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INTRODUCCION. I

La inquietud que me motivo a realizar el presente trabajo de
investigacién, es con el proposito de analizar el cambio que se dio en relacién a
Ia valoracién de las pmcbas con’las reformas del diez de enero dc mil
novecientos ochenta y seis.

Con ¢l andlisis de estas reformas en el Cédigo de

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, nos daremos cuenta de la.
unpaﬂ:cxén ¢ administracién de justicia por parte de los servidores publicos. . :

El presente trabajo de investigacion txene el titulo de "La
- Valoracidn de las pruebas en el Cédigo de Procedimientos Civiles.”

Tomando como base fa xmpommcm que tiene esta figura
para la mqor solucxén de los litigios y una mejor adm:mslraclén de justicia.

El objeto principal de esta figura, es primero analizar

todos los elementos que constituyen la prucba, desde su concepto, los medios

de prucba hasta su valoracién y que los estudiosos del derecho, debemos

tomar muy en cuenta, ya que cs Ia base fundamental para poder llevar acabo
nuestro cometido que es defender a nuestros clientes con los elementos que

son derivados de la prueba.

’ ' Ya que se ha dado una inadecuada aplicacién de Ia
administracién de justicia, tomaremos como base desde el ofrecimiento de
pruebas hasta el desahogo, asi como cada una de las pruebas, y los sujetos que
intervienen, ¢l objeto y la finalidad que se pretende con dicha prueba.

Se analizan los distintos sistemas de valoracidn, para -

que se pueda determinar cudl es, el que esta aplicando el juez, y que valor
probatorio de da.



i}

Interesa saber los distintos cambios que se han dado con

respecto 8 la valoracion de las pruebas a lo largo de los dxferentes
cédigos.

Entender el derecho comparado con los paises que tienen
mas similitud con el nuestro como son Italia. Argentinay Espafia. dando
nos cuenta que tienen las mismas pruebas que nuestra legislacion, pero
no tienen un capitulo de valoracién de pruebas ya que cllos tienen un .
sistema diferente que es ¢l de Ia "Sana Critica". '

~ Por ultimo el andlisis del articulo 402 del Cédigo de
Proceditmientos Civiles para el Distrita Federal, que implanta un nuevo
sistema de valoracién llamado de la "Sana Critica" que tiene como
fundamento que se valoran las prucbas conforme a la- logica y
experiencia del juez, todo esto se deriva de la modificacion del capitulo
de valoracién de pruebas, en donde el legislador considero tomar en
cuenta este sistema va que no esta el juez ligado al sistema legal o al
sistema libre, pues, deja al juez en grandes posibilidades de que en base
d expediente puede ordenar tododo conduceute para nclarar la verdad
de los hechos controvertidos.

4

En nuestro pais-los jueces todavia juzgan conforme al antiguo
sistemu, que ¢s el mixto, porque todavia no alcanzan a comprender
hasta donde les da facultades el sistema de la sana critica, y les falta la
experiencia o no saben aplicar la logica al caso concreto.



CAPITULO L TEORIA GENERAL DE LA PRUEBA.
1.-CONCEPTO DE PRUEBA.

"Bentham considera que la prueba es, objetivamente, desde el
mas amplio sentido, "como un hecho supuestamente verdadero que s¢
presume de servir como motivo de credibilidad sobre la existencia o ine-
Xistencia de otro hecho"(1); ea el mismo sentido dice Carneluttt, "que -
cuantas veces el hecho que hay que probar no esté presente, el juez tiene :
que servirse de otros objetos que le permitan conocer el hecho ausente
(estos objetos son las palabras), y el otro lugar observa que en los
.cddigos suele decirse que "... un hecho hace prueba o hace fe de otro...
"(2) "Framarino Del Malatests, que afirma de igual sentido; "un hecho
fisico nos lleva al conocimiento de otro hecho fisico 0 moral y el que nos
conduce al conocimiento de ofro que no ha sido percibido directamente,
constituye la prueba de éste."(3) ' :

Asi mismo Florfan, definc a Ia palabra prucba, "en sentido
mds amplio como ... el conjunto de motivos que nos suministran ese co-’
nocimiento, cierto o probable de cualquier cosa; las pruebas son, pues,
un equivalente sensible de hecho a apreciar, en un sentido que propor-
cionan al evaluar una percepcion, merced a la cual pucde adquirir el
conocimiento de ese hecho."(4)

Para Cipriano Gomez Lara, la prueba constituye "... el con-
junto de instrumentos por los cuales se persigue dar al juzgador el
cercioramiento sobre las cuestiones controvertidas."(5)

1+ DEVIS Echandic Hemamde, [yglg Geveral g ls Pryobe Nudicial 54, Vieer P. Zevalie, ' Buaras Aives, p. #4,
2. 0id 20,

3.« FRAMARINOG Do Molawsta; Légice e Iaz bz ax mamvie Crimngl, £4. Tomis; Eogotd; 1534, p.p. 20y 21,
4 DEVIS Bchandis Hornundo.0p, Cit.p. 21,

.- GOMER Lare,Cipriene; Deryche Brocargl Civil; Muxico; Ed. Trllas;, Mimico; 1584; 33,12y 7),



Podemos culminar a lo que a la prueba se refiere, como a la
actividad de comprobacién de los sujetos procesales o de terceros y el
procedimiento en que se desarrolla la prueba, confundiéndose ésta con la
,manera de producirla y apreciarla en el proceso. En este sentido se dice
que las partes hacen o producen la prueba o que el juez ordena, practica
y aprecia o valora la prueba o para referirse no a los medios llevados sl
proceso o valoradas por el juez, si no a la actividad de de produccion o

de apreciacién; sin embargo, bien pueden entenderse estas frases, con
mejor técnica, aplicandolas a los medios o motivos de prueba aportados

al proceso para obtener el convencimiento del juez sobre Jos hechos y a
la valoracién de aquellos para la decision, es decir, sin salirse de lo que

anteriormente se expuso.

Es posible sostener que , en sentido estricto, y siguiendo las

idess y la terminologia de Alcala-Zamora, “La prueba es Ia obtencion
del cercioramiento del juzgador acerca de los hechos discutidos y discu-
tibles, cuyo esclarecimiento resulte necesario para la resolucion del
contlicto sometido a proceso, En sentido amplio, sin embargo, la prueba
comprende todas las actividades procesales que se realizan a fin de obte-
ner dicho cercioramiento, independientemente de que este se obtenga.”

©

José Ovalle Fabeln, sobre el mismo tema expresa que: "La
prueba, es el resultado positivo obtenido con la actividad probatoria. De
esta manera se afirma que alguien ha probado, cuando ha logrado efec-
tivamente el cercioramiento del juzgador. Aqui la prueba es
demostracion, verificacion, Este significado se puede gjemplificar en la
acufiada frase de las sentencias tradicionales que rcza; "e] actor probé
su accion" es decir, probd los hechos del supuesto de la norma en gue -

EALCALA Zamore y Cestiie, Mioves: Derpehe Procy gt Fyngl; B6. G. Krah: Busnos Aivee; 1045, Tome U, p. $4,



se fundé su pretencién."(7)

?7.-OVALLE Fabels, Jori; Sargche Procoppl Civili Ed. Keria, 1584, p. $4,

L77 ]



I, PRINCIPIOS GENERALES DE LA PRUEBA,

1.- NECESIDAD DE LA PRUEBA. Este principio descansa
no sélo en un fundamento juridico sino también légico, ya que el juzga-
dor debe resolver las controversias que le sean sometidas en base a las
pretenciones exigidas, pero en base a los hechos qué las partes hayan de-

mostrado, ya que no seria posible resolver un proceso sin pruebas que

demuestren el derecho de las partes, .

2.-PROHIBICION DE APLICAR EL CONOCIMIENTO
PRIVADO DEL JUEZ SOBRE LOS HECHOS. Por virtud de este
principio, el juzgador queda limitado a resolver las controversias
tinicamente con las constancias procesales, sin poder, en ningin caso,
aplicar su conocimiento privado y por que no puede ser festigo y juez en
un mismo proceso,

3.- ADQUISICION DE LA PRUEBA. Este principio hace
una vez exhibida una constancia al proceso o desahogada una prueba,
ésta no pertenezca ya a la parte oferente, sino al procesa, por la prueba
quedara en ¢l atin cuando en lugar de f[avorecerlc la haya perjudicado.

4.-CONTRADICCION DE LA PRUEBA. Este principio
permite que siempre que se ofrezca una prueba, la contraparte del ofe-
rente este presentc en lus actuaciones tendientes a su preparacion v
desahogo, pudiendo cuestionarla ¢ incluso impugnarla. Como ratificacio-
nes de este principio tenemos la objecion de documentos, la facultad de
repreguntar a los testigos ofrecidos por la contraparte, de tacharlos, et-
cétera.

§.-PUBLICIDAD DE LA PRUEBA. Todo medio de convic-
cion ofrecida y admitido en el proceso debe desahogarse en la audiencia



publica a la que puede concurrir cualquier persona.

6.- INMEDIACION. Y DIRECCION DEL JUEZ EN LA
PRODUCCION DE LA PRUEBA. Este principio resulta logico ade-
mas de ser una exigencia legal, ya que las partes estan obligadas a
demostrar el juez sus pretenciones procesales, por lo que es él quien

debe estar presente en la audiencia de desahogo de pruebas para dirigirla

y percibir la recepcion de las mismas,

_Esta clasificacion la da el Doctor José Ovalle Favela, en la cual
nos da a entender que se deben considerar para lograr el objetivo en el
derecho probatorio; demostrar al juez los-hechos constitutivos de las pre-
tenciones que quieren cada una de las parte.(8)

QOVALLE Febela: OpCie. pp.128¢ 132,



.- EL FIN DE LA ACTIVIDAD PROBATORIO.

"Consiste en el conjunto de declaraciones legalmente
reguladas, tanto de voluntad como declaraciones legalmente reguladas,
tanto de ciencia o intelectuales, por lo que se introducen y valoran en ¢l
proceso clementos capaces de producir algin conocimiento acerca del

tema propuesto como prueba distintos de las partes, Actian algunas
veces independientemente y otras en forma concentrada, satisfaciendo’

las exigencias legales impuestas u ordenades para seguridad o
regularidad del trdmite y como garantia del derecho de defensa.(9)

Toda actividad se proyecta a lo largo del proceso judicial; y se
da por ]a obtencién de datos y medios probatorios, se prolonga hasta la
produccidn que ¢s Ja sentencia.

8) Necesidad de prueba.

b) Prohibicién de aplicar el conocimiento privado del juez
sobre los hechos.

¢) Adulsicién de la prueba.
d) Contradiccién de la prueba.
¢) Publicidad de la prueba.

f) Inmediacién y direccién del juez en Ia produccién de la
prueba.

§.-CLARI Oloudz, Jorgs A Darpshe Procasgl; Edicienss Depeme; Buanos Airnss; ISEL; 3. 1€D,



De la definicién anterior podemos deducir que para [a
obtencion de una sentencia favorable se deben de tomar en cuenta los
principios de la pruebas, que son la base fundamental por tanto
intervienen las parte como e} juez y hasta los terceros, en la aportacién
de las prucbas para que se desarrolle lo mejor posible la actividad
probatoria hasta llegar al convencimiento del juez sobre los hechos que
son relevantes para que este dicte su sentencia ya sea en favor de alguna
de las partes.



IV.- LA CARGA DE LA PRUEBA.

La palabra carga expresa, en el derecho procesal, Ja necesidad
de desarmrollar una determinada actividad, dentro del proceso, si se
quiere obtener un resultado favorable, y supone el peligro de ser

vencido, sino se obra con la diligencia necesaria, segun las circustancias

del caso.

La carga de las afirmacidn de los hechos se traduce en la
prohibicién para el juez de considerar en la sentencia hechos que no
hayan sido afirmedos por ninguna de las paites.

- Es la situacion juridica en que la ley coloca a cada una de las
partes, consistente en ¢l imperativo de probar determinados hechos en

- su propio interés, de tal modo que si no cumple con ese imperativo se

ubicardn en una situacion de desventaja rcspecto de la sentencia que se
espera con amglo a derecho,

* Recordando que la prueba tiende a demostrar al juez la
verdad de los hechos que cada una de las partes aduce como fundatorio
de su demanda en su perjuicio y por eso e ofrecimiento y Ia rendicion
de prucbas constituye [o que en teoria se denomina una carga procesal.

Como principios rectores que informan la carga de I8 prucba
tenemos; el actor debe probar los hechos constitutivos de su accidn y el
reo los de sus excepciones.

El juez en cuanto que es érgano del Estado tiene ¢l deber de
resolver las controversias que le son planteadss por las partes tienen que
hacer afirmaciones que concreten sus respectivos puntos de vists y
demostm olj Juez Ia verdad de esas aﬁrmwones



La doctrina acepta que la prueba es una carga en cuanto que
es una actividad optativa para las partes, pero que si no la desarrollan

 sufren las consecuencias de su inactividad procesal, que redundara en la
improcedencia, bien sea de su accién, bien sea de las excepciones o

puestas.

Al hacer referencis los hechos y derechos, la ley habla de |
- hechos constitutivos y establece que estos son los que estén sujetos & -
prueba y que el derecho unicamente lo estars cuando se funde en leyes - -

extranjeras, en usos costumbres o jurisprudencia.

"Para conocer la verdad gbbrc los puntos controvertidos
- puede el juzgador valerse de cualquier persona, sea parte o tercero de

cualquier coss o documento ya sea que pertenezca a las partes o a un
tercero, sin més limitacién que la de las pruebas no estén prohibidas por

-~ Ia ley ni sean contrarias a la moral. -

Los tribunales podrin decretar en todo tiempo, sea cual fuere .
~ la naturaleza del negocio, la practica o ampliacién de cualquier -

diligencia probatoria, siempre que sea conducente para el conocimiento
de la verdad sobre los puntos cuestionados. En la practica de estas
diligencias, el juez obrark como estime procedente para obtener ¢l
mejor resultado de ellas, sin lesionar el derecho de las partes oyéndolas
y procurando en todo su igualdad. '

Los terceros estin obligados en todo tiempo, 8 prestar auxilio
a los tribunales en la averiguacién de la verdad deben sin demora
axhibir documentos y cosas que tengan en su poder cuando pars ello

fueren requeridos. Los terceros, con los apremios mds eficaces, para

que cumplan con esta obligacién, y en caso de oposicién oirin las - - - -
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. Tazones enquela fun_den y resolveran sin ulterior recurso."(10)

"La cérga procesal ¢s una situscién juridica por la que una
parte en el proceso tiene que realizar un acto para evitar que le

sobrevenga un perjuicio o una desventaja procesal,

La carga de la pruebs, segiin de Pina y Castillo Larrafiags es |

el gravamen que recae sobre las partes de facilitar el material probatorio’
necesario al juzgedor para formar sus conwcclones sobre los hechos
alegados o invocados

El mismo autor sefiala dos razones por las cuales s¢ distribuye |

de csta manera la carga dc la prucba entre las partes del proceso; tales

razanes son la oportunidad y e] principio de lgualdad de las partes en .

materia probatoria.

Por la primera razon, la carga de la prueba se distribuye

porque tiene mas oportunidad de demostrar un hecho aquel que lo esta
afirmando y que por ello estd en el conocimiento de tal hecho, y estd
también en posibilidad de elegir los mejores medios probatorios
tendientes a acreditarlo en el proceso, se distribuye la carga de la prueba,
ya que se quiere sean considerados por el juez como verdaderos.

No hay que confundir una negacidn lisa y llana con una
negacién que implique una afirmacion de otro hecho. Existen cuatro
supuestos en los que se produce la inversion de Is carga de la prueba.

Primer Shpuesto.- El que niega solo serd obligado a probar
cuando |a negacién envuelva la afirmacion expresa de un hecho.

8- BECERRA Bentta, Jor Demeda oacugl CiviNd. Parnia; Mixice; 1954, .3, 04 ¢ 4,
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Segundo Supuesto.-El que niega solo seré obligado a probar
cuando desconozca la presuncién legal que tenga a su favor el
colitigante.

Tercer Supuesto.-El que niega solo sera obligado a p}obar
cuando se desconozca la capacidad, :

_Cuarto Supueltb.-El qﬁe niega solo serd oBligado a probar . V
cuando la negativa fuera alemento constitutivo de 1a accién."(11)

N..GINTEL Loe. Op.Cit £p. 770 €L
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V.- CLASIFICACION DE LAS PRUEBAS.

Se clasifican en los siguientes grupos:

1. Directas o Inmediatas.- Son aquellas que ﬁroduccn C

conocimiento del hecho que se trata de probar sin intermediario de
ningin género, Las mediatas o indirectas son contrarias.

2.- Pruebas reales.- Consisten en cosas y son contrarias a las

personales producidas por las actividades de las personas. Cabe advertir
que las personas, cuando son objeto de una inspeccién judicial,
consmuye un medio de prueba real.

3 Originales y derivadas. Este grupo penmecc a las
pruebas documentales,’y son originales, segin Escriche "la primera
copia que literal y fielmente se saca de la escritura matriz o sea de la
que consta en el protocolo o registro hecha por el mismo escribano que
la autorizd. en rigor, Ia escritura que no sea matriz no es mis que una
copia, u porque sélo ella estd firmada por los otorgantes y loa testigos;’
pues a pesar de eso se da el nombre de original a la primera copia
aunque con. cierta mphcamén en los témminos, porque se extrae
inmedistamente de su fuente, porque es el ongen de todos los
ejemplares, trasuntos y traslados que de ellas se sacan al acudir al
protocolo.”

Los autores modemos consideran como original ¢l primer

documento que se otorga respecto de un acto juridico, y como

derivados de é] sus coplas

4~ l’monstlmldu ¥y por constitulr.- Las primeras son las

" que se han formado o constituido antes del juicio, y las segundas que se
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llevan a cabo en el mismo juicio.

8.« Plenas seml-plenas y por indiclos.- Se llama prueba
plena la que por si misma obliga al juez a tener por probado el hecho 8
que se refiere y hace fe contra todos. La simi-plena o incompleta no
basta para ello. La prueba por indicios produce una simple probabilided
de la existencis o inexistencia de los hechos litigiosos.

6.- Nominadas o inominadas.- Las primeras tienen nombre y -
estén, no sélo admitidas, sino reglamentadas por la ley. Las segundas

son sus contraries y de acuerdo con Camelutti, deberén aplicarse a ellas

 los preceptos relativos a Is prueba nomineda que tenga més analogia

conla mommu!a

7.- Pertinentes ¢ Impertinentes. Las primeras conciemen a
los hechos controvertidos que mediante ellas quieren probarse. Las
impertinentes se refieren a hechos no controvertidos.

8.- Idéneas e ineficaces.- Las pn’m&as son eficaces, son
bastantes para probar los hechos litigiosos; Ins ineficaces carecen de esa
1done|dad.

9.« Utiles ¢ intitiles.- Las vtiles o necesarias conciemen a
hechos controvertidos; las initiles a8 hechos sobre los cuales no hay
controversia.

10.- Concurrentes.- Son varias prucbas que concurren 8
probar determinado hecho; singulares las que no estén asociadas con
otras para ese efecto,

11.- Tamorales y morales.- No es fécil precisar en qué
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consisten las pruebas inmorales porque acontece que actos palabras
que en la vida diaria se consideran inmorales, pueden no serlo en ¢l

- procedimiento judmal Por ejemplo, la Suprema Corte de Justicia ha

resuelto que es necesario transcribir las palabras injuriosas, tal y como
fueron pronunciadas, cuando se demands el divorcio necesario por

- causa de injurias, sea cual fuere su sentido obsceno o inmoral. Lo

mismo sucede en las causas penales, principalmente en los casos de

acusacién por difamacién, calumnies, injuries. Es evidente de la
natiralezs inmoral y hasta delictuosa, de las frases de que se trate, sin -

.embargo de ello rendirlas, no tiene tal cardcter, Como estos casos

pudiera traer a colacion los relativos a las acusaciones o demandas por

repto o violacion.

12.- Histéricas y criticas.- Estos términos de la clasificacién
estin tomados de Camelutti, y se entiende por prucba o histéricas las
que reproducen de algin modo el hecho a probar como son: Is prucba
de confesion, documental, testigos, inspeccién judicial, fama publica.
Las prucbas criticas no reproducen el hecho a probar, sino que
demuestran la inexistencia algo del cual se infiere en la existencia o
inexistencia de dicho hecho. Son criticas, las pruebas de presunclones.
I tarja y algunos casos la pencla. :

Para esta clmﬁcac:bn tomamos en cuenta al maestro Eduardo
Pallares, que hace una clasificacion completa de las pruebas que existen
y que las’pmes deben de aportar para ejercitar su accion y ¢l jucz para
admitir o desechar la prueba(12)

2. PALLARES Einerds; 2orachs Broceral Civili Ed. Parmis; Misico; 1586, 3 9. 450 Be), BC2.
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VII.- EL PROCEDIMIENTO PROBATORIO.

El procedimiento probatorio se encuentra formedo por

. diversos actos judiciales que nos van a permitir presentarle al juez,

aquéllos medios de prueba que las pastes consideren necesarios para
demostrar [a verdad de los hechos en que fundan sus pretensiones.

El procedimiento se desarrolla de acuerdo a las siguientes -

«etapas basicas:

 a) Ofrecimiento de los medios de prueba.- En esta etapa se
propone a manifiesta al juez, qué medios probatorios se van a utilizar
para demostrar los hechos base de Ia accién o de la excepcién. Dos
aspectos regulan el ofrecimiento de dichos medios: el tiempo y la forma

~ en que se ofrecen cads medio de prueba en nuestra ley adjetiva civil

tiene una forma determinads y un término en que se ha de ofrecer. (arts.
290, 277, 291, 296, 308).

" b) Admlsién o rechazo por parte del juzgador sobre los
medlos de prueba que han sido presentados.- El juzgsdor, para
admitir o rechazar los medios de prueba, debera tener en cuenta los
aspectos seflalados en el punto anterior, es decir, que sea medio de
prueba permitido por la ley. (arts, 298, 299, 300.)

c) Preparacién de los medios probatorios.- Este aspecto se
refiere a las medidas que deben tomarse antes de la celebracién de Ja
audiencia respectiva a efecto de que los medios probatorios pueden

V‘ desahogarse debidamente como por ejemplo: la citacion a las partes

para absolver posiciones bsjo el apercibimiento de ser declarados por
confesos si no asisten sin justa causa; la citacidn a peritos y testigos
apercibidos que de no asistir se empleardn las medidas de apremio



16

conducentes, a no ser que la parte oferente se haya comprometido a
presentarlos; el envio de exhortos a efecto de que se practiquen los
medios probatorios correspondientes cuando tengan que desahogam en
un partido judxcml diferente, etc. (art. 385.)

. d) De_nllogo de los medlol probntorlol.‘- Es la ejecucioén
practica de aquellos elementos que han sido ofrecidos, admitidos y

 preparados, consiste en la recepcion de cada probanza o medio de -
probar, la cual se lieva a cabo de acuerdo a lo establecido por la ley para’

cada uno de los medios de prueba. (arts. 299, 300, 387, 388, 393 397,
395 398.)

¢) Valoraclén do los medios probntorlol Este aspecto es
exclusivo del juez, quién lo realiza hasta la etaps de sentenciay consiste
en darle determinado velor a cada uno de los medios de prucba que se
desahogan durante el procedimiento, sdmiculando o relacionando
encadenadamente unos medios probatarios.
(402,403,404,405,412,422)

Podemos considerar como ﬁrocedimiento probatorio a las

- formalidades prescritas por la ley para la formacion de las pruebas.
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VII.- LA APRECIACION DE LA PRUEBA.

- La apreciacién o valoracién de las pruebas es la opcrécién

. que realiza el juzgador con el objeto de determinar Is fuerza probatoria-

de cada uno de los medios practicados en el proceso. Se trata de la

operacién por la cual el juez decide el valor de cada uno de los medios _
de prucba desahogada. Esta operacién 1a exterioriza el juez en la:
© sentencia, en la parte denominada "considerandos”. Con toda razdén ha

escrito French que cn la valoracién radica la mayor dificultad del
problema que plantes la prueba, constituyendo la operacién més

delicada a realizar por el ju;gador“ (13)°

Ststemas de valoracién de pruebas:

1-El Legal o Tasado.- En este sistema la valoracién de las
pruebas no dependen de} criterio del juez, 1a valoracion de cada una de

- las pruebas se encuentran reguladas por la ley y el Juez tiene que
aplicarlo rigurozamente,

» - Todo lo que haga el juez va sea interpretando, ¢! resultado de
la prdctica de la prueba o el texto aplicable, sea cual ses la conviccién
que el juez obtengs, no se toms ‘en cuents si no coinciden con lo.
valoracion fijada

En el sistema de la prueba tasada, el legislédor da ol juez
reglas fijadas con canicter general, para que juzgue sobre la
admisibilidad de los medios de prueba y su fuerza probatoria.

. 20+ FENTCHN Mopm); Quacko Procsial Pesy); Kd. Ladwr, VL Bereslona, 1500 9. 572,



2.-El sistema de Ia Libre apreciacién de Ia prueba, es aquel
en que la conviccién del juez no esta ligada a un criterio legal,
forméndose, por tanto, respecto a la eficacia de la misma, segin una

valoracién personal, racional, de conciencis, sin 1mpedunmto glgunode.

cardcter positivo,

3.-El llmm mlxto Este sistema combina tanto el legal 0.

tasado como el de libre apreciacién razonads, esto es porque en algunos
casos s¢ tiene que ver lo establecido por la ley y otras en la libre
aprecnactén del juzgador.

4. E smemn de Ia sana crlticn.- La sana critica- es el
conjunto de, modos de ver y de valorar los actos. Segin el orden que
producen y el modo de apreciacién dentro de las costumbres generalcs.

La prueba tiende a estar reglamentada y son diferentes unas de

las otras pero en raro caso el juez finds su sentencia en una sola prueba.’

Establece su admision y su preparacién y da su eficacia probatoria para
que haya prucba plena.

La prucba tiende a formar conviccién en el juez cuando las
diligencias den la certidumbre de la verdad del hecho invocado.
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CAPITULO IL EL DERECBO PROBATORIO.
1.- CONCEPTO DE DERECHO PROBATORIO.

El maestro José Ovalle Fabels, nos indica que la prueba
tiende 8 estar reglamentada y existen diferentes clases de pruebas para
que el juez funde su sentencia. El Derecho Probatorio comprende

diferentes actos judiciales que nos van apermitirle presentarle, aguéllos .

medios de prueba que las partes designen como necesarios pars su

- defenss, que se encuentran regulados en el Cddigo de Procedimientos

Civles, pars que se tomen las ‘normas relativas a esa prueba y las
considere como bien ofrecidas. Tomando en cuenta la definicién que nos
da ¢l maestro que habla del Derecho Probatorio, "...al cual se entiende

~ como Ia diciplina que estudia las normas que regulan la actividad

demostrativa en el proceso."(14) -

La prueba tiende a dar conviccion en el juez cuando las
diligencias tengan certidumbre de Ia verdad -del hecho invocado.
Cuando subsiste Is afirmacion de una parte y Ia negativa de Ia otra serd
insuficiente y quedara duda. '

Se desarrolla fundamentalmente através de los siguientes
actos: ) ofrecimiento o proposicion de los medios de prueba, que
corresponda a las partes; b) la admision o desechamiento de pruebas,

- que hace el juzgado, tomando en cuenta basicamente la idoneidad o

falta de aptitud de los medios de prueba para acreditar los hechos y la
relevancia de éstes para la decision del litigio; c) ¢jecucion, prictica o
desahogo de las pruebas admitidas y preparadas, Ja cual se lleva a cabo
en la audiencis correspondiente, y d) la valoracién o apreciacion de las -

14. OVALLE Fabela Op.C. p. 124,



pruebas desshogadas, que rcaliza el juzgador en la sentencia. ‘




II.- UBICACION DEL DERECHO PROBATORIO.

"El derecho procesal const, érincipalmente de trcs partes de

las leyes sobre Ia organizacion judicial, del derecho probatorio y de las

leyes de procedimiento.(15)

El derecho probn!ono estd integrado por el conjunto de
normas juridicas que regulan ls prueba judicial. La circunstancia de .
- hallarse comprendidas en los Cédigos civiles de los estados modemos

gran parte de las disposiciones relativas a la prueba, ha suscitado el
. problema de si el Derecho probatorio forma parte del derecho procesal o
del derecho civil(16) : .

Dos legisladores que, como en espaiia, se inspiraron, para I
redacnén de sus Cddigos civiles, en el de Napolebn. sxgmeron igual
criterio en relacién a las prucbas, llevando s ellos normas que tenfan su

“lugar edecusdo en los codigos de procedimientos civiles.
Consiguientemente los tratadistas del derecho civil consideraran las
pruebas como objeto propio de su estudio, y todavia se resisten a
estimarjas como materia epecificamente procesal.

"En itah'avl'as disposicidnes sobre la pruebs se encuentran

también en dos cuerpos legales, en el codigo civil y en el cddigo de
procedimiento civil.

18- Nattkrale, LWMM Ednt. Edicionss Juridicas- Amdnea. Suenos

- Aires. p. 31, :
6. MMM&MMMWMM 1874, vol ?

.
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Sin embargo, la materia relativa a la prueba cml o penal es
rigurosamente procesal, como la_de las acciones, frente a la cual se
plantes, por algunos, idéntico problema.

"Ls autonomis del derecho procesal, de nuestro tiempo con

relacién al derecho civil, ha sido afirmada por los procesalistas més

autorizados con rasgos definitivos, al recuperar para el derecho procesal,

especialmente, los temas de la accion y de la prueba, que’
tradicionalmente calan dentro de las actividades de los civilistas, que han’
pretendido desconocer el caricter eminentemente publico de las normas

proccsales.”(l‘l)

Esm, independientemente de que el Cédigo en que se

| encuentren incluidas sea un cuerpo de derecho substantivo o de los

llamados, con muy relativa propiedad, adjetivos, pertenecen al derecho
procesal pues, como es sabido el cardcter de una norma juridica no
depende del cuerpo legal que la contenga.

El cdigo Civil vigente para el distrito Federal, se ha inspirado
en estos principios y ha relegado la materia referente a la prueba al
Cgdigo de Procedimientos Civiles, separandose en esto, con gran acierto,
de los cddigos civiles que, siguiendo un criterio tradicional, establecen

* una regulacon de esta materia que, segin las conclusiones del modemo
. derecho procesal, es extrafio al contenido de los mismos.

El derecho probatorio es, pués, un conjunto de normas
procesales; uns rama importantisima del derecho procesal que, por su

amplitud, hs sido separada por los tratadistas, para su mejor estudio, -

constituyendo, en modo, una disciplina autonéma.

10.PNA, Pll;. Rgfo) ﬂ.’W’l‘.“ﬁ“{Mn@ od; Mixico; 1540, 9.13.



23

Hl.-SUJETOS DE LA ACTIVIDAD PROBATORIA.

Ya que Ia prueba es Ia verificacion de un juicio, ¢l sujeto de la

" misma serd la persona o personas que se encuentren involucrados en la
~ vesificacién. (18)

 Pallares dice que por sujetos de prucba "se entienden a la
. persona & quien va dirigida [a prueba pars formaren ella una conviccién :

“sobre la existencia o inexistencia de los hechos contravertidos. De esto s
sigue, que el sujeto de la prucba es siempre el juez o el drbitrio." (19)

Por tanto, el sujeto de prueba"es ¢l juez a quien corresponde
resolver las controversias que le son planteadas por las partes y para
poder cumplir con ese deber, las partes tienen que hacer afimaciones
que concreten sus puntos de controversia y demostrarle la verdad de esas
afirmaciones & fin de crear en él la conviccion que determine su fallo
final (20)

'En conclusién el sujeto de prucba cs In persona que administra
Jusncna. ya que es el juzgador 8 quien corresponde escuchar o analizar la
exposicion de las partessobre los hechos en que se fundan sus
pretenciones y excepciones asi como recibir los elementos
controvertidos y por medio de su fallo final los resuelva.

Pero otros autores tienen una expresion mes amplia entre los

cuales se encuentra Jaime Guasp.

18- CARNELUTTI, nmtno,_mem_mL&mmL_CML Edicionss Juridica,
Europa-America, vol 1.; Buenos Aires; 1939, 0,399,
18- PALLARES Eduardo, Dicclonario de Derecho Procasal Qi) Edit Porria, Mestco, 1970, 2.740,

20~ BECERRA; Op.Cit. p.p. 85-86,



24

En opinién de Guasp, en la prucbs aparecen tres clases de
‘sujeto; ¢ activo, o persona de quien proceden las actividades
probatorios; &l pasivo, 0 persona que soporta o sobre quien recaen tales

actividades, y el destinatario, 0 persona & quien vvan f\mctonahnmte ‘ ‘

dirigidas.

Reconoce Guasp, como ho podia por menos de hacerlo, que si .
bien, normalmente, es ls parte sujeto activo de la pruebs, también el

juez, sunque excepcionalmente, puede asumir Is iniciativa, lo que no
quiere decir sea en este caso su destinatario, porque "la prueba puede
' conjugme perfectamentc através dels mtenneducxén que el medio de

prueba supone.” (" 1)

Con relacion s este concepto en sentido amplio, es el que se

. debe de tomar en consideracién porque correspondeexactamente a las

personas que intervienen en el proceso y realizan leginmunmte
cualquier actividad de tipo proba!ono

»

21.- GUASP, Jaime; Darecho Procesal Ciil, Laninto de estudios politicos; Madrid, 1973; p.39
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- IV.-LAS PRUEBAS JUDICIALES,

Antes de la reforma del 10 de enero de 1986, las prucbas se
encontran reguladas en los articulos que a continuacién se mencionan en
lo referente 8 su valoracién.

El articulo 402 del cbdigo de procedimientos civiles dice: Ls :
confesién judicial hace pmebl plenn cuando concwran en ella las

siguientes condiciones:
- ;-Qué sea hecha por persona capaz de oﬁlim: ,

0.-Que sea hecha con plé:io conocimiento y sin coaccidn ni
violencie; '

~ IML.-Que sea de derecho propio, o en su caso del reprcsentado o

del cedente y concemiente al negocio;

lV.-_Que se hago conforme a las formalidades de la Jey.

4

 Asi mismo los siguientes articulos contémplan Ia prucba
confesional y son el articulo, 403,404,405,406,407,408,409,410,y 411, -

El articulo 412 del cbdigo citado dice: Las patidas, registradas
por los pérrocos, anteriores al establecimiento del Registro Civil, no
harén pruebs plena en lo relativo al estado civil de las personas, sino

‘cotejadas por notario pﬁblioo.

El articulo 413 a su vez dice: Las actuaciones judscmles hacen
prueba plena. S



El articulo 414 dece: Los documentos privados sélo- hardn
prueba plena, y contra su autor, cuando fueren reconocidos legalmente,

En el reconocimiento expreso de documentos privados es aplicable Jo
dispuesto en la fracciones I'y 1T del articulo 402. '

El articulo 418 dece: El reconocimiento o mspecc:én judicial
haré pruebs plens, cuando se haya practicado en objetos quc no.

requleren eonoclm\entos especiales o cwnuﬁeos

, El aniculo 419 dece: El dxctamen de pentos yla preuba
testimonial serén valorizados segun el prudente arbitrio del juez.

El. articulo 420 dece: Las fotografias, copias fotastatichs y

demds pruebas cientificas quedan a la prudente calificacién del juez
Las copias fotostaticas sélo harén fe cuando estén certificadas.

El articulo 421 dice: Las presunciones legales hacen pméba

" plena

' El artficulo 423 dicia: que cada prueba tenia su valor
probatorio.

De estos articulos podemos decir que las pruebas judiciales
contempladas en el Cédigo de Procedimientos civiles para el Distrito
Federal son:

1.- La confesién.

2.- Los documentos publicos y privados.
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3.- Los dictémenes periciales.
4. El reconocimiento o inspeccion judicial.

3.- Las fotografias, copias fotostaticas, y demds prucbas
cientificas. :

6.- Las presunciones legales y humanas,

Enlo referente i las preubas que se encontraban en e articulo
de valoracién de pruebas Ia mayoria estan derogadas,



V.-EL FIN DE LA PRUEBA JUDICIAL.

Los hechos controvertidos, objeto de la prueba en todo
procedimiento necesitan ser demostrados por las partes por medio de la
aportacién de los instrumentos de prucba, que tendrin como iinica
finalidad que el juzgador los verifique y llegue a la conviccién de los
hechos juridicamente verdaderos y pueda dictar sentencia.

El maestro Gémez lara, dece "la finalidad de la prucba es

lograr que el juez llegue 8 una conviccion u obtenga una certeza sobre
los hechos o sobre las circunstancias relativas a las pretensxoncs y
excepciones de los litigantes."(22)

lelel de Pina dice que "un hecho se considera probado.
.cuando ha llegado a formar la conviccién del juez, hasta el punto de que
pueda constituir un elemento de juicio decisivo a los efectos de la

sentencia."(23)

‘Por tanto dentro del proceso, es de gran reelevancia conceder
un lugar privilegiado a Ia prueba ya que por medio de ella se obtiene la
decisién final del juicio, asi pues, Ia finalidad de la prueba es el producis

_metdiata o inmediatamenté 18 conviccion del juez.

Ahora bien, puede ser que mediante las pruebas ofrecidas el
juez llegue a una decisién equivocada, sin embargo 1a prueba cumplié
con su fin que es Ja de formar la’conviccion del juez. Por lo que ed
sintesis podemos concluir en que la finalidad de la prueba es la de lograr
el cercioramiento del juez, quien emitird su resolucién apegandose al

22 GOMEL Lara, Cipriano, Op.Cit 2302
24.. PINA, Rafosl. de; OpCit p.81.
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-~ caso concreto y sobre todo emitiendo la verdad que el considere despues
de la verificacion que realice sobre las pruebas,



VI.-EL OBJETO DE LA PRUEBA.

El objeto de Ia preusba (que se prueba), el cual. consiste, en

los procesos civiles, en los hechos afirmados y discutidos por las partes;’

y en el proceso penal, en los hechos que el Ministerio Publico imputa al
inculpado y que el juzgador detine y califica juridicamente en el auto de
-formal prisién o en el auto de sujecién a proceso sobre estos hechos

~ debe versar Ia actividad probatoria. El derecho extranjero esta sujeto a .

prucba(24)

~ La prueba tiene por objeto Ia demostracion de la existencia de
un hecho, pero también puede ser objeto de prueba Ia inexistencia de un
hechos, como ocumre frecuntementé ‘en las acciones meramente
declarativas, cuando fundada en esas circunstancies se afirma la
inexistencia de un derecho.

Los hechos confesados o re_éonocidos por las partes, no
_necesitan ser probedos, en realidad no se trata de hechos excluidos de
prueba sino que se trata de hechso probados anticipadamente por medio

_de la_oonfesién. cuando en su contestacion el demandado reconoce

expresamente los hechos afirmados por el actor en su demanda y
tafnbién la confesién resulta del silencio del demandado.

Los hechos a cuyo favor existe una presuncién legal, son
aquellas que asi Jo establece 1a ley o cuando la consecuencia tiene su
origen enlaley . '

Por lo que cuando se tiene 8 favor una presuncion legal, sblo
esta obligacion a probar el hecho en que se funda la presuncion.

M- ALCALA Lempre; xxzhuaalamd il pade 02 N8t b Mpoum, roneapezs (ch2y). 20€3. 5. 110-120.
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Los hechos derivados de las maximas de experiencia

provicnen de razonamientos légicos mateméticos y de presunciones
derivadas de las reglas cientificas de la causalidad que se encuentra
fundada expresamente en el progreso cientifico y que facilitan al
juzgador la utilizacién de los apartados modemos y de los
procedimientos de divulgacion cientifica que se va hwendo de uso
comun. (25) '

Los hechos notorios derivan de lo publico y sabido de todos

n..en el hecho notorio, en la notoriedad, se invoca un hecho que forma

parte de la conciencia o del conocimiento social generalizado. Por lo que

tenemos que ¢ hecho notorio es 'sjuel que es conocido por la

" generalidad del grupo social en donde se encuentre vigente ¢l hecho no

"solo puede ser objeto de la prueba, los hechos y no el derecho. la ley no

se prueba en el sentido técnico de la palabra, sino que se presenta ysies
obscura se prueba."(26) :

Los hechos susoeptibles de prueba $on,los afimados; los
negados lo seran unicamente cuando la negacion tenga implicita la
afirmacién expresa del hecho, cuando se desconozca la capacidad fisica
o'mental de la parte que presente la negacién y cuando la negacién sea
elemento constitutivo de la accion, todo esta en base a lo dispuesto porel
articulo 282 del Cédigo de Procedimientos civiles para el distrito
Federal.

Por lo que se refiere a I preuba del derecho nacional, esteno

necesita ser probado, en viriud del principio jura novit curia (el tribunal
conoce el derecho), ya que siendo los jueces técnicos en la materia - - - -

28 CIPRLANO; Op.Cit p.82,

26+ MATEOS Alarcon, Manusl: Mmmmmt.ummmm Cardenas. Editor -

y dutnbuder, 1970 p.56
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juridica se presume que conoce el derecho nacional, sobre todo,
tomando en cuenta que nuestra legislacién no da excusa al ciudadano de
ignorar el derecho nacional, es obvio que el juez es la persona que
administra justicia lo deba conocer a la perfeccion.

Por lo que se refiere al derecho extranjero, nuestra legislacion "
faculta al juzgador para aplicarlo en la forma y medidas en que lo haria
I nacién extranjers, dando a las partes la posibilidad de alegar la

existencia o inexistencia del derecho extranjero invocado, asi como del’

" contenido del mismo. El juzgador se auxiliard para el desarrollo de esta

funcién de los informes oficiales que le serdn proporcionados por la

* - secretaria de Relaciones Exteriores, .organismos que previamente la

conspﬂtar& con las legislaciénes o consulados acreditados en México.(27)

En cuanto 8 |a prueba del derecho Consuetudinario, el maestro
Pallares lo define como la (practica de una serie de actos sociales
realizados a traves del tiempo, que son conocidos por determinadas
personas necesariamente.(28) v

De Pina y De Pina Vars, consideran que el derecho
consuetudinario es "¢l constituido por la costumbre cuando ésta se
encuentra incorporada al sistema de Derecho Positivo por la voluntad
expresa del legisladgr.(29)

27 FIX Zamudio, Fector y Ovalla Fabela Josd, Daracho Procesal Civil Miéico Instituto do

" Invertigacionss Jundicas; Mexico; 1983, p.£4,

28+ PALLARES Eduardo, Op.Cit p.37),
20.- PINA Vara, Rasfosl De; Ritgiongrio de devache; Ed- Pornia p 221,
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CAPITULO IIL DISTINTOS SISTEMAS DE VALORACION DR fRUﬂAS

Para Ae_mpezat a estudiar Jos distintos sistemas de valoracién

creo conveniente precisar el concepto de valoracién de las pruebas para
entendér mejor cada uno de estos sistemas, ‘

. Ovalle Fabell. ds su definicion de val‘oraéién de las pruebas -
" de la siguiente forma "la apreciacion o valoracion de las prucbas es la-

operacién que realiza el juzgador con el objeto de determinar I fuerza

probatoria de cada uno de los medios de prueba pracncados enel '

proccso "(30)

Por otra parte Devis Echandla da su propia definicion en la '

cual trata de explicar el sentido de la valoracién de las pruebas "La
valoracién de las pruebss es la upreciacion mental que ‘tiene por fin
conocer el merito o valor de conviccién que pueda deducuse de su
~contenido."(31)

Devis Echandia habla hacerca dela aprenamén mental del
Juez lo que quiere decir que no solamente la valoracion de las pruebas
eftan regidas por el sistema legal sino que el juez debe poner todos sus
sentidos para valorar las pruebas.(32)

Orbaneja y Quemada, tambien dun su definicion de
valoracién de las pruebas y dicen "La valoracién de las preubas es la
porcion de decision judicial referente a la cuestion de hecho y por lo.
tanto pertenece propiamente 8 la formacién intema del fallo,

30. OVALLE; Op.Ch p.IN.
. Dﬂﬂ"OpC!&pdl
J). hid p.3is.
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En esta definicién explica que las pruebas es solamente una
parte integrante de las 'sgntmcias.'por lo tanto, la valoracién se va a
realizar en el momento de dictar sentencia, no antes ni despues.



1-SISTEMA LEGAL O TASADO.

E! problema de Ia apreciacion de las pruebas, es una de las

* cuestiones, sin duda, més importantes del Derecho Probatorio, tema que
_parcialmente afecta a la determinacion de las facultades que la
normativided legal confiere al juzgedor para formar el propio

convencimiento sobre la existencia o no de los hechos o bien a la verdad
o falsedad de lo manifestado por las partes.

Este sistema ha sido calificado por silva Melero, como ¢l
"metodo de las prucbas legales", tods vez que de que en este, no .

interviniera la voluntad del juzgador pars la emisién de un criterio que
' estuviere en desscuerdo con la forths en que se eplican las lgyes
abstractas & casos concretos. Por tanto lo definimos, como aquel sistemd

que se sustenta en s verdad formal, en el que se sefialen estrictaments |
los medios de prueba que se pueden emplear y cuya apreciacion ya estd

establecidaen la legislacion.(33)

Algunos autores, entre los que se encuentra Rafael de Pina,
"considera que este sistema "consagra una oposicién antinatural entre el
conocimiento humano y el juridico”, pues como acabamos de observar,

Je’confiere mas credibilidad a las leves establecidas que a los simples

criterios empleados para la apreciacion de las pruebas que pucden
realizar los jueces.(34)

30 SILVA Molando, Valanon; Lo prisba proceral Ed Revirta G Daracho Privado; Tomo J;
Madnd: 15€3; p.123, _
34, PINA Vora, Rafosl De; Tratado de los prughay crviier; Ed Poria; México; 1981; p.64,



I I.-SISTEMA DE LA APRECIACION RAZONADA,

El llamado Sistema de la libre valoracion de las pruebas es
aquel que otorga al juez absoluta libertad para valorar las pruebas, Esta
potestad del juez no es limitada, sino que se extiende a la libertad de
seleccion.(35) :

En este sistema, la conviccion del juez no esta ligada a un

criterio legal formindose, por lo tanto, una valoracién personal,
racional, de conciencia y sin ningin impedimento de cardcter legal. A
este. sistema también se le ha llamado sistema de Ia persuacién raclonal
del juez.(36) :

En el derecho romano, La apreciacion de las pruebas para el
juez fue siempre libre, esto podia motivar 8 que muchas veces no sc
dictara sentencia con justicia ya que la confesién era la reina de las
pruebas y en este sentido se mentia con mucha facilidad y asf a muchas
personas las sentenciaban con injusticia. Este sistema fue adoptado por
los codigos de procedimientos penales en el siglo pasado como una
garantia de los derecho individuales.(37)

El sistema de la libre apreciacion de las pruebas no ha sido
acogido del todo por los codigos de procedimientos civiles, salvo en
algunas excepciones. En este sistema la conviccion de juez no estd
ligada a ningun criterio legal.(38)

38 Ping; Zralada gt e P S50 74,
3€-2hd: p.p. 2070 201

37. Jbid: pp. 5706l

38 Ihd;p. €5,
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~ En este sistema los jueces deben estar mejor preparados, por lo que

existen garantias que son suficientes para que ¢l juez desempefie su
cargo debidamente y son; la obligacion de motivar la sentencia, tuvieran
estudios universitarios de derecho, las cuasas que lo llevaron a la
formacién de un criterio especifico sobre ciertas pruebas y la revisién
por los tribunales superiores.(39) :

El juez sélo con la libertad de spreciar las pruebas y con su C

facultad inquisitiva puede tener la responsabilidad a su cargo de valorar

. todas las pruebas, y de los resultados que esta origine; asf el juez podrd

actuar con justicia y sin tener que limitarse a respetar lo que la ley le
diga y & reconocer al vencedor tengs o no tenga este le razén como

| sucede en el sistema de la prucba legal.(40)

De acuerdo con este sistema, si se presentan dos tipos de

documentos, la libertad en Ia valoracién no se sabré si se limita o se _
_ extiende y esos documentos pueden ser valorados de muy diversss

formas, Este es un gran inconveniente que se presenta en el sistema
antes mencionado, ya que en dos casos iguales, ¢l criterio del juez, su
impresién y su raciocinio puede ser diferente.(41)

En el sistema de Is prueba libre son menores los dafios
que se pueden ocasionar que en el sistema de la prueba legal y, por ¢l
contrario, sus ventajes son mayores. La variedad enorme de la vida
humana pone al juez en condiciones de considerar cada circustancia y
en sus relaciénes con el tiempo, las personas, ' los lugares, etc, y
consecuentemente, apreciar su significado en el caso concreto, con una
amplitud tal que permite confiar en 13 exactitud rigurosa del juicio, El -
29+ DEVIS; Op. Citip. 200 '

40. Jbid; p. 289,
41 PINA: Dnttitugionss del derecho i 7. 70 €1



' juz'gador‘ no solo es libre de apreciar los resultados que arrojan las
pruebas practicadas, sino que tiene Ia obligacién de usar esa libertad
que se le concede por estimarla Gtil para los fines del proceso.(42)

~ El sistema de la libre apreciacion de las pruebas es el mejor
medio para alcanzar Ia verdad. Ef sistema de 1a libre valoracién de las

pruebas es considerado como un margen de actuaciénes a;ustada 8

dcbem profesionales. (43)

En este sistema ¢l juez no esta sometido a lo establecido por
la ley. sino que valora de acuerdo a su propio critcrio, de mancra libre,

pero tomando en cuenta las reglas de coherencia ldgica y expresando e!
motivo de su valoracion.

Q-PINA mmmmm: 371,
a9. ldcn.



HIL-SISTEMA MIXTO.

A lo largo de la historia se ha discutido mucho scerca del

* predominio del sistema de [a prueba libre sin llegar nunca a un acuerdo

 hasta que se llegd 8 la combinacién de los dos sistemas tradicionales,
Este sistema es el que se practica en la mayoria de los codigos
procesales. - ~

El sistema mixto de la \alonz.aclén de las pruebas esel

resultado de la combinacién de los sistemas legal y libre, lo que permite
a los jueces realizar una justa valoracién y dictar sentencia con verdad y
justicia. En este sistema se encuentran fijados a priori los medios de
prueba que solo pueden ser utilizados en juicio pero, dejando la

~ apreciacion de su eficacia y fuerza probatoria al libre criterio del

juez.(44)

~ Colin Sanchez, sefiala que en el sistema mixto las pruebas
son impuestas por la ley, pero el funcionario encargado de la valoracién

© puede o no aceptar todo elemento que se le presente como prueba, y ¢l

a su juicio podra constituirla constatando su autenticidad por la via Jegal -
pertinente. En este sentido se atiende para ciertos medios de prueba o
reglas preﬁjadas, en camino, para otros existe libertad.(435)

Este sistems, que es admitido en la legislacién procesal
mexicana con tendencia a la libertad, pretende paliar los inconvenientes
de la aplicacion tajante de cualquiera de los dos sistemas
predominantes. La regla general de este sistema se encuentra constituida
por el libre convencimiento del juez, y que les excepciones son tantas - -

. 44 PINA; Drgtadade las prushar .. Fp. €5 a 60,

45.- COLIN Sanches, Cuillarmo; Derycho Migicano de Procedimisntor Penales Ed Pormia;
Migico, 1981.p. 34
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cuanto son los medios de prueba cuya eficacia resulte sefialada | por una
norma legal.(46)

Devis Echandis, dice que no existe un sistema mixto, sino
que la tarifa legal puede ser total o parcial, o sea que Ia ley puede
otorgarle al juez cierta libertad de apreciacion respecto de algunos
medios de prueba como es el caso de Espafia, por lo que es mis
apropiado hablar de una tarifa legal atenuada (47)

La combinacién qué existe entre prueba legal y prueba libre:

. resulve ¢l contraste tradicional entre la necesidad de justicia y la

necesidad de certeza. El sistema mixto muchas veces en lugar de ayudar
a resolver las controversias entre el sistema de la pmcbh legal y el
sistema de la prueba libre, lleva al proceo los inconvenientes de estos
dos sistemas y muchas veces més dlﬁ(:ll parael Juez valorar las pruebas
en este sentido.(48)

-El sistema mixto participa parcialmente en los caracteres de
los sistemas legal y libre de valoracién de las pruebas. Este sistema
admite a libre apreciacién en cuanto afecta a wnas pruebas como son la
testimonial y. Ia pericial y- Jo liga a la conviccion del juez en lo que.
respecta a otras como son las presunciones o la confesién, por
ejemplo.(49)

La gran mayoria dé los juristas estn de acuerdo con el citado
sistema actualmente es el que inspira la mayor parte de los codigos

* procesales. Sin embargo, Ia facultad de apreciar en conjunto las pruebas

46-PING Trgtado de lay prushar,, o 7, €5 a 68,
47 DEVIS; Op.Cit. p. 82,
4. Ibid: p. 82,

. 49-PINA:Op.Cit: pp. €52 CH,.
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practicadas otorga también en la prictica al juez una libertad ilimitade
que desvitia el sistema mixto y, en la mayoria de los casos destruye la
eficacia de las normas que la establescan.(50)

El mismo autor manifiesta que las pruebas serdn aprpciadai
por el juez libremente o bien con sujecién a reglas previas, dice que no

©_ existe un sistema intermedio o mixto, pero si existen atenuaciones ala .

tarifa legal.(51)

§3-PINA; Deatado da las pryshar .\ pp. €56 68,
S6.10d pp. €Sa 68,
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IV.-SISTEMA DE LA PRUEBA LIBRE,

Este sistema otorga al juez una absoluta libertad en la
estimacion de las pruebas. El sistema de la prueba libre no solo concede
al juez el poder de apreciarla sin traba legal de ninguna especie, sino
que esta potestad se extiende igualmente a lalibertad de seleccion de las
maximas de experiencia que sirven para su valoracion.

, * Camnelutti, reconoce que la libre apreciacién dela prueba es, -
sin duda, al menos cuando la haga un buen juez, el medio mejor para

alcanzar la verdsd; pero agrega que, no obstante, tiens sus

~ inconvenientes. El inconveniente principal, en opinion del autor citado,

consiste en que esta libertad es un ‘grave obsticulo para prever el

- resultado del proceso; si.esta libertud, dice, se limita o se suprime,

conociendo por la eficacia legal de Ia prucba el resultado probable del
proceso, surge una condicién favorable a la composicion de la litis. Esta
‘es, aftade, la razdn logica de las limitaciones al principio de la prucba
libre.(52) '

La ordenanza procesal alemana prescinde, como dice
GOLDSCHMIT, de aquel principio de la teoria probatorio o legal del
dérecho comtn, originario del derecho italiano, que ligaba al juez a
reglas fijas sobre la prueba. GOLDSCHMIT, considera esta libertad de
apreciacion no como un mero arbitrio, sino como un margen de
actuaciones ajustada a deberes profesionales.

No obstante, el derecho probatorio alemdn conoce algunas
reglas sobre las pruebas que obligan al juez a conceder a determinados
medics probatorios (juramentos, documentos) cierto’ valor positivo o
negativo,

$2-CARNELUTTE;. Op.Cit; p.156,
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Sistema de la libre apreciacién de la prueba es, pues, aquel en
" que Ia conviccién del juez no estd ligada a un criterio legal, formandose,

por tanto, respecto de la eficacia de s misma, segin una valoracién -
personal, racional, de conciencis, sin impedimento alguno de cardcter

positivo. Este sistema ha sido llamado tambien la persuacién racional
del juez. para Kisch, la variedsd enorme de la libertad, ya que pone al
juez en condiciones de considerar cada circunstancia en sus relaciones

con el tiempo, las personas, los lugares, etc., y consecuentemente, de .
spreciar su significacién en ¢l caso concreto, con una amplitu tal que -
- permite confiar el la exactitud rigurosa del juicio.(53)

:;_.oowmm; mmmsa‘mom.'mm Ewopa-Amm’ca: 1974; p.iS6,
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CAPITULOIV.

L- PRUEBAS JUDICIALES CONFORME AL
C(?DIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE 1872,

Laleyde1872 sentd las siguientes reglas:

786: la confesion judicial hace "prucba’ plena cuando
concurran en ella las circunstancias siguientes: I. Que sea hecha por

.' persona "capaz® de obligarse. 1I. Que sea hecha con pleno conocimiento

y sin coaccién ni violencia. Il Que sea de hecho propio y concemiente
al asunto. IV. Que se haya hecho conforme a las prescripciones del
capitulo VI de este titulo.

769: se exceptian de lo dispuesto en el articulo anterior los
casos seflalados en los articulos 479 y 2150 del cddigo civil y los demds
que expresamente determinan las leyes. '

. 770: cuando la confesion § udicial haga "prueba’ plena y afecte
atoda la demanda, cesar el juicio ordinario si el actor lo pidiere asi y se
procedera conforme a lo dispuesto en el Titulo IX.

771: para que se consideren plenamente "probados” los
hechos sobre que ha sido declarado confeso un litigante se requiere: I
Que el interesado seu "capaz* de obligarse. 2.- Que los hechos sean
suyos y concemientes al pleito. 3. Que Ja declaracion sea legal.

772; el declarado confeso puede rendir "prueba” en contrario,
si ésta no destruye enteramcnte la confesion; la dltima solo producird

presuncién humana.
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773: la declaracion de estar confesa una parte, releva a la
contraria de la obligacién de confirmar los hechos que eran materia de
- la confesion.

774: la confesion extrajudicial hard "prueba” plena: 1. si el

juez incompetente ante quien se hizo, era reputado competente por las .
dos partes en el acto de la confesion. 2. Si cuando se hace ante testigos, .

ha estado ademds presente la parte contraria y se ha hecho con pelsbras
precisas y terminantes, sefialando la causa de la obligacién y fijando la
cantidad debida. En cste caso el acto debe scr ratificado juridicamente
por los testigos, 3. Cusndo se hsce un testamento legitimo, salvo lo
dsspuesto en los articulos 376, 2123, 3531 y 3667 de cod:go cml

775: fuera de los casos expresados en ¢l am'culo anterior, la
confesion extrajudicial produce solo presuncién humana.

776: los instrumentos publicos y solemnes hacen "prueba”
plena, aunque se presenten sin citacién del colitigante, salvo siempre el
derecho de éste para redargtirlos de falseded y para pedir su cotejo con
los protocolosy archivos,’ .

17 los instmme_ntos publicos no se perjudicardn en cuanto a
- su validez por las "excepciones” que se "aleguen" para destruir la
"accion” que en ellos se funde, : '

778: las partidas de bautismo expédidas por los pérrafos,
relativas a nacimientos anteriores al establecimiento del Registro Civil,
no hardn "prucba" plena sino cotejadas por notario publico y
confirmadas con la partida de matrimonio y una informacién de
1denudnd. :
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779: en ¢l caso de que no pueda presentarse la partida de
matrimonio se actuard conforme a los articulos 335 y 338 del cédigo
civil, ’ :

- 780: las actuaciones judiciales hacen "prueba” plena.

781: los documentos privados sélo harin "prueba® plena y,'.'

contra su autor, cuando fueren reconocidos legalmente, conforme a los
articulos 666 4 672, '

782 ¢l recqno.cimimto hecho por el albacea general hace
"prucba” plena y también si lo hace un heredero en lo que a él
concieme.

783:" los documentos simples confirmados por testigos se
considerardn como testimonial, :

784 el documento que una parte presents, acredita
plenamente su contra, aunque la otra no lo reconozca.
. 785: el reconocimiento judicial hard "prueba” plena cuando se
haya practicado en objetos que no requieran conocimientos especiales o
cientificos,

© 786: los avallios haran "prueba" plena, salvo lo dispuesto en el
articulo 4015 del codigo civil.

787: la fe de los demés "juicios" periciales, incluso el cotejo
de letras, serd calificada por el juez segin las circunstancia

~ . 788: dos testigos hacen "prueba” plena, si concurren en ellos.
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las siguientes condiciones: 1. Que sean mayores de toda "excepcién. 2.

Que sean unifonnes, esto es, que convengan no sélo en la sustancia,
sino en los accidentes del acto que refieren. 3. Que declaren de ciencia
cierta, esto es, hecho material sobre que deponen. 4. Que den fundada
razén de su dicho,

789: también harén "prueba"” plena dos testigos contestes, esto

es. que convengan en la sustancia y no en los accidentes, siempre que |

éstos, a juicio del juez, no modifiquen la esencia del hecho.

790: se exceptian de lo dispuesto en los dos articulos que

' preceden los casos en que la ley exija mayor nimero de testigos.

791: los testigos varios, que son los que no convienen en la
sustancia, solo producen presuncion humana.

792: los testigos de oidas s6lo hacen fe respecto de hechos
antiguos, en los términos establecidos en el capitulo )J

793: un solo testigo, por caracterizado que sea, no hacs -
"prucba’ plena sino cuando ambas partes personalmente y siendo
mayores de edad, convengan en pasar por su dicho; fuera de este caso,
1a declaracion solo produce presuncién humana

794; si por ambas partes hubiera igual nlimero de testigos que
por la otra, el juez se decidird por el dicho de los que le merezcan
mayor confianza. Situados todos los merecen igualmente, y no hay otra
confirmacion plena, se absolverd al demandado,

795: si por una parte hubicre mayor niimero de testigos que
por la otra, ¢l juez se decidird por la mayoris, siempre que en todos
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concurran los mismos motivos de confianza. En caso contrario obrara
como le dicte su conciencia, fundando especialmente esta parte de su
resolucién

796: para valorar la declaracion de un testigo, el juez tendra

en consideracién las circunstancias siguientes: 1. Que el testigo no sea

inhbil por cualquiera de las causas seialadas en el 725. 2. Que porsu
edad, su capacidad y su instruccién tenga el criterio necesario para °
juzgar del actor. 3. Que por su probidad, por la independencia de su -

posicion y por sus antecedentes personales,. tenga completa
imparcialidad. 4. Que el hecho de que se trate sea susceptible de ser
conocido por medio de los sentidos, y que el testigo lo conozca porsi
mismo y no por induccién ni referencias a otras personas. 5. Que la
declaracién sea clara y preciss, sin dudas ni reticencias, ya sobre la
sustancia del hecho, ya sobre las circunstancias esenciales, 6. Que el
testigo no haya sido obligado por fuerza o micdo, ni impulsado por
engafio, error o sobomo, El spremio judicial no supone fuerza. 7. Que
se cumpla escrupulosamente con lo dispuesto en e} articulo 747.

797: las declaraciones de los testigos singulares, con
singularidad acumulativa que versen sobre un hecho sucesiv o, producen
presuncion humana. ’

798: la fama publica que tenga todos los requisitos contenidos
en ¢l capitulo X1, hace "prueba” plena

799: las presunciones legales de que trata el articulo 761
hacen "prueba” plena.

800: las demds presunciones legales hacen “prueba” plens
mientras no se confirme lo contrario,
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801: los jueces, segin la naturaleza de los hechos, su
confirmacion, el enlace natural més o menos necesario que exista entre
la verdad y la que se busca y la aplicacién més o menos exacta que se
pueda hacer de los "principios” consignados en los articulos 764 a 707,
apreciacion en ]usncua el valor de las presuncuoncs humanas.(54)

Después de analizar las prucbas contempladas dentro del

cddigo de procedimientos civiles de 1872, observo que este cddigono |
concedio mayor facultades al juzgador para investigar los hechos y darle

el valor probatorio a cada una de las prucbas y en este cédigo se
implemento el sistema legal de valoracion de pruebas.

Este siste‘mfav ha sido calificado pdr el Licenciado ‘Silrva
Melero, como ¢l "método de las pruebas legales”, toda vez que este, no

. interviene la voluntad del juzgador para la emisién de un criterio que

estuviera en desacuerdo con la forma en que se aplican las leyes
abstractas a casos concretos. Por tanto lo definimos, como aquel
sistema que sustenta en la verded formal, en el que se seflala
estrictamente los medios de prueba que se pueden emplear y cuya
upreciacion por parte del jucz esté sometida a la regla de valoracién ya
establecidas en la legislacién.(55)

De esta definicin pbdemos deducir que en el codigo de
1872, se tuvo un sistema de valoracién de prueba legal por que al
parecer no se le tenia inucha confianza al juez.

$4,. BRISENO Sierra, Humberio; Quigip Orgingno Gl Ed Tnllar; Vol il Misico; 1986; p.p.
§78a860.
8- SILVA; Op.Cit: p. 122
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Como consecuencia de esto el legislador sefiala las pruebas,
fija las reglas para, su ofrecimiento, admision, recepeién y desahogo, y
también d el valor de cada una de ellas sin mayor intervencién del juez,
en su valoracién. ‘ '

Al respecto dice Rafael De Pina:

‘"....el.lesislador da & juez reglas fijadas con caricter general y .
segin ellos tienen que juzgar sobre la sdmisibilidad de los medios de

prueba y sobre su fuerza probatoria”(56).

El legislador fija las reglas al' juez, por la desconfianza que se

le tenia al juez d¢ valorar mal las pruebas o no tomarlas en cuenta en
perjuicio de alguna de las partes que estaban en litigio ya por la amistad
que pudiera surgir o por reccmendaciones que se harfan o algunos

. jueces corruptos que sceptan dinero y dan una sentencia favorable sin

tomar en cuenta las pruebas que rinde cada una de las partes.

Este sistema implantado en el codigo de 1872, tal vez se dio
porque los jueces no estuvieran bien preparados o llegaran a esos cargos
pér recomendaciones y no verdaderamente porque conocieran el
derecho y lo aplicaran con estricto apego y no improvisando sus
resoluciones,

En ¢l cddigo de procedimientos civiles de 1872 las pruebas
que hacen prueba plena son las siguientes:

1) La confesional.

36 PINA; Dratado de las prusbas i p. 221
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2) Los documentos, publicos y privados.
3) Reconocimiento o Inspeccion Judicial.
4) La fama publica

5) Las presunciones.

En este cddigo existe una excepcién en donde se le di

facultades al juez para que ¢él califique la prueba denominada juicios
periciales, segiin las circunstancias que s¢ presenten como se desprende
del articulo 787; de igual manera respecto del cotejo de letras,

En este articulo no habla de prueba pericial sino "juicios"
periciales y aqui estamos frente al sistema de la prueba libre porque le
otorga &l juez absoluta libertad para valorar esa prueba. Sin embargo
consideramos que se trata de un sistema - mixto que solo tiene la
excepcion comentada.

P S—— R



IL.-PRUEBAS JUDICIALES CONFORME AL C ODIGO
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE 1880,

En la exposicion de motivos del codigo de 1880, se indicd |

que cl nuevo articulo, 722 antes 778, extendid 1a presuncién concedida
a todas las partidas efectuades por los parrocos, con las que antes se
registraba el estado civil de las persones, anteriores al establecimiento

del Rzéistro Civil, y en el vigjo texto sélo se hablé de Jas partidas de -
bautismo, pero ]a misma razén habia para las de casamiento, defuncién,

y otras, Estas partidas hacian fé en juicios, previo su "cotejo" por notario
publico,

El 753 pasé a scr el 727 sin alteracién de fondo, pero
redactado con mayor claridad segtin el legislador. El 794 se convintié en
el 738 en virtud de que, segin Ia comisién, si por ambas partes hubiere
igual ntimero de testigos, ¢l juez se decidiria por el dicho de las que las
que le merecieren mayor confianza. Si todos [a merecieran igualmente y
no hubiere otro medio de confirmacion, se absolveria al demandado. A
estas Utimas palabras se sustituyeron las siguientes: habrd falta de
"prucba" por aquel que debia rendifla. Ordinariamente el actor tiene que
confirmar los hechos en que funda su pretension, por cuyo motivo se
tiene como directriz el que si no confirma el actor, el reo aunque nada

confime debe ser absoluto, Algunas veces el reo o demandado tiene

que confirmar sus "excepciones", le incumbe la obligacion de
confirmar, y por lo mismo si sus testigos en el caso que supone el
articulo, son en nimero iguala los del actor y merecen al juez la misma
fé, 1a realidad es que no se confirmaron las defensas v, en consecuencia
debid dictarse la condena. Por esas razones, la comisidn creyé que la
regla fijada era falsa y que debia corregirse en los términos indicados en
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el nuevo 738, siguiendo en ello al cddigo de Guanajuato en su articulo
819.(57)

También se adopté.el sentir de la comisién en la correccién
del 798 para el 742, en vista de que el primero declaraba que la fama

publica que tiene todos los requisitos contenidos en ¢l capitulo XT tiene |
pleno valor. Sin embargo, se advirtié que la fama piblica tendrd la °

fuerza que el juez estime que le corresponda segun las circunstancias.

- Lafama piblica ya estaba admitida en la antigua legislacién
desde las leyes 8 y 14, titulo 3° de la Tercera Partida, pero con grandes
restricciones y para casos muy determinados, no estimindose para los
comunes sino como una semiconfirmacion. Se tratsba de uno de los
medios més falibles y con justa razén no la consideraba entre los medios
con pleno valor, ni la ley espafiol en su articulo 279 (la de 1855), ni la
de Guanajuato en el 713,

. Al terminar de ver los articulos anteriormente citados nos
darhos cuenta que el codigo de 1880, tenia el sistema de valoracion
legal, porque el legislador era el que daba las reglas que debia seguir el
juez en 1a valoracion y no lo dejaba actuar a su libre albedrio, ya que el
legislador no le tenia confianza al juez al dictar sus sentencias, ya que se
podia abusar de sus facultades si no estaba preparado, ‘

Este codigo tuvo varias reformas que le empezaron a dar
ciertas facultades al juez para que el estime el valor probatorio como
fueron el articulo 787, que dice: la fe de los demas "juicios" periciales,
incluso el cotejo de letras, sera calificada por el juez segin las
circunstancias. Este articulo lo sigue conservando el cédigo citado era el-

8- BRISERO; Op.Cu. p. 81,

. .
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tnico articulo en el cual se le daba al juez la libertad de valorar las
prucbas, pero en las reformas que se dieron en este codigo se aumento
el articulo 742 para darle facultad a! juez de valorar las pruebas.

El articulo 798 paso al 742 del codigo de 1880, en vista de
que el. primero declaraba que la fama publica que tiene todos los
requisitos contenidos en el capitulo XI tiene pleno valor. Sin embargo,

se advirti6 que la fama publica tendrd Ia fuerza que el juez esume que le-'_-‘

corresponda segtin las circunstancias.

- El articulo 798 de cddigo de 1872 decia: la fama publica que
tenga todos los reqmsxtos contenidos en‘el capitulo XI, hace "prueba”
plena.

* A consecuencia de esto el legislador le dio un gran giro de ser
prueba plena por mandato legal, pasa a ser valorada por ¢l juez.

Este medio de prueba no era sino una modalidad especial de
la prueba testimonial, y consistia en la declaracion que:‘ formulaban
detérminadas personas que 1a ley consideraba como fidedignas, sobre
opiniones o creencias que habian sido compartidas por una cierta
comunidad social, concemientes a los hechos controvertidos. Se trataba
no de un testimonio sobre hechos percibidos directamente, sino sobre
opiniones o creencias relativas a hechos"(38), '

En este sentido, en el Febrero se indica que se entendia por
fama publica "el medio de probar (en) el juicio la comtn opinién o
ciencia que tienen todas a la mayor parte de los vecinos de un pueblo
acerca de un hecho, afirmado haberle visto u oido referir a personas -

8. PING; Lealado de Jas prugkad oo P. 565,
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HI.- PRUEBAS JUDICIALES CONFORME AL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE 1884,

Respecto a la valoracion de las pruebas, quedo establecido:

i 546. agregd al 768, luego 712, un pamafo final que expresa:

se exceptian de lo dispuesto en este articulo los casos en que la ley |

disponga otra cosa.

547: abrogados el 709 y su anterior 713 por la reforma

‘precedente, resultd igual al 770 .de 1872, mencxonando sblo

expresamente la via ejecutiva,

348: cambid la redaccién y declara: Para que se consideren
plenamente "probados” los hechos sobre que versen las posiciones que
judicialmente han sido dadas por absueltas en sentido afirmativo se
requiere: etc.

549: limitése a deci El declarado confeso puede rendir
"rrucba’” en contrario,

530: abrogado el 773 y ol anterior 717, también se
modificaron el 774 y su correlativo 718 para expresar: La confesion
extrajudicial hard "prueba” plena I Si el juez incompetente ante quien se

hizo, era reputedo competente por las dos partes en el acto de la

confesion. I1. Cuando se hace en testamento legitimo, salvo lo dispuesto
en los articulos 349, 2020, 3352 y 3474 del cbdigo civil. Fuera de los
casos expresados en este articulo, lu confesion extrajudicial no hace
"prueba”,

551: abrogados el 775 y el 719 por la adicién al 550, vino a



redactarse también con modificaciones: Los instrumentos piblicos

hacen "prueba” plena, aunque se presenten sin citacién del colmgante,

salvo siempre el derecho de éste redargiirlos de falsedad y para pedir su

cotejo con los protocolos y archivos. En caso de inconformidad con el

- protocolo o archivo, los instrumentos no tendran valor conﬁrmatono en
el punto en que existiere la inconformidad. -

552: igual al 777 de 1872,

553: las partides registrales por 10s pérrocos, anteriores al
estableciiento del Registro Civil, no haréin "prueba” plena en lo

relativo al estado civil de las personds sino cotejadas por notano '

publico.

554, 555 y 556, iguales ol 780, 781 y 782 de 1872,
respectivamente.

'557: los documentos simples confinnados por testigos
tendrén el valor que merezcan sus testimonios recibidos conforme a lo
dispuesto en el capitulo lII de este titulo.

4

| §58: concuerds con el 784 de 1872 al decir: E] documento
que un litigante presenta confirma plenamente en su contra, en todas sus
partes, aunque ¢| colitigante no lo reconozca.
359: casi igual al 785 de 1872 con agregado de “inspeccion”,

560: escuetamente dice: los avalios hardn "prueba” plena.

561: igual al 707 de 1872,



562: el valor de la "prueba" testimonial queda al arbitrio del
juez, quien nunca puede considerar "probados" los hechos sobre los
cuales han versado, cuando no haya por lo menos dos testigos en
quienes concurran las siguientes condiciones: I. Que sean mayores de

toda excepcion. II. Que sean uniformes esto es, que convengan en ellos,
si no todifican la esencia del hecho. III, Que declaren de ciencia cierta,
esto es, que hayan sido pronunciar las palabras, presenciado el acto o_.
visto el hecho material sobre el que deponen. IV. Que den fundada

razén de su dicho.

$63: coincidente con el 788 y el 740 anteriores se modificd lo
suficiente para ‘recomendar su cita expresa. Para valorar las
declaraciones de los testigos, dijo, el juez tendré en consideracion las
‘circunstancias siguientes: I. Que e} testigo no sea inhabil por cualquiera
de las causas seffaladas en el articulo 504. 1L Que por su edad, su
"capacided” y su instruccion, tenga el criterio necesario para "juzgar”
del acto. Il Que por su probidad, por la independencia de su posicidn,
y por sus antecedentes personales; tenga completa imparcialidad. IV.
que ¢l hecho de que se trate sea susceptibles de ser conocido por medio
de los sentidos, y que el testigo conozca por si mismo y no por
inducciones, ni referencias & otras personas. V. Que el testigo no haya
sido obligado por fuerza o miedo, ni impulsado por engafio, error o
soborno. El apremio judicil no debe estimarse como fuerza o
intimidacion VI1. Que se cumpla cscrupulosamente con lo dispuesto en
el articulo 527.

564: concretd sus correlativos 793 y 737 al expresar: un sélo
tcstigo hace "prueba" plena cusndo ambas partes, personalmente y
siendo mayores de edad, convenga en pasar por su dicho.
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565,566 y 567 iguales al 799, 800, 801 de 1872
respectivamente. ‘

568: no tendrdn ningun valor legal las "pruebas” rendidas con
infraccion de lo dispuesto en los capitulo anteriores de este titulo.

En este codigo como ya hemos visto la evolucién de los:"
- anteriores y como se a anotado anteriormente se le ha dado ciertas
- facultades a] juzgador para que el valore las pruebas conforme s¢ lo

marcaba la ley en los anteriores cédigos. ,

En este dédigo en el asticulo 562 que a la letra dice: El valor

de la "prucba “testimonial queda al arbitrio del juez, quicn nunca puede

considerar "probados" los hechos sobre los cuales ha versado, cuando
no haya por lo menos dos testigos en guienes concurran las siguientes

~ condiciones: I. que sean mayores de toda excepcion. II. Que sean

uniformes esto es, que convengan solo en la sustancia, sino en los
incidentes del acto que refieren, o aun cuando no convengan en ellos,
que hayan sido pronunciarla esencia del hecho. 1. Que declaren de
ciencia cierta, esto es, que havan sido pronunciar las palabras,
presenciado el acto o visto ¢l hecho matenial sobre el que deponen.. IV.
que den fundada razon de su dicho. ‘

En los cddigos antenores se consideraba a esta prueba como
plena cumpliendo con las circunstancias que s¢ mencionsban, pero
ahora se le deja al juez a que el valore esa prueba aun cuando esta retina
los requisitos que en ella se pidan el Ia aprueba o la desecha fundandose
en sus sospechas y conforme a derecho.

* En ¢l codigo citado anteriormente se abré mas el camino d
juez pars que valore las pruebas aunque el legislador le de ciertas reglas
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qué se tienen que seguir para que cl pueda dar una buena decisién es
por esto que en la testimonial de ser prueba plena pasa a ser valorada
por ¢l juez. Aqui nos encontramos con el sistema mixto porque al
principio del rubro del articulo 562 del cddigo citado que dice: ¢l valor
de la "prueba " testimonial queda al arbitrio del juez, quien nunca puede
considerar "probados" los hechos sobre los cuales ha versado, cuando
menos dos testigos en quienes concurran las siguientes condiciones....

Con esto se le da libertad al juez pars hacer una valoracion y

en los subsecuentes pérrafos se le dan algunas reglas que tiene que
seguir y que ¢l sistema es legal toda vez que en este no interviene la
voluntad del juzgador. '

Es por esto ciue este cddigo tiene un sistema mixto, ya que es
el resultado se permite 8 los jueces-dar una justa valorizacion y dictar
sentencia con verdad y justicia. (60)

60.- BRISERO; Op.Cit; p. 682 8 886
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. IV.- PRUEBAS JUDICIALES CONFORME AL
CGDIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE 1932.

Sobre la valorizacién de las pruebas expresa.

El articulo 402: corresponde al 546 parcialmente alterado: la

confesién judicial hace "prueba” plena cuando concurren en ellas lss -
siguientes condiciones: I Que sea hecha por persona "capaz' de"

obligarse. II. Que sea hecha con pleno conocimiento y sin coaccién ni
violencia. lII. Que sea de hecho propio o, en su caso, del “representado”
o del cedente al "negocio®. IV. que se haga conforme a las formalidades
dela ley. a

El 403: coordina con el 549 &l expresar: El declarado confeso
sin que haya hecho confesién, puede rendir "prueba” en contrario,
siempre que esta "prueba” no importe una “"excepcién” no opuesta en
tiempo oportuno,

El 404: coordina con el 547 pero establece: la confesin
ju,dicial expresa, que efectué a toda la demanda, engendra el efecto de
obligar al juez a otorgar en la sentenicia un plazo de gracia al deudor,
después de efectuado el secuestro y 8 reducir las costas.

* E1 405: ]a reclamacion de nulidad de Ia confesion por error o
violencia, se tramitard, sumariamente por cuerda separada y se decidird
en Ja definitiva.

El 406: la coordina con el 437: La confesién hecha en Ja
demanda, en la contestacién o en cualquier otro acto del juicio hard
“prueba" plens, sin necesidad de rectificacién ni ser ofrecida como.
"prueba”, . : ‘



El 407: coordina con &l 550: la confesion extrajudicial hara
"prueba’ plena si el juez incompetente ante quien se hizo era
competente en el momento de la confesion o las partes lo reputaban
como tal, o se hizo en la demanda o contestacion, réplica o duplica,

El 408: coordina con el 550, también: la confesion
extrajudicial hecha en testamento también hace "prueba” plena, salvo en-
los casos de "excepcion seflalados por el cddigo civil.

EI 409: la confesion no producir el efecto "probatorio” a que
se refieren los articulos anteriores, en los casos en que la ley lo niegue, y
en aquellos en que venga acompafiada con otras “pruebas" o
presunciones que la hagan inverosimil o descubran la intencion de
defraudar a terceros, Debe el juez razonar cuidadosa mente esta parte
de su fallo,

E] 410: 1a confesién judicial o extrajudicial solo producen el
efecto en lo que perjudican al que lus hace, pero no pueden dividirse
contra ¢l que las hizo, salvo cuando se refieran a hechos diferentes o
cuando una parte de la confesion esté "probado" por atros medias, o
cgéndo en alglin extremo sea contraria a Ja naturaleza o a lus leyes,

311 igual al 552,

412: igual al 3353, incluso en cuanto 2l error del supuesto
cotejo.

413: igual al 554,
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El 414: casi igual al 555; los documentos privados sélo haran
“prueba plena y contra su auto; cuando fueren reconocidos legalmente,
En el reconocimiento expreso de documentos privados es aplicable lo
dispuesto en las fracciones I y Il del articulo 402,

El 415: igual al 556 menos la palabra "general" relativa al
albacea

416, 417 y 418 iguales al 557,558 y 559 respectivamente.

419: ¢l dictamen de peritos v la "prueba" testimonial seran
valorizados segin el prudente arbitrio del juez.

420; les fotografias, copias fotostaticas y demds "pruebas”
cientificas quedan a la prudente calificacidn del juez. Las copias
fotostaticas solo haran fe cuando estén certiticadas,

421:igual al 363, salvo las palabras "de que trata el art. 5402,

422: para que la presuncion de "cosa juzgada” surta efecto en
otro juicio, es necesario que entre el caso resuelto por las sentencias y
aquel en que ésta sea invocada, concurra identidad en las cosas, las
causas, las personas de los litigantes v la calidad con que lo fueren. En
las cuestiones relativas al estado civil de las personas v a la validez o
nulidad de las disposiciones testamentarias, la presuncion de "cosa
juzgada" es eficaz contra terceros aunque no hubiesen litigado. Se
entiende que hay identidad de personas siempre que, los litigantes del
segundo pleito sean causahabientes de los que contendieron en el pleito

.anterior, o estén unidos a ellos por solidaridad o indivisibilidad de las

prestaciones entre los que tienen derecho a exigirlas u obligacion de
satisfacerlas,
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El 423: para que las presunciones no establecidas por la ley
sean apreciadas como medios de "prueba" es indispensable que entre el
hecho "demostrado” y aquel que se trata de deducir, hay un enlace
preciso, mas o menos necesario. Los jueces apreciaran en justicia el
valor de las presunciones humanos,

" El 424: la valorizacion de las "prucbas” se hard de acuerdo |
con el presente capitulo, a menos que por el enlace interior de las.:

"pruebas" rendidas y de las presunciones formadas, el tribunal adquiera
conviccion distinta respecto de los hechos materia del litigio. En este
caso, debera fundar el juez cuidadosa mente esta parte de su sentencia.

El 373; para acreditar hechos o circunstancias que tengan
relacion con el negocio que se ventilen, pueden las partes presentar
fotografias o copias fotostaticas, Quedan comprendidas dentro del
término fotografias las cintas cinematograficas, y cualesquiera otras
producciones fonograficas.

El 374: como medio de "prueba deben admitirse también los
registros dactiloscopicos, fonogrificos y demés elementos que
produzcan conviccion en el animo del] juez. La parte que presente esos
medios de "prueba" deberan suministrar al tmbuna) los aparatos o
elementos necesarios para que pueda apreciarse el valor de Jos registros
v reproduccion de los sonidos v figuras.

El 375: los escritos v notas taquigraficas pueden presentarse
por via de "prueba" siempre que se acompafie la traduccion de ellos,
haciéndose especificacion exacta del "sistema" taquigrafico empleado.



65

Con relacién a este codiga y las reformas que se dieron en los
anteriores, nos damos cuenta que el sistema que se dio en este cadigo es
el sistema mixto en el cual en algunos articulos nos dice expresamente
como se van a valorar las prueba y en otros se le dan facultades al juez
para que las valore en su conjunto, es muy importante porque marca la
pauta para la valoracion de las pruebas como es en lo relativo a el
dictamen de peritos y la prueba testimonial serdn valorizadas segin el
prud'ente arbitrio del juez, en su articulo 420, citado anteriormente
como también las fotografias, copias fotostaticas y demds pruebas
cientificas quedan a la prudencia calificacion del juez. Las copias
fotostaticas sola hardn fe cuando estén certificadas,

Estas pruebas son novedosas en este articulo porque en los
anteriores no se hacia mencién de ellas, pero con el avance se tienen
que ir reformando cada vez mas las pruebas que tengdn relacion con el
avance de nuestra sociedad y tecnologia asf cono de la ciencia
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CAPITULO V. SISTEMA DE VALORACION DE LA PRUEBA EN
ARGENTINA, ITALIA Y ESPANA,

I. LEGISLACION ARGENTINA.

El Cédigo de Procedimientos Civiles Argentino de 1976, no
tiene un capitulo de valoracion de pruebas ya que sélo contiene un titulo
denominado De los medios de prueba. Al final de ciertos articulos

sefiala como se deben valorar las pruebas, como el 178, que indica que :
se aplicard la sana légica, al igual que en el articulo 204 dice que se-

valoran conforme a la sana critica.
Este cédigo contempla las siguientes pruebas:

1.° De la confesion en juicio y fuera de juicio.
2.° De |a prueba instrumental. '
3.° De la prueba de peritos.

4.° De la prueba de testigos.

5.° De las tachas, (61)

Enlo relativo a éstas tiene algunas diferencias en sus articulos
como en la prueba confesional va que puede ser ofrecida hasta antes de
Ia citacion para sentencia.

"125. Después de contestads Ja demanda hasts I3 citacion
para sentencia, podrd cada parte exigir que la contaria absuelva, con
juramento, posiciones concernientes 8 1a cugstion que se ventila."

61, Codigos ce la Republica Argennira, Cosigo e Frocedimeritos Civiies, £ditora e imzresora
Rodrigues Giles, Sueror Aires, 5:0- castro-922.rp, 12330 )342,
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Respacto de la prueba instrumental, si ¢l que fuera citado para
reconocer el documento no compareciese, seria citado nuevamente,
bajo apercibimiento, ¥ no compareciendo en la segunda ocasion, el Juez
dard por reconocido el documento.

En cuanto a Ia prueba testimonial, las personas que pueden
declarar deben ser mayores de 14 afios.

En lo referente a la citacién de los testigos, para que estos.

rindan una correcta declaracion sin presiones de ninguna indole, estos
deberin presentarse por propia voluntad, y sino es asi, el juez le
impondrd una sancién que serd una multa, para hacerlo asistir a la
sudiencia en la fecha sefialada, para rendir su testimonio, y si no
asistiera se le duplicard la multa, para no dejar en estado de indefencién
a la parte que lo ofrecié como prueba suya, para esto s¢ mandara traer
por la fuerza publica y permanecer arrestado hasta por 24 horas.

El articulo 182 del ordenamiento en consulta seflala que se
tendra que avisar al testigo, con un dia de anticipacion, para rendir su
declaracion; serd citado por cédula, que se le debe de entregai-
personalmente para que con esto se cumpla con lo establecido en este
afticulo, v que e] juez pueda imponer las sanciones conducentcs, para
que el testigo se presente a declaray, si este no asistiere se hara acredor a
las sanciones respectivas.

En cuanto a las tachas en la legislacion mexicana, éstas se
encuentran reguladas en un solo articulo que cs el 371 y cl incidente
respectivo se resuclve en la sentencia definitiva, en tanto que en la
legislacion argentina existe un capitulo especifico para su regulacion.

En la prueba pericial la unica diferencia que existe, con la
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legislacién méxicana, es en el sentido de que el p?n’to que nombra el
juez, si no asistiere s le condena al pago de los daffos causados.

E! articulo 171 dice cuando algun perito, no compareciere, o
no quisiera dar su dictamen, ¢l juez podra nombrar a otro en su lugar,
pero con el aprecibimiento de que si no rinde su dictamen, este tendré

. que pagar los daflos y perjuicios causados 8 las partes que intervienen,

ya que deja en estado de indefencién a una de las partes por no_,'

presentar su dictamen.

En el cédigo argentino Ia valoracién de las pruebas en general

. se hace de acuerdo con "la sana critica que es, pues, Ja légica .-

apreciacion de ciertas conclusiones empincas de que todo hombre vale
para moverse en la vida."(62)

Por lo que el juez debe seguir las reglas de la l6gica y dela
experiencia tendientes a asegurar el més certero y eficaz razonamiento.

€2-COUTURE, J Eduardo; Eundamentor del derscho procesalciml: Ediciones de Palma: Busnos

Aires; 1978 p. 78,
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. IL LEGISLACION ITALIANA.

El Cddigo de Prbccdixﬁimtos Civiles ftah'ano de 1946, -.no

tiene un capitulo exclusivo que se refiera a las reglas para valorar las

prucbas, ya que lo hace dentro del denominado de la instrucién
probataria,

En este capitulo debemos de tomar en cuenta ls tenniﬁologfr

que se emples, como lo es abogado técnico, que en nuestra legislacion
es el perito, ast como juez instructor y colegio que serfan el juezy las
salas. o L

Tienen diferentes nombres las pruebes dentro de este capitulo
pero son las mismas que contempla nuestra legislacién méxicana

, Las pruebas que contempla el Cédigo de Procedimientos
Italiano son las siguientes:(63)

1* Del nombramiento y de la inologacién del abogado
Téenico.
* 2°Dela exhibicién de la prueba.

r

3.° Del reconocimiento y la verificacion de la escritura
privada. ‘ '

4.° Confesion judicial.
5.° Del juramento,

6.° De la prueba para testigos,

68+ Cidine de Procodnioias Chile. Tocoe Edaiin Podove Coss Edsora Dot A Milanl 1946
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7.° De la inspeccién de las reproducciones mecanicas y de los
experimentos.

8.° Rendimiento de cuentas

Las pruebas antes enlxstadas estan relacionadas entre si, de lo

que se ‘observa la similitud que existe entre ésta legislacion y la nuestra
ya que se emplean diferentes términos, asi Ia variedsd de los nombres.:

de las pruebas. Sin embargo podemos decir que cuenta con las mismas

pruebas que nuestra legislacién, pero sus jueces se basan en el slstema,
de la sana critica,

La prueba de rendimiento de cuentas se puede comparar con
lo que en nuestra legislacion se llams pesitsje conteble y en lo referente
ala prueba, del juramento, también lo contempla nuestro cédigo cuando
dice que se le protesta a conducirse con verdad y en los delitos que
incurre de no hacerlo.

Respecto 8 la sana critica, contiene reglas del correcto
entendimiento humano, como son la légica y la experiencia que debe de
tener el juez y poder resolver las contoversias que se le presente.

"Las reglas de Ja sana critica son ante todo reglas del correcto
entendimiento humano. En ellas intervienen la ldgica y la experiencia
del juez, las cuales van a syudar a analizar la prueba de tal manera que,
pueda juzgar, con razén y experiencia conforme a los estandares
juridicos que deben influir en las determinaciones de su voluntsd y que
no le permiten en ningiin momento actuar arbitrariamente."(64)

64.- PINA; ObCit pp. 6874
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I LEGISLACION ESPANOLA.

En relacién a la Ley de Enjuiciamiento Civil y otras Normas
Procesales de 1995, al igual que en las anteriores legislaciones no tiene

~ un capitulo de valoracién de prucbas, sin embargo se contemplan las
- mismas prucbas contenidas en nuestra legislacién pero con diferentes -

nombres que como se obsemm enelson:

"Art. 578. Los medios de prueba de que se podra hacer uso
en juicio son:

1.° Confesién en juicio,
2° Doct‘lment.os pﬁblicés y solemnes,
3 Dbcuinentos privados y cdrrespondu:ucia.
4° Libros de los comerciantes' que ;e lleven con las
formalidades prevenida en la seccxén 2.4, titulo I, libro I del Cadigo de
Comercio. .
5.° Dictamen de perit;s.
6.° Reconocimimtb judicial;"(65)
En cuanto a 1 prueba confesional esta se puede ofrecer hasta

antes de dictar sentencis y en nuestra legislwén hasta antes del
desahogo de pruebas.

€5.- Lay De Ewuiciamisnio Civil y otras Normas Procesales, Aransads Editorial 1995, pp. 330-268.
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De acuerdo con el articulo 579, todo litigante esta obligado a
prestar su declaracion hasta antes de dictar la sentencia,

" El articwlo 592 ordena que cuando se encuentre el qué_' deba

de declarar dentro del recinto o juzgado, puede ser obligado a declarar
ante el juez que se lo solicito, pero este no declarard cuando lo justifique

por tenér algin impedimento y que el juez lo califique de grave.

En ¢l articulo 593, se declara por confeso, al que rehusare 2
declarar o persistiere en no responder afirmativa o negativamente, hasta ~

_ la sentencia y en nuestra legislacién en el momento en que no asiste al

desahogo de I prucba, ya sea & peticidn de parte o porque. el secretano .

" deacuerdos lo asxente en Is sudiencia.

Enla prueba pericial. cuando las partes no se ponea de
acuerdo en el nombramiento de sus peritos, el juez dard tres nombres de
los que se encuentren en la lista, para que los escojan, pero estos deben
pagar contribucion industrial por I profesidn o industria a que
pertenezca la pericia. , |

, Si no hubiere dicho nimero, quedard a cleccion del Juez la
designacion del perito o peritos, cuyo nombramiento verificard dentro
de los dos dias siguientes al de la comparecencie. :

En ls prueba confesional se presents una lista de festigos y
solo estos testigos podrdn testificar.

El articulo 640 indica que diez dias después de que se admitid

In prucba confesional, se tiene que presentar una lista de testigos con

nombres completos domicilio y profesién u oficio, para que el contrario
pueds investigar si ¢} testigo dice la verdad o no, supervisando que lo.
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que contesta con las actividades que desempeﬁd y a que horas lo hace.

- Estas listas podrén adicionarse dentro de dicho término.

De ellas s¢ dard copia 8 la parte o pam;s contraries, y no |
podnin ser exummdos otros testigos que los comprendndos enlas

mismas.

El aticulo 658 indica qué los sordomudos pueden ser
, testigos, siempre y cuando sepan leer y escribir. .

Amalizando dichas pruebas . consideramos que nuestros
legisladores tomaron en cuenta pars hacer las reformas al Cédigo de
Procedimientos Civiles pana el Distrito Federal del 24 de mayo de l996
Pubhcada en ¢l Diario Oficial de la Federacion.

Ya que tienen una gran similitud, con la legislacién méxicana, -
con ciertas diferencias, pero en la esencia son los mismos articulos .

reformados, ya que toda la vida nuestros legisiadoses se han pasado’
copiando las legislaciones extranjeras, pars aplicarlas en nuestro pais
pero aplicando la valoracién denominada de la sana critica.

“Pero no toman en cuenta que sus juces estan mejor
preparados para aplicar el sistema que utiliza que es ¢l de la sana citica.

Por lo que concluimos que la sana critics es el 16gico anélisis
de los hechos en el que interviene la logica, la experiencia, la razén y el
conocimiento humano del juzgador quien regido por los estindares
juridicos dictard un fallo mas certero y eficaz.
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En este sentido dice COUTERE qhe existen algunos
principios de l6gica en una sentencia de Ja siguiente forma " los testigos
declaran que presenciarén un préstamo de monedas de oro como las

monedas de oro son iguales 8 las monedas de plata, condené a devolver
monadas de plata."(66)

¢66.- COUTURE. Ob.Cit p.1 76,
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CAPITULO VL- LA VALORACION DR LA PRUEBA EN EL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL DISTRITO FEDERAL.

I- LA VALORACION DE PRUEBAS EN EL CODIGO

" DE PROCEDIMIENTOS CIVILES ANTES DE LA REFORMA

DEL (Q DE ENERO DE 1986. (1932)

Este capfmlo respecto  de  las  pruchas.
Confesional,documental, penclal.tesnmomal.mspeocxén Judicialy .

6) Las fotografias, coplu fotostaticas,  registros

' dactiloscopicos etc. Se referia al valor de las mismas. Asf se tiene quela

confesional conticne la regla de hacer prucba plcna, sncmpre y cuando
concurran ciertas circunstancias que determina Ja ley

Los documentos privados sélo hardn prueba plena, cuando
estos son reconocidos por su autor, ya que al decir que son suyos
adquiere los derechos y obligagioncs que se deriven de él, y debe
responder ante laley y las consecuencias que ellas produzca.

La inspeccién judicial tiene el valor probatorio descrito en el
articulo 418, siempre y cuando no haya necesidad de emplear
conocimientos especiales o cientificos. Lo anterior en virtud de que el
juez no cuenta con conocimientos sobre todas las ciencias o artes .
existentes, y aunque haga Ia inspeccion, este no podra decir que tipo de

~veloracion le dard, ya que tiene diferente punto de vista al observar las

cosas,

Respecto a la inspeccion judicial, el articulo 354, autoriza 8
las partes y a sus abogados a hacer durante las diligencias, les
observaciones que estimen oporfunes, puesto que puede haber
discrepancia entre lo que observe el juez y lo que opinen los abogados



sobre el punto deinspeccion.

Sc dice que esta prueba, es directa, porque coloca al juez de
manera inmediata frente a los hechos por probar.

. Las presunciones deben ser observadas por el juzgador, ya
que existen dos tipos, las que marca Ia ley que son las legales y
Humanas estas las emite el juez de acuerdo a lo que tenga en el
expediente siempre y cuando las circunstancias no den lugar a duda.

La prucba pericial estd sometida al sistema de la libre
apreciacion, porque estd serd valorads por el prudente arbitrio del juez,
pero ello no es absoluto, sino restringido por determinadas reglas
basadas en la 1ogica, de las cuales el juez no debe separarse, pues al
hacerlo, su apreciecién, aunque no infn'nji directamente la ley, si viola
- los principios 1égicos establecidos. .

Este cédigo con el antecedente del de 1932, concedié
amplisimas facultades al juzgador para que investigara la verdad de Jos
‘hgchos, de donde podemos estimar que la apreciacion de las prucbas se
contempla bajo el amparo de un sistema mixto, csto es, que algunas de
Ias pruebas estaban previamente valoradas por el legislador en tanto que
~ en otras se le daba al juzgador amplio criterio para indicar el valor que
debia dar a cada una de ellas, pero siempre y cuando lo hiciere
siguiendo los lincamicntos de las reglas de interpretacién, puesto que la
valoracidn deber? hacerse de acuerdo a los diversos med:os probatonos
aportados en el juicio.

Medios de prueba:
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las pruebas estaban previamente valoradas por el legislador en tanto que
en otras se le daba al juzgador amplio criterio para indicar ¢l valor que
debia dar a cads una de ellas, pero siempre y cuando lo hiciere

~ siguiendo los lineamientos de las reglas de interpretacién, puesto que la

valoracién deberd hacerse de acucrdo 8 los diversos medxos probatorios
aportados enelj )mclo

Medios de prueba:
1) Medios de pmebl con apreciacion libre del juzgador, y

- 2) Medios de prueba con valor probatono tasado por el
legislador.

A los primeros corresponden los dictdmenes periciales, las
periciales, las fotografies, las copias fotostdticas, los registros
dactiloscépios y en general todos aquellos elementos aportados por los
descubrimientos de la ciencia. En tanto que a los segundos corresponde
la confesional, los documentos en su doble versién publicos y privados,
el ‘reconocimiento o inspeccion judicial, la fama publica y las
presuncionales. :
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I1.- REFORMAS DEL 10 DE ENERO DE 1986 EN EL
CAPITULO DE PRUEBAS.
Se implanta ¢l sistema de la sana critica ya que el juzgador
debe valorar atendiendo a las reglas de Ia légica y la experiencia, pero

debe Qe ﬁmdgmenw su resolucion.

_ Reforma los articulos desapaxeciendo Ia lista de pruebas que- * |
este capitulo valoraba que eran: ‘

.1) La confesional.
 2)Latesimonisl

3) La pericial.

4) La inspeccién ocﬁlar._

5) La documental.

6) Las  fotografias, s:opia.s fotostaticas,  registros

. dacnloscéplcos etc.

Ahora se deben de apegar a lo establecido en el articulo 402,
para su valoracién que indica que se haré conforme a la Jogica y
experiencia de] juzgador.

De todas esta pruebas en cuanto al alcancé y valor probatorio
que se les de a los documentos piiblicos, hscen prucba plena Aqui
todavia existe el sistema legal ya que establece que tipo de valorwén
debe darle el juzgador & ess prucba.



_ La tnica prueba que no suftié cambio alguno es la que se

encuentra plasmada en el articulo "412.- Las partides registrades por los
pérrocos al establecimiento del Registro Civil, sélo producirdn efecto
probatorio en lo relativo al estado civil de las personas cuando sean
cotejadas por notario publico.

La ley establece que circunstancias deben de ocurrir para que’’
estas partidas registrales puedan scr fomadas en cuenta, en lo relativo al -
estado civil de la personas, Ya que en esas fechas la iglesia tenia el
monopolio de matrimonios que se celebraban, nacimientos, defunciones
ete. '

Todos los demis articulos reformados estsblecen, ciertas
_regles que el juzgador debe tomar en cuenta, para una mejor valoracion,
y asl poder aplicar el sistema de la sana critica, que es novedoso en
nuestro legislacién,

En las cuestionies relativas al estado civil de las personasy &
las’ de validez o nulided de las disposiciones- testamentarias, la
presuncién de cosa Juzgada es cficaz contra terceros aunque no
hubiesen litigado.

En este capitulo se da el sistema de la sana critica Y8 que este
sistema es, la Jogica apreciacion de ciertas conclusiones empiricas de
que todo hombre vale para moverse en la vida '

"Las reglas de la sana critica son ante todo reglas del comrecto
entendimiento humano. En ellas intervienen la logics y la experiencia

- del juez, las cuales van a syudar a analizar la prueba de tal munera que,

* pueds juzgar, con razén y experiencia conforme s los estandares

STA TS5 0 OEBE
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‘ juridicos que deben influir en las determinaciones de su voluntad y que
no le permiten en ningiin momento actuar arbitrariamente.” (67)

~-Ya que con estas reformas se dejo atras el sistema mixto ya
que algunas prucbas las regula la ley y otras estin a la libertad del
juzgador pero no totalmente,

. Conesto se le da Ii libertad que necesitabs el juzgador ya que "’

| después de tanto tiempo de estar sometido a el sistema mixto por el *

legislador, el juez todavia no esta apto para splicar a conciencis el
nuevo sistema de valoracién y no sabe el alcance que tiene este, ya que
sigue con Is antigua formula procedimental y si el juez se sale de este el
litigante lo ve mal, pero algunos litigantes creen que es correcto aplicar
esa valoracién y dar justicia 8 quien la merece pero no al que cumple
con los requisitos procedimentales y salga favorable.

67 PINA. Op.Crt. p 68-74.



II. EL SISTEMA DE VALORACION DE PRUEBAS
CONFORME AL ACTUAL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES.

El articulo 402 dice:. "Los medios de prueba aportados y
admitidos, serén valorados en su conjunto por el juzgador, atendiendo a
las reglas de la légica y de la expen'encia. En todo caso el tribunal
deberk exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoraclén'..'
juridica realizaday de su decision.” )

Empewemos por precxsar que es la valoracién de las
pruebas

Ovalle Fabela conceptua la valoracién de las pruebas en la
siguiente forma: "La apreciacién o valoracion de las pruebas es la
operacion que realiza ¢ juzgador con el objeto de determinar la fuerza
probatoria de cada uno de los medios practicados en el proceso."(68)

*  De acuerdo con estd definicion, podemos entender que la
valbracion de las pruebas es una tarea sumamente dificil que se realiza
con ¢l mayor cuidado y también con la mayor atencién por lo delicado
que resulta juzgar; para poder llegar a una valoracién legitima, de esta
valoracion va a depender ¢l sentido que el juez le dé a la sentencia, ya
sca condenado o absolviendo,

 Devis Echandia da su propia definicién de la valoracion de
las pruebas. "La valoracién de las pruebas es la apreciacion mental que
tiene por fin conocer el mérito o valor de conviccién que pueda dedu- -

¢8- OVALLE. Op.Cit. p. 3],
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valoracién de las pruebas es la apreciacién mental que tiene por fin
conocer el mérito o valor de conviccién que pueda deducirse de su
contenido.”(69)

"Devll Echandia habla acerca de la apreciacién mental del
juez, 16 que quiere decir que no solamente Ia valoracién de las pruebas
estard regida por el sistema legal, sino que el j juez debe poner todos sus ..
sentidos pars valorar [as pruebas."(70)

"Valor probatorio es la aptifud que tiene un hecho para
demostrar judicialmente otro hecho o pm que ¢l mismo hecho qnede

| _demostrado."(71)

Siguiendo con el andlisis heblaremos del j juez como drgano
que realiza Ia valoracién de las pruebas. ’

Al hablar de la valoraclén de las pruebas nos tenemos que
referir también al funcionario que realiza [a valoracion, quien debe tener
un criterio muy amplio y un sentido muy definido de la justicia, este
funcionario que se encarga de valorar las pruebas es el juez
- "En primer lugar debemos ver el significado de la palabra
juez.- Juez viene de los vocablos latinos jus y dexi que significan e} que
declara, dicta y aplica el derecho o pronuncia si es correcto o justo el
derecho. El juez es el titular de un érgano jurisdiccional de primera
instancia; su denominacion es unipersonal." (72)

€9, OVALLE. Josb. Op.Ctt . 13).
70-2bid p. 207,

7e10(d p. 314,

72.- ARELLANO. Op.CiL p. 372-383,
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El juez estd encargado de valorar las pruebas, por lo tanto es
aquel funcionario publico, que participa en la administracién de justicia

‘con el deber de aplicar el derecho al caso concreto, "La funcién del juez

radica en la aplicacién del derecho, por lo que el juez no puede crear el
derecho, puesto que no es interés legislativo sino Junsdaoclonal laqueel
realiza"(73) :

"El juez en el ejercicio de sus funciones esté sujeto 8 las reglas
dela moral, asi como a las sugestiones de las méximas de la experiencia

-y 8 los estindares juridicos que nunca le permiten - actuar

arbitrariamente, porque siempre deben influir en las determinaciones de

* su voluntad por lo tanto, el juez dcbé ser una persons sumamente

capacitada para realizar Ja valoracién de Jas pruebas, siendo ésta una de
las actividades més importantes del proceso y la ‘activided mds
importante de Ia etapa probatoria."(74)

"El juez al valorar las pruebas debe someterse a alguno de los
sistemas que existen como son el sistema de la prueba legal, el sistema -
de la prueba libre, el sistema mixto y el sistema de la sana critica, a los
cuales nos referimos mas adelante."(75)

"La palabra juez, en su acepcién més general, comprende
también a los magistrados asi como a Jos jueces de primera instancia, de
paz, comeccionales, efc., esto es, que comprende a todas aquellas
personas que ejercen Junsd:cmén en los diversos  grados del
proceso."(76) ‘

78, ARELLANO, O C1t. p. $72-361,
74- DEVIS. OpCit p. 408,
7910k p. 18

76 PALLARES. Op.Cit p4S6,
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En la actualidad, los jusces son funcionarios permanentes ya
que han desaparecido los tribunales por comisién que eran nombrados
para conocer  unicamente determinados juicios, individualmente

. considerados. También son sedentarios en el sentido de que tienen una
. sede fija. Todo esto es muy importante porque como muchas veces los

juicios son largos que tiene & su cargo. "El juez como observador forma
su juicio de los hechos cuando personalmente comprueban el hecho. -
controvertido."(77) :

 Para la solucién de los litigios el jdzgndor se auxilia de la

 l6gica juridica que se conceptua como Ia "..rama de Ia filosofia del
~derecho que tiene por objeto el estudio de les reglas del pensar

juridico."(78)Por ello se considera que el juez realiza razonamientos
coherentes que en forma sistemdtica, interpretundo o contenido de las
normas, conceptos y consecuencias juridicas, aphcadas al caso concreto
que debe resolver.

De donde, indubitablemente, las normas son juicios emitidos
por los legisladores. Por logica, tambicn se entiende lo que no es
contradictorio, es decir, dos juicios enunciativos contradictoriaments
oﬁuestos no pueden ser verdaderos, ni tampoco dos normas de derecho
que se opongan contradictoriamente pueden ser ambas vélidas. Dos
normas de derecho serdn antagénicas cuando una dé ellas permita y la
otra prohiba al mismo tiempo determinada conducta a un mismo sujeto
en condiciones iguales de espacio.

Ahora bien los principios que contempla la légica juridica
son '

77 PALLARES. Op.Cit. p.457.
..~ 78:De Piaa Ralal OpCitp 233,



IDENTIDAD. que presupone la existencia de una regularizacion literal
de la conducta de acuerdo con la cual, los actos de las personas a
quienes se dirige aquélla, se encuentran juridicamente prohibidos o
juridicamente permitido se desprende que la norma que permite lo que
no esté prohibido es vilido.

: CONTRADICCION, supone la caracteristica de que

dos normas notoriamente opuestas no pueden ser verdaderos pero .

tampoco s¢ podré considerar que las dos son falsss, S '. g
TERCERO EXCLUIDO, supone que dos normas

" notoriamente opuestas no pueden ser falsas.

De esta forma, concluimos que el juzgador deberd
guierse pars Ia valoracién de las pruebas ofrecidas por las partes en
cualesquiers de estas nociones para estar en aptitud de resolver las
controversies que le son planteadss, Ademds, los razonamientos en que
s¢ funde su decision para tal' deberdn ser acordes con el anilisis que se
efectiie al respecto de cada uno de ellas, de los hechos controvertidos y
de los alega:os que cada parte ofrezca pars el esclarecimiento del :
proceso.

Enrelacionala experiencia:

Las méximas de experiencia de que ya se ha hablado,

“constituyen tanto como los principios logicos a la valoracién de la

prueba.

El juez, nos permitimos insistir, no es una maquina de
razonar, sino, esencialmente, un hombre que toma conocimiento del
mundo que lc rodca y le conoce a través de sus procesos sensibles ¢
intelectuales. La sana cntica es, ademds de légica, Ia comrecta
apreciscion de ciertas posiciones de experiencia de que todo hombre se:
sirve en Ja vide,
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"Esas conclusiones no tienen la estrictez de los principios
légicos tradicionales, sino que son contingentes y variables con relacién
al tiempo y al lugar. El progreso de la ciencia esta hecho de una serie de
méximas de experiencia derogadas por otras més exsctas; y aun frente a
los principios de la légica tradicional, la l6gica moderna muestra como
el pensamiento humano se halla en constante progreso en la manera de
razonar."(79)

Es necesario, pues, considerar en la valoracion de la prucba el .
cardcter forzosamente varisble de la experiencia humana, tanto como la
necesidad de mantener con el rigor posxble los pnnclpxos de légica en

que derecho se apoya.

Enrelaciénala ﬁnidammtaciém

La valoracidn de las pruebas debe estar basada en algo.
En primer lugar debe existir un proceso o contienda en el cual se
aporten las pruebas necesarias para basar los hechos materia del litigio;
en segundo legar debe existir un juez, el ctal va admitir las pruebas que
tengan valor probatorio, si no.hay proceso no puede haber valoracién de
las pruebas.

"También la valoracion de les pruebas esté basada en la libre
conviccion del juez y en los preceptos legales respectivos. En el
momento en que ¢l juez deba valorar las prucbas, los sentidos y el
raciocinio del juez deberan ser apoyados por la experiencia a fin de que

79.- CASSIO; &g valoracion ryridicg. Susnos Aires. Ed. Amenica-Ewopa. p.25,
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- aquello que ha percibido pueda argtlir la verdmi ob la falsedad de las

pruebas presentadas."(80)

"También las partes juegan un xmpomnﬁsxmo papel al sportar
las prucbas que les corresponden, puesto que de aqui se va a ver ¢l
éxito o no de I valoracién de las pmebas Y por lo tento, de Ia

 sentencia."(81)

"En este schﬁdo. para que las pruebas puedan tener fuerza o
valor probatorio se necesitan ciertos requisitos de forma y de fondo, sin

* los cusles laley o el juez les niegan todo mérito probatorio."(82)

"Los requisitos de forma varian segiin ¢l sistenia iegal que rija

~en ¢l momento de la apreciacién de las pruebas; en primer lugar se

necesita que el medio sea legalmente admitido como tal y, en segundo
lugar se necesita que el mcdlo sea legalmente admitido como tal y, en
segundo luger, se encuentran les formalidades’ prescritas por la ley
procesal para su produccidn, que pueden existir también en el sxstema
de la pruebs hbre "(83) '

. "Por su parte los requisitos de fondo atiende al contenido del
medio, como son la conipetencia del juez, la capacidad para el acto de
prueba, la legitimacién o postulacién para la prueba, etc.., que son
requisitos extrinsecos y también todos los requisitos intrinsecos son
siempre requisitos de fondo."(84)

80.- CARNELUTTI, Op.CHl. p 443,
81.- DEVIS. Op.Oitp.291.
82.1d p.3 e,

8. Ihid p.ue,

84, Jbid p.018,



La valoracién como tal debe tener un fin determinado y unas
causas que motiven a realizarla; es por esto que esta actividad del juez

es sumamente delicada y se debe realizar con toda precision y con e} - ’

- mayor cuidado. ,

. El fin de [a valoracion de las pruebas consiste en precisar la
eficacia que tengan las pruebas aportadas para lograr el convencimiento
del juez, ala vez, su valor puede ser positivo o negativo, "La valoracién .
de las pruebas tienen como fin llevarle al juez conocimiento sobre los
hechos a los cuales debe aplicar las normas juridicas que corresponden
al caso."(85) '

"La valoracién de las pruebas es la actividad exclusiva del
juez; es el momento culminante y decisivo de la actividad probatoria
cumple con Ia funcién de darle Is conviccién del juez respecto de la
verdad de les cosas; en este momento se define el esfuerzo, al trubujo, el
dinero y el tiempo que se invirtieron en investigar, asegurar, solicitar,
presentar, admitir, ordenar y practicar las pruebas que se Jograron reunir
en ¢l proceso."(86) ' ' '

»

El valor probatorio se mide de acuerdo a la eficacia de las
pruebas, o sea, ¢l grado que el juez pueda darle como probados 8 los
hechos, "El juez esté obligado a decidir qué hecho hace prueba plena;
en caso contrario podré ser prueba semiplena o del todo ineficaz."(87)

Con relacion al anélisis anterior nos damos cuenta que nuestra
legislacién toma, el sistema de la sana critica que se considera como un

&5.- DEVIS. Op.Cit. p.504
56, Jbidem. p.257,
87.- Pallares Eduardo. Op.Cit p.779,
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cuarto sistema dentro de Ia clasificacion de la valoracién de la pruéba.
Sistema que ha sido denominado tambxén como de la valoracnén_
razoneda.

"Este sistema fmplica un examen minuciosb sincero en donde
~ la buenia légica spreciacién de ciertas conclusiones empiricas de que
todo hombre vale para moverseenla wda. "(88)

Por lo que ¢} juez debe decidir de acuerdo conla sana critica, ’
lo hark siguiendo las reglas de la légica y de la experiencia tend:entes a8
asegurar el més certero y eficaz razonamiento.

Ya que en nuestro slstema se tema un sistema mixto el cual
dice "El sistema mixto participa parcialmente en los caracteres de los
- sistemas legal y libre de valoracién de las pruebas, Este sistema admite la
libre apreciacion en cuanto afecta a unas pruebas como son la
testimonial y la pericial y liga la conviccidn del juez en lo que respecta a
otras como son las presunciones o la confesién."(89)

En esta definicion el juez esta condicionando a resolver en el
septido que marca Ia ley, pues no se le da la completa libertad para que
e emplee lalégica y experiencia, sino que se tiene que someter a lo que
dice la misma, ya que no s¢ debe condicionar estas prucbas, y en otras le
da libertad, es por eso que en nuestro sistema no se le daba la libertad al
juez de valorar las prucbas conforma a su libre apreciacion. ‘

&8.- DE PIVA. OpCit. pp. €568,
89.-2bid pp. €568,
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La reforma a Ia valorizacion de las pruebas del 10 de enero de
1986, como ya lo dijimos anteriormente viene a dar un giro totalmente
distinto a ests misma, ya que el juez puede intervenir en todas las
pruebas y valorarlas libremente y no como en el sistema mixto que en
a!guna.i si podia y en las demés no.

Con esto hay que hacer un poquito de conciencia ya que en
nuestro sistema, se impuso en un principio el sistema legal, ya que no se
tenia confianza al juez, en lo referente a la valoracion de las pruebas

 porque existis el temor fundado de que no se juzgara conforme a
derecho, por las influencias que se pudieran tener en sus tiempos, pero
después cambio al sistema de la libre apreciacion solo en cuanto algunas
pruebas, '

La mejor opcion para que el juez valore sin trabas las prucbes,
es el sistema contenido en el articulo 402 del ordenamiento citado, para
emitir una mejor sentencia, pero hay jueces que’estdn muy jévenes y

- considero que no tienen la suficiente experiencia y consecuentemente

logica para dar solucién a las controversias que se le presenten, porque
aunque se presente cuatro juicios civiles no todos se resuelven de la
misma manera, y con esto muchas de las veces éplican ¢ criterio
establecido por Ia ley no tocando el fondo del asunto con las facultades
que le confiere Ja misma ley, para valorar las pruebas conforme a su
logica y experiencia al no saber aplicar este precepto nos afrontamos a
malas sentencias, en consecuenc’s -.zra poder subsanar la resolucion del
juez que la emitid mal hay que agotar otras instanciss.

Debemos de tomar en cuenta , si nuestro legislador al
momento de hacer la reforma =1 articulo citado, tenia a la vista e
anilisis que hace COUTURE en su Libro "Fundamentos del Derecho

- Procesal Civil", en donde analiza a la sana critica y la desglosa de la
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'siguienté manera:
1.- Sana Criticay Légica; -
2.- Sana Cricay Experiencies y
> 3.- La Libre conviceién.(90)
En conclusién o actusistes conerido e e articulo

402 es ¢l de la sana critica porque retine los elementos que contempla el
mismo antes mencionado. '

20 COUTURE Op.CiL. p.p.270.276,



JURISPRUDENCIA,

*Instancias: Tribunales Colagiados 4o Clrendto,

Founie: Semanerio Jedicial de la Federacion.

Epoca: SA.

Tome: XI-Marse,

Pigina: 341, .

RUBRO: PRUEBA FERICIAL. SU VALORACION thORMl AL
I’RUDENTI ARBITRIO DEL JUZGADOR. NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 402 DEL
CODIGO DR PROCEDIMIENTOS cwn.u.

TEXTO: Es inexacto que la derogwén del articulo 402 del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, haya cemdo
la posibilidad de que el juzgador valore la prueba pericial conforme a su
" prudente arbitrio; porque la supresién del citado precepto y de ofros
relacionados con la valoracion de las pruebes, se debié a su inutilidad
ante- ¢l nuevo sistema establecxdo para la valoracién del material
‘ probatono Este nuevo sistema no proscribio ¢l uso de} arbitrio judicial
para la valoracién de probanzas, sino por el contrario, eliminé las
disposiciones que fijaban una tasacién para determinados medios de
conviccién. Sélo subsistié lo d:spuesto respecto 8 los documentos
publicos, pues en el articulo 403 sc previene que tules instrumentos
tendrin pleno valor probatorio, Pero fuera de esa excepcién, la
valoracién del material probatorio se dejo a la sana critica del juzgador,
Cuando existian preceptos que establecian que Ia valoracion de alguna
prueba quedara al arbitrio del juzgador, la autorizacion en tal sentido no
implicaba que la decision sobre el valor de tal probanza se hiciera de
manera arbitraria o .irrazonada, sino que siempre se considerd que la
decision del juzgador debja sustunciurse en una actitud prudente y
razonable. Expresada a través de argumentos légicos. En el articulo 402
estd contenido el principio de la sana critica para la valoracién de
pruebas, y se traté de resumir los principios rectores de ese tipo de
valoracién y, por tal motivo, se mencionaron aspecios tales como las
reglas de la légiq y la experiencia, asi como la exposicién cuidadosa de
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los fundamentos de la valoracion juridica de éstos, sin que tales
principios difieran de' lo que jurisprudencial y doctrinalmente se
consideraba con relacién 8 los preceptos en los cuales se establecia el
arbitrio de] juzgador para valorar la prueba, ya que por el contrario hay
una coincidencia sustancial. Por tanto, cuando el juzgador utiliza su
arbitrig para examinar la prueba pericial, no viola con dicho anilisis el
articulo 402 del - Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, puesto que ese arbitrio se encuentra también consignedo en -
este precepto.” :

COMENTARIO: En relacion con esta tesis jurispruedencial
indica que la pericial se valorard conforme a la légica y la experiencia
del juez, y que no es violstoris del algun precepto, pues, ¢l juez debe
. fundamentar y motivar su valoracién.

“CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CTVIL DEL PRIMER

" CIRCUITO,

PRECEDENTES:
Ampare girecte 58'92. Curdos Ednardo Mudos de Cote Malés. 14 0 mayo do 1992,
Unantmidsd do volos. Ponante: Manre Migudl Reyes Zupits. Secretaria: Ralsel Royva l‘mum

Flores.
Instancis: Tribunales Colegiados do Clrewiio,
Fuente: Semanario Jedicial de is Federacion.

’ Epoca: SA
Tomo: VIII Noviembre.

Pigioa:i 242, :

RUBRO; MEDIOS PREPARATORIOS A JUICIO. LA PRUEBA
CONFESIONAL RENDIDA EN ELLOS PUEDE SER VALORADA EN JUICIO
CONTRADICTORIO,

TEXTO: Es legal la valoracién del tribunal de alzada que
realizd de la instrumental publica, consistente en las capias certificadas
de los medios preparatorios de un juicio, seguido ante un juzgado mixto
de paz; toda vez que es erréneo que conforme a las disposiciones de los
articulos 308, 309 y 312 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal. solo puedan articularse posiciones durante el curso de
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un juicio, ya que los preceptos mencionados no son limitativos a este
respecto Y, por el contrario, complementan lo dispuesto en el articulo
193, fraccion I, del citedo ordenamiento, el que permite formular
posiciones con rospecto de aquel a quien se propone dirigir una
demanda, acerca de un hecho relativo a la calidad de su posesion o
tenencia, lo que evidencia la admisibilidad de dicha probanza y, una vez
iniciado el juicio, los medios preparatorios al mismo vienen a constituir
parte integrante de sus actuaciones; de tal forma que, las constancias
que lo informan pueden ser motivo de valoracién como prueba, con .
fundamento en los articulos 402y 403 del codigo adjeuvo encita”

COMENTAR!O De acucrdo con la tesis que antecede, la
prucba confesional rendida en medios preparatorios a juicio sobre las
posiciones que se le articulen con respecto a la calidad de su posesién o
tenencia, yu iniciado el juicio pasa hacer parte integrante de sus
acluaciones y ¢s por cso que pueden ser motivo de valoracion con
fundamento en los articulos 402 y 403 del Cédigo Adjetivo.

: *TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
*CIRCUITO, .

PR!CEDI..\T!S:

Ampare directo 486991, Alforso Herméndez Mpu. b uﬂﬁnlu de 1991,
Unanimidad de voios, Ponsntes: Mannel Ermesiv Saloms Vers Secreiario: Guilleryno Campos
Ososrio.

Instancia: Tribunal Coleglado ds Clrcuito,

Fuserts: Semsnario Judicial de ls Federscitn

Epocs: SA.

‘Tome: V segunda Parte-1.

Pigins: 336, .

RUBRO: PRUEBA INSTRUMENTAL. SU VALORACION,

TEXTO: De conformided con lo dispuesto por el articulo
40" del Codigo de Procedimientos Civiles: "Los medios de prueba
aportados y admitidos serdn valorados en su conjunto por el juzgador,

atendiendo a lus reglas de Ia Iégica y de la experiencia, por lo que el
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" titwlar de la funcién jurisdiccional en el actual sistema procesal al

examinar las pruebas aportadas por las partes, debe relacionarlas entre
si, con el objeto de establecer la verdad legal acreditada, con plenitud, o
determinar en su caso su dcficiencia o contradiccion. En traténdose
debe tenerse en considcracion que si existe coincidencia o perfeceion en
las declaraciones de los testigos, al utilizar palebras idénticas al
contestas’ las preguntas del interrogatorio, se presume su

~ aleccionamiento y en tal estimativa va en contra de las reglas de Is

16gica y de la experiencia a que alude el precepto legal en comento, la
consideracion del juzgador concediendo valor probatorio al dicho de los

* testigos en el sentido de. que fueron contestes y uniformes con las

cuestiones planteadas porque rindieron testimonio sobre los mismos
hechos y al afladir que seria ilogico que los testigos dieran respuestas

'idénticas a preguntas que versaran sobre hechos diferentes. La

uniformidad que se busca en la valoracién de la prueba testimonial,

. debe referirse a la esencia de los hechos sobre los que deponen los
- testigos, pero no puede aceptarse la perfeccién de las declaraciones,

porque cada persona tiene su muy particular forma de expresarse en
relacién a un mismo hecho; asi Ia exactitud con que dos o més testigos
se conducen, resta necesariamente espontaneidad a su narracion, siendo
por ello correcta la desetimacion de Ia prueba en comento, que haga el
juzgador al concluir que la identidad de las respuestas presume el
aleccionamiento de los _testigos, restindole vemcldad a sus. versiones,
acorde a las exigencias de Ia sana critica."

COMENTARIO: Esta tesis jurispruedencial da las bases de la
valoracién de la prueba confesional y los requisitos que debe tomar en
cuenta el juzgador, como ver que las respuestas de los testigos no sean
idénticas, pues hace presumir que estan aleccionados, toda vez que cada
quien tiene su propia forma expresarse y no es légico que sus
declaraciones sean idénticas,



"TF.RCI TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL FRIMER
CIRCUITO.

PRECEDENTES: *

Ampare directo 1430, Immobiliaria Herdlour, S:A: 23 do mayo do 1990
I.'nmllﬁu do volos. Ponenie: José Becerra Samtiago, Secrelario: Marco Anlonio Rodrigues

. Banym;

Instancie: Tribumal Colegiade ds Clreulto,
Fasnts: Samanario Judiclal de Ja Fedorscidn.
Epoca: BA. '
Teme: XIV-Jalle,

Pigina: 739,

RUBPRO: PRUEBA PERICIAL. VALORACION.

TEXTO: De acuerdo con el articulo 211 del Cédigo Federal

'de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo,

en término de su articulo 2°, la valoracién de la prueba pericial queda al
prudente arbitrio del juzgador, técnicas expresadas por lgs peritos, debe
inclinarse por aquel o aquellos peritsjes que le merezcan mayor

. conviecion." .

~ COMENTARIO: La anterior tesis, sc refiere al valor que
tiene el peritaje, asf como el que el juez debe tomar en cuenta, siempre
y cuando, este bien elaborado conforme a la ciencia o arte de que se

tratey allegéndose el jucz medios para poder determinarlo.

*SEGUNDO TRIDUNAL COLEGLADO DEL FEXTO CIRCUITO,

PRECEDENTES: i

Ampare o revisiia 77/92. Fiiberte Rodrigues Mijics y otra. 19 ds fibrere do
1992. Unanimidad do volos. Fonente: Gastave Cahille Rangel Stcnmim José Marle
Machorvo Castilio. .

Instancis: Tribunal Coleglado ds Clreulto.

Peants: Seraanario Jadicial d¢ Ja Federacion,

Epoca: SA.

Tomo: XIV-Jullo,

Pigina: 742,

RUBRO: I‘RUI‘.IA TESTIMONIAL. VALORACION.

TEXTO: De lcuexdo con lo mablecxdo por el articulo 437
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del Cédigo de Procedimientos Civiles al momento de estimar la prueba
testimonial el juez del conocimiento debe tomar en considcracion que
respecto de cada hecho exista la declaracion de por lo menos dos

_ testigos; que cada unp conozca el hecho por si mismo; que los testigos

convengin en lo esencial del hecho aunque difieran en lo accidental;
que su declaracién sea clara y precisa y que por sus circunstancias
personales pueda presumirse su completa imparcialidad.”

COMENTARIO: La tesis qﬁc precede, alude a los principales -
puntos que debe ponerse atencién respecto de la prueba testimonial,

‘como son; que existan 2 testigos por cada hecho, que convengan en lo

esencial aunque no concuerden en lo. mdenlnl que declaren

* claramentey preciso e imparcial.

_"SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

PRECEDENTES:
Amparo disecto 21592, Maria Inds Pérer Rom. 11 de fuxdo de 1992. Unanimided
do voton. Pornie: Gastave Calville Ranpel Fecreiario: Humnberto Schettino Reynn.

Ampare dlrecte 37492, Maria Enriquits Zaldo Ramirer. 17 de noviembre do 1989,

. Unanimidad de votos. Ponente: Amoldo Nijera Virgen Secretarioi Nalson Loranca Ventura.

Instancia: Tribeaal Coleglado d¢ Clrcuito, ~
Foente: Sersamario Judicial d¢ Ia Federacitn.
Epoca: BA.
) Tomo: XIV-Julio,
. Pigloat786, .
RUBRO: PRUEBAA V' AIAORACIOV DE LAS. (LEGISLACION DE PUEBLA).

TEXTO: Si bien el ariculo 443 " del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Puebla, establece que el
ofrecimiento, recepciony valoracién de las pruebas se haré procurando
que la verdad real prevalezca sobre la verdad formal, la valoracion de
las probanzas no pude apartarse de los principios legales reguladores de
las pruebas, de la idoniedad de éstas para acreditar lo pretendido y

- principalmente del hecho a probar pues, de considerar lo contrario, el
valor de los medios de conviccién quedaria sujeto sélo a Ia apreciacion
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muchas veces subjetiva de las partes y del juzgador, provocando
inseguridad juridica, de ahi que, el procurar que la verdad real
prevalezea sobre la formal no significa pasar por alto los principios de la
légicay del derecho.”

COMENTARIO: Esta tesis jurisprudencial dice que el
ofrecimiento, recepcion y valorizacién de las pruebas en el Estado de
Pucbls, es conforme a la verdad real y no a la formal y haciendo el |
andlisls del mismo, se deduce que esto no podria ser porque no se basa

. en los principios de la logica y del derecho.

"SEGUNDO TRIBUNAL DEL SEXTO GTRCUTTO.
PRECEDENTES:
Ampare directs 19490, Maria Garcia Bazéin Yitana, 9 do unlmm de 1990,

. Unanimidad 8 votos. Ponents: Josd Galvia Rojes. Secretario: Asmando Cortds Galvin,

Instancia: Tribunal Colegiados d¢ Clircuito,

Puante: Swnmsario Jadicial de ls Foderncitn.

Epoca: §A,

Tome: I Sepunds Parte-2,

_ Pégiana: 446,

' RUBRO: PRUEBAS. VALORACION DE LAS. SE CIRCUNSCRIBE A LAS
ADMITIDAS RN JUICIO.

TEXTO: Si bien el a:ticulo 278 del Cédigo de
P'rocedmuemos Civiles, faculta al juzgador a valerse de cualquier
persona sea parte o tercero, y de cualquier cosa o documento, sin

embargo la valoracion de una prueba desechada no encuadra dentro de

- los supuestos a que se refiere ¢l articulo 706 del cddigo aludido, puesto

que no se refiere 8 un hecho que importe excepcidn superveniente, toda
vez que la facultad contenida en el primer articulo invocado debe

. ejercitarse sin lesionar el derecho de las partes, oyéndolas procurando

en toda su igualdad, por lo que la valoracién de una prueba que fue
desechada es vilatoria del articulo 16 constitucional,"

 COMENTARIO: Esta tesis jurisprudencial se refiere a que
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las pruebas desechadas, no podran ser valoradas y de ser asi, se estaria
violando el articulo 16 constitucional, porque va en contra del
procedimiento violando, ya que el juez después de examinar las pruebas

que son idoneas, las admite o las desecha.

*TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER

PRDCEDINTI:

Amparo directo 376888 Ms. do kos Anwn Mulgar Gandmn,

30 do noviembre do 195 Unanimidad do volos. Ponante: José Bacarvs Santiego. -
Secretario: Marce Anionio Rodrigue: B. ) .

Instancia; Tercern Sala,

Fosnts: Samanarie Judicdal do ls Io‘om“n.

Epocat TA.

Volumen: 67,

Parte; Cuarta.

© Phpeat 84
" RUBRO: PRUEBA TESTIMONIAL. VALORACION Dl LA

. TEXTO: El articulo 419 del Cédigo de Procedimientos

Lmles establece que ¢l dictamen de peritos y la prucba testimonial -

serdn valorizados segun el prudente arbitrio del j Juer. Esa disposicién no

. implica que el tribunal de apelacion no pueda substituir al juez en la

valoracién de las prucbas pericial y testimonial, sino unicamente
concede arbitrio al juzgador, tanfo de primers, como de segunda
instancia, para valorar tales pruebas, porque segun lo dispuesto por el
anticulo 688 del mismo Cédigo, ¢l recurso de apelacion tiene por objeto
que el superior confime, revoque ‘o modifique la resolucion del
inferior, y esto no seria posible si ¢l tribunal de alzads rio pudiera
substituirse al juez de primera instancia en la valoracién de las pruebas,
con sujecion, desde luego, a los agravios formulados por la parte
recurrente.”

COMENTARIO: Esta tesis jurisprudencial concede arbitrio
al juzgador, para valorar la prueba pericial y confesional, en primera
como en segunda instancis, porque el recurso de apelacin, ticne como
efectos revocar, modificar o confirmer la resalucion del inferioryno
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seria posible esto si el tribunal de alzada no pudiera substituir al juez
inferior. ‘

"Ampare directe S314/74. [rma Canndas Vda. do Anthony. 1S5 de fobrero do 1973,
Unantmidod do 4 votos. Ponente: Mariano Ramires Vizquer,

Instancia: Sals Anxilar.

Fasnto: Samanarie Judicial d¢ ls Foderacitn,

Epocst A

Volumen: 81,

Parte: Sipthma. .

" Pigme: 22, '
RUBRO: PRUEBA TESTIMONIAL, VAIORACION DE LA,

TEXTO: Si bien es cierto que ol articulo 419 del Cédigo de *
Procedimientos Civiles pars el Distrito Federal faculta al juez para
valorar segin su prudente arbitrio la prucba testimonial, también lo es

"que el tribunal de apelacion estd obligado a revisar, en funcién de los

agravios hechos valer por el apelante, si esa spreciacién o valoracién
fue o no acertada; es decir, si se hizo 0 no uso correcto del arbitrio
concedido por Is ley; y si estima que la calificacion de la prueba por el
inferior fue incorrecta, no viola dicho precepto legal al negar valor ala
prueba testimonial, por tener facultades para ello.”

COMENTARIO: Esta tesis junsprudencial seflala que la
valoracién de I1a pruebs confesional, que debe hacer ¢l tiibunal de
apelacién, consiste en revisar si esa prueba fue bien valorada por el juez
inferior y si considera que no, el juez no viola dicho precepto al tener

facultades para ello.

*PRECEDENTES:

Queja 7469, Antero R. Flores Rendén ¥ cosgs. & de septiernbre do 1975, Ponente:
Juan Mobsis Callefs Garcia.

Instancis: Sals Anziliar,

Fusnls: Samanarie Jadicial de ks Fodorecién.

Epoce: TA,

YVolumen: 79,

Parts: Séptima.

Nﬂ: 13,
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RUBRO: CONGRUENCIA, PRINCIPIO DI, EN EL ESTUDIO Y
VALORACTON DE LAS PRUEBAS. ,
TEXTO: Si el Tribunal de Apelacion en la sentencia

definitiva se concrets a estudiar y vilorar prucbas relativas a la
. testimonial y documental piblica en relacién con los agravios hechos

valer, sin resolver ningin incidente de tacha de testigos o problemas

" alusivos a la objecién de documentos (que la contraria, o sea la actoray
* quejosa dice debieron plantearse en su respectiva oportunidad dentro
* del procedimiento), pero estos problemas no fueron alegados en los

ugravios, de ests manera si hay congruencia entre estos ultimos
referentes ‘8 la impugnacién del valor de las pruebas y las
consideraciones vertidas en la sentenéia. En tal virtud, no se viola el
articulo 81 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal."

" COMENTARIO: Esta tesis jurisprudencial dice que se viola

. lo dispuesto por- el articulo 81 del Cédigo de Prodecimientos Civiles

para el D.F., si al expresar agravios s6lo se revisan las pruebas que se
hacen valer en ellos, por considerar que no fueron debidamente
valoradas conforme a derecho, es por eso que no viola dicho precepto.

*PRECEDENTES:

Ampare directe 123773, Guuhn Rivera Gomaz 4o Bmul. 20 de Modo 1978
I.nnidh‘ de € votos. Ponente: Reil Cusvas Mantectn,

Listancis: Tribunal Coleglade de Circuito,

Fuente: Samanarie Sndicial de la Pederacidn.

Epocs: 7A.

~ Volumen: 47,

Parts; SEste. -

Pigime: 48

RUBRO: PRUEBA PERICIAL, VALORACION DELA.

TEXTO: Si bien la prueba pericial tiene por objeto ilustrar al
juzgador en materias técnicas que escapan 8 su conocimiento, el articulo
211 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles determina que el

valor de la prueba pericial quedard 8 la prudente apreciacién del
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Tribunal. De manera que en principio, para que se le dé valor
probatorio a un dictamen, debe fundar racionalmente sus conclusiones,
e ilustrar al juez acerca de las razones y datos técnicos que van’
apoyando la conclusién, de tal manera que aquél llegue a formarse un
juicio al respecto. Pero si un dictamen se limita a enunciar conclusiones
dogmiticas, que no dan al juzgador elementos para ilustrar su criterio
con respecto a la forma en que esas conclusiones se obtuvicron, o que
no le aclaran las circunstancias del caso para prestarle los suficientes
datos o pars proporcionarle en slgin modo los conocimientos técnicos
de que carecia 'y que resultan necesarios para decidir sobre las
cuestiones de derecho, ¢l juzgador no puede estar obligado en tode caso
a cefiirse a tal dictamen, asi sea ¢l del tercero y coincida con el de
alguna de las partes, pues ello equivaldria a abdicar de 1a facultad de
juzgar, para depositarla en una espec:e de facultad discrecional de los
peritos." :

COMENTARIO: Esta tesis jurisprudencial establece que el
perito debe hacer llegar al juzgador las razones y datos técnicos en que
apoye sus conclusiones, para que éste sc crec un juicio respecto del
mismo, si ¢l perito s6lo da sus conclusiones, el juez no esta obligado a
ceflirse al dictamen pues no crea en el la conviccién necesaria.

[ 4

*PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA Ammﬂsmnu bzl.
PRIMER CIRCUTTO,

PRECEDENTES:

Ampare directe 61/69, Spieer Perfect Clrels, S:A: 6 do moviembre de 1972,
Unanimidad ée volos. Ponemie: Guillerime Guunda Orotce,

Instancia;: Tribunal Colegiado ds Chreuito.

Fusnie: Somanario Judicial d¢ Ia Federacion.

Vohmen: 44,

Parte; Sexta,

Pégina: 77,

RUBRO: PRUEBA FERICIAL, VALORACION INDEBIDA DE LA, CON
APOY'Q EN LA RENDIDA EN OTRO JUICIO,

TEXTO: Si la Sala responsable desecha el dictamen del
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perito tercero en discordia nombrado en el juicio, con base en el
resultado de la prucba pericial rendida en otros juicios diversos y no
acumulados al juicio de que se trata, debe decirse que viola las reglas de
valoracién de la prueba al fundarse en dictimenes rendidos en otros
juicios, ya que la parte actora tiene derecho a que el juicio se resuelva
con base en la prueba que en el se rinds, con su intervencién, y en el
que puede usar legalmente del derecho de designar un perito de su
parte, y de recusar o de formular preguntas al perito tercero (articulos -
145, 147, 148, 149, 156, 211 y demés reltivos, del Cédigo Federal de -

Procedimientos Civiles). Por lo demds, como al actuar en la forms
sefialada Ja Sala responsable en realidad dejs de valorar la prueba

. pericial rendida en el juicio en que se dxcto, la sentencia reclamada, este

Tribunal no podria, en el amparo d:recto. sustituirse a dicha Sala para
efectuar Ia valoracién omitida En consecuencia, es procedente s
concesion del amparo para el efecto de que Is Sala dicte una nueva
sentencia en la que hagala valomclén omitida."

COMENTARIO: Esta tesis jurisprudencial indica que Ia sala
no puede desechar la prueba emitida por el perito tercero en discordia,
por el simple hecho de que en ofro juicio emitié un dictamen
contradlctono. si insiste en no aceptarla aqui se viola la valoracion dela
prueba pericialy se mterpqndra el recurso de amparo.
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CONCLUS!ONES.

1.- La prueba es un elcmcnto esencial del juicio, porquc con
ellalos litigantes pretenden demostrar la existencia de los hechos en que
fundan sus pretensiones, Ia verdad de sus afirmaciones y de las causales
queinvocan a fin de lograr el cercioramiento del juzgador.

.-Lacargadela piueba consiste en la necesidad en que se

' cncuentran las partes de probar determinados hec.hos, si qmeren obtcner

una sentencia favorable a sus pretensiones.

3.- Las facultades del juez efu Is produccién de la prueba se
encuentran precisadas en el articulo 279 del Cédigo Adjetivo, ya que en
él se establece que en cualquier momento los tribunales podrén ordenar
o ampliar diligencias probatorias, respetando la igualdad de las partes.

4.- Cuando en la legislacion se adopta ¢l sistema de-
valoracion legal, ésta sefiala los medios de prueba que pueden ofrecer
las partes, asi como I eficacia de los mismos, para que con base en
elfos, e juezles de ¢l valor probatorio establecido.

5. El sistema de la libre valoraciéh, consiste en dar libertad al

juzgador para determinar la eficacia probatoria de las pruebas rendidas
por las partes, plasmada en s sentencia. ‘

6.- El sisema de valoracién lamado de la sana critica,

consiste en la comecta apreciacién del resultado de las pruebas

judiciales y esto es posible cuando el legislador le da al juez el poder de
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valorar libremente dicho resultado, pero con la obligacién de razonar su
apreciacion basandose en laregla dela logica y la experiencia.

7.- El sistema de veloracién mixto, pretende tomar o mejor
de los'dos anteriores para lograr una adecuada valoracion de la prueba.

8.- El Cédigo de Procedimientos Civiles, dc 1872 adoptd un
sistema legal; el de 1880 siguié el mismo sistema, a excepcitn de'la
prueba de la fama publica que tenis el sistema libre; en el de 1884 se
introdujo ! sistema mixto, hasta llegar a In de 1932 que contenia el
sistema antes mencionado, porque el legislador dio mas libertad al
juzgador para valorer las pruebas que se presentaran en el juicio,

9~ Las legislaciones extranjeras que sefialan los mismos
medios de pruebs que Is nuestra, son la italiana, la argentina, y
espailola, las dos primeras por el idioma que es de raiz latina y la ultima
porque las leyes espafiolas s aplicaron durante Ia conquista.

10.- El juzgsdor en ‘lo sentencia definiiva dcberd -
nécesariamente hacer el estudio de las pruebas desshogadas en el
proceso; por el hecho de que en ¢l momento de la admision, el juez
deseche determinadas pruebas, ello no significa que esté haciendo una
previa valoracién de las mismas,

11.- En las reformas del 10 de enero de 1986, en el capitulo
de valoracion de pruebas, se incluyo en el codigo vigente el sistema de
1a sana critica, que ordena a! juzgador aplicar la légica y Ia experiencia
dl caso conercto a resolver.

12.- El sistems de valoracién que contempla actualmente
nuestrs legislacién procesal, por un lado hebls de Ia sana criticaen o]
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cual el juez debe valorar conforme a la ldgica y la experiencia, pero al ‘,
referirse a Ja prueba documental tiene un sistema tasado, esto quiere j
decir que en realidad el Cédigo de Procedimientos Civiles tiene un
sistema mixto, ' : :
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