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ESTUDIOD COMPARATIVO DE 10S RECURSOS EN MATERIA PENAL EN EL
FUERQ COMUN V FEDERAL.

OBJETIVDO GENERAL.- Tépizo de particular importancia es sl que
se refiere a distinguir las diferencias que existen en los
recursos en materia del orden comdn vy federal como suelen ser
los términos para interponer éstos, las cardcteristicas que
revisten cada uno de ellos, sus alcances, sus objetivos, en
fin un sinnimero de divergencias entre éstos, es por ello que
el estudioso del proceso penal mexicanc debe entenderlos para

que su manejo en la préctica profesional sea més fluido,

OBJETIVD ESPECIFICO.~ Dentrec del anédlisis se distinguiran las
divergencias entre los vrecursos, en los fueros comin Yy
federal, s; deberd especificar cada uno de los elementos que

1o integran.

Se efectuard un marco historico desde sus primeras
aceptaciones hasta el vocablo italiano *ricorso®, que quiere
decir volver sobre el camino, hasta la evolucién que ha

tenido en nuestros dias,



PREFACID

El ohjete de este trabajo queda ewpresado exactamente
par su titulo "Estudic Comparativo de los Recursos en Materia
Penal en el Fuero Comin y Federal', Al respects ro se intenta
crear una wbra en materia penal, sino dnicamente una llave
para abrir la puerta que nos conduce a uwn estudio mds |
profunds en :uanto a todo 1o que en dicha materia se
encuentra asentado, Este trabajo  sefala  los  principales
liniamientos de los recursos utilizados en la actualidad y
adoptados por las leyes que en materia penal nos vigen tanta
an el fuerd> comin comd en el fuern federal y expone sus
principios fundamentales, tal es la finalidad del presente
Estudio Comparativa de los Recursos en Materia Fenal en el

Fuers Comin y Federal.

La vida del hombre como gobernado en el desarrvallo de la
humanidad lo abliga a mantener miltiples relaciones oon sus
gobernantes, relaciones a veces complejas  que  aviginan
ciertas discrepancias o ciertos conflictos, muthos de los
ruales se suscitan concretamente en al transcurso del Froceoso
Fenal, =cuande al momento de recibir la imparticidn de
justicia por causa de intereses fuera del drden juridico no
es respetade por el drganc Jurisdiccional el camine aque la

ley ordena. Para resclver o remediar tales .onfllctos senbada



L. idea de irveow)aridad han sido establecidos los recursas
misnos que son medios de impugnacidn los cuales evitan el
perjuicie de una vesolucidn dictada fuera del curso que la

lpy ordena podria causar,

Con el Estudio Comparative de los Recursos en Materia
Fenal en el Fuerc Comin y Federal buscamos examinar el
nacimientns y evolucidn de los diferentes medions dé
impugnaczidn que en materia penal establecen nuestras leyes,
ny en forma aislada sinoy desde el Angqulo de las condicicnes

son gue  estan vinoulados el desarvollo vy buen fin  del

Frocedimiento,

El Estudin Comparative de los Recursos en Materia Penal
en el Fuers Comin y Federal pone de relieve el vinculo
existente entre el derecho de vecurrir a los diferentes
medins de impuagnacidén y la base sccial que origina la
aparicidn de dichos recursos y mostrar también la influencia

inversa de estons recurscos mal aplicados sobre el transcuran

del procedimiento; investigar los lazos existentes entre las

tecorias, ideas y concepciones juridicas, asi como el vipculo
existente entre los recurscs en materia penal del fuerc comin
y &l fuerw federal.

Por 1o antericr se hace necesario aplicar también una
resefa histérica al Estudio Comparativo de los Recursos en
Materia Penal en el Fuero Comin y Federal, pues el desarrollo

de las nuevas concepciones Jjuridicas de la sociedad y la



avbincidn de las viejas se efectua de un meds it st e
debida a la incesante bvisagueds de satisfactores en bepeficico

del hombre.

Vaya pues el presente estudic con la esperanza de auo
nuestra ambicidn po rebase nuestra capacidad ya que se tratd
de hacer algo digne y de utilidad, la cual seria la mayor

recompensa.
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CAPITULO PRIMERDO

MARCO HISTORICO DE LOS RECURBOS.

Desde el principic de la humanidad, el hombre procurd tener
normas de conducta que respetar para vivir en armonia con sus
sempjantes. De ahi na:zi’ el derecho que zomo "conjunto de normas,
debe en:zausar la vida del hombre en beneficio de todos los
hombres, y que pueda limitar, restringir un poco las libertades

de cada una, perc Jjamds aniquilarlas". (1),

Fara aplicar el Derecho el hombre cred la norma adjetiva,
que es el instrumento para hacer vigente la norma penal

sustantiva.

"El origen del procedimiento penal se remonta a las viejas

sostumbres, y formas observadas por los atenienses en el Derecho

Gr iego, en donde @l Rey, @) consaejo de ancianos y la asamblea del

pueblo, en ciertos casns, llevaban a cabo juicios orales de

zardcter piablico para sancionar a quiénes ejecutaban actos

atentatorics en contra de ciertos usos o costumbres”.(2),

1.- SERRANO FLORES, Arturo, Manual del Juicio de Amparo. (8CIN),
p. 6

2.— COLIN SANCHEZ, Guillermo, Derecho Mexicano de Procedimientos
Penales, 4a, Edic., Editorjal Porrida S,A. 1377, p. 17.



"Los Romanos  fuercn  adoptando  paulatinamente  las
instituciones del Derecha Griego y con el transcursc del tiempo
las transformaron, cotorgdndoles caracteristicas muy particulares
que, mids tarde, servirian, de manera de molde clasico, para

cimentar el moderno Derecho de Procedimientos Penales Y. (3).,

1. LOS RECURBOS EN EL DERECHO ROMANO

Antes de hacer algin comentaric acerca de las formas de
impugnacidn con que contaban 1os ciudadanas romanos para combatir
las decigiones de la autoridad, es menester conocer come sea
desarrolld el procedimiento penal en las distintas etapas del
Derecho Romano.

Asi tenemos que el derecho procesal romano se dividid en
tres sistemas que son: @l de las acciones de la ley, el procesd
formulario y el procedimiento extraordinario,

Los dos primercs sistemas los encontramos dentro de que 1o
a® llamd el orden Jjudicial privade y la fase del procedimiento
extraordipario la encontramos dentro del llamado orden judicial

publico.

"En los dos primercs la instancia se dividia en dos fases:
la inicial ~in iure- se desarrolla ante el magistrade, la segunda
- in iudicio-, ante el .juez, en la cognitio extracrdiparia ya no

hay esta divisidn, ni la litis contestatio que cerraba la primera

3.~ COLIN SANCHEZ, GQuillermo, ob. cit. p. 17.



etapa de la instam:ia "

"E]l gistema de las acziones de la ley se caracteriza por la
solemnidad de 1os actos y de las palabras que se efectdan con el
conzurs> del magistrado, a estas solemnidades se les llama legis
a:ctiones, -umplidas éstas, las partes, se dirigen a los presentes
taoméndolos come testigos ~1i;is contestatid- y el magistrado los

anvia ante un juez para que estudie el litigio y dicte

santancia,”

"En e} swgundo sistema -el formularic- el papel del
magistrado consiste en redactar un instructive o férmula, que

1leva la designacisdn del juez y la determinacién de sus poderes."

“En @] tercer sistema -cognitic extraordinem- el estado
imparte la Jjusticia, ésta se burccratiza, el magistrade ronoce
toda la instancia aunque frecusntemente delega en el juez asa
tarea. El procedimiento oral as sustituido por el escrito, la
Justicia ya no se imparte gratuitamente, todo el parscnal que

intearviens en aella es retribuido'. (4),

Dentro del sistema de las acciones de la ley gue se remanta
hasta los mismos origenes de Roma, nos encontramos con un marcado
vigorismc dentro del proceso, ya que estas acciones consistian en

ciertos rituales de pantomimas y palabras ante la presencia del

4.~ BRAVD GONZALEZ, Agustin, y BIALOSTOSKY, Sara, Compendic de
Derecho Romanc, 9a. Edi:,, Editorial Pax Méxi:zo, Libreria Carlos
Cesarman 8.A. México, 1978, p. 161



magistrads, para vresolver un proceso o bien como via de

ejecucidn,

"Las acciones de la ley se reducian a cinco tipos, llasadas
de este modor la actio sacramenti, la judicis postulatio, la
condistio, la manus inyectio y la pignoris capioj las tres
primeras s41o servian para obtener el juicio de un proceso, y las

ctras eran mds que nada vias de ejecucién”, (95).

La actio sacramenti, consistia en que las partes en litigio
ante )a pressncia del wmagistrado planteaban sus pretensiones
parsonales o reales, el magistrado ordenaba dejar la cosa y las
partes depositaban su apussta; acudian ante el juez sefalado por
éstas o por @) magistrado, para que iniciara un examen de sus
prusbhas, limitandose déste a sefalar quisn habia ganado la

apumsta,

La judicis postulatio, esta accidén se utilizaba para ciertos
casos, en la que las partes solicitaban a) pretor quae nombrara un
Juez para resolver sus pretensiones . En la condictio el actor
solicitaba al pretor, que citara al demandado para que
compareciéera dentro de 30 dias ante @l Jjuez. Se utilizé para

hacer efectivos los créditos de dinero.

En la manus inyectio, era un procedimiento de ejecucidn de

%.—- PETIT, Eugenms, Tratado Elemental de Derecho Romanc, México,
Editorial Nacional, 19%3, p. 617.

s e



los juicios, en el que se obligaba al demandado a pagar deudas
que habia reconocido ante el magistrado, se le consideraba como
zonfeso y tenia un plazo para librarse de su acreedor, pero si

de.jaba pasar ese término podria convertirse hasta en su esclave,

La actio pignoris capio, se utilizaba por el acreedor para

tomar en prenda bienes del deudor,

"El riguroso formalismo de las acciones de la ley las habia
hezh ndicssas aun después de la divulgacidn de los ritos, las
partes a quiénes incumbia 1a tarea de vealirar delante del
magistrado las formalidades de este procedimiento, corrian el
riesqn de perder su process par el mads ligero error. For eso,
antes del fin de la Repdblica y al principia del Imperiso vinieran
dispesiciones legislativas, si no a suprimir completamente las
acciones de la ley, per lo menos a limitar su aplicacidn y hacer
un  nuevo procedimiento  1lamads  formulario u  ordiparior el

procedimiento de derecho coman'. (&),

En el procesce formularico se sustituyen las formas
sacramentales utilizadas por las partes y se acude ante el pretor
por la redaccidén de una flrmula escrita en la que se asentaban
lns términos de la controversia y se le daba la facultad al Jjue:
para que decidiera el asunto una ve: que analizara las pruebas y

alegatos de las partes.

6.~ PETIT, Eugene, ob., cit. p. 625



En la tercera fase del procesc romane, la del proceso
extraordinarioj; se terminé con las '"dos instancias” en el
process, ya sélo se recurria al magistrado que se enteraba desde
la presentacién de la demanda, e! ofrecimients y desahogo de

pruebas, alegatos y sentencia,

"Los sistemas de las acdicnes de la ley y el formularin eran
hasta cierto punto, incompatibles con la facultad de recurrir a
los fallos Judiciales, debid> a diversas circunstancias: a) Los
magiatrados gozaban de una autoridad soherana por virtud de sU
Jurisdicecidn, 1o que era contraric a pedir la revocacidn de sus
decisiones); b) No huba durante mucho tiempo diversas instancias
correspondientes a una jerarquia judicial, 1o que impididé naciera
@l recurso de apelaciény c) Los jueces que fallaban luos litigics
eran @n muchos casos simples particulares y no funcionarios
publicos, lo que también e@s contraric a la idea de recurrir sus

decisicnes", (7).,

En las fases del proceso roman: entre los recursos mds
importantes que existieron estdn la revocatio in duplum, la in
integrum restitutic y la appellatin. En la primera la sentencia
emitida violando la ley era nula, cuandz se trataba de ejecutar
la resolucidén el demandade sclicitaba la nulidad de la
senten:ia, si #sta no procedia se le condenaba doblemente,

La in integrum restitutio, era un recursc hecho valer cuando

7.~ PALLARES, Eduardo, Derechc Pracesal Civil, México, Editorial
Porrua 8.,A., 1971, 4a. Edic., p. 437,
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el demandante o demandado creia haber sufrido un agravio, pero

éste solo se acordaba en determinadas condiciones.

La appellatio. Apareze en la época del Imperic, tiene
antecedentes en el sistema formulario, pero hasta el
process  extracrdinario tiene su pleno desarrolle en el que el
asuntn resuelts por el juez inferior, es sometido al examen de un
Juez superior. Tiene oomo antecedente la intercesién o sea el
derecho de todo magistrado de oponer un vato a las
de-isiones de un magistrado de igual o inferior cataegoria. La
persona que quisiera quejarse de la decisidn de un magistrado,
padia reclamar la intercesidn del magistrade superior, apellare

magistratum,

En el procesc extracrdinario, existié la apelacidn ya en el
sentido moderno que la conocemos, <on unh nueve examen de la

situacisn juridica, hecha por un magistrado de rango superior.
La apelacidn suspendia el efecto de la sentencia y el abuso
de #ste recurso, era rcastigado severamente mediante condena al

exilin., Al Jlado de éste recurso ordinario, subsistié la in

integrum restitutio, como recurse extraordipario.

2. LOS RECURS0OS EN EL DERECHO ESPARDL.

"En la regidn peninsular, asiento de la actual Espafa y




enton-es pravincia romana, imperd el derecho romano hasta la
llegada de los visigodos, pueblo de origen germana (siglo Vi, los
cuales implantaron su derecho (El Cédigs de Eurico o de Tolosa,
por ejemplo, afo 475) y un derecho romano (Breviario de Alarino o

de Aniana, afic S0E)".(8).

".a fusién de los derechos visigodos y ramanc did lugar al
Fuern Juzgo (663) que destacd alguncs derechos humanos, perao al

sual la invasién arabe hizo caer en desuso,”

*lLas diversas influencias romanas, musulmanas, cristianas,
maras e incluss las antiguas germanas, won el transcurso del
tiemp> criginaron gran cantidad de leyes, que se trataron de
sompilar, pero sin resultado inmediato, El agotador trabajo dio
finalmente pcr resultado, 1o gue se conoce omos las Siete

Partidas, obra de Alfonan X "el sabio" (1288)."

"La pesadez que implica manejar material juridico reunido

durante varios siglos después de las Siete Partidas, resultd en

la Nueva Recopilacién (15?7)."

trabajos que, luego de la'Compila:zidn de Montalvos, culminaron con

"Lag mismas razones que motivaron la Nueva Recopilacién (la
gran legislacidn complementarial), asi como los problemas surgidos

en las colonias, virreinatos y capitanias, dieron a su vez lugar

8.- SILVA SILVA, Jorge Albert:, Derecho Procesal Penal, Editorial
Harla, 1390, p. 53 y 54,



a otra recopilacidn, conocida como Novisima Recopilacidn de las
Leyes de Espafa (1805), que tanta influencia tuvo en nuestro pais
durante casi twodo el siglo XIX, a pesar de la independencia
politica”. (93,

El fuera Jjuzgo ¢(siglo VII), las Siete Fartidas (Siglo XIID
y la Qlonstitucidén de Cadiz, fueron los grandes Cédigos
wopstitusiconales, que Espafa aportd para el beneficioc de la

Humanidad.

La Constitucién de CAdiz de 1812, tuvo gran influencia en
nuestro derecho en la Epoca de la Independencia, por lo que
haremas un breve comentaric respecto de su  expedicién e

integracidn.

"La Constitucidn de CAdiz, Ley ExtraRa en suelc propio.”
"Seis meses despuds de haberse .jurado en CAdiz ~19 de marzo de
1812~ la Constitucién Espadnla que lleva, en gracia el lugar de
su gestacidn, el mism> nombre de esa Ciudad, el gobiernn
virreinal de Nueva Espafa ratificaba el juramento metropolitano.”

"Aun cuando expedida en tierra que politicamente empezaba a
sernas ajena y su promulgacién se adelantara a la consumacidn de
nuestra independencia, la Copstitucidén de 312 no puede dejar de
invocarse, por  su importancia y su  trascendencia, como
antecedente y como elementc decisivo que influird vigorosamente

an la substancia, estructura y forma de buena parte de ulteriores

9.~ Idem,,ob. cit,, p, 54



Cadigos politicos mexicanos", (101,

La Constitucién de CAdiz recogid las ideas liberales del
Siglw XVIII y tuve gran influencia de la Revolusidn Francesa. En
la misma se otargaron reconccimiento a los derechas individuales
del hombre, wcomo la libertad persconal, el patrimonic, la
abolizidn de los impuestos § carge de los indios, dermgacidn del
tributw de castas. supresidn de la inguisicidn y penas
infamantes, sin embargs, se conservé la esclavitud :orporal vy

animica,

En la Constitucidén de C&diz de 1812, en el Titulwo V,
integrado con tres capitulos: se establecid el Tribunal de
Administracién de Justicia en 1o ©Civil y en 1o Criminal,

ordendndose:

"La potestad de aplicar las leyes en las causas civiles y
criminales pertenece exclusivamente a lcs Tribunales."(articulo

242) .,
"Ningun espafal podrd ser juzgado en causas civiles ni
criminales por ninguna comisidn, sino por el tribunal competente,

determinade con antericoridad por la ley."(articulo 247),

"En los negocins comunes, civiles y criminales, no habrd méds

10,~ Los Derechos del Fueblo Mexicano, Tome I, Congreso de la
Unidn Zamara de Diputados L Legislatura, Libreria Manuel Parria,
México, 1978, p. €9,
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que uh shlo fuern para toda clase de personas.” (articulao 248),

"Todos los Jjueces de las tribunales inferiores deberdn dar
suenta, a mas tardar dentra “del tercero dia', a su respectiva
avdienzia de las causas que se foarmen por los delitos cometidos
en su territorio, y después continuaran dando cuenta de su estado

en la época que la audiencia les prescriba."(articulo 276),

"En todo negocio, cualgquiera que eea su cuaptia, habrd a lo
mds tres instancias y tres sentencias definitivas pronunciadas en

ellas,"(articuln 28%),

"Ningin espafiol podrd ser presc sin que preceda informacidn
sumaria del hecho, por el que merez:a segin la ley ser castigado
con pena corporal, y asimisme un mandamientc del  juez por
escrita, que se le notificard en el acto mismo de la

prisidn,."Carticuln 2873,

"El arrestado antes de ser puesto en prisisdn, serd
presentado al juez, siempre que no haya cosa que 1o estorbe, para
que le reciba declaracidny mads si esto poe pudiere verifiqarse, se
le conducird a la :arcel en :alidad de detenidn, y el Jjuez la
recibird la declaracién dentro de las veinticuatre horas

JMearticulo 2900,

"Se dispondrdn las carceles de manera que sirvan para

asegurar y no para malestar a los presaos ; asi @l alcalde tendra

11
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a éstos an buena custodia y separados los gue el jues: mande tener
sin comunicacidn, pero nupca  an calabozos  subtervaness  ni

malsanos, " (articulo 237).

"No se usard npunca del tormento ni de  los
apremios, " (articulo 303,
"Tampoco se jmpondrd la penasde confiscacidén de bienes,"(articule
304),

Como se ovbserva de la lectura de los anteriares preceptos,
la Constitucidén de CAdiz establecid derechos para los acusados
en las causas criminales, entre .otros el derecho de impugnar las
resolusiones judiciales, que en el sistema inquisitorin imperante
resultéd. un gran logro en el respeto a los derechos o garantias

individuales de las personas.

3. LOS RECURS0S EN EL MEXICO INDEPENDIENTE.

Al consumarse la Independencia, Méxicon heredd de Espafia un
sistema de legislacidn andrquicn, de leyes aisladas y no con una
codificacidn completa y ordenada, siendo unas inaplicables o de
dificil aplicacidn, por ser propias de un régimen mandrquico y no

de un gobierna republicano come el nuestra.

En el afn de 1857, se wriginaron las primeras bases
fundamentales de un Derecho Penal propiamemte mexicanc, Sienda

los  Copstituyentes. de 1857, lus que establecen en forma



sistumdt ica, las bases del Derecho Mexicano.

La aparicidn de los Céddiges trajo como consecuencia en la
evolusitn Jjuridica del pais, no sélo el orden sino también la

zlaridad y método de las leyes.

Asi después del Decreto Espafinl de 1812, .se promulgd el
llamada "Decreto Constitucional para la Libertad de la América
Mexicapa”, el cual nunca llegd a temer vigencia, sin embarge, el
mism> se inspird en las ideas que dieron crigen a la Revolucién
Francesa.,

En dicho Decreto, se establecid una\serie de disposiciones
relativas a los derechos del ciudadano en el procedimiento penal,
por ejemplot deberian cumplirse las formalidades de ley, y
ningin individuo deberia ser .juzgado ni sentenciade sin haber

sida oido legalmente.

En la Constitucién de 1824, el Poder Judicial Federal se
deposita en la Suprema Corte de Justicia , en los Tribunales de

Circuito y en los Juzgados de Distrito.
Esta misma Constitucién sefala que la administracién de
Justicia en los Estados y Terrvitorios serd impartida por los

tribunales de los mismos Estados,

En las Siete Leyes Consitucionales de 1836, se establecid

que no podia haber mds de tres instancias, la ley fijard el

13



namers  de  instancias que  :ada  :ausa  deba tener para quedar

gjecutoriada,

Las Bases Organicas de la Republica Mexicana, en el aic de

1843, regularcn el nimero de instantias que se limitaba a Lres.

En la Constitucidn de 1857, se establecid que los juicios

criminales no pueden tener mds de tres instancias,

La Ley de Jurados Criminales de 1869, establecid las
lineamientos del juicio de jurados y por primera ve: se habla de

la Institucién del Ministerio PAblico,

"Aungque a mediados del sigla XIX, se fuerson restringiendo
las formas procesales que caracterizan el sistema inquisitorio y
e® reconocieron algunos derechoas para el inculpado, eran tan
limitados, que podemos afirmar gue en el procedimiento mexicans,
en la dépo:a gue nos  ocupa, seguia  imperands el sistema
inquisitorio. La instruccidn de los procesoss 1lamada, sumaric era
tardia vy duraba muchos  afios, traduciéndose  en melestias
inzalzulables para quienes gquedaban sujetos a prisidn preventiva
y al fipal del proceso, con la absclucidn de la instancia, el
inculpads quedaba en una situacidn incierta, :on la amenaza de
ser nuevamente detenido, En la fase del "sumaric”, el inculpade
zarecia absolutamente de medics para defenderse, a tal extremn
que al abrirse el pericds de juicio o pleparis, resultaba

impatente para destruir las pruebas adversas que iba acumulando

14



el Juer y los principios de publicidad y oralidad en éste
perindu, eran nominales. Por otra parte, el emplec frecuente de
la confesidn con cargos de las rigurosas incomunicacicnes que
imponian al inpculpads desde el momentc de su detencidn, hacian
mas  rigido el sistema procesal imperante. La falta de
codificasidén originaba que los jueces dirigiésen el procesc a su
mada,  invocando  preceptos varicsy y es  comin ver en  las
sentencias pronunciadas en laos juiscios criminales a fines del
siglc  pasada, disposicionmes  contenidas en  las  Leyes de

Fartidas".(11),

En el afo de 1871, se esxpide el Cédigo Fenal llamado
“Martinez de Castro" por saer éste @l autor, y constituye el
primer intentc de codificacidn seria en la legislacidn mexicana.
Para omplementar eate Cddigo se crea el Ciddigo de Procedimientos
Fenales de 1880, con el que se pretende organizar la
Administracidn de Justicia en el Distrito Federal y en el

Territorin de Baja California,

En este Céddige "Martinez de Castro" se sstablecen derechos
para @l procesads como @l de defensa, la inviolabilidad del
domiczilin, la libertad caucional, et:. y en cuanto al ofendido la
cbligacidn para el delinzuente de reparar el dafo, destacando en

el sus preceptos del sistema mixto de enjuiciamiento,

11.- GONZALEZ BUSTAMANTE, Juan José, Derecho Procesal Penal
Mexizano, Méxicwo, Editorial Porrida S.A., 1991, p. 20.
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El C4digo de Procedimientos Fenales de 1834, siguid la misma
tenden:zia del anterior de 1880, al chservar el sistema mixto de
enjuiciamiento; tratd de equilibrar las funcicnes de la Defensa y
del Ministeric Piblico; declard 1los  derechos civiles del
nfendidn; y determind las atribucicnes de la Policia Judicial y
del Ministerio Pablico, En cuanto a los medios de impugnacidn,
astablecia disposiciones en las que se otorgaron mayores derechos

al acusado y su defensor,

El dia 18 de diciembre de 1908, se expidid el C4dige Federal
de Frocedimientos Penales, que establecid diversas innovaciones,
zoms las fazultades que se conceden al juez para la comprobacién
del cuerpo del delitn, el arbitrin judicial, etns,

“La Ley Procesal que siguidé en turnc a la anterior, fue la
expedida @l 15 de diciembre de 1923, Entre otras aspectos, al
referirse a la viztima del delity, indicaba que la reparacidén del
dafc era parte de la san:zidén del hechos {licitoy por lo cual,
seria exigida oficicsamente powr el Ministerioc Pdblico, en
consecuencia, no la entendia coms una accidn :ivil, sino mas bien
penal.,

Por otra parte, com> los cofendidos o sus herederos quedaban
facultados para ejercitar la accidn mencionada, la funcidn del
Miniasterin Publizo, en ese :zasd, pasaba a segund: tédrminso,

El distingo que en éste ordan se pretendid establecer, crab
un sistema absurdo, de tal manera que la falta de :angruencia en
®8@ aspectc, su  inoperancia y otros defeztos mds que se

sefalaron, dieron lugar a que fuera sustituido (el 27 de agostno
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de 1931y, por el CAdigs de Frocedimientos FPepales  vigente hasta
la ferha y por el Cédign Federal de Procedimientos Penales de 23

de agusto de 1934", (12,

Fer ser los  antecedentes  inmediatos del  Cédige de
Frocedimientss Fenales para el Distrito Federal y del Cédigo
Fedaral de Frocedimientos Penales vigentes, haremos un estudio
breve de 1os re:urscs en el C4digo de Organizacidn de Competencia
y Frocedimientos en Materia Pemal para el Distrito Federal y
Territorios de 13923 y en o) Cédige Federal de Procedimientos

Penales de 1309,

El Cédigo de Organizacién de Competencia y Procedimientos an
Materia Fenal para el Distrito Federal y Territocrios de 1929,
danomind al Titulo Sextor "Los Recursos”, mismo que dividid en
cuatrs capitulos llamados:t Capitulc I, De Los Recursosy Capitulo
11, De la Revocacién y la Reposiciény Capitulo I1I, De la

Apelacidén y el Capitulo 1V, De la Denegada Apelacién.

El Capitulo I, establecid como reglas generales para los
recursos las siguientes: Se tendria por interpuesto el recurso
que procediera, con sélo manifestar su inconformidad el acusado;
shlo la parte legitimada podria hacer valer el recuran, y tendria
que interpocnerlc dentro del términc de ley, so pena, de no ser

procedente,

12,~ COLIN SANCHEZ, Guillermo, Derecho Méxicano de Procedimientos
Penales, p. 49,

17



El Capitulo I, sefialaba: Oue el recurso de revouacidn
procedia, cuands no se cancedia el de apelacidn y en segunda
instancia recibia el nombre de repasicidn, Bu tramitacidn resulta
semejante al del actual recursce, con la salvedad, de que séla

podia hacerse valer en el acto de la notificacidn.

El Capitulws IIT, llamads De la Apelacidn, establecia reglas
parecidas para la tramitacidn del recurso de apelacidn en vigor,
zontemplaba la procedencia del recurso cuandno ewpresamente lo
dispusiera el Cédigo. El término para la interposicidn  era mas
corto, El recursoe por regla general se admitia en el efecto
devolutive, salvo disposicidn en :zontrario, Una vez admitide el
recurss e! tribunal mandaria citar a las partes, para una
audienzia de vista, la que tendria verificative dentro de los
cinco dias siguientes., Declarado vista el process, el tribunal
pronunciaria su fallo dentro de los cinco dias a mds tardar,
salvo que creyere necesaric la praActica de una diligencia que se

desahogaria dentro de diez dias.

El Capitulo IV, regulaba el recurso de la Denegada
Apelaczidn, el rual procedia tuands se hublere negads la
apelacién. El término para la interposicién del recursc era
dentr> de las :uarenta y ncho horas siguientes al de 1la
notificacidn del auto que negd la apelacién, y su mecapismo,
consistia, en que el juaz sin mds tramite, enviaria al Tribunal

Supericor, un certificado en el que constara la naturaleza vy
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esztads del process y el punto sobre el que recayd el auto
apelada) recibido por el Tribunal el certificado, se pondria a la
vista de las partes para que manifestaran si faltaban
actuaciones, y si no faltabanm, el Tribunal dictaria sentencia
dentre de los tres dias., 51 la apelacidn se admitia se procedia
en los términos de las reglas establecidas para la tramitacidn de

1a apelacidn.,

El Cédige Federal de Procedimientos Penales de 19309, se
axpidit el 18 de diciembre de 1908 y antr$ en vigor el 5 de
febrers de 1303 establecid en @l Titulo Quinto, Los recursos; el
Capitulc 1 se denominds De la Revacaciény el Capituleo II, De la
A:zlaracidén de Sentencia; el Capitulo 111 De la Apelacidn y el

L

Capitulo IV De la Denegada Apelaciin,

El Capitulc I, De la Revocacidn, seRalaba que los autos en
contra de los que no se concedia el recurso de apelaczidn serian
revozables, Interpuesto el recurso de revocacidn en el acto de la
notificacién o dentro de las veinticuatro horas sicuientes, el
Jjuez o tribunal lo admitiria o degecharia de plano, si no creia
necaesario oir a las partesy en caso contrario las citaba a una

audienzia y diztaba su resolucidn,

El rCapitulo Il, De la A:zlaracién de Sentenzia, consideraba
ésta figura como recursn y procedia par una sola vez en contra de
sentencias definitivas., Este recursc se interponia ante el Juez o

Tribunal que hubiere dictado la sentencia, expresando claramente
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la contradiccién, ambiguedad, oscuridad, o deficiencia en la
sentencia. £l Juez = Tribunal daria vista a las partes, para que
expusieran lo conducente y resclveria dentro de los tres dias
siguientes., Indicaba éste Capitule que en ningun  caso  se
alteraria el fondo de la sentencia recurrida. En contra de la
resolucidn que otorgara o negara la aclaracidn de la sentencia,

no procedia recursc alguna,

El Zapi{tule 111, De la Apelaziin, seflalaba en que :asos
expresamente procedia el recursoc de apelacidn, La Apelaciin
podria interponerse dentro de los cinco dias, si se tratare de
sentencias definitivas o de tres dias en rcaso de otra
resolucidn, Sélo las partes podian hacer valer éste recurso, Este
Cédige sefalaba que aungue sélo apelara el ren, podria ser
condenado en segunda instancia a sufrir una pena mayor o menor

que la impuesta por el tribunal de primera instancia, cuando la

genten:ia po fuere conforme a derecho,

Esta disposicidén a todas luces desacertada, concedia el
principin "reformatin in peius", es decir la facultad al tribunal

de segunda instancia de agravar la pena.

En el Derecho Procesal Penal vigente, si séloc apela el
sentencziado es injusto el auments de la penalidad impuesta,’ tcada
vez, que saria arbitraric imponer al acusadso una pena mayor,
cyando éste espera la atenuvacidn de la pena. Por otra parte, si

el Ministerio Piblico también apela y argumenta coma agravie, la



escasa penal idad impuesta por el juez, es facultad del tribunal

de almada en ese zaso, aumentarla si es que proede,

Este iapitula, también hacia mencidn de la reposicidn del

procedimients, el que procederia a instancia de parte.

A mayor abundamiento, interpuestno el recurso de apelacién
dentra del término de ley, el juez o tribunal lo admitiria o
desecharia de plans, Ahora bien, admitida la apelacidn se enviaba
el testimonic u original en su caso, al Tribumal de Segunda
Instan:cia, dunde recibido el expediente respectivo, se ponia a la
vieta de las partes para promavieran pruebas, si ne 1o hacian se
zitaba para la audiencia de Vista, y una vez celebrada dicha
audien:zia, se declaraba visto el proceso y el Tribunal dictaria

resolucidn dentro de los ocho dias a més tardar.,

£l Capitulo IV, llamado De la Denegada Apelacidén, indicaba:
que éste recurso procedia cuando se negaba la apelacién, el cual
deber{a ser interpuestc por escrito o san forma verbal, dentro de
log tres dias siguientes al de la notificacidn de la resoluzidn
que negaba la apelacié4n., Interpuesto el recurso, el juez sin
sughatanciazisn alguna, mandaba a expedir un certificado en el
que hacia constar la naturaleza y estado del proceso, y el punto
sobre el que recaia el autc apelado y 1o enviaba al tribunal de
segunda instanszia, en donde una vez resibido el certificado, el
tribupnal wcitarifa a las partes para oir sentencia, la que

pronunciaria dentro de cinco dias. 81 la apelacidén se admitia, se
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pedia la causa < testimonico segun el -asc y e tramitaba en los

términos del praocedimiento para el recurss de apelacidn,
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CAPITULDO SEGUNDO

LOS RECURSDS EN EL. PROCEDIMIENTO PENAL MEXICAND

1. ETIMOLOGIA Y CONCEPTO.

" La palabra recurss viene del italiano ricorso cuya

significados “es volver al camino andade", (13).

Los recursos son los medids que concede la ley, para
impugnar las rescluciones de los drgancs Jurisdiccionales y
tienen la finalidad de que se sustituya esa resolucidn por, otra

favorable al recurrente,

El maestrn Ovalle Favela en su cbra Derecho Procesal Civil,

zitas

"fPara Couture, recurso significa "literalmente, regreso al
punto de partiday es un recorrer, de nuevo el camino ya hecho", Y
la palabra recursc se emplea para designar tanto el racorrido que
s hace mediante otra instancia, como el medio de impugnacién por
virtud del cual se re-corre el process, A su vez, Guasp define

el recursa, :omo una pratensidn de reforma de una resclucién

13.~ COLIN SANCHEZ, Guillermo, Ob. Cit., p. 486.
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Judicial dentro del mismo proceso en que dicha resolucidn he cido
di-tada., Asi pues, los recursos son los medios de impugnacidn que

se plantean y resuelven dentro del mismo procesa”. (14).

Generalmente se identifican com: palabras sindnimas los
recursos y los medins de impugnacién.

La doctrina ha resuelto éste problema al considerar al
recurso como una especie de los medios de impugnacidn, que es el
genern.

Podemos sefialar que otra diferencia entre los medios de

impugnacidn y los recursns es la siguiente:

"Log recursns se caracterizan poar ser medios de impugnacidn
que se plantean y resuelven dentrc del mismo proceso; combaten
resoluciones dictadas en el cursc de éste o bien impugnan la
sentencia definitiva, cuand> todavia no es firme, abriendo una
segunda instancia dentro del mismo proceso., No inician un nueva
proceso, sino sdlo contindan el que ya existe, llevandoalm a una
nueva instan:zia, a un nuevo grado de caonocimienta, No plantean un
nueve litigio ni establecen una nueva relacivn procesal; sélo
implican la vrevisidén, 1 nuevo examen, de la vresoclucién
recurrida. Las partes, el conflicto y la relacidn procesal siguen

siendas los mismas", (1%,

Luege entocnces, hablaremos en un término mas amplic de medic

14.- OVALLE FABELA, Jose, Derecho Procesal Civil, 2a. Edic., p.
203,
15.- ldem., p. 203



de ampugnacidn en lugar de recursos, que de acuerdo a los
maestrios Niceto Alcald -~Zamora y Castilleo y Levene Ricardo, "son
actns procesales  de las partes divigides a  cobtener un nuevo
evamen, total o limitade a determipados extremss y un nuevo
proveimients acerca de una resolucidn judicial que el impugnador
na estima ajustada a Derecho, en el fonde o en la farma, o que

reputa errénea en tuanto a la fijacién de los hechos". (16),

Los medios de impugnacidn diferentes a los recursos se
enzuentran principalmente en el Derecho Civil, que tienen como
fipalidad anuwlar el process en el cual ha habido violaciones al
procedimiento. Como el caso, de la apelacién extracrdinaria y el
Juicio de ampara, medics de impugnacidén que se interponen contra

sentencias firmes, zon autoridad de :-nsa juzgada.

2. JUSTIFICACION.

"£l procedimienta de impugnacidén, se justifica sélo en tanto
garantice la enmienda de los actos procesales contrarios al
principio de legalidad y, con ello, una mayor efectividad de la

Justicia en las resaoluciones judiciales". (17).

No podemos concebir un procesc, sin la existencia de los

16. - ALCALA ZAMORA Y CASTILLO, Nicetc, y LEVENE, Ricardo, Derecho
Prozesal Fenal, Tomo IID, Editarial Guiillermo Kraft, Buenos
Aires, 1945, p. 259.

17.~ COLIN SANCHEZ, 1Guillermo, Ob, it,, 468,
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medins de impugnac ivn que sirvan a las partes para combatir las
resoluciones que les afecten, dictadas por un  juez o tribunal

que conozca del asunto.

Asi pues, se desprende "claramente que el fundamento y la
razdn de ser de los medios de  impugnacidn estriba en la
falibilidad de laos jueces hohbras al fin y al caba, en quiénes el
error, la ignorancia, la mala fe, la ofuscacidn, etc., pueden

engendrar rescluciones equivocadas o injustas”. (18).

3. OBJETOQ Y FIN.

El objeto de toda impugnacidén, es la resolucién que contiene

un per.juicio, un gravamen para el recurrente.

"En el derecho es requisito indispensable la existencia de
un per.juicio, una lesid¥n, un agravim, un gravamen; que debe serlwo
a lus interés del recurrente, porque sin interéds no hay accidén
desde que el derecho mismo no es, si no el intaeréds protegide por

la ley". (19),

En el Derecha Prozesal Penal vigente, son objeto de

impugnaciones los autos y las sentencias.

18.~ ALCALA ZAMORA, Ob. Cit.,p. 261 y 262

19.~- IBANEZ FROCHAN, Manuel, Tratado de los Recurscs en el
Proceso Civil, Editorial Bibliogrdfica, Buencs Aires, 1957, p.
63,



Al interponer el recurso, la parte afectada persigue la
shtensisn de un nuevo examen sobre la misma controversia ya

decidida por la sentencia del juez,

La parte afectada por la resolucidn del Jjuez o tribupal,
tiene la posibilidad de que un nuevs juez superior o por el mismo
que ha emitids la resclucidn, conseguir un nuevo pronunciamiento
acerca de la resolucidn del juez, con ésto persigue que se guardé

el equilibrio en el proceso,

4. EFECTOS.

Cuando upa de las partes en un process penal considera que
le causa agravio una resolucidén del Juez o ¢tribunal,
indudablemente que la combatird, a través de los mediocs que le

atarga la ley.

En consecuencia, el juzgader al recibir el recurso debe

dictar un auto en el que sefale su admisidn si procede, tomanda

en cuenta el tiempos en el que se interpone, el sujeto que 1o hace
valer y si la resalucidn que combate es susceptible de impugnarse
par medic de dicho recurso, en esta dltima circunstancia no es
necesaric que el recurrente sefale expresamente el nombre del
recurso, porque de acuerdo con la ley se tiene por interpuesto el
recursr que proceda; si se reunen los requisitos anteriores

traerd como efecto inmediato, que el Jjuez admita el recursc y le

27

o s ac o e



dé el trdmite correspondiente para su substanciacitn, remitiends

la causa al .juez superior o ante &l misma para su examen,

Esto trae como cansecuencia, gue el recurso se admita en el
efecto devolutivo o suspensivo segin sea el caso; ademas, produce
efectos mediatos la Xnterpoﬁici&n del recurso, tales como, el
estudis que haga el juez superior de la legalidad de la
resclucidn impugnada, canfirmandal a, revacdndiola o bien

modi fics4ndola,

5. NATURALEZA JURIDICA.

La naturaleza Jjuridica de los recursos en materia penal,
nace con la inconformidad gue plantean las partes en contra de
una resclucidén del juez o tribunal, de ahi surge la pregunta
los medios de impugnacidén son derechos?, :son obl igacicnes?, .
son simples cargas procesales?.

El maestro Caolin SAnchez en su obra Derecho Mexicano de
Prozedimientos Fenales, sefiala que respesto al autwr del ilicito
constituye un derecho, Para el ministeric pablico son también
derechos condiclionados a su inviocacidn, a su procedencia legal y
a la "buena fe" de la institucidn.

En s=uantz al defensor, destaca que constituyen facultades
que le otorga la ley., En cuante al ofendido es una facultad
discracional que esta limitada a la reparacidn del daRo, por lo

que hace al J{drgane  Jjurisdiccional, resulta un imperative



neludible que debe de osbservar cuands un  recurso resulta

rocedentea,

6. CLASIFICACION,

Diversos autores han manifestado su opinidén, acerca de la
wlasificazidn de los recursos en materia penal y los haq
clasificado de acuerdo a la zalidad de la resoclucidn recurrida, a
la clase de autoridades que intervienen en la revisidn y a los

efectos gque produce el recurso,

En suants a la resclucidén recurrida, se les denomina

ordinarios y extraordinarins,

"Esta distinzisn, de origen netamente civilista, toma como
punts de partida la resolucidén objeto del recurso. Asi, son
srdinarics los gue se invocan en contra de las rescluciones que
adn no han  adquirido el rango de "cosa Juzgada"y vy
extraardinarios, los que si han alcanzado las situacidn
men: ionada. "

"A nuestro parecer, en la legislacidén mexicana existen
medios de impugnacidén wordinarios y extraordinarios. Entre los
pr imerns, tenemos: revorasidn, apelacién y denegada apelacisn, En
cambio, son extracrdinarics: el mal llamade indulto necesaric y

el amparo". (200,

20,~ COLIN SANCHEZ, Guillermo, Ob. Cit., p. 437,
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El maestro Rivera Silva se pronuncia en favor de ésta
clasifizacidn, al sefialar que existen recursos ordinarios vy

axtraardinarins,

Por su parte el prafesor Jarge Alberto 8ilva Silva, ademas
de estar de acuerdo con ésta clasificacidn, agrega: que también

existen recursos excepcionales .

"Dentro de los recursos ordinarics, rcolocaremos a log
recursos de apelacidn, al de queja y @&l de reposicidén del
procaedimientn. En los extraordinarios, aludiremos al amparo
casacidn, mientras que, en los excepcicnales, incluiremos al
rezursd de nulidad o revisién de sententia que nuestra ley
denomina, reconocimients de la inocencia del sentenciado,”

"Cabe reiterar que el recurso excepcional, a diferencia del
ordinario, procede contra resoluciones que han  alcanzado el

estatus de ":cosa juzgada.(21),

"Tomando en cuenta las autoridades que conccen de los
recursos, se pueden clasificar en devolutives y no devolutivos.
Devolutivos, son los recursos en los que interviene una autworidad
diferente a la que dicta la resclucidn recurrida.”

"En esta clase de recursos hay un Jjudex a quo, o sea, el juez que
conocid en primer lugar, y un judex ad quem: la autoridad que

revisa la resolucidn recurrida. El nombre de éstos recursos

21.~ SILVA SILVA, Jorge Alberto, Derecho Procesal Fenal,
Editorial Harla, México, 1330, p. 437,
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(devalutivos) cbedece a razwones histéricast cuando el inferior en
el que el rey habia delegads la facultad de hacer Jjusticia,
devolvia al superior esa facultad, Los recsurso no devolutivos aon
aguellos en los que una s2la autoridad interviene, es decir, la
que revisa, es la misma que dictd la resoluzidn revisada".(22),
For 1o que respecta a los efectos que producen los recursos, se
:lagifican en suspensivos y devolutivos,

En el primer casn, al admitirse el recurso se suspende el
prozedimientn hasta en tanto se resuelva éste, por el tribunal ad
quem.

Cuando se admite el recurso en el efecto devolutivo no se
suspende el procedimiento, sdlo se transfiere al juez o tribunal
superior el conccimiento del asunto, sobre el que. versa el
recursa, sin suspenderse la Jjurisdiccién dal Jjuez quien admitié

el recursn ni la ejecusidn de éste,

7. TERMINACION NORMAL DEL PROCEDIMIENTO DE IMPUGNACION

La interposicién de un recurso, persigue que el mismo juez o
un tribunal diferente, dicte una nueva resolucidn en donde se
resuelva la situacisdn juridicza planteada.

Con estd vresolucidén, termina en forma normal el
procedimiento de impugnacién. BeRala el maestro Colin SAnchez en

su cbra Derecho Mexicano de Procedimientos Penales, que el

22.~ RIVERA SILVA, Manuel, El! Frocedimiento Fenal, Editorial
Porrda 8.A., Edicidn Dézimo Novena, México, 1990, p. 323.
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procedimients de impugnacidn, en mucha ocasiones, no llega a sy
plena realizacidn por diversas causas zomo sont el decistimiento
del recursa, la falta de expresidn de agravics y la muerte del
recurrente -procesadn, asusado, sentepciade o el ofendido-,

El maestrz Rivera Silva en su obra El Procedimiento Penal,
sefala las siguientes generalidades, que son aplicables a lwos
rezursos en el derecho procasal penal vigente:

I. Se restringe el ntmero de recursos, reconociende nuestras
leyes exclusivamente tres, a saber: revaocacidp, apelacidp vy
denegada apelascidn,

I1, Se ccnceden recursos contra todas las rescluciones,
otorgdndose el mds importante -la apelacién— a las gque revisten
superlativo interes, desde diversos puntos de vista, como se
explicaran postericrmente,

111. Tan sclo se concede un recursos la resalucidén que
admite la apelacidn rechaza la revocacidn y viceversa,

IV, Para la interposiciin de los recursos, invariablemente
la ley sefRala un término, pasado el cual precluye el derecho que
pueda existir.

V. Ningin recursc opera oficicsamente, siendo necesarioc que
ls interpongan los sujetos sefalados en la ley,

VI, Solamente las partes pueden interponer los recursos y no
rezonoc iéndose al ofendido calidad de parte, no puede interpoaner
recursos mads que en los asos de excepiidn que seffala la ley y a
los cuales ya nos hemos referido en los renglones que anteceden.

VIl. En materia penal no existen recursos extracrdinarias,

entendiendo como tales los gue se concedan contra resoluciones



gque tienen calidad de cosa juzgada,

VIIl. Desde el punto de vista de las autoridades que
conpozen, hay recursos devolutives y no devolutiveos., Es decir, en
unas la autoridad que revisa es la misma que dictéd la resolucidn
(revm:acidn) y en otros, interviene una autoridad distinta
(apelacidén y denegada apelacidn).

IX. Considerande los efectas, hay recurscos que en clertos
casos suspenden la continuacidn procesal (efecto suspensivo °

ambos efectos) y en otros no (efecto devolutivo)d.
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CAPITULD TERCERD

LOS RECURSOS EN EL CODIGOD DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL
DISTRITO FEDERAL.

1. REGLAS GENERALES,

El articulo 409 del Cédigo de Frocedimientos Fenales para el
Distrito Federal, sefala: que «cuand> el acusads manifieste su
inzonformidad al notificdrsele una resolucidn judicial, deberd en

tenderse interpuesto @l recursca que proceda.

En el articulo 410 del mismo ordenamientc leqal citado, se
expresat no procederd ningdn recurso, cuando la parte agraviada
se hubiere conformado aexpresamente con una  resolucidn o
procedimients, o cuands no se interponga el recurso dentro de lns

términos que la ley sefale,

Finalmente, el articulm 411 del C4digo Procesal Vigente,
indica: tampoco procederdn los recursos interpuestos por personas
que no estén expresamente facultades por la ley para
intaerponerlos,

Ahara bien, al ha:zer un andlisis en forma global de estos
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tres preceptos mencicnados, nos encontrames que tratdndose del
azusadn al notificdrsele la resolucidn, “nicamente serd necesario
que manifieste no estar de acuerdo con la misma, para gue se

tenga por interpuesto el recurso que proceda.

Advertimos que ésta disposicidn, se concede dnicamente al

enjuiziads porque es dificil que una persona sujeta a un procese

penal, conozeca los términos Jjuridicos empleados en el lenguaje

Judicial y si al notificdrsele la resolucidn no esta conforme con
ella, con solo manifestarlo asi, se tendrd por interpuesto el

recurso que proceda.

En la préActica es :omin, que no siempre se notifica al
acusado en presencia de su defenscor, sino a éste se le notifica
en otrc momentn, por ello, el legislador gquiso proteger al
acusado para gque hiciera valer deste derecho de impugnacién

personalmente.

A mayor abundamientc, la Ley Adjetiva sefalar que las
notificaciones, se hardn a mds tardar el dia siguiente al en

que se dicten la rescluciones que las motiven, (articulo 81),

En este crden de ideas, es3 obligacién de la autoridad
Judicial notificar al rveos el auto de formal prisidn, la
resolucién de citacidn para Viata y la sentencia definitiva, en
los demds casos podrd entenderlas con su defenscor, -articulo B%

tidigo Adjetive—-; por otra parte también debe sefalarse que la
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ley contempla, que todas las resoluciones apelables deberan ser
notificadas al Ministerio Publico, al procesado, a la victima u
ofendido del delito, o al cocadyuvante del Ministerio Fublice, al

ofendido en su czas», y al defensar.(articulo 801,

De 1o antes expuests, se concluye, gque todas las
resoluciones apelables deberdn ser notificadas a las partes y .en

108 demds casos pueden noficarsele al defensor del procesado.

Ahora bien, en vrelacidn al segund> de los articulos
enunciados, al inicio de éste Capitulo -articulo 410 del Cédige
Procesal-, que contempla, que no procederd el recurso cuando la
parte agraviada se hubiere conformadc expresamente con la
resolucidn o cuando no se interponga el recurso dentro de los

térainos sefalados por la ley.

De lo anterior, cabe destacar que el término con que cuentan
las partes para inconformarse contra una resclucidén, de
conformidad con el articule 97 del Cédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal, se precisa que: "Los plazos son
improrrogables y empezardn a correr desde el dia siguiente al de
la fecha de la notificacién, salve los casos que este Cédigo
sefflale mxpresamente", como ejemplo, citaremost El caso de la
ravocacidén, que debe ser interpuesta en el acto de la
notificacidn o al dia siguiente habil} por otra parte en la
apelacidn, el recurrente cuenta con un término de tres dias para

hacer valer el recursc tratdndose de autos y de cinco dias si se
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trata de sentencia definitivay por lo que respecta a la denegada
apelacitn, ésta podrd interponerse dentro de los dos dias
siguientes al de la notificacidn del auts en que se negare la
apelacidén y finalmente el recursc de queja, se interpondréd en
cualquier momento, a partir de que se produjo la situacidén que la

motiva.

En concreto, la ley Adjetiva Penal, sefala en que casos
proceden los recurscas; sin embargo, también precisa, ques Las
rescluciones  Jjudiciales no se entenderan consentidas, sino
cuands, notificada la parte, -afectada por una resolucidén-
canteste expresamente de conformidad o deje pasar el término

sefalado para intarponer el recurso que procada. (articulo 79).

Estc es, s£i ®l recurrente manifiesta ante la autoridad
Judizial estar de acuerdo con la resclucidén dictada, se procederd
a tener por no impugnada estd; en la préctica no as comin ver que
@l recurrente manifieste estar conforme con la resolucién, la
situacidn que prevalece, as la de no interponer el recurso dentro

del términc seRalado por la ley y as{ la resolucidn queda firmm.

La ley sefiala los casos en los que proceden los recursos y
en contra de que resolucicnes, la doctrina ha establecido tres
corrientes para analizar estd situacidnt " La primera de ellas,
que sostiene que deben concederse 1log recursos contra la
sentencia definitiva, en apoyo de la pronta administracién de

Justicia; la segunda, que solicita se otorgen recursos contra
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todas las resclucicnesy y la tercera corriente, que propugna por
que se conteda el recurss  anicamente  contra resoluciones

esenciales del proceso. (23).

Creemos que la ley al regular los recursos, sefala
claramente el recurso y en cantra de que resolucidn proceds, por
I que las corrientes seﬁa]adas pierden vigencia, ya que no
podemos pensar que sélo se recurran rescluciones de fondo o que

108 recursos se interpongan sin un orden en contra de todas las

resoluciones.

Finalmente, el articulc 411 del Cddign de Procedimientos
Penales para el Distrito fFederal, sefala: tampoco procederdn los
recurscs interpuestos por personas que no estén expresamente

facultadas por la ley para interponerlos.

Por 1o que, siend> las partes las dnicas interesadas en la
correcta aplicacién de la ley, resulta obvio que sélo ellas
pumdan interponer recursos (Ministeric Pablico, Defenscr e
Inculpado)., Al respecto, hay que recordar que en nuestra
legislacisdn "el ofendido" no es parte en el proceso y que, por
ax-@pcidn la ley le concede derecho para interponer ciertos
recursos en lo relativo unica y exclusivamente a las resoluciones
que afectan la reparacién del dafo, excepcién que es consecuencia

de haber incluido la reparacidn del dado en los 4dmbitos del

23.~- ORONOZ SANTANA , Carlcs, Manual de Derecho Procesal Penal.
Editorial CArdenas, Segunda Edicid4n, México, 1983, p. 220.
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Derechn Fenal,

Labe hacer menzidn, que en las dltimas reformas al Cédigo de
Procedimientos Pepales para el Distrito Federal, la actuacidén del
ofendide no sélo se limita a justificar la reparacién del dafo,
sino también a poner a disposicidn del Ministerio Piblico o del
Juez Instructor, todos los datos conducentes a acreditar los
elementos del tips penal y la plena responsabilidad Penal dof

inculpado segun el caso,

2. EL RECURSO DE REVOCACION.
a). CONCEPTO.

" La revocacién es un recursoc ordinario, no devolutive, que
tiene come finalidad, anular o dejar sin efecto una resolucién,
Al expresar que el recurso de revocacién es ordinario, se indica
su procedencia contra resoluciones que no han causado estado y al
decir que es "no devolutivoe”, se seRala que su conocimiento
corresponde & la misma autoridad que dictd la resolucidn contra
1a cual se interpuso el recurso. Por regla genaral se conceden
recurans "no devolutiveos", contra resoluciones que no implican
grave estudio y que, por tanto, no es maenester q?. otra persona
Tonozca para poderse encontrar la desviacidn de lg ley. El mismo
Juzgador dedicands nuevamente .su atencién puede vresolverla

satisfactoriamente, En relacidn a este punto, Azero manifiesta lo



siguiente: " sin embargo, en los casos sencillos, de tramites sin
trascendencia, por razones :laramente supervenientes, pusde ser
mds facilmente cofiar en la ecuanimidad y presunta buena fe del
Juzgador y atenerse a é1 solo para las rectificacicnes relativas,
evitando las demoras y molestias de otra instancia para  todos
log pascs del procedimients y hasta por reclamaciones de decretos
fatiles." Asi, pues, las, resalucicnes que son  objeto de
revacacién, como ya indicamos, no revisten cardcter complicado y
generalmente se refieren a simples determinaciones de tramite, en
las que la legalidad o ilegalidad es fadcil percibirlas con

remisidn®. (24),

Estamos de acuerdo :on ésta definicidén que hace el maestro
Rivera Silva, pero creemcs que el recurso de vevercacidn no sélo
tiene como finalidad anular o dejar sin efecto una resolucidn
dictada por el Jjuez, sino también que se dicte una nuava

resolucidn para sustituir a la revorcada.

Los articulos 412 y 413 del Ciddigo de Procedimientos Penales
para @l Distrito Federal, sefalan: La procedencia y trdmite del

recurso de revocaczién,

Asi pues, la revocasidn procede en contra de resoluciones
(decretos) que no pueden ser impugnados a través del recurse de

apelacidn,

24,- RIVERA SILVA, Manuel, Ob. Cit., p. 327.
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La revocacidén no procede en contra de sentencias dictadas
por el juez o tribunal, Come hemos diche, éste recurso sélo

procede contra resoluciones de mero trdmite.

El articula 7% del Cédigo de Procedimientos Penales para el
Distrits Federal, dispone que: las rescluciones Jjudiciales se
zlasifican en: decretos, sentencias y autosy decretos, si se
refieren a simples determinaciones de tramite; sentencias si

terminan la instancia resclviendo el asunto principal

controvertidoy y autos en cualquier otro caso.

En la nbra: Cédigo de Procedimientos Penalas, para el
Distrits Federal, comentade por el profesor Jorge Obregon

Heredia, se indicai

" DPecreto,~ Son simples determinaciones de trAmite dictadas
por @l juzgador., Estds, son las que tienen por finalidad despejar
un obstaculo, una traba ocasionada por cualquiera de las partes o
del Juzgador en el process. Un ejemplo de traba es cuando el
promovente de un incidente no exhibe copia simple para traslado
de la contraria y se requiere que !a exhiba para darle trdmite al
incidente."”

"Autn,~ Son determinaciones de trémite simples que, tienen
-ard:ter de provisionales o definitivos.

Autc provisional, es el que crea una situacién juridica que
debe perdurar inta:cta, hasta que se di:te sentencia definitiva.
84lo pueden impugnarse mediante el recurse de apelacién y el auto

i
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de formal prisidn es susceptible de impugrarse tambien mediante
el recurso de ampara indirecto,”
"Sentencia.—- Tiene su origen en la voz latina "sentiendo!

que expresa sintiends, ya que el juez resuelve segin siente" (Z5),

El articule 412 del quiga de Procedimientos Fenales para el
Distrito Federal, r-omentado, sefiala: que nipgin Jjuez < tribunal

puede revacar las sentencias que dicten,

Es decir, que las sentencias no son susceptibles de
revoizacidn, ésta restriccidn  nace precisamente, porque  la
naturaleza del recurss de revocacidn es de anular y dejar sin

efe:to una resolucidn de mero tramite,

El recurso de revocacidn se trdmita de la siguiente forma:
una vez que se interpone el recurso, el juex o tribupal la
admitird o desechard de plann, si creyere que no es necesario oir
a las partes. En vcasa «contrario, las -itard a una audiencia
verbal, que ge verificard dentro de las cuarenta y wocha horas
siguientes, y dictard en ella su resolucidén, :ontra la que no se

da resurso alauno.

3. EL RECURSO DE APELACION.

25, - DBEREGON HERED1A, Jorge, Cédige de Frocedimientes Penales
para el Distrito Federal Comentads y Concordads, Quinta Edicion,
p. 56,
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a). ETIMOLOGIA Y CONCEPTO,

Etimolégicamente la palabra apelaciin, deriva de

"apellatin", cuys significado es: llamamiento o reclamacién,

Los antecedentes de la apelacidn se remontan al Derecho
Romano en el Sistema Formulario, sin embargo, se desarrollé
prinzipalmente
bajo el procese extracrdinario,cuando en éste, se establecid una
clara .Jjerarquia entre los magistrados.

El origen de la apelacitn, segin se cree fue el remedic de
la intercessio, es decir, el derecho de todo magistrado de oponer
su vetn a las decisiones de un magistrado de inferior Jjerarquia.
La persana que quisiera quejarse de la decisidn de un magistrado,
podia reclamar la intercessio del magistrado superior, apellare

magistratum.

En el procedimiento extracrdinario, se aRadié la apelacién
en sentido moderno, con un nuevo examen de la situacién Jjuridica,

hecha por un magistrade de rango supericor.

La apelacién suspendia el efecto de la sentencia, sin
embargo, el abuso de este recurso era castigade severamente

mediante condena al exilin,

La apelacidn es un medic de impugnacién ordinario y

devolutiva, por medio del cual el Ministeric Pablico, el



procesads, el acusado o sentenciado, y el ofendido, manifiestan
su  ipconformidad con la resolucidn judicial que se les ha
notificado, y trae coms consecuencia que el tribunal de segunda
inatancia, previo el estudic de los agravios emita una nueva

resaslucisn judicial,

De la antericr definicidn, se puede inferir que la apelacidin
es un recurso ordinaric, porque se concede comd  instrumento
normal de impugnazidny es un recursn devolutive porque interviene
una autoridad diferente a la que dista la resclucién recurrida,
es decir, hay un juez a quo, el juez que conocid en primer lugar
y un .Jjuez ad quem, -colegiade- la autoridad que revisa la
rescolucisn recurrida, Se establecen ofat, O presupuestos
indispensables: que la resclucidn recurrida sea apelable, que el
sujeto que la impugna aesté legalmente :-apacitada para ellno y que
manifieste su inconformidad dentro del términc que establece la

ley,

b). OBJETO.

El articulo 414 del Cédigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal, seRalas El recurso de apelacidén tiene por
objeto que @) tribunal de segunda instancia estudie la legalidad
de la resolucién impugnada. -

Partiendc de este :concepto, el recurso de apelacidn, tiene

por cobjeto que el juez superior estudie la resolucidn judicial
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apelada, :zonforme a las argumentos esgrimidos por el recurrente
en su escrito de expresidn de agravios,

Par Lo tanto, la autoridad superior deberd estudiar si
existen violaciones a la ley por su inexacta aplicacidn o porque

se dejo de aplicar,

Can la reforma al articulo 414 del Céddigo de Procedimientos
Penales para el Distritc Federal, que entrd en vigor el primero
de febrero de 1994, se pracisé en forma concreta el objeto de la
apelacidn, dejands a un lado la confusidn  entre el objeto y el

fin del rezursa,

c). FIN.

El fin que se persigue al interponer el recurso de
apelacidn, es la vreparacidn de las violaztiones a la ley,

cometidas en la resolucidn recurrida.

La autoridad superior al analizar los agravios hechos valer
por el recurrente, deberAd dictar una resolucién en la que

modifique, confirme o revoque la resolucidn apelada.

d). RESOLUCIONES QUE PUEDEN SER RECURRIDAS POR MEDIO DE LA
APELACION,



De acuerdo con el articulo 418 del Cédigo de Frocedimientos
Penales para el Distrits Federal, son apelables las siguientes

resoluziones judiciales:

1. Las sentencias definitivas, hechas excepciin de las que

sa pronuncien en log procesos sumarios;

11. Lws autos que se pronuncien sobre cuestiones de
Juriadiceidn o competencia; 1os que manden a suspender o
continuar l1a instruccidéng el de ratificacidn de la detencidng el
de formal prisidn o de sujezidn a proceso o el que 105 niegue; el

que conceda o niegue la libertad.

111, Los que resuelvan las excepciones fundadas en alguna de
las rausas que extinguen la acc-idn penaly los que declaren no
haber delito que perseguir; 1los que concedan ¢ nieguen la

acumulacidn o los que decreten la separacidn de los procesos, y

IV, Tondog agquellas en gque este Cédiga con:eda expresamente

el racurso,

Del articulo anterior, se infiere que en los Jjuicios
sumar ins N procede el recursn de apelacidn contra las sentencias
dictadas en los mismos, las que causan estado por disposicidn de
la ley, estas resocluciocnes se dictan primordialmente por los
Juezes de paz en materia penal y en algunos casas par los Jjueces

penales de primera instancia, el fundamento legal del juicio
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sumario esta sefalado en los articulos 305 del Cédigo de
Frocedimientos Fenales para el Distrito Federal y 937 inciso B)
fraccidn 1 de la Ley Organica de los Tribunales de Justicia del

Fuero Comun del Distrito Federal

En el procedimientos ordinario, en contra de las sentencias

definitivas procede el recursc de apelacién, de igual manera en

contra de  los  autos que se dicten sobre cuestiones de

Jurisdicezidn o competencia, de suspensidn o continuacién de la
instruz:cidn, el de ratificacién de detencién, el de formal
prisidn, el de sujecidn a proceso o el que la niegue, el que

zonceda o niegue la libertad,

También procede el recurso de apelacidn, en contra de autos
que resuelvan las excepciones relativas a la extinciép de la
accidn penal, los que declaren no haber delito que perseguir, los
que con:edan o nieguen la acumulacidén o los que decreten la
separacidn de los procesos., Y por altimo sefala el articulo en

‘cemento procede la apelacidén en contra de resoluciones que

expresamaente 1o conceda la ley,

Sefala el Cédigo Adjetivo para el Distrito Federal
expresamante, que: La apelacién procede en los casos de exhortos
contra la resolucidn del juez requerido que niegue la practica de
la diligenciaj rcontra el auto de formal prisidng contra la
senten:ia condenatoria en el proaceso ordinario}] en contra de la

senten:ia en el procedimiento ante el Jjurado populary en contra
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de la resolucidn que decrete - no la acumulacidn de procesos) en
contra de la resclucidn que decrete la separacidn de procesosy en
contra de la resclucidn que se dicte fallando el incidente de
reparazitn de dafo exigible a terceras personasy en contra de la
resclusidn en los incidentes no especificados y en contra de la
resolucidn que se dicta en el incidente de libertad por

desvanecimients de datos,

®). QUIENES PUEDEN APELAR.

El articulo 417 del Cédigo de Procedimientos Penales para el

Distrito Federal indicat Tendrén derecho a apelar:

1. El Ministerio Publicoj

1. El acusade y su defensor}

I11. El ofendidc o sus legitimos representantes, cuando

aqueél o éstos coadyuven en la accidn reparadora y sélo en lo

relativo a #sta,

). TERMINO DENTRO DEL CUAL PUEDE INTERPONERSE EL RECUREQ.

El articulo 416 del Cédige de Frocedimientos Penales para el

Distrito Federal, a la letra dice: "La apelacién podra
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interponerse por escrito o de palabra, dentro de los tres dias de
he:ha la notificacidén, si se tratare de auto, de :ipao si se
tratare de senten:cia definitiva, y de dos, si se tratare de otra
resolucidn, excepto en las :zascos epn que este 4dige disponga

expresamente otra :osa.

El derecho de impugnacién, nace desde el momento en que es
notificada la reseolucidn que causa agravios a las partes, y puede

hacerse valer en ese mismo instante o dentrs de los tres dias si

ge tratare de autc, dentro de los cinco dias si se tratare de .

senten:ia definitiva y de dus si se tratare de otra raesolucidn,

con excepsién de 1o que disponga expresamente el Cédigo,

Comc se ha seRalado, sélo la parte legitimada puede hacer
valer éste derech> que traé como consecuencia que se abra la
segunda instanciaj una vez interpuests al juez sin substanciaciin

alguna lo admitiré si procede.

Como excepcidén a la regla contenida en "el articulo 416 del
Cédign de Frocedimientos Penales para el Distritc Federal, se
ancuantra el que se storga para hacer valer el recursc en contra
de sentencias definitivas, derechs de impugnacién que deberd
hacerse saber al procesado, quedands constancia de éste en el
proceso) su omisidn traera comy consecuencia que se duplique el
término legal y se sancicne al secretario con una multa que no

exceda de cincuenta pesos.



9). FORMA DE INTERPONER EL RECURSO.

El articulc 416 del Cédigo de Procedimientos Fenales para el
Distrito Federal, sefala: La apelacidén podrd interponerse por
escrito © de palabra. Es decir, la sola manifestacidn de
inconfarmidad del recurrente en forma verbal o por escrito, en

contra de la resolucidn dictada por el juez o tribunal,

h). EFECTOS

Al estudiar la clasificacidn de los recursns, en el Capitulo
precedente se afirmd, que en cuanto a los efectos que produce el
recursn pueden ser: suspensivos y devolutivos, en el primer caso,
al admitirse el recurso se suspende el procedimiento hasta an
tanto se resuelva éste, por el tribunal Ad Quem. Cuando se admite
®l vrecurso en el efecto devalutive, no se  suspende el
procedimiento, a4lc se transfiere al Jjuez = tribupal superior, el
conocimiantc del asunto schre el que versa el recurso, sin
suspender la Jjurisdiccién del juez que admitid el recursc ni la

ejecusidn de la resolucisdn impugnada.

Cuande se interpone el recurss de apelacidén, produce el
efecto de suspender la jurisdiccidén del juez de primera

instan:ia.



El rezurso de apelasciin puede admitirse en ambos efectos, el
suspensive y el devolutivo o bien s4lo en el efecto devolutivo,
tratandose de sentencia definitivas condenatorias se admitird en

ambos efecztos,

Esta clasificacidn estard a cargo del juez que admite el
recurssy, en base a lo sefalado por el Cidigo de Procedimientos

Fenales para el Distritn Federal.

"Si se admite en ambos efactos, se transfiere la
Jurisdiccidn al tribunal superior y se suspende la del inferior
para poder seguir actuandoc y para ejecutar el fallo, 8i la
apelazidn se ha admitide en el efecto devolutivo, sélo se
restringe temporalmente la Jjurisdicciédn del Tribunal de Primera
Instancia, que puede seguir actuando libremente si se trata de
resoluciones apelables durante el curso de la instruccién del

procesa”, (26),

El recursc de apelacién, seguin lo dispone el Cédigo Adjetivo
en el articulo 419, praocederd en el efecto devolutivo en contra.
de resolucionms que se di:ten durante la instruccién., También
procederd en el mismo efecto en contra de sentencias definitivas,

que absuelvan al acusado.

Las sentencias condenatorias serdn apelables y se admitira

el recurso en ambos efectons salvo disposicidén en contrario.

26.- GONZALEZ BUSTAMANTE, Juan José, Ob. Cit. p. 273.
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i) SUBSTANCIACION DEL RECURSO,

Una vez que se interponga el recurso de apelacidn, el jue:z
sin substanciacidén alguna 1o admitird de plano si procediere,

zalificands en que efecto se admite.

Precisa el articulc 422 del Céddigo de Frocedimientos Penales
para e} Distrito Fedaral, 1o siguiente: "Cuando la apelacidn se
admita en ambos efectos y no hubiere otros procesados en la misma
causa que hubieren apelado, y ademds nc se perjudique la
inetruczcidn, © cuando se trate de sentencia definitiva, se
;pmittré original del procesco al tribunal superior respectivo.
Fusra de estos :casos, e remitird testimonic de todas las
constancias que las partes designen y de aquellas que el jue:z
estime conducentes., El ariginal o testimonic, debe remitirse al

Tribunal Superior dentrc del plazo de cinco dias”,

Bajo éste orden de ideas, son requisitos indispensables para
la admisién del recursc de apelacidn, en primer término que se
interponga por la perscna que este legitimada para elle, gue se
haga valer dentrn del término de ley, y ademds que la resclucién

impugnada sea susceptible de ser impugnada por esa via.

Admitido @l recurso, el juez deberd remitir el testimonico u

original de 128 autos al Tribunal Superior, dentro de las cince



dias siguientes al de la admisidén del recurso.

La Sala Superior al recibir el testimonio o el or}ginal de
1os autes, en su caso, mandard citar a las partes dentrvo de los

quince dias siguientes para la Vista del negocio, Cart. 423).

De acuerdo con el articulo anterior, las partes podran tomar
de la Secretaria del Tribunal los apuntes que se necesiten para
alegar. De igual manera, pueden dentro de los tres dias
siguientes al de la notificacidn del autn de radicacién, impugnar
la admisidn del recurso o el efecto o efectos en que fue
admitido, y la Sala dentro de los tres dias siguientes, resclverd
1o conducente, y en su casa declarard que la apelacidén fue mal
admitida, sin revisar la senten:zia ¢ aute apelado, devolverd la
causa al Jjuzgad>s de su origen, si se le hubiere enviado cuan

motive del recursn.

También podrd 1a Sala, después de la Vista, declarar si fue
mal admitida la apelacidén, :uands no se hubiere promovido e}
incidente que autoriza el presente articule, y sin revisar la

seantencia o auto apelads, devolverd, en su caso, la causa al

© Juzgadn de su origen.{articulo 423 parrafo segundo, del Cédigo de

Procedimientos Fenales),
El articulo 424 del Cidigo Frocesal en comento, indicar Gue
el dia seRalads para la vista del negocio, la audiencia empezard

20N la relacidn que haga el secretario del procesa,
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posteriormente se dard el usco de la palabra al apelante y a las
demds partes, La audiencia se celebrard esten presentes o no las
partes. En esta audiencia sefala el articule 415 del waismo
ordenamients legal «citado, ! apelante podrd  evwpresar  los

agravias, si no 1o hizo al interponer el recurso,

La expresidén de agravios es un requisitc para la procedencia
del recursc, sin embargo, el misme articulo precisa, que el

Tribunal de Segunda Instancia podrd suplir la deficiencia de los

mismos cuandc @l recurrente sea el procesado, o siéndolo el

defensor, se advierta que por torpeza no se hicieron valer

debidamante.

"El escritc de exprasisn de agravios, como su nombre 1o
indica, es el wscritoc del apelante en que expresa los agravios
que le cause la resclucidn apelada, Por agravios se entiende la
viclacidn a la ley que contenga la sentencia o auto recurridos y

que en alguna forma dafe o per judique al apelante", (27),

De esta definicidn se desprende que la expresidén de agravins
deba contener dos aspactos  fundamentalest La  espresidn  del

preceptc legal viclado y El concepte de vialacidén,

Para el maestr> Eduarde Pallares, el escrits de expresitn de

agravios, debe contener los siguientes requisitas:

27.- PALLARES, Eduardo, Derecho Procesal Civil, México, Editaorial
Porria, 1371, p. 455.
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"l.a Jjurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia no ec
rigorasa con respecto a los requisitos formales que debe llenar
el escrite de expresidn de agravics, Existen pumerosas (tesis) en
las gue se resuelve:

al El escrite es lagal y eficaz aunque en €l se haya
cometido algin error en la cita de la ley violada;

by Que inclusc :uando ;n el escrito no se ma@ncicna el
articulo vimlade, podrd ser eficaz si se da & conocer en que
cangiste la viovlacidn contenida en el auravio,

Desde el punto de vista doctrinal, el escritco debe contener:

a) La parte de la sentencia o resolucidn en gque se causa
agraviong b) Las normae Jjuridicas violadasy <) El concepto de
viclacidn, o sea de que manera la sentencia ha pasado por encima
de la ley o no ha aplicado la qua debiera aplicarse, todo an

perjutcin', (28),

En la doctrina se ha discutido si procede o no la suplencia
de lous agravios,

"La opinidn de los autores mexicancs es casi undnime, en el
sentids de no Jjustificar la suplencia de 1los agravios no
expresados,

"Javier Pifia y Falacios argumenta: En cuanto al legislador
de 1931, se le planted el viejo problema de la :cesxistencia del
arbitrio Judicial con la apelaczidn, se da cuenta de que no puede
subsistir un tribunal de segunda instancia que entre a examinar

todo el proceso, porgue nunca estd @l tribunal de segunda

28.~ PALLARES, Eduardo, Ob. Cit,, p. 455,



instancia en la misma situacidn que estd el de primera. El Jjues
de primera instancia en muizhoas aztos ha intervenid
persocnalmente, &1 ha fabricado la prueba, ha oido a los testigos,
ha oidz al procesads y mushos de las elementos que ha presanciado
no ha sido posible llevarlos al papel y, sin embargo, han quedado
en el mismo juez., kste estd en tal condicidn, es su situacidn tan
especial, que nadie mds que &l puede juzgar de los actos que
presen:zid y fahricd, y por esc no puede coexistir el recurso de
apelacién con el arbitrio judicial, vecurso que presupone la
coexistencia de un tribupmal distinte al de primera instancia.
Tribunal aquél que nunca puede estar en la misma situacidn que el
de primera instancia. No nos explicamos el porqué las Salas del
Tribunal Supertior, sin que haya expresidn de agravio cuands se
trata de apelaciones del procesads o defensores, entra la Sala al
ezamen de todo el procescy expresand:s cuando se ha hecho esta
critica que tiene fazultades para ellx de azuerds zon el articulao
427 del Cédigo vigente, Esa posicidn seria correcta si ese
articuln hubiera estado redactadz: en la misma forma que lo
estuvieron los articulos 497 del Cédige de 1834 y el 541 del
Cédigo Frocesal de 1323, perc de acuerdo con @l articulo 427, la
Bala al pronunciar su sentencia, tendr& las mismas fa-ultades que
el Tribunal de Primera Instan:ia, elle no quiere decir sino que
puede juzgar de los hechos siempre que se le haga valer que hubo
una vioclacidén de la ley de fondo o de la del procedimiento, pero
el Jjuez de primera instancia, al pronunciar sentencia, no hace
valer las violaciones de las leyes de fondo o de procedimiento,

sino que juzga de lo8 hechos y valora las pruebas, asi que no pos



parece «orrecta la posicién del Tribunal Superior, al suplir ya
ne la deficiencia del agravic en los casos en que puede hacerle
de acuerds zon el articulo 415 del Cédige de Frocedimientos del
Distrits, sino el agravio mism3s sustituyéndose asi a la actividad
de la parte en su ejercicic plenc, lo que po gquise el legislador,
pues es muy -laro el texto del articulo 415 citado, que, ademas,
vinz a resolver el conflicto de la ccoexistencia del arbitric
Judizial zon ia apelacidn.”

"Manue! Rivera Silva, cbserva: Unicamente se debe conocer de
los agravios que se expresen, supliendo la deficiencia gque se
puede tener en la expresidn de los mismos. Esta afirmacidn
encuentra su base en la frase no se hizo valer debidamente, 1o
que estd indicando que se hi:zieron valer aunque no debidamente.’

"Wistas las opiniones de los autores, no podemos dejar de
tomar en cuenta que a partir del acto de consignacidn, se ha dado
la relacidn Juridico-procesal, y que tode el proceso estd
caracterizado por actos de acusacidn, actos de defensa y actos de
decisidn; en consecuencia, en el proceso debe prevalecer
preferentemente el principio "ijudex ne eat ultra petita partium”,
es decir, el juez no debe extenderse mds alld de 1o que pidan las
partes, de tal manera, que la suplencia de los agravios viola el
principio de autcnomia del $rgano Jjurisdiccional y de las partes
intervinientes, y con ello se infringe el contenido del articule
21 de la Constitucién Gemeral de la Repiblica, que delimita las
funzicnes de la autoridad Jjudicial, ep relacién con las del
Ministeria Fublice, a quien le sefiala concretamente la facultad

de persequir los delitos. Por consiguiente, la suplencia de los
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agravios  implica que el  drgans  jurisdiccional invada las
funciones de la defensa, Por otra parte, si esto se hace asi en
favor del pruocesads, rcabria suplir también los agravios cuande el
Ministeric Pablico no los hubiera formulada, para establecer por
1z menos igualdad entre las partes intervinientes en la relacidn
Juridica procesal

"Ahara bien, en nuestro medic, la Suprema Corte de Justicia
de la Naczidn ha establecido jurisprudencia, en cuanto al problema
que nos ocupa, sefalande que tratdndose del acusado o de su
defengor, los tribunales de apelacidén deben suplir la falta de
agravios, que es la madxima deficiencia de 1os mismos,”

"Independientemente de que la Jjurisprudencia del mAs alte
Tribunal de la Repﬂb{ica es obligatoria para los tribunales
federales, tribunales de los Estades y del Distrito Federal, de
conformidad con el articule 133 de la Ley de Amparo vigente, no
podemss deJjar de haser las siguientes reflexiones: si el articula
41% del Cédigo del Distrito, prescribe: *...el Tribunal de Alzada
padrd suplir la deficiencia de ellos..,.", estos implica que no
whliga necesariamente al tribunal de alzada."

"A mayor abundamiento, y atendiendo al resto del contenido
del precepto, 1o que el legislador quiso significar, no es que
haya suplen:zia de agravios, sino, por el contrarie, gue cuwanda
¢stos se hayan formulade, ya sea bien o mal, podrd entrar el
Tribunal de Alzada a supliv "la deficiensia de los mismos, pues
come con todo acierto ha sefialade la Octava Sala del! Tribunal
Superior de Justicia del Distritmn Federal, la connotacidn de las

palabras ‘"perfeccidén" y ‘"defecto", aon distintasy el primer



wezable implica que hay algs, aunque sea mal hecho, en tanto el
segunde implica que ni hay, ni bien ni mal,Por esw, no debe haber
suplencia, de zonformidad con la rigurosa :zonnotacidén gramatical
del yeoecablo "deficiencia", empleado en el articulo 415 del Cédigo
de Frocedimientos Penales.”

"Quizd la interpretacién dada por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn, al articuloc cometads, se fundamenta més
que en el propio texto legal, en un criterio humans, inspirado en
gl abandono de que son objets, por parte de su  defensor
(partizular o de ofizic), algupos procesados o sentenciados. Pero
aun asi, tal criteriz es legalmente injustificado, porque, en el
procedimiants penal, mientras existe precepto expreso que regule
un acto del mismo, debe atenderse fundamentalmente y aplicarse,
tanto mas, si el defensor faltd a sus deberes en rvrelacidén con su
defenss, ya que el Ciddigo de Prcocedimietos Penales para el
Distrito Federal, en sus articulos 433 y 434, prevé la medida que
en contra del omiso debe adoptarse, No nos pasa desapercibido
que, a pesar de la aplicacidn de sanciones para guien falta a sus
deberes, el mal ya se habria causado, pero, en tal caso, tal vez
lo conveniente fuera, que al interponer &l recurso, se
astableciera la obligacidn de formular los agravios; en esas
condiciones, la autoridad Jjudicial quedaria autorizada a suplir

la deficiencia de los mismns,"(29).

Consideramos que la apreciacidn del maestro Colin Sanchez,

as correcta, ya que el tribunal de segunda instancia no debe

29,~ COLIN BANCHEZ, Guillerms, Ob. Zit., p. 506, 507 y 508.
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suplir las deficiencias de los agravios, uands oo se  han
expresado, toda vez, soms bien 1o dice @1 referido tratadista, la
autoridad juwrisdiczional estaria invadiendo la esfera
competencial de las partes y <on ello violande el contenide del
articule 21 Constitucicnal, :-onsiderameos también due se dehe
estable:cer alguna disposicidn en el sentids de imponer  al
recurrente la ocbligacidn de.farmular los agravios al momento de
hazer valer el recurso, para que en todos los casos Nos
encontremos que se expresaraon las agravios y asi por ese lado,
resalver la controversia que se ha creade en torno a este

prablema,

J). OFRECIMIENTD Y RECEPCION DE PRUEBAS ANTE EL TRIBUNAL DE
SEGUNDA INSTANCIA.

Indica el articulo 428 del Cddigo Frocesal, quet "Cuando
alguna de las partes quisiera promover alguna prueba, 1o hard al
ser citada para la vista o dentro de tres dias , si la
natificacidn se hizo por instructive, expresands el objelo y
naturaleza de dicha prueba., La sala, al dia siguiente de hecha la
promocidn, decidird, sin trAmite alguneo, si es de admitirse o noj
en el primer caso la desahogard dentro de cinceo dias.”

El articulo 429, seRfala: "La prueba testimonial no se
admitird en segunda instancia, sino respecto de hechos que no
hayan sids materia de examen en la primera.,"

De la lectura de estos dos articulos se desprende que ante
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el Trihunal de Sequnda Instancia, puede ofrecerse cualauier tipo
de prueba, es decir, las que la ley recogace coms tal, que son:
La rconfesional, la documental, la pericial, la inspeccidn
Jjudicial, la presuncional, etcetera; sin embargo, en cuanto a la
prueba testimonial e! segundo articulo comentado, sefala comeo
excep:idn para su admisidn que dicha prueba se refiera a hechos
que na hayan sido materia de estudic en primera instancia.

Una vez admitidas las pruehas, se desahogardn dentro del

términoy de cinco dias.

k). RESOLUCION FINAL DEL RECURSO.

El articuleo 425 del Cédigo Procesal, sefala: "Declarado
viato el proceso, quedard cerrade el debate, y el tribunal
pronunciard su fallo dentro de diez dias a mds tardar, excepto en
el caeo del articulo siguiente.”

El articuln 426 del mismo ordenamiento legal ritado, sefala:
"Cuandco el Tribunal, después de la vista, :-reyere necesaria, para
ilustrar su criterio, la préctica de alguna diligencia, podrd
decretarla para mejor proveer y la desahogard dentra de diez
dias, -on sujecidn al titulo segundo de este Cidige y al articulo

2 Eonstitucional.“

El Tribunal de Segunda Instancia para ilustrar su criterio
goza de la facultad de ordenar la prActica de diligencias para

mejor proveer, con el fin de perfeccionar las pruebas aportadas y
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allegarse elementos sobre puntos que no se habian tomad: en

cuenta.

Cansideramzs acertada este disposicidn, sin embargn rara vern
la Sala del Tribunal hace usc de esta facultad, limitdndeose en
las mAs de las vecss a tomar en :uenta dnicamente las pruebas

aportadas por las partes.,

El medio més comin para poner fin al procedimiento de
impugnacidn, es la sentencia, que desde luego debe llenar luos
requisitos de la sentencia de primera instancia, «claro que
tomande en tuenta si se trata de una apelacidn en :zontra de auto

9 en contra de sentencia definitiva,

"Low requisitos que debe contener toda sentencia judicial,
son los siguientes:s

I. La fecha en que ésta se pronuncia, lo que reviste gran
importancia para el efecto de que una vez notificada a las partes
enpiece a correr el términc para interponer el recurso, que
procedaj

11. El lugar en que se pronuncia; destacando con ello la
Jurisdiccidén gque le zompete a quien la dicta;

I111. El ncmbre y apellidos del o los procesadas, a efecte de
que la misma no se encuaentre indeterminada, debiends agregarse el
sobrenombre de las personas a las que se les hubiese instruido
proceso en caso de que lo tuvieren, el lugar de su nacimiento, la

adad que cada prozsesado tenga, el estads civil que guarde, su
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residencia o domicilim, y por Altims el empleo, oficico o
praofesidng

IV, Un extracto de las hechos que tengan vinculacién directa
con los  puntos resclutives de la sentenciag es  practica
general izada de que muchos Juzgadores acostumbran a vaciar todo
1o existente en el expediente cuando se refiere a los hechos del
Py esn;

V. Las consideraciones de cardcter humano y los fundamentos
legales de la sentencia, y

VI. Propiamente 1a resolucidn referida al caso rconcreto o
sea la sponidn Jjuridica del Juzgador conforme a los elementos que

obren en el expediente."(30).

Ademds de los elementos sefalados anteriormente, la
sentencia de segunda instancia debe considarar lo siguiente:

"En la sentencia de apelacidn de un auta, normalmente se dan
cualesquiera de las situaciones Jjuridicas que constituyen el fin
de los recursos (confirmacidn, revocacidn o modificacidén de lo
impugnadna)."

"Para llegar & cualquiera de esos resultados, el Jjuez ad
quem, tomando como base los agravios, hace un estudino de las
constancias procesales en relaciédn con los preceptos Jjuridicos
violados, Esta actividad, en otros términos, implica tener en
cuentas "la ley penal", los elementos del delito., la probable
responsabilidad del procesado, y los demds elementos que la

situacién Juridica concreta exijay por ejemplo, tratdndose de la

30.~ ORONOZ SANTANA, rCarles, Ob. Cit., p. 185 yi186.
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resoluzidn dictada con motive de la apelacidn interpuesta contra
un auto de formal prisién, o bien, cuande se ha decretado la
libertad por falta de elementos para =ontinuar el pro:eso, deberd
precisarse si estd comprobado el cuerpo del delito y la presunta
responsabilidad, cuesticnes que sélo serd posible apreciar a
través del estudio y andlisis de lo antes seRal ado.”

"También es importante no olvidar que, come el Tribunal de
Alzada no puede proceder de oficic, estd sometido a lo impugnado
por las partes en los agravios. Por consiguiente, concentrard su
atencidén en las cuestiones a que éstos se refieren, y de ninguna
manera a 1o no invocado, porque esto ya ha sido declarado firme,
con la correspondiente produccién de sus efectos; salve en el
caso previsto en la parte final del articule 415 del Ci4digo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal." Y asi lo ha
sostenido La Suprema Corte de Justicia de la Nazidn,con diversas
ajecutorias.”

"Estas advertencias, también son aplicables a las
resoluciones dictadas por el iudex ad quem, con motivo de la
apelacién interpuesta contrva 1a saentencia de primera

instancia."(31)

El articulo 427 del Cidig: de Procedimientos Penales,
indicas “I.a Sala, al pronunciar su sentencia, tendrd las mismas
facultades que el tribunal do-“gngra instancia, pero si silo
hubiere apelado el reo o su defensor, no podrd aumentarse la pena

impuesta en la sentencia.”

31.- COLIN SANCHEZ, Guillermoa, Ob. Cit., p. 512 y S513.
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El articulo contiene el principio "non reformatio in peius®,
es decir, la prohibicién al juzgador de segunda instancia de
agravar la pena en caso de que sélo @l procesado o su defensor
hubiesen apelado,

Esta disposicién, tiene su fundamento en ideas humanitarias
y en el principio de prohibicién retroactiva de la ley en
perjuicio de persona alguna; el sentenciadoc al hacer valer el
recurso, pretende una disminucién de la pena y no su agravacidn,

por 1o que seria cruel que se le impusiera una pena mayor.,

En cuanto a los efectos de las sentencias de segunda
instancia, son diversos, en atencidén a la resoclucidén combatida.
As{ pues, cuando se trate de la apelacién en contra del auto de
formal prisién, y se confirme, traerd como consecuencia que se
siga el proceso por los mismos hachos sefalados por el Jjuez de
primera instancia. Cuando la resolucidén -+ se ‘modifica
reclasificando los hechos el proceso continuard atendiendo a lo
sefalado -por @] Jjuez ad quem y ademés con 1o que no fue
modificado, 8i la formal prisidn se revoca, el proceso no podrd
continuar, y dejard al procesado en libertad con las reservas de
ley por falta de elemantos para procesar. En este caso queda la
pusrta abierta para que el Ministerio Pdblico aporte nuevos
elemantos de prueba que comprusben los elementos del tipon y la
presunta responsabilidad del inculpado. Mientras tanto deberd
devolverse al inculpads la garantia que haya deponsitado para

garantizar su libertad, si asi ocurrid,



En el caso de gque la apelazidn sea en zontra de un autn de
libertad por falta de elementos para procesar, y se revogue, el
Juez de primera instancia mandard a reaprehender al inculpado, si
asi procede, y =ontinuard el proceso, 81 el auto de libertad por
falta de elementos se :zonfirma traerd :omo  nsecuencia que el
enjuiciads quede en libertad, =zon la salvedad de que el
Ministerio Publice aporte elgmentos de prueba para acreditar lus
extremds del articulo 3 zonstituzional,

Cuands se trate de apelacidn en contra de sentencia
definitiva, la resmlucidn pane fin a la segunda instan:ia. Cuando
se trate de confirmacidn de sentencia -ondenatoria la misma sausa
ajecutoria, y ~on ellc se inicia la etapa de ejecucidny se dard
aviso a la Direccidn General de Servicins Coordinados  de
Prevencidn y Readapatacidn Social, para el efecto de que sefale
en gue lugar el sentenciado deberd extinguir la pena privativa de
libertad que se le impuss, si se encuentra detenido,se le
trasladard al lugar sefalado, si se en:tuentra en libertad
provisional se revocard la misma y se ordenard su reaprehensidn,
sf el sentenciado esta profuge se  inicia el términe  de
prescrip:idn de la pena. La resclucidén de segunda instancia que
confirma la sentencia absclutoria termina el procedimients y da
lugar a la declaracidn de :osa juzgada, S se revoca la sentencia
absolutoria, se manda a reaprehender al rec para que cumpla la
sentencia; se gira oficin a la Direccidn General de Servicias
Cordinados de Prevencidn y Readaptacidn Sozial para que sefale el
tugar donde campurgard la pena el sentenciado y en caso de que se

enzuentre profugo empezardn a correr los  términos de la
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cripeian de la sancidn penal, Cuando en sequnda instancia se

ravona la sentencia .ondenatoria los efectos son los mismos que
cuands se tanfirma una sentenczia absolutoria. Por dltime si se
madifica la senten:ia de primera instanzia, el sentenciado estard
sujets a las disposicicones de la resolucidn de sequnda instancia,

sea que le beneficien o le perjudiguen.

4, LA REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO.

El ©dédigo de Frocedimientos Penales para el Distrite
Federal, en el Capituls relative al recurss de apelazidn, incluye
la vreposicidén del procedimiento, sin embargs, no o podemos
ronsiderar a esta figura coms un recureo, ya que la naturaleza
Juridica de la misma es diversa a la de los recursos, en ésta se
persigue que se invaliden actuaciones judiciales y se practiquen
de nueva :-uenta, en virtud de que las mismas nc se llevaron
confarme a las formal idades de ley, en los recursos el cbjeto as
confirmar, modificar o rvrevocar una resolucidén dictada que cause

agraviso al recurrente.

lLa repasicidén del procedimient:s se decreta a peticién de
parte. El Cédign Frocesal para el Distrito Federal, es omiso en
cuants a la tramitazidn de esta figura juridica, no sefala en que
momento debe de interponerse, cual es el término en que se hace

valaer, ni ante quien se susbstanciard.
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Del andlisis de los preceptos que rigen la reposicidn del
procedimients, se advierte gue se decreta a peticidn de parte;
debe existir la concurrencia de dos tribunales, el de primera y
el de segunda instancia, esto es, porque el jue: de primera
instancia no puede reponer sus propias determinaciones. Para su
procedencia deben de agotarse los recursos que sefiala la ley,
ademds ®] agraviado debe haberse inconformado en el moments de
osurriv la irregularidad., Expresamente sefala la ley en que casos

procede la reposicidén del procedimiento.

“Dentre de las dispesicicones que regulan el recurss de
apelacidn se encusntra establecida la forma que deberd guardar la
reposicidn del procedimientc el cual deberd solicitarse a
ppticién de parte, expresdndcse el agravio en gque se apoya la
peticidn, no pudiends alegarse aquél :zon el qua la parte

agr aviada se hubiese conformado, .. ”(32),

"Por regla general, la reposicidn se reclama en la sequnda
instancia, por virtud del recurso de apelacidén interpuesto en

contra de la sentenzia, (33).

El articulo 431 del Cidige de Frocedimientos Penales para el
Distrito Federal, dice: “Habrd lugar a la reposicién del

procedimiento por alguna de las causas siguientes:

32.~ ORONOZ SANTANA, 1Tarlos, Ob, 2it., p. 226.
33. - GONZALEZ BUSTAMANTE, Juan José, 0Ob, Cit., p, 279,
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I. Por no haber procedids el juez durante la instruccidn y
despuéds de duta hasta la sentencia, acompafads de su secretario,
salva el caso del articulo 30;

II. Far no haberse hecho saber al acusado, durante la
instruccidn  ni al  celebrarse el Juicis, el motive del

procedimients y el nombre de su acusador, si lo hubierep

111. Par no haberse permitido al acusado nombrar defensor,
en las términas la ley, o por nce haberse cumplido con lo

dispuesta en los articulo 294, 326, 338 y 339;

IV, Por no haberse practicado las diligencias pedidas por

alguna de las partes)

V. Por no haberse celebrado el juicio sin asistencia del
Juez que dehe fallar, del agente del Ministerio Piblico que

pronuncie la requisitoria o del secretaric respectivop

VI. Por haberse citado a las partes para las diligencias que
eete Cédigo seRala, en wotra forma que la establecia en #1, a
menos que la parte que se dice agraviada hubiere concurrido a la

diligenczia;

VIl bhis. Por existir omisicnes graves de la defensa en

perjuicio del sentenciadn; se reputan como omisiones graves de la

defensal
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a) No haber asesorado al inculpado sobre la naturaleza vy

consecuen:zias Jjuridicas de los hechos imputados en el procesa;

b) No haber asistido a las diligencias que se practicaron
con intervencién del inculpado durante la averiguacidn previa y

durante el proceso;

¢) No haber ofrecido y aportado las pruebas necesarias para

la defensa del in:ulpadoj

d) No haber hecho valer las circuntancias probadas que en el

proceso favorecieran la defensa del inculpadoj

e) No haber interpuestc los medics de impugnacidn

necesarios para . la defensa del inculpado; vy

f) No haber promovido todos aquellos actos procesales que
fuesen necesarics para el desarrollo normal del procesn y el

pronun:iamients de la sentencia,

Vil. Por haberse hecho alguna de las insa:zulaciones en otra
forma que la prevenida en este Cédigw, o por haberse sorteado un
namero menar © mayor de Jjurados que el que en él se determina;

VIill, Por po haberse aceptado la recusacidn de los Jjurados,

i

hecha en 1a forma y términos legales;
IX, Por haber declarado contradictorias algunas de las
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sanclusicones  en los  casos  del  articule 363, sin que  tal

contradicaidn existieras

X, Por no haberse permitido al Ministerio Puablico, al
acusads o a su defensor, retirar o modificar sus conclusiones o
estableser nuevas, en los casos de los articulos 319, 355 y 358,

si hubo motive superveniente y suficiente para ellnj

XI. Par haberse declarado, en @l caso del articulo 325,
que el acusado o su defensor habian alegado solo la
inzulpabilidad, si no habia transcurrido el término sefalado en

aste articuloy

XI1, Por haberse omitido en el interrogatoric alguna de las
preguntas que conforme a este Cédigo debieron hacerae al jurado,
> por haberse suprimido todo un interropatorico, en gl caso de la

fraccidn IV del articulo 363;

X111, Por no haberse formade el Jjurado del nimero de
personas que este Cédige dispone, o porque a alguna de ellas le

faltare un requlsito legal;

XIV, Por haber contradiccidn notoria y substancial en las
declaraciones del Jjurado, si por tal contradiccién no pueden
tonarse en cuenta en la sentencia los hechos votados;

XV. En todos los cases en que este Cédigoe declare
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eypraesamante la pulidad dge algurs dilioencia,

En las nltimas reformaz =l Dodige de Frocedimientos Penales
para el Distrito Federal, ce adiciand al articule 430 la fraooion
VI bis, que se refiere a las omisiones qraves de la defensa =n
perjuicio del centenciados, que dan pie a la reposicidén del
procedimients, En los articulos siguientes, 433 y 434 se cerfalan
las correcciones disciplinarias tanto para el jucgador coms cara
la defensa cuwanda a ellos sean imputables la irregularidades an

el procedimiento,

5. LA DENEGADA APELACION.

8). CONCEPTO.

"l.a denegada apelacisén es un recurso devolutive ardipario,

qQue se concede cuando se niega la apelaciédn®, (34),

b). SUBSTANCIACION.

Sefala el articulo 4385 del Cidige de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal, 1o siguiente:El recurse ge denegada
apelacidn procederd siempre que se hubiese negado la apelaczién en
uno o an ambos efectos, aun cuands el motive de la pegacisn sea

que el que intente el recurss nNo se considere comd parte,”

34, ~ RIVERA SILVA, Manuel, Ob. it., p. 38,



El articulo 436 del miamo ordenamiento legal invocado, nos
dice: “El resursn podrd interponerse verbalmente o por escrito,
dentrw de los dos diags siquientes a la notificacidn del auto en

aue se negare la apelacidn,

El re:urse de denegada apelacidén se interpone ante el juez
de primera instancia, en forma verbal o escrita, dentro de log
dys dias siguientes a la notificacién del auto que nego la
apelacidn,

£l tribunal de segunda instancia va a conocer del recurso de
denegada apelacién a través de un certificado que le envie e}
Juez a quu, en el que conste la naturaleza y estads del proceso,
el puntc sobre el que recayd el auto apelado y el auto que haya
negadn la apelacidn, El tribunal de Sequnda Instancia citara a
las partes para sentencia, y la dictard dentro de los tres dias
siguientes a la ultima notificacidén, En este término las partes
padrdn presentar por escrito sus alegatos, Si la apelacidn se
declara admitida se tramitard en los mismos términos del recurso

de apelacidn, en caso contrario mandaréd a archivar el toca

respactivo,

6. LA QUEJA.

a4). CONCEPTO.



"De acuerdo on el derecha mexicano, el rvecurso de queda
debe ser definido como el medin de impugnacidn utilizable, frente
a los actos judiciales que quedan fuera del alcance de los demds
racursas, para dar al  tribunal superior la woportunidad de
corregir los efectos de las decisiones del juex inferiar, en los
casns expresamente determinados, y utilizable igualmente frente a
los aztos de los ejecutores ¢ secretarios, ante el Jjues titular
del érgano a que pertenezcan, en condiciones andlogas y oon
idéntico objeto que el interpuestn ante el tribunal

super icor", (35).

El articulo 442 bis del Cédige de Frocedimientos Penales
para el Distrito Federal, determina: "El recurso de queja procede
contra conductas omisas de los  Jjueces que no emitan las
reaoluciones o no ordenen la prdctica de diligencias dentro de
log plazos y términcs que sefiale la ley o bien, gque no :=unplan
las formalidades o no despachen los asuntos de acuerde a lo

establecido por este Cidigo."

Desde el punto de vista Jjuridico la queja tiene dos
gignificados, uwnot coma denuncia, y dos como recursc.  Como
denunzia se entiende que procede contra conductas indebidas o
negligentes de los servidores judiciales., sin embargo, no  nos
interesa esta acepcidn, sino como se sefala en =] sequndo casn,

asto es, woma recurso, De acuerdo :zon la definizidn que hace el

35.—~ DE FINA, Rafael, y CASTILLO LARRANAGA, José, Institucicnes
de Derecho Procesal Civil, México, Editirial Porrvida, 1974, p.
379,
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Chdign Frocedimiental, es un recurss que procede ante el Tribunal
Superior en .oenbra de conductas omisivas o negligentes del jue:x
de primera instancia. El Cédigo Frocesal no sefala en contra de
gque rescluciones procede este recurso, sin embargo, consideramas
aue procede cwands e omita diligenciar un exhortoi cuande se
wmita la radicacidn de la causay cuando se omita resclver la
peticidén de orden de aprehensidn o de comparecencia; rcuando se
onita agotar la instruccidng cuwando se omita resolver sobre la
competencia del tribunal; cuando se omita resolver scbre la
suspensidn de la ejecucidén de resolucidn apeladaj; cuanda el
tribuna; en el casa de la denegada apelacidén niege la expedicidn
del certificado y en general el Cédige Procesal, sefala comc

supuestins de que.ja toda condusta omisiva de los jueces..

El recursa de queja se interpondrd por escrito en cualquier
momento, & partir de que se produjo la situacidn que 1o motiva,
ante la Sala del Tribunal Superior de Justicia. Eate organo
resalverd su admisidn dentro del término de 48 horas y requerird
al Jjuez Aquxr para que rinda informe dentro del plazo de tres
dias, Transcurrido este plazo se resolverd 1o que proceda, si
resulta fundado el recurse, el Tribunal Superior requerird al
Juez para que rcumpla con las obligaciones determinadas en la ley

en un plazo no mayor de dos dias.

7. SENTENCIA EJECUTORIA.



a). CONCEPTQ.

La sentencia ejecutoriada es aguella que no admite recursco
alqunw. El articulo 4483 del Ciddigo Frocedimental sefiala: "Son
irrevocables y, par tanto causan ejecutoria:

I. Las sentencias pronunciadas en primera instancia zwanda
se haya consentido expresamente, = cuando expirado el término que
la ley fija para interponer algin rezursz, no  se  haya
interpuesto; y

I1. Las sentencias de segunda instan:zia y aguellas contra

las :uales no concede la ley recurso alguno.”
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CAPITULO CUARTO

LOS RECURSOS EN EL. CODIGD FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES

VIGENTE.

Se analizaran los recurscs establecidss en el Cddigo Federal
de Procedimientos Penales vigente, «on el fin de establecer las
diferenzias y similitudes gue existen entre este Cddige y el de

Procedimientos Penales para el Distrito Federal.

LLa razén por la gue existe un Dédign Federal y Cédigos
locales tiene su fundamento en la Constitucidn General de la
Fepiblica, que estableze en el articule 40 lo siguienter "Es
voluntad del pueblo mexicans constituirse en una Repiblica
representativa, demccrdtica, federal, compuesta de Estados libres
y soberancs en todo 1o concerniente a su régimen interiory pero
unidos en una federa:zidn establecida segin los principios de esta
ley fundamental,”

El articulo 41 sefala: "El pueblo ejerce su soberania par
maedio de los poderes de la Unidn, en los casos de la competencia
de éstos, y por los de los Estados en 1o que toca a sus regimenes
interiores, en las términos respectivamente establecideos por la
presente Constitucidn Federal y las particulares de los Estados,
la que en ningun :aso padrdn contravenir las estipulaciones del

Pacto Federal,"
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De le anterior, se advierte aue -ada Estado tiene su propiz
constitucidn, subardinada siempre a la Donstitucidn Seneral y por
elln, frente a las autoridades de tipo federal existen otras

autor idades que tienen soberania y aue son llamadas locales,

Esta Constitucidén da al pais un régimen democratico eon el
que los gobernantes son  electos por el pueblo; un régimen
federal, en que cada estado tiene perscnalidad propia y puede
defender sus intereses particulares siempre que no se opXYan a
los intereses de la na:idn, es decir, que mx se =pangan A los

intereses de todoas los estados juntos.

Una vez, establecido lo anterior se procede al estudic  de

1o recursns en el Léddigo Federal:

1. LA REVOCACION.

a). CONCEPTO.

Es el recursa por medio del cual los autos no apelables

pueden ser madificados por el Jjuez que las dictéd, y su cbjeto es

que queden sin efecta,

b) SUBSTANCIACION.

El articulo 361 indica: "Solamente los aukos contra los
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cuales no ge tonceda por este Cédige el recurse  de apelacidn,
serdn revocables per el tribunal que los dictd, También 1o serdn
las resoluciones que se dicten en segunda instancia antes de la

santencia,"”

El plazo para interponer el recurso de revocacidn y para
afrecer pruebas es de cinco dias, contados a partir de que surta
efectos la notificacidn de la rescluzién impugnada. (articulo 362

dal Cddigo Federal de Frocedimientons Penales)

Este recurso procede ante el juez de inatruccién o Tribunal
de segunda instanciaj tiene por objete que el organc
Jurisdicecional deje sin efecto la resclucidng y su mecanica,
consiste en interponerse dentro de los cinco dias sigulentes al
de la nmotificacidn de la resclucidn que se impugna. El tribunal
resolverd el recurso oyendo a las partes en una audiencia que se
efectuard dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a la
natificacidn que se haga a la parte que no interpusc el recurso,
acerza da la admisidn de éste. En dicha audiencia se desahwogaran
las pruebas, se escuchard a las partes y se dictard resclucién,

zentra la que no procede recurso algunao.

2. LA APELACION. “‘ﬁs " MBE\
%sggi‘ih 1] BBLICTEUR

a). CONCEPTO.
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La apelacidn es un medis de impuagnacidn ordinaric y que =se
admite en el efects devolutivo, por medio del cual el Ministerio
Fiablico el procesado, el acusado o sentenciade, y el ofendido,
manifiestan su inconformidad :zon la resalucidn judicial gue se
les ha notificado, y trae -omo consecuencia qgue el tribunal de
segunda instancia, previo el estudico de las constancias vy

agravios emita una nueva resolucidn judicial.

b). SUBSTANCIACION Y TRAMITE.

El articule 363 del Cédigo Federal indica: "El recursc de
apelacidn tienme por ohjeto examinar si en la resolucidén recurrida
ne se aplicd la ley correspondiente o se  aplicd  ésta
inexactamente, si se viclaron los principins reguladores de la
valoracisn de la prueba, si se alteraraon los hechos o no se fundd

o motivé correctamente,”

El articuloc 364 del mismo ordenamiento legal indicar "La
segunda instancia solamente se abrird a peticién de parte
legitimada, para resolver sobre los agravios gue estime el
apelante le cause la resolucidn recurrida. Los agravios deberdn
expresarse al interponerse el recursoc o en la vista del asuntoa.
El tribunal de apelacidén suplird la deficien:ia de luos agravios
cuands el reczurrente sea el procesado o, siéndolos el defensor, se
advierta que por torpeza no los hizo valer debidamente,®

"Las apelaciones interpuestas contra ressluciones anteriores

a la sentencia de primera insténcia, deben ser resueltas par el
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tribunal de apelacidén antes de que se emita dicha sentencia.,”

El articulo 365 del Cédigo en estudio, observar "Tienen
derechs a apelar el Ministerio Pdblico, el inculpado y su
defensor, asi como el ofandido o sus legitimos representantes
cuands hayan sido reconocidos por el juez de primera instancia,
zomo  coadyuvante del Ministeric Pdblico, para efectos de la
reparazién de daldos y perjuicios., En este casc, la apelacién se
cantraerd a lo relativo a la reparacisn de dafos y perjuicios y a

las medidas precautorias conducentes a asegurarla."

Como observamos el rvecurso de apelacién sdélo puede hacerse
valer por la parte legitimada para ello, el Ministerin Pablico,
el inculpado y su defensory el ofendido sélo para los efectos de
la reparacidén del dafo podrd interponer el recurso, Lns agravios
deberdn expresarse al interporse el recurso o en la vista del
asunto,

La vista es la audiencia final en el procedimiento en
segunda instancia y tiene por cbjeto que el secretario haga una
relacién de las constancias procesales, de el uso de la palabra a
las partes y turne el expediente al magistrads ponente para

resolucidén.

Indica el articulo 366: "Son apelables en ambwos efectos
golamente las sentencias definitives en gue se imponga alguna

sancisn,”
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El articule 367 sefiala: "Son apelables en el efeclto
devolutivo:
1. Las sentencias definitivas que absuelvan al acusado,
exceptos las que se pronuncien en relacidn con delitos punibles
con no mds de seis meses de prisidn o zon pena no privativa de

libertad, en los términos del primer pdrrafo del Articule 182,

I1. Los autos en que se decrete @l sobreseimiento en los
casos de las fraccicnes III a VI del Articulc 298 v agquellaos en

que se niegue el sobregeimiento,

111, Los autos en que se niegue o conceda la suspensidn del
procedimiento judicial; los que concedan o nieguen la acumulacidn
de autos; los que decreten o nieguen la separacidn de autosy los

que concedan o nieguen la recusacidng

111 bis, Los autos gque ratifiquen la constitucionalidad de
una detencidn a que se refiere el paArrafo sexto del articule 16

Constituzional;

IV, Los autos de formal prisidng los de sujecidn a procesos
los de falta de elementos para procesar; y aquellos que resuelvan
sitdaciones concernientes a la pruebaj

Vs Los autws en que se conceda o niegue la libertad
provisional bajo cauciény los que concedan o nieguen la libertad

por desvanecimiento de datos, y los gue resuelvan algin insidente



no espacificade;

VI. El aute en que se niegue la orden de aprehensién y el
que nieque la -itacidén para preparatoria, Estos autos sdélo son

apelables por el Ministerio Piablico;

VII. Los autss que nieguen el cateo, las medidas precautorias

de -ardcter petrimonial o el arraign del indirciadoj

VIIl, Los autos en que un tribunal se niegue a declarar su
inzompeten:ia por declinatoria, o a librar el oficio inhibitorioe

a que se refiere el Articulo 436, y

IX. Las demds resoluciones que sefala la ley.

El recurss de apelacidn podrd interponerse por escrito o
comparecencia en el acto de la notificacidn o dentro del términc
de cinco diag si se tratare de sentencia, o de tres dias si se

tratare de auto.

En el Cédige Adjetivoe Federal, se establece que al
motificarse al acusado la sentencia de primera instancia, deberd
hazersele saber el término con gue cuenta para interponer el
racurso de apelacidn. La omisidn  de esta disposicidn trae comn
sonsecsuencia que se duplique el término para interponer el
recurso., Ademds se le aplicard al secretarico 0 actuarino que haya

fncurrido en esta falta uma zorreccidn disciplinaria,
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Una vez interpuesto el recursa, el tribunal que dicté la
resoluczién apelada 1o admitird o desechard de planc, segin sea o
no procedente, Contra el auto que admita la apelacidn ne se da
recurso alguno, (articzule 3700

Cuando se admita el recurso el tribunal prevendrd al acusado
para que nombre defensor gque lo patrocine en sequnda instancia.

(articulo 371 del CAdigo Federal)

6i el recurso se admite en ambos efectos, se enviard al
tribunal de segunda instancia el process. En caso de que fueren
varins acusados y sélo uno de ellos hubiere apelads se remitird
al tribunal de alzada testimonio de apelaczidn, Cuando se trate de
sentencia absclutoria y también fueren varios acusados y en el
cagn de que la apelacidn se admita en el efecto devolutive, se
enviard al tribunal de alzada testimonic de apelacidn, El término
para enviar el testimonio de apelazidn es de cinco dias., Cuando
el acusado interponga el recurso, el juer de primera instancia
enviard al tribunal de alzada junta con el testimonio un informe
indicands el estado que guarda el process, este con el fin de

suplir la deficiencia de log agravios, Carticulo 372

Una vez recibido el proceso o testimonio segin sea el caso,
el tribunal lo pondrd & la vista de las partes por el plao de
tres dias y si dentro de ellos no promovieren prueba, se sefalara
dia para la vista,que se efectuard dentro de los treinta dias

siguientes, si se trata de sentencias definitivas y de cinco dias
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41 5@ trata de autos, (articulao 3730

Las partes cuentan con un término de tres dias para impugnar
la admisién del recurso o el efecto o efestos en que se admitiy,
de esta inconformidad el tribunal dard vista a las otras partes
dentro del términe de tres dias, y resclverd 1o procedente en
otro término igual., Si se declara mal admitido el recurso, se
devolverd el proceso al tribunal de su origen. El tribunal de
apala:isn de =ficis puede declarar mal admitide el recurss y ain
entrar al estudio del fondo del asupto procederd a devolverlo al

tribunal de su wsrigen. (articula 374)

En segunda instancia, las partes pueden promover pruebas con
ex-ep-idn de la testimonial, que sdlo se admitird si se refiere a

hechzs que no hayan side materia del examen de testiges en

primera instancia, (articulo 378)

Cuands cse trate de apelacidén en contra de sentencia
definitiva, el tribunal de alzada tiene la facultad de ordenar el
desahoge de pruebas que no se hubieren practicads o promovide en
primera instancia, para justificar la procedencia de la condena
sondicional., 81 el recurso se promueve en z2ontra de autos de
formal prisidén, sujecidn a proceso o libertad por falta de
elementns para procesar el tribunal podréd aordenar el desahogo de

pruebas :suando 1o soliciten las partes. (articulo 379)

Los instrumentos puablicos se admitirdn mientras no se
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dezlare vista la cauwsa. Carticulo 3800

La audiencia de vista empezard «=on una relacidn del asunto
hecha por el secretariog dard el uss de la palabra al apelante vy
después a las demds partes. Declarado visto el asunto, aquedard
cerrado el debate, y el tribunal de alzada dictara la reaslucibn

que proceda en un plazo de ocho dias, confirmando, revozands o

madificands la resclucidn apelada.

Si después de celebrada la vista el tribunal creyere
necesario la prdctica de diligencias para ilustrar su criterin,
podrd decretarlas para mejor praveer dentro de 1los diez dias

siguientes y resclverd el asunto dentro de cinco dias mds.

El Cidigo Federal establece, "el principio non reformatio
in peius", en el articule 385, que a la letra dice: "S8i solamente
hubiere apelado el procesado o su defensor, no se podrd aumentar
la sancidn impuesta en la sentencia recurrida, S8i se tratare de
auto de formal prisidn o de suwjecidén a process, o de orden de
aprehensidn o de citacidn para preparatoria, podrd cambiarse la

zlagificacidn del delito y dictarse por el que aparezca praobado.”

3. LA REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO.

a). CONCEPTO.

B&



La repusiciin del procedimiento se encuentra enmarcada en el
Capitulo relative a la apelacidn, sin embarga, zomo lo dijimos en
paginas antericres no la podemos considerar coma un recurso, pues
su  naturaleza Jjuridica es distinta. En la reposicidén del
procedimients se pretende invalidar una actuacidén judicial y que
se practique de nueva cuenta, en virtud de que la misma no se

llevd a zabo conforme a las formal idades de ley.

La repcsicidn del procedimienta, se decretard a peticién de
parte, en la que expresard los agravios en los que la funde, sin
ambargs, no podrd hacerse valer en contra de los que se hubisre
conformado expresamente 2 no hubiere intentado @l recurso que la
ley conceda, o en el caso de que no exista recursn, no hubiere

moatrado su inconformidad al conocer de ellos. (articulo 386)

El Cédigo Federal de Procedimientos Penales en el articulo
3688, senfala en que casos procede la repnsicidn del procedimientns
"Habrd lugar a la reposicién del proceso per alguna de las causas

siguientes:

I. Poar no haberse hecho saber al procesado durante la.

instruccidn ni al celebrarse el Juicio, el motive del
procedimients, o el nombre de las personas que le imputen la

camisivn del delito;
I1. Por no habérseles permitido nombrar defensor o po
nonbrdrsele el de oficio, en los términos que sedala la ley; por

na habérsele facilitado la manera de hacer saber al defenscor su
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nombramienta, y por habérsele impedids comunicarse oon @l o gue
dicho defensor 1o asistiere en alguna de las diligencias del

procesa}

11 bis, Por haberse omitido la designacidn del traductor al
inculpado que no hable o entienda sufi:cientemente el idioma

castellano, en los términos gue sefale la ley;.

111. Por no habérsele ministrado los datos que necesitare

para su defensa y que constaren en el proceso;

IV, Por no habdrsele careadc con algin testigo que huhiere
depuesto en su contra, si el testigo rindid su declaracidn en el
mismo lugar donde se sigue e®! procesn, estando alli también el

procesado)

V. Por no haber sido :citada alguna de las partes para las

diligen:ias que tuviere dere:ho a presenciar)

V1. Por no haberse recibido a alguna de las partes,
injustificadamente, las pruebas que hubiere ofre:ido, con arreglo

ala ley;
VIl. Por haberse celebrado el juicio sin asistencia del

funcionario que deba fallar, de su secretario o testige de

asistencia y del Ministerio Publicoy

ne



VIl bis., Por existir omisiones graves de la defensa en
per.juicio del septen:ciads, se reputan como omisiones graves de la

defensat

a). No haber asesorado al inculpado sobre la naturaleza y
las consecuencias .Juridicas de los hechos imputados en el

proceso}

b). No haber asistido a las diligoncias gue se practicaren
son intervencidn del inculpado durante la averiguacidén previa y

durante el proceso}

c). No haber ofrecido y aportado las prusbas necesarias para

la defensa del inculpado)

VI11, Por haberse hacho la insaculacién de jurados en forma

distinta de la prevenida por este Cédigo)

IX. Por no haberse aceptado injustificadamente al acusado o
a su defensor, la recusacién de alguno o alguncs de los jurados

hecha en la forma y términos legales;

X. Por no haberse integradc el juradc por e} namero de
personas que sefale la ley o por carecer alguna de ellas de algin

requisito legal)
XI. Por no habarse sometido a la resolucidn del jurado
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cuest iones de distinta indole de las que la ley sefiale;

X11. Por haber sido juzgado el acusado poar un tribunal de

derecho, debiend> haber sido por el jurado, o viceversaj

X111, Por habérsele condenads por hechos distintos de los
que fueron rconsiderades eh las conclusiones del Ministerio

Pablico}

XIV. Por haberse negade a alguna de las partes los recurses:
procedentes, o por haberse resuelto la revocacién en  forma

contraria a derechoj y

XV. Por haberse tenid: en cuenta una diligen:ia que,

conforme a la ley, fuese nula.'

El Tribunal de Alzada una vez que resuelva notificard a las
partes y mandard el fallo y el expediente en su zaso, al

Tribunal de Frimera Instancia. (articulo 389)

El Tribunal de Segunda Instancia, tiene la facultad de
actuar de oficzic para ordenar la reposicidén del prosedimiento, en
caso de que encuentre una manifiesta viclacidn del procedimienta
que haya dejad> sin defensa al procesado y que por torpeza o
negligencia de su defensor no la haya ceombatido debidamente.

(articulo 387)



F1 Tribunal de Apelacidn tiene la facultad de aplicar
sorrvecciones disciplinarias al funcionario judivcial o al defensor
que haya -aometido viclaciones al procedimiento, a pesar de que no

ameriten la reposicidn del misma, (articulos 390 y 331)

4. LA DENEGADA APELACION,

a) CONCEPTO.

La denegada apelacidn es un recurso ordinario devolutive,

que procede cuands nx e admite el recurso de apelacidn,

b). BUBSTANCIACION Y TRAMITE,

Seflala el arti-ulw 332 del Cé4digo Federal de Frocedimiantos
Fanales, 1o siquiente:

"El recurso de denegada apelacidn, procede cuando dsta se
haya negado, o cuando se conceda g4lo en el efecte devolutivo
siend> procedente en ambos, aun cuando el motive de la denegada

apelacidn sea que no se considera como parte al que intente el

recurso,

El recursc de denegada apelacién puede interponerse por
ascrito o verbalmente, dentro de los tres dias siguientes al en

que se notifique la resoluscidn gue niegue la apelacidn, (articula

333)
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€l Tribunal de Primera Instancia, sin substanciaciin alguna,
dentys de los tres dias siguientes mandara a expedir un
certificado en el que se seflale la naturaleza vy estado del
Juicio, el punts scbre el que recayd el auto apelados, el que
insertard a la letra, asi coms el que 1o haya declarado

inapelable, (articulo 394)

En casc de que el juez de primera instancia, no expida el
certificado el promovente acudird ante el de segunda instancia,

quien ordenard su expedicidn, (articule 395)

El promovente tiene Ja cbligacién de reccger el certificada
y pregentarlc ante el tribunal de apela:zisn, dentro del término
de tres dias si e! tribunal reside en el mismo lugar. Si reside
en otro el juez sefalard el término de acuerdo a la distancia que

no podré exceder de treinta dias. (articulo 396)

El Tribunal de Apelacidn, sin més trdmite , :-itard para
sentenzia vy vresclverd dentrz del términe de ocinco  dias

siguientes a la notificacidn, Carticulo 337)

El articule 398 del mismo ordenamients legal citado, indica:
"8{ la apelazidén se declara admisible, o se varia el grado, se
pedird el testimonio o el expediente, en su caso, al tribunal de

primera instan:ia para substanziar la segunda."”



5. LA QUEJA.

a). CONCEPTO.

lLa queja es un recurs: especial, por medio del cual se
pretende que el tribunal de sequnda instancia, corriga los

efertos de las decisiones del juez inferior.

El articulo 398 bis del Cé4digo Federal, sefiala: "El recurso
de queja procede contra las conductas omisivas de los Jueces de
Distrits, que no emitan las resclucicnes o no seralen la préctica
de diligencias dentrn de los plazas y términos que sefiale la ley,
=z bien, que no rsumplan las formalidades o no despachen lcos

asuntos de acuerdn a 1o establecido en este Cidigo,”

Del andlisis del articulo antericr, se deprende que este
razurss procede wontra las conductas omisivas de los Jueces de
Digtrito, por la dilacidén en que incurran en el despachoe de los
asuntos, y también cuando no cumplan las formal idades de ley,
Este mismo articule serala, que la queja se interpondrd par
pscrito ante el Tribunal Unitaric de Tircuito que corresponda en
cualquier momento a partir de que gse produjo la situacidn que lo
mativa., Este Tribunal dentro del plazo de cuarenta y ochs haoras
dard entrada al recurso y requerird al Juez de Distrito, para que
rinda infarme dentro de un plazo de tres dias., Transcurrido el

plazo se resalverd lo procedente. 81 se estima fundado el

iy
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resurao se requerird al Jjuez aomisivo para que cumpla  las

obligasiones determinadas en la ley.
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CAPITULO QUINTO

ANALISIS COMPARATIVO DE LOS RECURSOS EN EL PROCESO PENAL MEXICANO
EN MATERIA DE ORDEN COMUN Y FEDERAL

1. LA REVOCACION EN MATERIA DEL ORDEN COMUN Y FEDERAL.
SIMILITUDES Y DIVERGENCIAS.

En este Capitulc, analizaremos los recursos que contemplan
los Chdigos de Frocedimientos Penales para el Distrito Federal y
Federal de Procedimientos Penales, :on la finalidad de establecer

las semejanzas y diferencias entre ellos,

El C4dige de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, en el articulw 412, eetablecer El recurso de revocacidn
procederd siempre que no se conceda el de apelacidn, sin embargo,
el juez no puede revocar las sentencias que dictd, A su vez, el
Zédigo Federal prescribe en su articulo 361, quet La revocacidn
procederd en contra de autos que no admitan la apelacidn. Mas
adelante agrega que en segunda instancia también procederd
contra  autos que se dicten antes de sentencia.

Ambos CAdigos, regulan el recursm‘de revocacidén de manera
semejante. A nuestro juicio, es mds acertads el C4digo Federal,

al sefialar que procederd este recurso en contra de autos que no



admitan el de apelacitn y también en zontra de autos de segunda
instancia dictados antes de sentenzia, es detir sefala  loaramente

que el re:urso de revocacidn, procederd eélo en contra de autos,

La tramitacidn del recursc, se ectablece en los mismos
términos en ambos ordenamientos; sin embarge, el Céddigo para =1
Distrito Federal, indica coma-términc para su interposicidn en el
momentc mismo de la notificacidn o al dia siguiente habil, en
tanto que el Cédigo Federal, sefala que el términc es de :inco

dias,

En el CAdigo Adjetivo Local, resulta potestativo para el
Juez citar a las partes para una audiencia, en el Federal es un
impaerativo, En el caso del CiAdigs de esta Ciudad, el .juez puede
resalver en el moments en que se  presente  wl  recurso,
admitiéndslo o desechéndolo. En el Cédige Federal, necesariamente
resolverd en la audiencia, En el Céddigo del Distrite no se
establece que las partes podrdn ofrecer pruebas, en cambio en el

Federal si 1o regula.

2, LA APELACION EN EL FUERO COMUN Y FEDERAL. GSEMEJANZAS Y

DIFERENCIAS,

En términos generales ambos Cédigos establecen, que el
ohjeto del re:surso de apelacidn es que el Trihunal de Segqunda

Instanzia estudie la legalidad de la resolucidén impugnada, Que el
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racursn s4lo podrd  interponerse por la parte legitimada para
ello, Que el apelante podrd expresar sus agravios en el momento
de interponer el rvecurso o en la vista, QOue el recurso se
interpondrd por escrito o de palabra dentyo de los tres dias de
hecha la notificacidn, si se trata de auto y dentro de cipco si
corresponde a sentencia, el CAdigo del Distrito, agrega otro

términn de dos dias si se refiare a otra resolucidn,

Ambos Ciédigos exprasan, que se podrd suplir la deficiencia
de los agravios cuando el recurrente sea el procesado o siéndolo
el defensor, aparez:a que por torpeza no se hicieron valar

debidamente, El Cédigon Federal, eatablece que las apelaciones

interpuestas en contra de resoluciones anteriores a la sentencia

de primera instancia, deben ser resueltas par el tribunal de
apelacidn, antes de que emita dicha sentencia. En el Cédigo del

Distrito, no se establece este aspecto,

En el Cédige del Distrito, ge establece en contra de qué
resnlucinnes procede el recurso de apelacién., Son apelables: las
sentenzias definitivas, =on ex:zepcidn de las que se dicten en los
procescs sumariosg los autos que se pranuncien sobre cuesticnes
de Jurisdiccién o competenzia; los que mandan suspender o
zontinuar la instruccidn; el de ratificacién de la detencidng el
de formal prisibdn o de sujecidn a procesa o ql que los niegue; el
que «conceda o niegue la libertady; los que resuelvan las
excepcionas fundadas en alguna de las causas que extinguen la

azcidn penaly los que declaran no haber delito qué perseguiry los

97



que concedan o nieguen la acumulacidn - los que desreten la
separacidn de los procescsy; y toedos aquellos en que dicha

s4digo conceda expresamente el recursa (articulo 4180,

Sefiala el Cédigo Federal, que son apelables en ambos efectos
salamente las sentencias definitivas en que se imponga  una
sanzisn (artizulo 366)., El misms Cddigo Federal, determina qué
resoluciones son apelables en el efecto devolutiva, y mencicna
que son las siguientes: las sentencias definitivas gue absuelvan
al acusado, excepto las que se pronuncien en relacidn ton delitos
punibles woon no mds de seis meses de prisidn o con pepa no
privativa de libertad, en los términas del primer pdrrafo del
articulo 152, Los autos en que se decrete el scbreseimiento en
1os casos de las fracciones II6 a VI del articule 238 y aquelles
en que se niegue el sobreseimiento. Los autos en l1os que se
conceda o niegue la suspensidn del procedimiento; bLos autos que
concedan o nieguen la acumulacidn de autosy los que decreten o
nieguen la separacisn de autosy los que concedan o nieguen la
recusacidn, Log autos que ratifiquen la constitucionalidad de una
detencién, Los autos de formal prisidng los de sujecidén a
proceso} los de falta de elementos para procesar y aquellos que
regsuelvan situaciones concernientes a la prueba, Los autos en que
s@ conceda o niegue la libertad provisional bajo caucidng los que
conzedan o nieguen la libertad por desvanecimiento de datos, y
los que resuelvan alqun incidente no especificade. Los autos en
log que se niegue la worden de aprehensidn o se niegue la citacidn

para preparataoria. bLos autos que niequen el cateon, las medidas
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precautorias de cardcter patvimonial o el arraigo del indiciado,
Lms  autes en que un tribunal se niegue a declarar su
incompetensia por declinatoria, o a librar el oficio inhibitorion,

Las demds resoluciornes que sefiala la ley Carticule 367).

Del estudio de estos dos preceptos, se infiere que el
Lédign Federal es mds amplic en la denominacién de las
resolusiones que pueden ser apelables en el efecto devolutive, y
a diferencia del de Distrito sefala que el recurso de apelacidn
procede en <ontra del auto que niegue la orden de aprehensién,
situaziin que no prevé el Ciddigo Adjetive Lecal, 1o que hace
pensar que este tipo de autos no es apelable, sin embargo,
siguiend> las ideas del maestro Colin Sdnchez, consideramos que
también et apelable; el Coédige del Distrito Federal, sefala que
los autos donde se declara no haber delite qué perseguir son
apelables y consideramos que 103 que niegan la orden de
ap(’hansibn se encuentran inmersos en ellos. Tambien el ~Lédigo
Federal, hace mencién de que la apelacidn preocede en el aefects
devolutivo contra autos que concedan o nieguen la recusaciéng
zontra autos que resuelvan alguna situacidén concerniente a la
prueba; contra autos que nieguen o concedan la libertad por
dasvanecimient> de datos, contra los autos que resuelvan algun
incidente no aspecificado; y contra la sentencias definitivas que
absuelvan al acusadn, :on excepcidén de las que se pronuncien en
relazidn con delitos punibles con no mds de seis meses de prisidn

o ¢on pena no privativa de libertad,
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El Cddigo del Distrito Federal, sefiala que las apelacicnes
procederdn, por regla general, en el efecto devolutivo, salva
determinacidn expresa en contrario, El Cédigo Federal sigue la
misma regla al sefalar que el recursc de apelacidn procede en
ambos efectos, solamente en contra de sentencias definitivas que

impongan una sancidn,

Ambos Cidigos regulan, que al npotificarle la sentencia al
pru-esado deberd hacérsele saber el término Zon que cuenta para
impugnarla y el hecho de que no se informe esta circunstancia
traerd como consecuencia que se duplique el términe y se imponga

una sancisdn al secretario por esta ocmisidn,

Los rédigos en estudio, establecen que interpuesta la
apelacisn dentrc del términc legal por quien tenga personal idad
para hacerlo, el juez la admitira sin substanciacidn alguna si
procede. Si el apelante @s el acusado tendrd que designar
defensor para que lco patrocine en segunda instancia. El Cédigo
del Distritc Federal, indica que si no se admite la apelacidn
procederd la denpegada apelacidén, en cambic el Cd4dige Federal,
men:icona que en contra de la admisidn de la apelacidén no se da

recurso alguno.

Los Cédigos en estudic establecen que para el caso de que la
apalacién se admita en amboe efectos y no hubiere otros
procesados en la misma causa qua no hubieren apelads, se remitird

el ariginal del procese al tribupal de apelacidn para su
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subgtanciacidn dentra del términc de cinco dias. Es importante
destazar que la apelacidn se admite en ambos efectos, sdlo contra
sentencias definitivas condenpatorias., Cuando  se  trate de
apelacisn admitida en el efects devolutiveo se enviard al tribunal
de apelacidén testimonic para su substanciacidn, que se compandra
de las constancias que sefalen las partes y de 1o que el Jjuez
estime conveniente, El Cédigs Federal, dispone que si el Juez
ny envia el testimonic dentro del término sefalado, a peticién
del apelante, el tribunal de apelacién le impondrd una multa, y
lo cbligard a enviar ademds del testimonio, un informe en el que
s8 indique el estad: gque guarda @l proceso al momento en que se

dictd el auto recurrido,

El Cd4digo del Distrito, prevé que e! Tribunal de apelacién
al recibir el proceso o testimonico citard a las partes para la
vista del negocio dentro del término de los quince dias
sigulentes. El Cédigo Federal, en cambio sefala que el Tribunal
de Apelacidén al recibir el procesa o testimonic, lo pondrd a la
vista de las partes dentro de un plazo de tres dias para que
promuevan prusbas, si no 1o hacen, sefalard dia para la vista
que se efectuard dentro de treinta dias si se trata de sentencias
definitivas, y de cinca dias si se trata de autos.

El Cidigo Federal, también seRfala cual es al procedimiento
en caso de que las partes ofrezcan pruebas y dispone que si as{
ocurre, se deberd expresar el objeto y naturaleza de 1a prueba y
en el término de tres dias se resoclverd si se admite o no. Una

vez que ge admita la prueba se desahogard dentro del plazo de
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zinco dias y posteriormente se zitard para la vista,

El Cédigo del Distrite Federal, regula de igual manera la

recepcidn de pruebas en segunda instancia y determina la misma
restriccidn para la admisidn de prueba testimonial. Indica que
las partes podrdn promover pruebas cuando son :itadas para la
vista o dentro del término de tres dias, si la notificacidn se
hizo por instructivo, Al ofrecer la prueba se expresard el objeto
y naturaleza de la misma. El tribunal de apelacidén decidird si la
admite o no, al dia siguiente. en este ultimo caso, la desahogard
dentro del término de cinco dias.
Del estudino de los anteriores preceptos, se infiere que en
segunda instancia se pumden ofrecer pruebas, con la salvedad de
la prueba testimonial, que se admitird siempre y cuando los
hechos no hayan sido materia del examen de testigos en primera
instancia, €1 ChAdigo Federal, también hace raferencia a lnsg
instrumentoa publicos 1loms cuales son admisibles mientras no se
declare viata la causa.

Amboe Cédigos, disponen que el dia sefalado para la vista
del negocic, comenzard la audiencia con la relacidin de las
constancias procesales que haga la secretaria, postericrmente se
daré el uao de la palabra al apelante y después a las demds
partes, La audienzia de vista se llevara esten o no presentes las
partes. Declarad: viste el process, quedard cerrado el debate y
el tribunal pronunciard su fallo, El Cédigo del Distrito Federal,
sefala un término de diez dias para resclver, en cambin el
Federal indica un término de ocho dias,

RAhara bien, en ambos Cédigeos se estipula que el tribunal de
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apelacidn podrd decretar diligencias para mejor proveer, Yy las
desalhagard dentro de un término de diez dias. Los dos Cédigos en
astudin establecen el principic de la "non reformatic in peius",
es decir, que si sédlo hubiere apelads el res o su defenscr, no
p=drd aumentarse la pena impuesta en la sentencia apelada, El
Cbdige Federal, preve el :zaso en que la apelacidn se interponga

par el reo o su defensor contra el auto de formal prisién,

sujecidn a proceso o la orden de aprehensidn o de citacién para:

preparatoria, el tribupal de alzada podrd cambiar la
zlasificacidn del delito y dictar resolucidn por el que aparezca
probado, esto es que el tribunal de segunda instancia esta
facultads para reclasificar el delito, en los supuestos
sefalados, considaramos que esta disposicidn resulta en beneficic
del acusads ya que en caso de que el Jjuez instructoar resuelva
equivocadamente, la autoridad de segunda instancia podrd remediar

dicho errar.

En ambns 1Z4digos, se regula la reposicidén del procedimientca
y s®@ establece en que casos procederd; es necesaric destacar que
la reposicién del procedimiento es un figura Juridica, que si
bien es cierto, se encuentra enmarcada dentro del capitulo de los
recursos, no se puede considerar woma tal, pues como 1o
sefalamos en pdginas anteriores su naturaleza es distinta a la de
los recursos. En los dos CAdigos en estudio se regula la
repasizitn dal prozedimients, sin embargo, no se menciona cual es
la forma de su tramitacidn, Del estudio de los preceptos

referentes a esta figura .Jjuridica, se advierte que s4lo procede a
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pon

instapcia de parte; que se hace valer expresando el agravio en

gque se apoya tal peticidn, sin embargo, no puede alegarse oomo

-agravia, aquel cop el que se hubiere :tonformads expresamente el

agraviada o :ontra, el que no se hubiere intentado el recurso
carrespondiente y en caso de que no hubiere recurso, sino se
protestd en zontra dicho agravio en la instancia en la que se

zausd,

En los dos Ciédigos en estudio, se establecen las causas en
las que procede la reposicidn del procedimiento, El Cédigo de
Procedimientos Fenales para el Distrito Federal, en el articuls
431, swsefala: Habrd lugar a la reposicidn del procedimiento por
alguna de lam causas siguientes:

I. Por no haber procedido el juer durante la instruccidn y
después de ésta hasta la sentencia, acompafads de su secretario,

salvo el caso del articule 30

I1. Par no haberse hecho gsaber al acusado, durante la
instruccidén ni  al celebrarse el juicic, el motivo del

procedimiento y el nombre de su acusador, 81 1o hubiere;
111, Por no haberse permitido al acusado nombrar defensor,
en los términos que establece la ley, o por no haberse cumplido

woh 1o dispuesto en los articuleos 234, 326, 338 y 339;

Il bis.- Por haber omitido la designacién del traducter al

inzulpados que no hable o no entienda suficientemente el idiuma
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castellanas, en los términos que sefiala esta ley.

IV, PFor no haberse practicada las diligencias pedidas por

alguna de las partes;

V. Por haberse :elebrado el Jjuicin sin asistencia del juez
que debe fallar, del Agente del Ministerio Pablico que propuncie

la requisitoria o del se:zretarin respectivog

VI. Por haberse citado a las partes para las diligencias que
este Cédigo sefala, en otra forma que la establecida en él, a
menss gue la parte que se dice agraviada hubiere concurrido a la
diligenciag
VI bis.~ Por existir omisicnes graves de la defensa en
perjuicio del sentenciadoj se reputan como omisiones graves de la
defensa:
a). No haber asesorado al inculpado sobre la naturaleza y
las consecuenias juridicas de los hechos imputados en el procesn;
b)Y, No haber asistido a las diligéncias gque se practiszaron
zan intervencidn del inculpado durante la averiguacidn perevia y
durante el procesoy
2). No haber cofrecido y aportado las pruebas necesarias para
la defensa del inculpado;
d). No haber hecho valer las circunstancias probadas que en
el proceso favoresieran la defensa del inculpado;
2), No haber interpuestc los medios de impugnacidn

nesesarios para la defepnsa del inculpadoj vy
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f). N2 haber promovido tados aquellos actos procesalos gue
fuesen necesarios para el desarrolls normal del proceso vy el

pranunciamients de la sentencia,

VI1. Por haberse hesh:s alguna de las insaculacicnes en xtra
forma que la prevenida en este Cédige, o por haberse sorteads un

pamer:s menor o mayor de jurados que el gue en él se determina;

VIII. Por no haberse aceptado la recusacidn de los Jjurados,

hecha en la forma y términos legales;

IX. Por haber declaradz contradictorias algunas de las
conclusiones en logs casos  del  articuleo 363, sin gue tal

contradiccidn existieray

X. Por no haberse permitido al Ministerio Pablicn, al
acusads o a su defensor, rdétirar o modificar sus conclusiones o
establecer nuevas, en los rcasos de las articuleos 31'3, 385 y 358,
si hubo motiva superveniente y suficiente para ello;

XI. Por po haberse declarado, en el caso del articule 325,
que el acusads o su defensor habian  alegado  solo la
inculpabil idad, si no habia transcurrido el término sefalade en

este articulo;

XII. Por haberse omitida en el interrcgatoric alguna de las

preguntas que conforme a este Cédigs debieron hacerse al Jjurado,
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:opor haberes suprimido todo un interrogatoric, en el caso de la

fraccidn IV del articulo 363;

XIIT, Por no haherse formado el Jjurados del namero de
perswnas que este Cédige dispone, = porgue a alguna de ellas le

faltare un reguisito legal;

X1V, Par haber contradiccidn notoria y substancial en las.

declaraciones del Jurado, si por tal contradiccidn no  pueden

tomarse en cuenta en la sentencia los hechos votadosy

XV. En todos los casns en que este C4digo seRalare

expresamente la nulidad de alguna diligencia.

Ahcora bien, el Cédign Federal de Pracedimientos Penales, en
el articulo 388, dispone: habrd lugar a la reposicidn del

process por alguna de las causas siguientes:

I, Por no haberse hecho saber al procesado durante la
instruccidn ni al  celebrarse el Jjuicio, el motivo del
procedimiento, o el nombre de las personas que le imputen la

comisidn del delito,

11, Por no bhabérsele permitido nombrar defenscr o no
nombrdrsele el de coficico en los términos que sefala la ley; por
no habérsele facilitads 1a manera de haczer saber al defenscr su

nombramiento, y por habérsele i{mpedido comunicarse con él o gue
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dich: defenscr 1o asistiere en alguna de las diligencias del

procesa,

11 bis, Por haberse omitido la designacidn del traductear al
inculpads que no hable o entienda suficientemente el idioma

zastellano, en los términos que geflale la ley.

111, Por no habérsele ministrado los datos que necesitare

para sus defensa y que -onstaren en el procesa,

IV, Por no habérsele careado con algdn testigo que hubiere
depueats en su contra, si el testigo rindid su declaracidn en el
mismo lugar donde se sigue el procesn, estando alli tambien el

procesado.

V. Por no haber sido citada alguna de las partes para las

diligencias que tuviere derech: a presenciar.

VI, Por no haberse recibide a alguna de las partes,
injustifi-adamente, las pruebas que hubiere ofrecida, con arregla
ala ley.

VII. Far haberse celebrado el Jjuicio sin 1a asistencia del
funzioparin que deba fallar, de su sexretario o testigos de
asistencia y del Ministerio Pdblico,

VII bis. For existir omisiones graves de la defensa en
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perjuicin del sentenciade, se reputan come omisicnes graves de la
defensas
a). N3 haber asesorado al inculpado scbre la naturaleza y
las wconsecuencias  juridicas de los hechos imputados en el
procescg
b)., No haber asistido a las diligencias que se practicaren
won intervencidén del inculpads durante la averiguacidn previa y
durante el procesc;
2). No haber ofrecido y aportado las pruebas necesarias para

la defensa del inculpado;

VIII, Por haberse hecha la insaculacidén de jurados an forma

distinta de la praeveanida por este Cidigo.

IX. Por no haberse aceptada injustificadamente al acusado o
a su defensor, la recusacidén de alguno o algunos de los Jjurados

hecha en forma y términos lagales,
Xs Por no haberse integrado el Jjurado por el nimero de
personas que sefale la ley o por carecer alguna de ellas de algun

requisito legal,

X1, Por bhaberse sometido a la resolucidn del jurade

cuestiones de distinta indole de las que la ley sefale.

XI1I. Por haber sido juzgado el acusade por un tribunal de

derezha, debiendo haberlo sido por el jurado, o viceversa,
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XIII, PFor habérsele condenado por hechos distintos de lag
que fueron zonsiderados en las  zonclusiones del Ministerin

Pabliceo.

X1V, Por haberse negado a alguna de las partes los recursos
procedentes, o por  haberse resuelto la revocacidn en forma

aontraria a derecho, vy

XV, Por haberse tenido en cuenta una diligencia que,

conforme a la ley, fuese nula.

En términow genarales, ambos Cidigas establecen las mismas
causas para la procedencia, de la reposicidn del pracedimiento,
sin ambargn, consideramos que el Cidigs Federal es mAs acertado,

pues precisa con mayar claridad los cascos en los que procede,

El Cdédigo Federal del Frocedimientos Penales, regula la
procedencia de la reposicidn del prozedimiento de manera oficicsa
en el articulo 387, al sefalart No obstante 1o dispuesto en el
articulo anterior, si el tribunal de apelasién enzuentra que hubn
violacién manifiesta del procedimients que haya dejads sin
defensa al procesads, y que sdlo por torpeza o negligencia de su
defensar no fuge combatida debidamente, podrd suplir la
deficiencia del agravin y  ordenar que se  reponga el

pracedimientn; sin embargs, en este sentids el Cédigs del
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Dlatrite Federal, en zambio es zmiso en zuanto a esta situacidn,

Ambes Kédigns precisan, que notificads el fallo a las partes

se enviard la ejecutoria al Jjuzgado respectivo.

Los dos Cédigos en estudis, hacen menczidén de las medidas
disciplinarias que se impondran al juez o al defensor que hayan
incurrido en alguna violacidén durante el procedimiento, y que a
pesar que no de lugar & la reposicién del procedimiento, si lo

afecta en perjuicis del procesado.

3. LA DENEGADA APELACION EN EL AMBITO DEL ORDEN COMUN Y FEDERAL.
SIMILITUDES Y DIFERENCIACIONES.

El racurso de denegada apelacién, coms su nombre lo indica,

es aquel que se interpnne cuands se niega la apelacidn,

Las articulos 435 del Lédigs del Distrito Federal, y 392 del
shédigo Federal, ordenan que el recursn de denegada apelacidn
prozederd cuando se haya negado el de apelacién, an uno o ambos
efectos, Yy agregan que aun «cuanda el motivo sea que el Qque

intente el recurso nn sea considerado como parte,

Este recurso se interpondrd en forma verbal o par escrita,
el Cédige del Distrito Federal, establece un plazo de dos dias,

mientras que el Federal, sefala tres dias, :ontados a partir de
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la natificazién del auto que niegue la apelacidn.,

Los dos ordenamientos legales :somentadsos, indican que una
vez interpuesto el recurso de denegada apelacidn, el jues sin mds
trdmite, enviard al Tribunal de Apelacidn, dentro de las bres
dias siguientes un certificado autorizads por el Secretario, en
@l gque conste la naturaleza y estado del proceso, el punte sobre
el que recayd el auto apelado, insertdndose éste a la letra y el
que lo haya declarada inapelable. Si el juer de primera instancia
ne cumple con lo prevenida antes, el interesado podrd acudir ante
el Tribunal de Apelacidin, sclicitando s  ordene al jue:s envie
@]l cartificado respactivo, Este Tribunal de apelacidin ordenard al
Juez envie el certificado, sin perjuicic de la responsabilidad en
que hubjere incurrido. El Cédigo del Distrito Federal, seRala:
rezibido el certificado, @l Tribupal Ll pondrd a la vista de las
partes por el térmipo de cuarenta y wcho horas, para que
manifiesten si faltan actuaciones o no, sobre las que tengan que
alegar. El Codigo Federal, en cambic sepala que recibide el
certificado, citard a las partes para sentenzia y pronunciard
ésta dentrc de los zinco dias siguientes a la notificazidn, Es

decir no da un término para alegar.

Los dos ©Cdédigos en estudic, sefalan que si se declara
admisible la apelacidn sze pedird el testimonio o el expediente,
en su caso, al tribunal de primera instancia para susbstansciar la
sequnda. (articulc 398 del C4dige Federal y 442 del Cédign del

Distrito)
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El recurss de denegada apelacidn en la actualidad resulta
inopaerante toda ver que el procedimiente penal se  alarga

innecesariamente en perjuinin del acusado,

4. LA QUEJA EN MATERIA PROCEDIMIENTAL DEL ORDEN COMUN Y FEDERAL.

En ambos Dédigns se seRala: El recurso de queja procede
tantra las conductas omisivas de los jusces de primsra instancia
en los siguientes casos:

a), Cuands ne se emitan las resclucicnes dantro de los
plazos y términos que seflala la ley.

b)), Cuando no sefalen la prActica de las diligencias dentro
de los plazos vy términos que sefala la ley.
©)., Tuandn no cumplan las formalidades establecidas en la
lay, y
d). LCuwandz no despachen los asuntos de acuerdo a lo

astablecido por la ley.

La queja se interpaondrd necesariamanete por escrito en
cualquier momento, a partir de que se produjo la situacidn que la
motiva ante el Tribunal de Sequnda Instancia.

El Tribun%l de Sequnda Instancia en un plazo de 48 haras, le
dard entrada al‘recursm y requerird al Juez de Primera Instancia,
para que rinda informe dentro del plazo de tres dias.

Transcurtido este plawo, se dictard la resclucidn que proceda. El



tédign Federal es womieo en cuento al olazo para dictar la
vesoluwcidn, en cambio el Cidige del DRistrite Federal, establece
un término de 48 horas. Si el recurso resulta  fundado, el
Tribunal de Segunda Instancia, requerird al Jus: de Frimera
Instancia para que cumpla las abligaciones determinadas en 1la
ley. Nuevamente se advierte, que el Cidign Federal es omigo en
cuanto al plazo para que el’ juez cumpla con la resolucidn, en
zambio @ Cidigo Adjetivo local, sefala un plazo no mayor de dos
dias para su cumplimiento, La falta de informe hard presumir que
la omisidn es cierta, y el juez se hard acreedor a una multa de

10 a 100 veces el salario minima,

S, LA SENTENCIA EJECUTORIA EN EL FUERD COMUN Y FEDERAL.

Los dos Cédigos en estudic, establecen 1os supuestos en que
las senten-ias son irrevozables y causan ejecutoriag

a). Las sentencias pronunciadas en primera instancia en los
aiguientes casoss

1). Cuandc se hayan consentido expresamente, y

2). Cuwando no se haya interpuesto recursc alguna dentro del

término de ley.

b), Las sentencias contra las que no procede recurso algune,

El Cédige del Distrito en el Titulo Cuarto, llamado de Los

Raezursns, establece en el (Capitul: Quinto  la  sentencia
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eiecutoria, en  cambic el Ddigs Federal

Capitulo distinta al de log recursos,

la

contempla  en

un
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CONCLUSIODODNES

{,- Loe recursos son los medicos que zmeede la ley para impuanar
las rescolucicnes de los drganos jurisdiccionales y tienen la
finalidad de que se sustituya esa resslucidén por atra favorable

al recurrente,

2.~ La Justificacidén de los recursos, es que se garantice la
enmienda de los actos procesales contrarios al  principio de
legalidad v con ello dar una mayor Jjusticia en las resalucicones

Judicziales,

3.~ La naturaleza .juridica de los recursos, nate con la
incenformidad que plantean las partes en contra de wna resolusién

del juez o tribunal,

4,- Los rvecursos se clasifican atendiende a la calidad de la
resulucidn recurrida, a la clase de auwtoridades que intervienen
en la revisidin y a los efectos que produce el recurss, los
primeras son ordiparics y extraordimarios, los  segundos se
clasifican en devolutives y noo devolutives vy los terceros se

clasifican en suspensivos y devolutivos,

5.~ El proecedimients normal de  impugnacidn  termina oon la

resclucidn que dicte el misma tribunal v ztro diferente en donde

se resuelva la situacidn juridiva planteada.
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g.- La revocacioen es un recurss ordinario, no develutivo, que
tiene oma finalidad, anular o dejar &sin efecto una resolucidn y

gue se dicte otra en su lugar.

7.~l.a apelacidn es un recurse ordipario y devolutiva, por medio
del :zual el Ministerio Piblica, el procesado, & acusads o

sentenciade y el ofendido, manifiestan su inconfarmidad -on la
resolucidn judicial gue se les ha notificads, y trae como

sonsecuensia que el tribunal de sequnda instancia, previc el

estudin de los agravios emita una nueva resolucidn judicial.

8.~ E1 tribunal de sequnda instancia, tiene las mismas facultades
que el de primera instancia al pronunciar su sentencia, perwo si
gélo hubiere apelado el veo o su defensor, no podrd aumentarse la

pena impuesta en la sentencia apelada.

3,~ La reposicidn del proceso, no se  puede considerar como un

recurss, va gue su naturaleza es diversa, pues en ésta se
persigue se invaliden actuaciones Judiciales y se practiquen de
nueva -uenta, en los recursos la finalidad es que se sustituya

resalucidn impugada por otra favorable al recurrente,

10.~ La denegada apelacidn, es un recurss devolutive, ordinaria,

que se =oncede cuando se Niega la apelacidn,
1.~ La aqueja es un recurss que procede ante el Tribunal Superior
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contra conductas omigivag - aegligentes dwl  Juer de orimers
instanzia.

12,~ El principio "non reformatic in peius", significa que:
zuands s4lo el rea o su defensor interponen el recurso de
apelacidn, el tribunal de segunda instancia no podrd aumentar la
pena impuesta en la sentenzia apelada, principic que se encuentra

eetablecido tanto en la legislacién federal como local.
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