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INTRODUCCION,

[l término constitucionsl de setenta y dos horas ha -
sido y es una qgarantla importante pars Lodo persons & la cual ge
le hs imputado un delita, Pues dicho término obliga a la nutori-
dad judicial a4 resolver la situacidn jurfdica del inculpado dan-
tro del plazo seflalado por el artfculo 19 de nuestra ley Funda--
mental, es decir, que ls autoridad no puede retener a un inculpa

do por mds Lismpo que ol seflalado en la Constitucidn,

l.La dura escena del ceastigo, en donde entran en ricago
los velores fundsmentales del aer humano: vida, lihertad, honor-
etcétern, De ahf el esmerov con que las Constitucionea suelen 8-~
bordar el siastema penal: expresidn, la m#s viva, de las convic--
cionea autoritarias o democrdticss de la sociedad polftica, €n -
ningdn otro tronce queds el hombre ahore con el tftulo de scuea-
do, qua apsroja uno disminucidn material, mornl y juridica tan -
desvelids ante el podor pdblico. Es por ello que la ley acude 8-
saliviar ese dssvoalimionto en prevencidn de la injusticio a tra-~
vése de sendes garantfos en Favor del sujeto que hs deiinquido o-

a quien ae inculpa por haberlo hecho,

Cntrs n3as goatantfaa ne encuentre el término conatity
cional do cetenta y deos horoe que se un lImite que obliga a la -
outoridad o resolver la situscidn jurfdica dei sujeto a quien -
se inculpo de haber cometldo un dolite dentro del plazo de tres-
dfaa, es decir que lo detencidn de un eujeto ya no queda sl 1i--
bra arbitric del juzgoador, sino que lo obliga o resolver en el -

té&rmino sntes citsdo.



[s por eso que en el primer capftuloe, estudiaremos cg
mo ha ido evolucionando la garantfa constitucional, de setenta y
dos horas, desde Ja &poce colonial, hasta las diferentes Conobi-
tuciones fque nos han regldo, une vez que HM&xleo loged su indepen

dencia de la Corona Capsfola.

En el sequndo capftulo empezoremos por definir slgu--
nos canceptog nue nos adentran m#s al tems ecn estudio, entre ---
elles tenemos: e} concepto de término, el de térmlno constitucig
nal de setenta y das horaa, as! cuma los conceptos de las posi--
bles resolueciones que se pueden dar al vencerse ¢l térmlno cons-
titucionsal, as decir, el eutao de formal prisidn, el auto de sujg
cidn a praoceso y el auto de libsrtsd poc fslta de méritos paras =
procesar. Posterlormente hablacemos de lao ley Fundamentel de la-
cual forma porte el artfculo 19 ubicsdo precisamente en la parte
dogmdtica "de diche ley, asf tambidn de le ley secundaris de le -
quo formsn psrte looa cddigos procedimentales., Anolizaremos la al
toracidn no prevista en e! articule 19 Constltucional, esf como-

el rompimionto del orden jerdcrquico de la Canstitucidn,

£n e] tercsr capftulo nos referimos a la exposicldn =
de motlvos que prosenteron las Diputados y Senadores sl Recinta
leglslotivo pars que eec sprobara lo ampliocidn del té&rmino Cons-
titucionel de aetonts y dos harss que ordenan log cédigos proce-
dimentales, saf mismo sefMelaremos que dicha ampllecidn no perju-
dica al inculpndo,; sino que prebablemente In beneficie, pues ten
drd mis tiempe pare reunir y ofrecer los medios de prucbae convip

centes de asu lnocencin y evitar e! suto de formal prieidn,



Por ditimo, en el capftulo cuarto, expondremos cusles
paon los efectos jurfdicos que praoduce la ampliacidn del multici-
tado término constitucional hablaremos del rompimjento del orden
jerdrquico de leyes, diremos que entendemos por orden y lo que -

dice Hans Kelsen reaspecto del orden jerdrquico de leyes,

fa ampliscldn constitucional de setents y dos horns =~
que ordenun lss c6digos procedimentales, ®8 un awcierto legislat]
vo el cual! preduce grundes beneficios 8 ls defenss del inculpado,
es por vsos que consideramns que es importsnte reflexionar sobre
la importancias de ls misma, as! mismo reflexionar y ver 8i eatd-

previstasa o no dicha ampliscidn ea el artfculo 19 Coenatituciaenal,



CAPITULO PRIMERD,

REFECRENCIA HISTORICA DE LA GARANTIA CONSTITUCIONAL
DE SETENTA Y 005 HORAS,



CAPITULO T,
REFERENCIA WISTORICA DE LA GARANTIA CONSTITUCIUNAL DE 72 HORAS .

1.-EN LA CPOCA COLONIAL,

Durante lo é&poca colaninl, nin luger e dudas fuimos re

gldos par los ardenamientos legales del Derecho Cupafol, los ==

cusles desplazaron los sistemas jurfdicos wszteca, Lexcocano y -

mayas.

Diversus cuerpos de leyes tales comou: La Recopilacidén-
do lso Leyes de Indias, Las Siete Partidas de Don Alfonso el 58
bin, Lo Novisime Recopilacidn entre otraos, catallecieron diapo-

siciones procegales,

“En realidad, no existf{a un grupo de normos organiza=~-
dsa inetitucionalmente parn reqular el procedimiento en materia
criminal, y nunque Lae Siete Partidss de mancra mds sistemdticn
pratendfen ectablecer los proceptos generclea pars el mismo, al
eatructurer ¢) proceso penal en el siatema de enjuiciamientoa de
tipa inquisitorio, rssultaoban canfundidne Iss dispasiciones de-

cardcter eclesidstice, profano, foral y real." 1
n) EL FUEROD JUZGO.

Es en el ardenemiento del Fuero Juzgo, donde se dicta-

ron disposicionee del Lipo pracesal muy impoartantes, y ea en di

1.Colfn Sdnchez Guillermo,Derecho Mexicano de Procedimientog Pe

nalos, 148,ed ., [dit, Porrds, México, 1993, Pdq. 3%,



cho ordenamivnto donde encontramoe antecedentes del tema que noas
acupu, es decir, de la gavantfa Constitucianal de setenta y doa-

horosa,

El1 tftule 1, del libro IV, de ese cuerpo normativo, se-
ocupo de la scuoncidn establece las requisitos y farma de hacer-
le, laos garantlas del ascusado frente sl acusadsr y sabre la can-
fesidn del res; de loe casae en que precede cl tormento y dal ju
ramsnto purgotorio del reo cuando no eat@ probade la acusucibn -

ni sy inacencia,

Aol misma en el librao VII, tftulo IV delmisma ordena---
miento ee consaqran garnntfas o 18 liberted individual, dispa---
nienda, bonjo ciertes penss,que el delincuente preso nao pueds ser
detenido en casas del que la aprehendi8 m8e qua un dfa 8 uns no--

che,debiendo eor antregado dsspude 8l juez,

Ea notable vl eafuorzo de estae leyes pore otorgor ge--
rantf{ds al individuo y ontre stros sapectpo, se dispueo queilaes
justicias no se hicieran ocultamante, sina publicaments, entre -
todas, buscenda en lo publicldad sceseo una garantfa. Par lo que-
podamos decir que ol adelanto dol fuere juzys fué un antecedente
de las garantlas dal acucads frente al acusador y al juez, es de
cir, que dichs sdelsnta nos canducs conforme va paseando al tism-
po 8 unas gorsntfas reslee que tisne el acuaasdo; asntre otras un-
términa qua tiene el juez pars quo reasuelva ln eituacién Jurtdi-

ca del inculpada, y ne quede dicho t8rmina ol orbitrio del mismo

juzgador.



b) LAS SIETE PARTIDAS,

Aunque en las Siete Partidoas, sparece un conjunto mayor
de dispusiciones puara reqular el proceso penal, éslas no acugan-

el adelanto del Fuero Juzqo.

Y as! en lu portido séptimn, tftulo ), se hable de la -

acusacidn, de su utilldad y de aus formaa.

Cn el tItuls 11, se indica quién puede acussr y a Juién
y an los tftules VII, VIII, IX, XIE, XI¥E, XV, XVIE, XXV, XXVI,=-
XXVIIl y XXIX, se reglamentan diversos aspibctos del procedimien-
to, entre otrns: el de los errvores por los que pueden ser acu3s-
doa los mensres de evdad; al hecho de que aquél ¢ue es absvelto,-
uns vez, por Jjuicio wucabadw del error gue hizo, no lo pueden acy
sar nuevamente; el deber del juez de escogur o uy solo scuesdor-
cuyanda mu:pne quinieran acuser A alguien de algdn delito, la ---
ubllqncid; de presentar por escrito la aecuasacidn, conteniondo el
nombre del scusadar y del acusado, el del juez ante quien se ho-
ce, el del delito, el Jugar, el mes y el afa; el deber del juzga
dotr do recibir la acuaocidn por poerte del ofendida, y emplazar -
ol ocusado déndole tresledo de lu demsnda, sefslsndose un plazo-
ds velnte dfne paro que reaspondas # las acusoclencs heschas en su-
contra, a8l mlemo la gbligucldn del juez de admltir todo tipo de
pruebas quo demoatraren le lnocencin del ecusado., Si bien eg =--
clerto, quo laus Siete Pocrtidas no nos hablen de un términy pru--
dente pora qu: el jusz resuelva la oituacidén Jjurfdice del incul-
pnda, tai y como lo mnrca el asrtfcuio 19 de nuestra Coarts Ysgna-

Vigsente, tambidn lo es que diches garantfss mencionadas can snte

rioridad fueron base o fundamanto para que surgieran en el pre--



sente goarantfas fundamentales para cualquier acusada,
c) DULCREID ESPANOL DE 1812,

Al proclanarse Ja indegenden-is nacional, continuaron-
vigentes los leyes espafinlas, con los sitemus procedimentales, -
hasts la pavdicacidn del Derccha Fspafol de TH1: con jurisdi--
ecidn mixta, civil y criminal, erircunscritas al 'partideo corres-
pondientey conservd un sdlo fuera para los asuntos civiles y --
crimlnalea, as! cowo, accidn populnr para Jlos dzlitos de sobar-
n3, cohecho y prevaricacidn, es decir, cuando un funcionario deg

linque dictondo una resolucidén injusta,

g importante el decreto en mencidn, en virtud de que
la libertad provisional fue abjeto de muchas yersntfas las cuga
les conlluven o ciertas referencias histéricas del Lema qie --
n33 orupa, es decir, el términa Conatitu;ionnl que tience el --
juez paora resolver Ja sltuacifn jucIdica del inzulpado, cuando
éate es pueato s su diasposicidn. [Contre las garantfas plusmadas
en ¢l multicitado Decrets 2aconbramos las siguieates: "Ningdn-
espnfiol podra ser preso s8in que precedas informaciédn sumurio --
del hecho, por el que merezcs pena corporal y, as! miomo un «-
mandsmiento del juez por escrito, que se le naotificsrd en 21 -
auto miamo de le prlaoida" (avt. 287)., "In Fragqanti todo deltn-
cuaents puede ser arreatado y todas pueden arrestarle y condu--
eirle n la presencia del juez..." (art., 292), “Deatro de las -
veinticuatro horaes s menifestard s) trstado como reo )a causa
de sy prisidén y el nombre de au acusador, ui ia bhubisre

(ort. 300). "Al tomar la dezcloractén al tratado como reo, se

g



le leerdn fntegramente todos los dovumentas y las declaracioness

de los testigos, cun los nombres de &stus, y si par ellos na Lo~
conociera, se le dardn cuanles noticias pida para venir en cono-
cimiento de quidnes son '(art, 501). "€l proceso de allf en adg
lante serd pohlico en ¢l modo y forma gque determinen las leyes -

(art. 02).,

I'n el artfculo 301 del mecncionado Decreto,es sin lu-
gar a dudas dande encontramos ubae referencia hist8rien del tema-~
que nos acupa, toda vez que dicho artfculo, ya mencionaba un tér
mino de 24 horss gque obligaba s la autoridad s munifestarle ol -
reoc la raz6n de su detencidn, aof como los nombres de sus scusa-
dorea y testigos que lo acusabun para que ¢} primero pudiera de-

fenderse.
d)CONSTIYUCION DE CADIZ.

Sin lugar a dudas fufmos regfdes, aunque, en forma =--
breve por lo Conotituci8n de CAdiz, la cual expidieron las Cor--
tes de CAdiz, jurada en [Lepafia el 19 de marzo de 1812, lo fué en
Nueva Espsfa el 38 de septiembre del mismo ofio, ls cual fud# sus-
pendida por el Virrey Voneysaas poca despubs, siendo restablecida~-
por Cellejs ol nfAo aeiguiente en algunss dr aus partes: eleccia--
nea de Ayuntamlentos, de diputados parn las Cartea de Espufie y -
de reprecentantes psrs les juntaus provincialea, e8! como en lo -
referente a lo orgoanizacidn de loe Tribunales encargodos de sus-

tituir a las audiencies.

"Cn el mes de murzo de 1820, como consecuencia del lo-

vantamiente de Riego, Fernendo VII se vi6 wubligaedo s restablecer



la Constitucifa de CAdiz. tn Méxica se adelantaron a presentar-
le odhuyuidn Campeche y despusy Veracrue, por lo que el Virrey -

Apadacas hutio de jurarla el 31 de mayo 2

De acuerdo can la Constitucién ve veinstalaron los --
ayuntanientos, asI como las Diputuciones Provincislen que en --

1812 se habfan asutorizaudo para el territerio de Nueva Tspafa.

Pademos decir, que la publicacidn de la Carta Cddiz--
fué uwna de las leyes fundumentales de Méxlco, no sdlo por hasber
regido durante el perfodo de los movimientos insurgentes de ---
emancipacifn, a8l huys usido porcial y temporslmente, 8sino por-
la influencia que ejercid en varios de nuestros instrumentos --

constitucionales.

Por lo que respecto a la referencia histdrica del tér
mino conskitucional de 72 horas, es en el tftuleo V, capltulo =--
111 el cual trete de la adminisetracidn de justicia en lo crimi-

nal,

Y osf en el artfculo 286 que a la letra dice: "Las lp
yes arreglacrén la administracidn de justicls en lo criminal, de
manern que el proceso ses formado cen brevednd y sian viclos, a-

fin de que los delitos sean prontomente castigados.,"

Pero es precinamente en el ortfculo 290 donde encon--
tramos anlecodentes del tamn e¢n estudio, el runl en formn tex--

tusl dice: "Cl arrestndo, antes de ser puesto en prisidn, serd

2.%ena Romlrez Felipe , Leyee Fundomentales de M8xica 1808-1979,

edit, Parcvdn, ed, 98, Héxivo, 1900,



presentado al juez, siempre que no haya cosa que le ecustorbe,pars

que le reviba declaracidn; mds si 8sto no puediere verificarse,-

se le conducire a la c8rcel en ealidad de detenido, y el juez -~

le recibird lo declaracibs dentro de las veinticustro horass".

Asf migmo el arifculo 295 de! mismo ordenamientoc dice -

que: "Si se resolviere que al srrestade se le pongo en la chrcel

0 que permanezen en ells en calidod de preso, se proveerd oute -
motivado, y de ¢l use entrenar8 copia al aleaide, para que ls in-

serLle en el lihro de presos, sin cuyo requisito no admitird el

alcatde 8 ninydn preso en calidad de tal, bajo lo mls estrechs

roeuponssbilidad."”

Si bien es cierto, que dichos artfculos trenecritos ---
caon anterloridad, no nos canllevan en forma especi{fica @ unn re-
ferancie histdrica del tema que noe ocupa, tamhién lo es, que dj
chos artfculos sirven como bose pers que con posterioridod se lg
gisleras sobre dlcho términa que tlenz 21 juez para resolvor le -
aituscidn jurfdica dal jinculpadao; tan es as! que el ertfculo 290
de la Constitucldn de CAdiz, ya obiiqabd al érgano jurisdlcecio--
nal 8 tomarle ls declaraci6n praparetoria del incelpado dentro -
de las veinticustro horoa en que este ditimo hihiese nido puesto
a disposicidn del juez., Asl mismo al arliculo 293 dol mismo orde
namiento, ubligas ul juez, 8 proveer un auta motivedo y fundado,-

para ¢l caoo de que el inculpado permaneciere arrestedn o deteni

do en una cércel,



2.- EN LA CUNSTITUCION DI APATZINGAN.

£l 22 de octubre, de 1814, se sanciond y promulgd el
llamado 'ODerecho Conastitucional para fa bitertad de la América
Hexicana y nunque hupca llegd a tener vigencia, fue un docuy--
mento revelador del pensamiente de toda una dpaoca, cuyo cante-
nide era una serie de principios inspirados en los ftundamen--
tus filos6ficos y jurfdicos tante de la Revaolucidn Francesa, -

como de la Constjtucién Fupvfiols de 1812,

Los preceptas ordenados co materio de juaticia, aun-
que tuvieran alguna influencia o lo establecido en la Constitwu
eidn de CH8diz, su redaccifn y espfritu evidenciun el clara prg
p8oito de poner fin o una dramdtice realidnd social que oagobiag
ta al puoblo de MExico y que los cunntituyentes tales comp: --
Ignacio Rayon, Carloa Horfs Bustamante, José Marfa lLicecoqa y -
ain olvidar al qgran José Marfa Horelow y Pavédn enlre alros, tg
maron en conajderacidn nl entabiscer: "la seqguridod de los ~--
ciudadanos consiete on lo goerantfa swocigl: &vtn no puede sxia=~
tir sin que fije ls ley los limitea de loa poderes y la respop
ssbllided de laoas funcionarios pdblicos™ (art, 27) "Son tirdnj-
cos y orbitrarios los actes ecjercidos contre un ciudoadono sin-
las formalidaden de la Ley" (art, 28) y que "Ninguno debr ger
juzgodo nji senienciodo, slno despuds de hober sido ofdo legol-~

mente®, (art, 31).

5i bien es cierto, que los preceptos mencionadoe con
antolacidn ne nos llevan en formon preclsa n un antecedenle de-

ln gnrantfa constitucional de 72 horas, también le es, que di-



chos ordensmientos tenYan un valor intrinseeo, es decir, que -

al interpretavlos su slcance va mfs alld de lo plasmado; pubu-
en dichos preceptos ya se hablaba de que la ley fije los 11mi-~
tes de los poderes y de Ju responsebilided de los funcionarios
pdblicos, es decir,que dichos ertfculos yo trataban avnque en-
forma somera de la obligacibn gque tenlsn los funclonarios pd--
bhlicas pars hacer o dejar de hecer un ecto, en un tiempo detelr

minado, y que dichos aclos ne quedoson sl arbilrio de dichou--

funcianarios,
3.-EN LA CONSTITUCION DE 1824,

Antes do entror de Jleno o la referencia histdrica --
de la garantfo constitucionsl de 72 horae en la Constitucidn -
de 1624, primero cabrfs hablsr, suanque, brevemente de la jdeo-
logfa y del pensamiento prevelente de lo wmisma, pero sobre to-

do respecta de lo aedministracidn de justicls,

Y e¢s por lo quo los integruntes del Caongreso Genernl-
Cangtituyente de oqueilo 8poca, representadoy por el Diputsdo-
Lorenza de Zavals al dirijirse a los hoabitontes de la Feders~-
cifdn manifiestan la ideologle y el penpamiento consiatentee en
la igualdad ante lo ley y creor un gobierno firma, honesto y -
liberal que praduzce elempre el bien comdn y nunce el mal, Par
lo que en forma textusl menifestaremos el mensaje dada por los
diputados integrentes del Congraso General Constituyantesr "F1
Congreao no se ocupar8 hoy an doocribhir la serie de lenm ocontg
cimiontos nue ae han sucedido en la revolucidén, de catorce ---
ufve, y los costosoo sacriflcios Jue fueron necesarloo para --

que la nociép llegard o consequirc, por fin, el bien Inaprecla-



ble de ou independencia., Fete es assunto que desempefiacd a su-
tiempo la historia de nueatros dlas, Por shora importa sola--
m2nte recordarnos que rats y despedszada por los constantes --
golpen do) petriotismo, la cudena que nos habia ligado con le-
Espafta, no podfa hpbor otro centro de unidad ni otro lazo que-
estrechara entre sf a los diversas provincias do eata gren ns-
cién, slno el jefe que hubiera reconocido ia totalided de los-

pueblaoa a) pronunciar au independencis .

"En efecto, se ocupard de crear un gobierno lirme y-
liberal nin que ses peligrono; hacer tomar ol pueblo mexicano-
el rango que 18 corresponde entre las naciones civilizadas, y-
ojercer la influencia que dehen darle su situecidn, 8y nombre-
y Bus riquezas; hacer reinar la igualded ente le ley, la libsr
tad sin desorden, lo paz ain oapresidn, le justicia ain rigar -
1a clemencia sin debilidoed; damarcser auas 1fmites a las sutori-
dades Bupremea de 1o necidnj combinar 8etas de modo quo au ---
unién produzca aismpre o) bien y haga imposible 8] mal( arre--
glar la marchs legielotiva puniéndola al abrige de toda proci-
piteocifn y extraovioj ormar al Poder [ jecutivo de ld¢ nutoridad-
y decaoro bostanteo o hacerle respstoeble en lo interior y digno
de todo conaideracifd pars los extranjsroa, asequrar sl Podsre
Judicial uns independsncia tel que jam#a couse inquiatudes a -
la inocencia nl menos preate seqguridadae al crimengy ved oqul,-
mexiconos, los eublimes objotaos a que ha sepiradao vueetra Con-

greae General en lo Conaotituciln que on preaenta",

£l 20 do noviembre la comisidn preecentd ®] Acta Cong

titucional, que anticip6 Yo Conotituciln pars seegurar ol sis-
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tema federsl. Lu discusidn del Actu ge efectud del 3 de dicien
bre de 1823 al 31 de encro de 1824, fecha €sto dltima en que -
el proyectu fué aprabado casi sin variantes, con e} nombre de-

Acta Constitutiva de la Federacidn Mexiecans.

£1 19 de abril comenzdé el Congreso s diacutir e} pro
yecto de Constitucidén federnstivas de los Cstados Unidos Mexica-
noa, que con modificaclanes fué& sprobado pur ls esamblea el ~-
tres de octubre del mismo sfho de 1824 con el titulo de Consti-
Lucidn Fedecal de laoas [atsdos Unidos Mexicanos, La Canstilu---
cifdn de 1824 estuvo en vigor hassta 183%; como no podla ser re~
visade sino a eprtir del sfo de 1830, pues elis misma os! lo -
establacfa, ne propusieron reformas en 1826, pero, se ressrva-
ron pars ese mismo afo; paro nl é&sas nit las poastsrlores llaga-~-
ron a gsar votedas por el Congresmo, de tal modo que le Constltu

cldn ds 1824 permanecid sin alteraciones hasts su abrogacidn,

Ahora bien, por lo que respecta 8 la gorsntia Conetji
tuciansl de 72 horaa, es en el tftulo V, eeccidn séptims de la
Constitucidn un camento, que hable sobre: las reglaes gencroles
8 que se sujatard en todos los Estadoa y territorias du lo Fe-

dersclfn la administracifn de juaticia,

Y @8 preclssmente en el artfculo 151 que s la letra-
dice: "Nlnguno aerf detenldo solamsnte por Indicios mfAs de se-

tente horaa."

No obstante qus dicho artfculo no nos do una referen

cia histdrics del tema en estudio, temblé&n lo w3, que el multl
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citado artfculo ya hoblabas de un término que obliga o cualquier
autoridad a no detener por més de setents horas, a un fndividuo
por indicios de que hays cometido algdn delito, es decir, que -
dicha Constitucidn fué pauta pere que la adminigtracidn de jus-

ticin se fuerd perfeccionsndo al pssar el tiempo,
4,- EN LA CONSTITUCION CENTRALISTA DE 1836,

A las Constitucién Centranliate de 1836, se le conocif-
también como la Constituci6n de las SIETE LEYES,en virtud de --
que asstaba divididn on siote estmtutos, raz8n por la cusl se le

conocfa también con eae nambre.

€n ests &poea surgieron dos partideos llamados: llbe--
ral y conasrvedor, el primero propugnsbas en cuanto e ls forme -
de gnblqrno la republicone, democrética y fsderativa. £} progra
ma del partldo conservsdor diferf{s punto por punto del liberal,
puéds sdopteba el centreliemo y la oligarquio da las claoses pro-

paredas y con al tlempo so inclind hacia la forma mondrquicea,

"Cn efecto, la primera de loe conatitucionss centra--
listons de esta é&poace: lo da 1836, no significabs, en esencia,si
no lo consolidacidn de la eituscidn de lae claaeeo privilegisdas
€] criterio ontiigqualaristas en a] que estd nquella fincada se -
halle sancionado no solamente por Jn acentuacidn de trotamien--
tos vspeciales o clero y milicfa, y por el hecha do que, en crg
cido nmero, tsntn unos como atros figuresen en }s propla cartoa
fundamental antre los cunsejeros del preaidente, slno atendien-
do, fundamentsimente, al absurdo requielto de riquezo como abli

gacidn impueata ol mexicare}; puen sl expresamsnte sc exigufo a-
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#ste poseer una determinade renta enual para slcanzar la cate-
gorfa de ciudadano, un tanto mds eleveds era la que deberfa --
percibir, pare poder desempefiar los principales cergos pdbli--
cos: mil quinientos pesos anuales pars ser diputado, dos mil -
quinientos pars sar senader, y quien aspira a la titularidad -
del [ jecutivo no podfs percibir menos de cuatro mil, como 8i -
la calidad y capacidad de las pereonas dependiers de sue ren--

teat" 3

Podemos decir, que esta primera repdblice centrslia-
ta vine aparejada una profunda inestabilidad polftice que dif-
a lo patrin, en ¢} corto lapsc de once afius, diecinueve qgobicy
nos diferentes y que desembocd en 1a acericiade propueates del-
partido conservador que dasde entonces no dejar8 conatsntemen-
te servirse de slgo pare logrer eu objetivo: eetahblecer en el-
paf{os una menorquia de tipo europec, rogids por un principe ex~
tranjero, con? incn formas de resolver loe profundoas malee queo,
dade nueatra ;ncnpacidsd para gobarnernca por noeotros mismoa.

£l Congreso confid s8]l proyecto de reformas a unp co~
mleién de su sono, compueata por Miguel VolentiIn, José Ignecio
ds Anzorena, Josd Marfa Cuavas, Antonie Pscheco Laol y Francig
co Honuel Sdnchsz de Tsgle, 8l dltimo de loe cuales se atriby

y6 lea intervenzidn principal, en su eloboracién,

Le comieidn presentd un proyecto de .besse constitu--

3. Seyeg Held Jorge,lnstituciones _de Darecho Conatitucionsl Me

xicano, edlt., Porrda, ed, 18,, Md&xico, 1987, Plq. 92,



cionales, diascutide y al fin aprobade el 2 de actubre, dicho =

preyecto se convirtis en la ley constitutiva del 73 del mismo-
mes, que can el nomhre de Bases para la nueva fonstitucidn did
fin sl sistema federul, La nueva ley Fundamentat se dividid en
sirte cototutos, y es por ello jue n la Constitucidn centralis
ts se le concoce también como la Constilucifn de las Siete Le-
yeo, La primera de cllaa fué promuvlgada el 15 de diciembre de-
1435; ds las seis leyes restuntes que ya no ve publicaron por-
aeparado sino de una sols vez, la segunda fué la mog combotida,
pues infcisdu wu discuslén en diciembre de 183%, se oprabd hes
tn obril d2 1836, En alle se eaotableci6 ls inostitucidn llamads
Supremo Poder Conservuder, que en concepto de la mayorfs de la
agamblen vino a ser el arbitrieo suficiente pare que ninguno de
laoas trea poderes pudiera traspaossy los lImites de sue atribu--
clones, ] Congreso términa la Constituclén el 6 de dlciembre,

aprobd Lo minuta ef 2t y entrego el texty el 30 del mismo mes-

de dlclambre.

Por lo que rospects o lo resefla hiet8rica del tema -
en cgtudlo ea en 1o ley Qulnts de la multicitada Conastitucidn,
el subtftulo que habla aobre: Prevenciones generales sobre la-

admlnjatracidn de justlcln an le clvil y en lo criminal,

Y sa precleamente en los artfculoe 46 y 47 de dicha-
ley fundamental, dondas encontramos toles referencisu; ys que -
el artfculo 46 en forma textusil dicet "Cuando en el progreeco -
de ls causs, y por sve constsncins particulares, aparecicre que
el reo no debe ser castigado caon pena corperul, serd puesto en

libertad, en los términes y con lnes efircunstancisa que detlerml
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nar4d la ley.,"

Asl mismo el artleculo 47 es =1 que mds nas wscerca al-
tema en referencia, puly ya hablaba de un término de tres dlayg-
pars que o) presunto reo se le tomarfi sy declaracidn preparato-
ria; pars que como consecuencin de lo sntearior el juez sstuvie~
se en posibilided de resalver su situacibn jurfdicay por lo que
en forma textusl, transcribiremos lo que decfa dicho artfculaos-
“"Dentro de los tres dlas en que se verifigque la prisidnr o detegp
cién, se tamard al presunto reo su declaracidn preparatoria; en
eute ncto se le manifestnrd la csuun de este procedimiento y el
nombrs del acusador, si lo hubiere; y Lanto eate primers decla-
racién, como las demBo que s8 ofrezcan en ls cauven sordn recibf
das sin juramente del pracesasde, por le que respecta a8 sus he--~

chou prapios,”

€s decir, que oste dltimo artfcule ya imponlo u obli-
gaba 8] 8rgano jurisdiccionsl a tomarle su declarocidn prepara-
toria nl inculpado, pars nque es! miamo 8i juez estuviers en po-
aibiljdnd de resolver su gituacidn jurldica, o gses, concedidndag
le le libertad a ®ien costiqBndolo can pana corporal, cusndo ==

as! procediere,
S5.~EN LA CONSTITUCION QE 1657,

Por o que reapecta a lg presente constitucidn, se -«
convoco al congreso Constituyente el 16 de octubrs de 1855, cu-
ye convecatorio (ué expedida por Dan Jusn Alvarsz, De canformi-

dad con el Plan de Ayutla, ratificsde en este punto por e} de -



Acopulco, 18 convocaloria utilizadas fué la de 10 de diciembre
de 41,que habhfa faverecido en las clecciones a ta mayarla 1li-
berul del Congreso del 42; €1 Congreso tenfa previsto reunire-
se en Dolares Hidalgo el 14 de febrero, posterjormente la copn
vocatoris por decreto de Camonfort en el ponto relative o la-
gede delCongreso, &ole se reunid en la ciudad de México el 17
de febrero de 56 y nl dla siguiente ilevd o cabo la apertura-

solemne de 3us aesiunes.

Para la comiosidn del Constituyente, que debfn compo-
nerse de siete propletarios y dos suplentes, fueran nombrados
como propietarios: Ponciano Arriaga de Presidente, Mariano Ya
fez, Isidoro Olvera, Jos# M4, Romero Dfsz, Joaquin Cardosa, ~=-
Ledn Guzmfn y Pedro tscudero y Echanove; como suplentes, Jogé

M. Mata y Jousd M, Cortés Esparza,

tn la cominifn as{ integrude predominaben ios modera
doa pufis ademlia de Arriagua, sd8lo estebsn conceptuadas y ha-e-
brlan de conducirse como puros, Guzmln, Mata y Olvera. Insa--
tiafecho Arriaga, sbtuve en la seeaidn del 22 de febrero jque -
30 sgregaron otros dos mlembroa; la eleccidn recayd en los pu

ros Ocampo y Josd M, del Castilla Velssco.

Entre los diversos problemas que agitsron y dividia-
ron profundamente o lo asamblea durante la discusidén del pro-
yecto, sobressle como caracterfstics de la 8pocs y por decisi
vo,el referente sef deble expedirse una nueva Constitucidn o-

restablecerse lu de 1824,



Con el apayo del yobierno, los maderados defendicron
esta dltima posicidn, Unu de los que mis habrfan de deslacarse
entre ellos el Diputado Marcelina Castafeda, presento en la se
sién del 20 de febreru un proyecto de Ley, proponiendo que se-
restableciors como dnica Constitucidén la de 1424, con 21 Acta-
Constitutiva que le precedid y la de Reforma de 47, E€n la se--
si8n del 25 de febrero la discusién del Proyecto de Castafeda-

fué desechada por la escasa maystfe de 40 votos coontra 39,

"La jornada del 4 de septiembre fué acowo la més al-
ta y ein dude la mhg trascendentnl en la vida del Congreso =---
Constituyente, recogid lss dltimas convulsiones de unu &pocae y
a partir de e¢se dfa la vertiente de lu historia de México toméd
otro declive, Por esos t{tules la Jornada del 4 de weptiembre-
ocupa, win usuparlo, uno de los mejores lugeres en nuestro fag

tas parlamentarios" &4

Sin lugar a dudes lo enterior manifeatado por el au-
tor es a conseccuancia da lo certredo que estuvo la votacidn, La
batalla habfa sido ganads por los maderados, segdn lo manifies-~
ta Zarco, "Pero en los vencedores de notaebs cierta vacilacidn-
que parocfa inexpllicable", afisde el cronieta., Los progresiatoa
se lsnzaron ol asalto con habilided y denuedo, y nsldon dal --
clavo ardiente de un maro trémite convlrtisron su derrata on -

victoria,

4. Op. Cit, Folipe Tona Ramfrez, Leyes Fundementalee_de M8xico

Plige. 596 y 599,
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£1 5 de febrero de 1857 fud jurada la Conulituclifn,-
primeve por el Congreso inteqrado enh e¢sod momentoy por mls de-
90 representantes, despudoe por el presidente Comonfort, €1 17~

del miumo mes la asomblea coputituyente clavsurd sus sesioneu-

y el 2 de morzn se promulgd la Conslitucidn,

Los nueves poderes fFederales quednron instalados, el
8 de octubre el legyislativo y nl 1° de diciembre el ejecutivo-
y e} judicial, La presidencie de la Repdblica recayo en Camon-
fort, cuyn popularidad oblind v retirarse a Don Miguel Lerdo -
de lejada, candidato de ioe puros, Para presidente de la Supre
ma Corte, curgo que llevabus aparejuda el de vicapresidente de

la Repdblica, fué elegide en los cumicion Don Benito Julirez.

Baja la presién de los pronunciasmiantos que estalla-
ban por todan portea, el Congrevo concedid facultedes extraor-
dinarias al ejecutive, que précticsaente prurrnﬁnbnu ls dicta~
dura, £l dfIo 15 de diciembre do eso afo da 1857 lulongn mosird
g plan de pronunciamiento o laz, quien sueqgirid alguna modifij-
cacifn, E1 16 Boz danuncifi ia conjuracifn ente lo Cdmara y el-
17 sea pronuncid en Tacubeys el genersl! 2uloaqn, do acuerdo can
un plan de los més vesualesr desconecimiento de le Conutitucifn
reconecimiento de Comonfert, convocnecldn de un nuevo Constlitu-

yotite.

La guarnieiOn de la capital y el goboarnador del Dig-
trito ayudaron al plan, el Ayuntamiento y varios ministros re-
nuncleran, fueren reduridos a prislbn Judrez y Olvern, presi--

dente respoctivamente de ln Carte y de la Comora.El 19 el prusi



dente Comonfort se adhizid al Plan de VTacubaya, después de pro-
nunciar lu frase que se le atribuye: ‘Acabo de cambiar miv art]
culos legales de presidente por los de un miserable revoluciana

rio.’

Zulosga desconfiaba del osupirity vec:lante de Caomonfort y
temiendn que se entregare v los radiceles, io dewconocid el 11~
de enero de 58, Comonfart requirid el auxilio de los puras y py
so en libertad o Judrez, quien marcho al interior, asunid la --
presidencia de la Repdblica y reivindic® la vigencia de la Cong

titucldn de 57,

Ahara bien por lo que respecta o ln referencia histdrica-
de la garantfe Constitucionsl do 72 horas, es en el titulo I,-~
seecidn 1, quo habja wobre los derechos del hombre y es precisa
mente en e} artfculo 19 de la Constitucidn en comento, dande en
contrumos antecedentes pues, el artfculo mencionado yo impanfis-
un térmlno que obligabs a la autorided judlcial o resolver su -
anituaciBn jurfdica, ys seo dictondo un aute de formel prisidn o
un auto de libertad, hecidndose ssbedor de que 8i el juez uo re
geivio lo uwituacidn de) Inculpado en dicho término se canati---

tuls responsable y por lo tsnta ecreodor n una nancidn,

for lo ngue o continuacidn transcribiremes dicho articulo:
"Ninguna detencidn podrd excoder del término de tres dlos, uin-
que se justlfique con un auto motivado do prisidn y lo demés-
requlsitos que eatobiezco Yo lLey, E! wélo lapao de ouste tdp-
mlne, coaustituye respansablos a lea sqenteu, ministron elcoi-
des o carceleros que Je ejecutan, tode moltrotamlenta ap --

in aprehensidn o on lagy prisiones, toda molestia que uve infie
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ra oin molivo leqal, toda guobeln 8 coolribucidn en
es un ahlse que deben coarreqir lans leyes y castigar
las autoridasdes.”

Ant mismo el artfculo 20 de la misma
en su fraceidn 1]l ordenabas que: ae le lume suU

las chircelen

geveramenle

ey fuondamenlal-

declaruacifn prepa

rotoria dentre de cuareutas y ncho horas, conladas desde que ---
eathd a disposicibn de sy juez,

Por lo que pudemos decir queo dichos articulos ya eran
un ndelontoc on cuanto s las qarantfas del reo y un antecedente-
can! exocto del temo en estudia.

6,- EN LA CONSTITUCION DE 1917,

Por lo que respeela s la Constitucidn de 1917 que es-

la quo noe rige sctuelmente, puademos decir, que el antocodente-

reapectu de la garantla constitucional de 72 horsa

juez resuclve la situyacién jurfdica del inculpado

en sl Proyecto de Conastitycidn

moo primeramante

diciembre de 1916 por el prlmer jele de la Nacién

na Carranza;

lee gerantlas Individusles, en el artlculo 19,

" Ninguna detencidn

quae oe justifiqun con un suto de formel prislén,

exprooardn el delito que ae lmputa al acusado, lon

y precisemente en o) Tftulo Primero Seccibn I,

podr8 excedor del t8rmino de tres dfos,

en el

lugar tiempo y circunatancinss

para que el-

lo encontra-

prescntada en--

Don VYenustia-

de -

y que doclas ---

sin
que e -
elementos -«

de ejecu--~

que conatituyen oaquél,

cidn y los dotos que arroje lo everiqguaci6n previa, los que de-~
ben sor bustantes pora comprobar el cuerpo del delito y hacer -
prabuble la responessbilidad del acusndo, La infreccifn de esta-
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disposicidn hace responsable o la sutoridad que ordene tao de--
tencifn o la consienta, y o los aqentens ministros, alcaides o-

carceleros que la ejecuten,

“Loy hechas wefinladoa en el auto de fuarmal prisidn -
gerfin fursasamente la maleria del procesay; no pudrén cembiarse
para alterar to naturnluze del delito, Si en ln secuels de un
process apareclere que se hs cometido un dellto distinto del -
quu sw persigue, deberf ser objeto de ascusaci6n szparada, sin-
perjuicio de que después pueda decretarse la acumulacidn, si -

fuere conducente,

"Todo maltratamiento en 1o wprenhensidn e en lag =---
prisianes, toda molestia que se infisru sin motivo leqgal, tods
gabela o contribucidn 3n lag clrceles, es un abuso que serd cg

rejido por les leyes y reprimido por lae autoridades,

Por eso 3l Jufe del [ jecutivo Federal Don Venustiano
Carranza, antes de dar a canocar, el proyectd de Constitucidn-
de diclembroa de 19t6, lanzdéd un mensaje 8l Corsituyente de csa-

dpoco en Bl que manifestaba:

"Los jueceo mexicnnoa han eido, durante el peilodo~-
corrido desde la consum3zidn de la Indepundencis hasta hay, --
igualen a lae juecea d2 ls &poca colonial: sllos son lan encar
yados de averlguar los deljtos y buscar las prushas, n cuyo -
efecto slempra 4e han consideredo autorizadoa a smprender ver-
daderos esaltos contra los reos, pars obllgorlos s confesar,lo
gue oin duds algsna deanaturallza lns funciones de la judicaty

rag.



La soviedad entera recu
dos cometidos por jueces que, ansiao
positiva fruici@n que llegase a sus
permitiers desplegar un sistema com
chos cesos contrg persongs inocente

tranquilidad y el honor de las fam

erdg hcrrorizada ,as aten
sos de renomhre, velfman co
manvs uvun praore ue ies
pleto de aprebenuibdn, en

s, v en olros contra la -

lias, no respetando, en s

inquisiciones, ni las barreras mismss que terminantemente es

blecerfa la ley .

s decir, gue Don Venust

iero Carranze sabla que

6rgano jurisdivcional no resolvia como ordenaba la ley, sino

que en ocasiones resolvis la situac

ién de un inculpado a wu

bre arbitrio, es por lo que el Ejecutivo lanzé el menssje o

Diputados para que &stos entendieran la preblesndtica de la o

ministracidén de justicia, y 8si al

en comento, lo hicieran con todas 1

legislar sobre ia materi

as atenciones debides,

£1 proyecto del Primer Jefe (ué& sceptado en ia ca

totalided de laa innovaciones que r
de 57 proponfa en punto la organiza
del 31 de enero de 1917, se firmé |
rindieron la protesta de guardorila,

pués el Primer Jefe,

Desde eldecreta de septi
Plun de Guadslupe pars convocar al
refocrmar 8 lo Constitucidn de 57 y
Sin embsrgo, se habls espedido de h

mfis psra quedar dentro de la conmpet
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habfa impuesto al &rganc constituyente, el instrumento consti=
tutivo se llamd haciendo alusién al de 57 "Constitucibn Palitl
ca de los fstados Unidos Mexicanes', que reforma Ja del 5 de -
febrero de 1857' ta del 17 es sin duda una Conrstitucién, por -
su contenido y por su nombre; p2ro por respecto a ls de 57, se
impuso el dnico contenids de reformarla. £s una Constituszidn -
que reforma a otra Constitucidn. Ld Constitucién fué promulga-
da e} 5 de febrero de 1917 v entro en vigar el 1° de mayo del-

mismo ofo.

Por 1o que respecta nl Proyecto de Constitucifn pre-
sentado por el Ujecutivo y en Jo tocaente nl artfcuio 19 de di-
cho Proyecta lo Gnico que se modificd al promulgarse la Consti
tucién del 17 fué el aseqgundo plrrafo jue quedo de la siguiente

m3INErA:

"lodo proceso se¢ siguird forzooamente por el delito~-
o delitos sefalados en el auto de formal prisidn, Si en la se-
cueln de un proceso apareciere que ae ho cometido un delito -«
distinto del que s5e persigue, deberd aquel ser objeto de ecusa
cldn separada, sin perjuicio de que después pueds decretsrse -

lo acumulacifn, 8i fuere conducente",

Podemas decir entonces que el antecedente de ls ga--
rant fa Constltucionel de 72 horas previeta en el artfculo 19 -
de la actual Ley Fundamental que nos rige y que es la que noe-
ocupa, lo es precisamente en el multicitado Praoyecto de Cansti

tucidn presentsdo en dicjembre de 1916,
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CAPITULO SEGUNDO,

CON"RADICCION DEL SEGUNDO PARRAFU DE LOS ARTI
161 DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENA
297 DEL CODIGU DE PROCEDIMIENTOS PENALES DEL
TRITO FEDERAL CON LO ORDENADO POR EL ARTICULD
CONSTITUCIODNAL,

cuLos
LES Y
DIS--
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capiTuLg 11,

CONTRADICCIUN DEL SEGUNDO PARRAFO DE L0S ARTICULDS 161 BTL CODL
60 FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES Y 297 DEL CODIGO DE PROCE-
OIMIENTOS PENALES DEL DISIRITO FEDERAL, CON LO ORDENAOD POR EL-

ARTICULO 19 CONSTITUCIONAL,

Antea de entrar de lleno sl capltulae que nos ocupa,-
canvendrlo primersmente, mencianar, sunque, en farma samera qué
es un términag, qué es el términa constitucienal de sctents y --
dos horsuy y cufles son las posibles resoluciones que puede dic-
tar el Adrgano jurisdlccional al vencerse dicho términe coanstity
cional, como es un suta de formal prisidn, un auto de sujecidn-
a praceso y un auto de libertad por faitan de elementow pare pro
cesar. Por lo que empezamos a analizer cada uno de los concep-~

tos anterjormente mencionades:

TERMINU: Plazo "(Del latIn plocitum, convenido; tér-
mino o tiempe sefalado para una cose), Una de lan modalidades -
a que pueds estar auvjeta uns obligacidn e¢u el plazu o término -
definido como un acontecimiento futuro de realizaci6n cierta al

que ésta sujete la eficacis o extincidn de una obligncibn®. §

E1 legialador emplen ambon conceptos camo sindnimoe,

sin embargo la doctrina lon distingue: el término es el mamanta

en que ha de cumplirse o extinguirse una obligacidn y el ---

5.~Diccienario Jurfdico Mexicana, Instituto de Investingecionuy-

Jurldican, Tomo 4, B8, ed., Edit, Parcda, México, 1995, «we=-
Pdg. 2426,
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plazo eu el lapso en el cual puede realizarwsey en otrawg pala--

bras, el t#rmino es el Fin del pluzo,

Se le clasifica vn suspensivo o extintivo, convea~in-

nal, legal o judivial, y determinado o indeterminado.

Se llama término suspeasivo cuando la rewxlizacidon de-
los efectos jurfdicos o la exiglbllldad de una obligacifbn, euté
aujeta o la llegada de un acontecimiento, grtfz Urquidi (p.479)
dice que: "C1 término suspenalvo retarda la posibilidad plena -
de efecltaa, cupn lo qus se quiere decir que algunos 81 se produ~
cen, "Su aombe proviene precisamante porque suspende 143 pfican~-
cla de us acto juridico hasta el cumplimjento del términe o plp

za. (por ojemplo una compraventas o plaza),

Es extintlvo cuando au cunplimiento extinguo los afec~-
tos da un, acto jurfdico, mismos gue ovurtieron plenamente hnsta-
que se venci® el tdrmino o plazo fijado. (el contrsto de arren-

damiento por un sfo),

£1 piazo es convaoncional o voluntario cuando se hao ti-
jndo por las partesies legel cuando ns determinade por une nor-
ma jurfdica de observancia genernl, eota Oltlms es ejemplo del-
tema que nos ocupm, on virtud de que la Conetitucidn en 1o nor-
ma fundamentel de observencla federal, y ol artfculo 19 del nmis
mo ordenomiente sefiala un termino de setents y dos horas para -
que la nutoridad judicial reeuelva ln situacién jurfdicas del in
culpade una vez que este dltimo es puesto s wu dispusiclbn, ya-

sen dictando un avlo de formei prisién, un nuta de eujecidn a -
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proceso o un auto de libertad por faltas de elementos para pro-

cesar.,

£1 plazo es judiciul cuando es fijado por autoridad

jutisdiceionai pavs {8 realizacidn de determinandoy hechous,

€1 plazo ey determinada, caando se conoce la fecha-
precisa de llegada e indeterminada cuando el acontecimiento neg
cesariamente ha de llegar perto 32 ignora el dfa precisa (mser-

te).

TERMINO CONSTITUCIONAL DE 72 HORAS,- Podemos defi--

nirlo de la aiguiente manera: Eso una garantfa Constitucional -
que tiene su fundom2eto en el articulo 1Y del mismo ordenamieg
to qua obliga a) 6rgano jurisdiccianal a resolver la wsituvacldn
jurldica dei inculpado, ya sea, dictando un auto da formal pri
gifn cuando se acrediten loa elementos del tipo penal del del}j
La que ae empute al detenido y hagan la probable rasponasbili-
dad de ésle o bisn un auto de sujecidn a proceso ain restric--
cién de la libertad paraons] y por dltimo un auto de libertad

por falta de slementos para procesar,

El artfculo 19 de la Censltitucidn Polltlca de los -
Eatados Unidas Mexicanas, impone o los jueces' la obligacidn -~
de reeolvar acerca da la situacidn jurfdics dal scusado dentra
del término de vetente y doa hores, apartir del momento en que
fue hecha eu consignacidn por el Ministerio Pdblico, sin que -
ae conatituya impedlmento pars dlctar dicha resoluci6n le ay~--

puestsa incompetencia del juez de) canocimienta, No as exacto que de



resultar clerta tal incompetencia, we violen garantfas indivi-
duales al indicinda toda vez que la ley proceuval declury véli-
daos las primeras diligencias practicadas por el juez, adn cuan
do resujtose incompetente, siempre que las mismug oo admitan -

demora como lo son lo recepcién de la declaracién preparatoria

del inculpado y el prapic auto de término.

€1 té8rming de uwetenta y dos horos es para el juez.-
De necho ls detencidn de un individuo se justifics, sin outo -
de farmul priasi6n hssta por setenta y cinco horss, pues al prg
pio srtfculo 19 obljigs a los custodios a esperar trus horas --
min de les sotanta y dos horas sefinladas en ¢} miswo artfculo~

canstitucional,

£! auto do forms! prisidn conatituye una preciosa -
garantfe para la libertad y la sequridod jurldica de los ciudg
dansa, Por elio es iundispensable que ul juzgador observe ascry
puloeamente ias noermos constitucionales corrcapondientea; de -
no hacerlo, incurre en responsabilidad, que ve exige o travéu-
dol juicio penal, y Be sancisnu severomente, Lo bane de osta -
reeponsabilidod aeparecif en la propis Conastitucidn, el toxto-
snterior a 1993, No es frecuente qua ceto sucasas ecn efecto, 0w
punible la infraccifn a los derechos pdblicaos subjetivoa reco-
gldoa an el capftulo I del tftulo I de la Lay Fundamental, pa-
ro no lo o4, en cambhio, excepcionalmente, los artfculoa 19 y-
107, Fraccidén XVIIl anctualmente derogado, » prépoalta de lo-
formal prisidn., Uns vez que el prlmer pdrrafo del artfculo
19 hobfa ordanado ej suto pars justificar lo detencldn del -

individuo y habfa resueslto culiles eran sus elementos y en qué-
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tiempo debfs dicturse, afadla: "La infraccidén de esta dispogi=--
cidn hace responsable a la autoridad que scrdene lu detencziln, -
o ln consienta, y 4 lss ngentes, ministros, mlcaides o carcele-

ras que ta ejecuten,”

€1 vigente primer pérrafo del artfculo 10 strajs par
te de las prevenciones contenidas en la fraccidn XVIII del artf
cula 1073 otras fueron recoygidas en el srtfcuio 16, €6 en el orp
tfculo 19, pues dande se indicn octuslmente que "lLos custodios-
que no reciban capio sutorizsda del auto de formal prisifn den-
tro del ploza" de setents y des horus si que nos hemos venido -
refiriendo, "Deberdn ltlamar la stencidn del juez sobre dicho --
particulesr en el acto mimmo de concluir el té&rmino, y ai no re-
ciben la conatancia mencionada dentro de los tres horas siquien
tes pondrfin al inculpade en ltiberted”, No hay novedad on esta -
redaccidn con respecto a la enteriormente contenida en el ortfcuy
lo 107, como no sea hebiar de "custodios", gendricemente, en --
vez de hocerlo de "adentes, ministros, alceiden o carceleros",-
Ossde Jungo, ests excarcelscidn no exonera de rasponsobilidad -
al inculpado; pondré requerir el libramiento de nueva arden de

apreheneidn, y el proceso sequird su curso,

AUTO DE FORMAL PRISION,

Do acuerdo con la preceptusdo en el articulo 19 Cong
titucionnl y laa leyes adjetivaa do lo moterie, tanto Federsl -
como del Diotrito Fedorol, el auto de formal priaidn o8 lu re -

soluclién jurisdiccional, dictada dentro del términs de setenta
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y dos huras de qu: el inculpada queda u digposircidn del juzqga
dor (plaza que se puede diplicar, a solicitud del inculpado o-
a¢ defensor y en beneficio de la defensa)en que se fijan lou -
hechous moterin del proceso, estimgndone acreditudos plenamente
los elementos del tipo penal deldelito que ee impute ai deteni
do y hagan prebable la reoponsabilided de dstu,Asf mismd que -
Gute plenamente comprobads a favor del inculpsdo 3lguna cir---
cunstancia eximente do rceponsabilidad o jue extinga la accidn

penal,

Todo suto de formal prisidn contendrd indispenssble-
mente requisitos medulores y formales., les primerus estdn pre-
vistoa ea el artfculo 19 de ia Constitucidn y sosn los sigulen-

test

Que esten acreditados los elemantos dei tipo penale~
d2] delito qur se imputa a] detenido (antes cuerpo del delito),

88f como los datos sobre la probuble rosponenbilidad del mismo

eato dltimo puede no estar auflcientemente acreditado, gse ro--
quiere eolamante lo presuncidni en cambio on los elementos dai

tipe penal aiempre debsn comprobarse plenanmente.

Para iluntrar el criterio anterior, nos permitimag -
invocar dlversas tesls y jurisprudenclas que a continuacifn --

trascribiremos:t

CUCRPO ODEL ODELITO, CONCEPTO DE,-Por cusrpo del delijto

debe antendarse el conjunto de elomentoe objetivos que constituy
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vyen in materialidad de ls flgura delletiva degerita concreta--
mente por la ley pensl, y lo d2terminacidn que tiene por acre-
ditado vl cuerrpo del delitu debe apoyarse en la demastracidn -
de la exintencia de un hecho, con todos sus elementos conetity
tivos, tal como lo define 1a ley al considerarlo delictivo y -
seflalar la penas correspondiente., AJD., 1724/1973, José Sulirez -
Palomares, Octubre 26 de 1973, Primera S5ala, Sé&ptima Epoca, vo

jumen %8, seqgunda parte, pdq. 27,

CULRPO DEL DELLYO, COMPROBACION DEL,- La comproba--
cidn del cuerpo dei delite es la bose del preceso pensl; por -
le tanto, no estando acreditados la totalidad da Joe elemen--
tos constitutivos del tipo delictivo, pero ni siquiern io moda
lidad del misma, no puede declararse la responsabllidsd jurfdj

co penal,- Primera Sala, boletfn 1959, pdg. 141,

AUTO OE FORMAL PRISION.- Parse motivarlo, la ley no-
sexige que ae tengan pruebas competamente claras que eatablez~-
ran de modo indubitable la culpabilidad del reo; requiere dni-
camente que los datos srrojados por la averiguaciln seon boe--
tantes para cemprobar al cuerpo del delito y hscer probable la
responsabilidad del scusado.- (Primsra Sala) Jurieprudencia ng

mero 34 (Quinte Epoca), pl#g. B84, volumon Primera Sala, segunda

Parte, apéndice 1917-1975,

Hoy dfs, el primer pirrafo de)l artfculo 19 dice, ean
cambio, que pera emitir un auto de formal prisidn es necesario

que de Jo actuodo epoarezcan datos suflcientes que acrediten --
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los elementos del tipa penal del delita que se impute al dete-

nido y hagan probablemente ls responasabilidad de 8ote",

Cama ¢ ve, fur descartada ls noecidn de cuerpo del =--
delita, largamente ¢laboradn por la ley, la jurisprudencia y -
la dactring en M8xico, y en tu lugar quedd lo nocidn no proce-
sal, wino svastantiva de "elementos del tlpo penal", No es unf-
nime la doctrinas sobre ls identidasd de 8stos. Hay debates de -
escuela al respecto. Par eso resultd necesariao nyue el lngisla
daor secundario tratande de puntualizar el slconce de los tex-
tos conatitucionoles, resolviese medlante normans el debote -«
doctrlnal, De este modo, los cd8digos de procedimientos pena-
les deciden lo que deben entenderse per elementos que integran
el tipo pensl" y por"proboble responsabilidsd" del inculpado,
La deacripecifn que hacen los C8digan sobre eate partlcular --
contiene diversas referenclas té}nicau, de Jas que derlvan --
los datos permenentes o conastantes dal tipo penal, cquellos -
que se hellan en cuslquier tipo contenido en la lay punitiva-
y los datow circunstanclales o evantuales los que requisren -

slqunos tlpos penales, pero no necssariements todns.

£1 C8dlgo Federal de Procedlmientos Penales, estable-
ce loa requisitos de fondo o de forma. El auto de formasl pri-
sifn 88 hasce por escrlitojprlncipin con la indicacién de la ho
ro y les fecha en que se pronuncia, el ndmero de la cousa y el
npmbre das la persons cuya eituscidn jurldica va o determinar

80 en un resultsdo o varisms,ne hace una relacidn de leo hochos
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cantenidos en las diltgencias de Averiquacidn Previa y de las-

prectivcsdaes dantro del términa de setenta y doa horas.

1 texto del aclual artfeulo 1Y constitucional, no -
enuncis las llamsdan elementos de forma del auto de Jo-mal pr}
sidn, es d2cir, el contenido de é&ste, Los mencioneba, en camn--
bio, el texto anteriar a 1993, Haey ciertas reglas e propfsito-
de las resaluziones judlciﬂfeu en genersal, tomando en cuents -
que son, en esendia, mandamientos de asutoridad., Un auto de for
mal prisidn 283 un mandamientov que rcousa ciertas molestios 2 -~
rastricciones en los derechos del individuo, Por esu debe ata-
nerse a lo ordenado por la primere parte del artfcuelo 16 cona-
titucionsl, quz astipulat "Nadie puede ser molestsado en su psr
aonsy, familia, domlcllio, popeles o pooasionss, sino en virtud
demsndamlento ascrito de ls nutoridad conpetante, que funde y-

motive la csuss legal del procedimiento”,

Cn tal virtud, el auto de farmal prieidn debe cona-
tor por ascrlto y pruoceder de una astoridsd jsdicial, procisa-
menta, a la que la ley faculte pars dictarla, Ademds, debe os-
tar motivado y fundado. ta "mativecidn®” san refisre a las hechon
en los que se apoye el mendato de amutoridad, qua debecdn opore
cer dabidamente doe;ritos y probades. La “"Fundomsntscidén" oalu-
de s loa precaptos jurldicos en las que eo svetsnts ens mandao-
ta de autorided, S5i sa tratg, por ejomple de un delito ds homi
cidio, en los notivos" de) suto figurar&n ls descripcidn de -=-
lna causaa de lo mu2rte, ncreditada ol través de pruebsos lega-
les, y le relucidn entre el sujeto 8 jisien Bo atribuye esa ---

miarte y el hechos niamo de 1s pérdide de lo vida., €n laos funda
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mentos del auto se indicaordn los preceptos que establecen el
tipo penal de hamicidio y la responsebilidud satribuida al in--

eglpadas , as! romo la sancida previste en la ley.

Slo perjuicio de 1o antes dicho., que es splicable a-
cupiquior scto de autorided que infiere alguna molestia & un -
ciudondano, le fdrmulo anterior del artfculo 19 pormenorizaba -
e) cantenido de) auto de formal) prinidn, Se decfo quo dete de-
berts expresar el dellto gue se imputaba sl scusaedo, los ele--
mantos que lo constituyeran, el lugar, el tiempo,y las cirecuns
tanciaa do ejecucifn de ajuél, y los demlis datos que permitie-
een comprobaer el cuerpo de} delito y hocer probable 1ls respon-
gapYilidad de) scusadoe. Si el auto omitio algins de estos pun-
tos, incurrle on fnconstitucionalidad, conbatible 8) trovés -

dal juicifo de ampuoro.

£) texto vn vigor ya no detolls el contenido del au-
to de tormal pris)dn, Sin embergo, has de setarse o lns nosrmas-
del artfculo t6, a les prevencianes de le ley secunderia y, =~-
en suma, 8 les neceegidndas que impone la ldgics para dejar ---
acreditndoas Joe elomentos que integren al tipo penal) del] deli-
to imputudo y demostrar ls prsbsble regponsgbiiidad del suje--
to.

ta Fechs de]l auto de formal prisidn reviate gran ---
importsncia, puae el artficulo 19 conatitucions} ceantiene un --
conjunto ds gerantfas de libertad, que ¢ le vezr se conatituyen
en obligociones ineludiblos pors el 6rqgano juriediccional, y -
adn pora los terceros puecto nue ol srticulo constitucionol en

camento sehels que: "lLesa custodios que no roaciban copis auteri
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zads dol asuto de formal prisidn dentro del plaze de setenta y
dos horas, daberé&n ilamar la atwsacidn de juez sobre dicho parti
cular en el acto wismo de concluir el término, y si no reciben-
la constancis mencionads dentro de les tres horss siqguientes --
pondrén al inculpado en lihertad". Can laos nuevas reformas que-
se dieruvn a in tey wdjetiva de la materia en 1993 dicho término
de setenta y dos horas se pode8 duplicar cuando lo solicite 8l-
inculpnda, por 8! o por su defensar, al rendir au declaracidn -
preperetoria, o dentro de lue tres horas siguientes, wsiempre --
que dichg ampliscidn ses con lo finalidad de aportar y desnho-
gar pruebas pnra que el juez rasuelva su situacidn jurldica, ~-
ta) y como lo e3atablecen los ortfculo 161 del Cd8digo Federsl de
Procedimientos Penatee y 297 del Cddigo de Procedimientos Pene-
les pars ol Dlstrito Fedoerwl, en su segundo pArrafo., Asl miamo-
la ampliaecidn del plaza ee deberd notificar al director del re-
clunaorjo preventive, en donde en su caso se encuentre internado
el inculpado, pora loms efectos o que se refleore la dltiman perte

del primer plrcrafe del artIculo 19 constitucional.

Podemos decir que lao breveded dei plazo de setentn y-~
doa horaa podfa limitar el ejourcicio de wna defenass eflcaz, ain
embargo desde nuestro punto de viata, creemos que dicha amplia-
cidn debsrfa estar contempleds en el propio artIcule 19 on for=-
ma clora y precisa, es decir, que el artfcuio en comsnty debo--
rfe de contener le plaomndo en las leyes ndjetlvaa, queriendo-
decir con lo enterlor que 8] multicitado artfculo 19, debe con-

taner en forma exprece la duplicidad del término conatitucional
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de setenta y das horss, puara que no quede dudn 8i en procedente
o no dicho smpliacifn. Si bien es cierto que la duplicidad del-
término Constitucional No perjudica al inculpado, vs més proba-
ble lo beneflcie al aportoar gruebas ol 6rganc jurisdiccional pa
ra que éste rvsuelvs favorablemente, sin embarqo se estd rom---
piendo con el orden jerArquico de leyes; pues el articulo 19 sg
lamente hahla de un términa de setents y dos horass pars que el-
Jiez resuelva sy situacidn jurfdica del lnculpado, ahora bien -
el mismo artfculo hable de que la prolengscidn en petjuicio del
inculpadu saer8 sencionado por la ley penal, squl no sabemos en-
farma preciosn si se estd refiriends o la suterida o da la psu-
to psra yue se apliquen los artfculos 161 del Cddlgo Federal de
Procedimientas Penales y 297 dsl C8diga de Procedimientos Pena-
lea para el Distrito Fedorel, ombos en su segundo pérrafo, pues
comao dijfmae anteriormente que probablemente la ampliacidn -~
del t&rmino constltucional beneficie sl inculpudo, es decir, --
queda a la interpretocidn, en virtud de que e}l artfculo 19 no -«
ordona en forma clera si ea procedente o no dicha ompliscidn, -
por lo que cansidero que se esatd elterando lo ordenads en el ar

tfculo 19 da nuestra Carta Magns.

for otre parte los efactos del auto de formal prisidn
son los slguientes: el eujeto queda sametide o la jurisdiccidn-
dol juez; justifica la prisidn proventiva y preclso el delito o

deiitos por el que hs de seqguirse al procuso.

Al mencionar las referencias temporalen que contiene

nuestra Ley Suprema, aludimos al plazo de satenta y dos horas,
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contadas de momento a4 momenta, (tres dfaos noturalea).

'l artfculo 19 Constitucional fijo pora que la autg
ridad judicial resuelvo la aituacidn del detenido que Be en--
cuentra a su disposicidn, [sta se deflne, preclsamente medjan
te un suto de formal prisién, un avto de svjecidn s proceso -~
o bien un suta de libertad por falts de clementos pura proce-
sar, ! ipcumplimiento de este deber judicial eparejs respon-

saobilidad penal,

Y por Gltime el nrtfculo 197 dol Cddigo Federal de-
Procodimlentoa pennles en su ocequndo pfirrafo determine que: -
"Se entendord que el inculpado queda o dispasicidn del juzgs
dor porao los efectos constltucionales y legales correspondien
tes, desde el momento en que ln policfa judicinl, en cumplje--
misnto de lo orden respectivs, lo pongs a disposicidn de ---

aquél en le prisidn preventivn o en un centro de salud",
AUTO DE SUJECION A PROCESO.

£l auto de sujacidn n praoceso, €8 uns resolucifn que
se dicta cuando se ocredita que hoy bags para iniciar un praceg
no, par estar acreditsdos los elementos dol! tipo ponal del do-
lito que so“mpute al dotenido y hagan probable lo respansabif-
lided de éste. Lo difarencia qus tlenen con ol suto de formal-
prisidn, rosfide en que ol auto de sujocién a procpoo ss dicta-
cuasndo el dalito imputado ne tieno sefAolodo pone corporal, o -
bien alternative o disyuntive,Cl fundoménto legail de la ante--

rior, 6o encuentra establecido an el artfculo 18 Conastituciaenal
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que manifiesta: 'S6lo por delito que merezca pena corparnl ha--

brf lugsr a prisifin preventiva",

£l auto dv sujecidn tiene todoy los requisitns medus
lares y formeles del puto de fFarmal prisién y en el se ve cla
ramente que su ohjeto eustd en dar base al procesae, E1 aute de -
sujecifin o proceso, surte todos las efectas del aulo de formal-

prialén, can excepcién del relotivo a la priuvidn preventiva,

Cuando venga sl caso la comisidn de un delito no sap
cilenade coun pepe privativa de libertad, o conminada salamente -
con sancifn elternativa o disyuntiva, carece de sentids habler-
de auto de formal prisidn, pues justamente, la prisidn queda --
deacartada como consecuencia de dicho auto; ea improcedente la-
restricci8n do la libertad, por lo que es mejor hablar de auto-

de sujaccidn a procega,
AUTO DE LIBERTAO POR FALTA DE ELEMENTOS PARA PROCESAR,

También llamado suto de libertad por falte de méri--
tos, ea ln resolucidn dlictoda por e! juez Bl vancerue el térmi-
no Canstjtuclonal de setenta y dos heras, en donde e ordenarfd-
qua el indicindo ses restltuide en el goce de la libertad; di--
cha regolucidn so fundard eh lo falts de pruebas relatfvau a la
existencin de los clementoe del tipo o do 18 probablo responss-
biifdod dol indiciado; contendrd e]l dla y ls hera en que se -«
dicte y doberd ostar firmeds le resolucifn, tante por el juez -

coma do sy Secroterla que lo autorice.

Este resolucidn no impide que posteriormenta,con nug
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vus dalas se proceda en contra del indiciado, (artfculal} 302 -

de)l Cé8dige de Proredimientos Penales del Distrito fFederal).
1.-CL ARVICULO 19 CONSUIVHCIONAL COMU LLY FUNDAMDNTAL.

Agquf vamos a definir primeramente el cuoncepto de Cong
titycidn, as! mismo cu8l es la coacepcidn que se tione de la miy
ma por lus grandes tratadistas del derecho, y congecuentemente-

entraremos al tems en estudio.

Y as{ encontromos que el diccionario jurIdico define-

6 la Constitucidn de la siquicente moanera:

Constitucidn: “{ Dei lut!n Constitu- tio- anis), for-
ma o sistema de gobierno jue tiene cada [stado} ley fundamental

de lo orgsnizacidn de un Cstado, "6

Por otra parte Rafael de Pina dice que Constitucidn -
ensl "Un arden Jjurfdico que conatituye el fatado, determinando =
su estructura polftice, sus funciones caracterlsticaa, los pode
rea entargyadoa de cumplir, los derachos y obligaciones de --
loa ciudadanos y el sistemn de garantfas necessrias paro el mapn

tenimiento de la legalidad," 7

Vambién dice quer "Es un documento lsgasl de rango fun
damental por el que rige le vida polftica de un pals y que, por-

reglas general, sucle contaner una parte orgdnice (drqunos y c6--

To0prCrey"0fecfanarfo " JirTdféo, Inatituto de lnvestigsclonso Ju

rfdicas., Plg. 658,

7.De Pina Rofael, Diccionario de Derecho, 208 ed., Ldit, Porrda,

México, 1994 P4y, 184,
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faciones entre los mismos) y uns purte dogmdética (derechos y -
libertades del individueo y de los grupos), dotsdo, cominmente,
de una rigides especial, soubre todo en materia de retorma, de -

uns primacia tanlo farmal como moteriol sobre los restantes dJo-

cumentaos y reglas jurfdtcss”,

Segdn Arict8teles, la Constitucidn es el ser del Ustg
do, Para este nutor lo Constitucidn palftics "Us la organiza---
cifdn, el orden estublecido entre loo hobitontes de ls ciudad.-~
“fo la organizacidn regulsr de todas lasg mogistraturas, princi-
palmente de 1a magistrature que es duefin y suberana de taodoj...

La Constitucidn misme es el gabierno,” H

Parae Schmitt, lo Constlitucidn es la manera de ser del

Fetedo, por cuasnte !a unidad polltica del pueblo,

., Sieyes, el cldsico doctrinario francéds del siglo ----
XVifl, doclars que "La Constitucidén comprende o la vez lu forma

clén y la organizacidn interior de louv diferentea poderes pidbi}

cos, su corrteaspondencio necesarls y su independencia tveciproce'.

Manuel Garclo Pelayo, "ha referido s quo necesarlamen_
te ol vocablo Coanstituclén de por s! tsn poco concreto, va scqguf
do do un odjetivo: por ejemplo, Constitucién jurldica, real, po-
1ftien, normative, materiel, formal, empirica, ideasl, etcdtora;-
"mfia comu sucede que lo que aparece como adjetivo es wn realidod

sustentivo, ol resultsdo ea que @ tsles contreposiclones se len-

#. Aristételes, Ls Polftica, libro 111, 2% ed., [dit, Madrid, =--

Instituto de fotudios Polfticos, 1951, pdg, 105,
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escapa la Constitucién como un toda. )

Tan o5 cierta la posleidn de Garcls Pelayo que hasta
Schimitt para dar un enfoque miy cuncreto establece su célebre-
clasificacidn de las Constilucianes por su sentido fdenl, poai-

tivo, absoluto y retativo.

Bryce no solamente es conocido por su célebre clasi-
ficucidn de las Cunstituciones en rfgidas y flexibles sino que-
sademds considers que la Constitucidn es el complejo total de -
leyes que comprenden los principios y las reqlas por los que la
comunldad egt8 orgqanizada, gabernada y defendida" lo que nas pa

roce muy acertado.

"La Conatitucidn un aentido material ha dicho Kelsen
eatd constituida por las preceptos que requlan la creacidn de-
normas jurfdicas genoralos y, especinlmente, la cracidn de le--
yes", (Por lo que exprean) Pero mds ondelante el autor citado re
conoce que el concepto de Constitucidn, tal como lo entiende -
s leorlg del Desrochu, no ea anteremente igual sl correspaondien

te concepto de la teorfa polftica.

Ls Constitucidn en santide Formal dlce Kolsen, es --
cierto documento aolamne, un conjunto de normes jurldicas que -
68lo pueden ser modificodas mediante la obeervsncie de prescrip

cloneo esapecialens, cuyo objato co diffcuitar le modificscifn de

JiCarela Faldye Aandaly Derecho Conetituctonal Camparada, 687 --

ed., Ldit, Raeviste de Occidente, MWadrid, 1967, phly. 307,
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taleg normus,

Para Jellinek: "la Constitucién abarv: los principioy

jurfdicou que desiqgqnun o Jos 6rganus supremns del Eatudo, los mg

dos He su crescién, sus relaciones mutuos, fijan el circulo de =

8o nccifn, y por Gltimo, Yo situaci8n de cads uno de elios res--

pecto del poder de) Csladao.

Crear y organizar a los poderes pdblicaes supremos, dg
tdndotos de competencia, es por lo tonto, el caontenide mfaimo y-

esencial de toda Constitueidn,

En definitivs, consideramos que debe considerarse a-
1a Conatitucién como la Ley fundamental y Suprems del £stado,--
que atafe tanto o las astribuclones y lImites @ le autorided co-
mo o loe dercchos del hombre y de un Estado. Ademds, la Coneti-
tucibn estfpuls los deroechos y deberes tanto de los gobernados-
como de lous gobernantes en orden o la solidaridad social, ©1 rg
gimen constituciona) eo Ja cnfz primera del de los instituclo--
nes polfticeas, por cuanto le organizacldn de la sociedad pollti
co es do siempro el olmas de la polle. También podemoa decir que
la Constitucibn es cl primer poder ordenador del E£stado, ya que
do le Norma Suprema se derivan los leyes orqgdnicas, leyes ordi-
naries, cddiqos, eatatutos orgdnlces y huste regloamentos admi--

nistretivos,
EL ARTICULO 19 CONSTI!ITUCIUNAL COMO LEY FUNDAMENTAL,

Anteriormente ansllzamos ¢l concepta de Constitucifdn
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que sin lugar o dudas es sindnimo de Ley Fundamental; sin embarp
yo daremos el concepto de Ley Constitucional, y as! el dicciona
riag jurfdico la define de la siguiente manecra “ldrmino con va-
rios significudos referidos 9 normas que configuran o camplemen
tan uns parte de lo Conslitucidn Federali y que, en cosnsecuencia
poseen una jerarqufa mayor 2 la leqislacidn ordinarin deatro --

del orden jurfdico." 10

t1 artfculo 19 figura, deslacadamente, entre lus pre
ceptos que concurren 8 Formaer la Carts Moagona del delincuente; -
como se suele decir, o mejor todavia, ta Carta del inculpado, -
el sentenriado, el 2jecutado., Abarcar dos asuntos: por unua par-
te, en los pArrafos inicialea, el tems de lo formal prisidn a -
la sujecidn & praceso, que son aclos procesasles y situsciones -
jurfdicae; por otre en ei pdrrafo final, ciertas prevenciones -
s propdasito de lao reclusldn, qua han de aplicarse, ampliomente,

lo mismo a ls prisldn preventivn que 8 lo punitiva.

Podemos decir que el artfculo 19 Congstitucional ea -
Ley Fundamental por estur previste wn la Constitucidn Pollticn-
de loe Estndos Unidos Mexicanas y precisamente en sBu parte dog-
mitica., Lo parle dogmdtlca son derechous inherentes s todo ser -
humano, es decir, son derechon Fundamentalean de tade sociedady-
vervigracia la llbertad personal proteqldo contru detenclones -
orbitrarias."Tales derechos ve claaifican tedricamente en dou -

categorfans: derechoa del fndividuo eiolado y derechas del indi-

10. Op. Cit. Dicrionario Jurfdico Mexicang, lnstituto de Inves-

tigaciosnes Jurldice, phg. 1964,
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viduo relacionado con atros individuos. lodos saon derechos de -
la persona frente ol Istado, pero le primera cateqorf{a compren-
de derechos ohsalutos, camo la libertad de coociencia, la liber
tad persunal protegida cuntra las deteaciones orbhitracias, etc,
en tanto que la sequnda clyse contiene derechos iondividuoles -~
que no gquedan en la esfera del partfcular, siao que sl tradu-
clree en manifestaciones soclnles requieren la intervencidén or-
denadera y limitadora del tstado, como la lihertad de cuitos,-
la de asociaci6n, la do prensa, etcéters, ta tendencis actual -
es n permitlr lao intervencidn reqguladora del Tstado en toda cla
ge de derechas individuales, inclusive en el de propiedad, que-

ontes ee consideraba 8bsoluto,” 11

Nucatrs Censtitucidn incarpora alqunas serlen de nog
mas con materia pensl., Cg dets una de los cuestiones mds desa-
rrollndun'en sl tsxte supremo, y evidentemente la que mds entre
cuantas sludso sl hombre en partfcular, a su condicidn indivi--
dual en la gocledad polfticu, a gsu potencial enfrentamiento caon
la sociedad y e]l Lstado, 'l ser humano ontra en conflicto fron-
tal con éatos, sobre tode, cuando se le alribuye 1a comisidn de
un delitoe, Lntonces el (stado se eleva con todo su poderfo fren

te al Individuo y en nombre de la sociednd ojerce ln més grave~

de ave poteatndea: La funcién punitivao,

En ese dmbito, ls dura esgene de) camtigo, ontrsn en

11.Tens Rumfrez Felipe, Dereche Constituclonal Mexicsno, 2985 --

ed,, Cdit. Porrdn, Mdxico, 1995, pdg. 23,

43



riesqou tos valores fundamentales del ser humsno: vida, libertad

tionur, patrimanio, De ahf el esmero con gue las Constituciones-
puelen abordar et slstems penal: expresidn, la més viva, dre las
auvturitarias v democr8ticas de lo sociedad polfti-

conviecionesy
cu, tn ningdn atre btrance queda el hambre, ahora con el tftulo-
de acusado, que aparejs una dismiaucidn material, moral y jurt-
dica, tan desvalido ante ol poder phbiico, Es por ella que ta -
fey acude o aliviar ese deavalimiento en prevencidn de la injug

ticin al través de sendas garantlas en Vaver del sujeto que ha-

d>linquido o e quien se inculpe por haberlo hecho.

Las garantlas penales son, pues, ¢l mlds poderoso, ==~
dramBtico instrumento de cqusilibrio entre el hombre y el Estado
£y posible sungqua yn improbable, por fartuna que un catdlogo --
constilucional de derechos del hombre deje fuers algdn niémero -
de garantlos, no 1o es, en cambio, que omita las que amparcn sl
ser humano en eu trato diffecil con la polielo, los O8rganos de -

investigaci8n del delite, los tribuonasles, los ejecutores,

£ por eso que el srtliculo 19 Constitucional contem-
ple un mInimo de garantlos que protugen al inculpado y que obl}
gs & que las avtoridades penalen rrouelvan svu situaclén jurldi-
ca dentre de un término prudente contemplade en sl mismo ertfcuy

lo 19 Constitucional,.

La primersa parts del arlfculo 19 Constituclonal cao--
rresponde @ narmas sobre la legalidod jurisdiceional- leqgalidad

en el procesa: debido proceso legal, depositado on un acto bési
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ca: el anto de formal prisién, o bien en su caso, e) auto de 8y
jecibn a4 proceso}p y n normas acerca de medidan cautelares: en -
cuanto el auto de farmal prigidin sustenta la privacidn precauvto
ria de la libertad: la prisién sustenta Ja privacidn precoutos-
ria de loa libertad: la prisidn preventiva, Lo sequnda parte del
srtfculo abordo ctra expresidn de la legalidad, desplegnda ha--

cia el proceso de lag aejecucidn: el fiel cumplimiento de la Ley-

sn los reclusorios.

2,-105 ARTICULOS 161 DIL CODIGO FEDERAL OF PROCUOIMIENTOS PENA-
LES Y 297 DEL CODIGY DE PROCEDIMIENTOS PENALLS PARA EL DISTR]

fO FEOERAL COMO LEYES SLCUNOARIAS,

Primeramente vamao s mencionar, cuando fué la pri-
mera occasifin que ne utilizd el tdrmine "reglamentaria®, y asf,-
pedemos decir que le prilmers vez que se utillzaron los términos
"reglamentos" fuc el 13 de diciembre de 1621 con ei reglemento-
de libertod de imprents y el 6 de septiembre de 1837 con el Re-
glamento de la Suprems Corte Marcial, Por su porte, log denomi-
nacionas expresas de "Leyes reglamentarjoas" surgiercn en lo se-
qunda mitsed dal siglo X1X, £l 30 de noviembre do 1861 se expl--
di6 la tey Orgdnics Reglamentario de los srticulos 101 y 102 de
ls Constituclén, y el 7 de meyo de 1888 se promulgo !a Ley Re--

glementaria de) cuerpo Diplemdtlce Mexicono,

Ahoros bien, al diccioenario jurldico dice que lo -
Ley secundario "Son leyes secundorias aquelilas que detsllan, -
precisan y sesnclonan, uno o varios preceptas de la Constitucidn

ecn el fln de srticuler los conceptos y medios necesarios para-
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v aplicacifn del precepte constitucional que regqulan," 12

Le funci6n reglamentaria de una ley o decreto impli-
ca la ampliacidn de preceplos contenidos en la legislacido que-
desurrolla, La reqlamentacidn puede racoaer sobre la Constitu---
cidn, cldigos e incluso sobre otras leyes ordinarias, sevan ledg
raleuy o locales, siempre yue los ordenamientos reqglomentoarios -
dispongoan expresamente una requlacidn de nlqgunos de las precep-
tns contenidos en dichos cuerpas legisletivos. EQ carficter re--
glomentario de la ley radica on su contenido y no se reliero a-
ls relocibn jer8rquice coon los demflu leyesa, Es decir, que 8J --
algquns de las ieyes llamadas reqlamentarias, no estd acorde can
algdn prlnclpic conutitucional o bien cantrarlan al mismo y se-
rompe con el orden jerArquico de las leyes, entonces va 8 ope--
rar lows mecanismos del control de la Conetitucionalidad, es de-
ciry, el julclo de Amparo cuando ee violan las garantfas indivi-

duales o slgdn precepto constitucionsl,

Les normas inmediotamente inferiores n lo Conetitu--
cifn raciben el nombre de loyes secundaries y pueden teper como
finalidod ol regulsr jurldicamente el campoertamiento ds los hu-
bitentes del Estado o blen, }u orgenizacidn da los paderes pfi--
blicos y do las institucionss judiciolew de scuerdo a ls propise
Conetitucidn., Euts sequnda finolidod de les loyes secundartas -
carrespondan s laa llamodan leyes argAnicas. Son Leyes orgfnlcann-
Tif:JST'EIFTfGIESIEKEFIE'EJ?taxco Hexicano, Instituto de Inves-

tigaclones jurfdicas, pdqe. 1978 y 1979,
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las leyes secundorias que regulan la organizacidn de los poderes

pGblicos seydn la Constitucidn, mediante In creacién de dependen
cins, instituciones y entidades oficinles y la determinacidén de-

aus fines, ve su eustructurs, de sus aelribuciones y de wu funclo-

namiento.

A pesar de su clero concepto, el té&rmino "Ley reqla--
menterias" ha sido poco utilizado en lo terminalogfa leginlativa-
de Mé&xico. No obstante, en algqunns materiase he sido recurrente -

camo en el juicio de smpnro, en meteria do nacionalizucibn,

El cardcter expreso de reglamentario en los leyes no-
regulte necessrjo, ya que es un atributo derivado de sy conteni-
do. La reglementacidn debe considersrse, en consecusncis como un
elemento que dec congruencla con la legislocidn en genorol, por -
1o que nao ane exceder o contrariar las disposlciones geancrales-
cantenidas en la legivlacidn reglamentada, Eute procesa se trody
ce 80 unas jorsrquizeclén, no ablo derivado de su fundamento de -
validez, gino en atencidn 8 un cantrel do la congruencis en la -

legialaclén.

Tratdndouas de leyos reglamentadas con rolacidn o dly-
posiciones conatitucionalon, ul las primeras contrarfan los prip
clplos constltucionalos, entonces operon los mocanlomos del caon-
trol de la constitucionalidaead, Tratdndose de reglomentos expedi-
dos por el presidento de la Rapdblica, si sus disposiciones vio~
lan los fundsmentos de la ley que reglamenta, opera el cdantroel -

de la constitucionellded ¢n su caso,
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Podemos decir en forma de concluasidn, que los artfcu-
los 161 del U8digo Federal de Procedimientos Penalen y 297 del -
tédigo de Procedimientos Penales del Qistrito federal, son leyes
secundurias porque se encuentran plasmadas en los CHhdigos provce-
dimentales, tanto Federal cumo del Distrito Federal, ademds por-
que san normas Inmediatamente infariores a ls Constitucidn y tig
ne coma finalidad el regular jurifdicamente lss actuaciunes proce
walea ded 8rgano jurisdlecionsl, ss decir el juez, as! como de -

iao partes y terceros que intervienen en el proceso,

3,-ALTERACION NO PREVISTA DEL ARTICULO 19 CONSTITUCIONAL POR LO-
ESTABIECIDO EN U SEGUNDD PARRAFO DE 1.0S ARTICULOS 161 DEL CO
DIGO FEOUCRAL DU PROCEOIMIENTOS PENALES ¥ 297 0EL LODiGO OF --

PROCEDIMIENTOS PENALES OUL DISIRIID FUDERAL.

Desde el punto de viats partlicular consideramos que -
loo artfculoe 161 del Cédigo Federal de Procedimientoa Penales -
y 297 del Cé8dige de Procedlmientos Penalea para el Distrito Fede
ral ambnoe en su wsogundus plrrafo, cotfn altersnds lo entsbleclds-
an 8l artfculo 19 Constitucional y muy cancretamente a lo refe--
rente al té8rmino conetitucional de setenta y dos horeas que tie-
ne la autorided judiciol, parue resolver la sltuacidn jurfdics --
del inculpeds, una vez que es pueslo e esu disposicifin, ya eeg =--
dictando un auto de formal prilsifn, cusndo de lo actuado aparez-
cen datea nufjcienten que acrediten los elementos del tipo penasl
del deiito que ae impute ol detenide y hanan probablements la --
rosponsabillded do dote o en au defecto un aute de sujecifn a --
procoeo o blen un outo de [lbertad por folta de méritos para pra

cesar.,
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Aqul transcribiremos ¢l aAartliculo 19 Constitucional,-
ns] miumo el sequndo plrrafa de los artfculow 161 del Cddigo Fe
deral de procedimientos Pennles y 297 del C8digo de Proacedimien
toa Penalen pora el Distrito Federal, a Fio de analizarlos e ip

terpretarlos:

Artfculo 1Y Constitucienal.- “Ninguna detencidn ante
autoridad judiciol podr8 exceder del té&rmino de setents y dos -
horas, apartir de gque ¢l indiciade sea puesto a sy disposicidn,
gin que se justifique con un auto de formal prisifn y wviempre -
que do lo actuado aparezcsn datos suficientes que acrediten los
elementes del tipo penal del delito que se impute a8l detenido y
hagan probable lo responsabilidod de éste. Lo _prolongecifn de -
ley penal., Las custodies que no reciban :opia autarizada del ny
to de formal prisidn dentro del plazo ontes sefalado, debierdn -
llamar lo atencidn del juez sobre dicho particular en el scta -
mismo de conclulr el término, y si no rocibon la constancis men
cionada dentro de Ins tres hores siquientes pondrfin el inculpn-

do en libertad.

Ahora bien, el segundo pi8rrufo de los articulos 161~
y 297 de los C8digos Procodimentales tanto fFoderal como del Dip

trito Federal respectivs ordenan qua:

"l plozo a quo se refiere la Fraccidn } do eete ar-
tfeulo, (Fraccidn | teds suta de formal prisidn, so dictars den
tro deol plazo do seltents y dos horaus, a partir de que el indi--

cindo eoa puesto e disposicién del juez),se duplicard cuando --
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lo _solicite el inculpade par si, e _por su defenser, a) _cendir--

su_declarecidn prepnratoria, siempre que dicha ampliscidn ses -

€1 Minieterie PGblice ne pedrf seliciter dichs ampiis
cifn ni el juez recsclverla da oficie; el Ministerie Pdblico on--
ese plazo puede sdlo aon relacién conlea pruebass o alegotos que--

prepuejere el inculpado »n 8y defensor, hacer lss promociones co-

rrespohdientes al interés social que represente.

ts amplincidn del plozo se deberd notificar al Diregc-
tor dol reclusorio preventive, en donde en su csee, ee encuen--
Lre internedo el inculpado, para los efectos o que se refiere -«

la Gltime porlte del primer pfrrafo del artfculo 19 Constltucio-«

nal

.

Al snalizer el reformado erticulo 19 Conetitucisnsl,-
ghservamos que eufrid vsrios cambioe reepecto del snterior en---
tre otras esta lo oxpresi8nt “la prolongecidn de la detencifn---
en perjuicio del inculpade cer8 sancionsdn por e ley penel",---
es decdir, que 8f el ertfculo 19 ost8 heblsndo de que: "Ningune--
dotencidn ante avtoridad judicial podré exceder del término de-~
eatenta y doe horas, a partir de que el indiciedo ses pussto - ~
e digposicidn", quiere decir qus sl el 8rqane jurladicciensl - -
rebass o prolengs dicha detencidn eere nuncirnsdo por lao ley=*~

panal, Ahora bien ae habla de 18 expresidn: "en perjuicio del---

inculpado", o mi entender tode detencifn cause un perjuiclo ysa -,
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ses moral, econdmico, social, cledtera, y mds cuando la persona-

es inocente,

S5i hien es cierto que la ampliscidn del término cons
titucional de setenta y dos hotas de que anabjan los artfculos -
161 del Cddiqu fFederal de Procedimientos Penales y 297 del COdL
qo de Procedimientos fenales del Distrite feders! no causa pur-
julclios al inculpadeo, es més probablemente lo beneficiey tame--
bién lo es que el articulo 19 de la Ley Fundamental,no precisa-
en forma clara si es procedente e no que se duplique dicho tér-
mino por otrons seteota y dos horas, todu vez que el artfculo --
constitucional hablu de que: "La prolongacidn de la detencidn -
enperjuicio delinculpado aserd sancianado por la ley penal", -=--
Aqu!l no snhemos Bi se csth refiriendo v la autovridad, es decir,
8] juez para que éate resuvelva au sutuncidn Jjurldica dentro del
término de setenta y dos horas, ya sea dictando un auto de faor-
mal pris{én, un euta ds sujecifn o proceso o bilen un nsuto de 1
bertsd por fslts de mérltos psre processr; o eatd dando ls pav-
te para que se apliquen si es necesanrio, el asequndo pArrafo de-
los artleulos 16t del Co6digu Federal de Procadimientos Penaleg-
y 291 del C8dlgo de Procedimientos Penafes del Distrito Federal,
es decir, se solicite se duplique el tédrmino constitucional, Pe
ro como se dijo snteriormente el articulo 19 Conestitucional no-
precioa en forma contundente sl es procedente o na ia anplige--
cidn y por lo tento se deja a la Interpretacidn del mismo, por-

lo tonto conetdern que ar estd alterando lo ordenado por el ar-

ticuteo 19,
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Por otra parte le smpllecién del término constitucip
nal contempladn por los cd8digos procedimentalas, tanta Federal-
como del Distrito Federal, fud un acierte legislativo, pues, de
mAs tiempo para aportar pruehas y probablemente evitar el ouvto-
de formal prlsién; sin embargo considerao que la multicitade ---
ampliecifn deberta habeprse contemplodo en forma clars en el prg
pio artfculo 19 de le Constitucidn, eu decir, que en las refor-
mas que hubo en 1993, se hubiese previsto en forma categfrico--
dicha goarantfs que es importante pars los intereses de toda in-

culpando, y muy voncretomente pora su defensa.

Cfr, Para o! maecstro Leopoldo de la Cruz Agyero fuy>2-
un scierto la smpliacidn del término constitucional de setents-
y doa horas que contemplan los C8digos pracedimentales tanto Fe
ders)! coma del Distrito “edersl, pues, en Forms textual monie--
fienta quea'"el defenesar cuenta con setents y dos horos pasra el
efecto de ofrecer y aportar todes lae pruebas que ssan necosa--
rias y procedentes pors demostrar lo inculpsbilided del acusado
en la comisidn del jlfcite imputedo., M8s oadn, con las roformas-
scertndas que se hicieron al artfculo 161 dal Cddigo Federal de
Procedimiontoe Pensles, que otorga un t&rmino ampliodo de cion-
to cuarentea haras en csso de que lo nolicite el acusadn por es-
crito on el ncto mismo de eu comparecencia o por conduclo de su
defensor"., Sin lugar a dudas lo anmpliocifn del término censtity
cienal fue un adelanto logislstivo en lo concernlente a las ga-
rantfas dol procesado, sln embarge no nos conearemos de repetir

que dicha nmplieci6én deberfa ecatar previata en forma clara en -
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el propin artfcule 19 de la Constitucidn, 13

Por otra parte el maestra Sergio Garcla Ramfrez, inte
grante del institule de investigaciones jurfdicvas de la Univel-
sidad Autonoma de M&xico, coments y snaliza el avtlIculo 19 Cong
titucionai y para 81, dicho artfculo si contempla la ampliocidn
del plazo de sctenta y dea horas, pues en forma textuel moni---

fiesto:

"En 1993 (ue reformado el ortfcula 19, pora introdu---
cir osta expresifn: "La prolongacifo de la detencidn en perjui-
cio del inculpndo serf sancionado por la ley penai". Antes sblo
se aludfa a la sancidn aplicable o las wsutoridades que infrigie
ron el propio artfculo 19, al ordenar, consentir o e¢jerdbtar una
detencidn indebida. Los sutores del onuevo plrrafa enteadieron =
que en &1 quedaba recogida la ampliascién dal plazo de manera fa
vorable para el ioculpade, asin establecer, empero, el alcence de
esa ampliacidn, gque serd praciseds per lu ley secundario. Al ==
aprobar ese texto, ecstimoron gjue la convenlencia de mapliar el=-
plazo se deberd ponderar por los legiasladores do laa entidadesw-
Federatlvas a la luz de lao "carga de trabesjo" de sus tribuno---~

les”, 14

As! mismo comentn qua: "establecldouo ou! laos hechos, -
noturalments wurgld 1ls prequnta nue antea de enlonces ya we ha

bla producido o prdpfsito de lo libertad provisional o de la de

13.-Cfres De 10 Cruz Aguero Leopolde, Procedimiento “enul Hexica
no. 29, ed,, £dlt., Porrda, Wéxico, 1995, phg. 52.

14.-Constitucidn Ponlftice de los Cstadosn Unidag Mexi
- : anos,C
toda Tomo I, 7a, o4, ,cdit.Porrda México, 1995, pagy 225 y228



siqnacidn de defensor: puede modificer la ley un derecho conce-
dido por lu Caonstitucidn n un particular?, 0 dicho en atros tér
minos: contiene Jo Constitucidn un catdlogo de derechos miximos
cuyn ampliscifn Jeba ser dispuests por la propias ley fuodameo--
tal, o e trata s6lo de un catflogo de derechos mInimou, que la

ley secundario pueds ampliar, jamde restrinquir?"

"Parecu fAci) Iln respuesta aunque no la hpye sido pa-
ro muchos annlistas de esta cuestidn: en un E£stado de derecho, -
loa derechos pdblicos subjetivow estoblecidos en la Constitum--
cia won apenoas el mInimo irreductible, que ninguna autoridad -
ni la leqlelativa ordinaeria: el Congress de la Unjifan o los Can-
gresoy de los Fetados puede reducir, eutorbar o cancelsr. Se ha
traido 8 calacibn inclugive, el texto del artfculo 10 de la-
Constitucidn gque asegura s tado individuo las garantlus estipu-
lodas por aquédlla, "Uose cunlas no podrlin rastringirese ni suapen
darse, sino en loy casos y can les condicianea que ella mipma -

egtoblece",

€3 decir, que para el moeetrs Serqgio garcla Ramfrez,-
es procedente lp duplicidad del té8rmino Constitucionnl do wo--
tenta y dos horas, seqdn &1 porqua estd contempleda dicha om---
pliocifn en el miemo artfculo 19 y tumbisn porque la Constitu--
cifin prohlbe restringir y suspender, pero no emplier o extender
o sea que la amplincidn que preveen los artfculos 161 del Cadi-
qo Federal de Procadimientos Penales y 297 dol (8dIgo de Proce-
dimientos Penales del Distrito Federol, no elterma, ni modifica-

lo ordenado por Ja Constitucidn,

Desde ml punto dr vista y como dije anteriormente,el
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artfculao 19 de nuestra Constitucidn oo contempla en farma categf
rica tal ampliacidn es decir,no es trotunds ni clara, comg la ===
afirmae el moestyo Serqio Garcfa Ramfrez, puecs la expresidn a que
se refiere €gte, o gea, lse prolongaeién de la detencifn en per-
juicia del inculpsdo ser# sancionado par la ley penal'", no con--
templa en formn precinsa y clara tal aseverscifin, pues el nrticu=-
lo 19 eatas hablando ds que "ninguna detencidn ante auteridad ju-
dicial podrd exceder del término de uetents y dos horas, o par--
tir de que el indiciade sea puesto a su disposicidn, sin que se-
justifique con un suto de farmal prisién. 8 decir, que 1n expreg
aién que contempla el multicitado artfculo 19 y o lo que se re--
fiere el maeatroe Serglo Garcfo Ramirez no es clara, todsn vez, ==
que desde mi punto de vista sg estd refiriends a que si la avto-
ridad rebasa el 1fmita de setenta y dos horos que le ardens la -
Cangtitucidn poara resolver la situvacidn jurfdics del inculpado,-

sord sanciasnadn par is ley pensl.

Tambidn ea cierto, que la Canstitucidn habla de un -~
parjuicio,probablemonte con lu ompliscidn del multicitado térmi-~
no, se ls causs un beneflcio, pero tumbién es clerto, que la ---
Constitucidn no en categdricn en ese punta, es decir, si es pra
cedents o no la smplincldn s ls que se refieren los cédigos pro-
cedimantalos tanto foderal como del Distrita Federsl, Par lo que
ronsfdero que debemos eetarnas a lo asrdennda por asetents y dos =
horaa y na par el dable., Ahors bien, he dicho que yo eatoy de --
acuerdo con lo smpliocidn del términn canstituciaonnl de oetentn-
y dos haras, pucs de mfs tiempo al inculpada pura aportar prue--

bas, y ul éstas son convicantes de inscencin indudablemente se -



vi u evitar el suto de formal prisidn, Pern estn smpiiacidn debg
rto estar cenltemplada en forme clara y precisa en el propio art]
eulo 19 do nuvestra Ley Fundamental, par ser unga garantla impor--

tante del inculpado.

4.-LA TLOGICA DU QUE SE CMPLIC UN TERMINU CONSTITUCIONAL POR UNA

LEY SECUNDARIA,

La {l8gica cansiste en que se eatd rampiendo o alteroando
lo ordanado par la Constitucldn y no se est8 sigulendo una sB8w---
cuencia ldgica en cuanto al orden jerdrquico de leyes; en virtud
de que 8i al articulo 19 de la Consbtitucidn ordenna que: 'ninguno
detencidn snte autoridad judlcial podrf exceder del té&rmino de -
setents y dow horas, @ partir de gQue el indiciedo ses puesto s -
gu difupavicidn, sin que uve justiflque con wn auto de formal pri-
sldn", Y postsriormonts dice qus: "ls prolongacidn de la deaten--
cifn on perjuicio delinculpado serf sancionade por la ley ponal”
Es decir, que la Conatltucidn s8lo habla de sotenta y dos horas,
y no hable, cleramente, si es procedente la smpliacidn que arde-

nan los artfculos pracedimentales,

Camo dijimoe anteriorm:nte pars muchos tratadistas del -
Derecho Penal, no exioto tal rompimiento, ni se oltera lo orda-
nado por la Conutituweidn, en virtud da que esate 8ltims expre--
8idn que contsmpla el artfculo 19, ea decir, la prolongaciln de-
la detencién en perjuicio del inculpodo sord eancionado por la -
ey psnal, do cubide a ls aempliacidn del té&rmino constltucional,
tods vaz, que, diche ampliacidn no perjudica al incuwlpado, ey --

més lo beneficia y qua }a propis Canstitucldén hebia de que queda
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profiibido rvestringir y suspender garantfas més no ampliar, Pero-

la Constitucidn no es clars ni categdrica en la garantta de lo -

ampliacifn y por lo mismo no puede estar supeditada a una ley se

cundnrio cama lo son los cddigos procedimentales y por lo tanto-

considero que no se estd siguiende una l8gica en cuanto al arde~

namiento jerfrquico de leyews,

Por otra parte el maestro Guillermo Colln S&nchez, en-

forma textusl manifiesta: "a mi juicio, en 1o ahora incluido en

ol €8digo Fedorsl de Procedimienton Pennles, quidrase o no, sec -

estfn cantrariando o alterando los lapsos que de manero terminap

te sec eatoblece en ol artfculo 19 de la Constitucifin, £sto, sin-

duda, tiene c¢ntre otrav expliceciones, el interds o intereses -~

de los opdstoles de 12 humoanizacifin de la justicia, cucstifne--~-

&sta que, tal vez parm elloy tengu justificacidn, es el ten de -

enantada y ahoara demagfigico apotegma “favaor rei",

As! minmo dice que: "no me posn insdvertido que ey ---

discutible, giompre lo ha side, 81 término de setenta y dos ho--

ray ey prudonte pave los fines pare las cuales se fnstituybd{ em-

pora, el hocho evidente es que, sal eatd entablecido constitucio

nolments como garentla y aunque

no fuera asf: lo ordenndo en una-

Conatitucidn no so modificn o swe altern por lo dispuento en le--

yes secundsriss", 195

15.-0p €it. Colln S8nchez Guillermo, Derecho Mexicane de Proce--

dimientoe Pennles, plg 341,
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prohibidao restringir y suspendet garantlas més no ampliar, fero-
o Constitucidn no evs clera oi categdrica en la gurantin de la -
ampliacidn y por lo mismo no puede eustar supeditada a una ley se
cundariuv como lo son los cddigus procedimentales, y por lo tanto-
ronsidero que no se cstd slguiendo wne ld8gica en vuanto al orde-
namienta jerdrquico de leyps,
Por otra pnrte el moestro Guillermo Colln Slnchez, ea-
forma textual mawifiesta: *4 mi juicio, en lo ahora incluido en
el Cddign Federsl de Procedimientos Ponoles, quidrase o na, s8¢ -
catfin contrariando o slterando les loepsos que de munera terminan
te se establece en ol articulo 19 de Ja Constitucidn, Csta, sin-
duda, tiene entre cotras explicaciones, el interfs o intercuesy «-
de Jos opfBstoles de i1a humanizacidn de 1la justicia, cuegtifnesoe
ésts que, tal vez para ellos tenga justificacidn, es el tan de -

cantado y shorn demogbglco apategma "favor rei".

Asf mismo dice quetr "no me pasa inadvertido que ey «-~-
diacutible, siempre lo ha sida, el término de setenta y dos ho--
ras eg grudente pars los Fines paras los cuales we instituybf{ om-
psro, sl hacho evidente ee que, as! estd cstublecido constitucio
pnalmente como garentla y auvnque no fuera asf: Jo ordenado en unha-
Constitucibn no se modificn o se nltero por la dispuesto en le--

yas secundarias", 15

15.=0p Cit. Colfin H4nchez Guillermo, Dervchs Mexicano de Proce--

dimientas Penales, plg 3413,



CAPITULD VTERCERD.

EXPOSICION DE MOTIVOS PARA LA PROMULGACION Y PUBLI
CACION DE LOS ARTICULOS 161 DEL CODIGO FEDERAL OE-
PROUCLOIMIENTOS PENALES Y 297 DEL CODIGO DE PROCED]I
MIENTOS PENALES OFL DISTRITO FEDERAL.



capPtYULO 11,

EXPOSTICTION DF HOTIVOS PARA LA PROMULGACTION Y PUBLICACION DF LOS
ARTICHL S VAT DU COBIGO FEDERAL DU PROCEDIMICNTOS PORALES Vo --

297 DFL CODIGO DE PROCIDIMILNIOS PENALLS DEL OISTRITO FLDERAL.

1.-HDTEVOS HUHANESTICNDS.

Sin Jugsr a dudus podemas deiir que los legyisladores-
vieron acertadamente que ¢l plazo que marca el artleulo 19 de la
Canstitucién Ponlftiva de lasg Cstados Unidos Mexicanoes, referente
a lon setenta y dos horas que tiene el juez para resolver la 9i-
tuaciaon Jjurfdica del 1nculpado, una ves que éate ew pucslo a asu-
dispusiciéng era, es anguabtiosnmenle redocido. Tn efectlo, no ---
brinda snuficiente tiewpo para que el inculpado a través de su de
fensnr aporten pruebsu de descurgao y eviten, por eonde, el auto--
de formal prisida. Piénsese, por ejuamplo, en la disposicidn de -
documentos que se halian en atras poblaciones a ¢n Js declarg---
cifdn de testigos que se vnecuentroan fuera del lugar del juicia, -
Lo extrema brevedad del plazo conslitucivnal incurporadn en las -
ley Suprema a tftule de garantfs paru ¢) iondividua, en reoalidad-
quebranta la debido defenan de Bste, sin que ese menoscnbo hene-
ficte a la administrocidn de justicia e sea conveniente para ifa-

victimp del delito o parn la sociedad,.

Podemns seflalor quo la expasicifn de wmotives que --«-
scompaffan ambas infteintivas en entudio fueron en sentida humanig
ta, en virtud de que la Cdmara de Diputados ahservd en formn a--
certada que el multicitado pluze de sectenta y dos horas ers muy-

caorto ¢ impedfa que el inculpada al través de gu defensaor, tuvie



ae una buens defensa y por vcade no podla evitar el aulo de far--

mal prisidn., Ubscrvaron los legisladores que les gelenta y doy -

hortes previstas en el arlfculo 19 de la Cfonstitucidn eraa nuy --

cortos y camo coasccuencia ol ioculpado na tenfa el tiempo neece-
narlo purs aportar los medias dv prueha convinceantes de su inu-~
cencia, ya que loa mismos podfoan ester fuera del lugar del jui~-
clo, por ejemplo en otre Estado; y #n consecuencia le era impoui
en

ble por razones de tiempo aporter las pruehas de su inocencia

el término de setenta y dos horss que sefala el artfcule 19,

't lu expusicidn de motivos respecto del tuma en culy
dio presentada a la Cémara de Diputados por los leginladores en-
donde seflalan quet "nuestre Constitucifn y nueatros Cdéddigus pro-
cedimentalee incorporen algunas series de normas coh moteria pe-
nai. (e 6sla una de lus cuentiones m8a desarrolladss en el texto
supremo, y svldentemente 1ls que més enlre cusntss aluden ol hom-
bre en partlcular, o auv condicidn individual en la aocieded poll
tica, s sy patencial enfrentaemiento con la sociedad y el [stado.
) ser humano entra en conflicto fronte)l cen éstos, sobre todo,-
cusndo 8o le alribuye le comisidn de un delito, €ntonces al (sta
do ee eleva con toda su poderfo frents al indlviduo y en nombre-
de la sociedad ejoerce ls mds yrave de sus potestades: le fun---

cldén punitiva,"

“fn ese Smbito, loa dura escena del castigo, entrun en-
riesgo los volores fundamentuales del ser humogo: vida, libertad,
hanor, pastrimonla, De ahf el esmero con qus las Csnstitucionea -
suelen sbordar el uislems penanl: expreeién, ls mds vive, de }Jao-

convicefonos autorituories o demoer8licas de lo nocieded polftj--
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ca, En ningfn otro trance queda ¢l hombre, ahora con el tfitulo-
de ncusado, que apareja una disminueidn material, moral y jurfl-
dica, tan desvalido onte el poder piblico, Es por ello que la -
ley acude a aliviar ese deusvalimiento en prevencidn de Ja injug
ticia al través de svendas garontlas en taver del sujeto que ha~

delinquidn o a quien se inculpa par haberla hecha."

Es por lo que creemos que el término a que se refig
re el artfculo 19 Constitucionnl ge debe ampliar, pues el mismo
no da suficiente tiempo al indicisdo para demostrar su inocen--
cin, ya que en ocosiones exinten pruebas que no ye encuentran a
sy aleance ya que lus mismayw pueden wencontrarse fuera del lugar
del juicio y por ende le e¢s imposible aportarlas nl 6rgano ju--~
riodiccional dentro del tiempo que marca loa Constltucidn y camo
consecuencia se dicta un auto de formal prisldn en su contra, -

adn siendp probablemente inocente,

for otra parte el profesor Sergio Gsrcfo RemlIrez,-~
integrante do) Inatituto du Investigacioenes Jurfdices, sefinla ~
que la expoaicifon de motivos de lan jiniciatives en estudio pre-
sentadas 8 la CAmara de Diputudos por los legislndores, tienen-
un seatido humunista, ya que en forma textuul msnifiesta que:s“en
un Estado ds derecho democrdtico, humanista, pendiente de la 1i
bertad de) hombre, los darecho pdblicos subjativou establecidas
en lo Constitucidn son apenas e) minimun de dorechos de toda =--

ser humsno", y es par lo que los legisladores viaron con dai-
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mo humaoista la smplincién del término de setenta y dos horas 16
2.N0 CAUSA PERJUICIOS A LA PERSUNA DETENIDA,

fstamos convencidos que la ampliacidn de) Lérmino Cong
titucional de setenta y dos haras contemplado por los Céddigos -
procedimentales. tante Fodevui coma del Distrito Federal en sus-
artfculos 161 y 297 reupectivameate, no causan hingdn perjuicio-
sl inculpado, es mfs como dijimos anteriormente probalilemente lo-
beneficie, si se aportan las pruebos necesariaos y convincentos -

quoe demuestren su inocencia,

La nmpliacidn de uelenta y dos horesw, o sea, ciento cuag
renta y cuatro horaus, da mde tlempo pra que la defensa reuna to-
das loa elementon de prveba conducentes a demostrar la inocencia

del defenso v por ende evitar el auto de formal prleidn,

A 1y luz de wsa interpretacidn sobre la naturalezo y -
¢l alecance de las gurantfas individunles, desde antes de la re--
farma conatitucional en 1993 mejora gradualmente lo situscidn --
del fnculpasdo en lo que toce o la libertad provislonal, defenaa-
y formal prialdn o, en contrapartida, libertad par falte de mér)]
toa pora procevar @ libertad absoluta, Por lo que toce el aute -
de formol prisidn, la rsforma al artfcule 161 del C8digo Fedaral
de Procadimientos Penales, modiflcado en puntas aecundarios en «
1993, pone en manos del inculpsdo y de sy dsfensa la posibilidad
de que ¢l plpzo de tres dfns so amplié hoeta por otras trew, ---

cuandas nquéllas lo waliciten pars beneflcio de! inculpado. Le am

B e L T ey

V6.-0p.Cit, Conatitucidén Palfticn de los Eetados Unidon Mexica--

wos, comentads, pdg., 225,
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pliacidn no acurre o soliciltud del Ministerio Pdblico, drgane =--

del £stando que sostiene la acusacién, ni por valuntsd del juzgn-

dor: no se trataba de establecer facultades para éstos, sino de -
extender el devecho al particular en furma coneecuente con la -

bucaas administracidén de juslicaia,

Con bose en ese andelsnto de la legislacidn secundaria,

en 1993 fue reformedo el artfculo 19 Lonstituciuvna!l, para intro-
ducir euats expresifin: *la prolangacién de la detencidn en perjul
civ dei inculpado ser8 sancionada por la ley penal’', Aantes 48lo-
se aludfa a Ja sancién aplicuble u las antoridades que infringie
ren e) proplo articula 19, al vrdenar, caonsentir o ejecular une-
detencldn indebidu, tos asutares del nuevo pdrrafo entendieron -=-
que en 61 quedabuy recegida la ampliacidn del plnzo de maners fa-

vorable pars el inrculpado, sin estabiecer, cmpero, el aslcance de

ean smpifacidn, que serd precisvsadu por la ley secundarin.
3.-CAUSA BINCFICIOS AL INCULPADD,

Antea de que se pramulgaran y publicaren lns refarmas
que ae dieron en 1993 a los srticulos 161 del Cbdigae Federsl]l de-
frocedimjentas Penules y 297 del CAddigo de Praocedimientos Pena--
las para el Distrito Federal, los legialsdores observaron acerts
damente que el plozo de tres dIes ore o eca aonguutiosamente corto
paro el inculpodo y su defensor, pues dotno no tenfan ol tiempo-
necesegrio pora reunir los elementos de prueba convincentes parg=~

demastrar 1o inecencia del primero.

Ls por ello que los sefores Licenciados que integrun -

el Reclinta Legislative, lleménse Diputandon o Senndores, legisla-«
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ron e)l respecto y entendieron que la ompliocién del término Cong
titucional de usptenta y dos horas traerfa grandey beneficioy al-
inculpada para demastrar su inocencia, y as! probablemente evie-
tar el auto de formal prisidn, en virtud de que el inculpado a -
través de su defensor, tendrla mfs tiempo para reunir los mediosy
de prueba conducentes y canvincentes,parn ofrecerlaos al 6rganag -~
jurisdiccional pura su desahogo y ssl, evitay posiblemente el ay
to de formal prisidn, parn que 8l juez estd en aptitud de dictar
un auto de libertad sbsoluta, Es por eso que los cddigos proeced]
mentales tanto federal como del Distrito Federal ordenan la am--
pliacién de setenta y dos horas por otros tres dlas pera que el-
inculpado a8 través de su defensor soliciten la multicitada smee--

plivcidn en sy declarscidn preperotariao del primero y an su beng

ficio.

Convendrfa aclarar quf ocurre cuando concluye las se-
tenta y dos horas pravistas, por el srticulo 19 Constitucionnl o
ciento cuosrenta y cuatro conforme s lo ampliscién autorizads por
el C8digo fFederul de Procedlmientos Pnnales y no results posible
dictatr auta de formal prisidn.Hoy que diatinguir entre el supueg
to que se plantea cuando no es fsetible comprobar los elementos-
que integran el tipo penal y/u la probeble responsabilidad,pero-
tompoco lo es descortlsr totolmente la exlstencia de édstos, y lo-
hipdtesies nue asobrevliene cuondo queds perfectamente ocreditndo -
que no hubo delito o que el inculpado ee inocente de Bastc.tn el-
primer caso, el juez dictn un nuto de ljibertad por falla de cle-

mentos para proeesar o por faltn de mérlloy, que tiene carBeter pravieional;



cabe que con nuevas y mejorey pruebauw jnujstu el Ministerio Pdbli
co en la wvccidn pensl y se llegue o dictar un auto de farmal pri
sifn. S5in embargo, la ley limita el plazo para la persecucidn =--
del delito y de su prabable autor o participante, a9 wfecto de -~
evitar que la situacién jurfdica de éste quede indafinida duran-
te mucho tiempo., €En el seqgundo casvo, el juez emite un auto de i
bertad absaoluta, que tiene los mismos efectos jurIdicos que una-
gsantencin absolutorin: nunca mids se podrd enjuiciar penalmente &
la misma persona por los hechos cansiderados en is rewolucidn ~--

que dispusn su libectod,
4.~M1 PUNTO QE VISTA,

Dijimos anteriormente, que lo ordenndo por los art{-
culons 161 del C8digo Federo) de Procedimientos Penales y 297 del
Cddlgo de ProcedImientoe Penaleu del Oistrito Federal, ambos en-
su sequndd pdrrsfo, y que se rtefieren o la ampliscitn del tdérmi-
no Canstltuciennl de setentn y dos horas, producen grundes “ene=
ficlos pora ls peraona detenide en virtud de que ticena mis tlem-
po pare reunir les pruebas que se consideren convincentes de su-
inocoencia y por ende evitar el auto de formal prisidn Es decir,
que el tédrmino Constitucional de setunta y dos horas es swngustig
samente corto para que el inculpado s travéds de su abogado reuno
ias pruebas de descorgo y demuestre su inocencin, Piénoause, por-
sjemplo en la declaracidn de testigos presenciales de los hechos
que radicen fuera dei lugar del juicio, entonces no existe sufi-
ciente tiempo pares presentarios al juzgado 8 que hagan wu decla-
rocidn de loe hechos que lew cousts, es por eso, que con In re-=

formas que ae dieron en 1993 a los artfculas anteriarmente men--
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ciensdos se dan esa opcibn al inculpuado parus que solicite Ja am=--

pliocidn del multicitado td3rmino por otros tres dtas, cuando su-

abngado defensor considere que es pertinente dicha ampliscidn -

pora reunir les pruubos que beneficien a su defenso.

Sin embargo consideramos que la duplicidad de setenta

y dog horas que uvidcnen los c8digos procedimentoles, no estd pre

viets en formas clera y categérica por el proplo erticulo 19 de -
tay Fundamental, Y en ese orden de jdess una ley svecundaria como
saon los cd6digas procedimentnles no pueden canstituclonelmente al

Lersr lo ordenado par la Constitueidn, pues, el artfeculo 19 sélo

hobla de sectenta y dos horas psra que le osuterided judicisl rg

suelva la situacidn jurfdlce del inculpadoe, yo sen dictando un
suto de farmal priolfn o un puto de sujeclidn o procesa o por 01-
timo un nuta de llbertad por falte de mérites poroe procesar. Ls-
por elio que deberfa estor perfectamente definido e integrada al
artfculo 19, 8 fin de que ne quede duda el es procedonte o no lo

ardenado par las cfdigoua precedimentales tanto Federal como del-

Distritu Federal,

Algunos ligtaledares propusieren estsblecer para el
artfculo 19, a1l derecho del inculpodo o que se le duplique e} -
término de las eetenta y dos horos, lo que uwe considerd inconve-
nlente, ys que la generalizacidn de csta medida puede resultar -
benéfics an slgunes entidades, on otres no ce neceasris. Lato o-
bedece 8 la cargs de trabovjo no es de ten grande que dificulte -
la defenaa en el plaze do setentas y doa horos., En todo como, ls-

medids debe ser discutlda y aprobede por rada Poder lLegiclativo.
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CAPLTIULO 1V,

ANALIGIS5 LOGICO JURIDICO DE LA DUPLICIDAD DEL TERHINO CanNsTiTl--

CIONAL DI SETENTA Y DOS HORAS,
1.-LFECTOS JURIDICOS,

Deude nuestrs cancepcibn creemos que los efectow juel

dicos que praoduce la duplicidad dol término constituclonal ds se
tenta y dos horas, contemploda por los cldigas procedimentales -

son los siquientes:

a).- Beneficie al inculpado,

b).- Se altera lo ordenado por la Caonstitucléa,

8).» Por Jo que respectn al primer punto, y camo diji
mos anteriormente, que lo ordenada por los artfculos 161 del C§
digo Federol de pracedimientos pennlea y 297 de) Chddlge de Proce
dimlentos penales del Distrito Fuderal referente e 1o amplia---
cifn del térmlno constitucional de sutenta y des horas par otroo
tres dfass, produce grandens buneficiune ail inculpada y concretamepn
te s su defensa, pues, de mfa tiempo al aboyado defensor para --
rsunir las pruebas que estime necesarins paro comprabar la ino--
cencin de sy defenso y probablemente se ovite el auto de formal-
prioldén por un auto de libertad abhsoluta, cuando de las diligen-
cioe practicadas dentro de Jas ciento cuarenta y cuatro horag «-
que contemplan loo cddiqus procedimentajes y de Jas prucbas s--
portedss se demuestre que o) sujeto imputado os sjeno a lns acu-

sacionoe gque existan en ay contra,
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Awi miumo el 6rgano jurisdiccional, tendrd el tiempo-

vufjciente y necesario, para realizar todos lasg diligencion ten

dientes s deusohognr todss y cade uns de los pruebas aportadas ~

por el inculpado ul través de su defensor, es decir, que con
los treus dJas mis que ordenon los cddigos procedimentales, el -
juez tendrd el tiempo prudente pera resolver la gjtvocidn jurl-
dica del lnculpado, ya seas dictendo un avto de formal prividn, -
un suto de sujecidn u proceso o bien un auto de libhertad por fal

ts de mérltos pars procesar, o en wvu defecto un auvto de liher--

tad absolute.

b).,=-En 1o concerniente sl seqgunde punte, desde nues--
trn perspectlvan, consideremos yue lo empliacidn del] términog ---
constitucional ordenodo por los cfldigos procedimentales, alte--
ran a8l artfculo 19 Caonstituclonal, y en consecuencio se asltera-
e}l orden 'jerdrquico de leyes; en virtud de que el artfculo 19 »
de nuestro ley Fundasmental, sdlo habla de netenta y dos horas -
para que ls auterided judiclal resuelva ls sltuscibn jurfdica -
dal inculpado, y no determine en formas clern si es procedente o-
ng dichn ampliascidn pues, upa norma es valids cusando es dictade
en una formo bien determinode y precisa, y el artfculo 19 no esn-
claro en ewe punto, por lo que consldero debemos estarnos o laas

setonta y dos haras quae ardens 1s Coanntitucidn,
2,-ROMPIMIENTO DEL ORDEN JERARQUICO DE LEYES,

Vamou o empozar por definir al concepto de orden, y--
a8l cencontramaos que el diecionarjo dice quo orden enr "colocacifin

de lae cosas en ¢l lugar que les corresponde. Concierto de lou-

conos entre al, Reqglas o modo pore hncer lus cosay serje o gu -
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cenién de las cosas, Helacidn o respecto de una cosa & atra®"17

Por otra parte el maentro Rafacl de Plna dice quet-
"arden ee un mandato delsuperior intimando el inferior para --

que ejecute la comieidn" 18,

ta de gran Importancia para la ciencia del derecho-
is problemédtica relaciarieda con los principios referentes 8 la
ardenwsciéi de un counjunto de normas.le ciencia del derechoe tig
ne como une de sua toareas la de establecer y determiner los --
principios o reglas conforme a loa cusles un conjunto de nor--
mae formun un orden o sjetems, pues el derecho se presenta a -
ella pora su cansideracién, no como una norms nislads, si no -
cunstltuyendo pluralidodes, conjuntos capecfficos cuyos rels-=-
ciones reciproces deben ser establocidaos s definides en farms-

clars y preciaa,

Consecuentemente, el prablema central de concepto -
del orden jurfdico censiste an especificar el criterio confor-
me al cunl un conjuntu de normees forman unes unidad, lo que se-
conaigue o trovés del concepto de orden, Un orden es lo unidad
de unn pluralidad de normas, C8mo wve constituye o se determina
eata unldad? Hay un principio genernal, que pueden sxpresarse -

Inmsdiatomente: un conjunto de normas, de cuaiquier especie --

17.- Diccienario de lo Lengus Espsfivla, 6% ad., Edit Porrde, -
W8xicd, 1974, p8y. 529,

18.-0p Cit., De Pina Rafapl, Diccionaria de Derecho, p&y 390.
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que sean, forman un orden y pueden ger consideradas, como una-
unidnd, si la valides de todas ellas puede ser referida a una-
warma especf{fica, s1 existe una norma de la cual depende la va

lides de todaa las demfis normos.

Istos narma Gnica de la que depende ia vaelidez de tg
dan las demds narmas, recibe el nombre de norma fundamental.”
Debu dustacarse vn estos conceptos el carficter abstracto de --
log miamos, purs ellos s8lo determinan un tipo egpectfico d2 -
relacidn entre las normas de un orden se dan muchos otrous tie
pos de relaclones, ademfs del sefiolado, le cual ey cierto, pe-
ro la relacidn de fundamentacidn, como podemos denominar o le-
tipificads, es la que detsrmine el concepto de "orden", Enton-
cens, puede sfirmoarse que exiaste wn orden narmativo si en un =--
conjunto de normas valen mdlitiples relociones de fundamenta-«-
cifn hasta desembocwr en uno Oltima relacifn de fundementacidn

una de cuyos tédrminos es la norms fundemental.,

Dice Kelsen: “Una pluralidad de normse forms ung -=
unidad, un sistems, un orden, cuanda su validez puede ger atrj
buida o una nerma dnica coma fundamentn Gltimo de esa validez.
En cuanto fuente comdn, wsta norma fundamentanl constituye la -
uiidad en la pluralldad de todas las normas que integran un or
den y el que una nerma pertenezca a8 un orden detorminodo deri-
ve ablo del hecho de que sy velidez pueds ser referidn o la -

norms fundamental que constituye n nse orden",19

t9.- Kelaon Hans, Tearfa %ura del Dersehe,2? ed,, £dit Fudebs,-

Buenon Afres, 1960, pldq 94,
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De ene pdrvalo puede degprenderse la afirmancidn de--
que ©l ¢riterio que coanstituye el concepto de orden, proporcio-
ne igualmente el criterio de pertenencia de una norma a un or-
dea normativo. Si una norma estd en calidad de norma dependien
te con otra norma, dentro de unn relacidn con fundementacidn,~
es claro que dicha norma dependipnte formard parte integrante~
del orden constituido por la norma de la cual depende su vali-

dez.

Dependiendo de ia naturaliza de lo norma fundamental
pueden distinguirse dos tipos de drdenes normativas: los oot -
ticos y louw dinAmicos. €n las drdenes cstdticos: "laus normas..
"valon", a usea, la conducla humann indicada por ellas he de --
conaideravde comao debido, en virtud de su suatancia: porque sy
contenida tiene una cualidad inmedintemente evidente, que lv -
confiers validez. Y las normow a una norma fupdamental baja cu
yo contenido puede subsumirse vl de loas norwas que integren al

orden, como lo particulaer bajo lao general.

Los 8rdenes dindmicos tiene otrans caracterfatican,--
La norma fuudemental de un ordan dinamico no vale par au conte
nido, porque ve conaldera que dute ey evidentemente bueno o --
justo o coavsniente, etec.,sino parque estublece un procedimlen
to fundameatsl de creacifn de ias normag que iateqgrdn el arden
oh cueati6n.lay narmnou que intagran un orden dindmico valan sd
lo porque ¥y en tapto hen aldo creadas, pueatas, de confermidad
con el procedimlento eustablecido en la normn fundamentnl del -

orden respectivo.Dice Kelson que: "una norma vale como norma ju

ridica, a6lo porque fue dictadn sn forma bien determinada, por
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gue fue producida de acuerdo can uln regta bien determinada,pol-
que fue cvstablecida seqdn un método easpecifico. bt derecho valex
solamente com) derecho positivo, es decir, comp derechu insbitul

do. 20

I'n ese orden de ideas podewos decir que jo ordenado--
por los c6digos procedimentanlel, respecto de lu ampliocién del--
tdrmino caonstitucional de setenta y dos horas, ne estd bien de--
terminado, no :std bien precisado por el prtfeculo 19 de la ley--
fundamental, es decir, si es proced:nte o no la duplicidad del--
término Constitucianol por otros tres dfas que ordenan los cédi-
gos adjetivos, Y camo dice Kelaen que "unia a0rma vale como nor--
ma jurfdicoa, s8lo porque fue dictuda en una farmp bien determi--
nasda", Par lo tanto cansidero que debemas estlrnos a Jes seten-=-
ta y dos horas gyise ardens el artfculo 19,en virtud que el mig--
mo, no determina bien, no determino en farms preciaa y catégari-
ca si oa procedente o no lo empliaocidn del té&rmino canstitucio--
nul, Par lo tanto desde mi punto de viste, considero que se alw--
tears lo ordenado par e) artfeulo 19 y en cansecuznein se rompe-=

con el orden jerdrquico de la Constitucidn,

Por otra porte podemas definir dos clases de narmns--
en ol orden din8mico: laa normae superiores y las normos infe--=
riores., Las primeross san aquellas que deterwminan el prozeso de-=
erpacidn de otras normas y determinen sy contepido, Lag segun---
das aon aqucllas que han sideo ereadas siguiando el procedimien--
to sstoblecldo en la normo superior y teniendo el contenido de-=

20.- 0p. Cit, Kelaen fans,

Teorfo Pura_del Dececho, phy. 97
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terminado por csta narma, La cvonsiderncidn de una pluralidad de
normas que guardap entee sY relacioncs de superioridad e infe«-
vioridad de carfcter dinfimice produce ¢l concepto de un orden =~

j°rdrquica de normas,

35, -PROPOSICION PARA QU SF DEROGL {1 SCGUNDO PARRAFUG DU LOY AR-
TIcUt 05 161 DEL CODIGD FEDIRAL DU PROCEDIMIENTOS PENALES Y -
297 DEL COUDIGG DU PROCEDIMICNTOS PENALCS DEC DISIRITO FEDOU -~

RAL .

Observamos ol 1r desarrallsodn el pregente trabajo,-
que la ampliscidn del término constitucienal de setenta y dos -
fioras, eoa uwna garantfa importante poaro la defensa del inculpado
pues este dltimo o través de su defensor tienen més tlemps paro
reunir los pruehos de descarqgo y presentarlas ol Organo jurisdi
ccional poru su desahogo y es!, probablemente, oe evite el auto
de forma! prisifn, [s decir que lo ordenndu por los cldigos pro
cedimentsies tanta Federal como del Diatrito Federsl no perjudi
con los intereses del inculpndo, usino por el contraris lo bane-
ficlan, Con lo anterior queremes decitr, que no estomos oncontra
de la ampliscidn del término constitucional previalo por los cd
digus procedimentales, sin emhorgo tambidn observamos que la --
multleitade ampliecidn, no cstd bien dJdoterminads por el oartfcu-

lo 19 y por lo tanta se altera le ordonado por la Constitucidn,

En ecse orden de ideass, coaslderamos que vl segundo -
p8rrafo de los artfculos 161 del C6digqo Federal de Procedimien-
tos Penales y 297 dei Cédiqo de Precedimivatos Penales de) Dig-

trito Federosl ao deben de darogor, hosta en tante cuanto no se

captempie lo ampliacidn del térming cunstitucional en el propioc
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artfculo 19, en una farma claya, en una forma bien determinadn,
en donde no exista duda 8i es procedente o no lo ordenado en -=-

los cfdigoy procedimentnles,

Nueastrn proposicién es que el ortfculo 19 Canstitucio-
nal contemplaea la ampliocién del t&rmlno, en una forma hien de--
terminada, pues es una garentla importante pera lao defenusa del=-
inculpaedo, es decir, que e¢i nrtfculo 19 ordene la multicitado -
ampliocidn de selento y dos hores, y cn consecuencia laoy cédi--
gou procedimentales esten en aptitud de cantemplar la duplici--

dod del término constitucional,

73



CONCLUSION,

La gurantfa constitucional de netenta y dow horas,--
prevista en el artfcula 19 Constitucional, ha sido y ws una ga-
vrantle importante para la defensas del jinculpado independiente--
mente de que para algunos autores el plazo de tres dlag ep an--
gustiosamente reducido para el inculpado y su defensor, en vip-
tud de que loy mismos no tienen el tiempo nmecesario pars rteunir
las prushas de descarqgo y por ende eu imposible evitar el suto-
de formul prisifn, Abhora bicn la ampliacidn del término consti-
tuciona) osrdenado por los c8diqos procedimentsles, verdaderamen
te ereemos que fue un acierte legislativo, ya que los legisladg
res abservaren que el pleazo de setonta y dou horus era, ey dama
siado corto, por io tanto no habla el tiempo necewsario pars que
el inculpedo a trovés de nu defensor reunleran y aofreciernn las
pruebas de descargo y probablemente evitardn el aute de formal-
prisldn. £s decir que el inculpode y el 8rgeno juriadicecional,-
ya tienen un tiempo prudente; el primero pars reuvnir y ofrecer-
los pruebas convinceutes de su inocencia, el sequndo para udmi-
tirles y reolizor las diligencias necessrlos parae su desnhoyo vy
sn consecuencia astar en sptitud de resolver la aituacidn jurf-
diea del inculpodo, yn ses dictando wun auto de formol prisidn,-
un auto ds sujecldn o proceso o biew un oute de libertnd por --
folta de méritos pnrs procesar o on sy dafocto un auto de libee

tad ehbsoluta.

Sin embargo desde nuestro punto de viasta creemos que-
lo ordenedo por lous cddigos procedimenteles respecto de 1a du-
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plicidad del término coantitucional de setenta y dos horass, no-
tiene un fundamento s8lidn, es decir, que el artfculo 19 de la~
ley fundamental no prove tal ampliacide en una forma clara, en-
una forma bien determinado que sutorice o los c8digos precedi-~
mentales, ordenen se duplique el multicitado término., Los legas
ladores al reformasr atl artfeuloe 19 en 1933, entendieron que en-
&1 quedaba recoyidn la ampliacién de manera favorable para ¢l -
inculpada, sin embarqu y como dice kelsen que “uns norma vale ~
camo una norma jurfdicae, a8ilc porque fue dictada en una formo -

hien determinada, porque fue procducida de acuerdo con una regla

bien determinada".,Y el artfculo '9 no es claro, no es precise,~

ni eotn bien determinada la ampliscidn del té&rmino constitucio-

nal que ordenan los cddigos procedimentales,

Con lo anterjor no quiere decir que estemos en con-

tra de dicha ampliacidn, sino par el contrarioe catamos a fsvor

de ess garantfa, oers lo misme deberfes estar comtemplada en el

propio artfculo 19 en uno forwa bien determinsdo,en uns forma-

clara a fin de que no quede duda si es pracedents o no la am=--

pliacidn a que se refieren los artfculos 161 del C8digo Fede-

ral de Procedimientos Pennles y 297 del Cd4diqu de Procedimien-

tos Penales para el Distrito federal, yn que la misma y como -

dijiman anteriormente es una garuntfa importante para lu defen

@s del inculpads, en virtud de que produce grandes beneficioca-

pars au defensa,
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