UNIVERSIDAD VILLA RICA

ESTUDIOS INCORPORADOS A LA UN.AM. =)
FACULTAD DE DERECHO
&

"ANALISIS DE LA FORMACION E
INTEGRACION DEL DERECHO"

TESIS

QUE PARA OBTENER EL TITULO DE

LICENCIADO EN DERECHO
PRESENTA!

Maria Isabel Blanco Garcia

DIRECTOR DE TESIS REVISOR DE TESIS
Lic. Sail Hernandez Valdez Ruben Quiroz Cabrera

!

TSI

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN

D

CON
AL D OREE |

H. Veracruz, Ver. 1996.




e e

Universidad Nacional - J ~  Biblioteca Central
Auténoma de México -

Direccion General de Bibliotecas de la UNAM
Swmie 1 Bpg L IR

UNAM - Direccion General de Bibliotecas
Tesis Digitales
Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADQOS ©
PROHIBIDA SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta protegido por la Ley Federal
del Derecho de Autor (LFDA) de los Estados Unidos Mexicanos (México).

El uso de imagenes, fragmentos de videos, y demas material que sea
objeto de proteccion de los derechos de autor, serd exclusivamente para
fines educativos e informativos y debera citar la fuente donde la obtuvo
mencionando el autor o autores. Cualquier uso distinto como el lucro,
reproduccion, edicion o modificacion, sera perseguido y sancionado por el
respectivo titular de los Derechos de Autor.



A mis Padres:

JOSE BLANCO BELLO
MINA GARCIA DE BLANCO

Les dedico este trabajo a los seres que me
dieron la vida:

A mi radre, que me ha ensefado que todo lo
que uno puede llegar a obtener tiene que ser a
través de la disciplina y el trabajo; que es lo
wds importante para alcanzar el éxito. El me
mostrd que cada ser humano dehe forjarse nmetas
superédndolas, para que a su vez emprendamos la
hazafla de lograr otras.

A mi Madre, que ha dedicade su vida al
cuidade de su Familia, siempre otorgdndonos lo
mejor de ella. A la Madre que ha velade mis
suefios, compartide mis risas y mis lagrimas.
Espero que algin dia pueda llegar a ser tan buena
mamd como td lo ha sido conmigo

Los quiero y admire mucho PAPAS

A mi Hermano, y Sobrino.

JOSE MANUEL BLANCO GARCIA
RAULITO

Pepe gracias por confiar en mi, brindandome
tu apoyo incondicional. Hermano aunque la
distancia nos mantiene la mayor parte del tiempo
separados, slempre estas en mi pensamiento. A
Raulito que trajo a la familia una nueva ilusién.
Les dedico este trabajo, uno de. mis primeros
logros.

Los quiero,




A mi Hermana:
AMALIA BLANCO GARCIA

Para ti con todo el carifio y admiracidén que
hay en mi., Para la persona que siempre a estado
conmigo en los buenos y malos momentos, a la
hermana y amiga que no se deja vencer por los
obstdculos que se encuentran en la vida,
pasédndolos siempre con entereza y preparacién.
Espero que compartas conmigo la alegria de haber
concluido esta Tesis.

Te quiero mucho hermanita.

A mi Tio:

MANUEL BLANCO BELLO (+)

Estas palabras son para alquien muy especial
para mi, y que ya no se encuentra con nosotros,
pero que en algin lugar donde esté nos sigue

acompafiando y cuidando.

Al ser humano que en su paso por la tlerra,

dejé una huella imborrable de carifo,

rectitud, amor, tantas cosas gque uno le podia
aprender, por eso su ausencia nunca la llenaré

nadie.

Tio, aunque no te encuentres presente estas
en nuestros pensamientos. Cuando partiste al
lugar desconocido por todos y temido por algunos,
te pedi que guiaras mi vida y mi camino, y ahora
que he concluido uno de mis ‘logros, te:doy  las

gracias, lo que he hecho y lo que serg,

parte por ti, espero que en donde te:encuentres
te sientas. tan contento como yo me siento.

sobrina que te quizo y te querra siempre.




iv

A Mi Amiga:
LIC. ARACELY ARTEAGA APONTE,

Con todo carifio le dedico este trabajo a la
profesionista y gran amiga que me ha ensefado que
los logros que se quieren obtener seran a base
del esfuerzo y preparacién constante, sélo ast
uno puede conseguir y lograr estar donde desea.
Gracias por brindarme siempre tu apoyo y amistad.

A LA UNIVERSIDAD

A la Universidad Auténoma Villa Rica, de
quien tengo el amor a la profesién y al Derecho,
al respeto a su ejercicio y la nocién de la
entereza.

A MIS MAESTROS:

Simbolo de buenos profesionistas y de la
entrega y dedicacién a su carrera, de las
ensefianzas -para los alumnos, brindandonos sus
conocimientos y experiencias.

A MIS COMPANEROS Y AMIGOS:

Con quienes comparti triunfos y derrotas, y
gracias a cuyo conmpaflerismo y solidaridad el paso
por la universidad - estuvo siempre rodeado - de
entusiasmo, fImpetu y 4&nimo inagotables, mi
agradecimiento mads emocionado y la esperanza de
no fallarles hunca.




A EL:

De quien provengo y a dqulien regresaré algan
dia, A El, el amo del universo y el conductor de
nuestras vidas por este pequeflo pasc en la
tierra.

A todas aquellas personas gue de una u otra
forma han contribuido para lograr dar este paso
en el camino de la madurez,

Un Sincero Agradecimiento



vi

INDICE

INTRODUCCION

CAPITULO I

HISTORIA DEL DERECHO MEXICANO,

1.1.- Historia del Derecho Mexicano.

1.

2.

3.

4.

- La Epoca Prehispanica.
- La Epoca Colonial.
- La Epoca Independiente.

- Las Constituciones Mexicanas.

1.2.- Las Caracteristicas y los elementos de la

regla de Derecho.

1.3.~

l.4.~

La Formacion del derecho.

Pagina

11

13

16

18

El Contenido, la mision y utilidad del derecho. 20

El campo de estudio del Derecho.
Los Principios del Derecho.

Los Metodos.

Clasificaciones del Derecho.

Interrelacion del Derecho con otras

ciencias.

22
22
23
25
26



CAPITULO II

CONCEPTO Y NATURALEZA JURIDICA RESPECTO A LA INTEGRACION

2.1.-

2.2,~

2.

2.

2.

2.3.-

2.4.~-

DEL DERECHO,

Ubicacion en el ambito juridico.
Concepto de inteqracién.

2.1.~ Concepto Doctrinal.

2.2.~ Concepto Legislativo.
2.3.~ Nuestro Concepto.
Naturaleza Juridica.

Diferencias entre integracién e interpretacioén.

CAPITULO III

EXISTENCIA DE LAGUNAS EN LA LEY

Planteamiento Filosofico del problena.
¢Existen las lagunas en la ley?

La plenitud hermetica del orden juridico.
Principales posturas doctrinales.
Doctrina de Zitelmann.

Doctrina de Cossio.

Tesis de Kelsen.

Comentarios.
CAPITULO IV

INTEGRACION DEL DERECHO.

Problematica

29
38
40
46
51
52

61

73
79
84
90
91
96

101

106

116



viii

4.2,- Metodos de integracion. ~ 121
4,2,1.~- La analogia, 124
4,2.1,1.,~ La analogia y el Derecho penal, 134

4.2.2.~ Los principios Generales del Derecho. 136
4,2,3.~ La equidad, 153
4.2.4.- El derecho consuetudinario. 160
4.3.- La integracién en la legislacién. 163
4.3.1.- Derecho vigente Mexicano, 163
4,3.2.- El Cédigo Suizo. 172
4,3.3.- Propuesta. 174

5 CONCLUSIONES. 177

BIBLIOGRAFIA. 181




i
]
|
:
i
1
!
1
{
i
|
!
]
|
1
i
4

INTRODUCCION

Este es un trabajo recepcional, A este tipo de trabajos
comunmente se les denomina Tesis Profesional, y quisiera
aqui expresar mi pensamiento respecto a lo que es una tesis
o trabajo recepcional,

El Trabajo recepcional es la primera antesala para
lograr u obtener un grado académico, que corresponde, par:
lograr la Licenciatura en Derecho, y por consiguiente la
obtencién del titulo de Abogado, que ademas de agradarnos
corresponde y describe mds el gran y dificil oficio que
hemos elegido para realizarnos en la vida y autoformarnos
en el mundo y sociedad que habitamos. Este oficio, esta
profesion serda el medio para lograr el cardcter maduro al

que todo ser humano aspira.

La tesis es también un requisito reglamentado para que
una vez aprobado por nuestros asesores Yy revisores,
sustentar el Examen Profesional, Este requisito tiene
aspectos positivos y negativos. Es positivo porque nos da
la oportunidad de efectuar una investigacioén sobre el tema
juridico que mds nos llama la atencion o muchas veces el

que mds nos acomoda.

Existe ademas la idea de que en la vida el ser humano
debe escribir al menos un libro, sembrar un drbol y tener

un hijo.

La Tesis es positiva porque es la via para demostrar
que se han aprendido los lineamientos generales de la
abogacia y que han existido ya una comunién entre el alumno
y la cétedra. es una huella del esfuerzo logrado.

Un aspecto negativo de la Tesls, es que la mayoria de
los casos esa huella del esfuerzo, ésta tarea, ird a parar
a una Biblioteca para tal vez no ser consultadas, Pilenso




gue hay que superar este aspecto de utilidad de los
trabajos recepcionales o Tesis, o sea, que no solamente sea
Gtil para los fines vrelativos a sustentar un examen
profesional y recibirse de Abogado, sino que también sirva
para alguna consulta posterior. Para ello habra que poner
todo nuestro entusiasmo al realizar la tarea y salir avante
de ella, tratando de hacer el mejor papel posible.

Una Tesis consiste principalmente en una investigacién
bibliogrdfica de 1la doctrina, una investigacién de los
ordenamientos y preceptos legales aplicables de la
Jurisprudencia, y del d&mbito social. Posteriormente
comentar, criticar y  expresar nuestras opiniones,
sentimientos y explicaciones de cardcter personal, formular
premisas, la hipétesis y llegar a una conclusién final.

Todo obra debe iniciarse por el principio, y este aquf
rconsiste en la eleccién del tema de esta Tesis. He elegido
el de "ANALISIS DE LA FORMACION E INTEGRACION DEL DERECHO".
Abocéndome al problema de la Técenica Juridica y contiene
temas como las Lagunas de la Ley, la Plenitud Hermética del
Ordenamiento Juridico, Los Principles Generales del
Derecho, la Equidad, etc... Estos temas se tratan en
apartados diversos pero todos son parte del Derecho.

Este tema, como se verd adelante, tiene wmiltiples
aspectos de Filosofia del Derecho, mds se pretende
considerar este trabajo estrictamente filoséfico.

Puede decirse que ne gustd este tema, ya que se pueden
observar en &l dos posturas; la Tedrica que es preferida al
estudic puramente doctrinal de la Institucién, y la
Prictica que se refiere a la aplicacién de la Teoria y a la
aplicacién de la Ley a casos concretas que se dan en el
mundo de Facto; la primera es una observacién fria del
fendmeno juridico, la dltima es la materia viva que corre



ardiente, es el barro del artesano y es ésta la que nos
apasiona. Nos hemos dado cuenta de la dificultad con que
nos enfrentamos al encontrar que a veces la Ley calla, Yy
nos preocupa la forma en que el Organo Jurisdiccional ha
resuelto esta problemdtica.

Por Gltimo, presentar una Tesis para un examen
profesional no ha sido nunca upa tarea fécil. He aqui este
trabajo, cuya mdxima ambicidén, como es cierto es en todos
los casos, el aportar una fuente mias de consulta que amén
de los incontables defectos con que adolece, pueda servir

en el futuro.




CAPITULO I
HISTORIA DEL DERECHO MEXICANO.

1.,1. Historia del Derecho Mexicano. 1., La Epoca
Prehispanica. 2. La ©Epoca Colonial. 3. La  Epoca
Independiente, 4. Las Constituciones Mexicanas, 1.2. Las
Caracteristicas y Elementos de la Regla de Derecho. 1.3. La
Formacién del Derecho., 1.4, El Contenido, la Misién y
Utilidad del Derecho. 1.5 El Campo de Estudio del Derecho.
1.6, Los Principios del Derecho, 1.7. Los Métodos. 1.8.
Clasificaciones del Derecho. 1.9. Interrelacién del Derecho
con otras ciencias. ‘

1.1. HISTORIA DEL DERECHO MEXICANO.

Hubo diversos sistemas juridicos que han estado
vigentes en nuestro Pais en las tres etapas que
caracterizan fundamentalmente su historia: La Prehispdnica,
la Colonial y la Independiente. '

1. LA EPOCA PREHISPANICA. Sabido es que el territorio
que actualmente constituye nuestra patria estuvo habitada
por varios pueblos de diversas culturas y diferentes

- costumbres, tales como las mayas, las toltecas, los

aztecas, las purépechas o tarascos, etc,, gquienes
indudablemente crearon sus propios sistemas de  Derecho,
pero nos referimos Unicamente al Derecho Azteca, por ser el



pueblo que alcanzdé la hegemonia en la mayor pafte del
territorio y por ser éste del que tenemos noticias
histéricas mds completas,

Dareche Civil, El sistema juridico azteca comprendia
la institucidn de la esclavitud, Aunque tado género de
servidumbre, de menoscabo de la libertad y dignidad humanas
resulta insoportable, se afirma que la esclavitud entre los
aztecas era mis humana y llevadera que la que conocieron
los romanos, con la salvedad de los prisioneros de querra,
los que eran irremisiblemente sacrificados, a menos que
poseyeran alguna habilidad especial para el servicio
doméstico o industrial,

En cambio los romanos consideraban a los esclavos como
cosas o mercancias, sin dereche a nada, insignificantes
para la Ley y cuyos hijos nacian esclaves, el esclavo
azteca tenia personalidad- juridica, podia contraer
matrimonio legal, poseer blenes y hasta tener sus propios
esclavos, y sus hijos paclan libres,

Entre los aztecas, la esclavitud era un accidente que
podfa sobrevenir, no algo que naciera con las personas. En
realidad no era sino un género especial de servidumbre que
no invalidaba la personalidad juridica del individue.

Se llegaba a la condicién de esclavo, por contrato, al
ser vendide el individuo por sf mismo o por su padré, por
caer prisionero en la guerra, o por haber cometido un
delito que tuviera sefalada dicha pena ( por ejemplo. La
morosidad en el pago de las deudas era castigada con la
esclavitud temporal, hasta en tanto quedase saldado el
adeudo) .

Hasta el esclave podfa redimirse de la servidumbre
pagando su precio o casdndose con su ama, cuando ello era
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posible; a veces "obtenfa la libertad por gracia de su
duefio, concedida antes de morir éste.

La Familia Azteca, La Familia Azteca era de caracter
patriarcal, estaba sujeta a la autoridad absoluta del
padre, quien tenia derecho de vida y muerte sobre sus hijos
y resolvia todo lo concerniente al nucleo familiar.

La institucién del matrimonio disfrutaba del
reconocimiento y de la proteccién del poder ptblico, Los
joévenes se consideraban aptos para el casamiento cuando
alcanzaban la edad de veinte afos, y las mujeres, alrededor
de los dieciséis, El matrimonio se concertaba por los
padres y con la anuencia de los contrayentes, haciéndose la
peticién de mano de la doncella mediante la intervencién de
dos ancianas escogidas por el padre del varén entre las
casamenteras de la tribu, las que entregaban regalos a los
progenitores de la muchacha, quienes rechazaban
invariablemente la primera peticién.

Se corria por segunda vez los trédmites de la peticién y
se formalizaba el compromiso una vez que habia llegado a un
acuerdo sobre la dote correspondiente,

Celebrado el matrimonio con los actos rituales de
rigor, se anudaban las vestiduras de los desposados,
quienes debian ayunar y hacer penitencia durante cuatro
dias para poder consumar finalmente su matrimonio.

La responsabilidad del matrimonio no era impedimento
para la existencia de la poligamia, la cual era tolerada.

(1).

Segun expresa Vaillant '"como sucede con. frecuencia en
las naciones guerreras que sufren merma en sus componentes

* (1) Ricardo Soto Pérez. Nociones de Derecho Positivo Mexicano, Pdg.
10, 11, 12, '




masculinos, prevalecia 1la poligamia; sin embargo, la
primera mujer tenia Derecho de heredar., Se permitian las
concubinas y existian, también, la prostitucién”. * (2)

El Divorcio. Aungue la Ley no establecia propiamente
lo que conocemos como divorcio, el matrimonio podia
disolverse por tratarse de un matrimonio temporal o sujeto
a condicién (el nacimiento de un hijo, por ejemplo) o
porque existiese alguna causa vidlida, en cuyo caso habia
que obtener la autorizacién judicial. "Eran motivos de
divorcic los que implicaban determinadas faltas en la mujer
o la imposibilidad de cumplir con los fines mds importantes
del matrimonio, como la esterilidad de la misma. Realizada
la separacidén, los hijos quedaban con el padre, y las hijas
con la madre. El cényuge culpable era castigado con la
pérdida de la nitad de sus bienes, y ambos divorciados
podian contraer nuevo matrimonio, salvo entre ellos
mismos". « (3)

Por su parte, la mujer podia obtener la separacién de
su maride cuande éste no pudiera mantenerla o cuando la
hiciera objeto de malos tratos, golpes, etc,

Los Bienes. Existfa la propiedad privada de toda clase
de bienes muebles, y de los inmuebles, tratdndose de los
nobles, ‘ya que el pueblo comin. sdlo era propietario de
bienes muebles (vestiduras, semillas, frutos, inétrumentos,
etc.), pero, en materia de tierras, dnicamente podfa’
disfrutar de la propiedad comunal.

Las sSucesiones. En la sociedad azteca se permitia
disponer, en vida, de los bienes y derechos para después de
la muerte (testamento). En el caso de no haber dicha
disposicién testamentaria, los bienes pasaban al hijo mayor

" {2) George c; Vaillant, La Civilizacidn Azteca. P&g, 99
* {3) Trinldad Garcia, Apuntes de Introduccidn al Estudio del
Derecho, Pig. 54



de la esposa principal o, sucesivamente, a los nietos o

hermanos.

Los Contratos. Eran ya conocidos los contratos mas
usuales de la vida moderna, tales como la compraventa, la
permuta (trueque), el mutuo (préstamo), el trabajo, etc.
Los contratos eran verbales, aunque a veces intervenian en
su celebracién alqunos testigos,

"La publicidad que se daba a los contratos por medio de
testigos, les otorgaba preferencia sobre los celebrados
privadamente. Ademds, el primer compromiso tenia mayor
fuerza que los posteriores, El primero en tienpo era el

primero en Derecho", * (4)

El Derecho Penal. Se ha calificado de barbaro al
Derecho Penal Azteca por la crueldad de los castigos que
imponia. Las penas a los delincuentes iban desde los
palos, los azotes, la prision, las mutilaciones, la
esclavitud, hasta la muerte, la cual se realizaba por medio
de la horca, el descuartizamiento, lapidacién, etc.

La mayoria de los delitos graves eran castigados con la
pena de muerte (el aborto, el adulterio, el asalto, la
calumnia, el -estupro, 1la hechiceria, el homicidio, el
incesto, la traicién, etc.,). Inclusu el ocultamiento de
una traicién era castigado con la esclavitud.

Se castigaban con severidad la embriaqguez, sobre todo
los joévenes, y el "travestismo" (usar prendas de vestir

propias del sexo contrario).

La gravedad de las penas daba gran eficacia al Derecho
Penal Azteca, lo que se traducia en una vida social

* (4) Kohler, citado por Lucio Mendieta y Nafiez en gu Derecho
Precolonial, Pdg. 127



tranquila y ordenada que causd el asombro de los
conquistadores espaioles.

El Derecho Mercantil. Dado el relativo adelanto que
habia alcanzado el comercio entre los aztecas y con los
pueblos aliados, conguistados o tributarios, los
comerclantes eran una clase social de considerable
importancia y estaban regidos por disposiciones legales

especlales.

Se sabe que habian un tribunal especial para los
asuntos mercantiles, establecido en el centro comercial de

mayor nombre en la época: Tlatelolco.

"Ademds de este tribunal, habfia un Juez ambulante
llamado Pochtécatl, que recorria los mercados conociendo en
todos los conflictos que surgian entre los compradores y
los vendedores, y fallando de acuerdo con 1las costumbres

establecidas".

Tenemos noticias de que quienes robaban en el mercado,

eran muertos a pedradas a manos de los comerciantes,

Aunque la moneda propiamente dicha no fue conocida por
los Aztecas, se utilizaban como tal los granos de cacao y
el oro en polvo principalmente, aungue también desempeﬁaban
dicha funcién ciertas hachas de cobre, y algunas mantas

bordadas, etc.

2. LA EPOCA COLONIAL. Ya consumada la Conquista, fue
sustituido el sistema de Derecho indigena por las Leyes
Espafolas, que fueron de tres clases:

a) Las que regian ya a la Nacidn Espahola.
b) Las que fueron creadas para las colonias de Espafia
en América (Leyes de Indias).
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¢) Las que se elaboraron especialmente -para la HNueva

Espafa.,

Al lado de las Leyes enumeradas permanecieron, con
caridcter supletorio, las leyes indigenas, aplicables en los
casos no previstos por las normas juridicas espaiolas y
siempre que no contravinieran la religién cristiana ni las
Leyes de Indias.

Derecho  Civil. Este  aspecto  fue regulado
fundamentalmente por las Leyes de las Partidas, compilacidn
elaborada a mediados del Siglo XIII, en tiempos de Alfonso
X, El Sabio, rey de Castilla y de Ledn,

Se ocupaban del Derecho Civil las partidas cuarta (del
matrimonie), quinta (contratos y obligaciones) y sexta
(testamentes y herencias),

Son también importantes las Leyes de Toro de 1505, la
Nueva Recopilaciéon de 1567 y la MNovisima Recopilacién de
1805 y en ésta época fueron dictadas medidas
proteccionistas en favor de los indigenas, considerdndolos,
en ciertos casos, como menores de edad.

purante la época colonial subsistié la institucién de
la esclavitud, aunque debe aclararse que los- indios fueron
exceptuados de ella por virtud del mandamiento expreso de
la Reina Isabel la Catdlica, quien dispusé que no fueran
considerados como mercancias, sino gomo sujetos de

evangelizacién.

Derecho Penal. En esta materia se aplicaron las Leyes
de Toro Yy posteriormente la Nueva 'y 'la Novisima
Recopllaciones, de donde a ellas fueren refundidas.

Las penas correspondientes 'a los delitos eran
suavizados tratdndose de los indigenas.
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Derecho Mercantil. También de esta rama del Derecho se
ocuparon las Leyes de las Partidas, en la parte que trata
de las actividades de los comerclantes, asi como de alqunos
contratos, hasta el afio 1737, en que fueron establecidas
las Ordenanzas de Bilbao, que constituyen un cuerpo de
Leyes ya mas elaborado, en el que se regulaban en él. el
comercio terrestre y el maritimo, 1la contabilidad, las
quiebras, etc., Yy que puede ser considerado como un

verdadero Cédigo de Comercio,

3. LA EPOCA INDEPENDIENTE. En sus primeros aiios de vida
independiente, la Nacidn mexicana siguid rigiéndose por las
Leyes implantadas por la Corona Espafiola, hasta que fueron
gradualmente sustituidas por las Leyes y Cadigos

Nacionales,

La supervivencia de las Leyes espafiolas en los
comienzos de nuestra nacionalidad resulta ahi facilmente
explicable; es muy imposib}e la transformacidén sibita de un
status politico determinado en otro diferente (de monarquia
en republica, o en dictadura en democracia, por ejemplo);
en cambio, no puede renovarse, en unos cuantos dias, todo

un sistema juridico.

Derecho Civil, En esta materia continuaron vigentes:
La Recopilacién de las Leyes de Indias de 1680, las Leyes
de las Partidas, las Leyes de Toro, etc.

A partir de la guerra de Reforma comenzaron a
elaborarse importantes modificaciones, cuando Don Benito
Juérez expidid en Veracruz, en el afio de 1859, las leyes
que transformaron la sociedad mexicana desde sus cimientos:
separacidén de la Iglesia y el EStado; nacionalizacion de
bienes eclesiasticos (después de no haber sido posible la
desamortizacién de los mismos); establecimiento el Registro
civil a cargo del Estado; establecimiento el watrimonio
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como un contrato meramente civil, con carédcter de
insoluble, permitiéndose dnicamente la separacién de
cuerpos, pero sin posibilidad para los cdnyuges de contraer
nuevo matrimonio; secularizacién de los cementerios,
hospitales, libertad de cultos, etc.

En el nismo ano de 1859, el gobierno de Judrez
comisiondé a Don Justo Sierra O'Reilly para que elaborase un
proyecto de Cédigo Civil, encomend&ndose su estudio a una
conisién que concluyd sus trabajos ya bajo el imperio de
Maximiliano, quien pusc en vigor una parte de dicho cédigo,
el cual quedd inoperante el desaparecer el Imperio.

El 8 de Diciembre de 1870, el Congreso aprobé el Cédigo
Civil del Distrito y Territorios Federales de la Baja
California, ya bajo el gobierno Juarista.

Dicho Cédigo fue remplazado por el de 31 de Marzo de
1884, que establecié la libertad de testar y que
experiment6é grandes reformas en 1917 al publicarse la Ley
de Venustiano Carranza sobre relaciones familiares, que
instituyd el divorcio como un medio leqal de disolucién del
matrimonio, suprimié la potestad marital y dio capacidad
jurfdica a la mujer casada para que pudiera ejercitar sus
derechos sin el requisito de obtener previamente la
autorizacién de su marido.

Finalmente, el 30 de Agosto de 1928 fue expedido el
Cédigo Civil para el Distrito y Territorios Federales, que
hasta la fecha nos rige, aunque afectado por muchas
reformas, el cual entré en vigor a partir del Priméro de
Octubre de 1932.

Derecho Penal. En la historia de la Legislacién Penal
codificada para el Distrito y Territorios Federales  se
cuentan tres cddigos: El promulgado el dia 7 de diciembre
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de 1871, en vigencia desde el Primero de Abril de 1872,
conocido con el nombre de "Cédigo Martinez Castro", por el
nombre del ilustre presidente de su Comisién Redactora vy
autor de su exposicién de motivos, el de 10 de Septiembre
de 1929, en vigencia desde el 15 de Diciembre de 1929,
expedido por el presidente Don Emilio Portes Gil y conocido
como "Cédigo Almaraz”, y el de 1931, hasta ahora vigente,
con sus reformas, El 1llamado Cédigo Almaraz tiene de
notable el hecho de haber suprimido la pena de muerte en el
Distrito y Territorios Federales, habiéndose hecho 1lo
propio en la mayoria de los Cédigos Penales de los Estados

de la Reptblica,

El 6 de Mayo de 1854, el Gobierno de Antonio Lépez de
Santa Anna expidié el Primer Cdédigo de Comercio Mexicano,
elaborado por Tecodosio Lares, circunstancia que motiva el
que sea conocido como el "“C&digo Lares", el que fue
derogado al abandonar el poder, por Gltima vez, el citado
gobernante, restableciéndose las Ordenanzas de Bilbao por
1a Ley de 22 de Hoviembre de 1855.

Huestro Sequndo Cédigo de Comercio aparecid el 20 de
Abril de 1884 y, por ciertas dificultades relacionadas con
el funcionamiento de los Bancos, fue prontamente sustituido
por el 15 de Septiembre de 1889, que continda vigente, aun
que las reformas que ha sufrido son numerosisimas.

4, LAS CONSTITUCIONES MEXICAMAS. La Constitucidn es 1la
Lay Suprema del Pals, expedida por el Poder Constituyente
en ejercicic de la Soberanfa y que tiene por objeto
organizar los poderes publicos, credndolos y dotdndoles de
competencias asi como proteger frente al Poder Publico

ciertos derechos individuales,

Nuestro Pais, al consumar su independencia, no tiene
una tradicién constitucional, ya que durante casi todos los




trecientos afos gque durdé la dominacién espafiola sdélo
conocidé el sistema absolutista que prevalecié en Espafia y
en sus colonias, en el que el Poder emanaba de la voluntad
del Rey, sin consultar la opinién del pueblo ni la de sus
representantes,

La situacién creada por la Guerra de la Independencia
hizo imposible que subsistiera dicho sistema, que en la
Nueva Espafia centralizaba todo el poder en la persona del
virrey, representante del monarca Espafiol.

Si bien es cierto que, a partir de 1812, Espafia contaba
con una Constitucién Liberal, como la de ¢&diz, también 1lo
es que ella no tuvo sino una validez transitoria en el Pais
Ibérico y en sus dominios por idénticas razones: La guerra
interior que se sostenia en Espafa, para desalojar a los
franceses, % en Iberoamérica, para alcanzar la
Independencia. La importancia que para nosotros tiene dicha
Constitucién radica en haber sido ésta el antecedente
histérico y la fuente de inspiracién de nuestra primeras
Constituciones.

El 22 de Octubre de 1814 fue aprobada la Constitucidn
1lamada "Decreto Constitucional para la libertad de 1la
América Mexicana", en Apatzingan, Michoacin, obra realizada
fundamentalmente por la voluntad de Don José Maria Morelos
Y Pavén. A pesar de haber carecido de efectividad, tiene
para nosotros la importancia de haber sido el primer
intento serio de los insurgentes para dar una base
constitucional a nuestro movimiento de independencia. Con
tal denuedo defendié Morelos a los miembros del Consejo,
que en ellos se jugd la vida, pues su captura en Tesmalaca,
el 5 de Hoviembre de 1815, por el teniente Marfas Carranco,
lo condujo finalmente al patibulo, el 22 de diciembre del

mismo ano.
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En 1820 se intenté restablecer, en lo que era todavia
la Nueva Espafia, la Constitucién Espaiiola de Cadiz, la que
por su corte liberal resultaba inaceptahle para los
peninsulares y para el alto clero, porque lesionaba sus
privilegios por lo que se decidieron a romper en definitiva
los vinculos que los ligaban con la madre patria y a
declarar la independencia, valiéndose para ello de Don
Agustin de Iturbide.

Consumada la emancipacién, se convocdé a un primer
Congresc constituyente, que no pudo cumplir su tarea; Y,
con posterioridad, a un sequndo Congreso constituyente, que
anticipé un documento llamade Acta__Constitutiva de la
Federacién por medio del cual se adoptaba el sistema
federal, se creaban los Estados y se establecia el
bicamarismo para el Congreso, credndose el Senado, ademds
de la Camara de Diputados y dicho documento lleva la fecha
de 31 de enero de 1824,

Los trabajos de dicho congreso culminaron con la
expedicién, el 4 de octubre del mnismo -afo, de la
Constitucién Federal de los Estados Unidos Mexicanos,
habiéndose inspirado, para su elaboracién, en las
constituciones espaiiola, norteamericana, francesa e

inglesa.

El 30 de diciembre de 1836 se mandé publicar la llamada
Constitucién de las Siete Leyes, que dio fin al sistema
federal, estableciendo el «centralisma 'y transformado
nuestra Repﬁblica en un Estado unitario,

Tiene de notable esta Constitucién el haber incluido en
la Ley primera, articule 2, los "Derechos del Mexicano",
antecedente remoto de - nuestras -actuales  garantias
individuales y el 14 de junio de 1843 aparécen las Basas
Orgadnicas de la Repiublica Mexicana, en las que se ratificé
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el céntralismo y, en 1847, el Acta de Reformas, que
restituyé la vigencia de la Constitucidén Federal de 1824,
con todas sus consecuencias legales, como lo fue el
restablecimiento del federalismo.

El 5 de febrero de 1857, bajo el gobierno de Don
Ignacio Comonfort, fue promulgada la Constitucién Politica
de la Republica Mexicana de tendencia individualista, a
pesar de la vigorosa oposicién de Ponciano Arriaga en el
seno del Congreso Constituyente.

Por 1ultimo, el 5 de febrero de 1917 es promulgada
nuestra Constitucién Politica de 1los Estados Unidos
Mexicanos, obra del Congreso Constituyente convocado por
Don Venustiano Carranza, cuyas labores se desarrollaron en
la ciudad de Querétaro, durante los meses de diciembre de
1916 y enero de 1917.

1.2 CARACTERISTICAS Y ELEMENTOS DE LA REGLA DEL
DERECHO.

Las caracteristicas de la ley son:

* Generalidad.
* La Abstraccién.
* La Obligatoriedad.

La Generalidad. Las normas juridicas se elaboraron para
todas las persohas, en general, que puedan kquedar :
comprendidas dentro de la hipétesis en ellas contenidas,
Asi, las leyes relativas a los automovilistas se aplican
s6lo a ellos, pero a todos, las leyes que se refieran a los -
casados, obligardn solamente a los que estén casados, pero
solo a ellos. ‘




g
8
B

17

La Abstraccién., La ley se expresa en términos
abstractos para ser aplicada a todos los casos concretos
que lleguen a presentarse en la realidad, Gnicas

situaciones en la que la ley se hard efectiva.

%,.., Una ley serd abstracta cuando esté encaminada a
reqular situaciones que se sabe que pueden presentarse sin
poder determinar su numere y el momento en que hayan de

ocurrir", * (5)

La Obligatoriedad. La 1ley es obligatoria, porque
compromete a su cumplimiento a los destinatarics de la
misma, independientemente de su aceptacién o vrechazo

respecto de dicha norma.
En las leyes encontramos dos elementos:

1. El Supuesto.
2. La Disposicién.

El Bupuesto o Hipdtesis Normativa. Es la situacién
plangada por la norma, situacién que, de 1llegar a
actualizarse, se hard nacer las obligaciones o derechos a

que la misma norma se refiere.

La Disposicién. Es la consecuencia que debe sobrevenir
en los casos en que lleque a hacerse realidad el contenido
de la hipétesis normativa.

Para ejemplificar al respecto, tomemos la fracecioén
segunda del articulo 504 de la Ley Federal de Trabajo, que
dice: "los patrones tienen las obligaciones especiales

siguientes:

* {$) Francisco Ramirez Fonseca., Manual de Derecho Constitucional,
PAag. 72
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II. Cuando tengan a su servicio mds de cien
trabajadores deben de establecer una enfermeria, dotada con
los medicamentos y material de curacién necesarios para la
atencién médica y quirdrgica de urgencia., Estard atendida
por personal competente, bajo la direccidén de un médico

cirujano.

En el caso, el supuesto o hipétesis normativa es la
circunstancia de que un sujeto sea patrono y de que tenga a
su servicio mids de cien trabajadores. La disposicién es la
que deberd establecer una enfermeria dotada con los
medicamentos y material de curacién necesarios para 1la
atencion médica y quirdrgica de urgencia, atendida por
personal competente, bajo la direccién de un médico

cirujano.

1.3 LA FORMACION DEL DERECHO.

Nosotros como estudiosos del derecho, y también los no
estudiosos de él, siempre nos surge las preguntas ;Qué es
el derecho?, ¢En qué consiste?, ¢Para que sirve?, Y estas
preguntas no son féciles de contestar, pero para iniciar su
desarrollo y respuestas debemos de hacer referencia al
hombre, su creador y destinatario.

El ser humano vive en compaiifa de sus semejantes,
dentro de un grupo social. S6lo muy excepcionalmente vive
en la soledad, y ello por un tiempo limitado, -constituyendo
situaciones que llaman la atencién precisamente porque se
apartan de la normatividad, las cuales no pueden servirnos
de base para describir la forma como transcurre su vida.

El hombre es = capaz de proponerse fines y de.
realizarlos; su  vida se desenvuelve entre deseos,
ilusiones, codicias, metas (como la de cada uno de nosotros
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ahora, que es la de terminar una carrera universitaria y de
lograr también la terminacién de el trabajo recepcional o
tesis), etc., manifestaciones de su ego todas ellas.
Estas manifestaciones de unos y otros miembros de las
saciedades humanas pueden coexistir, en muchos casos, sin
mayores dificultades, pero en ocasiones tropiezan con la
opasicién decidida de una voluntad extraia que tiene 1la
misma pretensién; se encuentran dos veoluntades que
persiguen el mismo objetivo: La posesisén de un automavil,
por ejemplo. Una persona afirma haber adquirido dicho
automévil en un remate, mediante el pago de cierta cantidad
de dinero; la otra a su vez sostiene que el automévil le
fue robado tiempo atrds, Tenemos entonces dos sujetos que
afirman ser dueflos del automévil, y con toda seguridad
ninguno de aguellos quedaria satisfecho recibiendo la mitad
del bien en disputa, Ha surgido, pues, un conflicto, un

problema que demanda una solucién.

En los albores de la Humanidad paodemos suponer gue todo
fue bastante sencillo: El conflicto desemboca en la lucha,
en el empleo de la fuerza, del mejor armada, el mis diestro
para la pelea, pero no la de quien tenia de su parte la

razén y el derecho.

Este procedimienta ( que todavia no ha caldo
completamente en desusa), prohto tuve que desecharse por
virtud de que la pretendida "solucién” no era tal, sina que
engendraba nuevos problemas: La venganza, el desquite, la
reanudacién de la lucha, perturbdndose la paz del grupo can

intolerable frecuencia.

Aparecid entonces, camo necesaria, la creacién de una
fuerza superior a la de los miembras del grupa
individualmente considerados: LA AUTORIDAD, que tomb a su
cargo la  solucidn de los ~ conflictos - interhumanos,
sustituyendo a la voluntad y a la actuacién de los
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particulares; pero fue necesario también establecer las
bases, las reglas, los moldes a que deberia ajustarse tanto
el comportamiento de los individuos como la intervencién de
la autoridad. Dichas bases, reglas o moldes son la materia
de que estd compuesto el Derecho.

1.4 EL CONTENIDO, LA MISION Y UTILIDAD REL DERECHO,

El Derecho se nos presenta como un sistema de reglas de
conducta de carfcter obligatorio, impuesto por la
autoridad, la cual asequra su eficacia amenazando con
sanciones a los infractores y, en ocasiones, forzando a su
cumplimiento hasta vencer la resistencia del rebelde,

La misién del Derecho consiste en sefalar a cada cual
sus derechos, sus facultades y sus obligaciones; es decir:
L Qué es lo suyo ?, ¢Qué es lo que puede hacer cada cual?,
(Qué es lo que debe hacer cada uno?.

La utilidad del Derecho es la de servir para organizar
la convivencia social humana dentro de cierto grado de
armonia, garantizando la paz, la seguridad y el orden
social sobre bases de equidad y de justicia., Claro estd
que la existencia del Derecho no logra evitar los
conflictos humanos, pero si disminuye su nimero y da las
bases ~ necesarias  para la solucidén de los  que
inevitablemente se presanten.

Si el imperio del Derecho, haciendo cada cual lo que le
viniese en gana, sélo se llegarfa a la destruccién.de la

sociedad, al caas.,

De ese caos tenemos un ejemplo muy ilustrade cuando, a
la terminacién de alguno de los espectdculos que motivan la
concentracién de grandes multitudes transportadas en
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vehiculos propios o ajenos, llega a faltar la intervencién
y cada automovilista o
pretende

de las autoridades de trénsito,
chofer, queriendo ser mis listo que los dends,
pasar antes que ellos, consiguiéndolo de esa manera que
nadie pueda circular por estorbarse unos a otros, bastando

la presencia de algunos agentes para restablecer en breve

término la normalidad.

Casi todas las actividades del hombre en sociedad estén
consideradas y regidas por el Derecho: Su enmpleo, su
profesién, lo que se compra, lo que se vende, lo que se da

u obtiene prestado, la propiedad, el matrimonio, el

divorcio, etc,

El Derecho sefala las reglas a que debe sujetarse el
registro de un nifo recién nacido, las relativas al
parentesco, a la patria potestad, a la minorfa y mayoria de
edad, a la ciudadanfia, a la expedicién de tituleos
profesionales, a la elaboracién de testamentos. etc.

Mids audn: Cualquier actividad de nueva aparicidn, en
cuanto llega a ser socialmente importante, se convierte en
materia de reglamentacién para el Derecho. Tal ocurre
ahora con la astrondutica, el aprovechamiento del espacio

exterior, los transplantes de 6rganos humanos, etc.

En nuestros dias, el Derecho pretende llegar a regir
también el comportamiento y relaciones reciprocas de los
Estados o Naciones, a través del Derecho Internacional
Piblico, conocido igualmente con el nombre de Derecho de
Gentes, La efectividad, la imposicién eficaz de las normas
del Derecho Internacional, constituye hoy 1la unica
esperanza de supervivencia para las naclones débiles y, en
muchos aspectos, también para la de las grandes potencias.
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1.5 BL CAMPO DE ESTUDIO DEL DERECHO

En la sociedad existen normas sociales que rigen la
conducta del hombre para hacer posible la convivencia
humana (morales, juridicas, convencionalismos sociales y
religiosos), de ellas, las normas juridicas constituyen la
base de estudio de la ciencia del Derecho, misma que en
cada pals varian integrando su Derecho positive o conjunta
de normas juridicas que en una época y lugar determinade el
Estado establece como cobligatorias.

1.6. LOS PRINCIPIOS DEL DERECHO.

Entre los principios bisiceos del Derecho se encuentran:

* Justicia
* Bien Comin
* Seguridad

El Derecho y en especial las normas que lo forman,
deberian inspirarse en valor ético superiores entre los que
se encuentran la Justicia; sin embargo, a través del tiempo
han existide regimenes juridices en donde esto no se ha
llevade a cabo como lo es el caso de la ésclavitud que
imperé en la mayoria de los pueblos de la antigiiedad, Esto
ne significa que el Bien Comin y la Seguridad carezcan de
importancia, son principios de wmenor jerarquia: que la
anterior , pero de gran trascendencia en el Derecho,

Justicia. Criterio ético que obliga a dar al préjime lo
que se le debe conforme a las exlgencias de su naturaleza,
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en orden a su subsistencia y perfeccionamiento individual.
' (6)

El Derecho debe aspirar a la Justicia en un sentido de
armonia y proporcionalidad. Hay dos clases de Justicia:
Conmutativa y Distributiva; por la primera se da a cada
individuo seqgin su dignidad o mérites; las cargas o los
beneficios; por la sequnda, se otorga a cada persona lo que
se le debe en estricta igualdad de acuerdo a su naturaleza,
Ulpiano hablaba de Justicia como el "Dar a cada quien lo
suyo". En la etapa de transicién hacia el comunismo, o sea
en el socialismo, la teoria marxista sustenta como formula
distributiva o de Justicia social el siguiente principio:
"De cada quien seguin sus capacidades y a cada quien seqin
su produccion', Una vez que se arribe al comunismo el lema
seri: "De cada quién segun sus capacidades, a cada quien

segin sus necesidades".

Blen comin, Beneficio derivado de la convivencia social
que debe ser compartido proporclonalmente por los miembros
de una comunidad y al que todos ellos deberian contribuir,
lo cual redundaria en su propio beneficio.

sequridad, Es la garantia de que el individuo, en una
sociedad, sera definido, protegido, de manera eficaz, ante
la inseguridad que lo amenaza.

1.7 LOS METODOS,

La palabra méteodoe proviene de. las voces griegas meta=-
fin y odos-camino, via, medio, camino para llegar a un
fin. "Por método se entiende el conjunto de reglas que el
espiritu se impone para dirigirse ‘en la bisqueda de la

* (6) Carlos Magaha Silva, Raquel Gutierrez Aragén y Manuel Mas
Araujo. Introduccién a las Ciencias Sociales, Pig. 138,
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el conjunto de procedimientos racionales

L]

verdad; o bien,
para la investigacién

(7).

y demostraciédn de lo verdadero".

Generalmente el individuo inguieto, que se interesa

cosas, fendmenos o las causas que los

por conocer las
su blsqueda requiere

provocan,quiere llegar a la verdad;
de métodos.

El objeto de conocimientos en las ciencias es tan
diferente, como los medios para llegar a el, en dGltima
instancia,los métodos que se utilicen en la investigacién
podriamos a atrevernos a afirmar que dependeréan del propio
investigador y del tema a tratar , La mayorfa de los

métodos se basan en procesas racionales como la induccidn

y deduccidén : el primero parte de conocimientos
particulares para llegar a lo general o universal vy el
segundo, de aspectos generales a lo particular; 1la

induccién se reduce al andlisis y la deduccidén a 1la

sintesis.

Entre los métodos que. se pueden utilizar en el derecho

tan s6lo enunciaremos algunos de ellos:

* Cientifico.

* Descriptivo.

* Comparativo,

* Estadistico.

* Histérico, etc.

* {7) sortais, Vocabularfo Psicolégico, Pég. 44
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l.8 CLABIFICACION DEL DERECHO.

Es indispensable, para un mayor orden en el estudio del

Derecha, que este se clasifique, para ellec partiremos del

siguiente cuadro:

Derecho Interno o Nacional,
Derecho Constitucional.
Derecho Administrativo

Derecho Penal.
Derecho Procesal

Derecho Pablico

Deraecho Civil

Derecho Privado
Derecho Mercantil.

Derecho Agrario,

Derecho del Trabajo

Derecho Social
de la Seguridad

Derecho

Social.

Derecho Fiscal
Derecho Aéreo
Derecho Econdmico.
Derecho Maritimo.

Pamas de Reciente
Crecacién

Darecho Externo o Internacional.

Derecho Internacional Pdblico.
Derecho Internacional Privado.

La clasificacién del derecho en interno y externc se
refiere, en el primer caso, a normas juridicas obligatorias
dentro de un Estado y en el sequndo, a aquellas que rigen
en los Estados miembros de la comunidad internacional,
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En el Derecho interno encontramos la clasificacién
clasica que desde el derecho romano se conoce: Derecho
piblico y Derecho Privado. Las ramas del derecho piblico se
ocupan de materias de interés general (por ejemplo. La
ciudadanfa), las del privado, se refieren a cuestiones que
interesan a los particulares (Ejemplo. Un Matrimonio). Los
cambios socliales dan lugar al surgimiento de nuevas ramas
del derecho las que en algunos otros al dereche privado,

1.9 INTERRELACION DEL DERECHO CON OTRAS CIENCIAS.

Para finalizar con este capitulo, haremos referencia a
algunas de las materias, que estan intimamente ligadas al

derecho.

El nexo que entre el Derecho y la Sociologia existe, es
muy importanta; de nada sirve la reglamentacidén juridica
para el hombre aislado, tan sdélo se dard cuando se
encuentre en sociedad. Las transformaciones sociales
(econémicas, polfticas, culturales, de la naturaleza, etc.)
requiere de nuevas normas juridicas; si el derecho no
cambia al mismo ritmo que la realidad social, el derecho
serd ineficaz ya que se darid una separacién total entre las
normas y aguél, es por ello que el jurista deberia tener en
cuenta en la elaboracién de leyes, el aspecto social y la

sociedad en que regira,

Derecho y Politica estd&n Intimamente ligados, los
fenémenos de poder, la forma comae llega. o se mantiene en
él, se reglamenta en los Estados por medio del derecho a
través de sus leyes. El Derecho se encarga dé'organizar
juridicamente a la sociedad y particularmente al Estado 'y

sus érganos.

Entre el Derecho y 'la Economia existen importantes
puntos de centacto; no olvidemos gue la explicacién de los
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fendémenos juridicos se sustentan en la base econémica y la
constante interrelacién entre ella y la superestructura. El
factor econémico es tan importante que ha surgido una nueva

rama del Derecho, el Derecho Econdmico.

Derecho e Historia se interrelacionan en gran medida,
para estudiar al Derecho MNacional e Internacional se
recurre a sus antecedentes histéricos. Ademds no podemos

dejar de mencionar que las aportaciones de Carlos Marx con

el Materialismo Histdrico, son de gran aplicacién en el

campo del derecho.

Los lazos entre el Derecho y la Antropologia también

son importantes, la cultura de un estado y log nuevos
descubrimientos cientificos e inventos técnicos, que dardn

lugar a nuevas requlaciones juridicas.
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CAPITULO IX

CONCEPTO Y NATURALEZA JURIDICA RESPECTO A LA INTEGRACION
DEL DERECHO.

2.1, Ubicacidén en el ambito Juridico, 2.2. Concepto de
Integracién. 2.,2.1. cConcepto Doctrinal. 2.2.2. Concepto
Legislative. 2.2.3. Nuestro Concepto. 2.3, Naturaleza
Juridica. 2.4, piferenciasg entre Integracidén e

Interpretacidn.

Es neesario para desarrollar correctamente un tema de
tesis, el identificar, ublcar, «centrar y buscar el
significado y naturaleza jurfdica de la Institucién a

tratar.

Primeramente trataremcs de ubjicar 1la Institucién
Juridica de 1la Integracién en el Ambito Juridico,
trataremos asi mismo, su correcta significacién y por
tltimo su naturaleza juridica., A este respecto restringe,
para efectos diddcticos, 1la  integracién privada de la
piblica u oficial, siendo ésta Gltima la que nos interesa,
ya que es la que efectQa el organo Jurisdiccional y es en
ultima instancia el que emite la verdad legal y sus
decisiones debe tener, al fin y al cabo autoridad y fuerza

de Cosa Juzgada.

Quizds tratar también la  distincién entre la
Integracién y la Interpretacidén, pues consideramos prudente
delinear una de la ofra ya que muchos autores las tratan
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juntas, pero son problemas distintos como lo demostraremos

en su oportunidad.

2.1 UBICACION EN EL AMBITO JURIDICO.

Dekemos anclar ésta barca en el lugar exacto que le
corresponde. La sistemdtica jurfidica bha clasificado 1las
innumerables normas e instituciones juridicas en grandes
grupos llamados "Ramas del Derecho".

Surge una rama del derecho cuando un grupo de normas
juridicas pueden agruparse unilateralmente., Toda rama del
derecho debe poseer autonomia, "La autonomia serd
cientifica, legislativa y didiactica principalmente. Habra
autonomia cientifica cuando la rama del derecho tenga
objeto propio, habrda autonomia legislativa cuando el
legislador, consiente de que las normas juridicas gque
establece no pueden agruparse a un sector determinado de
Normas Juridicas, emite un ordenamiento aislado. Habrd
autononmia diddctica cuando la  comprensién de la
problemdtica de una serie de Instituciones o HNormas
Juridicas coordinadas entre si, con un objeto propio,
requiera de enfoques especializados"., * (1)

No obstante lo anterior existe una interrelacién entre
todas y cada una de las ramas del derecho, relacidn légica
pues todas forman parte de un todo homogéneo. Todas son "lo
Juridico®,

Por lo gque respecta al tema de tesis creemos necesario
ubicarlo pues sentimos gue tiene mucho que ver con diversas
ramas del derecho, es decir, que no goza de una autonomia
cientifica porque se le estudia dentro del '6bjeto de
algunas ramas del derecho, tampoco puede decirse gue tenga

* (1) carlos Arellano Garcia. Prictica Juridica, Pag. 141
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autonomia legislativa ya que el legislador toca el tema,
quizds indirectamente, en dos o mds ordenamientos legales.
Asi mismo no pensamos en una autonomia didactica en virtud
de que el plan de estudios de muchas universidades vy
escuelas de derecho del pais tratan esas instituciones en
muchas materias. De agqui que surge, la necesidad a que nos
referimos,

El celebre maestro Eduardo Garcfa Maynez, autor de una
magnifica y didactica "Introduccién al Estudio del
Derecho", es a nuestro Juicio, el que mejor estructura el
estudio de esta Institucién Juridica por 1lo que serd

innumerablemente mencionado en esta tesis.

A). Respecto a la "Ubicacién cientifica" del tema hace
mencién de la Técnica_Juridica entendido aquella como la

que tiene '"por objeto el estudio de los problemas
relacionados con la aplicacién del derecho objetivo a casos

concretos" * (2)

"La palabra viene de la voz griega-texun, que significa
arte. Las artes poseen siempre una técnica especifica, que
consiste en el empleo de los medios para el logro de los
fines que constituye su esencia". * (3)

Respecto a lo juridico se infiere que se deberéd
desahogar y desarrollar la técnica como el empleo de los
medios necesarios para hacer posible  la Jjusticia, 1la
equidad y el bienestar de los hombres y en general, la
obtenciéon de todos los fines necesarios que persigue el
derecho., * (4), "Pero estos, dice Garcia Maynez, se obtiene
por formulacién y aplicacién de normas". Se debe hacer

* (2) BEduardo Garcia Maynez. Introduccién al Estudio del Derecho,
Pég. 318,

* (3) Eduardo Garcia Maynez, Introduccién al Estudio del Derecho, P4g,
s

* (4) Idea original de Aristodteles.
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J1

distincién entonces entre Técnica de formulacidén y Técnica
de Aplicacién de Normas Juridicas. Técnica de formulacién o

técnica legislativa es la que tlene por objeto 1la
elaboracién formal y positiva de los preceptos del derecho.
Técnica de aplicacién tiene por objeto determinar la norma
o normas aplicables a los casos singulares, concretos, gque
se den en el mundo de facto.

"Aplicar una norma es formular un Juicio Imputativo, en
relacién con 1los sujetos que, a congsecuencia de 1la
realizacién del supuesto, resultan obligados o facultados".

Esta mencién cabe aclarar la necesidad de determinar,
tanto al o a los sujetos, como el supuesto Juridico-
Normativo para ello habrd de efectuar un andlisis previo
del hecho o del acto juridico en cuestién, se definird asi
a la persona cual la facultad y cuales las consecuencias de
Derecho en la especie. Pongamos un ejemplo: Un muchacho de
18 afios maneja imprudentemente un automévil de Papd vy
abolla la salpicadera de otro automévil; la empleada de su
vecino toma el nidmero de la matricula y la marca del
automévil, el afectado investiga y da con el propietario
que es el Sr., Blanco, padre de Pepito, quien conducia., En
ese sencillo ejemplo tenemos dos obligaciones; por causas
diversas. El Sr. Blanco estd obligado a reparar el dafo
por tener la calidad de propietario, obligacién nacida de
la responsabilidad objetiva o responsabilidad civil. = Por
otro lado, Pepito estd obligado a reparar el dano civil y
sancionado penalmente debido a su imprudencia. Desde luego
si alguno de los obligados repara el dafio se extingue la
obligacién para ambos en el Ambito civil y la debe
extinguir en el Ambito Penal, pues es un delito
imprudencial de querella necesaria y al reparar el dafo el
ofendido o no se querella o en su caso‘otorga'el perdoén.
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Como se ve, se determinan al supuesto normativoe y 1la
sancion.,

Garcia Maynez distingue dos momentos en el acto de la
aplicacién:

1.~ La comprobacién de que un hecho realiza la
hipdtesis de una norma,

2.~ La atribucién o imputacién de las consecuencias
normativas a deterninadas personas.

En suma, se debe efectuar un silogismo juridico en el
razonamiento de aplicacidén en donde la:

PREMISA MAYOR = Norma Juridica.

PREMISA MENGR =__ Juicio da realizacidn del
supuesto.

CONCLUSION = Juicio imputative, sujetos,

consecuancia juridica,

Ahora bien, debemos entender que la Técnica Juridica,
como "Arte de la Interpretacién y Aplicacién de 1los
Preceptos del Derecho Vigente", * (5) Y tiene cinco
problemas que forman su objeto de estudio:

1.- INTERPRETACION: Cuando nos encontramos énte una
Norma Juridica, existe el problema de determinar  su
verdadera significacién, su efectivo sentido.  De esto se
encarga el "Arte de Interpretacién”, es decir, desentrafa
la esencia de una disposicién para que ésta sea aplicada
correctamente, Se trata de una actividad previa para la
aplicacién.’

' {5) Eduardo Garcia Maynez, Introduccién al Estudio del Derecho.

pag. 129
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Existen distintos procedimientos de interpretacién de
las Normas Juridicas y variados métodos interpretativos.
De la interpretacién de las Normas Juridicas trataremos en
apartado distinto pues existe una intima relacién con la
Institucién al estudio, es por eso que se menciona sin
estudiarla a fondo pues no es materia de este trabajo.
Como lo demostraremos en su oportunidad, interpretar es
totalmente distinto a integrar el Derecho.

2,~ INTEGRACION: La integracién sdélo resulta posible

cuando hay preceptos que deben ser interpretados. Pero

puede presentarse el caso de que una cuestion sometida al

conocimiento de un Juez no se encuentre prevista en el
ordenamiento positivo. Si existe una Laguna, debe el
Juzgador llenarla. La misma Ley ofrece los criterios que
han de servirle para el logro de tal fin. Casi todos los
codigos disponen gue en situaciones de este tipo hay que
recurrir a los principios generales del Derecho, a la
Equidad o al Derecho Natural. Pero la actividad del Juez
no_es_interpretativa, sino construgtiva. En efecto, mno
hablarse de

habiendo Norma  aplicable no  puede
interpretacién ya que esta debe referirse siempre a un
determinado precepto; el Juzgador ha dejado la exégesis vy
se encuentra en posicidén comparable a la del Legislador.
“Debe establecer la Norma para el caso concreto sometido a

su decisiénv, ..

La labor del Juez, como se observa, es creadora y por
eso a ésta actividad se le da el nombre de "Integracién".

3,- VIGENCIA: Este es el otro problema de la Técnica
Juridica, se refiere al Conflicto de Leyes en el Tiempo, es
decir, habra que determinar si una Norma Juridieca estd
vigente o ha sido derogada o abrogada y por lo mismo ya no
forma parte del Derecho Positivo. Principalmente  existen
tres elementos en la "vida" de una Norma Juridica:
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* Iniciacién de Vigencia (previas las formalidades
legislativas).

* Duracién de la Vigencia.

* La Extincion de la Vigencia.

Aqui habrd que hacer especial mencién al principio de
la "Autoridad Formal de la Ley". Las Normas Juridicas
desde el punto de vista formal deben nacer en virtud de 1la
funcidén legislativa cuya atribucién recae en el Estado. En
México la realizacidn de esto no corresponde al Congreso
Federal (Cé&maras Alta y Baja).

Toda resolucidén del Congreso gque sea sometido. al
proceso legislativo tendrd el cardcter de Ley o Decreto, el
mencionado principio significa que todas las resoluciones
del Congreso o Poder Legislativo sélo serdn modificada o
derogadas por otra resolucién del mismo Poder, cumpliendo
las mismas formalidades seguidas para la iniciacién de
vigencia de la primera resolucién,

Este principio se encuentra consignado en la Fraccién
F}) del Articulo 72 de la Constitucién Mexicana, que dice:
"En la interpretacidn, reforma o derogacién de las Leyes o
Decretos, se observan los mismos trimites que para su
formacién", * (6)

4.- RETROACTIVIDAD: Conocido por todo Abogado es el
principio de la no retroactividad de las Leyes y que en la
Constitucién de 1917 se convierte en Garantia Individual.
Pensamos igual que Claude du Pasquier que este principio

deriva de "una Moral Legislativa",

5.- CONFLICTO DE LEYES: Este es el quinto y dltimo
problema del que se ocupa la Técnica Juridica y consiste
especificamente en la determinacién de la Norma aplicable

" (6) Gabino Fraga. Derecho Administrativo, Pig. 38
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cuando existe duda sobre si es aplicable la de un
determinado Pais o Nacién o la de un Estado Federado.
Existe rama especifica a estos respectos: El Derecho

Internacional Privado.

Ya  podemos afirmar gue hemos podido ubicar
cientificamente la Institucidén de este trabajo, es decir,
es_un importante problema de Técnica Juridica entendida

esta como el "Arte de aplicacidén del Derecho".

B). Legislativamente hablando podemos ubicar esta
cuestion referida en distintos cuerpos legislatives, no por
su "nomen" especifico, sino tocada indirectamente cuando la
Ley habla de métodos de Integracién.

A.- Constitucién  Politica de los  FEstados  Unides

Mexicanos de 1917.

En nuestra Ley fundamental encontramos referlida "La
integracién” en los pdrrafos tercerc y cuarto del Art. 14 y
principalmente en este idltimo se menciona que a falta de
esta Ley se fundard (La Sentencia Definitiva en Juicios
Civiles) en los principios generales del Derecho, que como
veremos adelante se trata de uno de los procedimientds de

integracién,

B.~_Cédigo Civil para el D.F,

Asi mismo encontrames una referencia, también indirecta
de "la integracidn". Se trata del Articulo 19 que alude al
método de Integracién basado en los principios generales de
Derecho. As{ mismo la obligacién de los Jueces referida en
el Articulo 18 del Cédigo Civil,

C.- Existen varios ordenamientos legales. que contenplan
otro método de integracién consistente en la "Suplencia de
otros ordenamientos Legales". En efecto, podemos encontrar
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con frecuencia Normas que remitan a ordenamientos legales
distintos para ser aplicados dentro de esta rama
legislativa, en caso de existencia de Lagunas especificas

con el objeto de que éstas sean colmadas,
Por via de ejemplo citaremos el siguiente caso:

Articulo 2o0. de la Ley General de Titulos y Operaciones
de Crédito, dice: "Los Actos y las Operaciones a que se
refiere el articulo anterior (es decir, los relativos a los
titulos y operaciones de crédito) se rigen:

"I.- Por lo dispuesto en esta Ley y en las demds Leyes
especiales relativas. EN SU DEFECTO:

"II.~ Por la Legislacién Mercantil en General; EN SU
DEFECTO:

"III,~ Por los usos bancarios y mercantiles (costumbre
delegada de la que nos ocuparemos en su oportunidad); Y EN
SU DEFECTO:

"IV.~ Por el Derecho Comin,..."

C). Didacticamente ubicamos a la "Integracién del
Derecho" en muchas de las Ramas en que se divide su
estudio, si no es que en todas. La integracién debe
efectuarse en toda rama del Derecho para que asi cumpla su
funcién totalizadora esta Institucién. Por via de ejemplo
mencionaremos algunas ramas en donde especificamente se le

encuentra,

1,- Introduccién_ al FEstudio del Derecho.- El Tema de
las Lagunas en la Ley y su respectiva "“Integracién" es

tipico en esta asignatura y es tratado por algunos autores
en forma extensa, otros menos serios apenas 1o mencionan
pero es obligatorio el estudio para el Alumno y el
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Investigador. Ya que mencione que es una de los problemas
de la Técnica Juridica.

2.~ Filosofia del Derecho.- Existe una fuerte tendencia

en ubicar el Tema de Tesis o Recepcional que nos ocupa cémo
uno de los mids importantes de la Filosofia del Derecho.
Asi, el autor Hispano Luls Légaz y Lacambra, lo trata en
forma profunda en su estupenda obra "Filosofia del
Derecho", 1la cudl citaremos en miltiples ocasiones.
También el Padre Villoro Toranzo le da un enfoque
filos6fico. Pensamos que se debe, no tanto al especifico
tema de la Integracién propiamente dicho, sino que aqui se
involucran temas muy importantes y filoséficos caomo son
principalmente los principios generales del derecho, 1la
existencia de las lagqunas en la Ley (aqui el maestro de la
escuela de Viena Kelsen piensa que se trata de una ficcién
y por ende se plantea estas cuestiones en el Ambito
filoséfico), el sentido comin, etc, Pensamos que,
independientemente gque se filosofe al respecto, la
integracién como actividad Jurisdiccional la ubicamos como
un Tema de Préictica Juridica mds que otra cosa, pues “para
integrar hay que conocer el vacfo legal y este solamente
serd validamente conocido por la problemdtica del mundo de
facto.,

3.- Derecho Civil. Asi mismo ocupa la atencién del
estudioso del Derecho al momento de tomar las asignaturas
del primer y segundo curso del Derecho Civil. Materias que
revisten  una gran importancia pues, comno decia el
inolvidable maestro Don Jerénimo Diaz: "El que nho sabe la
Teoria General del Acto Juridico, no sabe el Derecho Civil.
Y el que no sabe Derecho Civil, no es Abogado". Sigamos su
noble consejo. Por estos motivos el maestro Borja Soriano
le otorga un apartado especifico. Hablamos mencionado ya
que el Cddigo Civil en su artfculo 19 hace referencia a
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nuestro tema, asi wismo la Constitucién habla de “Los
Juiclos de Orden Civil" por lo que es abligatorio estudiar
la integracién de estas materias.

4.- Derecho_ Internacional. El parrafo cuarto del art.
14 Constitucional que habla de la Integracién, constituye,
junto con otras, una garantfa de Legalidad, misma que
deberdn respetar los Jueces pues no podrdn jamds negarse a

resolver una controversia y menos resolverla sin que ésta
se funde en la Ley o en su defecto en los Principios
Genherales del Derecho, es decir, deben resolver
juridicamente, en caso contrario; se daria una Sentencia
Definitiva viclatoria de Garantias Individuales.

Con esto podemos afirmar que ubicamos la Integracién
del Derecho en sus aspectos Cientifico, Legislativo vy
Didactico y en ninguno de ellos goza de Autonomia.

2.2 CONCEPTO DE INTEGRACION.

La palabra inteqgracién praviene del Latin Yintegracién®
y significa Acclén y Efecto de Integrar. Integrar a su vez
viene del latin "integrare" y significa dar integridad a

una cosa, complementarla, acabarla, redondearla,
conjuntarla, etc,

Heriberto  Spencer * (7) emplea este término,
filoséficamente para designar "El pasa de un estado
imperceptible a un estadoe concentrado perceptible", Esta
concepeidén filos6fica serda importante para el objetivo de
nuestro estudia. Y metaféricamente integracién es el
establecimiento de una interdependencia mis estrecha entre

* (7} Diccionario UTHEA.
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las partes de un ser viviente o entre los miembros de una”

sociedad.

Don Joaquin Escriche, en su Diccionario Razonado de
Legislacién y Jurisprudencia se refiere a nuestro tema como
una facultad del Organo Jurisdiccional, lo concibe como un
Y"Arbitrio del Juez, la facultad ~dice~ que tiene el Juez
para decidir los casos omitidos o no claramente contenidos
en las Leyes" * (8] y sigue mencionando al respecto "lLas
cosas que no estdn determinadas por la Ley, quedan

sometidas a la discrecién o arbitrio del Juez!,

Escriche acepta la existencin de vacios en la Ley.
Acepta, incertidumbre y dificultad en la aplicacién del
Derecho, admite asimismo que esta facultad del Juez es
indispensable aunque peligrosa para el logro de los fines
del Derecho.

Estriche entiende ademds, la ldea de que el Organo
Jurisdiccional estd obligado a fallar en todo caso, no
obstante exista silencio u oscuridad en las Leyes y nos
dice ¥YNo es bastante a la sociedad que la Ley sea
obligatoria para todos, sino que es necesario ademis, gque
los magistrados encargados de aplicar disposiciones a los
casos- que ocurran, no  pueden jamds sustraerse al
cumplimientc'del mandato que les estd confiado,. y gue en
ningtn caso  pueden paralizar la administracién de la
justicia ni rehusar o dilatar la decisién de un pleito que
se les presente, a pretexto del silencio, oscuridad o
insuficiencia de la Ley, haciéndose en su caso. contrario,

culpables de denegacién de ‘Justicia".

Empezamos a conceptuar la Integracidn como accxon,
movimiento, actividad dirigida a completar, complementar la-

* (8) Joaquin Escriche, Dlccionario Razonado de Leglelacidn y
Jurisprudencia, Paria. 1858. )
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Ley, se entiende como una mejora, como potencia al acto en

aspecto positivo.

Independientemente de las observaciones que hace
Escriche, veremos en apartados posteriores como se realiza
esa accién, movimiento o actividad vreparadora o de
complemento en el Ambito Juridico.

2.2,1, CONCEPTO DOCTRINAL.

La Doctrina es fundamentalmente; la opinidén reconocida
de investigaciones y estudiosos del Derecho, plasmada en
las obras Juridicas que crean y que heredan a la humanidad,

En efecta, se trata de ideas ya apalizadas y emitidas
en juicios doctos, inteligentes y de validez intrinseca y
particular pero en ocasiones llenas de verdad y que, en
casos, llegan a formar verdaderas escuelas, tesis y
teorfas, seguidas por un sin ndmero de Juristas, Litigantes

y Jueces o Tribunales.

De la Doctrina, en miltiples ocasiones, se infiere la
pauta para desarrollar Yy resclver una problematica'
determinada, pero como se trata de una actividad particular
esta carece de reconocimiento oficial como fuente del

Derecho.

El maestro Garcia Maynez nos dice al respectdi “Se da
el nombre de Doctrina a los estudios de cardcter cientifico
que los juristas realizan acerca del Derecho, ya sea con el
propésito puramepte tedrico de sistematizacidén de sus
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preceptos, ya con la finalidad de interpretar sus Normas y
seflalar las reglas de su aplicacién". * (9)

Por ello, la Doctrina carece de obligatoriedad en si
misma, pero sucede que el Legislador la traslada a las
Normas Juridicas y esas ideas ya formalizadas y convertidas
en preceptos juridicos tiene vida en el mundo del Derecho
Objetivo.

Dicho lo anterior, trataremos de inferir de diversos
autores el concepto Doctrinal de la Institucién a estudio.

El filésofo Jurista Luls Legaz y Lacambra; en su obra
"Filosofia del Derecho", menciona al respecto lo siquiente:
"La Sentencia Judicial como Norma Individual no es sdélo una
operacién légica de individualizacidén, sino un acto de
creacion que implica, dentro de ciertos limites, un "punto
de vista sobre la Justicia", una propia valorizacidn, pues
bien bajo cierto aspecto, la realizacién entre la Norma
General y la Norma Individual es la de Género y. Especie,
relacién puramente légica, la Nerma Individual .implica por .
otra parte la determinacién de cudl especie es precisamente
la que ha de elegirse, pues ese margen de libertad lo deja
siempre la Norma General, y ese acto de eleccién no es ya
una légica, sino un acto CREADOR, mdxime si existe una
ausencia de regulacién leglislativa, en este sentido, el
Juez, que no crea Normas Juridicas de carécter General, ni
puede hacerlo en tanto que actiia como Juez, es, sin
embargo, un auténtico creador del Derecho, un colaborador
mis, como el Legislader o el Administrador, en el proceso
dindmico de creacién del Orden Juridico " , *(10)

. (9) Eduardo Garcia Maynez. Introduccidén al Estudio del Dereccho.
Pdg. 76

* (10) Luis Legaz y Lacambra, Filonofia del Derecho, Pig. §77
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Legaz y Lacambra formula su "feoria de la Jurisdiccién
como funclién integradora del orden Juridico' cuestiondndose
respecto si se han producido todas las Normas Juridicas
necesarias para resolver cualquier caso que se presente.

Opina que es M"el cldsico problema de las Lagunas del
derecho™, &1 las llama "Ausencia de Regulacién®, Menciona
ademds: "El Derecho Legislativo Yy el Derecho
Consuetudinario tiene Lagunas; el orden Juridico no puede
tenerlas; a donde no llegan las fuentes Legislativas y
Consuetudinarias, tlenen que llegar la actividad Judicial
como fuente del Derecho",*(11)

Debemos observar dos menciones de gran importancia;
Legaz y Lacambra observa al Juez como CREADOR de Normas
Individuales (siguiendo seguramente a Kelsen) y ello lo
significa come una Actividad. De aqui se desprende
claramente que la "Integracidn" es_una _actividad creadora
del Organo Jurisdiccional, ademds considera que esa "
Actividad Creadora' debe tomarse como  una Fuente del
Derecho, a la cudl estamos de acuerdo, y en nuestro México
se rige por las Normas relativas a la Jurisprudencia, o ser
"Las ejecutorias 'de la Suprema Corte de Justicia
funcionando en pleno constituyen Jurisprudencia, siempre
que lo resuelto en ellas se sustente en cinco ejecutorias -
no interrumpidas por otra en contrario y que hayan sido
aprobadas por lo menos catorce ministros" (Parrafo segundo
del Articulo 192 de la Ley de Amparo, como ejemplo).

Legaz y Lacambra acepta una "falta de regulacién de la
Ley; acepta también la Norma de Libertad. Lo que no esta
Juridicamente prohibido, estd Juridicamente permitido";
acepta entonces, l& necesidad de cubrir las Lagunas
Legislativas mediante métodos como 1la Analogia, los

*(13) 1dem. Phg. 544, 545
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principios generales del Derecho, etc., acepta igqualmente
una limitacién del Juez en esa actividad creadora,

limitacion derivada de la Ley.

En suma, Legaz y Lacambra acepta gque la integracidn
como concepto doctrinal, Es "una actividad o funcidn
creadora del 6rgano judicial®, HNos basta gque llame a su
estudio "Teoria de la Jurisdiccidn como funcidén integradora
del orden Juridico" para los efectos de éste apartado.

Existe un magnifico Articulo publicado en el Nimero 35-
36 de la Revista de la Escuela Nacional de Jurisprudencia
cuyo autor es el Lic, Virgilio Dominguez, Profesor vy
Director de dicha escuela y lleva el Titulo de MEl problema
de la Inteqgracioén de las lagunas_de la Ley", titulo que
critico pues la integracién se refiere a una Integracidn
del orden Juridico, no de las laguna, estas se colman por
diversos métodos y son la funcidén de la Integracidn del

Derecho.

Parte el Profesor Dominguez del postulado de que
realmente existen Laqunas en la Ley, pero el Derecho nho las
tiene acepta que en el Sistema Legislativo hay Lagunas.

Se pregunta ¢Qué debe hacer el Juez frente a ellas?
:{Como debe actuar el édrgano Jurisdiccional frente a ellas %
cémo debe fallar la controversia? Menciona que se reducen

esencialmente a dos.

La primera consiste en abstenerse de fallar, en espera
que se dicte una Ley que prevea el caso.

La segunda actitud afirma que el Juez debe colmar: las
Lagunas de la Ley, elaborando la Norma Especial que rija el
caso concreto, la cudl serd la que apligque en la Séhtencia,
para evitar que exista un régimen de Justicia por propia
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mano, de aqui la necesidad de que se colmen las Lagunas en
la Ley.

"De éstas, consideramos que la segunda es la correcta
ya que la obligacion de colmar las Lagunas de la Ley, esta
establecida en 1los ordenamientos Juridicos de casi todos
los paises, que le ordenan al Juez fallar en todo caso. En
nuestro derecho dicho deber se encuentra consignado en los
Articulos 14 de la Constitucién y el Articulo 18 del cédigo
Civil para el Distrito Federal, Puede afirmarse que es un
principio universalmente admitido la obligacidn del Juez de
llenar los vacios de la Ley". * (12)

Concluye el Profesor Dominguez respecto a los fines de
éste concepto doctrinal de Integracidn:

PRIMERO.- En el Derecho no hay Lagqunas; en la Ley
existen inevitablemente.

SEGUNDO.- El Juez no debe abstenerse de fallar cuando
hay una Laguna, debe colmarla "mediante la creacién de una
Norma Especial que rige el caso concreto, la cual deberd
aplicar en la sentencia".

TERCERA,- El Juez no tiene libertad para crear la
Norma, debe sujetarse a las reglas de Integracion que la
Ley sefnala.

Don Virgilio Dominguez aporta lo siguiente: La
Integracién es la -elaboracién de una Norma Especial que
rija el caso concreto al demostrarse la existencia de una
Laguna, slendo ésta elaboracién una obligacién ineludible
del Organo Jurisdiccional, y dicha elaboracidn es creacién
del Derecho que estd limitada por la Ley.

* (12) virgilio Dominguez. Revista de la Escuela Nacional de
Jurisprudenclia, Pag, 35 y 36
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Ahora trataré de encontrar el concepto doctrinal
aportado por el gran Garcia Maynez.

Parte también del postulado de la existencia de las
Lagunas en la Ley, en el ordenamiento positivo. "Si existe
Laguna debe el Juzgador llenarla”. Conviene en que la misna
Ley ofrece al Juez los criterios, los métodos de que debera
servirse y regirse para ello y dice que "La actividad del
Juez no es, en ésta hipétesis interpretativa, sino
constructiva. En efecto, no habiendo Norma aplicable, no
puede hablarse de interpretacién ya que ésta debe referirse
siempre a un determinado precepto; el juzgador ha dejado de
ser exageta Yy se encuentra colocado en situacién comparable
a la del Legislador; debe establecer la Norma para el caso
concreto sometido a su decisién®, "Los Jueces y Tribunales
desempefian una labor creadora'.

"Adoptando la terminologia aceptada por Del Vecchio vy
Carneluti, creemos que a tal actividad conviene el nombre
de Integracién".

Encontramos entonces que para Garcia Maynez,
Integracién es: Una actividad constructiva, una labor
creadora distinta de polo a polo a la Integracién, y el
Juez se encuentra colocado en una situacién comparable a la
del Legislador y que éste debe llenar las Lagunas de la
Ley, con los métodos por la Ley a &1 impuestos,

De ésta breve resefia de tres tratadistas distintos
hemos de encontrar significativos puntos concordantes o
similares para llegar al concepto doctrinal.

A} Es una actividad creadora, constructiva, labor vy
funcién creativa.

B) Es la elaboraci6én de una Norma Individual, especial,
derivada de la necesidad de colmar las Lagunas de la Ley,
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C) Se trata de una obligacién ineludible para el Organo

Jurisdiccional.

D) El oOrgano Jurisdiccional estd limitado en su
actividad creadora a los métodos que la misma Ley le
autoriza para ello.

Podemos concluir en que la Integracién del Derecho es
la aotividad creadora que realiza obligatoriamente el
organo Jurisdiccional derivada de la necesidad de colmar
los vacios legislativos, para elaborar una Norma
Individual, espacial, que dirima una controversia
determinada conforme a Derecho, estando ésta actividad
limitada a los métodos que autorizan al oOrgano
Jurisdicclonal para consequir su finalidad esencial.

2,2,2 CONCEPTO LEGISLATIVO.

Debemos sequir buscando el Concepto de Integracién del
Derecho. Ahora trataremos de inferir de nuestros textos
legales y ver cuil es la idea que el Legislador tiene
respecto a ésta Institucién Juridica.

Analizaremos primeramente el texto del parrafo cuarto
del Articulo 14 de Nuestra Carta Magna que a la letra dice:
" En los Juicios de Orden Civil, la sentencia definitiva
deberd ser conforme a la letra o a la Interpretacidn
Juridica de la Ley, y a falta de ésta se fundard en los
principios generales del Derecho",

comp se ve el Legislador Constituyente no menciona el
tema que presentamos a tratar para su estudio, pero hace
clara referencia de él.

En efecto, nos dice que en los Juicios del Orden Civil
la Sentencia Definitiva serd conforme a la Ley y a falta de
ésta se fundard en los principios generales del Derecho,
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Primeraménte acepta la existencia o posible existencia de
vacios legislativos; en segundo término denota la clara
obligacién del Organo Jurisdiccional para fallar todos los
casos puestos a su conocimiento y define, por dltimo, cuil
serd el método a utilizar por el Juez para colmar la Laguna
y asi finallizar su labor de Integracidén del Derecho,

Observamos también que en dicho texto se desprende el
deber, correlativo de una facultad, del Organo
Jurisdicclonal de resolver las controversias de ese modo,
lo cual implica la actividad a desarrollar por dicho

organo.

De la interpretacién hecha se desprende que para el
Legislador  Constituyente la  Interpretacién es una
actividad, un deber del Organo Jurisdiccional al momento de
emitir una Sentencia Definitiva en los Juicios del Orden
civil, cuande haya un vacio legislativo, funda ésta en los

principios generales del Derecho.

Hay que hacer notar que la anterlor afirmacién es
deducida de una interpretacién gramatical y légica  del
texto de la Ley, hacemos la anotacién que no debe pensarse
que es afirmacién propia, pues como se verd adelante no
coincidimos con la férmula constitucional por ser breve y
limitada. ‘

Toda esa actividad tendiente a 1llenar los vacios
legislativos mediante un método determinado, efectuada
obligatoriamente por el Organo Jurisdiccional no es mids que
Integrar el derecho.

En cudnto al Cédigo Civil para el Distrito Federal,
encontramos referencias al tema recepcional en los Arts. 18
Y 19 del mencionade ordenamiento, de los cuales inferimos
el concepto, plasmado por el Legislador.
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Igual que sucediéd con el texto Constitucional, el
Cédigo cCivil no menciona por su nombre a la Integracién
pero ese detalle lo salvamos interpretando brevemente
dichas Normas. La situacién no nos preocupa ya que sabemos
que un Cédigo no es un tratado de Derecho.

El Articulo 18 del Cbédigo Civil, dice: YEl Silencio,
obscuridad o insuficiencia de la Ley no autoriza a los
Jueces o Tribupales para dejar de resolver una

controversia'.

De éste precepto deriva, a contrario censu, la
obligacidén indubitable que tiene los Jueces o Tribunales de
fallar siempre aunque existan Lagunas Legales.

Como vemos esa obligacién tiene cowmo correlativo una
funcién o actividad del Estado gque es a cargo del Poder
Judicial u Organo Jurisdiccional ( siguiende la teoria de
Montesquieu de la divisién de Poderes).

Por otra parte el Art. 19 del citado ordenamiento
preceptda: ¥ Las controversias Judiciales del Orden Civil.
A falta de Ley se resolverdn conforme a los principios

generales del Derecho".

Se observa la aceptacién plena de la existencia de
Lagunas en la Ley en el Orden Civil y la necesidad que
existe de colmarlas (en funcién de la Integracién del
Derecho), por Gltimo el Cédigo Civil limita al Juzgador al
método de recurrir a los principios generales del Derecho.

Para complementar ésta breve resefa Legislativa,
tocaremos también el precepto Civil designadeo con el

numeral 20,

Articulo 20.~ Cuando haya conflictos de Derecho, a
falta de Ley expresa que sea aplicable, la controversia se
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decidirda a favor del que trata de evitarse perjuicios y no
a favor del que pretenda obtener lucro.,.."

En éste Articulo el Legislador consigna el principio de
la equidad como pauta para el Juez al resolver una
controversia en dénde no existe Ley aplicable, Coincidimos
con Garcia Maynez dicho sea de paso, que la equidad no es
nds que otro, el mds general principio de Derecho, por ello
el Cédigo Civil no va més alld que la Constitucién,

De las Normas enunciadas se puede desprender una 1lidea
que nos lleva a descubrir el concepto legislativo respecto
de la Integracién del Derecho en el Cédigo Civil para el
Distrito Federal.

Podemos anotar que la Integracién del Derecho es__una

actividad del Oragano Jurisdiccional tendiente a_colmar las

Lagunas de la lLey Civil derivada_de 1a obligacidn _que tiene

de fallar en_ todos los casos de que conozea, limitindose

ésta _actividad a_los principios generales del Derecho vy a
la_Equidad.

Aparecen aqui notas concordantes respecto del. concepto
doctrinal y el concepto legislativo encontrado en la
Constitucidn Politica y el cédigo Civil.

A) Es una actividad, derivada de una funcién,
B) Hay necesidad de colmar las Lagunas de la Ley.

C) Se trata de una obligacién (correlativa a una
facultad) del Organo Jurisdiccional.

D) Dicha actividad estd limitada a los principios
generales del Derecho como método a sequir.

Pero encontramos también notas discordantes entre estos
dos conceptos, el Doctrinal y el Legislativo, que son:



1,- En el Doctrinal existe una actividad creadora; en
el Legislative no habla de creacién, sélo menciona

actividad lisa y llana.

2,- En el Doctrinal, se menciona la creacién de una
norma especial, nueva, en el Legislativo indica que 1la
actividad, el fallo, deberd fundarse en los principios
generales del Derecho, no le da caracter nuevo o de

creacién a la actividad Judicial,

Estas notas serviridn de gran interés en apartados
posteriores, como se verd adelante.

Exploremos ahera un poco, en el canmpoc del Derecho
Comparado, en particular el Derecho Suizo, claude du
Pasquier examina en su Intreduccién a la Teoria General del
Derecho, la Norma relativa a la Integracién del Derecho,
como una férmula hueva que resuelve, en firme la cuestién,
Dicha norma menciona esto: "El Juez ante la falta de Ley y
de costumbre se pronuncia sequn las reglas que @l
estableceria si tuviera que actuar como Legislador, pero
inspirdndose en las soluciones consagradas por la Doctrina
y la Jurisprudencia (Cédigo ¢ivil Suizo, Art. 1lo.,
apartados 2 y 3)":; ¥ (13)

Verdaderamente se trata de una novedad ya que sdlo
limita la actividad del Juez a la Doctrina (ya tiene valor
general) y a la Jurisprudencia, Ademds aparece que el Juez
tiene ya, aqui, una actividad creadora, similar a la del
Legislador, deriva una facultad nueva Yy profunda en el
organo Jurisdiccional dejdndole una libertad amplia. Ho
dejamos de observar tamblén la aceptacién de vacfes
legislativos y la necesidad de llenarlos.

.

'(13) Claude du Pasquier. Iptroduccion a la Teoria General del
Derecho, Pag. 226. :
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Acordamos aqui que éste apartado sélo tiene por objeto
el buscar un concepto derivado de las normas que nos da la
Legislaciéon Positiva, éstas seradn objeto de mayor vy
distintos andlislis en apartados posteriores.

2,2.,3. NUEBTRO CONCEPTO.

A sido estudiado el concepto etimoldgico, doctrinal y
Legislativo de la Integracién del Derecho.

Etimoldégicamente es accién, movimiento, actividad
dirigida a complementar algo positivamente,

Doctrinalmente, es la actividad creadora que realiza
obligatoriamento el Organo Jurlsdiccional y se deriva de la
necesidad de conocer los vacios legislativos, para elaborar
una norma individual especial, que dirime una controversia
conforme al Derecho, estando ésta actividad limitada a los
métodos que autorizan el Organo Jurisdiccional para
conseqguir su finalidad esencial.

Legislativamente es una actividad = del  Organo
Jurisdiccional tendiente a colmar las Lagunas de la Ley
Civil derivada de la obligacién que tiene de fallar en
todos los casos que conozca, limitdndose esa actividad a
los principios generales del Derecho.

De estos conceptos podemos ya estructurar el propio,
para nhosotros la Integracién del Derecho es: Una actividad
y facultad del organo Jurisdiccional para colmar los vacios
legislativos en general, no potestativa sino obligatoria de
fallar siempre conforme a los principios generales del
Derecho.




2.3 NATURALEZA JURIDICA

De grave importancia es conocer a una Institucidn

Juridica determinada y mds si emprendemos su estudio.

Conocer es volver inminente lo trascendente, sin que
este pierda la esfera de su propia existencia. Consideramos
vdlida esta definicién por sencilla y descriptiva.

Un ente puede ser conocido por nosotros de diversas
maneras. Por nuestros sentidos ya sea tangible, visible,
odoro o sonoro, puede Ser gque Sean ideas el objeto de
nuestro conocimiento y seran conocidas por medio de algun
vehfculo cultural (escritura por ejemplo). Al llegar a
obtener el conocimiento de determinado objeto, persona o
idea, iniciamos el proceso del razonamiento por el cual
distinguiremos unos de otros, singularizéandolos cuando sea
necesarioc y memorizando y acumulando  datos para
enriquecimiento de nuestra mente. El conocimiento tiene
diversos grados o escalas, desde el enpirico hasta el

filoséfico.

Para comprender la "Fisonomia", la "Anatomia" de un
Instituto del Derecho habrd que. conocer su naturaleza
Jurf{dica, entendiéndola como lo esencial, la esencia nisma
de la Institucién motivo del conocimiento. Esto significa
las consecuencias de Derecho que produce una fiqura diversa

a otra.

En efecto, no son iguales los efectos Juridicos
producidos por un contrato al incumplirse, que 'las
consecuencias que debe soportar el reo de homicidio.

El contrato es el acuerdo de dos o mas personés para
crear y transferir obligaciones, y debe entenderse que al
obligarse, los contratantes deben cumplir con su parte y si
no lo hacen serdn sancionados conforme a la Ley Civil.
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No corresponde a nuestro trabajo analizar la figura del
contrato, s6lo diremos que por su incumplimiente nacen
acciones para la ejecucién o cumplimiento forzeso o la
rescisién del mismo, ambos con el pago de dafios Yy
perjuicios, siendo éstas ni mas ni menos, que las
consecuencias juridicas derivadas de su naturaleza
juridica. El reo de homicidio sufrird pena corporal
privativa de su libertad deambulatoria. Es notable 1la
diferencia en las sanciones lo cual se debe a su distinta
naturaleza juridica. De aqui la necesidad que existe de
determinar la naturaleza de la Integracién del Derecho.

Cuando abordamos el apartado respecto a la ubicacién de
nuestro estudio con el &mbite juridico sefalamos que la
Integracién del Derecho es uno de los problemas de la
Técnica Juridica.

Antiguamente Técnica y Arte eran equivalentes. Esta
tiene dos aspectos que son: primero, la Teoria de
formulacién y, por otra parte la Técnica de aplicacién.

Técnica de Formulacién.- Es también conocida como
Técnica Legislativa, que significa el Arte de Creacién de
las Normas Juridicas, que consiste principalmente en el
medio para crear reglas generales e impersonales que serdn
la pauta a seguir en la conducta de las personas vya
fisicas, ya morales, y también limitarin las actividades y
funciones de los érganos del Estado y las relaciones entre
ambos.

Técnica de Aplicacién.- Es el Arte de aplicacién de los
preceptos juridicos. El aplicar una Norma es la formulacidn
de un Juicio imputative en relacién con los sujetos, que al
realizar en el nmundo de facto el supuesto normativo,
resultan con una obligacién o un Derecho. Esto requiere la
individualizacién del sujeto o sujetos obligados y debe,
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ademds, analizarse el hecho o acto juridico que se haya
realizado, o sea, hay momentos distintos:

A) La determinacién del sujeto, que se refiere a la
atribucién de las consecuencias de derecho a determinada

persona,

B) La determinacién del hecho o acto juridico, o sea,
calificarlo, comprobar ldgicamente, que el hecho realiza la
hipétesis normativa.

C) La parte final y mds importante, aqui se efectla un
razonamiento 16gico denominado Silogismo Juridico que
deriva, precisamente, en la imputacidén de cuales
consecuencias juridicas son a cargo o a favor del sujeto
por la realizacidén del supuesto normativo., Es decir, 1la
técnica de aplicacién es el uso adecuado del Silogismo
Juridico, asi vemos:

I

Premisa Mayor La Norma Genérica.

Premisa Menor = Juicio que demuestra realizada 1la
hipétesis
Normativa.
conclusidn = Juicio Imputativo

(consecuencias de Derecho).,

La Técnica de Aplicacién ha de determinar, a priori, la
norma  aplicable a la especie y ha de determinar si existe o
no la Norma Aplicable,

Principalmente existen cinco problemas en la. Técnica
Juridica de aplicacién:

1.=- Interpretacidn.
2.- Integraciédn.
3.- Vigencia.



4.~ Retroactividad.
5.= conflicto de Leyes.

En obvio de repeticidén nos remitimos. a este respecto,
al apartado 2.2. en donde se exponen algunas ideas y se

mencionan autores importes.

Ya podemos aventurarnos a determinar cual es la
naturaleza juridica de la Integracién del Derecho. Es
Técnica y es Arte, corresponde cientificamente a la Técnica
Juridica, y pertenece a la Técnica de Aplicacién, es por
tanto, un problema importante de la TECNICA JURIDICA DE
APLICACION DEL DERECHO A HECHOS O ACTOS JURIDICOS
CONCRETOS.

Con lo anterior podemos caminar por senderos mas
luminosos, pero debemos hacer la siquiente distincidn.

El integrar el Derecho corresponde, o estd involucrado,
a todo aquello que tenga relacidn profesional con el
Derecho, ya sean investigadores, autores, litigantes,

asesores, jueces o tribunales.

La distincién consiste en una Integracién Privada y una
Oficial, La Primera la realiza los particulares,
investigadores, autores, litigantes o asesores y
genéricamente ‘se le puede conocer como Doctrina. Hemos
visto que la Doctrina no tiene fuerza obligatoria ni se le
considera una fuente formal, La Sequnda es.la que realizan
los jueces o tribunales dentro de su actividad oficial, de
su funcién jurisdiccional. Esta Gltima es la que tiene
mayor interés para nosotros pues es, en Gltima instancia la
que afecta, efectivamente, el patrimonio o la libertad de
las personas fisicas o morales, ademds, como dijimos dentro
del concepto legislativo, es a ellos,  a 108 Jueceé o
Tribunales a los que la Ley obliga a fallar en todos los
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casos, incluso cuando no exista Ley aplicable, o sea, los
obliga, artificialmente, a Integrar el Derecho.

Si queremos determinar la naturaleza Juridica de la
Integracién, no nos basta con saber que éste es Técnica
Juridica de aplicacidén, habrd que conocer entonces la
naturaleza juridica de la Integracién desde el punto de
vista del Organo del Estado que la realiza. En nuestro pais
se trata del Poder Judicial.

Harémos un breve bosquejo sobre la forma de 1la
actividad del estado sé6lo como medio para obtener el fin ya

indicado.

Siguiendo la obra del maestro Gabino Fraga diremos que
"La actividad del Estado es el conjunto de actos materiales
y juridicos, operaciones y tareas que realiza en virtud de
las atribuciones que la Legislacién Positiva le otorga".
(14) El otorgamiento de dichas atribuciones que 1la
Legislaclén Positiva le impone obedece a la necesidad de
crear juridicamente los medios adecuados para alcanzar los
fines estatales., Encontramos aqui una gran identificacién
entre la actividad del Estado y la Técnica Juridica, o sea,
la labor de Integracién.

El concepto de atribuciones comprende el contenido de
la actividad del estado, es5 lo que el Estado puede o debe
hacer "El concepto de funcién, dice Fraga, se refiere a la
forma de actividades del Estado" de aquf que "Las funciones
constituyen la forma de ejercicio de las atribuciones".
*(15)

Atendiendo a la Teoria de Divisién de - poderes
encontramos que el Estado tlene tres, el  Administrativo,

*(14) Gabino Fraga. Derecho Administrativo. Pag. 12
* (15) IDEM P4g. 26
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el Legislativo y el Judicial, estos realizan la actividad
del Estado por medio de atribucienes, las que ejercitan por
conducto de las funciones administrativas, legislativas y
jurisdiccional.

Respecto a las atribuciones a que se refiere la
reglamentacién de las actividades de los particulares, la
funcién jurisdiccional es un medio de que el Estado se vale
para ejercitarla y reglamentarla.

Respecto al fomento, limitacién y vigilancia de la
actividad de los particulares, en ocasiones se crean
conflictos entre ellos y la funcién jurisdiccional,
resolviendo esos conflictos, es otro medio para realizar
éstas atribuciones.

.

Existe una clasificacién de las funciones del Estado.
(16)

A) Desde el punto de vista del Organo que la realiza,
es decir, adoptando un criterio formal subjetivo u
orginico, que prescinde de la naturaleza intrinseca de la
actividad, las funciones son formalmente administrativas,
legislativas, judiciales, segin que estén atribuidas al
Poder Administrativo, Legislativo o Judicial, 'y

B) Desde el punto de vista de la naturaleza intrinseca
de la funcién, es decir, partiendo de un criterio objetivo,
material que prescinde del Organo al cual estdn atribuidas,
las funciones son materialmente legislativas,
administrativas o judiciales segn tenga los caracteres
que la teoria juridica ha llegado a atribuirle a cada uno
de es0s grupos.

* (16) Gabino Fraga. Derecho Administrativo. Pag. 29
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Normalmente coinciden el cardcter formal y el cardcter
material de las funciones, pero puede ocurrir que no exista
esta concurrencia y hay funciones que pueden ser
formalmente judiciales pero materialmente legislativas.
Estos son casos de excepcién reglamentados en la Ley.

Siguiendo la anterior clasificacién, debemos analizar
el parrafo cuarto del articulo 14 Constitucional que dice:
"En los Juiclos del Orden Civil, la sentencia definitiva
deberd ser conforme a la letra, o a la interpretacién
juridica de la ley y a falta de ésta se fundard en los
principios generales del derecho".

Al hablar del juicio y sentencia definitiva no nos cabe
la menor duda que se trata de una actividad del Estado pues
la jurisdiccién es privativa del Estado en cuanto al
cohocimiento de controversias particulares, el imperium y
ejecucidn de sus resoluciones. Esta actividad la realiza
mediante atribuciones, por «conductoe de la Funcién
Jurisdiccional que correspende al Poder Judicial,

De lo anterior deducimos que desde el punto de vista
del o6rgano que realiza la funcién de dictar una sentencia
definitiva en los juicies de Orden Civil, a falta de la ley
aplicable, es netamente jurisdiccional.

A mayor abundamiento, el Articulo 18 del Cédigo Civil,
habla claramente del Organo Jurisdiccional al referirse gque
el silencio de ley no autoriza a los_Jueces o Tribunales

para dejar de resolver una controversia,

Desde el punto de vista del organo que realiza 1la
Integracién del Derecho podemos afirmar que su naturaleza
juridica es una funcidn jurisdiccional.

Desde el punto de vista de la naturaleza intrinseca de
la funcién jurisdiccional, el articulo 14 constitucional al
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hablar de sentencia definitiva vuelve a ratificarnos 1lo
anterior pues ésta no es mas que al culminacién del proceso
{juicio) civil. "“Sentencia en general, dice el eminente
José Becerra Bautista, es la vresolucién del Organo
Jurisdiccional que dirime con fuerza vinculatoria una
controversia entre partes®, * (17) Ahora, prescindiendo del
Organo que la realiza, materialmente se trata de una acto
jurisdiccional pues "la naturaleza juridica de éste acto
procesal es sefalar la terminacidén de la actividad de las
partes en el proceso". *(18)

Aceptamos anteriormente gque la integracién en su
concepto leqgislativo es: una actividad, un deber del Organo
Jurisdiccional de emitir una Sentencia definitiva en los
juicios del oOrden Civil, cuando hay un vacio legislativo,
fundar a ésta an los principios dgenerales del derecho.

De aquf que la integracién del derecho es formal vy
materialmente una funcidén jurisdiccional,

Para apoyar mas concretamente estos puntos de vista
veamos lo que dice Fernando Flores Trejo en su tesis
"Estudio Constitucional del Poder Judicial en México".

Respecto a la funcién jurisdiccional menciona:"Se dira
con tono fuera de la actualidad, es la que desarrollan los
drganos Jjudiciales. Es la actividad estatal que se
manifiesta mediante actos procesales, especialmente en el
acto denominado sentencia. Es la actividad con que el
estado provee a la realizacién de la regla juridica, cuando
existe un conflicto de intereses y en resumen, qué en la
funcién jurisdiccional el estado aplica el Derecho Objetivo
en los casos concretos: que mediante ella satisface

* (17) José Becerra Bautista. El Proceso Civil en México Pig, 169

* (18) IDEM, Paqg. 167
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derechos subjetivos de los particulares o pretensiones del

propio estado". * (19}

De gran significacién es el mencionar la intima
relacién entre la funcién jurisdiccional con el concepto de

jurisdiccién.

Flores Trejo la define: "La jurisdiccién es una
actividad del Estado que tiene una funcién aplicadora del
Derecho para dirimir controversias suscitadas haciendo
sustituir la actividad privada por la publica y en la cual
el que juzga y manda es un tercero imparcial', +(20)

Por dltimo, apoyando 1o mencionade hasta aqui,
citaremos nuevamente a Don José Becerra Bautista que dice:
"Cuando las partes han satisfecho todas las actividades que
son necesarias a la consecucién del fin que pretende, o sea
la prestacién de la actividad jurisdiccional para que el
estado declare vinculativamente los intereses protegidos
por el derecho objetivo, surge la obligacién del Estado de
realizar el acto que concentra su funcién jurisdiccional:
La Sentencia", k

La naturaleza juridica de la Integracién del Derecho,
es pues, un problema de la técnica juridica de aplicacién
del derecho a hechos o actos juridicos concretos que,
realiza mediante la actividad del Estado por conducte del
Organo Judicial se refiere a una funcién jurisdiccional.

La naturaleza juridica de la integracién del derecho

es:

A) .~ Técnica Juridica de Aplicacién.
B) .- Funcién Jurisdiccional.

* (19) Fernando Flores Trejo. Estudio Constitucional del Poder
Judicial en México. Pag, 23 y 24
* (20) IDEN,
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2.4. DIFERENCIAS ENTRE INTEGRACION E INTERPRETACION.

Se impone después de lo anterior verificar la
afirmacién hecha respecto a que nuestro instituto o estudio
y la interpretacién son cabalmente distintas, aunque
mantienen ciertos lazos de unién entre ellas, podemos
pensar que son dos hermanas de la misma familia pero con

cardcter diferente,

Interpretar en términos generales quiere decir captar o
aprender el significadoc de una expresién artistica,
cientifica, intelectual, etc,

El Lic. Galindo Gartias, profesor de la facultad de
derecho de la UNAM nos dice al respecto "En todo caso,
cuando hablamos de Interpretacion, expresamos la idea de
penetrar el sentido de aquello que sirva de instrumento
para expresar una idea o concepto, un sentimiento o estado
de animo". ” (21)

La interpretacién puede ser reconstructiva,
representativa o normativa "y en éste Wdltimo sentido
constituye uno de los problemas fundamentales de la técnica

juridica".

Al interprete del derecho no le basta conocer el
concepto légica gramatical de la férmula empleada por el
legislador sino identificar el pensamiento allf contenido
en el supuesto normativo, "todo ello para aplicar la norma

al caso concreto''., " (22)

La interpretacion se refiere a un proceso intelectual
que se inicia con el conocimiento del signo representativo
vy su contenido gramatical para lograr la comprensién de la

* (21} Galindo Garfias . Revista UNAM
* (22) Galindo Garfias. HRevista UNAH
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norma juridica con el ohjeto de lograr su debida aplicacién

a casos concretos.

El Lic. Galindo Garfias resume sus ideas de ésta forma:
"La interpretacién juridica es el proceso de comprension
del contenido de uno o varios preceptos legales, con el
objeto de determinar el sentido de la norma". * (23) La
finalidad de la interpretacién de la ley es aplicarla a los
casos concretos., La aplicacién de la norma se refiere
Gnicamente a las consecuenclas establecidas para el caso

previsto.

El objeto de la interpretacién juridica no es la ley
sino "conducta humana', los jueces no interpretan las leyes
o normas sino que interpretan o comprenden conductas a
través de las leyes, o sea, efectdan el silogismo juridico.

Existen diversas escuelas que han intentado el formular
una teoria de la interpretacidn, para no dejar un vacio en
este trabajo recepcional las estudiaremos brevemente pues
en ciertas partes tienen que ver con el objeto de nuestro

estudio.

Escuela de Exégesis.- La magna labor codificadora que
se realizé en Francia en esa época, dio lugar a la
elaboracién doctrinal de la escuela de la Exégesis, a la
que se debe el primer esfuerzo sistemitico y metddico sobre
la interpretacién de la ley. La escuela de la Exégesis se

caracteriza:

A).~ Por postular que el Coédigo contiene en sus
preceptos todo el derecho Civil.

B).~ La labor del intérprete por lo tanto, ha de
consistir en indagar el pensamiento del Legislador.  Esta

* (23) Galindo Garfias. En este sentido Luils Lega®z y Lacambra .
Filosoffa del Derecho. Barcelona 1953 . Pag. 412.
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labor es el fdGnico recursc posible para interpretar 1la

férmula dudosa u oscura.

C) La codificacién, obra exclusiva de la voluntad del

Legislador no tiene relacidén con los antecedentes
histéricos sociales, politicos, anteriores a la obra de

codificacidn,

D) cCuando una Ley es clara, no es licito eludir su

letra,

E) SI la expresién legal es oscura o incompleta, debera
buscarse el pensamiento del legislador a través de los
trabajos preparatorios, las condiciones gue prevalecian en
el momento en que la Ley fue promulgada.

F) Sélo en el caso extremo que ain asi se pueda conocer
la voluntad del Legislador, estd autorizado el intérprete
para recurrir a los principales del derecho,

Escuela Dogmdtica.~ Cuyo exponente de mayor relieve es
Savigny. Reaccionario contra el método de la escuela de la
Exégesis y coordinando su posicién con el criterios
sostenido por Savigny, su ilustre fundador, acerca de que
la fuente de todo Derecho es el espiritu. del pueblo,
concluye que la Ley no debe ser considerada como un hecho,
sino cémo una significacién 1légica que evoluciona y se

transforma sin cesar.

Para ésta escuela, el Derecho nho se agota en la Ley,

.sino en la realidad de la vida social.

Para poner ‘en contacto la investigacion légica con

aquélla realidad, Savigny postula el auxilio indispensable

de una indagacién histérica.
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Savigny sostiene que la interpretacion consta de cuatro

elementos:

A) El Gramatical o Filoséfico.
B) El Racional o Légico.

C) El Histérico, y

D) El Sistemdtico.

Método Teleoldégico.- Contra el Dogmatismo conceptual al
que llevd el método preconizado por Savigny, reaccionaron
notorios juristas, entre ellos Ihering y Heck. Para quienes
el intérprete antes de cualquier otro elemento, ha de tener
presente la nocién de fin de la Norma Juridica, ha de
presentarse en primer lugar, cudl es el interés que
juridicamente la Norma trata de proteqger y después de
conocer éste elemento, decidir la controversia,
interpretando el precepto de modo que por su aplicacidn
resulte efectivamente protegido el interés que el precepto
intenta garantizar.

Método de Saleilles.- Se le conoce también con el
nombre de método de la evolucién histérica. A principios de
sigle. Raymond Saleilles, - tratando de —completar el
historcismo, afirmé que el método interpretativo debe
partir de la ley, que es la base y la fuente de todo

sistema juridico.

La capacidad de adaptacién de la Ley se lleva a cabo a
través de la interpretacién, que no se realiza ciertamente
tratando de bhuscar la voluntad del Legislador, ni teniendo
en cuenta sélo. las necesidades econdmicas y sociales que
prevalecian en el momento en que la Ley que forhulaba,
porque el texto mismo tiene una vida propia que no se liga
necesariamente con los antecedentes que dieron lugar a su

formulacién.,
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Asi Saleilles, se separa completamente del método
tradicional de la Interpretacién, lo importante en la
interpretacién es acudir a los elementos externos de la
Ley, a las costumbres, a las concepciones morales y a las
modificaciones que se operan en el seno de la sociedad,
para hacer que el texto se transforme asi mismo merced a la

interpretacién, al ritmo del desenvolvimiento social.

Escuela de la 1libre investigacién cientifica.- Cuyo
fundador fue Francois Geny. Comienza por hacer una critica
de los métodos de interpretacién de la escuela de la
exégesis, la labor del juez se veria frustrada, dice Geny,
si en todo caso debiera limitarse a aplicar mecdnicamente
el texto gramatical de un precepto, sin que le estuviese
permitido, aun en presencia del texto claro, examinar al
mismo tiempo, por medio de elementos extrinsecos, el
sentido y alcance racicnal de la férmula, la finalidad que
el legislador persiguidé al dictar la Ley (ratio Legis), Yy
las circunstancias que determinaron la aparicién del
precepto (ocassio Leqis). Todo ello a un tiempo mismo.

En los casos de oscuridad o insuficliencia de la Ley, la
labor del intérprete, dice Geny, no es propiamente de
interpretacion, sino de integracién de 1la Norma Juridica
allf donde la voluntad falta totalmente.

Distingue éste autor la labor proplamente
interpretativa de la tarea integradora, que lleva a cabo el
Juez o el intérprete para colmar las Lagunas de la Ley.

En la parte positiva de su doctrina, Geny afirma que
interpretar la Ley es simplemente comprender el contenido
conceptual del precepto, por la férmula que lo expresa,
labor que debe hacerse sin prejuicios sobre la perfeccién
de la norma que se han de descubrir ni sobre su adaptacién

al medio social,
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Inspirdndose ante todo en la férmula de la Ley escrita,
ilustrandola y completandola con los elementos extrinsecos
de dénde ella toma forma y vida, podrd penetrarse la
voluntad suprema, que es lo que Uunicamente constituye su
razén de ser y la que da la medida de la fuerza imperativa.

Método de Kantorowicz,- Este autor funddé la llamada
Escuela del Derecho Libre ( 1906 ), que es segin expresidn
de  Kantorowicz, una  especie de derecho natural
rejuvenecido.

La ciencia del derecho no se limita al conocimiento de
la Norma, sino que a su vez dicha ciencia crea derecho. El
Juez al interpretar el derecho, crea normas juridicas, con
la finalidad de realizar la justicia.

Kantorowicz rechaza toda interpretacidén racional vy
dogmatica de los textos y por lo tanto, en su opinién, la
realizacién de la Justicia particularmente al llenar las
lagunas de la Ley, no puede alcanzarse a través de la
analogfa, de 1la interpretacién extensiva ni de los
principios generales del Derecho,

La ausencia de un precepto aplicable autoriza al Juez
para ocupar el lugar del Legislador. En ese evento el Juez
se encuentra libre de toda traba dogmitica y ain estd
autorizado para separarse del sistema del Cddigo, para
realizar la Justicia,

Repugna todo concepto de ‘la plenitud hermética del
orden juridico y sostiene que frente a la insuficiencia de-
la Ley, el Juzgador debe realizar una labor personal,
creadora del nueve derecho, colocdndose en la misma
situacién del legislador.
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En el derecho positivo, el Cédigo Civil Suizo autoriza
al Juez para actuar como legislador frente a las Laqgunas de

la Ley.

Pero ain en ésta legislacién, no se llegd al extremo
del método de la escuela del Derecho Libre, porque el Art.
lo. del citado cdédige en su parte final, impone al Juez la
obligacién de “Inspirarse en la doctrina y la

jurisprudencia mds autorizada®,

Método de la Teoria pura del Derecho ( Kelsen).- De
acuerdo con ésta teorfa, cuando hay que aplicar una norma
grado superior, el legislador o el intérprete encuentran
gue esa norma superior prevée no solo el procedimiento de
la produccién de la norma inferior, sino el contenido de
ella, Esta determinacién nunca es completa, siempre queda
un margen de aplicacién mas o menos amplio, un marco de
posibilidades dentro del cual el aplicador de la norma
puede moverse legitimamente, bien porque la norma superior
haya autorizado el arbitrio del juzgador o del Juez o bien
porque la disposicién de la norma que trata de aplicarse es
ambigua y permite varias significaciones.

La actividad del interprete debe iniciarse por fijar
los limites de ese marco y por tante, en el conocimiento de
las wvarias posibilidades que  dentro de él estan

comprendidas.

El Juez, al optar por cualquiera de las posibilidades
que le brinda la Ley, ejerce un acto de voluntad y en ese
sentido es creador de normas individualizadas.

Kelsen ha superado en esta forma el intelectualismo de
las escuelas tradicionales, al introducir en la labor de
interpretacidén, el dato de la voluntad.
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Respecto de las Lagunas de la Ley, dice éste autor que
si en el ordenamiento juridico no existe disposicién
aplicable, no es posible incluir el caso concreto en lo
previsto es indiferente al derecho, pero es asi que el Juez
tiene la obligacién de decidir el caso ante &1 planteado,
luego puede aplicar su proplo criterio, mediante un acto de
voluntad, optando por la aplicacién de una norma
individualizada que &l en ese momento crea por aplicacién
del principio de que lo que no estd prohibideo estda
permitido. Pero esto, no forma parte de ningdn
ordenamiento legal. No tendria aplicacién sino
precisamente en ausencia de una disposicién expresa, la
cual quiere decir que el supuesto de aplicacién de agquella
regla es precisamente la existencia de una laguna de la

Ley.

Aqui finaliza la breve resefa expuesta y tendremos que

adentrarnos al objeto de éste apartado.

Guardan similitud la interpretacién y la integracién ya
que ambas pertenecen a la familia de la Técnica Juridica,
ambas también son técnicas de aplicacidén a hechos juridicos

concretos,

Pero sucede que la Ley no puede prever absolutamente
todos los casos que puedan darse en el mundo de facto y
sucede también que en la vida dlaria el intérprete no
encuentra norma alguna para ser aplicada al caso concreta,
nos encontramos asi ante el problema de las Lagunas en la

Ley.

Al encontrarse el investigador en éste evento deja su -
postura de intérprete pues, como hemos visto, el objeto de
la interpretacién es la norma, la Ley y en ausencia de ésta
deberd realizar una distinta actividad intelectual que lo
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lleva a cubrir el vacio legislativo, para as{ integrar el
derecho,

Recurriremos al genio intelectual y didactico de 1la
teoria de F. Geny, él establece una clara diferencia entre
la labor de integracién y la labor interpretativa, ésta
supone la existencia de un precepto juridico, aquella
consiste en suplir el silencio de la Ley, se buscara
elaborar un nuevo precepto.

Para cubrir el vacio legislativo ha de recurrir el Juez
a los métodos de integracién que la Ley autoriza como los
principlos generales del Derecho, la analogia, la equidad,
la costumbre, etc.

En la interpretacién, su objeto de estudio es la Norma
Juridica prescrita por el Legislador, el investigador
trabaja sobre algo concreto: La ley,

En la integracion, el objeto consiste en cubrir la
necesidad creada por las lagunas en la Ley, para obtener, a
toda costa, una solucidén justa a determinada problenmitica,
aqui el investigador trabaja sobre una ausencia y su labor
serd mds delicada, la integracién se realiza en funcién de
un vacio legislativo, que debe ser cubierto para obtener un
orden juridico pleno.

Hasta aqui nuestro segundo capitulo de éste trabajo
recepcional o Tesis donde he procurado ubicar en el Ambito
Juridico a la integracién, obteniendo un concepto clarc de
ella, analizamos su naturaleza juridica y su diferencia con
la interpretacidén, sequiré adelante tratando siempre de
poner mi mejor empefio.
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CAPITULO III
EXISTENCIN DE LAGUNAS EN LA LEY.

3.1. Planteamiento Filoséfico del Problema. 3.2,
¢Existen las Lagunas en la Ley?. 3.3. La Plenitud Hermética
dol Orden Juridico. 3.4. Principales Posturas Doctrinales,
3.5, Comentarios,

En el acontecer humano, en el transcurso del tiempo,
desde que el hombre es hombre, momento a momento se denota
un ritmo, un acaecer especifico y distinto.

El hombre, en su sentimiento gregario se agrupa y forma
aldeas, pueblos, ciudades y civilizaciones, crea entonces
relaciones con sus semejantes pues es un ser eminentemente

social,

Al relacionarse, se crea, nace, ldgicamente, una gran
actividad que es Motivada para satisfacer las mds primarias
necesidades (comida, techo, vestido, sustento) ‘hasta las
mds espirituales, intelectuales o suntucsas estg es, el
hombre realiza siempre una conducta.

Cada ente, cada persona, sabe y siente, como propio, un
Ambito intimo en donde nadie tiene cabida a menos que
tenga su autorizacién, ya sea, su patrimonio,su persona, su
familia, su libertad, su honorabilidad, etc., pero acepta
también que otros individuos y la comunidad en si tienen
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igualmente esas prerrcgativas y que a &l le corresponden
las mismas cargas.

El ser humano, entonces, tiene conciencia de 1la
existencia de un interés particular y un interés piblico y
social, asi nmismo se sabe duefo de derechos y sujeto de
obligaciones.

Surge la necesidad de coordinar su actuacién propia con
la de los demds * (1) vy coordinarla también respecto de la
comunidad en general.

De esto gue surja una regulacidén determinada, que las
actividades sean regladas. Por lo general esta regulacién
corresponde al poder soberano, al poder piblico, seqin sea
la forma elegida por cada Nacidén. En Méxice la creaciédn
formal de las normas Jjuridicas corresponde al Poder
Legislativo, gquien realiza su actividad por medio de las
atribuciones que la Ley otorga, y por conducto de 1la
funcién legislativa, que le es propia.

La legislacidén en general se configura positivamente,
como un conjunte de reglas de conducta que regulan desde un
determinado punto de vista general y amplio las relaciones
humanas, * (2)

La actividad 'social del hombre ha de llevar
directamente a una normatividad tendiente a ordenar la
esfera de actividad de cada persona en relacidén a terceros;
en relacién a la sociedad misma y en relacidén al Estado que
regula esa conducta.

Sabemos que la -‘actividad humana, la conducta del
hombre, los hechos y actos juridices del mundo de facte

{1) Del Vecchlo, citado por Legaz y Lacambra. P&qg. 549

L]

{2) Sicilia Toriz. Tesls Pig. 3
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superan en numero y en posibilidades a la reglamentacidn
juridico~positiva, al derecho legislado, y decimos junto
con Kocourek * (3) "Las relaciones entre los hombres son
demasiado numerosas y complejas para poder encerrar en los
cuadros verbales de las reglas legales. El espiritu humano
es incapaz de reglamentar de antemano todo el dominio de
la conducta humana con todas sus modificaciones y con todos
sus matices que esas modificaciones implican, Los casos
imprevistos exceden siempre a los demds. Las relaciones
gque surgen entre los hombres como consecuencia de la
evolucioén de las artes, de la ciencia, de la industria y
del comercio, camblan continuamente de forma y sentido. Las
reglas legales de hoy no pueden prever adecuadamente las
relaciones de mafiana ni pueden prever anticipadamente las
necesidades que de ella surjan... Toda tentativa de
"Estandarizar" la conducta por medio de reglas fijas,
producirad la ruptura entre la Ley y la Moral o afectard las
formas de aplicacién de la Ley hasta caer en desuso, o0
bien, hard que sea modificada para ponerla de acuerdo con
la opinidén moral y la costumbre",

En conclusién, la Ley, desde el punto de vista de su
elaboracioén no realiza plenamente el ideal del Derecho, no
abarca en su pretensién reguladora todos los casos, su
creador carece de la visién totalizadora para abstraer
exhaustivamente el total de la actividad el hombre.

Descrita en breves palabras, ésta es la problemética a
la que nos enfrentamos, es necesidad y funcién, causa vy
decisidn de la labor integradora que debe efectuar el
organo. Jurisdiccional 'y el investigador Juridico en
general.

* (3) Ccitado por Salvador Laborde. Revista de la Escuela Haclonal de
Jurisprudencia Pig, 52
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Tendremos oportunidad en éste Capitulo de ocuparnos
breve pero certero, sobre el tratamiento del problema desde
un punto de vista filoséfico, para ello seguiremos la
acertada pauta de autores muy reconocidos. Trataremos
también de responder a una cuestién fundamental que es:
¢Existen lagunas en la Ley? Nuestra postura es que existen
en la Ley, mds no en el Derecho; procuraremos demostrar
dicha posicién: Analizando diversas e importantes posturas
que doctrinalmente se llaman Plenitud del Derecho, la Norma
de Libertad, "Todo lo gque no estd prohibido, estd
permitido" y demostraremos la necesidad de colmar los
vacios legislativos, las dichosas lagunas en la Ley.

3.1 PLANTEAMIENTQ FILOSOFICO DEL PROBLEMA

Las mas connotadas escuelas filos6ficas han dado
tratamiento diverso a estas cuestiones de vacios

Legislativos o Lagunas en la Ley.

Advertimos que nuestro trabajo recepcional no puede
catalogarse como una labor filosdéfica propiamente dicha,
por ello basaremos nuestro apartado en los estudios
realizados por el profesor Carlos Cossio, en su obra las

lagunas del derecho * (4).
Debemos partir de dos Cuestionamientos :
A) ¢Hay Lagunas en el Derecho Positive?

Esta cuestién ha de ser entendida en el sentido de si
hay controversias judiciales que no son comprendidas en los
supuestos  hipotéticos de un  ordenamiento - juridico
determinado, "De tal manera que los casos en cuestién

* {4) Carlos Cossio, Las Lagunas del Derecho, Cérodba, Imprenta de la
Universidad, 1942, P4g. 3 y sig.
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escaparian, como a través de un agujero, a toda solucién
légico legal desde que el ordenamiento juridico positivo,
conteniendo estos claros o lagqunas, contendria lugares
neutros o espacios sin juridicidad que de una u otra
manera, serian espacios situados al margen o mds alla de
las posibilidades juridicas del propio ordenamiento".

B) ¢Puede considerarse que éste problema estd resuelto
y definitivamente resuelto, por la teoria juridica; o cabe
pensar acaso que es una cuestién pendiente porque los
argumentos en favor o en contra son igualmente védlidos?

Se debe entender esta cuestién sobre la base de no
ignorar el planteamiento que ha alcanzado el problema y la
naturaleza de las cuestiones debatidas ., pues es légico
pensar que si hay argumentos en contra, no hay que
considerarlas como pendiente, cuando los argumentos tienen
diverso rango hay que establecer 1la diferencia antes que
nada, "En tal sentido, cuando Sa debate un problema de
naturaleza légica, como es el presente, que es problema de
légica juridica stricto-sensu, cabe aceptar éste o aquélla
solucidén y equivocarse aqui o alld; pero no cabe suspender
el juicio como si faltaran elementos para pronunciarsé o
como si hubiera iguales razones en pro 'y enkcontra, porque
en materia de 1ldgica Yy en general en las. clencias
concernientes a objetos ideales, junto con la formulacién
de un problema se dan todas las cosas que han de tener en
cuenta para su solucién". La historia de la cuestién ofrece
soluciones en pro Yy en -contra, pero ho .responden
verdaderamente al problema mismo, k

Pasaremos a estudiar las diferentes soluciones que han
querido dar a esta problematica:

EL REALISHO INGENUO :- Esta es una primera direccién,
la mids antigua y asi denomipada por Cossio. Afirma 1la
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existencia de lagunas en el ordenamiento juridico e invoca
como explicacién suficiente las limitaciones naturales de
la inteligencia humana y la riqueza creadora de la vida, de
modo que por grandes que sean la sabiduria y la previsién
del Legislador siempre aparecerd en la vida casos
imprevistos que hagan patente la insuficiencia de la Ley
porque la vida es, en realidad, fuente inagotable de
situaciones nuevas.

La ingenuidad de ésta posicién consiste, segin lo
sostiene Cossio,en presuponer que el Orden Juridico es solo
un catdlogo normativo de casos yuxtapuestos. S6lo a partir
de esta concepcidn, un supuesto no contemplado por el
Legislador constituye una Laguna.

Para nosotros esta posicién es ingenua pero también es
real, pues de aqui parte la preocupacién del investigador
juridico.

EL EMPIRISMO CIENTIFICO.~ Afirma la inexistencia de
lagunas en el oOrdepamiento Juridico y sostiene que ésta
Tesis se demuestra acabadamente mediante una inferencia
inductiva que parte de las normas positivas generales
contenidas en el propio ordenamiento. Esta tesis fue
enunciada por Zitelman vy luego 1llevada a madurez por
Donati, con quien alcanza su formulacién cldsica dentro del
&mbito cientifico.

Tanto 2Zitelman como Donati aceptan que en Derecho,
"Todo 1o .que ~no estd prohibido, estd juridicamente
permitido", Pero mientras 2itelman ve en esto una norma
que  se sobreentiende por si misma, sin necesidad de
expresarla y que es horma nhegativa porque no establece
consecuencias de ninguna especie sobre las acciones a que
se refiere, a diferencia de las normas positivas -del
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ordenamiento que les sigue una sancién, una indemnizacién,
u otra consecuencia de los actos.

Donati tratdndose del postulado o axioma ontoldgico de
que "Todo lo que no estd prohibido estd juridicamente
permitido”, wve una norma que Integra el ordenamiento
juridico en un pie de igqualdad con las otras normas y con
su misma positividad, norma que es también positiva o
afirmativa, porque su consecuencia juridica consiste en una
obligacién de no hacer por parte de los demis, derivada de
la libertad del sujeto actuante.

Hay que advertir que esta concepcién implica partir del
supuesto que el conocimiento juridico en general y que el
Orden Juridico, no tienen mds ingredientes constitutivos
que los que suministra la experiencia., De aqui el "Nomen"
de esta postura.

EL ECLECTISISMO.- Existe una tercera posicién
doctrinal, notablemente influenciada por la  posicién
jusnaturalista de Geny. Sostiene que no hay lagunas en el
Derecho, pero si las hay en la Ley. De acuerdo con esta
Tesis, Derecho y Ley no son sindnimos.

El Derecho configura un campo objetivo. mis amplio que
el de la Ley toda vez que formula y contlene principios
generales que no son leyes, tales como el axioma que afirma
que todo lo que no estd prohibido estd juridicamente
permitido. Muchos juristas dogméticos, como Geny, trataron
de encontrar este "Plus" del Derecho sobre la Ley, en los
fundamentos del Derecho Natural. Buscaron asi, fuera de
las fuentes formales de las normas juridicas, principios
axioiégicos que fueran verdades de razdén y de hecho,

Cossio se pregunta ¢ En que relacién estdn el Derecho y
la Ley? Si ‘la relacién es de género a especlie, ha de
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concluirse que ne habiendo lagunas en el Derecho, tampoco
puede haberlas en la Ley y si la relacién es de todo a
parte, ha de advertirse que existiendo una relaciéon de
fundamentacién la Ley es un objeto no independiente
respecto al Derecho, por lo que no puede hablarse de
lagunas en la Ley que no sean a la postre, Lagunas del
Derecho, Unicamente podrian admitirse lagunas en la Ley
sin lagunas en el Derecho, si se considera a las Leyes de
un orden juridico como meramente yuxtapuestas tesis que el
mismo eclectisismo de Geny termina por rechazar.,

La distincién entre Lagunas del Derecho y las Lagunas
de la Ley es actualmente admitida por un gran nimero de
abogados e investigadores del Derecho,

EL PRAGMATISMO.- Esta solucidn inclina el fiel de la
balanza en favor de la tesis de realismo ingenuo, y dice:
Hay Lagunas en el Derecho pero debe procederse como si no

las hubiera.

Esta tesis llama en su sostén, luego de 1las
consideraciones tedricas que hace al realismo ingenuo,
otras consideraciones tomadas de la actividad préctica[ por
ejemplo, el trastorno social sobreviviente si, frente a las
novedades de la vida social, no se procediera como si las
nuevas situaciones hubieran estado previstas y asi se
invoca siempre cierta conveniencia o utilidad para
justificar esta filosofia del gomo si. :

EL APRIORISMO FILOSOFICO.,- Sostiene la misma tesis que:
el empirismo cientifico, esto es, que no hay lagunas‘en el
ordenamiento juridico. Pero se hace cargo de que el
empirismo cientifico no ha logrado fnndaméntar la tesis
debido a la gravitacién de la filosofia antifiloséfiqakque
lo inspira. Y se hace cargo también de que si la tesis
cientifica no consigue 1llegar, por sus fundamentos; al
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plano de la demostracién, el problema naufraga con todos
sus planteamientos tedricos y habria que denunciar a una
ciencia empirica del Derecho reconociendo que el
pragmatismo ha dicho la dnica palabra adecuada: Simple
cuestidn préactica que se conceptualiza mediante una ficcidn
Y que, por este conducto, ha creado confusién entre

juristas.

A diferencia del empirismo cientifico que concibe el
ordenamiento juridico como una adieidén o yuxtaposicion de
normas de las que se ha de predicar gque contemplan todos
log casos, esta tesis se concibe como una estructura
totalitaria, de donde resulta que un régimen de Derecho
Positivo es una totalidad, y por consiguiente, que no hay
casos fuera del todo porque de lo contrario el todo no
serfa tal todo.

Esta tesis puede plantearse diciendo que no hay lagunas
en el Derecho porque hay jueces, el Juez debe juzgar
siempre., Esto es una evidencia que se ve en la practiea,
En Derecho el Juez debe juzgar siempre, el Juez es también
un dato del Ordenamiento Jurfdico y con tal cardcter 1lo
integra.

Tales son estas principales posiciones ideolégicas y
filos6ficas sustentadas por notables juristas e indican las
direcciones que han tenido y la forma en gque han dado
respuesta a las cuestiones planteadas al inicio, Unos
niegan 'las Lagunas tanto en el Derecho como en 1la
Legislacién; otros las aceptan en la Ley, pero las niegan
en el Derecho. Otros aceptan lagunas. en el ‘Derecho
(llevando a un pedestal 1la Ley). De ellas resultan datos
importantes que pueden dar luz a la segunda cuestidn pues
esta se considera una problemdtica resuelta por la. teorfa
juridica mds por 1la comodidad,‘que porque realmente asi

sea,
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Deciamos que todas tienen importancia no solamente para
compararlas, sino gue aportan datos reales y verdaderos
aungue, a veces, se equivocan en el planteamiento o en sus
conclusiones. Recordaremos con satisfaccién la cAtedra de
filosofia del Derecho del Padre Miguel Villoro Toranzo,
quien nos ensefdé una frase, y su contenido, del cCardenal
Newman la cual encierva una gran verdad: "Heresy is what it
afirms, wrong in what it denies". "La herejia aclerta en
lo que afirma, se eguiveca en lo gque niega".

Este apartado tiene la inmportancia de identificar
nuestra posicién la que adoptaremos en éste trabajo
recepcional, con las direcciones doctrinales apuntadas.

y

3.2 LEXISTEN LAS LAGUNAS EN LA LEY?

Hemos visto en el apartado anterior, que para sustentar
y definir el problema de la Técnica Juridica que nos
presenta la integracién del Derecheo, habrd que dilucidar y
responder primeramente a la grave pregunta ¢ Existen o no

vacios Legislativos?,

La postura actual y la mas difundida, parte del
principio de que el Derecho no tiene Lagunas, pero la
Legislacién Positiva si las tiene y mencionamos que esta
postura  se adopta mids por comodidad, que  por un pleno
convencimiento al respecto,

En éste apartade queremos afirmar  nuestra primer
pregunta concreta., La afirmacién de‘que si existen Laquhas
o vacios en el ordenamiento juridico escrito, normative; el
nacido de la funcién legislativa. -Se ha planteado ya el
problema filoséfico al vespecto y a manera de mnétodos
daremos a conocer nuestros puntos de vista de acuerdo al
orden planteado en el apartado arriba mencionado.

ESTA TESS WO DEBE
SR BE L4 BBLDIECH
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El Realismo Ingenuo aclerta al decir que las lagunas
de la Ley existen debido a una limitacidén del Legislador y
con la circunstancia concordante de la gran variedad de
casos de la vida diaria.

El acierto es especifico pues de aqui nace la
preocupacién del problema ya que, sea cual sea la posicién,
la verdad estriba que al momento en que un tribunal
encuentra que no hay norma reguladora y debe buscarla o
determinarla para juzgar, adopta una posicién distinta a
"lo normal” y su trabajo se vuelve mds complicado., Es algo
de la vida diaria.

Veremos un ejemplo: En un juiclio Ejecutivo Mercantil,
donde se habian embargado los derechos, que en su calidad
de fideicomisaria tenia la demandada, y que se habia
resuelto al celebrar un convenio judicial, 1la deudora
incumplié lo pactado y surgidé la necesidad de rematar los
mencionados derechos fiduciarios. El Juez se encontré con
el problema de que la Ley no hablaba nada respecto a como
preparar y celebrar almonedas respecto de Derechos
Fiduciarios y no sabia exactamente como proceder, Al final,
como en el fideicomiso, estaban afectados inmuebles
solamente, decidié, utilizar analégicamente el sistema
sefialado en la Ley para rematar inmuebles, El Juez decidié
asi, no obstante que eran derechos personales, Como se ve,
no hay posibilidad de negar, constatando un hecho
especifico, que la Ley calla.

Esta postura s6lo nos nmuestra 1 problema pero no lo
trata cientificamente, pero de manera atinada nos presenta
la evidencia del problema: Hay vacios  Legislatives. De
aqui, se quiera o no parten las demds posturas. ’

El Empirismo Cientifico, niega  la existencia -de
Lagunas en el ordenamiento  juridico. Su basamento estriba
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en la existencia del axioma; "Todo lo que no ésta
prohibido, esta juridicamente permitido" y como dice Donati
es una norma de cardcter general contenida implicitamente
en el ordenamiento juridico, y que tiene un cardcter

positivo, actual,

Esta postura, para nosotros, contiene una gran verdad,
que la norma de libertad "Todo lo que no esta prohibido,
esta juridicamente permitido”, forma parte del ordenamiento
juridico positivo por ser un principio general del Derecho,
en esto estamos de acuerdo y es una de las posturas a que
habremos de cefirnos como se verd mds adelante, Pero para
nosotros, contiene el error de negar la existencia de las
lagunas de Ley, circunstancia gque para nosotros es

evidente.

Nuevamente constatamos la verdad de la frase del
Cardenal Newman "La herejia acierta en lo que afirma, se
eguivoca en lo que niega", No hay lagunas en el Derecho,
pero si las hay en la Ley. Este es el principal postulado
del llamado Eclectisismo. Afirma que la Ley y el Derecho

no son iguales. Niega que el axioma de "Todo lo-gue no esti

prohibido estd juridicamente permitido" sea un principio
incluido en el ordenamiento legal y por ello el Derecho
abarca mds que la Ley.

Como vimos en el apartado anterior Cossio hace
apasionada critica basada en principio. de Légica muy
aceptables, y menciona que "La posicidon Ecléctica no. ha
investigado suficientemente la esencia de la relacian entre

Derecho y Ley.

A este respecto estamos de acuerdo en el postulado
general de esta posicién‘pues en s{ mismo establece una
afirmacién concreta: El Derecho es pleno. La Ley tiene

Lagunas.
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Diferimos en cuanto niega que la norma de libertad y
los principios generales sean parte viva integral de un
sistema de Derecho escrito. Trata Geny de encontrarlos
fuera y por encima de la Ley. Volvemos ha citar la frase
que nos ensefo el profesor Villoro Toranzo,

No creemos bien bautizada a ésta postura pues el
Electisismo se refiere a una posicién conciliadora, que
toma de aqui y de allda, y vemos que en la especie no es el
caso es una postura independiente a las demds.

Respecto al pragmatismo nos parece una poslcién de lo
mds sosa y sin carisma. Opinamos con Cossio que es una
solucion de compromiso.

Su premisa fundamental de gque hay lagunas en el
Derecho, pero debe procederse como si no las hubiera, la
verdad nos parece repugnante y realmente sin respuesta y
atinadamente se le bautiza como una "Filosofifa" del COMO SI
o COMO SI NO.

En cuanto al apriorismo filosdfico, sostenido por el
profesor Carlos Cossio ya hemos adelantado algo al
respecto, y ademds nos informa:

Su principal planteamiento parte del empirismo
cientifico pues niega la existencia de las lagunas en la
Ley y las niega partiendo del hecho de la existencia de un
Organo Jurisdiccional : de que hay jueces. Afirma también
la obligacidn judicial de decidir, afirmacién planteada en
la prédctica juridica, considerada al Juez como parte del
ordenamiento juridico y como tal debe integrar el Derecho,

Concordamos en el aspecto de la existencia de la
obligacién de los jueves de juzgar e integrar el derecho,
pero es inaceptable rotundamente 1la negacién .de ‘la
existencia de lagunas en la Ley.
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Tampoco aceptamos el arqumento de que el orden juridico
positivo sea una estructura totalitaria "Y por consiguiente
no hay casos fuera del todo porque de lo contrario el todo
no seria todo", No lo aceptamos en cuanto a que niega la
existencia de Lagunas en la Ley. Veremos que este postulado
serd vdlido desde un punto de vista finalistico, pues
después de que el Juez integra el Derecho, en la forma que
vamos a plantear, al final resulta que el Derecho es total.

El apriorismo filesdéfico acierta al afirmar que el Juez
al estar obligado a fallar, (en el buen significado de 1la
palabra) es un elemento del orden juridico, pues es ni mas
ni menos su funcidén propia y asi integrarda a la postre, el
bDerecho, Se equivoca esta postura- al negar vacfos
legislativos.

Afirmamos entonces nuestra postura; El Derecho es
pleno, pero la Ley tilene vacios legislativos, Estos, las
lagunas de la Ley existen, evidentemente, debido a una
limitacion bhumana del legislador - concordante con las
circunstancias de que el mundo de facto es mas rico en
aconteceres que las hipdtesis normativas de la Ley. Existen
principios generales del Derecho, incluido el axioma
ontolégico de que "Todo lo que no estd prohibido, estd
juridicamente permitido", que forman parte del ordenamiento
positivo, con vigencia actual, los c¢ue van. a servir al
drgano - jurisdiccional, congruente con su oblidacién de
resolver todos los casos puestos a su conocimiento, a
integrar el Derecho,
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3,3 LA PLENITUD HERMETICA DEL ORDEN JURIDICO.

Se ha firmado que existen vacios legislativos o lagunas
en la Ley, no obstante esto, también afirmamos que el

Derecho es pleno, es total.

surge la necesidad de apoyar estas afirmaciones. En
cuanto a la primera nos remitimos a lo enunciado en el
apartado anterior, pero en relacién a la sequnda, existe
una peticién de principio, Queremos dejar asentado que el
Derecho es pleno visto desde un punto de vista finalistico,
o sea, cuando el Organo Jurisdiccional ha terminado su
tarea de integracién., MAceptamos, si, la existencia de
lagunas en la Ley; aceptamos también la obligacién del Juez
de fallar aan en los casos que la Ley calla, pues la Ley
as{ lo dispone, y el Juez debe fallar conforme los métodos
autorizados por la misma Ley. El problema de las Lagunas en
la Ley es un problema de momento, enlazado con la funcién
jurisdiccional, consistente en la obligacién del Organo
Jurisdiccional de fallar en todos los casos puestos a su
conocimiento, aun cuando se encuentre frente a ellas, y al
resolverlas, encontraremos que el Derecho es pleno, es
total.

La respuesta la encontramos en el principio de 1la
plenitud hermética del Orden Juridico,

Dentro de la Doctrina hemos encontrado una magnifica
explicacidén al respecto y es la que nos refiere el
desaparecido, connotado jurista y profesor emérito Don Luis

Recasens Siches. * (5)

La exposicién se inicia diciendo: "El principio de que
los tribunales no podran en ningin caso rehusar el fallo
por causa de que no exista previamente formulada una norna

* (5) Luis Recasens Siches P4ag, 205 y siguientes.
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concerniente al asunto planteado, es un principio esencial
de__todo Orden Juridica, pues entonces deberdn resolver

seqin los principios generales del Dereche".

Existen legislaciones que contienen en forma expresa
este principio "En forma de precepto incluido" y ordenan al
Organo Jurisdiccional que cuande se encuentre un vacio
legislativo deberd resolverlo seqgin el mnétodo establecido
por la Ley; segin los principlos generales del Derecho,
como en la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanes y el Cdédigo Civil del D.F., asi también el
Espafol, el Peruane, el Argentino, o segin la equidad o el
Derecho MNatural, como dicen otros ordenamientos, o la
férmula del Derecho Suizo: Segin las reglas que el Juez
estableceria si tuviese que obrar como legislador e
inspirdndese en la doctrina y jurisprudencia mis

autorizada.

Sucede que existen ordenamientos juridicos que no
expresan formalmente este principio, pero en "Tales
ordenamientos rige exactamente el mismo principio expresado
en aquellos otros o sea, el principio de que no podrd de
ninguna manera denedarse al fallo en caso de laguna en la
Ley y de la costumbre, y que entonces, el Juez deberd
dictar sentencia ateniéndose a la regla que estime

procedente",

Se trata entonces, de un principio esencial y necesario
de todo orden juridico "Lo =mismo si se haya formulado
explicitamente, como si no lo estd. Es una necesidad
absoluta de todo orden juridico; es un principio esénciaL
que condiciona la posibilidad de todo Derecho positivo.
Este es el principio que se llama: PLENITUD HERMETICA DEL
ORDEN JURIDICO POSITIVO FORMALRENTE VALIDO",




Creemos contundente la opinidn descrita y que la
peticién de principio estd resuelta, esto es, que el
Derecho es plenc, es total, en cuanto que la Ley misma
ademds de aceptar las Lagunas, obliga al Organo
Jurisdiccional a fallar en todos los casos puestos a su
conocimiento y en caso de lagunas, deberd colmarlas en la
forma que el mismo ordenamiento decide vy, hecho esto,
integrard el Derecho para que se asegure que el Derecho
carece de lagunas y esto, repetimos, es un principio

necesario, primordial.

Encontramos ademds una nota importantisima en el
pensamiento de Recasens al decir que el derecho es
esencialmente una relacidn de seguridad social y es por
ello que las cosas deben darse de ese modo necesariamente.

#ge trata ~-dice- de una decisidén que es impuesta
inexorablemente y que desvanece la incertidumbre y suprime
la inseguridad implicadas por el conflicto plantecado. Las
dudas pueden persistir largo tiempo en el campo de la
teoria; pero la vida juridica préactica no admite suspensién
ni dilacién. Para cualgquier ptoblema juridico debe darse
una decisién, la cual teédricamente podra no ser infalible,
pero que pricticamente tiene dque ser definitiva vy
ejecutiva, Asi lo exige el sentido radical del Derecho, que
consiste en crear una situacién préactica de certeza y de
sequridad en la vida social%.

Este, como vemos, es un elemento nueve que han olvidado
o querido olvidar las posiciones filoséficas ya vistas vy
que constituye realmente lo mds siqnificativo de 1a
priactica Jjuridica, de la vida diaria: La seguridad
juridica, este es el ser de la integracién del Derecho: El
resolver validamente un conflicto entre personas vy
satisfacer las hecesidades del ente social, a un obkrero, a
un propietario, a un arrendatario, a aquel que lo han
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despojado de su patrimonio, no le interesa que tal o cual
escuela acepte o no vacios legislativos, le importa que el
poder ptblico, el drgano jurisdiccional le restituya su
derecho que comprende afectado, y no esperard otra cosa mds
que un Juez, su Juez, resuelva con justicia.

Por su parte, don Eduardo Garcia Maynez opina al
respecto “cuando se habla de Plenitud Hermética del Orden
Juridico quiere expresarse que no hay situacidén alguna que
no pueda ser resuelta juridicamente, esto es, de acuerdo
con principios generales de Derecho, Se han sostenido que
en todos aquellos casos en que no existe un precepto legal
que prevea la situacién concreta, puede ésta ser resuelta
de acuerdo con la regla de que todo aquello que no este

ordenado, estd permitido", ' (8)

Garcia Maynez afirma también que el Derecho carece de
lagunas, pero la Ley las tiene necesariamente,

En relacién a la tesis de que cuando un hecho no estd
previsto siempre es posible resolverlo por aplicacién de la
regla: Lo que no estd permitide nos dice: “El error estriba
en creer que dicha regla es un precepto positiva, como
cualquiera de las disposiciones que forman parte de un
ordenamiento legal, La prueba estd en que no se trata de
una norma, sino de un juicio enunciativeo. Que no es norma
es evidente puesto que no estatuye obligaciones ni confiere
derecho", * (7)

Algunas veces - sigue don Eduardo~ el autor de la ley
astablece la regla de que" lo que no esta axpresamente
prohibido estd implicitamente permitido; otras, por el
contrario, declara que 10 que no estd expresamenté

* (6) Eduardo Garcia Maynes, Introduccibn al Estudio del Derecho. Pig.

359
' {7) Eduardo Garcia Maynes. Introduccién al Estudio del Derecho. Pag.

363.
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permitido estd implicitamente prohibido, Tales
prescripciones obedecen a consideraciones de orden técnico
y en modo alguno invalidan los preceptos de que antes
hablamos. La primera suele establecerse como vregla de
interpretacién en amplios sectores del Derecho Privado y
sirve para determinar las facultades y deberse de los
particulares, partiendo de los textos de la ley; la segunda
emplease para la determinacién de las atribuciones de los
funcionarios piblicos, cuando la actividad de estos se haya
sujeta a un régimen de facultades expresas",

"Estas reglas nho se confunden con los axiomas. "lo que
no esta juridicamente prohibido, esta juridicamente
permitido" y "lo que no esta juridicamente permitido estad
juridicamente prohibido, porque los segundos no son normas,
sino proposiciones analiticas que expresan la identidad de
lo no prohibido con lo permitido y de lo no permitido con
lo prohibido; en tanto que las primeras ordenan, en un
caso, tener por implicitamente permitido lo que no esta
expresamente prohibido y, en el otro, considerar como
implicitamente prohibido lo que no esta expresamente
permitido, Aquellos tienen el cardcter de principio de la
Ontologia Formal del Derecho. estas son reglas positivas de
interpretacién de un determinado material: juridico,
aplicables dentro de ciertos limites y solamente a ciertas
ramas del derecho, o a sectores de las mismas".

Para Garcia Maynez la Plenitud Hermética del Orden
Juridico también se refiere al mismo principio: de que no
haya controversia sin que esta sea resuelta juridicamente,
agrega que esta labor deberda efectuarse con fundamento en
los principios generales del Derecho, aspecto que aceptamos

plenanente.

La circunstancia que mepciona respecto al axioma
ontoldgico de libertad arriba transcrito es apasionada
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critica contra la postura que niega las Lagunas de la Ley,
pero encontramos una posible contradiccién en la
exposicién, Afirma que la solucién a las Lagunas del
Derecho deberd fundarse en principios generales del
Derecho. Aceptamos que el axioma, todo lo que no esta
prohibido esta permitido no tiene 1las caracteristicas
esenciales de una norma juridica, pero se debe también
aceptar que es, quiérase o no, un principio general del
Derecho y en él1 validamente se puede basar un Juez al
dictar sentencia definitiva pues, al menos en México, la
Ley asi lo obliga y la ley conceptia a los principios
generales del Derecho Vigente,

Del Vecchio nos dice al respecto: "No hay interferencia
o controversia social entre los hombres, por complicada que
parezca o por imprevisible que se nos antoje, gue no exija
*

o deba tener solucidn en el campo del Derecho Vigente”.
(8)

Debemos también dejar apuntada una idea: Que la Ley es
una forma limitada de expresién del Derecho, y que como ya
dijimos, es ademds imperfecta, pues en ocasiones calla. Por
lo mismo es f&cil advertir que el Derecho, el Orden
Juridico, tiene mayor territorio, mayor grado, mejor
cuantia y materia que la Ley.

El principio de la Plepitud Hermética del . oOrden
Juridico lo encontramos postulado en nuestro México en el
cuarto parrafo de la Constitucién que dice: "En los Juicios
del oOrden <cCivil, la sentencia -definitiva debera ser
conforme a la letra, o a la interpretacion juridica de 1la
Ley, y a falta de ésta se fundard en los principios
generales del Derecho",

* (8) cita tomada de la Revista de Jurisprudencia. Salvador Laborde.

El Problema de las Pig, 55




90

0O sea que el Organo Jurisdiccional deberda fallar
siempre aunque encuentre Lagunas en las Ley., Siendo esta
una mds de las garantias sociales contenidas en la Carta

Magna de 1917,

Con mas claridad adn nos encontramos el principio de la
plenitud hermética del Orden Juridico al leer el contenido
del Art.18 del C6digo Civil para el Distrito Federal:

"Art.18.- El silencio, obscuridad o insuficliencia de la
Ley no autoriza a los Jueces o Tribunales para dejar de

resolver una controversia".

Aqui se refiere a las Lagunas de la Ley pero,
obviamente, a contrario sensu los Jueces o Tribunales,
menos aun, podrin dejar de resolver una controversia,
cuando la Ley sea expresa, clara y suficiente, o sea que no
habrd situacién alguna sin resolver o gque tenga una

solucién juridica y justa.

Queremos agregar a modo de colorario wuna ilustrativa
frase del Liec. Salvador Laborde al tratar el tema: "Si
alglin caso queda sin posible solucién juridica es porgue no

hay Derecho".

3.4 PRINCIPALES POSTURAS DOCTRINALES.

No obstante el haber mencionado las diversas posturas
filos6ficas al proponer un planteamiento del problema y las
cuales son sustentadas por diversos e - importantes
juristas, tenemos la ohligacién de estudiar mas
detalladamente y desde un punto de vista personal, de
semblanza, las ideas de cada uno de los principales
estudiosos del derecho que analizaremos,
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Podriamos efectuar una larga lista de autores, pero ese
noe es nuestro objetivo, ni gueremos cansar a nuestros
profesores, sinodales o aquella persona que pudiera tener
interés en leer nuestro trabajo. Solo queremos completar en
lo posible el panorama del estudic al que neo hemos

dedicado.

Hemos elegido a los siguientes Juristas: Zitelmann,

Cossio y Kelsen,

DOCTRINA DE ZITELMANN

Inicia 2itelman su exposicién indicando el concepto de
laguna " no toda ausencia de regulacién juridica constituye
una laguna,. S6la puede llamarse Lagunas los vacios que deja
el Derecho dentreo de su propio campo. Es absurdo entender
el principio de la Plenitud Hermética de manera tan amplia
que signifique la reglamentacién juridica de todas y cada
una de las accicnes humanas. El Derecho, dice Zitelmann,
renuncia, en multitud de ocasiones a reglamentar esferas
totales de actividad por diversas razones de Politica
Legislativa fundamentalmente, por la consideracién . de que
muchas materias deben quedar fuera del campo del Derecho,
"pPor fortuna, dice, no es el Derecho, con sus promesas y
amenazas el Unico y ni siquiera el mas influyente entre los
poderes que regulan el obrar humano " * (9).

Coincidimos con con el Lic, Salvador Laborde en
cuanto que no debe confundirse los vacios en la ley con sus
propios limites, "La regqularizacién Juridica no puede. ni
debe extenderse a todas las posibles . acciones humanas”.

(10)

* (9) zitelmann. LAs LAgunas del Derecho PAg. 737, Tomo XII Anales de

Jurisprudencia I. )
*(10} Salvador Laborde P&g. 26 Revista.
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Zitelmann sigue diciendo que tampoco puede hablarse de
lagunas en los casos en que el juez no tiene porque
decidir, por tratarse de problemas internacionales o de
aquellas cuestiones de derecho constitucional para los que
no hay juez establecido . No constituye laguna la ausencia
de regulacién juridica para los problemas histdéricos vy
politicos que s6lo se resuelven por la produccién
originaria del Derecho, pues exigir una regulacién juridica
para tales casos seria caer en un regressus ad infinitum.
"De estos casos de especie catastrdfica en que el estado se
encuentra ante el ser o no ser en que va al poder, no antes
del Derecho, sino en vez del derecho, quiero apartarme dice
Zitelmann y volver al terreno mds modesto aunque también
extensisimo, de los casos que se plantean del Derecho
reglamentado,

zitelmann distingue dos clases de Lagunas: Lagunas
aparentes y Lagunas reales, Las primeras lo son. desde el
punto de vista critico pero no desde el dngulo de la
aplicacién del derecho. Las seqgundas en cambio constituyen
verdaderas lagunas en el sentido de que la ley petmanece en
general deudora de una respuesta, pues no hace posible una
solucién necesaria " (11).

Casi siempre que se habla de lagunas, dice Zitelmann,
se hace referencia a algo que no lo es propiamente, pues el
derecho formulado contiene la regla necesar ia para resolver
la cuestién planteada, sdlo se estima que la solucidén es
injusta. Esto ocurre fundamentalmente en los casos en que
el derecho establece una regla general y omite expresar
alguna excepcidén. Es el caso de las lagunas aparentes.

Zitelmann da un ejemplo. Seglin el anterior Cédigo
Alemdn se consideraba rechazada la propueéta de contrato

*

(11) Zitelmann, Obra Citada Pig. 749.
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entre presentes de no haber aceptacién inmediata, mientras
que entre ausentes se sostenia la propuesta por un tiempo
determinado. Cuando aparecié el teléfono se cuestiond si se
aplicaba la regla de licitacidén entre ausentes o entre
presentes. Se establecidé que habifa una laguna y el nuevo
Cédigo estatuyo que la aceptacién de una propuesta por
teléfono debia regirse por la misma norma que se aplica a
los contratos entre presentes.

Zitelmann dice que esto es una laguna aparente, porque
un contrato celebrado por teléfono entre una persona que se
encuentra en Berlin y otra que se halla en Bonn es
incuestionablemente contrato entre ausentes y el coédigo
tiene reglas para este tipo de actos pero se considera
impropio al caso de aceptacién telefénica se apliquen las
normas de contratos entre ausentes,

Para Zitelmann, estd implicito en el orden juridico el
principio de que son licitas todas las acciones mientras no
se haya dispuesto lo contrario y en consecuencia en. el
fondo de ‘todas las reglas de derecho especlales que
sancionan unp acto con la pena- o con el deber de
indemnizacién o con cualguier otra consecuencla juridica,
encontramos siempre la regla general negativa que por si
misma se sobre entiende, sin necesidad de‘expresarla ;Y
segin la cual, con excepclén de los casos aludidos, todos
los actos estén libres de castigos e indemnizaciodn,
viniendo por ello la regla general positiva gue ordena el
uno y establece la otra a ser, en este sentido, una
excepcién a la regla general fundamental negativa a que se
acaba de aludir. * (12) |

Vimos al tratar el empirlsmo cientifico, que se dice es
sustentado por Zitelmann y que se niega la existencia de

* (12) %Zietlmann, Las Lagunas Pdg. 744
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las Lagunas, situacién que no nos explicamos ya que
Zitelmann acepta expresamente la existencia de Lagunas que
el llama "Auténticas " y respecto a las "Aparentes " dice
que lo son por la existencia del axioma " todo lo que no
esta prohibido, esta permitide " norma negativa que le
llama y que se sobreentiende por s{ misma sin necesidad de
expresarla y es negativa porque no establece consecuencias
juridicas de ninguna especie sobre las acciones a que se
refiere, a diferencia de las normas positivas del
ordenamiento que anexa up castigo, una indemnizacidén u otra
consecuencia a los actos y esta debe ser aplicada por el
Juez. Zitelmann solo niega las Lagunas en el Derecho Penal.

Para Zitelmann el axioma de libertad no es mas que una
forma de tantas con las que un Juez cuenta para colmar una
Laguna e integrar el Derecho. Puede utilizar la norma

negativa o aceptar como Derecho aplicable ,la excepcién no
formulada.

“En los casos-dice Zietelmann - en que generalmente se
habla de Lagunas, se trata en realidad de que‘falta en la
Ley, para determinados hechos, una regulacién juridica
diferente de la norma general, Y cuando se habla de suplir
Lagunas, quiere con ella decirse que el Juez rompe aguélla
regla general para estos hechos especlales y les aplica un
precepto . juridico nuevo, 1la mayoria de las veces
desenvolviendo otras reglas especiales ya existentes",

“Pero me remuerde ahora la conciencia y debo corregir
una eXpresidén que he empleado hasta el momento
reiteradamente, sigue diciendo zitelmann, y por motivos de
brevedad, El Juez altera el Derecho vigente algunas veces
para casos que tiene que decidir¢En que sentido se entiende
esto? Cuandoe el Juez, bien por analogla o en otra forma
cualquiera, encuentra, inventa y aplica al caso upa hueva
regla ¢Crea con esto realmente Derecho nuevo? Oyese con



frecuencia decir tal pero es inexacto. El Juez no puede ni
quiere crear Derecho nuevo; tan solo busca una decisidn
para un caso concreto. Si no es Derecho nuevo lo que crea
¢Aplica entonces Derecho que no es Derecho ? También es
imposible ya que por su juramento estd obligado a decidir
seglin el Derecho existente. Dicta pues, también su fallo en
cada caso de analogia con la pretensiéon de que responde al
Derecho existente, al Derecho que al Juez, por un proceso
mental ha reconocido, 0, expresi&ndolo en otra forma: La
actividad del Juez descansa en la idea de que la regla que
aplica era ya Derecho ", * (13)

Distingue Zitelmann otro tipo de Lagunas a las que
denomina Reales, Autenticas y Verdaderas y se dan cuando
"La voluntad expresada en la Ley de gque una relacidn
juridica suceda de cierta manera es indudable; pero dentro
de esos limites existen muchas posibilidades y la Ley no
dice nada sobre cual de esas posibilidades es la que
quiere", =(14)

"El Juez cuando se encuentra con una auténtica Laguna,
no sdlo puede, sino que debe colmarla, No tiene en
absoluto, con relacién a estas -Lagunas Auténticas- para
que considerar su deseo de completarlas o no, puesto que su
obligacién es suplirlas", ~ (15)

Zitelmann recurre nuevamente a la ejemplificacién .El
cajero de una empresa Berlinesa se fue con 150,000 marcos.
La casa ofrecid por su captura un premio de 5.000 marcos.
Muchas personas contribuyeron a la captura y entre ellos se
distribuyd equitativamente el premio. Los empleados de la
Policia de Kiel recibieron 500 marcos y estimiandose con
derecho a mayor recompensa, demandaron el total de la suma.

* (13) zietelmann Pag. 747
* (14) Zietelmann
* (15) IDEM.
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El tribunal se encontréd con una verdadera Laguna. E1
Derecho Prusiano, sin lugar a duda, obliga a la Empresa a
pagar los 5,000 marcos, pero no decia una palabra acerca de
la manera en que habfa que vrepartirlos, E1 fTribunal
resolvié aplicando por analogfa una reqla existente sobre

concursos clentificos y artisticos,

Zitelmann afirma que el Juez o tribunal, al colmar las
Lagunas (Aparentes o Reales) no crea derecho, hay que
retener la idea de que el tribunal al suplir las Lagunas,
no crea una nueva regla de Derecho, sino que el precepto
principal aplicado ya existia de antemano como tal norma
juridica (6 bien por razén de analogfa o teniendo en
cuenta Yla naturaleza de las cosas"), y lo que el Juez hace
es limitarse a investigarlo.

Como se ve en realidad la Doctrina de Zitelmann acepta
plenamente la existencia de las Lagunas en la Ley. Se dice
que niega su existencia al observar estas ya colmadas o sea
cuando el Derecho se encuentra integrado. Este nos parece
un punto de vista parcial y negativo porque olvida o gquiere
olvidar lo que Zitelmann acepta: Que la Ley calla,

Donati, como vimos; es quien lleva esta teorfa a un
gran campo cientifico donde la madura y la hace cléasica.

DOCTRINA DE COS8I0

Durante el apartado correspondiente al planteamiento
filoséfico del problema distrajimos la atencién del lector
en lo que en doctrina llaman apriorismo filos6fico y que es
nada menos ‘que un brevisimo resumen de la Tesis del
profesor argentino Carlos Cossio, quien es tal vez, uno de
los Juristas més preocupados por el problema de la
integracién del Derecho. ‘
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Ubicamos a Cossio como una de los mds apasionados
exponentes de la corriente que niega la existencia de las
Lagunas en el orden juridico positive, Deriva su negativa
en una postura extrema a la plenitud hermética del orden
juridico aunado a la existencia del 6rgano judicial.

El postulado de 1la plenitud hermética del Derecho
consiste en "La afirmacién de que no hay Lagunas en el
orden juridico y de que el Juez tiene siempre que juzgar".
Para Cossio este postulado es la base, lo mas Importante de
su doctrina y dice '"Creemos que el orden juridico es pleno
y completo, de manera que resulta contradictorio suponer un
caso que esté fuera del todo; en tal hipétesis el todo ya
no serfa un todo", * (16)

La Teoria de Cossio tiene muchisimo nexo con la
Kelseniana. Un aspecto por ejemplo es el recorrido
ascendente que propone Cossio para deducir la totalidad del
ordenamiento juridico, recorrido a contrario del propuesto
por Kelsen en su piramide juridica, mientras el recorrido
descendente '"nos da el fundamento de validez de cada norma
positiva, el recorrido ascendente nos da el ordenamiento de
una multiplicidad o sea la reduccidn de una pluralidad a
unidad, supuesto l6gico del conocimiento cientffico",+ (17)
Pero sigue diclendo el maestro: "Este objeto que alcanza su
unidad en la norma fundamental, es una totalidad porque
precisamente la norma fundamental, es la unidad de una
pluralidad. Pero si la norma fundamental es aprioristica
si su validez es légicamente previa a la validez de las
normas positivas, quiere decir que también es aprioristica
respecto de las normas positivas consideradas en sentido
ascendente en la pirdmide juridica, o sea que la estructura

*

)
* (17) IDEM. P4g 74
* {18) Lagunas. Cossio Pdg. 34,

(16) La Plenitud del Orden Juridico P4g. 72 Carlos Cossio ( Laborde
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totalitaria del Derecho es previa a la pluralidad efectiva
de las normas, porgue esa estructura totalitaria estd dada
por la norma fundamentil con independencia de las normas
positivas cualquiera que sea el namero o contenide de
estas, Es que el tode no es igual a la suma de todas las
partes del todo como estructura es algo diferente a las
partes que él organiza. Y en nuestro caso la nocidén de un
todo normatorio ha aparecido como necesaria y aprioristica

por estar dada por la norma fundamental en cuanto unidad de
la validez de las normas positivas®, *(1B)

Entonces, Cossio al dar la anterior explicacién compara
su teoria con el empirismo cientifico y dice: "A diferencia
del empirismo cientifice que concibe el ordenamiento
juridico como una adicién o yuxtaposicién de normas, de las
que se ha de predicar que contemplan todos los casos,
nosotros lo concebimos como una estructura totalitaria de
donde resulta que un régimen de Derecho Positivo es una
totalidad y, por consiguiente que no hay casos fuera del
todo porque de lo contrario el todo no serfa tal todo, La
primacia necesaria del todo sobre sus partes, o sea la
aprioridad que de €l se predica {en razén de ser estructura
ideal o 1ldégica) en tanto que las partes son lo
estructurado, permite comprender que no se pueda pensar una
parte pura o alslada., Sino siempre como parte de un todo,
con lo cual es innecesario e indiferente suponer que las
partes contemplan todos los casos, para recién admitir que
estn comprendidos o contemplados en el ordenamiento
juridico. Y esto con apodictica necesidad“, *{19)

A través de este an8lisis doctrinal observaremos gue
Carlos Cossio sigue o coincide con la tesis de Hans Kelsen,
si bien no en todo, si en los principales principios, tales

(18} Lagunas, Cosslo Pig, 3.
*(19) Lagunas. Cossio PAg, 35,
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como este: "En Derecho, el Juez tiene siempre que juzgar,
porque ser Juez quiere decir administrar justicia, o sea,
en Gltima instancia, sentenclar; y resulta contradictorio
afirmar que administrar justicia consiste en abstenerse de
juzgar, que no es administrarla... Entablada una demanda,
el Juez, al fin de cuentas tiene que juzgar., La admisidén o
el rechazo de una demanda constituye por igual un fallo
judicial; en este sentido rechazar una demanda en mérito de
que no hay texto expreso que ampare la pretensién del
demandante, significa lo mismo que rechazarla por
cualquiera otra razén; la Litis en cuestién no solo gqueda
involucrada en el orden juridico, sino que ademids queda
sentenciada con el signo positivo o negativo que el caso
asume para las partes litigantes".

"Esta necesidad légica de juzgar en que se encuentra el
Juez se comprueba en su necesidad, advirtiendo que la
situvacién es la misma si la Ley dijera lo contrario. En
efecto, si la Ley dijera que los Jueces se abstendrdn de
juzgar ante el silencio, obscuridad o insuficiencia de las
lLeyes, es claro que el rechazar una demanda por una de
estas causas ya se ha juzgado declardndose que el demandado
estd dentro de lo licito juridico" *{20)

Para Carlos Cossio la inexistencia de las Lagunas queda
demostrada con el cardcter aprioristico de la necesidad de
juzgar. si hay jueces no debe haber Lagunas. "El caricter
aprioristico, en cuanto verdad de razén, es decir, en
cuanto norma necesaria, de aquélla norma en cuya. virtud
todo lo que no estd prohibido estd permitido en Derecho" *
(21) "No se puede afirmar el principio estructural
fundamental de que todo lo que no esta prohibido esta
permitido en Derecho y, al propio tiempo, sostener la
existencia de Lagunas en el Derecho, porque con lo segundo,

*{20) plenitud. Cossio Pag. 58
* (21) Plenitud. cCossio P4g, 58
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se niega lo primero: si algo estd juridicamente permitido,
eso mismo ya no estd carente de regulacién, por muy
inconveniente que se estime el modo como estd regulado" *
(22) Para Cossio este principio es solucién y clave del

problema.

Considera Cosslo que el axioma que mencionamos es norma
Yy que es norma necesaria en todo ordenamiento juridico por
mds amplio o reducido que esta sea.

Identifica la Plenitud del Derecho con la ausencia de
la lagunas y considera "artificiosa" la distincidén entre
lagunas del Derecho y Lagunas de la Ley, "Lagunas no hay,
solo hay solucién injusta®. » (23)

Identifica Cossio el Derecho y la Ley, dice que son la
misma cosa, y siendo el Derecho pleno y completo es absurdo
hablar de Lagunas en la Ley.

Esta es, en lo mas importante, la Tesis de Carlos
Cossio. Debemos observar una seria contradiccién en 1la
Tesis de Cossio, su teoria va dirigida en el sentido de
negar la existencia de Lagunas en el ordenamiento juridico,
pero en momentos acepta Ccossio", de casos de
indeterminacién juridica®, y acepta como medio de solucidn
la analogia. Y si, por otro lado, identifica al Derecho y
la Ley, o sea que existe un solo orden juridico (Derecho-
Ley) y menciona que en virtud de ello y del  apriorismo
juridico no hay lagunas, nos encontramos con ‘soluciones
distintas. Luego lleva a sus mas altas consecuencias el
principio de la Plenitud Hermética del Derecho hasé&ndose en
el axioma (norma aprioristica) de que todo lo gue no esta
prohibido esta juridicamente permitido, entonces

Y22y Lagunas . Cosslo. Pag. 9

* (23) IDEM  PAg. 18
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encontramos distintas conclusiones. Lo cilerto es que no
puede haber Lagunas y no haberlas,

Seglin Cossio el axioma es postulade apriori y principio
estructural fundamental del Derecho.

TESIS DE KELSEN * (24)

Hemos afirmado gue las Tesis mas importantes de la
corriente que niega la existencia de las Lagunas de la Ley
son las sustentadas por Carlos Cossio a quien ya
analizamos, y la del Padre del ijuspositivismo Hans Kelsen.
Hemos dicho que la Tesis de Cossio es Kelseniana en muchos
aspectos y, ademds de estudiar a Kelsen demostraremos tal
afirmacién,

Hans Kelsen ha revolucionade el Mundo Juridico por la
novedad estructural de su Teorfa que histéricamente se
contrapuntea con la postura clésica, la iuspaturalista.

Debemos partir del hecho que Kelsen niega la existencia
de Lagunas en la Ley, afirma que el ordenamiento juridico
estd estructurado de tal manera que contiene los datos y
posibilidades indispensables para resolver todos los casos
del mundo de facto,

El Juez es un dato importante para el logro de ese fin
del Derecho, Kelsen opina que el Juez tiene dos
posibilidades "Estimar o Rechazar la Demanda® El Juez
estudia la posibilidad juridica de la demanda, ve si existe
fundamento en la Ley para estimar védlida la pretensién
“Puesto que no hay una tercera posibilidad siempre. es
posible una decisién ‘'sobre la va se' de la Ley, es decir,

* {24) Tomadas ulgunas notas del Tomo de la Revista de la Escuela de

Jurlsprudencia, El Problema de las Lagunas de la Ley. Salvader
Laborde Pag, 23 y Stes.
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al ‘'aplicar la norma legal’, Tambhién en el caso de
declararse que no hay lugar a la pretensién planteada,
aplicase el orden juridico en vigor. Pues desde el momento
que éste obliga a los hombres a una conducta determinada,
les garantiza la libertad alli donde no les prescribe una
ohligacién", "El orden juridico no sblo contiene el
principic de que se estd obligado a una determinada
conducta (Desde el momento que 1la ﬂeqacién de la misma
constituye la condicién de una determinada sancién o
consecuencia), sino también el contrario; se es libre de
hacer u omitir aquello a lo que no se estd obligado. Esta
norma negativa es la que se aplica cuando se decide
negativamente la pretensién de que se realice una conducta
no obligatoria”. * (25)

Encontramos que Kelsen afirma que la Ley carece de
Lagunas, al colmar los aparentes vacios con la regla
general negativa de que todo lo gue no esta juridicamente
prohibido, estd permitido en el Derecho.

Sin embargo, Kelsen entiende la circunstancia de que en
el Derecho reglamentado existen vacfos y afirma que existen
dos clases de Lagunas: Las Auténticas y las Técnicas.

Las Lagunas Auténticas son una pura férmula ideolégica
para designar una "Diferencia entre el Derecho positive y
un orden tenido por mejor y mas. justo. Kelsen afirma que
siempre habrd Ley para regular las pretendidas Lagunas pero
si esos casos los hublera previsto el Legislador hubiera
dictado una norma diversa a la que estd vigente.

Las Lagunas Técnicas son las que se producen "Cuande el
Legislador ha omitido la regulaciép de  algo  gque

* (25) Hans Kelsen. Teorfa Gral, del Derecho y del Edo. Pég. 174.
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necesariamente debié haber sido requlado para hacer
técnicamente posible la aplicacién de la Ley". * (26)

Para Kelsen las Lagunas Técnlcas no son en realidad
Lagunas, Las considera como casos de delegacién. En estos
casos especificos la norma es simplemente indeterminada y
por ello delega t&citamente la determinacién a una forma de
grado inferior. Piénsese en el caso de gque una norma
constitucional no determine el modo de elegir al Presidente
de la Gran Comisién del Congreso, la norma gque deberd
determinar ese método serd la Ley orgdnica de dicha
Institucién y as{ sucesivamente.

Para Kelsen la idea de las Lagunas es una ficcidn, no
tienen existencia teérica "La autorizacién del Juez para
decretar una sancién no establecida por una norma general
ya existente, suele otorgarseles de una manera indirecta a
través de una ficcién". * (27) Esta ficcidn significa para
Kelsen gue el Derecho vigente no se puede aplicar a un caso
concreto porque no hay una norma general que se refiere al
propio caso "Considerase loégicamente imposible aplicar el
pDerecho realmente védlido a un caso concreto, porque la
necesaria premisa no existe” + (28).

El Juez, dice Kelsen, debe tener la posibilidad de esta
establecer, como legislador, la obligacién relativa al caso
concreto, Pero tamblén existe otra posibillidad consisteh;e
en absolver al demandado sl la obligacién o prestacién
reclamada no estd prevista en el Derecho existente y- ast
aplica la regla negativa ya mencionada. ‘

Cuando Kelsen habla del propdsito de la ficcidn de las-
Lagunas nos dice: "El Legislador, es decir, el érgano
autorizado por la Constitucién para crear normas juridicas

* (26) IDEM
* (27) Hans Kelsen, Teoria pura del Derecho, P&g, 66
* (28) IDEM, Pag. 67
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generales, admite la posibilidad de que los preceptos
abstractos establecidos por é1 puedan conducir en cierto
casos a resultados injustos o no equitativos, en cuanto no
puede prever todos 10s casos concretos que habran de
presentarse. En consecuencia, faculta al o4rgano de
aplicacién del derecho a no aplicar las normas generales
legislativamente establecidas, y a crear una norma nueva,
en caso de que la aplicacién de los preceptos generales
creados legislativamente pueda tener un  resultado
inconveniente, La dificultad estriba en que es imposible
determinar de antemano los casos en que serd deseable que
el Juez proceda como Legislador. Si el Legislador pudiera
conocerlos, estaria en condiciones de formular sus normas
generales en forma que haria superfluo autorizar al Juez a
proceder como legislador, El1 aserte: "El Juez estd
autorizado a proceder como legislador si la aplicacién de
las normas generales existentes le parece injusta o no
equitativa® deja mucho margen a la discrecién oficial, en
cuanto el Juez puede encontrar inconveniente en demasiados
casos la aplicacién de la norma legislativa creada, Tal
férmula representa la abdicacién del Legislador en favor
del Juez. Esta es la razén (probablemente inconsciente) de
que el primero recurra a la ficcién de las "Lagunas", esto
es, a la ficcién de que el Derecho en vigor es légicamente
inaplicable a un caso concreto.

Un buen resumen de la teoria de Hans Kelsen lo
encontramos en la pluma del Dr. Juan Carlos Smith quien
dice al respecto: "La absoluta inexistencia de Lagunas en
un orden Jjuridico positive ‘es -afirmada. con  rigor
epistemolégico y desde un punto de vista fundamentalmente
aprioristico que es el que prevalece en la actualidad por

la Teoria Pura del Derecho®,
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"El apriorismo Kelseniano considera al orden juridico
como un todo cerrado y continuo, en el cual, las partes o
tramos de conducta humana comprendidos y no comprendidos en
el contenido 1légico de 1las normas juridicas instituidas
estdn siempre regulados por la totalidad del orden
jurfdico. No hay Lagunas en el Derecho porque se supone "A
priori* que todo lo que no esta regulado con sentido
prohibitivo dentro del marco de un orden juridico pertenece
a la esfera de la libertad del obrar. Y en consecuencia,
el Juez, que es un elemento intrasistemético en el orden
juridico, no debe aplicar sancién alguna a quien, con su
comportamiento, no ha configurade una ilicitud”,

"No existen Lagunas en el Derecho ~sostiene Kelsen~ en
el sentido de que un litigio no sea susceptible de decisién
judicial porgue no exista un precepto legal referible al
caso litigioso. Todo litigio juridico consiste en que una
parte formula, una pretensién contra la otra; y la decisién
que hace lugar a ella o la rechaza, dependen de gue la
norma aplicahle al caso, estatuya o no el deher juridico
afirmado, Puesto que no hay una tercera posibilidad,
siempre es posible una decisién y, justamente , sobre la
base de la aplicacién de la Ley".

También en la decisién que rechaza la pretensién es
aplicado el orden juridico vdlido. Pues al obligar este a
los hombres a una conducta determinada, les garéntiza la
libertad mas alléd de sus deheres juridicos. Frente a aquél
que pretende de otro una conducta no estatuida por el orden
juridico vigente, tiene este ultimo un "Derecho®, concedido
por el orden juridico a la omisién de esa conducta. ¥
“"Derecho" tiene aqui, el sentido de libertad juridicamente
garantizada. El orden juridico no sélo contiene la posicién
de que se estd obligado a una conducta determinada, sino
también la proposicién: "Se es libre de hacer u omitir
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aquello a que no se estd obligado". Este ltimo principio
es el que se aplica en la decisidn judicial mediante la
cual se rechaza una pretensién dirigida a una conducta no

estatuida como deber.

Esta es a grandes rasgos la Teoria de Kelsen respecto a
la inexistencia de Lagunas en el ordenamiento juridico y
vemos como Carlos Cossio ha conformado su teoria
identificdndola con la teoria pura del Derecho.

3.5 COMENTARIOS.

En este Capitulo se plantearon cuestionamientos
importantes respecto a la existencia o no de las Lagunas en
la Ley y si el problema estd o no resuelto en 1la
actualidad.

Estudiamos que a lo largo de la Historia se han dado
diversas soluciones al problema. Tales soluciones las han
sustentado escuelas prestigiadas y autores de fama mundial
reconocida y que se han dividido, desde un punto de vista
filos6fico, en distintas posturas., Respecto a ellas
encontramos que es aceptable lo que afirman y que lo que
niegan esta lejos de ser real, efectivamente real.

Llamamos la atencién del lector para mencionar la frase
del cCardenal Newman citada por el Padre Villorie Toranzo,
que reza: "La herejia acierta en lo que afirma, se equlvoca
en lo que niega",

Encontramos en dicha frase una  férmula ideal para
verificar 1los aciertos de 1las distintas posiciones o
soluciones respecto al problema de la existencia de 1as
Lagunas en la lLey.
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En efecto, al hablar del Realismo Ingenuo mencionamos
que acierta al decir que las Lagunas de la Ley existen
debido a una limitacién del Legislador al enfrentarse a la
gran variedad de casos que se dan en el mundo de facto.

El error de esta postura lo constituye el no resolver
el problema en forma cientifica,

En cuanto al Empirismo Cientifica hemos encontrado un
gran acierto que consiste en considerar la norma de
Libertad "Todo lo que no estd prohibido, estd juridicamente
permitido” como un principio general del Derecho y que éste
forma parte del Ordenamiento Positive y del cual el Juez
puede valerse para resolver un caso puesto a su
conocimiento,

Se equivoca esta postura cuando niega la existencia de
Lagunas en el Ordenamiento Juridico. No ohstante esto,
observamos que las acepta.

Por lo que hace al Eclectisismo advertiremos una
afirmacién cierta :"El Derecho es pleno, es total, pero la
Ley tiene Lagunas". Esta afirmacién tiene su.fundamento en
el Derecho Natural, o sea, que existen principios juridicos
vdlidos en todo tilempo y lugar, de los cuales se  echard
mano para integrar el Derecho al encontrar una Laguna.

S5u error consiste en pretender que el Derecho Natural
tiene una posicién sobre la Ley es decir, que se encuentra
fuera de ella. Niega una real positividad de los principioes
generales del Derecho, ‘

Respecto al Pragmatismo nos parece una solucién sin
carisma. Oplnamos con Cossio que es una solucién de
conpromiso,
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Por Gltimo el apriorismo filoséfico acierta al afirmar
que el Juez es un elemento mas del Orden Jurfdico y que su
existencia aunada a la obligacién de decidir siempre, son
elementos, medios necesarios, para integrar el Derecho. Se
equivoca al negar la existencia de vacios legislativos.

De esta pequefia resefia encontramos que todas las
posiciones, de un modo o de otro, aceptan la existencia de
vacios legislativos, incluso las posiciones que niegan su
existencia, debide a la misma negativa, dan lugar a un
cuestionamiento més profundo y se llega a la rotunda
conclusién de que, en ocasiones la Ley calla.

Se afirma asi la existencia de Lagunas en la Ley, pero
se afirma también que el Derecho es Pleno, es Total.

La respuesta la encontramos, como se vio, en el
principio de la Plenitud Hermética del Orden Juridico.

Este principio consiste fundamentalmente en gque el
Organo Jurisdiccional no podrd dejar de conocer una
controversia puesta a su conocimiento so pretexto de que
no existe previamente formulada una norma concerniente al
asunto planteado.

Este principio es esencial a todo orden Juridico
Positivo formalmente valido y existe por necesidad de que
el Derecho es ante todo una relacién de Sequridad Juridica.

El Organo Jurisdiccional para hacer efectivo, el
principio de la Plenitud Hermética del Orden Juridico ha
de echar mano a los métodos de Integracidén que la misma:Ley
imponga. En México deben considerarse los principios

Generales del Derecho.

Se analizaron en este Capitulo tres tratadistas de gran
impdrtancia, Zitelmann, Cossio y Kelsen.
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Elegimos a estos estudiosos de la Doctrina porque
tienen una caracteristica en comin : Todos niegan la
existencia de las Lagunas en la Ley, y como el objetivo de
éste Capitulo es el llegar a la afirmacién de que, en
ocasiones, la Ley calla, trataremos de demostrar que estos
autores, de cualquier forma, aceptan la existencia de
vacios legislativos.

Zzitelmann afirma, en primer lugar, que el derecho
renuncia a regular esferas totales de actividad
argumentando que esas materias deben quedar fuera del campo
de derecho,

Aqui acotamos que Zitelmann confunde los vacios
legislativos, con los limites del derecho,

Zitelmann dice que no puede hablarse de Lagunas en los
casos en que un Juez no tiene porqué decidir por ser
problemas internacionales, constitucionales, histéricos o
politicos.

Zitelmann restringe entonces su tarea doctrinal a los
casos, que se plantean dentro del Derecho reglamentado.

No obstante su negativa, Z2itelmann, distinque dos
clases de Lagunas las aparentes y las reales,

Por mera sistemitica no repetiremos, desde luego, lo
anotado en apartados anteriores, lo importante es expresar
que para este autor, la solucién se encuentra dentro del
sistema mismo, solamente que en ocasiones se considera
injusto el resultado al no existir una excepcién expresa,
Por otro lado pretende ajustar la cuestidn con el axioma de
que "Todo lo que no estd prohibido esta permitido" y que
todos los actos que no estdn regulados se realizan en una
esfera.de libertad y por lo mismo exentos de toda sancién.
La primera situacién se refiere a las lagunas aparentes, la
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segunda, a las Lagunas Reales., Ademds Zitelmann habla de un
tercer tipo de lagunas a las que denomina auténticas vy
verdaderas, las refiere a los casos en que la Ley indica
que una relacién juridica suceda de forma determinada, pero
existen muchisimas posibilidades no reguladas, aqui habra
una auténtica laguna,

Se puede decir gue Zitelmann niega la existencia de las
lagunas en el Orden Juridico debido a que siempre existe
solucién para vresolver el caso controvertido, ya sea
creando artificlalmente una excepcién derivada del nismo,
ya aplicando el axioma de libertad aplicando la Analogfa u
otro método similar,

La cuestién es que, de todas formas, Zitelmann aplica
el principio de la Plenitud Hermética del Orden Juridico,
pero esto no quiere decir que efectivamente nieqgue la
existencia de Lagunas en la Ley, al contrario las confirma.

Ahora estudiaremos y comentaremos, la tésis del
profesor argentino Carlos Cossio, quien sustenta la
posicién flloséfica del apriorismo fileséfico,

Cossio niega la existencia de las lagunas en ‘el
ordenamiento juridice. Deriva su negativa en -una postura
extrema respecto al principio de la Plenitud Hermética del
Orden Juridico aunada a la existencia del Orden
Jurisdiccional.

Cossio basa su doctrina en la afirmacién de que el Juez
debe siempre 3juzgar y por ello no hay lagunas.Supone
también que el Orden Juridico es un todo normativo y no hay
posibilidad de que exista un caso fuera de ese todo, '

El fundamento que da su doctrina es la idea de queyla
nocién de un todo normativo se deriva de existencia de la



norma fundamental en cuanto unidad de validez de las demas

normas positivas,

Para Cossio 1la inexistencia de las lagunas queda
demostrado con el caracter aprioristico de la necesidad de
juzgar., Si hay jueces no debe haber lagunas.

Opina Cossio que la existencia del axioma de libertad
excluye la posibilidad de lagunas, pues si algo estd
juridicamente permitido, eso mismo ya no estd carente de

regulacién,

La Teoria de Cossio es muy convincente y estd llena de
verdades rotundas.

Estamos de acuerdo con el argentino en que la base para
resolver el problema lo constituye el principio de 1la
Plenitud Hermética del Orden Juridico formalmente valido;
el principio de que el Juez debe siempre juzgar ; aceptamos
la existencia del axioma de libertad como norma necesaria
en todo Ordenamiento Positivo, pero no restringimos la
actividad del Juez a estos principios solamente, sino
abrimos la puerta a todo principio General del Derecho gue
sirva para resolver el problema, lo gue no es la conclusién
de que no existen lagunas' en la Ley, Creemos que esta
afirmacién depende del punto de vista con que se mire,es
decir, antes de la actividad integradora necesariamente
constatamos que la Ley calla y sl vemos las cosés‘después
de efectuada dicha actividad encontraremos que ya no hay
vacio pues este estd colmado.

El problema de las Lagunas en la ley es de momento;, es
decir, El Juez encuentra que para decidir no existe una
norma formal y concreta que regule el caso, El Juez esta
consiente de su obligacién integradora y busca la mecénica
que la misma ley le impone, encuentra que la solucidn esta




en los principios generales del Derecho natural y el orden
Juridico formalmente v&lido, pensard en principios tales
como el de la plenitud hermética, el de su obligacidén de
decidir y encontrard a la postre una solucién feliz y
definitiva, creando ante todo una situacién de certidumbre
y seguridad 3juridicas. Hecho esto encontraremos que el
derecho es pleno, es total, .

La verdad estd en que Carlos Cossio distrae demasiado
su atencién a la tarea de demostrar la inexistencia de
lagunas en la ley. Si dejara esta posicién y se dirigiera
Unicamente a hablar del proceso integrador seria una
doctrina preciosa, Imaginemos 1la doctrina de Cossio
aceptando plenamente la existencia de Lagqunas,

En definitiva es tan apasionado el esfuerzo de Cosslo
por negar las lagunas, que lejos de convencernos nos
confirma la idea que la Ley calla, incluso &l mismo acepta
"casos de indeterminacién juridica" y concreta su solucién,
con la aplicacién analdgica,Por dltimo analizaremos la
postura sustentada por el padre del iuspositivismo Hans
Kelsen. )

Niega Kelsen la existencia de lagunas en la ley, pues
entiende la estructura del orden juridice de modo que este
contiene 1los datos y posibilidades indispensables ‘para
resolver todos los casos de la vida cotidiana. k

Un dato importante es la existencia del érgano
Jurisdiccional, '

Otro dato lo constituye la aplicacién -del axioma de
libertad a determinados: casos en donde se. garantiza 1la
libertad, donde no se prescribe ninguna obligacién.

A pesar de que niega la existencia de dos clases de
lagunas las Auténticas y las Técnicas, las primeras son la



diferencia entre el orden normativo establecido y un orden
pensado como mejor, las segundas son omisiones o falta de
regulacién respecto a como desarrollar técnicamente, lo
establecido por otras normas y asi poder aplicarlas.

Considera ademds gque la idea de Lagunas es una ficcién,
Ficcién de que el derecho en vigor es ldégicamente
inaplicable a un caso concreto y de aqui que se 'crea” una
laguna para aplicar un Orden Juridico distinto al vigente
pero que se considera mejor, y se faculta al oOrgano
Jurisdiccional, a no aplicar las normas ya establecidas y
crear una norma hueva y el Juez deberi proceder como si
fuese Legislador.

Encontramos también que los datos a que se refiere
Kelsen derivan de un apriorismo definido en 1la Norma
Fundamental y en la estructura totalitaria de todo sistema
Juridico. Carlos Cossio sustenta su tesis basado en la
Teoria pura del Derecho.

Kelsen afirma que no existen Lagunas en la Ley porque
no hay litigio que no sea susceptible de decisién judicial.

No obstante la negativa de Kelsen a la exlstencia de
vacios legislativos, nos damos cuenta de que este autor las
acepta plenamente, pero intenta destruirlos pensando en que
apriorl estd la solucién dentro del sistema mismo, posicién
qgue tebricamente es aceptable por su argumentacién, pero
nos percatamos gue en la practica juridica podria llevar a
soluciones injustas e inequitativas y la Dindmica Juridica
no acepta dilaciones, debe realizar la Justicia en un marco
de Seguridad Juridica.

Como vemos, la existencia de vacios Legislativos nos es
cada vez mis patente, sobre todo después de estudiar las
teorias que pretenden negar su existencia.
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Las Lagunas en la Ley existen verdaderamente y crean
una problemdtica que requiere solucién, La misma Ley acepta
su existencia. La vida diaria nos muestra que la Ley calla,
entonces ¢ por que negar evidente? La Teoria no niega
precisamente su inexistencia, digamos fisica o material,
niegan su existencia tedrica al contemplar el sistema
integro, general, total, completo, pero para los fines
especificos del Derecho esto no basta se requiere
efectivamente la solucién "Diaria" del problema, la cual
esté determinada por la actividad del érgano Jurisdiccional
con su obligacién de juzgar siempre, utilizando los medios
o métodos de integracién que la Ley le indica.

Para nosotros, el Derecho es pleno, es total, pero la

Ley tiene vacios legislativos.

Para resolver el problema el Derecho impone nedios
necesarios tales como el érgano Jurisdiccional, su
obligacién de juzgar siempre, los principios generales del
Derecho, para consequir fines necesarios como son - la
Seguridad Jurfdica, la Justicia y el bien comin,



CAPITULO 1V
"INTEGRACION DEL DERECHO"

4.1, Problemdtica, 4.2, Métodos de Integracién. 4.,2.1.
La Analogia. 4.2,1.1. La Analogia y el Derecho Penal,
4.,2.2. lLos Principios Generales de Derecho. 4.2.3, La
Equidad, 4.2.4. El Derecho Consuetudinario. 4.3. La
Integracién en la Legislacién. 4.3,1, Derecho Vigente
Mexicano. 4.3.2. El c6digo 8uizo, 4.3.3. Propuesta.

Hemos 1llegado al punto total de nuestro tema
recepcional,

En definitiva para nosotros este Capitulo es el de
mayor importancia pues se refiere precisamente a 1la
actividad a desarrollar por el érgano jurisdiccional al
encontrar un vacio legislativo y buscar las maneras, el
modo de llenarlo o cubrirlo para integrar el Derecho,

Como se ve, la sistemdtica de nuestro trabajo es bien .
simple, primero nos enfrentamos al problema de ¢(En donde
ubicar a la Integracién del derecho? ¢Se trata de una
Institucién Auténoma para merecer andlisis aparte? En fin
todas las preguntas del cCapftulo 1II, las gque pensamos
salvamos con éxito. Después surgio un segqundo y diffcil
problema el demostrar si existen o no vacidés en la Ley y
llegamos a una postura afirmativa, y -ahora sﬁrge una
necesidad ¢Que hacer cuando se encuentra el jurista con las
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Lagunas? y asi surge nhuestra tercera problemdtica que
procuraremos deducir en este Capitulo.

Aunque singularizamos a cada una de nuestras
problemdticas y las consideramos con independencia una de
otra, encontramos también que existe una linea recta que
las une para llegar a una clara conclusién. El Derecho es
pleno, es total, desde un punto de vista finalistico.

Habifamos ya mencionado al hablar de la nhaturaleza
juridica de la Integracién del Derecho, que era un problema
de Técnica Juridica consistente en la actividad que realiza
el érgano jurisdiccional en funcién de sus atribuciones
especificas para llenar los vacidés de la Ley mediante los
procedimientos que la Ley le indica. Se distinque 1la
integracién de la interpretacién en que ésta implicada la
existencia de una norma juridica, (que es la que se
interpretar&) mientras la integracién supcne, como causa
eficiente la ausencia de regulacién juridica.

Para realizar esta actividad debe el Tribunal valerse
de los procedimientos de integracién, que son las armas que
el Juez emplea para tal efecto, de esto tratard el
siguiente Capitulo.

4.1 PROBLEMATICA:

Decfamos que nos surge la necesidad de colnmar,
juridicamente las lagunas de la Ley y se crea una
problemdtica especifica. Esta se refiere principalmente, a
cuestiones de metodologifa, de préctica ' juridica ‘y de
procedimiento, ademds del hecho de aceptar la existencia
del 6rgano jurisdiccional como medio necesario para el
logro del fin necesaric del Derecho, la seguridad juridica,
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Debemos hacer notar que la idea de la seguridad
juridica nos acompahard durante la elaboracién de éste
capitulo pues es en tltima instancia la esencia de 1la
existencia de los métodos de integracién.

La premisa mayor la haremos consistir en el hecho de
que la Ley tiene Lagunas, Aceptada esta situacién, la cual
se acepta por la mayoria de los autorés y juristas, debemos
pensar en las férmulas que deben utilizarse por el Organo
Jurisdiccional, de que herramienta se vale para conformar
correcta y plenamente el camino del Derecho,

Para nosotros principalmente existe tres tipos de
lagunas. El primer tipo, se debe a un aspecto humano que
convive con el [Legislador al realizar su funcidn
legislativa: Una inevitable imprevisién al dejar de normar
una serle de instituciones ya existentes al crear una Ley,
por ejemplo se regula una serie de contratos siendo éstos
los mas comunes que son las contratos nominados y deja
fuera los que las partes pueden fahricar aparte de esos, y
que reciben la designacién de innominades. El1 segundo tipo
se refiere a cuestiones progresistas de orden técnico o
clentifico y que el Legislador estd imposibilitadec a
prever, camo ejemplo podemos citar la radiocomunicacién via
satélite y que en alguna forma utiliza el espacio aéreo de
diversos paises, El tercer tipo consiste en el aspecto
genérico en que el Legislador norma clertas cuestiones
dejando al arbitrio del Juez su contenido, tales cémo la
sequridad juridica, la equidad o el orden publico, o bien
su realizacién como puede verse en las medidas gque un Juez
familiar debe adoptar para preservar 1los bienes de un
incapacitado a el patrimonio familiar o garantizar una
pensidén alimenticia o un Juez Civil al resguardar el
patrimonio de un concurso, etc.
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El quid estd en la verdad rotunda que consiste en que
la Ley calla, y coébmo dice cCoviello: "Ninguna Legislacién
por comprensiva que sea puede prever todos los casos
posibles de la vida, especialmente los futuros. Y en este
sentido puede decirse que en todo sistema legislativo hay
Lagunas", * (1)

Como un vresumen bien planteado respecto de 1la
problemdtica de la Integracidn del Derecho encontramos la
idea del maestro Don Eduardo Garcia Maynez "llegamos a la
conclusién de fque la Ley tiene Lagunas. La existencia de
éstas marcas el limite de la tarea del intérprete como tal,
cuando el Juez llamado a resolver una controversia descubre
que las reglas interpretativas son impotentes para
ofrecerle la pauta de solucién gque busca, tiene para
cumplir su misién especifica, que formula la norma
aplicable al caso, o lo que es lo mismo debe dejar de ser
intérprete para asumir un papel muy semejante al del
Legislador"... "La misma Ley prevé la posibilidad de las
lagunas e indica a los Jueces de que medios han de hechar
mano, a fin de llenarlas" * (2). De este pensamiento sblo
diferimos en el punto del papel del Juez, no creemos que su
papel sea semejante al del Legislador como m&s adelante
narraremos.

Nos llama la atencién lo que menciona Garcia Maynez al -
delimitar la tarea interpretativa de 1la tarea de
integracién, solucién con la que estamos plenamente de
acuerdo (Capitulo II, 2.4) Yy queremos, para afirmarla o
confirmarla, enunciar al gran jurista Geny quien establece
claramente la distincién entre la labor interpretativa y la
obra integradora de la Ley siendo esta Gltima una actividad
tendiente a suplir el silenclo de la Ley. Geny piensa que

* (1) citado por Virgilio Dominguez, Revista de la Escuela Naclonal de

Jurisprudencia. Pig. 58 Tomo.
* (2) Garcla Maynez. Int, al Estudio del Derecho . Pig. 366 y 367.



la interpretacién supone la existencla de un precepto
juridico; mediante la integracién el jurista intenta
elaborar un nuevo precepto.

Aceptada la premisa de que la Ley calla, debemos saber
que hard el érgano jurisdiccional frente a las Lagunas ¢Que
es lo que debe hacer un Juez cuando no hay norma aplicable
al caso? Para responder a esta cuestién recurriremos al
gran jurista Salvador Laborde profesor de la Escuela
Nacional de Jurisprudencia quien al respecto nos dice: "Las
actividades que puede asumir un Juez al respecto se reducen
a dos, las cuales vamos a examinar a continuacidn":

"La primera consiste en abstenerse de fallar, en espera
de que se dice una Ley que prevea el caso. Dicha solucién
esta de acuerdo con la doctrina de la divisién de poderes
de Montesquieu, Conforme a ella, el legislador ofrece la
mixima garantia de imparcialidad y acierto, porgque expide
normas de general observancia que no aplica personalmente,
y no estén motivadas por un caso determinado, sino tan sélo
por el bienestar de la colectividad. En camblio, el Juez al
colmar una Laguna de la Ley lo hace en relacién con una
situacién concreta, obra presionado por los alegatos de las
partes, y desarrolla su actividad bajo la influencia de los
intereses en ijuego. Desde este punto de vista, resulta
aconsejable para el juez esperar a que el Legislador colme
la Laguna existente, Asi procedid la Revolucién Francesa en
pleno apogeo de la teoria de la divisién de poderes, cuando
en la Ley del 24 de Agosto de 1790, ordeno al Juez que se
abstuviera de fallar, en espera de que dictara la Ley que
previese el caso",

"La segunda actitud afirma que el Juez debe colmar las
Lagunas de la Ley, elaborando la norma especial que rija el
caso concreto, la cual serd lo que aplique en la sentencia.
Esta opinién se funda en razones de orden préctico. La



administracién de justicia es una de las funciones
esenciales del Estado, La historia demuestra que cuando,los
tribunales no la imparten, los particulares se hacen
justicia por si misme, acudiendo a la accién directa, con
grave perturbacién de la paz social. Si los Jjueces se
rehusan a fallar las contraversias, so pretexto de que la
Ley es omisa sobre ellas, inmediatamente apareceria el
régimen de la venganza privada, lo cual debe evitarse a
tedo trance, De ah{ que, desde este punto de vista, sea
necesario que los Jueces colmen las Lagunas de la Ley, adn
cuando no ofrezcan la garantia de imparcialidad y acierto
del Legislador®", * (3)

Para Virgilio Dominguez la segunda opinién es 1la
correcta y al respecto dice: "El fin del Derecho no es
satisfacer las existenclas de la razén sino las necesidades
de la vida® * (4) y nosotros completamos la idea diciendo
lo siguiente: Una justicia que se imparta acomodada con la
autodefensa nos lleva al caos soclial, para evitar esto, el
Derecho debe crear, al menos, un proceso mas confiable que
es arbitrio del érgano Jjurisdiccional como un medio
necesario para lograr el fin necesaric del Derecho gue es
la Seguridad Juridica. Ese arbitric estard limitado por la
Ley en la forma y medio que esta estipule, pero seréd
slempre mejor y mds sano un arbitrio judicial, a un
arbitrio particular y sanguinario. Lo clerto aqui es que en
multitud de ocasiones, aln existiendo norma aplicable, hay
injusticia y arbitrariedad pero siempre existen medios para
revisar y revocar o confirmar un fallo judicial, la misma
Ley ampara, hasta donde es posible, la falla o debilidad
humana y siempre ser& preferible una declsién judicial a
una propia o particular,

* (3) virglllo Dominguez , Revista. Pig. 59
* (4) IDEM.
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La Ley misma establece expresamente la obligacién del
6rgano jurisdiccional para emitir un falle ain en caso de
omisién normativa, En la mayoria de los ordenamientos
juridicos se establece dicho deber o atribucién judicial.

Como se observa en el Capitulo I de este estudio esta
obligacién se consigna en el Art. 14 Constitucional que
dice en su pdrrafo cuarto: "En los Juicios del orden civil,
la sentencia definitiva deberd ser conforme a la letra o a
la interpretacidén juridica de la Ley y_a_falta de ésta se
fundard en los principlos generales del Derecho", y en el
Art. 18 del cédigo Civil del D.F. que dice: "el silencio,
obscuridad, insuficlencia de la Ley no autoriza a los
Jueces o Tribunales para dejar de vresolver una

controversia",

El siguiente paso es aceptar que el juez tiene una
atribucién-obligacién para colmar las Lagunas y habrd
entonces que analizar los medios que la Ley le impone para
efectuar dicha actividad jurisdiccional.

4.2 METODOS DE INTEGRACION:

El objetivo que tienen los métodos de Integracién es
limitar la actividad del o6rgano jurisdiccional al- colmar
las Lagunas en la Ley, esto es, que no 1lo haga
arbitrariamente sino de acuerdo con las reglas establecidas
por el Legislador, para estos casos, En la Integracién el
Organo Jurisdiccional no tiene las facultades ilimitadas de
un amigable componedor, en este aspecto esta intimamente
ligado al ordenamiento juridico que establece precisamente
los métodos de integracién que deben utilizarse, para asi
evitar una arbitrariedad judicial, y en lo poéible un’' caos
soclal.
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Pasaremos a realizar un breve andlisis comparativo de
diversas normas juridicas vigentes en diversos Paises en
donde se consignan los métodos de Investigacidén a seguir y
su orden de aplicacién, Veremos que todos los paises se
preocupan por limitar la atribucién Jjudicial a éste
respecto para evitar en lo posible arbitrariedad e
injusticias.

El Art. 79, del cbddigo Civil Austriaco dice: "Cuando un
caso no se pueda decidir ni segin las palabras, ni seqin el
sentido natural de la Ley, se tendrd en consideracidn los
casos semejantes decididos precisamente por la Ley y los
motivos de otras leyes andlogas. Si no obstantes quedara
dudoso el caso, deberd& decidirse segin los principios del
Derecho Natural, teniendo en consideracién las
circunstancias observadas con diligencia y maduramente
pensadas”. El Art. 15 del cédigo Albertino expresa "Cuando
una controversia no se pueda decidir ni por la palabra, ni
por el sentido natural de la Ley, se tendrd en
consideracidén los casos semejantes decididos precisamente
por las leyes y los fundamentos de otras leyes andlogas no
obstantes quedard el caso dudoso, deberd decldirse segun
los principios generales del Derecho, teniendo en
consideracién todas las circunstancias del caso". El Art.
Jo. del Cédigo cCivil Italiano declara: "Al aplicar la Ley
no puede atribuirsele otro sentido que el que resulta claro
del significado propio de las palabras segin la conexién de
ellas y de la intencién del Legislador. Ccuando una
controversia no se puede decidir por una disposicién
precisa de la Ley, se tendrdn en consideracién las
disposiciones que regulan casos semejantes o materias
andlogas; si el caso quedare aln dudoso, se decidird segtn
los principios generales de Derecho", El Art. 16 del cédigo
Civil Portugués afirma: "Si las cuestiones sobre derechos y
obligaciones no pudieran ser resueltas ni por el texto de
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la ley ni por su espiritu, ni por los casos andlogos
previstos en otras leyes, se decidiran por los principios
de Derecho Natural, conforme a las circunstancias del
caso", El Art, 16 del Cédigo Civil Argentino indica: "si
una cuestién civil no puede resolverse, ni por las palabras
ni por el espiritu de la Ley, se atenderd a los principios
de las leyes andlogas y si adn la cuestién fuera dudosa, se
resolverd por los principios generales del Derecho,
teniendo en consideracién las circunstancias del caso". El
Art. 60. del Cébdigo Civil Espafol declara: "Cuando no haya
ley exactamente aplicable al punto constrovertido, se
aplicara la costumbre del lugar, y, en su defecto, los
principios generales del Derecho". Y el Art. lo. del Cédigo
Civil Suizo reza: "La Ley rige todas las materias a las que
se refieren la letra o el espiritu de una de sus
disposiciones. A falta de una disposicién legal aplicable,
el Juez resuelve segln el Derecho Consuetudinario y a falta
de una costumbre, segin las reglas que se estableceria si
tuviera que hacer acto de Legislador. Se inspirard en las
soluciones consagradas por la doctrina y la
jurisprudencia".

En el Derecho Mexicano existen varias disposiciones
legales que establecen las reglas de Integracién., El Art,
14 constitucional dice: "En los juicios del Orden cCivil,
la sentencia definitiva deberd ser conforme a la letra o a
la interpretacién juridica de la Ley, y a falta de é&sta, se
fundard en los principlos generales del Derecho"., El Art.
19 del cbédigo Civil del Distrito Pederal expresa: "Las
controversias judiciales del orden civil deberdn resolverse
conforme a la letra de la Ley o a su interpretacién
juridica. A falta de la Ley se resolverd conforme a los
principios generales de Derecho". Y el Art, 132 del Cédigo
de Comercio declara: "“Toda sentencia debe ser fundada en la
Ley, y si ni por el sentido natural, ni por el espiritu de
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esta, se puede decida la controversia, se atenderd a los
principios generales de Derecho. tomando en consideracién
todas las circunstancias del caso".

Encontramos en estas disposiciones legales puntos
coincidentes que nos servirdn de guia para elaborar ésta
investigacién, o sea, los métodos de Integracién més

importantes son:

A) La Analogia.

B) Los Principios Generales del Derecho.
c¢) El Derecho Consuetudinario.

D) La Equidad.

Debemos entonces andlizar cada uno de ellos agotando lo
siquiente; cada uno de los métodos de integracién
enunciados pueden ser por si solo tema para un trabadjo
recepcional por lo mismo serd imposible estudiarlos a
fondo, por ello trataremos lo esencial y mas indispensable
para lograr nuestro objetivo; saber que es la integracién.

4.2.1 LA ANALOGIA:

Es el método més importante y el mds utilizado para
resolver el problema de la Integracién del Derecho.

Para Geny. al referirse al papel de la Analogia, afirma
que la aplicacién analdgica de la Ley es uno de los medios
mids eficaces de Integracién del Derecho.

Para Geny esto quiere decir que NO es un procedimiento
de interpretacién ya que precisamente se recurre a ella
cuando la interpretacidén revela que un caso por resolver .no

ha sido previsto.
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La justificacién de la aplicacién analdgica se da
cuando a upa situacién imprevista se aplica un precepto
relativo a un caso semejante, no por el simple hecho de la
semejanza sino porque existe la misma razén para resolver
el caso imprevisto en iqual forma que el otro.

La Analogia en definitiva no es un procedimiento
hermenéutico. La Analogfa estd destinada a colmar las

Lagunas de la Ley.

Y Geny afirma "Pero en todo caso, la Analogia infiere
una sola solucidn para una cierta situacidén de hecho, de
una semejanza fundamental entre tal situacién y aquella
otra que la Ley ha reglamentado", * (5)

El Abogada Ignacio Galindo Garfias opina respecto de la
Analogfa: "En el caso de las Lagunas en la Ley, cesa la
labor propiamente interpretativa para dar lugar al esfuerzo
integrador que se lleva a cabo en primer lugar por medio de
la analogfa"... "Por medio de la Analogfa el jugador crea
una nueva y distinta regla fundada sobre la identidad de
razébn para aplicar un determinado precepto, a un caso ho
previsto fundindose en el principio de que donde exista la
misma razén debe aplicarse. la misma disposicién” * (6)

En otras palabras, cuando un caso no previsto en la Ley
presenta caracteristicas comunes con otro previsto por la
Ley, la razén autoriza aplicar la misma disposicién al caso
no regulado,

Para Galindo Garfias "La Analogia es el método que nos
lleva a la fuente orgdnica del derecho, para disciplinar

* {5) Citado por Eduardo Garcia Maynez, Introduccidn al Estudio del
Darecho, Capitulo XXV Pdg. 343
* {6) lgnacio Galindo Garfias. Pég., 1024
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asi los casos semejantes, no expresamente contemplados",
*(7)

Para afirmar el fundamento de la Analogia Garfias se
base en el principio de igualdad juridica en virtud del
cudl, casos semejantes deben ser disciplinados por normas
también semejantes.

El procedimiento analégico debe conocer la ratio legis
de un precepto, para ser aplicado a un caso semejante pero
no previsto,

Por su parte Luis Legaz y Lacambra al referirse a la
Analogia aclara que para que sea posible la integaciéon ha
de recurrirse a menudo a la Analogia.

Y citando a Enneccerus nos brinda 1la siguiente
definicién de Analogifa: "Es la extensién (aplicacién
extensiva) de los principios extraidos de la Ley a casos,
cuya divergencia respecto a los decididos en la Ley no es
esencial y son juridicamente andlogos o iguales en
esencia". * (8).

Para Coviello, el medio principal para llegar a la
fuerza organica y latente del derecho y disciplina asi los
casos no contemplados expresamente, es el procedimiento por
analogfa "que consiste en la decisi6n de una controversia
no decidida por la Ley, arqgumento con el espiritu de 1la
misma sobre la base de la semejanza de la relacién no
considerada, con otra gque si lo ha sido". Opina el autor
comentado que el fundamento de la Analogfa no es la
presuncién de la voluntad del legislador, sino el principio
sumo de la igualdad juridica, el cual exige que casos

*(7) IpEM. Pag. 1025
* (8) Legaz y Lecambra, Filosofia Capitulo V, = 2/A Pig, 552
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semejantes deben ser disciplinados por normas semejantes. *

(%) Galindo Garfias apoya su pensamiento en Coviello aunque
no, lo menciona.

Vemos ahora la opinién de Claude du Pasquier quien se
hace la pregunta ¢Como llenar las Lagunas del Derecho? y
dice "El procedimiento clésico husca sus directivas en el
interior del sistema: Es la Analogia de hecho A una regla B
que no le es directamente aplicable pero que le es Andloga,
es decir que presenta con el varios puntos comunes para gue
una misma solucién se justifique., La Analogia se apoya
sobre la ldentidad no de los hechos juridicos sino de la
ratio legis, sobre el razonamiento a pari ratione" * (10) |

De las anteriores opiniones podemos distinguir diversos
puntos colincidentes como el aceptar a la Analogia como el
mds importante y recurrido wmétodo para integrar el Derecho,
también encontramos coincidencias en la afirmacién de que
el procedimiento analdgico no es un problema de Técnica
Juridica diverso; que la Analogia se basa en una. semejanza
de hechos juridicos con una norma o disposicién juridica
que solamente regula uno de ellos pero al tener elementos
comunes es dable aplicar dicha norma al caso ne regulado, y
fundamentalmente a una igualdad de razén, a la misma ratio
legis, basdndose en un principio muy simple: el de igualdad
juridica, a casos similares es el mismo trato,

Intentando entonces conciliar todos estos pensamientos,
con. notas comunes ‘entre ellos, diremos: La Analogia
consiste en  aplicar una norma juridica a un caso no

contemplado por la Ley, cuando entre la situacién prevista -

en la norma y la no regulada, existen afinidad de hechos e

* (9) citado por el Dr, Manuel Osorio y Florit, Analogia Juridica
Omeba, Tomo Pdg. 678
* (10) claude de Pasquier, Phg. 225




igualdad de razones juridicas y por este medio se logran la
igualdad y la seqguridad juridicas,

Ahora trataremos de encontrar la justificacién légica
juridica del método Analdgico de integracién del Derecho.
Cuestién que envuelve un aspecto muy interesante pues los
autores mas connotados, al tratar el tema ocupan su
atencién a este aspecto., La verdad es que como en la
mayoria de las legislaciones (cémo México) no se menciona
precisamente la Analogfa como método de integracién se ha
creado una teoria segin la cual el método Analégico o mas
bien dicho la Aplicacién Analégica es un Principio General
del Derecho y de esa menera es védlido y congruente
utilizarlo, para nuestro gusto ya que es mis cémodo aplicar
una regla existente en el sistema que razonarla o
deducirla, por comodidad se ha aceptado la teoria de que la
aplicacién Analégica se justifica en 1los principales
generales del Derecho.

El Maestro Don Eduardo Garcia Maynez se refiere a la
Analogia como método de integracién diciendo: "No se trata
de un procedimiento puramente ldégico ya que en el
intervienen siempre juicios de valor". * (11)

Garcia Maynez opina que por su forma el razonamiento
analdégico reviste la apariencia de un silogismo, "Pero no
posee la fuerza probante del silogismo legitimo, del cual,
por otra parte, difiere fundamentalmente'.

carlos Cossio sefala la importancia que tienc el Juicio
de valor en la analogia y dice: "A nosotros nos parece
fundamental transportar la analogla desde el plano de 1la.
interpretacién (Plano Légico) donde estd confinada segin la
opinién tradicional, y 1llevarla al planc axioléglico; es

* {11) Eduardo Garcia Maynez, Integracién al Estudio del Deracho,
Capftulo XXVIII . Pag. 367




¥

3
‘
£
!
,
3
:
4
s
|
¥
o
H
:
1

decir, que con la analogia el legislador unicamente sefala
o indica los contenidos axioldglcos que en primer término
han de ser tenidos en cuenta por la interpretacién que
consuma la sentencia en estos casos; y este cambio en la
posicién del problema encuentra su fundamento en la
circunstancia de que la analogia ha sido valuada como justa
previamente", Esta cuestidn de tomar en cuenta el juicio de
valor al aplicar la analogia es la que el 6rgano
jurisdiccional debe vigilar con mayor atencién al integrar
el Derecho bajo este procedimiento.

En efecto, la Analoglia no es s6lo un procediniento
légico, supone un previo juicio de valor. Este aspecto
légico de la Analogia consiste en encontrar la afinidad de
hechos, tarea que puede resultar sencilla pues se reduce a
identificar la llipotesis de la disposicién legal con las
circunstancias de la situacién que se investiga. Y el
Juicio de valor consiste en determinar si en ambos casos,
el previsto y el no regulado, existe la misma razon legal.
Aquf reside la dificultad de la Analogia, la dificultad de
su aplicacién y como deciamos es en este aspecto donde el
Organo Jurlsdiccional deberd poner mayor empeiio para legrar
los fines necesarlos del Derecho.

La Analogia supone una identididad parcial. Dos objetos
son andlogos cuando presentan algunas notas comunes; serdn
idénticos cuando todas sus notas coincidan.

El maestro Garcia Maynez distingue entre Analogfa de
supuestos o Analogia de disposiciones.

Debemos aqui recordar que los preceptos legales constan
de dos partes: El Supuesto y la Disposicién, El primero es
la hipdotesis de cuya realizacidn depende el nacimiento de
determinadas consecuencias de Derecho. La segunda expresa




gue consecuencias normativas se encuentran previstas a la
realizacién del supuesto.

Cuando en los supuestos de dos proposiciones juridicas
existen algunos elementos comunes, se puede afirmar que son
andlogos, En este caso observamos una analogia de
supuestos.

Cuando observamos elementos comunes en las
disposiciones del precepto legal hay analogia dispositiva.

Podemos afirmar que dos situaciones juridicas son
andlogas cuando entre ellas existe una identidad parcial, o
sea, gque tengan elementos comunes.

Los supuestos esenciales para que se de la aplicacién
andlogas y que una este prevista por la Ley y la otra no
esté regulada, y como dice Garcia Maynez "La Analogia
consiste, pues, en atribuir a situaciones parcialmente
idénticas (una prevista y otra no prevista en la Ley), las
consecuencias juridicas que sefala la regla aplicable al
caso previsto. Ello eguivale a formular una nueva norma
cuyo supuesto expresa en abstracto las caracteristicas del
caso no previsto y atribuir a éste las consecuencias que
produciria la realizacién del previsto, si blen entre uno y
otro solo hay una identidad parcial. La conclusién que de
lo anterior se infiere es que no debe hablarse de
aplicacién analégica de un precepto aun caso no previsto
sino de creacién o fornulacién analégica de una norma
nueva, cuya disposicién es idéntica a la de aquél precepto
pero supuesto solo son semejantes". * (12)

Por otro lado Enneccerus (citado por Luls y Lacambra y
por el Dr, Manuel Ossorio y Florit) sefala que en el caso

* (12) Eduardo Garcia Maynez, Introducclén al Est, del Derecha.

Capitulo XXVIII Pag. 369
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de Lagunas en la Ley el Juez tiene que encontrar por si
mismo la norma para la decisién, inspirdndose en el
espiritu de la propia ley, en los principios y en las
aspiraciones generales, ecspecialmente en las valoreaciones
de los intereses, que se hacen patentes en las valoraciones
de la Ley., "A esta investigacién del Derecho a base de 1la
Ley se le llama analogia", que no es otra cosa que la
extensién o aplicacién extensiva de los principios
extraidos de la Ley, a casos cuya divergencia respecto a
los decididos en la Ley no es esencial, sino que son
juridicamente andlogos o iguales en esencia. Enneccerus
distinque entre la analegfa legis que, partiendo de una
proposicién  juridica concreta, desenvuelve su idea
fundamental eliminando de ella todos los factores no
esenciales para aplicarla a los casos que encajan en ella,
y la analogfa jurls, que arranca de una pluralidd de
disposiciones juridicas singulares para aplicarlos a casos
que nho caen bajo ninguna de las disposiciones de la Ley.
Ennecerus llama derecho singular o irregular a "Las
proposiciones juridicas (generales) que quebrantan un
principio general de Derecho en caso de carécter especial".
Estima que ese concepto no es inatil  porque 1la
consideracidén sistemitica debe ser clara scbre cual de dos
reglas, opuestas entre si, constituye el principio superior
de Derecho y cual lo contradice; y desde el punto de vista
préctico, tampoco resulta inutil pues "las proposiciones de
Derecho singular no son aptas para la aplicacién por 1la
analogia, desde el momento que no derogan el principio .
superior, sino que s6lo pretenden romperlo para casos
especiales configurandos". Sefiala, sin embargo, que "dentro
del principio estricto, base de la norma de Derecho
singular  est& permitida 1la analogia", sin que ténqa
justificacién emplear mecdnicamente un argumento a
contrario,




De gran importancia es la clasificacidén de Enneccerus,
pues, ademas de crear una clasificacién de la Analogia,
amplia 1la visioén del jurista quien podrad encontrar una
norma singular para aplicarla al caso no reqgulado, o podra
utilizar la Ley en forma mds general, como unidad que es,
para as{ integrar el Derecho con mayor elasticidad vy
acierto utilizando la analogia, pero en estricto sentido la
Analogia juris es mas bien apliéable a los principios
generales del Derecho.

El método analdgico no tiene aplicacién cuando se trata
de un principio de derecho excepcional pues la excepcién
solo es aplicable expresamente al caso o a los casos
especificamente determinados por vias de excepcidn en el
precepto, y no a otros, auln cuando sean semejantes.

Existe otra clasificacién de la Analogia sustentada por
Ferrara * (13) y distingue entre la Analogia Institucional
que se refiere a la indiferencia del Derecho ante grupos de
instituciones, realidades sociales o intereses nho regulados
en la legislacidn, y la Analogfa Casuistica, que se refiere
a la aplicacidén inductiva a un caso de la norma estabiecida
para otro,

Es posible confundir la Analogia con la interpretacién
extensiva, Esta consiste en un método de interpretacién que
consiste en dar a la norma un alcance mas amplio que el de
la férmula literal. Cuando es evidente que la intecién del
6rgano Legislativo va mas alld que la interpretacién a la
letra. Esto quiere decir que una norma x puede referirse a
un caso cohcreto pero en el fondo debe abarcar mas casos
del previsto y estaremos ante la interpretacién extensiva,
en cambio, al aplicar la analegia se encuentra un vacio
legislativo y para resolverlo se aplica una disposicién que

* (13) Manuel Ossorio y Morlt. Enciclopedia Jur. OMEBA: Tomo Pag. 680.




no requla el caso concreto., En la prictica serd difficil
muchas veces distinguir entre analogia e interpretacién
extensiva.

Luis Legal y Lacanmbra nos brinda una idea nueva a estos
respectos distinguiendo la Analogis con la restriccién "Que
es su contrapolo" dice que agui lejos de que el érgano
jurisidiccional debe colmar una supuesta Laguha en la Ley,
tiene como misidén provocarla artificialmente y 1llenarla
mediante una solucidn distinta a la legal y al decir de
Enneccerus "Si una disposicién comprende casos y lleva a
consecuencia que el legislador no conocio o no penso y que
de lo contrario, procediendo racionalmente, no hubiera
regulado de ese modo, estamos facultados para desenvolver
la ley segun su propia idea fundamental, considerando las
necesidades y experiencias de la vida, a no ser que la
exigencia de la seguridad del Derecho (El interés de la
estabilidad) se oponga resueltamente",

Aqui se trata de mejorar las consecuencias de derecho
que en ocasiones pueden resultar absurdas y de haber sido
conocidas por el leglslador hubiera creado la excepcién a
la regla general.

La utilizacién irresctricta de esta posicién daria
lugar a una infima fuerza del Derecho normative 'y podria
llevarnos directamente a la arbitrariedad y al romanticismo
judicial, preferimos un apego a la legalidad para asi tener
seguridad juridica.

Nuestra Legislacién no impone al Organo Jurisdiccional
la obligacién de utilizar el método de la Analogia para
integrar el Derecho, sin embargo este método es utilizado
muy comunmente por nuéstros tribunales., Al efecto nos
hacemos una pregunta ¢Pueden llenarse las Lagunas de la Ley
por Analogia? y encontramos la solucién en un principio
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general del Derecho que es base para utilizar el
razonamiento analégico. Este aspecto autoriza juridicamente
a los tribunales a fallar analdgicamente. "La justicia y la
seguridad juridica exigen que dos casos iguales sean
tratados iguales".

4.2.1.1 LA ANALOGIA Y EL DERECHO PENAL.

Trataremos ahora un problema que se encuentra muy
ligado a lo que hemos comentado. El problema de la Analogia
cambia radicalmente en relacién al Derecho Penal. En el
aspecto civil, el Organo Jurisdiccional tiene que resolver
todos los casos que se pongan a su conocimiento aun
aquellos no regulados por la Ley. Penalmente el proceso se
refiere a si el imputado ha realizado una conducta tipica,
antijurfdica y culpable aun en los casos de querella
necesaria si no hay tipo penal violado no. puede tampoco
haber delincuente. En Derecho Penal no existen, por
definicién, "Lagunas" es decir que si un individuo realiza
una conducta reprobable pero no esta tipificada, no habra
delito que perseguir, Tambi&n nos ‘podemos referir asi a la
oscuridad de la Ley pues resulta abominable castigar un
hecho cuya ejecucién fuese de tan dudosa prohibicién que
para determinar su delictuosidad tuviéramos gue acudir a
interpretaciones o en aplicaciones analégicas. .

En materia penal no rige- el principio de que donde
existan las mismas razones en hechos iguales se les debe
tratar igual,‘al contrario, existen aforismos que reza "En
caso de duda habréd que absolver el reo; duda pro reo" esta
duda se puede referir a la realizacién e investigacién de
los hechos o a la existencia del tipo o su aplicabilidad.
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Existe una verdad en Derecho Penal que es caso de up
bDogna de fe y que se refiere a este aforisme: " No hay
delito sin Ley, ni pena sin Ley" "Nuilum crimen, nulla
poena sine lege", es decir, que nadie podrid ser castigado
sino por los hechos que la Ley haya tipificado come
delictuosos, ni por penas diversas a las establecidas
previamente por la Ley.

Esta mixima contiene, al decir de Cuello Calén {citado
por Eduardo Garcia Maynez y por el Dr. Ossorio y Florit)
una doble garantia individual, la gque de nadie podrd ser
penado sino por hechos previamente definidos como delitos,
y la de que nadie sera castigado con penas que no seanh las
previamente establecidas por la Ley. <Contiene como se ve
una garantia penal y otra criminal,

Garcia Maynez redondea el pensamiento de Cuello Calén
al decir: "La Ley es la unica fuente del Derecho
Penal",..."la Ley penal carece de Lagunas. De aqui que se
prohibia la aplicacidn de penas por simple analogia y adn
por mayoria de razén"., * (14)

A este respecto se refiere el parrafo tercero del Art.
14 constitucional que indica:

"En los casos de un juiclo del orden criminal . queda
prohibido imponer por siempre analogia y atn por mayoria de
razon, pena alguna gue no esté decretada por una Leay
exactamente aplicable al delito de que se trata',

Coincidimos con Eduardo Garcfa Maynez en la afirmacién
que este pdrrafo, no es propiamente una regla de
interpretacién, mds bien encierra una prohibicién expresa
para aplicar la Analogia de delito y penas, en relacién a

* (14} Eduarde Garcia Maynez, Introduccién al Estudio del Derecho.
Capitulo XXIX. Pig. 380
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hechos no tipificados en la Ley, Lo gue el Articulo 14
prohibe no es la intepretacién, sino la integracion de la
Ley Penal, ya que esta como decimos, por definicidén, no

tiene vacios legislatives.

Aqui se prohibe la creacién extra legem de delito y

penas,

En relacién a esto el Maestro Juventino V. Castro * (15)
sefala que este paérrafo contiene una de las llamadas
garantias de procedimiento y que es la garantias de la
exacta apllicacién de la Ley y advierte que no se debe caer
en el error gue muchos cometen, cuando se afirma que el
derecho penal estd prohibido el uso de la Analogia, de la
mayoria de razon y de la interpretacién extensiva, lo tnico
que la Constitucién prohibe es la creacién de delitos Yy
penas por esos medios, pero si encontramos situaciones
diversas y que sean favorables al reo se puede hacer mano
de estos métodos interpretativos o de integracién.

4.2,2 LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHQ.

Nos toca ahora analizar, tal vez, el punto mas
apasionante de nuestro trabajo recepcional, pues aqul
encontramos mis de tres posiciones doctrinales que difieren
en muchos aspectos, pero tienen notas en comin. Existe
actualmente una abundantisima literatura al respecto, pero
restringiremos la cuestién a analizar dichos principios del
Derecho, como un método de Integracién.

En la generalidad de los Ordenamientos Positivos
conterpordneos al enumerar las reglas de integracién
mencionan en dltima instancia a. los principios Generales
del Derecho, para asi colmar los vacios legislativos,

* (15) Juventino V. Castro Lecc. de Gar. y Amp. Cap. IV. P&g. 240y
sigts. '
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En nuestro sistema Juridico tanto la Constitucién como
el Cédigo Civil para el D.F., solamente indica al Juez,
como procedimiento de integracién a utillizar, los
principios generales del Derecho. Hemos mencionado en el
apartado anterior, que en México se acepta la utilizacién
del método de la aplicacién analdgica bajo la circunstancia
de que esta obedece a un principio general del Derecho: A
casos lguales, igual trato en Derecho.

En relacién a la equidad hablaremos en el apartado
correspondiente y asi de otros métodos de integracién que
tienen vinculacién con los principios generales del
Derecho.

La primera cuestién y la fundamental es establecer
correctamente ¢Que debe entenderse por Principios Generales
del Derecho? ¢(Qué es eso de Principlos Generales del
Derechog tratamos de contestar en la forma que sigue, para

encontrar su concepto.

Principalmente podemos hablar de cuatro posiciones

distintas:

La Primera se refiere al aspecto de que los principios
Generales del Derecho son los que informan un Qrdenamiento
Juridico vigente determinado, obteniéndose por induccién de
la normas individualmente consideradas que forman parte del
Derecho escrito de un Pais. Garcia Maynez opina que los
autores que sostienen esta postura hacen consistir el
método para descubrirlos, en ascender por generalizacién
creciente, de las disposiciones de la Ley a reglas cada vez
mds amplias, hasta lograr que el caso no regulado gquede
comprendido dentro de algfn principio asi obtenido y al
efecto cita a Coviello de la siguiente forma: "Siendo toda
legislacién un conjunto de normas gue tienen entre si una
conexién intima, aunque no siempre aparente dada la unidad




del fin que es el ordenamiento de las utilidades humanas y
la unidad de la idea fundamental que es la de la justicia,
dicha legislacién puede considerarse como un organismo que
tienen fuerza propia, si bien latente, de expansién y
adaptacién..." Los principios generales del Derecho son los
"fundamentales de la misma legislacién positiva, que no se
encuentran escritos en ninguna Ley, pero que son los
presupuestos légicos necesarios de las distintas normas
legislativas, de las cuales en fuerza de la abstraccién
deben exclusivamente deducirse. Pueden ser de hecho
principlos racionales superiores, de ética social y también
principios de derecho romano, y universalmente admitidos
por la doctrina pero tienen valor nho porque son puramente
racionales, erdticos o de derecho romano y cientifico, sino
porque han informado efectivamente el sistema positivo de
nuestro derecho y llegar a ser de este modo principios de
derecho positivo y vigente". * (16)

Carnelutti apoya esta posicién cuando afirma "Los
principios generales del Derecho no son algo que exlista
fuera, sino dentro del mismo Derecho escrito ya que derivan
de las normas establecidas. Se encuentra dentro del Derecho
escrito como el alcohol dentro del vino, el espiritu o la
esencla de la ley", * (17)

En realidad esta postura no habla precisamente de los
principios generales del Derecho, se refiere mids bien al
método de aplicacién analdgica pues ~un razonamiento
inductivo, s6lo puede llevarnos de lo particular a 1lo
particular o de lo particular a lo particular andlogo, o
gea, al analogado, Yy por més que se quiera ascender, por
generalizacién creciente, no podremos asi obtener un
Principio General del Derecho Vilido, :

* (16) Garcia Maynez, Int. al Est, del Derecho. Cap. XXVIII P&ig. 370
* (17) citado por Garcia Maynez P&g. 371.
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Ahora bien, si son principios generales del Derecho,
tienen gque serlo de todos los ordenamientos Juridicos y no
inducidos solamente de algunos determinados como postula

esta tesis.

Siguiendo la opinién de Garcfa Maynez afirmamos que
doctrinalmente y en casl todos los ordenamientes juridicos
se distinque precisamente la Analogia de los principios
generales del Derecho, se debe a gue estos no se obtienen

por un procedimiento analdgico,

Encontramos en el estudio del Lic. Virgilio Dominguez
una cita de Del Vecchio que ilustra en forma definida la
critica a esta tendencia y nos informa: "Segin la doctrina
predominante, el método para descubrir los principios
generales del Derecho consistirfa en ascender, por via de
abstraccién, de las disposiciones particulares de la Ley a
determinaciones cada vez mas amplias; continuando en esta
generalizacién creciente hasta llegar a comprender en la
espera del Derecho Positivo el caso dudeso... en realidad
los casos particulares de la experiencia juridica no
representan otra cosa que fragmentos dispersos, capaces a
lo sumo, de encaminar a una construccién ideal del todo,
pero no ciertamente de realizarla. Para esto se requiere la
intervencién de la razén, la cual en 1la busca de 1los
principios generales del Derecho encuentra cierta ayuda en
el examen de las normas particulares' pero ha de referirse
también, en Gltimo a la fuente viva que tiene en si misma',
* (18)

La segunda postura es la que identifica los principios
generales del Derecho con los del Derecho Romano. La
generalidad de los autores coinciden en que esta postura es

* (18) citado por Virgilib Dominguez. Int. de las Lagunas . Pig. 68,
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inaceptable y actualmente tiene un valor histérico y hoy es
insostenible.

Podria pensarse que informa de manera decisiva el
Derecho Romano a aquéllos ordenamientos juridicos en que
este era normalmente supletorio, situacién que encontramos
en los Palses Bajos, Alemania, etc., pero no puede tratarse
de verdades universales o absolutas.

Una tercera tesis se refiere a la afirmacién que 1los
principios generales del Derecho son los principios de 1la
ciencia juridica universalmente v&lida. Esta postura
tampoco es aceptada por la mayoria de los autores., Se
esgrimen diversos argumentos en su contra, siendo los mas
veraces los siguientes, la doctrina no puede considerarse
como fuente del Derecho y menos ain se puede conslderar que
esos principios sean universalmente vdlidos, ya que como es
casl obvio, existen corrientes, posturas, tesis y escuelas
diametralmente opuestas y que su utilizacién daria lugar a
un desconcierto judicial cadético. Pensamos que esta postura
es un intento frustrado para darle mayor importancia a la
doctrina como fuente formal del derecho.

La cuarta y ualtima postura se refiere a  ‘un
cuestionamiento m&s filoséfico, mas profunde que afirma que
los Principios Generales del Derecho son los que propone el
Derecho Natural.

Para mejor entender esta tesis trataremos de definir en
primer término la nocién de Derecho Natural. 'Seguifemos
para ello las ideas de Del Vecchio. Para él, el Derecho
Natural se funda en la Naturaleza Humana y tiene como
fundamento principal ser un Derecho vdlido por si mismo. Es
un- Derecho que debe encaminarse a respetar la naturaleza
humana y lograr fines de justicia.



Al hablar del Derecho Natural nos referimos a un orden
intrinsecamente fjusto que se entiende rector del orden
jurfdico positive. Las normas del Derecho Natural, su
valor, no dependen de elementos extrinsecos a diferencia de
las normas positivas que, para ser formalmente validas,
deben ser nacidas de un procedimiento legislativo.

Fl fundamento de la validez del Derecho Natural estriba
en las vivencias de justicia‘del hombre, el Derecho vive
primeramente en la conciencia del hombre como pensamients o
idea de justicia y como sentimiento de la injusticia, en
contra de la cual reacciona para exterminarla.

En cuanto a su estructura el Derecho Natural es una
regulacién justa de los aconteceres singulares en el mundo
de facto, en cualquier tiempo y lugar, y acepta una
diversidad de contenidos del mismo Derecho, en relacién con
la mutabilidad de cada situacién especial, estands requlado
siempre por principios Intrinsecamente vialidos que son
rectores para la solucion de los casos concretos.

Volviendo a los principiles generales del Derecho como
método de integracién, de conformidad con esta tesis del
Derecho Natural afirmamos:

El Organo Jurisdiccional, al encontrar una lagunas en
la Ley y. llenarla, debe observar que el principio por el
invocado en la sentencia respete la naturaleza humana 'y
persiga los fines necesarios del Derecho, como la justicia,
la equidad y la seguridad juridica.

Existe una postura sumamente interesante sustentada por
Legaz .y Lacambra, y dice que 1los contrapolos més
importantes de estas posturas son el positiVismo y el
iusnaturalismo y no chstante que las diferencias entre una
y otra es decisiva, puede encontrarse una aproximacion de



ambas. La distancia se acorta considerando gue, aungue se

trata de principios validamente universales, deben también
estar reconocidos en el ordenamiento juridico positive de

ue se trate " no pueden revalecer contra una
q '

determinacién positiva contraria de ésta®, * (19)

Para lLegaz Yy Lacambra una po§icién abstractamente
filoséfica ni una intensamente positiva de los principios
generales del Derecho "posee justificacién absoluta no sélo
ya teorica slno tampoco dogmatica" «+ (20) El 6rgano
Jurisdiccional debe inferir los principlos generales del
Derecho del contenido del ordenamiento Jjuridico. Cabe
aclarar que no por este medio tendran el carécter de
principios generales del Derecho, El acto de inferencia -
Dice Legaz y Lacambra~ Es remontarse a los principies, "Al
Argue" De donde toma su origen el Derecho, y por tanto
también el ordenamiento juridico de que se trata.

En definitiva, los principios generales del Derecho son
"herechos Naturales", pero este es siempre normatividad
concreta y en los escalones mas bajos de la concrecién el
contenido iusnaturalista se difumina progresivamente. La
normatividad iusnaturalista concreta suple, confirma o
contradice la normatividad positiva. ;Puede, pues, un
principio general de Derecho actuar dentro de un
ordenamiento juridico positivo si estd en contradiccién con
el sistema de normas legisladas gue lo integran? Sin duda ,
no tiene sentido decir gque un Derecho existe desde
principlos que le contradicen, perc en el terrenc Juridico-
Dogmético, habré que ver si la contradiccién se produce en
el mismo nivel normativo, porque si  la "Unidad del
ordenamiento juridico", estd montada sobre bases mds bien
formales o formalistas, lo gque en cierto nivel rormative

* {19) Legaz y Lacambra Pig. 605
* {20) IDEM: Pdqg, 605
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aparece como contradiccién entre normatividad
jusnaturalista y normatividad positiva puede superarse en
un plano distinto, en el "Principio general” no resulta
contradictorio con la norma (relativamente) fundamental de
ese sector. 81 la contradiccién es radicalmente insalvable,
se estd en el caso-limite de la discordancia entre Derecho
positivo y Derecho natural. En principio, un "principio
general" de Derecho que contradice las bases de un
ordenamiento juridico positivo, no puede servir de fuente
aplicable si las normas establecen inequivocamente 1la
solucién contraria. Pero, en principio, tampoco se puede
renunciar a aprovechar la fuerza din&mica y renovadora del
orden juridico de los principios generales de Derecho, en
la medida en que son admitidos por la ciencia juridica y
que responden a existenclas vigentes en la conciencia
social, * (21)

A la postura sustentada por el maestro hispano Luis
Legaz y Lecambra se le podria encuadrar dentro de las
eclécticas por compartir dos posturas irreconciliables.
Para nosotros esta postura es simple y llanamente realista
y por ello, la que compartimos,

En - efecto tiene ideas muy importantes, primeramente
escampa las teorias sustentadas respecto a- los principios
generales del Derecho y reduce la cuestién a las dos més
importantes: La Positivistas y 1la Iusnaturalista, 1la
primera afirma gue los principios generales del Derecho son
los que informan un Derecho positivo. determinado,
obteniéndose por induccién de sus normas, la segunda afirma
que tales principios. son los contenidos en un derecho
intrinsecamente valido fundado en la misma naturaleza

humana.

* (21) Legaz y Lacambra Pig. 606,
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En segundo término acordamos con el de Espafa que el
exceso de una u otra postura carece de justificacién hoy
dia, esto es,que existe la posibilidad probada de que un
principio general del Derecho natural vaya acorde con
aquellos que, inducidos de un ordenamiento, informan al
Derecho positivo. Asi mismo puede ocurrir una insalvable
diferencia entre un principio general deducido del Derecho
Natural y otro inducido del Sistema Positivo Concreto,
méxime sl el ordenamiento vigente, que se trate sea
excesivamente formal, estaremos asi en el caso limite de
que habla Legaz y el Jjurista tendrd que aplicar
necesariamente la fuente formal con la que cuenta, o sea,
deberd utilizar el principlo generado en su ordenamiento
positive vigente.

En tercer lugar, estamos ciertos de que los prihcipios
generales de Derecho son Derecho Natural y que este apatece
ante nosotros como normas formales. y  concretas,
cristalizado en uha normatividad definida, aunque este no
se acople con la normatividad iusnaturalista como -un cubo
de hielec al recipiente, y «como afirma . Legaz, la
normatividad - iusnaturalista concreta suple, confirma o k
contradice a la normatividad positiva,

Singularmente queremos pensar que .al momento de que un
Juez busque solucién a una Laguna de la Ley por el medio
que nos brindan los Principios Generales del Derecho, este
debe realizar una tarea inteligente, informada y veraz,
procurar, con ' sentido . comin, solventar la cuestién -
planteada. Decimos que su tarea debe estar llena de sentido
comin pues el Derecho no es mas que el sentido conmin

llevado a la norma, y a falta de esta deberi el Juez colmar a

la Laguna de esa manera, © sea, con sentido comin, con una
direccién reflejada en la naturaleza humana. y en su orden
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positivo, aunque el sentido comlin sea el mds poco comin de
los sentides.

El Juez deberd ascender a los principios generales del
Derecho natural deduciéndolos de la naturaleza humana y del
orden pre-establecido, existente de la humanidad (en la
vida existe un orden de cosas invariable en todo tiempo y
lugar). Deberd asimismo indagar del ordenamiento positivo
la forma en que estos han sido concretados por el
Legislador en la unidad formal, o de que manera lo han
informado. Asi el Juez podrd encontrar concordancia o
discordancia entre la normatividad iusnpaturalista y la
positivista y de esa manera decidir el caso planteado.

Aqui encontramos la limitacién que tiene el Juez para
aplica los principios generales del Derecho, aceptada por
Del Vecchio, y que consiste en que este producto de
integracién no podrd ser aplicado indiscriminadamente, esto
es, que nunca un principio deberd estar en contradicecién
con el ordenamiento juridico positivo ni con ninguna norma
contenida en el mismo, ya que debe atender y entender al
principio general de congruencia interna, de unidad plena
de tal ordenamiento, y al decir del propio Del Vecchio:
"Pal requisito (la limitacién) se funda esencialmente en la
naturaleza del sistema juridico, el cual debe constituir un
todo tnico y homogéneo, un verdadero organismo ‘légico,
(sentido comin) capaz de suministrar una norma segura para 
toda posible relacién de convivencia. La - congruencia
intrinseca de las diversas partes que componen el sistema
debe resultar demostrada y confirmada en cada momento,
confrontando las normas particulares entre si, y también
con- los principios generales que con ellas se relacionan;
solo de este modo podrd el jurista aduefarse del espifitu
interno del sistema y proceder de acuerdo con &l en las
aplicaciones particulares evitando los errores -a que
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facllmente le conduciria la consideracién aislada de esta o

aquella norma"™ * (22).

Se dice que en todos aquellos casos en que las fuentes
formales resultan insuficientes para procurar al érgano
jurisdiccional un eriterio concrete de solucién, queda
este, el Juez, colocado en situacidén muy semejante a la del

Legislador,

Garcia Maynez afirma lo anterior y agrega: "Pues asi
como éste, al realizar su actividad, ha de preocuparse por
transformar en preceptos formalmente vadlidos los principlos
generales del derecho o, como seria preferible decir, las
exigencias de la justicia, el Juez esta obligado a
establecer 1las normas de decisién para los casos
imprevistos, no de manera arbitraria, sino en 1la nisma
forma en que el legislador lo habria hecho, de haberlos
tenido presentes. La fGnica diferencia que entre las dos
actitudes existe, radica en que el legislador debe formular
reglas de 1indole abstracta, aplicables a un nimero
indefinido de casos, en tanto que el Juez ha de descubrir
la norma de solucién para una situacién singular",

Con esta solucién no estamos de acuerdo. Creemos que es
muy aventado hacer tal afirmacién en vista de los
slguientes argumentos:

La Funcién Legislativa y la Judicial son por su propia
naturaleza distintas, integran la una y la otra, junto con
la funcién administrativa 1la actividad del Estado. Si
atendemos a la teorfa de la divisién de poderes encontramos
que formalmente no existe confusién entre ellas, aunque
materialmente existe ocasiones ‘en que una abarque la
actividad de otra, esto es, desde el punto de. vista del
érgano que realiza la funcién, ésta serd formalmente

* (22) citado por Eduardo Garcia Maynez. P&g. 371 y 372,
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legislativa, administrativa o judicial en caso, y desde el
punto de vista de la naturaleza juridica de la funcién
éstas serdn materialmente administrativas, legislativas o
judiciales independientemente del érgano que éste atribuya

la funcién.

Ademis, para que un 6érgano (o poder) realice funciones
cuya naturaleza sea diferente en sustancias de las que
normalmente le son atribuidas, debe existir una excepcién
expresa en el texto constitucional y es el caso, en nuestro
México, que la Fraccidén cuarta del Articule 14 no
especifica tal excepcién, asi como en la mayoria de las

constituciones del mundo.

La funcién Legislativa desde el punto de vista formal -
dice Gabino Fraga- "Es la actividad que el Estado realiza
por conducto de los Organos gue de acuerdo con el régimen
constitucjional forman el Poder Legislative"... "En México
la funcién legislativa formal es la que realiza el Congreso
Federal compuesto por la Cémara de Diputados y la de
Senadores" (Articulo 50 Constitucional). * (23)

Estas ideas nos 1llevan directamente a un principio
general del Derecho, que consiste en la Autoridad Formal de
la Ley que significa gue todas las resoluciones del Poder
Legislativo no pueden ser  derogadas, modificadas,
aclaradas, o realizadas mas que por otra resolucién del
mismo Poder y siquiendo los mismos procedimientos seguidos
para la formacién de las normas, leyes o decretos
legislativos. k

De aqui encontramos una imposibilidad constitucional
para afirmar que el Juez debe realizar una actividad
semejante al del legislador, sencillamente no es posible ni

* (23) Gabino Fraga. Derecho Administrative. P&g. 37
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dable entenderlo de esa manera. No puede crear uha norma

(legislativa) nueva,

La dnica posibilidad que encontramos para admitir esta
posicién consiste en el hecho de que, desde un punto de
vista real, el Derecho no es mas dque el sentido comin
llevado a la norma y al faltar ésta el Juez debera, asi
como el Legislador instald el sentido comin en la Ley,
decidir de ese modo, o sea, con sentido comin y como un
elemento mas de la realizacién de la justicia y de la
seguridad juridica, pero sin que esto quiera decir que el

Juez formula una nueva norma.

Si se acepta que el Juez al llenar una Laguna en la
Ley, férmula o crea una norma nueva Yy gque materialmente
realiza una actividad legislativa, nos llevaria a romper
con principios constitucionales reconocidos como garantias
individuales, como la establecida en el segundo parrafo del
propio articulo 14 constitucional que prohibe la privacién
de los derechos de los individuos, cuando ello no se
haga'"conforme a las leyes expedidas con anterioridad al

hecho",

En concordancia con lo anterior, encontramos otra
garantia constitucional también ubicada en el Art. 14 de la
Ley Méxima, que prohibe se le den efectos retroactivos a la
Ley en perjuiclo de persona alguna.

Y entonces se aceptard la tesis de que el juez crea una
norma nueva al encontrar una laguna en 1la Ley, nos
encontrariamos ante la violacidn flagrante de las garantias

citadas.

La afirmacién de que el Juez formula una nueva norma,
gque la crea al no existir esta, que adopta un. papel
semejante al del legislador al encontrar una Laguna en la



dable entenderlo de esa manera. No puede crear una norma
(legislativa) nueva.

La Gnica posibilidad que encontramos para admitir esta
posicién consiste en el hecho de que, desde un punto de
vista real, el Derecho no es mas que el sentide comin
llevado a la norma y al faltar ésta el Juez deberad, asi
como el Legislador instald el sentido comin en la Ley,
decidir de ese medo, o sea, con sentido comin y como un
clemento mas de la realizacién de la justicia y de 1la
seguridad juridica, pero sin que esto quiera decir que el
Juez formula una nueva norma.

Si se acepta que el Juez al llenar una Laguna en la
Ley, férmula o crea upna norma nueva y que materialmente
realiza una actividad legislativa, nos llevaria a romper
con principios constitucionales reconocidos como garantias
individuales, como la establecida en el segundo péArrafo del
propio articulo 14 constitucional que prohibe la privacién
de los derechos de los individuos, cuando ello no se
haga"conforme a las leyes expedidas con anterioridad al

hecho,

"En  concordancia con lo anterior, encontramos otra
garantia constitucional también ubicada en el Art. 14 de la
Ley Méxima, que prohibe se le den efectos retroactivos a la
Ley en perjuicio de persona alguna. ‘

Y entonces se aceptard la tesis de que el juez crea una
norma nueva al encontrar una laguna en la Ley, nos
encontrariamos ante la violacién flagrante de las garantias
citadas.

La afirmacién de que el Juez formula una nueva norma,
que la crea al no  existir esta, que -adopta un papel
semejante al del leglslador al encontrar una Laguna en la
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Ley y utilizar el método de integracién basado en los
principios del Derecho de esa manera, es una falacia y no

tiene apoyo juridico.

La verdad es que no hay que ir muy lejos. MNuestra
legislacién (Constitucional y Ordinaria) contiene la
mecdnica que nos lleva a la solucién,

El pArrafo cuarto del Art. 14 Constitucional nos
informa: “En los juicios del Orden civil la Sentencia
definitiva deberd ser conforme a la letra, o a la
interpretacién juridica de la Ley, y_a _falta de ésta se

fundard en los principios generales del Derecho'.

El Art., 19 del C6digo Civil para el D.F. nos dice: "Las
controversias judiciales del orden civil deberén resolverse
conforme a la letra de la Ley o a su interpretacién
juridica. A falta de Ley se resolverd conforme a los
principios generales de Derecho,

Cuando hablamos de Principios Generales del Derecho nho
nos referimos a algo ideal, insospechado, metafisico o
espiritual, no tenemos que sacar una bola migica o
consultar el firmamento; se trata de verdades evidentes
repletas de sentido comln que por su grandiosa generalidad
y verdad nog informan la solucién al caso no previsto por
la legislacién positiva. Los deducimos del Orden vy la
naturaleza humana y los inducimos de la unidad congruente
del sistema juridico que hos ocupe.

Para nosotros los pripcipios generales del Derecho son
normas positiva vigente,

Hemos visto como la legislacién  Ordinaria Y
Constitucional los mencionan como método de Integracidén del
Derecho a falta de norma concreta aplicable.
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Afirmamos gue desde el momento en gue positivamente son
-mencionados por el legislador los constituye en norma

vigente y aplicable a casos concretos.

~El Qrgano Jurisdiccional no los llama ni los trae,
-, existen gomo norma vigente y positiva desde que son materia
viva de la unidad congruente legislativa.

La cuestién se abrevia si afirmanos que los principios
generales del Derecho son norma vigente determinable. Lo
gue debe hacer el Juez es determinar el principio vigente

(paratel easo concreto no especificamente normado.

'

Los principlos generales del Derecho son norma
aplicable, positivamente, que el juez deberd concretar y
determinar al realizar el silogismo juridico cuanda emite

. una reselucion judicial,
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De esta manera encontramos que e} Juez no viola
garantfas individuales como las menciopadas, pues no crea
; ‘una norma. hueva, esta limitado para esto en dos aspectos
. i fundamentales, primero la Constitucién, lo restringe
especificamente al recurrir a los principios generales del
Derecho.:al no encontrar norma concreta aplicable en la

, legislacién ordinaria.

SOt LTGonar
cen En segundo lugar, estos principios’ los debe ubicar’
SR Y L

q%ﬂtHQ“dﬁ la normatividad iusnaturalista siempre y cuando
no contradigan la unidad congruente legislativa positiva.
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esos principios positivamente, el Juez reduce su tarea a

una determinacién de ellos, mas no se trata de inventar la

s Ley.aay N
Cogre Lon del '

“D? gﬁﬁe modo limitado y al mencionar la Constitucién
I3 miatl
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Los principios generales del Derecho estan
indeterminados mds esto no quiere decir que estdn fuera de
la positividad vigente de la legyislacién.

Por lo anterior nos parece absurdo afirmar que el
Organo Jurisdiccional crea, formula o inventa una nueva
norma, adoptando el papel del Legislador.

El Juez esta privado de atribuciones constitucionales
para crear normas y estd limitado a determinar el principio
general de derecho aplicable al caso de encontrar que no
hay norma concreta reguladora. El Juez forma parte de la
administracion de Justicia para lograr la Plenitud
Hermética del Ordenamiento Juridico.

Debemos considerar también que no obstante que los
principios generales del Derecho son Derecho Natural y por
lo tanto se derivan de una concepcidén filosdéfica de la
humanidad, 1la filosofia que baile a un —determinado
ordenamiento es y serd diversa a la filosofia que ilumina a
otros 6rdenes de Derecho tanto en tiempo y lugar, esto se
debe a las distintas concepciones politicas, sociales y
hasta religiosas de los pueblos, Lo cierto es  que un
purisimo filosdfico de los principios generales del Derecho
y del Derecho Natural es casi imposible encontrar en la
préctica.

Para ello no hay que olvidar que el Derechos  es en
Gltima instancia la expresién del grupo en el poder, este
al crear el Derecho capta los valores medios e impone los
propios, esto es, aplica sanciones a conductas rechazadas
por la misma paturaleza humana, como el privar de la vida,
o regula las transacciones mercantiles impidiendo que se
manejen irresponsablemente y sanciona asi mismo la
sedicién, la evasién impositiva, etc.



Es por esto que el Organo Jurisdiccional debe armonizar
el Derecho Positivo al emplear el método de integracidn
basado en los principios generales del Derecho.

Estas limitacicnes tienen por objeto que las
resoluciones judiciales no sean arbitrarias y nos lleven a
un caos judicial. Se logra una posibilidad de intentar la
Sequridad Juridica.

Muchos principlos ldeales, nuchos criterios
iusnaturalistas no son sélo la expresiéon de teorfas o
filosoffas,sino que estdn real y efectivamente integradas
dentro del orden juridico positivo formalmente valido y
vigente,

Asi pues, los principlos generales del Derecho son
Derecho Natural, o sea, verdaderas inmutables derivadas de
la naturaleza humana que para ser utilizados como método de
Integracidén del Organo Jurisdiccional debe conciliarlos con
el Orden Juridico formalmente valido.

El Organo Jurisdiccional no puede crear una norma nueva
al utilizarlos como método de Integracién,
constitucionalmente esta impedido para ello.

Al estar positivamente nombrados en la Legislacién como
método de Integracidn, estos pasan a ser nhorma positiva
vigente determinable por el Organo Jurisdiccional.

De este modo se logrard la Plenitud Hermética del Orden
Juridico Positivo, que en si en un principio general del
Derecho, o sea que no exista caso sin decisién o solucién y
lograremos por este medio necesario el fin necesario del
Derecho, La Sequridad Juridica. ‘ '



4.2.3 LA EQUIDAD.

Un concepto de importancia respecto a los métodos de
integracién 1lo encontramos al significar 1la Equidad,
Debemos primeramente saber qué debe entenderse por Equidad,
para después saber cual es su funcidén en el Derecho y su
relacién con los principios generales del Derecho.

Encontramos en las ideas de Aristdételes el mejor
concepto respecto a la Equidad. Para Aristételes la Equidad
desempeiia la funcién de un correctivo, como un remedio que
utiliza el Organo Jurisdicciopal para obtener un mejor
resultado cuando la Ley aparece muy general.

Se ha afirmado que el legislador no puede prever todas
las situaciones,actos o hechos del mundo de facto y que las
normas juridicas tienen la caracteristica de generalidad y
sucede que en miltiples ocasiones la aplicacidn irrestricta
de una norma a un hecho concreto puede resultar injusta o
aberrante. Es entonces cuando el Juez deber& recurrir-a la
Equidad para resolver mas convenientemente el problena,

Aristételes nos habla de la Equidad al distinguirla de
la idea de Justicia y nos informa "Lo equitativo y lo justo
son una misma cosa: Yy siendo buenos ambos, la unica
diferencia que hay entre ellos es que lo equitativo es
mejor aun, La dificultad esta en que 10 equitativo, siendo
justo, no es lo justo legal, sino una dichosa rectificacidn
de la justicia rigurosamente legal. La causa de esta
diferencia es que la ley necesariamente es siempre general,
Yy que hay clertos objetos sobre los cuales no se puede
estatuir convenientemente por medio de disposiciones
generales, Y asi{, en todas las cuestiones respecto de las
que es absolutamente inevitable decidir de una manera
puramente general, sin que sea posiblé hacerlo bien, la ley
se limita a los casos mas ordinarios, sin que disiﬁule los
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vacios que deja. La ley no es por esto menos buena la falta
no esta en ella; tampoco estd en el legislador que dicta la
ley; esta por entero en la naturaleza misma de las cosas;
porque ésta es precisamente la condicién de todas las cosas
practicas. Por consigulente, cuando la ley dispone de una
manera general, Yy en los casos particulares hay algo
excepcional, entonces, viendo que el legislador calla o que
se ha engafiado por haber hablado en términos generales, es
imprescindible corregirle y suplirle su silencio, y hablar
en su lugar, como él mismo lo haria si estuviese presente;
es decir, haciendo la Ley como &l la habria hecho, si
hubiera podido conocer los casos particulares ‘de que se
trata. Lo propio de lo equitativo consiste precisamente en
restablecer la ley en los puntos en que se ha engafiado, a
causa de la fdrmula general de que se ha servido.® (24)

Estamos de acuerdo con el Maestro de estagira en cuanto
que la equidad asi vista es una correctiva de la
generalidad de la ley, pero pensamos que la equidad puede
desempefiar una funcién integradora, cuando encontramos una
laguna en la Ley.

Lo anterior nos 1lleva directamente a estudiar ‘las
relaciones gque guardan la equidad y los principios
generales del Derecho.

Existen dos posiciones distintas en doctrina respecto a
estas cuestiones. La primera niega la posibilidad de
identificar los principios generales del derecho con 1la
equidad y esta encabezada por Rotondi y Pacchioni. La
segunda identifica la equidad y los principales generales
del derecho y le dan el rango del mayor de los principios y
esta sustentada por Guiseppe Maggiore y por Osilia,

* (24) Eduardo Garcia Mayner. Introduccién al Est. del Derecho. Pag.
373 y 314.



Estudiaremos estas tesis siguiendo al maestro Garcia
Maynez en su introduccidn al estudiar el Derecho.

Segin Osilia, "Todé ley, en cuanto ne es un acto de
arbitrio individual, se inspira necesariamente en una
clerta idea de Equidad que precede a la determinhacién de la
libertad de cada una, a la determinacién de sus relaciones,
al modo de dirimir sus conflictos. La ley, bajo este
aspecto, es la expresidon mds auténtica de la Equidad es
concebible con el procedimiento de abstraccidén de los
principlos generales del derecho positivo, con los cuales
se identifica®.

Por su parte, Giuseppe Maggiore, en su atildado estudio
sobre la Equidad y su valor en el Derecho, se expresa del
modo siguiente: "La Equidad no es una fuente, sino la
fuente de derecho por excelencia, y por tanto seria
innecesario que el legislador la enumerara entre ellas para
que desplegase en la vida concreta del derecho todo su
valor; seria siempre fuente de é&ste aun cuando jamds se la
mencionara”,

“Pero, ¢es por otra parte cierto gue nuestro legislador
no la considera como fuente de derecho; "

“Creemos que, ademas de las referenclas expresas que
hace a la Egquidad en varias partes de nuestra legislacién
positiva, tiene una solemne consagracién, ain cuando sea
bajo otro nombre, en los llamados principios generales del
derecho, mencionados en el articuleo 3 de las disposiclones
preliminares del Cédigo civil. Por motives tanto histéricos
como filosdéficos, considerande que bajo ‘el nombre de
principios generales se ocultan en realidad los principios
generales de la Equidad., No ocurre esto en el Cddigo
Albertino; y en la elaboracidén de este, el Senado de Saboya
habia empleado la férmula principlos de Eguidad pura
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expresar los verdaderos fundamentos del derecho general de
preferencia a la otra "derecho natural". FEl Cédigo Sardo
prefirié la expresién principios generales del derecho,
teniendo en cuenta todas las circunstancias de aquel”,

Entre los defensores de la tesis contraria, figuran,
como antes dijimos, Mario Rotondi y Guiseppe Pacchioni: "No
creemos posible -dice el primero- formarnos de la Equidad
otro concepto que el que claramente han formulado Fadda y
Bensa, es decir, el de un llamado excepcional del juez a su
inspiracién de ciudadano probo y honesto, no obligdndole a
inspirarse en los principios generales de su sistema, sino
a elegir en el caso préctico aquellos matices que no tienen
su fundamento especifico en una disposicién expresa, ni
genéricamente pueden dar origen a un principlio concepto,
directivo del sistema, con estc queda también definida en
nuestro concepto, la funcién de la equidad en nuestro
sistema juridico, considerandola como un recurso del juez-
al que puede acudir, después del examen de los términos de
la ley- para salir de palabras, cuando no se puede resolver
una controversia con una disposicién concisa y explicita de
la ley, no siempre es necesaric seguir el camino indicado
por Brunetti, de recurrir a la analogia, o ‘cuando el caso
sea todavia dudoso' (Art. 30.Disposiciones Preliminares), a
los principios generales del derecho, sino que hay casos-
aquellos - indicados expresamente por la ley- en gue el
recurso genérico y previo a la equidad del juez, quitard
toda duda respecto de la solucién de los casos especificos.

"En esto consiste, - seqin nosotros, la funcién del
recurso a la Equidad; y no se diga que con esto seguimos
una concepcién subjetiva de aquella, que quita certeza al
derecho y hace del juez un legislador; ya que la obra del
intérprete es siempre subjetiva aun en los casos en. que
aplica la norma explicita de la Ley, rehaciendo en sentido
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inverso la obra de progresiva abstraccién del legislador,
pues examina detenidamente la norma para sacar de ella la
resolucién del caso concreto: es este fendmeno interesante
y una fuerza que hace del juez un instrumento inconsciente
del progreso juridico, como lo hizo notar Rumelin, vy
Micelli 1lo explicé sagazmente entre nosotros. Con el
recurso a la Equidad, la ley quiere evitar -en aquellos
casos ordinariamente conplejos, aun desde el punto de vista
del mero examen del hecho- el doble proceso légico desde lo
concreto de la variedad de los casos, hasta lo abstracto de
la norma, y desde lo abstracto de la norma hasta el caso
concreto, y delega en el juez la facultad de aplicar su
apreciacién juridica al caso en cuestién, exactamente del
modo opuesto que cuando le obliga a recurrir a los
principios generales".

Para concluir esta breve revista de opiniones,
citaremos la emitida por Pacchioni en su Corso di Diritto
Ccivile "Partiendo, por tanto, de la doctrina segin la cual
los principios generales del derecho, mencionados en el
Art. 3o0. de 1las Disposiciones Preliminares, debieran
identificarse con los principios de la equidad, ser& facil
llegar a concluir, después de lo que hemos expuesto en el
capftulo IV de este curso acerca de las relaciones entre el
derecho y 1la equidad, que dicha doctrina no tiene
fundamento alguno. Hemos demostrado, en efecto, que la
Equidad estd constituida por un . complejo. de exigencias
légicas y sentimentales que idealmente hablando deberian
quedar satisfechas en la aplicacién de todas las normas
juridicas. No existen, pues, bien examinadas las cosas,
principios o normas juridicas que en su aplicacién
satisfagan el concepto y el sentimiento de. la equidad o
chogquen contra ellos. Ahora bien, puesto que esta fuera de
duda que nuestro legislador no ha querido clertamente dejar
la solucién de los casos no considerados por disposiciones
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de Ley aplicables directamente, o por via de analogia, al
eguitativo arbitrio del juez, pues gue en todos los casos
en que ha querido y como cosa absoluta excepcional,
recurrir a este remedio, lo cual ha dispuesto expresamente,
conviene concluir que los llamados principios generales de
derecho ne puede ser identificados con los principios, o
sea, con las exigencias de la equidad". * (25)

Para nosotros la tesis sustentada por Osilia y Maggiore
es la atinada y encontramos entonces una doble funcidn de
la equidad.

La primera consiste en que ante la generalidad de la
ley que pueda traer como resultado una solucién aberrante
la equidad sera un correctivo precioso para el érgano
jurisdiccional.

La segunda funcién se refilere a que, come el primer
principio general del Derecho, serd un método de
integracidén del Derecho valiosisimo pues este servira de
basamento para los otros principios que le siguen.

La equidad debe ser considerada como el supremo valor
filos6fico de Derecho y por tanto el principal principio
jurfdico. El llegar efectivamente a la eguidad significa
realmente remontarse al "Arque" de que habla Legaz vy
Lecanbra, '

La equidad serd la norma, general y abstracta con que
el Organo Jurlsdiccional deberd obtener una solucién justa
de los casos singulares puestos a su conocimiento,

Estamos seguros que una responsable utilizacidén de la
equidad como solucién de justicia para casos concretos no

*

(25) Garcia Maynez P&g. 374 y 377,
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normados, nos daria una posibilidad mas para obtener el fin
necesario del Derecho que es la Seguridad Jurfdica,

El Maestro Garcia Maynez explica en forma clara lo
anterior diciendo: "La seguridad juridica demanda que los
jueces llamados a resolver una controversia, cumplan su
cometido aplicando con la mayor fidelidad posible los
preceptos de la ley escrita; pero cuando en un determinado
caso no hay ley aplicable y se han agotados los recursos
que brinda la interpretacién, la jjusticia exige, y el
derecho positivo permite, que el juzgador se inspire en
criterios de equidad, ya que no esta autorizado para
abstenerse de resolver las contenidas".

"La sequridad juridica no sufre wmengua con ello, pues
la armonia que debe existir en todo sistema, impide al
intérprete dictar una resolucidén contraria a los textos
legales., El orden juridico no se agota o resume en una
serie de normas de general observancia, y conviene tener
presente que al lado de las leyes, dicho mejor,
subordinados a ellas y por ellas condicionados, aparecen
los actos . juridicos en su infinita variedad vy
multiplicidad. Siendo las resoluciones judiciales
aplicacidén de normas de carédcter general, y teniendo a la
vez relativamente a sus consecuencias, la categoria de
auténticas normas (individualizadas o especiales; segin la
terminologia de los juristas de la Escuela de Viena), deben
estar en armonfia con los preceptos generales., La aplicacién

_ del criterio de equidad, en los casos en que existe una

laguna en el derecho legislado, permite conciliar las
exigencias de la justicia con las de la seguridad juridica
Y, gradias a la restriccién que arriha apuntamos, hace
posible la realizacién plena de otro de los ‘postulados
capitales de la vida del derecho, a saber: la coherencia y
unidad arménica de cada sistema".’
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4.2.4.,~ EL DERECHO CONSUETUDINARIO,

Claude du Pasquier define la costumbre de la siguiente
forma: "La costumbre es uso implantado en una colectividad
y considerado por esta juridicamente obligatorio; es el
derecho nacido consuetudinariamente, el Jjus moribus
constitutum", * (26)

Por su parte Geny la define: "Como un uso existente en
un grupo social que expresa un sentimiento juridico de los
individuos que componen dicho grupo". * (27)

Se puede mencionar que el Derecho Consuetudinario esta
integrado por un conjunto de reglas sociales derivadas de
un uso continuado y estas reglas se convierten en normas
vigentes, positivas , cuando la comunidad que las préctica
las postulan como obligatorias, como si se tratara de una
Ley.

La evolucién del concepto del Derecho Consuetudinario y
sus elementos, las doctrinas que lo conforman no serén
motivo de andlisis en este apartado pues nos desviaremos
del eje principal de este trabajo, tales temas se refieren
a la teoria de las fuentes formales del Derecho lo que a
nosotros nos corresponde examinar es la costumbre como
método de integracién del Derecho.

Es aceptado por la gran mayoria de las doctrinas que: la
costumbre es una fuente formal del Derecho de aqul veremos
qué situacién guarda con las lagunas de la Ley.

Puede suceder gue la costumbre séa o no contraria a las
disposiciones legales positivas, el primer caso se conoce
como costumbre contra legem, y si contrarfan abiertamente a

" la Ley se denomina  consuetudo obligatoria y si solamente

*

(26) Garcia Maynez . Pag. 61
% (27) Virgilio Dominguez Op. Cit.
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dejan sin efecto a la neorma positiva recibe el nombre de
desuetudo., El sequndo caso se le llama costumbre
praeterlegem,aqui no existe problema para admitir su
aplicacién al encontrarse un vacio legal cuande contradicen
la ley es cuando encontrames fuerte problemitica para su
aplicacién.

A éste respecto Geny nos informa "Mantener aqui el
principio de que la costumbre vale lo misme que la Ley, nos
llevaria a decidir que entre el Derecho consuetudinario y
el escrito cuando consagran soluciones opuestas, la fuente
mas reciente deberia, como tal, prevalecer sobre la otra y
que, as{ como una Ley posterior quita su obligatoriedad a
una costumbre mas antigua, la mas reciente derogaria la Ley
anterior o la abrogaria por desuso",

Lo explicado por Geny seria vilido en los sistemas en
que la costumbre tiene gran importancia y tiene el mismo
valor comoe fuente, que la Ley escrita, o que tenga primacla
sobre esta, como sucede en los Palses de Derecho Anglosajén
como los Estados Unidos Inglaterra y los paises con esta
influencia., Aqui cuando la Ley se puede integrar con la
costumbre, es sencillo colmar las Lagunas de la Ley bajo
este sistema o método y de la costumbre surge la norma
aplicable al caso concreto no normado. Pero puede en este
tipo de sistemas juridicos suceder lo contraric que si el
juzgador no encuentra costumbre aplicable al caso, resuelva
en virtud de lo estipulado por el Derecho escrito.

En la mayoria de los Paises Europeos que tienen como
principal fuente formal la Ley escrita, recurren a menudo a
la costumbre como método de integracidn a consecuencia de
su tradicién juridica y la costumbre da luz verde para
solucionar una Laguna en la Ley. Muchas codificaciones
Europeas mencionan la costumbre como método de integracidon
como el caso de Espaifa y Suiza.
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Los sistemas de América Latina se pregona como la
principal fuente formal la Ley escrita y se repudia
normalmente el uso del Derecho Consuetudinaric como método
de integracién maxime si esta, la costumbre, es contraria a

la Ley.

En nuestro Derecho, nuestro sistema mexicano, solo se
reconoce la llamada costumbre delegada para poder apenas
utilizarla en los casos de vacios legales.

La costumbre delegada se refiere a aquellos casos en
gue la misma Ley remite a la costumbre para solucionar
determinados y especificos casos.Agui la costumbre se
encuentra al servicio de la Ley escrita, como es el caso
del Arkt, 20, de la Ley General de Titulos y Operaciones de
Crédito que menciona que estos actos se regirdn también por
los usos mercantiles en defecto de la Ley aplicable,

En teorfa, e independientemente de lo anterior diremos
que este método de integracién consiste en 1llenar los
vacios legislatives con la costumbre gue norma el caso no

regulado,
«

La integracidn del Derecho supone una ausencia total de
"norma juridica" y si se aplica la costumbre no estamos
propiamente ante su ausencia pues tan derecho es la norma
escrita como la consuetudinaria y en realidad no se trata
de un método de integracién propiamente dicho, pues en este
caso una fuente formal auxilia a la otra.

Una solucién magnifica serfa el utilizar la costumbre
para llenar los vacios legislativos, Deberia darse mayor
importancia a la costumbre en nuestro sistema juridico,
pues la costumbre formarfia parte de dicho sistema y
entonces la solucidén estarfa mds cerca.




En México se desaprovecha este método de inteqracidn
que seria muy valioso para llenar o colmar las lagunas de
la Ley.

4.3 LA INTEGRACION EN LA LEGISLACION.

De singular importancia es investigar, en diverso
apartado, cual es el tratamiento que impera en la
Legislacién para la institucién de la Integracién del
Derecho.

En el capitulo II ya se ha tocado este punto al tratar
de inferir de la Ley el concepto que esta tiene de nuestro
tema recepcional. Llegamos a la siguliente conclusién:

Primeramente estudiaremos sus referencias en 1la
Legislacién Mexicana que en tdltima instancia es la que mas
nos interesa,pues pertenece al &ambito espacial y temporal
de validez en el que nos mahejamos y por ello la gue mas
conocemos,

Ensequida analizaremos la solucidn del c6digo Suizo que
es considerada por infinidad de Autores como la férmula
ideal para resolver el problema de las lagunas en la Ley y
poder asi integrar el Derecho, ‘

Terminaremos expresando una proposicién respecto a como
pensamos deberia legislarse en esta materia.

4.3.1 DERECHO VIGENTE MEXICANO,

Para este andlisis sequiremos el orden planteado por el
Maestro Eduardo Garcia Maynez en su introduccién al Estudio

del Derecho ya que consideramos el mas completo y apegado a
la realidad.
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El Articulo 14 Constitucional es la base, la regla
principal, de la Integracidén del Derecho, solamente que se
limita a los juiclos del Orden Civil y se refiere

exclusivamente a las sentencias.
El parrafo cuarto de dicha norma constituclional dice:

"En los juicios del orden civil la sentencia definitiva
deberd ser conforme a la letra o a la interpretacién
juridica de la Ley y, a falta de esta, se fundara en los
principlos generales del Derecho",

Creemos que el legislador Constitucional deberia haber
dicho "Las resoluciones judiciales", todas, en lugar de
referirse el acto procesal singular de la sentencia
definitiva, es claro que este acto es la culminacién del
juiclio pero este ante todo es un procedimiento de sucesidn
de actos procesales diversos realizados por las partes y el
érgano jurisdiccional y encontramos que la Ley adjetiva
procesal también tiene grandes lagunas y en general en toda
aplicacidén de leyes encontramos el problema de vacios
legales.,

Comentado el pérrafo cuarto contiene adem&s de reglas
de integracién, vreglas de interpretacién, . esto ‘es,
primeramente si hay norma aplicable al caso concreto deberé
estarse a la letra de la Ley, lo cual obliga  a una
interpretacién 1literal. E1 o6rgano jurisdiccional esta
subordinado a la Ley.

Si por este medio no se tiene certeza de una solucion
segura deberd el Juez recurrir a la interpretacion juridica
de la Ley, o sea, podr&d echar mano de la interpretacién
histérica, interpretacién  légica, aqui el  oérgano
jurisdiccional o el intérprete irén en busca del sentido de

la Ley,




Pero como hemos visto puede suceder que la Ley calle y
sl de la investigacién legal aparece una laguna en la Ley
el oOrgano Jurisdiccional tiene obligacién de colmarla vy
fallar el caso sometido a su conocimiento.

En concordancia con lo anterior, el Cédigo Civil para
el Distrito Federal contiene también reglas importantes
sobre integracién del Derecho,

En primer término encontramos el supuesto establecido
en el Art. 18 que a la letra dice: "Art. 18.- El silencio,
obscuridad o insuficlencia de la Ley no autoriza a los
jueces o tribunales para dejar de vresolver una
controversia".

Aqui vemos muchisimo mas clara la obligacién que tiene
el Organc  Jurisdiccional  para resolver cualquier
controversia.

Concordante con el parrafo cuarto del Art, 14
Constitucional analizaremos el Art. 19 del cCdédigo civil
para el D.F. que dice: "Art. 19.-Las controversias
judiciales del orden civil deberdn resolverse conforme a la
letra de la Ley o a su interpretacién juridica. A falta de
Ley se resolveran conforme a los principios generales del
Derecho", '

Al igual que la disposicién de la Carta Magna, este
Artficulo contiene las reglas de interpretacién de la Ley 'y
de Integracién del Derecho siendo estas Gltimas las que mas
nos interesan para los efectos de este trabajo,

Este Articulo es mds afortunado porque nho menciona eﬁ
forma exclusiva a las sentencias definitivas sino que se
refiere a las controversias judiciales en general y por lo
mismo es mas amplio, ya que una. controversia judicial
puede ser de competencia, personalidad de los litigantes,
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incidencia, ejecucién de sentencias, etc, y también ahi el
organo Jurisdiccional a de usar las reglas establecidas en
la Ley.

Hemos analizado ya los métodos de integracién aceptados
por la Doctrina, veremos ahora, la posibilidad de su
utilizacién en México conforme a las reglas vistas,

Nos referimos primero a 1la costumbre, al Derecho
consuctudinario veremos si es posible recurrir a este medio
para integrar el Derecho.

Las reglas contenidas en nuestro ordenamiento civil nos
dan la pauta para ello y se desprende de las mismas que
solamente en via de aceptacién expresa de la costumbre
puede ser utilizada para solucién de los conflictos.

A este sistema se le llama Costumbre Delegada y se
refiere a aquellos casos enh que la misma Ley remite a 1la
costumbre para obtener una solucioén determinada.

Existe en México el principio de la Autoridad formal de
la ley que consiste en la circunstancia de que no podréd una
Ley ser derogada o abrogada sino por otra posterior que
expresamente lo declare siguiendo las mismas formalidades
para la creacién de aquello o que la Gltima técitamente la
derogue por ser incompatible con la antigua, esto qulere
decir que en nuestra legislacién no es permitido el hecho
de que la costumbre derogue la Ley.

Por lo anterior, al menos en materia civil solo puede
aplicarse la costumbre cuando la Ley as{ la autoriza, o
sea, la costumbre delegada.

El pérrafo cuarto del Art, 14 Constitucional solamente
autoriza como método de integracién los principios
generales del Derecho a falta de Ley aplicable,
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No obstante lo anterior, los Cddigos Civiles del Pais
autorizan (delegan) el uso de la costumbre para resolver
determinados conflictos, esto no quiere decir que dichas
normas sean contrarias a lo establecido en la
Constitucidén, al contrario van acordes con el precepto

seflalado.

Daremos algunos ejemplos de normas que contienen

delegacidén de la costumbre a casos especificos:

articulos 996 y 997. El usufructuario de un monte
disfruta de todos los productos gue provengan de este segin
su naturaleza® "Si el monte fuere talar o de maderas de
construccidn, podra el usufructuario hacer en €&l las talas
o cortes ordinarios que harifa el duefo; acomodidndose en el
modo, porcién o época a las leyes especiales (legislacioén
forestal) o las costumbres del Lugar®.

"Art. 1796.- Los contratos de perfeccionan por el mero
consentimiento, excepto aquellos que deben revestir una
forma establecida por la Ley. Dbesde que se perfeccionan,
obligan a los contratantes no solo al cumplimiento de 1lo
expresamente pactado, sinc también a las consecuencias que,
segin su naturaleza, son conforme a la huena fe, al uso o a

la Ley”.

“Art. 2607.~ Cuando no hubiere habido convenio, los
honorarios se regulardn atendiendo juntamente a las
costumbres del lugar, a la importancia de los trabajos
prestados, a la del asunto o caso en que se prestaren a las
facultades pecunarias del que recibe el servicio y a la
reputacién profesional que tenga adquirida el que lo ha
prestado. S§i los servicios prestados estuviesen regulados
por arancel, éste servirl de norma para fijar el importe de

los honorarios reclamados'.
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"Articulo 2754.- Las condiciones de este contrato
(alude al de aparceria) se regularan por la voluntad de los
interesados, pero a falta de convenio se observard la
costumbre general del lugar, salvo las siguientes
disposiciones™ (arts., 2756 a 2764).

Lo gque hemos dicho de la costumbre debe afirmarse de
los usos mercantiles., A ellos alude, por ejemplo, el
artfculo 20, de la Ley General de Titulos y Operaciones a
que se refiere el articulo anterior ( es decir, los
relativos a los titulos de crédito) se rigen:

"I, Por lo dispuesto en esta Ley, y en las demds leyes
especiales relativas; en su defecto;

“ITI., Por la legislacién mercantil en general; en su
defecto.

“III.Por los usos bancarios y mercantiles, y en defecto
de estos,

“IvV.Por el derecho comin; declardndose aplicable en
toda la Repthlica, para fines de esta Ley, el Codigo civil
del Distrito Federal",

Ahora veremos que posibilidad tiene el Organo
Jurisdiccional para hacer uso del Método de Integracidn
referido a la Analogia.

Como hemos wvisto el Legislador Constituyente ni- el
creador del ¢d6digoe Civil mencionan especificamente este
método de integracién. Entonces ¢Un juez mexicane no tiene
oportunidad de echar wmano a tan valioso sistema  de
integracién?. Hosotros pensamos que si tiene posibilidad de
hacerlo pues hemes visto que el fundamento del razonamiento
analégico es en sl un principio genefal del derecho que
consiste en que la justicia exige gue dos casos iguales




sean tratados en la misma forma. Por ello el Juez esta
autorizado legalmente a recurrir a este proceso para
integrar el Derecho, método que ademas crea la solucién
dentro del sistema mismo, cosa muy importante.

En algunos cddigos del mundo se menciona
especificamente la analogfa como medio para solucionar el
problema de los vacfos legislativos y si no se encuentra
solucidén se buscara en los Principios generales del

Derecho.

La diferencia entre esta regla y la nuestra es
Gnicamente de orden de prelacidén, o sea, que el juez debe
utilizar primero un método y en su caso utilizar el otro,
en nuestro sistema entonces el juez no debhe guardar ese
orden, puede utilizar el principio general en que se basa
la aplicacién analdgica o en todo caso cualguier otro

principio gue sea satisfactorio.

Cabe aclarar aqui que la analogfa no es un wétodo de
Interpretacién sino un método de integracién.

Los principios generales del Derecho son el dnico
métado de integracién aceptado tanto por el pérrafo cuarto
del Art, 19 del Cédigo Civil para el Distrito Federal.

Hemos procurado analizar el tema de los principios
generales del Derecho en el apartado correspondiente y sdlo
queremos mencionar aqui algunas ideas. '

Los principios generales del Derécho _son Derecho
Natural, o sea, verdades inmutables derivadas de la
naturaleza humana, que para ser utilizados como Método de
Integracién el Organo Jurisdiccional debe conciliarles con
el orden juridico formalmente vdlido.
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El Organo Jurisdiccional no puede crear una norma nueva
al utilizarlos como Nétodo de integracion,

constitucionalmente esta impedido para ello.

Al estar positivamente nombrados en la Legislacién como
método de Iintegracién, esto pasa a ser norma positiva
vigente determinable por el Organo Jurisdiccional.

Nos toca saber ahora si es permisible el oOrgano
Jurisdiccional emplear la Equidad como Método de
integracién desde luego observando la Legislacidén Mexicana.

Hemos aceptado que la Equidad es en sl un principio
general del Derecho y que ademds es el mas general de los
principios del Derecho. Entonces - tendremos que aceptar
también que es un método de integracién que el érgano
jurisdiccional puede wutilizar al encontrar un  vacio
legislativo,

Hemos visto que el parrafo cuarto del Art,14
Constitucional contiene la regla de interaccién referida a
los principlos generales del Derecho, por ello esta
autorizado el Juez a utilizarlo, ‘

Para su utilizacién el Organo Jurisdicciopal tiene 1la
misma limitacién que se menciono respecto al uso de 1los
principios generales en hecho, o sea, -que no vaya. en
contradiccién con el ordenamiento juridico -positivo y
formalmente invAlido aungque se. trate de un principio
particular,

Veremos ahora algunas disposiciones que se refieren
explicita o tdcitamente a la ldea de Equidad.

En nuestro Pais se refieren expresamente a la equidad
el Art, 17 de la Ley del trabajo y el Art, 31, frac, IV de
la Constitucién Federal, que a la letra dice: "Art, 31.-
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Son obligaciones de los mexicanos:.... IV. Contribuir para
los gastos pablicos, asi de la Federacién como del Estado y
Municipio en que residan, de la manera proporcional vy
equitativa que dispongan las leyes", Pero en nuestro
derecho existen otras normas que tdcitamente se refleren a
la equidad, haclendo de ella un recurso de que el juez
puede valerse, cuando no hay ley aplicable y se ha
recurrido indtilmente a los procediﬂientos que ofrece la
interpretacién juridica. Citaremos, entre otros. los Art,
18, 19. 20. y 1857 del cédigo civil en vigor, que asi
rezan: "Art.18. El silencio, la obscuridad o insuficiencia
de la ley, no autorizan a los jueces para dejar de resolver
una controversia, "Art.19. Las controversias judiciales del
orden civil deberdn resolverse conforme a la letra de la
ley o a su interpretacion juridica. A falta de la ley se
resolverdn conforme a los principios generales de derecho",
"Art, 20. Cuando haya conflictos de derecho, a falta de ley
expresa que sea aplicable, la controversia se decidird en-
favor del que trate de evitarse perjuicios, y no a favor
del que pretenda obtener lucro. Si el conflicto fuere entre
derechos iguales o de la mnisma especle, se decidird
observando la  mayor igualdad  posible entre los
interesados"., "Art, 18%57.- cuando fuere absolutamente
imposible resolver las dudas por las reglas establecidas
en los articulos procedentes, si aquellas recaen sobre
circunstancias accidentales del contrato, 'y este fuere
gratuito, se resolverdn en favor de la menor transmisién de’
derechos e intereses; si fuere oneroso se yesolverd en
favor de la mayor reciprocidad de intereses., Si ‘las dudas
de cuya resolucidén se trata en este articulo recayesen
sobre el objeto principal del contrato, de suerte gque no
pueda venirse en conocimiento de cual fue la intencién o la
voluntad de los contrates, el contrato serd nulo",
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Especificamente en el Art. 20 del Cédigo Civil para el
D.F. encontraremos a la equidad como método de Integracion.

Lo que no se debe aceptar es que un Juez use de
pretexto mejorar la Ley y hacer una injusticia, pretenda
utilizar la Equidad para emitir su fallo, debe siempre
tenerse en consideracién que existiendo norma aplicable al
caso concreto no podrd utilizarse un método de integracién
pues este supone, como causa eficiente, la ausencia de una
norma concreta, escrita, reglada en la legislacién
positiva.

4.3.2 EL CODIGO 8UIZO.

Mucho revuelo ha causado en el mundo juridico la
solucién al problema de las Lagunas de la Ley que se
contiene en el Ordenamiento Civil de Suiza.

En efecto se trata de una férmula nueva y distinta a
todas de la cual Geny ha declarado al respecto: " Podria
ser propuesta como conteniendo el resumen mas adecuado de
sus desarrollos ", * (28)

Se trata del Art. lo.apartados 2y3 del Cédigo Civil
Suizo y que dice:

"La Ley rige todas las materias a las cuales se
refieren la letra o el espiritu de cualquiera de sus
disposiciones a falta de una disposicién legal aplicable,
el Juez resuelve de acuerdo con el Derecho,cohsuetudihario
y, a falta de costumbre; de acuerdo con. las reglas que
estableceria si tuviese que proceder como legislador. se
inspira en las soluciones consagradas por la Doctrina y la
Jurisprudencia." * (29) ‘

* (28) citado por Claude du. Pasquler. Pig. 266
* (29) Traducclén tomada de Int. al Est. del Derecho, Garcia Maynez
Pag, 372
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De este modo instituyo el lLegislador Suizo la manera,
el método para integrar el Derecho.

Observamos elementos interesantes como la generalidad
que impone en relacidn a "todas las materias"que rigen a
todo ordenamiente juridice y habla también de la actividaad
del Juez para resolver pero no singulariza la cuestién a
determinados actos procesales come la ‘sentencia definitiva,

Cuande falta wuna disposicién legal aplicable se
estatuye como primer método de integracidén el referido al
Derecho Consuetudinario y, a falta de costumbre el Juez
resuelve de acuerdo con las reglas que estableceria si
tuviese que preceder como legislador,

Este Gltimo aspecto es la primera gran novedad. Agui se
impone la puerta abierta al buen o mal criterioc de un Juez
quien debe situarse en el sillon del legislador sin serlo y
con una visién mds estrecha pues, se quiera o no, estd

vinculade psicoldgicamente al caso singular a su
conocimiento y probablemente no tenga la misma frialdad al
resolver, El Juez en todo caso habrd de elevarse por

encima del caos particular que va a resolver y deberd
sospechar y aquilatar todas las circunstancias aftn las
semejantes que imperen en este tiempo y lugar y deberd
estatulr un principio con las caracteristicas de una reqla
general abstracta e impersonal,.

Encontramos una cita muy interesante al respecto hecha
por Claude du Pasquier y dice que: "Segin lo que nos ha
dicho Burckhardt, que fue colega en la Universidad de Berha
del autor del Cadigo Civil Suizo, Eugene Huber, hay allf un
eco de la férmula que Kant daba del imperativo moral: Obra
de tal manera que la mfxima de tu accién pueda siempre ser
vélida como principio de una legislacién universalr.
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Encontramos en este pensamiento del Autor del Cédigo
Suizo que el Juez resolverd "de acuerdo con las reglas que
estableceria si tuviese que proceder como legislador", se
refiere a la situacién de hacerlo con sentido comin. FEl
Derecho no es mas que el sentido comin llevado a la norma,
entonces si el legislador crea la norma con sentido comin,
el Juez resolverd de esa misma forma, con sentido comin.

También el Juez ha de atender a razones politicas
imperantes en ese momento y lugar, desde luego, nos
referimos a la Politica Legislativa, pues hay que
considerar que el Derecho es también la expresién del grupo
en el poder.

Otra novedad del Art. lo. del Cédigo Suizo en cuanto
limita a la "inspiracién" del Juez a la Jurisprudencia y a
la doctrina, por primera ocasién vemos que se Yrecanoce
legalmente un lugar a la Doctrina para resolver el problema
de las Lagunas en la Ley.

Queremos hacer notar que el Articulo 1lo. del cCédigo
Suizo no obstante situar al Juez en el papel de Cuasi
Legislador no lo autoriza de ningun modo a crear o formular
nuevas normas. k

4.3.3 PROPUESTA
De lo anterior nace la siguiente propuesta.

Encontramos que nuestra legislacién constitucional y la
civil, refiere el problema de las Lagunas de la Ley al
Derecho Privado, especificamente a  la rama procesal
civilista, pero sabemos que el problema de. los vacios
legislativos y su integracién lo encontramos en todo caso
de aplicacidén de la Ley.
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lemos constatado la creciente intervencién del Derecho
Administrativo en la esfera de los particulares y 1la
constante aplicacién de leyes administrativas en todos los
campos econdmicos, agricolas, sociales, peliticos, urbanos,
bancarios, de valores y operaciones crediticlas, etc., vy
todos estos ordenamientos de una u otra forma influyen en
el patrimonio, libertad de los ciudadanos de nuestro Pais.

'

Resulta entonces, que la reglamentacién actual respecto
a la Integracidén del Derecho es breve e insuficiente, se
queda corta.

Debe legislarse de tal forma que todo Organismo
Administrativo o Judicial esté obligado a resolver el
problema de las Lagunas en la Ley. Cuando al aplicar un
ordenamiento gue corresponda a su esfera de atribuciones

encuientre que la Ley calla.

Por menclonar algunos ejemplos, existen organismos de
cardcter administrativos tales como el Tribunal Fiscal de
la Federacién, las Juntas de Conciliacién y Arbitraje, el
Tribunal’ Contensioso = Administrative, 1la  Procuraduria
Federal de Proteccidén al Consumidor, la Comisién Nacional
Bancaria y de Valores, Comision Nacional de Seguros vy
Fianzas, que de una u otra forma tienen atribuciones de
Aplicacién de Leyes y Decisién y estos funcionan
actualmente sin reglamentacion alguna respecto a la
Integracién del Derecho.

Incluso pensamos due debe reglamentarse este aspecto
para el Juicio de Garantias, el de Amparo, para obligar asi
al Alto Tribunal de la Nacién, a los Tribunales Colegiados
y Juzgados Federales a observar determinados Métodos de
Integracién.



Respecto de la reglamentacién que ahora existe, el
parrafo cuarto del Art. 14 Constitucional y los Articulecs
18, 19 y 20 del cédigo civil del D.F., pensamos que también
es deficliente y casi no resuelve el problema felizmente,
pues el sistema crea dudas y no es aplicado como deberia
hacerse.

Estamos seguros gque unha excelente Regulacién de la
Integracién del Derecho seria un medio necesario para
alcanzar el Fin Necesario del Derecho que es la Seguridad
Juridica.



CONCLUSIONES

1.~ El1 concepto Doctrinal de 1la Integracién del

Derecho, -

Es la actividad creadora que realiza obligatoriamente
el Organo Jurisdiccional derivada de la necesidad de colmar
los vacfos legislativos, para elaborar una Norma
Individual, especial, gque dirime una controversia
determinada conforme a Derecho, estando ésta actividad
limitada a 1los métodos gque autorizan al Organo
Jurisdiccional para conseguir su finalidad esencial: La

Justicia,

2.~ El concepto Legislativo de 1la Integracién del

derecho, -

Es una actividad del Organo Jurisdiccional tendiente a
colmar las Lagunas de la ley derivadas de la obligacién que
tiene de fallar en todos los casos de que se conozca,
limit&ndose ésta actividad a los principios generales del

Derecho y la Equidad.

3.~ Nuestro Concepto.-

Es una actividad y facultad del Organo Jurisdicclonal
para - colmar los vacifos legislatives. en - general; no
protestativa, sino obligatoria de fallar siempre conforme a
los principios generales del Derecho.
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4.- La Naturaleza Juridica de la Integracién del

perecho.~-

Es un problema de Técnica Juridica de aplicacién del
perecho a hechos o actos juridicos concretos, que realizada
por conducto del Organo Jurisdicclional, se refiere a una
funcién jurisdiccional.

Es pues, Técnica Juridica de Aplicacién y Funcidn
Jurisdiccional.

5,~ Existe una clara diferencia entre la labor de
Integracién y la labor Interpretativa, ésta supone la
existencia de un precepto juridico, aquella consiste en
suplir el silencio de la Ley.

6,~ Cierto es que el Derecho es pleno, pero la Ley
tiene vacios legislativos,

7.- Las Lagunas en la Ley son causa .y funcidén de la
Integracién del Derecho. ’

8.~ El principio de la Plenitud Hermética del Orden
Juridico es base para afirmar que el Derecho es pleno,
total, pues no habr& en la practica situwacién alguna sin
resolver o que tenga una solucién juridica y Jjusta. El
Organo Jurisdiccional no podrd dejar de - conocer una
controversia puesta a su conocimiento so pretexto de que no
existe previamente formulada una Norma concerniente al
asunto planteado.
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9.~ Los principales Métodos de Integracién del Derecho
son la Analogia, los Principios Generales del Dereche, el
Derecho Consuetudinario y la Equidad,

10.- La Analogia consiste en aplicar una Norma Juridica
a un caso no contemplado por la Ley, cuando entre la
situacidén prevista en la norma y la no regulada, existen
afinidad de hechos e igualdad de razones juridicas y por
éste medio se logran la igqualdad y la seguridad juridicas.
Su fundamento de aplicacién es el Principio General del
Derecho de gue donde exista la misma razén, debe aplicarse
la misma disposicién,

11.- El Derecho Penal por definicién carece de Lagunas,
pero la cuestidn se refiere principalmente a la prohibicién
de creacidén de delitos y penas por medio de la Analogia, la
mayoria de Razén o Interpretacién Extensiva. Es valido
utilizar estos métodos si encontramos gue son favorables al
rea,

12.- Los Principios Generales del Derecho son .Derecho
Natural, verdades inmutables derivadas de la Naturaleza
Humana que puede ser utilizada como método de Integracidn,
el Organo Jurisdiccional’ debe conciliarlos con el
Ordenamiento Juridico formalmente vilide.

13.~ El Organo Jurisdiccional estd constitucionalmente
impedido para crear normas nuevas al momento de resolver
una controversia.
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14.- Los Principios Generales del Derecho son Norma
positiva vigente para resolver una controversia, El Organo
Jurisdiccional sélo debe determinar el principio a aplicar
y asi integrar el Derecho,

15.~ La Equidad es el principal Principio General del
Derecho. Es un correctivo de la Ley y es un nétodo de
Integracién del Derecho valioso pues es base de otros
Principios Geherales del Derecho.

La aplicacidén del criterio de Equidad, en caso de
vacios legislativos, concilia las exigencias de Justicia y
Seguridad Juridica.

16.~ El1 Derecho Consuetudinario es doctrinalmente un
Método de Integracién de gran importancia pues es senhcillo
de colmar las lagunas de la Ley por éste medioc. En México
estd autorizado el Organo Jurisdicecional a echar manc de la
costumbre solamente en aguellos casos  expresamente
autorizados por la Ley, se trata de la Costumbre Delegada.

17.~ El Derecho requiere el emplec de los medios,
necesarios para hacer posible el logra de sus fines
necesarios.

18.~ Los métodos de Integracién, especificamente, los
Principios Generales del Derecho, la existencia del Organe
Jurisdiccional, el principio de la Plenitud Hermética del
Ordenamiento Juridico formalmente valido, son medios
necesarios para el 1logro de los fines necesarios del
Derecho: La Justicia y la Seguridad Juridica,
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