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INTRODUCCION

El desarrollo de las Instituciones Pol{ticas de toda so-
ciedad, van intimamente relacionadas con el aspecto de Legall
dad que dentro de ellas sedesarrollan, As{, plantear la proble
mitica de lo que significa el Estadc, es desentrafiar la evolu
cién de los tres elementos que en 81 se dan que son; Territo-
rio, Pueblo y Poder Soberano., Estos tres elementos son la ba-
se y fundamento de todo Estado que quiere participar dentro

del 4mbito Internacional.

Ahora bien, para poder estudiar estas tendencias se pue-
de partir del siguiente criterio, que en su libro Teorf{a del
Estado nos da Miguel Galindo Camacho al respecto de esta temd
tica: Y dice el hombre desde que nace forma parte del Estado,
se desarrolla dentro de &l; algunas ocasiones estd a favor de
é1; algunas ocasiones estd en contra de &1; luego entonces ja
mas puede renunciar a é1. Como podemos observar de esta expre
sién, el estudio del Estado siempre esta presente en las so--

ciedades polfticamente establecidas del hombre.

Por este motivo, el presente trabajo de investigacién
trata, de hacer un estudio sistemitico y ordenado de lo que
significa el Estado, y ésta tendencia la establecemos a tra--

vés de tres capftulos, el primero plantea LA NATURALEZA DEL
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ESTADO; el segundo establece LOS FACTORES REALES DE PODER
CREACION DEL ESTADO MODERNO y el tercer y Altimo capftulo
estudia LOS FACTORES REALES DE PODER ESENCIA DE CREACION DE

LOS ESTADOS MODERNOS EN LA ACTUALIDAD.

Todos estos criterios simplemente tratan de esbozar un

conocimiento mas de lo que es la problemdtica Estatal.



CAPITULO PRIMERO

LA NATURALEZA DEL ESTADO

LOS PRINCIPIOS IDEOLOGICOS ESTATALES

LAS DIFERENTES ACEPCIONES DEL ESTADO

LA FORMACION ESTATAL
l1.- LA ANTIGUEDAD
2.~ LA POLIS Y LAS CIVITAS

3.~ LA EDAD MEDIA



A. LOS PRINCIPIOS IDEOLOGICOS ESTATALES

Una de las interrogantes que es mas comun encontrar Yy
sobre todo no se hace coherentemente y mucho menos se ana-
liza con profundidad, es la cuestién relativa al Estado,de
ah{ que el problema del mismo es uno de los mds complica--
dos y dificiles, quizas el mds embrollado por los hombres
de ciencia, los escritores y los filbsofos burgueses. "Por
eso nunca debe esperarse que en una breve charla y que de
una sola vez se consiga aclarar este dilema por completo,
lo que ha de hacerse es anotar despues de la primera plati
ca, los lugares que no han quedado claros, para volver a

ellos las veces que sean necesarias”.!

Dichas razones no deben extraflarnos pues por 1o que a
cuestionamientos se refiere y que forma parte del Estada,
son objeto de miltiples crdnicas, debates, acepciones, ma-
nifestaciones ya sea culturales y polfiticas; asi como tam-
bién graves crisis sociales gue desembocan en transforma--

ciones radicales.

No podemos olvidar que para el conocimiento del tema
en que estamos ocupados, es menester entender el aspecto

tebrico, vivir, estudiar y reflexionar el aspecto practico

1y,1, Lenin. Acerca Del Estado., Grijalvo, México, 1970.p.7



1o que nos permite acceder a un mayor nimero de elementos que

hacen posible un anflisis mds completo del Estado.

En nuestro ensayo seguimos los or{genes del Estado en la
antiguedad, en las grandes civilizaciones y en los movimien--
tos politicos y sociales que marcaron una parte fundamental

de la historia moderna.

Por ello atendemos la recomendacién del socidlogo Alemdn
Karl Manheim y realizamos un "diagndstico de nuestro tiempo"
en el que apreciamoas una dificultad para transitar del ser hu
mano a la convivencia social, a través de disputas personales
para ganar la conduccién de los Estados por que la forma :. en
que se manejan los goblernos en la clpula del poder son se--
cretas y duras de describir, ahi{ se aplican planes y proyec--
tos personales y de grupo gue han de servir a intereses muy
fuertes y de un circulo muy limitado, y sin embargo, es la
forma de conduccién, con esos planes y proyectos que se apli-
can a toda la comunidad, la que de un modo u otro lucha en to
dos los &mbitos por sobrevivir, Nuestras afirmaciones parten,
con toda certeza de que la clase politica se ha elitizado por
relaciébn generacional o por poder econbmico y con mucha difi-
cultad algunas veces por el conocimiento y real vocacién de
servicio, esto en gran medida ha propiciado el distanciamien-
to de las sociedades coun sus gohiernos y de ahi el gran absg--

tencionismo electoral, que se manifiesta en muchos de los prag



cesos electorales de los Estados.

a

La geograffa politica moderna se fortalece y se debili-
ta por el mal manejo por el sistema pluripartidista, misma
los que convierte (a los partidos polfticos) en grupos de i-
deologfa limitada y con funciones temporales de encuentro y

participacidén social, cultural y polfitica.

Sus alianzas e intereses los convierte en presa fhcil
de cooptacién y dependencia de los sistemas politicos vigen-
tes. Los partidos politicos de oposicibén se aferran a la deg
sorganizacién y al personalismo del liderazgo em sus filas a
demds de persistir en el error de la nula interpretacibén de
l1a realidad de sus sociedades y la pretensién en el manejo
de ideolog{as queno conocen sino de "Ismo" porque pueden se-
guir cayendo a la problemdtica asi como la ilusién las gene-

ralidades para todo individuo y época funcionan.

El Estado en la actualidad esta dejando y no precisa--
mente por si mismo, de ser un ente abstracto para convertir-
se en una realidad tangible, que si nos lo proponemos, pode-
mos analizar y estudiar seriamente con el afan de conocerla
mejor, porque formamos parte de &1 y tenemos animo y volun--
tad de contribuir a mejorarlo, como trabajadores, estudian~-
tes, porfesores y todos los integrantes de la sociedad, por-

que aspiramos a la coexistencia y convivencia pacifica que
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sabe que tiene diferencias y las seqguird teniendo, pero que
sobre todo ha de mantener el acuerdo fundamental en el respe

to a la vida humana.

Con esta premisa podemos afirmar que nosotros como en--
tes sociales somos parte de un todo que crece y evolucina
con el tiempo y con la misma sociedad; por ello no nos puede
de ninguna manera ser ajeno el desenvolvimiento de la estruc
tura estatal, por que a todos atafie de una o de varias for-
mas, y el devenir histdérico del hombre que se encuentra dema
siado ligado entre si por los muy diferentes tipos de rela--
ciones bastante complejas que cada vez mas se ponen de mani-
fiesto en las sociedades contempordneas, que cada dfa mas re
claman espacios generacionales y no elitizadores, de poder e
conbémico o plutocrdtico mismos que nos conllevan desenfrena-
damente a desenlaces catastréficos en todo el mundo, por ne-
gar la verdadera participacién del hombre como ente social
en los procesos participativos y democrdticos de consenso

ciudadano.

Hoy es imprescindible gque en las sociedades contemporé-
neas el Estado dé m&s participacién democritica a los ciuda-
danos, a través de cauces fincados en las leyes, peroc gque
sean letra viva en su aplicacién y que de una vez y por to--
das se abandonen la excesiva discrecionalidad de los gober--

nantes que tanto dafio han hecho. Precisamente el ideario de



lo que es el Estado lo encontramos ahora en su esencia y ra-

26n de ser de todos sus elementos conjuntados.

B. LAS DIFERENTES ACEPCIONES DEL ESTADO

En la historia del pensamiento polftico se han manejado

las siguientes concepciones:

a) La concepcidn organicista, la que indica que el Estado es

independiente, de los individuos y anterior a ellos.

b) La concepcibén atom{sta o contractual, segin la cual el Es

tado es la creacién de los individuos.

¢) La concepcién formalista, que es la que nos indica que el

Estado es una formacién juridica.

La concepcidn organicista explica que el Estado se ase-
meja a un organismo viviente en el cual es un hombre grande,
en donde sus partes o miembros no pueden ser separados de la
totalidad precede a las partes y se coloca por encima de sus
miembros (individuos o grupos) de lo que resulta que el todo

posee autoridad, organizacién y hasta eficacia.



Los griegos tuvieron una concepcién muy particular del
Estado, aunque de igual forma lo consideraban un supra orga-
nismo con grandes caracteres. Platén en su obra de la Repi--
blica, considera que en el Estado se encuentran escritas con
mayiisculas las partes y caracteres que constituyen el indivi
duo y de este modo determina primero las partes de las fun--
clones del Estado y luego especifican las partes y funciones
del individuo. En la anterior afirmacidén notamos claramente

la preevalecencia del Estado sobre el individuo.

En el concepto de Aristételes "El Estado existe por na-
turaleza y es anterior al individuo, porque si el individuo
no es por si mismo autosuficiente, lo serd con referencia el
todo en la misma relacibén en que se encuentran las demas par
tes y por lo tanto el que no puede entrar a formar parte de
una comunidad, el que no tiene necesidad de nada por bastar-
se a si mismo, no es miembro de un Estado, sino que es una

bestia o un Dios",?

El carécter superior de un yo absoluto o de un yo uni--
versal (EL ESTADO), aparece también en Teofilo Fichte, fil16-
sofo alemdn, quien expresara: "En nuestra edad mds que en to
do otro tiempo precedente, cada ciudadano con todas su fuer-

zas, esta sometido a la finalidad del Estado, esta completa-

2pristételes, La Polftica. Siglo XXI, México, 1967.p.7



mente penetrado por &1 y se ha convertido en su instrumen---

La exaltacidn més extrema acerca del Estado la propor--
cioné Hegel, quien da golpe idéntico al Estado con Dios, en
el mundo dice Hegel Dios es el Estado. O sea un Dios inmanen
te y constituye la existencia racional. Toda educacién tien-
de a que el individuo no permanezca como alga subjetivo, si-
no que resulte objetivo por si mismo en el Estado. Todo lo

que el hombre es lo debe al Estado.

Analizando la concepcidn Organicista desde los Griegos
hasta Hegel, confunden la necesidad que tiene el hombre de
vivir en sociedad con el Estado, y de evitar el aislacionis-
ma que retrocede a tiempos primitivos, es cierto que toda co
munidad necesita de una organizacién en la cual existen deli
mitadas las funciones de los individuos y de 1la comunidad en
general, lo que nos indica la importancia del ente social, y
del equilibrio del hombre y la naturaleza, pero no significa
que el Estado sea o constituya el Yo Unjversal o la aspira--
cibn suprema del individuo, lo gue no puede ocurrir en un a-

nalisis scrio y reflexivo de la Ciencia Polftica.

La Concepcidn Contractual

Cicerdn escribid "La Res Publicum", es cosa del pueblo

Ipérez, Rambén. Los Caracteres de la Edad Contemporinea. Ma--
drid, 1935, Ed. Bruguera.p. 104,




no es cualquier aglomeracidén de hombres reunida de un modo
cualquiera, sino una reunidn de gente asociada por conducto
mutuc para observar la justicia y por comunidad de intereses
aqui claramente notamos que Cicerdn habla de lo que nosotros
conocemos como Estado y que adem&s lo coloca en una posi-
cibén privilegiada al referirse a su creacién como acuerdo,
mutuo (de pleno consenso) que ha sido obra del hombre y bene

ficio propio.

Rousseau en el Contrato Social expresa: "La voluntad ge
neral no puede errar". Rousseau habla de la voluntad general
como la fuerza generadora, capaz de crear al Estado y de for
talecerlo atraves de la suma de voluntades individuales, y
siempre y cuando se elimine el interés particular que poseen

los individuos.

La Concepcibn Contractual contiene elementos de la posi
cibén Organicista debido a que dota al Estado de una infalibji
lidad que no le permite errar por el solo hecho de expresar,
la voluntad general, aunque su aportacién consiste en atri--
buirle su origen a la misma voluntad del hombre, ademids de
establecer que el propio Estado no tiene mds poderes que los
que el propio hombre le haya reconocido conferido, 1lo que
su unidad no es anterior a los hombres, sino como ya lo diji
mos, es resultado de ellos mismos. Aclaramos gue su validez

y eficacia estaran en Funcibén de la asociacidn de los indivi
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duos y de la suma de voluntades de ellos.

El Concepto Jurf{dico

La mejor acepcién del postulado jurfdico la muestra Hans
Kelsen quien afirma "El Estado es una sociedad politicamente
organizadaj por ser una comunidad constituida por un ordena--

miento coercitivo, este ordenamiento es el Derecho".4

Dentro del mismo concepto jurfdico se hace mencion que
tanto en el pensamiento organicista, como en el contractualis
mo, existe un punto comin que en el Derecho se le denomina ag
pecto socioldgico del Estado o lo que es lo mismo el reconoci
miento de su realidad social, como punto conceptual y central
del Estado. Lo que afirma Kelsen es: “"El concepto socioldgico
de un modelo efectivo de comportamiento orientado hacia el or
denamiento juridico, no es un concepto del Estado pero si pre

supone el concepto del Estado .3

Kelsen explica que desde luego hay elementos propios del
Estado que tienen su manifestacion en toda vida de la socie--
dad y que solo tendrd validez siempre y cuando tenga como ba-

se y fundamento un ordenamiento'juridico y estatal.

De las definiciones de Kelsen facilmente se identifican

los elementos que jurf{dicamente definen a cualquier Estado y

4Frers, Ernest. General teory of Law and State. Ed. Rewards..
England. 1945,p.192.

51bid. p.193
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gon a saber: El territorio o la esfera territorial de validez
del ordenamiento juridico denominado Estado; el Pueblo no es
mis que la esfera humana de validez del propio ordenamiento
jurf{dico; en cuanto al gobierno soberano, este se explica en
el sentido de que s{ se habla de soberan{a local o estatal eg
ta solo tendra validez al interior de ese Estado, en tanto
que si se habla de soberania con respecto al nivel internacio

nal entonces dicha soberanf{a tendrd validez absoluta.

Las consideraciones de Kelsen resaltan el aspecto juridi
co, que sobre cualquier otro elemento social y llegan a espe-
cificar,como el concepto Oorganicista y el contractual, a apup
tar la supremacia individual del concepto que enarbola y en

este caso, de kelsen, al derecho.

En mi opinién no niego la importancia fundamental que
tiene el vivir organizadamente en funcién de un cuerpo de le-
yes elaboradas y votadas por la representacién popular, sin
embargo no puede perderse de vista que toda comunidad primitj
va, se unié o congregdé por la necesidad de sobrevivencia, tal
necesidad se expreso primeramente en la coexistencia, y des--
pués en la convivencia humana lo que a su vez origind la ela-
boracién de un cuerpo de leyes que hiciere posible tal convi

vencia.

Los anteriores conceptos e ideas nos permiten conocer me

jor el tema del Estado con sus elementos sociales y juri{dicos
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para en otros acercamientos comprender y adentrarnos mds en
sus puntos econdmicos, y en su organizacién as{ como en sus
complejas relaciones y caracterfsticas polfticas. Porque en
ellas también encontramos modos de ser de la razbén y existen
cia de los Estados contemporaneos através de sus hilos y nu-
dos en sus instituciones y estructuras; que tienen un funda-
mento y una base en su trayectoria y desarrollo sociopolfti-
co histérico que va de la mano con los broyectos que enarbo-

la.

De lo anteriormente anotado, resulta entonces que el as
pecto jurfdico de Kelsen, deberfa no deslindar la forma 1le-
gal de los elementos organicistas sociales, ya que en mi o-
pinién, a ellos los tipifica y de ellos se retroalimenta el
mundo normativo; que cada vez mis debe tener acercamiento

con los mismos.

C. LA FORMACION ESTATAL

Hablar de origen nos obliga a pensar en el inicio o co-
mienzo de algo, su nacimiento, las causas de su creacién. si

hablamos del orfgen del Estado necesariamente tenemos que re
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montarnos a los orfgenes de la civilizacién. De esta manera
explicaremos que no es con el nacimiento de la civilizacién,
con lo que necesariamente aparece el Estado, tal como hoy lo
conocemos, mas bien las civilizaciones aparecen con otras ca
racteristicas, primero la de lograr la unién de sus miembros
a través del asentamiento de su poblacién en un territorio
determinado, la creacion de leyes consuetudinarias que regu-
laran las incipientes relaciones entre las ya nacientes y di
ferentes clases sociales, la creacién de una representacién,
que se encargara del cumpfimiento de esas leyes; representa-
cibn que en aquéllas épocas estaba a cargo de los sacerdotes
o bien de los hombres mis destacados entre la milicia, y en
otros casos la élite de sangre como posibilidad real para e-

jercer el mando de estas comunidades.

En esta época la base fundamental de su economfa era el
esclavismo, que desde luego era aumentado por las numerosas
confrontaciones y las guerras entre comunidades dependientes
en esta etapa de lahumanidad las clases privilegiadas mante-

nfan su dominio mediante la fuerza.

Las caracter{sticas propias del Estado ya habfan apare-
cido a saber: el territorio, la poblacién y, el gobierno,
sin embargo este no dejaba de ser un Estado incipiente que
no obstante su cohesidén tenfa grandes debilidades. La confor

macién de su poblacidn no era homogénea. Las caracteristicas
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etnogrdficas eran muy diversas. La poblacién carecfa en si
misma de personalidad, es decir no posefa caracteres comunes
porque exist{a una diversidad de pobladores que dentro de la
misma comunidad practicaban diversas costumbres e ideas. Por
lo tanto la sociedad comunitaria mantenfa un divisionismo
muy marcado en donde solo parte de la poblacidn tenia dere--
chos politicos y acceso a representaciones populares, o bien
a cargos militares, Este divisionismo marcaba una falta de u
nidad real profunda que garantizara una permanencia y mayor
continuidad de la vida polftica y social de dichas comunida-

des.

El afdn expansionista de los pueblos antiguos en nin--
gina forma garantizaba la homogeneidad de sus habitantes,tam
poco en todos los casos ocurrid la transculturacién o asimi-
lacién de la cultura de los pueblos derrotados en querra o

por asimilacién pactfica.

La vida en sociedad resultaba dificil sobre todo para
el grueso de la poblacién gque era la que carecia de los ele-
mentos necesarios para vivir, no obstante que muchos de
ellos ya fuera en Persia, Egipto, Grecia o Roma fueran ciuda

danos de una estirpe.

El poder polftico aun en las comunidades mids antiguas,
siempre tendio a concentrarse en pocas manos, principalmente

entre quienes elegian la comunidad y pueblo, siempre también
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en perjuicio de la poblacién. Esta diversidad poblacional pro
voca la divisidn y la marginacién de las clases sociales. La
direccidén y sus gobiernos era asumida por los grupos minorita

rios, mismos que concentraban poder politico y econdmico,

El Estado incipiente ya mostraba elementos importantes y
su poder no provenfa de fuera, estaba dentro y el aparato pa-
ra ejercerlo era la coercidn con el respaldo del cuerpo de le
yes, si bien es clerto que todas las clvilizaciones no conta-
ban con un ejército profesionalizado con paga y presencia per
manente {como sucede en los Estados modernos) y cuerpos de
proteccién para policlal, si contaban con ejercitos semiprofe
gionales reclutados de la misma poblacibén y de grupos de mer-

cenarios que se alquilaban al mejor postor.

La expansién del territorio fue un factor determinante
en el fortalecimiento de las grandes civilizaciones, su poder
econbmico era aumentado con las contribuciones obligatorias

de los pueblos derrotados en guerra,

En la anterior descripcibn pudimos constatar que el orf-
gen de los Estados, parte de la integracién de pequefias comu-
nidades, las que a su vez dan orfgen a grandes civilizaciones
el Estado nace de las codiciones reales, propias de la misma
agrupacién humana, la expansién, el esclavismo, la divisién
de clases, la concentracidn de poderes con sus caracteristi--

cas., No se puede negar que el Estado ha sufrido importantes
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transformaciones que sus caracter{sticas polfticas en un prin
cipio son subordinadas al poderfo militar y la consolidacién
de amplias porciones de tierra y dominacién., Las caracteristj
cas polfticas en cuanto al manejo de la democracia eleccién
de gobernantes y representantes, distaba mucho de ser clara y
plural. La Democracia en su acepcidén moderna no existfa. He
insistido en la diversidad de sus pobladores y en la desigual
dad de sus derechos y de sus mismas obllgaciones, la ausencia
de una cultura polftica y de una responsabilidad social‘ ha-
cfan casi nula una participacién determinante de la poblacidn
en la eleccién y participacién en los 6rganos del gobierno.
Mfs adelante referiré las cosas particulares de Grecia, Roma

Y Egipto, en donde claramente se nota la diferencia y la es-

casa cultura politico social de esas entidades y de sus habji

tantes, asi como de sus consecuencias.

En el orf{gen de los Estados podemos notar como, por su
condicién natural se conjugan los elementos de la Teorfa Or-
ganicista, Contractual y Formalista. Esto se debe a que el
Estado en si mismo es un organismo grande que busca su super
vivencia atraves del sacrificio de sus partes, aqui ocurre
1o que afirmd Engels; El1 Estado se despersonalizd de sus fi-
nes sociales y asume la defensa de un solo grupo. Difiere de
la teorfa Organicista, porque el Estado no es anterior a los
individuos, nace mas bien con ellos y su necesidad de agru--

parse para sobrevivir.La existencia del drgano Estado depen-
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de de la actividad y funcién de sus miembros, de su fortale-

cimiento, aunque con ello provoque su propia divisién.

El Estado tampoco nace de un contrato, ni en sentido eg
tricto, ni en amplio sentido, como lo afirma Rousseau en el
contrato social, como hemos comentado, mas bien nace de la
necesidad fundamental de sobrevivir en conjunto, clerto es
que toda comunidad, posee un consenso amplio y arraigado de
que solamente en conjunto y con base en la organizacién y el
trabajo se puede fortalecer y esto siempre serd muy benefico
para toda la comunidad. La organizacién del Estado que garan
tiza la estabilidad y permanencia, consiste fundamentalmente
en la coercidn o fuerza legal que permita hacer efectivo el
cumplimiento de las leyes. La semejanza con el contractualis
mo es precisamente la coercibn, pues ya sabemos que es una
caracterfstica muy importante del Derecho la coercibilidad y
por consiguiente lo es tambfen de los contratos. Insistimos
qde el Estado no conoce de un contrato porque en realidad re
sulta imposible que una comunidad primitiva que reuna a sus
miembros o 1a mayor{a de estos, y todos en conjunto acuerden
formar o conformar un Estado. El Estado nace con el tiempo y
por condicidn natural del desarrollo o la sobrevivencia {(con
el formalismo jur{dico existe una semejanza mayor porque po-
l{ticamente el Estado es una organizacién poli{tico-social vy
cultural, con una estructura jurfdica determinada misma que

le permita conciliar intereses y permitir estabilidad social
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en beneficio del Estado).

Cuando hablamos del Estado moderno, hecesariamente tene

mos que referirnos al Egtado y determinar que la organiza---
cién poilftica llamada Estado, Tiene como base primordial un
cuerpo de leyes, que ha de regular las relaciones polf{tico-
sociales y econbmicas de la sociedad, 1o mismo que procurar,
el equilibrio entre los diferentes poderes o grupos de poder
que convergen en el, de esto se desprende que el derecho es

la base fundamental del Estado.

Las relaciones que existen en las sociedades son muy
complejas, tanto en el aspecto social, como en el econbmico,
asl también como en el campo politico; en el aspecto social
la complejidad es evidente, porque nunca ha resultado f4cil
equilibrar cualquier proyecto social que involucre poblacio-
nes con etnias diferentes, las creencias y costumbres, ele--
mentos muy arraigados en el hombre y diffcil resulta modifi-
carlos o adecuarlos a la reali{dad social. Las antiguas civi
lizaciones como los Estados modernos han requerido de estabi-
lidad social, que tenga como fundamento a la vida humana y a
la convivencia pac{fica entre sus integrantes, incluyendo or-
ganismos que conforman la direccién del gobierno. Sin embargo
bien sabemos que en el campo polftico, las relaciones que se
establecen son aiin mas complicadas debido a que existen facto

res determinantes e importantes tanto en su integracién, como



19.

su funcionamiento; factores reales de poder que influyen en
el comportamiento social y en el desarrollo econémico del
propio Estado, influyen a tal grado que bien aumentan o enrj
quecen al Estado en relacién al fortalecimieno de sus miem--
bros con leyes justas y de plena igualdad de oportunidades
en lo econdémico y en lo politico, o bien, en un contexto ge-
neral aceleran la desintegracién de los elementos del Estado

Y con ello gy desaparicién,

El Estado es una organizacidén polftica moderna con ele-
mentos y caracteristicas plenamente definidas, su aparicién
comoEstado y como nacién es relativamente moderna porque in-
cluye la incorporacién de elementos como el nacionalismo, el
concepto de Patria, Religién, Estado de Derecho, ect... todo
ello ha contribuido a formar el Estado moderno a pesar de to
das las bastas experiencias polfticas con sus sistemas econd
micos complejos y nuevas polfticas sociales, no han logrado
formar un Estado justo y equitativo que garantice su perma--
nencia, sino que cada vez mas percibimos que el contexto in-
ternacional se presenta con serias dificultades para toda la

comunidad internacional.

Las guerras mundiales, la gquerra fria, los conflictos
en medio oriente, los problemas polftico-sociales de los paf
ses subdesarrollados, la regionalizacidn de los problemas

que amepazan desbordar fronteras, la formacibén de los blo--
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ques comerciales con préicticas de comercio que debilitan y
perjudican a otros pafses han puesto en crisis el Estado mo-
derno, a su estructura y sus instituciones, por lo que es ng
cesario replantear las formas de convivencia politica y bus-
car nuevas formas de cooperaclidn tanto a lo, interno como a
lo externo, en lo interno abrir espacios a nuevas formas de
participacién democritica, tanto en el ejercicio de la demo-
cracia como en la forma de acceder al poder. El Estado y sus
érganos de gobierno estan en crisis por los diversos intere-
ses que representa todo ello hace necesario revisar y apren-
der de la historia, mirar al pasado y reconocer el origen
del Estado y las circunstancias que permitieron su formacién

y en otros casos cuales fueron sus causas de desaparicién.

Ciertamente sabemos que no es tarea f&cil incorporarse
al estudio y comprensidén del fendmeno estatal porque ello in
volucra horas de estudio y honda reflexién sobre la dindmica
del hombre y sus relaciones que por su misma naturaleza,
crean fuertes y miltiples intereses que de una y otra forma
logran la penetracién y permanencia en los grupos de poder,
1o que les permite participar directamente en los cambios de
la estructura estatal. Bien expresaba Bujarin que las masas
populares se encuentran atrapadas entre la dominacidn polfiti
ca y la grave opresidn econdmica y que de ambos puntos depepn

de la estructura del Estado.
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Los sistemas polfticos desde la antiguedad han pretendi-
do el equilibrio de los citados poderes, el econbémico y el po
1{tico y no siempre han salido bien librados de ellos, debido
principalmente, al excesivo poder de la figura central del Es
tado, lldmesele, presidente, primer ministro, el dictador, co
mandante en jefe de las fuerzas armadas, lider moral, etc.,lo
que resulta un paulatino de las condicliones de vida que, ine-
vitablemente en estos sistemas, lleva al aniquilamiento, no
solo de una gran parte de la poblacibén, sino del mismo Esta--

do.

1.~ LA ANTIGUEDAD

La filosoffa tuvo mucha importancia e influencia en 1la
formacién y el desarrollo de los Estados, concretamente habla
remos de la filosoffa Griega, que en las polis griegas formu-
16 serias teorfas polfiticas que son el antecedente directo

de la polftica en la actualidad,

Cuando hacemos referencia al pensamiento polftico en a--
quel lejano siglo de oro, en el que la cultura, las artes, la
literatura, y desde luego la filosoffa tuvieron gran auge vy
asilos hombres como protagonistas principales de la historia
habfan de dejar testimonio en todos los frentes, asi por e--

jemplo Sécrates y su famoso pensamiento de la Mayéutica, como
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método para dar luz a la verdad fue el primero en hacer seve-
ras criticas a la formacién del gobierno de Atenas, concentra
cién de poder en un solo hombre y al divisionismo indtil que
exist{a entre las principales ciudades como eran Atenas y Es~
parta. Conocemos de la filosofia socrdtica por las referen---
cias de su discf{pulo Platén y Jenofonte o indirectamente tam-

bién por citas de Aristételes que fue discipulo de Platén.

Sécrates fue el iniciador de 1a llamada filosoffa polfiti
ca idealista, su pensamiento asi lo demuestra. Su método era
sencillo y consist{a en aprender de la experiencia, cuestio--
nar las formas de gobierno de Atenas que tenfan caracteristi-
cas poco claras tanto en la eleccibén de sus gobernantes como

en el ejercicio de las funciones de goblerno.

Sécrates se preguntaba, hasta cuando ejercerfan influen-
cia los retéricos y sofistas sobre un pueblo que poco les im-
portaba y al mismo que también le era indiferente distinguir
lo durarero de lo perecedero, lo honesto y lo engafioso, 1la
virtud y el conocimiento en contraste a las falacias en el mj
to del pensamiento., "El hombre es la medida, de tpdas las co-
sas, de las que son en cuanto a que son y de las que no son
en cuanto no son"., Esta opinién de Protigoras era de todos
conocida, por lo que Sécrates siempre le oponia el "Conocete

a ti mismo",
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La filosoffa socrdtica no estaba de acuerdo con el gobier
no unipersonal de Pericles porque decfa el fildsofo que era ri
dfcula la querra del Peloponeso, ni tampoco estaba de acuerdo
con la divisién existente entre Atenas y Esparta que tenfan

muy seguido duros y estériles enfrentamientos.

En general los pensadores griegos hicieron una teorfa ra-
cional del pensamiento humano, por primera vez lograron distin
guir el pensamiento mitico al pensamiento real. Tlcides escri-
bibé: "La ausencia de toda ficcién en mi historia me temo que
disminuya algo su interés; pero quedaré satisfecho si es con-
siderada Gtil por aquéllos investigadores que aspiran a un co-
nocimiento exacto del pasado, como, una ayuda para la interpre
tacién del futuro, el cual en el curso de las cosas humanas,
debe parecersele, si no es que 10 refleja, Mi historia ha sido
compuesta para que sea patrimonio de todos los tiempos, y no

la muestra de una hora efimera".6

Con cuanta razdén Tlcldes nos hablé de esa importancia de
expresar una realidad coherente y racional del estudio de 1la
historia con fundamento en hechos y datos precisos, 8in incu--

rrir en cuestiones falsas o confusas de mitos y fantasias.

Los filbésofos griegos dieron un paso relevante al estu-

diar antes que a las cuestiones polfticas a la naturaleza, em-

6cassirer, Ernest. El Mito del Estado. FCE. México 1984.p.84
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plearon el método empirico v lograron una nueva concepcién de
la naturaleza y del hombre mismo. Los hombres, ya no eran dig
ses o semidioses terrenales eran hombres comunes y corrientes
con errores y grandes ambiciones de poder politico, de dinero
o de dominacidn o sojuzgamiento, por lo que era preciso cues-
tionar la demagogfa, la oligarqufa y el autoritarismo; era
preciso considerar un cuerpo de leyes que garantizara el desa

rrollo de la comunidad o el fortalecimiento del Estado.

La filosoffa griega tuvo en Sécrates a uno de sus méxi--
mos representantes, si bien es cierto que &1 nunca escribid
alguna obra que nos revelara sus pensamientos directamente,
también es cierto que como ya mencionamos su ideario fue es-

parcido por Platén, Jenofonte y Aristdteles.

Sécrates criticaba el divisionismo que privaba en las
provincias griegas, y la guerra in(til ateniense y espartana.
Su filosoff{a nos muestra la preocupacién que tenfa por los e-
rrores de los atenlenses y de los griegos en general; critica
ban también la mitificaciédn de las cosas, de los objetos y de
la naturaleza misma, En aquél entonces era tal el atraso de
los griegos que se dejaban envolver por los mitos, mismos que
les hacian creer que los hombres eran semidioses; y por esta
situacién no querfan entender las explicaciones racionales
que se les ofrecfan. Por esto mismo Sécrates constituyéd uno

de los pilares fundamentales de la filosof{a universal de la
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voluntad del hombre y se enfrentd a los sofistas o especula-
dores del pensamiento, aquellos que como decfa el propio Sé-
crates nunca vieron la unidad el hombre, solo contemplaban

los restos dispersos de la naturaleza.

La dispersidn de la pol{tica ateniense se debid en gran
medida a la falta de apreciacién de la problemdtica social y
econdmica que rodeaba a Atenas, lo cual provocarf{a que el es
plendor cultural en todas sus facetas, hiciera de todas las
provincias griegas una triste historia de la que hoy solamen

te tenemos su recuerdo.

El idealismo siempre estuvo presente en el pensamiento
griego y nunca se percataron que la llamada democracla grie-
ga, no era mas que una parte de la verdadera democracia pues
to que la eleccién de los gobernantes no hace necesariamente
un buen ejercicio del funcionamiento de estos. Lo anterior
sucedfa con el aeropago o consejo de ancianos. El gobierno
ateniense por ejemplo, era incapaz de mantener una verdadera
polftica de unidén entre sus habitantes, las costumbres reba-
saban las leyes, siendo no solo fuente de leyes, sino refor-
mas constantes que en si mismas provocaban el deterioro de
unas relaciones estables del gobierno con su poblacidn. Es-~
tos desequilibrios fueron advertidos por Sbcrates, Tacides,
Platén y Aristételes; quienes trataban de influir, para que

el pueblo advirtiera el peligro de la vida contemplativa, su
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mada a la fantasia y al nulo grado de autosuficiencia y desa-

rrollo.

Sbcrates fue condenado por la cicuta, leyéndose en su a-
cusacidén, "Por negar a los dioses y corromper a la juventud".
Fue un idealista, en tanto que hablaba de situaciones que no
se habian llevado a cabo, pero fue un hombre realista, porque
no negaba la realidad que suced{a a su alrededor; trataba de
influir en sus opiniones sobre sus disci{pulos y quien lo qui-
siera escuchar, para buscar un cambio en la forma de pensar y
vivir en su tierra y en su época, cosa que solo logrd en par-
te minimamente y atraves de sus disci{pulos, Hoy la filosoffa
socrética es tema obligado para los estudiosos del pensamien-

to polftico.

Corresponde a Platén expresar atraves de su ideario, las
enseflanzas de su maestro y amigo; para expresar los puntos de
vista de su preceptor en torno a la vida de las comunidades

griegas, de sus ideales y de sus necesidades.

Grecia durante el siglo V A.C. vivid una época de esplepn
gor, tanto en el arte como en la cultura general; en la lite-
ratura Séfocles o Euripides, nos daban muestra de ello; en la
ciencia exacta de los nimeros, Pitdgoras,Anaximides o Anaxima
to; Fidias en la arquitectura que era el orgullo del mundo He
lenico y en la filosoffa Platén a través de sus obras mostréd

la preocupacidén que tenfa por los asuntos pGbklicos, llegando
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mis alld de la simple especulacibn de los retdéricos y sofistas
cuyas posiciones divid{an o lograban confundir a los ciudada--
nos. La vida de los individuos, transcurr{a mds en el pensa-
miento contemplativo de escasa participacién, que de andlisis
profundo o reflexidén verdadera. La base de la economfa griega
era el esclavismo, en el que se carec{a del minimo de los dere
chos en las leyes griegas. Aristbteles llamaba birbaros a 1los
extranjeros, a los cuales por su ignorancia les decfa que eran
egsclavos por naturaleza., La diferencia enorme gque se vivia en-
tre los ciudadanos y los esclavos, hacia de los primeros, un
pluebo escaso de capacidad productiva, tanto en lo econdmico,
como en lo social; ya que los constantes enfrentamientos entre
l1as ciudades~Estado, provocaba lo que Platbédn llamaba: "Toda
ciudad por pequefia que sea esta dividida por lo menos en dos
ciudades enemigas: la de los pobres y la de los ricos".,7 Esto
revelaba para Platdn una inestabilidad que ya habfa advertido
sberates, puesto que los ciudadanos juraban lealtad a unas ins
tituciones que carecfan, contra lo que comunmente se plensa,

de una solidez polftica profunda.

Es cierto que la democracia griega era mas avanzada en
comparacidén con los proyectos pol{ticos de otros Estados, como
Egipto o Persia por ejemplo, pero también es cierto que las le

yes griegas tenfan fallas al grado que resultaban difficiles de

7H. Sabine, George. Historia de la Teorfa Polftica.FCE México
1984, p. 24
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corregir por la multiplicidad de intereses de los ricos Ate-

nienses y de los esclavos griegos.

Corresponde a Platdn ser uno de los iniciadores de 1la
ensefianza sistemitica, bajo un esquema realista que buscaba
el genuino interés en los asuntos pliblicos de Atenas., A Pla-
tén preacupabale la idea de la virtud, para é1 la virtud es
ante todo conocimiento; mismo que existe objetivamente en
una vida buena, Tanto para los individuos, como para los Es-
tados, por 1o que es necesario aprender y caonocer a la natu-
raleza que nos rodea y ante todo a la naturaleza humana. Pla-
tdén desconfiaba de las categorias axiolbgicas de la masa, del
populacha, quienes en su ignorancia son faciles de voluntad y
carecen de un criterio racional del saber, que solo se obtie-
ne, mediante la reflexién y el estudio del hombre. Platén cri
ticaba duramente la falta de cultura de los gobernantes lo
que no les permit{a discernir sobre el bien y el mal. El £il8
sofo griego siempre estuvo convencido de que en un Estado i--
deal, deberfan prevalecer el imperio de ta "Pura Raz6n", en-
cargada en la persona del gobernante sin obstéculo alguno.Pla
tén en su obra de la Replblica, nos demuestra que el filésofo
verdadero llega a conclusiones racionales sin interponer sus
ideales con las necesidades de la realidad; sus ideales eran
la constitucién de un Estado ideal con el que no hubiera obs-

tdculo de las costumbres o de las mismas leyes que de gran ma
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nera siempre atan el buen funcionamiento del mismo Estado.

51 la doctrina filos6fica planteada en la repiblica re-
sultaba fuerte y s8lida, entonces no habfa lugar para el de-
recho, En forma inmersa sl se le daba amplic lugar al dere--
cho, entonces se tendrfan que replantear las ideas filoséfi-
cas lo que traerfa como consecuencia un Estado atrapadc en i
deales filos6ficos de razén pura y un carécter jur{dio que

sujeta a las leyes y la consecuente inmovilidad de estas,

Para el mundo griego resultaba incomprensible la exis-
tencia de un Estado de derecho que conciliara los intereses,
de todos los ciudadanos tanto en el aspecto social y polfti-
co como en lo econdmico y cultural bajo la ejida de las le--
yes que obligan a su estricto cumplimiento con la coercién.
Sin embargo nosotros sabemos que los grieges tuvieron un al-
to concepto de lo ético, y no separaban las leyes con un cum
plimiento de valores morales tanto a la individualidad como
al interés colectiva. Es decir, para ellos la fuerza del
bien intri{nsecamente debia estar plasmada en todos los actos
del gobernante, de ah{ que Platén describié al Estado ideal
en la Replblica. La RepGblica fue escrita durante su madurez
en la época en que el fildsofo estaba convencido de gue sélo
mediante la instruccidn y el conocimiento podrfan formarse
Estados fuertes, ello lo animd a formar su academia, la famo

sa academfa de Platdn, que posteriormente tuvo su continua--
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cién con el Liceo de Aristételes, en la que desarrolld su cli
sica filosoffa de aprendizaje de la naturaleza y del hombre
mismo, donde hizo patente que la doctrina de la polftica nece
sita de la filosoffa y no de la ayuda falsa de la demagogfa o
de 1a retérica., En una forma mas tranquila Platdén expresa sus

opiniones en su importante obra "Las Leyes".

Las Leyes ha sido duramente criticada por considerarse u
na obra complicada y hasta cierto punto negativa de la Repi--
blica, por mi parte creo firmemente, que quienes opinan de
esta forma no han 1llegado a conocer a fondo el pensamiento
de Sécrates, maestro de Platbén, quien este Gltimo aprendid 1la
rectitud y profundidad en la filosofia como forma del pensa--
miento humano. Cierto, Sbcrates ensefié a sus discipulos, el
estudio profundo de las cosas, a la reflexién del mundo que
nos rodea y a la participacién que tiene el ser humaho en es-
te entorno. La continuidad en su pensamiento, le éosté la vi-
da a Sbécrates, Platén no era la excepcidn porque en su obra
de la Repilblica criticaba duramente al régimen de las leyes
en el Estado, porque cerraba el camino al pensamiento libre y
al actuar y gobernar libremente; pero también estaba conscien
temente que el vivir apartados de las Leyes. "Harfa de los

hombres las bestias mas salvajes"8, y sin embargo si pudiera

8Ibid.p.61
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surgir un gobernante competente, aquellos no tendrfan necesi-
dad de ser regidos por leyes, porque ninguna ley u ordenanza

es mas poderosa que el conocimiento.

Entre la obra de la Replblica y de las leyes, escribié
Platén el polftico, obra en la gue manifiesta un sentido de
orientacién de los gobernantes, insistiendo en gue el buen ggo
bernante puede excluirse de la sujecidn de las leyes, siempre
que tengan las buenas dotes de direccidn en el gobierno, asi
entre las formas de gobierno es preeminentemente justa, cong
tituye el Gnico gobierno verdaderoc aquel en el que los gober-
nantes poseen en la realidad las ciencias y no sdlo parecen
poseerlas, tanto si gobiernan con la ley, como sin ella, y
tanto si gobiernan con la voluntad de sus sibditos como en ca

50 contrario.

Las anteriores afirmaciones han sido criticadas duramen-
te, porque se afirma que dan nacimiento al despotismo y con
ello al autoritarismo y hasta la dictadura. Lo que ocurre es
que Platén no cambiaba su forma de pensar en cuanto que para
é1, la mayor virtud en el hombre es el conocimiento, pero no
cualquier conocimiento, si no que unicamente el que nos permj
ta separar 1o buenc de lo malo, desde luego que esto es diff-
cil de entender en nuestros dfas, debido a que a nosotros nos
parece demasiado metaf{sico entender el grado de lo &tico a

las conductas de los gobernantes, librédndolos del Estado de
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derecho. En si misma esta obra da el mismo cardcter a 1a filo
sof{a griega acerca de las ciudades-Estado y de los hombres
encargados de su gobierno, de las disputas estériles de Ate--
nas y Esparta, por lo que Platén es el polftico, no hacia mis
que reflejar la realidad de las comunidades griegas y exponer

su idealismo filoséfico,

Aristételes: Las ciudades-Estado llegaban a 1la crisis de
su florecimiento, la batalla de Mantinea (362 a.c.) da la mar
ca para determinar que a partir de entonces grecia y sus ciu-

dades-~-Estado vivian su decadencia.

El siglo, de Oro en su grandeza anunciaba sus grandes
problemas y contradicciones que en el futuro acabarfan con
parte de ese esplendor y grandeza que a lo individual 1las ciu
dades-Estado, habfan vivido Sécrates y Platén, advirtiendo e-
sas fallas y en su propia filosoffa lo explicaron, desempefia-

ron su vida conforme a sus ideales y la historia asi lo de--

muestra.

Aristételes fue uno de los mas grandes filésofos de 1la
teorfa poilftica, a &1 corresponde asimilar tanto la filosoffa
socrdtica, como la filosoffa de su maestro Platén; la filoso-
f{a de Aristdételes estaba también enfocada a la vida plblica,

a la construccidn de la democracia.

“Todos los hombres tienen por naturaleza al conocer", vy
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con esta expresién Aristédteles inicla su ensayo de la metaff-
sica, y en ella misma nos expone el punto fundamental de su
pensamiento: el afdn del conocimiento, del saber, del aprendi
zaje. La naturaleza es la maestra del conocimiento dijo Sécra
tes, y Aristételes aprendid no solo de la naturaleza que nos
rodea sino también de la naturaleza del hombre, de ahf que
concibiera al hombre como un animal polftico que debe partici
par necesariamente en los asuntos plblicos de su Estado sin
dejarse llevar por las falacias de ese conocimiento de cual--

quier gobernante.

Aristételes crefa firmemente que al alejarse de la expe-
riencia comin resulta un peligro, porque se puede caer en a-
preciaciones meramente especulativas, carentes de toda légica
los asuntos plblicos requieren, decfa el estagirita, de mayor
atencibén y de mejor conocimiento, separando el idealismo de
la realidad este mismo punto constituye la distincién entre
Platén y Aristételes, acerca del pensamiento polftico; mien--
tras que para Platén la ciudad-Estado deberfa regirse por 1la
virtud del saber sin las ataduras forzosas de las leyes, Arig
tételes refiere constantemente que las relaciones que se esta
blecen entre el gobernante y los ciudadanos de la comunidagd,
(ciudad-Estado) son relaciones de hombres libres, en igualdad
de circunstancias tanto morales como de capacidad en el cono-

cimiento,
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Aristételes estaba convencido de que el Estado ideal, de
be ser un Estado democritico que tenga ante todo la virtud
del saber; y 1la virtud del saber, se obtiene con la . virtud
de la igualdad poiftica, la que lo harfa verdaderamente demo-
crdtica y no Gnicamente un Estado que en parte se haga llamar
democrdtico pero en sus asambleas o por el falso interes en

los asuntos del Estado.

Aristoteles sabfa que en la sociedad exist{an grandes di
ferencias, las relaciones socjales de produccidn se fincaban
en el esclavismo en donde se consideraba al esclavo un ser di
ferente por naturaleza y perteneciente a una especie inferior
y sin la inteligencia para gobernarse a si mismo. Las anterig
res afirmaciones constituyen la teorfa que justificaba al es-
clavismo y que le garantizaba su permanencia, pero elloc no e-
vitaba que la realidad fuera otra y demostrara que los mismos
hombres cultos de Grecia, opinaran lo contrario, porque ese
slstema se derrumbaba por su propic peso, puesto que si todos
1os hombres son iguales, sin diferencia bioldgica fundamental
alguna, no existe la separacibn que se pretende dar entre 1la
naturaleza de los esclavos, y los hombres libres. Las dife--
rencias que se imponian era las de guerra entre los vencedo--
res y los derrotados, siendo reducidos estos dltimos a la con
dicién de esclavos. En la familia Aristételes explicaba que

en el caso de los hijos, estos por no ser adultos, debfan obe
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decer al padre guien ejerc{a la autoridad por el bienestar de
aguellos. La mujer ocupaba un sitio de iguales en la comuni-~-
dad griega, a pesar de gue Aristételes decfa que las mujeres
posefan una naturaleza distinta a la de ios hombres pero les
daba el cardcter de igualdad para introducir un elemento demg

crético en las polis griegas que eran la esencia del Estado.

El Estado es una comunidad de iguales que aspira a la
mejor vida posible. El Estado no ser{a considerado una comunji
dad de iguales y verdaderamente democritico, si los ciudada--
nos en vez de estar en calidad de iguales se mantienen separa
dos y dejan de tener la misma virtud, virtud del conocimiento

virtud de 1a igualdad.

Los griegos vivian obsecionados por la vida piiblica, por
1a formacién del gobierno, de la participacién de los ciudada-
nos, en los asuntos piblicos, la filosof{a de la cultura en ge
neral. Sin embargo la realidad del Estado nos demostré que
los ciudadanos griegos viv{an desunidos pol{ticamente, cierto,
con una cultura sobresaliente, pero llenos de mitos y fanta-
sias, que procuraban el idealismo . Sécrates, Platén y Aristd-
teles advirtieron, con todo y su jdealismo filosdfico el peli-
gro de la demagogia, de la falta de igualdad, de la dictadura,
de los enfrentamientos estériles de las polis, de los falsos

conceptos de la moralidad y de religién que cada dfa hacia mis

diffciles 1a vida de los hombres y del Estado., Por eso fué im-
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portante su filosoffa, por ello es fundamental en la actuali-
dad el estudio de su pensamiento,la comprensién de sus proble

mas, de sus limitaciones y de sus necesidades,

Por algo hoy, se siguen estudiando a aquellos clésicos
del pensamiento humano, que no hicieron otra cosa que sefialar
la problemitica y los cuestionamientos propios de una socie--
dad que ansfa ser gobernada con los principios rectores de la
antigua vida polf{tica y social que se suscitara en la afieja

Grecia.

2.- LA POLIS Y LAS CIVITAS

Es importante saber cdal fué la base polftica y social
que did orfgen a las ciudades-Estado griegas para conocer su

florecimiento y las causas de su decadencia y desaparicién.

En el mundo moderno es dif{cil entender como pudieron sg
brevivir las ciudades-Estado, si carecfan de las institucio--
nes necesarias que permitieran su desarrollo (sabemos que los
griegos no se caracterizaban por tener un cuerpo de leyes que

permitieran la igualdad de derechos entre los ciudadanos).

En nuestros ideales polfticos modernos: la igualdad, 1la
democracia, la justicia, la libertad, tuvieron su orf{gen en

sociedades como la griega y la romana; la primera como una so
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ciedad con una, cultura amplia y esplendorosa y la segunda,
con la sobriedad de la fuerza y poderfo del ejército romano

y sus instituciones legales.

Los griegos, maestros de la filosoffa (legaron doctri-
nas y polf{ticas muy importantes para la democracia) y del ag
te nos mostraron la importancia de vivir y participar en los
asuntos péblicos del Estado, de fortalecer la comunidad te--
niendo como base la virtud del conocimiento, de la certeza o
falsedad de la palabra de los gobernantes, de radicar la sa-
bidurfa no en los vicios de la vida contemplativa, sino en
la accién acompafiada del actuar y de los mitos que causaban
falsos conceptos de la realidad. La sociedad griega no era
como comunmente se piensa, puesto que no era improductiva,
ni tampoco a deambular por las calles para filosofar sobre
la vida o acerca de los dioses, en realidad, la  sociedad
griega estaba dedicada al trabajo de tipo manufacturero, de
comercio o de artesanias, no era en si misma una sociedad o-
ciosa, por el contrario, sus tiempos libres los dedicaban a
sus pasatiempos favoritos que eran el teatro y la polfitica.
Por lo anterior no es de extrafiarse que Aristételes seflalara
que los ciudadanos debfan dedicarse mas a las cuestiones po-
ifticas y dejar en manos de los esclavos las labores produc-
tivas. Hemos de apuntar que ahora para nosotros la principal

falla tanto de griegos, como de romanos, consistia en que
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los esclavos no tenian ningGn derecho, Sabemos también que los

griegos y los romanos dedicab;n gran parte de su vida a los
negocios privados de manufactura, de comercio, y de artesanfa
o por ejemplo en el caso de los romanos a los ejércitos, La so
ciedad griega tuvo como fundamento en su vida, las formas demo
craticas de gobierno, buscando con ello darles a sus ciudades
las garant{as necesarias de un buen gobierno. La ciudadan{a en
Atenas, por ejemplo se otorgaba no yeniendo como base la idea
de obtener derechos en forma general,como sucede en la actualj
dad, sino mas bien 1a idea era compartir obligaciones al otor
garse la ciudadania en base a la participacién en 1las asam-
bleas y en los cargos pliblicos, desde luego es pertinente acla
rar que tenf{an esa oportunidad los griegos de nacimiento, y no
participaban de ello ni los esclavos, ni los extranjeros llama
dos.también metecos, no obstante que estos constitufan un fuer

te apoyo para el desarrollo de aguellas economfas.

Grecia ha constituf{do para el mundo moderno, una de las
bases fundamentales con las cuales se ha podido construir el
mundo moderno, su filosoffa, su arte y sus instituciones han
sido estudiadas por historiadores, politdlogos y cient{ficos
en general; demostrindose con ello que ha constitufido una de
las civilizaciones mis avanzadas de la humanidad en el pasado.
Las formas de goblerho fueron perfectamente estudiadas princi-
palmente por SOcrates, Platdn y Aristételes porque son quie--

nes a su vez vivieron intesamente la problemitica de las polis
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griegas. Sbcrates murié por el fanatismo de sus acusadores y
por la incomprensién del pueblo, se le acusbé de negar a los
dioses, debido a que su filosoffa hablaba del yo interno, de
la busqueda interior de la verdad: y la segunda acusacién
fueron los cargos de corromper a la juventud, porque no po--
dfan concebir que la mayor parte de sus disc{pulos fueran j§
venes entre ellos Platén y Jenofonte, La filosoffa socrétics
ha sido profunda y de un valor grandioso para los fundamen--
tos para la teorfa del Estado, por iniciar en el pensamiento

politico la separacién de la naturaleza pura y la naturaleza

del hombre.

Platén nos legd conocimientos muy valiosos, acerca de
buen gobierno o lo que deber{a ser un buen gobierno, deslin-
dando de la hipocresfa a los falsos triunfos y de la llamada
aparente democracia. “La virtud del conocimiento", debfa 1le
var al hombre al buen camino no dejdndose influir la demago-
gia que impedfa penetrar en las causas de los problemas de
la vida plblica y privada de los ciudadanos. En sus obras,
como en la Repfiblica, el polfitico y, las Leyes, nos muestra,
el idealismo que nace de los afanes de los que desempefian
cargos pQblicos, y les recomienda que sus funciones las de--
sempefien con apego al bien comin. Las afirmaciones expuestas
reflénjase claramente en los viajes que Platén hizo a siracé
sa, para ayudar a su amigo Dion, en la educacibén y consejo

del rey Dionisio, jerarca de Siracusa, El idealismo de Pla--~
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tén fue siempre importante por el alto contenido politico de
su pensamiento, en el reflejaba el deseo de que todo hombre
tuviera interés por los asuntos pliblicos, los cargos plibli--

cos, la democracia, la oligarquia, y la aristocracia,

El fundamento politico de las polis griegas, no era ca-
sual y mucho menos fortuito, tuvieron su esplendor por la u-
nidad que demostraron en un principio, tuvieron una cultura
hermosa, por la profundidad de sus conocimientos, y vivieron
la fantasf{a de todas las civilizaciones como por ejemplo 1la
preeminencia de su conocimiento, la virtud del saber con es-

fuerzos.,

La decadencia llegbé a esas ciudades-Estado porque ellas
mismas la propiciaron, no tuvieron la conciliacidén necesaria
de todo poder polftico, de las fuerzas econdmicas; sus es-
fuerzos se dispersaron y la unidad social degenerd oportu-~
nismo, demagogia y divisién de la sociedad. La maravillosa
arquitectura comenzaba su destruccibn, las valiosas coleccio
nes de 1os rollo {libros) los destruyeron como en el caso de
1a biblioteca de Alejandrfa que fué guemada; cambiaron la fi
losoff{a profunda por la seduccidn del halago en la direccién
de 1Q§ negocios y del goblerno; todo ello contribuyd a la de
cadencia griega y contrariamente a esto era la entonces na-

ciente Roma.
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Roma iniciaba su poder con la vieja monarqufa, en la é-
poca de Tulio Hostilio o Anco Marcio. La monarqufa no tuvo
mucha duracién, porque sus bases se fueron ampliando y el po
der transitaba a la necesidad perene del Estado, durante ese
perfodo de la historia de Roma, dieron lugar a la Repfiblica,
cuyo cambio habfa sido muy importante, ahora la sociedad se
‘organizaba en torno a la participacién amplia de los ciudada
nos en la votacién de las nuevas leyes., Durante ese perfodo
de la historia romana, el enfrentamiento de clases de los Pa
tricios y Plebeyos, provocd una negociacién en todos los ér-
denes; en el juridico las leyes consuetudinarias pasaron a
ger leyes escritas, reformadas y codificadas, las cuales fa-
vorecian a la clase plebeya; en lo politico se creaban nue-
nos cargos, a los gue solamente dicha clase podfa acceder,
censores, ediles, etc... pero tal vez el mis importante car-
go fue el del tribuno de la plebe, que tenfa la caracterfstj
ca de inviolable, en primer lugar por juramento colectivo de
sus bases, la misma plebe y posteriormente a partir de las
XII tablas, por compromiso obligatorio de los Patricios. Los
tribunos de la plebe daban en sus orf{genes seguridad a 1la
plebe, pues el acercamiento entre plebeyos y patricios, se
manifestaba a tal grado que los pebleyos que mids acercamien-
to lograron fueron sin lugar a duda, los que eran ricos, que

tenfan el poder suficiente para comprar voluntades y leyes a

su favor.
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La base polftica de Roma se habrfa a las clases sociales
que mejor partido sacaban de las crisis y los problemas; 1los
ricos tradicionales, los emergentes, lograron conciliarse con
la ley Canuleya (445 A.C.), que se permitiera el matrimonio
entre Patricios y plebeyos, posteriormente lograron arribar a
los consulados y a la vez se mantuvieron como clase indepen--
diente de los plebeyos pobres,a quienes por el contrario los
combatieron.

La Repiblica romana fue un per{odo de organizaciém so-
cial, con ello se procurd por medios poifticos, como se acos-
tumbraba en estos casos, lograr la hegemon{a del poder en ma-
nos de una clase y obtener el control del Estado. Roma duran-
te la Repfiblica vividé una crisis polftica al finalizar el si-
glo I a.c, cuando resultaba imposible conciliar el poder de
los Cénsules que formaron los triunviratos con lo que quedaba

del poder del senado.

Los Césares llevaron a Roma a una de las épocas de mayor
dispendio y de lujo que hubiera vivido. Julio Cesar vivid
slempre de muy cerca el poder y la gloria que le dié el mando

sobre los ejércitos.

La derrota de Pompeyo se debid al genio militar de Ce--
sar, quien era capaz de reunir legiones perfectamente entrena
das y muy leales a su persona y a su destino, Con ello logréd

dominar completamente al Estado. Los ciudadanos por su parte
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se habfan acostumbrado a vivir y ser parte de un Estado impe-
rial,‘que lograba expansién a base de fuerza militar, en 1lo
politico y en lo social dicho Estado no era productivo, més
bien prodigaba la libertad en las costumbres en las viejas di
versiones de la crueldad y sangre con el enemigo, asi como de
105 enfrentamientos entre gladiadores y extranjeros en las a-~

renas y en el campo.

Econdémicamente Roma viv{a de los altos impuestos carga-
dos a los ciudadanos y por el pago del tributo de las provin-
cias y pueblos sajuzgados. El comercio era de los principales
puestos de actividad ejercidos por el pueblo, asi como 1la a-

aricultura,

Los romanos que posefan enormes riquezas y propiedades,
constituf{an una clase cerrada en donde s6lo se conjugaban los
intereses de la nobleza, guienes por el llamado derecho de
sangre posefan el poder polftico suficiente para negociarlo
con prebendas econémicas de los ricos plebeyos recién ascendi

dos a la alcurnia romana.

Roma no fue un Estado que se, destacd por su riqueza cul
tural, sin embargo, asl posefan una legislacibén avanzada que
trataba casi todos los asuntos del Estado, Poseién legisla-
cidén civil, comercial, penal, de los extranjeros, y posefan

una constante preocupacién sobre la administracién de los

bienes del Estado.
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Justo es decir que en Roma vivieron grandes oradores po-
1{ticos, cuya formacidén la habfan adquirido en Grecia o con
maestros griegos., Marco Tulio Cicerén fue el claro ejemplo
del hombre culto, que ademds de ser polftico, también fue ora
dor e historiador asi como escritor, gue en sus ensayos nos
rebela el ambiente de la Roma republicana, de las leyes, de
las carencias y del futuro romano en base a sus ciudadanos vy
aspiraciones; asi como los enfrentamientos de Juljo Cesar con
el mismo Cicerdén y de las mismas suspicacias e intrigas que

inevitablemente reviste el poder,

La época del imperio Romano, fue aquella gue iniciaron
los Césares quienes ya habién logrado minar la intervencién
del senado y la de los tribunos, controlando con dédivas el
mando del ejército, El pueblo vivia sin importarle mucho
quien gobernaba, puesto que ya se habian acostumbrado a las
constantes campafias de expansidén de territorio, asi como de
todas las variadas promesas de mejoramiento que en la reali--
dad no se cumplf{an. Los beneficios del imperio garantizaban
hegemonfa a la clase poderosa; los nobles de extirpe vy los

plebeyos ricos que ya habfan logrado superar a los patricios.

En el siglo I A.C. a la muerte de Craso y Pompeyo, Julio
César mantuvo con cierta calma al Estado, las leyes mante-
nfan con sujecién a las masas, sin embargo en lo social exis-

t{a una divisién por motivos econémicos y también religiosos.
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En materia econdémica las altas cargas tributarias mante-
nfan en la miseria a la clase popular a la clase productiva;
esdecir a los pequefios propletarios, los comerciantes, los a-
gricultores quienes no compartfan el optimismo de sus gober-

nantes y menos el libertinaje y sujeciédn de la masificacién.

Cuando Julio César fue asesinado, el Estado parecia es--
tar en crisis, ya que reunfa la fortaleza necesaria para uni-
ficar al ejército y a los grupos de poder bajo su mando,es de
cir, sin pretender justificarlo; cuando un Estado vive en a-
trasa polftico, requiere necesariamente de un poder homogénea
que garantice no s8lo la proyeccién de objetivos, sino tam---
bién 1a realizacidn de los fines. Cuando existe una multitud
de fuerzas politicas, paraddjicamente resulta imposible cum--
plir con los proyectos anhelados. Es cierto el gran peligro
de la vida politica (la vida democritica) es el acierto en la
conduccidn de un gobernante, que no sb6lo radica en la prepa-
racién polftica, cultural o académica, sino en el conocimien-
to profundao de la naturaleza que nos rodea y de la naturaleza
del hombre, asi en la realidad social que es la vida misma de

la polftica sin importar lugar o época de que se trate,

Las grandes y reveladoras civilizacliones de Grecia y Ro-
ma, constituyeron ejemplos fuertes, centralistas, y con un po
co apego a las leyes que inclusive ellos promovieron, la ca--

rencia de capacidades y circunstancias favorables propiciaron
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su cafda y el desmembramiento de poder. En el caso de Grecia
la unidad de sus partes (sus ciudades-Estado) no se 1logré,
los enfrentamientos internos y la falta de adaptcibén y pro--
fundidad de sus valores polfticos, como la democracia y la
participacién de los ciudadanos en los asuntos pifiblicos se
lograba a medias puesto que l1a democracia debe por necesidad
de ir mis alld de la votacidén en las elecciones para cargos
piblicos, o en la participacién de representaciones a cargos
populares, debe de reafirmarse en el conocimiento de sus va-
lores y capacidades de los integrantes de la sociedad y 1la

preparacién en el desempefio de los cargos pilblicos.

En términos generales en Grecia no ocurrid as{, ya he--
mos anotado que a 1os griegos les interesaban mucho los asun
tos pfiblicos pero que en realidad el interés distaba  mucho
de ser sobre todo profundo y efectivo, debido a que sus actji
vidades no eran como el mito los ha descrito: la sociedad
Griega estaba compuesta por hombres, ciudadanos libres, dedj
cados al trabajo manual, artesanfas y agricultura principal-

mente,

El gran error de esa sociedad fue la falta de unifica--
cién polftica de las polis. Esto trafa como consecuencia bag
tantes enfrentamientos que repercutfian en toda 1a estructura
social, como por ejemplo, no se lograba entender gque su ba-

se productiva fuera el esclavismo, en donde se carec{a del
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més minimo reconocimiento que proporcionara cualquier derecho
el circulo del poder era muy cerrado y esto obligaba a la vi-
da a ser retrasada polfticamente, aunque es innegable que a-

fortunadamente esplendorosa en lo cutural,

Los problemas partian principalmente de la forma de orga
nizacién del poder. Las elecciones aunque directas, estaban
cargadas de excesivo burocratismo, las asambleas estaban muy
concurridas de representantes que muchos de ellos no tenfan
1a m{nima idea de 1o que era votar por la eleccibédn de sus re-
presentantes y de sus gobernantes, sino también 1la elabora-
cién de las leyes que habfan de eledgir a la comunidad. Todo
ello ademis de las clircunstancias que, por cierto, resultaban
desfavorables con la cercanfa y el crecimiento militar del im

perio macedonio por un lado, y el imperio romano por el otro.

El fundamento polftico de Roma consistfa en la creacién
de un poder imperial que procurara el crecimiento del imperio
y de alguna manera de los paf{ses y provincias conquistadas.
Concentrar el poder, mantener la hegemonia del imperio y lo--
grar la preeminencia sobre cualquier otro Estado, eran los fi
nes de los gobernantes romanos, por supuesto sin contar los
excesos de Tiberio, Calfgula y Nerdén, quienes personificaron
las ansias, el odio y la crueldad de las clases poderosas asi

como el escape del mismo pueblo.
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Roma constituyd una de las civilizaciones m&s avanzadas
de la época antigua. La formacidn de su poder se debib a que
mantuvo una organizacidn a lo interno como a lo externo bas-
tante adecuada, en ella destaca su imprecionante organiza---
cién militar, sus campafias militares, as{ como la prepara-
cibén de los hombres dedicados a la milicia. La cultura en ge
neral florecid en menor medida en Grecia o en Egipto, sin em
bargo destacan los grandes historiadores como Tﬁcides, Taci-
to, Suetonio, o en la filosoffa, Séneca, también las compila
ciones de Cicerén. Todo ello contribuyd a que Roma conducie-~
ra todos los caminos, segin la expresibn popular, pero no me
nos importante la ensefianza de tratar de organizar a la so--
ciedad en torno a las leyes, con apego a las mismas; es de--
clr, intentar formar un Estado de Derecho; desafortunadamen-
te las leyes carecfan de una aplicacidn general y abstracta,
gue en el mundo moderno pretendemos, lo que generaba sin con
tar la monarquf{a, la Repdblica y el Imperio, vivieron vacios
de poder y en consecuencia abusos de quien por la fuerza mi-
litar y de nobleza o a base de negociaciones se colocaba al

frente del Estado.

Roma fue importante en muchos aspectos, en lo polftico,
en 1o social y en lo militar, pero sobretodo en el aspecto
legal. Los Estados modernos han tenido como orfgen en sus

ordenamientos el Derecho Romano, mismo que fué importante no
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solo por su contenido,sino también por sus basta organizacidn
con amplios alcances, que sin lugar a dudas denotaban un mun-
do complejo, con relaciones sociales polf{ticas, y econémicas
bastante dificiles de conciliar y mantener en constante desa-

rrollo.

Grecia y Roma han sido de las sociedades mis contradicto
rias y paraddgicamente mis adelantadas en la historia de 1la
humanidad, demostrando con ello que en si mismas vivieron con
"gran apego e involucréndose totalmente en los asuntos pdbli--

cos de sus Estados,

Es clerto que ambas tuvieron grandes contradicciones que
a la distancia hoy nos parecen inexplicables y hasta injusti-
ficables, pero también comprendemos que las circunstancias de
hoy son muy diferentes a las de aquellos tiempos, y gque 1los
gohbiernos de hoy deban ser civilizados y adaptados a las nece
sidades de sus pueblos y de la comunidad internacional. En re
alidad hoy dichos gobiernos actfian mds al estilo de las dicta
duras autoritarias y despotismo en otros casos que son simi-

lares a las barbaries antiguas.

Los imperios cuyo poder parece jnaccesible tienen por
propia condicién natural el limite de las leyes que ellos nis
mos han elaborado, asl como las leyes que la ética y la moral
exigen de los individuos y de los gobiernos por lo gque las vi

vencias, con sus aciertos y sus errores que han experimentado
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estas sociedades, no deben pasar desapercibidas para estas
nuevas generaciones cuya principal responsabilidad es la pre
paracidén y compromiso de construir un mundo mas humano, mas

noble y mucho mas limpio del que hasta hoy hemos vivido,

El siglo XX esta terminando con un cdmulo de problemas,
que hasta hoy parecen indescifrables; el poder polftico y e-
condmico que se concentra en las élites de goberno es verda
deramente impresionante personalizan las decisiones de go-

bierno y censuran las précticas democriticas en los Estados,

En América Latina los gobiernos son acusados de corrup-
cidn, de narcotréfico y de fraudes en elecciones federales;
en Asia y Japén se envuelve en los escéndalos de tréfico de
influencias y de subsidios ilegales al partido Liberal, tan
solo en un afio han cambiado de primer ministro en cuatro oca

siones,

En Europa, Italia sufre casos similares y, Alemania pa-
dece constantes manifestaciones contra la polftica econdmica
de su gobierno; lo mismo podemos decir de Francia o de Espa-
fia (con el derechismo del PSOE) y, también de! aniquilamien-
to absurdo que impone la monarqufa en Inglaterra. Las gue-
rras de origen etnico son devastadoras en Yugoslavia ( los
Servios, los Bosnios, los Croatas), Checoslovaquia, 1la ex
URSS y también en Somalia y en Ruanda asi como en Sudifrica,

los derramamientos de sangre son terribles.
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Todo ello no lo queremos y tampoco lo necesitamos para
convivir y coexistir pac{ficamente como seres humanos civilji

zados en busqueda de un mundo mejor.

3.~ LA EDAD MEDIA

Las civilizaciones antiguas tuvieron una concepcién muy
particular de la vida, la naturaleza y el hombre mismo. Su
filosoffa era de una conciencia libre, apegada a su comuni--
dad {Grecia y Roma) principalmente y supremo poder de los
dioses del olimpo, de quienes se buscaba su proteccién y en
otros casos el hombre consultaba sus destinos en los ordcu~-
los, ademis de la magia y lo mi{stico, acompafiaron a los grie
gosy a los romanos, su filosoffa era ciertamente naturista y
lo que esto implica; la idea de una idea colectiva, la nece-
sidad de un convivir que pudiera dar sertidumbre a sus comu-

nidades, en su organizacién, desarrollo y permanencia.

El hombre primitivo se une y se agrupa por la necesidad
de subsistencia, su religidn primaria es vivir, es mantener-
se en un lugar que le garantice condiciones de subsistencia,
(agua, animales para la caza y tierras fértiles para la agri
cultura), con ello advertimos que también busca atender a la
satisfaccidén de sus necesidades espirituales de alto contenj

do moral y etico. La relacidn que estos valores (morales y
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materiales) se da en el mundo moderno, es ya recfproco es de-
cir nuestras complejas relaciones sociales, polfticas, econd-
micas y culturales son de interdependencia. Las leyes llevan
intr{nsecamente valores universales considerados religiosos,
el derecho a la vida, a la libertad, a la justicia, etc., 1lo
que no nos conduce a pensar en lo colectivo y a la vez en lo
individual, en 1a conciencia comunitaria y en la reflexién pa
ra creer en las habilidades individuales que nos pueden ayu-

dar a vivir.

"Hay un modelo fijado en los cielos, dijo Platdn en 1la
Repliblica, para quien desee verlo, y habiéndolo visto desee
fundar uno en sf mismo. Pero si existe en algin lugar, o lle-
ga a nunca existir, es cosa que no importa; esta es 1la Qnica

comunidad en cuya polftica podrfa é1 participar".9

Platdn menciona que la naturaleza humana requiere de 1la
entrega a la comunidad, pero también necesita de la introspegc
cibén que lo lleva sobre aquello que &1 mismo no puede expli
car, sobre las necesidades espirituales del hombre tanto en
lo individual como en lo colectivo. El hombre, como animal pg
1{tico, fraccidén de la polis o ciudad-Estado autbébnoma, habia
acabado con Aristbételes. Con Alejandro el grande, comienza el

hombre como individuo, este individuo necesitaba considerar

9cassirer, Ernest., Op. Cit. p. 98,
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tanto la regulacién de su propia vida como sus relaciones con

otros individuos que con é1 componfan el mundo habitado,

La vida social y polftica, habfa producido filosoffas co
tectivistas que invitaban a la participacién en 1los asuntos
plblicos a involucrarse en el Estado, como funcionario o ciu
dadano, pero no todo resultaba de esta manera, sino por el
contrario encima del propio Estado se encontraban las necesi-
dades individuales de los ciudadanos, necesidades econdémicas,

culturales, espirituales, etc..., que se imponfan al ser,

Los problemas no cesaban, mis bien, se encontraban en la
forma de unificar criterios, de conciliar intereses y de aceg
car voluntades. Si, la vida hahfa camblado radicalmente, tan-
to al finalizar el siglo 1 A.C. como al inicio del primer si-
glo D.C., la aparicibén, difusidén y propagacidén del cristianig
mo, cambio la filosoffa del hombre en lo colectivo y en 1lo

particular.

En 10 general se acabd con los mitos de los dioses,el po
litefsmo se vefa superado por la realidad de la filasoffa
cristiana, que pregonaba la unidad religiosa y la creencia en
un solo Dios, creador del universo y del hombre mismo. La re-
ligién cristiana en sus orfgenes tuvo enormes choques y dife-
rencias con las arraigadas ideas del Estado que sujetaba a

las provincias del pueblo de Israel, Las costumbres e jdeas
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del poderoso Estado Romano, chocaban con las ideas de la uni-
dad crsitiana que se propagaban poco a poco y que alcanzaban
mayores seguidores principalmente entre las clases poplulares
de aquella Roma. El esclavismo estaba herido de muerte por
las ideas de libertad e igualdad de la filosoffa cristiana;la
naturaleza del hombre tenfa ademis el libre albedrfo que 1le

permit{a ser y vivir en un mundo libre,

Las relaciones econémicas estaban cambiando el sistema
de produccidén esclavista que ya no funcionaba; las guerras i-
nlitiles y estériles demostraban la falta de unidad, que no ha
bf{a tenido CGrecia, los Egipcios, los Macedonios y también Ro-

ma.

La religidén cristiana surgid como una fuerte opcidn para
quienes carecf{an de lo mds indispensable para vivir "Todas
las filosoff{as posteriores a Aristdteles se convirtieron en
instrumentos de ensefianza y consolidacién éticas y, con el
transcurso del tiempo adoptaron cada vez las caracterf{sticas

de la religién".10

La unidad del pueblo hebreo partfia de sus convicciones
religiosas, mismas que habfan desarrollado en el transcurso
del tiempo, de su cuantiosa y rica historia ensefiada y aumen-

tada por sus antepasados. En la grandeza de Roma ya se encon

T01hid.p.99
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traba bastante arraigada la filosoffa cristiana, cuya unidad
como lo afirmamos no ven{a de la casualidad, sino mas bien
era producto de ideas y creencias religiosas bastante profun

das que originaban una forma de vivir muy especial.

Hacemos clara y absoluta referencia a la grandeza y de-
cadencia de Roma, porque es ah{ donde tiene la religién cris
tiana su mixima enseflanza y esplendor, con la venida del Me-
sfas y el predicamento de su doctrina espiritual llena de
moral y paz; ah{ mismo es donde esta religién primeramente
resurgié con persecuciones crueles y debastadoras del impe--
rio romano posteriormente unos siglos mas tarde la oficiali-
zacién en ese imperio de su prictica libre y aceptacidén gene

ral.

Es pertinente expresar que a unos cuantos siglos Roma,
el imperio ‘poderosos de occidente se extingufa y en el siglo
V d.c., Rémulo Agusto el Giltimo emperador de occidente, deja

ba el gloricso pasado de Roma en manos de los birbaros,

Las ideas religiosas del cristianismo se mantuvieron
con mucha perseverancia hasta su triunfo por lo que se ini--
ciava una nueva época en el desarrollo de la naturaleza vy

del hombre mismo.

El Imperio Romano se hab{a dividido en oriente y occi--

dente, en ambos las ideas religiosas cristianas ya eran dema
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;iado fuertes, y ahora su difusién y mezcla habfan alcanzado
la polftica y la cultura. Con la cafda de Occidente prictica
mente se iniciaba la época medieval, donde la realidad del
Estado se encuentra totalmente ligada a las préicticas y cre-

encias de la religidén cristiana.

La idea de que el imperio Romano de Oriente resultd
que tenfa mucha influencia Griega en su lenguaje, en su reli
gién y en algunos otros aspectos, se debibé a que varios de
los fildésofos Griegos fueron maestros de los jerdrcas roma--
nos, en cambio tenemos que los romanos mantuvieron algunas
de sus contumbres, como la prictica, la unidad del Estado vy

la costumbre de hacer nuevas leyes y por ende el Derecho.

La unidad del Estado en el imperio romano de Oriente se
logré en base a un gobierno fuerte de orientacidn centralis-
ta, que concentrado en el poder polftico y econdmico asi co-
mo el militar, garantizaba la permanencia de las institucio
nes y por consiguiente del Estado. Por el contrario a la de-
cadencia de) Imperio Romano de occidente, surgieron  muchos
pequefios Estados cuya caracter{stica principal fué el aisla
miento de cada uno de ellos carentes de cualquier unidad po-
1{tica que les permitiera desarrollarse individual y social-
mente., La decadencia del imperio romano de Occidente, marca
el inicio de la edad media, época muy dificil en donde 1las

relaciones econdmicas y politicas, vivieron cambios sustan--
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ciales que influfan en la composicién del Estado y sus insti-

tuciones,

La economfa de la civilizacién Griega, Egipcia y Romana,
era fundamentalmente esclavista en ella descanzaba la opulen-
cia y el desgano de la nobleza; también justo, es decirlo de
la clase popular romana que se dedicaba al trabajo manufactu-
rero, artesanal, agricola y comercial, también contribufan al

sostenimiento del Estado,

En el aspecto religioso la Edad Media se caracterizé por
una marcada influencia de la religidén en los asuntos del Esta
do; ahora ya la filosof{a cristiana-religiosa habfa traspasa-
do la ecuanimidad de la moral y del esp{ritu, para introducir
ce en los peligrosos terrenos del fanatismo religioso. Era
tal el dominio de esa filosoffa que los asuntos del Estado no
se podfan llevar a conclusién sin el consentimiento de las je
rarquias eclesfasticas, o de los Papas en turno. La autoridad
polftica, cultural y social, la personificaban 1los obispos
ademas de los cardenales y el Papa, quien por s{ mismo o por
interpésita persona gobernaba una o varias provincias Occiden
tales. La libertad de conciencia se encontraba muy limitada
por las leyes religiosas que en el inicio de aquel perf{odo de
la humanidad poco a poco adquirieron mucha fortaleza para asf
llegar a un punto de locura, la cual alguna vez mencioné en

su obra el Elogio de la Locura, el Holandes Erasmo de Roter--
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dam,

Las jerarqufas de la iglesia para esos entonces ya ha-
bfan olvidado la frase del Nazareno, toda llena de filosoff{a
y verdad "Dad al César lo que es del Cesar y Dad a Dios lo
que es de Dios". Con ello se referfa al mundo tangible del
Estado y de sus instituciones, y al mundo intangible de 1a
fe, del espiritu, de las leyes morales al que pertenecen las

cuestiones religiosas,

El Estado durante el medievo carecié de desarrollo mueg
tra de ello son las fracciones en que los reinos se dividie-
ron manteniendo, un aislamiento en todos los aspectos, el Oc
cidente vivia fraccionando en pequefios reinos donde la figu-
ra del gobernante recibfa la investidura, coronacién y anuen

‘cla de la Iglesia para ejercer su goblerno.

El desarrollo de las instituciones religiosas en el mupn
do mostraron que sus ideas no eran nuevas, porque ya ante-
riormente la filosoffa oriental habfa desarrollado ideas de
unién comunitario y desarrollo del esp{ritu, sin embargo 1o
que distinguié a la filosoff{a cristiana gue aparte de su u--
nién fue desarrolldndose también una concepcién universal de
1a naturaleza humana y de la naturaleza en general, mostran-
do para el hombre una identidad individval y colectiva que
superaba, y asi sucedf{a en un principio, originédndose con e-

110 toda la ambicibn terrenal de los jerarcas eclesidsticos.
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El tridnsito de la época feudal resultd dificil y hasta
complicado para los pueblos 1lamados bArbaros que unfan en
la parte occidental de Europa a otras tribus con los llamados
esclavos y sajones y 1a mayorfa de estos pueblos basicamente,
carecfan de una organizacidén polftica y social; ya que sus
costumbres diferfan mucho de uno a otro pueblo; algunos gusta
ban de la vida sedentaria y otros por su parte practicaban la
conquista de territorios para saquearlos y luego abandonarlos
e ir en busca de rapifia hacia otros pueblos; a la cafda de la
Roma Occidental los pueblos birbaros en su mayorfa se romani-
zaron, es decir, adquirieron muchas de las costumbres griegas
y romanas, que en el aspecto polftico adquirieron concentra--
ciones del poder polftico. En lo econbémico, el cambio se vis-
llumbraba con mucha anticipacién; el esclavismo como sistema
productivo era insoslayable pues carecia del reconocimiento
de una verdadera fuerza productiva la cual no era propia del
sistema esclavista, los cuales aparte de engrosar las fillas
del ejército, sin ser reconocidos oficialmente, eran enviados
al frente de batalla a ocupar los puestos como remeros en las
galerias de los barcos: el trabajo infrahumano en las minas
de sal, todo ello contribuyb al desplazamiento del esclavismo
por otro sistema de produccién... La servidumbre de los sier-
vos, a quienes ahora que se les encomendaba la realizacién de
las tareas productivas, teniéndolos fuertemente ligados a las

tareas del campo.
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Ese sistema de servidumbre proporcionaba la ansiada 1i-
bertad del hombre que antes era esclavo y que ahora con liber
tad y derechos polf{ticos podfa aspirar a tener una vida dife-

rente.

La cuestidn econémica que mostraba a todas luces en deca
dencia, ya que no se lograba equilibrar el cambio en las rela
ciones polfticas y sociales, puesto que en todas las provin--
clas se mostraba un agotamiento y una escasa fortuna para ini

clar cualquier cambio fuera por parte individual o colectiva.

La caracteristica fundamental del feudalismo eselatraso
notorio de sus instituciones politicas; prueba de ello era la
carencia de movilidad social que permitiera cualquier acceso
al poder, de todos aquellos grupos diferentes a los sefiores
feudales, por el contrario, el grupo de nobles que rodeaba al
rey o monarca, querfa para sl todos los beneficids de ese sig
tema, por lo que respecta a las relaciones monarca-iglesia es
tas se mantenfan muy estrechas al grado que el poder civil se

legitimaba con el consentimiento del papado.

Se ha criticado mucho la falta de cambios durante el me-
dievo, y en gran parte esta falta de movilidad se le atribuye
a la iglesia, debido a que no separaba sus funciones ( y nun-
ca quiso hacerlo), del poder civil, aunque este lo concentra-

ra el monarca , aun la jerarquia eclesidstica ejercia un domi
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nio total por medio de las conciencias, sobre 1los siervos
quienes no obstante trabajaran las tierras del sefior feudal,

ten{an también que trabajar las tlerras del clero.

El fanatismo ignorante era llevado a los limites, pues-
to quien no comulgaba con las ideas religiosas, era llevado
a los juicios inquisitoriales, en donde no obstante el indi-
viduo confesara su culpa, era llevado primero a la tortura y

luego a la muerte,

En este caso la iglesia nunca reconocid la frase de Je-
sls cuando decfa "Mi reino no es de este mundo”, porque ya
se habia materializado al igual que ahora demasiado y le im-
portaban mds sus bienes terrenales, que la gufa espiritual
de los pueblos fanatizados; en esa misma frase se explica a
través de la pardbola que el mundo de la fe religiosa y de
la prictica libre y honesta del espfritu pertenecen a lo in-
fatigable, que permanece fuera del alcance de cualquier aspi
racién material y terrenal. La iglesia acumulaba desmedida--

mente riquezas materiales que hacfan palidecer al Estado.

La concentracién de las propiedades del campo, pertene-
cfan al clero el mismo se habf{a encargado de tener un gran a
traso en las relaciones de produccibn, la sujecién en que se
mantenfa a la poblacién por medio de esa ignorancia, lograba
que la tenencia de la tierra se convirtiera en el problema

principal de los reinos feudales. Reiteramos gue la produc--
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cibén era escasa por la manufactura que no garantizaba el cum~
plimiento de satisfacer las necesidades de la poblacién y se
tenfa que llegar al comercio o su blsqueda con otras provin--~
cias; en ello vemos lo que fue mis adelante el antecedente de
las cruzadas, que mas tarde adquirirfan una importancia capi-
tal. Podemos aflrmar que las relaciones de la poblacién y sus
goblernos eran de sujecidén, se habfa cambiado el esclavismo
para dar paso a la servidumbre de los siervos y a la vez
todas las vertientes productivas que causaron desarrollo se
estancaron manteniendo un atrasoc en el campo de las ciencias
aplicadas y las relaciones polfiticas de los puebles. Los Esta
dos feudales no alcanzaron grados de desarrollo, mas bien se
enfrascaron en una lucha por la supremacia del poder, entre

el dominio de los monarcas y el dominio de los papas.

Las luchas al principio se liberaron a niveles individua
les, sin concebir, ni al Estado, ni a la iglesia, como entes
macro-socio-pol{ticos que ya se habfan consolidado, sin embarp
go lo que al principio se mostraba como una conciliacidn de
intereses, poco a poco fue abriendo una divisién que en el fu
turo frenarfa a ambas instituciones y que en algunos casos cg
mo el de los alemanes luteranos y el de los contrarreformis--
tas espafioles, inevitablemente ocurria involucrando al poder

politico de los soberanos.

En el siglo Vv 4.C, se pudo observar como los diferentes
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y nacientes Estados se daban a la tarea de buscar una integra
cidén que de alguna manera el imperio Carolingio si logrd. La
mezcla de culturas y de razas produjo en toda europa occiden-
tal una multitud de fuerzas dispersas, que tan pronto de reu-
nfan en torno a un jefe militar, o lo hacfan monarca, o bien
volvian a sus viejas prdcticas de invasiones y enfrentamien--

tos militares para conseguir un territorio ya fincado,

Afirmamos que al inicio de la Edad Media, el cristianis-
mo vivié su consolidacién definitiva a la cafda del} imperio
romano de occcidente y con el transcurso de los siglos preemi
nencia sobre el poder de los monarcas, y mas alin de todos los
aspectos polfiticos y sociales, as{ como culturales y hasta e-
condmicos de esa época. La decadencia del cristianismo se ges
t6 después del siglo X d. C. y caso curioso, dicha cafda na-
cié en las mismas instituciones religiosas logrando movimien-
tos ideolédgicos y sociales, y su relacién con el origen de

los Estados Nacionales.

La edad media concentrd mucho poder en favor de la jerar
qufa eclesidstica, los primeros siglos de esta época tuvieron
como caracterfstica principal de la hegemonfa papal, sus man-
damientos, ordenamientos y polfticas, en primer lugar, se im-
pusieron por la invitacién a la fe y conversidn al catolicis-
mo, pero derivaron al exceso de poder y cayeron en el error

que mucho antes combatieron., El despotismo, autoritarismo, fa
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natismo, que tanto habfan combatido y ahora imponfan a la po-
blacién, La teorf{a Gelasiana, de las dos espadas afirmaba que
toda sociedad humana debe estar gobernada por ordenacidn divi
na, por dos autoridades., La espiritual y la temporal, la pri-
mera se encuentra en manos de los sacerdotes y la seqgunda en
manos de los gobernantes seculares, tanto como por derecho cg
mo por derecho natural, sin embargo en cuestiones de suprema-
s{a el clero ten{a superioridad sobre el poder del gobernante
de esta manera se colocaba nuevamente el clero sobre la auto-
dad temporal. En el aﬁd 1073, subid al poder papal Gregorio
VII, quien el afio 1075, prohibidé que se hicieran las investi-
duras de los gobernantes seculares; ante esta actitud el go--
bierno de Enrique IV buscd la forma de reemplazar a Gregorio
VII, quien combatif duramente y de nuevo al gobernante., Esta
pugna fué practicamente uno de los primeros acontecimientos
gue a la posteridad resultarfan uno de los motivos definfiti--

vos para la separacidn iglesia-Estado.

Durante el siglo XII Bonifacio VII y Felipe el hermaso
sostuvieron de nueva cuenta la polémica de cual de los dos po
deres era superior y debfa ejercer el mando “Por un lado la
teorfa de la soberanfa papal alcanza una conclusién sistemdti
ca definida en la que se expone con exactitud el argumento en
favor del poder soberano del papa sobre todas las formas de
autoridad secular, y por el otro lado, aparece el poder euro-

peo, una nueva fuerza polftica, el sentimiento nacional que
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produce 1a concepcién del reino como poder polftico no depen-

diente de la tradicién del imperio",ll

En la misma época surgleron escritores que apoyaban ya
fuera al poder del clero o bien al poder laico. De esta forma
la misma jerarqufa eclesf{astica sabf{a que su homogeneidad se
estaba perdiendo ahora las necesidades de desarrollo de 1las
mismas sociedades implicaban forzosamente nuevos y profundos

cambios en todas los ordenes.

Es {mportante resaltar que la posicibén radicalista en
contra de la i{glesia de Marsilio de Padua, si habfa logrado
demasiados adeptos que con é1 pedfan la desaparicién de la he
gemonfa papal. La posicién de Marsilio pregonaba la concentra
cién del poder por parte del Estado, pero de forma central, y
si hemos de decirlo hasta autoritario., Esta posicibén era re-
sultado de los constantes enfrentamientos y disgustos por par
te de numercosas poblaciones que ya se habfan cansado del fana
tismo religioso, ya eran necesarios en todos lo &rdenes, y o-

bligan la blisqueda de reformar y establecer nuevos drdenes de

relaciones sociales.

Guillermo de Ocam manifestaba una posicidn més moderna y

buscaba ante todo una justificacidn que evitara la mayormente

Tlgonz4lez Uribe, Héctor. Teorfa Politica. Porrfia. México
1977.p.183
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posibles enfrentamientos que no podfan llegar a acuerdo algu-
no. Su posicién expresaba que el mandato de los gobernantes
viene directamente de Dios, quien a través de los gobernantes
mantiene la cohesidn del género humano; sus palabras mostra--
ban una posicidén porque no eran nuevas, si le daban a la tea-
rfa un toque de conciliacidn, paorque en si mismos buscaban el

no enfrentamiento con la iglesia.

Guillermo de Ocam expresaba " ... Aquél que fue electo
por mayorfa de votos de los principes electorales, se puede

y debe llamar legf{timamente soberano",12

Dos causas influyeron en el cambio de la edad media a la
edad moderna; una de cardcter ideoldgico y otra de caricter
féctico. La primera estd constituida por las dos corrientes i
deoldgicas fundamentales que dieron origen y fin al concepto
medieval del mundo y de la vida y rompieraon 1a estrecha uni--

dad del mundo cristiano:

El Renacimiento y la Reforma. La segunda por los profun-
dos cambios econfmicos, sociales y politicos que dieron por
terminado el tiempo medieval y especialmente la ruptura de 1la
unidad imperial de la Fdad Media y su disolucién en una plura

lidad de los Estados Nacionales e independientes,

121pid.p.186
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La Edad Media produjo fuertes reacciones en contra del a
traso que se vivia en las relaciones de produccién, la incon-
formidad se escuchaba fuertemente en el 4mbito polftico, don-
de el poder soberano se efectuaba seriamente por el poder cle
rical. Los cambios que se gestaban no eran ficiles de implan-
tar, mas s{ resultaba muy complicado unificar fuerzas para en

frentar los obstdculos nuevos y propios del cambio.

De ello se desprende que las relaciones sociales, no tu-
vieran avance alguno, pues el mundo estaba dividido en dos:el
de la incipiente fe impuesta por la fuerza, y del renacimien-

to aislado, por l1os enemigos del avance.

Desde un principio durante la Edad Media, el poder tempo
ral necesitaba de un poder paralelo gque le diera credibilidad
y sustento; el poder espiritual al mismo tiempo, querfa un
instrumento que lo legitimara y le diera proteccidén a sus ca-
nonjfas y privilegios. Ambos poderes respetaban y el uno y el
otro se daban un lugar en las estructuras medievales, como
protector uno del otro al mismo tiempo que se prestaba la ayu
da necesaria para hacer gobernables a las aletargadas socieda
des; ya fuera por la fe o la fuerza de lo0s tribunales inquisji
torios, o en otro de los casos por las expulsiones de las tie

rras y castillos de los sefiores feudales.

Es importante describir también que lo que hizo posible
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la duracibn tremenda de la época medieval, eran los grandes a
trasos culturales y de toda fndole que se vivian en aquellos
tiempos; porque ademds también eran fomentados por la reli--

gién con la anuencia de los fFeudales.
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A. LAS REVOLUCIONES EXPRESION DE CREACION DEL ESTADO MODERNO

El renacimiento abrfa nuevos caminos en el ideario del
nuevo mundo, se pretendla y en efecto asi se hizo, darle al
mundo y a la manifestacidn de sus obras un lugar preponderan
te a la naturaleza; es decir pasar a las actividades materia
les de la vida y la cultura y dejar a un lado la vida ultra-

terrena y los numerosas juicios fandticos de los clérigos ig

norantes.

El movimiento renacentista ya no se aceptaba como el re
torno a la vida metaf{sica o contemplativa, ahora en el si-
glo XV se concebfa la revolucidén intelectual, polftica y mo
ral, que de nueva estudiaba, analizaba e investigaba los va-
lores de la cultura universal, hacliendo referencia principal
mente a las culturas Griega y Romana, mismas que a lo largo
de su historia tuvieran momentos de esplendor y decadencia,
bien hacia Tdcides, en exponer en sus obras histogréficas no
su pensamiento, sino solamente retratando las costumbres de
la época que le tocd vivir, haciendo narraciones exactas de
los momentos que atafifan a esas culturas. La historia de 1la
polftica es rica en ejemplos y nos deja conocimientos abun--
dantes en lo que respecta a sus relaciones de los antiguos
Estados y de sus transformaciones sociales que originaron

grandes movimientos en 1a vida humana. La teorfa polftica ha
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tenido el enorme mérito de proyectar los valores de la natura
leza en general, asf como del hombre, haciendo a un lado titu
los nobiliarios o militares y desde luego aglutinando la fuer
za cognoscitiva para quitar a una sociedad que carece por com
pleto de unién y fortaleza en la cohesidn en su pensamiento e
idiosincracia, entendida en sus diferentes fuerzas motrices.
Todo ello se habfa estancado en el medievo, beneficiando solo

alguno de los miembros de las nacientes sociedades.

La fuerza del renacimiento, fue mis alld de recomponer a
las distintas fuerzas sociales y de conciliar intereses, an-
tes que todo se buscé entender al hombre y comprenderlo, dar-
le el reconocimiento del valor humano en su plenitud y el es-
fuerzo de interpretarlo en su mundo, que no es otra cosa que
su propia naturaleza a lo largo de la historia. En todas las
artes resalté el caricter humano por encima del cardcter relj
gioso que en forma tan amplia habfa dominado a todas aquellas
comunidades en conjunto. El atraso medieval ya habfa iniciado
su despertar, las fuerzas econémicas matrices del desarrollo,
ya no soportaban el estancamiento en que se habfan mantenido.
Cuando afirmaron que las relaciones econdémicas eran primiti--
vas y no permitfan la expansién productiva, por que sdlo 1lo
hac{an por medio del trueque y la antigua manufactura, porque
lo expresamos ya anteriormente; constatamos que ello tenfa su

razén de ser, pues el espiritu humano y su creatividad habfan
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grupos enquistados en el poder para salvaguarda de sus inte-

reses personales.

El occidente se mantenfa cerrado y las diferencias que
existieron para con los palses orientales no se subsanaron Yy
mantenieron con ello una relacidn escabrosa pero con mayor in
tercambio comercial que permitiera una mejor opcidn desarro--
110, mismo que resultaba imposible de contener. El cardcter
religioso y el primitivismo polftico, sumieron a los siervos,
en la mayor pobreza que antes no habfan vivido. La riqueza vy
enorme potencial del campo del cultivo de la tierra, estaba a
mortizado en manos de los sefiores feudales y del mayor terra-
teniente y latifundista de esa época: La iglesia, ambos pode
res ya habfan fincado en su actuar el cambio necesario que lo
gsuperar{a y luego lo extinguirfa. El renacimiento daba cuenta
de esos cambios en todos los érdenes; por su parte la Reforma
era la respuesta al supremo ensimismamiento de la iglesia vy
el formidable poder que ya habfa acumulado mids alld de las

conciencias.

La Reforma religiosa fue la respuesta al hermetismo y ma
nipulacidn, que segin Lutero, habfa manejado la jerarqufa e--
clecidstica en todos los asuntos de la fe cristiana. De esta
manera se convertfa a la reforma religiosa en la renovacién

de la vida. En otras ocasiones, como ya lo hemos expuesto, E-
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rasmo de Roterdam,a quien la historia polftica considera uno
de los precursores de la reforma, precisamente por anticipar
su rechazo a los dogmas religiosos y a las imposiciones fand-
ticas que segin é1 lo hacfan mas que confundir la vida ecle-
siastica con la ambicién de la vida terrenal, haciendo de
mas por decir la diferencia de caer en los extremos jocosos
del poder y de la ignorancia, confundiéndola con la fe espi-

ritual.

Mart{n Lutero monje agustino, realizd en 1517 la hazafia
de colocar en las puertas de la catedral de Wittenberg, no--
venta y cinco tesis en contra de la venta de indulgencia e
invitaba a todos los fieles, incluyendo los monjes, y a los
sacerdotes que se sumaran a la lucha reformista para que en
su enfrentamiento lograran volver al evangelio y al s{mbolo
del renacimiento; el conocimiento del hombre y su naturaleza
y el sentido de su orientacién religiosa, unica y verdadera:
El conocimiento que es previo a la fe y con ello adquirir un
conocimiento que evite los fanatismos y la pérdida de la uni
dad y la esencla religilosa,

Lutero expresaba gque la enseflanza verdadera del evange-
lio es la justificacién de la na;uraleza humana por medio de
la fe, lo que lleva a manifestar y modificar las siguientes
cuestiones: La negacidn de las manipuladas pricticas religig

sas; los injustos juicios mal llamados de Dios puesto que
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quienes los creaban y ejecutaban eran los jerarcas eclesifsti
cos; y los ritos, sacrificios y extrafias y antiquas ceremo-
nias que mediante la ignorancia y la liturgia se imponian a
los fieles y también a los no creyentes, dada la estrecha com

plicidad del poder clerical con el poder de los monarcas.

También Lutero decf{a que era necesario reducir los sacra
mentos tradicionales, bautismos, eucarest{a y penitencia. Las
tesis reformistas luteranas afirmaban que el ser humano care-
cfa de una verdadera libertad, en el sentido de que esa natu-
raleza humana estaba predestinada por Dios, de tal manera que
solo la fe constitufa la prueba que Dins daba un sentido de

direccidén a la vida del ser humano.

Dentro del cambio reformista, se conocieron también posj
ciones que diferian de la nueva corriente de Reforma, de tal
manera, que hombres como Erasmo, no creyeran como Lutero en
una vida que tiene un destino previo, mis bien afirmaba que
la naturaleza humana posee un libre arbitrio que‘le garantiza
en la vida terrenal la libertad necesaria para ejecutar sus
propias ideas con el conocimiento previo de elegir una vida
sana, o una vida impropia de una correcta naturaleza. Por su
parte también reformistas, Ulrich 2Zwinglio, quien proponfa
que las prdcticas religiosas tradicionales, como la eucares--
t{a se le asignaba un mero valor simbdlico, proponiendo tam--

bién que se negara la obediencia pasiva a la autoridad polfti
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ca.

Juan Calvino afirmaba que se buscara mis la unidad reli-
giosa en base al estudio del antiguo y nuevo testamento para
procurar una nueva y mis desarrollada concepcifn del cristia-
nismo.

La Reforma religiosa al igual que el Renacimiento dieron
un cambio al concepto medieval del mundo,ahora la vida contem
plativa tenfa que ser mis activa, debfa de romper con el vie-
jo atavismo que monopolizaba el pensamietno y cerraba el paso
a las relaciones sociales, cuyos nuevos giros producf{an gran-
des distanciamientos entre los grandes poderes del Estado y

del Clero,

La vida religiosa que dominé ampliamente ampliamente al
medievo hab{a generado en si misma grandes contradicciones y
muchas veces presagiaron su colapso y separacidn del poder ci
vil. Habfan los clerigos intentando gobernar con la cruz en
una mano y con el cetro de los monarcas; y el intento por co-
locarse por encima la ambicién de los monarcas, dio como con-
secuencia del rompimiento de su propia fe, en un mundo donde
el poder no es cosa de imaginacidén, sino forma que cobra vida
al ejercerlo, las disputas, intrigas y ambiciones gustan mu--
cho a quienes viven y disfrutan ejerciéndolo mis allid de ser
una mera expresidn de fuerza, ahora las rivalidades no desapa

recieron; por el contrario se definieron las fuerzas y surgie
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ron verdaderos poderes paralelos que intentaban el predominio
y la absorcién de un imperio o imperios sobre otros, asi ha--
bfa transcurrido la vida antes y después de Roma, antes y des
pués de la Edad Media y asi sucedib después de la Reforma y

del propio Renacimiento.

La Ilustracién Francesa creaba sin proponérselo realmen-
te, el campo propicio para muy grandes y significativos cam--
bios que arrastrarfan a Francla y al mundo a una nueva concep
cién del Estado y a la lucha feroz y descarnada por el poder,
de ya muy influyente burguesfa misma que cambiaba y negociaba
monedas {como ya lo habfa hecho antes en las cruzadas) por
privilegios. El poder de la economfa emergente era devastador
y reclamaba sin perjuicio alguno el rompimiento de las viejas
relaciones politicas y econdmicas por el libre cambio tanto

por la produccién como en el consumo,

La Revolucidén Francesa enterré alabsolutismo de la noble
za y dio cauce a otras ideologfas y a nuevas formas de domina
cién ideolégica, imposicidén polftica y retencidén econdmica(la
servidumbre del hombre del campo habfa transitado a la concen
tracién y miseria de las ciudades; las f&bricas con los sona-
dos inventos de la Revolucibén Industrial hacfan m&s cémoda la
vida de muy pocos y, a la vez, demasiada miserable la vida de

muchos) .
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La ilustracién Francesa y la Revolucién de 1789 en el
mismo pafs daban pauta a los grandes cambios, liberalismo eco
némico; y la pretensidn a un liberalismo social que traerfa a
América la idea independientista de aguellos pafses, a excep-
cibén de la muy sui-generis democracia de los Estados Unidos
que ya alentaban la propia consolidacién y avance de su impe-

rialismo con la doctrina Monroe.

B. LA IMPORTANCIA DE LAS TENDENCIAS ESTATALES

Mucho se habla en cuestiones de leyes y de la teorf{a del
Estado, de que este es un concepto jurfdico, y que la nacién,
es un concepto sacioldgico, y que ambos a la vez, pertenecen
al estudio de la ciencia politica; dada su estrecha relacién,
de elementos y de objetivos. Es cierto, as{ lo hemos estudia-
do y compartido a la vez, pero no menos real resulta gque el
Estado y la Nacién también poseen elementos propios y diferen
tes, tanto en el origen de sus conceptos, como en la aplica--
cién y proyeccién sobre todo de su manejo, que en el mundo mg
derno se desenvuelve. El Estado ya lo hemos afirmado, es un

ente eminentemente polfitico, siquiendo desde luego, en el pen
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samiento de Arist6teles, y entendiendo por polftica, que no
es solamente una buena forma de gobierno, sino también 1la
participacién, la unidad y la concientizaciédn no espontdanea
sino preparada con profundos andlisis y viviendas de la reali
dad que tienen y presentan los muy diversos pueblos que con--
forman y dan hoy vida por dura que sea la realidad en que vi-

vimos y que es nuestro pesar en forma muy desigual.

El Concepto de la Nacidn si involucra elementos sociolé-
gicos muy importantes, y en si mismos destacan fundamentalmep
te el elemento humano; en primer lugar, el hombre que es un
ser gregario, es decir que por necesidad propia tiende a a-
gruparse con otros hombres para satisfacer sus necesidades de
otros érdenes gque padecen inevitablemente cuando los pueblos,
aumentan en numero y desarrollo de todas sus partes, El pue--
blo constituye fundamentalmente por la voluntad de todos sus
integrantes, quienes consienten con tal voluntad, la permanen
cia del sistema polf{tico en que se desenvuelven. Aquf notamos
que el pueblo es el factor mids importante del Estado, porgue
su vida y dindmica que formara el gobierno, ampliard el espa-
cio geogrdfico que como territorio le pertenezca, y ademis de
forjar todo lo concerniente a las filosoffas, culturas y ele-
mentos de las muy complejas sociedades modernas; es el pueblo
el que reune todas las caracterf{sticas mds importantes en los

orfigenes de la teorfa del Estado.



79.

En el campo de la filosoffa polftica, se concibe al mun-
do como la interaccién de la naturaleza y sus elementos, in--
cluyen por supuesto al mismo elemento humano, de tal manera
que las relaciones gque los seres humanos establecen siempre
seradn complicadas, debido a gue la diversidad de intereses
provoca lo mds dificil de formar dentro del Estado y que es
la unidad en la diversidad y multiplicidad de grandes y pode-

rosos intereses,

Las relaciones que existen en el mundo moderno son  muy
complejas y han generado que los valores morales existentes
se deterioren; la deshumanizacién; la apatfa e indiferencia
han provocado en las sociedades profundo divisionismo en la u

nidad familiar y social del mismo Estado.

Ya hemos hablado de la real importancia que tiene el pue
blo como elemento humano para el Estado, pues de aquel depen-
de tanto la unidad como el desarrollo y existencia de las so-
ciedades modernas, de su proyeccién en nuestra época y de 1la
decadencia que durante 1la historla vivieron los grandes Esta-

dos antiguos.

El pueblo cohesiona mediante la voluntad popular, es de-
cir, con la capacidad volitiva que manifiestan los individuos
para coexistir y convivir en sociedad, manifestando los indi-
viduos su voluntad para organizarse, y en otros casos para re

organizarse como civilizacidén, Estado Moderno y Nacidén. La vo
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luntad unién la demuestran los hombres en su deseo y apego a
vivir en un marco legal tanto nacional, como internacional y
que haga posible la convivencia pacf{fica de los hombres y de
los Estados en general. En los Estados democrdticos se habla
de la voluntad popular, cuya expresién hablada se obtiene a
través de la participacién electoral que a su vez garantiza-
r4 la representacidén popular de un sistema de instituciones,
para ejercer una forma de gobierno, que no en todos los ca-
sos, realice y ejecute las decisiones correctas para el buen

funcionamiento del Estado.

Siempre que nos referimos al término Nacién recordamos,
que se hace referencia con este término a cuestiones socia--
les, que desde luego involucran al elemento humano. Sin em--
bargo es pertinente aclarar que el estrecho nexo que relacio
na y une al Estado con la Nacibn, si manifiesta sus diferen-
cias por ejemplo, el pueblo involucra y necesita de la volun
tad comiin para constitufrse, aqu{ aclaramos que en el mundo
moderno, la unidn se manifiesta a través de las formas elec-
torales, mediante la eleccién de sus representantes al go-
bierno llamado democritico as{ pues, por medio de las vias e
lectorales se han conciliado, diversos intereses, tanto indi
viduales, como colectivos, evitando as{ por 1a via pacifica,
lo que para numerosos Estados han sido trdgicas experiencias

de la dictadura, el autoritarismo, y el despotismo de numero
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sos goblernos. Por 1o que respecta a la Nacién, esta no nece-
sita de la voluntad de los individuos para constituirse, sino
mas bien depende de otro tipo de elementos, como la raza, el
lenguaje, las costumbres, en suma las tradiciones, el culto y
la exaltacién a la patria, misma que le da sentido y vida a

la Nacién.

Cuando decimos de que la Nacidn no necesita de la volun-
tad de los individuos en forma directa para constitufrse, de-
cimos que en un primer momento, la voluntad de los ciudadanos
es independiente y hasta ajena a la formaci6n de la Nacidn de
bido a que esta surge como consecuencia de la organizacién ju
ridica y polftica, principalmente esta Gltima del Estado. En
un segundo plano la poblacién si interviene en la existencia,
y permanencia de la nacidén, debido a que el mismo aparato po-
1{tico se encarga de ello asi nos demuestra la historia polf-
tica, de exaltar valores nacionalistas de un pueblo, de sus o
rigenes, de su raza, de sus costumbres, de sus creencias, de
su idioma, religibén y de sus tradiciones; lo que resulta en
un mayor fortalecimiento al concepto Patria, Patriotismo, ﬁa-

cibén y Nacionalismo.,

Es pues nuestra opinidn que el Estado y la Nacién, son
dos realidades que se muestran indisolublemente estrechas por
que ambas tienen como punto central de existencia a la organi

zaciébn social, jurfdica y politica de las comunidades y el
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hombre mismo, mostrindonos con ello que las actuales relacio
nes sociales econdémicas y culturales asi como polfticas son
muy complejas y requieren de estudios, andlisis y reflexiones
profundas y serias que nos permitan conocernos mejor como se-
res humanos falibles en el desarrollo de nuestras propias so-

ciedades.

Estado y Nacién por razones histéricas, de la mano han
viajado desde su origen, desarrollo y desenvolvimiento, en su
viaje por el mundo en los muy diversos grupos y sociedades en
la tierra., De ah{ que cuando hasta los escritores renombra--
dos a doctrinarios, juristas o socibélogos hacen referencia al
Estado o la Nacién , logran en una forma indistinta por el u-

80 con el que se han manejado esas palabras.

Sin embargo como hemos estudiado, el Estado en su concep
to jur{dico no podria entenderse cabalmente sin la retroali-
mentacién sociolégica que abarcan sus elementos; como la po--
blacién, el territorio y el poder (elementos que en la dindmi
ca socioldgica son imprescindibles), y que ademds dichas par-
tes en estdtica, sin los camblios dialéticos a los que aludia
Engels, retomando los conceptos de Erdclito, no podfan confor
mar el avance que de ninguna sociedad por participativa que

se autollamase.

Pambién tenemos que referirnos a los elementos sociolégi

cos, como promotores de los Estados qrandes y con tendencias,
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democréticas o por el contrario, Estados plutocriticos dicta-

toriales.

Creemos que uno y otro ejemplo estardn determinados por
el grado de conciencia polfitica; tanto de los que dan vida a

uno, como a otro Estado.

Por estas razones también escribimos que aun cuando el
Estado es un concepto jur{dico, con elementos sociolbgicos la
sociologia también tiene elementos dindmicos, o sea que se en
cuentra en movimiento y gue ademis, su estudio no se entende-

rfa cabalmente.

1.~ EL TERRITORIO DE UN ESTADO

Constituye el territorio un elemento fundamental del Es-
tado, sin é1 pricticamente se diluye su existencia,por lo que
es dif{cil concebirlo sin este elemento, ya que fisicamente
se carecerfa de espacio propio determinado para asentar a 1la
poblacidn ypara desarrollar todas las funciones inherentes a
la administracién de gobierno, como la expedicidén de un cuer-
po de leyes que regulara las relaciones polfticas, jurfdicas
y sociales de la comunidad., Todo ello con el territorio como
elemento necesarlo del Estado, ahora blen, el derecho que e-
jerce el Estado sobre su territorio es un derecho real, por-

que efectivamente, se ejerce sobre cosas y no sobre seres hu-
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manos.

Este comentario pretende distinguir la afirmacidn que ge
neralmente se tiene acerca del poder que ejerce el Estado so
bre su territorio. Son varios los autores y doctrinarios que
enfiticamente sustentan que el derecho que ejerce el Estado,
sobre su territorio es un derecho soberano. Por mi parte, yo
acotarfia que tal derecho es Gnicamente soberano, por cuanto a
la exclusividad que tiene el Estado para gobernar a s{ mismo
incluyendo su territorio, sin injerencia alguna, de manera di
recta e indirecta (aunque exista de hecho factores politicos
y econémicos que si lo permitan) de otros Estados pero, tam--
bién es un derecho real porque se ejerce sobre cosas y, es a-
demds un derecho de propiedad tanto para el Estado como ente
piblico, como para el derecho constitucionalmente otorgade a
los particulares que pueden adquirir dominio en propiedad de
territorio con estricto apego a las facultades y obligaciones
gue otorgd la Constituciédn como Ley Suprema de un pafs y 1as
leyes que de ella misma emanen. Por todo ello hemos de afir--
mar que el Territorio si es elemento primordial de cualquier,
Estado y constituye pues, la base ffsica que de acuerdo a los
1{mites que en materfa internacional, ya sea, por convenios y
ain inclusive por medios no pacificos como las guerras han fi

jado como limites el territorio geopolitico de los Estados,

Los Estados, en la historfa de 1la humanidad, han vivido,
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numerosos problemas de integracidén tanto polftica, como so-
cial y la siempre presente ansiada inteqgracibén econémica. Y
los problemas estan estrechamente vinculados a tal grado que
los problemas pol{ticos necesitan de soluciones econémicas y
sociales, y también a la inversa, los problemas econémicos
necesitan soluciones polfticas y también sociales; lo que re
sulta de estas tres esferas no,se pueden separar y explicar,
unicamente a lo individual, mds bien polftica, econémica y
sociedad son partes de un mismo todo, se permite entender me
jor 1la organizacién polftica moderna llamada Estado. De la
misma manera territorio, poblacibn y gobierno son elementos
indisolubles al mismo Estado y por supuesto, estan estrecha-
mente vinculados entre ellos. El Territorio es la base fisi-
ca en que se asienta la poblacidn y, esta a su vez tiene la
necesidad imperiosa de elaborar organizadamente una represen
tacién democrdtica con leyes y vivir al amparo de las mis--
mas, incluyendo toda la organizacién gubernamental del pro--

pio Estado.

El Territorio ha sido motivo de grandes disputas en 1la
historia de la humanidad. En la antigiiedad el Imperio Romano
alcanz6 en la época de Trajano su mayor extensién territorial
antes, Alejandro el Magno habfa sometido a numerosos territo
rios a su dominio; ya en la Edad Media los pequefios reinos as

piraban a ser grandes reinos y en la época de los imperios,
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las guerras eran muy frecuentes, precisamente por el mayor
control en nimero de territorios, Francia, Inglaterra o Espa
fia aumentaban y sostenian sus economfas y privilegios en ba-

se al dominio y sometimiento de otros pueblos,

Las cruzadas mis que campaiflas en defensa de la fe reli-
giosa, eran verdaderas campafias de {ndole comercial y de con

quista de mds territorios.

Espafia lograba expander su dominio en las tierras virge
nes de América, el saqueo de los recursos, resultados de in-
vasiones, eran enormes en consecuencia la devastacién irrepa
rable de una cultura diferente y una poblacién con distintas
concepciones de la vida y de la muerte que también eran enor

mes,

Francia ya lograba imponerse fuera de sus fronteras y
la ambicién desmedida del imperio napolednico aniquilaba, en

parte, sus suefios de grandeza.

Inglaterra y su afieja egolatrfa le impulsaban constante
mente a las aventuras bélicas que le proporcionaban nuevas

i

coton{as.

En este siglo el gigante alemdn despertaba de su sueiio
de integracién y emprendfa la aventura de la primera guerra

mundial. Alemania ademds de ser derrotada, era humillada,con
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el tratado de Versalles, mismo que impulsara el camino por su

siguiente, ambiciosa y fatal empresa; La Segunda Guerra Mun-

diat.

Al mismo tiempo ya se habia consolidado el enorme poder
politico y econémico de la potencia hegemdénica de este siglo:
Estados Unidos de Norte América. Sin embargo también en Euro-
pa se levantaba una revolucién el no menos poderoso Imperio

Sovietico.

La Segunda Guerra Mundial puso en el plano de las dispu-
tas, como actores especiales, a los viejos y a los nuevos im-
perios a las pequefias y a las grandes empresas que como poten
cias econdmicas eran inéditas. Los pafses aliados con Estadas
Unidos a la cabeza, se encargaron de someter y desmembrar al

fuerte Estado Alemdn y a sus aliados Japdn e Italia.

El final de la Segunda Guerra Mundial fue el comienzo de
una nueva recomposicién polftica en el ambito internacional.
Con ello se crearon organismos internacionales para solucio--
nar las controversiag entre los Estados, dirimen polfticamen-
te y can los oficios de 1a diplomacia, que resultan en todos
(o en la mayoria de ellos) resoluciones favorables a las con-
troversias existentes. Es importante seflalar que es también,
al final de la Segunda Guerra Mundial, el comienzo de la gue~

rra frfa entre las nuevas potencias mundiales, pero también,y
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esto irénicamente, el surgimiento de los Estados derrotados
en la misma guerra: Alemania integra una poderosa economfa y
Japdn fortalece a su pequefio Estado con un nuevo impulso po-
1{tico a su orden interno y a la par una economfa dé fuertes

alcances y amplio desarrollo tecnolédgico.

De esta manera sabemos que tanto en la antigﬁedad como
en la época moderna, el territorio de los pueblos, ha sufri-
do invasiones, guerra y mutilaciones que en algunos casos
ha obligado al debilitamiento de los Estados y en otros, tam
bién ha conducido a guerras civiles que por conflictos étni-
cos no solucionados por polfticas sociales errbneas, ha pro-
ducido la separacibén de los Estados o su desmembramiento co-
mo lo es el caso reciente de la ex Unién de Replblicas So--
viéticas y Yugoslavia, por ello nuevamente destacamos la im-
portancia que reviste el estudio del Estado en su conjunto,
como complejo fendmeno y realidad polftica que nos preocupa

y afecta.

Siempre es de capital importancia y no deja de apasio--
nar las manifestaciones gue de una u otra manera se despren-
den del Estado, realidades mismas, que vivimos diariamente y
que se ven reflejadas en las expresiones de las politicas
instrumentadas dentro de los Estados contemporéneos; tales
instrumentaciones estan implementadas de una forma mas o me-~

nos encaminadas a satisfacer necesidades econdmicas, polf-
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ticas y sociales en los territorios respectivos y determinados

en la esfera politica de los Estados de hoy en dia.

Desde la creaciédn y manifestacién de los grandes Estados,
avalados por sus caracter{sticas propias e inherentes al mismo
se han conformado sus caracteristicas, tales como poblacidn,te
rritorio y poder {(Derecho), de un modo conjunto y que le dan
vida, como entes socloldgicos y juridicos, para desempeiiar su
ser y que hacer dentro del dmbito interno y externo del conoci
miento jurfdico que de ellos se desprende, ambos Estado y Na--

cibn conceptos complementarios el uno del otro.

2.- LA SOBERANIA DE ESTADO

Ya hemos hablado de que toda organizacidn por primitiva
que sea necesita de la creacidn por parte de sus integrantes
de un ordenamiento sup;emo, sancionado por los integrantes de
la comunidad que les permitiré la aplicacién de un cuerpo de
leyes, mismo que proporcjone desenvolvimiento del propio Esta
do, porque se aplicarfa el doble y universal principio: Todos
tenemos derechos y que son inalienables, también debemos cum--
plir con nuestras obligaciones, siempre dentro de un marco le-

gal, igual y justo para todos.

Estado y Derecho guardan una relacidn estrecha, depende
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uno del otro para su existencia, no obstante que existen co-~
rrientes de pensamiento que afirman la preeminencia de alguno
de los dos conceptos ya aplicados. Por nuestra parte creemos
que la organizacién pol{tica llamada Estado, necesita forzosa
mente y en igualdad de circunstancias, la expresidn ciudadana
acerca de la creacidén y aplicacién de las leyes. Todo Estado,
necesita para su subsistencia de la expresidén democritica de
sus ciudadanos, el apego irrestricto de las leyes tanto de
los gobernantes y de las instituciones del gobierno, como de

los gobernados,

Cuando un Estado vive dentro de la legalidad tiene mayo-
res opciones de desarrollo; desenvolvimiento politico que da
apertura a ideas diferentes a quienes ejercen el poder, i--
deas polfticas, culturales, comerciales, econdmicas que enri-
quecen la pluralidad de la vida democrédtica y por consiguien
te el propio Estado. Hace falta también expresar que en la
historia polftica no han sido pocos los Estados que apartén-
dose de la legalidad han llevado a sus regimenes al autorita
risme y a la dictadura, valiendose de los golpes de Estado o
bien de los autogolpes, en la actualidad efectiian los gober-
nantes desconocen o disuelven sus cdmaras legislativas y asu
men la gobernabilidad unilateral y por decreto. Tales accio-
nes constituyen violaciones a los sistemas legales vigentes

de sus propios Estados, menoscabando con esto al Derecho In-
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ternacional que abandera el apego a las leyes y el respeto a

los derechos humanos,

La historia del derecho siempre ha estado vinculada al o
rigen del Estado y la Nacién, de tal manera que un Estado don
de existen las leyes que equilibren y limiten la actuacidn de
los paderes que constituyen al Estado, son estas leyes, la me
jor garant{a de una actuacidn en perfecta concordancia con

las aspiraciones democrdticas de sus gobernados.

La historia del derecho nos muestra cuan necesaria ha sji
do la creacidn de leyes y generales en su aplicabilidad que
apartindose del primitivismo y la selectividad propicien y

permitan la convivencia de la sociedad en su conjunto,

Las leyes que se aplicaron en las antiguas civilizacio--
nes carecieron de una aplicacién general y abstracta, porque
de acuerdo a las jerarquias era la aplicabilidad y mds aun la

excencibén de ellas a 1los gobernantes.

En el antiguo Egipto las leyes beneficiaban a los gober-
nantes encabezados por el Faradn y su grupo de nobles, ya fue
ran militares o sacerdotes en quienes recafa en determinados
casos la creacidn y aplicacidn de leyes, que no en pocos ca--
so8 obedecf{a a venganzas o disputas personales o bien a inte-
reses muy fuertes de por medio, que desvirtuaban el espfritu

de la ley.
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Grecia y Roma no fueron la excepcibn; en Grecia por ejem
plo el divisionismo social y politico reinante proporcionaron
una anarquia en que las leyes promulgadas resultaban nulas de
bido a los cambios que producfan los constantes enfrentamien-
tos de guerra y el gran nimero pérdidas humanas, por ello re-
presentaba en Roma uno de los mejores ejemplos que pudieron
haber existido en las culturas antiguas, el respeto al dere--
cho emanado de sus leyes era un punto crucial en el avance de
su civilizacién; sin embargo existieron también ah{ marcadas
diferencias en el aspecto social por lo referente a la escla-
vitud. Ciceron en sus discursos pone de manifiesto como tra--
t&ndose de personajes nobles llamados patricios, las leyes re
sultaban muy inflexibles y hasta se pod{an suspendeg las sen-
tencias, si llegaban a ser adversas. En lo que respecta a los
extranjeros también 1la legislacién en poco o nada fortalec{-
an al Estado al otorgarle pocas garant{as y pocos beneficios,
principalmente por carecer de ciudadanfa; aquf el Estado per-
dfa fuerza polftica por las lagunas jurfdicas que de antema-
no y en forma discriminatoria se enfocaban mds a la convenien
cia del emperador en turno, que el engrandecimiento a la for-

taleza del mismo Estado.

Las leyes durante esa época lograron amplia cobertura en
1os campos que era necesario legislar, por ejemplo en materia

comercial, asuntos civiles, militares, pero los gobiernos te-
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nian pésima imagen que dificilmente se podfa corregir, sumado
a ello, los tremendos vicios a que conlleva la personaliza
cidn del poder y la concentracién de la riqueza. El Estado Ro
mano sucumbidé porque no supo conciliar intereses y asumir una
multiplisidad de caracteres de las numerosas y diferentes cul
turas sometidas, esto es, que las provincias sometidas al po-
der del imperio siempre mantuvieron sus ideas, y creencias in
tactas; las conservaron y ademds nunca renunclaron al despre-

cio gque tenfan por las leyes y el Estado que les sometia.

El Estado romano no obstante poseer un magnifico cuerpo
de leyes y de un ejército de burdcratas para que funcionara
la aplicacidn de las mismas, carecia de unidad social que es

vital para el crecimiento y permanencia de cualquier Estado.

Roma no tenfa orden en sus instituciones tampoco control
interno que permitiera sequridad jur{dica a sus ciudadanos, y
los cambios se efectuaban, mis por el poder polftico y mili--

tar de sus gobernantes, que por el gue determinaran sus le-

yes.

El Estado y el derecho siempre se encuentran en estrecha
relacidn, no podemos concebir un Estado sin el equilibrio de
las leyes, sin el limite que estas implican a los ciudadanos
y a las instituciones, sabemos que la corteza juridica, nos

indica que el limite de nuestra libertad, termina donde se i~
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nicia la de nuestros semejantes; que la convivencia social se
da precisamente al reconocer nuestras diferencias y propiciar
el acercamiento de nuestras mutuas conciencias, para compar--
tir también similares aspifaciones, justamente 1o que hace

fuertes a las civilizaciones y permanentes en la actualidad a

los Estados.

El derecho como conjunto de leyes creadas para 1os hom--
bres y por los mismos no es perfecto, por 1o que no es raro
encontrar temas y situaciones en donde las leyes caen en con-
tradiceién, o en todo caso no existen las leyes para regular
ese case o cuestiones particulares:; las leyes demuestran el
cardcter complejo del ser humano, de su pensamiento, de sus

acciones y de los cambios a los gue de acuerdo a la dinémica

gsocial se haya sometido.

El Derecho Natural son las normas gque proporcionan el e-
quilibrio natural a las sociedades humanas, haciendo lo posi-
ble su convivencia. El Derecho Natural, segin lo concebian
estdicos, era la participacién de las sociedades humanas en
el Orden racional del universo. Tal participacién se manifies
ta a través del instinto de los animales y a través de la ra-

26n de 1o0s humanos.

En una concepcidn actual se entiende gue el derecho Natu
ral es la disciplina racional indispensable en las relaciones

humanas, disciplina que armoniza las caracter{sticas diferen-
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tes del ser humano como tal. Por 1o que se refiere al derecho
positivo, sabemos que no obstante que elementos variables Y
accidentales que lo hacen distinto del derecho natural, preci
samente por tales elementos, posee un gran valor por la efica
cia intrinseca de la norma; la regulacidn de la (s) conducta
(s) de ser humano en plena convivencia social. El derecho po-
sitivo posee la coercibilidad necesaria para las normas y es
producto del consenso de los miembros de la comunidad, quie--
nes estan de acuerdo en cumplir y hacer efectivas las disposi
ciones legales en previsién a un mejor coexistir y en bisque-

da del tan pretendido desarrollo social,

Cualquier Estado en el mundo, si se aprecia de serlo, dg
ber{a ser por su propia necesidad, un estado de Derecho, mis-
mo que garantice la equidad y justicia entre sus integrantes.
El Estado de derecho proporciona seguridad tanto jurfdica co-
mo social asi como polftica que es la que garantiza y ademis

un amplio sentido de la vida en la sociedad.

El Derecho Natural, el derecho positivo, el espiritu de
las mismas leyes son parte fundamental de la vida de una comu
nidad., El ser humano, al decir de Ginebrino Juan Jacobo Rous-
seau es un ente por naturaleza social y ademds por convenien-
cia técitamente firma un contrato social, mismo que le  dar§
un espfiritu a la ley y que en palabras de Locke ser8 armonio-

so ese derecho si es respaldado plenamente por el Estado y se
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cundado por los gobernados.

Los hombres han vivido en comupidad, desde antes de las
grandes civilizaciones, aunque ciertamente lo hacfan en forma
primitiva y no siempre autosuficiente, razén por lo cual mu--
chos de ellos perecieron sin dejar huella inalterable de su

florecimiento.

Las comunidades posefan normas que regulaban el comporta
miento social, pero carec{a de la fuerza necesaria que en un
primer momento propiciara y respaldara la unién y en segundo
momento, propiciara la defensa soberana de la comunidad, y al
mismo tiempo garantizara el desarrollo econémicb, propulsor
del cambio, de comunidad Estado; es necesario aclarar que una
comunidad por si misma no constituye un Estado, la comunidad,
carece de las complejas relaciones socio-politicas que funda-
mentan al Estado. Las comunidades antiguas resultaban ser a--
morfas porque carec{an de los vinculos naturales de sangre de
las aspiraciones comunes de superacién y desarrollo permanen-
te, de instituciones jurfdicas con las que si cuenta un verda
dero Estado. Por ello ya hemos afirmado que tritese de la co-
munidad o con mayor razdén el Estado, las leyes Naturales que
impone la misma naturaleza y las leyes o derecho positivo son
las bases esenciales con las que se fundamentan las comunida-
des y los Estados. Por esta situacidédn Estado y Derecho son

mas que dos conceptos indisolubles, son realidades que depen-
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den para su coexistencia de un cuerpo de leyes sin la reali--
dad de un Estado, porque de lo contrario, en el primer caso,
estariamos ante una dictadura y todo lo que en ella implica;y
en el segundo caso, estarfamos ante un cdmulo de leyes que {n

tentarfan gobernar lo abstracto.

Es importante sefialar que l1a realidad del Estado requie-
re de la manifestacién de todos sus elementos; de las leyes,
necesita coherencia y apego a los constantes cambios que ocu-
rren en el entorno social, por ello, no es casual que parte
de las grandes crisis sociale; tienen su orfgen en leyes obsg
letas que nunca respondieron a las demandas de la comunidad;
también necesita de la dindmica social del elemento  humano,
mismo que ha sido rebasado por las unilaterales y despropor--
cionadas politicas econémicas de los administradores del Esta
do cuya principal polftica es la de permanencia y la inmovilj

dad.

C. LOS ORGANOS DE ESTADO

En la teorf{a polftica moderna, el concepto determina a

las personas -élite- que ejerce el poder polftico y, en conse
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cuencia, determinan también, las definiciones politicas del Eg

tado.

En otro aspecto, es necesario aclarar que todo gobierno
tiene como funcidn primordial de preservarse para ejecutar Sus
funciones y, en este sentido, todo el poder del gobierno tien-
de a institucionalizarse, es decir a crear las condiciones ne-
cerarias -materiales y hasta psicoldgicas- que le garanticen
su permanencia como uno de los elementos que son primordiales

en el Estado.

"En este sentido, el gobierno constituye un aspecto del
Estado, En efecto entre las instituciones estatales que llevan
acabo la organizacién poiftica de la sociedad y que, en su con
junto, constituyen lo que de ordinario se define como régimen
polftico, las que tienen la tarea de manifestar la orientacidn

polftica del Estado son los drganos de gobierno",

Ciertamente 1a manifestacién del Estado, como hoy lo cong
cemos, es relativamente moderno, mds no ocurre as{ con sus ele
mentos y el gobierno de uno de ellos. En las épocas de las
primeras civilizaciones el hombre tuvo la necesidad de agrupar
se en sociedad para poder subsistir y transitar de la vida né-
mada a la vida sedentaria y mis aun, la necesidad de formar un
grupo de direccidén que asumiera las responsabilidades de orga-

nizacién y control de lo que mis tarde fueran las primeras y
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las grandes civilizaciones.

La funcién del poder del gobierno se hac{a necesaria,
mds el riesgo del despotismo y la dictadura siempre estaba
presente a tal grado que los ordenamientos legales eran so-

metidos al poder soberano o a los gobernantes en turno.

Las grandes civilizaciones tuvieron como fundamento de
su esplendor la organizacién de sus instituciones y la hege-
monfa de sus comunidades, sin embargo su desaparicién se de-
bié a las grandes contradicciones del poder y beneficio de
los gobernantes, en contraste con la miseria y la explota--
cién de sus pueblos, y muy en especial, de la gran masa de

esclavos que era el brazo fuerte de sus economfas.

La dindmica de la historia exigf{a un cambio, porque las
sociedades esclavistas (Persia, Egipto, Grecia y Roma) tran-
sitaban al sistema servilista del medievo, con otras comuni-

dades y con otras y mas eficaces formas de control polftico.

El gobierno como elemento del Estado ha tenido variacio
nes de forma pero a conservado su estructura de fondo, ha
conservado y concentrado el poder, no solo en una persona sj
no también en grupos, ll4mesele notables, nobles, élite,etc.
todos ellos son grupos de poder con grandes y fuertes intere
res que comparten ideas polfticas de justificacién y conve--

niencia como expresiédn de fuerza y también como fenémeno de
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complejidad en las relaciones de polfticos, gobernantes y go-

bernados.

Ya hemos expresado que una de las funciones primordiales
del elemento gobierno es la de organizar (jurfdica y social-
mente) a quienes polfticamente le han conferido el mando de
gobernantes, la representacién de la delicada funcién etica

de trabajar para preservar al Estado.

En el contexto histdrico hemos podido observar como el
personalismo de los monarcas (asi lo fue durante las monar-
qufas y el absolutismo) género anarquia, divisionismo polfti-
co y social y guerras intestinales y también de grandes alcan
ces mundiales y la necesaria transformacién de los Estados,
en el afdn de camblar para conservar, con el propdsito de me-
jorar las condiciones que permiten y limitan 1la existencia
del Estado. No son pocos los tedricos, los fildsofos polfiti--
cos y los mismos ciudadanos que de antaffo y ahora critican
fuertemente la funcidén del gobierno, como elemento del Esta-
do. Ciertamente el poder del gobierno debe ser unitario, hege
ménico para tener éxito, es aquf donde aparece el riesgyo del
despotismo, la dictadura, el fascismo, donde tal concentra---
cién genera la tentacién de servirse del poder, y ah{ lo delf
cado de la funcidén de la organizacién de la polftica moderna

en los Estados contempordneos.
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En la actualidad el gobierno como elemento del Estado,es
td en crisis, los valores polfticos y éticos de democricia no
se respetan, se violan los sistemas jurfdicos, se cancelan
los derechos humanos y se violenta la civilidad y estabilidad
ciudadana con desgastados e impositivos sistemas econfmicos
que provocan empobrecimiento, subdesarrollo econémico y grave
deterioro ecolbgico, el beneficio no es comln porque acosta
de los recursos naturales y materiales del Estada, se crean
inmensas fortunas personales y de grupo gue son una afrenta
para los millones de personas que mueren por hambre, que ae
encuentran marginadas, que no encuentran oportunidades siquie
ra de realizarse como personas, pues ellos mueren por hambre
y por luchas intestinas de degsestabilidad social en contraste
con las inmensas fortunas econdémicas creadas con la complici-
dad de mandatarios y de grupos de preéi6n que arrogantes cada
vez mis se apoderan de los espacios claves en la organizacién

del destino de 1s poblaciones en beneficio propio.

Por todo lo anterior es hecesario hacer cuestjonamientos
fuertes, profundos y serios de los actuales modelos econémi--
cos que estan de moda y que son implementados a fuerza de cay
sar estdtica en las sociedades contempordneas forzando de eg
te modo una convivencia polftica y de crecimienta econémico
casi nulo para las inmensas mayor{as, las cuales todavi{a se

encuentran a 1a espectativa de encontrar caminos mas justos y
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de ascenso continuo a pactos de civilidad y comportamiento en

tre todos los hombres, sin excepcién alguna de seres humanos.
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A. LA TENDENCIA DE EUROPA

La definicién de la actual geografia polftica europea o-
currié al término de la Edad Media, en ella podemos determi-
nar como renacimjento, el humanismo y la reforma religiosa,
provocaron el debilitamieﬁto de algunos Estados, pero tambien

otorgaron fortaleza a otros.

Las afiejas sociedades de Espafia, la contra-reformista;
Francia siempre llena de habilidad e ilustracidn; y de Ingla-
terra con su altivez y preponderancia militar, lograban domi-
nar e influir en el resto de las todavia no constituf{das comu
nidades europeas, tal era el caso de las provincias italianas
y de las indecisas comunidades, que mids tarde formar{an Alema
nia. En el caso del mundo musulmidn, estos lograban predominio
en la peninsula Ardbiga y al este del mar mediterrineo. Su o-
fensiva en europa hab{a quedado atras desde la expulsién de

los moros en Granada,

Pol{ticamente europa se organizaba y la lucha por el po-
der en los nacientes Estados, generaba la militarizacién Yy
una serie de alianzas que no estaba exenta de traiciones, pa-
ra garantizar el dominio de uno de estos Estados sobre otros,
De los primeros Estados europeos que lograron grandes trans--
formaciones socio-polit{cas. destaca el Estado de Francia, en

donde desde la epoca de Luis XIII, se vivieron grandes con--
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flictos polfticos y militares, que amenazaban el desmembra
miento francés y que habilmente soluciond y utirizé para for-
talecer Francia; y de esto se encargbd el Cardenal Richelieu

arquitecto de lo gque al tiempo se llamarfa nacionalismo.

Francia vivié tiempos radicales de cambios, que lo lleva
ron desde la Ilustracidn y el despotismo de la nobleza, hasta
el movimiento revolucionario que lo llevarfa a los campesinos
hambrientos y a los trabajadores de la montana y el resto del
pueblo, a la toma de la bastilla, s{mbolo del poder y su cor-
te; la direccién del movimiento revolucionario la tomaron 1la
ya firme burguesfa que sin ser nobles de alcurnia, ni pertene
cer a los verdaderos descamisados del pueblo, posefan la sufi
ciente habilidad polftica y la econbdmica para ejercer y asal-
tar el poder y con ello transformar el futuro de esa Nacibdn,

que habrfa de influir en la integracién moderna de Europa.

Francia, Espaifia e Inglaterra fueron las Naclones mis
fuertes que se formaron como Estados, superaron a la tardia
integracién de Italia y Alemania, no solo por el poder de su

economfa, sino por la fuerza militar de su imperio.

Holanda, Portugal y otros Estados, fueron rebasados por
la ambicién devastadora de los primeros que entre si mismos
luchaban por la supremacfa para establecer el derecho de impg

ner como colonias a otros Estados. Entre ellos exist{an tam--
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bién diferencias: Inglaterra era protestante, Francia exalta-
ba mis a la patria que a la religi6én y Espafia era verdadera-
mente y excesivamente catdlica. Estas diferencias de culturas
y creencias también influyeron en la formacién de la actual

geograffa polftica europea.

En el siglo XIX, el Canciller de Hierro Otto Von Bismark
y la tan ansiada unificacidn alemana, automiticamente se did
la formacién de un Estado poderoso gue contaba con una fuggza
militar sorprendente y una concepcidén de la supremacfa raéial
sajona alemana, demasiado elevada la idea racial de la supe~~
rioridad aria siempre ha estado presente en la historia eco-
némica y polftica y ello le ha provocado demasiados conflic-
tos internos por la multiplicidad de etnias que integran al
Estado alemdn y que los mismos alemanes se han negado a acep

tar influidos por la supuesta supremacia de su raza.

Italia fue otro de los Estados europeos que tarde adqui-
rieron su integracién, sorprendiendo a todos el que no se e~-
fectuara antes, dada la historia de sus ricas provincias,como
Florencia, Venecia o Milin o los mismos Estados pontificios
que a pesar de su base econémica no lograban conjuntarse y e~
quilibrar sus intereses para que les permitiera integrarse co
mo un nueve Estado. José Garibaldi conjuntd y conjugd con mu-
cha habilidad los intereses politicos y econémicos, sumando a

ello las coincidencias de razas, cultura e idioma que les favg
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recié totalmente.

En los primeros afios del siglo XX casi ya definido el es
quema geopolf{tico de europa, diremos que la lucha de poderes
ya se habfa equilibrado. Francia, Inglaterra, Espafia, Alema--
nia, Italia y Rusia se perfilaban a una disputa mayor; Que e-
ra lograr el dominio de europa con una supremacfa militar o
polftica y asi consolidar y extender su imperio a otras par-

tes del mundo.

Alemania en el primer tercio de este siglo, intentaba 1la
aventura de dominar a otros territorios por medio de l1a fuer-
za militar, el objetivo era dominar europa, y lograr el suefio
napolednico de formar un vasto imperio; que tuviera como eje
al Estado Aleman, la aventura polftico-militar, les durd muy
poco, y termind con el humillante tratado de Versalles, que
ponfa fin a la primera guerra mundial, en donde 1los aliados
imponfan graves restricciones al exaltado orgullo Alem&n, en-
tre otras cosas, y as{ Alemania deberfa dejar de producir y
adquirir armamento y pagar los dafios y perjuicios que la gue
rra habf{a ocasionado a los pafses afectados. El descontento y
resentimiento nacional se encontraba callado, sin embargo el
fanatismo de Hitler, encauzé ese coraje y resentimiento para
volver a despertar el odio racial contra los jud{os a quienes
culpaba de las desgracias de Alemania y del resto del mundo.

El éxito Hitleriano se fincé en el fanatismo, en la humilla--
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cién, en la falsa superioridad de la raza aria, el nacionalisg
mo exacerbado y la enorme propaganda polfitica gque se dirigia
a un pueblo carente de cultura politica que le permitiera co-

nocer la realidad que era muy diferente como le mostraban.

Alemania se consolidaba en europa como una potencia milj
tar, cuya economf{a se fincaba principalmente en la industria
de la guerra, en los beneficios que pudiera obtener de las in
vasiones y los sojuzgamientos a otros Estados soberanos (Polg
nia, Checoslovaquia, Noruega, Francia, etc,..). Las ambicio--
nes del Eje: Berl{n, Roma, Tokio se desmorond ante 1la unién
convencional y plagada de interese de parte de los aliados a
cuya cabeza se encontraban Los Estados Unidos de Norte Améri-
ca. Italia fué librada de Mousolini y de su participacidén en

la guerra, sin necesidad de que sufriera mayores desgracias.

Alemania pagaba con el desmembramiento de su territorio
y la devastacidn de su Estado, su aventura de una segunda gue
rra mundial, la derrota de su ideolog{a nacional socialista,
revelaba que su verdadera intencidn era la del autoritarismo,
la dictadura y la demencia de quienes personalizaban el poder
Y creen manejarlo manipularlo indefinidamente. Por su parte
Japdn demostraba al mundo que también posefa, como 1o ha he-~-
cho, esa falsa creencla de superioridad racial que no es otra
cosa, mis que el desenfreno y alto complejo de inferioridad

al que se ha sometido al sentimiento Japonés, encubriéndolo
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con el suefio de la tradicién de la obediencia y de la falsa

honestidad que no tienen quienes se benefician individualmen-

te del poder.

La finalizacién de la segunda guerra mundial, redefinié
1a geograffa polftica y social de europa, Inglaterra ya no e-
ra como antes del conflicto, o sea la figura central delviejo
continente, su economia se encontraba abatida, el viejo orgu-
1lo inglés terminé por desmoronarse al igual que sucedibé con

su exministro Churchitl,

Francia intentaba renacer con la unidn que alentaba su
viejo héroe, el general Charles de Gaulle, Espafia y sus pro--
blemas estaban atrapados con Francisco Franco. Los llamados
pafses Bajos iniciaban un lento pero firme camino hacia el
crecimiento y 1a recuperacibén social, Rusia habfa trastocado
los anhelos de la revolucién leninista de 1917 y Stalin usu--
fructuaba plenamente y sin contrapeso alguno el poder. José
stalin habfa fracasado con su pacto de no agresién con Hitler
y no habfa movido fuerza alguna para evitar la invasién de
que fué objeto Polonia. La Rusia de Stalin se hab{a unido a
los aliados, porque no podfa hacer otra cosa y ahora sacaba
partido de las mieles del triunfo de la triste derrota Alema-
na. A su vez la URSS integraba por la fuerza a las provincias
balcénicas y con ello formaba un poderoso Estado que se hacia

llamar socialista.
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La URSS hacia sentir la fuerza de su territorio y de su
rica economfa, en la ideologfa que se incorporaba a Polonia,
Rumania, Checoslovaquia, etc... quienes tomaban partido por
el que se convert{a en el muy poderoso imperio Soviético, Aho
ra el viejo continente se conocfa como europa del Este y euro
pa del Oeste con marcadas influenclas y manejos de economia
capitalista, en contraposicién con el manejo de una economf{a

centralmente planificada.

Alemania quedaba dividida por los intereses de quienes
habfan intervenido en la conftagracié4n mundial. La URSS in--
flufa y dominaba la parte oriental de Alemania y una falsa imf
gen socialista. El inicio de la construccibén del muro de Ber
1ifn creaba también un mundo hostil en donde 1las diferencias
entre Estados se acrecentaban y se abrf{a el camino franco pa-
ra la llamada gquerra fria, que no era otra cosa sino que, ahg
ra los enfrentamientos ocurrfan veladamente y se recurrfa al
dominio de otros Estados soberanos ya fuera por la fuerza de
las armas o por la fuerza de absorber y manipular sus econo--
m{as. Las intervenciones en Occidente se hicieron en nombre
de la democracia o segin argumentos actuales, para salvaguar-
dar la vida y los bienes - asi lo manejan los E.U.A. - de sus

ciudadanos en los pafses intervenidos.

A partir del término de la 22 guerra mundial, desmedida-

mente y sin que alguien pudiera evitarlo, la carrera armamen-
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tista, de tal manera que ni antes de la creacién de la O.N.U,
con la llamada liga de las naciones, se pudo controlar el re-
arme de Alemania y de otros Estados como Italia, Espafia o Ja-
pén incluso de las mismas potencias que participaron tanto en
1a 11 guerra mundial como en la 2% guerra mundial. Estas na--~
ciones en su mayor{a hicieron funcionar las econom{as de gue-
rra produciendo o éomp:ando. segln el caso, armas en alto nu-
mero y en alto poder de destruccién. Asf ocurrié con el desa-
rrollo de la f{sica Nuclear, mismo que llevdé a crear bombas
letales de fuerza megaténica como las que destruyeron Hiro-
shima y Nagasaki en Japbn. Al frente de la guerra frfa y de
l1a carrera armamentista se colocaba la U,R.S.S. al Este y los
Estados Unidos de Norte América en el Oeste. Ambas potencias
resultaron beneficiadas al concluir la 2% guerra mundial, in-
corporaron para su causa Estados soberanos muy importantes
de América, Africa y la vieja europa., Sin embargo las solucig
nes a base del diflogo y las negociaciones; conflictos como
el de Vietnam en Asia o el caso de Cuba en América, se recu--
rrfa para su solucién desde el espionaje hasta el enfrenta
miento directo como Vietnam o la amenaza a Cuba de la margina
cién total de los acontecimientos polfticos, econdémicos vy
comerciales de los E.U.A, y sus socios, credndole blogueos co
merciales, aislamiento econdmico y polftico que sacarfn a Fi-
del Castro del poder. Las principales potencias mundiales E.

U.A., y la U.R.S.S5, hacfan sentir su enorme poder econbmico y
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y militar en Europa y América principalmente, de tal manera
que en el caso de los E.U,A. las decisiones importantes en el
&mbito internacional las secunden Inglaterra, Franci&, Ttalia
Espafia y Alemania del Oeste, en la actualidad, lo hace tam-
bién la Alemania Unificada. En el caso de la U.R.S.S. los paf
ses llamados socialistas siguieron las polfticas impuestas
por el Kremlin, en un af&n de mantener un blogueo que consti-
tuyera al igual que su contra parte el equilibrio de poderes

Y 1a no sujecidén de un imperio sobre otro.

El anhelo del ser humano era alcanzar la paz mundial al
concluir la 23 Guerra pero una vez definido el nuevo esquema
pol{tico internacional resultaba cada vez mis dificil lograr
un entendimiento entre las potencias mundiales porque, ahora
los intereses econémicos eran mis fuertes que las polfticas
sociales y humanitarias. El que antes era fantasma de guerra,
ahora era trist{sima y degradante realidad de guerra y hambre
entre los pafses no desarrollados, Vietnam y Camboya entre
los pafses asiiticos; la sobrepoblacién de China y el hambre
Yy miseria de su pueblo, tampoco fueron soluciones por la di-
reccién y ensimismamiento del gobierno llamado socialista de
Mao, China sigue encerrada en un mundo feudal de falsas reali
dades y antiguos mitos que desde hace much{simo tiempo se apo
deraron de sus creencias; y sin embargo China pertenece al ma
nipulado y atrasado consejo de seguridad de 1a O.N.U. y po-

seée armas nucleares y un poderoso ejército a pesar de las
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grandes desigualdades sociales, econdmicas, polfticas y cultu

rales de su pueblo.

En el continente Africanc todavia se viven los resabios,
del Colonialismo, el enorme saqueo y explotacién de los recug
s0s naturales corrid a cargo de los paises europeos Inglate~-
rra y Francia, principalmente, ahora lo hacen los propios go-
bernantes africanos que no hacen algo para evitar que sus pue
blos y el continente mismo vivian las peores enfermedades ham
bres y violaciones de los mids elementales derechos humanos
que se tengan noticia en el mundo, Los Estados africanos no
solo son débiles econdémicamente, sino que, pol{ticamente no
estan organizados, carecen de una cultura social y de autode-
sarrollo econbémico que les permita entrar al trabajo unifica-
50, a la cooperaci6n internacional -a través de créditos,
transferencia- a la que tienen derecho como miembros de 1a
comunidad internacional. Miles de niffos africanos mueren len-
ta y dolorosamente a causa del hambre, y desesperadamente por

que, pudiéndose evitar no se intenta hacerlo.

Los Estados desarrollados solo se preocupan, desde 1la
persona de sus gobernantes y los grupos econdmicos y los so-
ciales a los que pertenecen, por ellos mismos, esconden y dis
frazan sus intereses en la burda farza de las falsas honesti-
dades, honores y hasta tradiciones y dejan en total abandono

a los Estados que no pueden comerciar con ellos o que no pue-
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den, en general, reportarles beneficio humano.

Los pafses gue mas hambruna padecen y se encuentran en
situacién de grave catdtrofe econdmica, social y poiftica son
Marruecos, Etiopfa, Mozambigue, Tanzanfa y ahora la infortuna
da Somalia donde ocurren enfrentamientos civiles gue repudian
la presencia de la ayuda humanitaria de los cascos azules de
1a 0.N.U. y los rebeldes militares, y también civiles que en
cabeza Mohammed Fahara Aldid gque en alarde de crueldad des-
cuartizan los cadiveres de los soldados de la 0,N.U, y mues--
tran riendo en extremo de fanatismo y barbarie lo que de sus
indtiles enfrentamientos y del atraso econémico, polftico vy

cultural que han vivido.

Los pafses de Asta, Africa, y de América Latina ya han
vivido la nefasta dominacién del imperiallsmo europeo gue bus
cando su expansidén desde el siglo XVI ha lanzado su ofensiva
para formar otras colonjias que en el pasado le redituaron
grandes beneficios econfmicos, Tal es el casc de Inglaterra y
el dominio que ejercid en la India, pais de una gran mitolo--
gla y tradicién cuya poblacién tiene fuertes creencias liga-
das a su tierra y a sus doctrinas religiosas, La dominacién
inglesa habfa dejado honda huella de la discriminacién raclal
que ejercid sobre el pueblo hindd de tal manera gue en el as-
pecto social, el sistema de Castas origind una terrible divi-

sién social gue en el aspecto politico favorecfa la interven-
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cién y al mismo tiempo hacia mis diffcil la biisqueda de la in
dependencia.

Mohandas Gandhi fue el principal art{fice de la indepen-
dencia de la India respecto de Inglaterra, logrando en un
principio, unificar esfuergos en blisqueda de una integracién
pac{fica que les permitiera avitar enfrentamientos violentos
Y, sin en cambio, presionar a lo interno y a lo externo para
estabilizar los conflictos sociales y ganar su independencia
Gandhi y su revoluciédn pac{fica obtuvieron 1la independencia
de la India y crearon un Estado que anhelaba ser diferente de
su triste pasado. Sin embargo, "los rencores, los odios entre
las razas y las etnias, mantenfan vivas las diferencias al
grado tal que ello le ocasioné la muerte a Gandhi, a manos de

un fanitico religioso".

De nueva cuenta europa dejaba ensefianzas negativas de
los suefios imperiales de sus Estados, lo que también provoca-
r{a las dos guerras mundiales de este siglo. De esta manera
europa pasaba de los enfrentamientos militares y polf{ticos, a
la bisqueda incesante de una integracién econémica y hasta po
1ftica de sus Estados. La problemitica consistfa en unir di-
ferentes intereses, diversas razas y culturas en funcién de
una aspiracién comin; fortalecer a la comunidad europea para
enfrentar el gigantesco poder econémico y polftico que en el

dmbito mundial poseen los Estados Unidos de Norte América. La
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estratégia de los E.U.A. siempre va acompafiada de la fuerza
militar que poseen, as{ como la presién politica que ejercen,
en los diferentes organismos internacionales (0.N.U., O.T.A.N
F.M.I., B.M., etc...) La Comunidad Europea se fortalece tam~-
bién y estas ofensivas que al final de este siglo XX, se con-
vierten en guerras comerciales y al mismo tiempo se forman
los llamados blogueos econdmicos y comerciales que a través
de acuerdos y negociacliones buscan el desarrollo de sus Esta-
dos, o bien la estabilidad de sus economfas que una vez agota

das entran en recesién.

Los gigantes comerciales en el mundo son: Japbn en Asia,
seguido de Corea, Taiwidn, Indonesfa; Estados Unidos en Améri-
ca, y todos tanto en lo individual como en el aspecto colect}i
vo, buscan la sobrevivencia de sus Estados a través de la
fuerza de sus economfas, de la colocacidn de sus capitales,de
la venta y reventa de sus productos y de la imposicibn de sus
1{neas econbémicas y pol{ticas a los Estados débiles y a tados
aquellos Estados que pierdan en el campo de las negociacio--

nes.
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B. EL ASPECTO NUEVO DE LA ESTRUCTURA IDEOLOGICA DE LOS
ESTADOS ACTUALES

La filosoffa antigua nos indicaba que toda comunidad por
primitiva que sea necesita organizarse, para ejercer la vida
en sociedad con todos sus apectaos y elementos; culturales, Et
nicos, geogr&ficos, religlosos, econbémicos, politicos y hasta

raclales.

Un aspecto en el que se hacia particular importancia era
la organizacidn polftica, puesto que de ella sge originaban
las instituciones de gobierno, mismas que determinaban el
buen funcionamiento de la comunidad, por ello es de suma im--
portancia crear un gobierno democritico, como en un principio
1o entendieron y practicaron los antiguos Griegos; un gobler-
no que involucrara la participacién ciudadana, en tanto la e-
leccién de sus gobernantes, como la vigilancia del buen degem
pefio de sus funciones, incluyendo la participacién real de
ciudadanos en la representacién piblica. Democracia, al go--
bierno del puebio y para el pueblo, segin expresaba la concep
cién clésica del pensamiento Griego, y sabemos que efectiva--
mente la concepcidén de la democrécia involucra como elemento

fundamental al hombre mismo,

En la actualidad las socliedades modernas son conjuntos

humanos muy complejos que involucran factores sociales, cultu
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rales, polfticos, etc... por lo que las relaciones sociales,
son de gran interdependencia y no podemos hablar de democra--~
cia o polftica en forma aislada; sino mas bien, cualquier for
ma de gobierno que adopte un Estado, y necesariamente tendrd
gque atender los asuntos gue demandan las necesidades de la sgo
ciedad, tal vez sucederd como ha pasado que es mantener un
régimen autoritario o dictatorial, pero las contradicciones
que este tipo de sistema enclierra en si mismos los lleva a su

desaparicidn.

Por ello entendemos que la mejor forma de gobierno es a-
quella en que la participacién polftica de la sociedad se da
en forma integral, como lo expresaba Manuel Jiménez de Parga,
es participacién, es la midxima identificacibén entre goberna--
dos y gobernantes., La democracia no se preestablece, se lo--
gra a través del méximo esfuerzo de los habitantes de una ciyu
dad y del Estado mismo, este esfuerzo consiste en formarse
una cultura polftica que permite el didlogo, no solo entre gao
bernantes y ciudadanos, sino entre las fuerzas polf{ticas dife
rentes. La democracia es entonces la forma mas perfecta de
convivencia humana y polftica, porque conlleva la participa--
cién de toda la comunidad sin tomar requisito alguno para
tal participacion, mids aln que las mismas leyes abstractas y

generales se marcan para todos.

Herddoto, Platén y Aristételes hacfan clara preferencia
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a la democracia, como una forma de gobierno para todos los ha
bitantes de una comunidad, dejando a un lado Oligarqufa, a la
que llamaron el gobierno de los ricos, y la tiranfa que surge
como forma de gobierno, por sus excesos y selectitud de sus

miembros en dicho gobierno.

La democracia es la forma de gobierno mds comentada y a-
ceptada por los escritores pol{ticos de la Edad Moderna; nosg
tros sabemos que mas que una forma de gobierno, constituye
una necesidad de participacién politica de todos sus integran
tes y de la comunidad en general, por lo que la Democracia en
su concepcién histérica y polftica es la forma de gobierno y
de organizacibén polftica a la que mayormente se adhieren 1los
tebricos del pensamiento politico; Constant relaciona la Demgo
cracia con las libertades individuales, Bodino, con las for--
mas de Estado y de gobierno; en donde se refiere que en la é-
poca de las monarqufas, el rey era quien posefa el poder so-
berano y"democriticamente', otorgaba magistraturas indiscrimi
nadamente, como lo hac{an los Césares romanos a otros funcio-
narios en quienes delegaban de representacién y de gobiernc.A
lexis de Toqueville en la “Democracia en América" refiere que
toda democracia constituye por si misma la forma de regular
la vida de los individuos a través del conocimiento de su rea
lidad y de lo que nosotros en la actualidad llamamos entorno
polftico. Carlos Marx, Lenin y Gramsci, entienden a la demo--

cracia como la participacién ciudadana sujeta a un sistema e-



120.

condémico de produccibén capitalista, qgue si bien permite el me
joramiento de las relaciones sociales, no ocurre lo mismo con
la condicién de vida para los pueblos en general, porque la
sujecidén econbmica y la opresidn politica en que viven no les

permite alcanzar niveles superiores de desarrollo.

La clase econdmicamente mas poderosa es la que utiliza y
ejerce en su maxima expresidén el poder en su personal benefi-
cio, por ello la filosoffa Marxista no compartfa los ldeales
polfticos de la democracia, porque en su concepcidn, justifi-
caba el dominio y 1a existencia de una clase sobre otra, Noso
tros sabemos que la convivencia humana resulta de conciliar
intereses, de organizar sociedades en la conciencia comin de
aspiraciones iguales y beneficios mutuos que es la mas  pura
forma de convivencia de manera pacifica, de tener acceso a
los mejoramientos que se dan can el desarrollo econdmico y pa
tftico, porque la cultura social es la mejor opcién de conser
var la existencia del Estado: ciertamente existen regimenes
que se han autonombrado democrdticos, pero que en realidad
son gobiernos totalitarios, que solo’justifican su existencia
por medio de las armas, o por medio de los fraudes electora--
les, que distan mucho de ser democriticos; por todo ello como
seres polfticos estamos convencidos de que Democracia y Polf-
tica son dos realidades indisolubles por medio de las cuales,
el ser humano estrecha la convivencia y la coexistencia de

las comunidades en lo general y en lo particular. Politica vy
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democracia son participacién; participacién es cultura, en el
trabajo, en la escuela, participacién con conciencia social y
dnimo de cambio de mejoramiento y equilibrio en 1a explota-
cibén de los recursos humanos y naturales con que cuentan 1los

Estados.
La Socialdemocracia.

El concepto de la Socialdemocracia relaciona aspectos de
la doctrina socialista y también de la doctrina liberal, con
ello la socialdemocracia intenta alcanzar el poder pero por
medio de la via electoral. Los postulados socialistas indican
el equilibrio y beneficio tanto en los factores de produccién
como en los beneficios que rinden esos factores, es decir con
el reparto equitativo de la riqueza , buscando ademds la pro-
piedad colectiva de esos medios productivos y la desaparicién
de las barreras que el capitalismo a levantadc entre las cla-
ses sociales, La doctrina liberal dembcrata indica que la bis
queda del poder politico ha de ser por la via del sufragio,
por el camino electoral, conjugando los aspectos sociales Y
colectivos con los intereses particulares de la misma colectj
vidad. El Liberalismo pretende la salvaguarda de la libertad
del individuo para actuar en sociedad, pero este mismo caso g
curre que dada la complejidad de las mismas sociedades es muy
dificil conciliar los intereses de la colectividad, con los

muy poderosos intereses de determinados individuos en lo par-
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ticular, principalmente por el poder econdmico y polftico que
ellos detentan., La libertad individual y colectiva son temas
gue mucho interesan a tebricos politicos y que sabemos son
demasiado importantes para la constitucién de un Estado y que
deben regularse en el marco del derecho. La socialdemocracia
intenta sumir esas dos libertades, libertad individual y li--
bertad colectiva, e introducirlas al campo democrético y a la
lucha electoral por el poder. lLa Socjaldemocracia constituye
un proyecto intermedio entre el proyecto e ideologfa liberal,
donde el Estado no tiene mas funcién que 1a de simple regula-
dor de fuerzas econbémicas, polfticas y hasta sociales; el pro
yecto e ideologf{a que se expresa, como ya dijimos por la pro-
piedad colectiva de los bienes de produccidédn de una sociedad

sin clases.

El lider del PSDE (partido socialista obrero Espafiol) vy
ahora presidente de Espaila, en la segunda mitad de la década
de los ochentas y el primer lustro de los noventas, en 8u épo
ca de activo militante partidista opinaba:"La socialdemocra--
cia es un proyecto socialista y a la vez es una manifestacién
de liberalismo". Dicha expresién es parte de la estratégia po
1{tica que lo llevd a la presidencia y que 10 ha mantenido en
el juego desgastante y complicado del poder. Si su gobierno
llamado socialista democritico se ha alejado de sus bases o--

breras y populares y ha ejercido un gobierno al mids puro vy
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viejo estilo liberal.

La Socialdemocricia tiene su origen cuando a partir de
1os sucesos y disputas internas en la primera  internacional
surgen numerosos partidos polfticos, entre ellos el 1llamado
Socialdemécrata de los trabajadores que en Alemania crea raf-
ces y poderosa influencia con la aprobacién del programa apro
bado en el Congreso de Gotha, en 1875, por lo que dicho partj
do Socialdembcrata con bses marxistas, orientaba su lucha por

1a via del sufragio y en estricto orden Nacionalista.

Las posiciones claramente definidas del partido Socialde
mécrata alemdn, proporcionaron una reaccidén de la filosof{a
Marxista, y del propio Marx, quien dejaba una aguda critica,
al programa de Gotha, ademis de rechazar cualquier nexo con
los postulados Socialdemocrata que limitan su lucha a la prdic
tica electoral y que adem&s negaban la lucha internacional
del propio Socialismo. Es cierto que los Socialdembcratas a--
ceptaban la lucha revolucionaria de la filosof{a Marxista vy
13 lucha de clases y crefan firmemente en llegar al poder por
l1a via del sufragio y también es cierto que el giro que daban
a 1a doctrina socialista los ubicaba fuera del Socialismo tra
dicional, de 1a dictadura del proletariado y de la desapari--
cién del Estado capitalista y los llevaba a una alianza con
otros partidos liberales que nada tenfan de Socialistas y que

si centralizaban la lucha electoral en desprecio de otras ide
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ologfas Socialistas,

En el afio 1919 se creb la III internacional socialista,
cuya creacién se debe a instancias del partido comunista Ruso
que propuso la profundizacién e interpretacién del Marxismo
por el Leninismo, sin embargo no son pocos los partidos que
buscan por si mismos tanto su consolidacién y acercamiento
las bases populares como su propia subsistencia, aun cuando
con ello den giro importante a su ideologfa. Lo anterior pro-
picié que los partidos se convirtieran en reformistas o revi-
sionistas y buscaran afanosamente solo transformaciones den--

tro de la estructura del Estado.

La Socialdemocracia surgié como una nueva opcién en el
campo polftico, porque ofrecfa trabajar con las clases socia-
les en una amplia acepcién democritica, y el acceso al poder,
por la v{a pacffica. Las interpretaciones que se dieron acer-
ca de los alcances de la Soclaldemocracia fueron diveros:Jean
Jaurés opinaQa "La Social democracia es el socialismo en 1la

cabeza y los pies en la realidad".

Los Estados modernos en la actualidad han adquirido di--
versas formas de gobierno que van desde gobiernos liberales,
demécratas cristianos y Socialdemocratas, hasta gobiernos au-
toritarios y personalistas que en perjuicio de sus pueblos e-

jercen desmedidamente el poder.
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Los Estados europeos han oscilado entre gobiernos monér-
quicos (Inglaterra, Espafia y Francia), en el pasado hasta go-
biernos de monarquf{a constitucional y dembcratas cristianos o
de corte fascista (Italla con Mussolini, Espafia con Francisco
Franco), en este mismo siglo los gobiernos de monarquf{a Cons-
titucinal han logrado a través del sistema parlamentario impo
ner un conservadurismo en sus formas polf{ticas, que segiin pro
pias tradiciones les impone la figura decorativa del Rey o la
Reyna, como sucede con Inglaterra y Espafia, ejerciendo en for
ma independiente una polftica liberal o conservadora o Socia}l

democrata como sucede en la actualidad,

La Socialdemocracia constituyd desde sus orfgenes una op
cién gue situaba sus alcances entre la polftica radical del
Liberalismo Clisico en 1o econémico y en lo polftico y las
doctrinas del socialismo puro que se apartara de sus doctri--

nas sociales,

Por ello la Socialdemocracia resultd punto de transicién
entre regfimenes distintos y aln contrarios como el caso de A-
lemania antes y después de la Segunda Guerra Mundial, cuando
vivié la devastacidn de una guerra que su gobierno despdtico
y dictatorial de aquél hombre llamado Adolfo Hitler con su fa
moso Nacionalismo, que llevaron a ese pafs a una dura y pro--
funda crisis polftica y social, donde se vieron precisados a

replantear y adn mis, otros sistemas de desarrollo que repun-
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tearon al decafdo y orgulloso Estado Alemén. La Socialdemocra
cia tuvo en Alemania y en gran parte de Furopa a su principal
exponente en Wily Brandt, quien se encargd de practicar y pro
pagar esta ideologfa polftica que en europa tuvo, gran acepta
cién por su forma de incorporar aspectos avanzados del socia

lismo y de la cldsica polftica liberal.
La Democracia Cristiana

Después de la Segunda Guerra Mundial sobrevino una cri--
sis de valores morales, sociales y polfticos que provocaron
el replanteamiento de tesis, corrientes de opinién y teorfas,
acerca de la vida en sociedad o colectiva, pero también de
la vida individual. El existencialismo se preguntaba sobre
cual era la causa y fin de los enfrentamientos entre los mis-
mos hombres, de ta lucha por la supremac{a y hegemonia mun-
dial en manos de un Estado y este en poder de unos hombres y
hasta de uno. Si los enfrentamientos no solo involucraban a
1a milicia, también arrastraban en su estrategia a la pobla--

cibdn civil, sin importar razas, costumbres o religiones.

La organizacidn politica después de 1945, cambiaba y en
el plano internacional se procuraba establecer diferentes Y
perdurables relaciones de cooperacibén y apoyo mutuo en la re-
construccién de las devastadas econom{as europeas, en este as

pecto la economia de los Estados Unidos de Norte América, se
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perfilaba como la ganadora de la Segunda Guerra Mundial de la
carrera armamentista y del poder de sujecién que imponfa a o-

tras pol{ticas econémicas del mundo.

La teorfa de la democracia ahora tiene plena aceptacién,
en el mundo con ello, ya desde entonces no se querf{an mas
riesgos de fascismo, de nacionalismo y dictadura. La preten--
s8ién era lograr que los Estados tuvieran el equilibrio polf{ti
co interno y externo necesario para su desarrollo as{ surgen
los gobiernos que se hacen llamar democriticos de derecha, de
izquierda, etc... En fin toda una serie de teorfas y de co-
rrientes polf{ticas que también el sistema de partidos ahora

incorporaba.,

En europa proliferan los gobiernos que intentaban el ca-
mino de la democracia con sus muy particulares variantes, Por
ejemplo en Inglaterra su gobierno es de sistema parlamentario
y altamente conservador, e inclusive mantiene aun la figura
de los monarcas, y se hace llamar democritico, a pesar de la
desigualdad econémica de su pueblo y la creciente e injusta
distribucién de la riqueza, en donde también se nota la falta
de pluralidad polftica que permite la participacién en el par
lamento de grupos pol{ticos opositores al partido conserva-

dor.

Bien expresé Maurice Duverger, acerca de la Democracia

Cristiana que desde 1945 la moda de hablar o de llamarse demo
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crata, es la nueva cualidad del desarrollo, pero hablar de de
mocracia cristiana es referirise a la corriente politica que
involucra los elementos de la lucha politica y electoral con
los ideales del cristianismo, Ep europa lo han intentado, el
partido social-cristiano Belga y el partido cristlano-social
Holandés, sin embargo es pertinente aclarar que estos parti--
dos son conservadores, rebautizados como democratacristianos,
que nunca han roto su tradicionalismo mas que de nombre. Aus-
tria con su aflejo tradicionalismo polftico y filoséfico, no
pasan los partidos polfticos de autonombrarse dembcratas o de

mécrata cristianos, para cubrir sus postulados de la derecha.

La democracia cristiana auténtica no es ese disfraz de
la derecha tradicional conservadora, al menos no la que fué
en sus origenes aungue por sus innegables hechos haya tendido
a hacerlo. El mapa politico de europa después de 1la segunda
guerra, mostraba la fuerza con las luchas polfticas internas
se desarrollaban en todos los Estados y la democracia enfila-
ba sus esfuerzos contra las doctrinas comunistas del bloque
gocialista, en donde vefa al enemigo natural de sus doctrinas

a vencer.

En Italia los partidos dembcratacristianos tuvieron éxi-
to en su desarrollo y en la eficacia de sus ideologfas debido
a las condiclones religiosas que imperan por la alta influen-

cia del Vaticano.
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La democracia cristiana constituyé desde sus or{genes,
una verdadera opcién en la lucha politica, sin importar que
1o hiciera en contra de otras ideologfas distintas a ella y
por esto representaba su originalidad, se desarrollo al prin-
cipio entre las dos grandes tendencias; la conservadora y la
LIberal y posteriormente en el mundo capitalista y las opcio-
nes socialistas. En este trabajo reafirmamos que la democra--
ciacristiana ha tratado de mantenerse en la contienda polfti-
ca, ya sea enfrentando la lucha por si sola, o bien a través
de alianzas con otras doctrinas. En Alemania el primer parti-
do dembcratacristiano de europa, se 1lambé oficialmente Centro
catélico, lo que denota que de alguna forma han tratado de co
locar en el centro de las ideologfas y luchas en disputa aun-
que hoy los dembcratacristianos en Europa y en América se de-
finan por ser partidos conservadores de derecha, que ante to-
do carentes de propuestas profundas y serias de acuerdo a 1la
realidad de sus Estados y de sus pueblos, olvidan que la ver-
dadera lucha polftica es de trabajo, conocimiento, participa~
cién, y los pies sobre la tierra, sin perder de vista la au--

tenticidad de sus proplios orfgenes.

La democracia cristiana adquirié notable fuerza después
de la Segunda Guerra Mundial, la depresidn que este conflicto
ocasiond fué muy grande, los valores morales sufrieron colap-
g0 y su impacto en el mundo polftico fué muy importante. Los

palses que mantuvieron las agtesiones (Italia y Alemania) vi-
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vieron la fuerza de la naciente democracia cristiana que pug-
naba por la extensién de los valores de la doctrina social
de la iglesia, asi las palabras de Ledn XIII (1878-1903), Pio
XTI {1931), y P{o XII (1944), reclamaban el regreso al respeto
a la dignidad del hombre y la justicia en las relaciones so--
clales, incluyendo las que establecen los goblernos a sus ciu
dadanos. Europa vivia el intento a un existencialismo que le

permitiera un desarrollo.
EL ESTADO NEOLIBERAL

Durante el desarrolio de este ensayo hemos hablado acer-
ca de la presencia polftica en toda la vida del Estado, de co
mo los factores polfticos influyen para fortalecerlo también
para debilitarlo, no es sdlo la politica - en si misma - la
que puede lograr tales objetivos, requiere por igual, de la
fortaleza social que le permita una vida sana, democrdticamen
te hablando, es decir, una cohesidn a lo i{nterno de sus comu-
nidades y de la vida social en su conjuto, de 1la misma identji
ficacién entre sus gobernantes y gobernados a la que se re-
fiere Manuel Jiménes de Parga, en su prblogo la democracia;pe
ro también requiere de una polfitica econdmica justa y equita-

tiva en la produccién, distribucidn y consumo de los satisfac

tores de 1a sociedad.

En la actualidad los Estados Democré&ticos han sido fuer-

temente combatidos por la bandera del Estado Neoliberal, mis-~
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mo que propone por sobre todas las cosas, la preponderancia e
condmica sobre cualquier otro rubro del Estado, subordinando
las polfticas sociales a las polfticas econdmicas, enarbolan
do el afiejo principio del liberalismo econdmico del siglo XIX:
Laisser Faire Laissez Pase. El Estado Neoliberal, es 1llamado
asi, precisamente por revivir el liberalismo econbdmico del si
glo XIX: E1 Estado Neoliberal, es llamado asi, precisamente
por revivir el liberalismo econémico, haciéndolo ahora a ul-

tranza, en otras palabras, llevdndolo quien lo practica, mds

alld de sus fronteras.

A principios del siglo XX, las econom{as de los Estados,
nc se encontraban desarrolladas y fueron las dos grandes gue-
rras mundiales, las que dieron pauta a las economfas de gue--
rra, a la carrera armamentista y a la explosidén del desarro--
l1lo tecnolégico con aplicaciones bélicas. Durante la primera
guerra mundial se vivid una revolucibén econdmica que provocd
una sobre oferta y saturacién de productos en todas las prin
cipales economfas del mundo., La crisis econbémica de los afios
treinta demostrd la incapacidad de los esquemas cldsicos que
pudieron dar solucién a esta enorme crisis del capitalismo mo
derno, de la economfa de mercado. La depresidén econbmica de--
mostrd que el liberalismo econdémico era incapaz de mantener
un desarrollo equilibrado pues favorecfa la concentracién del

ingreso en pocas manos y creaba a la vez, una clase capitalig
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ta internacional, misma que se tortalecfa en blsqueda del 1i-

bre comercio,

La crisis de los treinta generb una serie de teorfas eco
némicas que buscaban equilibrar de nueva cuenta el desarrollo
del Estado sin afectar los altos rendimientos de las clases
capitalistas, asi surge la teorfa Keynesiana, misma que expo-
nfa que los dos grandes problemas del capitalismo moderno re-
sultaban: el desempleo y la concentracidén del ingreso. La teg
ria Keynesiana, exponfa que estos grandes problemas no se re-
solver{an con simples ajustes de mercado o de orden estricta-
mente financlero, sino mas bien, permitiendo una mayor parti-
cipacidn del Estado en la conduccidén de la economfa lo que da
ria en llamarse la aparicién del Estado administrador de 1la
demanda y, el Estado benefactor, con ambas caracter{sticas se

pretendia lograr el pleno empleo y redistribuir el ingreso.

La segunda guerra mundial crec nuevamente un ambiente
tenso en las relaciones internacionales, el precario equili--
brio en el plano econdmico y polfitico resultaba amenazado con
la accién imperialista de Alemania que unida a Japdn e Italia
st socio menor en Europa intentaba el dominio hegeménico mun-
dial. Lé industria bélica nuevamente inclinaba la balanza en
favor de los paises aliados y demostraba con ello, que la eco
nomf{a norteamericana se habfa consolidado, tanto en los avan-

ces tecnolégicos, como en penetracidn y dominio de otros Esta

-
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dos, a través de sus economias. El capital norteamericano fox
mulaba el Plan Marshall, para La reconsttuccldn de Europa con
la plena intencidén de mantener el control de los gue en ade--
lante se constitulrian como paises desarrollados y soclos co-

merciales de su economia.

Bl modelo econdmico Keynesiano se vefa afectado en su a-
plicacidn, por la excesliva lntervencidn del FEstado en sus reg
pectivas economias, se convertfa al Estado en planificador vy

Ginico promotor del desarrollo.

Fl Liberalismo Clasico y el Reynesianismo no eran sufi--
cientes para soluclonar la crisis de La post-guerra; la cri--

sls de)l capitalismo industrial,

F1 esquema econdmico Keynesiano favorecia la interven--
cidén del Estado en la economi{a, en la pilaneacidn y direccién
del desarrollo, sin embargo ocurrid que los Estados llevaron
la intervencién en sus economf{as mis alld de lo deseable,
inhibieron la capacidad productiva de las fuerzas econémicas
naturales e impusieron la estatizaclidén y burocratizacién de
las funciones vy pricticas productivas de la sociedad. Dichos
planes ccondmicos 5610 mantenfan economia de ficcidn, subsi--

diando las areas productivas; el campo, la industria producti

va, ete...

La polftica de los subsidios y las exenciones fiscales
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solo beneficiaban a los grandes productores, ni remotamente
llegaba a 1a industria manufacturera, o a la mediana y pe-
quefia microempresa, estas politicas econbmicas propiciaban
més aun 1a concentracidén del ingreso, el desempleo y la pobre
za generalizada, la alta deuda pilblica y la deuda interna,as{
como polfticas populistas encaminadas a magnificar el paterna
lismo del Estado; el resultado, crisis politicas y sociales,
sumados al endeudamiento del sector pGblico y un enorme subde

sarrollo.

Latinoamérica ha vivido estas experiencias polfticas y g
conémicas con muchas desventajas, el atraso en que se le ha
mantenido, tanto por los gobiernos autoritarjos y antidemocr§
ticos, como por la nula cooperacién de la comunidad interna--

cional,

En la actualidad los sistemas econdmicos se han inclina-
do por el Neoliberalismo, y 1o han hecho como respuesta al
Keynesianismo e intervencionismo estatal, y lo han hecho caer
en los mismos excesos, volviendo con el Neoliberalismo a fa-

vor de los grandes productores nacionales y extranjeros.

La Comunidad Econémica Europea, La Cuenca del Pac{fico y
el Tratado de Libre Comercio; limitan el crecimiento  por
por igual a todos los Estados, benefician y no por 1igual a

sus Estados miembros.
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El Estado Neoliberal induce al proteccionismo impidiendo
el tréfico comercial, y a lo interno pretende combatir la in--
flacibén y el desempleo Gnicamente como fendmeno monetario,dan-
do ajustes financieros y olviddndose de las polfticas sociales

que permitan una justa distribucidén de la riqueza.

No permite conjugar el crecimiento real y sostemnido, que
favorezca el desarrollo interno, el ahorro productivo con ta-

sas de interés favorables al crecimiento,

Ninguna de las dos corrientes han dado cabal respuesta a
los probiemas del capitalismo contemporéneo; La inflacién, en
el desequilibrio externo. La sintesis Neocl8sica y Neokeynesia
na, supone economias de libre mercado, relativamente estables,
independientes y de comportamiento incierto pero predecible en

donde el Estado es un simple agente exégeno al sistema.

Sin embargo en la realidad las econom{as capitalistas con
temporaneas corresponden mas al concepto de economfas mixtas,
son interdependientes y su comportamiento es impredecible,

pues en el mundo de hoy, mas que incertidumbre existe ignoran-

cia del futuro.
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C. ASPECTO ACTUAL DE LOS ESTADOS MODERNOS LATINOAMERICANOS

Latinoamérica ha vivido una historia diffcil aln antes
de la invasidn espafiola por lo que, ya existian problemas de
integracidén y cooperacidn entre sus muy diversas comunidades
las que preferfan vivir en la autosuficilencia y empleando los
recursos que tenfan a su alcance que, someterse a la discipli
na de la cooperacién entre comunidades diversas en un mismo
territorio. La llegada de los espafioles favorecié esta divi--
sidn y propicio mayores enfrentamientos internos que favore--

cfan a sus intereses facilitando la invasién.

El pueblo Mexica por su parte, si pudo mantener su hege-
monia por sobre otros, empleando la fuerza y el sometimiento,
razén por la cual durante el enfrentamiento con los espafioles
los otros pueblos se unieron a estos (ltimos y combatieron a
muerte a los orgullosos aztecas que perecieron en la desigual
batalla. El pueblo Maya pasd los mismos sacrificios, y 1la ci-

vilizacién Inca, vivibé en carne propia la ambicién ilimitada

del primo de Cortés, don Francisco Pizarro, guien sacrificé a

Atahualpa y devasté la cultura Inca.

Hemos apuntado que 10s enormes recursos haturales ameri-
canos constituyeron un importante factor para los pueblos in-

dfgenas para su florecimiento y su desarrollo, también fué el
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elemento clave para despertar la codicia de los invasaores es-
pafioles. A los indfgenas se les impuso la vergonzante condi--
cibn de esclavos en sus propias tierras, en trabajos que no
reconocf{an 1limite alguno y en el tiempo que durara hasta su
muerte. Si el trauma de la llamada conquista fue mids cruel vy
deshumanizante. Bartolomé de las Casas pudo observar parte
del sufrimiento al que eran sometidos los indf{genas, por 1lo
que se hacfan llamar cristianos, ello motivé que sus protes--
tas llegaran a exigir un mejor trato para el indigena y el re

conocimiento para ellos mismos de hombres y no bestias.

El sometimiento del pueblo espafiol resultd traumatizante
para los pueblos americanos, quienes perdieron gran parte de
st cultura y los relegaron como colonias del imperio., La e-
mancipacién de los pueblos indigenas transcurrié lentamente
y sdlo mediante la independencia politica que tardara mas Qde
dos siglos, lograron obtener cierta autonom{a para iniciar el

escabroso camino de crear, organizar y desarrollar nuevos Es-

tados.

El siglo XIX, fue el punto de partida en los nuevos Esta
dos latinoamericanos, buscaron su identidad y trataron de con
solidar algo mis que la independencia polftica; la independen
cia econémica sin pretender la limitacién de rfdiculaos y obso

letos imperios de Europa que tan abruptamente fracasaron en
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el afdn de dominios obsoletos.

En el caso de México resultd demasiado dificil porque 1la
llamada “Nueva Espafia" era muy codiciada por los espafioles,
franceses e ingleses, quienes tenfan la seguridad de que domi
nando a nuestro territorio podfan penetrar con su hegemonia a
los Estados Unidos de Norte América. As{ lo pensaron y lo lle
varon a cabo, sin embargo encontraron fuerte oposicidén en los
gobiernos liberales de nuestro pais, guienes habilmente recha
zaron cualquier ingerencia, e inclusive mantuvieron la drami-
tica resistencia y victoria respectiva sobre el ejército fran

cés y el pasajero imperio britdnico y espafiol.

Los ESTADOS LATINOAMERTCANOS en su mayoria han querido
sequir el modelo econdmico de desarrollo de los Estados Uni--
dos de Norte América, el modelo politico federalista, por lo
que han cometido un grave error ya que el desarrollo histéri-
co de los acontecimientos nos han dado la pauta para saber a-
cerca de esas abismales fallas, pues en su ansiedad de imi--
tar modelos ajenos a sus costumbres y realidades, los gober--
nantes latinoamericanos se han olvidado que somos muy diferen
tes a los anglosajones. "El suefio americano” ‘es un mito para
el ciudadanc comln y corriente norteamericano, que dada la
multiplicidad y variedad de su pueblo, no encuentra una iden-
tidad propia que le permita aspiraciones congruentes a sus po

sibilidades, viviendo en la actualidad un racismo ancestral



139,

entre los cerrados grupos de negros, latinos y blancos. Las
costumbres, el idioma y la identidad cultural y social difie-
ren por 1o que mis se acent@ia en todos los Estados Latinoame-
ricanos reflejado en su economia y la falta de pluralidad po-
1{tica, que ademds presenta una ausencia casi total de demo--
cracia y reconocimiento a las fuerzas legfitimas opositoras a
los gobliernos constitufdos. El rezago social y atraso cultu--
ral; as{ como las diferencias econémicas y mala distribucién
de la riqueza que han permanecido nuestros pueblos Latinos,ha
marginado la unidad interna de los Estados y nulificado el ip
cipiente desarrollo, en cambio ha generado gobiernos de dicta
dura y autoritarios, déspotas que se autonombraban gobiernos
gobiernos populares y manejan la corrupcidn, burocrécia y per
manencia inamovible de esos hombres en el poder. As{ la histo
ria Latinoamericana ha oscilado entre la dominacién de los im
perios extranjeros en el pasado, y de la miseria y extrema po
breza de sus pueblos en la actualidad, sumado todo ello a la
ineficiencia de sus lf{deres pol{ticos y sociales y de la ca-
rencia de proyectos econdmicos propios y viables, que ha pro-
piciado la absorcién de sus débiles economlas por las gigan-
tescas y poderosas economias industriales de los paises desa
rrollados que practicamente las han convertido en maquilado~-
ras de segunda mano y en constante saqueo de sus vastos recur
sos naturales a precios de listima de venta o de asociacio--

nes y muy sospechosas y enriquecimientos ilf{citos de sus go-



140.

bernantes.

En la actualidad los Estados lLatinoamericanos viven den-
tro de una problemdtica de diffcil solucidn , y aqul nos refe
rimos al grave problema de las disputas que a través de 1las
armas pretenden solucionar las guerrillas y 1os grupos parami
litares contra los gobiernos (en algunos casos legales y demo
criticos) y sus ejércitos fuertemente constituidos. Nicaragua
vividé el problema de la guerrilla que fue como respuesta al
atraso, sujecidén, pobreza y hambre a que se le sometid a ese
pueblo. La dinast{a Somocista generd esas respuestas violen-
tas por su enquistamiento en el poder y la desatencidn de las
necesidades sociales que demandaba su pueblo. Si el problema
de la guerrilla o la insurgencia armada es muy diferente a
los grupos armados y perfectamente entrenados y pertrechados,
no es el camino de las legfitimas aspiraciones y de las necesj
dades y demandas populares; pues esa guerrilla 4vida de poder
y también de enriquecimiento por medio de la violencia ejerce
el terrorismo sistemdtico y permanente que cubre otros intere

ses y obedece a otras circunstancias internas y externas de

un Estado.

La lucha por el poder politico y econdémico ha manejado
esas caracter{sticas. La de la subversidén violenta o los lla-
mados golpes bajos o encubiertos, tanto en sociedades maduras

como en las sociedades devastadas por el subdesarrollo y 1la
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pobreza. Desgraciadamente tanto en el caso de las respuestas
violentas de la insurgencia armada, como en las actividades
indeseables del terrorismo, ambas diferentes en si mismas han

perjudicado el fortalecimiento, unidad y desarrollo de los Es

tados.

En el Salvador se han vivido problemas y enfrentamientos
muy graves entre la guerrilla armada y los militares, quienes
por ese conducto que creemos es el camino equivocado, en un
sistema polftico cerrado y donde el Estado de derecho no dan
cauce y salidas al malestar y la inconformidad de las cada
vez depuradas clases sociales. Recordemos por ejemplo los
excesos militares en la decada de los ochentas y el asesinato
de los sacerdotes Jesuitas y el crimen de Oscar Arnulfo Rome-~
ro, Arzobispo, quien conmovibé a la opinién plblica naconal e
internacional y provocd el repudio general contra la dictadu-
ra militar de ese gobierno. Afortunadamente en el Salvador se
ha llegado a negociaciones y elecciones democriticas, para el
cese de las hostilidades y de la lucha armada, lo que permite
una mejor convivencia y la promesa de un mejor futuro para el

pueblo salvadorefio.

La pobreza, el etraso econdémico, el bajo nivel cultural
y polftico as{ como los grandes problemas de salud de la po--
blacién, son algunos de los mis importantes malestares de los

Estados Latinoamericanos, as{ ha ocurrido con Honduras, Guate
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mala, Nicaragua, el Salvador, Costa Rica, y la historia de Pa
namd con los fuertes intereses econdmicos que existen en tor-
no del canal panamefio y la intervencién violatoria de la sobe
ranfa de ese pafs por parte de los E.U.A., separa del pals a
Manuel Antonio Noriega, que independiente de los excesos de
éste que fueron el pretexto para intimidar al pais y transmi-

tir el mensaje de la intervencién armada en naciones subdesa-

rrolladas.

El terrorismo en Perd ha devastado a ese pafs y a sus re
cursos, porgue el grupo terrorista "Sendero Luminoso" en sus
objetivos de lucha, asesina a gentes inocentes y lleva al go-~
bierno a través de acciones terroristas, a la paralizacidn de
reformas democrdticas y a la concentracién de poderes en el
Ejecutivo que le permitan gobernar sin oposicidn real en el
Estado y disolviendo sin notificacidén alguna al Congreso que
dificultaba sus acciones de goblerno. A esas acciones no se
les tomd con aprobacién debido a que tecnicamente es un golpe
de Estado, porque uno de los tres poderes que conforman al
mismo, se coloca por encima del poder Legislativo y Judicial
que tiene el mismo nivel y reconocimiento en las estructuras
del Estado. Por lo anterior, la ejecucidn que realizé a tra-
vés de esas acciones el presidente Alberto Fujimori, constitu
yb una violacién al Estado de Derecho, realizada por un orden

polftico; la razén de Estado. Sin embargo Perd no ha alcanza-~
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do ni la estabilidad polftica prometida, ni mucho menos el a~-
vance econfmico que permita a la poblacién vivir de manera
mas equilibrada y sobre todo con mayores oportunidades de em-
pleos remunerativos que permitan tener a la poblacibén una for

mis digna de subsistir,

Latinoamerica en su conjunto ha vivido enormes problemas
de orfgen social y econbémico que sumados a los problemas de
inestabilidad y falta de profesionalidad polftica de sus diri
gentes, l{deres y gobernantes, quienes buscando y consolidan-
do dnicamente su beneficio personal, permanecen pasivos o in-

diferentes a la problemdtica de sus Estados.

Brasil ha vivido dificultades en el desarrollo de su pue
blo. El gobierno de los militares bloqued la economfa y sumié
a esa nacién en una gran miseria de gigantes proporciones. La
estructura geogrédfica presenta en ese pafs del sur, recursos
itimitados, tanto mar{timos, como mineros, sin embargo solo
disfrutan de ese bienestar y de la generosidad de esos recur-
sos del pueblo, aquellos a quienes la concentracién del poder
polftico y militar y la riqueza econbémica favorece. Por ello
no es de sorprender que a los ojos de la comunidad internacio
nal, resulte paraddgico que ese gran pafs sea el mis endeuda-
do de América, con graves escédndalos de corrupcién financiera
que han obligado a enjuiciar al Ejecutivo y deponerlo de su

alto encargo popular.
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Argentina, Panami, Venezuela, Colombia, Uruguay, Hondu--
ras y Guatemala saben lo que resulta de las experiencias de
aplicar programas de corte econdémico ajeno a la realidad de
sus pueblos, Toda América Latina de una u otra formf incluyen
do a México, no ha podido desarrollar un modelo democrético
propio, mismo que hable de su identidad y de su pasado, que
ciertamente presente sus carencias y obsticulos, pero que no

inhibfa el carlcter plural y distinto de sus ciudadanos.

Las necesidades del ser humano varf{an de acuerdo a las
circunstancias, o capacidades y en la actualidad hasta sus po
sesiones; pues bien el desarrollo econbémico no tiene que cas-
tigar a las mayorfas con politicas sociales errdticas y clara
mente beneficiarias de una clase o grupo que es la élite del
poder; el desarrollo econbdmico tiene que ser democrictico vy
de amplia cobertura a todas los protagonistas del campo poli-
tico; partidos de oposicibén y organismos no  gubernamentales
de andlisis politico y discusién pliblica, organizaciones aca-
démicas, todos ellos deben participar en la conformacién y mo
dificacibén de las estructuras econdmicas y de los cambios po-

1{ticos que en forma unilateral en su mayorfa realizan los go

biernos.

Nuestro pa{s México, ha transitado por un muy duro cami-
no de independencia y revolucién, la conquista o invasién es-

fiola resultd traumitica por mas de tres siglos de dominacién
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y nuestra pretendida vida independiente fue, y todavfa 1lo es
muy codiciada por otros imperios, de tal manera que oscilamos
en el siglo pasado entre el centralismo y el federalismo, en-
tre liberalismo y conservadores pero siempre presentes las pe
nosas condiciones de vida de toda la poblacién principalmente
1a poblaciédn indfgena que por su lejanfa de las grandes ciuda
des han permanecido marginados y explotados por quienes se
han impuesto y autonombrado lideres polfticos y se mantienen
incélumes como s{mbolos de un ridfculo poder. La poblacidn de
1as ciudades ha quedado con pocas oportunidades de desarrollo
cultural, econdémico y politico dedicdndose en su mayoria al
hacinamiento y trabajo asalariado en condiciones de vida de--~
gradantes de prostitucidn, analfabetismo, drogadiccidén y al-~
tos niveles de delincuencia. El burocratismo y la ineficien--
cia de las instituciones de gobierno genera corrupcién que en
los mismos circulos de gobierno han terminado por aceptar pe-
ro sin llegar a solucionar estos graves problemas que acenti-
an adn m&s la separacién de la vida en sociedad con ideolo--
glas diferentes entre las propuestas de cambio y a la integra

cién misma del Estado.

La Teorfa Polfitica nos ensefia como las propuestas para
la integraci6n y el cambio en la "din&mica" de las sociedades
difiere de la realidad y de la misma ideologfa, costumbres vy
conceptos del pueblo. En México esto ha ocurrido, las teorfas

conservadoras fracasan en la segunda mitad del siglo XIX y
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hoy vuelven a fracasar aunque se presentan con el disfraz del
liberalismo y el objetivo de lo social, porgque se apartan de
las necesidades del pueblo en el sentido que se convierten en
palabras llenas de retdrica que no se ven cristalizadas en

108 hechos.

"La reforma liberal de 1856-1859 de Juérez,'OCampo, Prie-
to, Ramirez y otros grandes mexicanos ilustres proporcionaron
el equilibrio que el Estado y la Nacidn tanto necesitaban, es
clerto que ah{ no se solucionaron los problemas pero se salva
ron los grandes escollos de una integraciédn que amenazaba 1la
intervencién extranjera. El caso ef{mero imperio de Maximilia
no y el peregrinar de Judrez y el gobierno de la Repiblica co
ronaron su esfuerzo con el triunfo y el suceso del fusilamiep

to en el Cerro de las Campanas.,.*!3

La revolucién de 1910 encard el problema de la tenencia
de la tierra principalmente, porque el campo se encontraba en
miseria y en total abandono salvo las grandes propiedades de
los terratenientes que hablan hechos del sistema del peonaje,
el camino directo y el poder de su incalculable riqueza. La
élite de la pseudonobleza de Porfirio Dfaz y sus cient{ficos

quedaron atras con el movimiento Maderista que a su vez era a

13villoro, Manuel. pel Arbol de la Noche Triste al Cerro de
las Campanas. Ed. Pueblo Nuevo. México. 1982,p.325.
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gesinado por la ambicién de Victoriano Huerta. La guerra de
intereses (populares y personales) se habfa desatado; los cau
dillos de la revolucién lanzaban ofensivas cargadas de espe--
ranzas por la reivindicacién de los jornaleros y de sus mise-
rables condiciones de vida. La revolucibn concluy§ con la pa-
cificacidén de las fuerzas revolucionarias y la elabaracibn de
una nueva Constitucién Polftica que sin lugar a dudas resulta
ba muy avanzada, pues incorporaba derechos sociales y garantf
as minimas de los derechos esenciales del pueblo mexicano.Las
leyes establecfan nuevas reglas de conciliacién y entendimiep
to polftica mas en la vida del campo y de las calles, conti-
nuaba el Centralismo en el poder y en la concentracidn de 1la
riqueza. La época postrevolucionaria volvié a enfrentar intere
ses y en alguna forma obligé también a la institucionaliza--
cién de las luchas de los caudillos, de los militares y de
los mismos gobernantes y lideres campesinos y representantes
obreros por lo que ahora llevarfan sus disputaé Y luchas den-

tro de un partido polftico que se constituirfa a base de sec-

tores.

Con la institucionalidad de la lucha polftica en México
es a partir de 1929 con la creacidn dei P,N.R., se monopoliza
la polftica en México y el llamado partido oficial (P.N,R., P.
R.M., P.R.1.) adquiere para si el usufructo del poder y maneja
la exclusividad de la democracia y de los procesos electorales

con resultados que desgraciadamente afectarin a la sociedad en
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su conjunto incluso a ellos mismos, claro que en proporciones
totalmente diferentes y sdlo en el enfoque de nuevas posicio-

nes.

La década de los sesentas, y los ochentas representd pa-
ra México y para Latinoamérica wuna muy dura época de cambios
pol{ticos, econdmicos y sociales, en México vivimos la crude-
za de los acontecimientos de 1968, cuando la conciencia estu-
diantil estalld en manifestaciones de repudio al gobierno Y
al ejéreito, contestanto éstos con represidn al movimiento en
aras de la institucionalidad que no es otra cosa que una muy
dudosa credibilidad y la pérdida de poder ante la falta de ho
nestidad y capacidad. As{ las manifestaciones de descontento
ponfan de manifiesto la incapacidad gubernamental para afron-
tar los cambios en lo social, polftico y econbémico, necesita-
ba (y aun los necesita) el pueblo, la gran mayor{a de la so-
ciedad, los desempleos, los subempleados o atados a ocupacio-
nes con salarios que nulifican toda opcién de minimo desarro-
llo o de ahorro productivo, la baja calidad de educacién con
escasos recursos de apoyo a programas efectivos de vincula-
cibn con la comunidad y la dificultad de no encontrar opcio--
nes politicas diferentes a las gubernamentales, y la gran di-
ferencia que todavia oscila entre quienes poseen los medios e
conémicos y entre quienes no lo estan y son relegados a vivir

sin cambio.
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Las fronteras de latinoamérica varfan y la divisidén polf
tica es permanecer,de igual forma, los problemas son comuhes,
por ellos los problemas en 10s sesenta y los ochenta no solo
no se solucionaron o lo intentaron a medias, y sin cambio, la
corrupcién estructural y la falta de una democracia auténtica
provocaron la llamada "Década Perdida", por lo que el impulso
econbémico nunca llegb y las deudas internas , pero sobre todo
las deudas externas, aumentaron desmedidamente, lo que trae-
rfa invariablemente crisis politicas y hasta jurfdicas en los
Estados y la aparicibén de un gran problema con los mismos; El
narcotrafico, el problema de la introduccidn y consumo ilegal
de las drogas ha corroido y corrompido la estructura de 1los
Estados, complicidad vy tolerancia de los sistemas judiciales
ineficiencia de cuerpos legislativos, falta de voluntad polf-
tica en los poderes ejecutivos de los Estados:; eso es lo que
ha dejado crecer este gravisimo problema que ahora toda una e

conomia; la de la droga.

Latinoamérica y sus Estadas han vivido, como ya lo expre
samos, una historia dificil, llena de invasiones y disputas
por territorio. llena de explotacién de sus pueblos, de saque
o de sus comarcas, de ambiciones extranjeras y también de sus
gobernantes, de la corrupcién y de los escindalos econdmicos,
y polfticos de los grandes problemas de miseria, tanto en las

ciudades como en el campo, del abandono de las tierras, y el



despojo de los grandes terratenientes a los campesinos, a
quienes de nueva cuenta someten a la servidumbre y explota-
cién, y todo da como consecuencia los altos {dices de delin
cuencia, analfabetismo, drogadiccibén, divisionismo y ausencia

de cultura politica en las grandes ciudades.

Los Estados Latinoaméricanos, en esencia, han tenido un
muy dificil camino a la independencia, en primer lugar, polf-
tica y 1a no menos dif{icil y persistente dependencia econdémi-
ca. Las economias latinoamericanas se han caracterizado por
ser economias subdesarrolladas, con muy altos I{ndices de in-
flacidén y enormes déficits financieros, con desarrollos indus
triales muy bajos que orientan mas a la especulacién de capi-
tal que a las inversiones de infraestructura que genera em-
pleos, impuestos y crecimientn econdmico, por el contrario
las clases empresariales de los Estados Latinoaméricanos se a
socian con inversionistas extranjeros para controlar las a-
reas estratégicas de las econom{as, creando monopolios y con-
centraciones de capital que, a su vez, hace mas prolongadas
las dependencias y mds abultados los endeudamientos a los bap
cos de Londres, Wall Streer, Tokio o Munich, de tal manera
que las trampas del desarrollo estan fuertemente ligadas a
los poderosos intereses de los grupos internos y externos que

detentan todo el poder econdmico y polftico,



D. LA PERSPECTIVA Y ACTUALIDAD DE LOS ESTADOS

Siempre ha resultado muy diffcil hablar y teorizar acer-
ca del Estado, porque debemos hacerlo sin pasiones ideologi-
cas s{ con prudencia y con la debida responsabilidad, prepara
cibn cultural y académica, asi como de 1a misma practica, por
que solamente uniendo los aspectos importantes, asi como de
la misma préctica, porque solamente uniendo los aspectos im--
portantes que ocupa este gran tema, podremos entender mejor

su historia y su actual realidad.

Los origenes del Estado nos han demostrado lo escabroso
de unir esfuerzos poblacionales y comunales con grandes dife-
rencias para poder alcanzar la convivencia del hombre; la
construccién de las civilizaciones, se did en base al interés
comdn para crear una organizacién suprema que se normari por
leyes obligatorias y generales que tuvieran en si mismas la
capacidad autorreguladora de una permanencia justa y balancea
da de todos sus integrantes. Lamentablemente lo anterior no
ha sucedido de esta forma, razén por la cual, no son pocas
las comunidades que desaparecieron y hoy otras tantas estan

préximas a desaparecer.

La organizacidn pol{tica denominada Estado vivié y atln
vive crisis estructurales que han debilitado su permanencia,

preeminencia y conceptualizaciédn. Al Estado se le atribuye la
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justificacién (razén de Estado), a la que acuden los gobier-
nos, muchos de ellos fascistas autonombrados socialistas o ca
pitalistas, o también liberales llamados revolucionarios, pa-
ra ejercer acciones pol{ticas-jurfdicas que no en pocos casos
son muy arbitrarias y estan plegadas de motivos politicos que
hacen a un lado amenazas reales a su estructura y a su poder
y asi lo ejercen los gobernantes manejédndolo a su total capri

cho discrecional.

El Estado en la actualidad, ha adquirido mucho poder en
su forma de organizacidn y estructura, ya no es el viejo Esta
do que se fortalecfa con grandes extensiones territoriales
(Roma en la actualidad; el imperio Carolingio, o el suefio Na-
polebnico, o la ambicidn de Hitler), ni tampoco el Estado ar-
mamentista y bélico que causaba gran impresién por el desplie
gue de su fuerza. En esta época la figura del Estado moderno
tiene como ideal la fortaleza econdmica, el dominio del merca
do mundial a través del intercambio de productos con las méxi
mas ventajas de altos rendimientos monetarios y 1las minimas
barreras de impuestos, conjugando en este desarrollo la apli-
cacién tecnolégica a la industria de la guerra y el tan impox
tante control de la polftica internacional, mediante el some-
timiento financiero de los Estados que son administrados como
maguiladoras de sus propios recursos y que son convertidos en

meras comparsas del nuevo esquema politico mundial.



La blisqueda de la ansiada integracién mundial abre para-
déjicamente mis la brecha entre los Estados desarrollados 0
industrializados y los que por diversos problemas internos o
externos no han podido presentar y aplicar proyectos viables
de desarrollo econdmico y polf{tico de comprensidén social y de

integracién de razas, pero sobre todo de necesidades comunes.

La fortaleza de los Estados socialistas (antigua U.R.
8.8.) y de la hegemonfia estadounidense, se ha debilitado fren
te a la separaciébn y a la vez fortalecimiento de la comunidad
Europea, y la independencia que presentan la utosuficiencia y
el orgullo de los Estados drabes; y el rechazo de los Estados
africanos que por siglos han vivido explotados. Los Estados La
tinoaméricanos no han podido salir del subdesarrollo politico
mds que el econdmico y ello ha demostrado la ineficiencia de

las administraciones de gobierno de sus Estados respectivos,

El militarismo no ha podido ser controlado y ha pasado a
ser un factor muy importante en la integracién y desarrollo
del Estado a grado tal que ha desplazado gobiernos gque demo--
créticamente han sido electos y han impuesto sus sitemas des-
pbticos y autoritarios en contra de la poblacidn, ejerciendo
también, la represién y violaciones evidentes a los derechos
humanos contra oposicién politica, basta recordar el caso de
Chile en 1973 cuando ocurrid el asalto al palacio de la Mone-

da y el asesinato del presidente Salvador Allende por parte
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de los militares, quienes aun en esta década de los noventas
ge aferran, con el tristemente célebre Agusto Pinochet, a 1la
conduccién de las fuerzas armadas y su cercania al poder eco-
némico y por supuesto, poder polftico, casos similares de con
duccidn goblernos y control por parte del poder militar han
ocurrido en Uruguay, Argentina, Brasil, el Salvador y también
en México en la epoca revoluclonaria y postrevolucionaria de

este siglo,

Europa, Asia y Africa no han sido la excepcién, en donde
la fuerza militar nacional o extranjera han demostrado, en el
caso de la primera, que la intencién no es la formacidn de
una fuerza militar que ejerza funciones de resistencia y caoo-
peracién en situaciones de emergencia interna, sinec que, tal
poder e industria y economf{a de guerra se convierte en un fag
tor real de poder que garantiza para sus titulares la injeren
cia en el gobierno democrético de civiles y en su caso la u-
surpacidén de funcidn gubernamental. En la ex U.R.S.S. Jogé
Stalin llevé al extremo la represidn militar, limplando cual-
quier problema que opacara sus dictaduras y, posteriormente,
en Kruschev, y Breshnev la ex Unidn de Replblicas Socialistas
Soviéticas se convirtid en una potencia militar, que rivalizé
con los E.U.A, en armamento y sofisticada tecnologfa militar,
la otra cara de la U.R,S.S. era sin duda alguna, la miseria,

1a represidén polftica, las escasas oportunidades de un libre
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desarrollo equilibrado en la cultura y en la economia, pera
10 mis grave, el conflicto etnolbgico de Ucrania, Bielorrusia
y las Replblicas Bilticas que provocarfan el cisma politico
Ruso y la separacién de las provincias soviéticas y la deca--
dencia del poderfo e injerencia de los militares en la conduc

cibébn del Estado.

Asia y Africa han vivido sus muy peculiares y dolorosas
experiencias con el poder de los grupos militares que en algu
nos casos han ido m&s alid de la defensa de sus territorios y

soberanfas y se han quedado enquistados en el poder.

Las ideologfas y filosof{as y corrientes pol{ticas tam--
pién han conformado o modificado nuevos‘sstados, ejemplo son
1as doctrinas socialistas, liberales, fascistas, capitalistas
y a la muy especial ideologfa que ha cohesionado al mundo Ara
be en Oriente, Ciertamente los detectores del socialismo han
demostrado la decadencia y la terrible crueldad de gobiernos
que autodenominamos y llamamos socialistas o comunistas han
ejercido el mids puro estilo de la dictadura, el despotismo vy

la deshumanizacién y violacibén de los derechos humanos.

El llamado socijalismo real no difirié de las economfas
capitalistas al aplicar polfticas o directrices que mas se
preocupan del aumento de la riquezas personales, al benefi-

ciar a determinados grupos poseedores de grandes empresas, in
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dustrias y capital, para extender sus dominios a otras nacio-
nes con el consecuente empobrecimiento de grandes masas de o-
breros asalariados y trabajadores capacitados profesionales o
semiprofesionales que de igual forma no tienen cabida en un
sistema desigqual de beneficio y oportunidades. El centralismo
de las econom{as liberales y también de las economfas planifj
cadas debilitd y todavia lo hace, la estructura de los Esta-
dos, como ya lo expresamos. As{ ocurrid en Rusia, sucede en
Inglaterra, en el mismo E.U.A., en Europa en Latinocamérica vy
otras no pocas partes de la geograffa mundial. El centralismo
es polfitico y también econdmico, ello produce falta de plura-
lidad en las acciones y toma de decisliones; la democracia no
se epfoca Unicamente al campo de las elecciones; es ante todo
una forma permanente de participacidn social, cultural, polf-
tica y econdmica que se bifurca en varias direcciones y que
involucra tanto hombres, como instituciones. La falta de autg
nomfa interna de los paises genera divisién y empobrecimiento
porque carece de la Fuerza y apoyo necesario para la ejecu-
cibn de decisiones importantes, en gran medida las provincias
padecen de ello y se tienen que sujetar a la  supremacia que

de facto gozan los Poderes Ejecutivos de los Estados.

La perspectiva que se vislumbra para el Estado de ningu-
na manera es fécil de determinar, los cambios sociales son im
predecibles y si bien se pueden marcar pautas, también se pue

den tener elementos que nos puedan anticipar cambios socia-



les. También innegable es que el tema de nuestro estudio; El
Estado, es complejo, sus elementos jurfdicos se relacionan

fuertemente y son motivo de alegatos y contradicciones.

El territorio siempre ha sido motivo de disputas y en-
frentamientos con otros Estados, mas ahora la geograff{a polf
tica parece estable, después de los cambios dramiticos en el
tltimo lustro de la decada de los ochentas y el primero de
los noventas. La poblacidén es decir el elemento humano, es el
protagonista principal no sélo del Estado, como organizaciédn
polftica, sino de 1la comunidad, la familia, la tribu, los cla
nes y en suma de cualquier tipo de civilizacidén antigua y mo-
derna, sus actitudes como lo sentenciaba Aristételes son ten-
dientes a la vida pifiblica, es decir, paraddéjicamente, a la

convivencia humana y a la destruccién de la misma.

El gobierno como elemento del Estado debe ser 1a repre-
sentacién legal y democritica que administre justamente 1los
intereses de sus representados, mas la historia demuestra to-
do lo contrario y nos hace dudar a estas alturas, de la con-
fianza y desgano de las mismas poblaciones o ciudadanos que
manifestamos nuestra voluntad en las elecciones, para la cong
titucidn de dichos gobiernos; todo ello nos pemite pensar
que el futuro del Estado como organizacién polftica  depende
de la objetividad, seriedad y firmeza con que se enfrenten

los obstdculos venideros y principalmente todos los que se a



hecho caso omiso padeciendo las terribles consecuencias que
hoy vivimos; Guerras civiles que son por demds crueles y ate
rradoras y, Guerras entre Estados alentados por las divisio-
nes, las ideologfas y las ambiciones y la pérdida increible

de miles de seres humanos mas inocentes que culpables.



CONCLUSIONES

l.- E1 estudio del Estado, representa una importancia in
dispensable para poder entender las formas de organizacidén po

1ftica del hombre.

2.- La evolucién del Estado va paripausa con la evolu---
cibén del hombre, y este desarrollo se relaciona con las moda-
lidades de los nombres que en cada época se le ha dado a és-

te.

3.- La evolucién histdérica del Estado es la siguiente:
Matriarcado, Patriarcado, Gens, Tribu, Confederacién de Tri--
bus, Polis, Civitas, Estado Nacién; Estado Moderno, Estado Mo

derno Contemporéneo y Estado Moderno Contempordneo Ampliado.

4.- E1 Estado tiene tres elementos: Territorio, Pueblo y

Poder Soberano.,

5.- Para poder entender la problemitica del Estado, es
importante establecer su evolucibn, su estructura, su justifi

cacién y su actividad.
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6.- Formar una cultura polfitica que permita el didlogo
entre gobernantes y gobernados, y también entre las fuerzas
politicas diferentes es la forma mas perfecta de convivencia

humana.

7.~ En la Actualidad las sociedades modernas son conjun
tos humanos muy complejos que involucran factores sociales,
culturales, econdmicos y polfticos; por lo que las relacio--
nes sociales son de gran interdependencia y cualquier forma
de Gobierno que adopte un Estado, necesariamente tendri que
atender los asuntos que demandan las necesidades de la socie

dad.

8.- La Clase econémicamente mis poderosa es la que uti-
liza y ejerce en su médxima expresidn el poder en su personal
beneficio., Pero la convivencia humana resulta de conciliar
intereses con la conciencia de aspiraciones iguales y benefi
cios mutuos, porque la cultura social es la mejor opcidn de

conservar 1a existencia del Estado.
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