UNIVERSIDAD MAGIONAL
AUTONOMA DE MEXICO

EGQUELA NACIOMAL DE ESTUDIOS PROFESIONALES
£.NLE.P. “ACATLAN

AREA DE DERECHO

\VERSIDAD NACIONAT BMEY

"
n’ﬁu@

Inoperatividad y Distanciamiento de la
ey de Imprenta con la Reslidad
de la Comunicacidon en México

TESIS PROFESIONAL
Francisca Georgina Manjarrer Loper

MEX1C0. D.F. SEPTIEMBRE DE 1996
TESIS CON
FALLA DE ORIGEN TESIS CON

FALLA DE ORIGEN



e e

Universidad Nacional - J ~  Biblioteca Central
Auténoma de México -

Direccion General de Bibliotecas de la UNAM
Swmie 1 Bpg L IR

UNAM - Direccion General de Bibliotecas
Tesis Digitales
Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADQOS ©
PROHIBIDA SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta protegido por la Ley Federal
del Derecho de Autor (LFDA) de los Estados Unidos Mexicanos (México).

El uso de imagenes, fragmentos de videos, y demas material que sea
objeto de proteccion de los derechos de autor, serd exclusivamente para
fines educativos e informativos y debera citar la fuente donde la obtuvo
mencionando el autor o autores. Cualquier uso distinto como el lucro,
reproduccion, edicion o modificacion, sera perseguido y sancionado por el
respectivo titular de los Derechos de Autor.



se=wmn UNIVERSIDADNACIONAL

i AUTONOMA ;DE MEXICO

’y ESCUELA NACIONAL DE ESTUDIOSPROFES[ONALES ENEP. "ACATLAN'

AREADE ERECHO

Inoperatividad y Distanciamiento de la
Ley de Imprenta con |a Realidad de la
Comunicacion en Mexico

ASESOR
LIC, JORGE PERALTA SANCHEZ

TIESIS

SARA SUSTENTAR EL EXAMEN DE LA CARRERA DE:
LICENCIADO EN DERECHO
P RESENTA
Francisca Georgina Manjarrez Lpez
No. DE CTA. 7468641-8

AcatLan, ESTADO DE MEXICO, A 30 DE SEPTIEMBRE DE 1996,




A todas aguellus personas que de alguna
u otra manera, colaboraron para lu
elaboracion del presente trabajo.



Al Profr. Nicolds Vidales Soto, A mis maestros:

gracias por su orientacion y Par haber recibido de ustedes

comprension. SHS enSeRunzas y Consejos.

A mi honorable Jurado. A todos imis compadieros de
generacidn.

A mi escuelu:
Excuela Nucional de Estudios
Profesionales ACATLAN

A la Universidud Nacional Auténoma de México



A mis hijas

Vanessa del Belén Y Brendu Lucla
Vértice de mi espiritualidud,
depositarias de mis suefios de niiia,
espejo de mi acontecer, emisarias
de mi verdad, reflejo de mi misma,

A mis sobrinas: A mis queridos hermanos:
Lyzbeth, Héctor Guillermo, ldctor Héctor, Ulises Sinuhé y Oscar
Jorge, Hugo José, Charlene Con todo mi carifio ya que
Guadalupe, Ulises Sinuhé, Alejandra compartieron parte de mi

y Paola Fernunda. vidu y estardn conmigo siempre.

Al Lic. Jurge Peralta Sdnchez:
Con el eterno agradecimiento
por su apoyo incondicional,
que me brindo en tode momento.



A mis abuelos

Sra. Belén Herndndez Loredo + Don Francisea Lipez Ochoa +
Don Jorge Manjarrez Yorsa + Sra. Josefa Zazgueta Bustamunte +

Con el mds profundo amor, en agradecimicento
por Lo que me dieron en vida... "tdo"

Con todo carifio a mi madre:
Profra. Rita Loper Zazueta
La obra macestra de la creacidu
ey el corazon materno.
A ti mi eterno ugradecimiento.

A mi padre: A mi esposo:
Don Héctor Manjarrez Herndnde; Lic. Guillermu Luna Gurcia
Con carliio y respeto, En memoria de su recuerdo,

con entrujiahle gratitud p
reconocimiento,



INDTCE

INOPERATIVIDAD Y DISTANCIAMIENTO DE LA LEY DE IMPRENTA

CCON LA REALIDAD DE LA

TNTRODUCCION

CAPITULO 1

ANALISIS FILOSQOFICO DE

A. El jusnaturalismo: Doctrina de derecho natural en
las diferentes EpPOCAS . .vererrersareras
A.l Jusnaturalismo antiqguo y medieval .......

A.2 Jusnaturalismo en la época mcderna

LOS DERECHOS DEL SER HUMANO.

A.3 Jusnaturalisme contemporéneo .....

B. El Derecho Positivo como objetivacidn del Derecho

e e

et es e

COMUNICACTION EN MEXICO

NaEULAl sttt entiienrenoesonsesianssoanronsenssssannsnans

C. Preponderancia del Derecho Matural ante conflictos

juridicos

CAPITULO 1IT

D I I I R I I R R R L I I I I I

LOS DERECHOS NATURALES DEL HOMBRE.

e m s s uae

8.1 La libertad como derecho fundamental del hombre.......

A.2 Libertad subjetiva (absecluta) ......cciviiieniennennns

A.3 Libertad objetiva (relativa)

B. Breve andlisis de las garantfas de Tqualdad, Segu
ridad, Propiedad y Libertad ...

B.l Garantia
B.2 Garantia
B.3 Garantfia
B.4 Garantfa

aseatmaaeane

av et e s

R

PR R

de Igualdad ...t einencnirsnncnnanns

de Propiedad
de Sequridad

de Libezrtad

.

(S N

1
12
13

18
18
20
23
26



€. Las garantfas individuales como positivacién de
los derechos naturales del hombre ............ eseeas

¢.]l Libertades consaqgradas en rnuestra Constitucifn .....

CAPITULO ITI
LA LIBRE EXPRESION DE TDEAS.

A. Antecedentes histéricos de este derecho ...... Cereane
A.]l Inqlaterra .....eeeerean Ciee e e e e . .
Ad2 Francla o eriiivretieoveeransuesanaaerorsnasransns

A.3 Estados Unidos de NorteamBrica ....eevieveaveeaoaccsss .
Aid MBXICO covirninanooroensneesnnsonrenns e AP

B. La libre expresitn de las ideas en los articulos

6 y 7 de nuestra Constitucion ...........eveeeuenanns
B.1 An&lisis de los articulos & y 7 Constitucional .....
B.2 Libertad de expresidn .......... .

B.3 Derecho a 1la informacidn ....ecvu.vnn

C. Bl derecho a la informacidn coma agregado inope--
rante en octubre de 1977

e e s 8 e s e e ts et s st ars e ane s

CAPITULO IV
LIMITANTES CONSTITOCTIONALES.

A. Limitantes Constitucionales a la lihre expresién
de 1deas ..veioireinncencen

I R I I I TN R R

A.l Ataques a la vida privada ......

D R I I A R RN A

A.2 Ataques a la moral ....

c et et s as e s erasas e et

4.3 Ataques al orden pfiblico .......

B. Limitantes contenidas en leyes secundarias ....e..v..
B.1 La Ley de Tmprenta .......

D I I I R N I I BT I I .

C. La autocensura como méximo limitante a la libre

expregidn de las ideas ..........

D I R

D R R R I I AR}

28
28

47
47
419

52

56



D. Causas de esta limitante .......c.viiieiee tevneenn... 86

CoNClUSIONES vvvriivenrronsrsncenannannnns e i

Bibliografia ..ouees v reoecacnsantnrnocnetetssnentonnenns



INTRODUOUCCTON

La libertad, derecho fundamental del hombre, 1la
libertad tiene la facultad de elegir caminos, posibilidad de

violentar el orden o privilegio de refrendarlo.

Donde no hay posibilidad de elegir, donde no hay sino

un camino obligado, no hay tampoco lugar a preferir.

La importancia de la libertad en la vida del hombre,
radica en su funcidn de dirigir la voluntad, de encausar la

accién.

£1 hombre act@ia con un sentido. buscando una direccién
que se explica porgue es un ser perfectible que aspira a su
realizacién integral, a su integracidn completa, de esta
manera decide los medios que le son idéneos para conseguir su
objetivo, es el campo en el cual el Derecho no puede
intervenir de manera alguna restringiende al hombre la
posibilidad de concebir fines y los medios respectivos que
mejor le plazcan. En esto vradica su mérito y su

responsabilidad.

Pero una vez que el hombre concibié los fines y
medios, a través de los cuales obtendra su felicidad o

bienestar, decide darles objetividad mediante la practica de



los medios idbneos para conseguirlo: pero este objetivar ne
es absoluto, no estd exento de restricciones, sino por el
contrario, debe sujetarse al orden establecido y creado por
el wismo, para la sana convivencia humana. Sin estas
restricciones a la libertad, ne habrfa el principio de orden
sobre el que se basa toda sociedad; 86lo existirfa un lugarvr
hipotético "estado de naturaleza" del que hablard Juan Jacobo
Rousseau, donde cada hombre por el hecho de vivir aislado de
sus congéneres, desempefia su conducta sin restricciones, de

acuerdo con la capacidad de sus fuerzas naturales.

De ahf que el tema del presente trabajo, se sustente
precisamente en este preciado derecho, y jugstamente en el
poder manifestar libremente, de manera no coaccionada las
ideas propias de cada howmbre, fundadas en la capacidad de

razonamiente individual de cada miembro de la sociedad.

Teniendo como objetivo fundamental, el de realizar un
anflisis juridico-filos6fico de las limitantes que en 1la
actualidad tiene nuestra Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, de la libre expresibn de ideas, asi como la
contenida en leyes secundarias, comentar aquella en aus
articulos conducentes, y legislaciones secundarias; y de esta
manera la falta de reglamentacién de una Ley de Imprenta., ya
que la que se aplica en la actualidad estd viciada de nulidad
absoluta. Por las causas y razones que en el presente trabaijo

se mencionan.



Analizaremos también las limitantes que el mismo
individuo se autoimpone, esto es, lag limitantes "de facto"
que se dan en la actualidad y que considero en el presente
trabajo, resultan ser las mis graves de las limitantes a la
libre expresién de 1ideas, ya que el autolimitarse el
ejercicio de tan preciado derecho resulta contradecir a la

egencia misma del ser humano.



CAPITOUOLO I

Andlisis filostficos de los

derechos del ser humano.

A.- El jusnaturalismo: Doctrina del derechc natural en las -

diferentes épocas.

4.1.- Jusnaturalismo antiguo y medieval.
A.2.~ Jusnaturalismo moderno.

A.3,~ Jusnaturalismo contemporéneo.

El jusnaturalismo es la doctrina, segfin la cual existe
y puede conocerse en "derecho natural (TUSNATURALE}", o sea,

un sistema de normas de conducta intersubijetivas digtinto

del constituido por las normas establecidas por el estado

derecho positivo. El jusnaturalismo es, por lo tanto, la

doctrina opuesta a la llamada positivismo jurfdico, seqlin la

cual el Gnico derecho es el que establece el estado y cuya
validez es independiente de cualquiera de gus referencias o

valores &éticos.

En efecto, en la historia de la filosofia fjuridico
politica, aparecen versiones fundamentales, se trata de
concepciones heterogéneas y, en algunos aspectos, opuestas
(aunque algunas veces coexisten en doctrinas particulares
como las panteistas, que identifican la divinidad con la

naturaleza fisica y con la razdén): sin embargo, todos tienen



en comin la idea de un sistema de normas ldgicamente

anteriores y éticamente superiores a las del Estado.

A.l.- Rl jusnaturalismo antiquo y medieval.

Las primeras manifestaciones de jusnaturalismo
aparecen en la antiqua Grecia, con la figura antigona en la
tragedia homdnima de Séfocles, en la cual el personaije se
niega a obedecer la orden del rey, porque considera que lag
6rdenes de é&ste, ez decir, de la autoridad pelitica, no
pueden ser superiores a aquellas, eternas de los dioses. La
afirmacién de un "justo por naturaleza" opuesto a un "justo
por ley", en diversas formas y con consecuencias politicas
diferentes, sus posiciones son mis bien tipicas y reaparecen
muchas veces en la historia del pensamiento
jurfdico-politico; Calicles afirma que 1lo Justo por

naturaleza es lo mis dificil de dominar.

El jusnaturalismo que se encuentra en Platén y de
manera incidental, en Aristdteles, fué alaborado en 1la
cultura griega sobre todo por los estdicos, para quienes toda
la naturaleza estaba gobernada por una ley universal,
pensamiento cristianc de los primeros siglos, en el medieval
y tambié&n en las primeras doctrinas jusnaturalistas modernas,
Cicerdn sostiene la existencia de una "verdadera" ley acorde

con la razdn, inmutable vy eterna que no varfa de ~



acuerdo con los pafises y las distintas @&pocas, v qgue el

hombre sélo puede violar reneqando de su propia naturaleza.

Ulpiano delined el derecho natural como "el que la
naturaleza ha ensefiado a todos los seres animados",
incluyendo entre &stos de manera explicita a las bestias, lo
cual reducia el derecho natural, antes que a2 una norma de
conducta, a un mero instinto, a una necesidad de orden

figico.

La aceptacisén indiscriminada del Jusnaturalismo en
todas sus versiones, sin tomar en cuenta su reciproca
incompatibilidad, es una caracteristica del pensamiento
medieval. Junto con la versidn naturalista de Ulpiano y la
racionalista de Cicerén (y también aquella, debida a una
mala interpretacifn de un didlogo tavdfo de Platdn, de una
justicia inminente en todo el universo como principic de la
armonia del mismo), la edad media desarrolls la doctrina de
un derecho natural, identificado con la ley revelada por
Dios a Moisés, y con el Evangelio, debiéndose é&sto al

Canonista Graciano (siglo XII) y a sus comentaristas.

Santo Tom&s de Aguino (sigle XIII) pusoc fin a esta
confusién de ideas, entendiends como "ley natural" la parte
del orden, astablecido por la razdén de Dics gobernador del

universo, que se encuentra en la razén del hombre: una norma



por lo tanta, racicnal. Un -jusnaturalismo catdélico que se
hizo tradicional y que, a pesar de ne haber sido declavadoe
nunca por la iglesia materia de f&, forma sin embargo, parte
central de la doctrina moral vy durfdico-politica catélica.

w

Bn el ambite de la teologia de la Edad Media.

A.2.- El jusnaturalismo en la época moderna.

fn el siglo XVII, la obra de Grocio, en cuanto estudic
sistemitico del derecho internacional difundide con gran
eficacia por toda Furopa, llevando la jidea de un derecho
"natural” en el sentido de "no sobrenatural", de un derecho
que  tenia como fuente de validez exclusivamente su
conformidad con la raz6n humana; y esta concepcidn de
derecho natural, influyd en la idea de 1la necesidad de
adaptar el derecho positivo y la constitucién politica de
los estados 1 un derecho semejante, y también de legitimidad
de la desobediencia vy de la no resistencia a los que no se
adaptaron al mismo. Adem8s de esto, el Jjusnaturalismo del
siglo XYII, tuvo gran importancia como fundamento tedrico
como lo habfa sido precisamente para Grocio, del derecho
internacional: en ese tiempo los tratados de este derecho,

casi siempre llevaban el titulo de acerca del derecno

natural y de las gentes.




A.3.- 21 jusnaturalismo contemporaneo.

El jusnaturalismo despertd, después de la segunda
guerra mundial, como reaccidn al estatismo de los regimenes
totalitarios en gran parte de la cultura catSlica; pero
también en los ambientes protestantes alemanes y, en una
medida bastante considerable, también en el mundo laico, la
idea del derecho natural se abre paso sobre todo como un
digque y limite del poder del estado. Caracteristica adoptada

por uno de los mis grandes juristas alemanes: Radbruch.

Hasta pensadores provenientes del idealismo, que por
su higteoricismo esencial se habfan opuesto siempre a la idea
del derecho natural, decidiéndose a abandonar la tesis de la
inmutabilidad y de la eternidad del derecho natural. Sin
embargo, este renacimiento del ijusnaturalismo, no estuvo
excento de oposiciones: atacado enérgicamente por los
seguidores del positivismo jurfdico, que vefan en 81 una
trasposicién ilegftima del deracho del plano de la validez
formal al del wvalor é&tico, rcomo doctrina objetivista vy
universal, tincompatible con la concepcidn moderna de la

moral.

La forma en que actualmente el jusnaturalismo puede
tener vitalidad es, seglin parece, la que se aproxima a las

doctrinas sociolégicas vy “realistas" del derecho que

w



rechazan el positivismo juridico por su formalismo, o sea
precisamente por el mismo defecto que el historicisme

romdntico e idealista le achacaeba al iusnaturalismo,

Ciertamente, s8d8lc desligado de la idea de un derecho
natural metafisico, eterno e inmutable, el Jjusnaturalismo
puede encontrar un lugar en la cultura juridico-politica
actual. Y en efecto, el mismo jusraturalismo catélico, que
siempre habia rechazado la variabilidad histérica del
contenido del derecho natural (no excluida, por otra parte,
por Santo Tomds, en quien se inspira el jusnaturalismo)
parece 1inclinarse actualmente a aceptar una dimensién
higtérica del mismo. S5i se concibe histéricamente, como
expresidn de los ideales jurfdicos y politicos siempre
nuevos que van surgiendo de la transformacidn de la sociedad
en oposicién con el derecho positivo (que por la misma
estructura de los Srganos legislativos, no siempre es capaz
de adaptarse a esa transformacién), el jusnaturalismo tiene
ante sf una funcién, peligrosa tal vez, pero que puede ser
fecunda; el problema de los fines y de las limitaciones de
la misma afecta, sin embargo, al de la relacidn entre el
juez y la ley y, por lo tanto, al de las relaciones entre el
peder legislativo y el poder judicial, ya que si se admite
que el FJuez puede apoyarse en un "derecho natural" y puede
comprometerse la certera del derecho, se les atribuye a los

drganos judiciales el poder, en esencia, de crear derecho.

6



B. Bl éerecho positivo como objetivacidn

del derechc natural.

El cderecho natural se distinque por esencia del
Positivo, en que se afirma como principio Deontolégico:
indica lo que DEBE SER, aunque de hecho NO SEA; existe en
cuanto tienen una vigencia e idealmente estd en vigor aunque
de hecho haya sido violada., La violacién se rvefiere al

fendémeno perc no destruye la ley supraordinaria al mismo.

Cicerdn nos d4 la clave para comprender la prioridad
que tienen el Derecho Natural sobre el Positivo, explica que
el derecho est§ fundado en la naturaleza, el hombre tiene
una nocién innata de lo justo e injusto y el derecho de su
esencia, reposa no en la voluntad arbitraria de un soberano
o en la decisién de una multitud, sino en la naturaleza
misma del ser, o sea, en las ideas innatas. S$i todo lo que
ha sido institufdo en virtud de una decisién de los pueblos,
de un decreto de los principes y de una sentencia de los
jueces fuere derecho, en tal caso el robo, el divorcio, los
testamentos falsos, con tal de que estén firmados serian
derechos, desde el momento en gue habfan sido admitidos por

el consentimiento y decisién de la multitnd.

El Derecho Natural es, por consiguiente, innato del
ser humano, en todas las partes del mundo va a tener la

misma existencia, independientemente del valor que cada



guien le dé v de la ley positiva que le expresa, misma que
varfa con el tiempo y lugares en que se aplica, por lo que
el Derecho Natural, se encuentra mis allid del mismo Derecho
Positivo, el cual debe ser 1la realizacidén del Derecho
Natural, ya que debe ser la aplicacién de los derechos
innatos del hombre a las leyes escritas, siendo por ello
inadmisibles que existan normas de derecho positivo que
atenten contra el natural, del que goza, por el solo hecho
de serlo, el ser humano. El derecho no constituye un
producto arbitrario, sino gue es dado por la naturaleza,
existe una ley eterna que es la expresién de la razdn
universal, es la recta acorde con la naturaleza difundida en
todos los hombres, constante y eterno; esta ley eterna e

inmutable abraza a todos los pueblos en todos los tiempos.

"La naturaleza como fundamento del derecho es lo que
existe por si, independientemente de nuestro querer", aasi se
expresa el maestro Garcia Maynez al referirse a la igualdad
fisica, biolégica, psicoldgica y social que existe en la
humanidad y que, sin embargo, en ella se debe buscar el
origen vy raiz del Derecho Natural; se aprecia una vez mis la
prioridad ontolbgica que existe de &ste en relacidn al
positivo, vya que existe sin mayores procesos legislativos
para que tenga vigencia; el Derecho Natural es emanado de la

razén.



De esta wmanera, concluimos que el Derecho Positivo
requla la conducta del hombre en sociedad, y el Derecho
Natural proporciona los razonamientos gue son propios del
"SER", que sin ellos ni siquiera llegaria a existir el

Derecho Posgitivo.

C. Preponderancia del derecho natural ante

conflictos jurfidicos.

Por estar estrechamente ligados los razonamientosz,
vertidos con anterieoridad, del Derecho Natural, a la
libertad y por ende ésta con aquél, vamos a desprender la

prioridad del Derecho Natural en relacién al Pogikivo.

Toda vez que el derecho mids importante que tiene el
ser humano como tal es el de la libertad, éste existe afin y
cuando su existencia no sea escrita, es decir, plasmado en
un cuerpo de leyes, se tiene conciencia que desde que se
nace se obtiene, es parte misma del ser humano. La razén al
lado de 1la justicia y 1la equidad, conforme al Derecho
Natural que servird de criterio para enjuiciar y calificar a
las instituciones y leyes positivas; en torno a la razén, se
han escritc algunos postulados entre los que destacan el
siguiente:"por intenso que sea mi deseo egoista, no puede
ocultar mi razbén que lo que es reprochable para mi lo es

para mi préjimo, que es tan malo robar © matar, como ser



victima de un roho o muerto a mwano armada". Este postulade
nos proporciona un razonamientc del porqué el Derecho
Matural es oricritario al Derecho Pogitivo, toda vez que
siendo la razdn alge natural, no necesita de la existencia

de una ley positiva para actuar con respeto al préjime.

Siend» la Ontologia una ciencia que estudia al "ser" vy
el Derecho Natural acuel que es inherente a todo ser humano
en todo lugar y en toda &poca. se puede apreciar claramente
en qué radica la priovidad ontoldgica de éste, en relacién
al Derecho Posgitivo. E]l ser humano trae consigo desde que
nace, una serie de derechos que tal vez podrén ser coartados
pero, sin embargo, continian existiendo con vigencia en todo
tiempo y lugar, contrario a lo que sucede con el derecho
positivo que por ser abrogado o derogado, pasando a un
tiempo pretérito carente de vigencia; en otras palabras, el
Derecho Natural no necesita procesos legislativos para
existir y tener vigencia, ya estd por sf mismo vigente
dentro y fuera del ser humano, estd basado en la razén misma
del hombre, mismo que crea y destruye al Derecho Positive a
su libre albedrfo, no asi al Derecho Natural, ya que éste
existe en esencia del ser mismo, por lo que se desprende la
prioridad de uno con el otro y mis afin, ontoldgicamente
hablando, el Derecho Natural tendra la existencia que el
hombre tenca, mientras exista vida en el universo va a

existir el Derecho Natural.

10



CAPITOLO 11

f.os derechos naturales del hombre.

A.l. La libertad como derecho fundamental

del honbre

La libertad es la facultad de eleqir, bifurcacibn de
caminos, posibilidad de violentar el orden o privilegio de
refrendarlo adhiriéndose a su realizacidn; perpleijidad que
exige wvaloracién, jerarquia, estimacidn y Juicio entre el
bien y el mal. ¥ el hombre es al propio tiempo ijuez, actor y
acusado. El tiene que elegir, juzgar, someterse a las

consecuencias de su libre decisién.

La libertad lleva implicita la nocién de
responsabilidad moral, se es responsable porque se es libre.
El automatismo Yy el determinismo, excluyen la
raspongsabilidad moral porgu2 la vecluntad no juega
libremente, donde no hay posibilidad de elegir, donde no hay
gino un camino obligado, no hay tampoco lugar a preferir: el
sujeto no puede responder de los actos que no realiza
libremente, no es responsable de las determinaciones por las
cuales no ge ha decidido &1 con entera ltibertad ni con

posibilidades de seleccibn.

La importancia de la libertad en la vida del hombre, -

11



radica en su funcidén de dirigir la voluntad, de encaunzar la
accién. La actividad humana se caracteriza por la libertad
de pensamiento y también por la iniciativa de accién, no se
mueve por impulso previsible, estereotipade, irresistible,

sino por motivos superiores al instinto.

El hombre actiia con un sentido, buscandec una direccién
que se explica porque es un ser perfectible que aspira a su

realizacién integral, a su integracién completa.

Toda actividad humana, consciente o subconsciente, se
dirige a obtener estos fines dltimos de integracidn
completa, en fltimo andlisis busca la realizacién de los
valores egpirituales @ltimos, que son la meta final y la
aspiracién espontdnea, atrayente, irresistible para la vida
humana: vivir el bien, gozar de lo bello, conocer la verdad.
La libertad tiene por funcién dirigir la wvoluntad, por
motivos de razdn, hacia la realizacién del bien. En ello

radica su mérito y su responsabilidad.

A.2.- La libertad subjetiva (absoluta)

Es aquella zona que el Derechoc no puede invadir, es
sagrada para el hombre, es la regién de tranquicia que le
confiere su eminente dignidad, &1l solo sabr& si la aprovecha

o fracasa, pero la virtud no es jamds producto de ninguna
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imposicidn externa, sino libre anhelo del espfritu.

Es la facultad de todo ser humano, de poder concebir
sus fines a trav6s de los cuales considera obtener su propia
felicidad o bienestar, de esta misma manera decide los
medios que le son idéneos para consequir su objetivo, BEs la
que se A8 Gnica y exclusivamente en el intelecto de la
persona, sin que se 48 trascendencia objetiva alguna, esta
libertad de pensar, escoger aquellos obietivos vitales para
8l y los conductos para su realizacién, se dan de una manera
absoluta y exenta de toda restriccibn o limitacidn alguna,
cuando no se dd& de manera objetiva, esto es, cuando la
exteriorizacifn de este pensamiento no se d4, no existe en

el mundo material.

Como podemos apreciar, eata Llibertad subijetiva o

absoluta, la persona puede pensar, imaginar, desarrollar
cualquier pensamiento de manera ilimitada, es el campo en el
cual el Derecho no puede intervenir de manera alguna,
restringiendo esta potestad de concebir fines y los medios
respectivos que mejor le plazcan, siempre y cuando &stos no

se objetivisen en el mundo material.

A.3.~- La libertad objetiva (relativa)

Es porque el Derecho actfia siempre en un plano goclal,
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va que en toda relacién juridica aparecen por lc menos dos
sujetog, por lo tanto la norma Jjuridica es siempre
alterativa, es decir, referida a otro, le interesan con
mayor urgencia las determinaciones en su wmanifestacibn
exterior, aunque para el Darecho no son del todo ajenas c

indiferentes las motivaciones Intimas.

Por tantce el Derecho por ser alteritario, por
realizarse en la sociledad y para la sociedad, por ser su
misifén establecer y conservar un crden ijusto, no dela, no
puede dejar al arbitrio de la libertad individual el
cumplimiento o incumplimiento de su nerma, por el contrario

las impone jrresistiblemente o tiende a ello.

,a libertad obijetiva es aquella en la cual las
acciones humanas se desenvuelven dentro de las normas
permisivas, aquellas por las cuales el Derecho ni impone ni
prohibe una conducta determinada y por las cuales autoviza
al hombre a elegir con libertad las actividades que deberd
desarrollar. En este &mbito se mueve la libertad juridica.
Cuando el Derecho ni prohike ni ordena una conducta
determinada. Estos son los limites entre los que el hombre

puede usar ampliamente en libertad.

El Dereche dirige 1la libertad humana hacia la

conservacibn del orden fjusto en la sociedad, para ello el



Derecho clasifica las acciones humanas en deberes impuestos
jurfdicamente, en prohibiciones sancionadas también
jurfdicamente, y en acciones permitidas que no incluyen ni
una impoaicidén ni una prohibicién juridica, dentro de esta
categoria, jugando entre estos mérgenes, la actividad humana
puede ejercitarse libremente y en el conjunto de actos que
realiza la vida humana é&ste es el campo m8s amplio., donde
puede eijercitarse la virtud, donde cesa el Derecho de
imponerse y s8lo le sirve al horbre de medio para obtener su
perfeccionamiento que ya no eg tarea social, sino mérito y

esfuerzo personales, propios.

Es esta libertad la que ds le interesa al Derecho,
es aqui cuando el individuo, una vez que concibié los fines
y medios a través de los cuales obtendrd su felicidad o
bienestar, decide darles objetividad, externindolos a la
realidad, surgiendo as{ la libertad objetiva. Esta libertad
es la facultad que tiene la persona humana de objetivar sus
fines vitales, mediante la pré&ctica real de los medios
idéneos para ese efecto; pero este objetivar no es absoluto,
no estd exento de restricciones, sino por el contrario, debe
sujetarse al orden establecido para la convivencia humana en

toda sociedac.

La regtriccibn o limitaci6bn gue tiene esta libertad

objetiva, se debe a que de no existir éstas, no habria un



principic de orden, principio sobre el gue se basa toda
facultad. Si a cada miembro que comporne una sociedad le
fuera dable actuar de una manera ilimitada, 1la vida en
zociedad no seria posible, en razdédn de los constantes
choques que surgirfan entre dos o mds sujetos por tratar,
cada uno de ellos, de hacer valer sus ideas; prevaleceria la
"Ley de la selva”, es decir, la "Ley del més frerte". Toda
convivencia humana implica necesariamente limitaciones a la
actividad objetiva, para cumplir con el principio de orden
sobre el que se basa toda sociedad: en consecuencia todo
sujeto estaria impedido para desarrollar cualquier acto que

engendre conflictos dentro de la vida social.

ta libertad objetiva, como ilimitada y absoluta de
actuacién, s6lo puede tener un lugar hipotético "estado de
naturaleza® del gque hablard Rousseau, donde cada hombre por
el hecho de vivir aislado de sus congéneres, desempefia su
conducta gin restricciones, de acuerde con la capacidad de

sus fuerzas naturales.

Para el maestro Ignacioc Burgoa: "La libertad social u
objetiva del hombre, se revela como la potestad consistente
en realizar trascendentemente los fines que &l mismo se
tforja, por conducto de los medios iddéneos que su arbitrio le

sugiere, que es en lo gue estriba su actuacidén externa, la --
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cual s6lo debe tener las restricciones que establezca la
ley, en aras de un interés gocial o estatal o de un

privado”(l)

{1)Burgoa, Ignacio. Las Garantfas Individuales. Edit. PorrGa,
7a. Bdicién, México 1990, Pag. 287
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B, Breve andlisis de las garantfas de igualdad

sequridad, propiedad y libertad.

B.l.- Garantia de igualdad.

El 1liberalismo clésico sostenfa que la igualdad se
podia llevar a cabo a través de una misma asignacién de los
derechos fundamentales "a la vida, a la libertad vy a la
propiedad", sflo =i se eliminan los privilegios y se
establece una igualdad Ge derechos, no habri obstaculo en el
camino de ninguna persona para que husque la felicidad, con
la habilidad que tiene para acceder a la posicidn adecuada a

la méxima capacidad.

La iqualdad como garantfa se circunseribe y tiene su
esencia en la iqualdad, que por su naturaleza el hombre
tiene y reconoce por y para si mismo. Se caracteriza por la
ausencia de distinciones y diferencias entre los hombres en
cuanto a tales, provenientes de factor alguno, es por ende,
un elemento consubstancial al sujeto en su sitvacidn de
persona humana frente a sus semeijantes, todos
independientemente de las condiciones jurfdicas parciales y
particulares que aquél pudiera reunir. Es decir, la igualdad
coma garantia individual surge concomitante con la persona,
es inherente a ella misma, es una situacidbn en que esta

colocado todo hombre desde que nace.
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El maestro Ignacio Burgoa se refiere juridicamente a
la igqualdad como "una circunstancia que se traduce en el
hecho de que varias personas, en nimero indeterminado, que se
encuentren en una determinada situacibn, tengan la
posibilidad y capacidad de ser titunlares cualitativamente de
los mismos derechos y de contraer las mismas obligaciones que

emanan de dicho estado".(2)

(2) Burgoa Ignacioc. Idem. Pag. 195.
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R.2. carantia de propiedad

El derecho de qozar y disponer de una cosa en plenc
dominio, con exclusisdn del ajeno arbitrio v de reclamar la

devolucidn de ella gi estd en poder de otro.

La prepiedad como garantia, no es un derecho natural e
imprescriptible; es la facultad de disponer de bienes,
ejerciendo sobre ellos actos de dominio, y de la cual
depende sau existencia de la misma ley, es deciy, es la ley
misma quien establece, dependiendo del tiempo y lugar, la
forma en que se d4 la propiedad. Al respecto el articule 830
de nuestro Cddigo Civil para el Distrito Federal en materia

comlin y para toda la RepGblica en materia federal establece:

'El propietario de una cosa puede gazar y disponer de
ella con las 1limitaciones y modalidades que fijen las

leyes".

Para determinar los objetives que pueden ser objeto

de apropiacién, el mismo Cédigo en su articulo 747 dispone:

"Pueden ser objeto de propiedad todas las cosas que no

estén excluidas del comercio®.

La legislacibn civil habla de “limitaciones" vy
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8.2.- Garantia de propiedad

El derecho de gozar y dJdisponer de una cosa en plenc
dominio, con exclusién del ajeno arbitrio y de reclamar 1a

devolucién de ella gi estd en poder de otro.

La propiedad como garantia, no es un derecho natural e
imprescriptible; es la facultad de disponer de hienes,
ejerciendo subre ellos actos de dominio, vy de la cual
depende su existencia de la misma ley, es decir, es la ley
misma quien establece, dependiendo del tiempo y lugar, la
forma en que se d3 la propiedad. Al respecto el articulo 830
de nuestro (6digo Civil para el Distrito Federal en materia

comfin y para toda la Rep@iblica en materia federal establece:
"Bl prapietario de una cosa puede gozar y disponer de
ella con las limitaciones y modalidades que fijen las

leyes".

Para determinar los objetivos que pueden ser objeto

de apropiacién, el mismo C6digo en su articulo 747 dispone:

"Pueden ger objeto de propiedad todas lag cosas que no

estén exclufdas del comercio".

La legislacién civil habla de "limitaciones" vy
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"modalidades" que, de una u otra manera, constrifien el
derecho absclute del propletario para disponer y gozar de la
cosa. Estas restricciones enmarcan un esquema m&s 0 menos
complejo en proteccidén del inter&s de otros propietarics,
congiderados individualmente, o bien del interés general o

pidblico.

En la actualidad, podemos distinquir tres tipos de

propiedad:

a). Propiedad pfiblica que se da cuando el sujeto a quien se
inmuta una cosa es el Estado, vista como entidad politi-
ca y juridica con una personalidad propia. distinta de -
la que corresponderfia a cada uno de los miembros que lo
componen; la cual ser§ ejercida por conducto y a través

de las autoridades.

b). Propiedad privada, es cuando la persona a quien se
imputa una cosa con facultad de disposicidn sobre &sta -

es un particular, pudiendo ser &ste persona fisica o mo-

ral.

c). Propiedad social, este tipo de propiedad que se ha crea-
do en la época moderna, es cuando el sujeto a quien sge
refiere la propiedad es un sindicato, agrupacitn de

naturaleza social, siendo &ste susceptible legalmente de
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ser duefio de cosas, muebles en general y de inmuebles, -
siempre y cuando estén destinados en forma inmediata y -
directa a su objeto, tal y como lo establece el articulo

374 de la Ley Federal del Trabaje.

La propiedad, derecho real (jus in re), implica una
relacién entre un individuo determinado y un sujeto pasivo
universal que es el integrado por todos los hombres, el cual
tiene el deber de respetar ese derecho, absteniéndose de
vulnerarle o violarlo. Deduciéndose, de esta manera, que el

derecho real es absoluto,.
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B.3.- Garantfa de seguridad juridica.

La scguridad como garantia es la norma de Derecho, la
regulacidén juridica en conjunto, gue debe obedecer a un
orden, al orden propio de su interior constitucién. La
técnica aspira a realizar en todas las disposiciones
juridicas, en los ordenamientos legales, una estructuracidn
metddica, arménica, crdenada. De aqui nace la primera

exigencia de sequridad en el Derecho, dentro del Derecho.

Que lag leyes no contengan normas contradictorias,
ordenamientcs opuestos, que lo gue en una parte se afirme no
se nieque en otra anulando la finalidad, paralizando 1la
direccidn que el Derecho sefiala en la vida humana. Que todo
el sistema jurfdico sea un encadenamiento incontradictorio en
donde no haya rendijas ni resquicios por donde se puedan
burlar o defraudar los principios fundamentales que la ley

trata de establecer y garantizar.

Esta primera exigencia de orden, esta necesidad
técnica de seguridad en el derecho se observa més
plésticamente, con mayor relieve cuvando se percibe la
gravedad gque alcanza el defecto contrario: la inconexién, la

contradiccidén, la ausencia de encadenamiento congruente,.

No s8lo alcanza particular relieve esta necesidad de
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orden en lasz normas fundamentales, aino que aparece con iqual
relevancia en las normas de caracter instrumental, en el
Derecho procesal. En ocasiones una accién iusta no ouede
triunfar en las decisiones de !oz tribunales, poraue hav
multitud de rendijas por donde la inijusticia y la malta f{é
puede, utilizando la defectuosa construccién de las leves,
burlar el Ffuncionamiento de los tribunales, desviando sus
decisiones hacia lo que el legislador no pretendi esatablecer

en la ley.

La sequridad se identifica con la existencia de un
ordenamiente juridico eficaz, estd8 ligada a un hecho de
organizaci®n social. EFs el orden +uridico el que proporciona
la garantia de sequridad al individuo, es la ley la que
protege y concede sequridad a los particulares, aGn frente a
los gobernantes. La sequridad jurfdica repregenta el con-iunto
de condiciones sociales de cardcter Jurfdico que qgarantizan
la situacién personal de cada uno de los miembros de la

comunidad.

Para que haya verdadera seguridad <urfdica en un medio
social, no basta que exista un orden legal eficaz, tactico:
se requiere, ademds, que ese orden legal sea djustc. La

sequridad sccial implica un orden eficaz y 4justo.

La sequridad 4uridica implica las nociones de orden
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legal, eficaz y juste y que, por consecuencia, no puede haber
oposicién o contradiccién desds un punto de vista racional,

entre la segquridad juridica, la justicia y el bien comin,

El maestro Ignacio Burgoa con tcda preciaién sefiala
que las garantfas de sequridad juridica "implican el conjunto
general de condiciones, requisitos, elementos Q
circunstancias previas a que debe sujetarse una cierta
actividad estatal autoritaria para generar una afectacidn
vilida de diferente findole en la esfera del gobernado

integrada por el SUMMUM de sus derechos subjet5vos".{ﬂ

(3) Burgoa, Ignacio. Tdem. Pag. 374.
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B.4.~- Garantia de libertad.

La libertad como garantia se revela come una pofrestad
inseparable de la naturaleza humana, cowo un elemento

egencial de la persona.

La libertad universal del ser humano se proclamd hasta
la revelucidn francesa, todo hombre se dijo entonces, por el
hecho de ser tal, nace libre: la libertad se hizo extensiva a

todo sujeto.

Hasta antes de la Revolucibn FPFrancesa, salvo las
excepciones de los regimenes juridicos espafiol e inglés, el
hombre gozaba de una libertad que se limitaba a lo civil o
privado frente a sus semejantes y en las relaciones con
Gatog, careciendo de libertad pGblica o a titulo de garantia

individual, es decir, frente a los gohernantes.

Los hechos politicos arbitrarios por un lado y las
concepciones filos6ficas jusnaturalistas sobre el ser
humano, determinaron Lla cocnsagracidén jurfdica de las
prerrogativas fundamentales del hombre.

Cuando el Estade se obligé a respetar la libertad
individual, convirtiéndose en un derechc, se distingue como

elemento inseparable de la personalidad humana,
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B.4.- Garantia de libertad.

La libertad como garantfa se revela como una potestad
inseparable de la naturaleza humana, como un elemento

esencial de la persona.

La libertad universal del ser humano se proclamd hasta
la revolucién francesa, todo hombre se dijo entonces, por el
hecho de ser tal, nace libre; la libertad se hizo extensiva a

todo sujeto.

Hasta antes de la Revolucidn Francesa, salveo las
excepcicnes de los regimenes juridicos espafiol e inglés, el
hombre gozaba de una libertad que se limitaba a lo civil o
privado frente a sus semejantes y en las relaciones con
éstos, careciendo de libertad p@iblica o a titule de garantia

individual, es decir, frente a los gobhernantes.

Los hechos politicos arbitrarios por un lado y 1las
concepciones filosdficas jusnaturalistas sobre el ser
humano, determinaron 1la consagracién juridica de las

prerrogativas fundamentales del hombre.
Cuando el Estado se obligd a respetar la libertad

individual, convirtiéndose en un derecho, se distingue como

elemento inaeparable de 1la perscnalidad humana,
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convirtiéndose en un derecho piblico. Es entonces cuando la
libertad humana deontoldgica, basada en supuestoes y
principiog filoséficos propios de la Indole de la persona, se¢
convierte en una garantia individual., engendrando un derecho
subjetivo piblico para su titular, consistente en su respeto
u observancia, asi como una obligacidn estatal y autoritaria

concomitante.
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rn. Las Garantfas Individuales como positivacisdn

de los derechos naturalegs del hombre.

C.l.~ Las libertades consagradas en nuestra Constitucidn

Indudablemente la fuente de las garantfas individuales
son los derechos naturales, cuando Estos se exteriorizan es
el momento de plasmarlos en la ley, en este preciso instante,

se d8 la positivacién en forma de garantia individual.

En razdén de que loa derechos naturales son inherentes
a la esencia misma del ser humano, es decir, por el sole
hecho de ser, el hombre goza de estos derechos naturales, el
derecho positivo lo nico que realiza es plasmarles en la ley
para asi crear las garantfas individuales, esto es, no por
estar insgertos en nuestra carta magna los derechos naturales
son creados,; sino que &stos nacen con la existencia misma del
ser humano; y su objetivacién se d& al momento de ser
reconocidos por nuestra ley suprema, manifest@ndese en forma

de garantfa individual.

Consideramos que un gistema de gobierno, serd mas
tir@nico cuando sea menor su reconocimiento a los derechos
naturales; cuando el reconocimiento a estos derechos es en

mayor grado, Se estar8 ante un sistema gubernativo -justo.
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La existencia de log derechos naturales es anterior a
la exlistencia misma del estado, en consecuencia, el derecho
positiveo no puede crear a los derechos naturales de los
cuales el hombre goza, sino que, basar su existencia en el
reconocimiento de ellos, para asf avanzar en el camino de los

fines para los que fué creado.

La sociedad mexicana ha realizado un esfuerzo sin
igual para darse un ordenamiento juridico que regule el
comportamiento de sus integrantes -ciudadanos o no-
respetando los derechos naturales asi como los que ha creado
a través de las representaciones al Congreso de la tUnién. En
ege orden, la Constitucibn Politica de los FEstados Unidos
Mexicanos, tiene congagrados los derechos del individuo en un
apartado que ha denominado "De las garantfas

congtitucionales", mismo que es=-able lo siguiente:

TITULO PRIMERO
CAPITULO T
DE LAS GARANTIAS INDIVIDUALES

ARTICULO lo. Todo individuo gozard de las garantias que

otorga esta Constitucién".

ARTICOLO 20. "Estd prohibida la esclavitud en log Estados

Unidos Mexicanos".
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ARTICULO  30. Todo individuo tiene derechc a recibir
educacién. El Estado-Federacién, Estados y Municipios
impartird educacibn preesceclar, primaria y secundaria. La

educacidn primaria y la secundaria son obligatorias™”.

ARTICULO 4o. "La ley protegerid y promoverd el desarrollo de
sus lenguas, culturas, usos, costumbres, recursos y formas
especificas de organizacién social, y gqarantizard a sus

integrantes el efectivo acceso a la juriadiccibn del Estado".

ARTICULO 50. "A ninguna persona podrd impedirse que se
dedique a la profesidon, industria, comercio o trabajo que le
acomode, siendo licitos. El ejercicio de esta libertad sélo

podra vedarse por determinacidn judicial".

ARTICULO 60. "La manifestacidn de la idea no serd objeto de

ninguna inquisicidén judicial™.

ARTICULO 70. "Bs inviolable la libertad de escribir vy

publicar escritos sobre cualquier materia".

ARTICULO 8o. "Los funcionarios y enpleados piblicos

respetarédn 21 ejercicio del derecho de peticién®.

ARTICULO 90. "No se podr& coartar el derecho de asoclarse o

reunirse pacificamente con cualguier objeto licito".

ARTICULO 10. "Los habitantes de los Estados Unidos Mexicanos
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tienen derecho a poseer armas en su domicilio, para 3u

seqguridad y legitima defensa"”.

ARTICULO )1. “Todo hombre tiene derecho para entrar en la
Rep@iblica, salir de ella, viajar por su territorio y mudar de
residencia, sin necesidad de carta de seguridad, pasaporte,

salvoconducto u otros requisitcs semediantes®.

ARTICULO 12, "En los Estados Unidos Mexicanos no se

conceder8n titulos de nobleza".

ARTICULO 13. “Nadie puede ser <uzgado por leyes privativas
ni por tribunales especiales. Ninguna persona o corporacién
puede tener fuero, ni gozar mis emolumentos ave los que sean
compensacién de servicios pGblicos y estén fijados por la

ley".

ARTICULO 14. "A ninguna ley se dard efecto retroactivo en

perjuicio de persona alguna".

ARTICULO 15, "No se autoriza la celebracidén de tratados para
la extradicién de reos politicos, ni para la de aquellos
delincuentes del orden comfin, que hayan tenido en el pais

donde cometieron el delito".

ARTICULO 16, "Nadie puede ser molestado en su persona,

familia, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento
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eacrito de la autoridad competente, que funde vy motive la

causa legal del procedimiento”.

ARTICULO 17. "Ninguna persona podrd hacerse dusticia por si

misma, ni efercer violencia para reclamar su derecho".

ARTICULO 18, "S8le por delito que merezca vena corporal

habr& lugar a prisién preventiva'.

ARTICULO 19, “Ninguna detencién ante autoridad judicial
podra exceder del término de setenta y dos horas, a partir de
que el indiciado sea puesto a su disposicibn, sin que se
justifigque con un auto de formal prisidn y siempre que de lo
actuado aparezcan datos suficientes que acrediten los
elementos del tipo penal del delito que se impute al detenido

y hagan probable la respongabilidad de éste".

ARTICULO 20. "En todo proceso de orden penal, tendrd el
inculpado las siquientes garantfas":
1.~ Libertad provisional bajo caucién.

2.~ No podri ser obligado a declarar.

ARTICULO 21, "La imposicidn de tas penas es propia vy

exclusiva de la autoridad judicial”.

ARTICULO 22. "Quedan prohibidas las penas de mutilacién vy
de infamia, la marca, los azotes, los paleos, el tormento de

cualquier especie".
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ARTICULO 23. "Ningfin juicic criminal deberd tener mas de

tres instancias. Nadie puede ser juzgado dos veces”,

ARTICULO 24. "Todo hombre es libre para profesar la creencia
religiosa que mis le agrade y para practicar las ceremonias,
devociones © actos del culto respective, siempre aue no

consgtituyan un delite o falta penados por la ley".

ARTICULO 25. “Corresponde al Fstado la rectorfa del
desarrollo nacional para garantizar que &ste sea inteqral,

que fortalezca la soheranfa de la Nacién".

ARTICULO 26. "El Estado organizarid un sistema de planeacidn
democréatica del desarrcllec nacional que imprima solidez,
dinamismo, permanencia y equidad al crecimiento de 1la
economia pava la independencia y democratizacién polftica,

social y cultural de la Nacibn'.

ARTICULO 27, "La propiedad dJde las tierras y aqguas
comprendidas dentro de los limites del territoric nacional,
corresponde originariamente a la Naci6n, la cual ha tenido vy
tiene el derecho de transmitir el dominioc de ellas a Jo=

particulares, constituyendo la propiedad privada"“.

ARTICULO 28. "Bn los Estados Unidos Mexicanos quedan
prohibidos los monopolios, las précticas monopblicas, 1lons

estancos y las exenciones de impuestos en los té&rminos v
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cond cilones gque fifan las leyesa™.

ARTICULO 29. "En los casos de invasién, perturbacién arave
de la paz phhlica, o de cualquier otro que ponga a la
gsociedad en grave peliaro o conflicto, <=&lamente e!
Presidente de los Estados Unidos Mexicanos, de acuerdo con

los titularas de las Secretarfas de Estado" . (1

(4) Congtitucidn Politica de los Tstados Unidos Mexicanos.

Ediciones del PRI, 2a. Edicién, Mé&xico 1986, Pags. 23-51.
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CAPTTULO TTY

La libre expresién de las ideas.

A. Antecedentes histéricos de este dereche

Las fuentes primitivas oaque dieron origen a las
carant{as individvales que se consagran en los articulos fo.
y 70. de la Constitucién Politica de 1857, se encuentran en
los principios -djuridicos y en las ideas de los pensadores que
desarrollaron el Derecho Congtitucional Tngléa a nartir del
afio de 1637, en la Constitucién Federal de 1787 v alqunas
anteriores de los miembros de 1los FEstados Unidos de
Norteamérica y en la afamada Declaracién de los Derechos de?

Hombre y del Ciudadano, fruto en 1789 de 1la Revolucién
Francesa, ya que los padres de nuestra patria, apartindose
del farragosoc aparato opresor de la dominacién espafiola, aue
en su cuerpo de Leyes de Tndias y Supletorias de Castilla,
imponfan su censura implacable, tomaron de ella Jos
principios que integraron nuestros orimeros documentos
constitucionales, por lo que para egtar en posibilidad de

entender las jdeas de los constituyentes de 1857, es preciso

que conozcamos antes el nacimiento y desarrolle de 1a
libertad de pensamiento y su expresién por medio de la prensa
en los pafses mencionados y después su adaptacidn a nuestro

derecho en las constituciones anteriores a la de 1857,
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En el Mo de 1637, en Inglaterra se exacerhd la
situacién de las personas ligadas con la expresidn de
pensamiento a través de la imprenta, en virtud de un decreto
de la Camara Rstrellada, durante el goblerno de la reina
Isabel y por medio del cual se establecid el monopolismo de
la imprenta, concentrande todas éstas en las ciudades de
Londres, Oxford y Cambridge, ordenando asimismo, que todos
los libros e impresos de cualquier clase, antes de su
publicacidn, debian examinarlos los censores reales y si
éstos los consideraban convenientes, se les otorgaba licencia
de publicacidén. El decreto ordenaba gue guienes no se
sometiesen a dichas disposiciones, quedaban expuestos a la

aplicacién de gravisimos castigos.

El Parlamento Largo que sustituyé a la Cémara
Estrellada, concedid una efimera libertad de imprenta al
pueblo inglé&s, ya que el mismo dictd un nuevo decreto en el
afioc de 1643, afin mids severo que el anterior, regtableciendo
la censura y ordenando como castigo a los infractores de sus
disposiciones, la destruccién de las prensas no autorizadas,
asif como la aprehensidn de escritos e impresos que publicasen

obras que no hubiesen pasade la censura previa,

Eatas oOrdenes dictatorias emanadas de los cuerpos



legislativos mencionados, propiciaroan la inguietud de 1los
pensadores ingleses de aauellos liempos, habiendo sobresalido
lag de John Milton, que entre sus pensamientos mAs destacados

egtd el siguiente:

“Ouien a un hombre mata, guita la vida a una eriatura
racional, imagen del Dios; pero quien destruye un libro, mata
la razdn misma. ;%8s decir, la razén eg la potencia divina del
gert" (™

La censura, en tiempo entonces, causa notable
desaliento en la ciencia vy paralizacién de la verdad, y esto
es distinguido por losg intelectuales v hombres de ciencia: es
por ello c¢ue se dedican incansablemente a la lucha por la

libertad de expresidn en todas sns variantes, aunque

principalmente por la escrita, a nuestro criterio eg la mis

adecuada para informar y educar a la poblacién en general.

Una de las mas conncidas sentencias de Milton,
epigrafe desde entonces de cientos de peri6dicos, es 1la

siguiente:

"Dadme la libertad de saber, de hablar, de araiiir

libremente seqgfin mi conciencia, por encima de todas las

libertades"./®

(5) Pinto Mazal, Jorge, Régimen legal de Tos medios de comunicacién en
México, Editorial UNAM, 3a. Edici6n, México 1989, Pag. 243.

(6) Idem. Pac. 245.
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Para el afio de 1694 el jurista John Locke, retoma la

(o7

efensa de la libertad de pensamiento iniciado por John
Milton.  Mostrd a los legisladores los inconvenientes
econdmicos ¢ue trafa a Inglaterra la imposicidén de censura an
las publicaciones, ya que esta censura impedia el comercio
librero que dejaba grandes utilidades a otras naciones como

Holanda, por edemplo.

En 1695, los argumentos de Milton y TLocke sirvieron
para gue el 2arlamento Inglé&s renovara su 'ey de censnra, por
lo que ge considera esta fecha como la del florecimiento de

la industria librera y demis manifestaciones de pensamiento.

Sin embargo: no habia sido otorgada de manera cabal,
pues gb6lo comprendfa los libros y no los periddicos, aunado a
gue se tenian que pagar grandes cantidades de dinero por
concepto de fianza o caucidn, para garantizar el pago de
multas que se impusieran en caso de abuso de esta libertad:
asf comc la obligacién de vender los periédicos a un precio
determinado, con la intencidn de que las masas del pueblo no
llegasen a comprarlo, ya que el gobierno consideraba que era

peligroso para sf.

Fué hasta el afio de 1792 que se expidif una nueva ley
llamada LIBEL ACT, que acab6 con todas las restricciones

mencionadas con antelacién.
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A2.- Francia

Fn Prancia 1las libertades individuales no fueron
ganadas como en Inglaterra, paulatinamente, sino de manera
violenta por medio de su inmecrtal revolucidén, paslndose sin
transicién de su total negacién a su reconacimiento ahsoluto,
del absolutismo a la idea contraria democrética,
individualista y liberal, tode esto gracias a la difusién de
las doctrinas y tearfas de 1los grandes pensadores como
ROUSSEAU, MONTESQUIEU, DIDEROT, VOLTAIRE, quien especto del
tema de nuestro estudio, llead a gostener ardientemente una
de las conseruencias Gltimas de la teorfa de la democracia

pura o utdpica, o sea la libertad para atacar la libertad:

"Estoy en desacuerdo con lo que decfa, pero defenderg

hasta la muerte vuestro derecho a decirlo".(7‘

E1l mayor fruto de la Revolucisn Francesa es la famosa
Declaracién de 1los Derechos del Hombre y del Ciudadano,
proclamada en 1789. FEn esta Declaracifn quedd consagrada,
entre otras libertades, la de expresién de pensamiento,
aungue con las limitaciones indispensables para 1a
convivencia social, que fué adoptada despuds por casi todos
los pafses de PFuropa y América. Que en su artfculo 17

establece:

(7) Pinto Mazal, Jorge. Tdem. Pag. 252.
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"Ningin hombre deberi ser pergeguido por razén de sus
escritos, que haya hecho imprimir o publicar sobre cualquier
materia =i no provoca la desobediencia de la ley, el
derrumbamiento de lns poderes constituidos, la resistencia a
zus disposiciones o cualgquiera de los actos declarados

crimenes o dslitos por la ley".

El artfculo 10 de la'Zenstitucidn que le siounis, la
3.4 de septiembre de 1791, en su apartado de declaracién de

derechos dica:

"Nadi= puede ser molestado por sus opiniones afin
religiosas, con tal de que su manifestacién no turbe el orden

pGblico establecido por la ley".

Bl articule 11 de la misma Constitucisdn comentada, a

la letra dicae:

",a libre comunicacién de los pensamientos y de lag
opiniones es uno de los derechos mé&s preciosos del hombre:
todo ciudadano puede hablar, escribir o imprimir libremente,
pero debe responder del abuso de esta libertad en los casos

determinados por la ley".

En estos dos articulos comentados con anterioridad,

podemos apreciar las limitantes necesarias para lograr una
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<ana convivencia en sociedad, vrequisito @&ste para la

consecucién de uno de los fines del derecho.

Con posterioridad se promulgd en Francia la
Constituciédn de 1793, afirmando la libertad en su artficulo

122 que expresa:

"lLa Constitucidn garantiza a todos los franceses la
igualdad, la libertad, la sequridad, la propiedad, la deuda
pblica, el libre ejercicio de la religién, la instruccién
general, los socorros plblicos y la absoluta libertad de

prensa...”.

A.3.- Estados Unidos de Nortamérica.

L.as colonias de Inglaterra que tiempo después
conformaron la Federacidn Americana, estaban sujetas, como en
la Metrdpoli a las riqurosas disposiciones de la censura. Los
oficiales de la corona actuaban como censores para evitar la
publicacién de panfletos y libros, esto ocurrié de 1686 a
1730. Después de 1725, en estas colonias gozaron de la
libertad, de acuerdo con los progresos que la expansién de
pensamiento venia desarrollando en 1Inglaterra. Es hasta
finales del siglo XVIII, cuando los perifdicos tienen gran

influencia y libertad preparande asi, la Declaracién de
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Independencia de los Estados Unidos, fué tal la influencia

que JEFFERSON llegd a escribir en 1787:

"8i tuviere que decidir entre un gobierno sin
perifdicos, o periddicos sin gobierno, yo no vacilaria un

momento en preferir el segundo régimen".(m

Bn 1776 1las trece colonias, va sgeparadag de la
Metrdpoli, se reunieron en Filafelfia, para que cada una de
ellas se didra una nueva Constitucidn, 11 de ellas 1o
hicieron, las dos restantes Onicamente elevaron al rango de
Suprema Ley sus antiguas cartas, expedidas por Inglaterra al

fundarge las mismas.

La Congtitucisn que més sobresalid fué la de Virginia,
inspirada #ésta, en los pensamientos de los filésofos
franceses que prepararon la revolucién en aquel pafs, eata
Constitucitn es del afie de 1776; y tuvo un prefmbulo
denominado BILL OF RIGHTS, en el que establecia una de las
primeras daeclaraciones de los dJderechos del hombre: en su

artfculo 12 se referia a éstos en los gignientes términos:

"Que la libertad de prensa es uno de los baluartes de
la libertad y -jamds puede ser restringida sino por los

gobiernos despdticos".

(8) Pinto Amazal, Jorge. Tdem. Pag. 304,
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Independencia de los FEstados Unidos, fué tal la influencia

que JEFFERSON 1leqd a escribic en 1787:

"8i tuviere que decidir entre un gobierno sin
peribdicos, o periédices sin gobierno, yc no vacilarfa un

: P v 3y
momento en preferir el sequndo reglmen'.(&

En 1776 las trece colonias, va separadas de la
Metrdpoli, 3e reunieron en Filafelfia, para que cada una de
ellas se diera una nueva Constitucidn, 11 de ellas 1lo
hicieron, las dos restantes Gnicamente elevaron al rango de
Suprema Ley sus antiguas cartas, expedidas por Inglaterra al

fundarse las mismas.

La Constitucidn gue mids sobresalid fué la de Virginia,
ingpirada @ésta, en los pensamientos de los fildsofos
franceses que prepararon la revolucidn en aquel pafs, esta
Congtitucién es del afio de 1776; y tuve un predmbuio
denominado BIUL OF RIGHTS, en el que establecia una de las
primeras declaraciones de los derechos del hombre: en s=u

articulo 12 se referia a &stos en los siguientes términos:

"Oue la libertad de prensa es uno de los baluartes de
la libertad y <jamis puede ser restringida sino por los

gobiernos despdticos".

(8) Pinto Amazal, Jorae. Tdem. Paa. 304.
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Para el affio de 1787 se promulgd la Constitucidn
Federal de los Estados Unidos, sin contener una declaracidn
de los derachos del hombre; debide a la influencia de
Aledjandro Hamilton, secretario de George Washington, quien se
oponfa a que en una constitucién se hiciesen prevenciones

contra abusos de una potestad inexlistente.

Bz este el motiveo por el cual le es reprochadc a los
redactores de la Constitucidn HNorteamericana, el no haber
insertado ea alguno de sus articuleos la declaracién del
derecho de los norteamericanos de gozar de la vida, 1la

libertad y de la propiedad.

Thomas Jefferson fué uno de los que insistid en la
utilidad de una Declaracidén de Derechos para los
Norteamericanos, y de esta forma asequrar la libertad de
religién, la libertad de prensa, la libertad de la persona,
bajo la proteccidn ininterrumpida del HABEAS CORPUS vy del
juicio por durados, tanto en lo civil como en 1lo ecriminal. Es
asi que el Congreso, en su primera sesién, tomd en
consideracidén las enmiendas propuestas y en una serie de
articulos suplementarios, establecié una declaracién de los
derechos mencionados con antelacibn. Dichos articulos se
conocieron como enmiendas a la Constitucién Norteamericana
habiendo sido propuestos los primeros diez. que constituyen

el famoso BILL OF RIGHTS de la Constitucién, por el Congreso
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a la considsracidn de los diveraos Estados de la Federaciédn

Americana, en el afic de 1789.

En Méxice la primera declaracidn escrita de derechos
del hombre, fué el Decretoc Constitucional para la Libertad de
la América Mexicana, sancionada en Apatzingan el 22 de
octubre de 1B8l4, el cual establecid el derecho de los
individuos a manifestar libremente sus ideas, con ligeras
limitaciones provenientes de "ataques al dogma" fen tanto
hacia obligatoria la religidn catédlica) o porgue "turbe la
tranquilidad u ofenda el honor de 1los ciudadanos",
establecido en gu articule 40. Una vez consumada la
Independencia en 1821, tras el breve imperio de Iturbide, en
1824 se promulgéd la Constitucidn Federal de los FEstados
Unidos Mexicanos gue, si bien no congignd expresa vy
gistemdticamente una declaracién de derechos, en varias
partes del texto consaqrd la mayor parte de los derechos del
hombre; asf, por ejemplo: aln cuando aludié directamente a la
manifestacidn verbal de las ideas, consignd como garantia
para la libertad de imprenta o expresién escrita de las
mismas, la obligacidn del poder legislativeo, consistente en
"Proteger y arreglar la 1libertad polftica de imprenta, de
modo que ‘jamis se pueda susgpender su ejercicio, y mucho menos
abrirse en ninguno de los Estados ni Territorios de 1la

Federacién", artfculo 50, fraccién III.
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Bn 1836 triunfd la tendencia centralista y expidid una
Constitucidn llamada Las Siete Leyes Constitucionales, que
conslgnd vna declaracidn de devechos del mexicano,
estableciendo como garantfia la libre manifestacién de las
ideas por medio de la imprenta:; estableciendo en su articule

20.:

"Sen derechos del mexicano...
VII.~ Poder imprimir y circular, sin necesidad de

previa censura, sus ideas politicas".

LLag Bases Organicas de la Repiiblica Mexicana de 1843,
también de tendencia centralista v conservadora, igualmente
instituyeron tal garantfa en su articulo 90. fracecidn II, que

dice:

"Ninguno puede zer molestado por sus opiniones: todos
tienen derecho para imprimirlas y circularlas, sin necesidad
de previa calificacién o censvra. No se exigirs fianza a los

autores, editores o impresores”.

Un documento constitucional posterior, de corte
liberal y federalista, 1llamado Acta de Reformas de 1847, no
hizo sino recoger el legado de la Constitucién de 1824, Por
fin, después de la Guerra dJe Reforma, se promulgd 1la

Conatitucldn de 1857, eon la cual se adoptd el vrégimen federal
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y 9e consolidd el triunfeo de las tendencias liberales e
individualistas, insertdndose un cat8logo de derechos del
hombre, donde se ccnsagrd la libre manifestacidn de las ideas
en  su articulo &Go., en los mismos té&rminos que la
Constitucidn de 1917 en vigor, excepcién hecha de lo relativo

al derecho a la informacidn que esta @ltima contempla a

partiv de 1977.
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B. La libre expresidn de las ideas en los
articulos 6 y 7 de nuestra Constitucién

B.l.~ ARndlisis de los articulos € v 7

de nuestra Constituciodn

Articulo 60. "La manifestacién de las ideas no seri
objeto de ninguna inquisicidn -judicial o administrativa, sino
en el caso de que ataque a la morel, los derschos de
terceros, provoque algn delito o perturbe el orden pablico;

el derecho a la informacidbn serd garantizado por el Estado".

Rste artficulo consaqgra lo que en términos generales se
entiende como Libertad de Expresidn, esta es una de las
garantias individuales consideradas como bésicas del ser
humano, en nuestro pais se garantiza a todo individuo que en
81 se encuentre, la posibilidad de expresar libremente gau

pensamiento.

Es importante el no confundir la libertad esencial del
ser humano en cuanto a su capacidad de manifestacidn de
palabras y el régimen juridico que regula dicha capacidad.
Todo ser humano, en Gltima instancia y en cuvalquier época de
la historia, ha sido libre de expresar sus opiniones:; lo que
el liberalismo reclamaba no era la existencia de la libertad
como tal, sino las consecuencias juridicas que suceden al
hecho mismo de su ejercicie. El hombre ha sido siempre a

través de su historia, intrinsecamente libre de expresar sus
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ideas; sin =mbargo, dicha manifestacifn le pudo acarrear en
diferentes tiempos, v todavia en el presente, consecuencias

que le producen perjuiciocs.

El liberalismo no ge vreferia a la libertad en
abstracto, sino a la gerie de garantias jurfidicas que
permitieran que el ejercicio de la libertad de expresidn, no
acarreara los resultados perjudiciales que hasta entonces
habfan sufrido los individuos, sin proteccidén normativa
alguna., Desde la perspectiva del Derecho, toda libertad es
una posibilidad limitada en funcién del régimen que regula la
vida comiin. Solo puede ser materia de regulacién juridica
aquella libertad cuya manifestacién pueda dar lugar a
consecuencias de derecho. La libertad de expresién juridica

regulada, se define por el marco dentro del cual puede darse.

En este sentido s6lo la ley, en atencién a prevenir
perturbaciones del orden ptblico, podria limitar el derecho a

expresarse libremente.

Existen en forma simultanea dos tipos de garantias
consagradas en el articulo en comento; una de carfcter
individual y otra de tipo social. La primera gue t&cnicamente
se denomina derecho pGblico subjetivo, que corresponde a lo
que hemos llamade 1ibertad de expresién; la sequnda que

preserva derechos de la sociedad y que se denomina como
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derecho a la informacién,

B.2.- Libertad de Expresibn

La forma de regulacidn Jjuridica que adopta la
Constitucién Mexicana, se manifiesta en un sentido negativo
al indicar que la manifestacién de las ideas no serd objeto
de ninguna inquisicién judicial o administrativa, entendiendo
el término inquisicidn como sinénime de investigacidn o
averiguacién. {Realizada por autoridades judiciales o
administrativas, es decir, por jueces o funcionaries del

Poder Bjecutivo}.

El alcance de la expresién manifestacién de las ideas,
abarca a toda forma de expresidn de las ideas del ser humano,
exceptuando a lag gue emplean como medio la impresién, ya que
existe un articulo especifico en nuestra Constitucidn para la

libertad de imprenta.

La garantfa establecida se reflera especificamente a
la manifestacién de las ideas producidas de manera individual
por medio de la palabra, los geatos, o cualquier otra forma
expresiva susceptible de ser captada de manera auditiva o
visual. Lo fundamental de é&sta es la imposibilidad de que el
poder pfiblice haga operar sus mecanismos Judiciales o

administrativos gue se prevee en el propio articulo.
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dereche a la informacién.

B.2.- Libertad de Expresidn

La forma de regulacién Jjuridica que adopta la
Constitucién Mexicana, se manifiesta en un sentido negativo
al indicar gque la manifestacidn de las ideas no serd objeto
de ninguna inquisicidn judicial o administrativa, entendiendc
el término inguisicién como sindnimo de investigacién o
averiguacién. {(Realizada por autoridades judiciales o
administrativas, es decir, por 9jueces o funcionaries del

Poder Edjecutivo).

El alcance de la expresién manifestacidén de las ideas,
abarca a toda forma de expresidn de las ideas del ser humano,
exceptuando a las que emplean como medio la impresién, va que
existe un articulo especifico en nuestra Constitucién para la

libertad de imprenta.

La garantfa establecida se refiera ecspecificamente a
la manifestacién de las ideas producidas de manera individual
por medio de la palabra, los gestos, o cualquier otra forma
expresiva susceptible de ser captada de manera auditiva o
vigual. %o fundamental de &sta es la imposibilidad de que el
poder piblico haga operar sus mecanismos djudiciales o

administrativos que se prevee en el propio articulo.



71 sentido de la regulacidn juridica de la libertad de
expresidn, se entiende con claridad 2l percatarse de que a
través de la palabra » de cualquier otro medio individual de
expresidn, pueda incurrirse en hechos ilicites; la garantia
pretende gue sea la ley, es declir, una norma general,
obligatoria y abstracta, la gue define los cascs en los que
puede incurrirse en una violacidn de derechosg, con wotivo de
la libertad de expresidén. Nuestra Constitucién Politi~a
sefiala comc limites a esta libertad log ataques a la moral o
a los derechos de terceros: la provocacifn de algin delito o
la perturbacién del orden pOblico. Estas formulaciones son
bastante vagas, en razén de qgue no puede quedar al arbitrio
de funcionarios judiciales o administratives, decidir si una
determinada expresidn ataca los valores mencionados con
antelaci6n. La verdadera gignificacidén de este precepto
comentado, es que 86lo mediante disposicidn legal que tienda
a la preservacidén de tales valores, es factible establecer
consecuencias  juridicas determinadas al derecho piiblice
subjetivo de expresarse. Es esta la vazén por la gue es
posible establecer en el Codigo Penal, delitos como 1la
difamacién y la calumnia cuyo medio de efjecutarse es la
expresién., Es obvio que la ley tiene que prever los casos en
que la libertad de expresidén puede daflar los derechos de un

tercero.

Es esta la misma razdn para que algunos de los delitos
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catalegados como "contra la moral pfiblica y las buenas
costumbres", se encuentren tipificados en la ley sustantiva
penal, de otra manera el establecimiento de este delito seria
anticongtitucional. La tipificacién de faltas administrativas
sefialadas en las leyes o vreglamentos de policia y buen
gobierno, tienen como fundamento constitucional el mismo

razonamiento.

En cuanto a la provocacidn de un delito, es justamente
la limitacién a la libertad de expresidn relativa, la que
permite considerar como corresponsable y autor de una
conducta ilficita penal, a quien incita a otro a cometerla. La
autoria intelectual en ‘ateria penal se haria negatoria, si
la llamada libertad de expresién no tuviera limitantes
juridicas. La fraccidn V del articulo 13 del Cédigo Penal,
careceria de sustento constitucional si no se tomara en
cuenta esas limitaciones a la libertad de expresidn. La
mencionada fraccidn, finca una responsabilidad a los que

"determinen intencionalmente a otro a cometer el delito”.

La disposicidn en el articulo 60. constitucional, sirc-
ve de base para distintas instituciones juridicas,
entendiendo que si bien el hecmbre, por su naturaleza misma
derivada de su capacidad verbal, es 1libre intringeca vy
filogs6ficamente de hacer uso de la misma como mejor le

parezca, el derecho debe prever en forma precisa las
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consecuencias duridicas de esta pesibilidad humana. Uta

libertad de expresién consagrada uridicamente implica la

necesidad de que, en virtud de la convivencia seocial, no se
coarte ni  limite esta capacidad pere s{ se exiia
responsabilidad derivada de 'a misma, cuanda conlleve la
afectacién de valores iuridices que la sociedad estd también

interesada en preservar.

A.3.~ Derecho a la informacidn

Articulo 7o0..- "Es inviolable la 1libertad de escribirv vy
publicar escritos sobre cualquier materia., Ninguna ley ni
autoridad puede establecer la previa censura, ni exigir
fianza a los autores o impresores, ni coartar la libertad de
imprenta, que no tiene mis limites que el respeto a la vida
privada, a la moral y a la paz pliblica. En ningln caso podri

secuestrarse la imprenta como ingtrumento de delito.

Las leyes orgdnicas dictar8n cuantas disposiciones
sean necesarias para evitar que sea pretexto de denuncias por
delitos de prensa, sean encarcelados los expendedores,
"papeleros™, operarios y demds empleados del establecimiento
de donde hava salido el escrito denunciade, a menos gue se

demuestre previamente la responsabilidad de aqu&lios".

Este precepto constitucional establece la lihertad de
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prensa o imprenta, que congiste en el derecho para publicar y
difundir lag ideas por cunalguier medio grifico. Fsta libertad
es caracterfistica de todo régimen democritico en tanto
propicia el pluralismo ideoldgice y politico, va que sirve en
cierta forma, para controlar los actos de gobierno haciendo
notar a los gobernades log errores y defectos de aquél:; y de

esta manera, propicia la buena conduccidn de gobierno.

En este articulo se establece la facultad de toda
persona fisica o moral de escribir y publicar escritos sobre
cualquier matevia, sin que el Estado pueda coartar dicha
libertad, con excepcién de las limitantea que la misma

Constitncidn establece relativas al respeto a 1la vi

[o)

a
privada, a la moral vy a la paz pGblica, asi como tampoco
establecer censura previa a impreso alguno, también no exiagir
garantfa a los autores o impresores de cualquier publicacién.
En casos de presuntos delitos de prensa, se encomienda al
legislador ordinario gue evite el encarcelamiento de
expendedores, papeleros y demfs empleados del establecimiento
impresor, salvo que se acredite previamente su
responsabilidad, lo anterior en razén de que se estima, en
principio, aque ellos son ajenos a la responsabilidad

centrafda por el autor intelectual de dicho escrito.

Como se menciona en el pdrrafo inmediato anterior, el

articulo 7o0. constitucional,; establece como limitantes a la



libertad de prensa o imprenta al respeto a la vida privada, a
la moral y = la paz pGblica. Sin embargo, ni la legiglacién
secundaria, ni la jurisprudencia, establecen estos conceptog
que adolecen de una egcesiva vaguedad e imprecisidn, la cual
provoca su aplicacién arbitraria y caprichosa a veoluntad de
las autoridades judiciales Y administrativas. jof}
imprescindible que el Congreso de la Unién, que es el &rgano
facultado por nuestra Constitucidén para expedir leyes
reglamentarias sobre garantias individuales (articulo 16
transitorio) Yy qgue la  Suprema Corte de Justicia,
especialmenta, adopte los criterios necesarios para la

delimitacidon de estos conceptos.

Bs importante mencionar que el 9 de abril de 1917,
Yenustiano Carranza expidid una Ley de Tmprenta, que comenzd

a regir el dfa 15 del mismo mes y aflo, que es la que se

aplica en la actualidad y <iene 1la pretencién de ser

reglamentaria de los articules 6o0. y 7o. de nuestra
Constitucién. Como se advierte, esta ley adolece del grave
defecto formal de haber sido puesta en vigor antes de que
rigiera la Constitucidén de 1917 (lo. de mayo), y, por ende,
antes de que estuvieran vigentes los articulos que pretende
reglamentar. Propiamente, tal ley fué derogada por la propia
Constitucién, desde el momento que é&sta se abstuvo de
declarar la subsistencia de dicha ley y, por ser posterior y

constituir el dltimo fundamento de validez del orden jurfdico
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mexicano, invalidé %odas las disposiciones anteriores. A
mayor abundamiento, no es posible admitir como vigente una
ley expedida por «cuien, seqn loa nueves mandamientos
congtitucionales, ya no tuvo facultades legislativas. Sin
embargo, la Ley de Imprenta de Carranza sigue aplicdndose en
la actualidad, a falta de la ley orgénica de los articulos

fo. y 7o. constitucionales.
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C. El derecho a la informacidén como agregado

inoparante, en octubre de 1977,

£¢ importante denotar, en forma breve, el sentido que

se le intentd dar al agregado en mencién {comente). La

)

introduccién de este conceptce se produijo con motive de la

reforma publicada el & de diciembre de 1977,

La preservacién de un derecho de indole social es el
objeto de esta funcidn estatal, constituyendo el derecho a la
informacién un derecho pGblico colectivo, tratando de
garantizar a la sociedad la recepcidn de una informacidén
oportuna, obietiva y plural, considerindose que este derecho
venia a completar, a continuar y modernizar el texto relativo
a la libertad individual de expresién, haciendo posible la
disidencia y de esta manera hacer posible la democracia,

siendo el derecho "a estar informado" y “"no a informar".

El requerimiento de la sociedad woderna, de un cierto
nimero de garantfas que le asequren que la informacibn que
recibe por medio de distintos medios tecnolbgicos que el
desarrolle ha loarado, ~radio, televisifn-, la utilizacibn de
saté&lites para la transmisién de informacién a cualquier
parte del mundo en un mismo instante, etc,, tengan ciertas
calidades que las hagan confiables, vya que a partir de esta

informacién habrd de tomar, el integrante de la sociedad, una



serie de deciziones que van dezde la seleccién de un objeto
para el uso o el consumo, hasta la seleccifin de sus
gobernantes, requiriende ademis, se le abra la posibilidad
del accego a estos medios, respondiendo de esta manera a la
realidad de los intereses y necesidades de la sociedad. EI
derecho a la informacién es. entonces, un derecho social
frente a los wmulticitados medios de comunicacién; no un

derecho de éstos frente al Estado.

4 inoperancia a que nos referimos en el presente
apartado obedece a que, como se menciond con anterioridad, la
ley gque reqlamenta los artfculos &o. y 70. constitucionales,
adolece del defecto formal de haber sido puesta en vigor
antes de que rigiera la Constitucidédn de 1917; aunado a lo
anterior, este derecho a la informaciébn se crea en el
agregado al articulo 6o0. constitucional en octubre de 1977,
con publicacidén el dia 6 de diciembre del mismo aflo; y afin
cuando en la actualidad la Ley de Imprenta de Carranza, del 9
de abril de 1917, se aplica como reglamentaria a los
articulos de nuestra Carta Magna comentados en este apartado,
el derecho a la informacién es adicionado a la Constitucién
60 afics después, no existiendo ley secundaria que reqlamente
el multicitado agregado, siendo entonces, imposible Jla
aplicacién o 1la intencién de accionar cualquier d&rgano
judicial o administrativo, para el cumplimiento de este

derecho a la informacién agregado a nuestra Constitucibn.
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JAPTTUOLO Iv

Limitantes Constitucionales
A. Limitantes Constitucionales a la libre

expresién de ideas

A.l.- Ataques a la vida privada.

.a vida privada es la actividad intima o individual de
las personas; sin relacidn directa con los altos intereses de
la colectividad. Se refiere fundamentalmente a las relaciones
del individuo con sus familiares y amiocos, es decir, reside
principalmente en el seno del hogar. Esta intimidad del
individuo debe =zer respetada por colectividad y eatar
garantizada su inviolabilidad por el Estado, afin en oposicién
al espacio de la libre manifestacibn de las ideas y de la
libertad de prensa; es aqui donde se encuentra la limitacién
jurfdica a los derechos anteriores en respeto a la vida

privada de cada individuo o afectacibén de terceras personag.

Fl tonor estd relacionado a la vida privada y contiene
dos conceptos: uno subijetivo, que es la idea vy apreciacién
que hace de si misma la perscna; y otro obietive, gque es 1la
opinién que de la persona tiene la colectividad, aque es

cuando el honor se convierte en reputacién.

Mediante las 1injurias se ataca el honor, pero el
avance de la técnica -juridica realizé una divisibn de este

delito, que son las injurias propiamente dicho, y que atacan

58



el honor an su sentido subjetivo; y los de difamacién y
calumnias. Con estos fltimos se ataca la reputacién, ésta

puede verse Gnicamente ofendida o también destruida.

En nuestra ley sustantiva penal el delito de injurias
ha sido derogado, quedando Unicamente los delitos de calumnia
y difamacién. El delito de injurias fué derogado por el
art{culo Tercero del decreto de 16 de diciembre de 1985,
publicado en el "Diaric Oficial” de 23 del mismo mes y afio,
entrando en vigor 30 dias después. Este delito se encontraba

en el artfculo 348 en el titulo vigé&sime, Delitos contra el

honor, capftulo II de nuestro Cédigo Penal para el Distrito

Federal en materia del fuero comfin, y para toda la Repiiblica,

en materia del Fuero Federal al gque nos referimos en
adelante en varias ocasiones solamente como Cédigo Penal.

Debiéndose entender constrefiido al territorio mencionado.

En las limitaciones que sirvieron de base para la
reglamentazién de las garantias que congagran el edercicio de
la libre manifestaciédn de pensamiento y de prensa (Articulos
60. y 70. conatitucionales), se encuentra en primer lugar la
relativa a impedir que el pensamiento sea exteriorizado en
contra de la vida privada de los miembros integrantes de la

sociedad, asto es, afectando los derechos de terceros.

De lo anterior, sge desprende que las garantfias
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constituciorales consagradas en los articulos Ho. y 7¢. de
nuestra Carta Magna, tratan de proteger de la manera més
arplia el ejercicio del derecho ahi consagrado, pero nc al
grado de que invocando su ejercicio, se cometan delites ean
perjuicio de 1los lintereses de los ciudadanos en forma

individual o de la colectividad.

El delito de difamacidn se encuentra tipificado en el
articulo 350 parrafo segundo del Cédigo Penal, en el Titulo
vigésimo, Delitos contra el Honor, Capftulo II y que a la

letra establece:

"La difamacién consiste: en comunicar dolosamente a
una o m8s pergonas la imputacién que se hace a otra persona
fisica, o persona moral en los casos previstos por la ley, de
un hecho cierto o falao, determinado o indeterminado, que
pueda causarle deshonra, descrédito, periuicio, o exponerlo al

desprecic de alquien".

Como puede apreciarse, el delito de difamacién puede

cometerse en forma oral o escrita.

Y stas contienen dos elementos, uno de caricter

externo y material y otro interior o psicolégico.

Los elementos materiales consisten en la expresién
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escrita u oral considerada en af misma, es decir, la ofensa
real o hiriente de la intearidad moral de la persona v el
dafic efectivo o potencial, causado en el suiete pasgive, I
elemaento interior, psicoldgiceo o moral, consiste en el dfesen
de causar esa dafio con la expresidn esecrita (esto tratindoss
cuando el delito se comete en forma escrita', In gue se

conoce con el nomhre de animus in-duriandi  'Prondaito de

ofender® o "Dnlo especifico Penal’'.

Por ol elemento material de la difamacién, constituido

por el escrito mismo, podemos intentar clasificar los

escritos de la siquiente manera:

1.~ Segfin su forma pueden dividirse en:

a) Simples, explicitos o patentes, son los que saltan a la --

vista, es decir, aue no son ambiguos sino c«lareos vy

b) Los escritos completios, implicitos o latentes, son aque --

llos gque para entenderlos es necesario conocer sus
antecedentes o relaciones, surgen del sentido de las pala-

bras en relaciédn con una situacién esnecial.

?.- Seglin e sujeto pasivo de la difamacién, lo dividimos en:

a) Escritos dirigidos contra personas vivas.
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b) Escritos dirigidos contra personas muertas, que en reali--

dad son dirigidos contra personas vivas, ya que @stos lle-
van la intencidn de lastimar la reputacién y el prestigio

de los parientes aGn vivos de la persona fallecida.

3.~ Segfin el sujeto pasive de la difamacidén, podemos también

dividir los escritos en:

a) Dirigidos a personas fisicas.

b) Dirigidos contra personas morales. Contrariamente a la --

idea de que las personas morales puedan ser atacadas o ten
gan honor; nosotros congideramos que el individuo aporta a
las corporaciones su honor personal que, unidos al de los
demds miembros, forma un honosr colectivo, que es &ste el -

cual se dafla y que forma parte de la persona moral.

4.- Mencionamos que la difamacién debia contener para
tipificarse, aparte de sus elementos materiales, uno

psicoldgico o interior, que constitufa el animus injuriandi o

sea, ¢l propbsito de ofender. Sin este elemento, no puede
caracterizarse, no puede constitufrse el delito. Este deseo
de causar dafio se conoce por malicia, en la Ley de Tmprenta y
por dolo, en el C6digo Penal. La Suprema Corte de Justicia de

la Nacibn, en fjurisprudencia firme que se encuentra visible
en el apéndice al tomo XCVII del semanario judicial de 1la

Federacibn, tomo 11, pAgina 685, ha confirmado el dolo
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especifico requerido para la difamacién, por el articulo 350

del C6digo Penal, en los siquientes términos:

"Difamacién, delito de.- Para la comprobacién del
cuerpo de este delito del dolo no se presume, sino que es
necesario justificar su existencia. Tomo XYIII, Maul Jorge
H.; pagina 1007 tomo XXVII, Ferral Manuel y Coag, pidgina
1591, tomo XXVIII, Diaz Enciso Sebastian, pagina 788: tomo
VIIT, Lépez Francisco, pdgina 1821; tomo XLII, Cancino vy

Palacios, Porfirio, pagina 514".

Examinemos ahora, las excluyentes de responsabilidad

L]
penal de este delito, a la luz del derecho comparado y veamos
cudles admite la ley mexicana y cuidles son rechazadas por la

misma:

1.~ La verdad o "excepto veritatis".- Esta se encuentra en la

justificacién a una imputacidn difamatoria apoyada en que los

hechos en que se funda son ciertos.

Bn el derecho anglosaitn esta excluyente es aceptada
casi en su totalidad en los tiempos modernos, siendo uno de

los wds justos y perfeccionados en cuanto a la libertad de

prensa.

En el derecho mexicano, la Ley de Imprenta en su

articulo 50., acepta no s8lo lo excepto veritatis como
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especifico vequerido para la difamacién, por el articuleo 3350

del Cddigo Penal, en los siguientes términos:

"Difamacidn, delite de.- Para la comprobacién del
cuerpo de este delito del dolo no se presume. sino que es
necesario justificar su existencia. Tomo XVIII, Maul Jorge
H.; pdgina 1007 tomo XXYII, Ferral Manuel y Coaqg, pagina
1581, tomo XXVIII, Diaz Enciso Sebastian, pigina 788; towmo
VITI, Ldpez Francisco, pagina 1821; tomo XLII, Cancino vy

Palacios, Porfirio, pdgina 514".

Examinemos ahora, las excluyentes de responsabilidad
.

penal de este delito, a la luz del derecho comparado y veamos

cudles admite la ley mexicana y cu&les son rechazadas por la

misma:

1.~ La verdad o "excepto veritatis".- Esta se encuentra en la

justificacitn a una imputacién difamatoria apoyada en que los

hechos en que se funda son ciertos.

En el derecho anglosaién esta excluyente es aceptada
casi en su totalidad en los tiempos modernos, siendo uno de

los mas justos y perfeccionados en cuanto a la libertad de

prensa.
En el derecho mexicano, la Ley de Imprenta en su

articulo 5o., acepta no sélo lo excepto veritatis como



excluyente de la imputacidn, sino ademds el fin propuesto y la

intencién honesta. Dice en su articulo mencionado:

"No se considera maliciosa una manifestacién o
expresitn, aunque sean ofensivos sus términos, por su propia
significacidén, en loz casos de excepcidn que la ley
establezca expresamente y, ademds cuando el acusado pruebe
que los hechos imputados al quejoso son ciertos, lo que tuvs
motivos fundados para considerarlos verdaderos y gque los

publicé con fines honestos".

Nuestro Cédigo Penal mexicano, al contrario de la Ley
de Imprenta, prevalece sobre é&sta en caso de oposicidn,
rechaza de manera expresa, en su articulo 350, como
excluyente de culpabilidad, el que la difamacién se base en
la verdad, pues dice que "La difamacién es la imputacidn a
una persona de un hecho cierto o falso" y el articulo 385 del
mismo ordenamiento legal, confirmando esta regla dice: "No
servird de excusa de la difamacidén ni de la calumnia: que el

hecho imputado sea notorio...", etcétera.
Sin embargo, el mismo cédigo, como excepcidén a la
regla general, admite la excusa de la verdad en el artficulo

351:

"Al acusado de difamacién no se le admitira prueba
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alguna para acreditar la verdad de su imputacidn, sino en dos

casos:

[.- Cuando aquélla se haya hecho a un depositario o agente de
la autoridad, o a cualquier otra persona que haya obrado con
cardcter pfiblico, st la imputacién fuere relativa al

ejercicio de sus funciones; y

IT.- Cuando el hecho imputado esté declarado cierto por
sentencia irrevocable y el acusado obre por motive de interés
pGblico o por interés privado, pero legitimo, y sin &nimo de

dafiar.

En egtos cagos se librard de toda sancidn al acusado,

si probare su imputaciédn".

2.- El error y la buena f(&.- La costumbre del derecho

anglosajén, ha rechazado siempre que la buena f& y el error
inocente, o cometido por descuido, por si mismos constituyan

una justificante valida del delito de difamacidn.

En el derecho de nuestro pais, el error y la buena fa,
s{ son excluyentes de la difamacidn, pues el articulo 350 del
Cédigo Penal, establece que la imputacién debe ser dolosa y
que el dolo, en estcs delitos, no se presume sino que debe

probarse.



Nos toca comentar ahore el delito de calumnia, el cual
ge encuentra tipificado en el mismo titulo vigésimo,
=6lamente que en el capitulo TIT, artfcule 356 de la miama

ley =sustantiva penal, y que a la letra dice:

‘Bl delito de calumnia se castigard con prisidn de
seis meses a dogs afios o multa de dos a trescientos pesos, o

ambas sanciones, a juicio del juez:

I. Al que impute a otro hecho determinado y calificado como
delito por la ley, si este hecho es falso, o es inocente la

persona a quien se imputa;

IT. Al que presente denuncias, quejas o acusaciones
calumniosas, entendiéndose por tales aquellas en que su autor
imputa un delito a persona determinada, sabiendo que &sta es

inocente o que aguél no se ha cometido, y

ITI. Al que, para hacer que un inocente aparezca como reo de
un delito, ponga sobre la persona del calumniado, en su casa
o en otro lugar adecuado para ese fin, una cosa que pueda dar

indicios o presunciones de responsabiligdag".

En 1los casos de las dos altimas fracciones, si o)
calumniade se condena por sentencia irrevocable, ge impondra

al calumniador la misma sancidn que a aqudl.
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Fste delito existe como una limitante a la libertad de
expresidn, procurando gue ning@n individuo haga abusc de esta
garantfa, para procurarle un castigo a persona alquna, a
sabiendas de que es inocente o tratando de hacerlo ver como
culpable de algin ilicito penal, y con este proceder,
sorprender la buena fé de 'os Organos investigadores y de los

encargados de la imparticidn de justicia.

Una de las excluyentes de la responsabilidad penal de
este delito es el error, misma que establece nuestra ley

sustantiva penal en su articulo 357.

A.2.- Ataques a la moral.

Bl término ‘moral’ es si no imposible de definir, sai
sumamente dificil de apresar en un concepto, dada su
vaguedad, fu fluctuacién y su complejidad. Pero pcdemos
establecer ciertas bases para determinar el espacio en el que
se desenvuelve. Comenzaremos haciendo una distincién, para
mayor entendimiento de nuestro tema a tratar, de lo que es la

moral interior o individual y la moral ptblica o exterior.

La moral interior e} individual son las
responsabilidades o deberes que el individuo, siguiendo
normas usuales o sus propios razonamientos, con los que

sujeta a su persona a observar determinada conducta
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constituyéndose en juez de sus propios actos. Pertenece ésta

a la 8tica o a la religién.

La mecral pGblica o exterior, es el conjunto de reglas
y obligaciones que la sSociedad impone al individue para
convivir en ella, con el fin de que perduren las costumbres,
para la consolidacidn de las ideas espirituales y materiales
del conglomerade social; es &sta la base y la garantia de
toda civilizacién. Hsta moral pertenece al derecho. La
coaccidén, de la cual carecen las normas morales, sirve de

elemento diferenciador con respecto a las normas juridicas.

La moral pfiblica en sentido restringido, se refiere no
ya al choque de los actos o ideas de una persona con la
politica general para el 1logro de un determinado €£in,
seguido por un FEstado o un grupo social, agino a la
contraposicidén de estos actos o ideas, al pudor y honestidad
del grupo social en tal o cual ocasifn. En este sentido, ya
podemos hablar de lo inmoral como lo obsceno y pornografico,
términos que son igualmente dificiles de definir dada la

subjetividad de los miswmos.

El c8digo penal vigente en el libro segundo titulo
octavo, denominado "Delitos sobre 1la moral pGblica y las
buenas costumbres" y dividiéndolo en cuatro capitulos

1lamados:
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1. Ultraies 2 la Moral PGblica
II. Corrupcidon de Menores
ITI. Trata de Personas y Lenocinio

IV, Provocaci®dn de un deliteo y apologfa de
éste o de alagfin vicio.

La Ley de Tmprenta en nuastre pafs define en su
articulo 20., el delito de ataques a la moral pfiblica.
Complementandoge esta ley con las disposiciones del
reglamento de los articulos 4o. y 6o. de la fraccitn VIT de
la Ley OrgAnica de la FRducacidn PGblica, publicado en el
Diario Oficial de la Federacién, el 21 de junio de 1951, por
el que se cred la Comisibn Calificadora de Publicaciones
Tlustradas y eon la que se dan las normas para la

determinacisn de su criterio examinador en su artfculo lo.

Fs asf que del delito de atagues a la moral piblica,

encontramos que é&ste contiene los siquientes elementos:

1.~ Un material constituido:

a) Por el acto o escrito, imagen, gravado, ete. v subdividido
en dos partes: una formal, o sea, el asunto, la materia
prima, el tema; v otra de fondo, es decir, el punto de vista
© la perspectiva del autor, del escritor, pintor, ete., al

realizar el acto o la ohra, y

b} La publiridad y trascendencia del acto u obra obscenos.
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?2.- Uno interior constitufdo vor el motivo por el cuval el

autor ¢ ejscutante realiza el acto u obra inmoral.

En algunas de las fracciones que de la definicidn del
delito hacen, tanto la Ley de Imprenta como o' C&digo Penal vy
el Reglamento de 1la Comisidén Calificadora de Revistas
Tlustradas, se d8 una forma estrictamente aplicable para la
calificacién de 1lo contrario a la moral, por eiemplo, la
apologia de alaGn delito, y por lo tanto la sola disculpa,
defensa o exaltacidn de un proceder considerado como delito
por la ley, constituirid el delito de ultraies a la moral
piblica, 1o que no representa mayor problema pero en otras de
las fracciones de las leyes mencionadas, la ley ha dedado en
manos del Jjuez que conozca del casgo, su consideracién vy
examen, tomando en cuenta ciertas circunstancias vara la
calificacidn del ataque a la moral; es decir, ha considerado
al juez el fGnico capaz de determinar, en un momento dado, 1o
que deba entenderse por moral pliblica, sin darle reqlas
precisas, objetivas, a que atenerse para nombrar su criterie,
dejando la resolucién del caso particular a su arbitrio v

buen criterio.



A.3.- Ataques al Orden Piblico.

Es conveniente apuntar, lo que son los delitos
polfticos, ya que entre &stos se clasifica el que es obieto
de nuestro estudio; los tratadistas, en general, estén de
acuerdo en que son agquellas actividades de los individuos con
las que se proponen atacar directamente al Estado para hacer
peligrar su existencia, su independencia y las Institucicnes
que los componen y, por ende, trastornar el orden y la paz
pfiblica: esto es, los delitos perpetrados en contra de la

sequridad exterior o interior del Estado,

En nuestro C6digo Penal se establece en su Libhro
Segundo, Titulo Primerao, denominadn "bPelitos contra la

Segquridad d2 la Nacién", los siguientes:

T.- Traicién a la Patria
T1I.- Espionaie
TT11.- Sedici6én

IV,~ Motin

V.- Rebelién

VI.- Conspiracién

VIY.- Terrorismo

Fn el Capitulo IX de ese mismo tftulo y 1libro
encontraremos las disposiciones comunes para los capftulos de

todo ese Titulo.
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La Ley de Imprenta establece en sus articules 30., en
aus fracciones T, IT, TII1 y IV; y 8o., lo referente al delito
de ataques a la paz pGblica, recordemos que en caso de

oposicién con el C8digo Penal prevalece éste.
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B. ULimitantes contenidas en Leyes Secundarias

B.1.- ULey de Imprenta

Antes de comentar de manera alquna la presente ley, es
importante recordar lo ya enunciado ccn anterioridad respecto
a la invalidez juridica de que adolece la misma, en razén de
haber s8ido puesta en vigor antes de que rigiera la
Constitucién de 1917 y como consecuencia, con anterioridad a
que estuvieran vigentes los articulos que pretende
reglamentar. Como consecuencia de la puesta en vigor el dia
lo. de mayc de 1917 de la Constitucidon que actualmente nos
rige, la presente Ley de Imprenta quedd Juridicamente
invalidada. No es pcsible admitir como vigente una ley
expedida por quien, segfln los nuevos mandamientos
constitucionales, ya no tuvo facultades legislativas. Sin
embargo, sigue aplicdndose en la actualidad de manera ilegal,
por falta de ULey Orgénica de los articulos 6 y 7

Constitucionales.
Hecha la anterior aclaracién, transcribiremos algunos
articulos de la ley en comento y analizaremos de manera

breve, los més importantes para nuestro tema.

“Articule lo. Constituye un ataque a la vida privada:

I.- Toda manifestacidn 0o expresidn maliciosa hecha
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verbalmente o por sefias en presencia de una o méis personas, o
por wmedio de manuscrito, o de la imprenta, del dibujo,
litogratia, fotografia, o de cualguier ohra manera que,
expuesta o circulando en piblico, o transmitida por correc,
tel&agrafo, radiotelegrafia o por mensaie, o de cualquier otro
modo, exponga a una persona al odio, desprecio o en sus

intereses;

1I.~- Toda manifestacidn o expresidn maliciosa hecha en los
términos y por cualgquiera de los medios 1indicados en 1la
fraccidn anterior, contra la memoria de un difunto con el
propésito ¢ intencidén de lastimar el honor o 1la oiblica
estimacion de log herederos o descendientes de aguédl que afin

vivieren:

ITT.- Todo informe, reportazgo o relacidn de las audienciag
de los jurados o tribunales en asuntos civiles o penales,
cuando refieran hechos falsos o se alteren los verdaderos con
el propdsito de causar dafio a alguna persona, o se hagan, con
el mismo objeto, apreciaciones que no estén ameritadas

racionalmente por los hechos, siendo éstos verdaderos;

IV.~ Cuande con una publicacidn prohibida expresamente por la
ley, se comprometa la dignidad o estimacién de una persona,
exponiéndola al odio, desprecio o ridiculo, o a sufrir dafio
en su reputacién o en sus intereses, ya scan personalas o

pecuniarios".
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En este articulo, tal y como ge aprecia, se protege a
la intimidad, la privacidad que de una persona puede guardar
y respetar la colectividad.

Raspecto a la fraccidén primera, nos habla de las
formas y lcs medios a través de los cuales queda prohibido
exponer al odio y desprecio a una persona, asi como el de sus
intereses. A 1lo que no hace referencia a qué tipo de
intereses sc refiere, deiando con este proceder al criterio
del ‘Yuzgador, determinar cudndo se afectan y el interés de

que se trata

En cuanto a la fraccién sagunda del mismo articulo
primero, protege la estima o el prestigio que los herederos

tienen respecto de la persona que ha fallecido.

Las dos Gltimas fracciones, restringen la puhlicidad
que de los asuntos civiles y penales que para este tipo de
negocios se debe otorgar. Sclamente que se refiere Gnicamente
cuando se -efiere a hechos faisns, o con el propésito de

causar un dafio se altere la verdad.

Articulo 20. Constituye un ataque a la moral:

I.- Toda manifestacién de palabra, por escrito o por

cualquier otro de los medios de que habla la fraccién T del



articulo anterior, con la que se defiendan o disculpen,
aconsejen o propaguen piblicamente los vicios, faltas o

delitos, o se haga la apologia de ellos o de sus autores:

11.- Toda manifestacidn verificada con discursos, qritos,
cantos, exhibiciones o representaciones, o por cualquier otro
medioc de los enumerados en la fraccidn 1 del articulo 2o0..
con la cnal se ultraje u ofenda publicamente al puder, a la
decencia © a las buenas costumbres, o se excite a la

prostitucién o a la prédctica de actos licenciosos o

[

mpidicos, teniéndose como tales, tocdos aquellos que, en el

concepto pfiklico, estén calificados de contrarios al pudor;

ITI.- Toda distribucién, venta o exposicién al piiblico, de
cualquier manera que se haga, escritos, folletos, impresos,
canciones, grabados, libros, im&genes, anuncios, tarjetas nu
otros papeles o figuras, pinturas, dibuijos o litografiados de

cardcter obscenoc o gue representen actos liibrices.

BEn la fraccién I de este articulo, ge pretende
proteger, en forma genérica a la sociedad en su conjunto, ya
que la incitacién a la comigién de juicios, faitas o delitos,

perjudican a la sociedad en conjunto.

En la fraccién II, se omite y por consiguiente se deja

a8 la discrecionalidad o en su casc, a la formacién de la



moral y concepte fnico que al juzgador pueda darles, no

existiende un concepto preciso de lo que es el pudor.

En su tercera fraccidn, de igual manera no se aprecia
de manera cierta., dejando ésto a critevio del 1juzgador, de lo
que pudiere ser para &1 lo cbsceno o actos lithricos, pudiendo
con ésto cada juzgador, tener un concepto diferente de lo

obsceno o librico.

"Articulo Zo. Constituye un atague al orden o a la pa:z

pGblica:

T.-

3

oda manifestacidén o exposicidn maliciosa hecha
piblicamente por medio de discursos, gritos, cantos,
amenazag, manuscritos o de la imorenta, dibujo, litograffa,
fotografia, cinematdgrafo, tenga por obieto desprestigiar,
ridiculizar o destruir las Instituciones fundamentales del
pais ¢ con los que se injurie a la Nacidén Mexicana o

entidades polfticas que la forman;

II.~ Toda manifestacién o expresién hecha piiblicamente, por
cualquiera de todos los medios de que se habla en la fraccidén
anterior, con la que se aconseje, excite o provogue directa o
indirectamente al Ejérecito a la desobediencia, a la rebelién,
a la dispersibn de sus miembros o a la falta de otro u otros
de sus deberes; se aconsedje, provoque o excite directamente

al pfiblico en general, a la anarquia, al motin, sediccibn o



rebelidn, o a la descbhbediencia de las leyes o de los mandatos
legitimos de la autoridad; se injurie a las autoridades del
pais, con el obieto de atraer sobre ellas el odio, desprecio
o rvidficulo; o con el mismo objeto se ataque a l0s cuerpos
ptiblicos colegiados, al Riército o Guardia Nacional o a los
miembreca de aquéllos y &sta, con wmotivo de sus funciones: se
injurie a las Naciones amigas, a los soberanos o iefes de
ellas o a sus legitimos representantes en el pafs, o se
aconseje, excite o provoque a la comisién de un delito

determinado;

I11.~- La publicacién o propagacién de noticias falsas o

adulteradas sobre acontecimientos de actualidad, capaces de

perturbar la paz o la tranquilidad en la Rep@iblica o en
alguna parte de ella, o de causar el alza o baia de 1los

precios de las mercancfas o de lastimar el crédito de 1a

Nacién o de algin Estado o Municipio, o de los bancos

legalmente constitufdos:

IV.,- Toda publicacién probibida por la ley o por la

autoridad, por causa de interés pGblico o hecha antes de gua

ta ley permita darla a conocer al pGblico".

En su primera fraccién del presente artfculo, Yo que

trata de proteger es la imagen y respeto gue se le debe a las

instituciones que inteqran nuestra Rep(hlica, as{ como a las
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entidades que la conforman y a nuestra nacidn entera.

La desobediencia, la rebelidn o la dispersién de los
miembros del Ejército, a que se refiere la fracciéfn II, es la
que se protege, esto cuidande la lealtad y disciplina que
deben los miembres del Ejército 3 la Institncidn que
pertenecen v se deben. Ademds de castigar al que de manera
alguna excite al piblico en general a cometer actos
andrguicos. Bn su Gltimo parrafo protege ademds, a los jefesn
de las naciones amigas, constrifiendo al usc de la libertad de
expresién, para que cualquievr individuo aduciendo hacer uso

de esta libertad, les cause alguna injuria.

Es importante resaltar que la fraccidn 111 del artfculo
en comento, se refiere idnica y exclusivamente cuando se
publican o propagan noticias falsas o adulteradas y &stas gon
capaces de perturbar la paz o Jla tranquilidad de 1a
Repfiblica: pero nc protege a la sociedad de recibir una
informacién veraz, si el alterarla provora la perturbacidn de
la paz o de la tranquilidad en nuestra nacidn. Es aquf donde
también resalta la necesidad de una reglamentacidn al derecho
a la informacidn consagrada en el articulo 6o., parte in fine
de nuestra Constitucidn Politica de 1los FEstados Unidcs

Mexicanos.

Bn la fraccién v de eate articulo, podria

.. gt
[
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censiderarse como un candado a la libertad de dar a conocer o
publicar determinada informacidn, hasta en tanto sea
auntorizado por determina 'autoridad", ya que la ley no habla
a qué "autoridad" se refiere, es aqui donde se di la censura

a nuestra libertad estudiada en el presente trabajo.

'‘Articulo 9%0.: Queda prohibido:

I.~ Publicarv los escritos o actas de acusacién en un proceso
criminal, antes de que se dé cuenta con aquéllos o &stas en

audiencia ptiblica;

Basta fraccién protege a toda persona, en cuanto a que
no por una sola incriminacién que una gente haga respecto a
otra, dé& la comisién de un ilicito, sin 1la debida
investigacidn que al efecto realice el 6rgano investigador

correspondiente, para determinar su probable responsabilidad.

I1.- Publicar en cualquier tiempo, 8in consentimiento de
todos los interesados, los eascritos, actas de acusacién vy
demds piezas de los procesos que se sigan por los delitos de
adulterio, atentados al pudor, estupro, violacidn y ataques a

la vida privada:

A nuestro entender, la npresente fraccién lo que
pretende salvaquardar es la moral que cada individuo posee,

ademds de gue sirve para que la gente aue se vé involucrada
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en cualquiera de las figuras descvitas, tenga la plena
sequridad de que los hechos que le acontecieron, no serén
conocidos sin su consentimiento, por los demis miembros de la
comunidad y en &sto la poblacidn recurra a denunciar los
hechos que en ocasiones por pena o por sentir algiin tipo de
seflalamientc, no ze denuncian o se hacen del conocimiento de

la autoridac¢ competente.

ITI.~- Publicar, sin consentimiento de Lodos los interesados,
las demandas, contestaciones vy demds piezas de autos, en los
juicios de divorcios, reclamacién de paternidad, maternidad o
nulidad del matrimonio, o diligencias de reconocimiento de

hijos y en los juicios que en esta materia puedan suscitarse;

En este apartado, desde nuestro punto de vista, la
principal proteceién es hacia la vida privada qgue todo
individuo deseamos conservar, es decir, no se nos moleste

respecto a nuestros asuntos intrafamiliares.

IV.- Publicar lo que pase en diligencias o actos que deban
ser gecretos, por mandato de la ley o por disposicién

judicial;

Sentimos que la presente fraccién es redundante, vya
que lo gecreto, como se puede apreciar, estd ya ordenado por

disposicidn judicial o por el mandato de la misma ley que
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corresponda.

V.- Iniciar o 1levantar piblicamente suscripciones o ayudas
pecuniarias para pacar multas que se impongan Dpor

infracciones penales:

Si consideramos que cuando se le impone a persona
alguna por la infraccién penal, es porque dicha infraccién es
considerada como no grave, creemos que la estipulada en la
fraccién en comento no tiene razdn de sger, podria &sta
oparar, siempre y cuando se adujera a los delitos

consideradces como graves,

VI.- Publicar los nombres de las personas que £formen un
jurado, en el sentido en que aquéllas hayan dado su voto y
las discugiones privadag que tuvieren para formular 2]

veredicto:

La presente fraccién, consideramos que no tiene razén
de ser, en materia judicial la existencia de "inrados
populares” no se da actualmente en nuestro pafs, las
resoluciones que se dictan en cualquier tipo de controversia,
las dictan los ‘jueces: magistrados o ministros de la Corte y
63tos son del conocimiento o al menos el nombre de todos y

cada uno de ellos, de la poblacién en general,
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vIT. Publicar el nombre de los socldados o gendarmes que

intervengan en las ejecuciones capitales:

La presente disposicitn es importante, vya que los
militares encargados de ejecutar alguna pena capital, estin
subordinados al mando de un superior o alguna disposicibn no

tomada por mutuo propio.

VIIT.- Publicar los nombres de los jefes u oficiales del
Ejército o de la Armada y cuerpos auxiliares, de la policfa
rural a quienes se encomiende una misidn secreta del

servicio:

Consideramos que desde el momento en que se encomienda
una comisién secreta, es porque no se sahe gigquiera a quién
se recomienda ni a que gse retire determinada comisidn: esta
es una fraccién gue desde nuestro muy particular punto de

vista, es irrelevante.

TX.~ Publicar los nombres de las victimas de atentados al

pudor, estupro o violacidn:

Lo contemplado en la presente fracci&n es importante,
ya que el realizar publicacién del nombre de alguna victima
de los delitos descritos, afectarfa a la persona que los
sufrid y esto evitaria el que una vez, agraviado con la

comisitn de un delito de esta naturaleza, enfrentara la
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situacién gue le acontece y no acudirfa a la representacidn
sccial competente, para hacerlo del conocimiento y se abocara
a su sequiniento, por el temor de sentirse seiialado por la

comunidad de donde es habitante y de desenvuelve cada

persona.

X¥.- Censurar a un miembro de un jurado popular por su voto en

el ejercicio de sus funciones;

La presente fraccidén es irrelevante, va que en nuestro

pais actuvalmente, no se contempla el jurado popular.

XI.- Publicar planos, informes o documentos secretos de la
Secretaria de Guerra y los acuerdos de ésta, relativos a la
movilizaci6én de tropas, envios de pertrechos de querra y
dem8s operaciones militares, asi como los documentos,
acuerdos o instrucciones de la Secretarfa de Estado, entre
tanto no se publiquen en el periddico oficial de 1la

Federacidn o boletines especiales de las mismas Secretartas,

La fraccién en comento, protege lo que se denhomina
come secreto de Estado y por consiguiente, es una de las

tantas formas de resquardar la seguridad nacional.

XII.- Publicar las palabras o expresiones injuricsas u

ofensivas gue se viertan en los ijuzgados o tribunales, o en
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las sesiones de los cuerpos piliblicos colegiadoes.

C. La autocensura como mixima limitante

"de facto" a la libre expresién de ideas.

Hemos comentado algunas de las limitantes a la libre
expresion de ideas contenidas en diferentes legislaciones y
reglamentos, es decir, las limitantes que de manera juridica
se imponen a este derecho, faltando aquella limitante gue
juridicamente no se encuentra en legislacidn alquna, es
aquella que nos autoimponemos, es decir, cuando juridicamente

nada nos impide el ejercer este derecho.

El c¢oaccionarse o limitarse uno mismo para ejercer el
derecho a expresarnos libremente, consideramos, resulta ser
la mds grave de las limitantes, ya gue siendo éste uno de los
derechos naturales del hombre y limitarse el eiercicio de tan
preciado derecho, resulta contradecir a la esencia misma del
ser humano. Resulta inconcevible que, siendo un derecho
innato, el ser humano se rehuse o coarte a s mismo a

manifestar de manera libre su pensamiento.
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D. Causas de esta limitante.

A nuestra manera de ver, existe un sinnGmero de causas
por las que el hombre se limita el ejercicio del deraecho gue
tratamos en nunestro tema, pero mencionaremos, los que a

nuestro juicio son mids comunes.

A}, Por interés propio, é&ste se¢ llega a dar con nds
frecuencia en el medio politico, dado gque atn y cuando alguna
persona ne astd de acuerdo con la forma de actuar y pensar de
algGn lider, acepta sin refutar un prototipc de ideologfa. Un
Ejemplo bien claro es el de aquellos que limitan en partides
politicos, el PRI caso concreto, en el cual los diputados
cuando el Eijecutivo Federal les envia un proyecto de ley o
alguna instruccién para legislar, en determinado sentido, aiin
en contra del modo de pensar de alquno de ellos, aceptan y

aprueban en la forma que se les indica.

B). Por temor, se di cuando alguna persona ha sido amenazada
por otra, en causarle dafio, en el caso que aquélla manifieste
alguna idea o conocimiento de algflin caso concreto. FExiaten
personag, incluso Instituciones que tienen particular interés
en que determinada situacién, ideologfa, etec., no se
propague, Yy cuando alguna persena desea o intenta

manifestarlo se vé amenazada e incluso llegar a cencretar

esas amenazas: c¢on esta sikuaciébn quien pensd en algfin
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momento en manifestarlo se vé frustrado su intento por miedo
a que se cumplan las amenazas vertidas sobre su perscna o
familiares incluso, y como lo sefialamos con anterioridad, su
intento se v& frustrado en razén de que no sblo queda, en
algunos casos, en amenazas, oino que se caracterizan en

ocasiones hasta con la muerte.

En fin, existe un sinnfimero de causas que origina la
autocensura a la libre expresidn de ideas, haciendc de lado,

en algunos casos, la dignidad de muchas personas.

A manera de referencia, seqfn el perifdico "La Jorna--
da"; de fecha 5 de junio de 1995, en los fltimos 24 afios han
side 99 los periodistas asesinados: 7 en el sexenio de Luis
Echeverrfa Alvarez:; 10 con Joaé Luis Lépez Portillc: 27 en el

de Miguel de la Madrid Hurtado vy 55 en la gestién de Carlos

Salinas de Gortari.
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CONCLUSIONES

PRIMERA: Lo derechos fundamentales del hombre tienen validez

intrinseca, existen con la misma naturaleza del hombre.

Nuestro ordenamiento Jjurfdico lo dnico que hace es
darle validez formal, es decir, reconoce "aposteriori" lo

vdlido "apesteriori”.

Bl Derecho Positive nurca podrd alterar la validez
intringeca del Derecho Natural, &gte es anterior a aquél, vy
por lo congiguiente, estd por encima del Derecho Positivo y
de cuyo peder constituye una limitacién infrangqueable: las
normas juridicas y la actividad politica de los FEstados, de
las entidades y de los individuos que se opongan al Derecho
Natural, de cualquier manera que se conciba é&ste, son
congideradas ilegitimag por las doctrinas jusnaturalistas vy

permiten la desobediencia de los ciudadanos.

El1 Derecho Watural tiene validez por sf mismo, es
anterior y superior al Derecho Positivo y, en caso de

conflicto con este filtimo, debe prevalecer sobre el mismo.

SEGUNDA: La libertad es la facultad de elegir caminog, con la
posibilidad de violentar el orden o el privilegio de

refrendarlo la estimacidn y juicio entre el bien v el mal, el



hombre es al propio tiempc, juez, actor y acusado. El tiene

gue elegir, juzgar, someterse a las consecuencias de su libre

deciaidn.

TERCERA: La libertad subjetiva es la facultad de todo ser
humano de poder concebir sus fines:; a través de los cuales
congidera obtener su propia felicidad o bienestar, de esta

manera decide los medios que le son idbneos para conseguir su

objetivo.

CUARTA: La libertad objetiva en la cual las acciones humanas
se desenvuelven dentro de las normas permisivas, aquellas por
las cuales el derecho ni impone ni prohibe una conducta
determinada y por las cuales autoriza al hombre a elegir con
libertad las actividades que deberd desarrollar. FBn este
dmbito se mueve la libertad jurfidica. Cuando el derecho ni
prohibe ni ordena una conducta determinada, estos son los

limites entre los que el hombre puede usar ampliamente su

libertad.

QUINTA: Los llamados  derechos naturales son  normas
ldgicamente anteriores y é&ticamente superiores a las del
Bstado, los cuales no evolucionan en si mismos, lo que

evoluciona es la apreciacidén histdrica de ellos,

SEXTA: La libre cxpresidén encuentra proteccidn juridica a



partir de la revolucidn francesa cuyo fruto es la declaracién
de los derechos del hombre y del ciudadano del afio de 1789,
cuyo articulo llo., perceptia "la libre comunicacidn de los
pensamientos y de las opinionea”, es uno de los derechos mas
preciados del hombre, pudiendo en consecuencia hablar,

escribir o imprimir libremente.

SEPTIMA: E1l hombre es sociable por naturaleza, por lo tanto
no es posible concebirlo con libertad absoluta, los limites
de su libertad los encuentra en la libertad misma de 1os

demis.

OCTAVA: Bn nuestro pafs la libre expresién de las ideas
encuentra su fundamentacién legal en la Constitucién de
Apatzingan en 1814, y se adopta en 1la vigente de 1917, al
seflalar en su articulo 60. "la manifestacién de las ideas",
no serd objeto de ninguna inquisicién  Judicial o
administrativa, sino en el casc de que ataque a la moral, los
derechos de terceros, provoque alglin delito o perturbe el
orden plblico, el derecho a la informacién serd garantizado

por el Estado.

La limitante que seiiala el mencionado articule respecto
a la manifestacidn de las ideas, debe interpretarse en el
sentido de que cause un daflo moral o fisico en los

sentimlentos o integridad de la persona, pero nunca como



pretexto puramente tedvico para coartarla ¢ restringirla.

NOVENA: Proponemos la inaplicacidén de la ley de imprenta por

sy evidente inconstitucionalidad.

DECIMA: La 1invalidez juridica de que adolece la ley de
imprenta, nace en razdén de haber sido puesta en vigor antes
de que rigiara la Constitucién de 1917, y como consecuencia,
con anterioridad a que estuvieran vigentes los articulos que
pretende reglamentar. Como consecuencia de la puesta en vigor
el dia 1 de Mayo de 1917 de la Constitucién que actualmente
nos rige, la presente ley de imprenta quedd ASuridicamente
invdlida. Sin embargo, sigue aplicdndose en la actualidad de
manera ilegal, por falta de ley orginica de los artficulos 6o.

y 70. Constitucionales.

DECIMA PRIMERA: Existen diferentes limitantes a la libre
expregidn de las ideas en diferentes legislaciones vy
reqglamentos, es decir, las limitantes que de manera jurfdica
se imponen a este derecho, faltando aquellas limitantes que
jurfdicamente no se encuentran en legislacidén alguna es
aquella que nos auto~imponemos, s decir, cuando

juridicamenke nada nos impide ejercer este derecho.

El coaccionarse o limitarse uno mismo para ejercer el

derecho a expresarnos libremente, consideramos resulta ser la



m&s grave de las limitantes, va que siendo este uno de los
derechos naturales del hombre y limitarse al ejercicio de tan
preciado derecho, regulta contradecir a la esencia misma del
ser humano. Resulta inconcebible que, siendo un derecho
innato del ser humano, se rehfise o coarte asimismo a

manifestar de manera libre su pensamiento.
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