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i Ay de los que dictan
leyes injustas, y
prescriben tiranla,
para apartar del juicio
a los pobres, y para
quitar ¢l derechio a los
afligidos de mi pueblo:
para  despojar a las
viudas, y para robar a
1os huerfanos ™,
ISAIAS 10:1 y 2.

“No hagdis distincidn
de persona en el juicio;
asf al pequeilo como
al grande oiréis; no
tendréis  temor  de
ninguno, porque el
juicio ¢s de Dios; y
la causa que os fuere
dificil, la traerdis a mi,
y yo la oird™
DEUTERONOMIO {:17.

“ Exhibird tu justicia
como Iz luz,
y tu derecho como
el mediodia
SALMO 37: 6.

“Porque ¢ SENOR es
nuestro juez, el SENOR
es nuestro legislador,
el SENOR es nuestro
Rey, El mismo nos
salvard .

ISAIAS 33: 22.

** No hards Injusticia en el juicio,
ni favoreciendo al pobre ni
complacicnde al grande; con
Justicia juzgards a tu préjimo "
LEVITICO 19:15.
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INTRODUCCION

La inquictud que me despertd el tema del arbitraje, y por lo que me propuse
desarrollarlo, nacié del desconocimicnto de la existencia de dicha figura jurfdica, pues he de confesar que no
fite sino hasta unos meses antes de culminar mis estudios, cuando me enteré de que existia el arbitraje conio
un medio procesal de Ia solucion de controversias, ¢llo en virtud del desempefio de la prictica procesal ante
los tribunafes.

Mi inquietud por conocer mis acerca del tema me llevo a estudiar mds a fondo
éste, pues lo considere como una opeidn muy prictica ¢ importante en la administracién de justicia. Asl
mismo, y en virtud de que me di cuenta dentro de la prictica litigiosa que, entre otros aspectos, al
procedimicento arbitral se le considernba una figura afin al procedimiento  realizado ante los tribunales
ordinarios; que al drhitro se le considera un simple particular; que al laudo no se le concede la categoria de
una verdadera sentencia, y al irbitro nombrado por las partes se le niega cf cardcter de autoridad para los
efectos del juicio de amparo, Estas son algunas de las causas que me levaron a investigar mds de cerea el
tema y presentarlo como mi trabajo de tesis, en virtud de no concordar con las anteriores consideraciones.

En el presente trabajo me propongo, por tanto, cstudiar la figura del arbitraje,
desde sus origenes y su regulacidn, a través del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal; 2
fin de poder brindar a! lector del mismo, si no un amplio conocimiento del tema, sl menos los elenientos
necesarios para comprender el funcionamiento del arbitraje dentro de la préctica procesal, figura que hace
algunos ailos, reitero, cra para mi totalmente desconocida; sin embargo, a través del estudio de la misma, he
apreciado que es una institucién muy antigua, a la que considero no ha tomado el auge ni se le ha dado la
importancia que realmente posece.

En contraposicién a los criterios establecidos de no considerar al arbitraje como un
verdadero proceso y de estimar que fa funcién del &rbitro ¢s un acto netamente privado; es que pretendo, una
vez dejando asentado el origen del arbitraje, estudiar la figura del #rbitro, su cargo. facuhiades y

responsabilidades, para, hacer una comparacién de l2 funcién desempediada por el drbitro v ef juez ordinario,



Consideré importante, asimismo, en un segundo plano, analizar una de las funciones del Estado: Ls funcién
Jurisdiccional, la cual, estimo, es una de las mds importantes, en virtud del cometido que cumple; ya que
considero que el drbitro cjerce jurisdiccién; criterio que una vez més se contrapone con los  cdnones
adoptados par un gran nimero de estudiosos del derecho, que niegan  ta funcidn def arbitro el cardeter de
jurisdiccional, reduciéndola a un mero acto privado.

Asimismo, y con el propésito de respaldar mi criterio de considerar la funcién de!
drbitro como una funcién jurisdiccional, y de estimar el procedimiento arbitral como un verdadero
procedimicnto, y no una figura affn a dste; es que vi la necesidad de analizar también el drgano de la
jurisdiccion denominado tribunal, asi como la labor del juez, para efecto de determinar la similitud de la
actividad desarroliada por éste érgano jurisdiccional, con la desempedada por el drbitro.

En el intento de confirmar mi postura, y a rafz del estudio mds a fondo de fa figura
del 4rbitro, de su cargo, y de la actividad desarroilada dentro del proceso arbitral; y en contraposicidn a la
postura no sélo de nuestro maximo tribunal, sino también de muchos juristas que niegan a rbitro el cardcter
de autoridad, es que surge en mi una nueva inquictud: la de estudiar las facultades de!l drbitro y el origen de la
mismas. Ello, en virtud de que no comparto los criterios prevalecientes, que consideran al drbitro un simple
particufar. Supe quc 1o iba a ser nada fécil determinar lo anterior, en virtud de que las posturas acerca de la
funcién del drbitro estdn muy generalizadas. Incluso, hie de confesar que en no pocas ocasiones estuve tentada
a desistir def tema; sin embargo siempre hubo de tras de nyf una fuerza superior, un ser maravilloso, quien con
su aliento, estimulo y fortaleza diaria, me llevo a plasmar mi criterio y defender mi postura, de considerar al
drbitro una autoridad y al laudo una verdadera sentencia.

Con el propésito de respaldar mi postura de considerar al faudo una verdadera
sentencis, consideré importante analizar ¢l laudo, su contenldo, su pronunciamiento, su impugnacién y su
ejecucidn, para efecto de determinar si es posible precisar alguna diferencia entre éste y Ia sentencia, ya que
incluso la Suprema Corte de Justicia de fa Nacién, ha negado af laudo el carfcter de verdadera sentencia,
estimdndolo como un mero juicio 1égico, criterio que incluso ha conllevado a nuestro mdximo tribunal a caer

en algunas contradicciones.



St bien es cierto que lo asentado en éste trabajo no es lo suficientemente
amplio, como para considerar ¢l tema agotado, estimo que en esencia, cumple con los elementos necesarios,
para dejar en el lector un panorama amplio del tema. Considero que atin existe desconocimiento acerca del
mismo, que no se le ha otorgado la importancia que tiene, y lo trascendente que puede resultar para la
imparticion de justicia en México; por lo que es indispensable que nuestros méximos 6rganos jurisdiccionales
revisen nuevamente el tema; pucs no es posible seguir considerando al drbitro un simple particular y al laudo
un simple juicio I6gico; es necesario, pues, darle al arbitraje el reconacimiento que realmente merece; pues de
lacerlo, resultaria un camino viable en la administracion de justicia, por las ventajas que ofrece.

En el intento de conocer mis en tomo a la figura de! arbitraje, me di cuenta que el
tema cs muy amplio y controvertido, no sélo a nivel nacional, sino también internacional, No obstante, y pese
a que el tema no fue totalmente agotado, puedo afimar con seguridad que ahora conozco més acerca de é1. lo
estimo una via muy importante en la administracion de justicia y espero lograr desperar interés por el tema

desarrollado. Desde ahora agradezco la atencién que se le preste a estas reflexiones.



CAPITULO 1. ASPECTOS GENERALES
ANTECEDENTES HISTORICOS

E! origen del arbitraje como medio para solucionar conflictos, surge cn la
constitucién de la familia y de la sociedad, pues es en estos tiempos cuando la defensa era una funcidn
privada, cn la que la fuerza constitula el factor decisivo, ¢s en este momento cuando Ia familia comienza a
consolidarse; facilitandose mds tarde la solucion de las controversias mediante la concilincidn, y si ésta no era
posible, se sometia a la decisién de terceros, quienes eran llamados “avenidores *, que generalmente eran los
ancianos del grupo, los cuales, valiéndose del respeto que comrespondia a su ¢dad, y de su fuerza, derivada de
su posicién de patriarcas, lograban muchas veces, a través de su mediacién en los conflictos, obtener un
areglo pacifico entre los contendicntes, naciendo asi el arbitraje.

Dicha institucidn ha debido ser, al decir de Don José de Vicente y Caravantes, una
de las primeras necesidades y de las primeras pricticas de la humanidad: * Nada mds natural que si se suscita
una contienda entre particulares, a presencia de un tercero, se recurre a ¢l inmediatamente para interponerlo
como mediador, como drbitro, Cada uno le dirige la palabra, trata de convencerlo de su derecho y concluye
invocando su parccer."*

Pero indudablemente con ¢l desarrollo de los pueblos, llegé un momento en el
cual, 1a intervencidn de los mediadores resultd inutil para satisfacer plenamente las necesidades de justicia; y
fue entences cuando debid encargarse la solucidn de fos conflictos. a una o varias personas, las cuales eran
escogidas libremente por las partes, y debfan terier una rectitud e ilustracion reconocida, para que decidiesen,
segun su arbitrio, segin su leal saber y entender. Naciendo asi el arbitraje,

Asimismo, conviene advertir, que si bien es cierto que el arbitraje fue la primera
forma de que se valicron los hombres para dirimir sus conticndas pacificamente, éste no adquirié su cardcter
de verdadera institucion juridica, con que actualmente o conocemos, sino con posterioridad; y como
consecuencia légica de la organizacién juridica, que con los aftos adquirieron los grupos sociales, Dcjé

entonces de tener como tnico fundamento la voluntad de las partes, toda vez que pasé a ser regulado por el

'. CARAVANTES, Jos¢ de Vicente y, _Tratado Histérico, Critico Filoséfico de los Procedimientos

Judicialgs, Madrid: Imprenta de Gaspar y Raig, 1856, Tomo I, p, I1.



Derecho, mismo que lo revistié de nuevas fonmnalidades y fortific la voluntad privada con la sentencia y
proteccion de las leyes.

En la antigliedad, encontramos pueblos como e} Egipcio y el Hebreo que contaban
ya con una legislacion arbitral, pues desde Moisés, yn se celebraban estos juicios, ailn desde antes, el
Antiguo Testamento nos proporciona algunos ejemplos de este modo tan sencillo de temminar las
comroversias. Asl leemos en cl Libro de Génesis capltulo 31, versiculos 36 y 37, que después de que se
habian hurtado los idélos de Labdn, Jacob dice a éste: ™ Entonces Jacob se enojd, y rifié con Labdn; y
respondid Jacob y dijo a Labin: ; Qué transgresién es Ja mia 7, ; Cudl es mi  pecado, para que con tanto
ardor hayas venido en mi persecucion 7. Pues que has buscado en todas mis cosas, ; qué has hallado de todos
los cnseres de tu casa ? Pon lo aqui delante de mis hermanos y los tuyos, y juzguen entre nosotros *. En ¢l
Libro del Talmud, se nos hace también referencia a un juicio que se segufa ante un tribunal integrado por dicz
4rbitros que resol vian sobre cuestiones dudosas de litigantes; pero ya de una manera definida tenemos el juicio
arbitral en el libro biblico del Exodo, en el capitulo 21, versiculo 22, que determina la capacidad de juzgar por

4rbitros en las faltas a la ley, sobre los siervos y sobre los homicidios.

En GRECIA encontramos reglamentada esta institucién por una fey de Solén que
decia: * Si Jos ciudadanos quieren eleglr un drbitro para terminar sus diferencias sobre intereses particulares,
tomen a] que quieren de comtin acuerdo, sujétense a lo que ya haya decidido, sin poder recunrir a otro

tribunal, y sea revocable la sentencia del &rbitro *, ( Demosth  Ley Attica , pag 344.)

En ATENAS existian dos clases de drbitros, los que tenfan cardcter piblico, y que
eran clegidos por suerte; y los que eran designados por las partes contendientes, Los primeros conocian de
las causas piblicas; y los segundos, en razén de su origen, sélo conocian de Jos contratos privados que se
les sometian,

Ambas clases de drbitros tenian que hacer un Juramento antes de ejercer su cargo, y

se les declaraba infames si se negaban a juzgar después de aceptar, o si sentenciaban por favor o interés.

!, CARAVANTES, Op.cit., Tomo I, p. 27.



Entre otras obligaciones que tenfan unos y otros jueces, se contaban las que su fallo lo deberdn de dar antes
de ponerse ¢l sol y ante el mundo, en un templo o lugar publico. Tenfan facultad de juzgar en rebeldfa a la
parte que no compareciere en el dia sefalado, y al fin de cada afo, los drbitros con cardcter piblico, debfan
dar cuentas de sus decisiones,

Existian también otra clase de drbitros, y eran los que juzgaban ex aequo et bono,
conciliando a las partes y exigiendo que cada uno cediese algo de sus pretensiones, estando regidos por
formulas rigurosamente restringidas; y de éstos se ha dicho * no hay diferencia entre un drbitro y un altar,
poque ambos sirven de asilo al afligido” (Aris Retérica. Libro 3, Capitulo 11 ).

1.os Thesmotetas eran los que designaban el tiempo dentro del cual habfan de dar
los 4rbitros las sentencias , y presenciaban la eleccién de estos juzgadores.’

Entre los Lacedemonios en Esparta, administraban justicia, al principio, log jueces
con ¢l Senado compuesto de 28 individuos, que conocfan de las causas capitales. También se conocian los
jueces drbitros, los cuales juzgaban en los templos después de haber hecho jurar a las partes que se someterfan

a su decision.!

ROMA,

Por lo que respecta a los antecedentes histdricos en el pueblo romano, son sin duda
éstos los mds importantes para nosotros, en virtud de ser el Derecho Romano uno de los pifares en los que se
apoyan todas las legislaciones actuales. Desde la Ley de las Doce Tablas se presenta ct arbitraje con caracteres
propios y bien definidos; asf, en las Tablas V F.4 y VIILE.S, se reglamenta esta institucién estipulando que
tres drbitros serdn los que han de resolver las acciones de participacién de herencia o de la accin de apeo y

deslinde,

1, |dem, Tomo §, p. 28.
4. 1dem, Parrafos nimeros 62 y 64.



Todo un titulo del Digesto y otro del Cédigo estin consagrados a la regulacién del
arbitraje, en Jos Decretales. También estd regulada esta institucién ancargada de decidir especialmente las
contiendas entre personas unidas por vinculos de parentesco.

Asimismo, en el Derecho Romano se dividia el juicio en dos partes; una de las
cuales se sustanciaba ante un Magistrado o Pretor, o ante un * Judex, Recuperator o Arbiter™. Lo anterior nos
indica que ya se hablaba de drbitro. También se distingufan los casos en que las partes, de comiin acuerdo y
con entera libertad, podian nombrar un drbitro, en aquellos casos en que el imagistrado o pretor debia enviar
a los contendicntes ante un juez, propiamente dicho, obedeciendo esto tltimo, a que habia acciones como las
Hamadas * famosas *, que no podian someterse al arbitraje, stno que debfan ser ventiladas ante un juez.

Respecto de la forma del arhitraje; éste estaba determinado de tal forma que
precisara su objeto, finalidad y calidad de los compromitentes y drbitro que intervinieran. Jjustiniano lo
reglamentd y le dié la calidad de cosa juzgada a la sentencia arbitral, si ésta no era recurrida en tiempo y
forma.!

Los Romanos distinguizron también varias clases de drbitros, entre los cuales
tenemos:

Ef. ARBITER COMPROMISSARIUS, ¢l cual era elegido por las partes, y
mediante un acto llanado compromiso, le daban la facultad de dirimir y terminar la controversia con su
decision, la cual las partes se obligaban a obedecer bajo cierta pena que, a veces, era mayor que cl valor del
litigio. (Leyes 2y 3 de recept).

EL ARBITER JURATUS, cra también elegido por las partes quienes, sin celebrar
compromiso, juraban acatar sy decision ( Ley 4, id).

EL ARBITER EX NUDO PACTO, era aquel en ¢l cual no se establecla
compromiso, ni pena, ni juramento, y su decisidn era valida si las partes Ia aceptaban finndndola, y no la
contradecian en 10 aflos . Posteriormente, en virtud de la inutilidad prictica de este tipo de arbitros, fucron

prohibidos.

3. CARAVANTES, Op. cit, Tomo [, p, 43.



EL ARBITER SENTENTIS JUDICUM COSNTITUTUS: éste tipo de drbitros
crin nontbrades por sentencia del juez, y por lo regular, se destinaban para 1a solucién de una liquidacién de
una cuenta, para una fransaccién, por lo que solfa Mamérsele oestimator,

EL ARBITER IN CAUSIS BONDE FIDE, que se daba por el pretor a las partes
en las acciones de buena £, este drbitro juzgaba ex acquo et bonoe, sin sujecion a férmula alguna, y sélo a su
buen saber y entender , y como se lo ordenara su conciencia.

EL ARBITER IN CONTRACTIBUS ADJECTES, que éran nombrados para dar su
parecer sobre las diferencias que podian resultar entre ellos,

La pena que se daba al que no acatara las decisiones de log drbitros mencionados,
podia reclamdrse con la accidn ex stiplito. No habiendo estipulacidn, sélo resultaba de la sentencia arbitral, fa

accion pacta conveti concedida por el pretor en los pactos nudos.

ESPANA.

Por lo que respecta al  Derechio  Espaifol, ef arbitraje se ha reglamentado en
diversas leyes, encontréndose primero en la época de los visigodos; posteriormente, en ¢l Fucro Juzgo sc
fusionan todas las leyes que lo establecfan, y ya encontramos expresada con toda claridad, ta facultad
concedida a los particulares interesados en la solucién de un conflicto, de elegir por mutuo consentimiento tos
jueces-drbitros que decidieran sus diferencias ; y asi se dispone en la Ley X1t del Titulo I, Libro I, del
mencionado cuerpo de leyes, lo siguiente: * Que ninguno juzgue pleito, sino el juez, puesto por el rey o
elegido por las partes con testimonio de dos o tres hombres buenos; y el puesto por el rey o sefior de la
ciudad, o por los que tengan sus veces pueda encomendar a otro el conocimiento del pleito y éste terminarlo
con el mismo poder que aquél tenfa.”

El Fuero Viejo de Castilla, en su Titulo I, Libro I, también reglamentaba el
arbitraje, como un medio pacifico de solucidn de conflictos; como también el Fucro Real Cuerpo de leyes

publicado en el afla 695, en su Ley 11, Titulo VII, Libro 1, nos menciona, refiriéndose a las personas que



tienen facultad para juzgar de los pleitos: * Ningin home no sea osado de juzgar pleyto, sino fuere alcalde
puesto por ¢l Rey, o a placer de omes. Las partes que lo tomen por avenencia, para juzgar algin pleyto.”

En las Leyes de Partidas publicadas en el affo 1263, encontramos establecidos los
jueces drbitros y una completa reglamentacion del juicio que se sustanciaba entre ellos, asi vemos que la Ley
1a. Titulo IV, Partida Il se refiere a las diferentes clases de jueces, mencionando entre ellos a los drbitros, Y
mds adelante estas leyes, en su Timlo X, Ley VI, Partida 1V, al hablar de las diferencias surgidas dentro del
matrimonio, nos explica que es Jo que se debe entender por drbitro, diciendo “Arbitro son lfamados en Latin ,
omes en que se avienen algunos, para meter en su mano algin pleyto, que lo libre segiin su alvedrio, poniendo
pena a las partes.”

Ya en la Ley XX1L Titulo 1V, Parida 111, nos dice que esos jueces advenidores
son de dos clases: Unos que se Haman simplemente drbitros o arbitros de derecho, los cuales deben resolver
con areglo a las Ieyes y con sujecion a los procedimicntos por ella establecidos, cual si fuesen jueces
ordinarios; y otros que sc laman amigables componedores, drbitros de hecho o stmplemente arbitradores, los
que deben decidir ta controversia sepin su leal saber y entender, o conforme a la verdad sabida y buena fé
guardada, y sin sujecion a formas legales. Es de esta ley de donde deriva la diferencia entre el juicio arbitral y
de amigables componedores, de los que nos ocuparemos mds adelante.

Posterionnente, en los ailos 1560 y 1805, en que fueron publicadas respectivamente
1a Nueva y Novisima Recopilacidn, se instituye asimismo con verdadero acierto ef procedimiento arbitral,

En 1a Constitucidn Politica de Cddiz de 18 de marzo de 1812, en su articulo 280,
encontramos reglamentada fa faculiad de terminar un conflicto por medio de drbitros, siendo esta Carta
Politica 1a primera en la historia que incluye en su articulado este derecho: * articulo 280.- No se podra
privar a ningdn espafol del derecho de terminar sus diferencias por medio de jueces drbitros clegidos por
ambas partes.”

El Cédigo de Comercio de 1829 en sus articulos 323 y 345, asi como la Ley de
Enjpiciamicnlo Mercantil en su articulo 255, nos hablan asimisaia de) arbitraje, refiriéndose ya al arbitraje

forzoso. La Ley de Enjuiciamiento Civil Espafiola de 1855, define cn sus articulos del 770 al 818, fas dos

® PALLARES, Eduardo. Diccionario de Derecho Procesal Civil, 21a. edicion, Mexico: Porria, S.A., 1994,
p. 283.
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formas def juicio arbitral: de derechoy de amigable composicion. También la Ley de Enjuiciamiento Civil
Espailola de 1881, ensus articulos del 790 al 839, regula ampliamente esta institucion.”

Actualmente rige la Ley del 22 de diciembre de 1953, que fusiona en su articulo
4o, . 1as dos clases de arbitraje, distinguicndo solamente entre el arbitraje de derecho y arbitraje de equidad, y
dindole en el articulo So, naturaleza cantractual al juicio arbitral, derogando de esta mancra lo dispuesto por
leyes anteriores que le daban un cardeter distinto.

En el articulo 10 del mencionado ordenamiento, 2 la eldusula compromisoria se le
da una forma mas eficaz, pues se pueden obtener del juez fas consecuencias del contrato, no obstante que
alguna de las partes sc niegue a formalizarlo, sin embargo, fa intervencién judicial queda condicionada a la
peticion de la parte, con posible oposicion de la contraria, y a wna resolucidn judicial. En cuanto al
procedimiento, el articulo 26 le da el cardcter de orden piblico.

Se suprime la intervencién dirimente del juez de primera instancia, en caso de
discordia , por entenderse que ésta contradice en realidad todo ef sentido del arbitraje, y no esta justificado,
ni por lo que respecta 2 la voluntad de las partes, ni por la actuacién imperativa del poder pablico en su mds
auténtica manifestacion procesal, Articulo 27.

Queda suptimido en el articulo 28 el recurso de apelacion, con relacion a laudo
arbitral en un arbitraje de derecho, y sélo s¢ admite contra el laudo, en este caso, el recurso de casacién por
los motivos ordinarios, y légicamente, por ¢! procedimiento comin ante la Sala de Primera de} Tribunal
Supremo.

Por lo que respecta al juicie de equidad, ¢} procedimiento es reglamentado con
mucha mds sencillez que en las anteriores legislaciones, concretindose Unicamente a la garantia del principlo
de contradiceidn y a exigir para 1a emision del laudo el requisito formal, Articuto 30.

Por Gltimo, el articulo 31 declara la cjecutabilidad del laudo arbitral, equiparindolo
con una sentencia judicial, con posibilidad de ejecucion provisional, cuando estd pendiente de recurso, previa

caucitn a cargo del interesado.

’. ESCRICHE, Joaquin, Diccionario Razonado de Legislacién y Jurisprudencia, la. reimpreimpresion,
Mtxieo: Cardenas Editor y Distribuidor, 1991, Tomo 1, p. 427.



MEXICO.

Por lo que respecta a los antecedentes histéricos del arbitraje en nuestro Derecho
mexicano, ¢stos derivan casi en su totalidad, de la legislacién espafiola, ya que ésta estuve vigente en nuestro
pais durante la época de la Conquista, continuando su aplicacién ain después de la proclamacién de la
Independencia.

Por més de 50 aflos se promulgaron leyes que siguicron la caracterizada influencia
de la Legislacién Espafiola, auque ¢n cada una de ellas se fue adoptando un criterio nacional, tratando de
adaptar las leyes procesales a las necesidades y a la realidad mexicana. En tal virtud, debemos considerar
como antecedentes las Leyes Espaifolas: Como el Fuero Real, el Fuero Juzgo, las Leyes de Partidas, etc.

No es sino hasta 1872, cuando se expide el primer Cddigo de Procedimientos
Civiles para e Distrito Federal y Territorios Federales, el cual en sus articulos del 1273 al 1379 reglamenta
¢l arbitraje, siguiendo asimismo la influencia de la legislacién espaiiola,

Siguiendo con este andlisis cronologico, el 15 de mayo de 1884, es promulgado un
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y Territorios Federales, que tendrfa mucha
influencia en las legislaciones locales de algunos estados de la repiblica, al punto de que ain se conservan
dichas legislaciones aunque ligeramente modificadas, ¢n estados como los de Zacatecas, Campeche y
Puebla.

En este Codigo estaba plenamente reglamentado el arbitraje en su articulo 1240
que decfa: * Los interesados tienen derecho de sujetar sus diferencias al juicto arbitral.” Consignaba también
la forma como debla celebrarse el compromiso, el nombramiento de los érbitros, su correspondiente
aceptacién y los asuntos que no podlan ser comprometidos en drbitros. Se referia a 1a ejecucion del laudo en
los siguientes términos: ( ARTICULO 1324 ). * Notificada la sentencia de los drbitros o 1a del tercero en su
caso, se pasarin los autos al juez ordinario para su cjecucidn. Lo mismo se hard cuando hayan de cjecutarse

los autos y decretos.”
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En nuestro cédigo vigente también se reglamenta 1 institucién del juicio arbitral
y es anilogo al Codigo de 1884, con pequedas variantes como son:

a) El cédigo vigente en el articulo 611, deja en libertad a las partes en lo que
respecta a la constancia probatoria de la celebracion del compromiso, en tante que el Cédigo de 1884, vs
formalista, pues exige para celebrar el pacto condiciones esenciales que no deben faltar en la  escritura
constitutiva que la obliga.

b) El codigo vigente da mayor amplitud de capacidad para celebrar el arbitraje y
solo restringe ésta a los tutores, albaceas y sindicos, sin la autorizacidn de quicnes representan o de 1a judicial
en su caso (Articulos 612, 613 y 614), en tanto que el Cédigo de 1884, restringe mds la posibilidad para
contraer ¢l compromiso arbitra, puesto que también impide a la mujer casada nombrar drbitro sin autorizacion
del marido. (Articulo 1273).

¢) E! codigo actual establece que los drbitras deben dictar sentencia de conformidad
con el pacto convenido, o en su defecto, decidirin segin las reglas de derecho (Articulo 628), no asf el Cddigo
de 1884 que estipula que los drbitros deben dictar sus sentencias conforme a derecho (Articulo 1321).

d) Las medidas de apremio son iguales en ambos Codigos, sélo que en el actual se
autoriza a los drbitros a imponer multas a las partes ( Art{culo 631),

¢) Tanto en ¢l cddigo vigente como en el de 1884, el juicio arbitral es voluntario
para ambas partes, con la diferencia que el vigente en su articulo 9 transitorfo, hace obligatorio el arbitraje,
para los juicios pendientes en la época de su promulgacion obedeciendo a las necesidades de ese ticmpo,

Es importante mesicionar que el 15 de diciembre de 1889, se promulgd el actual
Cadigo de Comercio, y es interesante hacer esta mencién, ya que en el citado cddigo, se hace referencia a un
procedimiento con caracteristicas especiales. En el Libro Quinto del susodicho ordenamiento el cual regula:
“De los juicios mercantiles”, Titulo Primero, Capitufo Primero: “Del procedimiento Especial Mercantil »,
aparece reglamentado tal procedimicnto.

Antes de concluir este andlisis cronoldgico, historico del arbitraje, es necesario

hacer hincapie en la importancia que tiene éste, misma importancia que se traduce en la insistencia que se
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ha tenido de legislar sobre esia materia. Como se ha visto ¢l arbitraje no data ni de dos o de tres siglos a esta
fecha, sino que desde hace ya varios siglos ha existido una verdadera inquictud al respecto.

Asimismo, el arbitraje ha tenido una gran difusion por el mundo, siguiendo un
camino ascendente, ya que hay una tendencia para seguir estudiando ¢ investigando alrededor del arbitraje en

todos sus interesantes aspectos.

b) CONCEPTOS PREVIOS

Antes de entrar al estudio de el procedimiento arbitral como institucién de derecho
modemo, cs necesario dejar asentados algunos conceptos referentes a este tema, y aunque serdn previos, pues
en los capitulos respectives se tratard ampliameme de cada uno de ellos, y se discutira Ja naturaleza de los
mismos; por fines diddcticos los dejaré esbozados.

Primeramente analizaré el concepto de jucz y drbitro, ya que para determinar lo que
csel juicio arbitral, es necesario saber fundamentalmente lo que debe entenderse por juez y drbitro, para asf
delimitar 1a institucién, motivo de esta tesis.

La palabra JUEZ, tiene su origen en las rafces latinas JUS, que significa Derecho,
y DEX, nominativo poco usado y que es una contraceién de VINDEX, que quiere decir: Vindicar; asf la
contraccién de estas palabras determinan fa de juez, que viene a significar: “El que vindica el derecho”, por lo
que los jueces, titulares de los érganos jurisdiccionales, son verdaderos vindicadores ded derecho, son ellos
los encargados de declararlo y aplicarfo, ya que tienen autoridad y potestad para juzgar y sentenciar,

Para Joaquin Escriche “Juez ¢s ¢l que estd revestido de la potestad de administrar
justicia a los particulares, o sea de aplicar las leyes en los juicios civiles 0 en {os criminales asi en unos como
en otros *, los juzgadores, dice la Ley Primera, Thulo 40., Partida 3, “han nombre de jucces, que quiere tanto
decir como homes bonos que son puestos para mandar et facer derecho™. Esta  definicién de las pantidas, a la

cual hemos procurado arreglar la nuestra, es mds completa y general, porque abraza todas las clases 6 especies
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en que los jueces se dividen, al paso que algunas de estas quedan excluidas en las definiciones que
comunmente establecen los autores y que por consiguiente son defectuosas. La palabra JUEZ es genérica y

. I PN (]
comnprensiva de todos los que administran justicia.

La palabra ARBITRO formada de la preposicion “AD" y del verbo “BITO"
significa ¢l tercero que se dirige a dos litigantes “ad binos litigantes” para entender sobre su controversia.
“Segiin Miller, la palabra drbitro se deduce de arbitrium, arbitrando, arbitratus, porque el drbitro ¢s elegido
por voluntad o arbitrio de las partes, o porque se pone en su mano la decisidn y fallo del negocio. De aqul se
deduce también Ia palabra ARBITRAJE o ARBITRAMIENTO, para indicar la autoridad o jurisdiccién que
adquicren los drbitros por ¢f compromiso, como igualmente ¢ mismo juicio arbitral. "

La Ley 23, Titulo 24, Partida 3a, define al drbitro diciendo que es: “El juez

advenidor que es escogido o puesto de las partes para librar la contienda que es entrellas. ™

ARBITRAR e¢s juzgar, resolver, decidir, detenminar, mandar, fallar, sentenciar
como drbitro en desidencias de partes. Asi tenemos que ARBITRO es la persona que designan las partes, para

juzgar, deeidir, conciliar, cortar, transigir o componer sus respectivas pretensiones.

Entendemos por JUICIO, tomando su acepcién principal. La discusidn y
determinacién judicial de un negocio; o de otro modo, es ¢l conocimlento de alguna causa en la cual el juez

ha de pronunciar la sentencia.

Asl tenemos que el JUICIO ARBITRAL cs cl contrato por el que dos o mis
personas difieren las cuestiones que tienen pendientes acerca de sus respectivos derechos al juicio especial de

drbitros o amigables componedores  Castén, Derecho Civil, Tomo I, p, 42, )"

', ESCRICHE, Joaquin, Op. cit, Tomo II, p. 939.

%, CARAVANTES, Op. cit, Tomo I1, p. 469.

1°. ALSINA, Hugo, Tratado Tedrico Prictico de Derecho Procesal Civil y Comercial, Buenos Aires:
Compailia Argentina de Editores, 1991, Tomo |, p. 814,

"!, PINA, Rafael de y CASTILLO LARRANAGA, José, Instituciones de Derecho Progesal Civil, 25a.
edicidn, México: Pornia, S.A., 1995, p. 428,
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Segiin Ia definicion de Caravantes: “EL JUICIO ARBITRAL, es la discusién del
negocio controvertido entre las partes ante dos o mds personas privadas a quienes ellos los someten para su
decision por ¢l consemtimiento mutuo. Dicese 1a discusién del negocio, porque debe entenderse de este por
medio de alegaciones, pruebas y trimites con arreglo a los procedimientos judiciales, ms a veces no tan
solemnes como los que sipuen los jueces ordinarios; se dice controvertidos entre partes, porque sin
controversias, contiendas u oposicién no hay juicio; ante dos o més personas privadas, porque los dirbitros no
entienden del negocio con el caricter o autoridad de jueces, sino como particulares con autoridad privada,
aunque apoyada en las leyes que se e atribuyen para conocer en estos juicios; y finalmente se dice, por ¢l
consentimiento mutuo de los litigantes porque los drbitros adquieren la fuerza y extension de su autoridad de

1a escritura de compromiso que otorgan las partes con arreglo a derecho,""?

Por lo que se deduce que ARBITRAJE o JUICIO ARBITRAL, ¢s ¢l
procedimicnto seguido ante la persona o personas que las partes interesadas en la solucion de un conflicto,

designan para juzgar del mismo y lograr una decision a Ia que se llama LAUDO.

E! ARBITRAJE puede ser por su origen:  VOLUNTARIO O FORZO; el
primero tiene este caricter cuando deriva de la voluntad de las partes y, el segundo por ¢l contrario, se hace
obligatorio cuando la ley lo impone como medio de solucién de un conflicto o cuando las partes pueden
exigitlo en cumplimicnto de un convenfo anterior (cliusula compromisoria). En el primer caso es

convencional, en el segundo s legal.

Tanto el arbitraje forzoso como el voluntario pueden ser de ARBITROS o de
AMIGABLES COMPONEDORES. Los primeros se denominan también drbitros de derecho (luris ), y se
caracteriza porque en la instruccion del proceso, en la sentencia y en los recursos, observan ¢l mismo
procedimiento sefialado en ¢l juicio ordinariv para los jueces, salvo que las partes establezcan en el

compromiso, reglas especiales.

'?_ CARAVANTES, José de Vicente y, Op. cit, Tomo II, p. 469,
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En el juicio de amigables componedores, que también se Hama juicio de
arbitradores, estds no estdn sujetos a reglas procesales, y fullan conforme a la verdad sabida y buena fe
guardada, considerdndose unicamente indispensable, la audiencia de tas partes y la recepeién de antecedentes.

Cuando no se ha especificado de una manera expresa la clase de juicio a la que se
quicren someter kis partes. s¢ debe considerar que cuando el motivo del litigio es una controversia de
derecho, se entenderd que las partes han querido referirse a jueces de derecho; y cuande son cuestiones
stmplemente de hecho, se entenderd que se refirieron a amigables componedores, y en caso de duda, se
resolvera en favor de estos wltimaos, porque es de presumirse que de lo contrario s¢ habria sefalado
expresanente,

Respecto a los conceplos de clfusula compromisoria y compromiso, Gnicamente los

expondré a groso modo, pues mds adelante los definiré ampliamente. (infra inciso c). Capitulo )

LA CLAUSULA COMPROMISORIA, pucde definirse como la obligacidn que
contracn las partes, de someter sus diferencias a la decision de drbitros, y segin la doctrina: * Es la obligacién
que contraen las partes de someter sus diferencias a la decisidn de arbitros,

E! COMPROMISO es la ejecucidn de ta cliusula compromisoria, en la que se
especifican las cuestiones a resolver, se nombran los 4rbitros, y se establecen las condiciones del laudo; o en
otras palabras: Es el acto por el cual en cumplimicnto de una cliusula compromisoria o de una disposicion de
laley, las partes someten 2 Ja decision arbitral, las cuestiones eoncretas que en él se determinan, se nombran
los drbitros y se fijan las condiciones del laudo, Llamase COMPROMISO porque las partes se obligan a
pasar por lo que decidan los drbitros, ademds el compromiso produce otros efectos que en ciertos aspectos

son comunes 2 la cldusula compromisoria.

LAUDO ARBITRAL, es la decision definitiva de los rbitros. Se le da el nombre
de laudo para distinguirlo de la sentencia definitiva, dada por los jueces ordinarios. Sin embargo, los autores y
las mismas leyes, llaman a veces sentencia al laudo, y es porque en realidad no existe diferencia fundamental

de ambos corceptos, por lo que se podrd llamar indistintamente laudo o sentencia, al pronunciamiento con que
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los rbitros ponen fin a la controversia que se les sometié a su conocimiento; no obstante, lo més propio es
que se use ¢l tépnino laudo para los fallos dados conforme a equidad, y el término sentencia, para fos dados
conforme a derechio.

Pronunciado el laudo por los jueces luris, las partes pueden interponer el recurso
ordinario de apelacion, si no renunciaron . dicho recurso  en el compromiso,

El recurso de apelacion se interpondrd ante el propio &rbitro, dentro de los nueve
dias vontados a partir de} dia siguiente a aquél en que surta sus efectos la notificacion del laudo, debiendo
conocer de ella el tribunal que sea superior inmediato del juez que habria conocido del asunto, si no se hubicre
sometido a drbitros. Contra las resoluciones del drbitro designado por el juez, cabe ¢l Juicio de Amparo
conforne 1 las leyes respectivas, situacién que no se da en contra de la resolucién dictada por el drbitro
nombrado por las partes, sino hasta entanto el laudo sea honiologado, sobre éste punto abundarenios (infra .

cap. IV.)

¢) EL COMPROMISO ARBITRALY LA CLAUSULA COMPROMISORIA.

CONCEPTOS.

Ugo Rocco dice: * El compromiso es el contrato por el que dos o mds personas
convienen en someter a uno o mds terceros, llamados drbitros, la decisién de una controversia. "

No sdlo los #rbitros, sino también los  amigables componedores * pueden decidir,
¥, por 1o tanto, se les puede someter no sélo una, sino varias controversias.

Por su parte Camnelutti dice: * Se Jlama compromiso al acto mediante el que se les
conflz a uno o varios particulares, que reciben el nombre de &rbitros, la solueidn o resolucién de un litigio.”"*
Esta definicién tiene la particularidad de que emplea la palabra “ litigio ", y no

controversia juridica, pero adolece también del defecto de la de Rocco, que sélo se refiere a los drbitros y no a

los arbitradores o amigables componedores.

1 ROCCO, Hugo, Tratada de Derecho Procesat Civil, Buenos Aires: Depalma, 1983, Tomo I, Parte General,

, 141,
P‘. CARNELUTTI, Francesco, Sistema de Derecho Procesal Civil, Buenos Aires: Uthea Argentina, 1971,
Tomo I, p. 207.
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Don José de Vicente y Caravantes dice: ™ EI compromiso es ¢l convenio o contrato
en el que las partes dan facultad a una o més personas para que decidan sus controversias sobre ¢l negacio que
se expresa, ¥ en cl témino que se marca, y con las demds circunstancias que en ¢l se mencionan,”"*

Por otra parte he de hacer notar, que no son las partes las que facultan a los arbitros
para juzgar, sino que es 1a ley, las partes lo mds gue hacen, ¢s nombrarlos, Por vira parte es necesario que se
mencione en el compromise, ¢l negocio que se sujete al juicio arbitral, pues de no hacerlo ¢! compromiso
serd nulo.

En Espaita Leonardo Pricto Castro define ¢l compromiso como: ** El contrato
mediante ¢} cual las persomas can capacidad, pactan Ia exclusion de los tribunales del estado, entregando el
conocimiento de un negocio susceptible de ello, a un tribunat arbitral formado por uno o mis jueces, y que por
este mandamiento y la aquicscencia de la ley, sustituyen a dichos tribunales piiblicas en la fase de cognicién
en primera instancia o apelacién. "'

Casi estoy por adherinme a la definicién de Pricto Castro, sélo que hay que hacer
notar que ¢l tribunal arbitral de que ¢l habla, no séio sustituyc a los tribunales pubiicos en ta fase de cognicidn
sino también en Ia decisién. Aunque para algunos autores la decisién queda camprendida en la fase de
cognicién.

Como se ve, los autores citados estdn de acuerdo en que e! compromiso es ante
tado un contrato, todos estén de acuerdo también en que por medio de ese cantrato (el compromiso), los
particulares que lo celebran convienen en saineter la decision de sus controversias a uno o mds terceros,
aclarando algunos ( Prieto Castro y Cametutti), que a la vez se conviene en sustraer esas controversias del
conocimiento de los tribunales publicos.

Por mi parte, y tomando elementos de las definiciones transcritas, defino el
compromiso como “El contrato por el que dos o mis personas capaces, convienen en sustraer del

conocimiento y decisién de los tribunales ordinarios, Ias controversias expresamente determinadas que entre

ellos hayan surgido, y que confonne a 1a ley sean susceptibles de arbitraje, para cncomendarle por medio del

¥ CARAVANTES, Qp. cit, Tomo II, p. 494.
¢, PRIETO CASTRO, Leonardo, Derecho Procesal Civil, Tomo I1, p. 262,




19

compromiso ese conocimiento y esa decision, a uno 0 més terceros imparciales, llamados drbitros o amigables
componedores, y que designan, ya las partes, o ¢l juez. ”

Al agregar; “que conforme a la ley sean susceptibles de arbitraje”, nos referimos no
s6lo a las controversias no exceptuadas por el artfculo 615 det Cédigo de Procedimientos Civiles vigente en el
Distrito Federal, sino también a las atn ne sujetas a juicio; a las que ya se estdn decidiendo por un tribunal
ordinario o por un tribunal arbitral, y atin a las sentenciadas, de acuerdo con lo dispuesto por los articulos 609
y 610 del erdenamiento antes citado.

Dicho contrate recibe el nombre de * compromiso”, simple y sencillamente porque
las partes se comprometen en é1 a favor de lo que decidan fos drbitros o amigables componedores, aunque cllo
no intpide que puedan apelar ef laudo dictado.

El compromiso es, por tanto, un contrato ¢n ef cual las partes se obligan:

{.- A no acudir a los tribunales ordinarios para la decisién de un litigio que tienen

pendiente.

2.- A someter dicho litigio al conocimiento y decisién de uno o varios jueces-
arbitros.

3.- Estipulan la forma de tramitar el juicio arbitral,

4 - Fijan sanciones para el caso de que alguno de los contratantes no cumpla lo
convenido,

5.- Nombran a los jueces-drbitros o determinan la manera de designarlos.

6.- Precisan el lugar en que ha de seguirse el juicio arbitral y Ia duracién del
mismo,

No tedas esta estipulaciones son esenciales para la validez del compromiso arbitral,

mis adelante veremos cuales lo son,

OBJETOQ DEL COMPROMISO.- El objeto del compromiso, es 1a controversia

pendiente entre las partes, ¢ conflicto producido entre 1as mismas.
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El conflicto interpartes es realmente la causa del compromiso. Si la controversia no
ha nacido, si no tiene existencia, 0 ha desaparecido totalmente, ¢l compromiso no puede contraerse, y si se
concierta, serd nulo por falta de objeto; si el conflicto se espera que surja, ello podré ser objeto de un contrato
preliminar de arbitraje. pero no de compromiso,

Si la controversia nio I nacido, no eabe €] arbitraje sobre ella; podrd estipularse un
contrato preliminar, pero no podrd formalizarse hasta que el conflicto no surja, convirtiéndose en actual v
respecto del cual, tenga que conocer y resolver el drbitro. El objeto del comproiniso ha de ser una controversia
actual y existente

El articulo 610 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
establece que: “El compromiso puede celebrarse antes de que haya juicio, durante éste y después de
sentenciado, sea cual fuere el estado en que se encuentre.

El compromiso posterior a la sentencia irrevocable sélo tendrd lugar si los
interesados la conocicren.

Aunque se haya dictado sentencia, la controversia no s¢ considera extinguida y
puede ain la cuestidn litigiosa ser objeto del compromisa, st aquella no es firme, esto es, si cabe proponer
todavia contra dicha sentencla recurso ordinario.

Ademis de existir, de ser actual, es necesario que la comtroversia esté
especificamente determinada, porque la facultad de decisién que los compromitentes confieren a los drbitros,
no es de cardcter general, sino limitada a las cuestiones concretas que se les conffan, y para no rebasar esos
\mites, ¢s indispensable que 1a controversia sometida a la actuacién arbitral csté especificamente determinada.

Hay negocios que por su naturaleza y porque asi lo dispone la ley, no pueden
comprometerse en drbitros. Estos negocios se encuentran enumerados en el articulo 615 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,

“ART. 615. No se pueden comprometer en drbitros los siguientes negocios:

L. E! derecho de recibir alimentos;

1i. Los divorcios, excepto en cuanto a la separacidn de bienes y a las demds

diferencias puramente pecuniarias;
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111, Las acciones de nulidad de matrimonio,

IV. Los concernientes al estado civil de las personas, con la excepcion contenida en
el articulo 339 del Cédigo Civil;

V. Los demds en que lo prohiiba expresamente la ley, *

Considero que la razén fundamental para ordenar la prohibicion de que se sometan
a la resolucién arbitral, es porque ¢l Estado interviene en la admisién y forma del arbitramiento, y en
presencia de una controversia juridica para cuya resolucion se constituye un drbitro. Et Estado se desentiende
de la naturaleza y cfectos de 1a sentencia; pero hay algunos casos en los que el Estado no puede ser
indiferente a la resolucion que afecta sus intereses vitales, y no sélo a los particulares contendientes, sino a la
sociedad, y en tales casos no autoriza la constitucion del compromiso,

En resumen: El objeto del compromiso ha de ser un confliclo existente,
especificamente determinado y que recaiga sobre materia de derecho privado, sobre la que los conipromitentes

puedan dispaner validamente.

FORMA DE CELEBRARSE EL COMPROMISO

Nuestro Cddigo de Procedimientos Civiles en vigor, en su articulo 611 consagra
que: * El compromiso puede celebrarse por vscritura piblica, por escritura privada o en acta ante el juez,
cualquiera que sea la cuantia.” La frase * acta ante juez ", tiene un sentido dudoso, Puede interpretarse de dos
maneras: O bien, presupone un juicio ya existente, que las partes desean sacar de los tribunales ordinarios y
someterlo a jucces drbitros, o por el contrario, independiceniemente de que haya o no juicio, las partes acuden a
un juez de primera instancia y levantan una acta en via de jurisdiccion voluntaria para constituir en clla el
compromiso.

La falta de formalidad produce la nulidad del compromiso, pero se trata de una

nulidad relativa, de cardcter civil y no procesal, que pucde convalidasse en la forma prevenida en el articulo
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2231, del Cédigo Civil para el Distrito Federal que dice: * La nulidad de un acto jurfdico por falta de forma
establecida por la ley se extingue por la confirmacion de ese acto hecho en la fonna omitida. ”

Mientras los drbitros no aceptan, ¢l compromiso dnicamente obliga a quienes lo
olorgan. La aceptacién puede ser técita o expresa; no sélo porque la doctrina asl lo establece, sino también
porque la ley no exige una aceptacién documental ni verbal.

Si alguna de las partes no cumple el compromiso, la otra puede obligarla a
constituir ¢l tribunal arbitral o bien demandarle la rescisidn del comirato y el page de daflos y perjuicios. Si la
parte que se niega a cumplir, debe figurar en el juicio arbitral como actor, ¢l otre contratante no podrd
compelerle a ejercitar su accién, atente a lo dispuesto en el artfculo 32 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, sin embargo, el contratante que desea cumplir con el compromiso arbitral, puede
esperar que la otra parte que se nicga a cumplir, Jo demande ante los tribunales ordinarios para oponerle las
excepciones que derivan del compromiso, 0 sea, las de incompetencia y litispendencia a que se refiere ¢l
artfculo 620 del ordenamiento antes citado, en ¢! cual dichas excepciones no se hacen derivar de la existencia
del juicio arbitral, sino del compromiso. En otras palabras, en dicho precepto se requiere decir que no ¢s
necesario que el juicio ya se esté tramitando para que el demandado pueda oponer la incompetencia o la
litispendencia, basta que el compromiso se haya otorgado, aunque los drbitros nio actien o ni siquicra hayan

aceptado.

CONTENIDO DEL COMPROMISO

Las enunciaciones que debe tener ¢] compromiso, las determina ¢! articulo
616 del Codigo de Procedimientos Civiles, y se reducen a dos:
1.- El negocio o negocios que se sujeten al juicio arbitral;
2.- El nombre de los drbitros.
Sin embargo, el que es esencial cs el primero, ya que si falta éste, ¢} compromiso es

nulo de pleno derecho, sin necesidad de previa declaracidn judicial; si se omite la designacién de los 4rbitros,
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se entiende que las partes se reservan hacer el nombramicnto con la immervencién judicial, como se previcne en
los medios preparatorios a juicio arbitral,

Tampoco es necesario que se fije la duracién de} juicio arbliral, ni que se
establezean los procedimientos que en ¢l deban seguirse. La ley suple estas omisiones de la sigutente mancra:
Si no se fija la duracién del juicio, éste durard sesenta dfas, contados a partir de la aceptacién del
nombramiento; asfmismo, si las.pnncs no establecen el procedimiento a seguir en el juicio arbitral, s seguirdn
las disposiciones relativas del Cédigo de Procedimicntos Civiles.

Les estd prohibido a los contratantes, estipular que en el juicio no se recibirin
pruebas ni se oirdn alegatos, porque tal estipulacion es contraria a la garantia de previa audiencia. En cambio
pueden renunciar al recurso de apelacidn, pero no al de amparo.

De lo anterionmente expuesto, se infiere que el (nico requisito esencial que debe

contener el compromiso, ¢s la determinacidn del litigio o litigios que se someten a los drbitros y que deberd

hacerse en tal forma, que no haya dudas sobre la controversia de que se trate.

EXTINCION DEL COMPROMISO.

El compromiso termina cuando los drbitros pronuncian su laudo, sicndo ésta la
terminacién natural, como en los tribunales del orden comim, cuando los jueces pronuncian su sentencia; pero
puede también concluir por nuerte o incapacidad de los drbitros; cuando falta el objeto del compromiso; por
vencimiento del témtino convencional o legal; por recusacién de los drbitros si procede; por excusa
proveniente de enfermedad comprobada; o bien, por voluntad de las partes o mutuo acuerdo de los
compromitentes, en algunos de los casos que seflalan ciertos autores, como por ejemplo, la transaccién o Ia
revocacién del nombramiento de los drbitros, cuando lo consienta 1a escritura de compromiso,

Puede acontecer que durante el término convencional o legal seiialado para el
conocimiento y solucién del negoeio, muera alguna de las partes. En este caso el compromiso continia entre

los herederos de las partes,
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La extincidn del comprotniso en éste caso, s¢ produce de pleno derecho, sin gestién
alguna de las partes, pero éstas pueden prorrogar el plazo de comtin acuerdo, ain cuando el término fijado por
ellas o por la ley, hubiese transcurrido,

Nuestro Cédigo de Procedimientos Civiles en vigor enuncia también como causas
que dan término al compromiso, la de que haya recaido en el drbitro nombramiento de magistrado, juez
propietario o interino, por mds de tres meses; o bien que el drbitro haya sido nombrado para otro empleo de la

administracién de justicia, que le impida de hecho o de derechio, ln funcién de arbitraje.

CLAUSULA COMPROMISORIA.

CONCEPTO.

A propésito de ella, Hugo Alsina nos dice: * La cliusula compromisoria puede
definirse como la obligacion que contraen las partcs de someter sus diferencias a la decision de drbitros. Es
anterfor por consiguiente, a toda controversia, y contempla la posibilidad de que aquella se suscite; no la
determina, pues, de antemano, ni designa generalmente los drbitros, aunque ningin inconveniente hay en que
lo haga; ni establece las condiciones en que se llevard a cabo el arbitraje; todo lo cual se reserva para el
compromiso.”'”

Al menos, de acuerdo con nuestra ley, ni aun en el compromiso es necesario que
designen los drbitros, ni que e establezcan las condiciones en que se llevard cabo el arbitraje; que segin se
desprende de 1o expuesto por Alsina, se reserva para establecerse en el compromiso.

Puede darse el caso de que la cliusula compromisoria sea posterior a una
controversia; por ejemplo: Cuando las partes firmen cldusula compromisoria para someter a juicio arbitral, la
segunda instancia de una controversia que los tribunales estdn resolviendo en primera instancia,

Por su parte Tomds Joffré dice: “ Es necesario no confundir ¢! compromiso con la

clausula compromisoria. Ocurre a veces, que las partes establecen en sus contratos que sus diferencias futuras

7. ALSINA, Hugo, Op. cit, Toma VII, pp. 29y 30.
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serdn resueltas por jueces drbitros o arbitradores, sin explicarse més sobre ¢l punto, y entonces se dice que
existe contrato preliminar o cliusula compromisora. pues quienes Yo suscribieron estdn obligados a concurtir a
la formacién solemne del tribunal y a los demds actos requeridos para el funcionamiento del miswno...", * La
cldusula compromisoria ¢s un accesorio de las contratos, que contempla cuestiones posibles y futuras, y de
ahi que no se precise cudles son ellas, ni designe generalmente ¢l nombre de los drbitres, ni establezean las
demis condicibues que debe contener el compromiso,™*

Quiero hacer notar que, en mi concepto, la cliusula como promesa de contrato,
sélo obliga a la celebracidr: del compromiso, mis no a celebrar los demds actos para el funcionamiento del
tribunal arbitral. Sibien no es necesario que en la cliusula compromisoria se consignen las controversias que
deben resolverse por medio del arbitraje, si es necesario y obligatorio que en cllas se consignen las bases que
por lo menos hagan determinable la controversia,

Tiene ¢l acierto Jofiré de llamar a la cldusula compromisoria ¢ contrato prellntinar”,
igual que lo hace Hugo Rocco, quien dice: * La cliusula compromisoria ¢s un comtrato preliminar al
compromiso, 0 sea, un contrato en el cual las partes se comprometen simplemente a deferir a uno o mis
terceros la resolucion de una controversia futura."”

Generalmente se piensa que la cldusula compromisoria no es sino un paso, un
elemento del convenio o contrato, que no sigue la suerte de las partes con relacién al todo, porque se
identifican ambos conceptos en wno, y por ello se piensa que la cliusula es ¢l propio convenio,

Para mi, 1a cldusula compromisoria es: Una cliusula inserta ya en otro contrato
principal, pero suceptible de independizarse de €l y valer por si misma; o bien un contrato preliminar al
compromiso, en virtud del cual dos o mds particulares, convienen y se obligan a sujetar a la decisién de
jueces drbitros o amigables componedores, las controversias, que aunque faturas, sean por lo menos
determinables al momento de celebrar la cliusula.

Como a Jo que s obligan las partes por medio de la cliusula compromisoria, ¢s a

celebrar un contrato en lo fitturo; de acuerdo con ¢l articulo 2243 de} Cédigo Civil para ¢] Distrito Federal, es

¥ JOFFRE, Tomas, Manual de Procedimientos Civil y P nal, 5a. edicion, Buenos Aires, 1943, Tomo V,
. 189,
E’. ROCCO, Hugo, Op. cit, p. 150



26

perfectamente legal la celebracién de la clfusula compromisaria, pues dicha articulo nos dice: * Puede
asumirse contractualmente la obligacién de celebrarse un contrato futuro . Llamo contrato prelimitar a ta

cl4usula compromisoria, fund4ndome en cl articulo 2444 del mencionado Cddigo Civil.

La cldusula compromisoria se distingue del compromiso por lo siguiente:

a) Porque cn el compromiso, las partes someten uno o mds litigios al tribunal
arbitral, mientras que ¢n la cliusula sélo se contiene la obligacion de hacer tal cosa en lo futuro. Lo que en ¢l
comprotniso est4 en acto, en 1a cldusula estd en potencia;

b) En el compromiso debe determinarse con precision el litigio del que va a
conocer el tribunal arbitral, lo que supone que e} litigio ya existe. En la cliusula compromisoria, ¢! litigio
todavia no existe y, por tanto, no puede determinarse su naturaleza, su cuantia y sus demds caracteristicas;

¢) E! compromiso tiende directamente a la constitucion del tribunal arbitral, lo que
no sucede enla cliusula compromisorit,

A pesar de estas diferencias importantes, el Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, no contiene ningin precepto relativo a la cliusula comprowmisoria, debiendo advertirse a
este respecto, que las diligencias preparatorias a juicio arbitral previstas cu los articules 220 a 223,
presupenen un compromiso arbitral ya otorgado, y no se refieren a la cldusula compromisoria. El juicio

arbitral, sélo se prepara porque en ¢l compromiso no se hayan designado a los dsbitros,

OBJETO DE LA CLAUSULA COMPROMISORIA.

En concreto debemos decir que el objeto de la cldusula compromisoria es la
controversia que debe ser futura y, por cllo, indeterminada, porque si ya existe, lo normal serfa acudir
directamente l arbitraje, debiendo ser tal controversia materia de derecho privado, sobre la que las partes
puedan dispaner validamente, por lo cual no pueden serlo aquellas cuestiones que estin excluidas por razén
del interés piblico, las cuales expresumente prohibe la ley y que versan sobre el estado civil y condicién de

las personas,
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FORMA DE CELEBRAR LA CLAUSULA COMPROMISORIA.

La ley no establece una forma determinada para la validez de la cliusula
compromisoria, Generalmente, ésta constituye una cldusula accesoria en los contratos, como una prevencién a
las futuras controversias o dificultades que pudieran surgir, lo anterior con el fin de sustraerlas del
conacimiento de los jueces ordinarios.

Alora bien, la misma pucde otorgarse de palabra o por escrito, pero estimo que
debe observarse y hacerse en forma escrita siempre, por una razén de seguridad, pues, si hay discrepancia
entre las partes, después de concertado el pacto preliminar a la cldusula, no podria formalizarse si una de ellus
niega sucelebracidn y no hay constancia de que realinente se concertd,

La tinica condicién esencial de la cliusula comproinisoria es que ha de referirse,
como anteriormente quedd asentado, a una relacion juridica determinada  de la que hayan de surgir las

posibles y futuras diferencias.

EXTINCION DE LA CLAUSULA COMPROMISORIA.

En virtud de que la cldusula compromisoria no es de orden publico, las partes
pueden renunciar a ella, sea en forma expresa, sea ticitamente. Implica renuncia por parte del actor, la
presentacién de la demanda ante el juez ordinario y, por parte del demandado, la contestacién a la misma sin
oponer la excepeién de incompetencia.

Otra de las causas por las cuales se extingue fa cldusula compromisoria, es por
nuerte def drbitro elegido en la misma, si no tuviera sustituto, sélo cuando las partes hubieren designado al
frbitro, pues si el mismo fue nombrado por el tribunal, no se extingue la clausula y se puede proceder al

nombramiento de un sustituto, en la misma forma que para el primero.



28

Por excusa del 4rbitro o drbitros, la cual sélo puede ser por enfermedad
comprobada que tes impida desempeiiar su cargo.
Asi también puede terminar por recusacidn con causa declarada proeedente, cuando

el irbitro haya sido nombrado por el juez, pues al que nombran las partes de comdn acuerdo, no se le puede

fecusar.
Una causa més es cuando sc extingue cf plazo fijade para acudir a la jurisdiccion

arbitral sin haberse hecho; renace 1a vigencia de las leyes y procedimientos comunies y, en consecuencia, las

partes pueden acudir a los jueces ordinarios para ventilar sus pretenciones.

d) EL ARBITRO Y LOS AMIGABLES COMPONEDORES

El ARBITRO es ¢l encargado de resolver lus cuestiones litigiosas que las partes le
sometan a su decision, con arrcglo a las leyes y con sujecién al procedimiento o trdmites por ellas establecido.

Etimolégicamente la palabra Arbitro se deriva, segin Miller, “de la latina
ADBITER, formada de la preposicién AD y del antiguo verbo BITO, y pronunciada a causa de la eufonfa:
ARBITER, que siguifica el tereero que se dirige a dos litigantes, AD BINOS LITIGANTIES, para entender
sobre su conlroversia, aunque también s¢ deriva mds generalmente de la palabra ARBITRIUM,
ARBITRANDQ, ARBITRATUS; porque el 4rbitro es el elegido por voluntad o arbitrio de las partes; o
porque sc pone en sus manos la decision y fallo del negocio. De aquf se produce también la palabra
ARBITRAJE o ARBITRAMIENTO, para indicar la autoridad o jurisdiccién que adquicran los 4rbitros por el
compromiso, como igualnente e} juicio arbitral,"™®

Es por tanto el drbitro cl encargado de resolver las cuestiones que Ias partes le somelen a su

deceision con arreglo a las leyes y con sujecién al procedimiento o tramite por eilas cstablecido.

* CARAVANTES. Qp.cit, Tomo 1, p. 469,
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LOS AMIGABLES COMPONEDORES O ARBITROS DE EQUIDAD, son
aquetlos que estdn facultados para decidir 1a controversia de acuerdo con su conciencia, a su leal saber y
entender, sin atenerse a lo prescrito en las leyes.

Nuestra legislacion procesal civil, en su articulo 628 nos indica que * * Los &rbitros
decidirdn segin las reglas del derecho, a menos que en el compromiso, o en Ia cldusula, se les encomendara fa
amigable composicién o el fallo en conciencia®, sin hacer una distincidn concreta entre unos y otros;
asfmismo, en ningdn otro precepto se menciona a los amigables componedores; de lo anterior se desprende

que existen dos formas de resolver cf arbitraje;

L- Segin las reglas del derecho. En este primer caso como lo mencioné al
principio, et drbitro ha de sujetarse y debe resolver conforme a las normas juridicas de fondo y de forma
previstas por el compromiso arbitral o en las nonnas juridicas legales y jurisprudenciales aplicables a la
cuestion litigiosa.

2-La amigable composicién o falto en conciencia.

Eneste caso el amigable componedor procurara ¢l advenimiento de las partes para
obtener la solucion de la cuestion controvertida, pero si no se logra el arreglo del conflicto interpartes, la
solucion arbitral dcbe encaminarse a resolver en conciencia, es decir, se resolverd de acuerdo al leal saber y
entender del amigable componedor, o sea por equidad, sin sujetarse a las reglas de derecho establecidas de
antemano, sin mds requisito que el de apegarse a lo que le dicte su conciencia, lo que implica una conducta
recta, con la mayor imparcialidad posible,

El juez amigable componedor tiene identidad de jurisdiccion con la del Arbitro de
derecho, porque la jurisdiccion emana de la ley. El elemento caracteristico de la jurisdiccion, no es la decisién
segunt el derecho o segiin la conciencia, ambas jurisdicciones proceden de la voluntad del Estado, bien sea que
¢l drbitro resuelva por equidad o segin el derecho.

Estimo que en la actualidad el arbitraje de derecho, es méds frecuentemente
utilizado en las cuestiones de indole jurfdico y comunmente, la amigable composieién que igualmente se

invoca en nuestro Cddigo de Procedimientos  Civiles para ¢l Distrito Federal, concretamente en el precepto
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ames invocado, cs una figura que con frecuencia, se celebra en la resolucion de cuestiones  de caricter
técniico, como por ¢jemplo en ¢l ramo de la construccidn, sin embargo considero que estas dos modalidades
son en realidad, una sola figura, a 1a que en principio, se le aplican todos los preceptos de la ley, pudiende
decir que no hay mds arbitraje que el de derecho, pucs el de equidad es una modalidad de aquél.

En el compromiso, las pares podrin optar por una u otra de estas formas de
soluciones, del modo que se establece en muestra legislacion procesal; pero la opeién producird solo fas
diferencias especiales que en ellas se admitan expresamente.

Asimismo, existen otras clases de arbitraje, como lo son ¢l voluntario y ¢l necesario
o forzoso.

El VOLUNTARIO, cuando los drbitros son nombrados por las partes; el

NECESARIO cuando la ley obliga a las partes a someter sus difcrencias a los drbitros.

DESIGNACION.

Generalmente los drbitros o los amigables compenedores son designados en cl
compromise o cldusula compromisoria, pues es entonces cuando se manifiestan las cuestiones que motivaran
la controversia; sin embargo, las partes pueden no designarlos en ese momento y convenir que sea un juez
ordinario quicn lo designe, de la forma como se previene en la preparacién del juicio arbitral,

Debe por tanto haber conformidad mutua entre las partes; pues basta que una de
cllas no esté de acuerdo con el drbitro propuesto por Ia contraria, para que ésta se vea obligada a praponer a
ofra persona, pues de no hacerlo asi, se estard en el caso de desacuerdo, que autoriza que la designacién sea
hecha por ¢l juez ordinario en tumo.

La ley no menciona un niimero determinado de 4rbitros, pero si habla de un tercero;
no limita pues, a fas partes, en esta faculfad, por Jo cual, éstas pueden nombrar un sélo arbitro o mis,
autorizando a éstos a la designacidén de un drbitro tercero en discordia, si fuere necesario, y en caso de no

ponerse de acuerdo las partes, deberdn acudir al juez de primera instancia para que sea ¢l quien o designe.
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CAPACIDAD.

Para desempefiar el cargo de 4rbitro o de amigable componedor, nuestra legislacién
no exige otra condicion que el pleno ejercicio de los derechos civiles , sin que sea necesario que el drbitro o el
amigable componedor sea abogado o profesionista, es indispensable que los drbitros sepan leer y eseribir,
porque de otra manera, no podrian firmar ¢! laudo, pudiendo incluso asesorarse de un abogado, para cumplir
con su labor, maxime que cn la actualidad ¢l arbitraje sc celebra con el fin de evitar acudir ante los
tribupales ordinarios, los cuales, en virud del ciimulo de trabajo que tienen, no pueden resolver ripidamente
y ¢n un tiempo determinado. Cosa que, por el contrario, en el procedimiento arbitral, las partes tienen la
libertad de estipular el tiempo de duracién del arbitraje y, en caso de no hacerlo, la ley fija como témmino ¢l de
sesenta dias,

En otro orden de ideas, en mi opinidn, sélo es necesario que el 4rbitro tenga la
niayoria de edad y el pleno ejercicio de los derechos civiles, sin que sea indispensable que sea profesionista o
licenciado en derecho, pues en un momento determinado, como lo asentamos anteriormente, podria auxiliarse
de un asesor cn la materia sobre la cual verse el arbitraje, y de esta forma cumplir con su cometido, con cl
pronunciamiento del laudo.

En el caso de los amigables componedores, toda vez que los mismos van a resolver
conforine a su leal saber y entender, estimo que tampoco es necesario que sean abogados; no obstante, que en
la actualidad la amigable composicién es mis usual, en I solucidn de cuestiones téenicas, y las partes
contendientes prefieren encargar la resolucidn de sus controversias a personas que tengan los conocimientos
necesarios para hacerlo.

RECUSACION Y EXCUSA.

Los 4rbitros como lo establece el articulo 623 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, s6lo son recusables por las mismas causas que lo fueren los demds jueces,
Los 4rbitros, por tanto, sélo son recusables por causas que hayan sobrevenido

después de su nombramiento, o que se igxiorasen por las partes al tiempo de nombrarlos; pues si las causas son
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anteriores al nombramiento y una de las pastes tiene conocimiento de las mismas, basta que se oponga a la
designacién del 4rbitro, lo cual obligard a la contraria, a proponer a otro drbitro, o a designacion se haré por
el juez, pues considero, que una vez que se ha consentido ¢l nombramiento, se presume que las partes han
renunciado al derecho de recusarlo, independientemente de los impedimentos que seifala la ley y que, incluso,
pueden éstos generarse una vez comenzado el procedimiento,

Por lo anterior, pienso que 1a recusacion es procedente cuando la causa es posterior
a la designacién del drbitro o se acaba de tener conocimiento de ella, o bien, cuando el drbitro ha sido
nombrado por el juez

Las causas de recusacion no son las mismias para los 4rbitros luris, que para los
amigables componedores. Para los primeros, rigen las causas legales establecidas para los jueces, Para los
segundos, en cambio, sélo son causas legales de la recusacién: 1) Tener interés directo o indirecto en el
asunto; 2) parentesco dentro del cuarto grado de consanguinidad o segundo de afinidad; 3) cnemistad
manifiesta por hechos detenminados.

Ahora bien, de las recusaciones y excusas que se interpongan contra los 4rbitros,
conocerd el juez ordinario en turno, y de conformidad con lo establecido por la ley.

Puede ocurrir también, que después de haber aceptado el cargo, el drbitro advierta
que se encuentra impedido por alguna de las situaciones previstas en la ley o que surja posteriormente la

causa, en tal suputesto, debe aceptdrsele su excusacién.

¢) OBLIGACIONES, FACULTADES Y RESPONSABILIDAD DEL ARBITRO.

OBLIGACIONES,

En cuanto a las obligaciones de los drbitros, éstas nacen ¢n el momento en que

dstos aceptan el cargo y se adhieren al compromiso; es decir, cuando estampan su finna, es en este momento
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cuando se estin obligando a cumplir el cargo en los términos establecidos en el compromiso, y en la ley
misma; asf también tienen la obligacién de responder de los dafios y perjuicios que pudieran ocasionar a las
partes.

Ahara bien, considero que las abligaciones, facuhades, derechos, etc; no les vienen
propiamente del compromiso, sino de la ley, cuya aplicacion sdlo estd condicionada a la aceptacion del cargo,
ya que, si bien es cierto que los drbitros tienen que acatar lo estipulado en el compromiso, deben ademds
seguir las fommas, los plazos y téminos establecidos en la ley, tal y como lo establece ¢l articulo 619 del
Cadigo de Procedimicntos Civiles, al igual que los jueces ordinarios, quienes una vez que comienzan a
conocer de un asunto, se someten al régimen juridico, que uo sélo limita, en cierto aspecto, su tibertad, sino
que ademds les impone cargas y obligaciones que, de no cumplirse, los hardn responsables civil y penalmente,
por lo que, asimismo, les es aplicable el articulo 90 de! citado ordenamiento, que a la letra dice: * Los
decretos, los autos y las sentencias serdn promunciados necesariamente dentro del ténnino que para cada uno
de ellos establece la ley.”

El drbitro al aceptar el cargo, debe de actuar como juez, pues ya que ¢l drbitro es
recusable por las mismas causas que los demds jueces, es por tanto un administrador de justicia, un
funcionario publico, que tiene fa obligacién de llegar a la decisidn del asunto o litis que se le encomends,
debiendo por tanto, poner en el cumplimiento de su tarea la diligencia que la ley le exige, y emitir ¢l laudo
respectivo, al cual se le da el cardcter de cosa juzgada.

La principal obligacién que los 4rbitros y los amigables componedores tienen, es la
de decidir o fallar la controversia que se les sometid, en el plazo que para ello les fue fijado por las partes; o
en su defecto, en el legal. El incumplimiento de esta central obligacién, hard que los rbitros tengan que
responder por dailos y perjuicios,

Si las partes contendientes celebraron compromiso, los drbitros estan obligados a
fallar y proceder en fos témminos que el compromiso les imponga; o sea, que no podrin ir més all de la
voluntad de las partes, Ademds, estdn obligados a respetar y cumplir las leyes que les atafien en su cardcter de
drbitros o de amigables componcedores; en olras palabras, en caso de convenio de las partes sabre alguna

cuestidn que durante el juicio arbitral se suscite, no podrén hacer lo que ellos crean conveniente, sino que
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obrarén de acuerdo con lo que la ley ordena; y ésta, les puede imponer un proceder determinado o concederles
libertad para obrar.

Los 4rbitros tienen ademds Ia obligacién de emitir el taudo eonforme a derechio o
conforme a equidad, segin ;.c trate de arbitraje de derecho o de amigable composicidn y, para tal objeto,
deberdn hacer todo lo que para tal fin sea necesario y permitido por la ley, a fin de cumplir el eargo que les
haya sido conferido por ellos.

En cuanto a las obligaciones, por la aceptacién del nombramiento, el arbitro se
obliga frente a las partes y atu eon respecto a aquellos que o nombraron, como ocwrre en el caso en que el
nombramiento se haya hecho por el juez, el cual deberd compeler al drbitro, a cumplir con sus obligaciones.

Si bien es eierto que los drbitros tienen las obligaciones antes mencionadas, también
tienen derechos; entre los cuales, estd el de exigir de las partes el pago de sus honorarios, como fetribucién al
desempeilo de su encargo. Al respecto Hugo Alsina nos dice: * Los drbitros tienen derecho a la retribucién de
sus servicios, debiendo los honorarios ser fijados por el tribunal que hubicra intervenido en el juicio, si no s
hubiesen fijado en ¢l compromiso.™”!

Las obligaciones no sélo son para el drbitro, sino también para las partes, entre las
cuales una primordial, es pagar sus honorarios al drbitro o arbitros, en su easo.

En conclusién, las obligaciones de los drbitros se reducen a resolver las
controverslas que se les sometan para su decision, haciendo todo aquello que ayude o sea necesario para tal fin
¥y que esté permitido por la ley.

FACULTADES.

Por lo que respecta a las facultades de los drbitros, éstas derivan de Ja ley, y son
limitativas; desde ¢} momento de la aceptacién del cargo le son transmitidas. Si bien es cierto, la investidura
privada que adquieren de jueces transitorios, determina que muehas de las facultades de que gozan los jueces
ordinarios les son aplicables, esto no los exime de aquetlas que son indispensables en la funcién judicial. Asf,

los drbitros carecen de atribuciones generales relativas a la administracién de justicia, como es cf empleo de

% ALSINA, Hugo, Op. cit, Tomo Iil, p. 822,
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los medios de apremio, en cuyo caso deben ocurrir al juez ordinario. (Articule 631 del Cédigo de
Procedimicentos Civiles Vigente); pero indudablemente tienen sobre las partes que a cllos se sonieten, ciertas
poderes disciplinarios inherentes a su investidura.

Considero evidente la necesidad de que todo drbitro posea si no el mismo poder que
los jueces ardinarios, si cicrio poder sobre las personas que lo designaron; pues se encuentra en posicin mas
alta que lo autoriza para velar por la correccién det proceso que se fe ha encomendado.

Ahora bien, si bicn es cierto que los drbitros, como quedd manifestado en puntos
anteriores, son recusables por las mismas causas que lo fueren los demds jueces, se les estd equiparando a
éstos e incluso se les ha dado el nombre de jueces arbitros; por lahto, estimo que al establecerse por la ley o
antes anotado, se les estd dando a los drbitros el mismo trato que a los jueces, por tanto  debe entonces
dotdrseles del mismo poder que a los jueces, independientemente de que sean nombrados por las partes o por
el juez.

Existen ademds, ciertas facultades correctivas sobre los litigantes, que son una
consecuencia ineludible de la jurisdiccion y que, eonsidero, pueden cjercer los drbitros, ya que si uno de los
contendientes en sus actuaciones ante el 4rbitro, incurre en actos inmorales o reprobables, o falta al respeto a
la otra parte o al tribunal, éste puede llamarle la atencion y censurarlo; pues es evidente que el 4rbitro como
los jueces, no pueden ser conducto de las difamaciones e insultos que las partes quieran dirigirse, ni para que
por su intermedio los litigantes se transmitan todos los resentimientas u edios que sc profesan.

Asimismo, los drbitros estdn facultados por la ley para observar los plazos y
términos establecidos por elfa dentro del procedimiento.

Es necesarie pues, que si los drbitros administran justicia y tienen !a facultad de
aplicar la ley, se les dote de los misntas poderes que poseen los jueces ordinarios, pues si bien es cierto que
el compromiso es un acuerdo entre las partes contendientes, esto no implica que durante el desamollo del
procedimicnto surjan mayores desaveniencias o incluso desacatos a alguna orden del drbitro, por lo cual
estimo que es necesario, dotar a los drbitros de la potestad coactiva, para compeler a terceros y a testigos, ya

que como o establece la misma lcy, ¢f juzgador debe valerse de todo aquello que le sea necesario para el
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esclarecimicnto de la verdad, debiendo pues dotérsele de poderes para disciplinar en las audiencins y aplicar

correcciones y medidas disciplinarias.

RESPONSABILIDAD.

Desde ¢l momeitto en que el drbitro acepta ol eargo y protesta desempediarlo
corvectamente y en cf menor tiempo posible, queda investido de la calidad de juzgador; en ese mismo
moniento, nacen para ¢l las responsabiiidades a ias que 1endrd que responder, pues estd obligado para con las
partes.

Los drbitros pueden ser responsables civil y penalmente. Por lo que a la
responsabilidad civil sc refiere, se traduce siempre en la obligacién de pagar daflos y perjuicios a los
perjudicados. Dicha responsabilidad, por lo regular, proviene del incumplimiento de! cargo; es deeir, cuando
1o obstante haber aceptado el cargo de Arbitro, no se dicta ¢l Jaudo correspondiente en el plazo fijado.

En el Cédigo de 1884 sc establecia al respecto en el artfculo 1267. “ Si a pesar del
primer medio de apremio judicial se rehusaren a desempefiar ¢f cargo, suffirdn una multa del cinco por ciento
del interés del pleito, siendo ademds responsables de los daftos y perjuicios...”

En el Cédigo de Procedimientos Clviles vigente no se contiene ninguna disposicién
al respecto, sin embargo, cs indudable que los Arbitros tendrn la obligacién de responder por incumplimiento
de sus obligaciones, mayormente que ¢l juez ordinario estd obligado a compelerlos a eflo.

La Ley Orginica de los Tribunales de Justicia de! Fuero Comin del Distrito
Federal, establecfa anteriormente en su articulo 30. que: “ Los drbitros voluntarios no ejercerin autoridad
pliblica; pero de acuerdo con las reglas y restricciones que fija el Cédigo de Procedimientos Civiles,
conocerdn, segln los ténminos de los compromisos respectivos, del negocio o negocios civiles que les
encomienden los interesados.”

En las recientes reformas realizadas a dicha ley y publicadas en el Diario Oficial el
dia 7 de febrero de 1996, se reforma el mencionado artfculo 3o. para quedar estipulado en la siguiente forma:

“Los rbitros no ejerceréin autoridad pilblica, pero de acuerdo con la reglas y restricciones que fija el Cédigo
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de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, conocerdn, segin los términos de los compromisos
respectivos, del negocio o negocios civiles que Ies encomienden los interesados. Para que resulten
ejecutables sus fallos, éstos deben ser homologados por [a autoridad civil correspondicnte, sélo en relacién
con los requisitos inherentes a su formalidad.”

Anteriormente a las reformas, los drbitros nombrados por las partes no cjercian
autoridad piblica, ahora de Ja redaccion de la reforma al citado precepto, s¢ determina que ni los dsbitros
nombrados por Jas partes ni los nombrados por el jucz ejercen autoridad publica, situacién esta, con Ia que
estoy en desacuerdo, ya que estimo que los drbitros, tanto unos como otros, al resolver una controversia
administran justicia, aplican la ley en el asunto que se les encomienda, es decir, ejercen una funcién
jurisdiccional y ello en virtud de la facultad que la propia ley les concede y no fas partes, ya que ellas no
pueden conceder una facultad de la que ellas misinas carecen. ( este serd un tdpico que al tratar el temade la
jurisdiccién tocare.) Ahora bien, si la Ley Orgdnica de los Tribunales les niega a los drbitros el cardcter de
autoridades pitblicas, por qué entonces los hace responsables por las mismas causas que a jos jueces
ordinarios.

Asimismo, la ley antes citada, establece en las recientes reformas realizadas a sus
articulos lo, que* La administracién ¢ imparticién de justicia en el Distrito Federal corresponde al Tribunal
Superior de Justicia y demids érganos judiciales que esta ley seflale ..." Articulo 20. “ El ejercicio
jurisdiccional en todo tipo de asuntos civiles, mercantiles, penales, familiares, del arrendaiiento inmobiliario
y concursales del orden conin, y los del orden federal en los casos que expresamente 1as leyes les confieran
jurisdiccién, corresponde a los servidores piblicos y drganos judiciales que se seflalan a continuacién.
fraccion X1. Arbitros. Es decir, por un lado establece que Jos Arbitros sin distinguir cuales, si Jos voluntarios
o los forzosos ejercen jurisdiccion y por ofro les niega el cardcter de autoridad publica, considero pues que al
mencionar la ley la palabra Arbitros, se refiere a ambos y no a uno en concreto; pues donde a ley no
distingue los particulares no tienen por qué hacerlo. En virtud de lo antes expuesto estimo que existe
contradiccion con lo asentado en los articulos anteriores, toda vez que primero se establece que los Arbitros
ejercen jurisdiccion, porque administran justicia y por otro lado se les niega et cardcter de autoridades

publicas. lo anterior no deja mas que entrever las lagunas cada vez mayores que existen en nuestro derecho,
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Sin embargo, y a pesar de las comradicciones cada vez mayores de nuestras
legislaciones, considero que, desde ¢l mormento en que se regula ¢l arbitraje aunque con multitud de
omisiones, se cstd considerando a los 4rbilros como autoridades capaces de resolver controversias,
apegindose siempre 8 1a ley; en tal virtud, se les estdn otorgando facultades de juzgadores; es decir, se les dota
del poder de juzgar y resolver conflictos, Tan es asf, que se les obliga a recibir prucbas y alegatos y a dictar el
laudo correspondiente, el cual no puede ser modificado por cuanto a su contenido por el jucz ordinario, quien
\nicamente s deberd concrelar a revisar si cumple con los requisitos de forma de toda sentencia, y procederd
a homwlogarlo para su ejecucion, pero nunca podrd modificarlo.

Volviendo al punto de fa responsabilldad de los drbitros, Hugo Alsina nos dice que,
de acuerdo con el Codigo Penal de Argemina, “ Los Arbitros pucden incurrir también en sanciones penales
cuando dictaren resoluciones contrarias a la ley expresa, invocada por las partes o por ellos mismos, o citasen
para fundarlas, hechos o resoluciones falsas,"™

Como lo indiqué anteriormente, en nuestra legislacion procesal vigente, no
encontramos una disposicion similar a la consignada en el Cédigo de 1884, lo que constituye, sin duda alguna,
una omisién muy importante det legislador. Dicha omisién podria haberse evitado, si se hubiese dicho en
algun articulo, que es aplicable a los drbitros lo dispuesto en el titulo decimo segundo de la Ley Orgdnica de
los Tribunales de Justicia de! Fuero Comin del Distrito Federal, que se ocupa de las responsabilidades de los
servidores publicos de la administracién de justicia. Pero como no lo hizo asf, tenemos, entonces, que
conforme a lacitada ley, y conforme a lo estipulado en sus articulos Lo y 20, los 4drbitros son responsables por
faltas y delitos oficiales.

Asimismo, quicro hacer notar que en el tftulo decimoprimero del multicitado
ordenamiento, se regula el arancel de los rbitros y no se refierc inicamente 8 los nombrados por e} juez, sino
a ambos; por tanto, una vez mds les estd dando la misma calidad a ambos; en tal virtud, los considera iguales
y como iguales debe exigirles Ja misma responsabilidad,

Las responsabilidades y deberes que adquiere el drbitro para con las partes, estin

subordinadas a las que adquiere para con el Estado, por cuanto las primeras son posibles, tmicamente gracias a

2 1dem, Tomo VI, p. 62.
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que ¢l Estado reviste a tal funcionario de los poderese suficientes como para poder impartir justicia. Sin este
consentimiento del Estado, manifestado por el legislador expresamente al crear la institucién del arbitraje, no
podria un particular adquirir para con las partes en un juicio, las calidades que adquiere un drbitro. Existe pues
una dualidad de efectos en el acto de la aceptacidn, o mejor dicho, desde el momento en que un particular es
investido de las funciones de drbitro y pasa a desempedar su labor, a ser funcionario con las caracteristicas

propias que veremos se cumplen en el arbitraje y que como tal debe responder.

2.- PREPARACION DEL JUICIO ARBITRAL.

El capitulo 1V del Titulo Quinto del Cddigo de Procedimientos Civiles, reglamenta
la muy importante fase del juicio arbitral, consistente en su preparacion. E! antiguo Cddigo de 1884, vmite
consignar vstos medios preparatorios con el consiguiente perjuicio para las partes, ya que una vez que habia
sldo celebrada la cldusula compromisoriu, para exigir el otorgamiento del compromiso, las partes se veian cn
la necesidad de seguir todo un juicio ante ¢l tribunal ordinario, el cual, en muchas ocasiones, duraba mds que
Ia misma tramitacién del juicio arbitral.

Son cuatro los artfculos que en nuestro actual Cddigo de Procediinientos Civiles
regulan la preparacién del juicio arbitral.

“ Artfeulo 220. Cuando en escritura privada o piblica sometieren los interesados
las diferencias que surjan a la decisién de un drbitro y, no estando nombrado éste, debe prepararse ¢l juicio
arbitral por el nombramiento del mismo por el Juez.”

Su preparacién comienza, entonces, con el nombramiento del drbitro por el juez,
ent caso de que los interesados no lo hubiesen designado previamente. De acuerdo con el articulo 633 del

citado ordenamiento, es juez competente para hacer este nombramiento, el que esté en turno.
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» Aniculo 221. Al efecto, presentandose ¢! documento con la cldusula
compromisoria por cualquiera de los interesados, citard ¢l juez a una junta dentro del tercer dia para que se
presenten a elegir drbitro, apercibiéndolos de que, en caso de no hacerlo, o hard en su rebeldfa.,.”

Este artfculo autoriza a cualquiera de las partes a ocurrir ante el juez ordinario que
sea compelente, para ponerlo ¢n conocimiento de la cliusula compromisoria celebrada, con ¢l fin de que
dentro del tercer dia, se cite a una junta en la que los compromitentes elegirdn drbitro o drbitros que conocerdn
del negocio, y no haciendolo éstas, el juez los designard en su rebeldfa. El artfeulo transerito en su segunda
parte previene que: “ Si la cliusula compromisoria forma parte del documento privado, al emplazar a la otra
parte a la junta a que sc refierc el antfculo anterior, ¢l actuario le requerird previamente para que reconozca la
finna del documento, y si se rchusare a contestar a la segunda interrogacin, se tendsd por reconoeida,”

* Anticulo 222. En la junta procurard el juez que elijan drbitro de comiin acuerdo
los inter¢sados, y en caso de no conseguirlo, designard uno entre las personas que anualmente son listadas por
el Tribunal Superior de Justicia, con tal objeto.

Lo mismo se hard cuando el 4rbitro nombrado en el compromiso renunciare y no
hubiere sustituto designado.”

El mismo procedimiento se sigue en caso de que renuncie el drbitro designado en el
compromiso, y las partes nn hubiesen nombrado persona que lo sustituya, o cn caso de que el drbitro
designado hubiera fallecido,

“Artfculo 223. Con cl acta de la junta a que se refieren los artfculos anteriores se
iniciar&n las labores del drbitro, emplazando a las partes como se deterinina en el titulo octavo,”

De acuerdo con éste articulo, ¢l procedimicnto arbitral se inicia con base en el acta
levantada, en la cual se designa e! drbitro o drbitros de quicnes dependerd el conocimicnto del negocio; estos
emplazardn a las partes de acuerdo con lo que hayan estipulado er: el compromiso y, en ausencia de éste, se
estard a lo dispuesto por la ley, Puede suceder, sin embargo que alguna de las partes se niegue a cumplir el
compromiso, en cuyo caso, i es ¢l demandado, el actor interpondrd su demanda ante el tribunal arbitral, para
que con .clln se¢ corra traslado a la parte demandada e, inclusive, seguir e} juicio en rebeidfa de ésta; en

cambio, si es la actora quien se niega a cumplir con el compromiso celebrado, y éste incumplimiento causa
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perjuicios a la parte demandada o a tercera persona, éstos no podran ebligar a su cumplimicnto, pero tendrdn
la facultad de reclamar de 1a actora ¢l pago de los daflos y perjuicios que se les hubiese causado con el
incumplimiento de la obligacién. ( Articulo 2104 del Cddigo Civil para ¢l Distrito Federal).

Existen cicrtos casos de incertidumbre en cuanto a las obligaciones y los derechos
que corresponde a los compromitentes; en estas situaciones, y conforme a la fraccién 111 del articulo 517 del
Cédigo de Procedimientos Civiles, se podrd pedir al juez, que levante el acta en la cual se designe al drbitro,
precise en Ssta, log derechos y deberes que a cada parte corresponden y  las consecuencias de su

incumplimiento con ¢! compromiso .

3. DESARROLLO DEL JUICIO ARBITRAL.

Una vez que ya sc ha culminado la etapa de preparacidn del juicio arbitral, con el
nombramiento y aceptacién del cargo por parte del o los drbitros, pasaremos a la siguiente fase que es el
desarrollo d! procedimiento arbitral,

El elemento esencial que perfecciona el nacimiento de la relacion procesal arbitral,
dando relevancia y desarrollo al acuerdo de las partes compromitentes, es la convergente y manifestada
voluntad del drbitro o de los 4rbitros nombrados; cs pues la aceptacién del cargo el momento = partir del cual
se inicia el proceso, independientemente de, si el arbitraje proviene de compromiso como si proviene de
cldusula compromisoria, es siempre éste acto el que hace perfecto el vinculo compromisorio y marca el inicio
del procedimiento.

* Es pues la aceptacién del cargo el punto de partida del juicio arbitral y representa
el modo y el medio a través del cual las partes llegardn por dicho camino a obtener luego la decisién de la

controversin,"”

D, CARNACIN], Tito, Arbitraje, Buenos Aires: Ediciones Jurfdicas Europa-América, 1961, p. 39,
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Ahora bien, es necesario recordar que nuestra legislacidn procesal civil en su
articulo 628, permite ¢l arbitraje de derecho o la amigable composicién, en éste caso, unieamente me referiré
como lo hemos venido haciendo al arbitraje reglamentado por el derecho.

Si fas partes celebraron compromiso, pudicron dentro de éste, establecer Ia forma,
etapas y los plazos a seguir en el procedimicnto y en caso de que unicamente hayan estipulado una cliusula
compromisoria, y no hubieren fijado nada por cuanto al procedimiento, deberdn las partes y los drbitros seguir
los plazos y las formas establecidas para los tribunales. ( Anticulo 619 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para ¢l Distrito Federal). Ademds, los drbitros siempre estin obligados a recibir prucbas y ofr afegatos si
cualquiera de las partes lo pide.

A partir de la aceptacion del cargo comenzara a correr el témino del juicio arbitral,
mismo que pueden fijar las partes en el compromiso, y ¢n el caso de que omitan establecerlo, fa duracién del
mismo serd de 60 dfas, Articulo 617 del Cadigo de Procedimientos Civiles vigente. En ese mismo momento, si
1as partes no hubiesen designado sccretario, se hard el nombramiento del misnio, el cual puede ser designado,
por las partes; y si ellas no se pusieren de acuerdo, lo elegird el drbitro y a costa de las partes. Cuando fueren
varios tos drbitros, entre eflos mismos elegirdn al que funja como secretario, ¢t cual tendrd como funciones, las
establecidas por las partes, o las seftaladas por la ley en su caso; ademds, intervendrdn en su cardcter de
fedatarios en todas las actuaciones que requicran toda la intervencién del &rbitro, practicardn el
emplazameinto al o a los demandados, notificardn a las partes los acuerdos, es decir, auxiliardn al drbitro en
todo aquetlo que se requiera para el buen desarrolto def arbitraje.

El lugar en el cual han de operar los &rbitros, puede ser libremente elegido por las
partes en el compromiso, o pucden fijarto los Arbitros, y no pueden rehusarse a hacerlo al inicio del
procedimiento, el cual pueden fijar teniendo presente et domicitio de residencia de las partes o de los 4rbitros,
0 uno de ellos, o bien, teniendo presente et tugar en que estd situado el inmueble objeto de Ia controversia, si
¢s el caso.

El procedimicnto arbitral, y basindome en los procedimientos ordinarios comunes,

considero que comprende cuatro etapas; mismas que en virtud de que la ley fija como plazo de duracién det
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procedimiento, en caso de no haberlo seflatado las pantes, el de 60 dias. Asf, puede entonces, destinarse a cada
fase, 15 dias naturales.

Pasaré a desarrollar las particularidades de cada una de estas efapas:

1 - DEMANDA, Es la primera etapa de los trdmites que integran et procedimicnto
arbitral; y es ¢l escrito a travds del cual, el actor deberd detallar qué es lo que pide 3 por qué lo pide;
debicendo acompaiiar al niismo los documentos fundatorios de su accion, fas pruebas que puedan desahogarse
desde ese momento, fos documentos con que acredite su personalidad y un juego de copias para correr
traslado at demandado.

En realidad cada etapa se desenvolveri a lo acordado por las partes en c!
compromiso, porque no se pueden fijar los términos del misimo; ni amplidndolo porque lo rebasarfa; ni
limitdndolo, porque se mermarian las facultades de los drbitros y, en todo caso, ta congruencia del laudo ha
de apreciarse con ¢l compromiso y con los pedimentos de esta fase expositiva, que no pueden alterar ln
controversia respecto de la cual se eelebro el compromiso,

Es necesario precisar que las formalidades dentro del procedimiento arbiwral, las
deberdn fijar las partes o ¢t drbitro, basdndose siempre en los procedimientos ordinarios; por ello aun cuando
no es necesario que el drbitro sea abogado, si considero factible que sea asesorado al respecto; la razdn de
cllo, es dada la funcion sustitutiva del juez ordinario que desempefiardn dentro del procedimiento, y que
permitird que el mismo sc desarrolle de 2 mejor forma posible y sujetdndose a los establecido por la ley;
mixime tratindose de controversias en materia de arrendamiento, en donde existen ciertas normas de orden
publico que son irrenueiables y a las cuales deben sujetarse las partes.

Segun Redenti, * Los drbitros deberdn tener siempre * un bamiz ™ de derecho, pues
de {o contrario no serfa concebible una cognicién sustitutiva de la de losjueccs ordinarios."*

En mi opinién, es inadmisible la figura de 1a amigable composicién, en el &mbito
juridico, pucs considero que si ¢l arbitraje se desarrolla con cf respeto de las pantes y de los 4rbitros a lo

establecido en el compromiso, asi como a las normas legales; es ésta una gran institucién que puede deszhogar

*. REDENTI, Enrico, Derecha Procesal Civil, Buenos Aires: Ediciones Juridicas Europa-America, 1957,
p.465.
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un poco ¢l cimulo de trabajo de los tribunales y que ademds, serfa menos gravoso para las partes que
decidicran optar por resolver sus controversias por medio del arbitraje.

Volviendo a esta primera etapa, el término en el cual e actor ha de formular sus
pretensiones. es el que fijen las partes en el compromiso, si lo celebraron, o ¢} que fijen los drbitros; y éste no
debe superar la cuarta parte del total estipulado para la duracién del procedimiento.

Ahora bien, dentro de esta etapa el actor podrd ofrecer todas y cada una de las
probanzs que ¢stime pertinentes, mismas que ¢l drbitro deberd admitir siempre y cuando estén permitidas por

laley y se refieran a los puntos cuestionados, ordenando todo lo que sea necesario para su desahogo.

2.- CONTESTACION DE DEMANDA. Una vez formuladas las pretensiones del
actor, se dard trasiado con cllas a la demandada o demandadas, para que cada una de ellas pueda oponerse a
las declaraciones de I contraria,

Para cste trdmite, al igual que para el anterior, s¢ concederd a fa parte demandada
un término de 15 dias naturales, para que pueda contestar por escrito a las alegaciones de 1a actora.

El contenido de este escrito se limitard a impugnar las pretensiones de la contraria y
a las justificaciones que en su caso haya aportado, debiendo la demandada estublecer las excepciones que
tenga, y en ese mismo escrito deberd ofrecer las pruebas que estime necesarias para justificar su oposicién.

Finalmente, si la parte demandada omite contestar la demanda, ello no afecta al
procedimicnto, que continuarf sustancidndose, pues esta amision, lo dnico que implicaria, seria que su
integracidn quedara incompleta y, por lo tanto, el drbitro o 4rbitros dispondrian de menos elementos de juicio
para decidir con acierto, lo que en un momento dado se traduce en perjuicio de Ia parte demandada, situacién

que no obstante, sélo serfa imputable a ella misma.

3.- AUDIENCIA DE DESAHOGO DE PRUEBAS Y ALEGATOS. Agotada la
fase de pretensiones y de impugnaciones, se entra en la tercera etapa, Ia de los trdmites, que es el desahogo de
las pruebas ofrecidas por las partes, para el cual se reserva también una cuarta parte det tiempo concedido a

los 4rbitros para emitir su decisién en la escritura de compromiso.
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En ésta etopa se desahogardn las pruebas ofrecidas por las partes, en la inteligencia
de que puede haber algunas, que para su desahogo, el drbitro requerird del muxilio del juez ordinario; lo
anterior, en virtud de la falta de poder de imperio del drbitre. Sobre este punto manifiesto mi desacuerdo,
porque esta situacidon tenderia a interrumpir ¢l procedimicnto y el término fijado para ¢l mismo,

Los drbitros, incluso, pueden desechar aquellas prucbas que consideren fueron
ofrecidas para probar liechos que estimen ya estdn acreditados, como también pueden ordenar ¢l desahogo de
las que ellos estimen procedentes, para acreditar los hechos discutidos.

Una vez que han quedado desahogadas las prucbas ofrecidas y admitidas, en la
ntisma audiencia ( y como en la practica se hace ante los jueces comunes ), se pasard a la etapa de alegatos; e
la cual, el drbitro o drbitros, oirin personalmente a las partes o a los abopados que las representen, pues estimo
que ¢s impartante, aunque la ley no lo inenciona, que las partes estén asesoradas, ya que pucde suceder que si
¢l drbitro es amigo de una de cllas, tenderd a desarrollar el procedimicnto a favor de ésta, situacién de la que
podria percatarse el abogado de Ia otra parte y que dados los conocimientos jurfdicos que posea, hara valer
dentro del procedimiento, porque incluso, podria darse el caso de que nunca se emplazara realmente a la
demandada y se siguiera ¢l procedimiento en todas sus trdmites legales y, al final, dnicamente se e notificara
¢l auto de cjecucidn del laudo, habiéndose dejado ya en total estado de indefension a la demandada,
violdndose ademis la garantia de audiencia . a que tiene derecho,

EnIa formulacion de los alegatos deberd también seguirse un orden, comenzando ct
drbitro, por escuchar a la parte actora y luego a ta demandada.

Esta fase es de cardicter necesario, dado que nuestra legistacién procesal, la impone

como un trimite obligatorio.

4.- EMISION DEL LAUDO. Ei tltimo trimite del procedimiento arbitral es la
decisidn de la controversia, que recibe ef nombre especifico de laudo. Ei cual, al tratarse de un arbitraje de

derecho, ha de ser dictado con apego a la ley.
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El término para la pronunciacion del faudo serd de 15 dias, mismos que comenzardn
a correr al siguiente dfa de haberse cerrado 1a etapa de alegatos, sin embargo, para el caso de que lus drbitros
no lograran ponerse de acuerdo por cuanto a la emision del laudo y tuvieran que nombrar un tercero en
discordia, el término estuviera por extinguirse y las partes no lo prorrogaran, podrdn disponer de 10 dias ms,
que se sumardn al plazo que tenfan para pronunciarlo.

El laudo, al igual que la sentencia, ha de versar sobre cada uno de los puntos
controvertidos. tomando como base los hechos alegados y las prucbas desahogadas; los drbitros pueden,
incluso, condenar en costas , dafios y perjuicios a las partes.

El laudo deberd ser siempre firmado por cada uno de los drbitros, para el caso de
que sean varios y se tomard por mayoria de votos.

Considero que no cs requisito esencial que todos los drbitros designados estén de
acuerdo con ¢l laudo, pues cuando se dé este desacuerdo, pueden los demds drbitros, nombrar un tercero en
discordia, y en caso de que no lograran, ponerse de acuerdo, podrdn acudir al juez de primera instancia, sin
que el hecho de que exista desacuerdo entre los drbitros le prive de validez y eficacia al laudo.

Por lo que respecta a la impugancion det laudo, en capitulo por separado lo

analizaré, ( infra cap, IV.)
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CAPITULO II. LA FUNCION JURISDICCIONAL DEL ARBITRO.

1. LA FUNCION JURISDICCIONAL.

El Estado debe actuar, cn interés de la sociedad, de los particulares considerados
1anto individual como colectivamente y para su propio interés. Para ¢l cumplimiento de sus fines, debe realizar
diversas funciones, sirviéndose de! poder que es inherente a su seflorio. Ante la soberania del Estado, los
particulares ticnen una posicidn de subordinacién.

Tradicionalinente, las funciones del Estado se han dividido en tres, que son: la
funcién administrativa, la funcién legistativa y la funcién jurisdiccional; asignadas cada una de cllas a
6rganos capaces de realizartas .

Para los propdsitos del estudio, tinicamente nos linitaremos al estudio de la funcidn
jurisdiccional; toda vez que, del andlisis de ela y del concepto de jurisdiccién, podremos funtdamentar por
qué consideramos que el drbitro ¢s un érgano jurisdiccional.

En mi concepto funcidn jurisdiccional cs fa actividad mediante la cual ¢l Estado, a
través de sus Grganos jurisdiccionales y sustituyéndose a los particulares, aplica el derccho, y se desenvuelve
siempre en interés de a sociedad y, al mismo ticmpo, en interés particular de singulares y determinados
stjetos de derecho.

El Estado tiene siempre imerés es desplegar dicha actividad, ya que ese interds
correlativo a la finalidad de! Estado mismio, y a la propia finalidad del derecho, que consiste en asegurar la
satisfaccién de los intereses generales de fos individuos que conviven en sociedad. Es, pues, un interés del
Estado, Ia satisfaccion del iterés general, que le pertencce, y del interés particular de los individuos en la
observancia de lus normas juridicas.

El interés del Estado es de cardeter piblico y general y va dirigido a ia satisfaccién
de los intereses individuales y colectivos tutelados por el derecho objetivo, y es perseguido mediante la

actividad jurisdiccioual. Este interés es correlativo a la finalided misma del derecho y sparece como
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complementario al interés que merece el Estado como sociedad juridicamente organizada a construir un
ordenamiento de las relaciones que median entre los ciudadanos ( ordenamiento juridico. )

Este interés es general, porque estd puesto y surge como satisfaccion del interds
general de la sociedad. pero ademds es piblico, porque se le persipue mediante una actividad piblica,
encomendada a érganos del Estado, es decir, a érganos jurisdiccionales, y esta actividad es precisamente la
actividad jurisdiccional.

La funcion jurisdiceional estd constituida por caracteristicas sustanciales y formales
que sirven para distinguirla de las otras actividades piblicas del Estado.

La caracterfstica sustancial de la actividad jurisdiccional, la constituye el objeto a
que ella se refiere, y es la declaracién de certeza o la realizacién coactiva y concreta de los intereses tutelados
en abstracto por fus nonmas de derecho objetivo, cuando por falta de certeza o por inobservancia de dichas
normas, no quedan los intereses directamente satisfechos por aquellos a quienes se dirigen las normas
juridicas.

De este modo la funcidn jurisdiccional aparcce dirigida a la tutela de los interceses,
de 1as voluntades y de las acciones humanas, pero desplegada dentro de los limites seflalados por la actividad
legislativa,

Hugo Rocco manifiesta que: * En efecto al tener un particular incertidumbre acerca
de la wtela otorgada por cl derecho, y encuentra obstdeulos para su realizacién, al acudir a los érganos
jurisdiccionales que serdn los encargados de determinar si hay y cufll es la tutela concedida al particular por
el derechio awavés de 1a sentencia que dicten, reforzarin de esta manera la confirmacién de la utela abstracta
declarada por el derecho objetivo,

Y del mismo modo cuando se declare judicialmente la tutela concedida por ¢l
derecho, y queda insatisfecho el interés por mala voluntad del obligade, vendrd entonces la realizacian
coactiva del interds tutelado, es decir 1a cjecucion forzada, es decir el medio de garantfa que tutela interds, de
voluntades y de acciones que estén conforme a derccho y al mismo tiempo es wn medio de garantia y de

seguridad de queter y de obrar segin las prescipciones del derecho.™

¥, ROCCO. Hugo, Cosa Giudicata, Buenos Alres: Depalma, 1969, pp. 218y 219,
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Ademds esta caracterfstica sustancial, es decir ¢l objeto de Ia funcién jurisdiccional,

va unida a una serie de facultades o potestades que son inherentes a la funcién jurisdiccional a saber:

a) La facultad o potestad de decisién, en virtud de la cual, el juez tiene el poder de
conocer, proveer y decidir, a fin de declarar cudl sea la tutela que el derecho objetivo concede a determinados
intereses.

b) Una facultad o poder de imperio, en virtud de la cual los drganos
jurisdiceionales, particularmente en la fase de realizacidn coactiva del derecho (ejecucion forzada ), tienen una
posibilidad de coercion, es decir, la posibilidad de constrediir, mediante el uso de la fuerza, al incumplimiento
de aquellos preceptos que estin establecidos en las nommas jurldicas, y que encuentran en el ¢jercicio de la
funcién jurisdiccional su actuacién concreta, pero que, sin embargo, el drgano jurisdiccional no lleva a cabo
directamente y personalmente, toda vez que al respecto s¢ ve apoyado en el cjecutor adscrito al propio
tribunal.

¢) La facultad inherente y corvelativa a las otras dos, de proceder a la
docunmentacion de todo aquello que en el desenvolvimiento de la actividad jurisdiccional y ante los érganos
puestos ai frente de ella, encuentre su plena documentacion.

Ademds de la caracteristica funcional a que van unidos los anteriores poderes o
facultades, 1a funcién jurisdiccional tiene algunas caracteristicas formales que sirven para distinguirla de las
demis actividades publicas del Estado,

Las caracteristicas, estrictamente formales, y por consiguiente no decisivas para la
determinacién de la esencia de la jurisdiccidn, pueden compendiarse asf:

a) Un érgano, que comunmente se denomina juez, y que forma parte de la
organizacién judicial del Estado, es decir un érgano jurisdiccional, que se presenta frente a las partes en una
posicion de superioridad y de independencia respecto de ellas.

Estos érganos a los cuales estd encomendado el ejercicio de la funcién
Jurisdiccional, y que se denominan drganos jurisdiccionales, son distintos y separados de los érganos que

ejercen las demds funciones de! Estado, a saber, de los érganos de la legistacién y de los érganos de la
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administracién, y s¢ presentan como un conjunto de drganos que constituyen la organizacién judicial,
completamente distinto, separado ¢ independiente.

b) Un procedimiento, esto es, el desenvolvimiento de la actividad jurisdiccional
segiin un orden establecido y previamente determinado por una serie de reglas que constituyen las normas del
derecho pracesal civil, normas que regulan, no sélo el orden cronoldgico de los actos, sino también la forma
y el contenido de ellos, en garantia del libre ¢jercicio de los poderes concedidos a las partes y de los poderes
concedidos al juez

Hugo Rocco, establece que: © El elemento especifico y caracteristico de la actividad
jurisdiccional consiste en la sustitucién de la actividad del Estado, por medio de sus drganos jurisdiccionales,
a la actividad de los individuos titulares de intereses juridicamente protegides en conflictos reciprocos, y
manifiesta que la actividad jurisdiccional ¢s una actividad que se sustituye a 1a actividad de los particulares en
Ia actuacion del derecho, y puesto que para actuar, el derecho, es decir, para conformar la propia conducta o
hacer confonmar la conducta ajena al derecho, es necesario ante todo aplicar ¢l derecho fo que implica,
encuadrar el caso particulur dentro de ki norma general, vemos que ta primera sustitucion de 1a actividad del
Estado a la actividad de los particulares, en la actuaci6n del derecho, consiste precisamente, en realizar ese
trabajo de logica juridica con ¢l que dnicamente podrd determinarse qué conducta ordena el derecho a un
determinado individuo, en un caso determinado.

Continda diciendo que esta primera fase (declaracion de certeza), el Estado se
sustituye a las dos partes contendientes, determinando, segun criterios objetivos y de acuerdo con el material y
sobre los puntos propuestos por las partes, cudl es Ia conducta que una de ellas tiene que observar frente a la
otra, segiin las prescripciones generales establecidas por Jas normas juridicas.”*

Comparto estos puntos de vista con el Macstro Hugo Rocco, ya que, en el momento
en que se presenta la controversia ante los 6rganos jurisdiccionales, (tribunales ), estamos frente a dos diversas
contrapuestas pretensiones de los contendientes, y ambas son inciertas y contravertidas, por lo cual ¢} Estado
a través de los érganos Jurisdiccionales, en el dificil trabajo de 1gica juridica, que debe emplear para la

declaracitn de la sentencia, tiene que sustituirse objetivamente a las dos partes,

*, ROCCO, Hugo, Op, cit, Tomo 1, p. 220.
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En virtud de lo anterior, en la actividad jurisdiccional, ¢! Estado persigue una
finalidad indirecta y secundaria, que es la de procurar la satisfaccién de los intereses individuales y colectivos,
privados o pdblicos, tutelados por ¢l derecho, que no pueden ser satisfechos por la falta de certeza o la
inobservancia de la norma que Jos tutela.

Ademis, 1a actividad jurisdiccional tiene por objeto regular las relaciones entre los
individuos, o entre los individuos y los entes colectivos entre si; y cuando tiene por objeto regular las
relaciones cntre los individuos y el Estado, se encuentra siempre frente a intereses de los particulares que se
presentan como intereses suténomamente tutelados frente al Estado, es decir, como verdaderos derechos

subjetivos, a cuyo respeto esta obligado el Estado.

a) CONCEPTO DE JURISDICCION.

Etimoldgicamente la palabra jurisdiccion, significa deeir o declarar el derecho;
desde un punto de vista mds general, Ja jurisdiccidn hace referencia al poder del Estado de impartir justicia
por medio de los tribunales o de otros érganos, como las juntas de conciliaciény arbitraje, en los asuntos que
llegan a su conocimiento,

La nocidn de jurisdiccion ha provocado muchas controversias y ha dado jugar a
diversas doctrinas, de las cuales haré una exposicién breve.

Joaquin Escriche define la Jurisdiccién como: “ E! poder o autoridad que ticne
alguno para gobernar y poner en ejecucion las leyes; y especialmente, la potestad de que se hayan revestidos
los jueces para administrar justicia, o sea para conocer de los asuntos civiles o criminales o asi de unos como
delos otros y decidirlos o sentenciarlos con arreglo a las leyes.’

Caravantes abunda en las ideas de Escriche: “ La palabra jurisdiccion se forma de

jus y dicere, aplicar o declarar un derecho, por lo que se dice, jurisdictio a jure dicendo,” * Es, pues, la

¥ ESCRICHE, Joaquin, Op. cit, tomo I, p. 1113.
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jurisdiccion fa potestad publica de conocer de los asuntos civiles y de los criminales o de sentenciarlos con
arreglo a las leyes.”

Hugo Alsina la define como: * La potestad conferida por el Estado a determinados
drganos para resolver mediante la sentencia las cuestiones litigiosas que fes sean sometidas y hacer cumplir
sus propias resoluciones."*

David Lascano: * Es una funcién que ejerce el Estado cuando entre dos partes
media un conflicto de intereses, para resolver dicho canflicta como tercero imparcial, con el fin de procurar la
actuaeién de fa fey.™*

El maestro Cipriano Gémez Lara define a s jurisdiccidn como: * Una funcién
soberana del Estado, realizada a través de una serie de actos que estdn proyectados o encaminados o la
solucion de un litigio o controversia, mediante la aplicacién de una ley general a ese caso concreto
controvertido para solucionarlo o dirimirle”,” ademds, deja asemtado que Ia jurisdiccion estd comprendida
dentro del proceso, porque no puede haber jurisdiccidn sin accidn, A la jurisdiccidn y a la accidn, no se les
puede concebir 1a una sin la otra, porque la accidn aislada no puede darse y la jurisdiccién no se concibe sino
a través del acto provocatorio de 1a misma, el cual es precisamente la accién.

Mortara dice que la * jurisdiccién tiene por abjeto la resolucién de un conflicto
entre valuntades subjetivas o entre normas objetivas; conflicta que pucde ser real o aparente."

Redenti halla que to propio de la jurisdiccidn, lo que la distingue de las demis
funciones estatales, ¢s “ aplicar sanciones” en un doble significado: * como una sancidn genérica para la
observacién de las normas jurldicas, y como una actividad enderezada a aplicar en los casos particulares las
sanciones especificas previstas ¢ impuestas a la observancia de determinados preceptos contenidos en la
norma juridica,””?

Hugo Rocco la define como: “ La actividad con que el Estado, a través de los

drganos jurisdiccionales, intervinicndo por requerimiento de los particulares, sujetos de intereses

% ALSINA , Hugo, Op. cit, Tomo 1, p. 418.

::. LASCANO, Dnvid,'lgg. isdiccidn y Competencia, Buenos Aires, 1941, p. 29,

" GOMEZ, LARA, Clpr}ano,Teorfa General, de] Proceso, 5a. edicién, México: UNAM, 1991, p. 111,
. ROCCO, Hugo, Op. cis, Tomo I, Parte General, p. 58,

?, 1dem, Tomo [, Part General, p. 59.
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juridicamente protegidos, se sustituye a los mismos, en la actuacién de la nonna que tutela aquellos intereses,
declarando en lugar de ellos si existe y cudl es la tutela que una norma concede a un determinado interés,
iipontendo al obligado, en lugar del derechohabiente, la observancia de la storma, y realizando mediante el
uso de su fuerza coactiva, cn vez del derechohabiente, directamente aguellos intereses cuya tutela se ha

declarado ciena.™!

José Becerra Bautista, en su libro Bl Proceso Clvil en México, la define como: “ La
facultad de decidir, con fuerza vinculativa para las partes, una determinada siluacién juridica controvertida,"*

Son tantos los conceptos de jurisdiccion que hay, que se podria realizar un trabajo
especial en relacion a este tema, pues incluso hay quienes, como Ledn Dugilit, que consideran el “imperio*,
comy clemento esencial y constitutivo de la jurisdiccidn, sicndo que ambos conceptos son esencialmente
diversos. Pero piensan asi, siguiendo a los romanos, para quicnes la jurisdiccion estaba integrada por los
siguientes elementos: notio, vocatio, coercitio, judicium et executio ( Namar a juicio, conocer, ordenar, juzgar
y castigar y obligar a la ejecucion); sin llegar a comprender que la jurisdiceion existe por sf sola; que puede
haber jurisdiccion sin imperio, y que ésta es de por si, suficiente distintivo de una autoridad especial: la
autoridad judicial.

La jurisdiccion cs una nocidn tradicional que tuvo sus origenes en Roma; de donde
ha legado hasta nosotros a través de los viejos textos del Derecho Romano, en los que la encontramos
expuesta coh una gran mezcla de otras nociones que la hacen confusa y dificil de entender. Los jurisconsultos
romanos considerason stempre, que la administracién de la justicia civil no podria originarse sin cierta
facultad de coaccion, sin cierta autoridad, De aqul que para eflos ¢l “imperio” siempre fue wn eleinento
necesario para el ¢jercicio de la * jurisdiccion », o facultad de decir el derecho. ( Juris: derecho; dicerc:
decir). Asi vemos que Ulpiano, en uno de sus textos nos dice: ™ La jurisdiccién sin el imperio no es
verdadera”; frase esta, que ha sido siempre emplieada como argumcnto en pro de sus opiniones por quienes,
como Duglit, piensan que el concepto de jurisdiccion involuera al de imperio,

Sin que llegue a suponerse que pretendemos descoriocer la razén que a Jos

intérpretes del Derecho Romano asistia para pensar asi, toda vez que ellos desconocfan los tribunales que al

31 ROCCO, Hugo, Op. cit, Tomo 1, Parte General, p. 53.
M, BECERRA BAUTISTA, José, El Proceso Civil en México, 1 5a. edicion. México: Porria, S.A 1996, p. 5.
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andar del ticmpo se crearon, y a los que abiertamente se les negé el imperio ( por ejemplo: Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, Tribunal Superior de Justicia, etc), a mi modo de ver, no considero que Ulpiano haya
pretendido decir con esa, su frase, que Ia jurisdiccion sin el imperio no existe, sino que, a mi entender, tan sélo
quiso advertir con ella, que si no se proporcionaban a los jucces que tuvieran jurisdiccién, los medios
necesarios para ejecutarla, estarfan expuestos a que todo ¢l mundo se¢ burlase de ellos. Pues jurisdiccion ¢
imperio, son conceptos perfectamente diferenciables. El imperio es netamente administrativo, en tanto que la
jurisdiccion tiene otra esencia.

Si aceptaramos en su integridad la doctrina expuesta por los jurisconsultos
romanos, y Hegdsemos a creer como ellos, que fa jurisdiccion no se puede, concebir sin imperio, tendriamos
que Hegar también a la absurda eonclusién de negar a la misma Suprema Corte de Justicia de la Nacion el
cardcter de autoridad y, por tanto, ¢f cjercicio de la funcidn jurisdiccional; en virtud de que este Supremo
Tribunal carcce de imperio, puesto que no ejecuta, sino que simplemente dicta su resolucion. Igual
consideracion tendriamos que hacer con respecto al Tribunal Superior de Justicia por ¢jemplo, ya que los
citados son tribunales a los que abiertamente se les ha negado el imperio, sin que por ello se les haya dejado
de atribuir jurisdiccion; su funcidn se limita a dictar resoluciones sin pretender ejecutarlas, toda vez que para
hacerlo hay subordinados que lo llevan a cabo, igual podria suceder en el arbitraje, cn el cual incluso de
concedersele todas las facultades necesarias al drbitro, ¢] mismo, podria Hevar a cabo la ejecucién del laudo,
sin neccsidad de recurrir al juez ordinario.

La esencia del * imperio ™ estriba tnica y exclusivamente, en la facultad que se
tiene de poder cjecutar o hacer ¢jecutar por fa fucru, una detenmninacion,

Esas ligerisimas consideraciones nos demucstran ya la imprecision de la doctrina
romana acerca de la jurisdiccion y, nos demuestran también, que el acto jurisdiccional tiene una naturaleza
tan distinta del imperio, que no podemus pretender con el més leve fundamento en los principlos cientificos
del derecho, que sea dste, el imperio, una condicién * sine qua non ” para que exista la jurisdiceién.

Por Ultimo, habremos de referimos a  la tesis que ¢l celebre Chiovenda ha
sostenido sobre el particular. Dicho autor sostiene que Ia jurisdiccion * es la funcién del Estado que tiene por

firs ka actuacion de la voluntad concreta de 1a ley mediante la sustitucién, por 1a actividad de los particulares o
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de otros drganos publicos, sea al afirmar la existencia de la voluntad de la ley, sea al hacerla practicamente

cfectiva.™

No obstante haber sido aceptada por casi la totalidad de los juristas italianos In tesis
anterior, al igual que las expuestas, nosotros no podemos aceptarla, por la sencilla razén de que no siempre se
trata de que el juez sustituya sl demandado en el cumplimiento de sus obiigaciones, sino que, en muchas
ocasiones, se trata de juzgar un acto de la misma autoridad. Tal acontece en aquellos casos en que se pide la
modificacién o nulificacion de determinados actos del procedimiento, a través de la apelacion o de otros
recursos, o del Juicio de Garantias, En estos casos, no obstante estar verificando ¢l juez un acto de verdadera
jurisdiceién, no es posible que exista la sustitucion, en virtud de que seria materialmente imposible que el jucz
sustituya a otro juez; o mis claramente, al hacer uso del recurso de revocacién, caso en el que tendria que
sustiwirse a sf mismo; y ello nos viene a demostrar que la esencia de la jurisdiccién no esta en la sustitucién,
como atirma Chiovenda.

En mi concepto, la jurisdiccién no es mds que la facultad que tienen los juzgadores,
drbitros y jueces, propiamente dichos, de poder juzgar y decidir el conflicto juridico de que conocen,
aplicando Ia ley al caso concreto y controvertido.

Estimo que los &rbitros constituyen un drgano jurisdiccional, integrado por jueces
no profesionales, encargados de administrar justicia en un caso concreto, Arbitrar, en su significado
gramatical, significa juzgar. y cllo es lo que hacen los drbitros al resolver la controversia que se les somete a
su conocimiento.

En mi afan de determinar la esencia de la jurisdiccién, y a fin de poder saber si nos
¢s posible atribuir o no, el cjercicio de la misma a los &rbitros que las partes eligen para resolver su

controversia, continuaré con el estudio del problema en los siguicntes puntos.

. CHIOVENDA, José, Instituciones de Derecho Procesal Civil, Traduccién de Gémez Orbaneja, Madrid,
1977, Tomo 11, p. 124.
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2.- LA JURISDICCION ARBITRAL.

Como hemos visto el desempedio de la funcién jurisdiccional, cormesponde a
drganos especificos constituidos para ese efecto, (tribunales), 6rganos de cardeter piblico cuyo poder deriva
delas propias nomuas constitucionales que establecen a base fundamental de 1a administracidn de justicia, sin
embargo ello no impide que en determinadas ocasiones la propia ley, conceda a las partes la facultad de
constituir un 6rgano especial para ¢l gjercicio de la jurisdiccion limitando su actividad a 1a resolucién del
caso concreto que se les encomienda.

E] Estado mismo a través de la ley concede a las partes |a facultad de constituir
(accidentalmente) un dérgano especial para el ejercicio de la jurisdiccidn, limitando su actividad a un caso
concreto,

El arbitraje es considerado por algunos procesalistas como una institucién de
cardcter privado, en atencidn al origen ( compromiso), que es la voluntad de las partes. Este eror depende de
Ia falta de distincién entre ¢l impulso que lo determina y el fin. Las partes renuncian en el compromiso af
conocimiento de una controversia por la autoridad judicial; pero no a ia resolucién justa del conflicto de
interds que ella supone. Lo que hacen es sustituir un érgano por otro. El otorgamiento de poder jurisdiccional
1 los arbitros queda fuera de 1a voluntad de las partes; éstas unicamente se fimitan a proporcionar los medios
para que tal efecto juridico se produzca, mis no lo producen ellas mismas mediante su propia declaracién de
voluntad; no es pues del compromiso de donde el 4rbitro adquiere l1a facultad de juzgar; esta facultad la
adquiere, o mejor dicho, se Ia da la ley misma.

Por lo anterior, estimamos que la naturaleza jun'sdi.ccional de la funcién def drbitro
se deduce de la finalidad que se le atribuye por la propia ley, concretamente el Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, ef cual en el articulo 609, concede a las partes * el derecho de sujetar sus
diferencias al juicio arbitral ™, es decir dicho precepto lo que hace es autorizar la sustitucién del juez
ordinan‘ol, que en otro caso seria competente, por jueces no profesionales, designados por effas mismas. Pero

los drbitros no hacen en ¢l caso que se les somete a resolucién, cosa distinta de o que harfa el juez
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profesional que hubiese intervenido de no existir el compromiso de someter 1a cuestién al juicio arbitral.
PPodeinos cutonces deeir que los drbitros constituyen un érgano jurisdiccional accidental, integrado por jueces
no profesionales, encargados de administrar justicia en un caso concreto. Arbitrar, en su significado
gramatical, significa juzgar.”®

Podemos por tanto decir que el arbitro es ef titular ocasional de una funcién
piblica ( la jurisdiccional), y en el cumplimiento de ella, no ejerce actividad de distinta naturaleza de la que
corresponde, en sus casos, al jurado, al vocal, al patrono, u obrero de una junta de conciliacion y arbitraje, al
de un consejo de guerra o al de un trilunad tutelar de menores, aunque 1a materia sobre Ja que recae sea
diferente.

Si bien cs cierto que la jurisdiceion ¢s una funcidn del Estado que se ejerce
mediante drganos que se constituyen para tal efecto, estimo que entre ¢llos debe incluirse a los drbitros, toda
vez que al admitirse y regularse por la propia ley el juicio arbitral, integrado por drbitros mismos que incluso
son noinbrados eonforme a las disposiciones legales pertinentes, se les concede a estos  pues I funcion
jurisdiccional, ya que como lo asentamos anterionnente no hacen cosa o funcién distinta de la del juex
ordinario.

Ahora bien, la limitacidn de la materia de la actividad de los 4rbitros, tampoco ¢s
razén suficiente para negarfes el caricter jurisdiccional, yn que si bien es cierto que el tribunal arbitral no es
un tribunal permanente y ¢ hecho de que la fey fimite su materia del conocimiento e intervencién en
determinado nimero de materia, y a casos singutarcs, ello no afecta el cardcter de la funcién que desenipedan,

ta cual no depende de fa extensidn, sino de su objeto.

%, El articulo 1° de la Ley Orgénica def Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, en su altima
reforma publicada ¢n ¢l Diario Oficial ¢l dia 7 de febrero del aflo en curso, preceptia que la administracion
dejusticia en el Distrito Federal comesponde al Tribunal Superior de Justicia y demds drganos judiciales que
esta ley seifale, con base en lo que establece la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el
Estatuto de Gobierno de! Distrito Federal y demds ordenamicntos legales aplicables; y cf articulo 2° dispone
que el ejercicio jurisdiccional en todo tipa de asuntos civiles, mercantiles, penales, familiares del
arrendamiento  inmobiliario y concursales del orden comin y los del orden federal en los casos que
expresamente las leyes les confieran jurisdiccidn, corresponde a los servidores piblicos y érganos judiciales
que se seflalan a continuacién, fraccion X1, Arbitros,

La declaracién de que los arbitros no ejercerdn autoridad pablica, coutenida en el articulo 3° de
dicha Ley Orgdnica, ¢std en contradiceién con lo dispuesto en los dos anticulos citados, que atribuyen a los
: , ¢l ejercicio de la funcién jurisdiccional,
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Si blen es cierto que los drbitros no tienen los mismos poderes que los jueces
ordinarios, ello no quicre decir que carczcan de los que son indispensables para el ejercicio de la jurisdiccidn
en el caso que se les somete, prueba de ¢flo es que pronuncian un laudo, que 1o es olra cosa que una sentencia,
fa que si bien no tiene fuerza ¢jecutiva, sin Ja homologacion de la autoridad civil comrespondiente, sélo en
relacién con los requisitos inherentes a su formalidad, este requisito no es suficiente para desvirtuar la
naturajeza de Ia funcién de los drbitros.

Los arbitros al resolver las cuestiones que a ellos se les sometan, las resuelven con
arreglo a derecho, es decir aplican el derccho, administran justicia, por tanto se le debe atribuir cardcter
jurisdiccional a la actividad que dichos jueces no profesionales desarrollan.,

Asi pues y en virtud de que la esencia, como hemos visto, de la funcidn
jurisdiccional consiste en la administracién de justicia a travds de la resolucién  de problemas jurfdicos,
precisandolos. haciendo la investigacién de los hechos y resolviendo; y toda vez que la esencia del acto
jurisdiccional estriba en la aplicacion del derecho mediante la resolucidn de los problemas juridicos, no hay
razon suficiente, iogica ni jurldica, que fundamente ¢! desconocimiento de la jurisdiccion en los drbitros;
éstos cjercen fa jurisdiccién en virtud de que aplican ef derecho mediante ta resolucién def problema juridico
que se les somete a su conocimiento.

Pero si estamos convencidos de que ef drbitro ¢jerce la funcién jurisdiccional, cabe
que nos preguntemos: ¢sa jurisdiccion de que disfruta el drbitro, jde dondé proviene?; ¢ le ha sido conferida
por las partes que le soneten su litigio, o por la ley?, cicrtamente que, como dijo Hugo Rocco, * las partes no
confieren a los drbitros un poder jurisdiccional que ellas misinas no tienen, y que por consiguiente, no podrian
en ningun caso transmitir a los drbitros. "

Ahora bien si por todo lo anteriormente expucsto, reconocemos a los drbitros el
ejercicio de la actividad jurisdiccional, debemos también reconocer a fos mismos, su cardcter de autoridad por

sf sola; distintive de una autoridad especial: la autoridad judicial,

¥ ROCCO, Hugo, Op. ¢it, Tomo 1, Parte General, p. 138,
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a) LA JURISDICCION CONTENCIOSA CIVIL.

La jurisdiccion tiene divisiones, y por razén de la materia se divide en Civil y
Penal; dentro de I jurisdiccidn civil se admite la distiucion entre jurisdiceidn contenciosa, que ictila para
resolver una divergencia de carcter juridico, y jurisdiccién voluntaria, en que la intervencién judicial no
supone oposicién de intereses.

El maestro Ciprimo Gomez Lara sostiene: “Que la tnica verdadera y genuina
jurisdiceion es la contenciosa.”™®

E! litigio, en si opinion, es un elemento necesario para la existencia del proceso y.
por lo tanto, para ¢l desempeilo o desarrollo de la funcion propimnen_le jurisdiccional, ya que la jurisdiccidn
siempre recae sobre una controversia.

Va a ser en ¢l ambito de la jurisdiceion contenciosi civil, donde se va a desarrollar
integramente el proceso civil, mediante el cual se va a perseguir el acabado cumplimiento de las
prescripciones de la misma indole que establecen el estado juridico de personas y cosas, tratando de mantener
el justo cquilibrio necesaria para que pueda desarrollarse, sin alteraciones de peso, la vida en sociedad y el
libre juego de las relaciones de los honibres entre si.

Con ocasién det desempedo de la jurisdiccién contenciosa clvil, la labor de los
drganos jurisdiccionales se va a concretar principalmente en emitir pronunciamientos. EI pronunciamiento, en
cuanto contiene asf una declaracién judicial de certeza, estd provisto por la ley de autoridad de cosa juzgada,
es decir, de una particular eficacia por la que forna cstado.

En la jurisdiccion contenciosa civil el jucz actia, siempre a peticién de parte. Son
los particulares, en este caso, quienes tienen la facultad y el derecho de poner en juego a los érganos de
justicia, para que desarrollen la funcién que les es propia. Son las partes quiencs hardn actuar a toda la
mdquina jurisdiccional y dardn asf origen al principal instrumento de ésta, el proceso. Caso inverso de lo que

sucede tratindose de la jurisdiccion penal.

% GOMEZ LARA, Cipriano, Op. cit, p. I15.
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Alora bien, Jos pronunciamientos dictados en ¢l ejercicio de In jurisdiccion civil,
1o se producen por si y aute sk, sino que deben ser, en la mayoria de los casos, solicitados por los particulares
interesados y con audiencia de todos aquellos a los cuales podrd afectar, directamente, la declaracidn o la
constitucion de derechos que se produzean en definitiva, luego de las etapas del proceso, una vez lograda la
certeza judicial indispensable como para poder sentenejar en uno u otro sentido.

Ast es como se desprende de estos conceplos, 1a nocion y la importancia de las
partes en ¢l proceso civil. Mds adn. si se trata, en la especie, de estudiar la jurisdiccion contenciosa civil, que
dijimos, presenta coma caracterfstica la existencia de partes contradictorias en ¢l juicio, Una de las partes
representa en el proceso, al sujeto activo de las relaciones o los derechos, sobre los cuales es necesario operar
inmediatamnente ¢l proceso. Cuando estas relaciones se alteran, va a ser neeesario que una de las partes
recurra aute ¢! juez mediante una demanda, instancia, requerimiento, cte, que toma ¢t nombre técnico de
accion. Entonces, ¢] 6rgano jurisdiccional vilidamente actuard por medio de las tacultades que ¢l hecho de la
jurisdiccion le otorga, y el proceso se iniciard y seguird su curso hasta que ¢l pronunciamicnto final del

tribunal quede firme y produzea el efecto de cosa juzgada,

b) LA JURISDICCION DEL TRIBUNAL ARBITRAL.

Siempre, el Estado se ha esforzado en conservar el mantenhiniento de la paz, por ser
ésta, elemento indispensable para la vida colectiva y, en consecuencia, para su existencia inisma. De aquf que
el Estado haya dispuesto que cualquier controversia que pueda surgir entre los particulares se someta, para su
decistén, a aquellos sus drganos a quienes ha conferido la funcién de satisfacer los intereses privados
protegidos por el derecho objetivo, mediante fa aplicacidn que del derccho hacen al resotver los problemas
juridicos; en una palabra, a quienes ha conferido el ejercicio de la funcién jurisdiccional.

Pues si bien es cierto que el ejercicio de tal funcién incumbe normal y

exclusivamente a los drganos jurisdiccionales del Estado, también lo es que el mismo Estado no ha
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desconocido a los particulares de un modo absoluto la posibilidad que estos ticnen de poder desempelar Ia
funcién, en cuanto se los permita especificamente, una norma de derecho objetive, y en cuanto se realicen
determinadas condiciones que ¢! mismo establece. Y esasi como la jurisdiceion, que es una funcién publica
del Estado, deja de correr el riesgo de ser asumida espontdneamente por cualquier particular.

Continuando con el desarrollo del tema, y sin desprendemos del pensamiento  de
Rocco. a ctiya tesis me adheri, diré que, en atencién a su contenido, podernos nosotros dividir en tres grandes
grupos las normas juridicas que regulan la actividad humana, en normas imperativas, en normas prohibitivas y
en normas permisivas. Es decir, toda norma juridica; o manda, o prohibe, o permite que se haga o se deje de
hacer detenninada cosa.

Sabiendo lo anterior, cabe preguntamos: ¢Dentro de que categoria debemos
considerar a las normas juridicas procesales que regulan al arbitraje.? Desde un primer pnto de vista, las
normas juridicas procesales que regulan el arbitraje voluntario, son normas juridicus permisivas, en tanto que
no mandan ni prohiben, sino que permiten al hombre someter sus diferencias al conocimiento de los drganos
jurisdiccionales del Eswado, para que las decidan. Y de aqui despréndese ¢l cardcter de excepcional que la
institucion del arbitraje licne.

Si bien es cierto, que el Estado ha reconocido siempre en los particulares la
posibilidad que tienen de poder asumir, en un momento dado, la calidad de drbitros y, en consecuencia, de
poder ejercitar Ia funeién jurisdiccional mediante las normas permisivas; wmbién lo es, que estas normas
Gnicamente admiten el desempedlo o ¢! ejercicio de la funcién jurisdiccional de parte de los individuos
particulares, cuando se verifican detenminadas condiciones que la ley misma prevé, Y entonces, desde este
punto de vista, podentos decir, que las normas juridicas del arbitraje, son normas condicionales, en tanto que
presuponen para su aplicacién, la realizacion de un hecho juridico que es, en parte, ¢l compromiso, del cual
ya en capitulos anteriores nos hemos ocupado.

Lajurisdiccién de los drbitros les proviene, no por la valuntad de las partes que los
nombran, pues éstas, repito, estin imposibilitadas de dérsela; toda vez que nadie puede dar lo que no tiene, tal
facultad les proviene de la ley. En efecto, siendo dv tanta y de tan trascendental importancia Ja funcién de los

drbitros, no es extrafio que nuestra legislacidn haya invesiido a éstos, del atributo supremo de la awtoridad, de
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la funcién jurisdiccional que como ya dije. es de entre todas las funciones del Estado de gran importancia,
por su noble fin que persigue: cual es ¢l de dirimir las controversias, no mediante el empleo de la fuerza
bruta, sino mediante 1a aplicacion del derecho, que es freno de las pasiones humanas y abrigo de los débiles y
desvalidos.

Estimamos que ¢s de la ley misma de donde emana la jurisdiccidn del drbitro,
porque ademds establece que el compromiso produce las excepciones de incompetencia y litispendencia y, e
articulo 633 de] Cédigo de Procedimientos Civiles vigente para el Distrito Federal, supone necesariamente
que los drbitros gozan de jurisdiccidn, ya que usa la frase * para todos los actos relativos al juicio arbitral en
1o que se reficre a jurisdiccion que no tenga el drbitro...”; frase que implica que el drbitro tiene jurisdiccion.

Ahora bien uno de los efecios del compromiso es producir la incompetencia del
juez ordinario y ello quiere decir, que el drbitro tiene facultad para dar trdmite a la incompetencia por
inhibitoria, si la estima procedente, sostendrd su competencia y requerird al juez ordinario; para que remita
testimonio de las actuaciones respectivas a 1 sala a Ia que esté adscrito el juez requirente, para que éste decida,
la cuestion de competencia, es decir, tiene facultad para sostener la competencia con el juez ordinaria y
contennder con €. Y no debemos olvidar que las cuestiones de competencia siempre se han catalogado en
derecho, como cuestiones de Derecho Publico. Entonces, jcomo es posible que un panticular al que no se le
reconoce el ejercicio de la funcién jurisdiccional, es decir el drbitro, obrando en nombre del compromiso, se
enfrente con una autoridad constitulda y le diga: “ T no ercs competente; el competente soy yo™, no nos
queda més que contestar que tal situacion no es posible resolverla, sino concediendo el ¢jercicio de la funcidn
jurisdiccional al rbitro; pues de otra manera, conforme a derechio, no nos podsiamos explicar el hecho de que
el compromiso produzca la incompetencia del juez ordinario.

Por ltimo, desde el momento en que los Arbitros pronuncian un laudo, que es una
verdadera sentencis, recurrible en la forma indicada y en el cual pueden condenar al pago de costas y multas,
no ¢s pasible negarles poder jurisdiccional, en virtud de que en el laudo, ¢f drbitro realiza fa declaracion de
certeza del derecho, asumiendo la funcidn jurisdiccional, y de 1a necesidad de que el mismo sea homologade
por la autoridad civil correspondiente, ello sdlo en relacion a su formatidad no se puede inferir nada en favor

de 1a no jurisdiccionalidad del arbitraje y de 1a funcién de los drbitros.
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3.- EL PROCESO COMO INSTRUMENTO DE LA JURISDICCION

a) PROCESO Y PROCEDIMIENTO.

“La palabra proceso en su acepcién méds general, significa un conjunto de
fendinenos, de actos o acontecimientos, que suceden en el tiempo y que mantienen entre si determinadas
relaciones de solidaridad o vinculacidn. Asi entendido el proceso es un concepto que emplean lo mismo la
ciencia de) derechio que las ciencias naturales."™

Vulganmente, proceso y procedimiento se confunden en tal forma, que su
significado-nos parece el mismo y sus matices son, en realidad, muy dificiles de establecer, para diferenciar
una palabra de la otra. Pero es indispensable que en doctrina se diferencien estos dos conceptos, por cuanto
de esa diferenciacién resultardn importantes conclusiones, que permitirin precisar los alcances verdaderos de
algunas instituciones de derecho procesal.

Para Cipriano Gémez Lara, * proceso cs un conjunto complejo de actos del Estado
como soberano, de las partes imeresadas y de los terceros ajenos a la relacion sustancial, actos todos que
tienden a la aplicacién de una ley general a un caso conereto y controvertido para solucionarlo o dirimirlo,”®

Para Camnelutti, proceso es “unma operacién mediante la que se obtienen la
composicion del litigio.” entendiéndose por litigio, * EI conflicto de intereses calificado por la pretension de
uno de los interesados y Ia resistencia de otro.™"!

Por su parte Piero Calamandrei estima que “ para los juristas, proceso es la serie de

actividades que sc deben llevar a cabo para llegar @ obtener la providencia jurisdiccional.” * proceso y

procedintiento, aun empleandose en ¢l lenguaje comin como sindnimo, tienen significado téenico diverso, en

% PALLARES, Eduardo, Op. cit, p. 595.
_GOMEZ LARA, Ciprianc, Op. cit, p. 121.
‘', CARNELUTT], Francesco, Op. eit, Tomo I, p. 44,
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cuanto el procedimiento indica mas propiamente ¢l aspecto exterior del fendmeno procesal, en el curso del
mismo proceso puede, ¢n diversas fases, canbiar ¢} procedimiento..”

Ademis, nos dice que el ** procedimiento puede desarrollarse asi en momentos
sucesivos ante érganos judiciales diversos, fraccionado en distintas fases que se Haman grados o instancias del
mismo proceso principio de la pluralidad de instancias.™

También nos dice que: * El proceso se desarrolla cotno una lucha de acciones y de
reacciones, de ataques y de defensas, en [a cual cada mmo de los sujetos provoca, con la propia actividad, el
movimiento de los otros sujetos, y espera, despuds, de ellos un nuevo impulso para ponerse en movimiento a
su vez.™!

Asi mismo nos menciona que las personas que colaboran en el proceso son, al
menos tres: * El érgano judicial, que tiene el poder de emanar la providencia jurisdiccional, y las partes esto
es actor y demandado. Pero las partes pueden ser mis de dos (litisconsorcio); y los actos en el proceso
pueden ser realizados también por terceros (auxiliares).”

Es importante precisar que [a voz procedintiento, es comiin de todas las funciones
del Estado, en cambio, “procesa®, sélo ¢s propio de [a funcidn jurisdiccional, y sélo se puede dar con ocasién
del desanrollo de tal funcién plblica, De alli que los autores citados se reficran a esta institucién calificandola
de instrumento propio de I resolucion de un litigio, entendiendo que el litigio ticne lugar, indiscutiblemente,
s8lo en ocasion del ejercicio de la funcién jurisdicclonal, cuando se trata de solucionar las controversias entre
particulares que presentan relevancia juridica.

Alcala Zamora y Castillo nos dice que: “Todo proceso arranca de un presupuesto
(litigio), se desenvuelve a lo largo de un recorrido (procedimiento) y persigue alcanzar una meta (sentencia),
de 1a que cabe derive un complemento ( ejecucion )™

Sélo ocasionalmente [a doctrina ha asentado que todo proceso se divide en dos

etapas que son instruccidn y juicio,

| CALAMADREI, Picro, Instituciones de Derecho Procesal Civil, Argentina, Buenos Aires, Editorial
Bibliogrifica, 1943, p. 242,

4 idem, p. 208.

“ Idem, p. 258.

., ALCALA ZAMORA Y CASTILLO, Niceto, Estudios de Teorfa General ¢ Historia del Proceso 1945-
1972, 1a. reimpresién, México: Instituto de Investigaciones Juridicas, 1992, Tomo I, p 571




65

La instruccién engloba todos los actos procesales, tanto del tribunal como de las
partes y de los terceros, y son actos por cuyo medio se fija el contenido del debate, se desarrolla toda la
actividad probatoria y se formulan las conclusiones o alegatos de las partes. Es toda una primera fase de
preparacidn.

Juicio, entrafla el procedimicnto a través del cual se dicta o pronuncia la resolucion
respectiva,

+ Guasp, expresa: “ jurisdiccién y proceso, son dos nociones no idénticas, pero si
correlativas: El proceso ¢s en su intima esencia una actuacion estatal dedicada a dicha actuacién; fuera de la
jurisdiccién podrd haber actuacién de pretensiones pero éstas no constituyen propiamente wh proceso por
faltar uno de los elementos indispensables para el concepto, fuera de la actuacién de pretensiones podrd
haber en la jurisdiccién otras materias que le estén atribufdas; pero la actividad que recae sobre ellas no ¢s
propiamente una actividad procesal,”®

Desde mi punto de vista el proceso, ¢s la suma de actos (procedimicntos)
concatenados entre si, que realizan las partes integrantes de éste, para Ja composicién de su controversia
juridica, con motivo del ejercicio de la funcion jurisdiccional, siendo necesario que s¢ ponga en accién dicha
actividad para que se pueda iniciar el proceso.

Ahora bien, el procedimiento lo constituyen todas y cada una de las actuaciones
que las partes realizan dentro de un proceso, siguiendo un orden y sucesién en su realizacion; es pues el inodo
como va desenvolviéndose el proceso, los trimites a que estd sujeto, la manera de sustanciarlo, ya sea
ordinario o sumario, escrito o verbal, conuna o varias instancias, con periodo de prueba, y asf sucesivamente.

Todo proceso requiere para su desarrollo, un procedimiento, sin embargo, no todo
procedimiento es un proceso.

El proceso se caracteriza por su finalidad jurisdiccional compositiva de un litigio,
mictras que el procedimiento puede manifestarse fuera del campo procesal, como por ejemplo el

procedimiento prescrito por la Constitucién Politica para la sancién de una ley o un procedimiento

% GUASP, Jaime, Comentarios a la Ley de Enjuicizmiento Civil Espafiola, Madrid, 1943, Tomo I, p. 15.
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administrativo, pera nunca encontraremos en ellos la figura del proceso propia y exclusiva de la funcién
jurisdiccional.

Proceso es el fendmeno en concreto y procedimiento el fendmeno en abstracto.
b) PROCESO CIVIL Y PROCESO ARBITRAL.

Hemos creido necesario plantear ¢l problema tendiente a precisar el alcance y el
valor juridico de la voz praceso, por cuanto a que creo que ¢l juicio seguido ante jueces drbitros, objeto de mi
trabajo, constituye el ejercicio de fa funcidn del Estado en una de sus formas, y se puede asimilar al juicio
seguido ante los tribunales ordinarios del Poder Judicial, atendiendo al cardcter de la jurisdiccion y al hecho
de que concibo que en nuestro ordenamiento juridice, el jucz drbitro estd investido de jurisdiccidn.

El proceso estd ligado de manera absoluta a la funcion jurisdiccional del Estudo;
por lo cual, el proceso sélo tiene lugar con ocasidn del cjercicio de la jurisdiccion por parte de algin érgano
estatal capacitado para ejercerla.

El proceso civil, ¢s el que se desarrolla en un tribunal ordinario, y corresponderd a
la jurisdiccidn de los tribunales de justicia. Cuando sea un tribunal arbitral e} llamado por las partes o por la
ley a actuar, en virtud de la jurisdiccidn, se desarrolla ante el drbitro un proceso arbitral.

Concibo el proceso arbitral, como un verdadero proceso judicial, por cuanto se
sigue ante un tribunal que estd pravisto de facultades suficientes que e otorga Ja propia ley y no las partes, las
cuales son suficientes para resolver las controversias que se susciten entre particulares, y que por la voluntad
de las partes sancionada por la ley misma, tiene competencia para ello.

Una vez que es puesto en marcha el proceso, nace una relacidn procesal, un vinculo
juridico que relaciona a las partes entre sl y a éstas con el tribunal, Nacen, pues, para los sujetos de esta
relacion procesal, una serie de derechos, deberes, obligaciones, espectativas o posibilidades, que solo van a
concluir cort la terminacidn del proceso, sin que la afecten, en cuanto a su existencia, los cambios que pueden

operarse en las personas que en ella participan, 0 adn cuando se modifique la materia del proceso.
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De la relacién juridica que surge, una vez que es puesto en marcha el proceso,
nacen, para todas las partes, juez, actor y demandado, derechos y obligaciones, que en esencia van a constituir
el proceso mismo.

La velacién procesal se constituye eon la demanda, en el momento que es
comunicada a 1a otra parte, y tiene lugar con motivo del proceso civil y también del proceso arbltral. Es, pues,
necesaria la presencia de un drgano jurisdiccional establecido por la ley y con responsabilidades y deberes
inherentes a tal investidura. Tenemos entonces, por una parte, al tribunal ordinario, y por la otra, al tribunal
arbitral,

IE] fin fundamental del proceso es la resolucion definitiva del litigio, finalidad que
se cumple tanto en el proceso civil, como en ¢l arbitral y estd presente en la relacién juridica, como finalidad
rectora de la actividad de los sujetos que en clla participan.

D¢ la relacién juridica que nace del proceso, surgen para las partes una serie de
deberes frente al tribunal, Entre otros, ¢l deber de cooperacién, es decir, ¢! de contribuir a una ripida solucién
del litigio, tendiendo a la justicia, y a dar y recibir las pruebas que estin sujetas a su aleance, con el objeto de
aportar los clementos de un juicio necesarios para resolver. Al promoverse el juicio arbiwal, las partes han
tenido a la vista el contenido de esta obligacion, Teda vez que uno de los motivos fundamentales que las
pueden haber inovido a solicitar el arbitraje (en los casos pennitidos por la ley), es precisamente la rapidez y
la economia en la solucion de su controversia. En ¢l caso del arbitraje forzoso, encontramos también esta
obligacién para las partes, por cuanto la ley misma ha establecido esta forina de juicio, sustrayéndola del
conocimiento de los tribunales ordinarios, pero manteniendo la calidad de tribunal al érgano jurisdiccional
que conoce ¢l asunto,

Otra obligacién o deber que nace, tanto en el proceso civil, como en el proceso
arbitral, es, para las partes, la de proceder de buena fe en el juicio; es decir, no ¢jecutar actos tendientes a la
dilatacién del proceso. Ocurre en este caso, que la voluntad de las partes al escoger la via arbitral, consideré
esta rapidez del procedimiento y, por eso, tal obligacién estard en el vinculo procesal arbitral con tanta o

mayor fuerza que tratdndose de un vinculo comtin.
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Respecto del deber de veracidad, por tratarse de un deber que participa tanto de
caracteres juridicos como morales, se encuentra presente, o deberfa encontrarse, en toda actividad de las
partes, no sélo con relacion al proceso y al tribunal, sino también entre cllas, y estard latente en el proceso
arbitral.

El deber de comparecencia personal de las partes cuando se les requiera, se da mds
en ¢l proceso arbitral, por cuanto desde el momento en que han establecido el tribunal para que las juzgue,
estin mostrando el interés evidente que ticnen en la solucidn de la litis, y este deber s¢ transformard en una
preocupacién de las mismas partes, para imponerse del adelanto de la solucidn de su contienda y aportar los
elementos de juicio necesarios en cada momento procesal.

No solo tas partes ticnen deberes frente al tribunal, nacidos éstos de la relacidn
juridica, sino que también entre ellas; tanto enuno, como en otro tipo de proceso, civil, ordinario o arbitral, lo
cual hardn de manera conjunta, de moedo que toda la carga no recaiga sobre una sola de las partes.

Finalmente, de la mencionada relacidn juridica, surgen también obligaciones para el
juez o para el d&bitro, en su caso. Estas pueden resumirse en las siguientes: ei juez debe cuidar de la ripida
terminacidn del proceso y debe también hacer, dentro de los limites de la ley, todo lo posible para garantizar
una resolucion justa de foudo. ¢En qué proceso, si no en ei arbitral, se cumplen mejor estos deberes y
obligaciones del juez. ? Considero que el drbitro estd mds cerca de su cumplimiento, por cuanto las partes
pueden asignarle un plazo para cumplir su cometido, o en caso de que 1o lo hagan, la ley lo establece: 60
dias . Por ofra parte, el juez drbitro estd constantemente en mayor contacto con los litigantes y, por lo tanto,
puede tener mayor iniciativa y oportunidad para formarse wna clara idea de la veracidad de hechos alegados
por actor y demandado,

A manera de conclusion, considero que el instrumento de la jurisdiccién arbitral es
el proceso, y le atribuyo al tribunal arbitral jurisdiccién, en los mismos ténminos que la tiene ol tribunal
ordinario, con la caracteristica que es inherente al Estado. Esto indica que ¢l tribunal arbitral es un tribunal
mis en la organizacidn de los tribunales det Estado; cierto es que estd sometido a reglas especiales ¥ que sus
funcionari‘os tienen un estatuto especial tambidn; pero ¢s imposible negarle su caracter de actividad piiblica en

¢l desenvolvimiento del proceso en vias a solugionar un litigio.
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CAPITULO IIL. ORGANOS DE LA JURISDICCION.

1.- CONCEPTO DE TRIBUNAL.

Como quedé establecido al hablar de algunas de las funciones del Estado, (vid,
supra, capitulo II, nimero 1), la funcién jurisdiccional es aquella que ejercen los drganos del Estado creados
para ese fin: los tribunales de justicia, los cuales forman parte del poder judicial del Estado, Su organizacién
y sus atribuciones se encuentran reguladas por la Ley Orginica del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal; misma que establece una organizacion jerirquica en relacion con sus (acultades y los poderes que a
cada uno de ellos estd encomendado.

Con arreglo a la Ley Orgdnica del Tribunal Superior de Justica del Distrito
Federal (artfculos 1° y 2°), corresponde al Tribunal Superior de Justicia y demds drganos judiciales, dentro
de los términos establecidos por la Constitucion y demas ordenamientos legales, el ejercicie de la funcidn
Jurisdiccional en todo tipo de asuntos civiles, mercantiles, penales, familiares, del arrendamiento inmobiliario
y concursales del orden comdn, y los del orden federal en los casos en que expresamente las leyes les
confieren jurisdiccién. Estos tribunales son: las salas del Tribunal Superior de justicia, los juzgadoes de lo
civil, los juzgados de o penal, los juzgados de lo familiar, los juzgados del arrendamiento inmobiliario, los
juzgados de lo concursal, los juzgados de inmatriculacion judicial, los juzgados de paz, el jurado popular,
presidentes de debates y drbitros.

En la prictica, la administracidn de justicia ha impuesto la multiplicacién de los
tribunales conforme a criterios determinadores de la competencia, por lo cual fue necesarfo que los tribunales
se clasificaran de acuerdo a su competencia.

Ahora bien, para precisar la naturaleza juridica del arbitraje, resulta de singular ¢
innegable importancia, la nccesidad de dar una respuesta adecuada a la pregunta, que gira en tomo de si los

organismos encargados de llevar a cabo el arbitraje son o no verdaderos tribunales.
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Antes de entrar al estudio del problema planteado, es indispensable referimos a los
tribunales en general, como érganos de 1a jurisdiccion, para ello, es necesario establecer y analizar ¢ concepto
de tribunal. A la luz de dicho concepto, intentaremos establecer si ¢s posible considerar al tribunal arbitral
como un verdadero tribunal.

En general, los autores o tratadistas que mencionan de wna u otra forma a los
tribunales, no se refieren de una manera directa a éstos, es decir, no dan una definicion precisa de lo que debe
enenderse por tribunal, antes bien sc auxilian de otros conceptos que lq identifican. Generalmente esos
conceptos son el de jurisdiccion, el de administracion de justicia, el de jueces y magistrados; estos conceptos
son, desde lucgo, elementos que integran el concepto de tribunal.

Respecto a la palabra tribunal, pueden darse diversas acepciones tales como la del
lugar destinado para administrar justicia, o bien, !a que designa a un organismo jerdrquicamente superior a
otros; por ejemplo, el Tribunal Superior de Justicia det Distrito Federal, etc.

A efecto de ilustrar lo anterjor, me permito transcribir diversas definiciones de lo
que algunos autores entienden por tribunal. En el Diccionario de Joaquin Eseriche se nos dice que:
TRIBUNAL: “Es el lugar o sitio destinado a los jueces para fa administracién de la justicia y pronunciamiento
de las semtencias, como igualmente a los mismos jueces y su jurisdiccion, ™’

En esta definicion se pueden observar diversos puntos de interds, por ejeinplo, que
hay una nocion de tribunal que corresponde al lugar; nocion que podria calificarse de material en el sentido
de objetividad, de impersonalidad. La segunda nocién se refiere a la persona de los jueces,

Por otro lado, si descomponemos los elementos de esta definicion tendrfamos que
un tribunal cs aquel que: 2) se destina a los jueces; b) en €1 se administra justicia, pronuncidndose sentencias
como un medio de !a administracién de justicia, ¥ c) estd compuesto por jucces que necesarjamente estin
provistos de jurisdiccion.

Por su parte Guillermo Cabanellas en su Diccionario Enciclopédico de Derecho
Usual, se refiere también a varias acepciones de la patabra tribunal, en los siguientes términos: TRIBUNAL;

* Conjunto de jueces o magistrados que administran colegiadamente justicia en un proceso o instancia. Sala o

47, ESCRICHE, Joaquin, Op. cit, Tomo IV, p. 1149
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edificio en que los jueces de 1odas las jerArquias desempefian sus funciones, ain siendo unipersonales. Todo
juez o magistrado que conoce de asuntos de justicia y dicta sentencias, Tribunal de examen.” “

De dicha definicion se desprenden las mismas nociones y e¢lementos que de la
amterior, exceptuando fa #ltima nocién que da Guillermo Cabaneflas, al decir que tribunal es también cl de
examen, En resumen, los elementos que resultan de fa definicién son los siguientes: a) jueces y magistrados;
b) la funcién de administrar justicia, ¢) conocimientos de asuntos de justicia y la actividad consistente en
dictar sentencias. Aunque no lo menciona expresamente, puede considerarse también  como elemento
indispensable en la definicion  de tribunal la jurisdiccién que poseen.

Eduardo Pallares define a los tribunales, diciendo que tribunal es uni “ Institueion
publica integrada por jueces, magistrados, funcionaries auxiliares y empleados que como érgano del Estado
tienen la funcidn de administrar justicia,”"

Los elenientos que componen esta definicidn, son: a) institucion piblica; b) jueces,
magistrados, funcionarios auxiliares y empleados; ¢) organo del Estado; y d) administrar justicia.

Roberto Atwood define el tribunal como: “Toda institucidn de cardeter publico, o
sea todo Grgano del Estado que de acuerdo con les preceplos juridicos que rigen su funcionamiento, posce
competencia constitucional, para resolver conflictos de derecho en casos concretos de manera tal, que sus
fallos se hagan efectivos por 12 coaccidn organizada, por la fuerza piblica,"*

De esta definicion se destacan diversos clementos como  son: a) institucién de
cardcter piblico; b) organo del Estado; ) competencia constitucional, d) resotucion de conflictos; €) fucrza
publica,

Tomando en consideracién las anteriores definiciones y en base a los elementos
que las componen, estimamos que TRIBUNAL, es ¢l lugar o sitio destinado a lu institucidn publica integrada
por jueces o magistrados, para la administracion de la justicia y pronunciacién de las sentencins,

Asi, podemos concluir que los clementos que integran el concepto de tribunal son,

entre ofros; a) es una institucion pitblica; en este sentido podemos entonces decir que los tribunales son

# CABANELLAS, Guillermo,Diccionario_Enciclopédico de Derecho Usual, 20a. edicion, Buenos Aircs
Argentina, 1954, TOMO IV. p. 302

¥ PALLARES, Eduardo, Op.cit, p. 700.

% ATWOOD, Roberto, Dicgionario Juridico, Biblioteca de * El Nacional *, Meéxico, 1946, p. 240.




instituciones publicas, porque existe un interés piblico general de encontrar solucién a los conflictos que se
prescman en la vida social, siendo el Estado el principal interesado en que se dé una adecunda, justa y
expedita solucién a los conflictos que se presentan dentro de su dinbito espacial. Este interés se encuentra
por encima del interés privado o particular que pudicran tener las partes contendientes en un determinado
litigio. Por tanto, el tribunal debe ser una institucidn pablica, pues debe perseguir el interds general,
consistente en la imparticion de justicia.

Otro elemento del concepto de tribunal es: b) la permanencia; y los tribunales son
permanentes va que ho desaparecen o se transforman. El ribunal que conoce de un asunto deteninado lo ¢s
tanto como cuando conoce o deja de conocer de ese mismo asunto, y puede conocer de cualquier otro
negocio diverso o varios negocios a la vez, sin que  su calidad de tribunal sc altere. Por tanto, los tribunales
deben ser permanentes, porque deben ser cstables, ya que la administracion de justicia no admite la
inestabilidad.

Un tercer componente que integra cl concepto de Tribunal es: c) la Jurisdiccion,
entendida ésta como la facultad que tienen los juzgadores, 4rbitros y jueces, de poder juzgar y decidir el
conflicto jurfdico de que conocen, aplicando la ley al caso concreto y controvertido. La jurisdiccidn supone
pues, la existencia de drganos determinados que van a decir: en primer fugar, a quién le asiste 1a razdn del
Derecho; en segundo lugar, van a declarar 0 a aplicar correctamente la nonna general al caso concreto,
deviniéndoles dicha facultad de la propia ley.

Un tribunal también debe tener: d) una base constitucional, y tal fundamento
constitucional, lo encontramos en el articulo 73, fraccidn VI, base Sa, de nuestra Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, que establece en su pdrrafo septimo: * Los jueces de primera instancia serdn
nombrados por el Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal.”

El quinto elemento que conforma el coneepto de tribunal es; €) administracién de
justicia; a la que se define como *la actividad consistente en la aplicacién de las leyes; en la aplicacion de la
nonna general af caso concreto, y s en ténminos generales Ylevada a cabo por los jueces, magistrados,

drbitros, etc, pero no solamente por ellos, ya que siendo la administracién de justicia una actividad tan
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compleja, tan basta, requicre de la colaboracién y auxilio de una infinidad mds de personas que directa o
indirectamente , cooperan a {a consecucidn de sus fines.”!

Ei ultimo elemento a analizar es el de: f) la competencia como parte del concepto
de tribunal, se relaciona {ntimamente con ci de jurisdiccion, al punto que en ocasiones pueden Hlegar a
confundirse. En las definiciones que se dan acerca de la competencia, hay ocasiones en las que expresamente
s¢ menciona su cabal relacidn para con la jurisdiccion. En otras, simplemente  se le define como una
actividad consistente en ci conocimicnto de determinados asuntos. Para precisar mas acerca de este concepto,
es necesario ver algunas definiciones.

Por su parte, Eduardo Pailares, en su Diccionario de Derecho Procesai Civil, dice:
".a competencia es la porcion de jurisdiccion que se atribuye a los tribunales que pertenecen al mismo orden
jurisdiccional”® De esta definicién se desprende 1nuy claramente Ia diferencia que puede haber entre
jurisdiccidn y competeneia, ya que ésta, viene siendo Ia especie de aquélia; asf, la jurisdiccion es el género;
es decir, que para esta definicién ka competencia es una parte de Ia jurisdiccion; o dicho con otras palabras,
una jurisdiccion limitada.

Eduardo Pallares, citando a Manresa afirma que la competencia “cs la facultad de
conocer de determinados negocios™ . Esta definicién es mas amplia, pucs Gnicamente  define a la
competencia como una actividad de conocimiento de los asuntos, sin establecer ninguna relacidn ni ninguna
distincion con respecto a la jurisdiccion.

Por otro lado, Chiovenda la define como “el conjunto de causas en que, con
amegloa la Ley, puede w juez ejercer su jurisdiceion, y fa facultad de cjercerla dentro de los limites en que

le estd atribuida”™. Como se puede apreciar, Chiovenda hace una muy clara referencia a la jurisdiccion

' PALLARES, Eduardo, Op. cit, p. 60. Eduardo Patlares, considera a Ia Administracion de Justicia como
una actividad limitada, pues at definirla, solamente hace referencia a los funcionarios y empleados judiciales.
Este autor dice que la Administracin de Justicia, es: “El conjunto de las actividades o funciones de los
jueces, magistrados y demis empleados y funcionarios judiciales que las llevan a cabo para administrar
justicia, aplicando las leyes civiles y penales comespondientes; b) El conjunto de érganos, empleados y
funcionarios que integran el poder judicial. El primer punto de vista cotresponde al aspecto funcional de la
administracién de justicia; ¢l segundo al orgdnico y estdtico”.

2 [dem, p. 14d.

9 1dem, p. 144.

% Lo cita Eduardo Pallares, Idem, p. 144,
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cuando define a la competencia. Este autor también considera a la competencia cono un limite de la
jurisdiccion.

Finalmente en su Derecho Procesal Civil, Castillo Larrailaga y Rafacl de Pina
definen la coh\pclcnciu coma: “la medida del poder o facultad otorgado a un drgano jurisdiccional para
entender de un determinado asunto™*. En esta definicion, hacen referencia tanto a la parcialidad de la
jurisdiceion comu a la facuitad o capacidad de conocer de determinados asuntos.

Consideraimos que estos son los elementos que integran ef conceplo e tribunal; si
bien fos mencionados ticnen ¢l cardcter de esenciales, cntendiendo por elementos esenciales los que debe
poseer un tribunal para que exista como tal. Cuando se trala de caracterizar una figura juridica por sus
componentes o elementos esenciales, se aprecia que algunos de los elementos son indispensables para que
dicha figura exista, y son, precisamente, los que la individualizan y distinguen de otras figuras afines o
parecidas. E! resto de los elementos que no son esenciales cumple la funcién de ampliar, de perfeccionar o de
precisar Ia idea de la figura que se trata de caracterizar. Por cllo el resto de los clementos, no son eseticiales a
los tribunales ya que por ¢jemplo, respecto a que estdn compuestos por jucces, niagistrados y demds
auxiliares, tal precisién no es necesaria, puesto que hay tribunales que a pesar de serlo, no estdn compuestos
por fos funcionarios mencionados, Tat ¢s el caso de las Juntas de Conciliacion y Arbitraje, otro clentento que
considero que tampoco es esencial es ¢ del lugar o sitio detinado para los jueces, pues estimo que estos,
solamente cumplen con la funcién de matizar a los ya mencionados como esenciales. Habiendo finalizado el
andlisis de dichos elementos y a fin de detenninar si ¢l tribunal integrado por drbitros es un verdadero tribunal,
es necesario analizar  si éste cumple con los elementos esenciales que caracterizan a todo tribunal,

Procederemos a dicho anilisis en el siguiente punto.

2, NATURALEZA JURIDICA DEL TRIBUNAL ARBITRAL,

Como ya vimos, uno de los elementos que integran ¢l concepto de tribuniaf es ef de

que es considerado una institucidn piblica, en virtud de que existe interds piiblico en encontrar la solucién de

%, DE PINA, Rafael y CASTILLO LARRANAGA, José, Op. cit, p. 88
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los conflictos que se presentan en la vida social. Por ello, el Estado estd interesado en que se dé una
adecuada, justa y expedita solucién a los conflictos que se presentan dentro de su Ambito espacial. Este
interés estd por encima del interés privado o particular que pudieran tencr las partes contendientes, en que se
dé una solucién determinada al litigio, sea favorable o contraria a las pretenciones de cada parte.

Por lo que respeeta a 1a figura del arbitraje, tema de nuestra tesis, en virtud de que
es su fuente de creacion la ley, y su funcionamicnto se encuentra reglamentado en la propia ley; debemos
considerar que el tribunal arbitral adquiere categoria de servicio u drgano publico, dado el tipo del cometido
que cumple, Si bien funcionalineate, es decir, en cuanto a su composicion, tiene marcadas diferencias con el
tribustal ordinaro. Encontramos una printera diferencia en los mecanismos de designacion de los jueces y de
los drbitros, lo cual sdlo marca una caracteristica que hace especial a el arbitraje. No obstante el Estado, al
regular la institucion  del arbitraje, manifiesta un verdadero interés en que la justicia se administre
adecuadamente, Estaes la razén por la que se ha reglamentado y se ha permitido la existencia del arbitraje y
1a de los drbitros, éstos ultimos como drganos encargados de llevarlo a cabo.

Alora bien, desde ¢l momento en  que c! drbitro acepta el cargo, s¢ constituye el
tribunal arbitral y en este punto, estimo que se reviste de Ia mayor parte de las caracterfsticas de un tribunal
regulado legalmente, convirtiéndose en fuente de derechos y obligaciones para sus tilares. Es pues, con la
instalacién del tribunal arbitral, con la que se da origen al ejercicio de Ia jurisdiccién,

El instrumento de la actividad del tribunal arbitral es, precisauente, el proceso
arbitral, lo que es propio sélo del ejercicio de In funcién jurisdiccional del Estado. Si el tribunal arbitral no
actuara y desarrollara su actividad mediante ¢l proceso, no estariamos en presencia de actividad jurisdiccional;
podriamos hablar en ese caso de procedimiento, pero no de proceso.*

Por otra parte, tanibién el tribunal arbitral cumple, en la medida que sus
caracterfsticas se lo permiten, con los requisitos o partivularidades que vimos en los tribunales en general. De

esta forma podemmos decir que el tribunal  arbitral es una institucion piiblica, que administra justicia y que

% Es preciso mencionar que el proceso estd constituido por 1a serie de actos del juez y de lus partes y aiin de
terceros, encaminados a la realizacidn del derecho abjetivo, Estos actos considerados en su aspecto exterior y
puramente fonnal, constituyen el procedimiento. La funcién que en el proceso se desarrolla es eminentemente
publica. Lo que distingue al proceso del procedimiento, es que el proceso se caracteriza por una finalidad
jurisdiccional compositiva de un litigio, mientras que el procedimiento puede manifestarse fuera del campo
procesal.
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posce una competencia especial y peculiar; y como institucién perdura; prucha de ello es ¢l desamollo
historico que Ita tenido el arbitraje y su cada dia mayor utilizacién le dan a la figura del arbitraje, una gran
actualidad.

Por las anteriores apreciaciones, cabe afirmar que cf tribunal arbitral es una
institucién piblica, en virtud del cometido que lleva a cabo, ya que persigue un interds general que es el de
adminstrar justicia, sin que al 4rbitro le afecte el interés que las partes pudteran tener, en que el conflicto se
decida en determinado sentido,

Asi, el cardcter de institucién piblica que posce el arbitraje le deviene de la ey,
toda vez que la actividad que los drbitros realizan, que es la funcién jurisdiccional, es una de las funciones del
Estado realizada por los drganos jurisdiccionales; y dicha funcién, no podemos considerarla como privada,
cllo en virtud de el fin que persigue y que consiste en aplicar la norma (es decir, el derccho). Por otra parte,
siendo ¢l Estado el principal interesado en que dicha funcién se lleve a cabo, y en razén de las ventajas que
ofrcce ¢l arbitraje, es que se ha permitido que dicha figura permanezca como una institucién viable en fa
administracién de justicia; de otra forma su obsolesencia habria originado su derogacidn. No obstante, su
vigencia se ha reafirmado incluso en el dmbito internacional, donde ha alcanzado una gran importancia.
Finalmente, el arbitraje se considera una figura compleja cuyas nommas participan de los dos campos
juridicos del Derecho, ( publico y privado) segin desde el punto de vista desde el que se le vea. Por todo lo
antes expuesto, se puede afirmar que ¢l tribunal arbitral es una institucién pablica,

En to referente a determinar si el tribunal arbitral es o no permanente, es obvio que
de acuerde a lo transcrito en ¢l punto anterior, no se puede establecer que el tribunal arbitral sea permanente,
ya que es bien sabido, que la funcién de los drbltros finaliza cuando se dicta el laudo correspondiente
desapareciendo desde ese momento el tribunal arbitral, pero no la institucién del arbitraje. Ahora bien si son
nombrados fos mismos arbitros por otras personas distintas en un asunto diverso, o inclusive por las mismas
personas que los nombraron para conocer del asunto ya resuclto, surge a la vida juridica del arbitraje un
nuevo tribunal arbitral, que va a conocer de otro asunto diverso; més no puede decirse que perdure o
pennanczca el tribunal arbitral que inicialmente se constituyd; en todo caso lo que si perdura y permanece

es la institucion del arbitraje. Por lo anterior, podemos decir que el tribunal arbitral no es permanente, en
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virtud de que una vez que los drbitros aceptan su cargo se crea el tribunal y éste desaparece al culminar la
funcidn de estos con ¢l dictado de ¢l laudo.

Por 1o que respecta a determinar si el tribunal arbitral goza o no de jurisdiccidn,
siendo éste uno de los elementos mds importantes que debe poseer todo tribunal, y entendiendo la
jurisdiccion como la facultad de poder juzgar y decidir el conflicto juridico de que conocen los tribunales,
(punto que ya ha sido ampliamente discutido al hablar en ¢l capitulo anicrior inciso b) de I jurisdiceidn del
tribunal arbitral); ya dejamos asentado ef hecho de que Ia jurisdiccion de que gozan los drbitros les proviene,
no de la voluntad de las partes que fos nombran (pues éstas estdn imposibilitadas para ello); sino de ta propia
ley, la cual incluso supone que los drbiros gozan de jurisdiccion. Esto se desprende concretamente de lo
establecido en el anticulo 633 del Cédigo de Procedimientos Civiles vigente para el Distrito Federal, que
establece: * Es competente para todos los actos relativos ai juicio arbitral en lo que se refiere a
Jurisdicelén que no tenga el drbitro; y para la ejecucion de la sentencia y admisién de recursos, el juez
designado en el compromiso, a falta de ¢ste el que esté enwrno.” La frase resaltada, supone necesariamente
que el drbitro tiene jurisdiccidn, aunque podriamos decir que incompieta, porque de otro modo carece de
sentido. Si los drbitros no tuviesen jurisdiccién, ef legistador no hubiera empleado ias palabras “que no tenga
el drbitro™.

Si por el contrario se niegu al tribunal arbitral ¢l poder de jurisdiccion y a los
drbitros ¢l caricter de jueces, entonces se violan los aniculos 14 y 16 constitucionales, porque: a) el juicio
arbitral no es, en tal caso, un verdadero juicio, ni menos se respetan en él los principios esenciales del
procedimiento; b) porque no existiendo un verdadero tribunal, se vulnera ei anticulo 14 que exige que el juicio
se tramite ante los tribunaies previamente establecidos,

Podemos entonces concluir que e! tribunal arbitral si goza de jurisdiccién, en
virtud de la funcién que desempeiia, y que consiste en administrar justicia, aplicando el derecho para la
resolucion del problema juridico que las partes le someten a su conocimiento,

Ahora bien, como vimos los tribunales tienen su fundamento constitucional en el
articulo 73, fraccion VI, base quinta de ta Constitucién federal vigente, cn la cual se establece que el

nombramiento de los jueces, se hard por pénc del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, situacién
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que desde luego no se da en ¢l case de los drbitros, ya que como bien sabemos, éstos son nombrados por las
partes, y sélo excepcionatmente por ¢l juez. Sin embargo, eHo no cs suficiente para considerar que el arbitraje
sea incongtitucional, ya que incluso no existe ningén precepto que los prohiba; por el contrario una ley
secundaria o reglamenta, y el procedimiente arbitral debe cumplir con las formalidades esenciales de todo
procedimiento, respetando siempre las garantias de audiencia y legalidad estatuidas en nuestra ley suprema.

Podemos, por tanto, decir que las partes al comprometer sus asuntos, sus
diferencias, al juicio de arbitros, no estin actuando en contra de lo que estatuye la Constitucién, pues comeo ya
lo seflalamos nuestra Carta Magna no lo prohibe. Finalmente, hay un interés plblico que media en la
existencia de los drbitros, y ese interés es el de la imparticion de la justicia; siempre y cuando se sigan las
formalidades vsenciales de todo procedimiento. Ademds, si las partes consienten expresamente en que se les
imparta justicia en la forma pactada en ¢l compromiso, y si dichas partes tienen una verdadera libertad de
contratacion (la que solamente estd por debajo del interds general y del orden publico), no hay razén para no
considerar al arbitraje como una forma legitima y legal de solucionar los conflictos de cardcter juridico que
ticnen los particulares, incluso ¢l Codige de Procedimientos Civiles para el Distrite federal establece en el
articulo 619 que las partes y los rbitros seguirdn en el procedimiento los plazos y las formas establecidas
para los tribunales si las partes no hubieren convenido otra cosa, los drbitros siempre estdn obligados a recibir
pruchas y ofr alegatos si cualquiera de las partes lo pidiere, y atinen caso contrario estén obligados a cllo, ¢en
cumplimicnto a la garantfa de audiencia.

Asimismo, el tribunal arbitral administra justicia, toda vez que el drbitro aplica sus
conocimientos  respetando y aplicando siempre ¢l ordermamiento juridico al caso concrete que le cs
presentado y del que conoce; es decir, ¢l o los drbitros aplican el derecho por la via del procese.

Por otro lado, en tratdndose  de la materia constitucional podemos agregar que ta
existencia de los drbitros privados, no se contradice con ¢! mandato constitucional que prescribe que madie
puede hacerse justicia por su propia mano; puesto que dicho mandato sélo prohibe que los particulares que
tienen intereses en pugna, solucionen sus difercncias por medios antijuridicos, recurriendo a In fuerza 0 a la
violencis. El articulo 17 Constitucional dice: “Ninguna persona podrd hacerse justicia por si misma, ni ejercer

violencia para reclamar su derecho, Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por tribunales
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que estardn expeditos para impantirla en los plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones
de manera pronta, completa e imparcial..” De la parte transcrita es facil desprender que la intencién del
consiituyente fue consagrar en esta garanifa ¢l predominio de! derecho sobre ¢l capricho de los particulares,
sobre 1a fuerza y la violencia, por ser medios evidentemente en pugna con e derccho. Por otra parte, si el
precepto constitucional dijera que los finicos organismos autorizados para hacer justicia son los tribunales
compuestos por los jucces o magistrados y demds personal, serfa evidente que los drbitros no tendrian potestad
alguna para administrar justicia, y que Ins partes que convinieran que sus asuntos se someticran al arbitraje,
irfan en contra de 1o dispuesto por la Constitucién. Sin embargo, como la Constitucion tinicamente se limita a
decir que “Ninguna persona podrd hacerse justicia por si misma... " no se ve entre los drbitros y ¢l mandato
constitucional contradiccion alguna. Adcmas, muy claramente dice la Constitucién en el ya mencionado
articulo, que las personas tampoco pueden ejercer violencin para reclamar un derecho. Es obvio que ni las
partes i los drbitros ejercen violencia alguna para reclamar el derecho que pretenden les asiste; mxime que
¢} #rbitro no estd facultado para ejecutar sus propios laudos, pues ésta es una labor que compete al juez
ordinario y no al drbitro.

E! tribunal arbiwal goza también de competencia en virtud de que sc aboca a
conocer de determinados negocios que la propia ley permite, siendo la ley la que le otorga dicha facultad de
conocimiento de determinados asuntos a los 4rbitros que clijan las partes o ¢l juez en su caso; en este sentido
la competencia de que goza el tribunat arbitral es limitada, ya que sdlo pueden conocer de  determinados
negocios,

Como ya coinentanos, ¢l organismo en comento, ¢s decir ¢l arbitraje, ¢s una
instituctén piiblica, que cjerce jurisdiccién, que administra justicia y que posce una competencia limitada y
peculiar. Sin embargo, no puede ser considerado como un verdadero tribunal, ya que ni es permanente, ni
tampoco posee una base constitucional en la que se pudiera apoyar; pues un tribunal no puede prescindir de
estos elementos. Por tanto podemos decir que es una institucion autorizada y reglamentada por la ley, abocada
al conacimiento del negocio que fas partes le presentan.

En consecuencia, por una parte, 1a Constitucién no prohibe ¢l arbitraje, y por otra,

hay un Cidigo Procesal para el Distrito y Territorios Federales que lo acepta y reglamenta, y si las partes
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aceptan someter sus diferencias al arbitraje, ya que creen que de esta forma estén protegidos sus respectivos
intereses; debe ser admitido sin restricciones por los estudiosos del derecho. Incluso en la actualidad vemos
que con mayor frecuencia se recurte al arbitraje para la solucién de controversias, en virtud de las ventajas
que ofrece cf procedimiento arbitral, sobre todo en cuanto a la cuestidn del tiempo, pues como bien sabemos,
en los juzgados ordinarios los juicivs llegan a tardar en resolverse incluso varios aflos, a causa del cimulo de
trabajo que tienen los tribunales. Por tales razones y dado que ¢l asbitraje es una institucién de suma utilidad y
a causa de [as ventajas que ofrece, puesto que auxilia en la administracion de justicia, a los tribunales
ordinarios, auxilio que sin duda es de utlidad publica; la utifizacién y mancjo del arbitraje deberla

fomentarse.

3.- LOS JUECES, CALIDAD INTRINSECA DE SU LABOR.

Si bien como hemos visto, ¢l juez es el drgano jurisdiccional encargado de
administrar justicia, de ejercer la jurisdiccidn, revestido de ciertos poderes; en el presente punto analizaremos,
en témuinos generales, sus facultades, sus obligaciones y fas responsabilidades de su cargo, que
esencialmente consisten en la administracidn de justicia. Lo anterior para efecto de reafirmar que la labor que
¢l juez desempeila, es equiparable a la del drbitro, sin dejar de anotar las restricciones que existen para dste
wltimo.

Podemos, por tanto, definir al juez, como ¢l titular de un érgano jurisdiccional
unipersonal, cuya potestad, es la de administrar justicia, es decir, aplica el derecho por la via del proceso,
auxilidndose para cllo de todo el personal que integra e! tribunal, cuya labor es importante, para el cabal
cumplimiento de l2 misidn del juez.

Entre algunos de los deberes y facultades que tiene el juez, sc encuentran, el deber
de resolver ¢l pleito, condenando o absolviendo al desnandado y decidiendo todos los puntos litigiosos que
hayan sido objeto del debate; no puede bajo ningln pretexto, negar Ia resolucion de las cuestiones que hayan

sido discutidas en ¢l pleito, es decir, no puede concluir una controversia con una duda. Adems, el silencio ,
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sido discutidas en ¢! pleito, es decir, no puede concluir una controversia con una duda. Ademds, ¢ silencio ,
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obscuridad o insuficiencia de la ley no autorizan al jusz para dejar de resolver una controversia, por tanto el
jucz, en las controversias del orden civil debe resolver éstas conforme a la letra de la ley 0 a su interpretacion
juridica. A falta de ley se resolveran conforme a los principios generales el derecho (articulos 18 y 19 del
Cadigo Civil para el Distrito Federal), el juez debe anie todo, respetar la Ley Suprema (obligacién establecida
en ¢l articulo 133 constitucional). Por otra parte, ticne las facultades necesarias para dar al proceso el ritmo
necesario a fin de que éste se desarrolic dentro de los limites que la ley le permite, sin viofar los poderes
dispositivos de las partes. Asimismo, el juez puede allegarse determinados medios probatorios: nombrar
peritos terceros en discordia, por ejemplo, y dictar autos para mejor proveer, con objeto de hacer posible una
resolucién final justa; puede invocar los hechos notorios, aunque no hayan sido alegados por las partes, puede
usar los medios de apremio, para hacer cumplir sus determinaciones (articule 73 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para ¢l Distrito Federal), tiene el deber de mantener ¢l orden y de exigir que se le
guarde el respeto y [a consideracion debidas, pudiendo imponer correcciones disciplinarias. (articulo 62).

La funcién del juez esencialmente consiste en dirigir o conducir el proceso y, en
su oportunidad, dictar la sentencia, aplicando Ia ley al caso concreto controvertido que se sometc a su
conocimiento, Su labor ¢s de suma importancia, en virtud de que, como vimos anteriormente, la funcién
jurisdiccional (sin restarle, desde luege, importancia a las demds funciones del Estado), atiende al interés
general de la sociedad, y toca una de las tareas fundamentales del Estado, como es la paz social de un pafs.

El maestro Hugo Alsina nos dice: “"Que ain cuando la funcién de la administracion
de justicia pertenece en realidad al érgano, o sea al tribunal propiamente dicho, y el elemento humano es sélo
¢! medio del cual el Estado se vale para poneilo en movimiento, lo cierto es que en la prictica se identifican,
y lapersona del juez, adquiere asi singular relieve en ef proceso. Sumisién no puede ser mas augusta ni mds
delicada, a ¢ le estd confiada la proteccion del honor, Ia vida y los bienes de los conciudadanos, razén por la
cual se le exigen condiciones excepcionales para desempedar el cargo y se le rodea de garantias que aseguren
la independencia y rectited de sus fallos, pero también se castiga su inconducta con severas sanciones.™’

En virud de lo anterior, podemos decir que cf juez aparece como fa figura

necesaria y principal de proceso, porque en ¢1 se encarna o se personifica el Estado; quien a través del juez y

57, ALSINA, Hugo, Op. cit, Tomo II, p. 196.
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del proceso, Nega a dictar las providencias en que se actila su funcidn jurisdiccional, Ello estudiando desde
luego la figura del juez como persona individualmente considerada, no confundicndo al érgano con la
persona, sino calificando en general Ja calidad que inviste ¢f funcionario que desarrolla las funciones de tal,
para cquiparar su funcién con fa que desempenia el drbitro, en la medida que lo podamos equiparar con el juez
ordinario o comin,

* El juez se encuentra obligado como nadie a mantenerse fiel a la ley, por lo que
debe esforzarse cn averiguar Ja voluntad del fegislador.™® Es pues el cargo del juez de suma importancia
dentro del proceso, ya que como parte primordial de  dste, €l es quien examina la cuestidn litigiosa y
pronuncia una sentencia con base a jos hechos examinados y siempre apegada a derecho,

E! nombramicato de dichos servidores piblicos le corresponde al Conscjo de la
Judicatura-de! Distrito Federal, previa la satisfaccion de todos y cada uno de los requisitos que establece el
articulo 17 de la Ley Orgdnica del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal.

Una vez que ¢l juez protesta su cargo y toma posesidn del mismo, nacen para ¢l los
deberes y responsabilidades que su cargo implica, y 2 los que tendrd que responder; pues no sélo estd
obligado para con ¢l Estado, sino también con las partes. El juez debe, por tanto, conservar su imparcialidad;
esto ¢s, debe tener una absoluta independencia intelectual, tanto para dirigir, como para determinar el
proceso, por lo que debe ser cuidadoso para respetar los impedinientos que seffalan los Codigos Procesales, v
que 1o son otra c0sa que circunstancias que hacen sospechosa su imparcialidad, en cuyo caso estd obligado a
excusarse de conocer el asunto, a fin de evitar que fas partes se vean obligadas a pedir que se excuse, La
atenciéu proporcional y equitativa de su trabajo, ¢s con cl propésito de lograr la inmediatez y expeditez
necesarias en ¢l conocimiento de los asuntos que tenga a su cargo, pues, de lo contrario, puede incurrir en
faltas oficiales, como consecuencia de no mancjar, en los términos y bajo las formalidades establecidas por la
ley procesal, las controversias que se sometan a su conocimiento, omisiones que lo hardn responsable, en
los tnninos que deteminan la Ley Orgdnica del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, la Ley

Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos y demds leyes aplicables,

. NAWIASKY, Hans, Teoria General del Derechio, traduccion de la 2a. edicidn., México, Editora Nacional,
1981, p. 187,




83

Las responsabilidades que adquiere el juez, son para con las partes y para con ¢l
propio Estado. En cuanto a las que adquiere con las partes, existen, en virtud de que el Estado le proporciona
al juez los poderes suficientes para impartir justicia, sin que exista, por tanto, pretexto para que el Juez
retarde Ia resolucion de los procedimientos, ya que incluso puede hacer uso de las medidas de apremio que la
ley procesal sefiala, para impedir que las partes maliciosamente retarden el procedimiento.

De lo antes manifestado concluimos que el juez debe ser algo mds que un técnico;
ha de tener cultura, amor a It justicia, amor a la verdad, sin la cual no habria justicia, y un deseo fervoroso
de mejorar las leyes. Necesita, asimismo, una gran vocacion, un vivo sentimiento de deber, un ambiente social

propicio para que no desmaye en su constante y perpetua voluntad de ser justo.

4.- CONCEPTO DE AUTORIDAD.

En la enciclopedia Juridica Omeba se nos define a la autoridad como: “La potestad
que inviste una persona o corporacion para dictar leyes, aplicarlas o ejecutarlas, o para imponerse a los demis
por su capacidad o influencia. Es la facultad y el derecho de conducir y de hacerse obedecer dentro de ciertos
lmites preestablecidos™; * La autoridad es una investidura temporal que viene de la ley o de! sufraglo. Para
realizar su funcién o misién 1a autoridad necesita del poder, pero a veces se basta a si misma, En cambio el
¢jercicio del pader sin autoridad es violencia, dictadura o tiranfa.”**

Por su parte, Joaquin Escriche la define como: “La potestad o facultad que uno
tiene para hacer alguna cosa, como por ejemplo, la que tienen los jueces para formar y fallar causas,”®

El Maestro Rafael de Pina nos dice que autoridad, es: “Potestad legalmente

conferida y recibida para ejercer una funcién publica, para dictar al efecto resoluciones cuya obediencia es

¥ Enciclopedia Juridica Omeba, Editorial Bibliografica Argentina, Tomo 1 A, p. 979.
. ESCRICHE, Joaquin, Op. cit, Tomo I, p. 624.
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indeclinable bajo 1a amenaza de una sancion y la posibilidad legal de su ejecucion forzosa en caso necesario.
Se denomina también autoridad a fa persona u organisitto que ¢jerce dicha potestad.”™

Los juristas entienden por Autoridad : *la posesion de quicn se encuentra investido
de facultades o funciones o la persona o cosa que goza (o s¢ le atribuye) “fuerza, ascendencia u
obligatoriedad, E! significado juridico relevante de la nocidn de autoridad presupone la idca de una
investidura (potesiad, funcion). La nocion de autoridad juridica gira, asf, alrededor del concepto de facultad la
cual indica el poder o capacidad de un individuo (o grupo) para modificar la situacidn juridica existente. El
concepto juridico de autoridad indica que alguien estd facultado juridicamente para realizar un acto vdlido,
presupone la posesion de capacidad o potestad para modificar vdlidamente fa sitvacién juridica de los
demis,™?

El ilustre Maestro Ignacio Burgoa Orihuela, nos menciona: “que el término
*“autoridad”, tomado en su connotacién amplia y genérica, ¢s multivoco, anfibolégico o, al menos tiene dos
significados fundamentales.

Asimismo nos dice que en su primera acepcidn, l2 palabra “autoridad” equivale a
poder, potestad o actividad que es suceptible de imponerse a algo; y referida al Estado, como organizacion
juridica y politica de la sociedad humana, implica el poder con que éste estd investido, superior a todos los
que en ¢l existan o puedan existir, y que se desplicga imperativamente, en tal forma, que a nada ni nadie fe s
dable desobedecerlo o desacatarfo, en una palabra es el poder de imperlo, emanado de la soberania, cuyo
titular real es ¢l pueblo. E! concepto de autoridad, en atencién a este primer sentido, constituye uno de los
elementos que integran la naturaleza del Estado, garante de la eficacia y observancia def orden juridico.

En ¢l terreno de estricto Derecho Pablico, por “autoridad™ se entiende
juridicamente aquel drgano del Estado, integrante de su gobicmo, que desempeiia una funcién especifica
tendiente a realizar las atribuciones estatales en su nombre. Bajo este aspecto el concepto de “autoridad” ya no

implica una determinada poiestad, sine que se traduce en un érgano del Estado, constituido por una persona o

funcionario o por una cntidad moral o cuerpu colegiado, que despliega ciertos actos, en ejercicio del poder de

*! DE PINA VARA, Rafuel, Diccionario de Derecho, 21a. edicion, México: Porriia, S.A., 1995, p. 114,
! Instituto de Investigaciones Jurldicas, Diccionario Juridico Mexicano, 2a. edicién, México: Porria, S.A.,
1987, Tomo . pp. 286y 287.
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imperio, tal como s¢ desprende de Ia concepcién contenida en el articulo 41 constitucional. En ese sentido,
por tanto, podemos aseverar que es el Estado el que crea sus propias autoridades, mediante los diversos
ordenamientos legislativos en los que se consigna su formacion, organizacién y funcionamiento, encauzado
por las bases y reglas que ¢l mismo establece nonmativamente.

Para dejar perfectamente perfilado el concepto de “autoridad”, es necesario recurir
a aquellos elementos que nos permitan distinguirlo de los érganos estatales que no tienen el cardcter de
autoridades, cuya distincion fundamentalmente se centra en la {ndole de actividad que desempefian las
entidades publicas autoritarias y las que no participan de este aspecto. En otras palabras, el clemento de
diferenciacion entre las autoridades propiamente dichas y los dtganos del Estado que no revisten tal cardcter,
y a los que podriamos calificar de auxiliares de las mismas, estriba en la naturaleza de las funciones que
ambos realizan.

En efecto, se dice que las autoridades estin investidas con facultades de decision y
cjecucion, es decir, se reputa autoridad a aquél organo de gobiemo de! Estado que s susceptible
juridicamente de producir una alteracién, creacion o extincién en una o varias situaciones, concretas o
abstractas, particulares o generales, pblicas o privadas, que pucdan presentarse dentro def Estado; alteracidn,
creacion o extincién que sc lleva a cabo imperativamente, bien por una decisién aisladamente considerada,
bien por Ja ejecucion de esa decisién, o bien por ambas conjunta o separadamente.” s

En el juicio de amparo y para los efectos de éste, se mancja un concepto de
autoridad muy amplio, lo cual se explica por la funcion social protectora que desempeiia frente al poder
publico. E! artfculo 11 de fa Ley de Amparo previene: “LEs autoridad responsable la que dicta, promulga,
publica, ordena, ejecuta o trata de cjecutar la ley o acto reclamado.”®

La Suprema Corte de Justicia de fa Nacion ha efaborado para los efectos del
amparo, el siguiente concepto de autoridad, el cual aparece publicado en los diversos Apéndices af Semanario

Judicial de la Federacion, como jurisprudencia definida.

%, BURGOA ORIHUELA, Ignacio, Ef Juicio de Amparo, 32a. edicitn, México: Porria, S.A., 1995, pp. 187
y 188,

. TRUEBA URBINA, Alberto y Jorge, Nueva Legislacion de Amparo Reformada, 54a. edicién, México:
Pormia, S.A,, 1991, p. 53.
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 AUTORIDADES. QUIENES LO SON. El ténmino autoridades para los efectos
del amparo, comprende a todas aquellss personas  que disponen de fa fuerza piblica, en virtud de
circunstancias, ya legales, ya de hecho, y que por o mismo estén en posibilidad material de obrar conio
individuos que ejerzan actos piblicos, por el hecho de ser publica la fuerza de que disponen.”®

De acuerdo con la citada jurisprudencia de {a Corte 1a nota esencial del concepto
de awtoridad, para los efectos del amparo, es la cireunstancia de disponer de la fuerza piblica, del poder de
imperio, criterio que estimo apoya su razonamiento en 1a posicién de Leén Duguit de considerar el “imperio”
como elemento esencial y constitutivo de la jurisdiccién, siendo que ambos conceptos son eseneialmente
diversos. Pero piensan asi siguiendo fa coneepeion romana de la jurisdiceidn, que consta de tres clementos:
notio, vacatio, coertio, judicium et exercutio (llamar 4 juicio, conocer, ordenar, juzgar, castigary obligar a la
ejecucion). Sin Hegar a entender que la jurisdiccién existe por si sola; que puede haber jurisdiccion sin
imperio, ¥ que ¢ésta es de por si suficiente distintivo de una autoridad espeeial; 12 autoridad judicial.

Si bien, como vimos la jurisdiccién es 1a facultad de que gozan los juzgadores,
drbltros y jueces propiamente dichos, de poder juzgar y decidir ¢! conflicto juridico de que conocen, en tanto
que la esencia del “imperio” estriba unica y exclusivamente, en la facultad que se tiene de poder ¢jceutar o
hacer cjecutar por la fuerza una determinacion. El imperio es netamente administativo, en tanto que fa
jurisdicidn tiene otra esencia, por tanto no podemos can el més leve fundamento en los principios cientificos
del derecho, que sea el imperio, una condicién “sine quanon” para que exista la jurisdiccién. No podemos
seguir considerando ol imperio como clemento necesario al ejercicio de 1a jurisdiccién, o facultad de decir el
derecho, pues de hacerlo llegariamos a la absurda conclusién de negar a la misma Suprema Corte de Justicia
de 1a Nacidn, ¢t cardcter de autoridad y, por tanto, el cjercicio de la funcidn jurisdiccional, en virtud de que
carece de imperio, pues no cjecuta simplemente dicta su resolucién al igual que el Tribunal Superior de
Justicia,

En fin son tantos los conceptos de autoridad que se tienen que podriamos incluso
dedicar un estudio a ello, sin cmbargo, [a mayoria de dichos conceptos concuerdan en definir a la autoridad

como un poder, potestad o actividad que es suceptible de imponerse a algo,

o Jurisprudencia; Apéndice 1975, 8° Parte, Pleno y Salas, Tesis 53, p. 98.
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5.-FACULTADES DE DECISION Y DE EJECUCION.

Si bien como vimos dentro de los conceptos de autoridad, hay quienes establecen
que las autoridades, deben estar investidas de facultades de decisién y de ejecucion, entendidas éstas, conio la
atribucién conferida para tomar o dictar una resolucién y para poder hacer efectiva dicha resolucién. Sin
embargo, estimamos que no es necesario ambas facultades se den conjuntamente en una misma persona u
érgano, para darle ¢l cardeter de autoridad, ya que abocdndonos a la materia procesal, es muy comin que el
érgano jurisdiccional que resuelve una controversia en funcién de la facultad de decisién de que goza, no sea
¢l encargado de ejecutar dicha resolucién, una vez que ésta ha quedado firme, toda vez que como sabemos,
es un auxiliar de dicho érgano, el que tiene a su cargo la facultad de ejecutar dicha sentencia. Este ucto
compete al ejecutor adscrito al propio tribunal y que forma parte de éste, es pues €, el encargado de llevar a
cabo el acto de ejecucién de la resolucion dietada por el juez El hecho pues de que ambas facultades la de
decision y de cjecucién no se den en una misma persona, eonjuntamente, no es razén suficiente para no
considerar a ésta autoridad, ya que el eardcter de autoridad no depende de Iz ejecutividad de la resolueién que
se dicia, porque de ser asi entonces, les negarfamos el cardcter de autoridad a todas aquellas resoluciones
dictadas en segunda instancia por ¢l Tribunal Superior de Justicia, en virtud de que quien fas dicta, no ticue
competeneia para ejecutarlas.

Consideramos entonees, que dichas facultades de decisién y de ejecueién se pueden
dar conjunta o separadamente, sin que sea necesario que forzosamente concusran ambas, para estimar a un
drgano como autoridad, pues como se dejé asentado en pdrrafos previos, los érganos jurisdiccionales no son
los que personalmente, llevan a cabo la ejecueidn de sus resoluciones, pues gencralmente se valen del
auxilio del ejecutor del juzgado que forma parte de éste, y no por ello les vamos a negar su cardcter de
autoridad.

El maestro Gabino Fraga, ocupindose de la misma cuestidn nos dice: “que los
drganos de fa administracion pueden clasificarse en dos eategorias: unos que tienen cardcter de autoridades, y

otros que tienen el cardcter de auxiliares; y nos menciona que cuando 1a competencia otorgada a un érgano
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implica la facultad de realizar actos de natwaleza juridica que afecten la esfera de los particutares, y 1a de
imponer a éstos sus determinaciones, ¢s decir, cuando el referidn érgano estd investido de fcultades de
decisién y ejecucion, se estd frente a un drgano de autoridad; pero también puede suceder gue sélo tengan la
facultad de decision, y que la ejecucion de sus detenninaciones se lleve a cabo por otro érgano diferente.”

Ahora bien, ya analizamos el concepto de autoridad establecido por 1a Suprema
Corte de Justicia de ta Nacion, para detenminar la procedencia del juicio de amparo, amiplia el concepto de
autoridad, comprendiendo dentro de ], no sélo las autoridades que tienen el cardcter de érganos del Estado y
se encuentran facultados para decidir o ejecutar sus resoluciones; sine que comprende a todas aquellas
personas que disponen de la fucrza piiblica, en virtud de circunstancias ya degales, ya de hecho,

Para nuestro méaximo tribunal, es necesario que la resolucidn que eonstituya el acto
reclamado debe estar emittda por un drgano investido de la facultad de imperio; no obstante, sto comparto
dicho criterio, en virtud de que como aseverd al principio del presente apartado, hay autoridades como es ¢l
caso del juez ordinario, que no ejecutan sus propias detenminaciones. Asi, no por ¢l hecho de no cjecutar per
s¢ sus propias tesoluciones, se fe va a negar su cardeter de autoridad. Ahora bien, comno vimos al tratar el
punto referente a la jurisdiccidn, el imperio no es suficiente para refutar un acto jurisdiccional, ya que como
bicn sabenos, jurisdiccion implica decir ¢l derecho, aplicar el derecho, y si bien una autoridad en uso de su
facultad de decision aplica ef derecho, aunque no la ejecute, esto no es suficiente para desestimar su cardcter
de autoridad.

No basta que una decision carezea de la nota de inmediata cjecutividad para que
podamos concluir que esa decisién no es jurisdiccional. Tampoco existe ninguna exigencia lgica o prictica
en cl sentido de que 13 misma autoridad que goza de fa facultad de “decir el derecho™ esté faculiada para
ltevar a ejecucidn sus resoluciones.

Ahora bien un acto de autoridad puede ser también una resolucion que afecte alos
interesados, resolucidn  que puede hacerse exigible mediante el empleo directo o indirecto de la fuerea
piblica, segin que la autoridad disponga elia misma de vsa fuerza, o que haya posibilidad de un camino legal

para acudir a otras autoridades que dispongan de ella. No es necesario que el ente disponga por si mismo de

® FRAGA, Gabino, Derecho Administrativo, 33a. edieién, México: Porria, S.A., 1994, p. 126.
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esa fuerza, pues basta que haya alguna posibilidad legal para acudir a otras autoridades que dispongan de ella,

con la finalidad de que su resolucidn se haga efectiva, para que debamos considerarlo como autoridad.

6.- EL. ARBITRO ;ES O NO UNA AUTORIDAD JUDICIAL?

De acuerdo con el criterio que define a las autoridades, en materia del juicio de
amparo, ¥ que ha sido determinado por nuestro maximo tribunal, se ha considerado que el drbitro voluntario
no es una autoridad; sin embargo, como lo expresamos con amerioridad, no estamos de acuerdo con dicho
criteio, dado de que no es en funeion de la facultad de imperio, de donde debe derivarse el concepto de
autoridad como lo ha establecido nuestro mdxioto tribunal; sino mas bicn éste debe determinarse en base a la
funcidn que desentpedan las autoridades, toda vez que con su actuar dentro de cualquier proceso se pueden
violar las garantias individuales, y no solamente en et gjercicio de la ejecucion que se pretenda realizar,

Ahora bien la mayoria de los estudiosos del dereclio y de todos aquellos que niegan
al drbitro el caricter de autoridad, lo hacen aduciendo ¢l acto del cual deriva su funcién; sin embargo, no
debemos olvidar que si bien la funcidn del drbitro deviene de un acto contractual (compromiso), celebrado
cntre las partes que lo eligen; sus facultades le devienen de la propia ley; es ella, pues, quien faculta al drbitro,
eseclla quien lo dota de la facultad de conocimiento y de decision; por tanto, las facultades de que goza le
devienen de la propia ley y no de la voluntad de los particulares, pues como lo asentamos en puntos
anteriores, las partes que lo cligen no pueden otrogarle un poder que ellas mismas no poseen.

Si bien Acs cierto que los 4rbitros no poseen el poder de imperio para ejecutar sus
resoluciones, ello no es razén suficiente para afirmar que no son autoridad para los efectos del amparo, ya
que incluso los actos del drbiro, pueden causar agravio a las pastes, por lo cual, atin cuando no tengan
imperio ejecutivo, sf son autoridad aunque de hecho pero lo son, en virtud de que dirimen la contienda que lus
part¢s someten a su conocimiento, y su jurisdiccion estd regida por la ley, aun cuando su nombramiento la
mayor de las veces es efectuado por las partes. Asl incluso dentro de la tramitacidn del procedimiento

arbitral, ¢l 4rbitro puede violar las garantias individuales consagradas en nuestra Constitucién, al aplicar
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indebidamente ta ley, v esto seria imposible si no tuviera jurisdiccion. Jurisdiccion, si bien consentida por las
partes. pero definida y emitida por lIa ley, que es la fuente y el origen tinico de la jurisdiccion escogida por
tas partes, para ditucidar la contienda entre eflas. De esta jurisdiceion nacen las excepciones de incompetencia
v litispendencia, que nacen durante ¢l juicio asbitral, si se promueve el mismo negocio ante los tribunales
comunes, por tanto el juez ordinaro puede ser privado de la decisién del negocio por virtud del compromiso,
es pues absurdo pensar que un particular, una simple persona privada, pueda ordenar al juez que se inhiba y fe
remita los autos al superior para que éste defina la cuestidn de la competencin, esto sélo se explica
satisfactoriamente si se adutite que el drbitro ticne jurisdiccién. Por eso es que los fallos de los drbitros tienen
e} mismo valor y fos mismos efectos juridicos que las leyes les atribuyen a las sentencias de los jueces
ordinarios. De manera que a los drbitros se les lama jueces en la Ley 23, Titlo 4°, Partida 3, y comio tales
sdn autoridades, pheden violar garantias individuales, por lo que contra sus fallos violatorios deberla caber la
interposicién del juicio de amparo. De lo anterior cabe concluir que ef uso de la fuerza pibliea (imperio) ya
no puede considerarse como la nota distintiva del concepto de autoridad, debiendo ampliarse a quiencs
causan perjuicios jurfdicos al dictar sus resoluciones, independientemente de la ejecucion de las mismas.

E1 Maestro Genaro Géngora Pimentel, (Ministro de Ja Suprema Corte de Justicia de
la Nacion) nos dice, en relacidn con el concepto tradicional que sobre autoridad se tiene, que; “Este
concepto se encuentra completamente superado, porque el érgano del Estado 'pucdc ser de la administracion
plblica paraestatal, y ademds porque el ente paracstatal puede hacer exigible su resolucién al particular
mediante el uso directo de Ia frerza piblica, pidiéndola a otras autoridades que disponen de esa fuerza.”

Ademis, como sabemos, el drbitro en su laudo puede condenar en costas, dafios y
perjuicios a las partes y ain imponer multas (articulo 631 dcl Cddigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal), lo que serfa imposible de no ser una autoridad. Aliora, si bicn es cierto que no es ¢l quien
ejecuta sut propia resolucidn, lo mismo sucede con las resoluciones dictadas en segunda instancia por el
Tribunal Superior de Justicia, sin que esto sea dbice para descalificar su caricter de awtoridad.

Si bien la Corte al negar ef caricter de autoridad al drbitro lo hizo basindose en ¢l

hecho, de que su nombramiento proviene de un particular y por no estar facultado e} drbitro para ejecutar

" GONGORA PIMENTEL, Genaro, [ntroduccién al_Estudia del Juicio de Atnparo, 4a. edicién ampliada,
México: Pommita, S.A., 1992, p. 17.
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el laudo, el cuat requicre ser homologado por un juez ordinario, lo que le otorga el cardcter de ejecutivo; y en
cuyo caso, si es procedente ¢l juicio de amparo contra el faudo homelogado, lfuego entonces, como es
posible que el laudo que carece de cjecutividad y que deviene de un particular, pueda ser apelado,
impugnado y revisado por el Tribunal Superior de Justicia. Ello sélo es posible porque se le estd atribuyendo
al laudo validez, y al arbitro fa categorfa de un juez de primera instancia, es decir de una autoridad.

Por otra parte, no debemos olvidar que ninguna sentencia (del juez ordinario} es
por si misma ¢jecutiva. No se procede a la ejecucion por su sola existencia, sino que se requicre una ulterior
detenminacién especial, que sélo se pronuncia a instancia de parte ( anticulos 444, 446, 505 del Cédigo del
Procedimicntos Civiles para ¢! Distrito Federal). Lo mismo sucede con los laudos, con la salvedad de que no
¢s ¢l propie drbitre quicn dicia fa orden de ejecucion, pero ya sc trate de sentencia ordinaria, ya de laudo,
siempre se necesita, para proceder a I ejecucion, que se pronuncic un auto de “exequendo”.

Los articulos 635 y 10 transitorio del Cédigo Procesal Civil, establecen que contra
las resoluciones del drbitro designado por ef juez cabe el amparo de garantias conforme a las leyes respectivas.
Es decir, inviste al drbitro forzoso, de autoridad y, en cambio, al drbitro nombrado por acuerdo de las partes
no le da esc carécter; es decir, se estima en dichos preceptos que el cardcter de autoridad que tiene el &rbitro
forzoso deviene por el nombramiento que hace e juez ordinario. De esta forma, ef legislador olvida que las
facultades de que goza toda autoridad devienen de la ley y no de Ja persona que los nombra, Es un error creer
que hay profundas diferencias entre ¢! drbitro nombrado por el juez y el que es designado por las partes, hasta
¢l punto de admitir que contra las resoluciones det primnero proceda el juicio de garantfas, y no asf contra ¢l
segundo. En realidad, fas diferencias son minimas, 1a funcién que desempeflan es la misma, unos y otros
ticnen la facultad de aplicar las leyes, de hacer justicia; es decir, unos y otros desempefian, en algin sentido o
cn alguna medida, ia funcién jurisdiccional,

En este sentido y como ya lo hemos comentade, el drbitro desempena una funcién
publica, ejerce jurisdiccidn, en virtud de que resuelve la contienda de las partes, lo que s¢ comprende dentro
det concepto de fa soberanfa de un pais. Cuando las partes no han renunciado al recurso de apelacion, éste
procede contra fa sentencia de! drbitro, en los mismos cases, dentro del mismo término y con las mismas

condiciones en los que procede contra la sentencia del juez ordinario (articulos 632, tercer pamafo; 633; 635
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primer pirrafo; 688 y siguientes de! Cédigo de Procedimientos Civiles). Ahora bien, no tendrfa ninguna
14gica juridica el admitir un recurso procesal contra un acto puramente privado (el laudo), proveniente de un
simple particular (¢l drbitro).Cuanda no hay recursos que interponer ante la resolucién del drbitro, su fallo se
trastada ante el juez, y éste tiene que acatarlo limitdndose dnicamente a determinar si dste cumple con los
requisitos de forma previstos por 1a fey, y hecho to cual dicta el auto de ejecucion correspondiente. De todo 1o
anterior, cabe concluir que el drbitro es un funcionario piblico. Esto se desprende de la naturaleza de la
funcidn que éste desempeila, y que como hemos visto, consiste en impartir justicia.

Ahora bien, estimamos que si una persona cjerce funciones jurisdiccionales, este
hecho 1 constituye en un funcionario o autoridad, en virtud de que, por la razén de que la ley le permite
ejercer tales funciones, independiememente de fa forma en que haya sido nombrada, legalmente le otorga ¢l
ejercicio de uno de los aspectos fundamentales de la soberanfa: 1a adininistracién de justicia. De acuerdo con
esta idea, tano los jueces como los funcionarios, que ejerzan jurisdiccidn, los drbitros forzosos y los
voluntarios, juridicamente son autoridades.

E! rbitro, en el cumpiimiento de su funcion decide, resuelve una controversia, y al
laudo dictado por el drbitro no se fe puede negar el cardcter de auto de autoridad. Esto es mds evidente dudo
que, como veremos en el siguicnte capitulo, éste cumple con las formafidades de toda sentencin; se le puede
declarar ejecutoria, cosa juzgada, verdal legal; de la misma manera que se hace con fa resolucién de fos jucces
comunes; s decir, se les estd dando el mismo cardcter y fuerza juridica a la resolucién de los 4rbitros que a
las sentencias.

Si autoridad es toda persona investida de cicrto carficter y poder, con potestad de
hacer alguna cosa; y awtoridad constituida es la que tiene ese mismo poder, lamada ssf tnicamente por
contraposicién al constituyente o legislador que ha erigido permanentemcnte sus funcienes, en virtud de Ja
Constitucidn Polftica de un pucblo, resulta que podemos tener dos clases de autoridades, una que es
permanente y a otra que es transitoria o accidental; mds para que ambas autoridades puedan gjercer funcianes
pliblicas, que se traducen en resoluciones que afectan la integridad del patrimonio y el respeto y seguridad de
1a riqueza, es neeesario que la medida de sus facultades que constituye su jurisdiccidn, esté determinada por la

ley.
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En razén de todo lo antes expresado, considero que los drbitros voluntarios o
forzosos, estén investidos de poder, tienen potestad para dirimir las contiendas que las partes someten a su

conocimiento, su jurisdiccién estd regida por la ley, y sin ella no existirfa; luego los drbitros son autoridades.
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CAPITULO IV

ELLAUDO ARBITRAL, SU IMPUGNACION Y SU EJECUCION.

I.- El Laudo Arbitral.

Para Joaquin Escriche: “E! lando es wia voz anticuada, que significa sentencia.™'y
para fa mayor parte de los autores de la materia, el Jaudo es el pronunciamiento definitivo del tribunal arbitral,
Htaméndolo laudo, para diferenciarlo de la sentencia pronunciada por fos jucces ordinarios, pero en la practica
s¢ I llama indistintamente laudo o sentencia, ya que no existe ninguna diferencia de fondo entre ambos
conceptos.

El laudo arbitral es la consecuencia légiea del procedimiento arbitral; éste debe
dictarse una vez que se han agotado todos los actos procesales inherentes al procedimiento arbitral; e drbitro
debe deeir a quién de las partes le asiste Ia razon, Puede decirse, por lo tanto, que con la pronunciacién del
mismo, la labor de conocimiento del drbitro y la aportacién de elementos al juicio correspondientes a las
partes interesadas, ha concluido. Llegado este mnomento, no queda mds que resolver el conflicto, en el sentido
de determinar a quidn le asiste la razon y la medida o fimite de esa razén.

Es en el laudo arbitral, en donde cobra verdadera importancia la cuestion del
arbitraje de derecho o Ta amigable composicidn, pues como ya en repetidas ocasiones se ha dicho, lo que viene
a calificar a un arbitraje, segln sea de derecho o una amigable conposicitn, es la forma en 1a que se decide,
quedando en segundo término la forma en la cual se llevé a cabo el procedimiento arbitral, La afirmacién
anterior la confirma el hecho de que el dnico articulo del Cédigo de Procedimientos Civiles en vigor, que hace
referencia a las dos formas en que pucden decidir los drbitros, es el 628; sin que, por otro lado, haya algin

articulo en ¢l mencionado ordenamiento que en una forma expresa haga mencitn a la amigable composicién

¥ ESCRICHE, Joaquin, Op. cit., Tomo 111, p. 840.
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como una forma del procedimiento arbitral, El anticulo 619 de Ia legislacidn procesal que se comenta, se
limita a establecer: ™ Las partes y los drbitros seguirdn en el procedimiento los plazos y las formas
establecidas para los tribunales si fas partes no hubieren convenido otra cosa..."

Cuando se habla del loudo arbitral suele suscilarse la cuestion de saber si el
pronunciamiento de éste, puede ser renunciado por alguna de las partes interesadas, o inclusive por ambas
partes. A esto pucde contestarse en forma negaliva; es decir, que ¢l laudo arbitral no es renunciable ni por una
de las partes ni por ambas. La razén de tal ncgativa, estd en que 1a renuncia que pudieran hacer las partes
respecto al pronunciamiento del faudo arbitral, irfa en contra del proceso, toda vez que la sentencia es el fin
normal del mismo, y toda la actividad de las partes y del 6rgano jurisdiccional se encamina, précticamente a
este resultado, que constituye  su meta. Estd bien claro que las partes, al convenir que sus diferencias
presentes o futuras sean sometidas al juicio arbitral para la resolucion de las mismas, desean, no solamente un
procedimiento en el que el organismo de conocimiento en el arbitraje cstudie del asunto, sino que también, se
dé la consecuencia logica de ese procedimiento, o sea la decision faudo. De lo contrario, jcémo se explicaria
que las partes quieren resolver sus controversias? Por otra parte y en apoyo a lo anterior, jcémo es posible
que las partes renuncien a lo que no conocen?, si las partes no conocen en qué sentido se va a pronunciar ¢}
laudo no deben renunciara &, ™

Por otra parte, siendo el laudo la consecuencia del procedimiento, las partes a lo
que pueden renunciar ¢s a la ejecucidn del laudo correspondiente, en cuyo caso e! faudo solamente quedaria
como un documento privado con cardcter probaforio, en el que en todo caso tendrd la awtoridad de cosa
juzgada. Puede suceder, incluso, que la parte que sea condenada en el laudo, voluntariamente dé cumplimiento

al mismo, sin necesidad de que se acuda al tribunal ordinario para solicitar la ejecucién del mismo,

®_ En cambio, ¢l artieulo 628 del Cédigo de Procedimientos Civiles vigente en el Distrito Federal dice: “ Los
drbitros decidirin segiin las reglas de! derecho, a m¢nos que en el compromiso o en la cliusula se les
encomendara la amigable composicién o el fallo en concieneia.”

7, Debe hacerse la aclaracion que ho es lo mismo la renuncia al laudo arbitral expresada por las partes, que
la terminacion del procedinicnto por desistimicnto o por inactividad de las partes en el mismo. Por lo que
respecta al primer caso, las partes no pueden ni deben renunciar a que se pronuncie cl laudo arbitral por las
consideraciones hechas. Cosa muy distinta sucede cuando las partes prefieren desistirse de sus pretensiones,
por las causas subjetivas que ellas mismas hayan considerado, caso en el cua) no pueden ser obligadas a seguir
el procedimiento arbitral. Puede también terminarse el procedimiento arbitral, porque la partes no aporten
aquellos  elementos que son necesarios para que se Hleve a cabo y que por razén de esa inactividad,
transcurran los plazos fijados para el juicio arbitral.



96

En no pocas ocasiones s¢ ha atirmado que ¢l laudo no ¢s una verdadera sentencia,
aduciendo que le falta el elenento que lo hace ejecutivo por si mismo; sin embargo, 1a ley procesal lo llama
de esta manera concretamente en los artfculos 625 y 632 del Cédigo de Procedimientos Civiles; es decir, lo
equipara 2 ésta y ello en virtud de que entre la sentencia y el laudo, no existe diferencia de fondo aiguna.

£l laudo causa dos efectos: a) desde que es notificado a las partes, produce la
juridica desintegracion del tribunal; es decir, la pérdida de la competencia del drbitro o drbitros que lo
dictaron para reconsiderar el asunto resuelto en 61, salvo in facultad que tlencn de aclarar algin concepto o
suplir cualquier omisién que el laudo contenga sobre puntos discutidos en ef litigio (articulo 84 del Cédigo de
Procedimicntos Civiles para el Distrito Federal); b) una vez ejecutoriada, la sentengia produce la accidn y Ja
excepeion de cosa juzgada (articulo 92 del Cédigo de Procedimientos Civiles para ¢l Distrito Federal); la
primera en heneficio de aquél en cuyo favor se ha declarado un derccho en el arbitraje, para obtener el
cumpliniento de lo que obtuvo y la ejecucidn del fallo; la excepcidn, en favor de quien se hubiere dictado la
resolucion, para evitar que vuclva a promoverse litigio entre las mismas partes sobre ¢l asunto resuelto, ante
cualquier tribunal.

Hugo Rocco afirma que: “el laudo es verdaderamente sentencia, en su calidad de
acto de declaracion del derecho emitido por drganos privados que asumen la funcidn jurisdiccional. La
sentencia arbitral ¢s una verdadera y propla sentencia dotada de fuerza obligatoria, pero le faita la fuerza
ejecutiva, que es caracteristica del poder de imperio del Estado,"™

El maestro Ignacio Burgoa Orihuela, aduce que “un laudo arbitral es una resolucién
eminentemente jurisdiccional, puesto que decide la controversia suscitada entre los sujetos del compromiso
correspondiente, y dicha resolucidn ostenta un cardcier autoritario, en virtud de que el juez que ordena su
cumplimiento o ¢jecucién no la revisa y, por tanto, no la puede confinnar ni revocar, sino que debe
contracrse obligatoriamente a proveer sobre su realizacién."”

El laudo arbitral ¢s el producto de una acto de conocimiento y decision, heclio por
un drbitro que si bien es un particular, se encuentra ubicado en un nivel superior a las partes, y aunque son

#stas las que lo designan, ello no implica que sean eflas fas que le provean de a capacidad de conocimiento y

".ROCCO. Hugo, Op.cit, Tomo I, pp. 101 y 119.
", BURGOA ORIHUELA, lgnacio, Op. ¢it., pp. 186 y 187.
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decision, pues es la propia ley quien le concede dichas facultades. Esto es mis claro en el caso de que  éstas
no hubieren convenido en el compromiso nada referente al procedimiento, pues atin asi, el drbitro y lns partes
seguirfan ¢l curso de éste, en los plazos y las formas establecidas para los tribunales.

E! maestro Humberto Briseilo Sierra establece que: “El lando, pues, ¢s un titulo
ejecutorio y no meramente ejecutivo, porque su eficacia proviene, no del pacto entre las partes, sino del
cardcter de funeién piiblica descentralizada que tiene encomendada el drbitro, io mismo cuando es designado
por el juez, que cuando lo eligen los compromitentes, pues en dste dltimo caso, se advierte el cumplimiento
de una condictdn impuesta por la fey para que se constituya ¢l tribunal,"™

En resuinen, el laudo arbitral es el acto decisorio que pronuncia el organismo de
conocimicnto del arbitraje; en €l se resuelve la controversia que las partes le sometieron a su conocimiento,
y éste ,al igual que 1a sentencia, cumple tanto con los requisitos formales como sustanciales necesarios, asf, su
pronunciamiento estd motivado y fundado en derecho, en los hechos aducidos por las partes y en las prucbas
rendidas por éstas, lo cual fo hace suficientemente eficaz pari poder ser cjecutade por ¢l juez ordinario.

Pasemos ahora a analizar tos diferentes elementos y circunstancias que giran en tomo al ludo arbitral:

a) Su Pronunciamtiento.

Los arbitros estdn obligados a pronunciar el faudo en el plazo fijado por las partes,
pudiendo, en un momento dado, de estimarlo necesario las partes, prorrogar dicho plazo. Asimismo, y en
caso de que las partes no solicitaren tal prorroga, la ley les concede a los drbitros diez dias més para que
dicten ¢f laudo, en el caso cn que sc nombrare un tercer Arbitro en discordia y faltaren menos de quince dias
para la determinacion de) arbitraje (articulo 627 del Cddigo de Procedimientos Civiles).

Si las partes en el juicio arbitral no hubiesen fijado plazo para Ia tenminacion del
mismo, se aplicard lo dispuesto por ¢l articulo 617 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito

Federal, es decir, un piazo de sesenta dias.

" BRISENO SIERRA, Humberto, El Arbitraje en e} Derecho Privado, 1a. edicion, México 1963, UNAM,
p- 84.
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El plazo que se les fije a los drbitros, sea el determinado por las partes o sea el
establecido por la ley, empezard a contarse desde ¢l mouento cn que el o los drbitros que vayan a conocer del
juicio arbitral aceptan ¢l cargo conferido. Dicho plazo se computa, de conformidad con el criterio de Ia
Suprema Corte de Justicia de 1a Nacién, por dfas naturales, con exclusion de los inhdbiles, o aquellos eu que
por causas imprevistas el drbitro no estd legal o fisicamente capacitado para actuar.

Si el laudo no fuese pronunciado dentro del plazo determinado, los drbitros serin
responsables de los daflos y perjuicios que su morosidad cause a las partes.

De acuerdo con la opinién de la Suprema Corte, si el tribunal arbitral pronuncia el
laudo fucra del plazo fijado por las partes o por la ley, los jucces ordinarios no podrdn ordenar su cjecucidn.
Sobre este particular, nuestro méximo tribunal ha establecido que: “..Si concluye el término  que por
voluntad de las partes se ha sefalado al drbitro para que ejerza sus funciones, el compromiso se extingue, el
drbitro deja de serlo y, una vez despojado de su investidura, no puede aportar ¢l elemento 6gico de la
sentencia; entonces el exeguarur no tiene materia sobre que recacr y los tribunales no pueden ordenar la
ejecucion del taudo, aiin cuando lo soliciten de comin acuerdo los interesados..."™ .Con el fin de evitar esta
situacién, la ley autoriza a las partes a prorrogar cl plazo del arbitraje, proporcionando asl miayor amplitud a
los &rbitros para que con menos apremio, puedan dictar su fallo.

En virtud de la ¢jecutoria anterior, no ¢s vilida la prorroga que sc haga después de
extinguido ¢l plazo, es decir, que deberd ser prorogado en caso de que asi se desee, precisamente antes de
que se extinga éste, pues de otra manera, la prérroga no tendrd validez y, en consecuencia, el laudo dictado
dentro de una prérroga acordada después de extinguido el plazo convenido o Jegal, serd nulo.

Naturalmente que si las pantes convinieron en que ¢l procedimiento se llevara a
cabo segin las reglas del derecho, o si no se dijo nada a este respecto, los 4rbitros fundardn sus
consideraciones y resoluciones en preceptos legales. Si por el contrario, las partes prefirieron ol juicio de
equidad o amigable composicion, basta que el fallo sea por escrito y redna {os requisitos esenciales de toda

sentencia.

™ Semanario Judicial de Ia Federacién, Suplemento de septiembre de 1933, p.856.
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Cuando scan dos o més los drbitros que integren el tribunal arbitral, y no se pongan
de seuerdo para pronunciar el laudo, si estin autorizados, pueden nombrar a un drbitro tercero en discordia, cl
cual incluso puede ser nombrado por el juez de primera instancia.™ La ley es omisa para el caso de que los
drbitros no estén autorizados para nombrar un drbitro tercero, ¥ se encontraran en desacuerdo acerca del
pronunciamiento del laudo. Sin embargo, puede decirse, sin temor de entrar en contradiccién con I ley, que el
juez ordinario de priniera instancia pucde hacer el nombramicnto correspondiente, ya que es légico pensar que
1o es convenicnte, bajo ningin punto de vista, ¢l que un juicio arbitral quede sin laudo; por el solo hecho de
no ponerse de acuerdo los drbitros. De lo contrario, habria que admitir que fa ley tolera como vélido ¢l
capricho de las partes y de los ;'xrbitrug sobre fa razdn misma. Por lo tanto, si ¢n el compromiso o en acto
posterior a €], las partes no autorizan 2 los drbitros a nombrar a un tercero en discordia (si s que existe
desacuerdo respecto al pronunciamiento del laudo), cualquiera de las partes o cualquiera de los Arbitros,
puede acudir al juez ordinario para que ¢l lo designe, dando cumplimiento con esto al articulo 634 del vigente
Cédigo Procesal Civil que sciala: “Las jueces ordinarios estin obligados a impartir ¢l auxilio de su
jurisdiccidn a los drbitros.”

La obligacién de firmar el laudo no es solamente para la mayoria de los drbitros
(cuando se traia de varios drbitros), pues esta obligacidn fa tiencn también los drbitros que no estén de acuerdo
con que ¢l laudo se haya pronunciado en determinado sentido. Cuando haya una minorfa discrepante de
drbitros que se rehuse a firmar el laudo, el resto de los Arbitros lo hardn constar en el laudo mismo sin que por
esto pierdu su eficacia, pues los efectos que produzea serdn los mismos que para ef caso de que se hubiera
firmado por todos fos drbitros. Los drbitros pueden expresar su voto particular al respecto de la solucién que
se da al asunto controvertido presentzdo por las partes, pero esto no quiere decir que ef 4rbitro en cuestion
esté relevado de la obligacién de firmar ¢f Jaudo.”®

Se requiere que ¢! laudo sea pronunciado por escrito y dentro del tiempo que las

partes hayan seilalado en el compromiso arbitral correspondiente, debiendo siempre tomarse en cuenta las

™. El anticulo 626 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federat, se reficre af hecho de que
los drbitros no se pongan de acuerdo para nombrar al 4rbitro tercero o tercero en discordia, pero claro estd
que para que pueda presentirse tal situacion, debe existir un desacuerdo previo entre fos drbitros, desacuerdo
que versard sobre el pronunciamiento misimo del laudo.

™ Anticulo 625 del Cédigo de Procedintientos Civiles para ¢! Distrito Federal.
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prorragas que existan, o que sean necesarias en el caso de que se hubiera reemplazado a un drbitro, y se
hubiera nombrado otro. Los 4rbitros deben, al pronunciar ¢l laudo, cuidar que éste contenga todos los
elementos que son necesarios para 1a sentencia. Sobre este punto abundaremos en el siguiente inciso, en virtud
de su importancia para determinar si existe o no diferencia entre el laudo y la sentencia pronunciada por el

juez ordinario.

b) Redacclén y Contenido,

La forma que el laudo debe revestir s la escrita, pues aunque la ley expresamente
no lo establece, ello se deduce al afirmar que ¢s necesario que el laudo sea firmado.

La sentencia arbitral deberd resolver todos y cada uno de los puntos controvertidos
que se hubieren sometido al conocimiento del drbitro, y no puede incluir decisiones sobre negocios 1o
comprometidos, debicndo concretarse a resolver ¢l asunto que se le hubiere sometido,

El laudo arbitral debe contencr primeramente ef lugar, fecha en que es
pronunciado, para hacer constar que el pronunciamicnto fue hecho en ticmpo, ¢l nombre del 4rbitro que lo
dicta, debe tanibién contener el nombre de las partes y el cardcter con que litigan, el objeto del pleito. Debe
contener necesariamente Ia escritura de comnpromiso arbitral o la cliusula compromisoria, expresindose en
aquél los ténminos en que fue otorgado, ¢l nombramicnto y aceptacién del o de los drbitros, las facultades
concedidas a éstos, etc,, pues con cllo se justificard la competencia del drbitro  que conacié del juicio
arbitral,

Se incluirdn los motives o consideraciones de hecho y de derecho que el drbitro
consider6 para pronunciar et laudo, ya que con ésta, las partes podrin fundamentarse para interponer cl
recurso que crean procedente. En el caso en que las partes hubiesen encomendado ta amigable composicion, el
drbitro deberd substituir los motivos de derecho por los de equidad ya que no estd obligado a fallar conforme

a derecho, sino conforme a la verdad sabida y buena fe guardada.
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También como elemento esencial en ¢l laudo, deberin exponerse los puntos
resolutivos, ya que servirdn de base para saber si los 4rbitros no se extralimitaron en cf ejercicio de sus
facultades, y si actuaron dentro de lo pactado por las partes. Scialarin también las obligaciones y los
derechos de los compromitentes.”

Asimismo ¢f aticulo 625 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal vigente nos indica que tendrén que firmar el laudo cada uno de los 4rbitros integrantes del tribunal
que conocié del negocio, y en caso de ser mids de dos, si la minoria se rehusare a finmarlo, los demis fo lardn
constar y ¢f faudo producird el mismo efecto que si hubicre side fimnado por todos ellos. Agrega el citado
articulo, que si alglut drbitro decide emitir su voto particular al estar en desacuerdo con los demds, ello no lo
exime de la obligacién de firmar el fallo.

Considero que en cf caso de que el juicio se tenga que resolver por un colegio de
drbitros, es decir, cuando se tenga que decidir por dos o mds Arbitros o arbitradores, (aunque nucstra ley 1o lo
prevé este caso), se podria designar entre eltos a uno, para que sea el que formule el proyecto de la resolucidn
y una vez hecho esto, dar cuenta con dicho proyecto a los demads drbitros, someter a discusion entre cllos el
asunto, y una vez debatido Jo suficiente, proceder a la votacidn del mnismo, como sucede con fa resolucioncs
dictadas en materia de amparo.

El laudo siempre deberd incluirse en los autos que con motive de la substaiciacién
del juicio arbitral se haya formado.

El laudo consecuencia de un arbitraje de derecho deberd reunir los mismos
requisitos y forma que la ley exige a las sentencias dictadas por los jueces ordinarios; mientras que el laudo
proveniente de un juicio de equidad o de amigable composicién, bastard con que sea por escrito y retina los
requisitos esenciales.

Para finalizar diremos que, una vez pronunciado el laudo, deberd ser notificado a
las partes, y sf estas no promovieran el derecho que tienen de pedir aclaracién de sentencia, se pasardn los

autos al juez ordinario para que este homologue ¢! faudo arbitral y proceda a Ia ejecucién del mismo, (articulo

™, PALLARES, Eduardo, Op.cit, p. 170, al referirse a los considerandos dice que éstos son: “ La parte de la
sentencia en que se exponen los fundamentos juridicos de! fallo, se examinan las prucbas y se expresan las
razones para condenar o absolver al demandade™. En la pdgina 600 de ta misma obra dice que los puntos
resolutivos “Son aquellos que contienen la decisién de las cuestiones controvertidas en el juicio...”
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632 del Codigo de Procedimientos Civiles ); no pudiendo el juez ordinario revisar ni modificar el contenido
del laudo. Este tema serd mas ampliamente comentado en el punto 4) inciso a), al hablar del depésito del

laudo ante el juez ordinario.

2.- DIFERENCIAS ENTRE LA SENTENCIA Y EL LAUDO

Existen diversas  posiciones en tomo a la naturaleza jurdica del Jaudo. Algunas
opiniones sostienen que ¢l laudo no es una verdadera sentencia. Sin erbargo, no compartimos dicha idea,
por lo que en el presente punto trataremos de analizar fos elementos que integran la sentencia dictada por el
juez ordinario y precisar si existen diferencias entre ésta y el faudo emitido por los Arbitros.

Joaquin Escriche dice que la denominacin “Sentencia™ “viene del latin sentendo,
que cs una especie de gerundio, sintiendo, y por ello se dice que la sentencia sc da cuando el juez ya puede
sentir el asurito y en virtud de que ya lo siente puede resolverlo,™

Manresa y Navarro José Maria, sosticne que la sentencia, “es el acto solemne que
pone fin a Ia contienda judicial y al hacerlo decide sobre Jas pretensiones que han sido objeto del pleito”™

Alfredo Rocco esiablece que fa sentencia: “es ¢l acto del jucz encamiinado a
eliminar la incertidumbre sobre la norma aplicable al caso concreto, acreditando una relacién juridica inciena
concreta,™

La mayorfa de los autores consideran que la sentencia es un acto jurisdiccional, en

virtud de la etimologfa de 1a palabra jurisdiccién, que significa decir el derecho.

™ ESCRICHE, Joaguin, Op, cit Tomo |, p. 509.

™ MANRESA Y NAVARRO, José¢ Maria, Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento Civil, Madrid, Imprenta
de Ja Revista Legislacion, Tomo 1, p, 95.

¥ ROCCO, Alfredo, La Sentencia Civil, 1a. reimpresion, México, 1993, traduccion de Mariano Qvejero,
Cardenas Editor y Distribuidor, p. 105,
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Por nuestra parte estimamos que sentencia es el acto jurisdiccional final de todo
proceso, por media del cual ¢l juez resuclve fa cuestién principal materia del juicio o las incidentales que
hayan surgido durante {a tramitacion del proceso.

En nuestro Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, no existe
precepto alguno que nos defina  la sentencin; unicamente cn el articulo 79, se nos enuncia que son
resoluciones; 1) Simples determinaciones de trimite, y entonces se llamardn decretos; 11) Determinaciones
que se cjecuten provisionalmente y que se llaman autos provisionales; 111) Decisiones que tienen fuerza de
definitivas y que impiden o paralizan la prosecucion del juicio, y se Haman autos definitivos; 1V) Resoluciones
que preparan el conocimiento y decisidn del negocio ordenando, admitiendo o desechando pruebas, y se
llaman awos preparatorios; V) Decisiones que resuelven un incidente promovido antes o después de dictada la
sentencia, que son las sentencias interlocutorias y VI) Sentencias definitivas.

El Codigo Federal de Procedimientos Civiles en el articulo 220 establece que ta
sentencia es la resolucion que decide el fondo del negocio.

Rafael de Pina y José Castillo Larrafiaga sefialan que: “el contenido de la sentencia
esté integrado por un razonamiento (clemento 16gico) y un mandato (auto de autoridad). El elemento légico
constituye la justificacion de la sentencia; el elemento o acto de autoridad, como manifestacidn de {a autoridad
del Estado, expresada por medio del érgano jurisdiccional competente, constituye su esencia.”**

Los mencionados autores distinguen dos clases de requisitos en la sentencias: Los
requisitos extemos o formales, y los sustanciales. Los primeros constituyen las exigencias que el propio
Cédigo Procesal cstablece como los siguientes: a) estar redactada como todos los documentos y resoluciones
judiciales, en espailol (articulo 56); b) contener 1a indicacién del lugar, fecha y juez o tribunal que la dicte, los
nombres de las partes contendientes y el cardcter con que litigan y el objeta del pleito (articulo 86); ¢)llevar
las fechas y camidades escritas con letra (articulo 56); d) no contener raspaduras ni enmiendas, poniéndose
sobre las frases equivocadas una linea delgada que permita su lectura, salvindose el error al final con toda

precision (articulo 57); ¢) estar autorizadas con la firma entera por jueces, secretarios y magistrados (articulo

% DEPINA, Rafael y CASTILLO LARRANAGA, José, Op, cit , p. 324,
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80). Podemos, por tanto, decir que éstos son requisitos de forma que debe revestir toda sentencia; éstos
conforman la estructura de la misma.

A efecto de determinar si existen o no diferencias entre el laudo y la sentencia, es
necesario precisar los elementos de ésta, los que la mayoria de los estudiosos del derecho, han clasificado en
formales y susianciales.

El maestro Cipriano Gomez Lara nos dice que: “independientemente  de Ias reglas
que contengan diversas legislaciones concretas sobre los requisitos, la estructura de toda sentencia presenta
cuatro grandes sceciones o partes: 1) el predbulo; 11) los resultandos; 111) los considerandos; y 1V) los
puntos resolutivos.”"

Asimisino establece que en ¢l preAmbulo de toda sentencia, deben seilalarse
ademas del lugar y de la fucha, el tribunal del que emana Ia resolucidn, los nombres de las partes, y la
idemificacion del tipo de proceso en que se estd dando Ia sentencia. Los resultandos son las consideraciones
de tipo histérico descriptivo; en ellos se relatan los antecedentes de todo ¢l asunto, refiriendo 12 posicién de
cada una de las partes, sus afirmaciones, los argumentos gue ha esgrimido, asi como la serie de prucbas que
las partes han ofrecido y su mecdnica de desenvolvimiento. Los considerandos son, sin lugar a dudas, la parte
medular de la sentencia, es aquf donde, después de haberse relatado ¢n la parte de resultandos toda ln
historia y todos los antecedentes del asunto, se lfega a las conclusiones y a las opiniones del tribunal,
resultado de la confrantacidn entre las pretensiones y las resistencias, y también a través de la luz que las
pruebas hayan arrojado sobre la materia de la controversia. Los puntos resolutivos de toda sentencia, son la
parte final de la misma, es en donde se precisa en forma muy concreta si el sentido de la resolucion es
favorable al actor o al reo; si existe condena y el monto de ésta; asimismo se precisan los plazos para que se
cumpla la propia sentencia y, en resumen, se resuelve cl asunto,

Por cuanto a los requisitos sustanciales de la sentencia Rafael De Pina y José
Castillo Larrafiaga han sostenido que los requisitos intemos o esenciales de la sentencia de fondo, son los

siguientes: a) congruencia, b) motivacién y c) exhaustividad.®

2 GOMEZ LARA, Cipriano, Derecho Procesal Civil, 2a. edicién, México, 1985, Editorial Trillas, S.A de
CV., p 129,

Y. DE PINA, Rafael y CASTILLO LARRANAGA, José, Op. cit , p. 326.
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La congruencia consiste en una correspondencia o relacién légica entre lo aducido
por las partes y lo considerado y resuelto por ef tribunal. A este requisito alude el antfculo 81 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, cuando dispone que: * Las sentencias deben ser claras,
precisas y congruentes con las demandas y las contestaciones y con las demds pretensiones  deducidas
oportunamente en el pleito.." ¥

El requisito de la congruencia de la sentencia impone al juez la obligacion de tener
en cuenta al mismo tiempo, en el motnento de la decision, los diciados del derechio y los de fa 1ogica.

La motivacidn de la sentencia consiste en la obligacion del tribunal de expresar los
motivos, razones y fundamentos de su resolucidn; es pues la exigencia para el juzgador, de precisar los hechos
et que funde su decision, basindose ¢n las pruebas practicadas en el proceso. La motivacidn requicre que el
juez analice y valore cada uno de los medios de prueba practicados en el proceso y que, baséndose en tal
andlisis y valoracion, determine fos hechos en que fundara su resolucién,

En nuestro derecho ¢s innegable 1a necesidad legal de 1a motivacion de la sentencia,
que en la practica se cuida con celo por los funcionarios judiciales; en virtud de ser uma exigencia fundada en
el precepto constitucional que estableee, que en los juicios def orden civil 1a sentencia definitiva deberd ser
contforme a la letra, o a 1 interpretacidn juridica de 1a ley y que, a fala de ésta, se fundard en los principios
generales ded derecho (anticulo 14 de la Consiitucion Federal). Asimismo el articulo 16 constitucional impone
a todas las autoridades el deber de motivar y fundamentar sus actos, cuando éstos afecten de alguna manera
dereclios o intereses juridicos de particulares o gobernados.

La autoridad estd obligada a expresar los preceptos o prineipios juridicos en los
que funde su actuacion (fundamentacion) y los motivos y razonamientos que Hleven a la autoridad a aplicar ese
principio juridico al caso concreto (imotivacién), ¥ esto muy especialmente en 1a sentencia que ¢s la

resolucion mds importante con la que culmini un proceso jurisdiccional,

. El requisito de fa claridad consiste en que ¢l acto decisorio no sea contradictorio en sus considerandos
entre sf, y entre éstos y su parte resolutiva; y es indispensable que el juicio légico contenido en la sentencia
sea inteligible, y que el silogismo judicial se establezca de modo que no se entienda oposicién entre la
conclusion y las premisas (drales de Jurisprudencia, T. 111, P. 49). Segin la interpretacion juridica det
anticulo 81, sélo puede entenderse por sentencia definitiva la resolucién que, congruente con ta demanda,
contestacion y demds pretensiones deducidas oportimamente en el pleito, condene, absuelva o decida los
puntos litigiosos objeto del debate. ( Anales de Jurisprudencia, T. X, p. 337).



106

La exhaustividad es consecuencia necesaria de los dos principios anteriores, Una
sentencia es exhaustiva, en fa medida en que haya tratado todas y cada una de 1as cuestiones planteadas por
las partes, sin dejar de considerar ninguna, Ello quicre decir que ¢l tribunal al sentenciar, debe agotar todos los
puntos aducidos por las partes y referirse a todas y cada umi de las prucbas rendidas, El antfeulo 81 del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal dispone que las sentencias deben condenar o
absolver al detmandado y decidir todos los puntos litigiosos que hayan sido objeto del debate.

Es nuy importante que la sentencia relina cstos tres requisitos intemos o
sustanciales en virtud de que la inpugnacion de la sentencia se enfoca a ellos, es decir, a las circunsiancias de
que Ja resolucion presente fallas en estos mencionados requisitos.

Una vez amalizados los elementos que integran el laudo, su contenide y
promunciamiento, y habiendo estudiado los requisitos de 1a sentencia tanta formales como sustanciales, estimo
que el laudo es una verdadera sentencia en virtud de que, en sf mismo cumpfe con todos los clementos tanto
formales como sustanciales; declara el derecho y esta dotado de fuerza obligatoria. Si bien le falta la fuerza
tjecutiva caracteristica del poder de imperio, ello no es distintivo suficiente para no considerar al lando como
una verdadera sentencia, pues cumple en esencia con los clementos indispensables de ésta.

Ahora bien, no podemos diferenciar de manera sustancial a la sentencia de! laudo,
por la ejecutividad del faudo, pues como bien sabemos toda sentencia por si misma es eficaz desde e
monento de su pronunciamicato, aunque séfo en un momento ultesior, cuando adquiere ta autoridad de cosa
Juzgada, su eficacia se consolida y adquiere un grado superior. Lo mismo sucede con el laudo que es
igualmente eficaz. Esto es més patente cuando se selicita e juez la ¢jecucién del mismo, pues no puede en
esencia modificarlo, debiendo tnicamente fimitarse a homologarlo en cuanto a su forma; es decir, debe
analizar si el mismo cumple con los requisitos inherentes a su formalidad, pero nunca podrd variar su
contenido, Asi, loinico que otorga cl juzgador es el exequatur, lo que implica un reconocimiento a la
decision del drbitro.

Resultan inexactas numerosas ejecutorias de ln Suprema Corte, de que el laudo se
reduce auna figura de Iégica juridica, equiparable a los considerandos de una sentencia, los cuales solo tienen

valor como preparacion dcl acto de voluntad.
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No es exacto tampoco, que en el laudo esté ausente el aspecto volitivo. La
estructura de tal decisién coincide con la estructura de la sentencia pronunciada por la jurisdiccion ordinaria;
en uno y olro caso existen argumentacioncs, premisas y conclusiones; en uno u otro caso la forma extema
puede ser iddmtica: una serie de phrrafos denominados resultandos; otra seric de pirrafos llamados
considerandos; finalmente, la decision propiamente dicha, contenida en los puntos resolutivos. Ahora bien,
los puntos resolutivos con que culmina el laudo no son afinmaciones cientificas, ni proposiciones puramente
tedricas, tienen una finalidad y un sentido précticos; no se concretan a comprobar lo que es; no se ciflen a
reflejar 1a realidad presente, sino que pretenden establecer lo que debe ser. Mds adn: el drbitro, en los puntos
resohntivos de su sentencia, dice la que debe ser, pero, ademds, dice lo que ¢l ordena que sea, El laudo no
termina con una manifestacion de conocimicnto que solamente sea eso, sino que finaliza con una
manifestacion de voluntad; el drbitro no sélo expresi lo que cree o lo que sabe, sino también y principalmente,
lo que quiere que se haga. Las partes no le han pedido al drbitro una opinién con validez o con eficacia
purainente tedricas; no han solicitado de ¢l la elaboracion de razonamientos que conduzean tan sélo a una
conclusidn cientifica, sino que han acudido al procedimiento arbitral para lograr la decision obligatoria de un
caso controvertido que no es ninguna cuestion bizanting, ni ¢s tampoco un anflisis académico. E! laudo es
manifestacion de voluntad que engendra obligaciones juridicas, por ello ¢s un acto juridico. Otra cosa seria
afirmar que la manifestacion de voluntad en que consiste e laudo es incficaz por ser de indole privada, o por
ser un individuo particular quien hizo tal manifestacion, pero me parece inconcebible la idea de que en la
resolucion arbitral no existe un elemento volitivo, un mandamiento formulado por el &bitro.

Ahora bien, a la decisién final dictada en el procedimiento arbitral se le otorga, en
algunas ocasiones, ¢l nombre de sentencia (articulos 504, 619, 625 y 633 del Cédigo de Procedimicntos
Civiles para ¢l Distrito Federal), aunque para distinguirla de las resoluciones equivalentes pronunciadas por
los jueces ordinarios, se le nombra, con mayor precision, laude (articulos 533,625,627 y 632 del mismo
ordenamienta), La materia, la forma, la finalidad y los efectos del procedimiento y def laudo asbitrales son
semejantes y, en ocasiones idénticos, a los del procedimiento y de Ia sentencia dictada por la justicia ordinaria,

La materia del laudo es un problema juridico que podria haberse planteado, o que

quizds ya antes se planted (articulo 610 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal), ante I
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jurisdiccion comin. La forma def laudo es idéntica a 1a forma de fa sentencia. Y no sélo 1a forma externa
(articulo 619), sino también ta estructura intema del proceso y de su decision definitiva. El drbitro debe
resolver segan Ias reglas del derecho, es decir, admitir todas las probanzas que sean legalmente admisibles,
desaliogarlas con sujecion a la ey, valuarlas segin las reglas que ésta prescribe, pronunciar una sentencia que
sca clara, precisa, completa y congruente con las pretensiones oportunamtente dedueidas, y aplicar la norma
sustantiva adecuada, interpretdndola correctamente, atender a fos hechos notorios, a los admitidos por ambos
litigantes y a los probados de modo pleno. Al respecto dice el iaestro José Chiovenda con sobrada razdn: » El
arbitro conoce de una relacién litigiosa comto conoceria de ella el jucz™, El drbitro, coincidiendo en esto
exactamente con el juez, conoce iinicamente de problemas juridicos, y los estudia y resuelve en forma juridica,
¢s decir, apoyandose sélo en fundamentos de derecho. 11 fin que persigue el drbitro se identifica con ¢l fin
del proceso ante cl juez ordinario. En uno y ofro supuestos se intenta, por una parte, aplicar y hacer efectivo
el derecho objetivo (aciuacién de Ia ley); y por la otra, satisfacer un derecho subjetiva o decidir, si ésta es la
solucién adecuada, que ¢l derecho pretendido no existe o no debe satisfacerse, * Las partes (nos dice
Chiovenda), piden al drbitro, que declare no cudf es su voluntad, sino cudl es 1a voluntad de la ley que regula
su relacién, No existe, en ¢t compromiso, la manifestacién de una voluntad incompleta, que el drbitra deba
inlegrar con a suya, sino ¢l cncargo, dado a ¢l por las partes, de buscar cudl es la voluntad conereta de la
fey"

En conclusidn, podemos decir que entre ¢l laudo y la sentencia no existe diferencia
alguna, ¢f laudo tiene la misma fuer2a definitiva y vinculante, el mismo efecto decisorio que una sentencia
judicial, de tal modo que causa ejecutoria y adquiere la calidad de cosa juzgada cuando, hecha la notificacién
legal a las partes, transcurre ¢l plazo fijado para la interposicién de recursos sin que ninguno se promueva.
Otro prablema difercnte ¢s el de la ejecucion, que no puede realizarse si no se obtiene la orden relativa del
Juez ordinario, quien estd imposibilitado para analizar el contentido material del laudo, debiendo concretarse a
investigar si se cumplieron Ins formalidades exigidas por la ley v si el laudo no contraviene las nonnas de
orden publico y las buenas costumbres. Al concluir que el laudo es fonnalmenie vélido, se ordena la

ejecucion. Asf, eslimo que frente a esta siluacidn se tiene que afirmar que el laudo es una auténtica sentencia.

*_ CHIOVENDA, José, Qp.cit, Tomol, p. 87.
', Idem, p. 35.
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3.-IMPUGNACION DEL LAUDQ ARBITRAL

a) Recursos proeedentes.

E! laudo arbitra!, al igual que la sentencia pronunciada por el juez ordinario, sc
puede impugnar, La mayoria de las legislaciotes extranjeras hacen distineidn por cuanto a los recursos que se
conceden contra el laudo arbitral, en el sentido de que se conceden siempre mds recursos que aquellos
concedidos contra sentencias dictadas por jucces ordinarios, en el easo de que el laudo sea consecuencia de
un juicio arbitral de derecho; y para el caso del laudo de amigables componedores, algunas legislaciones
conceden menos recursos, y otras los suprimen totalmente. En nuestro derecho no existe tal diferencia, pues
concede los mismos recursos para ambas instituciones.

Asi tenemos  que, contra ¢l laudo arbitral pronunciado en primera instancia, serdn
procedentes los recursos que nuestra ley procesal vigente concede contra las sentencias dictadas por los
jueces ordinarios.

En cuanto al compromiso en drbitros que se celebre por un negocio en grado de
apelacidn, la sentencia arbitral serd definitiva y sin ulterior recurso (Gltimo pérrafo del aniculo 619 del Cédigo
de Procedimicntos Civiles para ¢l Distrito Federal),

Por cuanto a la interposicién y trimite de los recursos debemos estar a lo dispuesto
por los articulos 632 y 635 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal. El primero en su
pirrafo final establece: “Si hubiere lugar a algin recurso que fuere admisible, lo admitira el juez que recibié
los autos y remitird ¢stos al Tribunal Superior de Justicin, sujetindose en todos sus procedimicntos a lo
dispuesto para los juicios comunes”. Por su parte, el anticulo 635 ¢n su pirrafo inicial dice: “La apelacién
s6lo serd admisible conforme a las reglas del derecho connin®, Respecio a este recurso de apelacion, éste serd

mis profusamente analizado en el inciso siguicnte.
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Conforme a nucstro derecho, considero que es  procedente la nulidad del
compromiso, cuando se fundamente en deficiencias de su otorgamiento, tales come la falta de los requisitos,
o vicios en Ja voluntad de una d¢ Ias partes y en fin por todas aquellas causas que sean motivo de nulidad de
un contrato, puesto que el compromiso no es sino un contrato.

Por lo que hace a la nulidad del laudo, en nuestro derecho, no procede dicho
recurso, pero en compensacion legal se facuhia al juez ordinario 2 negar el exequatur correspondiente, para
los casos de que el o los drbitros hubieran fallado despuds del plazo convenido o del legal, o que los dibitros
se hubiesen excedido en sus facultades o porque el laudo verse sobre un negocio no susceptible de arbitraje.
Para el caso de que el juez hubicra concedido ¢l exequatur, 2 pesar de existir causas legitimas para negarlo, las
partes estin facultadas para acudir al amparo, Ademds, en caso de que no se hubfere renunciado a la
apelacién, en ella se podrd alegar como agravio 1a sulidad del laudo.

La impugnacidn de Jos autos dictados por los drbitros dentro del procedimiento,
podra hacerse por medio det recurso de revocacidn, conociendo de su trdmite, los mismos drbitras y estando
facultadas las partes a renunciar a dicho recurso. Podrdn, en su caso, alegar como agravios en el juicio de
ampara, aquellos que les hubiesen causado perjuicio y que no pudieron impugnar por haberse renunciado a
los recursos ordinarios.

Por Gltimo, y refiriéndonos al juicio de amparo y funddndonos en los articulos 10
transitorio y 635 dtimo pirrafo de nuestro Codigo de Procedimientos Civiles para ¢l Distrito Federa) vigente,
venos que el juicio de amparo procede Unicamerte contra las resoluciones del drbitro designado por el juez,
no asi contra las resoluciones pronunciadas por e} drbitro designado por las partes, estando éstas obligadas a
someterse a su decisidn aunque sea equivocads. Sobre este punto profundizaremos mis en incisos

posteriores, al hablar sobre los casos de procedencia e improcedencia del juicio de amparo,

b)La apelaclén, tramitaclén y substanclacién,

Una vez pronunciado ¢l laudo y notificado éste a las pares, éstas pueden

inconformarse con el mismo, y por tanto impugnarlo através del recurso ordinario de apelacidn, que es uno de
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los mds importantes recursos y mds frecuentemente utilizado, toda vez que mediante este medio de
fimpugnacién, [a parte veucida cn Ja primera instancia o en el procedimiento arbitral, obticne un nuevo examen
y fallo de la cuestion debatida por un érgano jurisdiccional distinto, jerdrquicamente superior al drbitro que es
quien dicta el Jaude recurrido.

Las partes estdn facultadas para renunciar a ia apelacidn, si asf lo decidieran, Al
respecto Hugo Alsina dice que; “conforme al Derechio Argentino, aitn cuando se renuncie a los recursos,
podran alegar los interesados la nulidad del compromiso y de! laudo; la de prinsero por no aplicarse Jos
requisites que Ja ley exige para su otorgamiento, por haberse comprometido mediante ¢}, negocios no
susceptibles de arbitraje; 1a del segundo, por haberse excedido los drbitros en el fallo, es decir, por resolver
puntos no comprometidos, también puede invocarse 1a nulidad del Jaude cuando hubiese sido dictado fuera
del plazo fijado."”

En la gran mayoria de los compromisos arbitrales, las partes suelen convenir en
renunciar al recurso de apelacion y ello en virtud de que consideran, que reduciendo ¢! juicio a una sola
instancia , obtienen que éste sca més breve.

Cuando las partes no han renunciado a) recurso de apelacién, procede éste contra
la sentencia de) drbitro, en los mismos casos, dentro del mismo término y con las mismas condiciones que
procede contra la sentencia del jucz ordinario (articulos 632, tercer pdrrafo, 633, 635 primer pirrafo, y 688 y
siguientes de] Cédigo de Procedimientos Civiles para ¢ Distrito Federal). Ahora bien, seria absurdo admitir
un recurso  procesal contra un acto puramente privado (el laudo) proveniente de un simple particular (el
drbitro). Tanto en el caso en que la primera instancia se tramité ante la jurisdiccién ordinaria, cuanto en la
hipbtesis en que de aquella conocié un drbitro, si del fallo se apela ante un Arbitro designado para actuar
cono tribunal de alzada, fici} es tanbién concluir que da persona nombrada desempefia una funcién piblica y
ejerce (parcialmente, al menos ) Ia potestad de hacer justicia. No es concebible 1a interposicidn de recursos ni
contra actos de particularcs, ni ante personas que sean ciudadanos meramente privados. En esta tltima
situacién, parece que debe admitirse la demanda de garantias contra cf 4rbitro de segunda instancia, sin que

haya lugar a distinguir, como lo hacen los articulos 635, segundo pirrafo, y 10 tansitorio, del Cédigo de

¥, ALSINA, Hugo, Op, cit, Tomo I1I, p. 820,
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Procedimientos Civiles para ¢l Distrito Federal, entre ¢l 4rbitro nombrado por las partes y el designado por la
autoridad judicial, En efecto: “cuando el compromiso en drbitros se celebre respecto de un negocio en grada
de apelacion, la sentencin arbilral serd definitiva, sin ulterior recurso” (articulo 619, tescer pirrafo, y 11
transitorio in fine del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Vederal), y precisamente la
inexistencia de wlteriores recursos contra el acto reclamado es la condicidn que determina la procedencia del
juicio constitucional (Ley reglamentaria de los articulos 103 y 107 constitucionales articulos 46, primer
pamafo, 73, incisos X1t y X1V, y 158). Finalmente, cuando las partes han renunciado al recurso de apelncién
y puesto que tal renuncia estd explicitamente permitida por 1a ley (anticulo 619, segundo pirrafo del Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal), la decisién arbitral constituye una sentencia definitiva, en
la acepeion que le da ¢l articulo 46 de la Ley de amparo: “Para efectos de los dos articulos anteriores, se
¢ntenderdn por setencias definitivas las que deeidan el juicio en lo principal, y respecto de las cuales las
leyes comunes no concedan ningln recurso  ordinario por virtud del cual puedan ser modificadas o
revocadas, También se considerardn como sentencias definitivas las dictadas en primera instancia en asuntos
judiciales del orden civil, cuando los interesados hubieren renunciado expresamente la interposicion de los
recursos ordinarios que procedan, si las leyes comunes permiten Ia repuncia de referencia.”

La mecdnica del procedimiento para el trimite del recurso de apelacién que se
interponga en contra del laudo, serd la misma que se lleva a cabo en los procedimicntos comunes, y dsta se
encuentra reglamentada en las disposiciones del Cédigo de Procedimientos Civiles para ¢l Distrilo Federal,
contenidas ¢n los artfculos 688 al 715.

El recurso de apelacién  debe interponerse por escrito, o verbalmente y deberd
hacerse valer en el término de nueve dias, contados a pantir del dia sigutente a aquél en que surta efectos la
notificacién de la resolucidn, ante el propio drbitro quien la admitird si no se hubiere renunciado a clla y se
hubieren expresado los agravios en ese momento,

El drbitro admitird la apelaclén si fuerc procedente, ordenando se forme el
testimonio respective con todas las constancias del propio juicio arbitral que se haya tramitado ante ¢, asf
mismo dard vista a la parte apelada para que en un témmino de seis dias conteste los agravios, transcurridos

los plazos se hayan o no contestado los agravios, una vez remitidos los autos por el 4rbitro para la
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hiomologacién y ejecucion del laudo, si se hubiere recurrido el mismo, el juez ordinario deberd remitir los
autos originales a la Sala correspondiente de! Tribunal Superior de Justicia, quien a su vez revisarh si la
apelacién fire interpuesta en tiempo y calificard st se confirma o no el grado en que se admitio por el drbitro,
de encontrarlo ajustado a derecho asi Jo hard saber y citard a las partes en el mismo auto para dictar sentencia,
La Sala deberd substanciar esta scgunda instancla, dentro de los ténminos
establecidos por fa legislacion procesal, sin embargo, como bien sabemos, 1a mayoria de la veces tto se
cunple con dichos términos, y ello dado el cimulo de trabajo de los tribunales, razén por la cual las partes,
casi siempre que celebran compromise en drbitros, convienen en renunciar a este medio de imtpugnacién, para
haccr mds breve el proceso, siendo incluso ésta una de las mayores ventajas que ofrece ¢l procedimiento
arbitral, que consiste en que se tramita en ¢} tiempo establecide por las partes o en el fijado por la ley, que no

puede exceder de sesenta dias.

¢) El Julcio de Amparo, casos de procedencia e improcedencia

en contra del Laudo Arbiteal,

Como cs bien sabido, e juicio de amparo se ha definido como un medio de control
constitucional, por el cual un érgano judicial federal y conforme a un procedimiento, resolverd una
controversia que se suscite (articulo 103 Constitucional) por las leyes o actos de ia autoridad que violen las
garantias individuales; por las leyes o actos de [a autoridad federal que vulneren o restrinjan la soberania de
los Estados y; por las leyes o actos de las autoridades de éstos que invadan la esfera de 1a autoridad federal,

El juicio de amparo conforme a lo establecido en el anticuio 635 del Cédigo de
Procedimicntos Civiles para el Distrito Federal, procede tinicamente contra las resoluciones del drbitro que ha
sido designado por el jucz, debiendo interponerse conforme a las leyes respectivas. Contra las resoluciones

dictadas por ¢l o los drbitras nombrados f)or las partes, no procede este juicio. Estimo que no es el Cédigo de
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Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, la ley facultada para decidir en que easos procede y en cuales
no procede el juicio de amparo, porque se traia de una ley local.

El criterio de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién no ha sido muy preciso al
respecto, pues vemos como del principio de este siglo a la feela, ha venido sosteniendo posiciones
cantradictorias. Primtero establecié que no procedia; después afirmo su procedencia, y actualmente niega la
pracedencia.

La Corte ha establecido, hoy en dia, en alguncs ejecutorias que ya constituyen
jurisprudencia, que no procede ¢l amparo contra las resoluciones de los drbitras nombrados por particulares,
“por 1o ser autoridades, puesto que su designacion proviene de un contrato entre particulares y carecen en lo
absoluto del poder necesario para poder ejecutar sus resoluciones..."**

También en ef suplemento de 1933, pig. 856, encontrainos una cjecutoria en la que
se niega ¢l amparo contra un laudo arbitral. Dicha negativa se basa en una concepeién contractualista de la
actividad de los drbitros. En el inicio de ella, transeriben, pero sin mencionar el origen, un pdrrafo entero de lo
expuesto por el ilustre G. Chiovenda, acerca de la naturaleza jurfdica del arbitraje, quien pertenece a un
grupo de autores que no ven en [a funcién ejercida por el &rbitre, una funcidn jurisdiccional, sino tan sélo una
actividad privada originada por un contrato. Por nuestra parte, hemos ya demostrado en paginas anteriores,
que el drbitro ejerce una funcién jurisdiccional, que el drbitro ¢s un verdadero juez, por lo que, no hay razén
para que s¢ niegue Ia procedencia del juicio de ampiro contra ¢l laudo arbitral que, causa o puede causar,
lante o mds perjuicio a las garantias individuales que una sentencia dictada por jueces ordinarios.

Por otra parte, encontramos que miestro Cédigo de Procedimientos Civiles vigente,
en sus articulos 635 y 10 transitorio, establece que procede el juicio de garantlas contra [as resoluciones del
arbitro que hubiese sido designado por ¢l juez.

Desde mi punto de vista dicha disposicion y el criterio distintivo del legislador,
estd fuera de lugar, es cquivocada y carece de fundamento alguno; pues considero que no existe ninguna
razén para que se declare procedente el juicio de garantias contra las resoluciones del drbitro designado por

¢l juez, y no contra el designado por las partes. No existe razén de tal distincion, porque como ya dijimas, ¢l

¥ Semanario Judicial de la Federacién, T. 11, p. 1131, T. 111, p. 879, T. IV, p.922, T. XXII, p. 269, T.
XXVL, p. 236.
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que designa al Arbitro, juez o particulas, no es mds que un mero buscador, la ley es quien lo inviste y lo faculta
con los poderes suficientes para cl ejercicio de la actividad jurisdiccional. Sin embargo los preceptos
anteriores, invisten al drbitro forzoso de autoridad y, en cambio, al drbitro nombrado por acuerdo de las
partes, no le dala tey ese carcter; o lo que es lo mismo; el drbitro tendr el cardcter de autoridad, sile falia
¢l consentimiento de las partes para su nombramiento, y 1o lo tendrd si por voluntad de las partes se hace su
designacién, de lo cual resulta que a los litigantes que se allanen a aceptar expresamente 1a ley y designen de
comin acuerdo al drbitro, se les priva del amparo de garantias, y a los rebeldes a la imposicidn de la ley
arbitral, se les conserva ese derecho,

Ademis, como el Arbitro casi siempre ¢s designado por el juez en el caso de
rebeldla de las partes para hacerlo, resulta entonces que nuestro legislador ha premiado al particular rebelde,
al panticular incumplido, con una garantia que no concede a quien concientemente cumple con sus
obligaciones, es decir, cuando las partes convienen en la designacion del Arbitro, tendrin que soportar el
ervor del legislador, mismo que de hecho parece decir: * te protejo, si, pero no notnbres tii ¢l &rbitro, deja que
el juez lo designe, retarda més la solucién de tu controversia, portdndote de (al manera que haya necesidad de
recurrir a Jos medtos preparatorios del juicio arbitral para que yo pueda concederte el derecho de que recurras
al amparo corttra las resoluciones del 4rbitro a quien encomiendes tus litigios; porque si tu eres quien nombra
al irbitro, entonces no podrds ampararte contra sus actos.”

Inmediatamente salta a la vista, lo infundado de! criterio del legislador de 1932,
pero adn con la concesién del amparo por la ley procesal vigente, nuestro méximo tribunal no fo ha
concedido, ¢n virtud de seguir pensando conto los contractualistas que consideran que la funcion del drbitro
nombrado por las partes deviene de un contrato, que es una funcién privada y que al ser las partes las que lo
nombran, su funcién se reduce a ser un acto netamente privado, Por otra parte, Ia distincién que e legislador
lizo, no tiene justificacion, porque es bien sabido que coa el juicio de amparo se busca reparar o evitar las
violaciones a las garantias individuales que el acto o resolucién produce o causa, con tal de que provengan
de una autoridad, o de una persona o institucion a quien la ley de la materia considere como tal, cuando esté

desempefiando alguna funcion que ¢l fe hubiere encomendado y, sin duda alguna, el drbitro es una autoridad,
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aungue con cardcter transitorio, es autoridad y, en consecuencia, sus actos causan perjuicios que el amparo
debe reparar.

Tuvo razon el Licenciado Demetrio Sodi cuando dijo: * Nosotros, los vencidos,
procedemos a extender nuestro voto particular como una protesta formulada en contra de la restriccién del
juicio de garantias, como una enérgica negacién de 1a teoria que desconoce a los laudos arbitrales el cardcter
de actos de autoridad, cuando la ley da ese cardeter a los fallos de los jueces comunes, les da el mismo
cardcter y fuerza juridica a los fallos de los drbitros, declarandolo ejecutorias, cosa juzgada, verdad fegal, de
igual manera que lo hace con fos falos comunes."™

Ahora bien, si ¢l amparo se cred como un remedio contra los abusos,
arbitrariedades o extralimitaciones y los drbitros pueden cometerlas durante el desempeflo de su noble cargo,
no existe razon para que se desampare al particular que recurre al juicio arbitral, precisamente porque la
justicia oficial no le da el servicio de rapidez que la marcha de sus negocios requicre, y por qué ha de
desampararse cuando dicho particular resentird por jgual ¢l daio que le cause el acto de un juez oficial que
los que le originan los actos de los drbitros.

Ahora bien, nuestro maxiino tribunal en numerosas cjecutorias ha sostenido que
no cabe ¢l juicio de amparo contra laudos que pronuncien los &rbitros designados por los particulares, por no
ser éstos autoridades, ya que como lo estublece el articulo o, de la Ley de Amparo, fraceién 1, “El juicio de
amparo tienen por objeto resolver toda controversia que se suscite: Por leyes o actos de la autoridad que
violen las garantias indivicuales.” La Corte ha determinado en esas cjecutorias que no es posible considerar
procedente ¢l juicio de garantias en contra de los laudos emitidos por el drbitro, porque los considera
funcionarios privados cuya actividad queda predeterminada por los particulares que los nombran al celebrar et
compromiso respectivo, por ello el laudo arbitral en sf mismo no es un acto de autoridad propiamente dicho,
porque considera que hasta en tanto el juez ordinario no le concede el exequatur, o sea, mientras no se ejecute

judicialmente no puede reputarse acto de autoridad, sino un mero acto privado.

**. Voto particular emitido por el Licenciado Demetrio Sodi cuando fue Ministro de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién y con motiva de haberse declarado en o fallo que era improcedentre el amparo en
revision promovido contra un fatlo arbitral,
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No comparto ¢l criterio de nuestro miximo tribunal porque considero gue en los
tiempos actuales, ¢l concepto de autoridad ha sido superado y no debe determinarse cn funcién del poder de
imperio que tenga cl 6rgano, pues si nos fundésenios en ello y aceptdsemos la posicion de Ledn Diiguit, de
considerar que cf imperio es elemento esencial de Ia jurisdiccién, entonces también habri que negarle el
cardcter de autoridad a fa propia Suprema Corte de Justicia y al Tribunal Superior de Justicia porque dichos
tribunales tinicamente se limitan a dictar sus resoluciones, sin que las cjecuten eflos mismos, Ahora bien,
incluso los propios jueces comunes no ejecutan eflos mismos sus resoliciones, normalmente lo hacen con cl
auxilio del cjecutor adscrito al propio tribunal o de otras autoridades, incluso en el caso de los jucces
penales, nunca ejecutan ellos mismos sus resoluciones, ¢s un érgano administrativo el encargado de ejecutar
las penas; sin embargo, no por ello podemos afinnar que este drgano jurisdiccional no sea autoridad para los
electos del amparo.

El propio Doctor Fix Zamudio, refiriéndose al concepto de autoridad establece:
“No es necesario que el ente disponga por si injsmo de esa fucrza pitblica, pues basta que haya alguna
posibilidad legal para acudir a otras autoridades que dispongan de clia, con la finalidad de que su resolucidn
se haga efectiva, y para que debamos considerarlo como autoridad. Y para dar un sélo ejemplo en apoyo de
esta afirmacidn, bastarla citar los fallos que pronuncia el Tribunal Fiscal de la Federacion, el cual no tiene
facultades para emitir resoluciones encaminadas a la ejecucidn de sus fallos, esto se logra, en los casos de
incumplimiento por la via del julcio de¢ amparo. El Tribunal Fiscal de la Federacién carece de lmperio para
ejecutar sus decisiones. Sin embargo, no por ello podemos afinnar que este tribunal no sea autoridad para Jos
efectos del ainparo, de hecho y de derecho casi todos los actos de ¢l pueden causar agravio a los gobernados,
por lo cual ain cuando no tenga imperio ejecutivo, si es autoridad y tal vez una de las que con mayor
frecuencia se sefialan como responsables en los juicios de garantias en los Tribunales de Circuito en Materia
Adniinistrativa de lo que cabe concluir que ¢l uso de la fucrza piiblica (imperio) ya no puede considerarse
como 1a nota distintiva, det concepto de awtoridad, debiendo ampliarse a quienes causan perjuicios jurldicos al

dictar sus resoluciones independientemente de la ejecucion de las nismas,"™

%, GONGORA PIMENTEL, Genaro, Op. cit, pp. 15 y 16.
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Comparto e¢f criterio del Doctor Fix Zamudio, porque estimo que un acto de
autoridad pucde ser también una resolucién que afeete a los interesados, resolucion que puede ser exigible
mediante el uso directo o indirecto de Ja fuerza poblica, segin que fa misma autoridad disponga de esa fuerza,
0 que haya posibilidad de un eamino legal para acudir a otras autoridades que dispongan de ésta fuerza, con
Ia finalidad de que la resolucidn se haga efectiva, para que debamos considerarta como autoridad. Lo esencial
de fa funeidn jurisdiccional es la potestad de deeir el derecho, por tanto 1a facultad de ejecutar por sf mismo
los fallos no es esencial de la funcién jurisdiccional; existen, y hay autoridades de hecho que no
necesariamente cjecutan cllas mismas sus propias resoluciones, y que sin embargo con el dictado de las
mismas pueden ocasionar violaciones a las garantias constitucionales, sin que sea necesario que la ejecucidn
de dicha resolucidn sea rcalizada por el propio drgano, para poder acudir a los tribunales a solicitar e
amparo y proteccién de la justicia federal. De esta forma, dentro de este supuesto se encuentra ¢t drbitro que si
bien ét mismo no ejecuta su fallo, por no poseer ese poder de imperio, esto no es suficiente para considerarto
un mero particular y negarte el cardeter de autoridad. Et juez que absuetve y et que pronuncia una sentencia
declarativa no ejecuta sus propios fallos (porque no hay nada que ejecutar), y nadie discute, sin cmbargo, que
las sentencias absoltutorias y las declarativas son verdadera y propiamente actos jurisdiccionales.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacidn se ha fundado también para negar el
amparo en contra de los laudos dietados por los drbitros, en que éstos, considera, son personas privadas
porque deben su nombramiento y sus facultades a particulares; les niega asi, el cardcter de autoridades porque
no tienen imperio, al no poder emplear medios de apremio, ni cjecutar ellos mismos sus decisiones: Aduce,
ademds, que no son autoridades porque asi o determina expresamente la Ley Orgdnica del Tribunal Superior
de Justicia; el laudo, adicionalmente 1o es acto jurisdiccional mientras no exista un mandamiento de
ejecucién que libre el juez competente, en tanto ¢s sélo un juicio 1gico que prepara ¢l acto de voluntad; ta
sentencia se integra con el acto intelectual del laudo mds el acto volitivo del exequatur. Si aceptdramos tales
supuestos, logicamente no puede ta parte agraviada o quejosa interponer ¢l juicio de amparo directo en contra
del taudo arbitral, a que se refiere ef articulo 158 de la Ley de Amparo, pues segin el criterio de Ia Corte el
laudo se in'legra con ¢l auto que lo homologa y en su caso procederfa el juicio de amparo indirecto, Respecto

de esta contradiccidn en que incurre la Corte hablaremos en el punto 4°, inciso c) de este capituto,
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Por otra parte, los anteriores argumentos me parccen infundados, porque es falso
que las funciones del 4rbitro le sean dadas por los particulares. No lo es, desde luego, respecto de las
facultades que los litigantes no le confirieron y que, a pesar de esto, posce por mandato de la ley (recibir
pruebas y ofr alegatos), “cualquicra que fuera el pacto en conmtrario”, articulo 619 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal; condenar en costas, daflos y perjuicios e imponer multas,
articulo 631; conocer de otro negocio propuesto en forma de compensacion, articulo 630. Pero atin en lo que
ataite a las facultades que aparentemente otorgaron las partes, debemos llegar a la misma conclusién, La ley
es la que le otorga los poderes al drbitro; los contendientes no hacen sino designar Ia persona que ha de
quedar investida de esos poderes.

Adoptando la terminologia de Dugflit diriamos que los litigantes sélo emiten el
“acto condicidn™ necesario para que el “acto regla” tenga efectividad concreta. Pero como quien determina al
frbitro sus funciones es la ley procesal y esta ley es Derecho Pitblico, y al Arbitro se le atribuyen en esencia,
Ins mismas funciones que a un juez persona funcionario piblico, llegamos a la conelusidn de que el drbitro,
aungue haya sido nombrado por particulares, tiene cardcter publico.

Ahora bicn, si distinguimos en Ia jurisdiccién de los jucces en sentido amplio dos
aspectos: jurisdiccidn (stricto sensu) e imperio, resulta claro que los drbitros no tienen imperio. Sin embargo,
camo hemos venido diciendo, 1a jurisdiccion no es la facultad de ejecutar por f mismo las decisiones, sino la
potestad de declarar la ley en forma sotemne y obligatoria, satisfaciendo un derecho subjetivo y aplicando at
caso concreto el derecho objetivo. La Suprena Corte, a quien nadie le discute su cardcter plblico y su
naturaleza jurisdiccional, no ¢jecuta sus propias sentencias, Ademds, ninguna sentencia de juez ordinario es
por sf misma ejecutiva, No se procede a la ejecucién por su sola existencia, sino que se requiere una ulterior
determinacién especial, que sélo sc pronuncia a instancia de parte. Lo mismo sucede con los laudos, con fa
sulvedad de que no es el propio drbitro quien dicta la orden de ejecucién; pero ya se trate de sentencia
ordinaria, ya del laudo, siempre se necesita para proceder a la ejecucién, que se pronuncic un auto de
exequendo,

Asimismo, la misma Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ha asentado

jurisprudencia en fa cual se establece: “Laudo Arbitral, trac aparejada ejecucién, adn cuando se dicte por un
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arbitro particular. Alin cuando de los articulos 443 y 444 del Cédiga de Procedimientos Civiles, no se
desprende que los laudos arbitrales privados traen aparcjada jecucién, no puede determinarse que realnente
no la traigan, en virtud de quessi el articulo 633 de esc ordenamiento legal preceptia que una vez notificado cl
laudo se pasardn los autos al juez ordinario para su ejecucion, sin que precise ningin requisito para que cl
laudo sea cjecutable, es obvio que el mismo trae aparcjada ejecucién y no es necesario que se tramite algin
incidente para tal electo; viene a reforzar lo antes considerado el hecho de que el articulo 504 del Codigo de
referencia establece que a ejecucién de sentencias arbitrales, de convenios celebrados ante la Procuradura
Federa! det Consumidor y de los laudos dietados por ésta, se hard por el juez competente, toda vez que se
infiere que no sélo los laudos dictados por esa Procuraduria tracn aparejada ejecucion sino que también los
dictados por drbitros particulares.”'

En virtud de lo anterior, es inconcebible que se siga considerando al laudo un mero
acto derivado de un particular, y se le niegue el cardcter de sentencia, cuando hemos visto que existe
precedente que establece que el laudo trae aparejada ejecucidn, por sf mismo,

Ahora bien, en lo que respecta a que los drbitros no son autoridades porque asf lo
determina la Ley Orpdnica del Tribunal Superior de Justicla, segiin las ultimas reformas, publicadas el dia 7
de febrero de 1996, tal situacién no queda concretamente precisada, toda vez que existe cn los primeros
articulos de dicha ley contradiccidn, ya que si bien, por un lado en el articulo 20. se establece: “que el
ejercicio jurisdiccional en todo tipo de asuntos... corresponde a los servidores piblicos y érganos judiciales
que s¢ sefialan a continuacién: fraccidn XI.  Arbitros: artfculo 3° Los 4rbitros no cjercerdn autoridad
piblica...” Es decir, por un lado establece que a los drbitros (sin especificar si los forzosos o los voluntarios),
les compete el ejercicio de la funcién jurisdiccional y, por otro, les niega el carfeter de gutoridad ptblica,
omitiendo una vez mds indicar a qué tipo de drbitros se refiere, Es de seflalarse que antes de las reformas en el
asticulo 3° si se especificaba concretamente que los drbitros voluntarios no ejercian autoridad, no obstante,
enla actualidad se suprimiid tal enunciacion. Asf, hay contradiccién en los nuevos articulos y ello en virtud de

que cl legislador omite precisar en ambos preceptos a que tipo de drbitros se refiere, si a los voluntarios o a

¥ Semanario Judicial de 1a Federacion, T. VI, p. 229,
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los forzosos, Sin embargo, considero que el hecho de haberse suprimido en el articulo 3° la palabra drbitros
voluntarivs, demuestra que hay reticencia para aprobar el criterio de que los drbitros son personas privadas.

En lo concerniente a que el laudo no es acto jurisdiccional, sino un juicio légico
que prepara el acto de voluntad, cs una atirmacién que tampoco comparto, pues rio considero factible definir a
Ia semencia como un meso acto de voluntad; pties es un acto jurisdiccional derivado del conocimiento y
aplicacién de la ley cn Ia solucién de un conflicte, en el cual se estampa cudl es la voluntad de la ey y Ia
aplicacion de 12 misma. Ahora bien, tampoco podemos decir que ¢l laudo es sélo acto de inteligencia, ni
razonamientos o conclusiones de cardcter meramente intelectual o tedrico, puesto que contienc un mandato,
un imegable acto de voluntad y ademds es ejecutivo por si mismo. En ¢f laudo de condena, ademds de
afirmar por ¢jemplo, que A le debe tal suma a B; condena a éste a pagar 1a cantidad reclanada y le fija un
plazo. Recuérdese ademds que el drbitro puede condenar en costas, intereses, daflos y perjuicios, imponer
multas y hasta imponer un medio de apremio, sélo que para hacerlo efectivo debe recurrir al auxilio del juez
ordinario. Iguatmente es abswdo comparar ¢l laudo con los considerandos de una sentencia. Los
considerandos, como lo vimes, son ¢l punto medular, el aspecto 16gico que leva at aspecto decisivo, y que se
constituye en los puntos resolutivos. Los considerandos son parte integrante de Ia sentencia, en cambio, como
lo vimos anteriormente, ef laudo es una verdadera sentencia que retne todos los requisitos de ésta. Si nos
aferramos a 1a idea de que e laudo es icto privado, serd una sentencia privada, pero de ningin mode una
mera preparacion a una sentencia, Lo inico que prepara et laudo es su propia ejecucion que incluso, como
vimos anteriormente, ya la trae aparejada. Porque incluso ¢l juez ordinario estd impedido de modificarlo. El
laudo es una verdadera sentencia, perfecta, a la que sélo le falta, para lograr su cumplimiento, la diccion ef
auto de ejecucidn; pero esto, repito, sucede con todas las sentencias.

Sin embargo, y pese a lo anterior, nuestro maximo tribunal ha continuado negando
¢l amparo a 1odas ta personas que lo han interpuesto en contra de los actos de los drbitros o de las
determinaciones dictadas por éstos; ese sobreseimiento es, en mi conceplo, el resultado de un tradicionatismo
¢ indiferencia con que nuestros ministros y magistrados han visto el problema. Es de presumirse que en todos
los casos ¢n que se discute el punto (esto es, si se discute), se llega a una conclusion que abedece méds que a

un coneienzudo y légico estudio del prablema, a moldes preestablecidos, ampardndose en lo que es intocable:
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“fa jurisprudencia™. Y no siendo inmutable dsta, bien podria volver a estudiarse ¢l problema, en cuanto la
oportunidad se presente, a fin de salir de esa opinion equivocada en que desde hace tiempo se encuentra
nuestro Tribunal Méxino y que en la actualidad ha sido superada por la doctrina y la propia realidad.

Laos laudos arbitrales son verdaderos actos jurisdiccionales, en tanto que deciden Ia
contraversia suscitada entre tos sujetos del compromiso corespondiente. Dicha resolucién ostenta un cardcter
autorisario, en virtud de que el juez que ordena su ejecucidn no lo puede modificar ni revocar, sino que debe
contracrse obligatoriamente a proveer sobre su realizacion, La facultad del drbitro, viene a ser por
cansipuienie un atributo de poder y como tal, una manifesiacion de autoridad.

En consecuencia, debe estimarse procedente ¢l juicio de amparo contra el laudo

dictado por los drbitros particulares.

4.- FJECUCION DEL LAUDO ARBITRAL.

a) El Depdsito del Laudo ante el Juez Ordlnarlo.

Despucs de haberse substanciado por compieto el procedimiento arbitral y despuds
de haberse pronunciado el laudo arbitral, con la consiguiente notificacidn del mismo; siempre y cuando las
partes no pidan aclaracién del laudo, de inmediato se depositardn los autos ante ¢l juez ordinario para la
¢jecucion del mismo.

El articulo 633 del Cédigo de Procedimientos Civiles para ¢l Distrito Federal,
establece que serd jucz competente para todos los actos relativos al juicio arbitral y para la ejecucién de la
sentencia y admisidn de recursos, ¢l jucz designado en ¢l compromiso, o a falta de ést¢ ¢l que esté en fumo.
Por tanto una vez notificado el Jaudo a las partes, debe el drbitro a peticion de la parte actora acudir ante i
juez competente a depositar el laudo, para que éste a su vez proceda a la homologacion y ejecucion del
mismo.

Existen diversos autores entre ellos Tito Camacini, que consideran que: “el Laudo

una vez redactado y firmado por los drbitros, es de suyo completo como texio-documento, pera no todavia
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productor de efecto alguno. Para adquirir “eficacia de sentencia™ debe ser depositado en Ia secretarfa y ¢s
necesario que ¢l pretor lo declare ejecutive por medio de decreto™™ . Por su parte Enrico Redenti establece;
“Para que se pueda Hegar a una providencia que tenga la misma eficacia autdnoma que una sentencia emitida
por un jucz ordinario, es necesario que haya un laudo como resultado de un procedimiento arbitral ritual y que
¢se lauda contenga una decision, pero es necesario tambidn, y absolutamente, que sea luego declarado
ejecutivo de lo contrarin, como bien se ha dicho, el proceso arbitral se desvanece sin resultado alguno ail"®
Sin embargo tales posturas son adoptadas en tal sentido en virtud de que no se considera al laudo una
verdadera sentencia, criterio que no comparto en virtud de los razonamientos expuestos en puntos anteriores.
Ei sistema concerniente a la ejecucion del laudo que reglamenta 1a ley procesal
vigente, nu cs igual en todas las legislaciones en materia de arbitraje, pues es de notarse que, por cjemplo, en
Italia, se requiere para poder cjecutar ¢l laudo arbitral, el elevarlo primeramente a fa categoria de una
verdadera sentencia, por medio de un acto posterior al pronunciamiento del laudo, llamado homologacién y
en ocasiones exeguatur, cisma, aclo vicario, reconocimiento o decreto de ejecutoriedad. Respecto a la
denominacion que debe ser usada en relacion  con este acto jursdiccional, inlermedio cntre el
pronunciamiento del laudo y fa ejecucidn del miismo, debe adoptarse 1a de “homologacion” por ser ésta una
patabra mas téenica. El término  “homologacién™ no debe ser confundido con el de “exequatur”, ya que
realmeate ambos términos significan cosas distintas, pues de acuerdo con Eduardo Pallares, “sc entiende por
homologacién, fa sentencia que en algunos paises pronuncian los uibunales para dar fucrza juridica a los
laudos de los drbitros y convertirlos en sentencias verdaderas, con eficacia ejecutiva™, Por otra parte, ¢l
citado autor dice que exeguatur “Es la resolucidn judicial, por la cual se ordena a los tribunales de un pais

ejecuten la sentencia pronunciada por tribunales extranjeros.””

Hasta hace poco, en nuestras legislaciones no se mencionaba nada respecto al acto
de homologacidn, sin embargo, en las recientes reformas realizadas 4 la Ley Orgénica del Tribunal Superior

de Justicia del Distrito Federal, siguiendo la posicidn de diversas legislaciones extranjeras, s adoptd también

%2 CARNACINI, Tito, Qp_cit, p. 158.
#_Citado por Tito Carnacini, Op, cit, p. 159.
M PALLARES, Eduardo, Op. cit, p. 338.
% Idem, p. 301
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¢! témino de la homologacién, y alhora se establece en el articuto 3° pante final de la legislacion antes
precisada que: “P'ara que resulien gjecutables sus fallos de los drbitros, éstos deben ser homologados por la
autoridad civit correspondiente, solo en relacion con los requisitos inherentes a su formalidad”. En nuestra
legistacion procesal civil, nada se ha establecido al respecio, por tanto estimo conveniente, que dicha
disposicion se incluya también, en esta ley en ¢l capitulo comespondicnte, para efecto de que quede
plenamente determiinada, cudl deba ser la funcién de! juez con respecto al laudo. una vez que éste e es
depositado.

E! juez ordinario, una vez que le s depositado el laudo, debe tener en cuenta para
deeretar la cjecucion del mismo lo siguiente: a) que durante el procedimiento arbitral se haya respetado 1a
garantfa de audiencia a que se refiere ¢l articulo 14 constitucional y lo previsto por ¢l artfculo 619 det Cédigo
de Procedimientos Civiles para ¢! Distrito Federal; by que el drbitro se haya sujetado a los térininos del
compromiso arbitral; y ¢) que ¢l negocio somelido a su conocimiento no sca de los prohibidos en el articulo
615 del mismo ordenamiento; o bien que tratdndose  de los supuestos a que se refieren los anfeulos 612
(tutores), G13 (albaceas) y 614 (sindicos), todos de! citado ordenamiento, se hayan dado fos requisitos a

que dichos preceptos se refieren.

b)Aute de Ejecucidn del Laude.

Como los drbitros carecen de “imperio” segin se har:'drého. no podrin por sf
ejecutar el faudo que pronuncien, por lo que, come vimos en el punto anterfor, el 4rbitro, una vez que notificod
¢l contenido del laudo a la pastes, i éstas no solicitaren aclaracién del mismo, deberd tumar los autos al juez
ordinario comrespondiente para su ejecucion (articulo 632 del Cédigo de Procedimientos Civiles). En efecto, fa
¢jecucidn del laudo arbitral supone, por una parte, ta desaparicién del organismo de conocimiente ¢n ¢l
arbitraje, pues como ya sc dijo, los drbitres finalizan su labor a! momento de firmar ¢f laudo cormrespondiente,

esto sin embargo es mds patente en el momento en que se realiza el depésito de! laudo ante el juez ordinario,
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acto que normalmente es a peticion de la parte que haya ganado el juicio; pero en realidad ello no quiere decir
que haya finalizado ¢l arbitraje.

Por otra parte, se dice que la cjecucién de] laudo constituye la plena eficacia del
contrato de compromiso arbitral o cldusula compromisoria, ya que con la ejecucién se da total cumplimicnto a
ese acuerdo de las partes, consistente en someter sus diferencias al arbitraje para que éstas sean resuclias. La
¢jecucion del favdo da plena eficacia al compromiso, en virtud de que no en todos los casos pueden estar
dispuestas las partes a cumplimentar la decisién arbitral, caso en el cual, indtil por completo resultarfa el
arbitraje. Por lo tanto, las partes al contratar para someterse al arbitraje, deben estar seguras de que su
conflicto de intereses sera resuelto por medio de 1a decision arbitral, que en todo caso debe ser ejecutada.

Para poder otorgarle ejecutoriedad al laudo arbitral, se requicre 16gicamente que se
hayan agotado todas las actuaciones procesajes que pudieran dar lugar a que se modificara la decisién del
dbitro, Por lo cual, una vez turnados los autos al tribunal comin comespondicnte, debe éste, antes de
procederala ejecucion, revisar los mismos, y si de ellos aparcciere que se encucntra pendicnte Ia admision
de algin recurso, deberd resoiver sobre su admisién y ordenar su substanciacién tal y como comentamos en
puntos anteriores.

La cuestidn de proceder a solicitar la ejecucién del laudo ante e juez ordinario hia
dado lugar a una serie de argumentos tendientes a negar el cardcter de sentencia al faudo arbitral, y el
cardcter piibiico de la funcidn de ios drbitros, pero el alcance de dicho argumento e parece limitado, ya que
si analizamos el pader que tiene el juez ordinario, dste es sumamente limitado, incluso podriamos decir que la
actividad que despliega ei juez al ordenar In ejecucidn, es un acto materialmente administrativo, de modo que
¢l laudo arbitral, unido al decreto de ¢l juez, resuita un acto complejo, formado por el laudo o sentencia de ios
dsbitros y ¢! acto administrativo constituido por el decreto de ejecutoriedad.

El laudo tiene la misma fuerza definitiva y vinculante, el mismo efecto decisorio
que una sentencia judicial, de tal modo que causa ejecutoria y adquiere la calidad de cosa juzgada cuando,
hecha |a notificacién legal a la partes, transcurre e! plazo fijado paru ln interposicion de recursos sin que
ninguno se promueva. Otro problema diferente es ¢l de la cjecucién, que no puede realizarse si no se gbtiene

la orden relativa del juez ordinario, quien estd imposibilitado para analizar el contenido material del laudo
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mismo, pues debe concretarse exclusivamente, como lo ordena el articulo 3°. de la Ley orgénica del Tribunal
Superior de Justicia, a a homologacion del laudo antes de ordenar su ejecucion. El juez debe limitarse
unicamente a investigar si se cumiplieron las formalidades exigidas por la ley, no estd facultado para revisar el
fondo del laudo; es decir, no puede discutir 1a justicia o injusticia de éste. La revisién que ¢l juez hace del
laudo arbitral, se limita a analizar si fue pronunciado en tiempo, pucsto que en caso contrario no puede ser
vjecutado; asimismo, comprueba si fueron respetadas en el arbitraje todas las garantias que son esenciales en
cualquier procedimiento, ete. Por lo anterior, se pucde afirmar que ¢! juez solamente puede conceder o negar
la ejecucion del laudo arbitral, pero no puede ni juzgar al laudo, ni modificar el sentido en que dste fue
pronunciado.

En este examen que ¢l juez hace del laudo, no se puede plantear controversia
alguna, no se admite discusién de la causa, ni ningin otro tipo de alegaciones contradictorias, por lo que una
vez que el juez ordinario llega a la conclusién de que el laudo es formalmente valido, procederd a tener por
recibidos los autos y ordenara que mediante notificacidn personal se requiera a la demandada, para que en un
términa de tres dias informe si ha dado cumplimicnto con ¢l laudo, en el caso de que ésie no se haya
cumplimentado, procederd de inmediato a ordenar la ejecucidn del laudo, en los mismos términos y

condiciones que cualquier sentencia.

¢) Recursos Procedentes en contra del Auto de Ejecucién del Laudo.

Si las partes compromitertes convinicron en renunciar al recurso de apelacién, se
cntiende que contra ! auto que homologa y ordena Ia ejecucidn del laudo sélo se podrd promover el juicio de
amparo, ¢ pero cud), el directo o el indirecto?.

Nuestro Méximo Tribunal, ha establecido jurisprudencia por contradiccidn de tesis
en lacual ha sustentado que: “Cuando sc reclama en juicio de garantfas un Jaudo arbitral homologado a los
acuerdos tendientes a declararlo, asf como los actos de ejecucidn con relacién al mismo, el procedente es e}

juicio de amparo indirecto ante los jucces federales, atento 1o que al respecto dispone el articulo 114,
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fraccion 111, segundo pamrafo, de 1a Ley de Amparo, ya que por fa complejidad de los mismos actos que se
fmpugnan no se ¢std en ¢l caso de 1a sola sentencia definitiva que constituye el jaudo arbitral homologado,
para reclamarlo en amparo directo, conforme al seiialamiento del articulo 158 del mismo cuerpo legal "

De 1a tesis jurisprudencial antes transcrita se deduce que el (nico medio de
Inpugnacién ¢n contra del laudo y de Jos autos de homologacién y ejecucidn es el juicio de amparo
indirecto; es decir, que ¢l amparo deberd promoverse ante ¢l Juez de Distrito correspondiente, y esto se ha
determinado asi, porque comio lo hemos venido mencionando, los jueces del orden comin carecen de
facultades para revisar Ia legalidad del mismo laudo en cuanto a su fondo, fo cual podria hacerse a través del
recurso de apelacidn, en ¢l supuesto caso de que tal recurso no hubiese sido renunciado por las partes, aun
cuando si puede el juez negar la ejecucion det laudo cuando advierta violaciones procesales esenciales a todo
juicio. Resuita entonces que no procede el amparo directo o uniinstancial, sino el indirecto o biinstancial, en
virtud de que 1a resolucidn que constituye el acto reclamado estd dentro de los actos comprendidos en la
fraccion UI del articulo 114 de 1a Ley de Amparo, por tratarse del acto de ejecucién del laudo arbitral,
pudiéndose reclamar en el mismo, las demés violaciones cometidas dentro de dicho procedimiento, que
hubtesen dejado sin defensa al quejosa.

De lo anterior podemos entonces notar que nuestro maximo tribunal incurre en
contradiccidn, ya que si lo que vamos a atacar en nuestra demanda de amparo es ¢! auto de homologacién y la
ejecucidn del laudo, independiememente de que hagamos valer las demds violaciones cometidas durante el
procedimiento, es porque estamos dentro del supuesto de Ia ejecucion de una verdadera sentencia, que como
en repetidas ocasiones hemos manifestado, no puede ser modificada por e} juez comin. Entonces, podemas
cuestionamos e porqué en diversa tesis jurisprudencial fa Corte ha determinado “... que los laudos son actos
privados que por sf mismos no constituyen una sentencla, y el mandamiento de ejecucién que libra el juez
competente, cuando ¢s requerido para el cumplimiento de un laudo, integran, juntamente con éste, la
sentencia...” En éste caso y en acatamiento a fo determinado en ésta tesis, ef juicio procedente ¢n contra del
laudo y de los acuerdos de homologacién y cjecucién debiera de ser ef juicio de amparo directo, porque si

dichos autos integran conjuntamente la sentencia, entonces es de pensarse que el juicio procedente es el

% Scmanario Judicial de la Federacién, Jurisprudencia 32/93, por contradiccidn de Tesis 21/93, Tercera
Sala, 8a. Epoca, Gaceta niimero 72, Dicicmbre de 1993, p. 1027,
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amparo directo y no el indirecto, ¢Serd acaso que la Corte ha cambiado de criterio y ha decidido conceder al
laudo et carfcter que tiene de ser una verdadera sentencia?, Lo contrario impiica que en su afin de negar al
laudo el cardcter de acto jurisdiccional, y al drbitro su caricter de autoridad, stgue incurriendo en
contradicciones.

Considero que los conceptos que nuestro mdximo tribunal tiene acerca de ia
funcidn def drbitro han sido superados, y estos no deben basarse dinicamente en el acto del cual deviene o
arbitraje, que es el compromiso; debe fundamentalmente estudiarse y analizarse la funcién del drbitro y, en
base a eifa, proceder a determinar si la funcién desempeiiada por e} drbitro puede seguir stendo considerada
como un acto netamente privado. Considero que es hora de que nuestros ministros y magistrados se vueivan
a ocupar a analizar dicha figura juridica, pucs de concedérsele ¢l valor y la eficacia juridica que realmente
posee, podria ltegar a ser un medio muy eficiente en ia administracién de justicia, no sélo a nivet nacional,

sino también intemacional. La trascendencia del tema amerita la reflexién.



129

CONCLUSIONES

]
El arbitraje es una de las formas mis antiguas de administrar justicia, que tuvo una gran

difusién através de los ailos, en virtud de las ventajas que ofrece.

it
El arbitraje es una institucion autorizada y reglamentada por la ey, cuyo proposito es

abocarse al conocimiento del negocio que las partes le someten al conocimicnto del drbitro.

Hr
La ley es quien faculta a los drbltros, para juzgar acerca del asunto que las partes someten a

su conocimiento, las partes lo linico que hacen, en algunas ocasiones es nombrar a los Arbitros.

v
El compromiso arbitral es un contrato, en ¢l cual las partes se obligan a acatar lo dictado por

1os Arbitros en el laudo,

v
El objeto del compromiso debe ser un conflicto existente, especificamente determinado y

que recaiga sobre muteria de derecho privado, sobre la que los compromitentes puedan disponer vélidamente.

VI
La jurisdiccin que ejerce el drbitro emana de Ja propia ley y no de la voluntad de las partes

que lo nombran.
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vii
No ¢s necesario que of drbitro nombrado por las partes, esté legitimado para ejereer la
profesion de licenciado en derecho, toda vez que éste puede estar incluso asesorado por un profesionista, que

lo auxilie durante la tramitacién del juicio arbitral y hasta la pronunciacion del laudo.

vill
Es nccesario dotar a los drbitros  de la potestad coactiva, para compeler a terceros y a
testigos, en virtud de que el juzgador debe valerse de todo aquello que sea necesario para el esclarecimiento

de la verdad,

X
Los drbitros constituyen un érgano jurisdiccional, integrado por jucces no profesionales,

encargados de administrar justicia en un caso concreto.

X
La facultad de juzgar que adquicre el arbitro se la otorga 1a ley misma, es ella quien le

concede las facultades de conocimiento y decisién.

Xl

El drbitro es el titular ocasiona! de una funcidn piblica: la functén jurisdiccional,

X1
Los &rbitros ejercen jurisdiccion, en vitud de que aplican cf derecho, mediante la

resolucion del problema juridico que se les somete a su conocimiento.
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X
E! proceso arbitral es un verdadero proceso judictal, por cuanto el tribunal arbitral estd
provisto de facultades suficientes, que le otorga la ley, para solucionar el conflicto sometido a su

conocimiento.

Xiv

El instrumento de la jurisdiceion arbitral es el proceso.

XV
El tribunal arbitral posee jurisdiccidn en los mismos términos que el tribunal ordinario, y es

una instiwcion publica, en virtud de que administra justicia.

XVl
El tribunal arbitral es una institucidn piblica, en virtud del cometido que lleva a cabo, ya que
persigue un interés general, que es ¢l de administrar justicia, sin que al drbitro Je afecte ¢l interés que las

partes pudieran tener en que el conflicto se decida en determinado sentido,

Xvi
E\ tribunal arbitral goza de jurisdiccién en virtud de la funcién que desempedla, y que
consiste en administrar justicia aplicando el derecho, para la resolucién de! problema juridico que las partes

le someten a su conocintiento,

XVl
El arbilraje debe ser admitido sin restricciones como un medio en la solucién de conflictos,
en virtud de las ventajas que ofrece el procedimiento arbitral, por lo que su utilizacién y su empleo deben

fomentarse,



XX
El imperio no es elemento suficiente para refutar un acto jurisdiccional, ya que jurisdiccién
implica decir el derecho, aplicar el derecho, y si bien una autoridad en uso de su facultad de decision aplica el
derecho, aunque no ejecute la resolucion que dicte, ello no es suficiente para desestimar su caricter de

aworidad.

XX
Na basta que una resolucion carezea de Ia nota de inmediata ejecutividad, para que podamos

concluir que esa decision no es jurisdiccional.

XXI1
El uso de la fuerza pliblica (imperio), ya no puede considerarse coino 1a nota distintiva del
canceplo de autoridad, debe ampliarse dicho concepto a quienes causan perjuicios juridicos al dictar sus

resoluciones, independientemente de la ejecucién de las mismas.

XX
El drbitro es un funcionario piblico que cjerce jurisdiccién, en virtud de {a naturaleza de {a

funcién que desempefia y que consiste en impartir justicia.

XXin
El laudo es una verdadera sentencia, por tanto, no se le puede negar ¢l cardcter de acto de
autoridad, cumple con todas las formalidades, y posee ¢l mismo cardcter y fuerza juridica que posce la

sentencia que dicta el juez ordinario.
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XX
El arbitro es autoridad, en virtud de que estd investido de poder, tiene potestad para dirimir
1a contienda que las partes somefen a su conocimiento, su jurisdiccion estd regida por la ley, y sin ella no

existiria, entonces, los drbitros son autoridad.

XXv
El taudo arbitral es una auténtica sentencia, en virtud de que cumple con todos los elementos
tanto formales como sustanciales que posee la sentencia dictada por los jueces, declara el derecho y cstd

dotado de fuerza obligatoria,

XXvi
Entre el laudo arhitral v la entencla no existe diferencia alguna, el laudo tiene la misma
fuerza definitiva y vinculante, el mismo efecto decisorio que la sentencia judicial, de tal modo que causa

cjecutoria y adquiere la calidad de cosa juzgada si no es recurrido.

XXvit

El laudo trae aparejada ejecucién por sl mismo, es un verdadero acto jurisdiccional.

XXl
El laudo arbitra! ostenta un cardcler autoritario en virtud de que el juez que ordena su
¢jecucidn, no lo puede modificar, ni revocar, sino que debe concretarse obligatoriamente a proveer sobre su
¢jecucion.
XXIX
La facultad jurisdiccionat de! drbitro es un atributo de poder y, como tal, una manifestacién
de autoridad; en consecuencia, debe estimarse procedente el juicio de amparo contra los laudos dictados, por
los drbitros nombrados por particulares, como se hace con los laudos dictados por los drbitros designados por

un juez,
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