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INTRODUCCION

El presente trabajo de investigacion tiene como principal objetivo, el hacer una reflexion
sobre el verdadero alcance del careo en el procedimiento penal, ya que en la actualidad las
prucbas que se utilizan para demostrar la responsabilidad del inculpado, dejan mucho que
desear, debido a la facilidad con la que cualquier sujeto puede involucrar a otro en un licito

penal.

Dadas estas situaciones, debemos pugnar por una administracion de justicia recta, sin
vendas y sin limitaciones en la que obviamente, el carco debe de jugar un papel sumamente

importante en el esclarecimiento de la verdad.

Nuestra tesis titulada “ANALISIS DOGMATICO DE LA NECESIDAD DE
PRACTICAR CAREOQS EN EL PROCESO PENAL", el cual se encuentra dividido en

cuatro capitulos.

En el capitulo primero se trata a la prueba de manera concreta su concepto y
definicion, su naturaleza juridica, su importancia y su valor como medio de prueba, asi como
las diferentes clases y modalidades de los medios probatorios juridicos regulados tanto por

nuestra legislacion del fuero comtn, como del federal en Materia Penal.

En el segundo capitulo se refiere al ofrecimiento y desahogo de pruebas en lo que
respecta a los juicios sumarios y ordinario del Fuero Comun, haciendo un breve analisis de
la naturaleza juridica, asi como la clasificacion de los careos y dando una idea general de

cada uno de ellos.

En el tercer capitulo, que considero parte de esta investigacion, el cual contiene las
generalidades del careo destacando en esencia, el concepto, objeto y procedencia, finalidad y

valoracion del careo.



El cuarto capitulo, irata en lo referente al titulo de nuestro presente trabajo, la
importaucia que guarda el desahogo de la practica del careo dentro del proceso haciendo un

breve analisis de la relevancia que adquiere este, para que el Juez pueda fallar con justicia.
El proposito del presente trabajo es el contribuir de alguna manera al estudio del
apasionante tema del desahogo de las prucbas penales en este caso precisamente la figura del

careo, con la esperanza de que sirva de impartir justicia en nuestro pais.

Por dltimo se plasman las conclusiones a las que llegaron y la bibliografia consultada.



CAPITULO !

I.1.- LAS PRUEBAS EN GENERAL

En todo procedimiento, se trate de penal, civil, administrativo, laboral o de cualquier
otro tipo, es de gran importancia la prueba que su principal objetivo es llegar a la certeza de
los hechos el probar justifica, la manifestacién de hacer patente una cosa, demostrarla,

acreditarla por medio del razonamiento, con argumento o por algiin otro medio.

La prueba ha sido definida de diversas formas; al respecto al procesalista espaiiol
José Vicente y Caravantes nos dice que”. .. la palabra prueba, traé su etimologia, segun unos
del adverbio “probe”, que signitica honradamente, por considerarse que obra con honradez
en que prucba lo que pretende; o segln otros autores manifiestan que la palabra
“probandum”, significa recomendar, aprobar, experimentar, patetizar, hacer fe, segun
expresan varias leyes de derecho romano, asi mismo analizando las leyes de partidas del
autor define a la prueba como “. .la averiguacion que se hace en el juicio de alguna cosa

dudosa...”

Doctrinalmente se han elaborado innimerables definiciones del vocablo prueba, y a

continuacion mencionaremos solo alguna de ellas;

En sentido estricto Alcald Zamora Define a la prueba” como el conjunto de
actividades destinadas a obtener el cercioramiento judicial acerca de los elementos
indispensables para la decision del litigio sometido a proceso...” agregando el autor que

tambi¢n se llama prueba;” .al resultado asi conseguido y a los medios utilizados para

' Vicente y Caravanies Jos¢, Tratado Hisérico Critico Filosofico de los Procedimicntos Judiciales en Materia
Civil, Iniprenta Gaspar y Roig 1956, Madrid, Pig. 133,



lograrlos ain cuando éste caso, es mas frecuente el empleo en plural de la palabra
prucba. "

Para otros autores ¢l término probar implica el logra ¢l descubrimiento de la verdad,
asi como su existencia, en este sentido Martinez Silva nos dice ** .que probar es establecer
la existencia de la verdad, y las pruebas son diversos medios por los cuales la inteligencia
llega al descubrimiento de la verdad, probar es establecer ciertas acciones del hombre a
ciertos acontecimientos del orden fisico, es necesario para el ejercicio de la justicia social
probar el derecho es establecer que, dados tales hechos, le es aplicable a tal o a cual
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prescripcion de la ley...*

Diaz de Leon manifiesta “  la prueba es pues un juicio, una idea que denota
necesidad includible de demostracion verificacion o investigacion de la verdad de aquello

que s¢ ha afirmado en el proceso..."™

Colin Sanchez nos dice “ .. prueba es todo medio factible de ser utilizado para el
conocimiento de la verdad historica y personalidad del defincuente, para de esa manera estar

en aptitud de definir la pretencion estatal. .
1.2.-CONCEPTOS DE MEDIOS DE PRUEBA.
Alcald Zamora y Castillo, dice “ ..que medios de prueba son los modos o formas en

que exterioriza su practica que se utilizan para llegar al conocimiento de la verdad en ¢l

proceso..."™

* Alcald Zamora y Castillo. Niceto, Derecho Procesat Penal 2¢. Edicion, 1985, Editorial Pornia, pig. 133.
Y Martinez Silva Carlos, Procedimicnto Penal Mexicana, 16°. Edicion 1985, Editorial Pornia, pdg.

' Diaz de Ledn Antonio, Traiado sobre las Pricbas Penales, Editorial Pornia, Méx. 1982, pig. 49

* Colin Sénchez Guillermo, Derecho de Procedimientos Penales, Editorial Porriia, 1980, pig. 305.

* Gonzilez Bustamanic Juan José, Principios de Derccho Procesal Mexicano, Editorial Porrii, pag. 136.



Para Rivera Silva al referirse a los medios de prueba sefiala”.  en términos generales
que es el modo o acto con ¢l que se suministra conocimiento sobre algo que se debe de
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determinar en el proceso...’

Gonzilez Bustamante, afirma que los medios de prueba”... se encuentran
constituidos por el acto mediante el cual determinadas personas fisicas aportan a la
averiguacion el conocimiento del objeto de la prueba, como serian por ejemplo; la

o0 . . . . N
declaracion testimontal, el juicio de peritos, etc "

Colin Sanchez, nos menciona*  que los medios de prueba, es la prueba en si; es un
vehiculo para alcanzar un fin, esto significa que, para su operancia, debe existir un drgano

i . . . . - . . 9
que le imprima dinamismo, y asi a través de uno o mas actos determinados...”

Franco Sodi, afirma *  que el medio de prueba es ¢l acto o modo usado por la

. . . . s nlo
persona fisica referida, para proporcionar el citado conocimiento. ..

La doctrina es uniforme al seflalar que los medios de prueba son los instrumentos que

permitirdn al juzgador adquirir la certeza o conocimiento sobre los hechos objeto de la

prucba.

De los anteriormente sefialado se deduce que los medios de prueba, son los
clementos, modos, forma, actos o caminos que de una u otra manera sirven de instrumento

para llevar el animo del juzgador al conocimiento o certeza sobre la verdad de los hechos

que originaron ¢l proceso.

Medios de prueba regulados por ¢l Caodigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal.

" Rivera Silva Manuel, Procediimiento Penal Mexicano, 1987 Editorial Poria, pig. 2501
* Gonzilez Bustamanic Juan Jost. Principios de Derecho Procesal Mexicano, Editorial Porria, pag. 336
* Colin Sanclicz Guillermo, Derccho Mexicaio de Procedimicntos Penates, Editorial Porria, pig. 305



De acuerdo con el articulo 135 del ordenamiento penal antes invocado, la ley

reconoce coma medios de prueba de los siguientes:

La confesion judicial

Los documentos publicos y privados
Los dictamenes de peritos

La inspeccion judicial

La declaracion de testigos

Las presuncionales.

También se admitira como prueba todos aquellos que se presente como tal, siempre
que a juicio del funcionario que practique la averiguacion pueda constituirla, cuando éste lo

juzgue necesario podra por cualquier medio legal establecer la autenticidad de dichos medios

de prueba.

Dentro del titulo dedicado por el Cadiga de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, a las pruebas de las ya mencionadas regula las siguientes; la reconstruccion de los
hechos, los cateos, las visitas domiciliarias, la interpretacian, la confrontacion y el careo, lo
mismo sucede en el Codigo Federal con 1a excepcion del cateo y las visitas domiciliarias, no

incluidas dentro del titulo referente.

A continuacion haremos un breve analisis sobre cada uno de estos medios de prueba,

Jos cuales se acaban de transcribir y asi tener una idea general sobre cada uno de ellos.

L3.- PRUEBA CONFESIONAL

La confesion judicial es ¢l reconocimiento que hace el inculpado a su propia

responsabilidad, donde se concluye que no todo lo que declara es confesion, sino

" Franco Sodi, El Procedimiemo Penal Mexicino, Editorial Porria, pag. 104,



unicamente aquello cuyo contenido se resuelva en su contra por referirse a la admision

delictuosa

Robusteciendo lo anterior Pifia y Palacios define a la confesion ™ .como el
reconocimiento o 1a admision de la responsabilidad y participacion que ha tenido en los

. c . Wl
hechos que constituyen un acto u omision que sanciona la ley penal. ..

Pérez Palma distingue entre la confesion judicial y extrajudicial y entre la confesion
simple y calificada, manifestando que por la primera debe de entenderse que la confesion es
judicial, en ¢l caso de que sea producida ante el juez que conoce la causa; en la segunda
acepcion, la confesion a pesar de ser producida ante 1a Policia Judicial o ante ¢} Ministerio
Piblico, seguira siendo judicial en atencidn de que es otorgada para obrar en el proceso y
con motivo de él, y por aparecer dentro de fa averiguacion previa que finalmente habra de

formar parte de la causa.. "

Por lo que se hace a la confesion simple y calificada manifiesta que “...1a confesion
consiste en un reconocimiento que el inculpado hace a su propia responsabilidad, ahora bien
la responsabilidad no es, si no la consecuencia de una conducta delictiva anterior y por lo
tanto puede suceder, que el acusado reconozca la participacion; de los heclios delictuosos y
consecuentemente su responsabilidad penal; o bien que admita su intervencion de los hechos,
pero que niegue su responsabilidad por otra causa por concurrencia de alpuna circunstancia

eximente de responsabilidad por otra causa. .”
La primera juridicamente es una confesion fisa y llana una confesion simple en tanto
que la scgunda es una confesion calificada. De lo apuntado anteriormente pademos afirmar

que la confesion comprende dos elementos escenciales;

1 - Una declaracion

"' Pifta y Palacios Javier. Detecho Procesal Penal, Editorial Porria, México, 1984, pag. 148
* Pércz Palma Rafacl. Guia de Derecho Penal, Editorial Pormiia, México, 1977, pag. 157



2.- Que el contenido de la declaracion implique un reconocimiento de la culpabilidad.

Aludio de los elementos esenciales de la confesion, se presenta también los elementos

tegales, que son aquellos que estan sefialados por [a ley, y que son:

a - Que este plenamente comprobada la existencia del delito,

b- Que se haga por persona mayor de catorce afios en su contra con pleno
conocimiento, sin coaccion ni violencia.

¢ - Que sea hecho propio.

d.- Que se haga ante el juez o tribunal de la causa, o ante el funcionario de la Policia
Judicial que haya practicado las primeras diligencias.

¢~ Que no vaya acompaiado de otras pruebas o presunciones que le hagan

inverosimil, a juicio del juez.

Comio se ve la confesion resulta de las declaraciones del interesado sobre los hechos
del juicio *. .porque es evidente que la confesion def acusado no se le puede atribuir
naturaleza del acto de disposicion de derecho, ni menos aiin del negocio juridico, ya que en
el acto procesal no siempre sc discute el reconocimiento de las relaciones juridico-privadas

de las cuales se puede disponer.

Independientemente de ello nosotros consideramos, ya dentro del proceso penal, que
la confesion del acusado es un medio para probar sui-generis, que sirve para indagar y
conocer los hechos delictuosos que se investigan en la causa criminal. Vista asi la confesion
del acusado es un instrumento para buscar la verdad la que como tal no solo debe ser
considerada apropiada a fin de alcanzarla, sino que debe ser empleada correctamente por
quién la utiliza y para que pueda desempefiar sin engafio su contenido, es decir que no es
suficiente que el juez sepa advertir los elementos singulares de la confesion, que sepa
enimerarlos o pasarles revistas en forma mas o menos ingeniosa, es conveniente que los
pueda apreciar sobre todo el nexo exterior del acusado como el intimo que lo liga a él, en

este caso a su personalidad del mismo acusado.



Diaz de Leon, nos refiere que la naturaleza juridica de la confesion es pues * el
medio de prueba autonomo, que debe ser valorado conjuntamente con los restantes medios
de prueba, para evitar ¢l error de aceptar por verdadera la conclusion que deriva de ella

.. . »i3d
como iinica fuente probatoria...”"

Los antiguos la consideraban comio la reina de las pruebas, sin embargo, ese caracter

preponderante de la prueba confesional, ha ido perdiendo actualidad

Actualmente se piensa que la confesion, s particularmente una manifestacion de la

personalidad del acusado, un indicio.

Por altimo, hemos de agregar que la confesion judicial es admisible en cualquier

estado del proceso, hasta antes de pronunciarse la sentencia definitiva.
1.4.- PRUEBA TESTIMONIAL

A través, del devenir historico de nuestra sociedad, una de las prucbas que han sido
mis caracteristicas dentro del proceso penal que se concreta en la declaracion narrativa de

una persona, es el testimonio.

Al decir de Pifia y Palacios, entendemos por prueba testimonial “.. el medio de
llegar a la verdad mediante el relato que hace un tercero, ajeno a los hechos, de lo que ha
percibido por medio de sus sentidos, de la concepcion, preparacion, o ejecucion de un acto u

omisién que sanciona la ley penal,..""

" Diaz de Leon Marco Antonio, op. cil. pig. 154.
" Pifa y Palacios Javicr, op. cil. pag. 228



Por su parte Colin Sinchez, afirma que “  testigo es toda persona fisica que
manifiesta ante los organos de justicia lo que fa consta (por haberlo percibido a través de sus

. . . . 15
sentidos), en relacion a la conducta o hecho que se investiga...”

De lo anterior tenemos que testigo, es la persona que tiene conocimientos de un acto
u omision sobre el cual se investigan, por haberlo percibido mediante sus sentidos, por lo

tanto, puede dar alguna luz en la averiguacion del delito.

El organo de la prueba testimonial, es el testigo, o sea la persona fisica que percibio
de un hecho, del cual lo recuerda, lo evoca y lo expresa, el testigo debe de tener capacidad
abstracta y concreta consiste en hallarse el testigo sano de sus sentidas y de la mente dotado
de aptitud de juicio, la capacidad concreta, es el de conocer los hechos materia que se ocupa

dentro de! proceso.

Los tratadistas hacen una larga serie de clasificaciones respecto de los testigos en

base al conocimiento, percepcion, coincidencia y efecto del hecho sobre el que se depone.

Para no ahondar en una clasificacion doctrinal acerca de los testigos, manifestarse
que de acuerdo con Rivera Silva nos dice “  que los testigos pueden ser directos o
indirectos, los testigos directos son aquellos que por si mismo conocen el dato que
suministran, y los indirectos o de referencia, son lo que el dato que suministran les consta
por induccion o por referencia de que este dato lo han escuchado (testigo de oidas) en el
testigo indirecto lo {mico que le consta directamente es la referencia, pero no el dato

contenido en ella. ..

El objeto de la prueba testimonial, es la sensopercepcion del testigo. En principio
todo lo que es susceptible de ser conocido por conducto de los sentidos, puede ser objeto de

prueba testimonial.

"% Colin Sinchez. Guillermo. op. Cit. pag. 352,
" Rivera Silva Manucl, op, Cit. pig, 242
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La forma de Ja prueba cs el testimonio, o sea la expresion verbal del hecho percibido,

recordado y evocado.

Dar testimonio es un deber juridico, establecido por los articulos 191 del Codigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, 242 del Cadigo Federal de Procedimientos
Penales; la negativa de comparecer ante la autoridad para declarar a otorgar la protesta de
hacerlo con verdad. o a rendir su declaracion, que en caso contrario constituye un delito de
desobediencia, segun el articulo 182 del Codigo Penal, y el declarar con falsedad, ocultando
o negando la verdad o diciéndola solo cn arte, integrando un delito de falsedad en

declaraciones rendidas ante una autoridad judicial.
La recepcion de la prueba testimonial, se sujeta a las siguientes reglas:

Los testigos deben de declarar sucesivamente por separado sin solucion de
continuidad, de manera que los que no han declarado carezca oportunidad de comunicarse
con Jos que ya lo han hecho, ya que si entre la recepcion de un testigo y otro, media un lapso
durante el cual los testigos puedan comunicarse entre si, se invalidaran los testimonios

recibidos con posterioridad a la solucion de continuidad.

Antes de que un testigo inicie su declaracion, se le advertira sobre las penas en que
incurren los falsos declarantes y se les protestara para que se conduzcan con la verdad en las
diligencias en las que va a intervenir, asi mismo los coacusados no deben de ser separados
para interrogarlos, ain cuando unos pueden ser testigos de los hechos realizados por otros,
tados son partes en el procedimiento y por ende, tienen derecho a estar presentes en todos

los actos de este.

Los menores de catorce afios de acuerdo con el Codigo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal, y dieciocho afios, segin ¢l Codigo Federal de Procedimientos

Penales, no seran protestados sino tnicamente exhortados de ley.
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El testimonio puede obtenerse por relato espontaneo del testigo o por medio de un
interrogatorio, teniendo la obligacion el testigo de responder a las preguntas que le sean
formuladas por el Juez, el Ministerio Piblico y la Defensa, previa su calificacion de legal por
el primero, quien ademas tiene la facultad de exigir a los segundos, que formulen las

preguntas por su conducto.

Las declaraciones se redactaran con claridad y usando hasta donde sea posible las
mismas palabras empleadas por el testigo y una vez concluida la diligencia se lecra al testigo
su declaracion o la leera ¢l mismo si quisiere, para que la ratifique o enmiende firmando la
misma enseguida o haciéndolo por ¢l o por la persona que legalmente o acompaiie. Si no

supiere o no quisiere firmar, se hard constar esta circunstancia en el acta respectiva.

La valoracion de la prueba testimonial sc¢ sujeta, de acuerdo al Cddigo de

Procedimientos Penales para el Distrito Federal, a las siguientes reglas:

La calificacion previa de la habilidad del testigo.

Valoracion de la declaracion de los testigos que resulten habiles.

La declaracion de dos testigos habiles haran prueba plena si convienen no solo en la
substancia sino también en los accidentes del hecho que se refieran y hubieren oido
pronunciar las palabras o visto, los hechos sobre el que deponen. También haran prucba
plena las declaraciones de dos testigos si conviniendo en la substancia, no convienen los

accidentes st estos, si al juicio de! tribunal no modifican la esencia del hecho.

Si por ambas partes (cargo y descargo) hubieren presentado el igual nimero de
testigos, y de las declaraciones respectivas de cada uno de los mismos se presentaran
contradicciones ¢l tribunal se decidira por el dicho de los que merezcan mayor confianza. Si

todos lo merecen igual y no hay otra prueba, absolveré al acusado.
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Si por una parte hubiere mayor numero de testigos que por otra el tribunal se

decidira por la mayoria, siempre que en todos concurran iguales motivos de confianza.

Producen solamente presuncian los testigos que no convengan en las substancia, los
de oidas, la declaracion de un solo testigo y las declaraciones de testigos singulares que
versen sobre actos sucesivos referentes a un mismo hecho. El testimonio at contrario de la

confesion, no es divisible.

En consecuencia, la falsedad coprobada de una parte de el veda al Juez de tomarlo
en cuenta en subtotalidad, ni ain en aquella parte en el que el dicho del testigo halla quedado

desvirtuada, que obviamente, resulte cuando menos dudosa.

El Cadigo Federal de Procedimientos Penales, siguiendo el sistema de la apreciacion
libre de la prueba, sefala unicamente las circunstancias que el juez tomara en consideracion

para apreciar la testimonial, la cual debera de ser razonada.

- Que por su edad, capacidad ¢ instruccion tenga el criterio necesario para juzgar del
acto.

- Que por su probidad, independencia de su posicion y antecedentes personales tenga
completa imparcialidad.

- Que el hecha que se trate sea susceptible de conocerse por medio de los sentidos y
que ¢l testigo lo conoce por si mismo y no por inducciones y referencias de otro.

- Que la declaracion sca clara y precisa, sin duda ni resistencias, ya sobre la
substancia del hecho, ya sobre la circunstancia esencial.

- Que el testigo no haya sido obligado por la fuerza o por el miedo, ni impulsado por

el engafio, error o sobarno. El apremio judieial no se le reputari fuerza.

Los tribunales en sus resoluciones expondran razones que se hayan tenido en cuenta

para valorar juridicamente la prueba.
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Siguicndo ¢ pensamiento de Gonzilez Bustamante veremos que en realidad la
prueba testimonial * _no constituye mas que un simple indicio que le juez debe de calificar y
por lo mismo resulta inconveniente que se le impongan reglas precisas coartindole la
libertad de que debe disfrutar todo juzgador, 1a aceptacion de la prueba testimonial debe ser
una obra de convencimiento y un producto de la inteligencia del juez que no debe estar

. - . Ly 7
sujeta a factores que dificulten su anilisis...’ :

L.5.- LOS CAREOS

Al decir Colin Sanchez * el careo es un acto procesal euyo objeto es aclarar los
aspectos contradictorios de las declaraciones del procesado o procesados, del ofendido y de
los testigos, o de estos entre si, para con ello, estar en la posibilidad de valorar esos medios

de prueba y alcanzar el conocimiento de la verdad...”"

Gonzilez Bustamante afirma *  que el careo significa poner a una persona cara a
cara con otra persona, con el objeto de provocar la discusion acerca de las contradicciones
que se noten en sus respectivas declaraciones para llegar de esta manera al conocimiento de

la verdad...”"

Franco Sodi, afirma que el carco ** .es una diligencia de prueba, que se consiste
poner frente a frente a dos personas, organos de prueba que han declarado total o
parcialmente en forma contradictoria, para que discutan y se conozcan de esa suerte la

verdad buscada... "™

E! careo tiene doble significado, pues supone en primer término una garantia

Constitucional otorgada al acusado; y en segundo lugar a la diligencia del careo propiamente

' Gonzalez Bustamanie Juan José, op. Cit. pig. 274.
" Colin Sanclicz Guillermo, op. <it. pig.
' Ganzdlez Bustamante Juan José, ap. Cit. pig.
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dicha. la cual se consiste en enfrentar cada a cara, aquellas personas cuyas declaraciones no
concuerdan con el objeto de que mediante reconvenciones mutuas, se ponga de acuerdo

sobre los hechos controvertidos

Para los efectos de llevar a cabo el desahogo de la diligencia del careo que sc da
lectura, en lo conducente, a las declaraciones refutadas contradictorias y llamando la
atencion a los careados sobre los puntos de contradicciones a fin de que se reconvengan

entre si y de tal reconvencion pueda obtenerse la verdad.

El careo procesal puede llevarse a cabo supletoriamente en los términos del aniculo
229 de! Codigo del Distrito Federal y 268 del Codigo Federal, cuando uno de los carcados

esta ausente.

Si el carcado insiste en sus declaraciones anteriores, no hace otra cosa que reafirmar
lo ya dicho, y asi por el contrario acepta lo afirmado por su contrincante esta aceptacion
implica una retractacion de su testimonio, asi como el acuerdo entre los dos careados y la
consiguiente unificacion de los testimonios, no obliga al juez a aceptar como valida fa

version en que coinciden los carcados.

En los casos de discrepancia, son de gran valor probatorio las argumentaciones que

un careado aduzca para rebatir al otro.
I.6.- LA CONFRONTACION

La confrontacion es a decir de Rivera *. _es el reconocimiento o identificacion que se

hace de una persona. "%

:" Fratico Sodi Carlos, op. cit. pag.
¥ Rivera Silva Manuel, op. cir. pag. 252
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La confrontacion términos generales, se presenta para perfeccionar un testimonio
que adolece de la deficiencia de no precisar, refiriéndose a una persona, el noinbre, apellido,
habitacion y demas circunstancias que puedan darla a conocer. Esta diligencia puede tener

lugar en uno de estos dos supuestos:

I - Cuando una persona dice no conocer cf nombre de otra, pero as¢gura poderfa
reconocer.
2 - Cuando se duda de que el declarante en realidad conozca 4 la persona a quién se

refiere en sus declaraciones.

Para esta diligencia se presentan varnas personas acompafiando al que se debe de
confrontar, debiéndose tener cuidado de que todas ellas ofrezcan el mayor nimero de

semejantes posibles.

Esto tiene por objeto que la confrontacion de resultados eficaces gracias a que se
reconozca, en el sentido estricto de la palabra y no se sefiale a una persona que no se

conoce.
La ley exige que al practicar la diligencia se cuide de:

1.- Que la persona que sea objeto de ella no se disfrace, ni se desfigure, ni borre las
huellas o sefiales que puedan servir al que tiene que designarla;

2.- Que aquella se presente acompafiada de otros individuos vestidos con ropas
semejantes y aiin con las mismas sefias que las del confrontado, si fuere posible;

3.- Que los individuos que acompaien a la persona confrontada sean de clase

andloga, atendiendo a su educacion, modales y circunstancias especiales.

La confrontacion en cuanto a testimonio, principia con la protesta respectiva,

después se interrogara al confrontador sobre si persiste en su declaracion anterior, en las
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circunstancias en que conodio a la persona a la que se le atribuye el hecho y st después de la

ejecucion la ha visto.

Acto seguido se conduce a la persona que va a declarar frente a la persona escogida
en la diligencia y se le previene que toque con fa mano a la que reticre en su declaracion, a la
vez que manifieste 1a diferencia y semejanza que advierte en el estado actual que presente

esa persona y el que tenia en la época a que se refiere en su declaracion.

Respecto a esta ditigencia, Pérez Palma, ha dicho que juridicamente ** .no constituye

propiamente una prucba, sino un medio de identificacion.. "

L7.- PRUEBA PERICIAL

La prueba pericial en materia penal requiere y exige una apreciacion calificada y
demanda en quien la rinde, conocimientos especiales en una ciencia, técnica o arte. El delito
por su misma variedad y por las multiples circunstancias que lo constituyen, afecta en lo
general las mas diversas formas; asi es que a la vez que se presenta con el un punto de
derecho o un fendmeno psicoldgico, surgen ciertas cuestiones especiales que el juez no
pueda resolver con la ayuda de sus propios conocimientos, porque por mas ilustrado que se
le suponga, es impotente para juzgar sobre materia que no se relacionen con su saber

profesional

A este respecto Pérez Palima nos dice ™ .que para unos el peritaje es un medio de
prucba; para otros, un testimonio semejante al dicho de un testigo, en la actualidad no puede
ser considerado, sino como un auxilio, como un medio de ilustracion de los Organos
Jurisdiccionales. El concepto de peritaje como medio de prueba ha pasado a la historia y
caido en descrédito como testimonio, en sentido comun lo rechaza, ya que ni el perito ni fue

protagonista de los hechos, ni presencial de los misnios, ni para valosarlos se les puede

* Pérez Patma Rafacl, op. cit. pig. 201
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aplicar las mismas reglas que a los testigos y no queda pues, sino considerarlo como medio

n3

de ilustracion o de auxilio para los Organos Jurisdiccionales. ..

Como podemos apreciar, no han faltado quienes han negado al testimonio pericial el
caracter de prueba, diciendo de ella que viene siendo un simple reconocimiento de prueba,
sin embargo nuestra legislacion procesal penal tanto lo Federal como el Distrito Federal,

reconocen y aceptan el testimonio pericial como un medio de prueba.

Los sujetos de la prueba pericial son los Peritos, que ya hemos apuntado
anteriormente, son terceras personas que poseen conocimientos especiales de una ciencia,
arte, industria o de cualquier otra rama de la actividad humana, los cuales le permiten

auxiliar al Juez en la investigacion de los hechos relacionados en el proceso.

Los peritos para rendir su dictamen practicarin todas aquellas operaciones,

exdmenes y experimentos que su arte o ciencia les sugicra o, en todo caso requiera.

La forma de prueba es el testimonio pericial que se conoce con el nombre de peritaje,
cuya formulacion nos indica Arilla Bas “ .sigue el siguiente proceso, la designacion de los
peritos por la parte que propone la prueba; auto del Juez teniéndolos por designados

aceptacion y protesta del cargo por el perito, con excepeion de los oficiales y formulacion y

ratificacion del dictamen..."?

Los peritos pueden ser nombrados por las partes o por el Juez, las partes tienen
derecho a nombrar hasta dos peritos y el juez, como el Ministerio Publico solo pueden
nombrar peritos oficiales salvo en el caso de que no hubiere entre ellos los que a su juicio de

aquellos, estimaren convenientes nombrar a otros.

* Péres, Palma Rafacl, op. cit. pag. 117
' Arilla Bas Fernando, op. cit. pag. 142
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Los peritos deben ser dos o mis, justificando esta exigencia de acuerdo con Arilla
Bas * .la necesidad de que la intervencion de varios peritos garantiza mis que la de un

. . . . "2$
perito singular, la apreciacion exacta de los hechos materia de la prueba que se trala.. !

En caso de que los peritos discrepen entre si, se cita a una junta de peritos en la que
discuten los puntos de diferencia, tratando de que se llegue a una coincidencia de pareceres,
pero si después del debate no se llegaré a un acuerdo entre ellos, el juez nombrara a un

perito tercero en discordia.

El peritaje queda sujeto a una libre apreciacion del Juez en términos generales y
Rivera Silva, haciendo un buen sefialamiento nos dice * .en lo tocante al Distrito Federat e
Juez durante la instruccion, normard sus procedimientos por la opinion de los peritos
nombrados por €l, o lo que es lo mismo, no deben atender a la peritacion de los nombrados
por las partes...”, en materia Federal queda a la potestada del Juez en atender o no a las
opiniones de los peritos nombrados por las partes en las diligencias en las que se

practiquen . "%

La excepcion al principio de la libre apreciacion del peritaje cxiste en los casos en
que la ley no admite propiamente refutacion al dictamen, en los casos de lesiones tanto
externas como internas, homicidios, aborte e infanticidio en los que basta el dictamen

pericial para dar por comprobado el tipo penal.

Dentro de la prueba pericial se estudia también la interpretacion, fa cual de acuerdo

con Rivera Silva * consiste en traducir al idioma usual, algo que no reviste tal forma

(idioma extranjero, lenguaje especial a los sordomudos, etc.)..."?

* Arilta Bas Ferandno, op. cit. pig. 142
:" Rivera Silva Manuel. op. cit. pag. 234
¥ Rivera Silva Manuel, op. cit. pig. 234
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El legislador en materia federal coloca a la interpretacion dentro de un capitulo
separado de prucba pericial, no asi el legislador del Distrito Federal en Materia Procesal

Penal que si la ubica dentro de! capitulo denominado “Peritos”

En la traduccion oral la interpretacion debe de hacerse por uno o dos interpretes
mayores de edad, nombrados por el Juez y que protestaran traducir fielmente las preguntas y
respuestas que deben transmitir. Esta traduccion puede también tomar el caricter de la
interpretacion de documentos si cualquiera de las partes solicita que la declaracion se tome

en el idioma del declarante.

A los sordos y a los mudos que sepan leer y escribir se les interrogara por escrito,
previniéndoseles que contesten en la misma forma en materia federal se les puede interrogar
por cscrito o por medio de un interprete. La interpretacion de documentos redactados en
idioma extranjero se hace también por medio de peritos, pero como el documento presenta
acompaiada de su traduccion al espaiol, solamente en caso de que fuera objetado procede

la traduccion a que se ha hecho referencia.
Por (ltimo cabe sefialar que el testigo nunca podra ser interprete.
L8.- LA PRUEBA DOCUMENTAL
Dentro del escenario procesal penal en nuestra sociedad mexicana actual, la prucba

documental revista gran importancia, y puede decirse si caer en exageraciones, que es uno

de los medios probatorios mayormente empleados en ef desarrollo de todos o casi todos los

procesos penales.
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Rivera Silva, por su parte, de manera concreta y categdrica nos dice que documento
" s ¢l objeto material en el cual, por escritura o graficamente, consta o se significa un

w8
hecho... ™

La doctrina suele diferenciar a veces el documento del instrumento. Por documento
se entiende toda representacion objetiva de un pensamiento, y por instrumento, 1a escritura
destinada a constatar una relacion juridica. Las leyes sin embargo suelen considerar ambos
conceptos como equivalentes; el documento desde un punto de vista critico nos invita a

pensar en dos elementos como lo son: el abjeto material y el significado.

El objeto es el instrumento material en el que consta la escritura o las figuras, es
decir 1a idea que se expresa en ellas. El documento puede operar en el proceso con un doble

caracter:

- Como medio de prueba generalmente preconstituido, es decir formado con
anterioridad al proceso, por mandato de ley o por la voluntad de las partes. Por otro tanto,
no son documentos los escritos representativos de una prueba personal, como los informes

de las autoridades, rendidos a solicitud del Juez los dictamenes periciales, etc.

2.- Como objeto de prueba, en el caso en que para acreditar algiin hecho relacionado
con €l, debe ser sometido a otro medio probatorio. Tal suceso por ejemplo con el
documento refutado de falso, que debe ser abjeto de prueba pericial para determinar su

falsedad o su autenticidad.

Los documentos como medio de prueba, se dividen en plblicos y privados. Son
documentos publicos aquellos cuya formacion esta encomendada por Ia ley, dentro de fos
limites de su competencia a un funcionario publico revestido de fe piblica, los expedidos por
funcionarios publicos en ejercicio de sus funciones, y los expedidos por aquellos que sin ser

funcionarios, se hallan revestidos de fe pablica, es decir, los notarios.

* Rivera Silva Manuel. op. cit. pig. 160
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Son documentos privados, todos los que no poseen la calidad de pablicos u oficiales.

De acuerdo con el criterio de Arilla Bas*  la prueba documental carece de drgano
de prueba. La parte que lo presenta no reviste tal calidad puesto que no es ella a que por si

. s . .0 . w1}
proporciona el conocimiento al Juez, sino quién lo proporciona es el documento .

Por regla general, los documentos deben presentarse durante el periodo de
instruccion, y por excepcion después de cerrada esta en los casos que se concurra alguna
causa superviniente. Las firmas estampadas en documentos procedentes del extranjero,
deben estar legalizados por el Consul de México en dichos paises, y las de este por la
Secretaria de Relaciones Exteriores. Si se hallan redactados en lenguaje diferente al
castellano, que procedan del extranjero o del pais, esta se acompafiara por una traduccion

hecha por el perito autorizado o se solicitara al Juez que lo ordene.

El valor probatorio del documento, cualquiera que sea su clase esta condicionado

ante todo, a dos presupuestos basicos que son la originalidad y la integridad.

El presupuesto de originalidad plantea el problema relativo al valor de las copias, que
prueben la existencia formal del documento cuando han sido certificadas por Notario o
Funcionario dotado de Fe Pblica, aitn cuando ni el Cadigo comin o Federal, establezcan ¢l

requisito de la certificacion.

El supuesto de la integridad del documento tiene su razon de ser, en que constituye
una expresion de la voluntad de las partes que lo han formado, de aqui que los fragmentos
de los documentos y las copias certificadas, testimonios que no reproduzcan la totalidad del
original existente en el archivo, protocolo o matriz, vedan al Juez de formarse un concepto

cabal de esa voluntad. En consecuencia los documentos fragmentarios carecen por lo tanto,

" Arilla Bas Fernando. el Procedimiento Penal Mexicano, Editores Mexicanos Unidos, México 1972
pig. 103
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de valor probatorio, ain en el aspecto meramente formal, y pueden ser tomados en cuenta

por el Juez.

En cuanto a la valoracion de los documentos exhibidos como prueba dentro del
proceso penal del que se trate, el juez debe de tener cuenta en cuanto a lo dispucsto por el
numeral 250 del Cadigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. mismo que nos
sefala que los documentos publicos hacen prueba plena, salvo el derecho de las partes para

objetarlas de talsedad y solicitar su cotejo con los protocolos o con los originales existentes.

La fuerza probatoria de los documentos privados se sujeta a las siguientes reglas:

1 - Hacen prueba plena contra su autor los reconocidos judicialmente por el o no

objetados a pesar de saber que figuraban en el praceso.

2- Los provenientes de terceros se estiman como presunciones.

3 - Los comprobados por testigos se considera como prueba testimonial en el

Cadigo Comtn, en tanto que en el Codigo Federal los considera como un indicio.

Nada dice la ley respecto del valor probatorio de los documentos oficiales, pero
puede equiparse a los publicos, ya que Gonzalez Blanco nos dice “ .que los documentos
publicos hacen prueba plena sin perjuicio de que pucdan impugnar de falsos los que
procedan del extranjero para que tenga validez, deberdn ser legalizados en forma que las
leyes respectivas lo describan. Los documentos privados que se aporten en el proceso, solo
hardn prueba plena contra su autor si fueran judicialmente conocidos y ratificados; los que
provengan de terceros se les estimara como los documentos comprobados por testigos, se

consideraran como prueba testimonial... "

W

Goneilez Blanco Alberto, El Procedimicnto Penal Mexicano Editorial Porria, Ménico 1975, pag. t84
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1.9.- INSPECCION JUDICIAL

La podemos definir como aplicacion de los sentidos a la realidad, hecha por el
Organo Jurisdiccional, para conocerla, segin Gonzdlez Bustamante nos dice “ .Que la
prueba de la inspeccion judicial queda sujeta a la comprobacion material del juzgador, esta
constituida por la percepcion de los efectos resolutivos del delito; las huellas materiales, los
vestigios que dejo en su perpetracion, en una palabra el hecho objetivo y material de la

: iy 31
infraccion penal...’

La inspeccion judicial es el examen y observacion, junto con la descripcion de las
personas, de cosas o de lugares. Su fin es determinar la existencia o alteracion de las huellas

o vestigos del delito en relacion con las personas, las cosas los lugares.

Respecto de la eficacia que s¢ artribuye a éste medio de prueba Adato de lIbarra y
Garcia Ramirez nos comentan que * .a diferencia de lo que ocurre en otras pruebas en la
que el Juez recibe la narracion o el dictamen sobre hechos, situaciones o personas en la de
inspeccion u obervacion, es el propio juzgador quien revisa y acredita a través de sus

sentidos, los extremos que se pretenden probar..."

Para la prictica de la diligencia el Juez se constituye en el lugar de los
acontecimientos, o se le trae fa cosa u objeto, personas o documentos ante su presencia,
hallindose generalmente asociados de peritos, procediéndose a su examen y reconocimiento
tratando de descubrir los vestigios, las huellas o sefialamientos de la perpetracion del delito
que hubieren dejado, de todo ello levantara una acta global, en la que iran certificando y

describiendo, uno por uno de los hallazgos y descubrimientos que realicen.

"' Gonzilez Bustamante Juan José, op. cit. pag. 359
% Adato Ibarra victoria. Garcia Ramirez Sergio, Prontuario de Derecho Procesal Mexicano,
Editorial Porrita 1980. Pdg. 308
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Las huellas o vestigios del delito, una vez certificados dentro del acta de la
inspeccion son  elementos indubitables, de certeza descubrimiento del o de los hechos
ignorados. La inspeccion Judicial puede practicarse de oficio o a peticion de las partes,

pudiendo concurrir a ella los interesados y hacer las observaciones que estimen oportunas,

La Inspeccion podra tener el caricter de reconstruccion de los hechos que al decir
Gonzalez Bustamante “ .es la reproduccion artificial del delito, de alguna fase o
circunstancia de importancia del mismo realizada por orden del Juez, en su presencia y de
las partes por una persona elegida por el o por el mismo acusado, con el fin de darse cuenta

de la verosimilitud o inverosimilitud de algunos extremos narrados o conjeturados por las

»3

testigos o el acusado. ..

La reconstruccion de hechos es un medio importante de investigacion; bien dirigido
puede dar una buena aportacion probatoria, pero ha de ser valorada con el gran cautela y
fino sentido critico, ya que en la vida las cosas no se repiten idénticamente y el arte, por muy

fino que sea no puede plasmar completamente lo que ha desaparecido en el tiempo.

A estas diligencias deberan de concurrir el Juez con su Secretario o testigo de
asistencia, o la Policia Judicial en su caso, la persona que promoviera la diligencia, el
acusado y su defensor, ¢l Agente del Ministerio Publico, los testigos presenciales si
residicren en el lugar, los peritos nonbrados, siempre que ¢l juez o las partes los estimen
necesarios, y las demas personas que el Juez estime necesarias y que expresa el

mandamiento respectivo con la debida anterioridad.

Ahora bien la Inspeccion Judicial puede revestir otra modalidad que se conoce con el
nombre de Cateo y que de acuerdo al criterio de Gonzalez Bustamante *...es la visita que
practica la autoridad en un domicilio o lugar a donde no se tiene libre acceso, con el fin de

asegurar a las personas o cosas relacionadas con el delito...""

" Gonzalez Bustamane Juan José, op. cit. pig. 363
M Gonzdlez Bustamante Juan José.
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El cateo solo podra practicarse en virtud de una orden escrita expedida por la
autoridad judicial en la que se exprese claramente el lugar que ha de inspeccionarse, la
persona que hayan de aprehenderse o los objetos que se buscan a lo cual se limitara Ja
diligencia levantandose al concluir un acta circunstanciada en presencia de los testigos
propuestos por el ocupante del lugar cateado en su ausencia o negativa, por la autoridad que

practique la diligencia.

En los casos de flagrante delito, el funcionario procedera a la vista reconacimiento
sin demora, ain sin orden judicial y a toda hora, en los términos del articulo 16

constitucional.

Es de sefialarse que en nuestra realidad procesal, la practica de la inspeccion judicial
tiene un escenario mas reducido del que deberia de corresponderle, ya que en la etapa
denominada de averiguacion previa cuando et Ministerio Publico se ve en la necesidad de
practicar un cateo previa orden del Juez y previo el ejercicio de la accion penal, se sujeta a
las disposiciones del orden Constitucional; y si de una simple inspeccion se tratare la

practica, de acuerdo a sus propias necesidades sin pensar ni acordarse de jos jueces.
1.10.- RECONSTRUCCION DE HECHOS

LLa reconstruccion de la conducta o hecho, al decir Colin Sanchez “ ..es un acto
procedimental, caracterizado por la reproduccion de la forma, ¢l modo y las circunstancias
en que, se dice ocurrio la conducta o hecho motivo del procedimiento, con el fin de apreciar

las declaraciones y los dictamenes de peritos...""*

% Colin Sinchez Guillermo, op. cit. pig. 425
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Esta diligencia es conocida con el nombre de “experimento judicial”, “reconstitucion
de un hecho” o como una forma de inspeccion criterios, sustentados por el Codigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal en su articulo 144, y para el Codigo en

materia Federal en su articulo 214.

La reconstruccion de la conducta o del hecho puede practicarse en la averiguacion
previa o en la instruecion (siempre y cuando el funcionario de la Policia Judicial o ¢l Juez, lo
estimen pertinente y 1a naturaleza del caso asi lo exija) en la audiencia final de primera
instancia, o también, “cuantas veces lo estimen necesaria el fincionario que la practique que

las diligencias de Policia Judicial o de Instruccion.

En la celebracion de la diligencia de la reconstruccion de hecho intervienen:

1.- El Juez con su Secretario o Testigo de asistencia, o la Policia Judicial, en su caso
2 - La persona que promoviere la diligencia,

3.- El acusado y su defensor

4.- El Agente del Ministerio Pablico.

5.- Los testigos presenciales si residieren en el lugar,

6.- Los peritos nombrados, siempre que el Juez o las partes |o estimen necesario;

7.- Las demds personas que el Juez crea conveniente y que exprese el mandamiento

respectivo.

Para 1a practica de la diligencia de reconstruccion de hecho esta de acuerdo a lo
sustentado por ¢l articulo 145 det Codigo de Distrito y 215 del Codigo Federal, debe
practicarse precisamente en ef lugar y a la hora en que se ejecutd el delito, y cuando esto
pueda ejercer influencia en el conocimiento de la verdad, cuando no pudiere llevarse a cabo
la diligencia en el lugar original de los hechos, esta se deberd de practicar en el local del

juzgado o del Ministerio Pablico los que se utiticen para esos fines y no en cualquier lugar.



Constituido ¢l persona! citado en el escenario de los acontecimiento bajo la direccion
del Organo Jurisdiccional, se procedera a tomarse la protesta de ley  los presentes y una
vez se procedera a la practica de la diligencia en la cual se leeran las declaraciones de lo que
deban de intervenir y se hara que expliquen ampliamente los hechos mencionados en
aquellas, posteriormente los peritos emitiran su opinion, en vista de las declaraciones

rendidas y de las circunstancias y huellas existentes en el fugar.

Los hechos explicados practicamente seran ademis de descritos cn el acta,
reproducida por medio del dibujo o fotografia, cuando hubiere versiones distintas respecto
de la manera en que se desarrollaron los hechos, se practicaran las reconstrucciones relativas
a cada una de los peritos dictaminaran cual de ellas es la verdadera o se aproxima mas a la

verdad.
I.11.- PRUEBA PRESUNCIONAL

A pesar de que tradicionalmente la presuncion ha sido considerada como prueba, en

realidad no es tal ni participa en la naturaleza juridica de las pruebas.

De acuerdo al criterio de Pérez Paima nos dice * ..la presuncion es y consiste en una
operacion de la mente o del raciocinio, de la inteligencia o de la imaginacion, que no obra en

autos sino en la intelectualidad de los que intervienen en el proceso...”

Parte del hecho, del vestigio, cierto e indubitable, y mediante la informacion
personal, trata de investigar o de determinar el hecho desconocido, que servira de base para

resolver con justicia.
No hay que confundir el indicio con la presuncién como lo hace ¢l articulo 245 del

Cadigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. Ya que ¢! indicio es un hecho

conocido, susceptible de llevar racionalmente el conocimiento de otro, desconocido, en
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virtud de la relacion existente entre ambos.  Asi mismo la presuncion es la consecuencia

obtenida por la inferencia inductiva o deductiva segun los casos, del hecho conocido

Con mavor exactitud, el Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
reza en su articulo 379 que ™ la presuncion es la consecuencia que la ley o el Juez deducen
de un hecho conocido para averiguar la verdad de otro desconocido; fa primera se Hama

legal y la segunda humana *’

Si agregamos que la consecuencia, ademas de deducida, puede ser inducida, el
concepto civil supera francamente al penal. La denominada impropiamente prueba
presuncional, la cual se desarrolla a través de un proceso l0gico que cuenta con tres

elementos:

| - Objetividad.- Es un hecho conocido, probado plenamente por cualquier media
formal o por una inferencia.

2 - Un hecho desconocido.

3 - Una relacion de casualidad (llamado enlace necesario por el articulo 261 del

Cadigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal).

La presuncion consecuentemente inducida o deducida del hecho conocido, reviste los

siguientes caracteres:

A.- Objetividad.- Es un hecho historico, descubierto por el Juez no formado por él.

B.- Definitividad.- Es la conclusion, no una hipotesis.

La primera alcanza precisamente por la eliminacion de la segunda.

¥ Pérez Palma Rafael, op. cil. pdg. 208
¥ Cédigo de Procedimientos Civiles, Editorial Porria, pig. 94
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C - Singularidad.- La hipotesis, antes de ser eliminadas todas menos una, son
plurales. En tanto que la presuncion, que la hipotesis no eliminada, tiene que ser

logicamente singular.

La reunion de las tres caracteristicas garantiza la observancia del dogma de la exacta
aplicacion de la ley penal. Si el Juez formara la presuncion, no se aplicaria la ley a un hecho
real sino ideal, y si entre varias presunciones eligiera una correria el riesgo de que la elegida

no responderia a la realidad.*®

Debido a una concepcion tradicional, las presunciones se han dividido en legales y

humanas en el ambito del proceso penal.

Arilla Bas.- nos dice * ..Doctrinalmente que son presunciones legales los hechos
desconocidos derivados de otros conocimientos que la ley ordena que se tengan por

demostrados..."

El mismo Arilla, Bas, manifiesta que las presunciones humanas son “. .los hechos a

cuyo conocimiento ha llegado el Juez por medio del razonamiento...”*

En este caso el indicio, debe estar probado por alguno de los medios de prucba
reconocidos por la Ley, y la relacion entre él y la presuncion, por una inferencia. Es la

prueba indiciaria por excelencia.

Para concluir con el breve estudio y explicacion de la prueba presuncional, citaré el
criterio de Jiménez Asenjo, quien afirma que “...las presunciones no son otra cosa que

circunstancias o juicios logicos, normalmente admitidos como ciertos en la cadena de la

’:‘ Jiménez Ascnjo Enrique, Derecho Procesal Penal, Edit. Revisia de Derecho Privado. Madrid, pag. 54
" Arilla Bas, op. cit. pig.
" Arilla Bas, op. cil. pig.
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casualidad y sobre de los cuales podemos deducir racionalmente la existencia de hechos que

no son desconocidos o dudosos..."!

Agregaremos a la anterior definicion, que como juicio ldgico y no obrando en autos.

no pueden ser ni constituir una prueba propiamente dicha.

* Jiménez Ascnjo Enrique, Derecho Procesal Penal, Edit. Revista de Derecho Privado, Madrid, pdg. 54
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CAPITULO 1l

PERIODQ DE OFRECIMIENTO Y DESAHOGO DE LA PRUEBA DEL
CAREO.

En la etapa denominada instruccion o proceso en donde la prueba adquiere matices
de verdadera técnica juridica, ya que las partes tendran oportunidad de ofrecer todas
aquellas que sean necesarias para obtener el resultado idoneo que persigan, o sea, por lo
que respecta al Ministerio Pablico, demostrar la plena responsabilidad del inculpado, por lo
que hace a la defensa desvirtuar todas las que se refiera al delito y responsabilidad del

inculpado.

La actividad probatoria dentro de la instruccion, a raiz de las reformas al Cadigo de
Procedimientos Penales para ¢l Distrito Federal de fecha diecinueve de marzo de mil
novecientos setenta y uno, podemos dividirla en juicio Sumario y Ordinario, segun la
punibilidad del delito cometido, ya que esta tercera etapa de! procedimiento penal se

valoraran las pruebas.

I1.1.- PROCEDIMIENTO SUMARIO

Antes de entrar al estudio del procedimiento sumario es necesario mencionar lo
establecido por el articulo 305 del Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal que reza: “Se seguird procedimiento sumario cuando se trate de flagrante delito:
exista confesion rendida precisamente ante la autoridad judicial, la pena aplicable no exceda
en su término medio aritmético, de cinco afios de prision o sea alternativa o no privativa de
libertad. Cuando fuere varios delitos, se estard a la penalidad maxima del delito mayor

observandose ademas lo previsto en peniltimo pérrafo del articulo 10"

** Codigo de Procedimicnios Penales. para el Distrito Federal. Edit. Andrade, México, pag. (37
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En el procedimiento sumario, como anteriormente indicamos, da inicio con el auto
de formal prision, en donde se declara abierto procediniiento sumario y termina con el que
resuelve sobre la admision de pruebas, dentro de esta fase de la instruccion existen dos
momentos, dentro del primero distinguimos el de fa proposicion de prucbas dentro del
termino de diez dias segun lo establece el articulo 307 del codigo Procesal de la materia, a
partir del siguiente dia al que sea notificado de dicho auto, y ¢l segundo momento esta
constituido por el auto que resuelva sobre las pruebas a recibir dentro del primer periodo de
los diez dias, ¢n los tres primeros el inculpado y su defensor pueden solicitar al tribunal que
se siga el procedimiento ordinario, siendo necesario realizar un comentario a este punto; que
¢l término de ofrecimiento de prucbas es reducido a siete dias en virtud que en los tres
primeros se determinard el proceso a seguir, ya que la ley no resuelve el problema
relacionado con la multiplicacion del inculpado dentro de un mismo proceso en el cual unos
solicitan que se siga el procedimiento ordinario y los otros se conforman con el sumario, de
tal manera que seria imposible seguir un juicio ordinario en relacion con los que solicitantes

y para los otros inculpados atender el procedimiento ordinario.

Este problema permanece sin solucion alguna, por no haberse otorgado al Juez la
Potestad para que esta resuelva que clase de juicio debe prevalecer. También cabe hacer la
observacidn que Ia decision de seguir el procedimiento sumario u ordinario se deja a la
voluntad del procesado o su defensor el elegir el procedimiento que se va ha seguir, sicndo

que estos optaran por decidir el que mas le convenga para su defensa.

Por lo que concierne al auto que resuelve sobre [a admision de las pruebas existen
dos interpretaciones y que son: la primera es la que sefiala que el Juez debe recibir todos los
medios probatorios ofrecidos oportunamente y la segunda es la posibilidad de que el Jucz
admita Unicamente las probanzas que tengan relacién con los hechos que dieron origen al
proceso, ya que los primeros resultan medios probatorios innecesarios, en virtud de que no
tiene relacion alguna con el proceso y son diligencias intliles tendientes a establecer

oscuridad.



Dentro de la segunda parte del procedimiento sumario que corresponde al desahogo
de pruebas, esta se encuentra dentro de la primera etapa de la audiencia de recepcion de
pruebas, conclusiones y sentencia, en estas circunstancias podemos decir que se siguen tres

casos®

A - Recepcion de las prucbas ofrecidas por las partes de las cuales se acordd su

desahogo;

B - Recepcion de pruebas que sea necesario, en virtud de la aparicion de nuevos

elementos al desahogarse las prucbas anteriores y,

C.- Recepeidn de las pruebas que el Juez considera necesarias para el esclarecimiento
de la verdad, segin lo establecen los articulos 307 y 314 en sus parrafos segundo y tercero

del cuerpo de Leyes citado.

En ¢l segundo y tercer caso se podra ampliar por el término de diez dias més para

recibir las pruebas.

La audiencia sc realizara dentro de los dicz dias siguientes al auto que resuelva sobre
la admision de las pruebas, el que se hara fijando fecha para el desahogo de las prucbas, las
partes podran formular verbalmente sus conclusiones o reservar su derecho dentro del
término de tres dias por escrito, si es el Ministerio Publico el que se reserva al concluir el

término sefialado se iniciara el concedido a la defensa.
IL.2.- PROCEDIMIENTO ORDINARIO

Como mencionamos el procedimiento ordinario principia a partir del auto de formal

prision y una vez notificada el expediente se pone a la vista de las partes para que dentro de
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los quince dias siguientes a que tueron notificados de dicho auto propongan las prucbas que
consideren necesarias, mismas que se desahogaron dentro de los treinta dias posteriores. En
ese mismo término el Juez podrd practicar las diligencias necesarias para el esclarecimiento

de la verdad.

Sien ese mismo lapso aparecen mas elementos probatorios el Juez tiene la facultad
de ampliar el término de diez dias mds a efecto de recibirlas para el esclarecimiento de la
verdad, una vez transcurridos o renunciados los plazos mencionados el Juez declarara la
instruccion y mandara poner la causa a vista de las partes por un término de cinco dias a
cada una de ellas para su formulen conclusiones y una vez que las mismas sean exhibidas el
Juez fijara para {a celebracion de la vista a que se refiere el articulo 325 del Codigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, la que se llevara a cabo dentro de los cinco
dias siguientes de haber sido presentadas las conclusiones del defensor; la sentencia se
pronunciard dentro de los quince dias siguientes a la vista tomando en cuenta que si el
expediente excede de cincuenta fojas, por cada veinte de exceso o fraccion se aumentara un

dia mas...""

En el procedimiento Penal son admisibles todo tipo de pruebas salvo las que sean
contrarias a derecho, debiendo estar relacionadas con la causa que motivaron el proceso, por
lo que quién ofrece alguna prucba, tiene la obligacion de proporcionar todos los medios y
clementos de que disponga para su desahogo debiendo precisar la finalidad que se persigue y
su relacion con los hechos, materia del proceso ya que esta manera seria mas agil cl
desahogo de las probanzas ofrecidas, en tal virtud el juez tiene la facultad de desechar todas

aquellas que no sc encuentren vinculadas con el esclarecimiento de los hechos.

Las conclusiones son considerada como actos probatorios para las audiencia final,

gramaticalmente, la palabra conclusion viene de concluir, cuyo significado es terminar,

? Coédigo de Procedimicnios Penalcs, para ¢l Distrito Federal Edit. Andrade, Méx., pag. 137
* Cédigo de Procedimienios Penales para el Distrito Federal, Edit. Andrade México, pig. 138y 139
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acabar, llegar a un resultado, de ahi que podemos decir que juridicamente son actos de gran
importancia dentro del proceso pues mediante de ellas el Ministerio Piblico en base a los
actos arrojados durante la averiguacion previa y la instruccion precisa su acusacion o bien la
inocencia del procesado; asi mismo la defensa, establece sus argumentos en favor del

procesado.

Por lo que corresponde a las conclusiones presentadas por la defensa, no se sujetara
a ninguna regla especial y en el caso que la defensa no formulare sus respectivas

conclusiones, el tribunal tendra por formuladas las de inculpabilidad en favor del acusado.
IL3.- CONCEPTOS.

Con la resolucion judicial que declara cerrada la instruccion, surge la tercera etapa
del procedimiento penal llamado Juicio. Por nuestra legislacion, por lo que es conveniente

precisar su significado y su alcance dentro del procediniiento penal.

Asi mismo encontramos diversas acepciones de la palabra juicio y segin Eduardo
Pallares*, nos dice “ .que la palabra juicio se deriva del latin judicium, que a su vez viene
del verbo judicare compuesto del jus, derecho y diciere, darle que significa dar, declarar o

aplicar el derecho en concreto.

Para Colin Sanchez"”, considera al juicio como el periodo del procedimiento y lo
concentran en la resolucion judicial (sentencia) que resuelve el fondo del asunto poniendo fin

a la instancia.

Carlos Franco Sodi", “...después de hacer varios razonamientos basados en el

Codigo de Procedimientos Penales en Materia Federal y sobre la connotacion de la palabra

** Eduardo Pallares, Derecho Procesal civil, Edit. Porriia, pag. 556.
* Colin Sanchez Guillermo, Derecho Penal Mexicano del Procedimicntos Penales
Editorial Pormia 1970, pag.
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juicio, desde ¢l punto de vista logico concluye; habra juicio cuando en el proceso penal se
afirma definitivamente por el tribunal que un individuo robo, mato, violo, etc., o no lo hizo,
es decir cuando el drgano jurisdiccional asegura que el imputado es o no responsable del
delito que motivo el procedimiento seguido en su contra.  Seran por lo mismo, actos de
juicio los que impliquen construyan o expresen semejante afirmacion, mientras que los actos

que solo la facilitan seran preparatorios del juicio.

En cuanto a nuestra legislacion, el codigo de Procedimientos Penales, al sciialar los
periodos en que se divide ¢l procedimiento incluye en tercer lugar al juicio, ¢ indica; durante
¢l misma “El Ministerio Pitblico precisa su acusacion y el acusado su defensa, ante los

tribunales y estos valoran las pruebas y pronuncian sentencia definitiva.

Diaz de Leon™, al respecto nos dice que juicio * .es ¢l acto procesal del juez por cl
cual repasa los hechos de la causa, vinculandolos con las pruebas desahogadas para

sentenciar.

Corresponde a esa etapa del proceso en la que el juez razona y juzga sobre la
cuestion sometida a su decision, es una accion meramente intelectual del juez en la que
reconstruye los hechos aducidos por las partes, y valora las pruebas desahogadas para dar la

razon a quien la tenga o haya conseguido su persuacion.

Ahora bien de lo anteriormente seflalado procederemos a realizar un estudio del
concepto de juicio sumario y ordinario, también es importante mencionar que una vez
llevada a cabo la investigacion referido no encontramos una verdadera conceptualizacion de
dichos conceptos por lo que me permiti establecer una breve sintesis y diferencias de las

figuras resefiadas que a continuacion sefialaremos:

" Franco Sodi Carlos, Procedimicnio Penal Mexicano, Méx. 1937

Edit. Talleres Grificos de ia Penitenciaria def D. F.
* Diaz de Ledn Marco Antonio
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JUICIO SUMARIO

Uno de los importantes avances en el procedimiento penal mexicano durante los
Gitimos tiempo ha sido la introduccion del juicio sumario, que pretende ganar en celeridad
sin perder en garantias cuando aquello resulte posible en virtud de las caracteristicas del
caso. Por eso el sumario tiene especial aplicacion y justificacion cuando es facil y accesible
la prucba de los hechos y de la responsabilidad del justiciable, como ocurre en varias de sus
hipotesis aunque no en todas. Los procesos sumarios han evolucionado, en general, aunque

. . 9
de cuando en cuando hayan resentido tropiczos y retrocesos’

La reforma de 1993 reclaboro el articulo 152, bisico para esa materia, incorporando
algunos aciertos, pero tambicén un grave desacierto, como lo es la reconduccion del proceso
por la via ordinaria ahora veremos algunos supuestos que distinguen al proceso sumario del

ordinario como lo son:

A).- Anteriormente habia proceso sumario, cualesquiera que fuesen el delito
cometido y los problemas probatorios emergentes, cuando se trataba de delitos sancionados
con pena que no excediera de seis meses de prision, o la aplicable no fuera privativa de
libertad.

B).- La hipotesis mds destacada en materia del proceso sumario quedaron
establecidas en la scgunda parte del articulo 152 y ahora las recoge, con cambios

escasamente relevantes.

El Codigo del Distrito Federal dispone cuatro hipotesis del proceso sumario, a saber

SOn:

|- Delito Flagrante

El nuevo Procedimiento Penal Mexicano, Sergio Garcia Ramires Edil. Porria, pig, 224 y 225
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2 - Confesion ante el Ministerio Publico o ante la autoridad Judicial;
3 - Delito no clasiticado como grave,

4 .- Asunto de la competencia de Ia Justicia de Paz.
Es importante destacar en consecuencia.

A.- Que basta con la declaracion rendida de lo que sucede en Pablico y no resulta
necesario a diferencia de lo que sucede en materia Federal y de lo que ocurria antes en el

fuero coman, que fuera precisamente ratificada ante la autoridad judicial.

B - Que 1o exceda de cinco aiios en término medio aritmético de la pena aplicable o

esta sea alternativa o no privativa de libertad.
JUICIO ORDINARIO.

El procedimicato ordinario tiene lugar cuando la pena del delito que se fe imputa al
acusado exceda de cinco afios, segan establece el articulo 314 def Codigo de procedimientos

Penales en Vigor para el Distrito Federal.

Asi mismo el Profesor Colin Sanchez” al respecto nos dice “... que ¢f procedimiento
ordinario se distingue del sumario y ésto es inicamente a la mayor amplitud de los términos
para el despacho probatorios delos actos; ya que como anteriormente dejamos asentado que
una vez dictado ¢l auto de formal prision se ordenara poner el proceso a la vista, a las partes
para que propongan dentro de Jos quince dias contados a partir del siguiente dia de la
notificacion de dicho auto, las pruebas se desahogaron en los treinta dias posteriores,
termino dentro det cual se practicaran igualmente todas aqueflas que ¢ juez estime

necesarias para el esclarecimiento de la verdad v las diligencias relativas.

™ Colin Sinclicz Guillermo. op. cit. pig.



[L4.- NATURALEZA JURIDICA.

El careo no s propiamente un medio de prueba, independientemente de que
conduzca al conocimiento de la verdad, es un acto procesal a cargo del Juez y de los sujetos
principales de fa refacion procesal, exceptuando al Ministerio Piblico y a los Peritos, quienes
nunca podran ser careados. Para que pueda darse acto, se requiere como presupuesto
indispensable la existencia de dos declaraciones contradictorias, que para los fines del

. - 5
procedimiento, es necesario aclarar.”

Como claramente se ve, el carco tiene grande importancia ya que coopera en la
investigacion de la verdad, a través del contacto entre personas que estin en desacuerdo, cl
intercambio amistoso de ideas e impresiones, la evocacion de recuerdo, que entre ellas
pueden hacerse, o también el choque rudo, hostil y violento, entre una y otra persona,
pueden aportar verdaderos clementos de conviccion, disipar muchas dudas y aclarar
numerosos puntos oscuros.  Por lo tanto, es evidente que para que éste sirva a la
investigacion de la verdad. Se debe realizar, si asi lo requiere el caso, entre testigos, entre
acusados y entre lesionados o bien entre todos éstos combinados de diversos modos entre

. 82
St

El careo tiene Ia calidad de un medio de prueba, ya que mediante su verificacion del
juez examina u observa a los participantes, los cuales pueden decir cosas nuevas, asumir
actitudes diversas o bien suministrar nuevos clementos que deberan ser valorados al
momento de emitir la sentencia correspondiente. Es también un medio de prucba compiejo,
en el que el Juez indaga la actitud el comportamiento, la expresion y las depresiones de las
personas, area que debe realizar no con espiritu policiaco sino con inteligencia de
magistrado y con perspicacia de observador para deducir elementos psicologicos de

imparcial, honrado y sincera conviceion. Agreguese a esto que el juez asiste a un debate,

" Colin Sanchez op. cit. pig. 336
* Florian, op. cit. pig. 488
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a un choque que recanstruye ante s un episodio que revive su instante fugaz. por csa

. . . . . LE
razon, en el careo predomina la percepcion directa del juez.

Tomando en cuenta que ¢l careo se utiliza en el procedimiento penal para despejar
dudas provenientes de las declaraciones , emitidas ya sea por el acusado, los testigo o los
lesionados por el delito y que con ella se busca obtener la verdad real del los hechos que
motivaron al proceso,.  Se puede afirmar que el carco es un medio de prueba en si que
consecuentemente, no sirve solo para completar a la confesion o al testimonio, ya que si bien
es cierto que aquel parte del antecedente de estas, lo real es que busca una verdad
independiente no producida por la confesion o el testimonio, siendo que ademis en ¢l
encargo no se toma a los deponentes Unicamente como medios de prueba, sino camo
participantes individuales en los que el jucz debe observar las reacciones, gestos y demas
situaciones que manifiesten los careados al momento de desahogar las diligencias del caso
ademas resulta que ante el enfrentamiento de dos personas que difieren respecto a un mismo
hecho el juez se encuentra ante un medio de prueba especial que produce consecuencias
distintas de las que emande la confesional o testimonial y que se derivan del estado
psicologico y de la fiscalizacion reciproca en que se hallan los interlocutores, tos que al
encontrarse en tales circunstancias no pueden mentir con la misma finalidad como lo hacen
¢n ¢l momento en que confiesan o de una manera aislada y sin ninguna presion moral que
produce la presencia del organo jurisdiccional y el hecho de encontrarse cara a cara, frente a
una persona que también ticne conocimiento de los hechos sobre los que se declara, es una

forma de defatar at que miente.

Para Manzini*™ el careo en instructora es* .un acto procesal jurisdiccional, cuando
no lo Heve acabo el Ministerio Publico en instruccion sumarial, oral, absolutamente secreto
que consiste en el contradictorio entre personas ya examinadas o interrogadas, dirigido a
extracr la verdad de entre declaraciones opuestas de esas mismas personas (testigos entre si

imputados entre si, imputados y testigos) acerca de hechos o de circunstancias

* Floriin op. cit. pig. 489
* Manzini Tonto 1V op. cit. pag. 214
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procesalmente importantes. El careo procesal no es un medio de prueba, sino un expediente

para la valoracion de una prueba. "

Sobre este punto de vista hay que manifestar en primer lugar, que es crroneo
constrefiir al careo como un solo acto procesal, debido a que su desahogo es materia de
multiples actos al tratar de aclarar las declaraciones contradictorias entre personas ya
examinadas, resultando en consecuencia que el careo es un media de prucba complejo y no
un acto procesal aislado, considerado solamente como un expediente para la valoracion de
una prueba, ya que independientemente de la confesion y del testimonio, este debe ser objeto
de una valoracion entre'si por parte del Juez. En segundo lugar. no debemos perder de vista
que ¢l juzgador, en el momento del juicio, no esta sujeto a expediente, sino que es libre de
valorar los medios de prucba en forma particular, ya que se dan procesos en los cuales uno
solo de éstos medios, produce conviccion en el argano jurisdiccional, como ocurre en
ocasiones con ¢l careo cuando con su practica se obtiene verdaderos elementos de
convencimiento que no fueron alcanzados ni con la confesion, ni con el testimonio.
Cuestion que se ve apoyada por la mayor parte de los estudiosos del derecho, quienes
coinciden en seflalar que el careo es un verdadero medio de prueba, cuando a través de este

se logra descubrir la verdad historica de los hechos motivadores del proceso.

Haciendo hincapié en el aspecto psicologico del careo, cabe scfialar que al ser
colocados frente a frente dos individuos que han declarado contradictoriamente para que
discutan y combatan, el Juez tiene una oportunidad magnifica para compenetrarse de su
personalidad y determinar asi quien es el que estd diciendo fa verdad sobre fos hechos, ya
que cuando el hombre responde a las agresiones del mundo exterior, cuando se defiende
pone de manifiesto todo su “Yo”, rechaza el ataque esquiva el peligro, evita cl mal presente
o futuro que sobre el se cierne y al hacerlo cntran en juego todas sus fuerzas para
salvaguardar su integridad amenazada. No debemos olvidar ademis la superioridad dei
audaz sobre el timido, del controlado sobre el euforico, del que se ha careado repetidas
veces sobre quien por primera vez se carea, hie aqui la ardua tarca del juez para descubrir en

el curso de la diligencia, la personalidad de los careado y el valor de sus dichos.
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ILS.- CLASIFICACION DE LOS CAREOS.

Algunos Procesalistas mexicanos, al ocuparse del careo, lo clasifican en:
Constitucional, Procesal y Supletorio, los mismos que en el presente trabajo lo estudiaremos

por separado en cada una de estas formas.

CAREOS CONSTITUCIONAL

Arilla Bas®, sefiala que el carco constitucional es  “Una garantia otorgada al
acusado por la constitucion para que vea y conozca a fas personas que declaran en su
contra, con ¢! fin de que no se elaboren artificialmente los testimonios y tengan oportunidad

de formularle aquellas preguntas que estime necesarias para su defensa...”

Para el Profesor Marco Antonio Diaz de Lean® - ¢ _El llamado careo constitucional
es un derecho de defensa de todo acusado, se encuentra tutelado por las Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por tanto en este nivel de normas es considerado
como una garantia constitucional...”.

Ahora veremos la opinion de Rafael Pérez Palma® «

...quién al respecto nos dice:
que s la diligencia jurisdiccional en la que el acusado, tiene conocimienta directo de
aquellos que han declarado en su contra y la oportunidad de que se defienda o debata los

cargos que se le formulen...”

% Arilla Bas, op. cit. pig.

% Diaz de Leon Marco Antonio. Diccionario del Derecho Procesal Penat
Tomo | Edit. Porriia pag. 379

¥ Rafacl Pérez Palma.- Guia del Derecho Procesal Penal 1 Edicién, De. Cardenas
México. 1975, pig, 203
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A esta figura procesal, se le lama careo en razon de lo que en si implica dicha
palabra, poner cara a cara, como lo advierte Jorge Alberto Silva Silva* cuando manifiesta:
en Meéxico se ha dado en Hamar careo constitucional o careo garantizado, a lo que en
realidad es un medio de defensa y no un medio de prueba y para corroborar su dicho del
autor de referencia, cita a Manue! Rivera Silva® *  E! careo constitucional no posce
ninguna de las raices del careo procesal o real, es decir, no tiene compromisos con ¢l
testimonio, ni con ningtin medio probatorio. Mas que un medio probatorio es un derecho
concedido a! inculpado, para que como dice la suprema corte el reo vea y conozca a las
personas que declaran en su contra, para que no se puedan formar artificialmente
testimonios en su perjuicio y para darle ocasion de hacerle las prepuntas que estime

pertinentes en su defensa.

El llamado careo constitucional es considerado como un derecho de defensa
fundamental de todo acusado que se encuentra tutelado por nuestra carga magna, por lo
tanto, cn este nivel de normas tiene ef rango de una garantia individual, establecida en la

fraccion IV del articulo 20, que a la letra dice:
Art. 20.- “En todo juicio de orden criminal tendra ¢l acusado las siguientes garantias:

“..1V.- Siempre que lo solicite serd careado en presencia de Juéz con quicnes

depongan en su contra.

Para finalizar, tomando en consideracion lo seftalado por los autores de referencia,

procedo a elaborar un concepto de este tipo de careo:

Careo Constitucional: es un derecho fundamental de defensa, emanado de un

derecho plblico subjetivo, garantizado por la constitucion; que le permitc a t odo

% Silva Silva, Alberto, “Dercchio Procesal Penal” Coleceion de Texto Juridico Universitario,
pag. 543 a 546, Edit. Harla.

* Rivera Silva Manuel, “EI Procedintiento Penal”, Edit. Porria 13, Ediclon Méx. 1983, pig. 389
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incriminado en una causa penal, conocer a quien lo acusa, estando en posibilidad de realizar

todas las preguntas tendientes a estructurar su defensa.
CAREO PROCESAL

Esta figura procesal recibe ¢l nombre de careo procesal, real o dramatico y
probatorio, las anteriores designaciones obedecen a las diversas calidades que le encuentran
los estudios de la ciencia procesal penal, que se ocupan de su estudio y por tanto, no es de
extrafiarse el que los criterios aplicados para definirlo o conceptualizar, sean igualmente
variados, por ¢jemplo:

Por su parte Rafael Pérez Palma, nos dice®™ «

.es la diligencia en la que se pone a
quienes hayan declarado frente a frente, cara a cara, para que discutan entre si, sus

respectivas declaraciones...”

Alcali Zamora y Castillo® - ... mediante los careos se aspira a ditucidar extremos
acerca de los que existia discrepancia en las declaraciones respectivas. El significado de la
palabra, que expresa la idea de poner cara a cara, refleja fa indole de la diligencia; agregando
si fa cara es el espejo del alma, debera de ponerse atencion en su practica a las reacciones

faciales de los careados: rostro de asombro, indignacién, burla, panico sorpresa, etc...
H 6 . N
Miguel Fenech®™, “ _refiere el sustantivo careo proviene de la palabra poner cara-a
cara, discutiendo o aclarando sus propias versiones y de manera dialéctica estan en

posibilidad de Hlegar a una version mas depurada y tal vez més apegada al hecho histérico.

Finalmente se concluye que el careo procesal es:

Rafacl Pérez Palma. Op. cit. pag.

Alcald Zawora y Castillo, Enciclopedia Juridica Omeba pig. 703

Miguel Fenecia.- Derecho Procesal Penal, Segunda Edicion Vol. I Labor, S. A.
Argenlina 1952 pdg. 8217

E-

s
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“Un acto procesal que establece un medio verificador de la prueba, principalmente de
la testimonial, permitiendo con ella la directa apreciacion del drgano jurisdiccional de los
elementos psicoldgicos, vertidos por los organos de prueba, los que al valorar el juzgador en

su conjunto, le permitira alcanzar el conocimiento de la verdad.
CAREQ SUPLETORIO

E! articulo 224 del Codigo procesal penal, vigente para el estado de México, nos
indica: “cuando por cualquier motivo no pudiera lograrse la comparecencia de alguno de los
que deban ser careados se practicara careo supletorio, leyéndose al presente la declaracion

‘e I . 11 63
del ausente y haciéndole notar fas contradicciones que hubiere entre aquella y 1a de éi” *

El Codigo Procesal Penal para el Distrito Federal, se pronuncia en e} mismo sentido,
mds agrega: “si los que deberdn ser careados estuvieran fuera de su jurisdiccion del tribunal,

se librara exhorto correspondiente”™ **

Parcce dudoso que esta figura, pueda ser considerada como careo cuando
estimologicamente significa: estar cara a cara es decir una persona frente a otra lo que
implica que el medio careo, comprenderia sino una declaracion complementaria a distancia

pero no un careo.

Para Carlos J. Rubianes™, “. careo impropio o entre ausentes, indicindonos que
dada la posibilidad de que distintas personas de diversas versiones sobre un hecho, esto hace
indispensable la confrontacion de las personas que hayan prestado declaracioén para que el
Juez en orden a la averiguacion de la verdad, intento en la medida de lo posible, mayor,

armonia entre sus dichos asi como de las razones que tuvieron para ratificarla o modificarla

“ Codigo de Procedimicntos Penales para ¢l Estado de Mévico Edit.
"" Cadigo de Procedimientos Penales para ef Distrito Federat Edit.
% Carlos ). Rubianes.- Manual de Derecho Procesal Penal “Tomo 11, Editorial de Patma,
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y cuando ésto no sea posible se debera realizar el careo impropio, anotando al igual que cn

el careo procesal toda las impresiones psicologicas, aceptadas por el juzgador.

<66 . N .
Para Franco Sodi®, * .consistente en que el inculpado tenga conocimiento al menos
de los que han declarado el testigo ausente para que pueda saber los términos en que se ha

producido:”

Por lo arriba expuesto, es de entenderse que el careo supletorio es: “una diligencia
judicial que se deriva de la ausencia de uno o varios testigos que da origen a una ficcion que
realiza el organo jurisdiccional dando tectura a las declaraciones del testigo ausente frente al
indiciado o testigo presente, dando oportunidad al careado de que realice todas las
manifestaciones que crea convenientes para findamentar las razones de su ratificacion o

ampliacion de su testimonio.

Bucnos Aires Argentina, pag. 337
™ Franco Sodi . citado por Sergio Garcia Ramirez y Vicloria Adato de Ibarra.
“Prontuario de Proceso Penal Mexicano” V edicion, Editerial Porrita, Méx., 1988, pag. 408
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CAPITULO 11

EL CAREQ CONSTITUCIONAL, PROCESAL Y SUPLETORIO.

I1L1.- CONCEPTOS

Pallares®”, define al carco como * . el acto por el cual se confrontan las declaraciones
de dos personas, haciendo que estas ratifiquen o rectifiquen lo declarado respectivamente

por cada una de ellas, en vista de la que la otra sostenga...”

Para Colin Sanchez®, el careo es un acto procesal, cuyo objeto es aclarar los
aspectos contradictorios de las declaraciones del procesados o procesados, del ofendido y de
los testigos, o de estos entre si, para con ello estar en fa posibilidad de valorar esos medios

de prueba y alcanzar el conocimiento de la verdad...”

Jiménez Asenjo.”’, sciala que el carco se define como * .aquella diligencia procesal
que se prictica en presencia Judicial de dos personas (objeto de la prueba), para confrontar
la verdad, cuando existan contradicciones entre ellas y no fuere posible averiguar su certeza

de otro modo..”

. 70 . .

Gonzilez Bustamante™, afirma que: “ .. Careo significa poner a una persona cara a

cara con otra, con el objeto de provocar la discusion acerca de las contradicciones que se
noten en sus respectivas declaraciones para llegar de esta manera al conocimiento de la

verdad...”

6?

Pallarcs, op. cit. pag. 35

4 Colin Sanchez, op. cit. pag. 336

“ Jimdnez Asenjo, pag. 695

 Gonzdlez Bustamante, op. cit. pig. 377
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Fenech”, Dice que el careo es: ™ el acto procesal consistente en la confrontacion de
dos o mas personas ya examinadas como sujetos de la practica de la prucba, encaminando a
obtener ¢l convencimiento del titular del Organo Jurisdiccional sobre la verdad de algin

hecho en el que sus declaraciones como imputados o testigos estuvieran discordes...”

Franco Sodi”, afirma que: “ el careo es una diligencia de prueba que consiste en
poner frente a frente a dos personas, organos de prueba que han declarado total o
parcialmente en forma contradictoria, para que discutan y se conozcan de esa suertc la

verdad buscada..

Florian™, el careo es: “ ..un acto procesal mediante el cual el juez que adelanta el
proceso rene ante si unas en presencia de otras, a diversas personas que en los
interrogatorios o en las declaraciones rendidas antes se manifestaron en desacuerdo sobre

puntos que se consideran importantes...”

El careo es el acto por el cual sc enfrentan cara a cara dos personas que han
declarado en el proceso en forma total o parcialmente contradictoria, haciendo que estas
ratifiquen o rectifiquen lo declarado respectivamente por cada una de ellas, en vista de lo

que la otra sostenga.
111.2.- CAREO CONSTITUCIONAL

: o = : : “ ‘
Arilla Bas™, * .sefiala que el carco constitucional es: “Una garantia otorgada al
acusado por la Constitucion para que vea y conozca a las personas que declaren en su contra
con ¢l fin de que no se elaboren artificialmente los testimonios y tenga oportunidad de

formularles aquellas preguntas que estimen necesarias para su defensa...”

" Fenech. op. cit. pag. 695

* Franco Sodi Carlos, “El Procedimicmo Penal Mexicano Editorial Porria Hermanos 28, Edicion
Méxica 2039, pdg. 399 y 400

™ Florian Eugenio, "de las Pruebas Penales, Tomo H, Editorial Temis Bogota, 1969, pig, 488.

™ Anilla Bas, op. cit. pig. 123

49



El flamado Careo Constitucional es considerado como un derecho de defensa
fundamental de todo acusado, que se encuentra tutelado por nuestra Carta Magna, por lo
tanto en este nivel de normas el rango de una garantia individual, establecida en la Fraccién

1V del Articulo 20, que a fa letra dice:

Art. 20, * .En todo juicio del orden criminal tendri e! acusado las siguientes

garantias:

“ 1V. Siempre quc lo solicite sera careado en presencia de! Juez con quienes

depongan en su contra...”

Esta clase de careo reviste una esencia de derecho diferente a la del careo procesal
que se describe como medio de prueba. Su naturaleza juridica es la de un derecho a la
defensa de todo inculpado que encuentra su basamento, no unicamente en ¢l conocimiento

de las declaraciones, sino en el de las personas que depongan en su contra sin importar que

existan o no discrepancias”

Gonzalez Blanco™, el careo constitucional se fundamenta en la garantia que concede
¢l acusado, ser careado con los testigos que depongan en su contra si estuvieren en el lugar
del juicio a efecto de que éste conozca a sus acusadores y pueda hacerles todas fas preguntas
conducentes para su defensa. Para la procedencia de dicho careo, no es necesario que
exista discrepancia entre las declaraciones, sino unicamente que se formulen cargos al
acusado, ya que no se trata de aclarar la verdad de los mismos, sino simplemente
proporcionar elementos de defensa; por ello este tipo de carco es uno de los actos que los

organos jurisdiccionales deben practicar de oficio.

" Diaz de Ledn “Ric. ” pig. 379
® Gozilez Blanco Alberto, El Procedimiento Penal Mexicano, Editorial Porrina, 1%, Edicion, pig, 200
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Resulta evidente que todo aquel que se ve implicado en un proceso penal, en calidad
de acusado, se enfrenta a una situacion de peligro para su persona, por motivo de las
consecuencias que esta clase de procedimientos supone en una sentencia condenatoria y esta
sin considerar a la prision preventiva, que de alguna forma limita su libertad, atn antes de
saber si s¢ es 6 no culpable del delito que se le imputa, por lo que estd claramente justificado
que s le otorguen y respeten una serie minima de derechos que le permitan defenderse en el
juicio. dentro de éstos, uno de los mas elementales es el que se les presenten personalmente
a quienes lo hubieran acusado para que los pueda reconocer y ademds hacerles las preguntas
que considere necesarias para defenderse. Por lo mismo, insistimos, el carco constitucional
no encuentra su fundamento en las divergencias que pudieran salir al paso entre las versiones
del acusado v las de las personas que depongan en su contra, ni su finalidad es la de allanar
estas contradicciones como medio de prucba, sino como ya se indicd es la de dar a conocer

al reo a sus acusadores para que defienda en el proceso.
De lo anterior se deriva lo siguiente;

I.- Aungue la Constitucion se refiere a testigos que depongan en su contra, el
acusado serd carcado con todas aquellas personas que de cualquier forma lo sefialan como

autor intelectual del delito.

2.- Se celebrard aunque no exista discrepancia entre los dichos del acusado y los de

las personas que lo acusen.

3.- No habra necesidad de que se desahoguen, sin que pueda alegarse violacion de

la garantia constitucional indicada cuando no exista persona alguna que acuse al imputado.

Luego entonces, el derecho constitucional del acusado a ser carcado con los testigos
que depongan en su contra, no estd condicionado a fa existencia de contradicciones, las
cuales constituyen un supuesto de los careos procesales. La Ley de Amparo Reglamentaria

de los Articulos 103 y 107 de ta Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
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su articulo 160, seitala que: “En los juicios del orden penal se consideraran violadas las leyes

del procedimicnto, de manera que su infraccion afecte a las defensas del quejoso:

“ I11. Cuando no se le cared con los testigos que hayan depuesto en su contra, si

rindieran su declaracion en el mismo lugar del juicio, estando también el quejoso en él...

Ahora bien dado el texto constitucional, en el que se alude a testigos, se presenta el
problema de saber si puede haber careo constitucional entre coacusado. Segin Rivera
Silva™ “ _si puede existir este careo, en virtud de que las declaraciones de uno de ellos, que

va en su contra el otro, es a todas luces testimonio...”

Colin Sanchez™, al respecto manifiesta que: “...debido al caricter de garantia
constitucional que se le otorga, también sera careado el procesado con los coprocesados, si

los hubicre, con el ofendido y los testigos y a la vez tainbién entre estos Gltimos.

Hay algunos autores que se plantean 1a cuestion de saber si el careo constitucional
pucde practicarse en forma supletoria, lo que a mi manera de entender no es posible, debido
a que con el carco supletorio se persigue hacer notar las contradicciones que hubieran entre
las declaraciones de los testigos o entre las de éstos y el acusado, consecuentemente, dado
que el careo constitucional no se refiere a disposiciones sino a personas, es decir su objeto
no es el de limar contradicciones entre los dichos de esos sujetos, sino el que el imputado
conozca y haga preguntas a quienes lo inculpan, por tal motivo es de comprenderse, no solo
la carencia de fundamento legal para los careos supletorios, sino su poca importancia, ya que
es evidente que el acusado no se le deben de dar a conocer a sus acusadores de manera

supletoria, ni siquiera por medios de fotografia.

" Rivera Silva, op. cit. pig. 261
"™ Colin Sanchcz.. op. cit. pag. 337

52



111.3.- CAREOS PROCESALES

Debido a la importancia que tiene ¢l careo procesal en nuestro proceso penal, es
necesario dar un concepto del mismo. Al respecto Arilla Bas, sefiala que la diligencia del
careo propiamente dicho consiste en “ .enfrentar a aquellas personas cuyas declaraciones
no concuerden con objeto de que mediante reconvenciones mutuas, se pongan de acuerdo

: +19
los hechos controvertidos. *

El careo procesal, por lo tanto consiste en poner frente a frente a dos personas que
han formulado declaraciones contradictorias en un proceso, dando a cada una de ellas la
oportunidad de demnostrar que dijeron la verdad sobre los hechos que se investigan, para que

el Juez esté en posibilidad de dictar la sentencia correspondiente.

El careo procesal que sujeta a una serie de condiciones para su practica, que son las

siguientes:

L.- Se producira siempre ante el Organo jurisdiccional, por lo que el Codigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, no contiene ninguna disposicion que
autorice al Ministerio Piblico o a la Policia Judicial para que practique careos en la

averiguacion previa.
11. Se practicara cuando exista contradiccion entre las declaraciones de los carcados.

HL Estos careos se desahogaran durante el periodo de la instruccion, asi lo
determina expresamente el articulo 225 del Codigo de Procedimicntos Penales para el

Distrito Federal

IV.- En cada careo Ginicamente pueden intervenir dos ponentes en contradiccion. Asi

lo limita el articulo 226 del Codigo Adjetivo del Distrito Federal, al establecer que: “En todo
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caso se careara un solo testigo con otro, con el procesado o con el ofendido, si se practicare
esta diligencia durante la instruccion no concurriran a ella mas personas que las que deban
carcarse, las partes y los interpretes, si fuere necesario. “Agregando al respecto, el mismo
ordenamiento en su articulo 227, que”: Nunca se hard constar en una diligencia mas de un

carco. La autoridad que contravenga esta disposicion incurre en responsabilidad™.

V.- A continuacion, se advertira a los careados sobre las contradicciones que existan
en sus respectivas declaraciones y se les exhortard para que discutan y se reconvengan,
aclarando asi, las discrepancias. E! articulo 228 del citado ordenamiento, apoya lo
manifestado al establecer textualmente que: “Los careos se practicarin dando lectura, en lo
conducente a las declaraciones que se reputen contradictorias y lamando la atencion de los
careados sobre los puntos de contradiccion a fin de que entre si se reconvengan y de tal

reconvencion pueda obtenerse la verdad”

De lo anterior s¢ deduce que el careo, debe consistir en un debate dirigido por el
Juez, tan amplio como sea necesario, en el que se permita que en forma directa se pregunten
repliquen y aleguen para que de ese debate salgan los clementos de conviccion que se buscan
provocar ese debate, se iran leyendo ordenadamente a los careados las partes conducentes 2

sus respectivas declaraciones para que las aclaren, confirmen o nieguen,

En la prictica es frecuente encontrar diligencias de este tipo, en la que los careados,
bajo protesta de decir verdad, cada uno sostienc en su dicho, por lo que el juez, no
adelantando mas en la diligencia, fa da por concluida. Esta actuacion evidentemente cs
viciosa ¢ inutil, ya que el debate debe ser provocado respecto de cada uno de los puntos en
que haya contradiccion asentando en consecuencia, en el acta el resultado de cada debate o
discusion, misma que se dara a conocer a los que intervinieron en ella, para que hagan las
observaciones que juzguen necesarias y en su caso la ratifiquen y firmen si saben o en su
defecto, estampen sus hucllas digitales si quieren hacerlo, asentandose las negativas

correspondientes en su caso.

™ Arilla Bas. op. cil. pig. 123.
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Para Florian, los requisitos esenciales para que tenga Jugar ¢l careo procesal son: a).-
las personas entre las cuales puede efectuarse; b).- el desacuerdo entre ellas y, c).- el objeto

= R 1]
de desacuerdo, sefialando en esencia que: ™

a)- Ante todo es evidente que para que el careo produzca los efectos descados, se
requiere que se desarrolle entre personas que tengan, con cualquier calidad la funcion de
relatar hecho en el proceso y por lo tanto, debe verificarse entre acusados, partes lesionados,
testigos y entre todas las combinaciones que con ello pudieran darse. Es obvio, ademis que
las personas que son sometidas a un careo, deben haber formulado sus declaraciones
previamente, informaciones o relatos, pues sin eflo faltaria la base sobre la cual es preciso

que se cfectue la diligencia.

b).- En cuanto a las diversas personas que manifestaron o relataron los hechos , es
necesario que haya un desacuerdo entre elflas y exista por lo tanto un conflicto. Este es un
elemento fundamental, ya que en €} fa razon del careo, que se dirige precisamente a disipar el
desacuerdo, a esclarecer puntos controvertidos, a eliminar equivocos importantes, ain

cuando no siempre v tal vez la mayoria de las veces no se obtenga ese resultado.

¢).- Asi mismo, seria contrario a la necesidad de rapidez que anima el proceso, el que
por cualquier desacuerdo leve, se proceda a efectuar el careo. Por éste se exige también
que ¢l desacuerdo sea sobre hechos y circunstancias importantes, por lo que debe prevalecer
ampliamente la apreciacion del Juez, para determinar cuales son los verdaderos casos en los

que ¢l carco se debe practicar.

Por otro lado Rivera Silva, sefiala que en el careo procesal es necesario distinguir dos

momentos: “1 - El que se refiere a lo que el careo tiene absolutamente del testimonio, 2.- El

% Florian. op. cil. pags. 491. 492 y 493
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que se refiere a lo que el careo tiene de prucba directa para el Juez, de espectaculo exhibidor

de datos psicologicos de los careados ™

‘Refiriéndose al primer momento, podemos afirmar que el careo encierra, en el fondo
un testimonio que se va purificando en forma dialéctica. La dialéctica consiste en ir
buscando la verdad a través de un didlogo prefiado de afirmaciones y negaciones en ¢l

careo, los testimonios de los careados van precisandose en esa forma,

“Por lo que toca al segundo momento, el careo tiene una importancia directa para ¢l
Juez, que observando las dudas reticencias, etc., de los careados puede determinar quién
dice la verdad. Sabido es que la situacion psicologica de un hombre no puede ser la misma
en ¢l mondlogo que en un didlogo contradictorio. En el montlogo, el hombre no tiene que
hacer gran acopio de fuerza ni vigorizar los cercados de su censura para sostener
determinada version. No hay algo que se oponga a lo que él dice, y por ende no hay algo
que debilite o robustezea las motivaciones psicologicas de su decir. En el debate dialogado
hay algo que se opone al proceder del individuo y éste, forzosamente experimenta cambios
psicologicos, que muchas veces tienen su eco exterior, como por ejemplo, el cambio de voz,
la disminucidn del coraje para afirmar y hasta cambiar de color en el rostro. Todos estos

datos encierran riquisimas perspectivas para la busqueda de la verdad”

Concluyendo con el estudio del careo procesal, sefialaremos que dada la naturaleza y
fines que éste persigue, resultaria intil su practica en la averiguacion previa, no solo por las
dificultades que para su celebracion podrian presentarse, sino también porque semejante
proceder vendria a ser negativo para ta valoracion de las declaraciones, ya que el Juez af no
presenciar ¢l carco, estaria impasibilitado para darle crédito a lo que supuestamente
manifestaron los involucrados en ¢l delito ante el Ministerio Publico, y pro tal motivo esta

diligencia, no seria de utilidad al momenta de dictar sentencia correspondiente.

¥ Rivera Silva, op. cit. pag. 258.
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I11.4.- CAREO SUPLETORIO

El carco procesal puede llevarse a cabo en forma supletoria, toda vez que su
principal objetivo es comparar la declaracion de una persona presente con la de otra auscnte,
es decir 2 la diligencia concurre solo unos de los careados, a quien se le da a conocer cl
dicho del otro en la pane relativa en que contradiga su propia declaracion. Al respecto el
articulo 229 del Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, establece que:
“Cuando alguno de los que deben ser careados no fuere encontrado, o residiere en otra
jurisdiccion, se practicara el careo supletorio leyéndose al presente la declaracion del
ausente y haciéndole notar las contradicciones que hubiere entre aquella y lo declarado por

¢l

*Si los que deben carearse estuvieran fuera de la jurisdiccion del tribunal se librard cf

exhorto correspondiente”.

De Pina Vera* afirma que: “El Hamado carco supletorio no es un verdadero y propio
carco, puesto que en esta diligencia no se enfrentan las personas a quicnes se pretende
carear, consistiendo, en el careo de que algunas de fas que deben serlo no fuere encontrado
o residiere en otra jurisdiccion, en leer a la presente la declaracion de ta ausente haciéndolo

notar las contradicciones que hubiere entre ésta y lo declarado por la presente.
Rivera Sitva®, el carco supletorio se informa con los siguicntes datos:

“a) Dos declaraciones que entre si discrepan;

“b) Ausencia del lugar donde esté radicado el proceso de las personas que produjo
una de las declaraciones, y

“c) Que le Juez supliendo a la persona ausente, se encare a la persona que produjo la

discrepa de la del ausente (art. 229 del Cadigo del Distrito. )

** De Pina Vera, op. cit. pg, 139
* Rivera Silva op. cit. pig, 260
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Asi pues el careo supletorio se realiza siempre que ésta ausente uno de los careados
y a nuestro parecer, no tiene la misma importancia que el careo procesal, por no poseer la
dialéctica a que nos hemos referido, ya que el Juez no puede purificar el testimonio del
ausente y ante la falta de oposicion es posible que el creado presente, tampoco precise su
dicho.

Resulta inexplicable que Rivera Silva, al ocuparse del careo supletorio, afirme que:
“El Juez supliendo a la persona ausente, se cncare a la persona que produjo la declaracion
que discrepa de Ja del ausente” ya que tal proceder no lo ordena la Ley Adjetiva del
Distrito, pues el Juez no puede despojarse de la seriedad que caracteriza su investidura, para
colocarse en actitudes teatrales fuera de lugar en quien debe ser el drgano equilibrador de la

relacion procesal.”

De lo anteriormente expuesto, es suficiente para concluir que el careo constitucional
no puede practicarse en forma supletoria, ya que el articulo 229 del Codigo de
Procedimientos Penales del Distrito Federal que regula el careo supletorio, se refiere al
careo procesal al aludir a las declaraciones contradictorias, requisito esencial del careo
procesal y no del careo constitucional tiene por objeto darle a conocer al inculpado las
personas que deponen en su contra y pemmitirle interrogarles sobre lo que estime

conveniente, finalidad que obviamente no puede cumplirse con el llamado careo supletorio.

De lo anterior se desprende, que el careo supletorio se practica para llenar un
requisito constitucional y se lleva a cabo sdlo con el objeto de evitar con posterioridad fa
teposicion det procedimiento en vista del amparo que pudiere pedirse por la omision de esa
garantia. En consecuencia, podemos afirmar que en la prictica no tiene objeto de efectuar el
referido careo, dado que nuestra constitucion no lo reglamenta especificamente v asi por el
contrario lo hace el Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal en su

articulo 229, refiriéndose Ginicamente al careo procesal, mismo que podrd practicarse de
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acuerdo con dicho ordenamicnto, en forma supletoria para esclarecer las declaraciones
contradictorias, finalidad que obviamente no se logra con este tipo de careo, ya que no sc

enfrentan cara a cara los careantes.
H1.5.- SUJETOS DEL CAREO

Ahora bien por o que respecta a las personas que pueden intervenir en el desahogo
de la practica del careo, ¢l Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal,
encuadra a careo dentro de la llamada prueba testimonial y en consecuencia no sefiala reglas
para la valorizacion de éste, ya que es considerado come un medio complementario de la

confesional y del mencionado testimonio.

En cuanto a la procedencia el careo habra de darse entre el acusado, testigo y partes
lesionadas, las cuales deberan de coordinarse de distinta manera entre si, la reglamentacion
de este medio probatorio se encuentra en la fraccion IV del articulo 20 de la constitucion

que a la letra dice:

“IV.- Siempre que solicite serd careado en la presencia de! Juez con quicnes

depongan en su contra”.
De acuerdo y con la referida fraccion el objeto del careo es:

a).- Que el procesado sepa quien declaré en su contra.
b).- Que sepa que fue lo que declaro
¢).- Que al saberlo esté en posibilidad de interrogarlo

d).- Que al interrogarlo este encaminando practicamente a la defensa del procesado

El articulo 225 del Codigo de Procedimicntos Penales en vigor para el Distrito

Federal textualmente sefiala que:

* Rivera Silva, op. cit, pig. 260
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“Los careos de los testigos entre si y con el procesado, o de aquellos y este con el
ofendido deberan practicarse durante la instruccion y a la mayor brevedad posible, sin
perjuicio de repetirlos cuando el Juez lo estime oportuno o cuando surjan nuevos puntos de

contradiccion”.

Asi mismo en nuestro articulo 226 del Codigo de Procedimientos Penales en vigor

para el Distrito Federal nos dice:

“En todo careo se careard un solo testigo con otro, con ¢l procesado o con el
ofendido; se practicara esta diligencia durante la instruccion, no concurrirdn mas personas

que las que deban carearse, las partes y los interpretes”.
Asi como también el articulo 227 del mismo ordenamiento nos dice:

"Nunca se hard constar en una diligencia mas de un careo, la autoridad que

contravenga esta disposicion incurre en responsabilidad”

Colin Sanchez", al respecto nos manifiesta que debido al caricter de garantia
constitucional que se le otorga, también sera careado el procesado con los coprocesados, si

los hubiere con el ofendido y los testigas y a la vez también entre éstos dltimos...”

111.6.- DIFERENCIAS

Garcia Ramirez", dice * ..Que ¢l careo tienc doble significado, pues supone ,en
primer término, una garantia otorgada al acusado para que vea y conozca a las personas que
declaren en su contra, con el fin de que no se elaboren artificialmente los testimonios y

tengan oportunidad de formularle aquellas preguntas que estimen necesaria para su defensa

¥ Cotin Sanchez op. cit. pig. 337
% Garcia Ramirez Sergio, op. cit. pig. 407
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(careo constitucional), asi mismo por lo que se refiere a la diligencia del careo propiamente
dicha consistente en enfrentar a aquellas personas cuyas declaraciones no concuerdan con el
objeto de que, mediante reconvenciones mutuas se pongan de acuerdo acerca de los hechos

controvertidos (careo procesal)...”

Arilla Bas¥, afirma que “ .El careo en nuestro derecho procesal es una diligencia
que reviene la categoria de garantia constitucional, que tiene por objeto proporcionar al
acusado los elementos que le permitan su defensa o averiguar la sinceridad de las
declaraciones de los testigos que sea contradictorias...”

“

Gonzilez Blanco® , * .que ¢l careo constitucional no posee ninguna de las raices del
careo procesal, es decir no tiene compromiso con el testimonio, ni con algin medio
probatorio. Mds que un medio probatorio es un derecho concedido al inculpado para que,
como dice la suprema corta el reo vea'y conozca las personas que declaren en su contra para
que no se puedan formar artificialmente testimonios, en su perjuicio y para darle la ocasion

de hacerles las preguntas que estime pertinente a su defensa...”

Colin Sanchez ¥, refiere “. .En el curso del proceso no solamente existe el careo
procesal, sino el que como garantia para todo inculpado establece la Constitucion Politica de
la Republica, en que sin que exista contradiccian entre lo declarado por el inculpado y los

testigos, de todas maneras es indispensable platicarlo”

Asi mismo Rivera Silva™, opina que “. El careo constitucional, no puede suplirse
en primer lugar, porque los articulos 229 del Codigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal, que son los que dan la institucion al careo supletorio se reficren al careo
procesal, ya que aluden a las declaraciones contradictotias (requisito esencial del carco

procesal y no la del careo constitucional; cuyo elemento indispensable es la declaracion

"' Arilla Bas, op. cit. pag. 122
* Gonzilez Blanco, op. cit. pig. 198
¥ Coltn'Sanchez, op. cit. pig. 360
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condenatoria), ya como se¢ ha dejado claramente asentado anteriormente el careo
constitucional tiene por objeto darle a conocer al inculpado las personas que deponen en su
contra y permitirle interrogarlas sobre lo que estimare pertinente y estas finalidades no

pueden llenarse con el careo supletorio”.

Asi mismo la Fraccion IV del articulo 20 Constitucional, solo requiere que se
practiquen los careos procedentes entre el inculpado y los testigos que se encuentren en el
lugar del juicio y atn cuando se trata de testigos ausentes, como esas diligencias no estin
establecidas en la Constitucion para satisfacer la garantia que otorga la ya citada Fraccion

IV, basta con que el encausado sepa quienes declaran en su contra”.

En cuanto a la procedencia el careo habri de darse entre acusados, testigos y partes
lesionadas, Jos cuales podran coordinarse de distinta manera entre si. La reglamentacion
juridica de este medio probatorio, se encuentra en la fraccion [V del articulo 20
Constitucional que a la tetra dice: **Sera careado con los testigos que depongan en su contra,
los que declarardn en su presencia si estuviesen en el lugar del juicio, para que pueda
hacerles todas las preguntas conducentes a su defensa”. En consecuencia y de acucerdo con
la referida fraccion, el objeto del careo es, a}.- Que el procesado sepa quién declard en su
contra; b).- que sepa qué fue lo que declard; c) que al saberlo esté en posibilidad de
interrogarlo, y  d).- Que el interrogatorio esté encaminado precisamente a la defensa del
procesado.  Asi mismo, el articulo 225 del Codigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal, textualmente sefiala que: “Los careados de los testigos entre si y con ¢l
procesado o de aquellas y de este con el ofendido, deberdn practicarse durante la instruccion
y a la mayor brevedad posible, sin perjuicio de repetirlos cuando ¢l Juez to estime oportuno,
o cuando surjan nuevos puntos de contradiccion”. Este es el llamado careo procesal, cuyo
objeto es: a).- precisar las contradicciones entre dos declaraciones, no importa que sean las
de dos testigos, la del procesado y et ofendido, la del ofendido y un testigo, o fa del
procesado y un testigo; b).- que quienes hayan incurrido en contradicciones sepan que han

faltado, cualquiera de los dos a la verdad; ¢).- Precisar las contradicciones hacerlas notar a

* Rivera Silva, op. cit. pag. 252
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los contradictores y provocar se reconvengan, es decir se hagan las imputaciones respecto a
quien es ¢l que dijo la verdad, d).- Precisadas las contradicciones y hechos fa reconvencion,

asentar el resultado obtenido.

Es importante destacar que la discrepancia entre las declaraciones deben ser
relevantes para el proceso, aunque cuando no sea asi, nada obstaculiza sacar provecho de
¢sla  circunstancia para provocar uma mayor indagacion sobre las cuestiones que
presumiblemente se ocultaron o se manifestaron falsamente. De una u otra forma el carco
debe consistir en un debate dirigido por el juez, tan amplio comno sea necesario, en el que se
permita que en forma directa, se preguntes, contesten, repliquen y aleguen, para que de ese

debate salgan los elementos de conviccion que se buscan.
111.7.- OBJETIVOS Y FORMALIDADES DEL CAREO

El careo en nuestro derecho procesal es una diligencia que reviste la categoria de
garantia constitucional, que tiene por objeto proporcionar al acusado los clementos que le
permitan su defensa, o averiguar la sinceridad de las declaraciones de los testigos que sean

contradictorias.

El objeto del careo, de acuerdo con Gardilla™* consiste en: * ..despejar la situacion
de incertidumbre provocada por las manifestaciones discordes de los sujetos de la relacion
procesal y de los testigos. Buscar el logro de la verdad auténtica y absoluta por entre la

realidad incierta de los hechos o circunstancias del proceso...”

n v Y -~ ) . »
Diaz de Leon™, sefiata que el principal objeto del careo es desenmaraiiar al proceso
de dichos contradictorios. Sin embargo, por sus caracteristicas acaso superiores en algunos

aspectos a la confesional y 1a testimonial, se le pretende limitar su objeto para concretarlo en

% Gardilla Jos¢ Antonio, Enciclopedia, Tomio 11, op. cit. pag. 701,

% Diaz de Leon, Diccionario, op. cil. pig. 178
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el despejo de incertidumbres provocadas por las declaraciones confusas o discordes de los
acusados y los testigos. Ciertamente, el careo es idoneo para cllo, pero no debe ser Gnico
objetivo, ya que ¢l problema del proceso no es solo el de procurar aveniencias entre los
expositores, sino ¢l de llegar a un conocimiento verdadero de los hechos que el mismo se
investigan para fallar con justicia por lo que no se debe perder ninguna oportunidad de
prueba ni desperdiciar el entendimiento maximo que un medio puede aportar. Por lo tanto
a través del careo se debe buscar inicamente aclaracion de lo declarado, sino que deben
utilizar sus inmensas posibilidades de pruebas para obtener lo no declarado y sacar asi,
aqueffos puntos fundamentales o detalles del delito que de manera natural tratan de ocultar

los confesantes y en ocasiones hasta los testigos.

IIL.8.- VALORIZACION DE LA PRUEBA DEL CAREO

3

Rivera Silva®™, sefiala que: “El valor probatorio del careo procesal, debe fincarse

sobre ¢l testimonio y sobre la apreciacion directa que el Juez hace de los careados”,

El careo en cuanto constituye un medio perfeccionador del testimonio, no se sujeta a
reglas de valorizacion propias, segiin afirmacion hecha por Arilla Bas™, agregando ademas
al respecto: “Si el careado insiste en sus declaraciones anteriores, no hace otra cosa que
reafirmar lo ya dicho. Y si por el contrario acepta lo afirmado por su contrincante, esta
aceptacion implica una retractacion de su testimonio. Empero el acuerdo entre los careados
y la consiguiente unificacion de los testimonio, no obliga al Juez a aceptar como valida la
version en que coinciden los careados. En caso de discrepancia son de gran valor

probatorio las argumentaciones que un careado aduzca para rebatir al otro”

La aportacion que puede deducirse del careo, implica una valorizacion en extremo
delicada y variable, ya que éste solo puede tener una apreciacion psicologica y seria

perjudicial para la justicia tomarlo simplemente en su resultado material. Es preciso que el

* Rivera Silva, op. cit. pig. 259
* Arilla Bas, op. cit. pig. 124,
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observador (Juez), este siempre previsto de un aguda y sutil penetracion psicologica y que al
mismo tiempo disponga de gran experiencia acerca de los hombres y las cosas. La necesidad
de estos factores auxiliares, que muchas veces no se presentan, hacen dificil y a menude
estéril la practica del careo. Como en la mayoria de las veces el careo consiste en una
contraversia, en una disputa, influyen ampliamente en esta diligencia [a edad, el sexo, fa
condicion social, el cardcter violento, timide o dificil y ejerce influjo, la fuerza sutil de la
sugestion, que desempaiia importante y poderoso papel en las relaciones humanas y en los
testimonios.  Por otra parte, el deseo de salir del paso, de zafarse de la cuestion, de alejar de
si molestias y preocupaciones, de un lado y de otro, el interés, la obstinacion, etc., son
cuestiones que influyen para hacer que una persona se someta a la version de otra. Lo
anterior, lleva a sefalar que el careo debe adelantarse con agudeza y perspicacia, debe
valorar se con discrecion y con suma relatividad, sobre todo debe tomarse como guia, y no
con ¢l criterio de contentarse con las manifestaciones exteriores (palidez, tranquilidad,
colera, etc.) sino el de controlar y estudiar su intima y a menudo tormentosa elaboracion

psicologica”

Nuestro Codigo de procedimientos Penales para el Distrito Federal, encuadra al
carco dentro de la lamada prueba testimonial y en consecuencia, no sefiala reglas para la
valorizacion de éste, ya que es considerado como un medio complementario de la

confesional y del mencionado testimonio.

Para concluir el presente capitulo, es necesario sefialar que dad la gran utilidad y la
funcion que desempefia ¢l careo en el procedimiento penal, es necesario que nuestra
legislacion reglamente en forma rigurosa a este medio de prueba y establezca regla de
valorizacion especial para el mismo, dejando asi de considerarlo como un medio
complementario de las pruebas confesional y testimonial que se Heva a cabo por mero

formulismo.

% Floriait, op. cit. pags. 496 v 497,
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Para que el careo sea valorado en forma adecuada, es necesario que el Organc

jurisdiccional tenga ciertos conocimientos psicologicos sobre el comportamiento humano.
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CAPITULO IV

EL CAREO EN LA CONSTITUCION

En México, en algunos proyectos de constitucion y de leyes secundarias, se hablé del
careo, tal es ¢l caso del Estatuto Organico que el Plan de Ayutla decreto para la Repiblica
Meéxicana, ¢l cual consagra en su articulo 52 del Careo como derecho garantizado, al
sefialar: “En todo proceso criminal el acusado tiene derecho, concluida la sumaria, de que se
le hagan saber cuantas constancias obran contra de él; de que se le permita el careo con los
testigos cuyos dichos le perjudiquen y que después de rendidas pruebas, se escucha su

defensa”

En la Constitucion Politica de la Repablica Mexicana del cinco de febrero de mil
novecientos cincuenta y siete, fue donde cobré vigencia la figura del careo al establecer en
su articulo 20 Fraccion I, lo siguiente; “Que se le caree con los testigos que deponen en su

contra...”

Antes de entrar al estudio de nuestro presente capitulo, vamos a hacer una breve

referencia al Congreso Constituyente de 1917.

Al triunfar la Revolucion Constitucionalista en el aiio de 1916, bajo €l mando de
Venustiano Carranza, uno e los principales propasitos era restablecer la vigencia de la Ley
Suprema que regia en aquella época debido a que: *. .La dictadura de Porfirio Diaz, habia
destrozado la constitucion de 1857, ya que habia reformado algunos de sus articulos basicos
y los no reformados, habian sido privados de su no aplicacion o resultados ya anacrdnicos.
Carranza habia declarado que el Constitucionalismo por ¢l creado, no podia reducirse a una

simple reparacién politica de la constitucian de 1857, sino que la evolucion del pais en
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tantos afios, imponia una revision de su situacion econdmica, social y politica, con el fin de

. .y 96
darle [a Constitucion que reclamara.. "

Para lograr [a revision general de la méxima ley, era necesario convocar a un

congreso.

Por decreto de fecha 14 de septiembre de 1916, Carranza convocé a un congreso
Constituyente, el cual se instald en la ciudad de Querétaro, el dia primero de diciembre del

mismo afio.

En la sesion inaugural del Congreso, el encargado del poder Ejecutivo de la Union,
Venustiano Carranza, dio lectura a su mensaje e hizo entrega del “Proyecto de Constitucidn

al Presidente de dicho Congreso.

En su mensaje Venustiano Caranza, el articulo 20 constitucional manifestando lo
siguiente: * . El articulo 20 de la Constitucion de 1857 sefiala las garantias de todo
acusado que debe tener en un juicio criminal; pero en la practica esas garantias han sido
enteramente ineficaces, toda vez que sin violarlas literalmente, se han seguido practicas
verdaderamente inquisitoriales; que dejan por regla general a los acusados sujetos a [a
accion arbitraria y despdtica de los jueces y atin de los mismos agentes o escribientes
suyos... conocida es de ustedes sefiores diputados, todo el pueblo mexicano, las
incomunicaciones rigurosas, prolongadas en muchas ocasiones por meses enteros, unas
veces para castigar presuntos reos politico otras para amendrar a los infelices sujetos a la
accion de los tribunales del crimen y obligarlos a hacer confesiones forzadas ..El
procedimiento criminal en México ha sido hasta hoy con ligerisimas variantes, exactamente
el mismo que dejd implantado la denominacion espaiiola; diligencias secretas y

procedimientos ocultos de que el reo no debia tener conocimiento, como si no se tratase de

% Garcia Rivas, Heriberto, Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 3°.  Edicion.
Editorixl Ferndndez, S. A, pdg. 16
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ellos; su liberiad o de su vida, restricciones del derecho de defensa impidiendo al mismo reo
y a su defensor asistir a la recepcion de pruebas en su contra... La Ley concede al acusado
ia facultad de obtener su libertad bajo fianza durante el curso de su pracedimiento; pero tal
facultad quedd siempre sujeta al arbitro caprichoso de los jueces.. Finalmente hasta hoy no
se ha expedido ninguna Ley que fije de una manera clara y precisa, la duracion maxima de
{os juicios penales, lo que han autorizado a los jueces para detener a los acusados por tiempo
mayor del que fije la ley del delito que se trata, resultando asi prisiones injustificadas y

. . 2
enteramente arbitrarias. ..

En ¢l proyecto de Constitucion ya mencionada, se encontraba entre otros el articulo
20, ¢l cual fue presentado en la 27°. Sesion ordinaria celebrada el dia dos de encro de mil
novecientos diecisiete y en la 29° scsion se llevo a cabo el debate del mismo, resultando

finalinente aprobado por ochenta y cuatro votas a favor y setenta en contra.

En la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mcxicanos de mil novecientos
diecisiete aparece reglamentado el Carco como de una de las garantias individuales
otorgadas al acusado de algun delito, y asi el articulo 20 dice; “En todo juicio del orden

criminal tendra el acusado las siguientes garantias:

“IV.- Sera carcado con tos testigos que depongan en su contra los que declararan en
su presencia, si estuvicsen en el Jugar del juicio, para que pueda hacerles todas las preguntas

conducentes a su defensa”.

La fraccion 1V del articulo 20 Constitucional, consagra el derecho que tiene el
acusado de estar presente cuando declaren los testigos cn su contra, e incluso tiene la
oportunidad de hacerles cuantas preguntas quiera con el fin de defenderse; ademas es una
obligacidn exigida por éste precepto al Juez de celebrar los careos, o sea elverse cara a cara

acusado y testigos, para encontrar la verdad de los hechos que motivaron el procedimiento.

*" Garcia Rivas, Heriberto op. cit. pig, 18
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Como puede apreciarse nuestro Constituyente, en especial ¢l del siglo pasado
establecio una correlativa obligacion del tribunal de presentarse o mostrarle al imputado a las
personas que declarasen en su contra y si fuere deseo del enjuiciado el permitirle

interrogarlos.

A csta disposicion el Legislador le llamo: “CAREQ™. De la obligacion impuesta al
juzgador de presentarle al enjuiciado a los testigos que deponen en su contra, es lo que
segin terminologia citada por Eduardo Garcia Maynes™, “Un derecho publico subjetivo”,
definiéndolo de la siguiente manera: “Con junto de derechos publicos de una persona y que
constituyen el estatus del sujeto, siendo estos la suma de facultades que los particulares
tiene frente al poder pablico, representando una serie de limitaciones que el Estado le

impone asi mismo”

A esta figura procesal, se le llama careo en razon de lo que en si implica dicha
palabra; poner cara a cara, como lo advierte Jorge Alberto Silva Silva:™ cuando manifiesta:
“En México se ha dado en llamar Careo Constitucional o Careo Garantizado, a lo que en
realidad es un medio de defensa y no un medio de prueba...” para corroborar su dicho, el
autor de referencia cita a Manuel Rivera Silva; “El careo constitucional no posee ninguna de
las raices del careo Real o Procesal, es decir no tiene compromisos con el testimonio y con
ningan medio probatorio. Mas que un medio probatorio es un derecho concedido al
inculpado, para que como dice la “Suprema Corte". el reo vea y conozca a las personas que
declaren en su contra, para que no se puedan formar artificialmente testimonios en su
perjuicio y para darle ocasion de hacerles las preguntas que estime pertinentes en su

defensa”

* Garcia Maynes, Eduardo op. cil. pig.
? Silva Silva. Jorge Alberto, op. cit. pig.

70



Para el Profesor Marco Antonio Diaz de Leon'™ . ‘El llamado Carco Constitucional,
es un derecho de defensa fundamental de todo acusado el cual se encuentra tutelado por la
Constitucion General de fa Repliblica en su articulo 20 fraccion IV, por lo tanto en éste nivel

de normas es considerado como una garantia Constitucional”.

e, » lol . .
Por su parte veremos la opinion de Rafael Pérez Palma™ quien al respecto nos dice
que es una diligencia jurisdiccional en la que el acusado tiene conocimiento directo de
aquelios que han declarado en su contra y la opontunidad de que se defienda o debata los

cargos que se le formulen.

1V.L.- ANALISIS DE LAS CODIFICACIONES ESTATALES Y LOS CAREOS

Para efecto de poder realizar un estudio comparativo de la figura del careo en
diversas legislaciones de los estados y para ello se tomara de base los siguientes: en Distrito
Federal, Estado de México, Estado de Tlaxcala, Estado de Nuevo Leén, Estado de Tabasco
y Durango; de igual forma el Codigo de Procedimientos Penales en Materia Federal; las
cuales han sido elegidas en el presente capitulo a estudio para los efectos de conceptualizar

la figura al careo como medio de prucba en las diversas entidades de la Republica.

Asi mismo con ¢l presente andlisis se pretende llegar a apreciar de manera clara y
precisa el sentido de  dichos Codigos, ello es en virtud de que la sociedad dia a dia exige
cambios de leyes y lo que significa diversos tipos de protecciones instituidas dentro de un
estado de derecho en favor de los gobernados; por ello en este apartado se realizard una
comparacion de diversas legislaciones con el fin de observar las formas y lineamientos a
seguir en la practica de los careos, En primer término se analizard el Cadigo Federal de

Procedimientos Penales, para de aqui partir hacia las demas codificaciones que he elegido:

'™ Diaz de Len. Marco Antonio, op. cit. pig. 379
"' Péres Palma, Rafac), op. cil. pig.

71



Por fo que en titulo sexto en su capitulo VII, de acuerdo con el articulo 265 del
Codigo Federal en cita al respecto establece: “con excepcion de los mencionados en la
Fraccion 1V del articulo 20 de la Constitucion que solo se celebrarn si el procesado o su
defensor lo solicita, los careos se practicaran cuando exista contradiccion substancias en las
declaraciones de dos personas pudiendo repetirse cuando el tribunal lo estime oportuno o

: ey 102
cuando surjan tiuevos puntos de contradiccion. ..

“Articulo 266.- EI careo solamente se practicard entre dos personas y no concurrican

ala diligencia si no las que deban ser careadas, las partes y los interpretes si fuera necesario.

“Articulo 267.- Los careos exceptuados por el articufo 265 se practicaran dando
lectura a fas declaraciones que se reputen contradictorias, llamando ta atencion de los

careados sabre sus contradicciones a fin de que discutan entre si y pueda aclararse la verdad.

“Articulo 268.- Cuando por cualquier motivo no pudiere obtenerse la comparecencia
de alguno de fos que deban ser careados, se practicard Careo Supletorio, leyéndose al
presente la declaracién del otro y haciéndole notar las contradicciones que hubiere entre

aquella y o declarado por ¢l.

§i los que deban carearse estuvieren fuera de la jurisdiccion del tribunal, se tibrari el

exhorto correspondiente.

En el Cadigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, al ocuparse del

careo lo reglamenta en fos términos siguientes:'”

“Articulo 225.- Siempre que el procesado lo solicite, sera careado en presencia del

Juez con los testigos que depongan en su contra.

102

Legislacion Penal Procesal, Editorial Sista, México D. F., pig. 52°.
" Cédigo de Proceditnicntos Penates para el D. F. Edit. Andrade Méx. pig.
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Por lo que en titulo sexto en su capitulo VII, de acuerdo con el articulo 265 del
Codigo Federal en cita al respecto establece: “con excepcion de los mencionados en la
Fraccion 1V del articulo 20 de la Constitucion que solo se celebraran si el procesado o su
defensor lo solicita, los careos se practicaran cuando exista contradiccion substancias en las
declaraciones de dos personas pudiendo repetirse cuando el tribunal lo estime oportuno o

. oy 0
cuando surjan nuevos puntos de contradiccion. '

“Articulo 266.- El careo solamente se practicard entre dos personas y no concurriran

a la diligencia si no las que deban ser careadas, las partes y los interpretes si fuera necesario.

“Articulo 267.- Los carcos exceptuados por el articulo 265 se practicaran dando
lectura a las declaraciories que se reputen contradictorias, llamando la atencion de los

careados sobre sus contradicciones a fin de que discutan entre si y pueda aclararse la verdad.

“Articulo 268.- Cuando por cualquier motivo no pudiere obtenerse la comparecencia
de alguno de los que deban ser careados, se practicara Careo Supletorio, leyéndose al
presente la declaracion del otro y haciéndole notar las contradicciones que hubiere entre

aquella y lo declarado por él.

Si los que deban carearse estuvieren fuera de la jurisdiceion del tribunal, se librara el

exhorto correspondicnte.

En el Codigo de Procedinientos Penales para el Distrito Federal, al ocuparse del

careo lo reglamenta en los términos siguientes:'™

“Articulo 225.- Siempre que el procesado lo solicite, sera careado en presencia del

Juez con los testigos que depongan en su contra.

02

Legislacion Penal Procesal, Editorial Sista, México D, F., pag. 52°,
19 Codigo de Procedimienios Penales para el D. F. Edii- Andrade Méx, pag.
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“Articulo 226.- En todo caso se careara un solo testigo con otro, con el procesado o
con el ofendido; si se practicara esta diligencia durante la instruccion, no concurriran a clla

mas personas que las que deban carearse, las partes y los intérpretes si fuere necesario.

“Articulo 227.- Nunca se hard constar en una diligencia mis de un careo, la

autoridad que contravenga estd disposicion incurre en responsabilidad.

“Articulo 228 - Los careos se practicaran dando lectura a fa declaracion de los
careados, a fin de que entre si reconvengan; el resultado del carco sc asentard en el

expediente.

En el Cadigo Adjetivo en Materia Penal en el Estado de México al ocuparse del

f ‘
careo lo reglamenta en los términos siguientes: "

“Articulo 221 - Siempre que el funcionario del Ministerio Publico en la Averiguacién
Previa y la Autoridad Judicial durante la instruccidn, observa algin punto de cotradiccion
ente las declaraciones de dos o mis personas, se procedera a la practica de los careos
correspondientes, sin perjuicio de repetirlos cuando lo estime oportuno o surjan nuevos

puntos de contradiccion:

“Articulo 22.- El careo solamente se practicara entre dos personas y no intervendran
en las diligencias mas que los careados y los intérpretes si fuere necesario. Se practicaran
dando lectura a las declaraciones que se reputen contradictorias, seitalando a los careados
las contradicciones existentes, a fin de que se reconvengan mutuamente y se pongan o no de

acuerdo.

"' Codigo Penal y de Procedintientos Penales para et Estado Libre y Soberano de México.
Edii. Cajica pag. 361
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“Articulo 223.- Nunca se hara constar en una diligencia mas de un careo, y el
funcionario que lo practique anotara las observaciones que haya hecho sobre la actitud y

reacciones de los careados.

“Articulo 224 - Cuando por cualquier motivo no pudiese lograrse la comparecencia
de alguno de los que deban ser careados se practicara Careo Supletorio, leyéndose al
presente la declaracion del ausente y haciéndole notar las contradicciones que hubiere entre

aquella y él.

“El Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de Tlaxcala en su capitulo Vi,

reglamenta el careo de la siguiente forma: '

“Articulo 183.- Con excepcion de los mencionados en la fraccion IV DEL Articulo
20 de la Constitucion Federal, los careos se practicardn cuando exista contradiccion en la
declaracion de dos personas pudiendo repetirse cuando el tribunal estime oportuno o cuando

surjan nuevos puntos de contradiccion.

“Articulo 184.- Fl careo solamente se practicara entre dos personas y no concurriran

a la diligencia si no las que deban ser careadas, las partes, los interpretes si fuere necesario.

Articulo 185.- Los careos, salvo los exceptuados se practicaran dando lectura a las
declaraciones que se reputen contradictoria, lamando la atencion a los careados sobre sus

contradicciones, a fin de que discutan entre si.

“Articulo.- 186.- Cuando no pudiese obtenerse la comparescencia ante el tribunal
que conozca del proceso, de alguno de los que deban ser careados, se practicari careo
supletorio, leyéndose al presente la declaracion del otro y hacicudole notar las

contradicciones que hubiere entre aquelta y lo declarado por él,

1% Codigo de Procedimicntos Penales, para el Estado Libre y soberano de Tlavcala

Edilorial Cajica pdg. 243
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Ahora procederemos a estudiar la figura del Careo de acuerdo a la Legislacion del

i s - Lo 106
Estado de Nuevo Ledn. misma que se encuentra reglamentada en los siguieites términos:

“Articulo 222 - Los careos de los testigos entre si y con el procesado, o de aquetlos
y de este con el ofendido, deberan de practicarse durante la instruccion y a la mayor
brevedad posible, sin perjuicio de repetirlos cuando el Juez lo estime oportuno o cuando

surjan nuevos puntos de contradiccion

“Articulo 223.- En todo caso se careard un solo Lestigo con otro, con el procesado o
con el ofendido; si se practicaran estas diligencias durante la instruccion, no concurriran a
ellas mas personas que las que deban carearse, las partes y los intérpretes. si fuere

necesario

“Articulo 224.- Nunca se hara constar en una diligencia mas de un careo, la

autoridad que contravenga ésta disposicion incurre en responsabilidad.

“Articulo 225.- Los careos se practicaran dando lectura, en lo conducente, a las
declaraciones que sec reputen contradictorias y llamando la atencion de los careados sobre
los puntos de contradiccion, a fin de que entre si reconvengan y de tal reconvencion pueda

obtenerse la verdad.

“Articulo 226.- Cuando algunos de los que deban ser carcados no fuere encontrado o
residiere en otra jurisdiccion se practicara el careo supletorio, leyéndose al presente la
declaracion del ausente y haciéndole notar las contradicciones que hubiere entre aquella y lo

declarado por él.

" Leyes'y Codigos de Ménico, Codigo de Procedimicntos Penales para el Estado de Nuevo Leon
Coleccion Porria. pig. 107
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Si los que deban carearse estuvieren fuera de la jurisdiccion del tribunal, se librara el

exhorto correspondiente.

El Codigo de Procedimientos Penales del Estado de Tabasco 2n su Capitulo VII, al

. T 107
ocuparse de los careos lo reglamenta en los siguientes témiinos:

“Articulo 267.- Con la excepcion de los mencionados en la fraccion IV del articulo
20 de la Constitucién, los carcos se practicaran cuando existan contradicciones de dos
personas, pudiendo repetirse cuando el tribunal estime oportuno o cuando surjan nuevos

puntos de contradiccion.

“Articulo 268.- El careo solamente se practicard entre dos personas y no concurriran
a la diligencia si no las que deban ser careadas, las partes y los interpretes si fuere

necesarios.

“Articulo 269.- Los careos salvo los exceptuados en el articulo 267, se practicaran
dando lectura a las declaraciones que se reputen contradictorias, llamando la atencion de los
careados sobre de sus contradicciones, a fin de que discutan entre si y pueda aclararse la

verdad,

“Articulo  270.- Cuando por cualquier motivo no pudiere obtenerse la
comparecencia de alguno de los que deban ser careados se practicara Careo Supletorio,
leyendo al presente la declaracion del otro y haciéndolo notar las contradicciones que

hubiereentre aquellas y lo declarado por él.

“El Codigo de Procedimientos Penales en vigor para el Estado de Durango, en su
seccion quinta reglamenta la figura del careo asi como la confrontacion en su mismo

apartado y es en los siguientes términos:'®

""" Cédigo de Procedimicnios Penales para el Estado de Tabasco, Edit. Cajica pag. 369
" Codigo de Procedimientos Penales par:t el Estado de-Durango. Edit. Cajica pig. 163
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Si los que deban carearse estuvieren fuera de la jurisdiccion del tribunal, se librara ¢l

exhorto correspondiente.

El Codigo de Procedimientos Penales del Estado de Tabasco en su Capitulo V11, al

P . . 4
ocuparse de los careos lo reglamenta en los siguientes términos:'

“Articulo 267.- Con la excepcion de los mencionados en la fraccion IV del articulo
20 de la Constitucion, los careos se practicaran cuando existan contradicciones de dos
personas, pudiendo repetirse cuando el tribunal estime oportuno o cuando surjan nuevos

puntos de contradiccion.

“Articulo 268.- El careo solamente se practicard entre dos personas y no concurrirdn
a la diligencia si no las que deban ser careadas, las partes y los interpretes si fuere

necesarios.

“Articulo 269.- Los careos salvo los exceptuados en el articulo 267, se practicarin
dando lectura a las declaraciones que se reputen contradictorias, llamando la atencion de los

careados sobre de sus contradicciones, a fin de que discutan entre si y pueda aclararse la

verdad.

“Articulo 270.- Cuando por cualquier motivo no pudiere obtenerse la
comparecencia de alguno de los que deban ser careados se practicard Careo Supletorio,
leyendo al presente la declaracion del otro y haciéndolo notar las contradicciones que

hubiereentre aquellas y lo dectarado por él.

“El Codigo de Procedimientos Penales en vigor para el Estado de Durango, en su
seccion quinta reglamenta la figura del careo asi como la confrontacién en su mismo

apartado y es en los siguientes términos:'™

" Cadigo de Procedimicntos Penales para el Estado de Tabasco, Edit. Cajica pag. 369

1" Cadigo de Procedimicnios Penales para ¢l Estado de Durango. Edit. Cajica pig. 263
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“Articuo 66.- Cuando un testimonio se haga referencia a una persona fisica y su
producente no proporcione los elementos necesarios para identificarla o hubicre motivo para

sospechar que el testigo no lo conoce, se procedera a la confrontacion.

“Articulo 67.- En la diligencia de confrontacion se colocara a la persona que deba
identificarse acompafiada de otras con caracteristicas tomaticas semejantes a efecto de que cl
testigo proceda a reconocerla y tal supuesto la sefiala. E! Juez podra formular al testigo en

la propia diligencia las preguntas que estime pertinentes.

“Articulo 68.- Siempre que exista contradiccion en las declaraciones rendidas por
dos personas, se procedera a carearlas para que discutan libremente y puedan aclararse los

puntos controvertidos.

A la diligencia asistirdn interpretes si fuere necesario si las partes, sin que estas

intervengan directamente en fa misma.

Cuando por cualquier motivo no pudiere obtenerse la comparecencia de alguno que
deba ser careado, se practicard careo supletorio, leyendo al presente la declaracion del otro y

haciéndole notar las contradicciones que hubiere entre aquellas y lo declarado por él.
De cada careo se levantara acta por separado.

“Articulo 69.- En los careos deber de estar presente el juez quien asentard en el acta

sus observaciones sobre la actitud que asumen los careados durante la discusion.

Ahora bien para finalizar con este cstudio comparativo de la figura del careo de
acuerdo a las diversas legislaciones que se tomaron como base, cabe resaltar la importancia

que tiene ¢l careo dentro del procedimicento penal; y partiendo de que para realizar dicho
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estudio tomamos en primer término al Codigo Federal de Procedimientos Penales del cual
advertimos que el legislador con el objeto de lograr una agilizacion en todos los
procedimicntos penales, sc estipula que para los efectos de ilevar a cabo los careos, como lo
estipula la fraccién 1V del articulo 20 Constitucional, seran efectuados siempre por solicitud

del inculpado y en presencia del Juez, lo cual evitara el retraso de los juicios.

A consecuencia de lo razonado en ¢l apartado inmediato anterior, cabe resatar que
de las codificaciones estatales en cita; encontramos que hay similitud con el Cadigo Federal
de Procedimientos Penales, se encuentran el Codigo de Procedimientos Penales para el
distrito Federal, Tlaxcala y Tabasco de! cual se advierte que se encuentra consagrada la

garantia constitucional establecida en la {raccion IV del articulo 20, que la letra dice:

IV.- Siempre que lo solicite serd careado en presencia del Juez con quien depongan

en su contra,

De acuerdo a las demas legislaciones que se tomaron de base para el presente estudio
como observamos en los codigos de! Estado de México, Nuevo Leon y Durango,
encontramos en sus contenidos que en cuanto al desahogo de la figura del careo para su
celebracion sc deja a la obligacion legal del Juez de practicarlos dentro del proceso penal,
siempre que existan contradicciones entre dos personas; las declaraciones rendidas se

procederé a carearlas.

Como es bien sabido, la reforma constitucional, a la que acabamos de aludir, misma

que sera motivo de amplio estudio en el presente capitulo, debido a que rige actualmente cl

procedimiento penal.

Para terninar con ¢l presente anélisis mencionaremos que el careo constitucional por
su naturaleza juridica es la de un derecho fundamiental a la delensa que tiene todo inculpado,
no solamente a saber las declaraciones que lo incriminan si no lo mas importante, conocer a

las personas que depongan en su contra, esto es que se le presenten cara a cara a {in de estar
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en la posibilidad de refutarle sus imputaciones que hacen en su contra y con el fin de que no
se laboren artificialmente Jos testimonios y para que de esta manera se defienda en el

proceso.
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1V.2.- REFORMAS CONSTITUCIONALES DEL TRES DE SEPTIEMBRE DE MIL
NOVECIENTOS NOVENTA Y TRES.

En la actualidad el articulo 20 Constitucional contempla todas fas garantias que el
estado debe respetar a los inculpados en un procedimiento penal. es de tal tenor que las
siguientes reformas que se contemplaron y cuya finalidad consiste en levar al testo
Constitucional enmiendas que més alla de requisitos de forma, expresen avances efectivos a
fin de que las autoridades y los gobernados cuenten con el Marco Juridico, que exprese el
equilibrio y et goce de las libertades fundamentales del ser humano, con ¢l deber Estatal de

procurar y administrar justicia

las iniciativas materia del presente trabajo tiene por objeto buscar, el
perfeccionamiento de nuestras Garantias Individuales, fa consecuente salvaguarda de los

derechos humanos en materia de procedimientos penales.

Con las reformas que se llevaron a cabo, procederé a exponer el analisis que en
nuestro presente trabajo nos ocupa siendo especificamente fa REFORMA que sc realizo en
la fraccion 1V del articulo 20 Constitucional, ahora bien antes de entrar al analisis referido,
haremos una breve apreciacion de la forma en que se encontraba reglamentado el careo,
como una de las tantas garantias Individuales otorgadas al acusado algiin delito y asi el
articulo 20 Constitucional decia: “En todo juicio del orden criminal tendra el acusado las

siguientes garantias:
1V.- Sera careado con los testigos que depongan en su contra los que declararan en
presencia si cstuvieren en el lugar del juicio para que puedan hacerle todas las preguntas

conducentes a su defensa.

De tal texto se aprecia a todas luces que dicha garantia resultaba de caricter

impositivo, ya que era un imperativo dentro del proceso penal y la falta de ésta diligencia
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impedia el cierre de instruccion, asi como daba origen a la Reposicion del procedimiento en

la Legislacion del Estado de México.

En razon a lo anterior, ahora veremos la forma en que se encuentra reglamentada el

precepto en estudio:

“Articulo 20 Constitucional - En todo proceso del orden penal, tendri el inculpado

las siguientes garantias:

“IV.- Siempre que lo solicite, sera careado en presencia del Juez con quicnes

depongan en su contra”

Como se contempla la fraccion IV del Aniculo 20 Constitucional antes de las
aludidas reformas, consagra el derecho del acusado de estar presente cuando declaren los
testigos en su contra e incluso tenia la oportunidad de hacerles cuantas preguntas sean
necesarias para su defensa, ademas de que para los efectos de [a Celebracion de la diligencia
del careo de acuerdo al precepto en cita era una obligacion del Juez, en éste caso poner cara
a cara al acusado y testigos a fin de que se refuten asi mismo sus respectivas declaraciones,

para encontrar la verdad de los hechos.

En la reforma mencionada anteriormente estableceré en primer término que el
articulo 20 Constitucional, tuvo un cambio en el encabezado, siendo que se sustituyo el
término “Juicio del Orden Criminal”, para en su lugar quedar; “Proceso de Orden Penal”,
ahora bien por lo que se refiere a nuestro presente trabajo en estudio de acuerdo a la
fraccion 1V, cuya adopcion a la letra reza, “Siempre que lo solicite, serd carcado cn

presencia del Juez con quienes depongan en su contra”.

Como hemos visto este careo constitucional, por su naturateza juridica es la de un

derecho fundamental de la defensa que tiene todo acusado, no solo el hecho de saber de las
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declaraciones que lo incriminen, sino lo mas importante que es el de conocer a fas personas
que fo acusan, esto es que le presenten cara a cara a fin de estar en la posibilidad de refutarle
sus imputaciones, como es de observarse con el objeto de ésla reforma se logra una
agilizacion en todos los procedimientos penales, ya que como lo sefiala lu fraccion 1V que
todos los careos seran efectuados siempre por solicitud del inculpado y en presencia del
Juez, con lo cual se evitara el retraso en todos los juicios y en su caso la practica de los

llamados careos supletorios.

Asi mismo encontramos que en el estudio de las reformas encontramos que se
suprimi6 del contexto anterior, que los testigos se hallen presentes en el lugar del juicio y de
acuerdo a lo anterior es entendible que Ia carga de la prueba sobre de la responsabilidad del

inculpado recae a cargo del Ministerio Piblico.

En consecuencia; a lo anteriormente expuesto en el apartado que sc antecede, cabe
resaltar la importancia que tiene el careo constitucional dentro del proceso penal, ya que
cuando éste no puede llevarse a cabo su desahogo a mi criterio no es dable que en su lugar
se practique el Careo Supletorio, ya que como se ha dicho anteriormente y de acuerdo a su
naturaleza juridica es obvio que al acusado no se le puede dar a conocer de manera

supletoria la persona que lo acusa, esto ni siquiera por medio de fotografias.
1V.3-. LOS CAREOS Y EL PROCESADO

Como tema principal del presente trabajo me dispongo a realizar un analisis final de
la figura de la diligencia del careo dentro del proceso penal; al cual lo hemos estudiado en ¢l
presente el mismo desde sus inicios, y lo mas importante lo es en su doble aspecto, siendo
este como la garantia constitucional que tiene todo acusado dentro de un proceso penal y el

otro lo es como el medio de prueba.

De lo anterior puedo establecer que el careo constitucional o Garantizado, al cual lo

hemos referido como un derecho fundamental de defensa, emanado de un derecho pablico,
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subjetivo Garantizado por la censtitucion el cual permite a todo inculpado conocer a todas
fas personas que depongan en su contra; esto es que se le presenten cara a cara a fin de estar
en la posibilidad de refutarles sus imputaciones y de interrogarlos para que de esta mancra se

defienda en el proceso, circunstancia que se llevard a cabo solo a peticion del inculpado.

Ahora bien por lo que se refiere al careo procesal, al cual como lo analizo en el
presente estudio es un medio de prueba que tiene ¢l acusado dentro del proceso penal, pero
como lo establecio oportunamente en un Acto Procesal que para efectos de llevarse a cabo
es necesario que el inculpado lo solicite por si mismo 6 a través de su defensor, ademés de
otro se requiere como requisito indispensable la existencia de dos declaraciones

contradictorias.

Como claramente se ve, el careo tiene gran importancia, ya que coopera a la
investigacion de la verdad a través del contacto entre personas que estan en desacuerdo, el
intercambio (amistoso) de ideas ¢ impresiones, la evocacion de recuerdos, que entre ellas
puedan hacerse, o también el choque rudo, hostil y violento entre una y otra persona, del
cual pueden aportar verdaderos elementos de conviccion, disipar muchas dudas y aclarar

numerosos puntos OSCUros.

Solamente a mayor abundamiento, es necesario mencionar que si bien es cierto ¢l
titulo del presente trabajo se refiere a la necesidad de llevar a cabo la practica de los careos
en el procedimiento penal, esto es a consecuencia de lo razonado en el apartado inmediatc
anterior como lo vimos e hicimos resaltar la importancia que tiene el careo constitucional
dentro del proceso penal de ahi la razon de que se practique en la presencia del Juez, de lo
cual se obticnen narraciones y explicaciones novedosas que ni con el testimonio ni la

confesion se obtienen.

En consecuencia al presente anilisis y a efecto de no contradecirme, quiero aclarar
que de acuerdo a la nueva redaccion de la fraccion 1V del articulo 20 constitucional y con el

objeto de lograr una agilizacion ¢n todos los procedimientos penales se estipula que los
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careos seran efectuados siempre por solicitud del inculpado y en la presencia del Juez, lo
cual evitara el retraso de los juicios; es importante destacar como en la reforma mencionada
se establece la naturaleza juridica de defensa que tiene todo inculpado, no solamente de
saber las declaraciones que lo incriminan, sino lo que es mas importante, conocer a las
personas que depongan en su contra, ésto es que se le presenten cara a cara a fin de estar en
la posibilidad juridica de refutarle sus imputaciones asi como el derecho de interrogarlos,

para que de esta manera se defienda en ¢l proceso.

De ahi en lo sucesivo que propongo que en todo praceso penal se lleve a cabo la
practica de los careos (no olvidindonos de la garantia en comento), ya que mediante su
verificacion el Juez examina u observa a los participantes los cuales pueden decir cosas
nuevas, asumir actitudes diversas, o bien suministrar nuevos elementos que deberan ser
valorados al momento de emitir la sentencia correspondiente, es menester del jucz de
indagar la actitud, el comportamiento, a la expresion y las depresiones de las personas
carcadas, agreguese a €sto que el Juez asiste a un debate a un choque que reconstruye aute
si un episodio y que revive su instante fugaz, por esa razon el careo predomina con la

percepcion directa del Juez.

Tomando en cuenta que el careo s utiliza en el procedimiento penal para despejar
las dudas provenientes de las declaraciones contradictorias, emitidas ya sea por el acusado,
los testigos o lesionados por el delito, de lo anterior se puede afirmar que el carco,
consecuentemente no solo sirve para completar a la confesion o al testimonio, siendo que
ademas en el careo no se toma a los deponentes Ginicamente como medios de prueba, sino
como participantes individuales en los que el Juez debe observar las reacciones, gestos y
demds situaciones que manifiesten los carcados al momento de desahogar las diligencias del
caso, ademas resulta que ante el enfrentamiento de dos personas que difieren respecto de un
mismo hecho, el Juez se encuentra ante un medio de prueba especial que produce
consecuencias distintas de las que emanan de la confesional a testimonial y que se derivan
del estado psicologico y de la fiscalizacion reciproca en que se hallan sus participantes los

que al encontrarse en tales circunstancias no pueden mentir con la misma facilidad como lo
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hacen en el momento en que confiesan o testifican de una manera aistada y sin ninguna
presion moral que produce la presencia del Organo Jurisdiccional y el hecho de encontrarse
cara a cara a una persona que también tiene conocinnento de los hechos sobre los que se

declara y es una forma de delatar al que miente.

Haciendo hincapi¢ en el aspecto psicologico del careo, cabe sefialar que al ser
colocados frente a frente dos individuos que han declarado contradictoriamente para que
discutan y combatan, el Juez tiene una oportunidad magnifica para compenetrarse en su
personalidad y determinar asi quien es el que esta diciendo la verdad sobre los hechos, ya
que cuando el hombre responde a las agresiones del mundo exterior, cuando se defiende
pone de manifiesto todo su “Ye”, rechaza el ataque, esquiva el peligra, evita el mal presente
o futuro, que sobre de el se cierne y al hacerlo entra en juego todas sus fuerzas para
salvaguardar su integridad amenazada. No debemos olvidar y adems, la superioridad del
audaz sobre el timido, del controlado, sobre el euforico, del que se ha careado repetidas
veces, sobre quien por primera vez se carea, he aqui la ardua tarea del Juez para descubrir en

¢l curso de la diligencia, la personafidad de los careados y el valor de sus dichos.
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CONCLUSIONES

1 - Alolargo de la historia han ido apareciendo diferentes sistemas probatorios que
han servido para que el juez tenga mayor certezaal valorar las pruebas y por lo tanto le han
ayudado también a dictar una sentencia mas justa. La prueba penal ha evolucionado en
forma simultanea con el procedimiento, pues a la medida que éste se desarrolle en un estado

mas democratico, fa prueba sera mas técnica.

2 - Respetando las diferentes definiciones del concepto de prueba, podemos entender
en sentido estricto por prueba, al motivo o razon que suministra al Organo Jurisdiccional, la
veracidad de un acontecimiento; y los medios de prueba son los elementos o instrumentos
aportados por las partes, a través de los cuales el juez encuentra esos motivos o esas razones

que Ie producen conviccidn o certeza sobre los hechos delictivos.

3.- El objeto de la prueba son todos los hechos que interesan a la providencia de un
juez y que requiere de una comprobacion, en materia penal es fundamentalmente la

demostracion del delito, asi como la responsabilidad que se deriva.

4.- En materia penal no puede hablarse de carga de la prueba en virtud de que todos

los que concurren al proceso tienen en interés de encontrar la verdad historica de un hecho.

La carga de la prueba es un gravamen que recac sobre las partes de facilitar el

material probatorio al juzgador para formar su conviccion sobre los hechos.

Considero que durante la Averiguacion Previa, ¢l Ministerio Pablico no tiene una
carga, si no una obligacion impuesta por la constitucidn para perseguir los delitos, y en esta
elapa actia como autoridad, pero al ejercitar la accion penal actiia coma parte procesal y
aqui si tiene la carga de probar sus afirmaciones, asi comno el presunto responsable debe de

probar sus afirmaciones en relacion con su no responsabilidad en el hecho que se imputa.
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5 - Para poder llegar al conocimiento de la verdad se utilizan los términos juridicos,
de prucba v medio de prueba, que tienen un significado diferente; el primero es un objeto de
conocimientos; y el segundo es un procedimiento que se utiliza para obtener el

colocimiento.

Por los medios de prueba no siempre se llega a demostrar la verdad de los hechos ya
que puede suceder que el resultado del procedimiento penal, Hlegue a favorecer a quien no

tuvo la razon.

6 - En el procedimiento y desahogo de pruebas en lo que se respecta a los juicios
sumario y ordinario del fucro comin, se debe de respetar en término establecido en el
articulo 20 constitucional a efecto de que se Hleve con mayor facilidad al encuentro de la

verdad historica.

7 - El carco es el acto por el cual s¢ presentan cara a cara dos personas que han
declarado en un proceso en forma total o parcialmente contradictoria, haciendo que esta
ratifiquen o rectifiquen lo declarado por cada una de ellas en vista de lo que le sostenga una

de otra en el enfrentamiento.

8 - Como quedo dicho generalmente al careo se e ubica dentro de las prucbas
accesorias o complementarias, debido a su utilidad para despejar incognitas, dudas y
contradicciones, aspectos técnicos o cientificos, etc., a que las pruebas principales han dado
lugar, pero también es innegable ¢l que durante el desarrollo del careo se presenten

elementos innovadores y que no exista ninguna justificacion pasa desaprovecharlos.
9.- La diferencia cntre el Careo Constitucional y el Procesal estriba en que ¢l primero

tiene como objetivo que el inculpado conozca a sus acusadores para que les haga las

preguntas nccesarias para su defensa y el segundo se refiere a declaraciones contradictorias.
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10.- La diligencia del carco, es un medio de prueba que deja al jucz en plena libertad

de valorar las afirmaciones o negaciones que se hagan de los careados

11.- No existe ningin medio de prueba equiparable al creo y tampoco que pucda

substituirlo.

12 - Cabe resaitar que aunquc cf careo constitucional, no es un medio de prueba pues
queda establecido iinica y exclusivamente como un instrumento de defensa, pero es
innegable que el Hevarse a cabo su desahogo nos obsequia una amplia gama de medios de
conviccion y nucvas manifestaciones que corroboran o destruyen evidencias fisicas, técnicas

y manifestaciones que se tendrian por verdaderas, sin la ayuda del careo constitucional.

13.- Por lo que se refiere al valor probatorio de la figura de careo, este a mi juicio ¢s
pleno, cuando se realiza correctamente su desahogo, no solo anotar que las partes sc
mantienen firmes en sus posiciones iniciales, ya que este debe llevarse a cabo cuando se

encuentra prevista la operacion mental, que realiza el juzgador.

14.- El objeto del careo es el de enfrentar a los drganos de prueba, para que por
medio de la discusion de sus dichos demuestren que se han conducido con verdad y con ello
compenetrarse en la personalidad de los careados. No basta que existan contradicciones
para celebrar este acto juridico, pues dichas contradiccionies deben versar sobre aspectos de
verdadera reelevancia, ya que de lo contrario, seria ocioso el llevarlo a cabo y contrario a los

supuestos de la imparticion de justicia pronta y expedida.

15.- El careo supletorio, no tiene razon de ser en el proceso penal debido a que solo
s¢ practica para cvitar violaciones al derecho garantizado por nuestra constitucion que trae
como consecuencia la nulidad del procedimiento ya que dicho careo, el indiciado no logra

conocer a sus acusados y por to tanto no puede interrogarlos.
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16.- En nuestro medio judicial, el careo ha perdido sus caracteristicas esenciales,
convirtiéndose en una diligencia rutinaria carente de todo valor y que se lleva a cabo por

mero tramite y para evitar consecuencias juridicas.

17.- De lo anteriormente planteado, sefialaremos que no existe un parametro que
indique la manera correcta de realizar el careo y que se viene practicando segin el criterio
del funcionario judicial que lo aplica; predominando efectuario en el mejor de los casos por
el secretario de acuerdos debido a las excesivas cargas de trabajo para juzgador; y
constriiéndose a redactar que las partes se sosticnen en sus dichos, razon por la que hasta

nuestros dias se han desaprovechado la utilidad de la actual figura en estudio.

18.- Asi mismo al haber realizado el estudio de la figura del careo, de acuerdo a las
diversas legislaciones observamos que en algunas entidades no se lleva a cabo los careos
como lo estipula la fraccion IV del Articulo 20 Constitucional, lo que se advierte un retraso

en la imparticion de justicia.

19.- De lo anteriormente expuesto se concluye la importancia que ticne el careo

dentro del proceso penal, de ahi la razon que se practique en la presencia del juez.
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