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P ¡¡ O L O G O 

Durante el c..;::udio de la Ca:-:-cra de Licenciado en -

Derecho, una ·..:e l.J::. oat·1rias ¡uc r.1fl:;. ;ne agrado ru6 lll Rama 

Penal, atrayc:ic.:cnc .:!·.:- ~ntrc :.os d:.:.--l!tos, el de S:iTUPRü, y­

desde ah1 naci6 lo idea de eloborar mi Tesis sobre hste 

tema. 

La :-e~l~~cnc~c~6n actu3l, es par~ ~1, inoperante en 

ésta bpoca, en que los valores mor.Jles, religiosos soci!_ -

les y jur!dicos de las gencrac:.ones G<..:e nos anteceden e:i. -

tfm en plena docal..!cncia y por- lo cuSl. se van desmenbrando­

para dar- paso a nu~vo5 .,,·a lores rnoralc:;;, en donde se van 

aciec1Jando la r~ligión y las leyes, ?O:"CiUC, no hay que olv!, 

Car que la rnor.:il, !o :-21.;,,: ~6n '.' el dcr~cho ü'.mquf! son de: -

diferentes esfera::; 'lan inti~amente ligadas al individuo, y 

todo lo que rcdea .J ~::te, esta ex::-ue::; .. o 3 r.iodificarse, al­

cambio, al ..:ovi~icnto, y por l·:> c..iá!. a: paso Cel t.!.er.ii'0 1 -

los valores hur.ianos van carnl:!iando, ~or o~ros que dejan de-

ser :-!qidos p<.:ira las nuev.Js g:mC'r¿-c!cncs ccnvi!"tie:idose cr. 

!lexibles, •i a~! :;'..!Cesivar.1ente, lo --;,ue ;:iaril nuestros abue­

los er~ üco=~·~, :J;:'<(.-<;ado a la rell.s~6r., a la r,oral y al de­

recf"':o cr: su c.f..:;.:;a, para !"IOS'O':.t"o:; ya :i-: ~s pcsible ttue. siga 

sienCc, tcwar.do e:i c~enta el ?aso Ccl tie~po, las nuevas -

·.-.:.as =~ cc::-.:..:nicacién, l;:;i.; .:i.!c::inccs d:: la radio y :ic !.a te-



levisi6n, las revistas que se expenden en los puestos 

de perl6dicos en ecndc las cosas relativas al sexo, cada­

vez se vuelven ~ss norr.iales, a lo c¡:.ie se incluya la rnoda­

en sus cambiantes formas. 

Por lo que respecta a la educación sexu.:il, en las­

escuelas primarias y secundarias del sistema Nacional ya­

er.ipiezan a vislUr.t:;,rarse entre la poblaci6n infantil y ad.a 

lec.ente, en lo que, al hablar del .:exo va dejando de ser­

un tabú, para convertirse en una cuest16n normal, natural 

e inherente al ser humano, en sus aspectos cientificos -­

naturales. Por lo que en la actualidad tanto en las Ciu­

dades como en los pueblos de importancia, las cosas rela­

tivas al rexo se \'an tornando e.ceno lo que son, causas natu~ 

les, y por ende poco a poco van desapareciendo los tabuas 

sexuales y religioGos para ir d~ndo paso ~ la natural ne­

cesidad bio!6;ica que el ser humano re~uicre para estabi­

lizarse tanto ~ional como f !sicamente en su actuar en­

la sociedad. 

Cons.!.de:6 q~e el Delito de Esturpo en el Distrito­

Federal resulta inoperante toda vez que la mujer ha madu­

rado en la act~alidad, y ya no es pozi~le ~1 poder tener­

relaciones sexu~les sin que sepan algo relativo al sexo -

y sus consecuer.cias al pract.!.ca:lo voluntariamente, por 

lo que no es ~º~~ble en oi concepto que ~na nujer ~encr -

de dieciocho ai1os y r.:ayor de doce, se deje engañar en el-



sentido de ~uc va a re3lizar un juego, cuando en realidad 

el sujeto activo lo que pretende es tener la relaci6n se­

xual, el individuo ~speru alcanzar una edad mayor para 

contraer matrimonio, o para ayuntarsc carnalmente con 

otra persona (uni6n libre) y si vemos que en el delito de 

Estupro se trat6 Ce tutelar la inexperiencia sexual de la 

mujer en dete:minada edad, en la actualidad por lo antes­

expuesto, h~ Ccj~do de ser su oOjcto, resultando en mi 

concepto que la ~ujcr r.lenor de edad que zufre el embarazo 

a causa de zus relaciones sexuales prematuras al matrimo­

nio, acuede a esta via penal para lograr el mismo y ocul­

tar a los ojos de la sociedad en la que se desenvuelve, -

ser la ~~dre soltera, por el temor a sus padres al verse­

ewbarazada, reluciendo como ccnsecuencia 16gica la reali­

zación Ce r~lucioncs sexuales prematrimoniales, resultan­

do el delito de Estupro como un solapador a la mujeres 

mayores de doce clics y rr.anores Ce dieciocho en lo cu~l se­

busca que el hor.ibre o sujeto activo b1.:sque el matrimonio­

co~o medio ~~s fácil para ~o!uc!onor el pro~lema en el 

cual se ve e:11:·..:elto, resultando en la mayoria de los CA -

sos mat:inonics =raca5ados, o si bien el sujeto activo no 

accede a las pretensiones Ce la nujcr de reulizar el w~ -

trir.10nio o por el capricho de esta de no llevarlo a cabo­

y n~ Cest.:-uida la pccsuncic:ia!idad ~~:.ic de castidad y h2, -

nestidad q~e la ley les con~iere, trocra cono consecuen -



cia la condena corporal traducida en prisi6n. 

Asl mismo d!a a d!a se va creando conciencia de la 

planificaci6n familiar, en las escuelas, en los circulos­

sociales y en la mayor!a de los medios masivos de comuni­

caci6n cunde la idea de la planificaci6n =•~illar, que 

significa un paleativo a la reducci6n de la natalidad que 

podr!a significar un incentivo para la reducci6n de la 

edad, en la modificac16n del tipo de ~stupro. 
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Afin de dar una panor&mica general sobre los ante~ 

cedentes h1st6ricos del Derecho Penal en M6xico, el Trata­

dista Ignacio Villalobos, a manera de introducci6n nos me¡¡, 

ciona la utilidad del Estudio H1st6rico desde su antecedeQ. 

te y su importancia, y al respecto se dice lo siguiente1 

A).- UTILIDAD DEL ESTUDIO HISTORICOo 

SegGn Ignacio Villalobos en su obra citada dice1 

"Permiteme aprovechar la experiencia acu~ulada en sigloa -

anteriores, y en el Derecho es indispensable recordar des­

de los primeros impulsos, las primeras necesidades, los 

primitivos ensayos de que arrancan las instituciones, pera 

llegar a cOC1prender 6stas en su actual lozan1a. Es preciso 

formar una ~~ca concisa, pero completa y verdadera, de lo­

que fueron el Derecho Romano y el Germ~nico¡ de los inser­

tos hechos en ese tronco por el Derecho Can6nico; de lea -

aportaciones debidas al liberalismo ingl~s y difundida• al 

mundo entero por la Revoluci6n Francesa; de le pol"111ca •D. 
tablada por el positivismo y su valor criminol6qico¡ de la 

dirección seguida por las.leyes espa~olas, inspiradas lnmt. 

diatas de las nuestras, hasta llegar a los Gltimos pasos -

dados para la for~aci6n de un Derecho propio. Y aGn no ba¡ 
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tarA para tener un conocimiento delimitado y preciso de 

nuestros u::;o:; y co5t·.~rabres jur!dicos 1 pues si no conoce ª­
Londres quien s6lo ha vivido en Londres, segGn la sabia 

paradoja del escritor ingl~s, habr~ que observar algunos -

lineamientos de sistemas extranjeros que sirvan eomo PU,!l -

tos de comparaci6n para arnpliar nuestros conocimientos, e~ 

pacit~ndonos para uga mejor y ~~• r~pida evoluci6n, y que­

nas prevengan contra el error, harto frecuente por desgra­

cia, de aplicar con ligereza doctrinas y jurisprudencias -

crecidas sobre suelos diversos, al tratar de interpretar -

nuestra leg1s1aci6n propia". (1) 

SegGn Fernando Castellanos en su obra L1neam1entos­

Elementales de Derecho expone que "La Historia en general, 

es la narraci6n ordenada y sistemática de hechos importan­

tes que han influido en el desarrollo de la c1vilizaci6n -

de la humanidad. Aplicando tales conceptos a nuestra dlsc,1. 

plina, podemos decir que la historia del Derecho Penal, es 

ta~bi~n la narraci6n sistemática de las ideas que han d~ -

terminado la evoluci6n y desarrollo del derecho represivo. 

La Historia del Derecho Penal afirma certeramente Villalo­

bos no se est~dia c:cn afán de exhibir una puesta erudici6n 

vac!a de sentido y de utilidad, sino por el beneficio que­

reporta, para la mejor inteligencia de las instituciones -

actuales, el conocl~iento comparativo de sus or!genes y de 

sus antecedentes, as! corno la obse=vaci6n atenta del p~oc~ 
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so que ha S1!9uido el Derecho en su elaboraci6n. Es impo,t -

tante tener una idea, as! sea somera, de la evoluci6n, a -

fin de poseer una visi6n clara de tales cuestiones y apro­

vechar as! las experiencias pasadas para la soluci6n de 

los proble~as del presente. Conviene sin ernbargo,cu!darse­

para no incurrir en el error harto frecuente. De querer --

aplicar a nuestro medio tan sui generis, las doctrinas que 

ger..:inado en lo~ diversos , a veces por el deseo de derno.¡ -

trar conocimientos sobre situaciones extrañas sin reserva-

nos arrodillamos ante ellas e intentamos, sin una minucio­

sa adaptaci6n trasplantarlas de nuestra patria". ( 2) 

A continuaci6n pasamos a dar algunos planteamientos 

hist6ricos sobre la Nueva &spa~a resaltando primeramente -

la Constituci6n de C~diz y se consigna lo siguiente: 

B) •• NUEVA ES?A:~A. 

"!:l reino de ~xico, llamado Nueva &spaña, no era,­

como tampoco lo eran los demSs reinos de Indias, propiame!l. 

te una colonia, nacida de la capitidinuci6n pol!tica con -

relaci6n a la metr6poli, sino un reino del cual era rey de 

Espafia. Los Reinos de Indias constitu!an mSs bien una 

uni6n personal. El que el pueblo de la Nueva España no fYS 

ra titular del poder politico era, simplemente una cons~ -

cucncia del absolutismo pol!tico imperante en la 6poca. ~ 

La unificaci6n pol!tica de los ~einos de Indias, con Espa­

ña en unD sola noc~6n, fue, en realidad obra de la Consti-
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tuci6n Espaílola de c&diz, de 19 de marzo de 1812. Su a~ ~ 

t1culo 111 rezabü "La Naci6n Espaílola es lo reuni6n de toda; 

los espaiioles de ambos hemisferiosº y su art!.culo 2Q pr.! -

ceptuaba: "La Naci6n Espoilola es libre e independiente y -

no es ni puede ser patrimonio de ninguna familia ni perso­

na". Es decir, los Reinos de Indias quedaban absorbidos 

por la Naci6n Espaffola rigieron dos ramas jur1dicas: El d!!, 

recho indiano, propiamente dicho, com6n a todos los reinos 

de Indias y el derecho Novohisponico, dictado como su nom­

bre lo indica, especialmente para la Nueva Espalla".(3) 

C) 0 - EL DERC:CHO PRECORTESl/\110. 

En esta Instituci6n se<¡6n el tratadista Fernando -

Castellanos, al igual que la lnstituci6n anterior se tiS -

nen muy pocos datos y sobre el particular nos dice la sj, -

guiente narraci6n hist6rica: "Huy pocos datos precisos •eo. 

tienen sobre el Derecho Penal anterior a la llegada de loa 

conquistadores; indudablemente los distintos reinos y seff!!, 

r!os pobladores de lo que ohora es nuestra patria, poseye­

ron reglamentaciones sobre la materia penal. Como exist!a­

unidad pol!tica entre los diversos n6cleos abor!genes, po&, 

que no hab!a una sola naci6n, sino varias, resulta m&s co­

rrecto aludir 6nicamente al Derecho de tres de los pueblos 

principalmente encontrados por los europeos poco despu~s -

del Ccscubriraícnto de Arn~rica: el m~ya, el tarasco y el A!, 

teca. Se le llamaba derecho Precortesiano a todo el que r!. 

gi6 hasta antes de la lle<¡ada de llern6n Cortt.s, design6nd,a 
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se as! no s6lo al orden jur!dico de los tres senor1os men­

cionados, sino tam:Oilm al de los demb grupos"• (4) 

D) •- DERECHO INDIANO, 

En esta Instituci6n jur!dica se su:Ostanciaban y se­

resolv!an los delitos y la aplicac16n de las penas, en una 

recopilaci6n de Leyes de los reinos de lnqias 11;,;stti const1, 

tuldo, por las·c6<1ulas, provisiones y ordenamientos para -

las Indias, anteriores a 1600, recopiladas en la llamada -

Recopilaci6n de las Leyes de los Reinos de Indias, y las -

expedidas con posterioridad a esta Recop1laci6n, compuea -

tas sin sujeci6n a sistem&tica de ninguna especie. El a¡: -

t1culo VIII, del libro VII, trata, sin ern:Oargo, de manera­

menos defectuosa, de "los delitos, las penas y su aplica -

ci6n". Por el Derecho de Castilla, que era de aplicac16n -

supletoria, respecto del anterior, como se de•prende de la 

Ley"• Titulo I, Libro XII de la recop1lac16n, seg6n la 

cual "en 'todo lo que no estuviera decidido ni declarado ••• 

por las leyes de esta recopilaci6n o por c6dulaa, provis151. 

nes u ordenanzas dadas y no revocadas para las Indias, se-

guarden las leyes de nuestro Reino de Castilla, conforme -

a las de Toro, as1 en cuanto a la sustancia, resoluci6n y­

dec1si6n de los casos negOc:ios y pleitos, como a la forma­

y orden de sustanciar"• Por las normas consetudinarias in­

d1genas, sancionadas expresamente por los Reyes cuando no­

contradec!an los principios :oAsicos de la sociedad conqu11, 
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tadora (que era, l6g1camente, cat6lica en lo religioso, m.ll. 

narqu1a en lo pol1tico y conservadora en lo econ6micol, e­

inclusive se hallaba reconocida legalmente la Jurisdicci6n 

de loa caciques para conocer de los casos de delitos no 

graves, como se desprende a contrario sensu, de la disl'2 -

aici6n contenida en la Ley 2B, titulo tercero, Libr,ll.IV, de 

la recopilaci6n de las Leyes de los Reinos de Indias, en -

el sentido de que "la jurisdicci6n criminal que los cacJ,. -

ques han de tener en los indios de sus pueblos, no ha de -

entender en las causas criminales en que hubiera pen~ de -

muerte, mutilaci6n da miembro y otro castigo atroz, queda.o. 

do entonces siempre reservada a Nos y nuestras Audiencias­

Y Gobernadores la juriadicci6n Suprema, asl en lo Civil C,2 

llO en lo criminal, y el hacer justicia donde ellos no la -

hicieren", por lo decretoe de CortAs, expedidos por les 

Cortes de Cldiz (1910-1912) 0 cuya vigencia se extend16 de1, 

de la 6poca de au expedic16n hasta la reacci6n Fernandina­

de 1814 0 que anul6 la Constituc16n de 1814 0 

~ata, aunque volvi6 a regir de 1820 a 1823 , 

apenas orden6 la vida pol!tica jur!dica de M6xico, puesto­

que los Tratados de C6rdoba, que fueron la f6rmula jur!di­

co-pol1tica, de la negociaci6n de la independencia entre -

don Juan o•Donoj~ y Agusttn de Iturbide 0 se suscr.ibieron 

el 24 de agosto de 1821". (5) 
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E)•- !:!.. DER::CHO P::!IAL AZTECA. 

A continuac16n damos paso a los lineamientos que ~ 

destacan esta Inst1tuci6n jur!dico-penal. "De mayor impor­

tancia resulta el estudio del Derecho Penal de los a;t,! -

cas, a~n cuando su l1>9islaci6n no ejerci6 influencie en le 

posterior, era el reino o imperio de m&a relieve a la hora 

de la conquista. ::ste pueblo fue no s6lo el que domin6 mi­

litarmente la mayor parte de los reinos de la altiplanicie 

mexicana, sino que impuso o influenc16 las pr!cticas jur1-

dicas de todos aquellos n~eleos que conservaban su indepeJl 

denc:ia a la llegada de los esp-1\oles. Seg~n estudios r,! ~ 

cientes, llevados al cat>o por el Instituto Indigenista In­

teramericano, los nahoas alean:taron metas insospeehadaa en 

111ateria penal''. (6) 

Fl.- PRIMEROS !IIT~:n:os o::: CODU'ICACION. 

Seguida.~ente los tratadistas Fernando Arilla Bas Y• 

Fernando Castellanos, de manera clara exponen la historis­

en M~xico de las di=ercntes legisl~ciones penales que han­

surg!do en M6xico, a trav6s de su Historia Penal, en efec­

to se dan las siguientes citas: "La Constituc::.6n Federal -

de 1824, y su antecedente' el Acta Constitutiva de la Fede• 

raci6n Mexicana, al establecer el sistema federal, crearan 

las t.egislaturas de los ~stados Cart1culo 158) y, por tan• 

to, una fuente de producc16n de Derecho !..ocal. ~sta const! 



9 

tuc!6n no reqla::cnta, ni prcc:.ete re<Jl~::ier.taci6n alg..:na del 

Pe:ccho ?enal ~ederal. &o.pero, el ~:paro del citado art!Cl!, 

lo !SS, los ~stados pudieren expedir sus ?!"opias leyes pe­

nales y, sc~:e t~o, iniciar las tareas ce<!if 1cador3St los 

pri::e!"'Os C6d!..::;os ~enale.s q•Jc !"'igie:on en }?6.x.ico !ueron los 

ex¡:.ect!dos ;:or e! ~st~do de Veracru: el 2é de abril de !835 

y el ¡; de dicie-~re de 1659. El estado de H6x!.co, intent6 

la ce<l!!icac!6n en !93: (3osquejo de He:C<!!al, 133~ (P:Q -

pue.stas de Villela). L..:i entron!.::.ac!6.n en M6xico de Haximi­

l!.ano de Habsburgo no interr..:cpl6 coQ.1!!.caci6n penal, que, 

s!n ~rqo1 desafo:tunada!:ente no lleg6 a reali%.arse. El­

propio E:perador, ccioo :e!iere Don Jos6 Harta t..acunza, 

Pr~idente del Consejo de ostado, creado a imitaci6n del -

!ranc6: po: la Ley de ~ de d!cie-..:ire de 1864, desi9n6 per­

sonal:ente1as ccc.!siones que ha~!an de redactar los C6d1 -

gos ?enal, Civil y de Miner!a, Tcx:6 redactar el c6digo 

Penal, y el de ?rocedigientos ~er.ales a los señores Teodo­

s!o La.res ·.,,- J.g5~ Ur~no Fonseca. ::1 ~:>e:io otorc;6, sin es_ 

bar<;o, pr!aac!a a la coeif1caci6n civil sobre la penal, 

de!>ido sin cuca, a que los penalistas de la época atribu1-. 

al Oe.rect-.o Penal t.::"l.J f~.,ci6n c:eadora, soberana se;6n e~ -

pre.si!n de Ed.~ur.~o Me~ge:, sino ?Q: el contrario, garanti­

uidora. Don ;os~ :iar!a de Lacinz3, en la Meraoria dirigida­

:! ~c;eraCo:, dec!a que "el C6d!;c ?e~al es en cierto r..oCo 

l• sa:ici6n c!e los derec"los que contiene el Civi1.:r(7) 
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"••• el 15 de marzo de 1871, se elev6 un proyecto -

de c6digo ?enal para el Distrito Federal y Territorio de -

la Baja California sobre delitos del Fuero Com6n y para ta 

da la Rep<wlica sobre delitos contra la Federaci6n. El pra 

yecto fue procedido de una exposici6n de cotivos, redacta­

da por el propio Hart!nez de Castro y seguido de un proy~ 

to de la Ley Transitoria. Manuel Mo Zamacona no 1ntervino­

en la redacci6n del Proyecto, pero al terminar sus trabajes 

la com1si6n se adhiri6 c6modamente a 61. Este Proyecto, 

convertido en iniciativa de Ley por el Presidente Julrez,­

fue presentado al Congreso de la Uni6n, que lo aprob6, ju¡¡, 

to con la Ley transitoria, el 7 de diciembre de 1871, y -­

fue p(.blicado y promulgado en la misma fecha por el Presi­

dente Benito Ju5rez, mientras tanto, el restabl-.:imiento • 

pleno del sister.ia federal con la derrota del Imperio, per­

miti6 que los Estados usaran la autonor.i!a legislativa que­

les otorgaba la Constituc:16n de tB57o En uso de esta auto­

nom!ºa, el Estaco de Veracruz, anticip6ndose laudablemente­

ª la rederaci~, gracias ~l Gobernador Francisco J. Corona, 

puso en vigor en 1869, sus C6digos Civil y Penal y de Pro­

cedimientos. La codificaci6n en H~xico, tanto en el orden­

federal como en el local, qued6, en consecuencia, fe11zme.t1, 



11 

te iniciada, aGn cuando los Estados copiaron a veces con -

extrüordinaria servidumbre¡ el c6digo de 1871. Loa redact¡¡, 

res del c6digo de 1871 1 después de subrayar la necesidad -

de la codificaci6n, "para no continuar como hash aqu1 sin 

m•s ley que el arbitrio, prudente y a veces caprichoso, de 

los encargados de administrar la Justicia", expresan en su 

t:xposici6n de Hotivos, que "solamente por una casualidad -

muy rara poclrl suceder que la legislaci6n de un pueblo co!l 

venga a otro segOn dice Montesquieu", pero tal ·aUraac1611 

no tradujo, en realidad, con exactitud aquéllos. La c;rtica 

hist6rica m•s autorizada, coincide sei'lala_r la orientaci6n­

cl,sica, con los ligeros retoques del correccionalismo, la 

inspiraci6n doctrinaria de Ortolan, por lo que toca a la -

parte General y de ChaveauHelie por lo que hace a la parte 

Especial, y en su entrocancamiento con los C6digos Españo­

les de 1848, 1850 y 1870, redactados loa dos primeros por­

Don Joaqu1n Francisco P1checo y Guti6rrez Calder6n, quien­

por rara colncl.S.acla , siendo Ministro de Eapai'la en r1'xi­

co, fue expulsado del pa1s por Juirez en enero de 1861, 

por considerarlo enemigo del Gobierno a causa de su inter­

venci6n a favor de los adversarios de la revoluci6n refor-

mista. El C6digo de 1871, de acuerdo con Carranc• y Truji­

llo, conjuga la justicia absoluta con la utilidad social.­

Establece como base la responsabilidad penal, la moral fu.a, 

dada en el libre ~lbedr1o la inteligencia y la voluntad -

(articulo 3~ :'rücci6n I). Cataloga rigurosamente las at~ -
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nuantes y agravantes (articules 66 }" 231), Sel\alando a los 

jueces la obligaci6n de fijar las penas elegidas por la 

Ley la:t.!culos :n, 69 y 230). l...a pena se caracte:iz:a po: -

su nota a! lict!va, t.iene carlcte: retributivo y se acepta­

la de ;::ue.rte (a:t!culo 92 fraccJ.6n Xl y para la de prisi6n 

se organi:a el siste!':"..a celular Ca:t..!culo !30). No obstante 

se :econ.xen alc;unas .:::e.:!idas ¡;:e\·entivas y correcc!onales­

la:t!culo 94l. Por ~lti:>0 se fon:iula una tabla de probabi­

lidades de vida ¡:ara los efectos de la reparaci6n del daño 

por h=ic.idio la:t!culo 32Sl. E:l c&!igo presenta, sin 

em?la.""<;o 1 por lo que toca a la ejecuei6n de la pena de pri­

si6n, la lil>ertad preparatoria lart1culo 95) 1 ~isma que 

fue posteriormente reqlai:entada po: la Ley de S de dici..,,_ 

bre de t9S7. La instituci6n de la libertad preparatoria 

ccnstituyé, dice <:arrane! y Truj1llo 1 para su tieopo un ns¡ 

ta!>le pro;reso1 recogido después po: la le<;islac16n eur~ -

pea a trav~s del proyecto suJ.::o de Carlos Stoos Ct982l, al 

que es aplaudida esa orig!r.al!dad que, en realidad, corre¡, 

pende a Mart!nez de Castro. No ca::par:"ti1:10s 1 por:" nuestra 

parte, el c:gul!c ~ue Ce!>e:!acos s~nt!r al ?<J:ece: =on el­

ree.!e:dc C:e Mart.!nez ce Castro, pues la libertad preparat~ 

:ia, ~uve su o:igen en las co!onias penales inglesas de -­

Australia, CcnCe !~e cor~Cica por ticket leave sister.i. ~l­

parol siste;:. 1 o si:~lemente palote, utilizado en los Ssta­

Cos UniCos, que pedo servir de ins?irac~6n a los :edacto:tB 

Ce! c.&:igo de :S7: 1 t!en :~s a~tecedcntcs en la Casa de --
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RefU'1io de llueva York ( 1825), En fin la instituci6n cuenta 

con una rica cerie d" antecedentes, antericrcs a 1971, La­

clasi!icaci6n de tos delitoe hecha en la parte Especial 

nos parece, en ca~bio superior a la realizada por los rs -

doctores del C6digo de 1931, Las figuras de delito (hoy se 

dir!a tiposl, clasificados en orden al bien jurídico lesii¡, 

nado, aparecen, por lo general, delimitadas por sus elem"I). 

tos constitutivos, con precisi6n t~cnica irreprobable. em­

pero, las calificativas del_homicidio (alevos1a, premediti, 

c16n o ventaja, establecidas por el articulo 23 de la Con¡, 

tituel6n de 1857), no fueron descritas con la justicia de­

bida. &l C6digo meree16, aunque 6nicamente con relaci6n a­

la calificativa de ventaja (articulo 3611, el reproche na­

da cenos que de Francisco Carrara, "l..a novedad de C6digo 

Mexicano consicte, dee!a el SU010 Haestro de Pisa, en que -

la ventaja basta castigar con el 6ltimo suplicio hasta el­

hol:lic1dio cct:1etido en un impetu de ira, sin alevos1a nl 

acechan:ta, si concurre la circunstancia de que el homicida 

aventajaba a su v1ct1llla en fuerza o en armas, o por estar­

en pie cientras la v!ctiti.a estaba tendida en tierra, Este­

es realmente ai caso especial de la leqislaci6n mexicana,­

pero no la envidiamos cierta~ente, porque la superioridad­

sobre su v1ctil>a, de la que abusa el homicida, sin hab6rss 

la prccurado deliberadacente, es un accidente del delito -

!nstantlneo que,!lo merece tanto rigor, puede ser que, de 
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hecho, la victima tenga ante su enemigo menores medios pa­

ra salvarse mediante la defensa privada, pero con ese esti!. 

do de hecho en el !mpetu de ira, no puede aumentarse tanto 

su .responsabilidad¡ furor armaministra (el furor sumini,¡ -

tra armas)¡ por lo tanto, Lc6mo podr' pretenderse que cua¡¡, 

do un acceso de ira arrastra a un hombre a la resoluci6n -

de darle muerte a su enemigo tenga la reflexi6n de arrojar 

el arma porque aqu6l est6 inerme, o de esperar que se l~ -

vante si est' ca1do en el suelo? Los trabajos de revisi6n­

del C6digo Penal de 1871, llevados a cabo a partir de seP­

tiembre de 19031 por disposici6n del entonces Secretario -

de Justicia a Instrucci6n P6blica 1 Licenciado Don Justino­

rern6ndez1 quien design6 una comisi6n presedida por •l 

Licenciado Miguel s. Macedo 1 culminaron, nuev~ años m6s 

tarde, el 11 de junio de 19121 con la terminaci6n de un 

proyecto, que quiz6s no se puso en vigor a causa de las 

criticas circunstancias que por entonces atravesaba la 

Replliblica. Los objetivos de la reforma fueron harto modes­

tos, "la comisi6n1 expres6 la &xposici6n de Motivos, tom6-

como base de su labor respetar los principios generales 

del C6digo de 1871, conservar el n6cleo de sus sistemas y­

de sus disposiciones y li~itarse a incorporar a 61 los nus, 

vos preceptos o las nuevas instituciones, cuya bondad se -

puede estimar ya equilatada y cuya ad~isi6n es exigida por 

el estado social del pals al presente"• Tamb1'n era objet1 



vo de la Reforr:ia "e11JT1endar las obscuridades, las incohere.Q 

cias, las contradicciones, aunque s6lo sean aparentes, y -

los vicios que han podido notarse en el texto del C6digo -

por rn~s que no ufccten su sistema". Reforma tan modesta no 

justifica, en realidad, el largo lapso de los trabajo•• El 

Proyecto de 1g12, a juicio de Ji10~nez de AsGa, es def icieo, 

te en su t6cnica 1 pero tiene un espíritu político criminal 

bastante certero. El C6digo Penal de 30 de scptier:il:>re de -

1929, fue expedido por el Presidente Provisional de los 

Estados Unido~ Mexicanos, Emilio Portes Gil, en u•o ~e la­

facultad que tuvo a bien conferirle el Congreso de la 

Uni6n por Decreto de 9 de febrero del propio ª"º• Redacta­

do por una Cor:t1si6n integrada por los Licenciados Ignacio­

Rar.iírez Arteaga 1 Antonio Ramos Pe<lrueza, ~nrique c. Gudi~o, 

Manuel Ramos Estrada y1 sobresaliendo sobre todos ellos, -

Jos& Almaraz1 tiene como antecedente inmediato, segGn e,¡¡. -

presa Porte Petit1 el Proyecto de C6digo Penal de 1929 1 PI. 

ra el Estado de Ver&cruz, en cuya comisi6n redactora figu­

raba igualmente el Licenciado Jos& Almaraz. El C6digo P& -

nal de 1929 1 se funda, c0<:10 expresan los propios comisiona 

dos, en la Escuela Positiva, cuyos postulados no pudieron­

sin er.1l:>argo 1 realizarse, como expre~a Porte ~etit 1 por 

obstlculos de orden constitucional y errores de car&cter -

t&cnicoo Jim6nez de Aa6a ha criticado este C6digo con rígj. 

da dureza no exenta de inteligente ironía, El C6digo de 

1929, era, en definitiva, corno expres6 su principal redac-
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tor, .Jos~ Alca:a::, 11v..!.no nuevo servido en odres viejos"• -

Oe aqu! que resultara, a la postre, sustituido por el C6dJ. 
90 de 14 de agosto de 1.931. 0 expedido en esta fecha, por el 

Presidente de la Rep(iblica Pascual Orti= Rubio, en uso de-

las !acul~ades que !e fueron concedidas ¡:>or el Congreso de 

la Uni6n por De:echo de 2 de enero del propio año. Este C~ 

digo, redactado ¡;or Jos~ Angel Ceniceros, Luis Garrido, Ja 

s~ L6pe~ira, ~rnesto Gar~, Carlos Angeles y Alfonso Teja 

Za]:,re, result6 en definitiva, un producto h!brido. Su P.1!. -

blicac16n no fue precedida de una exposici6n de '~tivos 

oficial, que expresar! el pensar.iiento jur!dico penal en 

su.s autores, pues la de Alfonso Zabre es 6nicamente una elL 

posici6n particular, que refleja exclusivamente el pens.1. -

=iento de quien la redact6. tn ella se afirma d09r.16ticar.1e.!!. 

te que "ninguna escuela no doctrina, ni siste.-:1a penal pue­

de servir para fundar !ntegrai::ente la construcci6n de un -

C6<li90 Penal. Solar.tente es posible seguir una tendencia 

eclbctica y prago:5tica, o sea prictica y reaUzal>le"• Er.>P!, 

ro, las n\Jl:\eros!simas refor?:1as surgidas por el C6di90 Pa -

tes; ;>er seac.~ ip~am, para acreditar su ir.adaptabilidad a­

la realidad". {8) 

H) 0 - CONSTI!'\.ICIC,:>.LIDAD D~L CODIGC 
o-:: 1.931.. 

Cooo puede verse en la5 siguientes citas de invest1 

gaci6n aqu! se ol>scrvan en .::-irner t6::-r.;ino la :iivisión de -
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Poderes, t~nto Legislativo, S:jccutivo y Judicial como un -

r-oder Supremo de Uni6n, dej&ndole la facultad Legislativa­

al Poder S:jecutivo 1 para que propusiera la Iniciativa de -

Ley correspondiente al C6digo Penal y de 1931 ante el P,g. -

der Legislativo para su estudio, discusi6n y aprobaci6n 

correspondiente, obviamente correspondi6ndole al Poder Ju­

dicial para su aplicaci6n al Poder Legislativo con las fa­

cultades extraordinarias concedidas por el mismo al Jefe -

del i:jecutivo pare la expedici6n de tal C6digo, es por lo­

que e continuaci6n hacemos referencia a las siguientes ci­

taa,sue sirven de bi>se de susbstanciaci6n a este coa1entario 

y son las siguientes: "i:l hecho de que el C6digo de 1931 -

fuera expedido por el Ejecutivo, haciendo uso de una auto­

rizaci6n del Legislativo, plantea un problema de extraordJ. 

naria importancia: au posible vicio de enticonstitucional1 

dad. Ahora bien, la resoluci6n correcta de dicho probl..a, 

demanda recotdar la reglll!1'.entaci6n del principio de la di­

visi6n de poderes en las Constituciones de 1857 y 1917. E:l 

articulo SO de la Constituci6n de 1857 rezaba: "E:l Supremo 

Poder de la Federaci6n se divide para su ejercicio en ~ -

gislativo, Ejecutivo y Judicial. Nunca podr&n reunirse dos 

o m~s de estos poderes en una persona o corporaci6n ni de­

positarse el L1>9islativo en un individuo"• La Suprema Cor­

te de Justicia de la Naci6n, siguiendo el criterio de V¡¡, -

llarta, quien dijo que dicho articulo prohib1a ~nicamente­

la reuni6n de uno solo de los tres de los otros dos, o si-
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guiera de uno de ellos, de rnodopermanente, sostuvo el cri­

terio de que 1~ dclegaci6n parcial de facultades del t.egi¡¡, 

lativo al Ejecutivo no pugnaba con el principio de la divJ. 

si6n de poderes. El texto originario del articulo 49 de la 

Constituci6n de l917 rezaba. "El Poder Supremo de la Uni6n 

se divide para su ejercicio en Legislativo, Ejecutivo y J¡¿ 

dicial. No podr5n reunirse dos o m~s de estos Poderes en -

una sola persona o corporaci6n, ni depositarse el Legisla­

tivo en un solo individuo, salvo el caso de facultades 

extraordinarias al Ejecutivo de la Uni6n~ conforme a lo 

dispuesto en el articulo 29"• Es decir, era evidente, que­

• partir de 1917 1 la delegaci6n de facultades del Legisla­

tivo al Ejecutivo fuera del caso del articulo 29 ara iJl 

constitucional. Sin embargo, a partir de la tesis p6blica­

en el Tomo XXI, plgina 1578 del Senoanario Judicial de la -

Federaci6n, cerno dice Tena Rar.i1rez, "se desarroll6 inconts, 

nicle el fen6rneno de la delegaci6n de facultades legislat.1 

vas en el ~jecutivo, con absoluta independencia del art1c¡¡, 

lo 29 en grado tal que la mayor parte de nuestra 1119isl& -

ci6n cor.i6n ha sido obra del ¿jecutivo, sin que para expe-­

diria exista una situaci6n grave, sin haber suspensi6n de­

garant1as y sin que esa legislaci6n tenga pretensiones, ni 

por asomo, de servir de medio para hacer frente a dicha 

situaci6n anorr.:al". El criterio sustentado reiteradamer.te­

por la Supr>?."Oa Corte de Justicia nfianz6 definitivamente -
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la tesis de que "las facultades extraordinarias que conce­

de el Poder Legislativo al Jefe del Ejecutivo en determins. 

do ramo, no son anticonstitucionales, porque esa deleg.1, -­

ci6n se considera COlll"J!OOPeraci6n o auxilio de un poder a­

otro, y no corno una abdicaci6n de sus funciones por parte­

del Poder Legislativo" (Semanario Judicial de la Feder,a -­

ci6n, Tomo Lo pAgina 489), criterio jurisprudencial que d.2, 

min6 hasta la Reforma de 12 de agosto de 1938, que a9reg6-

al texto del art!culo 49 constitucional el siguiente p&rr1, 

fo: en niQgfin otro caso se otorgari al Ejecutivo faculta-­

des extraordinarias para legislar, reforma que, como expr!i!, 

sa Tena Ram!rea, deroc¡6 la jurisprudencia que reiterada y­

antiglla , hal:>1a deformado el correcto sentido del articulo 

49. La Ley de Autorizaciónes de 2 de enero de 1931, que fA, 

cult& al Ejecutivo Federal, para expedir el C6digo Penal -

lesionaba, ea cierto gravemente la ortodoxia conatitucig, -

nal, pero no era anticonstitucional, pueato que se ajusta­

ba a la jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de­

la Naci6n vigente en la 6poca, antes de ser derogada por -

la Reforma de 193S, ~l Diario Oficial de 31 de agosto de -

1931, public6 la "Fe de erratas" del texto del C6digo y el 

2 de septiembre una aclaraci6n de dicha fe. Jos6 Almaraz -

dijo que como la llamada fe de erratas de loa C6digos de 

31 es una lista de modificaciones sustanciales de algunos­

preceptos ya promulgados, carece de valor legal, obligatci­

rio (porque ya se habian te:minado las facultades expresa• 
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mente concedidas al Ejecutivo y a la Com1si6n) y 'u1tific,1 

las c~nsu.ras r.i.fis acerbas para su autores"• Pensamos sin -

eml:>argo 1 que la opini6n sustentada por el principal autor­

del C6digo de 1929 0 resulta un tanto discutible. La "Fe de 

erratas" de la t.ey, debe cernirse exclusivar.iente a rectif,1 

caci6n de errores materiales entre el texto aprobado y el­

pul>licado, de suerte que la variaci6n de·este~ltimo reque­

rir!a la repetici6n del proceso legislativo, pero, trat•n­

do1e de un texto expedido haciendo uso de las facultades -

concedidas por una Ley de Autorizaciones, el acto de expa­

dir el texto rectificado es de la misma naturaleza formal­

que el de expedir el texto originario"• (9) 

I) •- !.A RSFORMA PENAi.o 

En cuanto a dicha reforma que a continuaci6n 1e ci­

ta, se concreti1a m•s bien de forma y no de fondo, ya que­

se refiere a los errores t6c:nico1 que adolec!a el C6cli90 -

de 1931 ante1 analizado en el punto inmediato anterior, y­

para mayor precisi6n seguidamente hacemo• referencia en la 

siguiente cita a fin do robu1tecer este co~~ntario y al 

respecto dice: "La reforma penal mexicana, ~e se traduce­

actualmente en un imperativo categ6rico, para enmendar la­

exhuberante cantidad de e·rrores t6c:nicos del C6digo de 

19311 puesto que las numeros!simas reformas hechas con el­

objeto de adaptarlo progresivamente a la realidad social -

mexicana, no consti ::uyen una reforma di:~ fondo, cuenta con­

los proyeceos f edo:ales de 1949 y 1959 1 compuesto el pri-
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::e.°"" ¡:or t.uis Garrido, Celestino Porte Petit 1 R&ul Carran­

c& -:-:--..:jitlc y :"':.::mc!.sco A.:"9tlelles, y el segundo por Ricar­

do Fra~~ Guz:=:!n, F~anc!sco H. ?av6n Va.sconcelos, Celesti­

r>::- i'o:te F,.::! t )" l"loiln1.1el del R!o Govea, designados po: la -

Secreta.:1a de Vo~n.3Ci6n ~· la P~..:rad.u:ia General c!e la­

RepO.:,lica 1 res?cctiva;r.ente, ~e:ece citarse por el avance -

t~-nico que en :uc!1os asp.ectos representa, el pro)·ecto del 

Cbdi;o ?en..31 tipo, cQ'!?puesto en !554 1 por una ecr.:is!.6n de­

s!~na<!a pe: la <:-ccu:adu:!a General de Justicia del Oistr,!. 

to Fe<!e:al, ¡oresédida pe: el entonces Procurador Fernando­

ROllAn t....-;o, e inte<;r1da por Celestino Porte ?etit, t.uia -­

rarn¡ndu c.oblaclo 1 Olga :si as y Luis Po:te Peti t, )" aseso­

rada po: t.uis G&r:-ido. Sste p:oyecto, elat>orado ~· ser -

a<!optado por l.,. diversos ~stado$ d~ le Rep~l!ca, a fin -

Ceceo se d!ce en la l:xposici6n de Motivoal de "terminar 

ccn la d!versidad de l"9islaciones ¡:unitivas q\:e tantos i!l 

ccn.ver.!entes ~:e~enta~, represent•da la ter.denc!a unifica­

doc"a iniciada en ~ic:.a, por el Proyecto de C6di;o Penal­

t1..'VO para t.a~ica, su origen en el Acuerdo del Insti, 

tuto de Ciencias Penales de Chile, en se.s16n de S de octu­

bre Ce i;ó2. ~ faltan co•:~entes ~e c~inicnes ~a\"'O:~le.s-

1. la. !"~erac!~n Ce la l..egislac!.6n ?er:al 1 pon!.endo el ejem­

ple Ce q\."e e.~ algcnos ~stadoa Federales, CXC?O Aler.-.ania, 

·"'--;en:ina 'f Sl..!!.::.a, la: !..e;islaci6n Per:a! es Ce la ~?eten­

cia ée la Fec!erac16n. Otras corrientes, con menor ""'Plitud 
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de miras, piensan que, conservando la fao.:ltad le.Jislativa 

de los Estados, las l"9islaturas de 'stos podr!an adoptar­

un C6digo Penal tipo. Por nuestra parte, pensamos que a¡¡¡ -

bas corrientes, en definitiva, tratan de ... pujar hacia un­

centralis:oo cul t•Jral que desconoce el esfuerzo por muchos­

~stados. Los proyectos de c6digos Penales para Morelos 

(1975) y Querl!taro ('197Sl, cuyas ponencias fueron compues­

tas por el autor de la presente obra, representaban la ru,a 

tura con el sistema centralista cultural, seguidor del C6-

digo de 193111 • 

Vistos los antecedentes tanto en el ~xtranjero COOIO 

en 1-\Exico sobre la evoluci6n del Derecho Penal podeJOOS es­

tar convencidos plenar.iente que dicha Instituci6n jur1dic.­

se ha venido alil:'.entando en cuanto a sus figuras Jur!dicas 

que a trav6s de los a~os y 6pocas, sie111pre se ha buscado -

que las diferentes legislaciones penales ~squen el benef1 

cio que ten~an una funci6n social y sobre todo en M4xico1 -

a fin de que las sociedades estén protegidas y sean tutela, 

dos sus fines jur!dicos a trav6s de Leyes justas pero ""•­

que_ nada justos, ta~i6n equitativos los encargados de la­

Procuraci6n y Ad.~inistraci6n de la Justicia. ~n consecuen­

cia podemos decir que el .derecho penal desde su eparici6n­

en Ro.-.a ha venido evolucionando, ya que antes de que intu­

ye::a en esta llaci6n politica por excelencia en un estad:> -

de derecho exist!a la Vengan:a Privada y por lo tanto se -
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viv!a en la Anarqu!a lo que tra!a graves consecuencias 

irreparables para la Sociedad de aqu~l entonces y fue Roma 

la que se preocup6 como Naci6n a empezar a sancionar y a -

castigar los delitos, la aplicaci6n de la• penas a los in­

fractores de Ley, cosa que los dem6s pu~blos, como es el -

Gerc!nico, el propio C6digo Can6nico en la misma Rema el -

Derecho Penal ha venido evolucionando y ahora de manera 

particular en nuestros d!as el Derecho Penal cuyas fuentes 

jur!dicas de su existencia las tenernos en la propia Const.!, 

tuci6n Federal de la RepGblica en la Jurisprudencia en los 

Principios Generales del Derecho en la Doctrina, en suma -

con las diferentes legislaciones surgidas en algunas pa,t -

tes y gstados de la RepGblica y que para mayor conocimien­

to en los cap!tulos anteriores hemos analizado en,epoyo a -

nuestra invest1gaci6n. 
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CAPITUt.O SEGUNDO 

t.05 D~LITOS SEXUALES 

al.- Caracter!sticas de los Delitos Sexuales. 

bl,- An~lisis comparativo entre los Delitos contra lamo­
ral PC!l>lic• y los Delitos Sexuales. 

el.- Doctrina General de los Delitos Sexuales. 
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A) CARACTSRISTICt\S o;: LOS O::L!TOS s:::u.;L:S. 

Considero de su~a im¡><Jrtancia m! estudio, con el 

análisis de las caracter!sticas de los delitos sexuales, -

toda vez que el delito de "Atentados al Pudor" se encue¡i -

tra tipificado en nuestra actual Legislac!6n como delito -

de t!po sexual; es por eso que me parece impresc!nd~ble el 

examinar dichas earacter!sticas para poder determinar si -

es correcta o no, la deter~inaci6n del il!citc antes ne~ -

clonado co..""::O dcl~to sexual. 

Al examinar las caracter!sticas de los delitos s~ -

xuales encuentro uno anarqu!a debida a la mezcla de opinig, 

nes de los tratadistas con corrientes l6gicos y cient!f1 -

cas, mixtura que deterr.iina diferencias conceptuales de es­

tructura, rx>r lo que a cont:nuaci6n cito a manera de ejem­

plo los conceptos relativos a estos il!citos desde el par­

ticular punto de vista de aquellos autores que a mi juicio 

son los 1!14s representati\'os de las cordentes antes mencis, 

nadas. 

El Lic. Enrique cardona Arizmend1 se~ala al respec­

to que: "E:l tbrr.lino delitos sexuales es una denominaci6n -

acre~ente censurada, porque equ!vale a reoli~ar una clasi­

ficaci6n que se hace descansar en un ?Unto de vista cer,! -

11'.ente fisiol6g1có tienen una vinculaci6n con un acto er6-

tico sexual, lo esencial en la clasificüc16n manejada por­

nuest~o legislador, es el bien jur!dico tutelado, y no pe-
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demos decir que ~ste ~ea un acto sexual o del sexo mlsr.'10,­

sino que en ocasiones es la libertad en el &~bito de lo s~ 

xual o bien el desarrollo psicosexuül, o incluso el honor, 

como sucede en el caso del adulterio, de tal suerte que 

clasificar todos los del!tos es cuesti6n desde un punto de 

vista pura~~nte ;1~~ol~~ico, no es una clusificaci6n que -

re6na atributos de tEcnica jur~ica"{1). 

Concuerdo con el punto de v!..sta del Lic. Cardona -

quien expone cor..o crr6nea la t~~nica jurídica de nuestros­

legisladores al englobar a aquellos delitos, que si bien -

tiene como fin un acto o hecho de naturaleza sexual, el 

~!en jur!d!co tutelado por !a ley penal en cada caso es dj, 

ferente, toda ve; que estos actos no debieran clasificarse 

atendiendo 6nicac.cnte a un punto de vista meramente fisio-

16<;ico. ::n nuestra actual le::islac!.6n el t6rmino 110elitos­

Sexuales" no trasciende el bien juridico protegido, hacie.!l 

do referencia funda~entalr.iente al "'6vil o hecho que los "'2 

ti va. 

El jurista Alberto Gonzále; Blanco expone que s6lo­

se p.::¡d:-~n deno::-.innr Delitos Scx•.Jales ~ ilqucllos que re6nan 

las siguientes caract6risticas: 

1.- 11 Que sea objet!va~ente sexual, no ::;ubjetivameLl 

te, es ~lcci:- que el res~ltado de la conducta, -

no la intenci6~, sea sexual. 

2.- Que el sujeto pasivo del delito sea ofendido s.s, 
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:<ualmente como titular de un bien jur!d!co sexual". 

( 2). 

En opini6n del auto:, s6lo deben considerarse co~­

delitos sexuales, los atentados al pudor, el estupro y la­

violaci6n, ya que son los ~ue re6nen las caructer!sticas -

antes señaladas, además agrega que: 11 la evoluc!.6n sociol6-

gica del delito sexual est~ condicio~ad~ a do~ factores: 

a) A la forwa social existente en un oaracnto hist6-

rico deter~inado; 

b) A la valoraci6n que merecieron los intereses fu.e, 

damentales, que =la libe=tad y el pudor". (3) 

El Lic. Alberto Gon~le: Slanco acertadamente esta­

blece dos elementos sustanciales, sin cuya concur~cneia no 

podr1aC10s hablar de "Delitos 3exuales" y, toda ve~ que el­

Derecho se justifica 6nica y plcna~ente dentro de la socii:, 

dad a la cual sirve, oe parece corr~cto el enfocar la evo­

luci6n sociol6gica de eztos illcitos condicionAndolos a 

los !actores antes citados. 

El autor ar~cntino Seb~sti5n $oler, dcno~inj a los­

Dell:tos Se:<uales, "Delitos contra la Honest!dad"¡ sei'\ala -

que el térnlno Hone~tidad se utlli:a como sin6nimo de r..or4 

lidad sexual, y contempla.bajo ese rubro los si~uientes 

il!citos: adulterio, violac!6n,estupro, abuso dcshonesto,­

corrupci6n, proxenetiomo, ultrajes al pudor pOblico y rap. 

to. 
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La destacnda abogad~ Marcela Martines Rearo refiere 

en relac!.6n a los Delitos Sexuales que: u¡;l C6digo Penal -

nos habla indistintamente de relaci6n sc~ual, c6pula ca~ -

nal o acto er6t!co-sexual, t6r~inos ~stos que n! aón en la 

literatura se~ol6;ica han encontrado unaniraidad en su def.!, 

nici6n. (4) 

Interpretando e! sentir de la Lic. Marcela Martines 

Roa ro, c.:-eo que lo que qu:ere dec!.r es que en el c6digo Ps, 

nal se hace refcrenc!a Gnica~ente al r..6vil o hecho que mo­

tiva los il1citos en estudio, asi misrno 1 nuestra legisl~ -

ei6n atiende al aspecto fisiol6gico y no como debiera ser­

a los bienes jur!dicos tutelados. 

Sl Lic. Antonio de P. Moreno cita en su o~ra al 

Lic. Eugenio Cuel:o Cal6n, quien exprcsJ que los delitos -

contenidos bajo e! t!t:;Jlo Ce Delitos Se:.-ualcs 11son hcchos­

que infringen la norcl!dad sexual. Pero no todos los actos 

que constii:uyen una violaci6n de l~ r.oral!.dad sexual hoy -

reconocida 1 estSn reprir.iidos por el c6éigo Penal". (5) 

Huerta, dcnor:iina los Delitos Sexuales cot:".:.i °Cc!.i.tos :¡ue tll 

telan la libcr~ad de Ar.lar 11 tt!rr;iir,o que utiliza como "la 

facultad :nhercntc ül ser h~~ano y nobil!simo utrib~to de­

su personalidad, q_'JC 5C e::te!"'io!"'l::a en el pleno seño:-1o 

q~e <:?!. ir.divid.:;o ·ir.curr..be de ::-~r.tenc:- relu~iones ar.-.orosas -

con quien bien :e pürec~cre, de i~~cr:un~irlas li~rc~cnte, 
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de r.o te:ne:las ~o~ ~uien no ~~ere de su J;rado o de abst~ 

nerse ':E?:>."":?¡.:o:al o ¡:a.~.a;-:cnte~cnte de toda relaci6n carnal n• 

(6). 

~ste autor a!ir.:-~ ad~7.4s, que la voluntad no depen­

de ~nica:-::.ente de ac~ptar o no, sino que ps!quic~;.~nte se -

ten~a ca;:.acida~ de discernir, refiriindose a la pri~ra c2 

~o libertad efcct!va, y, la seg~nda co~ pote~cial. 

?ara el maestro Jir:-knez Huerta los delitos clasific!. 

dos coc:o sexuales en el c6digo Penal vigente, t.rascienden­

a un prir.:er p!ar.o el i~stinto fisiol6gico q~e icpulsa las-

conductas de !os su;e:os activos de los dive:-sos dc:itos -

que recoge, enraiza en la !isiolog1a de los instintos er~ 

tieos, el co::ec~o criterio del bien jur!dico o~jeto de la 

tutela penal. 

Cabe señalar ~l respecto de la denominac:16n que hJ. 

ce el Lic. J!:-..6ne:: Huerta de "Los delitos que tutelan la -

Libe~tad de A..-:.ar", que considero un t~nto equtvoca dicha -

intitulaci6n, pues estiCK> que el ar:or es un sentimiento que 

cieñto, no sie~pre ~ede vin::ularse con el acto carnal que 

ideal:=e~te C~ie:3 c~~~lct:entarle. A ::.ayor abudamiento 

Cir~ que trat.5'1.Cose de .Je.l!tos Sexuales se excluye necesa­

r~a~nte la existenc!a e~ ellos de un auténtico sentimien­

to acoroso e:i. e.! que la caracte.r1st1c.:? fundaoental. ser~ la 

de prcte..1cr ~l sc.r a~ado, ~uscundo si~ult~~e~rnente el bie-



31 

nestar de ambas ?'lrtcs !nvolucrüdas. Asi mismo, trat6.ndose 

de lr.póberes no poder..os hablar de "Libertüd de A.T.ar 11 ente.u 

dié~Ccsc 6st.J en el sentido que le da el Lic. Jirnéncz Hue~ 

ta, pues corno sabcr.>es el i~p~ber es aqu~l que no ha alcan­

zado la r.i.adure~ scxuül, por cons!9ulcnte la ~isi6n del De­

recho Penal consistente en proteger la libertad o se;uri -

dad sexuales de las personas y no, la libertad de amar. 

~n opini6n écl Dr. Cclcs~ino Porte ?etit es inacep­

table el t!tulo de "Delitos Sexuales", ya que 11mir-a l.J n\J.­

turale:o del delito y no corno debiero ser, el bien jur1di­

co protegido"• (7) Reafirma su punto de ~ista m~s adelante 

expresando que al hablar de Delitos Sexuales es corno si se 

denominara a los delitos contra la v!da y la integridad, -

"Oeli tos de SCJngrc"• 

El autor !.taliano Giuseppe Maggiore considera por -

ra::ona:-:tiento diferente la conveniencia de ergir el pudor -

como bien jur!dico protegido. Purn el citado trutadista 

existe rcpugn~ncia de origen ético ul ~tlwit!r ~na libertad 

sexual, en otros tArn!nas, una :u=ultad a la l!bre d!s~zi 

ci6n de los 6rganos que él lla~a obscenos por una parte, y 

delitos contra esa li=-ertad por la otri! y u~cgu:-a 11 Poder.ios 

hablar de un derecho a la castidad o a la continencia, pe­

ro no de un derecho a la libre CiSFOsici6n de los 6rganos­

c~5cc~os; a ~~nos que se quiera leg!t:~ar entre los hom -

bres el derecho a L:i5 li-::enc.!.as cz.ninas 11
• (8) 
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Me parece un tanto incor:.·ecta tcil asevcraci6n, pues 

en el caso de lo5 !l!citos cometidos contra las prostit~ -

tas que han perdido el pudor, de acuerdo al concepto del -

pudor que en este trabajo se re:iere posteriormente, qued~ 

r!an irapunes tales actos. 

Por su p.:irte el Lic. r'elipo Ma:ic! sostiene quc:"Las 

delitos que se deno~!nan sexuales, inc!dcn en tres anpe~ -

tos !:l§sicos: 

La libertad sexual propiamente dicha, que es la li­

bertad de comportamiento que todos los individuos gozan 

dentro de los l!mites a los cuales la sociedad circunscri­

be: la familia e la moral social, o sea aquél término m.s, -

dio de la moralidad actual en determinado pueblo y en un -

rnor.:ento dada". (9). 

Para el tratadista español ~ugenio Cuello Calen los 

delitos contenidos bajo el rubro de Delitos Sexuales son -

hechos que infringen la moralidad sexual; de esta forrnci s~ 

ñala que: "de los hechos lesivos de la moralidad sexual 

que el c6d!.go Sünc!.ona unos constituyen prcc.!c;n!.nc:'".te:nente­

un ~taque contra la li~rtad sexual, es decir, contra la -

libertad del individuo de disponer se~:ualrnente de su cuer­

po, corno el co~c:cio carnal reali~ado nediünte violenciY o 

int~rnidaci6n, O con p~rsonY que no pueda prestar SU censen 

t:rniento por ~u edad o por otra causa; los abusos deshon~A 

tos cuando ccn=:..:::!.cren lü:; ü:itcr:!.c:-c:; circunstonciaz el -
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yac!raiento r..eGiantc c:-.g~t10 con pc:-:;cnas oenores, etc. u( lO~. 

Para el ~·.:tor se c~cue~';:-3n incumplidos,!os delitos­

de .._..!.olaci6n ¡· ~'.Jscs deshonestos, el rapto y el estup:o -

cctX> deli:os en los que la r..inor!a de edad, la v!olencia o 

el engafio orig!n~n una dls~inuc!6n ~e la lib-ertad de la 

ofer.d!da o la ~nulan pe~ co~pletc. ~n tanto que el incesto 

y el adulterio constituyen p=incipalmente unn v!olaci6n de 

la ::-oral sexual :aniliar. 

&l Lic. Alfonso Rojas ?~re= pone de manifiesto que: 

"Los lla~ados delitos sexuales carecen de un principio de­

acuerdo sobre e! bien jur!dico proteg~do 1 ya que se le da­

reS9uar<lo le<;al desde el anacr6nico prejuicio del honor SJ¡, 

xual; guareciendo tambi~n el ?Udor, la honestidad, el o~ -

den de las far.:!lias, las buenas costu<lbres, la r.>0ral p6bll 

ea, la t:'.IOral privada, la ~ral clasisista, la moral sexual 

la seguc-idad sexual y hasta la ~;wiolabilidad earnal "• ( 11) 

~n opini6n del jurista Francisco Gon~6lez de la Vega 

para denominar con propiedad un delito sexual, se requiere: 

11 al Que la acci6n tip!.ca del delito, reCJlizada po-

sitivaeente por el delincuente en el cuerpo 

del o:end!do o que a 6~te se le h~ce ejecutar, 

sea d!recta e in~~diatarnente da noturaleza se-

xual; y 
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b) Que los bienes jurídicos dañados o afectados por 

esa acci6n sean relativos a la vida sexual del -

oZendido." { 12) 

El maestro Gon~ále~ de la Vega señala que no basta­

que la conducta tenga solo corno f inalldad una serie de li­

neamientos er6t~cos sunergidos en lü conciencia del actor, 

sino que es inprescindible que la conducta se rnanif ieste -

en act!::idade.5 !'Li!:>rico som6.ticas, ejecutadas en el cuerpo .. 

de la victima o que a ~sta se le hacen ejecutar, estas ma­

nifest~ciones pueden consistir en simples caricias o toca­

mientos libidinosos, o hasta las diversas formas ée ayunt.!!, 

miento sexual noroul o anormal. 

As! mismo el mencionado jurista afirma que el~stupro 

los atentados al pudor y la vlolaci6n est~n bien clasific.2, 

dos cor.~ sexuales, puesto que la conducta del infractor 

consiste en actos corporales de lubricidad, caricia~ o 

ayuntamientos se::uales, por lo cual el sujeto pasivo es 

ofendido sexualmente en su libertad o seguridad sexual, en 

tanto que en el incesto y e!. ad·Jl tcr!.o hn:• un.:i ccn':!ucta 

eminentemente sexual, ~in e~bargo el bien jurídico tutela­

do es el buen orden f arniliar; en el rapto la acci6n consi.!!, 

te en la privaci6n de la 'libertad de una persona para sa -

tisfacer un deseo oI"6tico sexual o p•~ra contraer matrim,e -

nio, de modo tal que en ~~te el bien jur!dico tutelado es­

la libertad o seguridad personal o el orden de las fam1 
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lias, ( 13) 

~ste autor propone como noci6n general de los Deli­

tos Sexuales, la siguiente: 11Son aquellas infracciones, en 

que la acci6n t!pica consiste en actos positivos de lubri­

cidad ejecutados en el cuerpo del sujeto pasivo, o que a -

6ste se le hacen ejecutar, y que ponen en peligro o da~an­

su libertad o s~uridad sexual''. (14) 

A travAs de las cita3 anteriores, queda pues de ma­

nifiesto la gran confusi6n doctrinal que existe en rel~ -­

ci6n a los llamados Delitos Sexuales; la cual se hace a6n­

mayor si consideramos~ue resulta injustificable tal denom1 

naci6n para aqu6llos actos cuya motivaci6n trasciende a un 

primer plano el instinto f isiol6gico que impulsa la condus. 

ta a sancionar, as! mismo hay quienes afirman que a6lo se­

hace referencia al ~hvil o hecho natural y no indica el -

Derecho lesionado, Sin embargo, encuentro concordancia en­

la mayor!a de los autores, al afirmar que los delitos pur~ 

mente sexuales son los atentados al pudor, el estupro y la 

violaci6n il!citos en los que encontramos la lesi6n de los 

bienes jur1dicos tutelados por la Ley Penal¡ la libertad -

o la seguridad se::uales, Si bien es cierto que en el car:ipo 

sexual el Derecho Penal no tiene como finalidad proteger -

la sexualidad del individuo, su actuaci6n se reduce a la -

rcpresi6n de aquellos hechos que lesionan gravemente ::ii!:, -

nes jur!dicos protegidos y que ponen en peligro la Vida C2 

le:: ti va. 
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Cor..o pode:.-x>s o~servar el ccncepto de de!ito sexi..:al­

es o:-Jy circuns~ito, toda ve~ que hay delitos que suponen­

necesaria:-ier.te un ~ntecedente de conducta sexual, pero sin 

ei:>.."argo no pueden ser lla::iados Delitos Sexuales; por ejem­

plo, si estudiar..os el del!to de a!:::orto c~contr~oos que CO,!l 

siste en la supres!.6n de la vida del !eto Cur.J:i.te su v!.Ca­

intrauter!na, por lo que necesaria::-.ente el aborto supone -

ccQO presupuesto, ~n acto sexual anterior, ~ste desde lue­

go se:!.a la c6~ula c;,•.,¡e Ci6 po: resulta do lil cor.ccpc!6n pe­

ro es i~pcttante considerar que no por que en este delito­

exista en anteceCentc de conducta sexual, le var.x>s a deno-. 

:únar "Delito Se.'Nal" ya que no lo es, porque el ~ien jur! 

dico que protege la ley penal no es relativo a la conducta 

sexual, sino a la conservac!6n de la especie humana¡ es 

claro que lo conducta sexual en este delito es indiferente 

al legislador, es decir, el !in ju~1dico que se persigue -

es !nterru.~p!r la acci6n de la ~ue:te sobre el ser hur..ano­

en fo:caci6n, en consecuencia el a:Crto aunque supone un -

antecedente sexual, nunca ser~ considerado co:no Delito Se-

xual ?ropia=ente dicho. 

Hay otros delitos que en fo:rna ~ás o menos aparente 

tienen un fondo de sexualidad y no son delitos sexuales, -

por eje:::plo todos los delitos de sangre originad6>s por los 

d:ar...as de celos¡ es ~.Jn!f!esto que estos delitos reveler. -

un fonCo sexual e~ la comisi6n de los ~isr.;os; pero es evi­

den~e que ~u~poco es~os delitos son propia~ente sexuales,-
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y~ que el b!cn jur!dico que en estos casos tutela el l&-Ji~ 

lador 1 no es el relativo a la conducta sexual del ofendido 

sino que se protegen la vida y la integridad corporal, Puu 

~~::.entada en las opin!ones anteriormente citadas, apoyo el 

criterio del t.ic. Gon::.Sle:. de la Vega, en cuanto a los el~ 

::entos de los delitos que se denominan sexuales, toda ve::­

que enc~'ent.ro una serie de il!c!tos ~ue tienen relaci6n 

con conductas de t!.po sc;.:.uai. pero Conde el objeto de la ty_ 

tela penal es diferente a la libertad o seguridad sexual,­

que es lo que se protege en las conductas delictivas.de~ 

te tipo, 

Una vez realizado el estudio de las caracter!sticas 

de los delitos sexuales, y que sabe::ios que consisten en 

t~::i:iinos generales, en actos er6ticos sexuales completos o 

.incompletos, norr..ales o ano:t'.ales }• que lcsior.an o compro­

ceten derechos jur!dic;s del o~endido relacionados con su-

vida sexual, final~ente puedo ~:oponer ccr.10 concepto de ~ 

lito Sexual el siguiente: 

"Delito Sexual es.aqu~l en que la conducta del d!, -

lincuente consiste en actos corporales de lubricidad, que-o 

producen ~ resultado la lesi6n de la libertad o scguri­

<!ad sexuales del ofendido", 



38 

B).- 1\HALISIS CC~·l?AR.;TIVC E:NTRZ LOS o=:LITOS CON:'RA-

LA 1·~RAL PUBLICA '{ LOS O::LITOS SE:..'UALO:S • 

En el primer punto de este Ca?!tulo he definido ya­

cuSles son las caracter!sticas de los Delitos Sexuales, 

por consiguiente y paru no ser reiterativa, har6 ahora una 

exposicl6n sobra las caracter!sticas que señala la Doctri­

na e!"t :elac!.6n \:l los :Jelitos contra la :-~ral PC:'.::llica, par.:i 

posteriormente reali=ar el an6lisis comparativo entre dj, -

chos delitos. 

La Jurisprudencia ha señalado que la Moral Pública­

. es "la que corresponde a la generalidad de los miet:!l:>ros de 

1111111 sociedad deterr:iinada; se sobrepone a la moralidad indJ.. 

vidual, y en consecuencia no es licito que se la ultraje -

y ultrajarla es un d"lito" (15). 

El L!.c. Antonio de Po Moreno afirma que "la moral p.(¡ 

blica es el ::i!nirno ~tico indispensable para la buena convJ.. 

vencia social, una c:Ondici6n esencial para lu existencia 

moral de la sociedad, y "s la nor:-..a r.Jnir.~ exigible, de 

las buenas costu.':tbres sociales". C 16) 

El er.ú.nentc jurista Raúl Carrancá y Trujillo 1 sena­

la que: "la morul pÚblic~ cuya concretizaci6n externa son­

las buenas costut:!l:>res constituye un concepto social aut6n,2 

me, es decir, ir.dc¡lendiente de cada persona en particul~r. 

Parti~ndose de una valoraci6n intr!nseca de los hechos, se 

terr...ina en su.proyccci6n social; as! se construye una va12 

rac~6n éti~o-sccial, o en otros t~rminos normativos cultu-
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r•les, tal valorac!6n esta sujeta al m!nil\IO relativisr.'.o" • 

( '17). 

Seftala el penalista sudamericano ~usebio G6mez, que 

"l• ::oral p~~lica es la ooral media consistente en el con­

j1.!.~to de noreas consetudinarias de convivencia civil en rs, 

lac!6n a la sexualidad".( 16) 

La Lic. M.Jrcel.J Har t1nez Roaro, sella la :¡ue siendo -

la !"JO:ral so:iül el objeto ju~!dico tutelado en los delitos 

contra la 01Cral p6bl!ca 1 '! el t&rmino "obsenidad" escencial 

e.~ el ::Üllr.'0 1 lle<;amos • la conclus!6n de que nuestro C6di-

90 Penal en su arto 200 usa el t&rra!no adecuado, obseno 1 y 

no COl90 en otros c6di;os que usan el t&rmino de pornogr!fi 

co". ('19l 

1::1 eutOr argent!.no Sebastián Soler, sei\ala que1 "en 

esta clase de delitos se tutela el pudor de r.winera impers~ 

nal coooo bien social, consistente en el concepto medio de­

decencia y de buenas costur.tbres, en cuanto se re!!ere a 

las ::uest!ones sexuales". (20) 

Despu6s de sellalar los diversos criterios de los ª.!:!. 

torea citados en relaci6n " la r:>eral p6blica 1 es conveni~ 

te tratar de hacer una inter?rctaci6n de los comentarios -

e"'1tidos. Ss l.r.>portante observar que todos los criterios -

convienen en qua la r..oral p6~lica es la moral social col~ 

t!va; dicha ascverae!6n e~ cntendible y~ que el ho::'ibre 

siendo 9re<Jar!o por naturDlaza 1 requiere de la convivencia 
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c:cn otros ho...~:es, ~· de a::~e.rdo al gru~ hi..:.:z.ano que fo:-=a­

ccc los Oemás \"~ f ij.J.::C"o l3s :-e-glas m.!ni:::.as e."<igi~les q1.:e­

pe_-=! tan C.ich.a ccn..-iv-encia, ela~.:5~dolas p:!.mero de ac~e,t 

Co a \"alo:es ~:leos ':" i='JSte:!o~n:.e e::. :'.lnc!6n de ccst"..:1-

~s scci~les q~-.e cri~~ali=~n en Ce:e.::ho, i~c!~!das a~u! -

las ~~:3~~~~~Cass:i~ s~ c.:--ex!stencia sexual, ~o-Ca Ye: que -

~stas se 'han de ::.;:nifesta:- en :.:,.-, pl;:u:o :!e li~rtad y :es~ 

re!e.:.!.C.o po: la Lic. Ka:t!ne:: ::!o.aro, se ?~cCe e:ttende: c;,ue 

lo et-seno es al;o i~~d!cc y o!er.si•to al ?~Cor, t='Q: lo t.a.i 

to c~anCc t.=na e."'CF:es!6n :::iolesta, lesiona o!ende o desa;:a­

da. a ~en la reci~, e.sta:!a::cs ante lo ~sceno; de~;os­

se.alar po: ~~tante, que es re.:u.isito esencial, que la­

CO\.~C~c~a c~cena sea dl:igida a todos, es decir a la S-oc!!, 

e~ en .;ei.e:-~l, a1n a a·:;.t.:ellcs que no c::!asean pe:catarse de 

va~, es. c!a:o ;;¡·.:-e ~-3 oo o:fende.:!a la ~al s.;x:ial colectl, 

va, y esta:""!aaos ante ct...--o :ipo de il!c!tcs. 

lo.s.. ~e!i~s :cca:ra la :coral ptblica, 'f tccando como base -

las expcsic!.on~s Ce !oz ~oct:!nn:!os citaéo~ cc~siCe:c q~e 

es pos!~le Cc!in!: a la Moral ?6!::liea ccmo: 

~l C"""~5:.:nto óe re;las tradicionalistas en u:t la.;a:-­

~· er. ~ :::cacntc :!ci:e~!:"laCo; q\.-e p..-escri~ los l!-



ta desplegada por las personas no o!enda a los 

d~s. 

ilespu6s de haber reali:ado un estudio general en rs 

laci6n a los delitos centra la r.ioral p(¡blica y los delitos 

sexuales; y dcspu6s de haber definido aml>!ls entidades tipj. 

ces, eons.1.dero procedente realizar un estudio comparativo­

entre a~s a fin de conocer si es adecuada o no su actual 

clasi!icaci6n en nuestro C6ct!;o Penal vigente para lo cuül 

es necesario recurrir a los C6digos Penales de '1871 y 1929. 

El c6digo Penal :iexicano de '1871 reglamentaba' bujo­

el Titulo VI de s:i t.ibro Tercero, "t.os Delitos Contra el -

Orden de las Fei:tll!as, la Moral ?Íll>liea o las Buenas Ce& -

tu:obrea", • incluia en capitules di!erentes los siguientes 

delitosi 

I.- Delitos contra el :stado Civil de las personas. 

II.- Ultrcjes a la Moral PGblica o a las Buenas Cos­
t~rcs. 

II•.- Atc..1tados al Pudor, ~st~pro y Violaci6n. 

IV.- Corrupci6n de lllenores. 

v.- Rapto. 

VI.- Adulterio. 

VII.- Bigall'J.a o C".atriOIOnio doble r otros matrir.ionios­
ilC<Jales. 

VIII.- ?rovocaci6n de un delito y apolog!a de 6ste o -
de Ol':j!:n v!.c!o. 

Cocno se p~cCc obscrvilr, Wjo este t!tulo se enc\1!!. -



araban formas muy variadas de acciones tipicas, as! mismo-

se observa que los bienes protegidos por la Ley Penal eran 

r:iuy diversas especies, al;unos concernientes a la liZie:tad 

o se<Juridad sexuales, otros prote<)ian las fornalidades del 

matrimonio, otros la rnora'.idad pública, otros la correcta­

forraaci6n sexuol del menor, as! corno la prevenci6n general 

de cualquier e~pecie de delitos o v~cios. ~ste C6d!go no • 

tipificaba el lenocinio. 

El C6digo Penal de 1929, en su libro III, re<Jlamen­

t6 en titulas separados los siguientes delitos: 

Titulo VIII.- Los Delitos contra la ~:Oral Pública. 

I.- Ultrajes a la Moral P6blica y a las Suenas Cos­
tumbres. 

II.- Ccrrupci6n de r.~nores. 

IIl.- Lenoc.!.nio. 

IV.- Provocaci6n de un delito o apologia de 6ste o -
de algún vicio. 

Titulo XIII.- Los delitos contra la Libertad Sexual. 

I.- Atentados al pudor. 

II.- E:st..,pro. 

III.- Vlolac!6n. 

IV.- Rapto. 

v.- Incesto. 

Titulo XIV.- Los Delitos cometidos contra la Fam1 -
lia. 
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I.- Delitos contra el ~stado Civil de las personas. 

II.- Abandono de hogar. 

III.- Adulte:io. 

IV.- Siga::.ia u otros r.iatri..,nios ilegales. 

Lo• legisladores de 1929, con '1ejor t6cnica hici~ -

ro.~ ~n• divisi6n tripartita de todos los delitos que el CA 
c!.;o ce ~871 r...--glomentaba en un solo T!tulo 1 a excepci6n -

hecha de el lenocinio que en el ontcrior c6di90 no estaba­

tipificado¡ en general se observa una mejor distribuci6n -

de todos 6stos delitos, salvo para el T!tulo XIII de· loa -

Delitos, salvo para el T!tulo XIII de los Delitos contra -

le Libertad Sexual, ya que en 6stos no solo se atenta con­

tra l• libertad sexual, sino tambi6n contra la seguridad -

sexual COIOO en los delitos de atentados ol pudor cometidos 

en !mp6lleres, el estupro, el rapto o la violaci6n de 1mp0-

beres1 en cuento al incesto, podr!aroos decir que el bien -

j•.::!cl.co lesionado es el orden far.úliar. Nuestro C6di90 P~ 

nal vi;ente 1 re;lacenta en Tltulos separados los delitos 

contra la ""'ral pOQlica ~ las buenas cost~s, (VIII); -

los delitos sexuales (~'V)¡ y, los delitos contra el estado 

civil y Qi;a::üa < ::vI >. 
El Lic. Gonz6le: de la Vega, cita en su obre el Ju­

rista Emilio Pardo Aspe, qu16n ref1r16ndose a la vigente -

=cg!.ar:ent.aci6n entre el T!tulo de Delitos contra la Moral­

?Oblica ¡ el '?!tulo de Delitos Sexuales expone: 
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"Las infracciones de esta dobl·e categor!a se ugrll, -

pan, en los C6digos c:;;:-.:njcros, bdj.:. un :aolo r>JOro. ltues­

tra Ley con mayor acierto, establece entre ellas una divi­

si6n bipartida, Delitos contra la Moral P6blica y Delitos­

Sexuales" (21). Sigue afirr.-~ndo el mentor Pardo Aspe 1 que­

"La Ley Penal no se propone mantener inc6lumes las virtll, -

des, como lo ser!an la castidad, la pureza, etc,, :sos va­

lores pertenecen a la esfera de la religi6n l' de la moral. 

El Derecho Penal tiene por objeto mantener el m1nimo 'tico 

indispensable para lu buena convivencia social y frente a-

61 carecen de relevancia las acciones imp6dices o deshoneJ. 

tas, mientras no comprometan ni aUlquen o lesionen determJ,. 

nades 6denes sociales. El objeto jur1dico de estos delitos 

tiene cOftlO tutelur inmediato algunas vece~ a la sociedad¡­

en otras, al hombre directumente. Por esa raz6n el09iaoos­

la divisi6n que nuestro legislador establece entre los de­

litos contra la 1110ral p6blica, cuyo sujeto pasivo es siem­

pre la sociedad, y lo•lh•doa delitos se>OJales, cuyo suj1, 

to pasivo es sicr.\prc un individuo dcterr::!nado, un~ r-!"'sona 

humana" c22l. 

El jurista argentino Sebusti~n Soler, hace una di,t -

tinci6n entre los delitos sexuales y los delitos contra la 

moral p'5blica, '! "~irma: 11en los primeros la Ley protege -

el pudor l' la hone~tidad individual, en los otros 11 Ley -

protege el pudor p6blico, que consiste en el concepto medio 



r•e!6n !~s op!n!o..~es de lo$ Coctrin3:los ~ntes citado•, 

~~~o Oreteti:únar q~ en los del!tos centra la :noral ~6bli­

~• •i ~!en e~o:h.\t..:"~~s '.!n :~Móv sexual, no directamente 

existe \::\.a ~cc.16n ~!~!ca de lu~:icidad, ni se les!onan biS 

M$ j1:r!dicos tut•l~dos rehcio;:,:i<!.:i.s con la vida sexual d~ 

ofer:.d.!.do, APQ)"':) !irt.;)l~nte l~ :a:tenable o~ .. !.nién del Lic. -

?3:-dQ ~pe, en el sent!do de que l~ diferencia entre los -

ltel!toa s.xuales y los de!itos contra la "'°ral p(il)lie• se­

c!e?:e a '!\.le en los p:i:ieros se aUende a U:> !ndivid1..'0 det~ 

:11.!Ndo ~U9 en su o.:erpo s!~ :eae dired:aaent• la -

a~6n Upica c:imJ.:-...l; en los s .. "l'dos el sujeto pasilrO -

si.,pr• ea 1• Sociedad. 

~· ~sar desde un punto de vista doctrinario a 

los deli~ sex-~dH 1 se.;u!.r• el c:-i:e:!.o del -tro Gon­

:4le: d• la Ve;a, qu!~n ~s señal~ qce dc~n existi~ en e~ 

to. 11 tc:i tos dos s,,;p<. .. s tos o condiciones: 

•> "que l~ a~6~ ~!?~ca de! de1ito sea directa e -

!.r::::<Xliatamente de n.aturalc::a sexual¡ 

~l ~-ue lo.s ~!enes j~:!é~CQS G~f~dos PQ~ e$~ acc!6..""l­

seü~ :elati\'OS a la v!da sexual del ofendido ~.­

( 2•U. 
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Analii:ando los supu9stos anteriores, ¡>art1r6 de un• 

breve exposici6n sollre los eler:entos principales que los -

integran: para el jurista Fernando castell•nos Tena, los -

el...,..nt05 esenci.ales del cleli to son: Conducta, Tipicidad ,­

ant!j\!:!c!dad y Cul;-.abilidad, ésta Ciltim.a requ!ere de la -

ii:;;uta~iliCad eo:x> :>resupuesto necesario. Estos elcrentos­

no ;~ardan entre s! p.re!erencl1 tee.?')ral, sino que al rea­

lizarse el Celito, se dan todos sus eleoe.ntos constitut~ -

vo.a; sin ~rgo, afirma el Lic. Castellanos Tena que 11en­

un plano est:ictaoente 16';iico p.--ocede observar inicialmen­

te si hay conducta: lue-go verificar su aooldactl.ento al ti­

po le<;al: Ti?icidad: despu6s de constatar si dicha conduc­

t• tiple.a estl o no protegida por un justificante y, en C!. 

so ne;ativo, llegar a la conclusi6n de que existe h ant.1-

juric:idad; en seguida investigar la presen~1a de la capac1 

ciad intelectual )" voliti\"a del agente: Imputabilidad y, :1 
nal=ente indagar si el autor de la conducta t!pica y anti• 

jurldica, que es il:!putable, obr6 con culpabilidad. "( 25 l. 

A este ele.-:e~to objetivo se le ha designado de dj, -

versas c:aneras, algunos áutores hablan de la acci6n en seA 

tido estricto, y de la ""'1si6n, otros autores adoptan el -

:6.::úno ConGucta y, dent..-o de 6sta incluyen t~nto a la ac­

ci6n y a la oois:6n cono al resultado. ~l Lic. Celestino • 
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Porte Petit elige el t6:::i!no Conducta o Hecho, y afinoa 

•Pensa:oo• que no es la conducta Onicamente c:oeo mucho• ex­

presan, aino el hecho, elemento objetiYO del delito, sec;On 

la c!escr1pci6n del tipo. Origin§ndoae los delitos de 11er•­

conducta )' los de resultado l:'.aterialo Nadie puede negar q..., 

el delito lo c:orust!tuye una conducta o hecho hwaano. Y deJl 

tro de la prelaci6n 16.;ica ccu¡:>;!n el primer lugar, lo cual 

les da una rele\·~n:!a especial dentro de la teo:1a del de­

ll.to. C 26). 

El Lico Ji'°'nea de A&Oa, prefiere la expresi6n •Ac­

to" ;· sella la que por tal del:le entenderst!' "La o:inift!staci6n 

de volunt.d que mediante acci6n produce un calllbio en el 

a•..tndo exterior, o que, por no hllcer lo que se espera deja­

inerte ese =undo externo cuya r.:'Jtaci6n se aguarda" (27>. 

El i:oen-11sta castellanos Tena, prefiere el t•rodno­

Conducta, pues sefiala que: "dentro de 61 se put!den incluir 

correct.mente tanto el hacer positivo COl!>O el ft99ativo•. -

(28). 

Como se puede apreciar, cada autor al reft!rirse al­

pri..er elemento objetivo del delito usa el vocablo que va­

lora mJa adecuado pera el estudio de tal elemento¡ noa2 ~ 

tras entendernos que podcr.:os hablar de acc!6n, acto o coJl -

ducta ccoo ~~~:ta~!c.~tos hu~anos positivos o negativos -

dest~naCos a un p:opSsito y que cocq:ircndcn l~ acci6n, lo 

oais!én "l la ccclsi6n po:- Q¡:;\is!.!n. En c'.Jant6 al hechc , P2 
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de<:IOS decir que es la conducta encaminado a un resultado • 

material. &n otras p<ilabras, puedo dec!r que la conducta -

es un ele.:ento del hecho, cuando según la descripci6n del­

tlpo, trae consigo un resultado ~~terial. Necesaria~ente,­

para hablar de hecho se debe hablar de conducta, resultado 

y nexo causal, pues la conducta ser1a la acci6n del sujeto 

el resultado; la violaci6n del bien jur!dico tutelado por­

la Ley Penal y, el nexo causal, son todos los factores que 

intervienen en la cüusa para obtener el resultado material¡ 

por consiguiente si no hay resultado material, no se inte­

gra el" hecho; ahora bien, podeJllOs hablar del vocablo co~. 

ducta, cuando el tlpo solo exige un acto o una otnisi6n, es 

decir, los delitos de simple actividad o inactividad que -

no produzcan un resultado ... terial sino s6lo un resultado­

jur!dico. 

1.a conducta taml:>!6n llamada acto o acc16n, en sent.1, 

to a:plio puede ""'nifestarse r:>ediante actividades volunta­

rias o por inactiv!dadee ~ ·, en otras ~labras por actos -

abstenciones. 

&l acto o la acc16n en sentido estricto es todo he­

cho hu."!lilno voluntario, enca~inado a la producc16n de un r.t. 

aultado consistente en la r.iodificaci6n del mundo exterior­

º en el peligro de que se produ:ca dic:.~a modificaci6n. En­

ot:as ;:>alü~:as e~ la r.~ni:estac!6n de voluntad extc:n~ del 

sujeto para la realizaci6n del delito. Trat!ndo1e de deli­

tos de acci6n por ~u naturale:a saber.os que por estos se -
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viola una ley proh!!:>iUva. ( 29). 

rrentc o la acc16n como conducta positiva, podemos­

encontrar a lo Ot:1isi6n q~e consiste en no hacer, es decir­

una conducta negativa, la omisi6n radica en abstenerse de-

o!:>rar toda ve: que se deja de hacer lo que se debe ejecu­

tar, o como lo scoala el penalista Pav6n Vosconcelos la 

OC1isi6n conaiste en "lo inactividad voluntariafrente al ds_ 

~r de obrar cons!.c;nado en la no:rr.a penal"• (3J). 

i.. omisi6n puede presentarse en dos formas: 

al.- i.. omisi6n si1Dple o propia. 

b) •• i.. ocisi6n impropia o Comisi6n por omisi6n. 

El Lic. celestino Porte Petit se~ala cOftlO elementca 

de la omisi6n simple o propia los siguientes: 

a>.- Voluntad o no voluntad (delitos de olvido). 

b) •• Inactividad y 1 

el.- Deber jur1dico de obrar con una consecuencia 
consistente en un resultado t1pico. 

Y agr119a que la Ol!lisi6n si1Dple "consistente en un -

DO hacer, voluntario o culposo violando una norma precept!, 

~a, produciendo un rcscltado t!pico•. (31). 

~n los celitos de omisi6n simple o propia la condu-. 

ta se adecua al tipo con la !alta de una actividad jur!di· 

ca::e~te ordenada, sin ~equeri: de resulta~o ~~terial algu­

no. ?or cedi~ de la oo!.si6n se v!ola una ley dispositiva. 
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~n los delitos de ca:!s!6n !~prop!a o de com.isi6n p;r 

o=.isión e:-:coO'ltra=c.s ~u e.sencia e:i lil inactividad volunt:¿ .. 

::anda to de hacer trae e~ cons.s, 

ccem:ia la violac!6n de u!la !e)-· p:ohibi':.iva o ~r.dato de -

a~stene:-se, p!"Cd~clendo = ~es·"l tado ta11to t!pico o jur!d1 

co CCC".O ::ate:ia!, ~!Lic. C'Jello C4!6n expresa ~t!nada~n-

te q~e los del~~os de oc:isi6n !~p:op!a "ccns!ter. en ~:odu-

ci: -~~ ca::.bio en e! :::i:~do extc:nc, =ediante la :~~sién da-

algo que el de.-c.c..~o o.r-dena~ hacer " cs2>. 

~la el Lic. Pav6n Vasconcelos que los el.,.,entos­

de la OOl.!si6n impropia son los s!gu!entes: 

na).- Voluntad (no c::>nciente de los delitos de oh•i­
dol. 

b} .- ¡nacti vi dad o no hacer, cuya :elevane!.a 5'...::!d,1. 
ea se encuentra en la acci6n esperada y exigi­
da y, 

el.- Un del>e: de obrar y un del:ler ju:!dico de abst,t 
nerse q~c resultan v!olaeosn. 

El resulta<!o, cuya diferencia precisac:>0s en relaci6n 

con la ce.isi6n simple o propia constituye la conaecuencia­

de la ir.actividad e;.-pres!6n !'!sica de la conduct•" (33)• 

tina ve: r:As se puede hace:- mer.ci6n ée los criterios 

q~ usan algt...'TIOS autore.s para designar el ?:!mer eleeento­

objet!vo Cel de!ito coc:o :onducta o hecho, algunos afirman 

que en la cc:!.s:6n prcpia o si:ple, ta! clec:e~to es =!le la 

conducta, en :ante q\!e en los delitos de cor.s.isi6n poC' omi• 

s!6n o de ea!.s!én i::t>:opia se trata ée ~n hee~o, pues en -



51 

estos se encuentran la conduct~, el rosultado ~ el nexo e~ 

sal. 

Como se puede observar en los delitos de omisi6n sia 

ple ;· en los de comisi6n por or.lisi6n, se presentan ciertas­

s!.milltudes, pe:o el mis:no ticm;:o difc~cnc!as esenciales; -

en los delitos de om.l.si6n simple o propia s6lo encontramos­

la v!olac.i6n de la norma :¡ue order,.J, en 'stos el sujeto no­

hace lo mand•do; en !os d~li~os de o~is~6n impropia o de c2 

mi•i6n por omisi6n se violan dos normas: una dispositiva 

que es la que impone el deber de obrar y, otra prohibitiva, 

que es l• que sunciona l~s causas del resultado muterial P:t 

nalmente tipificado. En l~ omisi6n simple a6lo encontramo•­

un result•~o jur!dico; en la omisi6n i~propio uno jur1dico­

y ot--o ~aterial. ~n los delitos de om1si6n simple la conduá 

ta se ~dec6• al ti¡oo con l• inuctividad o el no hacer; en -

los de oetisi6n icpropi1, el tipo se colrn.9 cujndo. por la 

in•ctividad surge el rcs~ltado material. 

El delito sexual, lleva ligado for:osamente una a¡¡ -

c!6n volunta:-ia l'O~itiva y :':'lanificsta del zujcto uc~ivo, 

con una finalidad ldbric•, pudiendo entenderse 6sta como 

a~uella ccnduct~ ~ue nlcid.J de la luju:!a, tiende a desper­

tar el libido de: delincuente para ejecutar en el sujeto P!. 

s!vo o ha;a cj~cutar en 6ste actos de naturaleza sexual, en 

los ~u~ el sujeto act!vo s~tisfaga sus instintos sexuYles.­

Uos parece !t::fX)::;!Olc h.Jblar en e=tc ti?O de il!c!.tos de la-
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o:úsi6n siJOple o de la 0<1>lsi6n l~propia, toda vez que la 

fon:a OOlisiva es una abstenci6n, por cons19uiente, en los -

delitos sexuales sienpre encontrare<:10s una forr.~ positiva,­

en otras palabras, una conducta exterior voluntaria enca~i­

nada a la producci6n de un resultado. 

Consideraciones sobre la tipicidad como ele::iento po~ 

~vo del delito en los il!citos que se estudian. Para ha~la:­

de la tipiciclad es !'1enestar definir previa~onte el tipo, PA 

ra posterior::entc hacer el estudio del elemento citado. 

He::"Os cenc!onado ~ue p;>ra que exista un delito es na 

cesario una cond~cta o un hcc.~o humano, en contrapos1c16n 

no tod<J conducta o hecho humano es delictivo; se precisa 

que dicha conducta o hecho sea t1p1co, ant1jur!dico y culpt, 

ble. L4 tipicidad es uno de los ele<:1entoa esenciales del <Is 

lito, sin cuya concurrenciil no se configura, ya que c:omc s¡ 

be<:los nuestra Constituci6n en el ;>irrafo segundo de su 

Articulo "14 establece en for:::a expresa: 

"~n los jt.:!.clos del orden cr1c:únal queda prohihido • 

imponer por sJ.;:,¡>le analog!a y a(in por mayor!a de raz6n, pe­

na a.19una que no esté decretada por una J..ey exactamente 

apl1cahle al delito de que se trata" (34). l..o cual significa 

que r.o existe delito sin tipicidad. (35>. 

El penalista Fernando Castellanos Tena, define el t,¡. 

~ como: "la conducta legislativa, la des~ipci6n que el :& 

tado hace de una conducta en los preceptos penales"• (36). 
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Para el 111üestro Pav6n Vasconcelos el ti;>o es: "la 

dcscripci6n concreta hecha por la Ley de uno conducta en lo 

que en ocasiones se su.~a su resultado, reputada como deliS 

tuosa al conectarse a ella una sonci6n penal''. (37). 

Podeco!j. encontrar tipos mu}· c0r.1plctos, en los cu,2_ -

les se contienen todos los electentos del delito, en 6stos­

casos, st podr!al:'<>s hablar de la descripci6n legal de un -

delito. llo obstont", c:<isten ta::i'>ibn tipo5 en los cuales 

la Ley s6lo se limil:<> a formular la conducta prohibida o -

tar.l>!en ordenada como en los delitos Qnlisivos, en late ca­

IO no puede hablarse estrictamente de una descripci6n del­

deli to, sino de uno parte del misr.~. Lo que si no puede va 
riar es la descripci6n del cOC>portam!ento antijur!dico a -

111enos que opere una causa de just1f 1cac16n, ¡;¡ profesor 'IS 
riano Ji.,.nez Huerta, define al tipo co0>0: "ii:l injusto re­

c09ido y descrito en la Ley P.,nal" (30), 

El Lic. Castellanos Tena, agrega: "El tipo a veees­

ea l• clescr1pe!6n legal del delito y o~ oc:•siones, l• des­

cripei6n del eletlento objetivo Ccomporta~ientol, como sucs 

~e en el hor.ticld!o, pue~ s~6n el c6di90, lo comete el que 

priva de la vida " otro"• {39) • 

Interpretando el criterio de los Juristas antes cit,i!. 

~os, puedo dc!!n!r al tipo como: 

La descri?Ci6n que de lo conduct~ il!citw hace el l~ 

gislador, p!a~~Sndolc en la Ley Pen~l. 
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En cuanto al elemento tipicidad existe en su may,2-

ria un criterio uniforne con respecto a su concepto, tan • 

es ast que para el ~aestro Pav6n Vasconcelos se entiende -

por tipicidad; "dado el pre~upuesto del tipo, que define -

en forr:\a general y abstracta, un cor:tportamiento hur.lano, la 

adecuaci6n de la conducta o del necho a la hip6tesis le<;i,l!. 

lativa" (40). 

Para el r.iacstro Celestino Porte Petit, la tipic,1. -

dad es la adecuüci6n al ti;oo que se resume en la :6rr.iula :­

NULUM CRIM:O:ll Sill¡; :-¡po. ( 41) • 

Para el maestro Castellanos Tena, la Tipicidad "es 

el encuadrar.tiento de una conducta con la descripci6n hecha 

en la ley; la coincidencia del comportamiento con el de& -

crito por el legislador. ~s, en suma, la acu~aci6n o adecia 

ci6n de un hecho a la hip6tesis le<;islativ••" (42lo 

Cuando no se integran todos los elementos descrl, • 

tos en el tipo legal, la conducta no es tlpica y ¡>or lo 

tanto jar.i~s podr~ ser delictiva. Nunca dece confuncirse -

·el tipo con la t"picit:ad 1 al respecto sellala el Maestro 

Pav6n Vasconcclos: n¡;1 ti¡>o es la creaei6n legislativa¡ es 

la descripci6n que el ~stado hace de una conduct• en loa -

preceptos penales. La tipicidad es la adocuac!6n de una 

conducta concreta con la descrlpci6n legal forr.iulada en 

ab!ltrilcto". (43) 

Una vez que se sabe ya c6al es la acci6n y la tipJ. 

cidad, hablor6 de la acci6n tlpica de los delitos sexuales 
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refcr!da en el pr!oe.r supue~to mencionado por el ~ncstro -

Gonz~le: de la Vega, y puedo decir que los actos constitu­

tivos de estos il!citon se han odaptado a los tipos respes¡ 

ti vos. 

Se puede con5idcrar que la conducta es t!pico cuan 

do ~sta encuadrada en la descri¡x:i6n fo::T.tulada por el ~ -

9islador en los artlculos ~ue integran el Capitulo de los­

Oelitos Sexuales. 

LA ANTIJURICIDAI>, 

Se han empleado en forma ain6nil'llll los t~rminos An­

tijur!dico, injusto e il!cito en el lenguaje jur!dico PS -

nal. &n opini6n del Lic. Pav6n Va5concelos, la antijurici­

dad e::: "Un concepto negativo, desaprob<Jdor del hecho h~ 

no frente al Derecho" (44lo 

El Lic. Porte Petit ar9utoenta • que se tendr6 como 

antijur!dica una conducta adecuada al tipo c:-Jando no se 

pruek:a la existencia de ~na causa de juzt!.!1cac16n 11 (45). 

A su vez el Lle. castellanos Tena, aflr.1111 que: "Una 

condccta es ant!jcr!dica, cuando siendo t!pica no ~e CJl 

cuentra protegida por una causa de juztificoci6n".(~6lo 

En general los üutores mue::;tran un juicio de co!l -

!on:idad al aHrriar q,;e la antijuricidad es un denvalor l.!!. 

!'.'!d!.co, '.!:-ta con';:;::.dicci6n o c!e::;acucrdo entre el ;,echo Ce!-

hocbre y las normas del Derecho. (47). 
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Encont:rar.>os en la Doctrina con fran: Von Liszt una 

estructura dualista de la antijuricidad, en la cual se fi• 

ja una diferencia esencial entre la antijuricidad formal y 

la antijuriciclad r:l<lterial. Para el citado doctrinario, la­

ant~juricidad es formal cuando el sujeto contr~vie~e la 

Le~· del ::stado; y 1 la antijuricidad sed matedal cuando -

alter-a ocontrov1ene el orden social. A su vez el Jurista -

Cuello ca16n afirma que hay en la antijuricidad un doble -

aspecto: ''La rebeldta contra la norma jur!dica es decir la 

antijuricidad forr.ial, y el dafto o prejuicio social que es­

c:ausado oir esa rebeld!a, que viene siendo le antijuric:,1 -

dad material. ('8). 

Le antijuriciclad implica una opos1ci6n objetiva 

con el Derecho, como sabernos el Derecho Penal tiene corno -

misi6n la protecci6n de deterr.iinados valores o intereses,­

por lo que resulta evidente que, en !o general, la contra­

vensi6n a la Ley constituye ataques a bienea juridic:os tu• 

te lados. 

En los delitos sexualen encontrar.ios la antijuriei• 

clac! .. formal cuando el sujeto activo infringe en abstracto -

lo establecido por la !.<>y !?cnal ¡ •¡ c:u:ontra"'os la antijurj, 

cidad oaterial al ner lesionados los bienes juridicamente• 

protegidos por la nor~~. los cuales $on: la libertad y la-

se~uridüd sexu~les. 

Puedo "eñalar finalmente ~ue el hecho de que la 
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acci6n sea ontij·.u-!dica nos pe.-..ite entender, que las con­

ductas des?le-;adas a u.~a üctividad de naturaleza sexual, -

tienen que se: contrarias ill Derecho y por lo tanto no au­

to~i=adas Ce ~nera ~lg~na por el ~stado; ~s! oisoo, en 

los delitos sexuales encontra~~s la violaci6n a los bie.nes 

ju:!dicos relativcs con lil vida ccxual del ofendido por r.is 

dio de una conducta t!picamente antijur!dica. 

Pera el Lle. Sergio Vela Trevi~o, la Culpabilidad­

es: "el resultado del juicio por el cual se reprocha a un­

sujeto imputable haber reali:>ado un comportamiento t!pic:o­

Y antijur!dico 1 c:-~ando le era exigible la realizaci6n de -

otro cemportaaJ.ento diferente adecuado a la norma" (49l. 

Se~ala el Lic. ?av6n Vasconcelos que en sentido o¡;¡ 

pllo la culpabil!dild es: "el conjunto de presupuestos que­

funda::entan la reprochabilidad personal de la conducta an­

tijur!dican. (SO). 

El profesor Ignacio Vlllalobos expresa con acierto 

.,..._,, c~lpabilidad gen~ricanente ce el dcc?rccio del sujcto­

por el orden j<ir!dico y por losJ!!"ndatos y prohibiciones 

que tienden a constit~!rlo y conse:varlo, desprecio que se 

cani!!csta por !r~nca o~~ici6n en el dolo, o indirectarne.c, 

te, por ir.dolencia : Ces~tcnc!6n, n~cidas del dcs!nter~s o 

en la culpa"• (51). 
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&l citado, autor indica que se reprocha el acto cu¡ 

pable, en virtud de que al ejecutarlo se da preponderanci•­

a intereses personales sobre los de lü solidaridad social -

en concurso, y porque teniendo obligaci6n de guardar l• di,! 

ciplina y las lir.litacicnes impuestas a la expresi6n indivi-

dual y todo el cuidado necesario para no causar düños, se -

desconoce o se posterga ese deber, queri6ndo solo dis!rutar 

de los Derechos y beneficios brindados por la organizaci6n­

sin prescindir en nada de cuánto dicta el capricho o el de­

aeo, a6n con per5uicio de los d6mas hombres }' como si el •,¡ 

tuante sea 6nico digno de merecer. (52lo Algunos Autores ss 

ílalan la imputabilidad cor.10 presupuesto de la culpabilidad, 

y c:onsti tuye la capacidad del s•Jjeto ~ra querer y entender 

en el campo penal. 

Una conducta ser8 delictuosa no s6lo cuando sea t!­

pica y antijt:r!..Uca sino ade""s requiere cor.IO p~supuesto -

ineludible que sea culpable. SegOn Cuello Cal6n 1 se con3idJ1, 

ra culpable una conducta "Cuando a causa de las relaciones­

ps!quicas existentes entre ella y su autor, de'be serle jurl 

dicar..ente r-ep=OC:1.Jda. "• C 53) • 

Para el jurista Castellanos Tena, la culpabilidad -

es "el nexo intelectual y Cr.10cional que liga al sujeto con­

su acto". CS~) La ct:lpa:OÚidad es un elemento subjetivo in­

tc::-~o de! ::iujcto po: e::;o l.J p.:la!::ir41 c~t!.vo, scr6 IJ:: :·.::::-e:" 

del s•.:jcto. 
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La palabra intelectuol es el conocimiento que tie­

ne el sujeto de que vo a violar uno disposici6n legal. 

En lo Doctrina surgen dos teor!as pora explicar la 

Culpab!lidadl 

1.- La tcor!a psicologisto o psicol6<,Jica. 

2.- La tecr1a normativista o norr.iativa. 

1.-:... teo~ie psico16<;ico, dice que lo culpabilidad se fu¡¡ 

de en relaci6n subjetivo que existe entre el sujeto y­

el resultado. 

2.- La teor!a noroativa.- Se fundo en el Juicio de repr2 -

che, es decir en la reprochab111dad que se le ha'ce al­

sujeto que ejecuta el acto. 

Para ei Pa1c:oena11.-o!,e culpabilidad radica en el­

hecho psico16gico Cllusal del resultadoJ en el non:iativiamo 

es el jucio de repeoche a uno motivaci6n del sujeto. 

Fon:iad de Culpabilidad. 

Podemos ae~alar entonces, que se puede distinguir -

mediante una deten:iinada intenci6n dclictucsa, o por no ta 

11111r les precauciones indispensables exigidas por el Estado 

paro la vida en sociedad. Hay quién habla ta~.bi~n de una -

tercera forma de lo culpabilidad, la preterintcncivnalidad 

que es cu~ndo el resultado de la acci6n delictiva sobrepa­

s~ a ~~ !ntcnc!6n del ~ujcto. 

En m.:.e:;t=o C!.d!.90 Penal vi;cntc se inclu~·cn las 
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tres !o!"C!us Ce lv O~l~~ilidad, s! sen~1~ en su A:t!c:ulo -

S~ ~~-e: "Los Cel!tos p~eden ser: !.- !ntenclonales¡ !I.- -

~ro inte.nc.!cn.J.lcs o de !cp:"J.Ce:i.cia; III.- Pret:e.:!.ntc~c!.~:1a­

les." (55). 

Y en s~ a:t!culo 9Q desc.:i~ cada un3 de 6stas :o,t 

Al respe..::to e: :::.aestro Castel!ar.os Tena sost!ene:­

"No es pos!ble h~~la: ¿~ ~na esp~ie de l~ culpa~iliC~d 

p.a.rticipante a l~ ..-e:: C.c :as esen~ias del dolo y d.e la cu¡ 

pa; ~:íb.ts fo::::as se e..~cl~~n. Para la ex!stencia d.el p:i~ 

ro precisa ~ue 1~ voluntad conciente se dirija al evento o 

hecho ti.pico, ~ sea directa, ine!.recta, indeter::i~nada, o­

eventcalmente, r::ilent.ras la seg'Jnda se con:i;ura c:•Ja:-.d.o se­

obra sin esa \"'Ol~ntad de p..-oducir el :esul~aeo, re.ro ~ste­

sc reali:::a ¡:cr la =nduc:ta io¡:>r1..'dente, im¡ieri ta, e ne<;l1 -

gente ~el autor. ~n es:as ~jnCic:.!.cnes, es Ci!!c!l ~dmitir­

.s~je~!·.-.i:cnte la =~:e.la Cil a~as especies. Lo c!ert:o es • 

q~"e el Ce!!t~, ~ se CCCleta i::eCiante Celo, o por Ct~lpa; ?e­

:o t:u:5r.Cose Ccl p:i::o:c:c, pueCe h~~= ~~ :c=~l:~co ~~s 

alli del >'!"C¡:>'.'eSto por el S:.:jetc, ~· en la Segunda, C4~"01' -

de lo c:~e ¡:cd1.a :acicn~lmente ;>reverse y ey!t:~:se. 11 {55). 
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1.- &lenento 6tico.- Lo con=tituye por la conciencia de que 

se quebr~nta un <lcbcr. 

2.- ~lemento Volitivo o ~moci~nol,- Lo constituye la volu¡¡ 

tad del sujnto de ejecutar el acto. 

_;¡.i.;; ;¡;rr.:.'OS :.>.; CULPA. 

1.- Voluntad.- Consistente en un actuar positivo o negati-

vo, 

2.- Que eaa conducta voluntaria vaya encaminada en no ta, -

mar l•• precausiones debidas emitidas por el estado. 

3.- Los actoa han de ser previsibles y evitables, y t1pif1 

caree penalmente. 

4.- Que existo.un nexo de causalidad entre el hacer o no -

hacer iniciales i· el resultado no o;uerido. 

Si el resultado ec querido o aceptado, sea directa 

indirecta, indeterraincda o eventualmente, se estor6 en el­

caso de un delito doloso. (57) 

Lo expuesto anteriormente creo es suficiente para­

entender que en los Delitos Sexuales, necesariamente se da 

la forma doloso de la culpabilidad, toda vez que seria ab­

surdo llegar e cu~oner c.ue pudi~se darse alguno de ellos -

de manera culposa¡ por lo tanto se debe afirmar que el su­

jeto activo siec:pre t!ene el 6nir.io y lo voluntad de violar 

la norma. 

Paro dar fin a ~ste capitulo, diré que en los DelJ. 



62 

tos Sexuales se re.;uiere ;uc la acci6n corporal de lubricj, 

dad produ=ca una lc5i6n ~ intereses protegidos por la no,t­

""' penal, que ndc:·~s a tallen o la vido sexual del ofe:::::.do. 

t.os bienes jur!dicos susceptibles de les!6n por lo ~anif e,¡ 

taci6n de la conGucta t!pica, antij...:r!dica :· c~lp=~le del­

delincue.~te, pueden ser, seg6n el delito sexual de que 5e­

trate, relativos a la libertad o se.3uridad sexual tic la 

v!ctit'.ae ::=n el p::irr:er CilSO se identifica en que el 3tu:¡ue­

a la libertad se::ual:¡er~ el i::i;iedií'cnto c¡uc se :iac;o contra 

la independiente desici6n de la persona en sus relociones­

sexuales; r.i!cntras que el atentar contra la ze1uridad •& -

xual, se basa en insinuaciones o engaños, ~uscundo o~tencr 

un te:oprano despertar en los instintos sexuales. 
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CR!TICA A L..\ o.::rz;,,,: .ra.\CIOJJ o.::L O~LI'."O 

al.- Concepto de ?udor 

b).- La re?re5i6n no tiene corno fin proteger el pudor, si­
no la libertod o lo Seguridad Se:mol. 

el.- Opini6n cr~ica. 
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Al CONCEP?O Ot:: PIJOOR 0 

i.. denooin•ci6n etnple•da por nuestro C6digo PAr• ... 

ta inf racci6n penel de •Atentados al Pudor" .,. lleva a prs, 

guntarme ai ser& nec:es•ria la concurrencia del mismo en el 

•gente pasivo, pero Lel pudor es un sentir.lento comGn en -

las persona• antes de haber llegado a la pubertad?, La re.a. 

puesta la encontrar.es en el concepto que del pudor ten<;A -

""ª• 
El dic:cio~io nos da una respuesta muy concisa en­

relaci6n •l pudorl as1 tenemos que pudor significa& 

"HCNE:STIDAO 1 HODE:STIA 1 RE:CATO" ( 1) o 

Para el Jurista Gondlez: de la Vega el pudor lndivJ. 

dual "es Utl sentl.::úcnto adquirido en el recurso de la vida 

humane y que puede desaparecer total o parcial"'9nte dea ~ 
i:>u6• ele fon.do, consiatente en la ocultac16n y verguenz:a­

de los 6rg•nos aexualea, de sus atributo• y, en general, -

de todo lo que representa una actividad 16br1ca", (2), 

El pudor en 1111 concepto es un sentimiento adquirido 

durante la vida del sujeto, no innato en el, que conaiate­

en la verguenza y en el deseo de ocultac16n de tocio lo que 

•• refiere a la sexualidad, los atributos de esos 6rgano1-

y todo lo que tiene referencia a la conducta sexual. 

Se dice que este aentimiento no es innato como lo -

demuestra la simple observac16n de que n1nos deSorta edad-
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no poseen ese sentimiento del pudor¡ ellos exhiben sin ve¡, 

guenaa alguna, con la mayor naturalidad, sus 6rganos aexu~ 

lesy hacen referencia continua a ellos; no •• sino a tr~ -

v'8 de la censura en forma de educaci6n como se va fonoan­

do en ellos el sentimiento de pudor. 

Son pues factores de orden social los que van fOrm.lJl 

do en las personas ese sentimiento de cx:ultaci6n y vergue!i 

&ao Los origines de esas causas sociales que van formando­

•l sentimiento del pudor son muy variadas, pues pueden ser 

prejuicios de orden religioso, 110ral o est6tico. 

Cualquiera que sea la causa de la formaci6n del pu­

dor, a 1111 juicio solo se ha de conservar esta ideas •• un­

senUmiento de cx:ultaci6n 1 de verguenaa en lo referente a­

la sexualidad. 

IS) LA RC:PR!:SION NO TI!:NS COKl P'IN PROTC:Gc:R EL PUOOR 1 Sitl0-

1.A LIS:::RTAD O LA SC:GURIDAO SC:XUAL, 

En el punto anterior sellale cual es el concepto del 

pudor, ahora tratarA de comprobar que el fin del Derecho -

en esta infracci6n no es la represi6n por la ofensa •l pu­

dor, sino que lo que la nonoa protege es la libertad y l•­

seguridad sexuales. 

Si atendi6ramos exclusivamente al Titulo de este dS 

lito, concluiria100s que el bien juridico tutelado es el Pll 

dor, pero seria un errCEbasarnos 6nicamente en la designa-
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ci6n del mismo. 

El Lic. Mariano Jim6nez Huerta afirma al respecto 

quel "el bien jur1dico tutelado en el delito de ater.tados­

•l pudor es la libertad de amar, pues aunque la propia de­

nominación del delito pudiera hacer creer, a prima facie,­

que el inter6s vital protegido es el pudor, esto no es mis 

que un espejiscao engaftoso que se esfuma tan pronto se tie­

ne en c:-Jenta que el delito puede tambi6n cometerse sobre -

imp6beres esto es, sobre personas en las que todav1a no ha 

surgido la sensaci6n del pudor•. (3) 

Al respecto tar.>bi6n se~ala el Lle. Cardona Arizmendi 

que en este delito a prin.era vista el bien jur1dico tutelJ. 

do es el pudor, pues "si vemos loe elementos que constitu­

yen este figura nos damos cuenta que las personas que car!. 

cen de pudor, como es el caso de una prostituta, pueden ser 

sujetos pasivos del delito, cuando la conducta se realice­

sin su consentirnlento. 11 (4). 

El c6digo actual a diferencia del c6digo Penol de 

1871, no se preocupa en tutelar el sentimiento del pudor,­

creemos que es correcto, ya que este delito puede recaer -

en personas imp6dicas. 

Trat:4ndose de ad~ltos el delito puede recaer como ~i 

jimos antes en personas imp6dicas, y no por que el sujeto 

sea imp6dico deja de merecer la protecci6n legal. Por eje¡¡¡ 

plo,una prostituta a la que en la v!a p6blica se le hocen-
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caricias libidinosas habrS perdido el pudor por su corru¡a 

ci6n sexual, pero no ha perdido el supremo derecho a la -

libertad sexual, pues ninguna prostituta estl a la orden­

de los caprichos de cualquiera para que realicen en ella­

actos de sexualidad. 

Si el agente pasivo es una persona que carece de Pll. 

dor, no tiene sentido decir que se ha atentado contra al­

go que carece. Y no seria vAlido argumentar que tratAndo­

se de personas imp6dicas, consider6ndolas como agentes pt, 

sivoa del delito no se configura¡ el legislador no puede­

haber sancionado tal necedad, en primer lugar por que los 

tlrminos de la redacci6n no permiten esa conclusi6n y, 

ademlls, por lo que el ser mlia carente de pudor, la perso­

na menos honesta, no por el hecho de serlo pierde el ders· 

cho a la protecci6n de su libertad sexual por parte del -

Cstado. Por lo tanto reafirmamos que la libertad y la se­

guridad sexuales ~s que el pudor, son los bienes jur!di­

cos por este precepto legal protegidos. 

Llevado el estudio hasta el plano modelado en lineas 

anteriores,puedo afirmar, aceptando la opini6n d•l Lic. -

GonzAlez de la Vega, que loa objetos de l• tutela penal,­

pese a la denominaci6n d~l delito como atentados al pudor 

son: el derecho a la libertad sexual de los p6beres, vio­

lentado por las acciones registradas sin su consenti~icn­

to; la seguridad se::ual y el inter6s social d• impedir le 
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corru¡x:l6n prcr.iatJra de los impúberes, fuvorecida por la -­

ejecuci6n de actos l!~idinosos consentidos o no por el!os. 

C) OPl!IIOtl CRI?ICA. 

CO::io ;>rct..:nsi6n funda:.iental de ~ste trabajo ha que­

dado det:i0strado que el legislador err6 en la den0111inaei6n-

del tipo en estudio, er. primer lu<Jar, encontramos un pr.2 -

bler..a que es necesa:lo ~eñal~r, por que puede dar origen -

a -=;uivoc:arnos y es el nombre legislativo ~ue se da a esta 

in!raeci6n: Delito de atentados al pudor. La expresi6n es­

totalitente !~correcta. Claro que este es Uil problema nor~ 

tivo; pero es necesario seftalarlo para evitar confusiones­

en la interpretaei6n del tipo. 

Evidentemente esta lnfraeci6n est& mal denominada¡­

su nor.illre no corresponde a la descripc16n de la figura ju­

r!diea. 

En C6d19os llexicanos como el de 1~71 si eorrespo,¡;¡ -

d!a, ya que describ!a al tipo ~so menos as!¡ hl que sin­

eonsenti~iento de púber, o aún con el consentiniento de iJl 

pCWer, realice en el un acto contrario al pudor, se le sa.n. 

cionar& de tal c:anera. En la actu.al le.3islaci6n no se e¡¡: -

plean esas expresiones, sino que se dice: º••• ejecute ••• -

un acto er6tico ~e:<ual 1 sin el prop6si to directo e inmcdi& 

to de 11E!9ar a la c6pula ••• " cor.-.o se puede observar, no se 

trata de proteger el sentir..iento de pudor, cocno parecer1a­

sugerirlo el ~digo de :871¡ ahora se tratD de proteger, -
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se<J6n hemos visto¡ la libertad sexual de los que ya adole~ 

cieron sexualmente, o la sequridad sexual de los que a6n -

no adolescen, y no el sentirniento del pudor, Lue<Jo ento~ -

ces el delito esta mal denominado, 

Lo que· en verdad se protege en el delito de atenta­

dos al pudor, es la libertad sexual en los p6beres en cua!l. 

to al inter~s del ser humano a que nadie sin su consenti~ 

miento, realice sobre s~persona actos de n~turaleza se~Jal, 

pues dichos actos lesionan su libertad sexual de tener re­

laciones amorosas con quien libremente determinen, Pero la 

tutela penal tambi~n se extiende a los actos de igual nat,¡¡, 

raleza ejecutados sobre imp6beres, aunque estos consientan, 

claro ea que este consentirniento es inv&lido proveniente • 

de personas que a<.ino adolescen sexualmente y carecen ade­

llis de capacidad jur!dica, En este caso se tutela la Se<JU­

ridad sexual digna de igual o mayor protección que la 1.1 -

bertad sexual. 

ts claro entonces que el pudor no es el bien jurid! 

eo tutelado por la Ley Penal, pues como ya he señalado a6n 

las personas que carecen de pudor son d!.gnas r:;c:recedoras -

de la protecci6n del Derecho, por lo que considero que es­

~s correcto denor:ú.nar esta infracci6n como "actos libidi­

nososº denoü1inaci6n nada ~ueva ya GUe existen al;:¡uno·s C6dJ. 

gos Penales gstatales que los contemplan aa!, como por 

ejemplo el C6digo Penal vigente del Estado de M6xico que -

señala• 
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A.'!T. 275.- " Se ir.lpondrSn de tres dfos a un allo de pr1si6n 

y de tres a setenta y cinco dias de r.iulta, la que sin con­

aenticLnto de una persona púber o lllpú'ber, o con consent!, 

Cliente de este 61ti .. , ejecute en ella un acto er6tico se­

xual, sin el prop6sito directo o inmediato de ll~ar a la­

c6pula. Se !~pondrSn de seis meses a dos a~os de prisi6n y 

de seis a ciento cincuenta d!as de multa, si se hiciere u1:1 

de la violencia f!sica o moral 1
'• (S). 

1.- Para poder denominar a un delito como sexual dS 

t>erAn presentarse las siguientes condiciones& 

al Que la conducta delictiva, o las acciones por el delin­

cuente sean directamente actos de lubricidad que puedan 

ser desda la silllple caricia er6tica hasta las c6pulas -

nor-...ales o ano~les. 

b) Que esa conducta er6tica lesione o com?ro~eta intereses 

ju:1d!cos del o:endido relacionados con su vida sexual. 

tn pocas palabras se dencminarA Delito Sexual a aquel~ 

en que la conducta del delincuente consista· en actos corPQ 

rales de lubricidad que produzcan como resultado la lesi6n 

de libertad o seguridad sexual del ofendido. 

2.- Nuestra legislaci6n con acierto establece una -

divisi6n bipartita en cuanto a los delitos contra la moral 

pública y los Delitos Sexuales. 

La diferenciaci6n entre los Delitos Sexuales y los­

delitos contra la moral p(iblica se debe a que en los pri~ 



74 

ros se atiende a un individuo determinado por que en su 

cuerpo siempre rcea~ directa;nente la acci6n t!pica crim,!. -

nal¡ en los Se<JUndos el sujeto pasivo siempre es la socie­

dad. 

Y a6n cuando en los delitos contra la moral p~blica 

si bien pode.":Os encontrar un fondo de naturale:a sexual, -

direc:ta,,,.,nte no existe una acci6n t1pica de lubricidad ni­

se lesionan los bienes jur!dicos tutelados relacionados 

con la vida sexual del ofendido. 

3.- El tipo que contiene el c6di90 Penal vie<o¡ente -

dencainado ccco "atentados al pudor" es un tl;x> pura~ente­

sexual, ya que en la cooisi6n del i:Usmo encontrar:"IOS una 

conducta er6tiea que lesiona los bienes jur!dicamente tut.s, 

lados por la ley penal y que tiene astricta relaci6n con -

la vida sexual del ofendido. 

4.- El a.~teee<!ente h!.stor!co del tipo Penal de aten 

tados al pudor lo encontrar.os en el C6di90 Penal de 1671 1-

an el cual pode0>0s observar deficiencias y lagunas legisla 

tivas cuy palpables tales cooo el deterrainar la protecci6n 

penal a las personas susceptibles de sentir ofendido su p~ 

dor. 

s.- !:n el C6di90 Penal de 1929 "subsana" estas def.1, 

ciencias y lagunas legislativas al r.>edificar la descri~ -­

ci6n del tipo seña!a~do la conducta er6tica sexual del in­

fractor, as! ioisco tiene el acierto de incluir a los imp6-

beres, los que dada su inexperiencia sexual son dignos de-
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una mayor protecci6n, preservSndolos de una prematura c2 -

rrupci6n sexual. 

6,- &l C6d1go Penal vigente nos da una def inici6n 

formal que viene siendo la descripci6n del comportamiento­

onti jur!dico; de esta descripci6n podemos desprender cu~ -

tro elementos constitutivoa de este tipo penal que son: 

a) La ejecuci6n ele un acto er6tico sexual distinto al &Y'JA 
tamiento. 

b) La ausencia de prop6sito directo e inmediato de llegar-
• la c6pula. 

c> Sujeto• actiTO y pasivo, 

Variante seg6n sea puber o i~puber el ofendido, 

d) &l afiimo de lubricidad, 

7.- en cuanto al primer elemento se debe destacar que 

la frase er6tico sexual resulta redundante, toda vez que -

lo er6tico es 1• expresi6n natural de lo sexual, es decir­

los gustos de los sentidos a un apetito carnal, por ende -

la intenc:i6n ?S1col6gica del agente activo es realizar los 

aanejos l6bricos en el cuerpo del ofendido. 

8,- Para la comisi6n del delito de atentados al pudor, 

se necesita una acci6n de tipo l6brica ejecutada en el 

cuerpo del ofendido o que a este se le haga ejecutar en el 

cuerpo del delincuente por lo que determinarnos que es un -

delito corporal en el sentido de que siempre significa un­

tocaoiento lúbrico. 

9.- En relaci6n al segundo elemento, constitutivo de 
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completo, tanto desde el punto de vista material de los h! 

chos, como desde el punto de vista subjetivo del prop6sito 

perseguido por el sujeto activo. 

10.- El Delito de atentados al pudor ha de ser una­

acci6n lCibrica incompleta ioaterialinente, es decir esa a,¡ -

ci6n no debe llegar a la realizaci6n de un coito sea nor~al 

o contra natura, en cu~nto a la intenci6n o finalidad que­

pretenda el sujeto activo debe estar precisamente el no 

,...terializar dichas acciones, pues si estas se material! -

s.11n desaparecerla el delito de atentados al pudor, sur9ie¡¡ 

do qui~ otra infracci6n ~s grave, si se reúnen las re4 -

tantes constitutivas de esas otras infracciones. 

11.- Para la inteqraci6n del delito de atentados al 

pudor se requiere que el acto er6tico se ejecute1 

al Sin consentimiento de persona púber. 

b) Con o_sin consentimiento de persona impú=er. 

12.- !.a ejecuci6n del acto er6tico sobre pOberes d,¡ 

be realizarse sin su consentimiento, ya que si el pOber -

acepta voluntaria~ente¡a sea en forma tScita o expresa la­

infracci6n seria at!pica. 

En cuanto a el atentado al pudor realizado en impú­

beres, con o sin su consentimiento, el tipo se integra, ya 

que por su corta edad y escaso desarrollo :isiol6figo ni -

son aptos para las funciones sexuales externas y menos p&• 
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ra emlti:- un con:;cnt!r.iiento vAlido )' conciente. 

Nuestra legislaci6n con mucho acierto procura darle 

mayor protecci6n a estos sujetos, ya que estos actos lascl_ 

vos que pudieran ser ejecutados en su persona ocasionan V"{. 

daderos traumas ps!col6gicos que los lesionarian permanen­

te~ente, ade.~~s es claro el lnter~s del &stado de impedir­

la corrupci6n de lrnpOberes, 

13.- ;;¡ cuarto y últirno eler..ento constitutivo, el -

~nlm<:> de lubricidad no se incluye en la descrlpci6n del tl_ 

po 1 sin embargo al decir er6tico sexual no puede ir desprs 

visto del Snirno de lubricidad, que se puede definir como:-

1..a intenci6n del sujeto activo de obt~ner una satisf acci6n 

er6tica sexual en la reallzaci6n del delito, 

14,- Puedo afirmar que el objeto de la tutela penal 

en los atentados al pudor renlizados en i~p6beres es su s~ 

guridad sexual, es decir evitar los actos lascivos facili­

tadores de una prematura corrupci6n en individuos que por­

su corta edad ;· su escaso desarrollo flsiol6gico no son ª.11. 

tos para las func!ones sexuales externas ni para e~itir 

consentimiento vSlldo. 

15.- ~l objeto de la tutela penal en los póberea -­

es su libertad sexual, lo que la nor~a protege es el dere­

cho subjetivo a la libre deterr.1inaci6n de la conducta er6-

tica, lo que interesa al legislador es protege: su libe~ -

tad sexual. 

la deno:.i.inaci6n er.1pleada por nues-
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tra legislaci6n paro esta infracc!6n de "atentados al p~­

dor" considero que es err6nea, pues el delito puede r~ -

caer en personas impúdicas y no por el hecho de serlo de­

jan de ~~recer la protecci6n legal, por lo tanto no se 

atenta contra el pudor de una persona si no lo :tuc se le­

siona es su se-Juridad sexual o su libertad sexual según -

sea el caso. 

17.- En base a los puntos anter!ores considero err6-

nea dicha denominaci6n, pues evidente~ente su nombre no -

corresponde a la descripci6n de la figura jur1d1ca, pues­

el fin del derecho no es proteger el sentimiento del P.ll. -

dor COlllO lo suger1a el C6digo Penal de 1871, lo que la 

norma trata de proteger es la libertad sexual de los pú-­

beres y la seguridad sexual de los impúberes, por lo que­

considero que esta inf racci6n se debe denorainar "actos l.i.. 

bidinosos" ya que esta denominaci6n es la adecuada para -

todo lo anali=ado en lineas anteriores, ya que acto libi­

dinoso es: 

"Aquel medio de exitaci6n sexual en el que se eje­

cutan maniobras cr6tic~s sin el propósito directo e inme­

diato de llegar a la c6pula, as1 mismo el t~rnino libidi­

noso contiene la significación de Lasciva y lujuria que -

quieren decir el apc=ito desordenado por los placeres S2, 

xuales 11 • 

1e.- Para finalizar esta opini6n es menester señ~ 

las que la denor.Unación del rubro "Delitos Se~-..:ales 11 a r:ii 
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"Delitos contr.:i !.:l ZCJ'.!:"id;:id :· l.:i li!:c:-taC sexuales", ya-

que en nuestra actual leg1slaci6n el tl!:-mino "Delitos Se­

xuales" no trascienda el bien jur!dico protegido, hacien­

do referencia fundarnentalmente al m6vil o hecho que los -

motiYa, toda voz que encontramos una serie de ilicitos 

que tienen relaci6n con conductas de tipo sexual, pero 

donde el objeto de la tutela es dife~ente a la libertad -

o seguridad sexual, que es lo que se protege en la comi -

si6n de est•s conductas delictivas. 
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ucar~arü define el estupro como el conocimiento 

carnal de mujer libre y honesta, precedido por seducci6n-

verdadera o pre:;untc, no acompuiindo de violencia" ( 1) 

Podrlar..os definir el est;.tpro cor.io la c6pula normal 

consentida, en mujer r.ienor de diec!.ocho a:ios y na menor -

de doce, sin madure~ de juic:o en lo se~uol. 

S) • - i;LC.:,.iENTOS 

La H. Suprcraa Corte de Justicia de la Naci6n ha e~ 

tabl~cido que los elementos del delito de estupro son: 

1.- tener c6pula con una persona; 

2.- menor de 18 años 

3.- casta y honesta 

4.- obteniendo zu consentimiento por medio de la sedu~ -
ci6n o el cnga~o. 

C) •- CONDUCTA 

El elcm~nto objetivo consiste en la c6pula normal, 

sin que dejemos de recordar que para otros, la c6pula pu~ 

de ser tzimbién ariorr.ml. Manfredini ha dicho que "la con. -

junci6n carr.ul no e5 solament~ la uni6n de los se~os sino 

tambil?n el ~coplt!r:dento contré.1 naturCl 11 • "/ Ure mun.!. 

fiesta que ºse niega por algunos que 1.:i v!a antinatural -

pueda dar lugar c:il delito de estupro, fund~ndosc los que-
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as! opinan en que lJ accptaci6n de esa especie de rcl~ -

ci6n sexual revela ausencia de honestidad en el sujeto p~ 

sivo 11 , respondiendo, a este respecto, que el principio P2 

drá ser o~jetivarnente ace~tadc, ~ero le parece C¡ue no es­

conver.icnte afi~arlo apoci!ctica~ente, pues nada se opone 

a que la víctima sea una menor sin experiencia e~ asuntos 

sexuales y que 1 por ello, acepte corno naturalez cosas que 

no lo son, y de todos modos, el hecho as! cumplido const! 

tulrá el delito de corrupci6n". (2) 

Ahora bien debemos insistir en que la conducta que 

realiza el sujeto consiste en el ay:.mtainiento carnal, o -

sea que la penetraci6n completa o incompleta del 6rgano -

sexual del hombre en la zona vulvar (sin neceaidad de la-

11scminatio intra vas). 

D).- Cl.ASIFICACION C:N CUANTO AL RE:SULTADO Y LA CO!l<)UCTA 

~l delito de ent~pro en cuanto al resultado es: 

1.- De mera conducta o formal, ya que el tipo se iJl 

tegra con una actividad: realizaci6n de la c6pule, sin 

que sea necesario un mutamlento en el mundo exterior¡ es­

decir, no requiere un resultado material. 

2.- Instantáneo, porque tan pronto se realiza la 

consumaci6n, 6sta se agota, desaparece. (3) 

3.- De lesi6n, y no de peligro porque lesiona el -

~len juralco protegido por la ley, que estudiaremos al r~ 
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ferirnos a los clcc.cntos del tipo. 

1,- De acci6n, porque la realizaci6n de la c6pula­

solaoente puede llevarse a cabo activamente y no en forma 

ot:tlsiva. 

2.- Unisubsistente o plurisubsistente, porque se -

pueden realizar uno o varios actos, o sea, un acceso car­

nal o va:ios. 

E;).- s::ouCCION ':{ ENc;Af;o 

Carra es=i~a que la seducci6n est~ constituida por 

el hecho de lograr sexualmente una ~ujer honesta, fuera -

del r::atrirronio, sin que en la decisi6n de su voluntad ha­

ya intervenido factor alguno que le ~uite la calidad de -

espont~nea. 

~l problema esencial, en cuanto al medio seducc16n 

(extensible al engaño), es el de determinar si ~sta debe­

ser exclus!var.~nte de naturaleza sexual o puede ser de 

cua!~u!e: !n~olc. 

saare este particular existen dos corrientes: 

al La que so~tiene que la seducci6n debe ser de 1.!!, 

dole sexual, y 

b).- Ac;uclla que estima que la seducción puede ser 

de: cual<]uicr !:'l<:!ole e nüt:..:ru!c:;:o. 
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al Font6n Balcstr~ conside.-a que "indudablemente quien -

inc!uce a la ;;'..1jc:- ~ :-e.::ili::.~:- el neto carr.cil por ;:i~:o,-

en el camino que conduce a la \'enalidad sexual, y tal­

hecho pod.-ia irnpo.-tar dent.-o del criterio de algunas -

legislaciones el delito de co.-rupci6n, pero no pod.-& -

habla.-se alll de estupro; po.-que no ha sido ni el eng.!!, 

ño ni la seducci6n lo que decidieron a la ~ujer al ac­

to, sino el Snir:io de lucro" 

b) Para Gonz&lez Blanco la seducci6n es la actividad de -

cualquier !ndole realizada por el sujeto activo con el 

p.-op6sito de pe.-suadil:" al pasivo a la l:"oali~aci6n de -

la c6pula. 

lluestros Tribmales han conside.-ado motivos extrasexu.!!. 

les de orden econ6~ico, al sostener, con relaci6n al -

delito de estupro, que si de la declaraci6n del acusa­

do se desprende que para realizar los actos impúdicos­

ofreci6 a una niña de once años de edad una pequeña -­

cantidad de dinero, se desprende que sedujo a la ~enor 

en esa fema. ( 4) 

B).- i;!IGAfiO 

Sngaño es la 111aniobra que se reali;a con el fin de 

que se crea lo que no es. El engaño, como medio para la -

cjecuc~6n Ce! cztupro, consiste en los artificios re~l!:4 

dos con la finalid~d de obtener el ayunta~~ento carnal. 
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~l eng~~o puede ser de nat~rüleza sexual o de cual 

rios: 

a) ~l que sostiene que el engaño debe ser de 1ndo­

le sexual, y 

b) Aquel que e5tima ~ue el engaOo pueda ser de 

cualquier 1ndolc o n.'.lturaleza. 

a).- Groizard, ~l pluntarsc este problema, er.iite -

su o¡>ini6n en el sentido de que las d.\di vas, -

por ic;:x>rtantes que sean, no son actos encam,! 

nades a vencer por ccdio de engaílo la volUQ -

tad, ~ino para corronperla. 

bl.- Puig Peña expre~a que el engaoo puede cons1J.­

tir en consideraciones de matiz extrasexual,­

c:omo es el caso de que se consigue el yacimit!!, 

to con una ~ujcr honesta por la pr0r.1esa enga­

ñosa de un empleo, cambio de posici6n o cosa­

similar (cantidad de diner~, vestidos, etc,l, 

no prcraetiendole en carabio natrioonio. (5). 

Las m.isoas argut'\entacioncs que expusimos en rel4 -

ci6n al raedio 11scducción11
, son aplicables al engaño esto­

es, el hecho de que exista un engafio de naturaleza extra-

sexual, no ir.lplica que la menor deje de ser inmadura de -
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jucio sexual. 

Fl.- ELEME:!ITOS o;:;L TIP;; 

1.- Bien jur!dico protegido.-

La denominaci6n 11delitos sexuales" es totalmente -

desacertada, ya que la ley se apoya, para ia dcnominaci6n 

del t1tulo, en la naturaleza de los delitos y no en el 

bien jur1dico lesionado, lo que equivale a decir, con re­

laci6n a los delitos contra la vida y la salud personas:­

"delitos de s41ngre11 • 

Para resolver cu~l es el bien jur1dico que se pro-

1:e9e, debemos observar que la tutela penal est& dirigida­

ª menores de 13 años. ~sto nos indica que la ley señala -

un limite de edad para abarcar a todas aquellas mujeres -

que carecen de madurez de juicio sexual. Por ello es que­

al definir el estupro consideramos esencialmente la inma­

durez sexual. Sin embargo, se protege no a toda mujer in­

madura sexual, cinc ónica~ente a las ~cnore~ de diecig, -

cho años. 

Considerawos, que en el estupro el bien j~r1dico 

protegido es la integridad sexual de las menores de 13 

años, que no tienen madurez de juicio en lo sexual, a Vi!, 

tud de que la ley estima que.!!º tienen todav!a la capacJ. -

dad de detcrr.dnarsc en e~e aspecto. 
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2.- Objeto r.iaterial.-

&l objeto material en el delito de estupro es el -

sujeto pasivo: nujer ~enor de 18 años y no menor de 12, -

casta y honestü. El sujeto activo lo e::; el hor.ibre, pues -

la conducta prevista por el tipo pue<le ser llevada a cabo 

Cmica~ente por il<¡ua1. 

3._ Sujeto ~ctivo.-

En c~nto a la calidad del sujeto activo, el estu­

pro es un delito co~ón o indiferente, a virtud de que lo­

puede cometer cualquier ho.~rc. 

Por lo que respecta al nómero de sujetos activos,­

ccnstituye un delito monosubjetivo, ya que el tipo de es­

tupro no requiere en su ejccuci6n la intervenci6n de dos­

o ~s personas. 

4.- Sujeto pasivo.-

El sujeto pasivo en el e~tupro no puede ser sino la 

mujer, y as! lo hace notar Soler, cuanóo dice que la v!c­

tima de este delito, a diferencia del delito de violaci6n 

debe ser una r.iujcr. ( 6 l 

En cu~~to u la c~lidad del sujeto pasivo, se trata 

de un delito personal, pues la r.iujer debe ser casta y ho­

nesta, ~enor de 1~ años y no ~enor de 12, de acuerdo esto 

Ciltioo con la j'..;ri::;p=udencia de la H. SuprC"r.iü Corte de 
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Justicia de la n.,ci6n en relaci6n al articulo 266 del c6-

d!c;o Penal. 

G).- :::LZ:-;srrr~s t:c::::ATIVOS: CASTIDAD y HOti:=:!.iTIDAO 

Con relaci6n al elemento ~ormativo exigido por el­

tipo1 la mujer debe ser casta y honesta 

al.- castidad 

Al~ara: considera que la castidad es la abstenciái 

de los placeres~cxuales no permitidos por la ~ral. 

Al~rz ha dicho que el articulo 262 castiga la c~ 

?Ula con una ~cnor de 19 años, siempre que sea casta y hS, 

nesta, y, por tanto cuando s6lo sea honesta, no hay deli• 

to; y se pregunta oc6rno quiere el legislador que se prue­

be la castidad de una mujer? agregando que la honradez, -

castidad y hone5tidad, son conceptos muy distintos, que -

pueden presu¡>0ncrse, s~lvo prueba en contrario, y en esta 

prueba est§ la dificultad y la incongruencia, pues un ho,m 

bre sin decoro y sin dignidad, pero h~bil, puede cometer­

el delito sin tener el castigo.e 7). 

bl.- r-onestidad 

Para Almaraz la honestidad es el car6cter de la -

vida de una persona con::or·r.le a decoro '/ decenc!.o p6blicos 

g5 el monento de dar a conocer las tesis de los -
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Tribunales con relac16n al concepto de honcs.tidad: ''La 

conducta ?:on.::ttil dctc entenderse ccmo el r;::c.Jto y !il C2, -

rrecta Nnera de conducirse en la vida sexual" (Semanario 

Judicial de la Federaci6n, VI, Segunda Parte, p 142, Sex­

ta Cpocal. 

La buena conuucto ez elemento normativo del tipo,­

que debe entenderse cor..o comportamiento externo socialrne!l. 

te aceptable atenta a la moralidad media en el !mbito en­

que la mujer vive, independienter.iente de que en su vida 

haya habido la relaci6n sexual espor~dica que no es del -

conocimiento del medio en que la mujer vive. 

Para determinar si debe aceptarse uno de los dos -

t6rminos: Castidad y Honestidad, o ar.i..."os, es necesario r.!l. 

solver previaoente estas cue::;tiones; 

al LPuede la mujer ser honesta sin ser casta1 

b) •Puede la mujer ser casta sin ser honesta7 

e) Z.?ucCc la crujer ser t:oncsta ¡· casta? 

d) lPuede la mujer ser deshones~a y no casta? 

a).- ~s indud~~le que si lu honestidad con~iste en el com. 

portaciiento debido sexual, y la castidad en la "<>bste¡¡, -

ci6n de acceso carnal no peroitido", no puede darse el c.;. 

so de una rnujer honesta no siendo Cüsta. Bn otros t6rrn.J.. -

nos, la ~ujer que es honesta necesaria~~nte es casta, a -

virtud e.le que el debido cor.i.¡x:rtarn.iento sexual supone una-
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bl.- Puede presentarse la hip6tesis de una mujer casta 

sin que sea honesta, ya que no obstante que en ella ha h.I, 

bido abstenci6n de acceso carnal no perr.iitido por la r.ia -

ral, tiene un indebido compo:tarniento sexual distinto al­

de la realizaci6n de la c6pula. 

c).- La mujer puede ser honesta y casta a la vez, porque­

es posible que concurran la abstenci6n de acceso carnal -

no peri:>itido con el debido comportamiento sexual. 

d).- La mujer es deshonesta y ademis no casta cuando tie­

ne un indebido comportamiento sexual y realiza accesos 

carnales no peno~tidos por la moral. 

Oe lo que antecede, debemos concluir que, en real.i, 

dad, el concepto de honestidad es de tal amplitud que 

al:>arca a nuestro juicio el concepto de castidad, bastando 

por tanto, rc!c:irse 6nicamente aqu61 al reglamentarse -

el elemento normativo; es decir, si la no castidad da lu­

gar a la desto~c=t!Cad, !a hone5tidad viene a const:tuir­

un concepto de mayor alcance, abarcando a la castidad, lo 

que nos permite nueva:::ente afiri:>ar que este ~ltimo tfrr.ii­

no resulta innecesario al.utilizar el de honestidad. 

Ahora bien, puesto que el tipo seg6n lo afirt:1amos­

se finca en la in;.,.,:!urcz de juicio en lo sexual, la exJ. -

gencia de castidad resulta innecesaria, porque una mujer-
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in;;:.;J<lur.J de ju:ci·; L.>: lv .:-L~rn.~l :.·vr~o~.:i:.1cnt.c; tiene ;¡uc -

se:- cu::t.:t. ~n c-..;.::rnto <J la ::onc;:;ticiud, !>C' :·1;;:i ::;os tenido ~jue 

11su ex!9cr.cia viene u ser en ocacicnes contrudictot'ia, d~ 

bido a riuc pueden pre:si;ntarsc ca::;.05 de ::1'.:jeres r¡ue, obse!: 

Vündo un.J c~nductu con~idcr3dü soc:Jli.:cn:c indecorosa, e~ 

re:.can, no obstante, de: ''madurez de juicio en lo ~exual". 

En otros tl!r;r.1inc~ la dc:;hon•:?::tldnd no lleva upare-

jadu la madure~ cic ~uico -..::n lo sexual"• 

Además de lo cxp'Jesto, los térr.ünos 11ca::;tidad" y -

11honestidad 11 han dado lugar a conclu::iioncs inaceptables -

porque se ha llcgüdo a zo::;.tcncr que puede scr~ujeto pasi­

vo una mujer r.~cncr de 'lC años castü y honc::;.tu, .:lunque tco. 

ga madurez de juic!..o en lo !':cx:.ial o 11C;{p·::cricnci.:i sexual". 

H) ·- ?·:IU!MO y MA::IMO o.; ..:DAD EN O::L SU.J~~:-v p,\:.iIVO 

No Pe:-1or de 12.- H<Jrcr::o::; rc.fercnci<l :::-irr.crarncnte ul 

l!raite ·¡,¡1ni:710 de edad ·; !'"inalrnente ill má:drao de edad. 

La Ley no fija un m!nirno deterr.iinado de edad, como 

lo hacen otras legialaciones, pero aun cuundo el articulo 

262 del C6digo Penal no fija el 11~ite m1ni~o de edad, 

de aceerdo con la intPrpretaci6n que hace la H. Suprema -

Corte de .Justic!a de la Naci6n, d-::1 n rt!culo 266,. o se<J ,­

cuando se refiere a la vlolaci6n impropia, dcbe~os con 

cluir que el ~!nino do edad de la c~t~p~ada 1 es de 12 --
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años, puesto que ~i liJ mujer tiene cdüd meno:-, se cor.lete­

el delito de violac:6n impropia; punto de vista ~uc cons.J.. 

dera Rornán ;_,ugo cuundo dice que "el primero de los requi­

sitos en cuanto se rc:iare al limite m!nimo, no se consi~ 

na c:<presumcnte en e!. precepto c:uc cor.icnta~os, pe:-o es 

consecuencia ~e lo que dispone el 6ltimo p6rrafo del art,l. 

culo 198 1 el cu~l conoicera como delito de violaci6n toda 

c6pula con menor de 12 años, e3 decir, üUO cuando sea he­

cha con el con::>cntinicnto de dicha menor" ( 8 ) 1 concluyen. 

do que de "esta manei.·a ::;e cubre la omisi6n que el C6di90-

del Distrito pre~enta" ( 9 l. 

Menor de 18 años.- Y por lo que reopecta al limite 

rn:íximo, el mis;;io Ro::i5n Lugo es tima que "por lo que hace -

a este limite, sin decconocer qu~ su scñolami~nto puede -

conoiderarse con raz6n como arbitrario, por cuanto a que­

na puede establecerse, a priori, la edad en que todas las 

mujeres han alcanzado el desarrollo completo de su capac! 

dad volitiva, que lez permita sostenerse con eficacia an­

te los actos fraudulentos contra su honestidad, considera 

mos, en cambio, que es conveniente fijar ese 11r..ite. 

I) •- COMP;JOBACIC.;J :JG LA EDAD DC: LA OF~:lDIDA. 

Los tribunales mexicanos han sostenido que la edad 

de la ofendida se prueba 6nicaraente con el acta de regis-
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tro civil y an ot:-.1::;, c¡uc !:;C prueba con c:..J.:-.lt;uier otro e12 

mento de convicci6n. hs!, ce ha dctc..:-~inudo que 11pura acr!;, 

di tat" que la oi'endida cro::i r.1cnar de 13 af1os e:i el tiempo de 

los hccl~os, no r.c requiere necesariur;¡cnte el acta del R.2, -

gistro Civil ::;o~re $U nacimiento. (10). Si con;orme a la -

legislilci6n aplicable, para que pucc;.1 c:dstir el delito de 

estupro se requiere que la que se dice ofendida sea mcnor­

dc 1a üña~, y en el procc50 no e~i~tcn, pnru co~frobar di­

cha edad, rn6s que e:l • .. Ucho de l~ <:u~n.:.lluntc y el del ªl!. -

ter de sus d!as que ufirman que uqu&ll~ tiene 17 anos de -

edad, esos elementos no son bast~rnte:. para tener por deme~ 

trada esa clrcun~tuncia, y no estA comprobado el cuerpo 

del delito, sin que obste en contr.::irio que la uutoridad r~ 

ponsüble, al interponer lü revisi6n, a!irr.1a que ~e vuli6 -

de la observaci6n morfol,'.,gica de lü ofenclidü, llecha por el 

Juez del procc:;o, para tener por comprobada la edad, por -

disponer lü ley que la observac:i6n morf ol6gica e~ uno de -

los medios para acreditar dicha edad, si lü afir~aci6n de­

la autoridad responsable no est~ comprobada por diligencia 

alguna, y el auto de formal prisi6n dictado en tules condl 

cienes es violütorio de garunt1as. CuJndo el tipa legal r~ 

quiere, entre otros requisitos püra la existoncia del deli 

to de estupro, que lü o!cndida ~ea ~enor de cdud (articulo 

241 del C6digo Penal), tal cxi3encia tipica debe probürse-

de modo indu;;,itable, ya 5Cü por las élct¡:i:; del Hagistro Ci-
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vil o por otros cler.ientos de convicc16n que conduzcan a 

igual certidcrnbre; de lo contrario, no puede, sin v!ol2_ -

ci6n de garantías, declararse integrado el il!cito en cue~ 

ti6n. 

Las hi¡i6tesis que pueden presentarse, con relaci6n­

a la edad, son las siguiente3: 

a).- El sujeto activo (el hombre) tiene "'~s de 10 -

a:ios, y la rnuje!." m~no$ de esa edad, pero no r..enos de 12. -

gn este caso, ~i concur~en los restantes elementos del de­

lito de estupro, se dará esta figura delictiva. 

b).- El hombre tiene menos de 18 años y la mujer 

tambHm, pero no c:enos de 12. No existid el delito de es­

tupro a virtud de. que el hor..bre es un menor y, por tanto,­

está fuera del Derecho Penal, de conformidad con el ort!c~ 

lo 119 del c6digo Penal. 

el.- El hor.ibre tiene menos de 18 años l' lft mujer "'.! 

nos de 12 año:::. 1:0 se da ninguna figura delictiva porque -

el hor:ibre e!;t~ '!'JE'.!'ra del Derecho ?t:tnal. 

d).- El hor..bre tiene menos de 12 años y la mujer m,t 

nos de 18 años, pero no menos de 12. Igualmente, el hombre 

est~ fuera del Derecho Penal. 

el.- ~l hombre es ~~nor de 12 a~os y la "'ujer mayor 

de 1C años. En e~tü hip6tesis, esta~os frente al delito de 

violaci6n impropia, siendo sujeto activo la mujer. 
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J).- CLAS!r"ICAClú:t DSL E:STUPRO 2.N 0:10SN o:~L TIPO. 

En cuanto al tipo, es estupro es: 

a) ~sico o fundamental. 

b) Aut6nono o i.ndP.pendicnte, porque es e·;idente que 

el estupro tiene vida po sl misr.io. 

el Para quienes admiten la clasificaci6n de tipos -

nor~ales y anormales, el~stupro consituyc un tipo anorraal, 

"toda vez que, en su descripci6n legal, se conjugan eleme~ 

tos objetivos y normativos, siendo estos últimos la cal.!. -

dad de honestidad y castidad de la mujer. 

d) Un tipo de forr.i.ulaci6n casuística, o sea, de me­

dios leg•lmente limitados 

e) Un tipo de formulaci6n alternativa en cuanto a-­

los medios, al referise a la seducci6n o el engaño. 

f) Un tipo acumulativamente formado en cuanto al 

elemento nor~ativo, al exigir que la mujer sea casta y ho­

nesta. 

K).- ATI?:.CIDAD 

La atipicidad en este delito se dar~ cunndo falte -

alguno o algunos de los cle~entos del tipo. En consecuen -

cia, habrá atipicidad: 

a) Cuundo fnltc el elemento normativo castidad u --

hcnes tideid. 
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b) Cuando realizándose la seduc=i6n o el engano, no 

~ca (para ~l:~~:=~ !~ =c~~c=!6n e :~;=~o ~ ~~- ~:~~~ :a 

ley. 

e) Cuando existe el consentimiento sin haber eMple~ 

do el homb~e la seducci6n o el enga~o, origin~ndose (no d~ 

biendo serlo, puesto que la menor sigue siendo inmadu~a de 

juicio en lo Gexual) una atipicidad por au~er.cia de los ws 
dios exigidos por el tipo. 

d) Cuando la mujer sea mayor de 18 años. 

e) Cuando la mujer sea nenor de 12 años, pues ente~ 

ces,·de acue~do con el criterio de la H. Supre~a Corte de­

Justicla de la llaci6n, estarnos frente a la violaci6n irnpr2 

piu. 

:f) Cuundo, no obstante ser la mujer rnenor de 18 

años, casta y honesta, habiéndose e~pleado lo seducci6n c­

el engaiio para la reuli:.:aci6n de la c6pula, ' . .'a tenga madu­

rez Ce juicio en lo sexual. 

L).- CULPABILIDAD 

En este delito, la c~lpa~~lidad consiste en querer­

la ~ropia conducta, en querer la c6pula mediante seducci6n 

o engaño; medios que por su propia naturaleza evidencian -

que la ónica =an~a de culpa~ilidad es el dolo, y precisa -

mente el Colo directo, pues el sujeto qu~ere, desde luc~o­

la conducta tipica. La voluntad crirainosa, expresa Cuello-
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Cal6n, está intc3rada por la voluntad de yacer, por el co-

y por la concienciu del engaílo er:ipleado. ( 11) 

Ml.- INCULPA3!L!DAD 

Ss indudable que en este delito puede darse el asp'E 

to n"9ativo de la culpabilidad. Y las hip6tesis que pueden 

presentarse son: 

a) Por error de hecho esencial e invencible. Hab:-á­

inculpabilidad por error de tipo cuando el sujeto cree, 

por error en que se encuentra, que la mujer: 

al Tiene m!s de 1a años. 

b) No es casta y honesta. 

Ahora bien, no pueden presentarse las eximentes pu­

tativas en el estupro, o sea, el error de ·ilicitud, habida 

cuenta de que, no d6ndose el aspecto negativo de la antij~ 

ricidad, no puede el sujeto, por error de hecho esencial e 

invencible, creer encontrarse frente "" 1mü causa de lle.!, -

tud. 

b) Por inexigi.bilidad, 

Nl.- QU;;Ri:LLA 

En el c6digo Pc~al no se c;cuentra disposici6n parü 

que el delito de c~tup~o no se castigue de oficio sino s6-

lo ~o~ querella de parte, no obstante que los motivos que-
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hay en los dec.5s delitos de querellü necesaria, y muy es--

El C6digo Penal de 1929 para el Distrito y Territo­

rios Federales, dispone en el articulo !359, que "no se pr2 

=edc=~ cont:a e! e~~u?rador sino por queja de la menor 

ofendida o de sus padres , o a falta de éstos, de sus repr!!, 

sentantes leg!tiros; pero cuando el delincuente se case 

con la ~ujer ofenCida, cesar~ toda acci6n para persegui~ -

lo". 

Ahora bien, sucede a ~enudo que las personas que 

tienen el derecho de querrellarse, no lo hagan, <:;.•Jedando -

el delincuente libre de toda acci6n ?enal en su contra, r_s 

sultando, como advierte Ure, que "la consecuencia inmedia­

ta de no ejercer la instancia privada, ocultando el atent.!, 

do sexual, es la ira?Unidad del delincuente, consecuencia -

real~ente grave frente a los intereses de la defensa s2 -­

cial, pero halla fundamento en otro lnter~s que, en el ~a­

lanceo de ar..!>os, se ha estimado ~§s valioso: evitar la pu­

blicidad, q~e apareja toda investigaci6n judicial de la -­

d.eshcnra de la v!ctir:ia que suele alcan::ar tan!:>ién al nQ -

cleo familiar restringido y que 1 sin quere:-lo, añadiria 

una nueva lesión para !a agraviada 1 agravlmc!ose con !a di­

fusi6n el grave d.a~o que los atentüdos de esta naturaleza-

Oc<3s!onar. 2: la :;on=-n de qu:.e~ sufre, y por c!Jo e: .:::::tacto -

libra el punto al ar~itrlo del interesado q~e tiene el de-
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recho de guardar oculta la ofensa inferida a su honor s~ -

xual o de hacerla publica. 

O),- REPARAC!Otl DL:L oAiio 

El articulo 264 del C6digo Penal establece que la -

repaci6n del daño, en los casos de estupro, coraprenderA el 

pago de alimentos a la mujer y a los hijos, si los hubiere, 

y dicho pago se har~ en la forma y t6r~inos que la ley ci­

vil fija para los casos de divorcio, 

La H, Suprema Corte de Justicia de la Naci6n ha so,¡¡, 

tenido que "la reparaci6n del daiio proveniente del delito­

de estupro, constituye una pena póblica, y si qued6 acredi 

tada la pretensi6n punitiva del proceso pretensi6n necesa.­

ria presupone el resarci~iento proveniente del delito, y -

como la autoridad responsable declar6 la obligaci6n del 

quejoso de ministrar alimentos tanto a la ofendida como al 

hijo de ~eta, que lo es a su vez del quejoso, por un tiem­

po determinado, aun dando como cierta la afirmaci6n del 

quejoso de que hubiera fallecido el hijo de los sujetos p~ 

sivo y activo de la infracci6n, debe concluirse que siendo 

el amparo un recurso concentrado de anuluc!6n constitucio­

nal, y no una tercera instancia, ello conduce a declarar -

corno infundado el concepto de violaci6n que al respecto -­

se hace valcr 11 (~cmcmarlo Judicial de lil Federaci6n, T.XII 
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PP• 171-172. Sexta t:poca. Segunda Parte). 

P) .- s::NSJANZAS O:NTRt: t:STUPRO 'f VIOLACICN 

Dogm&ticamente son: 

1.- El estupro y la violaci6n son delitos -

sexuales. 

2.- La conducta en el estupro y en la ViOl;'!, 

ci6n consiste en la c6pula. 

3.- !:l estupro y la violaci6n son delitos -

de acci6n. 

4.- El estupro y la viol aci6n son delitos -

de nera conducta o formales. 

s.- El estupro y la violaci6n son delitos -

instantineos. 

6.- El estupro y la violaci6n son delitos -

de lesi6n. 

7.- En el estupro :: la violaci6n no se da 

el aspecto negativo de la conducta. 

a.- Uo hily estupro entre cónyuges, ni vial!, 

ci6n entre c6nyuges (cuando la c6?ula -

es norraal i' exenta de circunStancias 

que la ~aticen de ilicitud). 

9.- El estupro y la violaci6n pueden ca~~ -

terse únicu~cr.te con dolo. 

10.- En el estupro y la violaci6n no hay cou., 
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diciones objetivas de punibilidad. 

'!.1.-Ln cnr.~unaci6n t.:'n ~l estu;iro !' en la 

violaci6n se realiza con el ayuntamien­

to carnal. 

12.-i:1 estupro y la violaci6n adrniten la 

tentativa inacabada y acabada. 

13.-f:n el estupro y la violaci6n se puede -

dar el desistimiento, rnas no el arrepe~ 

tirniento. 

14.-No puede haber estupro o violaci6n "de -

mujer a mujer. 

Q) •• DIFf:RENCIAS ENTRf: ~STUPRO Y VIOLACIONo 

Dogm¡ticamente son: 

1.- La c6pula en el estupro es normal, y en 

la violaci6n es normal o anormal. 

2.- En el estupro los medios son la sedu,¡ -

ci6n o el engaño, y en la violaci6n la­

vis absoluta (fuerza f!sica irresist1 -

ble) o la fuerza moral. 

3.- El estupro contiene elementos objetivo­

y norr.iativo, y la violaci6n linicamente-. 

elemento objetivo. 

•·•- Zl bien jurídico que se protege en el 

estupro es la integridad sexual de la -
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mujer inmadura de juicio en lo sexual, y en la viola-

s.- El sujeto activo en el estupro es 6nicamente el ho¡¡¡ -

bre y en la violaci6n es el hombre o la mujer, seg6n­

el caso. 

6.- El sujeto pasivo en el estupro es solamente la mujer, 

)' en la violac!6n es el hombre o la mujer. 

7.- En el estupro lo edad del sujeto pasivo debe ser de -

doce años en adelante y menor de dieciocho, y en la -

violaci6n la edad es indiferente. 

a.- En el estupro se exige un elemento normativo: que la­

mujer sea casta y honesta, y en la violaci6n no se r~ 

quiere calidad alguna en el sujeto pasivo. 

9.- El estupro es un tipo anormal, y la violaci6n es un -

tipo normale 

10.- En el estupro hay cesaci6n penal por el matrimonio e.!l. 

tre el sujeto activo y pasivo, y en la violaci6n no. 

11.- El estupro se persigue a petici6n de parte, y la vio­

laci6n, de oficio. 

Con relaci6n a la diferencia entre los delitos de -

estupro y violoci6n, la H. Suprema Corte de Justicia de 

la Nac!6n ha establecido:· "La diferencia esencial entre 

el estupro y la violaci6n estriba en que, en el prirnero,­

el acto se realiza con el consentimiento de la v!ctima, -



'105 

cbtenicndo ¡:cr ::-e-dio Ce! engaño o la ~educci6n 1 y por 

en ~ce se ?-~Supone le.;al~cnte que tal consenti~icnto pu~ 

C:e: est!:-".a:se \"!c!.aC.o ;:or falsas p.:"C\~esas o hala;os. La 

\"!.olacié-.:i., en ca~io, requiere !ü ausc~c!a de ccnsent.i, -

~ento de pa:t-a de la victima y ?=asta este solo hecho pa­

ra ccnfigurar ~l delito sea c~al :u~~~ el ncc!io de que se 

v3:.ga el :s;ent1! del d¿o!.ito. ?o: c!lo 1 el ar:ic-.Jlo 267 del 

C...<..c!go de Ch!at=ias 1 correspcn~:~~te al 256 del c6digo F~ -

r.al ,,ara el Distrito~· Territorios Fcd-2.rales, equipara a­

la violencia !a cépula ~n ;:ersonil privaCu de ra=6n o de­

senti~o o C'Ja~do pe.: en!err-ed3d o cualquie: otra causa 

no pUcc:!-3 res!.st..ir, y el sue¡1o profl.!ndo es una de esas cai:.. 

sas que pe.-::iitcn al agente rea!lzar el acto sin que la 

v!c~ic..a ~eda resistir sino hasta el ~or.:ento de despe~ -­

tar'!• (Ser--:!nar!·::: .Jud!.c.!.al de la :"ederac:.6n, XXXII, ?• 116t 

6a ~poc:a. Seo;¡unca Parte). 
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CONCLUSIONE:S 

1.- El delito de estupro en el Distrito Federal, 

en el presente se encuentra plenamente deterr.tinado en su­

na turaleza, quedando !uera de su no:-rr:atividad otras CO.Q. -

ductas de carácter sexual como son: el adulterio, la vio­

laci6n, les atentados al pudor, el ince~to y el rapto, 

pues aún se da el caso que algunos C6digos Penales co,m 

prenden delitos de distinta naturaleza bajo la denomin~ -

ci6n com6n de estupro. 

2.- En el presente el engaño en el delito de es­

tupro, deja de tener la importancia que ten!a en el pasa­

do, pues si bien es cierto que a6n la menor de dieciocho­

afiosy mayor de doce es engañada más de las veces por la -

promesa de mat~inionio, que por las de otro carácter, tam­

biEn lo es que dichas mujeres se encuentran condicionadas 

por el medio social en que se desarrollan a no prestar 

atenci6n a ese enga~o por estar sobradamente avisadas so 

bre situaci·:tnes similares, por lo tanto si dan su consen­

ti~iento, es para rcali~ar la c6pula, sin estar e3pernnz!, 

das a que se cunpla con mntrlmonio. 

3.- La seducci6n sigue vigente, con la medalida:l 

no:.:.~:-!il c!c -:;:.:e ti::~=u liJ c;c::-cc tan~o el ho;:o;!lro cor.te !.:J ~1.;¿ 

jer según su conveniencia, y que uunada a los tocarnicn~os 



lubrico-~om~tico~ que SQ producen en la uni6n del hom~rc­

y la mujer de ta:e~ ~eopiertan su libido hasta llegar en­

un momento dado a la consumaci6n de la relaci6n sexual, -

culminando as! un acto natural, biol6gico y normal fisica 

y psicamente. 

4.- En la pr6ctica es muy dificil probar la falta -

de castidad y honestidad en la mujer menor de 18 años y -

mayor de 12, pues p¡Jra apreciar es~~ cualidades nitidamell 

te seria necesario trasladarse a su medio ambiente y oá -

servarla para estar en posib~lidad de calificarla y detes 

minar uno u otro eztado, en virtud de, quC cuando estas -

acuden ante el Juez no se manifiestan tal cual son, sino­

ª sumen el total pl¡pel de victimas, y adem6s por o~ro la­

do la mujer goza de la esti~aci6n de ser casta y honesta. 

s.- La ausencia de engaño, tambi~n en la pr6ctica es 

muy dificil de probar, puesto que, para acreditar el engl!. 

no, basta que la menor ofendida expresa, que ~e le prome­

ti6 matrimonio antes de llevar a cabo l• c6pula, y que no 

se le cumpli6 con el ~ismO, aunque el uctivo manifieste -

que nos.s as!.. 

6.- Por lo iue respecta a la seducci6n por regla ge­

neral siempre se encuentra probada, en virtud de que tra­

dicionalmente es el var6n quien inicia los actos encaminl!. 

dos a vencer la resistencia de la mujer 'para obtener la -
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la c6pula predominando los criterios que la mujer dada su 

minoria de edad no puede desviar la asidua insistencia de 

~quel. 

1 •• El consenti~iento del sujeto pasivo conforme 

los criterios que lo sostienen siempre estarS viciado, 

puesto que ser!a imposible que los padres de 6sta o sua -

representantes legales, lo dieran expresamente para que -

la menor sostuviera relaciones sexuales, el que otorga -

r!an 6nicamente para que contrajera matrimonio, pero nun­

ca para que tenga c6pula con el pretendiente sin ese rs -

quisito,. Pero tambi'n es cierto que xiste el consent!, -­

miento t6cito dado por los padres de la menor ofendida 

y es cuando se perpetra el concubinato. (uni6n librelo 

8,- &n ese estado de cosas y dado que el delito de­

estupro en el Distrito Federal, se tipifica en la mujer -

MAYCR o¿ OOet: Ailos y ~NOR o:: DIC:CIOCHO, en opini6n de la 

sustentante aunque en el presente ya es improcedente dicho 

tipo penal, momentaneamente seria prudente reducir la ex­

presada eoad en la mujer a la de ;.;;.ye¡¡ !li: DOCE: Y MENOR o¡; 

CATORCE, y por tanto que quedarse con el tipo en la forma 

siguiente: ¡;¡, QUi: TC!IGA CO>'ULA CON 1-1w,;;¡ i·LWOR oc: DOC~ Y­

MEflOil OC: CAT0.1CE1 CASTA 't iiON~STA OSTC:llI::NDC SU CONSi::NTI­

M!i::NTO POR ncorv 02 LA !i:'.:OUCC.ION o i::;L .:r-:G.;.~.o' e:¡ to para -

ir un poco ..Ss acordes con la realidad social en que viv.l, 

mas y que as! mi~mo ser!u sentar un precedente en los c6-
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d!.gos Venales de la ~cpú~lica Nexicana. 

9.- Ccns!g'J.ienteffiente y en esa adecuaci6n en la -­

e.e.a-.=. de la r::ujer p:o¡::uesta er. el punto que ;:mtecede "J. en­

la ~ce ~~eCar!a ~ajo la ~utela de la ley penal, de~n de­

f:lt"e:Val~r en todo lr.C"-l:Cnto el ele1-:iento norr:.Jtivo cultural 

de castidad y hcnostidad, as! ccmo los medios de sed~~ 

cl&\ y en~ar.c t!e les que CeCe valerse el acti •;e para s~ -

ccc:ilsién, pcr ser les ütr!~utos ~ss aj~stados a la natur~ 

!e.:..a Cel Cclito Ce cstcpro. 
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