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INTRODLICCTON

El presente trabajo de investigaciéon tiens
como Fina)idad  primordial abordar e) tipon penal de
rjercicio indehido del propin derechn, contemplado en
e) articulo 226 de) Cé6digo Penal pura el Distrito
Faderal, que  fus creadn coo 1a finalidad de arvadicar
1o avtojusticin, y que  al analizarlo, eatudisrio y al
hacwrle algunss  pondecacioomss sohre ol contenido  del
fendmena juridico en  javestigsacidn, propondremos Ia
neceusidad que mxiate de decogar diche tipn penal por oo
ftensr trascendencis en Ja  priactica, apoydndonos  paras

concluir 1o anterior s loa aigaientes capjtulos:

Frn el capitulo prisern ~e pstudisrdn  los
origenes del  tipn penal  materia de  investigacion, =
inde inlmente  eutudinremne Yere antsredenios tauntn
canstitucionales del  delito de sjercicio Tadehido Jdel
propin derecho,  cnmo tos tegales de) mlswo, real)irado
axto, femirmmns  bas hases ioripales qiee ook seevieran
# la pactie qara realiviar an eahalic wminucioso y

rooplate de) tipo ppoal ea comentbo,



De igual manera en el  segundo capitulo, nos
enfocaramne A estudiar consideracionss generales
acerce de Ia Tenria del Nelito, teniendo comn finalidad

tener climientne suficientes parsa astahle

r un sstudin
Juridico-dogmatice del delito de ejercicio indshido del
propio derechn, 1o anterior con ol fin Inmediato Jde dar

un mayor shundamiento al tipe penal en cuestién.

Finalmente en ol  tercer capituln ahnrdaremos
tres puntos  impartantes, entre  los cusles  tenemns el
Aandlinis Juridico-dogmitico del delitn en sstudio, en
ua segundo  plane encontramns la critics sl misme, pars
10 cusl  haremna algunas  ponderscinnes acerca de aates,
tules como el mal  enpleo del  vocahlo derecho en el
contenido del  tipo penal; wna ponderacidn mas, «<ord Ia
no aplicacién  del tipo on 1a précticos, como
conseciencia de 1a confusidn al no  saber que as debhe
entender por el término Derecho; por Gltime y  como
tercer objetivo propoodremos 1a necesidad que exjate de
deragar 1 jlicito multicitado, por considerar que &l

mismo o3 Jatra wuerta sn npeates legislaciodo,



CAPITULO 1

ANTECEDENTES DEL DELITO DE EJERCICIO INDERIDO
DEL PROPIO DERECHO.

A. NOTA FXPLICATIVA,

En el presente ahordaremos al delito del
“EIERCICIO  INDERIDO DEL PROFIO DERECHO", &) cual se
contempla con el Caplitulo |1 dal Titulo Décimn Primaro
del Cadigo Penal vigente para el Distrite Federal en
Materin de fusrno comin, y para tods s Repiblliea an
Materia de fnern feaderal, titulado "Dalitor cometidos
contra Ja administracién da justicia”, que a Ia latra
dice:

“ARTICULO 226.- Al que para hacer efactivo un
dereche o pratendido derecho que  deha
njercitar, eaplears vicolencia, ne la aplicard
prisién de tres menen a un alo o de 30 a 9D
dias multa. Fn estos casns sbélo e procederk

por quarella de la parte nfendids.”

De asia forma tenamas que el citado articnlo,
trata de regular la forma de ejarcitar los derechos que
tirnen Ins individuos, os decie, no niega ol derechn
que se  ostenta, sine qie sdlo sanciona  la forma  de
ejorcitavio, ¥y asi avitar que se hagan justicia por se

propia  mano imponiendo  una pena  alternativa para



aquellos que incurran en diche ilicito, an virtud de
qnue as  considers como un delitn leve y AR tenemon de
este forma que se necenita del impuiso de I parte
nfsctada pPArA  que ne llave =» cabn el proceso

correapondiente.

Signiendo este orden de iders, y siendn este
tipo pana) de reciente creaacidn, tods ver que nacid a
ia vida joridica por el articulo tearcero, dal Decreto
del 30 del diciemhre de 1983, y publicedn en el Diarino
Oficial de 1a Federacidén ol I3 de enern de 984,
motivos  todns estor por los cuales nos enfocamns @
artudiar guUR  antacedenten an bhara A su arigen
conntitucional, en da mencionarse que este o
sncontramon en ol articuln 17 de nuentra Carta Magna y

que estahlece:

"ARTICULO 17.- Ninguna peraonn  podré hacerse
justicia par af misma n! ' ejercer violencia para
roeciamar sy deracho. Toda persona tisne darechn
a que ne le administre justicia por tribunalen
estarkn expediton para f{mpartirle en lon plason
y términos que fijen flasn leyesn, emitiendo smun
resolucionen de manera pronta completa [
imparcial. Su mervicio serd gretulto, quedendo,
en consecuencis, prohlhidan ian cortan
judicinlen,

ian lnyan fodernien y locaiesn entablecerin
lon medios necenarion para que mne garantice la
independencia de los tribunalea y 1a plem
ejacuciébn de lan resolucionen,

Nadia puade smer aprisionade por deudan de
carhcter puramente cfvit.”

El precepto citado Io encontramns situado en

el deracho piblico individual, es decir antre las



garantias individuales que la Constitucién consagra en
s primer capitule, titulo primero.

FR de mencionarse que dicho articula otorga
dos darechns y en contrapartida wna peohibicidn, miendo
estos Ins siguienten:

Et primer derechn, ronainte an que tnda
persona fisica, tanto moral o juridica, tenga la
posibhilidad de onhtener en  tndo momenton justicia
expedita 'y geatuita, ¥y a su var ftrae consigo Hna
nhligacion estatal En su  Regundn caso  tensmnr el
deracho que ninguna persona puade ser aprisinnada por
dendas da  rcardcter phramante cjvil, estn as, que se |e
prohihe al  FEstada siendn érte el eancargado de
administyar justicia dacretn prisidn  por dendan
civiler, pena s&iln partinente cnandn proviene de |e

comisidn de un delito.

Ahora hien, en contrapartida y wna vez
otorgados las  oltadns derechos, tenamns ta  prohibicidn
que  consisate  an gque ningnna persona Re  podri  hacer
justicia por si misma ni ajarcer vinlencia para
reclamaria, éstn para tratar de erradlear ta vieja
ley del talién y que es "njo por ojo y diente por
dianta" )

As| tonamos  que el citado articoln 1?7
Constitucional, impone una conducta definida al
Fatado v a Ins Goherpador, v por endr  trata de axeluijr

P’ v

serins vicios de la estructura social vy juridica Jde
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épocas anteriores, tales como que al individuo
vangaha parsonaimente tas afrentas v por otpo
lado Ins  gohbarnante cohrahan Ia imparticidn de
justicina

B. ANTECFDENTES CONSTITUCIONALES DEL DELITO DE
FJIERCICIO INDEBIDO DEL PROPIO DERECHO,

En a1l prensnte rubro en cuestifn ahnrdaremnn
algunns de ton principalens antecadentes
constitucionnles &  histdéricos del articuln 17
Constitucional vigente los cuales Inx iremns eitandn
cronnldgicamente,

1.~ FPOCA COLONIAL,

De esta manera encontramns  uns  primer
antecadanta an Ia Constitucidn Politica de la Monarquia
Fapafiola promuigade en Cadiz el dia 19 de marzo  de

1812, en mus precaptns que enseguida mednlaremns.

“ARTICUL0 242.- La potestad de aplicar las
leyen on fas ceuman civilen y criminales
pertenece exclusivamente & los tribunales

ARTICULO 245.~ Ins trihunales nn pndrAn ejercer
otras funclonea que lan de jumgar y hacer que
se sjecuten o jungado."

Comn se puede ver en el primer antecedente
citadn  encontramns  que Ins  disporitivor da In
Constitueién que se comentan, en la épnca Cnlonial va
an elevaba a rango constitucinnal unn atribucidn s las

asutoridades v que consistia en que los tribunales son



tos competente para aplicar las leyes tante penales
como civites asi como el mirnmo tiempo len imponia una
restriccidn consintente en que sélo tenian In potestad
da juzgar y de eajeacutar sus resanfuciones. De esta forma
se puede ver quo desde esos tiempos remotns  se
parsaguin ol fin de que las personas trataran de
solucionar nus conflictos por ai solos, sino por el
contravin, que éntos acudieran a lon tribunnien
compatentas para que les administrara la justicia.

De ta minma manera encontramos y siguiendo
este orden de ideas un sagunda antecedente en el
articuln 202 del Decretn Constitucional pars 1]
lihertad de la América Mexicana del 22 de octuhre de
IBI4 precepto que a Ia letra decia:

"ARTICULO 202.- Bn el supremo tribunal no sne
pagarhn derachos. "

Comn se punde constatar en el preceptn antas
invocado, desde in Cnfonia se instituyd una
prarvogativa lundamental para los  cindadenns, y que
ceonkistis en que no me deharia cohrar costas por parte
do los trihunalas compatentes al impartir justicia, v

dicha prerrogativa hasta hoy en din signe rigiendo.

Da laual formn, encontramns un tercer
antecedente en ol reglamento provisional politico del
Imparin Mexicann, del IR de diciemhre de {822 en =n

articuln 55 que textualmente decia-



"ARTICULO 55.- La facultad de aplicar Ian leyen
o lon canon particiuleren que me controvierten
en  juicio, corrasponde exclusivamente a los
trihunalen arigidos por la ley.”

Tal y como Jo estahlace el dispositivo de
reglamantn citadn, ea de deatacar qus A pasar de que
tuvo  une vigencia provisional, al igual que  los
antecedantes anteriorss trata de arvadicar serins
vicion en la esfera social de asa época, al hacer
énfanin de que sdio ar  potestad del gohiarno  impartir
justicia, vy que por ningdn otro motivo otra antoridad
qua  no fuera {nstituida por ley, as{ comn Ins
particulares, podrén ejercer sus derechos por R {
misrmos Am{ minmo an ente reglamentn po  se contemplahs
el privilegio de que gozahan Jos ciudadanns de que no
s les cohyrara costas por Ia justicia que sa las
impartin, y por ende las autoridades abusahan dal podar
coneadido an dicho veagliamento,

Asf{, de esta forma tenemns qua durante la
época colonial existiaron otrom dos antecedenter del
articulo I7 Constituciona! Vv éslos se contempiaban en
la hagse séptima del plan de Ia Conatitucidn Politica de
la Nacidn Mexicana de fecha 16 de mave de I1R2}  asi
como an  la acta constitutiva de |a Federacinn Mexicana
del 31 de anero de I1R24 Paro al jgual a 1o transerivoe
y comantado oon antarioridad siguen los mismos
lineamientns v fin que tiene @l Jegislador v que ra
concadar ias siguieantes prarcengativas: “ La de qne se
le administre pronta, completa e impareialmente

justicia  ". " Y que no wre lan axija costas por A
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imparticién de justicia ", ¥Ya Ru ver se les impone una
prohihicién que consiste an qua Anln lox trihunales son
los competentes pare poder ejercitar nums derechos, y
por ends, ne Isn niega is posihilidad de  hacerss
justicia por su propia mano.

2.- FPOCA INDEPENDIENTE

En ta época independiente encontramos como
primer antacedente del articuln 17 Constitncional, el
articolo 28 del Proyvecto de Constitucidn Politica de {a
Rapithlica Mexicana de fecha 16 de junio de 1RSA y que
disponia.

"ARTICIHLO 28.- Nadiea puade ner presn por deudan
de  cardcter puramente civil, MNadle pueds
ejercer vinlencie para recohrar au derechn. lona

trihunaten entarhn Riempre expediton  pare
adminintrear justicia "

Como puede ser visihle en el numeral citado y
que es el antecedente mAR proximn, se sigue con el
mismo fin, que a8 ol de evitar que {os ciudadanos se
hagan justicias por si, usando para aflo ja violencin,
ari  mismo atorga una prervvogativa muy impartante por
primera vez, v éxla consistin en que ninguna persona
puede sear privado de su fibartad por deudas de cardcter
puramente civil v que dicha figura heoy an dia sigue
con vigencia A=l como tamhién impone una ohligacidn al
Fatado y In cual ern de que siempre dahe de ohrar
vapldamente para impartir justicia. De esta forma vemns
af gran avaare juridico qua dan  los legisiadores ai

crear estea numerai, en vivtud, de que como  puede
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constatarse mus principios fundamentales hny en dia
tienen fuarsa de ley,

Pern as  de resaltar que dicho preceptn, adn
nn  me complementaha, tode ver, que el avticuln citadn
no contemplaha  que ta administracion de  justicia fuera
gratuita,

Ahorn bisn, como un nregundo antacedente de
estan édpoca podemon  sefinlar el precepto 17 de Ia
Constitunién Politica de Ja Raptihlica Mexicana del 5 de
fehrero de 1R87, y que a In letre decia:

"ARTICULO 17.- Nadie pueds mner presn por deudas
de carécter puramente civi)l. Nadie puede
sjercer vinkencin pars reclamar nsu derecho. lLon
tribunalen entén niempre expediton paTe
adninintrer jonticin. Fnrta nerk eratuitn,
quedando en  consecuencia aholidas lan contan
judicialas.®

Dal articnle citadn me desrprende el gran
henaficio que otorga las garvantias constitucionales,
consistentas  an primer pilano Ja  gratuidad de  a
administracidn de justicia, asl como un segundn derecho
conecadldo vy estipulado an  dicho praceptn  rconsistente
en que nadie pndrd ser preso, as deciv, privada de =su
libartad por demdas civilas. Do 1a primara prervogaliva
considaramos que fue un gran acierta, toda vez que con
estn se  trata da evitar que se venda o Se ponga precin
A la imparticidn de justicia y por ende arradica

vicios anp 1a astructura guharnamenta) del Fetadn.
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Y siguiendo ente orden de ideas se vuelve
prohibir, en contrapartidan de los derechos otorgados,
que  ne hagan justicia por sf mismas, ejerciendo pare
tal afectn 1a vinlencin

3.~ FPOCA CONTFEMPORANEA

En  anta bpoca, el primer Indicin In
encontramos en el Mensnje v Provecto de Ia Conxtitucién
de Venustiano Carranzga de fecha 1| de diciemhra de
1914, en su articulo 17, que estipulaha

“ARTICHLO 17.- Nadie puede smer preso por deydas
de carhcter puramente civil. Ninguna persons
podedk hacerns junticia por sl eisme, ni esjercer
vinlencla para reclamar su  derecho. Los
trihunalen entarén expaditos para administrer
justicin en 1lon plason y términon gue Pije e
ey, ¥y su servicio nasrk gratuito, quedando en
consecuencla, prohlhidan lan contas
judicislen.”

En el citado numeral se puede segnir
constatandn Ins  mismos fines que lon anterfores
anteacedentes, paro con una modificacidn importante, qgue
ex la ohligacidn gque se le impone a lox trihunales de
impartic justicia en los plazos v thrminos sefalados
por 1a ley, con extd se evita que las autoridades dejen
A an lihre achitein cuando dehen de resnlver alguna
contraversia va sen ésta penal o clivil, v ari mismno
e da un paso mis para llegar a nuestrn artfculn
vigente al implementar dicha ohtigacién estatal Por
ende se pnade asegurar que ®ri  en menor tiempn lax

pearsonas  recihen  la administracidn de  justicia, con



ello se evitardh que reclamen sus derechos por medin de
Ian violencia, es decir se hagan justicia por su propia
mAno.

Ahora hien el dispositive citadn fue tomado
como prototipo y el cual se plasmh en el decreto del 3
de enearn de 1917 siendo aprohado e introducidn en 1a
Constitucién Polltica de los Ertador linidos Mexicanns,
al cual antrarin en vigonr a partir dal 1 de mayn del

afic en comento,

Dentro da  nuestra época huhn una reforma  mAs
al numeral en estudio, el cwal origind el vigente
articulo 17 Constitucional y al aplicarse ja raforma
mencionada quadd como actualmente se le conoce, que &

In letra dice:

"ARTICULO 17.- Ninguna persona podrk hacerre
justicin por afl misgme, ni ejercer violencis
pera reclamar su derecho. Toda parrona tiene
dereacho a que se le adminintre justicla por
treihunalen que  entardn expeditna parn
impartiria en las plaron y términos que fijan
las loeyes, emitiendo aus  resoluclionsn de menera
pronta, complata e imparcial. Su mervicio nerd
gratnito, quedando, en consecuencls, prohibidan
lar contan judicinles,

lan  lnyes fadarales y lncaler estebhlecorédn
loa medios necerarion para que re garantice la
indepandenclia de los tribunales y Ia plena
ejacucién de sun rasrnluciones,

Nadie puade ser aprisionado por deudas de
carhctor puramente civil. "

En el articulo 17 Canstitucional vigenia

comao se ha venido mencionado, sigue los  mismns



lineamientos, pero ahora cntogd}lcnnonto resalta Jo
siguiente: Nue la impacticidn  de justicia, Ko
encomienda al Estado, para que &) mismo la reslice por
conducto de (ns trihunaies ocreados parn ese afecto,
originado en Ia hipdterin, qune consinte en que nnadie
puads o podrhk hacerse justicia por sy proapia mano,
pvesto que para ello se tienen a lan sutoridades
correspondianten qus lo debarén realizar on fon
términos estahlecidos por las propias leyes de una
manera rApida e imparcial y asi mismo en forma

gratuita

Ahora hien al mismo preceptn comprende tras
clagas de gavantias que hacen posihle 1o anterior,
Riendo 1an misman de seguridad juridica que se traducen
reaspectivamente en un  impedimento o prohihicidn
impnagtas a los goharnados y dea  jgual forma en una
ohligacidn para las autoridades eapacinimente de
carhcter judicial, y en contrapartida concede nn

derecho individnal a fam parsonas

Por otra parte tenemns que an el  minmo
numeral en el Gltimo pArrafo se manifiesta que nadie
poded ser aprigionade por deudas de carActer puramsnte
civii esto es que par causas de esta naturaiezs
nadie puede ser privado da su  libartad, como sucadia en
ta época det Porfirviato que en esos casos, al
individun qua dehia alguna cantidad de dinero eara

encarcealado como 8§ Re  tratara de un delincuente
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sumamente peligrogn, y em esto o que se trata de

evitar en {a actuaiidad.
ARTICULOS CONSTITUCIONALES RELATIVOS DE OTROS PAISES

De esta MANATA ancontramns en Ins
leginlacionas extranjeras preceptor  conrtitucionales
squiparahles al articulo 17 Constitucional as decir,
que de una u otra forma contiepen alguno de Ios
principios fundamentales del articuin mencionado y que
a continvacién cltaremos:

*ARTICULO 141 .- La Conntitucién gacvantive o lon
hranliefios y extranjeron residenten en ol pain
In inviolabllided deo lon derachns concearnientes

n le vida, Ia regurided individual, vy » 1In
propiedad, on los términos nignienten:

32.- No hahréd prinién por deudas, milta o
costax, salvo el caso de dspositario infiel o
o)l incomplimiento de 1a  ohilgacidn de dar
niimanton en 1a forme prescrita por la lay.

35.- Bl poder pihiico, en ia forms on que s
ley estahlncard, concedarh anintencia judicial
A |1nR naceritadon.”

Dal numeral antes citadn se poade ver con
claridad que trata de garantizar los darechns que
annceda  comn garantiar  individuales, asi mismn y al
fgual que nuentya apticulo 17 Constitucjional concede
dos  derachons, y  qhe consiften an  que ninglinn  parsona
puede  sar aprisionads por dendas de cardeter clvil, v
un  segundo daracho  se concade Al impaneria al  poder
pihlico Ia asistencia judicial al necesitado es decir,

qne  Jos  gohernadns  hrasiledns tienan el derechn de



recibir justicisa y por ende, no podran hacerse jusmticis
por si mismon. Ahora hien. ol citado precepto a
diferencia de nuestro articulo 17, no copcede
axXprasaments Ia gratuidad de la imparticidn de
justicia tods vez que a4 nuestro criterin es un avapce
Juridico on nuestra ley suprema connidervamns que ol
artieulo constitucional bhrasilefo  adolece de diche
elomento para teasrse aomo completo, ya que de no
contemplar dicha hipdteris re puade permitir vicios en
ia estructura guhernamental del pais RArasilefn.

De estn manera eon Colomhia an  au Articulo S8
Constitucional ne enatipula lo siguiente’

"ARTICULO SR.- La justiclea em un wsrvicle
poblico de cargo de la necién.*

El precepto constitucional del pafa sefnlado,
contiene un  elemento indispansable parn que unmn nacidn
tenge equilibrin, v éste es que el gohjerne merd el
wnico de impartir justicia y dde asta manera 1o colnea
como  un servicin pubhlico, que al introducir dichs
frase, 50 ve con clarvidad que todn gobarnadn tiene el
devecha da qne se le impavta justicia, Pero de {gual
forma  considevamns que dicha Conatitycion deberia da
manejar algunos otros  precaptns, » en  su defectn
complamentar  dicho acvticuln introduciéndale al mismo
log  siguientes fines: gratuidad de l1a {mparticidn de
justicin, Y qua Rean an plazos  ratonables, que
estahlezca 1a ley tamhién asi se dehe de introducir un

fin indispenscable an 1a constitucidn Colombiana v que
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consigte en que ninguns persona Rea privada de  su
lLibactad por conductas ilicitas de cavhater civil, toda
vez que esla trae comn consecuencia, qua a personas qua
deban dinero por conceptn de un préstamn  se la  tratn
como pn  delincuente en potencin, por  ejamplo un

homicida violador, etc

Siguiendn afte orden de ideas en Ia
leginlacién constitucional hondurena, de dgual  forme
encontramos  unos  preceptos equivalentes a4 nuestro
articulo constitucional materia de |nvertigacidn, v que
son.

"ARTICULO 57.- los habitanten de 1a Repiiblica
tienen Utihre acceso ante Jon tribunater para

ejercitar nun accionen en |a forma qua nefnis
la ley.

ARTICILO  67.~ Ninguna persona podréd  mer
detenida, oarrentads o press por deudas u
nhligsciones que no provengan de nn delito,

ARTICULO 2019.- La administraclén de justicis eon
gratnits .

De  tas  disposicinnes citadas, podamns
enncluir y tener comn vesultado que al dgual que
nuestra  precapto ronstitucional nalmero 17 tiens tos
siguientes lineamentos:

1.- El deracho que tienen los gnharnados de
recihir justicia expedita y gratuita

2.- El deracho de que ninguns persona pnada ser

arrestada por conductas o deudas de  cardoter

eivii.



.- En contrapartida tenemos uns prohibicién,
que en nuestra constitucién expresamente le
cita y del precepto honduredo podemosn decir
que aunqus no  textualmente |a contempla, del
miamo Rre desprende y que consinte en  que
ninguna persona pnede hacearse justicia por si
misma  por que para eso existon los  trihunalaes
compatentes,

De Ia leginlacidn del Pavaguay, encontramns
en su Constitucidn el articolo 24 como  uno de  loa
tines mhs importantes y qua a Ia letrn dice:

"ARTICULO 34.- Ningune pernone podré hacerse
justicia por al minma, ni ejercer violencia
pera reclamar sy derecho.”

Dal articuln en «cita pndemos decir, que ea
wna  copia  textual de Ja primers parte de nuestro
srticula 17 vigente de la Constitucidn, quas es materia
da entudio y se nmefala que dicho texto tiene |Ia
limitante que en canl todas 1as Constituciones de lns
paises que he citado o contienen, ¥ que conaisten en

tratar de erradicar la vieja ley del- talidn, y que

eansigte en " afjo por ajo y diente por diente *. De
asta manevn y  considevandn ol  textn, podemns sedalar
que adolece de atros términns como  =on el no cohro  de
costas de la imparticidn de justicla, y el de recibhivla
pronta y expeaditamente por los trjbunales erigidos por

la lay

Do este forma y para an caer on una serie de
repeticinones innecesarias dehemos de advertir que
otros palsas  vegulan en su constitucidn algin precepto

Rapejanta 0o equivalente a nuestro  artienln 1?7
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Constitucional, con el cual a nivel internacional se
trata de excluir Jos vicins de la estructura dal Estado
en la imparticién de justicia,

C.~ ANTECEDENTES DEL ARTICULO 226 DEl. CODIGO PENAL
VIGENTE

.= EPOCA MODERNA O CONTEMPORANEA.

a).~ Creacién en el afic de 1983,

A pesar de estar contemplada en nuastra Carta
Magna 1a prohibicién de que ninguna  porsona  puade
hacerse justicia por si misma, ni ejercer violencia
para reclamar su derecho, en el articulo 17 antes
sualizado, esto con el fin de erradicar de 1a
estructura social estatal un serio vicia, Y que @8 comn
va se menciond s vieja ey dei talidn, De osta formn y
en @) afo de J9RY, el Poder Ejecutivo al ver que era
fnsuticiente tenev tal prohibicidn estipulada on la
Constitucidn, se vidt en la neceridad de crear una
farmula paca que el tin pecrseguido por el articulo 17
Constjtucional an an primera parte =se acatara por las
mayoriags y par tal necesidad propusn en este alo
inplementar al Cédigo Penal un nueva tipn pars que éste
se viera como  an sostén  al  precepto Copstitncional
citado  con  anterioridad; y para allo por medio  del
Daccata pubticado ei 13 de enern det ado de 1984,
reforma v adicions algunas disposiciones del  Codign
Penal pava ol Distritoe Federal en materia de fuevo
comin 'y para tods la Repihlica en mataris de  fuero
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federal, y de Ias mismas resulta que adicions el
Capitutn 1 y 11, sl Tituio Décimo Primero el cunl lleva
al nombre de Delitos cometidos contra la administracidn

de justicia,

De esta manera en el Capitulo Il, se crea o
nace a fa vida jurfdica el tipo penal que serviria pare
fortalecer el principio Conatitucional que trata de
erradicar Ja lay del talidn, quedando de la aiguiente

forma:
CAPITULO SEGUNDO
EJERCICIO INDERIDO DEL PROP1O DERECHO

"ARTICHLO 226.- Al que opara hscer efectivo un
derecho n pretendido  devecho ,Que deha
ejercitar, empleara violencian, se le aplicarh
prisién de tres meses a un afo, En  estos cason
goio se procadard pay queralia de la  parte
ofendida.”

Asi, de esta manara vemos del dispnsitrive
antes citado que se desprende que efectivamente |a
vaforma craas  un nwevn tipo penal, en al cual
titeralmente se tyata de evitar que log gohernados, por
madin de ia violewcia hagan wfectivo un deracho que a
aritarino de édstos  Jas  corresponda.  Imponlendo  para
todns  aquellos que wenceadren sy aonducta  en ol  tipo
penal en  enmenta  una pana Jde prisidn y asi mismo para
que e persiga ante la antarvidad competente pecesita
del fmpuiso  procesal Jde fa parcte perjudicada, esto os,
ta quevella de la pacte ofendida

Aheaa bhien una vez wmanifestado el motive del

foanimann materia de invastigacidn, pasaCamns A



continuacidn & citar los antecedentes del mismo aungue
son muy pocos por su reclente aparicidon a la vida
juridica, para nuentra criterio es de suma importancia
hacerlo

Asl, de enta forma el primer antecedente que
encontramos del tipo pennl del delito de ejercicio
indebido del propio derecho, es en la iniciativa de
ley, que envia el Poder Ejecutivo a la Cémara de
Senadores, en fecha 2 de diciemhre del afo de (983, en
la cual proponia el Ejecutivo derogar, reformar vy
adicionar diversas disposiciones del Cédigo Penal paca
el Distrito Fedaral; exponiendo el Lic. Miguel De La
Madrid Hurtado respecto de Ia wmodificacidn que proponia
en la inlciative en cuestidn, respecto de Ila reforma
que deheria de sufvir ol articuln 226 del cddiga antas
citado, que las razones que lo orillaron a proponeria
son Jar siguientes:

*Pn diversos faoros se ha planteado Is necesidad,
que ¢l proyecto recoge, de sanclonar » qulen, siendo
titular de un derecho u ontenténdose como tal, lo
ejerce con violencia, esxto en, nin atenerse o lanr
norman legsles relativas al ejercicio de su pratenslén.
Con ello =ne propone Impedir la avtojusticin, prescrits
en ol articulo 17 Constitucional. En el texto con que
In inlcintive nugiere para el articulo 226, no trata de
discutlr el deracho que pores o pretende posesr el

sujeto active, wino molo de mencionar Ia ilegitimn
forea de ejercitarlo.” ,,

€8> DR LA MADRID HURTADC, Miauesl . BI Marco Leximiativo
pars el oamblo; Eexto Tomo., Ediciones de Cobernaclén,
Eeoptiombre Plclombre; México. ras. 200
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Do la  exposicitn de motivos citada, me puede
ver claramente, que, lo que se trataba de evitar con
dicha reforms, era que 1los gobernados se hicieran
justicla poe su propia mans, y asi inlringir 1as leyes,
por ende surge Ia neceaidad de crear wn tipo penal,
que tortaleciara al principin n lineamionto que
ertipula el articulo 17 Constituciona) en su primers
parte pearo de esta miama {orma  no ss niega al derechn,
Rino me trata de erradicar Ja avwtojusticia de 1a
estruclure, tentn social y legal.

De esta manera tenemos que el decretn de
techa 30 de diciemhre de 1983, fue aprohado y por snde,
se  publich en el diario aticial de Ia tederncién, e}
dia 13 de ensra de 1984, quedando de ja slguiente
manera:

“ARTICULO PRIMERO.- Se velorman los articulos
7. R 9, 13, 27, 29, 30 3i 33 34, 39, 40
41, 43, 44, 52, 84, S5, 60, 62, 64, 07, 6R, 69,
0, 78, 72 73, 74, 93, 96, SR, 101, 102 (60,
208 225, 226, 228, 230, 265, 2A7, 26R, 269,
2B1, 2R9, 205, 3Af, 13RI, 3R} his, 3R?, RR, y
390 dal  CHdign Ponal para wl Distrito Federal
en materia de fuern comin vy pare toda la
Repihlica en materin de  fuero Federal para
quadar como sigue "

Da  lgual lorma 1enemos que nuestro articulo
226,  queds segin relormas de ese ado de ia siguiente

manera,
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“ARTICULO 226.- A) que pare hacer efectivo un
derecho o pretendido derecho que deha
sjercitar, empleare violencia, =ne le aplicark
prisién de trom meses a un afio, Fn entos cason
sédlo se procederd por querelia de In parte
ofendida."

De esnta forma y para no camr sy una Rerie de
repeticiones todas ver que ya =e analizd dicho numeral
al sntran an entudin de nuestra &pnca soln
moncionaremos que e} dirpositivo en estudin trata de
regular la forms de ejercitar los derechos que nstenta
una  persona y esto es, que se lleve a caho como o

astablacon las leyes segin sea Ia contuoversin.

Ari mismo y en su articulo tercero del citado
decreto, mencionaba:

"ARTICULD TERCERD.- Se adicionan en el Lihro
Primero tos capitutorn XI, a) Titulo Segunds,
Vill at Tituio V, loa capitulos 1y i, al
Tituio DNécimo Primero, V al Titulo Décimo
Quianto, y 111 bis al Titulo Vigésimo Segundon,
en el Libhro Segundo de) CoHdigo FPenal pars el
Distrito Fedaral, an materia de fuerd comin vy
parsa toda Ja Repihlica en mataria de fuern
fedaral paras quedar como sigue:"

LIBRO SEGUNDO
TITULO DECIMOPRIMERO

" Delitos comatidos contra Ja administracidn de
justicia "

CAPITULO PRIMERD

“ Datitos comatidos por los sRervidares piblicos
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"ARTICULO 22% - N
CAPITULO SEGUNDOD
" Ejercicio Indebido del propio derecho *

"ARTICULO 226.- Al ques pars hacer efectivo un
derecho o pretendido derecho que debs
ejercitar, esmpleares violencis, e le aplicard
prisién de trean mesen » un aflo. En estos camns
solo ne procedeard por querelia de la parte
ofendidsa,”

"ARTICULO 227 .-..."

Solo quada comentar que al  decreto en comopto
entrh en vigor después de noventa dias de sy
puhlicacidn en ol Diario Oficial de 1a Federacidn.

bh).- Reformas al articulo 226 del Cédigo Penal en el
aflo de 199}

En e! presente contexto analizaremnas Joes
reformas  que propuso el Ejecutivn Fadoral al articulo
materia de fovestigacion, dAndonos con  éato el  textn
vigente da dicho delito, v qne porteriormente
astudiaremns.

Por enda y con fecha 19 de noviemhre del afo
de 1991, el Pader Fjeacutivo Federa! por medio del
entoneas  presideants  Lic. Carlos Salinas de Gortari,
envia al N Congreso de Ja  Haidn la iniciativa de
decratn para  que estudiara y dictaminava dicha
propuesta.  Fundamontando  dichs reformas adiciones vy
deengacionas  al CSdigno Paantl para ol Disteito  Fedoral

en materia  de fuern comin ¥ para toda la Repihlica en
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mataria de fuero federal, entre otrar razones Jas

sigulentes

*Con lan relorman que Re proponen, por HunA
parte se despenaliserian o senclonerisan con pens
alternativa de multan las conductas menns graves, y por
In otrs, nre facilitaris ol jusgador pars que en
ejerciclo de sy arbitrio y con hane » criterios de haja
peligrosided y otros sefinlados por Ia oy, puads
conceder sustitutivos de la pena de prision, como nson
el tratamiento de libhertad, nemilihertad, multa o ol
trabajo a favor de la comunidad.

As| mismo, se suments ol nimero de delitom en
qua me  exige la querella como raquinito de
procedibilided. Tode ves que |In pens privativa de
tlhertad, adembn de afectar uno de lon bhisnen ain
precindos del homhre, suele dejar meacuelns  imhorrahler
y propicia una sohrepohlacién carcelaria que dificulta
Ia regenernciédn o incluso puede provocar degeneracidn
de quien de la nufre."

Es de verse que sl fin que pavsigue con 1a
reforma al articulo citado, es introducir la multa como
una sancidn alternativa que  Antas  qua  esta fuera
aprobada, la hipStesis que contenia el articulon
multictitadn 8810 contempltaba prisidén y de asta manera
la propuesta considera que la  peua privativa de
lihavtad Jehe de ser para aqusllos que la marazcan y nn
pava los autores de delitos leves., Y en consecusncia
ta hipdtesis qne contempla 1a veforma al articnto 226
del tipa penal de ejercicio indehidn del  proapio
darechn, es consideradn comn un daiito leve, ¥y por tal

motiva debe de tener una pena alternativa.

Asi mismo y una vern que (uwe turpada s
iniciativa al Congreso de la Unidn, éste a través de la
CAmara de Senadores la  recihié para su dictaman  ep

noviemhre de 1991, Upa vez presentado el dictamen por



e

23

la autaridad antes mencionada, y habiendo renlizado un
andliris muy a la Jigera de las reformas, adivciones y
deragaciones propuestas por el Ejecutiva Federal al
ChHdign Penal solicitaron su aprohacifn del proyectn de
decreto en comento, por estos motivor el § de diciemhre
dal wmismo  afo (un aprobado por ia Comara  de Senadores,
una vez hecho asto pasS la minuta & 1a Chmara da
Diputados, en funclones de CaAmara Revisora, para que
eatudiarea y dictaminara sohre la misma, aprohando el
dacrato por mayoria. Asi de asta forma  se ordend ae
anviara al Ejecntivo Faderal para sus  efecton

constituclonales

De lo antes mencionado  queremos hacer
hincapié que tanto Ia Chmara da Senadores comn s  de
Diputados, hacen una aprohacidn a la ligera, a8 decir
apruebhan dicho proyectn dea dacrato en virtud de que
solamente se avacan a votaylo sin vay el origen real
que motive al Ejecutivo Federal a proponer dichas
reformas, adiciones y darogaciones al cddige punitive
para el Dirtrito Federal

na vaz realizada ta aprohacidn, sl decrats

se publicd @l dia 30 dea diciemhra de 199) en el Diavio

Oficial Jda la Fedevacidn entrandn an vigor al dia

signiente de su publicacidn obhtaniando camo  rasultadae

el astadn actual do la flgura juridica matayia de esta
Investigacidn vy que a la letra dice-

"ARTICULO 226.- Al que para hacer efectivo un

dereche o pretendideo dereche que  deha

ejercitar, eapleare violencia, se le aplicard
prisién dea tres meren A un aflo o de 30 8 Q0
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dian multe., En entos caron solo xe
por querella de la parte ofendide."”

De!
trata de regular la forma da

procederé

dispositivo citada, =e puede ver que

ajarcitar Ins darschns que
; tlenen Ins gohernador as decir derecho
de

ta ley v

no niega al

, qne les concede la ley, sinn solamente la forme

1 ajercitario, 8i no se hace comn jo estipule

anli una

avitar que axista
pensa alternativa para
ilicito,

leve y

an virtud de
tonemon de
de

ani

imputsn  procesal

1a

ia autnjusticia Imponiendn
dicho
detitn
del

EGE)

aquel jos qua incurran en

que  se consliders comn un

esta forma, que Re nacesiia

parte afectada para (ue

perseguldo el ilicito en comento.



—rmnnn - e

CAPITULO 11
CONSIDERACIONES GENERALES

A.- TEORIA DEL DELITO

Para o) eatudio del tipo pensl del delito de
ejercicio {ndehidn del propio derechn, ne analizardh =
través de un estudio dogmhtico=-jurfdico, y para lo cual
e tomard como cimiento a Ia tenria del delitn.

) - GENERALIDADES DEL DELITO

Primeramente ahardaremos algunan
general idades yespecto a la definicion de qué sre dehe
de  entander por dalito De  esta manera tenemns que
delito proviene del) vocah)n Jatine "delinquere" que en
pocar palahrvas significa ahandonar al huen caminn.

Durante e) paso del tiempo Llos autores han
teatado de  implantav un vconcepta univarsal del vocahlo
delito, pero dicho propssita ha sido  en vano, ya que lo
que sa considaca delito en un lugar 'y  época
detarminada puede perder dicho cardcter al transcurso

del tiempo y viceversa
2.~ NOCION DEL DELITO EN LA ESCUELA CLASICA.

Ahova hian y tenienda comn haga las  citailas
genaralidades de Jn definiciaon det detito en el
presente  couhro an cusstidn, segin el mAximo exponente
de la escuela cldsjca, maesten Francisco Carrara, o

define do 1a sriguiente maneca:
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"La infraccién de 1a ley del Eatadn, promulgada
pare proteger la naegnridad de los ciudadanon,
resultante de un acto extearno del homhre, positive o
negativo, mnralmentes imputahle y politicamente
dlﬂOFO.'(a)

De dicha definicidn se desprende qua para of
maertra Carrara, dehe de tener clertos elemantor camo
son, infraccidn a isa lay del Estadn con esto para é1,
sola aexiste’'el deiito cuando un acto contraviene a In
estahlecido por s ley, y pava no canfundir con
coniquier otra clase de lay, especifica que deha ser
iny promulgada por al Estado, y 1a cual tisne como
finatidad 1a seguridad de loa ciudadanos, siendo  éste
al Aegundo elamento, toda var que sin 4l an tendria
ohiigatoriedad, asi mismo el jurista, senala comn un
teveer elemento al que dicha violacidn  dehn  sar
pinducida por  un acto axterno realizado por el hamhra,
y con esbo oxcluye en s debinicidon el delito los
actos internns, comn son: el pensamiento  apinidn, ete
sigulendo este ovdan de ideas, comn  Altima elementn guo
contiene Au  definicidn es que dicho acto puede  ser
positive o negativa, maovalmanta imputahles con agta Ko
trata  de advartir que al acto puede consiatly en upa
aceldn nooamisidn y  al mameato de  |levar acahn
coalquiera de las dagr tener la capacidad do entender v

gquarer an ol campo del deracho panal

(-3 CITARPO POR JIMENE:Z DE ACUA., I'rinclplos ds Derecho
Fenal . ¢ La tey v ot dettito) Editorial Abelsdo l'si¢rot
Busnos Alres. Argentinse. 1770, DPéa.2



3.- NOCION SOCIOLOGICA DEL DELITO

En la doctrina positiva, se trata de mostear
que el delito es un fenémeno o hecho natural,
resultante de lactoras hereditarios, causss fisicas o
sociolébgican, de asta manera y como mhximo
rapresantante tenamox al profesor Ralasl Gardfalo, y el
cual dafine al delito natural como:

“La violacién de los sentimientos altrulntan de

prohided y de piedad, on o medido media Indlspensable
para (a adeptecidn del indlvidun a ie colectivided." (e,

De esta lorme el maestro Villalohos nos dice
que Gavdfalo sl daliniv el delito,” hahia observado lona
sentimlentos; aunque claro anta que se dehe de entender
por esto a los nentimienton alectedos por Jon delltos,
el tropleso erns exactamente ¢l mismo, con Jae variantes
en lon deliton de que se traduclria en varlahilldad de
Jon nentimienton nfactados®. ¢4,

Ahovra  hien, do la definicidn antes expuasta
del mrestyro Gardfalon, se desprende que al hablay de la
vinlacion al sentimientn, esto es, la ofensa a los
sentimientas de piedad, =se vreferia ol homicidio,

heridas, mutilaciones, ato: y al mancionar a log de

«3) CITADPO POR CORTES I1BARRA, M. Ay Deresho Penal .
Editorial Cérdenas, Tevcers Edlic)én, Méxlco, V87, l'ég.
124,

Ce) YILLALOROE, lanaclo. Perecho Fenal Mexicanso .,
Editorial orros. temundas Edlicién, México, 1260, "es.
tos,
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providad, ocitaha  por ejemplo al rohe, incendios

{ainedades, eatc. Asi de asta manera Yy & auestyro
ariterio Va dafinicidén del delito no se puede hugcar en
la aaturaleza toda ver que alls mola nn axiste agto
an la esancin del delite, Ia dalictuosidad as  fruto
de Han valoracidn de cjertas conduyctan, SegIn
daterminados criterios de uvtitided social justicia

altruiamo disciplinen vy de necesidad an  la convivancia
humana

4.~ CONCEPTO JURIDICO DFL DELITO

El detito dasda ol puntn de vista Jurfdien,
se visualiza de su fuenta qua a8 el derechn, y al
respecto el mnnstrS lgnacio Villatobos pas  menciona. *
Une verdadera definicién del ohjeto gque tratan de
conocerne, dehe mner una formuls niwple y concisa, que
ileve connigo lo material y 1o formal dol delito, vy
permita un desarrollo conceptual por el erntudio
analitico de cada uno de sun alementon” . s,

Pe esta manara el maastro Villalobns al
definiv el dalito, pratande buscar la  nacidn de) delitn
an el derechn esto o8 en vez de hahlar de adviles
egnistas y antisnciales, se va a hahlar de  un elomentn
del  delito camo 1o es 1a culpahilidad y asi hasta
Hlegar a la dofinicidn  joridics del delita Do tal
snerte v sigoiendn aste orden de  jdeas  se  pueden

alahorar dos fipns de definiciones y que son

- - -

(9) iblidem. PPdg. 201



a) NOCION JURIDICO - FORMAL

Esta la encontramos en Ia ley positiva, en
decir, en el Codigo Penal en su articulo 7, en su
primer phrealo que dice: " Delito en acto u omisibén que
sancionan fas leyes penales *.

De dicha definicidn a nuestro criterio no es
de) todo acertada en virtud da que tjene COmo
prasupussto necasario del delite a Ia pena al
astahlecer que el delito as aquel acto u omisjén  que
sancionan tas leyes penales y por ande, si no hay pena
nn se puede hahlay de deiito y por lo que desde este
momento enfatigamns que  un  coneordamos con  dicha
delinicidn.

h) NOCION JURIDICO-SUSTANCIAL

La gran mayoria de autores que definen de
osta  torme, tratan de tomar como hase para dicha
definicion Ia esencia del delito, esto en, Io definen
de acuardn a log elementor que a su critearino conflorman
o érte, asi de enta forma tenemos que el profesor
Cuello Caldn deline al dalito como " La acclén homans,
antijurfdicen, tipica, culpahle y punihle *, (4,

Asimismn el manstyrn limédneg de  Asia, nos o
define textualmente de la siguiente panara. " Delito an
e} acto tiplicamente antijnridico, culpahle, nomatido a

«8) CUELLCO CALON Tretsdoe de Petrsche Penal, Tomo ]
Editovis! Boesh, Harcetaona (278. U'dx. 186
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veces » condiciones ohjeatives de punihilided, imputahle
s un homhre y nomatido a una ssncién pensl * . 5,

Sin  emharga el profesar Parte de Petit,
slahora sy definlcidn tomando los elementas gue 4
continnacidén se menclonardn: "Es una conducta tipica,
jmputahle, antljuridice, culpable, que reqniers a veces
algune condicién objeative de punihilidad y punible”. g,

Respecto a eostas definicionsas, al maasten
Canteallanorn Tena nos menciona

"Comn se ve ean algunas de las deafiniciones
anteriores incluyen como elementon del delito: 1a
nancidn, la tipicidad, |a anti juricidad, In
imputahilidad, s culpabilidad, {a punibilidad y Jan
condiciones ohjetivas de penalided. Nos adharimos sin

reRArva, a quienes niegan carhoter de elementns
asancialag a la imputahilidad, a la punihilidad y a Inx
condiciones ohjetivas de panihilidad Deadn  ahnra

eonvisne advervtir que Ia imputahilidad e "
preanpnesto  do la  cuipabitidad y w0 un elemanto  de)
mismo La punihilidad, merecimientn de una pena, an
adguiere el rangos do elemento esencial del delitn,
povqua Ia pena se marace en virtad de {a aaturnleza dael
comportamjento. .. Las condiciones  ohjetivas de
panihilidad tampoco annstituyen un  alementn esencinl
del delitn, porque solamente por excepcidn son exigidas
por el legislador como  condiciones para la  imposiecidn
de lar penas " ey

(7)) JIMEMNEZD DE AZUA. La Lex + @l Delits, Editorial KW
Belloc Caraces, Buenoe Alres Arsentine (220, 'ax. 288.
<8y rorRTE DE reTir, Cetsattina, Imporstancla de is
Dogmésica Juridica lt'enst. Méntco 1787, I'ax. 30

{2 CAETELLAMOS TEMNA FPernando, Linsamientas
Eiementales de Lerecho t'ena l, Editaortial lorrda.
Viaséeimas Tervcera Fdicibén, México, 12HS, {'ass. 130, 9
¥ 138,
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De las anterioreas manifestaciones del delito,
se puede obhssrver que para establecer un criterio
uniforme sohre el mismo, es casi imposibhle, ya que
depandoe de! critevin de 1ns {lustves maestros juristans,
ol elegir cuales son los olementos enencinles que
conforman al delito y cuales no 1o son; mén sin embargn
es importante sednlar que entre ios mismon dehe exintir
una profersncia ldgica
“Ne Ia  misme manara A nuestrn ver ne
analizardn a continvacién los elementas de) delito de
scnerdo al criterin general de los estudioson de ia
waterin ¥y quo de acuerda a éstor mRon

POSITIVOS NEGAT IV0S

CONDICTA FALTA DE CONDAICTA
TIPICIDAD ATIPICIDAD
ANTIIURICIDAD CAUSAS DE JUSTIFICACION
IMPUTAD I L IDAD INTMPUTABILIDAD
CULPARIL I DAD INCULPARIL IDAD
CONDICIONES

ORJETIVAS FALTA DE CONDICIONES
PUNIRILIDAD EXCUSAS ADSOLUTORIAS
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B.- CONDUCTA O HECHO

Pare mayor abhundamiento, primeramente
consideramos  neces’nrio expresar gue Jof autares que
ahordan este primer ealementn positivo del delito
utiligan varins denominaciones, tales como acto, hecho,
conducta, atc. Nosontros nos hacemos partidarios da los
términos  conducts o hecho, pero explicandn en que
consisten 1ns elemantns de cada uno, y para aste fin
tenemos que 1A conductn va a ser el elementa ohjetive
del delito cuandn, <contenga una manifestacidn da
valuntad, y un regultada tipico o formal Entendiando
pot éqta segon lo establacido por al maestrn
Castellanon Tena "Como el comportamiento  humano
voluntarin ponitivo o negativo encaminado a nn
propérite”, (0,

Es daclir, los elementos que la  van a Integyne

RON:

I = Manifestacion de voluntad
2.,- Uin resultado tipico o formal
3.- Relacidn de causalidad

Esto &3, que la conducta se va o encuadray al
tipn peanl, pevo sin traer consign unn alteracidn an ai
mitndn axtoriar

CIU)Y Ibidem 'agm. 140
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Ahora  hion, cuandn hahlemon de hecho, nos
raferivemos que aparte del elementn citado y
consintante en Ja manifestacidn de voluntad, en
neensarin un resnitado matorial, a8 decir, que sulya

una alteracidn en o) mundo exterior.

As{, de estn forma se puede establecer que
los olementos de) hecho sam.
- Manifestacién de voluntad

= Resultado material
- Nex»n de causatidad

De tal suerta, i partimos de Is hase de que
todo delito proviene de 1a conducta » hochn del hombre,
y que  erta  conducta o hecho, viene a ser un
comportamiantn hnmano positivo o negative, encaminado »
un  propdsite (resultado formal o material), podriamos
abgervar que la  conductas sa punde manifestar de dos
formar y que & sahay son:

} - Vna accidn
2.~ Una omisidn

De tal suerte que pov necidén  segin el
profesor JYiménez de Asda define a la misma como * La
manifentacién de voluntad que wmediante un wovimientn

voluntario causs un camhio en cl mundo extorior ".cy4,

[N JIMUNES DE  ASUA., La Ley = el Delito, Fditorial
Hermea. México 1284, I'aa. 227,
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En tal virtud, de dicha delinicidn y como
todas las demds estahlecen que 1os ealementos que
integran a 1a accidn son;

= Manifestacién de voluntad

= Un reaultado
- Relacién de causalidad

Ahora hien y partiendo de losn elemontos de la
accién, tenemos la necesidad de hahlar de ta relacidn
de coeusalidad entre Jos dos primeros elemontos, esto
es, |In relacién que eaxiste entre In manifestocion
externa de la voluntad y el resultado ocasionado al
mundo extecvior, De tal asituacién me desprendon varias
teorias y que a puestro criterio moln haremos alusién a
In teorin de la equivalencia de tas condiciones, poy
connideraria a nuestro criterio In mAs adecuadn y
eficaz, y al respacto tenomos: '

De In citada teoris que cuenta con up
innumeral de practicantes y por endes, defansores de |a
misma, considera quea Ja causa se integra por la
concurrencia de tadas las condiciones que producen al
resultado, por In que todas ellas wmson equivalentes
antro si.

* Para eonts tendencin es caums, todss y cada
une de las condicioner que operan en Io producelén del
resultado, pues si suprimimos mentalmente una do ellan,

el remultado no llegaris a producirse (Conditio Sine
Qus WNon )*.¢ya,

(18) CORTEY. IBARRA. Mtaue) Anaeil. op. cis.,. Pas., 182
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El jurista Castellanos Tena, al rospecto
adopta la teorin en comentn pern con matices eapecinles
y que a continuacidn me cita:

* Bn concreto, le teorle de la equivaiencie,
sl ser acertadn desde o) punto de viste flasico y
i6gico, lo en tamhiébn en ol caspo juridico, saln
necenjdad de correctivoa; hasta tener presente quo o
nola aparicién de un reaultado tipico no as delito; ne

requieren los dombe alomenton enoncinles Integradores
del ilicito penal ".¢ .3,

Como 88 ha venido mencionandn, la segunda y
witimo forma de manifeastarse la  voluntad es por wedio
de una omisidn y dehemns entonder por esto como una
forma negativa de lo accidn, es decir, que la omixidn
"vadlca en un nno hacer, #8 Ia inactividad voluntaria o
involuntaria frente al deher de ahrar consignado por Ia

norma pennl”. (4,

Ahoro hien, los conncadores del derecho pena)
han dividido a 1a omisgién en;

a) Dmisidn simple
h) Comisidn por amisidn w omisidn impropia

Eatrando al estudio o anhlisis de la primero,
es decir, o Ia omisidn simple podemoas ohsarvar ocon

clavidad, que en é&stn se dejo de hacer lo ordenado

€13) CAETELLANOE TEMNA. op. cit. Pan. 188

C1e) DAVON YAECONCRLOE. Francisco, Manua) 49 Derecho
Penal Menxicano, MParte Ceneral, Lonta Edicion, RBditoriasl
Varvraa, I'&s. 176, MéK)co.
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expresamente eon la normm  preceptiva, produciendn
solamente un resultado tipico,

De 1o anterior se desprenden los siguientes
elementos de la ominidén simple:
1),= Voluntad o no voluntad
2).= Inactividad o no hacer

3).- Deber jurfdico de actuar
4) .- Resultado tipico o forwal

Es por las anteriores razones que al hahlar
de la omisidn simple establecemos que el elemanlo
objatjvo del delito sord 1a conducta, ya que comn ha
qguedado estahlecido, ésta S0 encuadrara a In
desceripcidn  pennal del tipo penal, pero carente de un
resultadn material, por que solo trae como consecuancia
un resultado formal o tipleo,

Siguiendo ento nrden de {deas estimamos
conveniente que al hablar de 1a comisidn por omisién,
se viola un doble deher gque son: une de ohear y el otyn
de abstenerse, violando de esta unn norma preceptiva y
una prohibitiva, teniendn como consecuencin un
resul tado material,

De tal suerte se  puede westohlecer bns
clementos do la comisidén por omisidn y » sabar san.

.= Voluntad o no Voluatad

2,- Inactividad o na hacer

3.- Un debsr juridico de nctuar y otra de abstenarse,
4.- Un resuvltadn waterinl
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Asj do esta forma podemos ver que en los
delitos dJde comisidén por omisién, resulta un nexo de
caugal idad y por lo que estaremos al estudio de diche
relacién de causalidad, entre el resultado producido y
In ahstencion,

Ahora bhien ta cousnlidad de los delitos de
omisién pars el maestro Sohastidn Soler, se da de Ia
siguiente maners:

"La mera ehstencién caumal se trasforme en omisién
causal y punible, cuendo el ecto que hubiere evitedo ol
rasulteado ers juridicamente exiglhle” . ¢,s,

Siguiendo este orden de ideas o) profesor
lgnacio Villalobhos, al retomar el tema deo causnlidad en

los delitos de omisidn nos menciona:

"Que al nn hacer en preciaamente \|a ceunn del resultsdo
en &) seontido velorative del derecho, S§i de ecuerdo la
orgenlgacién nociael el hijo puede esperar lan
atenciones y cuidadon debidos de aus padres y el
ahandono de un menor, os |s cauda de lom pejigron y
dafios  consiguientes, pues Ia voluntad del agente ae
saniflents por un aecto negativa, no preatendo los
susilion y las stenciones dehidan, es lo que alters el
orden juridico preestahlecido y al suprisir lan
noluciones arroglindas para un entado de Indefennidn
propia, hace renacer todos los peligron inherentes o
tal situncién, S| re supone premtados éstos conforme »
las normes do organigacioén social, el resuitado
dorapareceris tamhién®. ¢ )¢)

c1e) EEBANT AN LEQLER., Derecho DPenat Argsentino [
Edistorial Argentinae. Huenos Alres, 1278, l'as. 3%C.

(1s) VILLALOBOSR tanacio., Derscho 'enal Mexicano, Parse
ssneval . suarsa edlcleon, Editarisl t'orvua., l'am. 208

Méxilco 1uBY.
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C.~- AUSENCIA DE CONDUCTA

Existivd ausencis de conducta cuando no se
encuentre la voluntad ean la conducta del mujeto activo,
ya que al no existir dicha voluntad, por consocuencia
no puede existiv el delito,

De tal suerte Ia ausencia de conducta, =se
oncuentra prevista en el articula 185 [raccidn | del
CSdigo Penal vigente para el Distrito Federal, mismo
que a la letra dice:

“ARTICULO 15.~ Bl delito ne excluye cuande;
}.~ Bl hecho se realice nin intervencién de ia
voluntad del sgente....."

Siguiendo ente ovden de idens la Suprems Corte
Justicia de 1Ia Nacidon y la doctrina, sefialan como
conductas involuntarias las siguientes;

« La fuerza ftisica exterior ifrresistihle

- Fuerze de la naturaieza

- Fuerea dv los seres irracionnles

- Mavimientos reflejor

~ Suefo

= Sonambu! jsmo
- Hipnotismo

En todas ollas se encuentra ausencins de lIa
voluntad, ya que s un sujeta por actividad o una
inactividad infringe unn norma prohibitiva 0
dispositiva, no ohstante las conductas, nd  cometerh

ningin delito, por encontrnrse ausonte de valuntad,

A mayor obupdamiento, es menester citar Io
que opine ol peafesar Castellanos Tena al  rospactn, en



virtud de quo a nuestra considoracién estamoa de
acuerdo

* No es necesario que {a legistacién
positive enumers todss lan excluyentes por falta do
conducta; cunlquior causa capas de otlainer (11}
elomento eaxencis)l del delito, nerd causs suficlento
pera impediv ta tormacién de é#ste, con Independencia de
lo que digs 0 no exprossmonte el legislador eon el
capitulo de lan sximentes de reasponnahi ! idad
penal . "ciay

Y el motivo por el cual estomos de acuverdo,
con s manifestacidn cltada con anterjoridad, en por
que hasta In oxistencia de una causn suficiente y bhasta
para eliminar ¢l clomento voluntad, para que no pueda
configurarse ol delito, yn que al faltarle un elemento
tan osencinl como lo es la voluntad, éate no puede
formarse,

D.- TIPICIDAD

Como ya hemos establecidn, para que s¢c llegue
a configurar el delito se necesita de In existencin de
uma  copduets o hecho  humanos, y ¢stos  dehen ser
tipicos, antijuridicos y culpahtes, Do igual manern es
momentn de estudiar su segundo alemento esencial, y que
es In tipicided, sl comn sy elemento negativoy
atipicidad,

Pe osta forma, tenemos que no se dehe de
confundir los términos tipo y tipicidad, toda vez gue

CIT) CAETELLANUE TENA Fernsndo: op. clt. Dass, 184 v
168



R

40

el primero es la descripcidn legal de una conducta
estimada como delito que lesiona o hace peligrar bienes
juridicor protegidos por la norma. E! tipo es una
concepclén legialativa, es la descripcidén de  una
conducta hechs dentrao de los preceptos legales.

Asi el maestrn Castellenos Tena, o le

tipicidad la dafine como;
* Bl encuadramiento de una conducta con Ia
descripolén hechs en Ia ley, Ila adecuacién de una

conducta concreta con Ia desacripcién legal toranlada en
abstracto * . ¢1a)

El tipo viene a ser el marco o cuadro y la
tipicidad e85 el encuadrar o enmarcar la conducta al
tipo,

Podemos afirmar que el tipn es ahstracto y
osthtico, mientras tanto ta tipicidad e3 concreta y
dinémica,

1.~ FUNCION DE LA TIPICIDAD

Al establecer el articulo 14 Constitucionnl,
el principio de legelidad luego entonces o In
tipicidad se le dn el rongo de garantia constitucianal
individual, con 1o que podemos decir, que su funcidp
vradica on el principio dJde legalidad y seguridad
juridiean,

C18) CAEBTELLANOE TENA, Fernsndo: op. eit. Pas. 168,
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2.- ELENENTOS GENERALES Y ESPECIALES

En el presente rubro en cuestidn, se puede
decir que primoramente antes de hahlar del tipo, se
debe de establecer sus elementos, y para tal [in
uvhicaremos dos clases de colementos: (o8 gencrales que
S0

a) .- Conducta

h).- Sujoto active
¢).~ Sujeto pasivo
d).~*Bien juridico
e).- Ohjeto material
).~ Resultado

Asimismo, la segunda clase de olementos son
los especiales y que a saher son,

|) Referencins temporales
2) Referencias espaciales
3) Reforencias de ocasidn
4) Elementos normativos

De tal wanera, a contipuacidn enunciaremos
todos y cada uno de los elementos que conforman al
tipo, empezando por los generales, parn posteriormonte
citar {os ospeciales,

a) Conducta.- Ln cunl consiste en ejecutar el
verho descrito on la norma, es decir, llevar acabo lao
que se nos prohibe, '

b) Sujeto sctivo.- Es aquel que interviene en
la comigidn del ilicito penal Es importante estahlecer
que denptrs de esta figurn existen dns clases comn (o
NV
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: Fa cuando en ol tipo se
exige determinada calidad en el sujeto activo,

Comun o lodjiferente: Este es cuando en ol
tipe no exige ninguna calidad para que se puada ser
sujeto activo del delito, es decir, cualguier persnna
puede jlevar acaho al oncuadramionto dea sv  conducta al
tipn penal,

c) Sujeto pasivo.- Es aquel titular del hien
juridico tutelado o sohre de quien recae la conducta
detictuosa que exterioriza el sujeto activo

Exn de enfatizarse que al igual que el sujoto
sctivo, en Ia presonte figura se dan las dos clases do
sujeto que mencionamos, es decir, el comin y el
exciusivo,

d) Bien juridico.- En sentido amplio 63 tado
aquel lo susceptibie de producir vtilidad o la sociedad,
n a lo persona en porticular, de tol mansva que 1ody
bien juridico Jo entenderemos como los {ntereses de
{as personas fisicasn y wmovales, ya soan pahlices o
privadas y tutelados por la ley, hajo la amennzo do una
sancidn panal

o) Ohjato waterial.- Es la persona o ansn en
Ia que rocsa e) delito

f) Resultado.- Es I» consocuvencla de Ia
conducta desplegada por el sujeto activo del {lieito
penal.

Asi, dJde esta forma tenemos que Jos elementos
especiales del tipo son los siguientes:

{) Referencias temporales: Se estahlece que
datas son el tiompo determinado on e) que se despliega
Ia conducta delictuosa, es decir, en el tipo sc sefnla
unn referencia temporal,

2) Rolerencias espaciaios: Como su nomhre In
indica, aluden a un lugar o espacio determinadn en o)
cunl necesariamente debe cometerse el delito. En

e —— ——

e wm mima
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consocuencin s8i 8o encontrase asusonte dicha referencia
0o dicho de otra forma, ni ol sujeto activo denplegara
ia conducta on un lugar distinto al que sefnla el tipo,
existird atipicidad,

3) Relerenclan de ocanlén: Estan son las
clreunastancias descrites en la ley penal y relstivas al
momento o la ocesidén en que dJebhe dosplegarse la
conducta por el sujeto activo,

4) Elementos normativon: La wmayoria de las
descripciones que hace La ley, (In doctrine, en su
mayorio contienen términos, vocablos o palabras gque
neccesariamente dehen ser valorados con ia finalidad de
sabor si'ol sujetn activo soe ubica en ian descripcién,
De tal sucrte que esos términos de valoracién pueden
sor do tipo cultural o juridico, y estos Gltimos vienen
a sar los olementos normetivos,

ne voe estahlecido qué se entiende por
tipicidad y por tipo, pasaremos al eatudio del elemento
negativo corvespondiente o la tipicidad

E.- ATIPICIDAD

Fsta so da cuando no se integran todos los
clementos descritons en ol tipo penal. Y por atipicidad
entendaremns la ausencia de adecwacidén de la condunta
al  tipo Por ende 2 Io condueta no es tipica jamhs
podrd ser delictuosa.

Aboro  hien, debomos estahlecer cudndo thay
ausencia de tipicidad y dsta surge cusndo axiste el
tipo pero no sc amolda o 4! ta conducta dada !

Desde este momento establecemos que en fondo,
en toda atipicidad hay falta de tipn, es docir, si un
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hecho especifico no encuadra exactamente en lo descrito
por la ley, respecto de é1 no existe tipn,

F.- ANTIJURIDICIDAD

Tercer elemento positivo del delito, Es dsta
"la contradiccidn de 1a conducta desplegada por ei
agonte y el ordenamiento jurfdico sin que tal conducta
eatd amparade por alguna causae de justificacién" . yu,

Por su porte el wmaesteo Porte de  Patit,
astahlece que dehido a que el copcepto de antijuricidad
lleva wuna negacidn, como In e3 "antl", ol copaepto o
definicidn de dicho elemento positivo del delitn, es el
siguiente: " wuna conducta es antijuridica cuandn,
siendo tipica, no eaté protegida por ninguna cousa de
justificacidn,

Lo escuela counaliste coloca o 1o
antijurldicidad como un aspecto objetivo del delito al
considerar a ésta como resultado del juicio valorative
de naturoleza ohjetlva que determinae la contradiceidn
quo  existe entre la conducta tipica y lo  aovma
juridica, ya que la conducts es opuesta a la anrma
cultuvel veconncida por ol Estade,

El maestro Sevgio Vola  Trevido, considers qun
los elementos que integran la antijuvicidad son bos
sjguientes:

(1Y) ORELLANLU  WIARCO, VOctavio Alberto, Teorias deol
Letiso, Editorial lovrrae B.A., MéNioco 1224, 1'4&. 183.



""a).- Una conducta tipics, que precede en un
piano l6gico a ia antijuricidad;

h) « Una norma juridica, en la cual subyace
1a norma de cultura que so tomé on cuenta para
crear Ia propia norma juridica;

c).- Un juicio wvalorativo de carhcter
ohjetivo, que implicard en ocaslones el estudio
del total sistema juridico, ya quo la
antijuricidad @8 unitaria, y en ocesiones la
norme de cultura no se oncuentra en forma
exprosa on la norma juridica penal, sin
embargo, ol tipo dehe permitir nutrirse de ese
estudio general, y los limites del tipo

determinan ia objetividad del julcio
valorativoe Ademhs  de ese limite la
antijuricidad deviene siendo un juicio
valorativo ohjetivo porque corresponde

realizearto al juzgador, vy su tfundamento
primario lo encontraremos en el articulo 21
Constitucional, al decivrnna que la imposicidn
de 1Ia pena  es propia y exclusive de o
euvtoridad judicial, 1o antevinr tiens velacidn
con las avticulas 16, 17 vy 19 del mismo
ordenamiento,

d).- El juicio valorativo de contradicciébn
corresponde realigarlo al juez y adlo a &1 le
competo, en funcidn de sus atvibuciones:; juicio
que fe realien de Ia conducta tipica y a fin de
determinar la antijuricidad de la misma, o que
dosde lnego no podeia  quaday sujets al  juicio
del propio inculpado » del ofendido, o del
representante de la snciedad, pues ontonces esa
valoracidn seria subjetiva y resultaria
arbitravia™ . ¢go0)

Por nira parte, el sistema finnlista
coansidera o ta antijuridicidad coms ba contradiccidn
vaalizada y las exigencias del ovdenamiento
jorvidien, distinguiondo dichs sistema entre ol tédrminn

CBU) Inidom., V&g, 87
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antijuridicidad e injusto penal, ya que el primero
término me identilica como la contradiccion entye la
conducta y el ordenamiento jurfdico; y 1o injusto es Ia
forma de la conducta antijuridica misma, siondo lo
injusto al elemento subjetivo distintijve entre una

teoria y la otra,

G.~- CAUSAS DE JUSTIFICACION

Para entrar al entudio de las cousas de
justificacién, podemos decir que cuando Ja conducta
realizada sea cual fuere, se encuentre permitida por el
derecho, tal conducta no es antijuridica, pues no viola
ninguna norma penai, es decir, no choca con el  orden
jluridico, por estar emparada por wna  enusa de
justificacidn.

Las causns  de justificacinn 00 las
condiciones de realizacién de la conducia que eliminan

ol aspecto antijuridico de Ia misma,

Conforme a nuestro derecho son causas de
justificacidén las siguientes;

- Delensa legitima

.= Eatado de necosidad

.- Ejercicio de uwn derecho

.= Cumplimiento de un deher

v« Congentimiento del ofendido

A e D D) -

Ahora hien, una ver citadns las causas de
justiticacidn, & continuvacidn realizaremos un hreve

estudio sobro las mismas,
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1.- Defensna legitime

Esta se encuentra regulada an  puestra
legislacidn pana)l en su articulo 18 fracclén IV, que o
la letra dice:

"ARTICULO 15.- FI delito se excluye cuendo:
IV.- Se repols une aegresién real, actual o
insinente, y #uin derecho, en proteccién de
biener juridicon propios o ajence, siemapre que
exinta la necesidad de la delensa y
raclionalidad de los medios empleadon y no medie
provocacidén dolona suficiente e inmediata por
parte del sgredido o de Ia persons que nre
defiende. Se presumird como defensa legitima,
salvo prueha eon contrario, el hecho de causer
desAo a quien a por cualquier medio trate de
penetrar, sin derecho, al hogar de la gente, al
de sy familia, al de sus dependencias, o al de
cuelquier permsone que tenga la obligacién de
defander ai nitio donde =se encuentren bhienes
proplos o ejenos rempecto de los que exista una
minma ohligacién; o bhien, lo encuentre en
alguno de aquellon lugaren en cliccunstanciae
tales que revelen 1a probabilidad de una
agresién.”

De la  fraceidn 1V, del  preceptn antes
invacado e desprende que  hay defensa legitime  cuandn
Ia  parsona, ohjeto de una  agresidn actual, violepta y
gin devechn que ontrafa up peligro inminente para  su
persona, honnpe o hienes o para la pecrsona honor o
hianes de otyo, reaccions endrgicamente y causa un dafo

al agresor,

Es  menaster que Ip agresidn mea aciual, a8

decir, en el momenton, ni pasada ni futura, que aea
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violenta, por lo que se dehe de entender, enérgica,
hrutal, con fuerea fimica o moral; injusta, que
significs contraria a e ley, ilicite y que entrafle un
paligro inminente, inmediatn, inevitabhle, por ontros
medios, pars Ia persona o hjenes prn?ins o ajenos, la
defenan dehe estar vinculada, con la proteccidn de
estoa ohjetos de Ia tutela penal.

Asi, de esta forma vesulta que comn olementos
de Ia defensa leglitime tenemos a Josa sjiguientes:
Repelec una agresidn
a) Actual real o inminente
b) Violenta
¢) Injuate

d) Do paligro inminente
e) Peligro inevitahle por otros madios

La fraccidén cuarta citada del ordenamiontn
penal, sedala los Ao’ an  que opera  la Jdefensa
logitima, y aquellos en que no opera, asj comn las
CIircunstanciag en que Re Presume.

EY excaso  de defensa legitima es la
utilizacidon de medios desproporcionados pars repeler la
agresion, o si el dadn causado por el agresar fuere
f&nilman'e veparahle, posteriormante par  meding
lepales, 0 sl dicho dadn fuere Je nntoria
insignificancia en relacidn con el causado por la
dafensa,

La defenss legitima no opera cn ol «easo de la
rida, por 1o que respecta a Jos rijosos, ya que se

ancoentran  inmersos en una  sityacidn antijuridica,
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iticita; 'y para que surta efectos Ia legitima defenss
o8 necesarin una conducta licita, frente a une injunta

La defensa legitima, frente al exceso de o
preceptuadn en enta primera, no puede hacerse valer de
acuardo con 1a fraccidn en estudlo, tods ver que, segin
el citado precepto, nn se Integra In coausa de
justificacidn, »si el agredido fue el que provocd Ia
agrosidn dando causn  inmediata y suficiente para tal
agresion,

No pueden coexistir dos legitimas defensas,
esto es Ia dofensa legitima reciproca y para mejor
entandimiento, en virtud de la necesidad de que una
Agreslidn sen injusta y 1a reaccidn A ésta sen legitima,
do  tal modo que cuando el agresnr repele la defensn,
eata reviatiendo uns conducte no legitima.

2.~ Entado de necealdad

De lgunl forma la contempla el articuln 15 en
s fraccidn V, del Cédigo Penal y que dice

"ARTICULO 15.- E) dellto nme excluye cusndo:
V.- Se obhre por |s necenidad de sslvaguardar un
hien juridlico proplo o ajeno de un peligro
resl, actual [ inminente no ocasionnado
dolosamente por e} agente, teslonando otro bien
de wmenor o lguel valor que el salvaguardado,
niempre que el peligro no nee evitehle por
otron wmedion y o] agente no tuviere ol deher
juridico de nfrontario.*

Camn  podemos  ohservar da  la transcripeidn
boacha con  anterinridad de la cause de  justificacidn en

estudin, el estado de necesidad, as la situacidn de
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peligro real, grave, inminente, inmediato para la
persona, 8u honor o hienss proplos o ajenns, qua  salo
puede evitarse mediante ta violacidn de otyas  hienes,

juridicamente tutelados, pertenecisntes a POrsona
distinte.

De to antes expuestn se desprenden lns
elamentos del estado de necesidad y que a sahar son

.- Situacldn de peligro vtreal, grave, {uminente
e inmediato,

2,- Que ol peligro afecte necesariamente un
hien Jjuridicamente tutelado , propio o ajenn
3.  Violacidn de wun bhien juridicamsnte
protegido, distinto.

4.~ lmpoaibilidad de emplear otro medio para
poner A salvo los hienes en peligre

3.« Cumplimlento de un debher.

La presente cause de  justificacion tiene au
tundamento al fguai qua las anterviores an el articnle
18 det  Codigo Pennl, peyo con lea salvedad de que e s
fraccidn VI, misma que estipnia:

"ARTICULO 1S5,.- El delito se excluye cuendo:

Vi.- la sccidén u omlsiébn se reslicen en
cumplimiento de un deber jurldico o en
ejerciclo de wun derecho, naleapre gque exista
neceajded racional del wmedio empleado poare
cumplir el dehar o sjercer el derechoy que
éste Hitimo no ne renlice con el aolo propdsite
de perjudicar s otro."

Ahora hien, de In antarior se deasprende, que
asta justificacién pravistsa en Ja citada fraccidn,
consfste an el actunr por ohligacidn, ya sea gqne esia

nhligacidn provengn de la ley o que provengs de un



superior jerhrquico, tal seria ol caso del agonte de |»
policin  judicial, que en cumplimiento de una orden de
aprehensidn detjenes & une parsona en esta aituacidén no
comete delitn por esate hecho, toda vet que esta
cumpliendo con un deher y por ende esta amparado por
una cansa de justificacidn.

4.~ BEjerciclo dea un derecho

De la wmisma forma que la  anterior causa de
justificaci’n encontramasn su fupdamento en la fraccién
VI del articulo 15 del Cadigo Penal, y que sedsla:

"ARTICULO 158.- El delito =e excluye cuando:
Vi.- La ecclién v ominlén me realice on
cumplimiento de un debher juridico o en
sjerciclo de un derecho, niempre que exista
necesidad racionsl de) medio empleado para
cumplir el deber o snjercer ol derecho, y que
ente Gltimo no se realice con el aclo propéaitoe
de perjudicer a otro."

""NDe la fraccién citada se desprende que |Ia
persona  gque actua conforme a  un darachn qus la  propla
ley le confiere, se ampara en  uba CANBR de
justiticacidn de  acuerdo a 1o dispunesto por  asta
fracaidn

Dentra de esta excluyente snconlramns las lasionas y el
homicidio, causadas an el ejercicio de los  deportes,
Ins  originados comn resultadn de tratamientos médico-
quirtrgiens y las Jesionas producidas en ejercicio del
mal {lamado devecho de covvegiv,
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Lan  Jeniones u homicidios cometidor en la
practica de deportes las realizan quienes los practican
en el ejercicio de un deracho concedido por el Eatado
para Ilevar acabo tales actividades vy, salvo
situaciones de imprudencia o dolo (en todo casn sujeto

-a prueba), la conducta realizada, no es antijuridice

Loa  tratamientosr  médico-quiridrgicns punden
crear lesinpnes y ann  homicidion los  cuales se
justitican por el reconocimientn que el estado hace de
tas actividades médicas y por la preponderancin qun el
mirmo estado, hace a través de la ley respacto Jde
determinadns hienes, es decir, se justificn tales
alteraciones de la salud o privacidén de la vida, por la
licitud de 1oa tratamientns vealjzades en ejercicio de
wna proferidn, autorizada y reconocida legalmente o por
el eajercicin de un devecho, para evitar wm o mal

.ﬂy(\r“" a1y

5.~ Consentimiento del nlendido

Se encuentra regulado en la fraceidn 111 Jdel
articulo multicitado 15 del Codigo  Peaal y que
astahlace.

CARTICULO 15,- Bl delito se excluye cuando:
111.- Se actue con el consentimiente del
titutar del bion juridico alectado, siempra que
se llenen los siguientes requinitor,

#).- Que al hien juridico s0a
dirponihle;
[S- 2] COMNTALER PeE LA VECA, Franc)eco, Derecho Penat

Mexicanoc. Edlsortasl l'orrda., Méxkico 19?8, Pas. I8,
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h) .- Que o} titular del bjien tenge |o
capacidad jurfdica para disponer |ibremente del
mismo, ¥y

c).- Que el connentimiento nea expreso o
thcito y sin que medie alghn vicio; o bien, que
e} hecho se realice en ocircunstancian tales que
permita fundadamente presumir que, de haborss
consultado al tituiar, énte hubiene otorgado ei
mismo."

Es de mencionarse y por eso lo destaceamon que
dicha causa de justificacidn es de reciente crescién ,
toda vez.que nace & la vida juridica a partivr de les
divearsos velormas sulyidas el Cédigo Penal, ol 10 de
enarn de 1994,

H.- INPUTABILIDAD

Coarto elementy positivo del delito Sobre el
tema algunng antores consideran a |a imputabilidad como
parte de la cuipahilidad, mientras otros, Ila gran
mayoria, estiman que la imputahilidad es un presupuestn
de la culpabilidad, aluciendo que para que un sujetn
sea culpable, se requiere primeramente que sea
imputahle por lo que la generalidad ha estahlecido
acerca de o imputahitidad, que es la capacidad de

querer y de entender en ¢l compo del darechn penal.,

E! maestro Fernando Castellanns Tena, deline
a Ja Jeputabilidad "como a) conjunte de condiciones
miniman de salud y de desarrolio mentales en el sujeto
activo en el momento de realirar 1a copducts delictiva;



mismas que lo capacitan parna  responder de 1]
actuar”. cgn

La escuela clAsica y concretamnnte Francisen
Carrvava, copnsigna en w’u definicidn do  delito, al
raferirse a que 81 acto extarnn dal homhre, positiva o
nogativoe, deherd ser movaimentes imputahla.  Asimismn
creen que el fundamento para que el estado imponga
penas se hass en el lihre olbhedrin, hare de Ja
vesponsahilidad del sujeto,

El penalinta italiano Maggiore, reafirma lu
anterior, diciéndonns "que Ia imputeabilidad o8 el
conjunto de condiclones paiquicas que requiere la lay
para  poner una eccién a cargo del agente. Estas
condicionen nre resumen en 6l concepto do libertad, eos
decir, imputahilidad equivale a libertad”. ¢ny, °*

La imputahilidad de acusrdo a Ja docteine  y
la ley, puade exigiv dos limites minlmos pave su
axistencia, Ins cusles serian, ol primero wn  linite
fisico es decirv, una edad minima en la que el sujeta
al alcanzar un determinado  desarvolto fisico suficiantn
para podersele considerar imputahle, vy un segundn

seria un Ulimite psiguice 0 8ea ta capacidad e

entender y querer su conducta y aceptay el resultado

C23) CAETELLANOS TENA, Fernando, op. cit, Dax. 218,

<23 CITADQO POR ORELLAMO WIARCO, Octavio Alberto. op.
elt, l'am.434
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J. = CAUSAS DE ININPUTABILIDAD

La inimputahilidad, viens a ser el cuarto
elementn negativo del delito como la que resulta cuando
el snjeto al roalizar la conducta tipica y antijuridica
se encontraha afectado de su capacidad intelectual (de
entender) o hian, do su capacidad wvolitiva (querer) o

inclugso de amhas.

Las causas de  inimputabilidad que prevé 1a
ley, vendrdn a ser aquellas en que e} sujeto activo no
alcance la mayoria de adad minima que la ley seflale, o
que alcanzando esa edad no haya podido comprender o)
hecho o 1a conducta gque vaalizd, o hian, que habiaondn
comprendido dicha conducta no haya podido daterminarse

los pardmetyos exigidos por la sy

Del anterior conceptn se desprenden cuatypo

posihles causas de joimpntabilidad y que son:

= Trastorno mental permanente

L= Teagtornn mental transitorin

= Desarvollo intelectual vetardado
- Minovia de adad

) T -

I.- Trastorne mental pormanente

Esate se ancuentra previsto en Ja fraccidn VI

det articulo 15 del Codigo Penal que estahlece

“ARTICULO 15.~ B) delito se excluye cuandn:

Vil.- Al wmomento de realirar o) hecho tipico,
ol agante no tenga )a capacidad de comprender
el carhcter ilfcito de aqual o de conduclrse de
acuerdo con ems comprensién, en virtud de
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padecer trastornoe  wmente! o desarrollo
Intalectnel retardado, » no ner que el egente
hubiere provoceado su trastorno mentel dolosa o
culponasente, en cuyo caso reapnnderk por el
resultado tipico siempre y cuando to  hays
previato o le fuere pravinihle.”

De acuerdn o lo anterior ¢} agente tendrd
que sa¢  recluido oa alguna institucidn mddica pava que
se le hrinde ¢l tratamjento correspondiente, darante el
tiempo que sea nocesarin, ejemplo do wllo, tepemns o
los locos, imhéciles, Jdintas o tarados.

2.-Trastorno mental transitorio

Dicha cansa de Inimputahjiidad ¢3 contenida
en la fraceldn antea citada y ponr econnmin procesal y
en obvio do indtiles reiteraciones, se  tienn por

reprnducida en erte apartodn,

El citadn trastarno mental transitorin se
considera una causa de inimputabilidad, siendn los
motivos Jos  miguientes, S| up gujelo a8 saun  en cuantn
a sus facultades mentales en oun momentn dadn  poede
trastornarse trapsitariamente y an ese nstada reallzar
unn  wonducts  tipica y antijuridica, y por ess soln
hecho no  habed delito alguno, lo anterior, en ol
supuasta de quo en el aomentn Jde desplagae  Ia condusta
delictiva, ol sujeto activo se encucntre afectado de la

capacidad de entender

La lay ha sidn enfdtica, an 1o gue se coliere
A que quedan  exceptuados los casos on que el propin
snjato  activo haya provaaada esa incapacidad dolose o

culposamente, cieriamente 1a inconsciencia lransjtoria
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no  dehe ser provocada de ninguna manera, dehe ser
accidentalmente, o sen, no requerida ni deseada, como
1o que podria ser cuando ingiere algin medicamento que
motive dicho trastorno.

3,-Nesarrollo intelectual retardado

La presente causa de {nimputahilidad nos |a
estahlece el articulo IS5 fraceidn VI, y la cusal ha
sida nitada con anterioridad.

Y de in cual se desprende que el desarvollo
intalectual vetardadn a8 an  procesn tavdin de 1a
inteligencia, que provoca la incapacidad para entender
y querer.  La sovdomuder sedd cansa de inimputabilidad,
galo sl el sujeto corece de capacidad para entendey y

queray.

4.- Winoria de edad

Esta CAUSA  encuantra W origen en lo
dispussto en el articulo | de la ley que crea los
conse jos tutelares para  menpores infractores del

distrito fedaral ¥ que a la tetra Jdice.

YARTICULO 1.~ El cousejo tutelar para menores
tiene por ohjetn promover la readeptacion
social de los menores de dieciocho aflos en los
canon & que Ae rafliere el articulo sajguientes,
mediante el estudio de Ia personalided, In
aplicacién de medidas corraclivas y de
proteccién y Ia vigilancia del tratemiento. *
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Del citado avticulo se desprenda que los
menores do edad carecen de maduvee y, por tante, de
capacidad de querer y entender.

De 1o anterior, se colige que ol msnor no
comete dalitos, sino infracciones a la ley E! prohlema
es determinar la edad; on la legislacidn penal Jdel
Distrito Fedaral, es de dieciocho anos, y del precepto
transerito  se puede  conclair que los menores de
dieciocha afos serdn enviados al consejon tutelar para
meNores, para sy rehahilitacidn, en caso de que
encuadren su conducta a algin tipo penal.

J.- CULPABILIDAD

Comn se ha aestablecido el dolito es una
conducta gue dehe ser tiplea, antijuridica y por 1In
tanto se entrarh Al estudio de un elemento esencial del
delito y que a sahar es la culpahilidad,

A éata e vAMOS a eptendar como Ia
reprochabilidad hacia ol sujato activo, poe hahersae
conducida coptraviamente a la narma juridico penal, De
esta forma tenemos que al mavstro Castellanos Tana, la
define com» "El nexo intelectual y emocional que ligs
al sujeto con sy acto” (a4,

El profesor. Vela Travido, nns dice que la
culpabjlidad es "El elemento muhjetiva del delito y el

(- R B CAETELLANOE TENMA. Fernando, op, cit, MPax., 243 o
a3y,



enfahén que asocia lo wmaterial del scontecimiento
tipico y aentijuridico con le suhjetividad del avtor de
ia conducta™ (g

En consecuencia para aosotros estahjecemos
que  Ja culpabilidad es Ia velacién directa que oxiste
entre la voluntad del acontecimiento del hecho, con la
conducta realigads.

Asi, tenemns que existen dos teorias que
explican Ia naturaleza de Ja culpahilldad y que son:

Teorla palcolégica.- Esta corriente funda a
la  culpabhilidad en e] aspecte psicoldgico del sujeto

activo del delito esto a8 en el elementn volltive.

Tearia normetiva.- FEsta se inclina a hasar a
1a culpahllidad en 1a imperatividad de la lay, es
decir, finca sus hases en Ia imputahilidad con lo que
se concluye que e dirige a quienes tjene capacidad
para  ohrar conforme a la  normn a fin de omitir el
juicio de rvepreache,

El olemanto en estudio tiene dos formas de
manifostarse, siendn estas ¢l doln o intencidn y Ia
culpa o impradencia mismas gque we contemplan en la

Legislacidn Penal en el articulo 8 Asi de esta forma

c238)> VELA TREVINO, Levraio, Culpsbiiidad [ )
Incuipablitidas. Teoria del Vellto, EBdltoriali Tetilae,
México 1788, Dam. 337,
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por dolo vamos a entender que se da cuanda ol sujoto
activo ae ha representado en su mente la conducta que
va A realizar y el resultado de Va misma, ¥y a pesar de
ello declide causar intencionalmente ol rasultado
tipico Asimismo, el dolo tiene como elementos el moral
o ético y el volitivo o psicoldgien, el primero
contiene el sentimiento y la concfencia de que se va a
viotar un dehsr, mientras el segundn coptiene la
voluntad, os decirv, la decisidn de rvealizar la conducta

datictiva,

Ahora hien el dnlo se puede prasantar de las

siguientes formes:

a) Directo.- €} resuttado covvesponde al que habia
previsto el sujeto activo, esto es, existe identidad
antre Ia intencién y el rvesultadn tipicn

b) iIndlrecto.- Existo cuandn el sujetn activo se
representa up fin, pero preve y acepta la realizacidn
necesaria de otros fines delictivos,

¢) Genérico.- La voluntad encaminada conclente-
mente a producir el delito,

d) Bapacifico.- Esg la intencidn de cansar un dapy
con  una especial voluntad que la norms exige #n  cada
cCARN

e) Indeterminado.- [Fs 1la voluntad gepdrica de
delinquiv, sin fijarse un vesultado detictivo concreto,

t) PFventual.- Es cuando el sujetn se propone  un
resoltado delictive, pera se preve la posihiiidad de
que  surga oteos  resultados tipicos  wo daseados, pero
que se aceptan oh ol supuesta de que ocurran.

De 1o antarior se concluye gue el dolo se

traduce on la iatencidn de querer un resultado tipicn
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La culps en sy caso se Je conoce como
imprudencia y le encontramns cuando el active no desea
realigar una conducta que lleve a un resultado tiplco,
pero une actual actividad impradente, negligente,
carente de atencidén, cuidados y rveflexién verilica una
conducta que produce un resultado delictuoso. En esnte
CABH la conducte es imprudencial, culposa o
intencional. Asf, de asta forma tenemos que Jos
elementos de la culpa son:

Una conducta positiva o negativa, ausencia de
cuidados o precauciones exigidas por la fey, un
rasnltado tipico, previsihle, evitahle y no deseady, y
como  consecvepncia una relacidn  de causalidad entre Ia

copdnctn y el resultado.
Las enpeciea de la culpa son:

1. Conclente.- Con provis|dn » con representacidn;
oxirte cuando el sujeto activo preve A posiblliidad de
un  resultado jlicitn, pero no desea el yesultadn y
espera que no se produgca el evento tipico

2.~ Inconacleate.- Sin previsidn, esta especie de
culpa se da cuvando el yesultada por  naturelera
pravisihle an se preve o no  se rvaprasenta en la mente
de) sujetn activo.

Algunns antores clasilican en coascisnte »

sin previsidn a la culpa en.

lata,- Cuando el vyesultadn es previsible por
cualquier persona,

leve.- Cuandn es previsihle por una  persona
cuoldadosa, y

Levisima.- Coandn |n puede prevenir una petsnna
extremadamente cuidadosa.



(%1

Mencionamos en forma gendrices que los daliton
cuipnsos, se sancionan con Ja imposicidn  de hasta 1a
cuarta parte de las penas y wmedidas de seguridod
asignadas al tipn penal bisicn dal delito doleso,
ohservando 1o dispuoste por los articulos SI, 52y 60
del CHdign Penal para el Disteito Fedoval.

K.~ INCULPABILIDAD

Esta figura juridica se da  cuando hay
anrencia  del ealemento culpahilidad. Segin liménez de
Asdn  la  inculpahilidad consiste en la "Ahsolucién del
sujeto activo del juicio de reproche" (s,

Ari, de asta forme esxtohlecemns que la
inculpahilidad se presenta cuando una persona  antdas
tarme  npoventomente dalicluose, pero wn se 1o puade
veprochar su  conducta por existiv uns  cauwsa da
lacnlipabilidad, que se refiere o In ansencia e
connecimiento o valnntad en la realizacian de la
eonducta.  Concluyéndose que el delitno as una  annducta

tipiea, antijuridica, imputable y culpable

Siguiendn aste ovden de {deas wexisten las
siguientes ospecies dol  género jnculpabilidad, mismas
que son  Ias civcunstoncins que anulan la voluntad o el

tanocimiento y a sahor ran:

C88) JINEBNES DE ABUA, op., cit. DA, 4)8,



i, Error enencis) de hecho invencible.- Es
considerada causs de inculpahitidad y te cunatl contione
los siguientes elementos:

Brror.- Que ‘o8 Ia falsa concepcidn de la realidad,
a’ decir un conncimiento daformadn o incorrectn

Frrar de hecho.~ Es cuandn el error recae sahye
las enpdiciones de hecho, pudiendo ser del tipo o de
prahibicitn, el primero ws awandn se tiene un oveor
respacto a Jos elementos del tipo, el segundo a3 cuandn
cres ol sunjetn activo que no aes antijuridico su obrar,

Error esencial .~ Es un evror sobhre un elemento de
hocho que impide qne se de ol dotn

Feror esencinl invencihle.- Cuando no hay
cruipabiiidad, cuandn constituye  unn causa de
inculpahilidad,

De  exta forma se llega o concluir que
solamante @l erroy esencial de hecho iuvencihle, se

tomach como una causa de fuculpabilidad

2, Fximentes putativas.- Son les causas qne ol
agente cree  clertamente (por error esenciai  de hecho),
que esth amparado por una clercunstancisa justificativa,
porque se trata de un comportamiento {licite, do igual
manera, las eapecies de las eximentes putativas gon.

Defennn legitima putativa.- Segin Casteltlanos Taena
expresa que "existe defensa lepgitima putativa si el
sujeto cren fundamentaiments, por un ervor emencial de
hecho, encontrarse ante una RituRcidn que o8 necesarjo
repelor mediante la defenss legitimn, sin la exintencia
on realidad de una injusta agresidn, no existe la cauma
real motivadora de una justificacidn” (3»,

——— A mEEE® - m— .

(28%) CAETELLANMNOE TEMA. Fernando, op. cit. Pam. 360.



Estado de necesidad putativo.- Este opera da ignal
manera que la delensa legitima putativa, esto es, la
persons al encontrayse en wna  Rituacion Jde peligrn
actual o jomediatn que 8610 o8 evitahle medisnte la
lesidn de  otros hienes tamhién objetn de tutefn
juridica y actiGa lesinnando eatos hienes, De igual
forma, operard este eximente sl se pruehs el ervor de
hecho orencial {avencibie,

Deher y derechos putatlivos.- Sélo cabe mencinnay
que  operardh  asta eximente si existe y se prusha nl
arror de hacho invencihie

3. Ko exigihilidad de otra conducta = La un
exigihilidad de otyra conduweta re refiere a In
venlizacidn de uvan conduvcta que se amolda  a un  tipo
legnl, porn que dehido a exvcopcionaten y especialisimas
clircunstancias que vodean a tal conducta, se velnle
exnurahle de esr forms de conducirse,

4.- Cano fortuito.- Consiste en causnr un dado por
mevon accidente, sin intencidn ni  imprudencis alguno, al

venlizar wun hecho licito con todas las precancinnes
dehidas

L.~ PUNIBILIDAD

Ei  hecho o conducta tipica, antijuridica y
culpahle dobe de tensr como complementn Ja amennza de
una pena, n sea, dehe ser punible y sancionada  con unn

pena ol comportamiante dellictuosa,

Lo punthilidad, coma clementa del delita  ha
stdn  sumamente  Jdiscutida,  hay quianes afirman  que
efectivamente es un elementn del delito y otros que
manifiastan que g0l una  eonsecuencin el mismn
Conforme a  ia detinicidn del dalita que praporeinna ef
avticnlo 70, deil Chdign Peanl, podris deducirse que lo

punihbilidad si es un elemanto dal dadito, =sin emhargo,
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lns  argumentos en cantrario son atendihles y por  ende
podenns decir que la discusion aceren de la punihilidad
comn efementn del defito subriste, y que npogotros
incluimos el astudio del citado elementn en el presente

apartado por razones de exposicidn

Ahara  hien, y para mejor mapejo  de la
tarminologia respectiva se  haran las slguientes
distinciones de 1os vacahios que a continuncidn se

citan:

Puniciébn. - Estn flguen cnpsiste "an
determinay  1a penn  exacto al swjeta que ha  vesultado
vesponsahble por un delito concratn”, (ae,

Penn.~ Es {a restelccidn o privacién dJde
depechos gue  sa fmponen al autor de un delito  Implica
un castigo para el delincuente v una proteccidn para la
sociadad,

Sancidn.- De maneen  gepdrica, el términeg
sancidn se wsi comn sindnime de  pena, pero propiamente,
aquel  eorresponds a oteas ramns  del deacechn y llega a
ger  un castign »n  cAarga o que  se hace meracedor quien
iquehvanta una disposjeitn no peaal,

La soancidn es propiamente  jmpuesta por une

autovidad adminlstrativa

M) EXCUSAS ARSOLUTOR{AS.

En CAsNS excepcionales sepaladns
expresamante por la ley, ¥ posihlemente an atencidn a

FAZONRSR  uo estimamns de  palitiea eoriminal, se

vany RODRICUE S MANRZANERANA, Luins., fenolosia, LUA. UNAM,
Mexnlcao, (2B, 1'ag. Be.
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considera conveniente no aplicar en el caso concreto,
pena  alguna al sujeto actjvo y del delita., Estas
altuaciones  excepcionales constituyen las  excusas
ahsolutovias que, segio el Jorisia Castellanas  Taena,
RON "Aqualins  caumsn que  dejando  auhpristente el
cavrbcter dellctivo de la conducti 0 ,hacho impiden 1la
aplicacién de la pena”. (5o,

En estas cason ol cardcter delictive do e
conducta y demds elementos de) delite suhsisten sin
modificacisn, dnicamente se elimina la punihilidad

En nuestra legimlacidn  mexicana considera
comn excusas ahsolutorias lag sigulentes,

Excuse por esntado de necesldad.~ Aqui la ausencia
de punihitidad se presenta en funcion de que el sujata
activa del dellto se encuentra ante un estadu e
necesldad, ajempio Ao elln ex el vobo do famdlica ¥ ol
ahorto tevapdutica.

Excuna por temihilidad winima.- Esta vions a ser
en funcidn de la poca peligrosidad que presenta el
sujeto activa, tal oxcusa so puede dar en oi roho por
avrepentimiento.

Fxcnan por ejerciclo de un derecho.- Esta se
presenta en el ahorta, cuanda ol emharazn es producto
de una violanidn.

Excusa por imprudencia.- Esta e da  cunpdn  por

ejemplo  por  imprudencie de  una mujer embavazada, se
iltegn a) abarte.

(22) CARTELLANOE TEMA, Fesrnendo. op, oft. I'as. 71
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Excusa por no exiglbilidad ¢e otra conducta.- E)
ejempln més comin es agual en el cual un pariente o
ascendiente encubre al sujeto activo por ragdn de)
pArAantesco,

Fxcuss por Innecenariedasd de la pena.- Esta excusa
es aquelln en la cusl cuando ef sujeto activoe sufrid
consecnencia graves ap su parsona que hace notorjamente
innecesarin e iveacional la aplicacidn de pana alguna.

N.~- CONDICIONALIDAD OBJETIVA,

Por lo que hace a esta figura jurfdics,
hahremos de  mencionar primeramente que no  es un
clemento esencial de delito; toda vez que sf las
contiene la descripeidn legnt so tratard ‘de caracteres
n partes integrantes del tipo; =i faltan en &)
congtitnivan accesovias fortwitos. Basta la existencia
de un solo delito sin estas condiciones para demostear
que  no son elementos de  su esencia, muy ravos delitos

tienen peapalidad condicianada.

La condicionalidad ohjetiva estd constitulda
pov requisitos que la loy sefiala  eventuaimente
para qua  puede  pervseguirse al delitn, algunns
autores dicen gquo  son requisitos de  procedihilidad
o pecsaguihilidad, mienteas que  para otros gon
simples cireunstancias o hechos adicionales, asi
un grupn  mas fos astahlece como un auténtico
clemanto del delito. De esta forms el profesar
Jimdnes de Asia denomina condicinnas de
punihilidad y afirmo que ... son presupuestos
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procenales a los que a wmenudo se suhordine In
pearnecucién de ciorton delito" (30,

.~ AUSENCIA DE CONDICIONALIDAD OBJETIVA

Esta ligura se va a presentar cuando [lalten
Ias condiciones ohjetivas de punihilidad, es decir,
axista la,carencia de las citadas condiciones y comn
consecuencie de ello el delito no se castigard.

L N T

C3UY JIMEMNED DE AEUA. op. cit Pax., 438



CAPITULO 111

ESTUDIO JURIDICO DEL DELITO, RJERCICIO INDEBIDO DEL
PROP10 DRRECHO

A.~ ANALISIS JURIDICO DOGHATICO DEL DELITO EJERCICIO
INDERIDO DEL PROPIO DERECHO

Una ver que se realizaron slgunes
consideraciones sohre Is teoria general del delito,
enseguida y en el premente apartadn realizaremos un
andlisia juridico dogmatica del [endmeno juridico
mnteria de investigacidén, tomandn comn base dichas
congideraciones de la teoria general dal dalijto,
primeramante creamos de  suma  importancia citar los
articulos que 1o contemplan y que a la letra Jice:

"ARTICULO 226.- Al que para hacer efectivo wun
derecho o pretendido  derecho que  dobs
ojercltar, empleare vinlencia, ss le aplicark
prisién de tros mesesn A un  Afo o de treints @

noventa dien multa. En entos canon aédlo se
procederd por querella de In parte ofendida.

ARTICULO 227.- “Las disposniciones anteriores,
se  aplicardn » todon los funclonarios o
ampleadon pihlicon de la adminintracibn
piblica, cusndo en el ejercicio de su carge,
osjecuten lon hechos » incurvan en les ominiones
expreaadas en los propios articulos.”

I.- CONDUCTA 0 NEC]IND,

De los precaptos antes citados pos paodemos
parcatar que el primer alemantn positive del delite que
es  la conducta o hechn, se manifiesta a través do un
hacer, es decir, o3 un delitn de aceidn, consistente en

emplear violencia para hacer efectivo un derecho, que
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e] sujeto activo del delito al efectuar la comisidn del
mismo wexterioriea una  voluntad o querer delictuosa y
coma consecuencia de ésto, un camhin en el mundo
exterior (resultado meteyinl) Conteniendn los
elementos necesarios de la accidn como son.
Manifentacidén de la voluntad.- Consistante en un

hacer, esto es, emplear violencia para ejercitar y
hacer efectivo un derecho.

Un resultado.- Como consecuencis da Jo anterior
teanrh perjuicin a 1as parsonas sohre las que recae e)
ejercicio de vialencia que emples el sujeto active pava
hacar afactivo un devecho, y por ande tvaa consign un
camhio en el mundo exterior.

lina relecién deo causslidad.- De esta formm y
aplicAndnse 1» tooria de 1a equivaloncia de lan
condiciones, tenemos que si suprimimns una de las
causas por las cuales se pnede cometer el ilicito, oste
no llegarin a producirge y no traeria como consecusnaia
un  tresultadn matorial es decir, si se suprime el
amplen do Ja violencia parn ejercitar el deyecho, no se
cometoria ol ilicito en ostudio.

2.~ AUSENCIA DE CONDICTA

Al respecto vy ocupandonos  del olemonto
nagativo dsal delito denominado  ausencia de  conducta,
eatahlecemos que ai falta la wmanifastacian de voluntad
pov parte de! sujeto activo, en copsecunencia 1la
conducta no se integraria y por ende por ser la
conducta  un alemento exencial del delitn este nltimo
no llegavia a materializarse, y de esta forma para que
se da  la ansencia  de conducta hasta que exizta naa
causa capaz suficiente y hasta, pars que elimine el

elementn esencial denominade condncta.
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CONCLUSJON. - Establecemos que la conducta en el dslito
materia de Inventigacién ne maniflienta a través de uns
accién, es declr, un hacer voluntario consistente en
omplear violencia para ejercitar un derecho y como
conmeacuencia produclr un resultado material, estando en
prenencis del injusto penal y por el cual se le deheré
reprochar al sujeto activoe del delito, Asimismo, @i
exintiero ausencia de conducts, el tipo penal no
llegaria a integrarse y por ende ano habria ilfcito
penal que perseguir.

3.- TIPICIDAD.

'Segnndn elemonto positivo en el delito de
ajercicio  indehido del propio dereche, el cual se da
cuando encuadre upa copducta on el tipo previsto en Ia
ley.

Por 1o que existira tipicidad cuando wuna
conducta sea de accién y encuadre perfectamente en I
descripocion que sefala el tipo citado en o8 articulns
anteriores,

Asimismn y comn S0 dasprende de tos
articulos citados con anterioridad que tos elementos
genevntes del tipn a que 30 hace atusién en la presente
investigacidn snon.

a) Una conducta.- La que consiste on dirigir su
voluntad para hacer efectivo up deracho o pretendido
derechs qua  deha ejorcitarsn, empleara violencia, esto
es, que o) sujeto activo lleve a caho un acto externn y
el mismo encuadrard al tipo de relerencina.

b) Un msujeto activo.- Serd aquella persons que
intervanga an la comision del delito estn o8, aquel
que ejercite vinlencia pars veclamar su derechn; esta
figura en ol fendmeno materia de investigacidn se puede
dar en sus dos formas estahlecidas, siendn la primern



-3
o

un sujeto activo propio o exclusivo, estn se deduce de
ta  lectura del articulo 227 del Codigo Penal, del que
ro desprende que exige al sujeto activo que tepnga Ja
calidad de funcionario pihlico. Y el segundo denominado
sujeta comin o indiferente esto se deduce de la
lectura del articulo 226 del miamn Coédign el cual nn
exige calidad algunn pare que se pueda ser sujeto
activo del dellto, estn a8, que cualquisr persona capaz

‘puede  llegar a  encuadrar su conducta en ] delito a

estudin,

¢) Un aujeto pasivo.- Es quien resiente In
conducta delictiva y en el presente serd aquel sohre
de quien se ajarza la violencia para hacer efectivo upn
deracho,

d) Bl bien juridico.- Este es el ohjeto  juridirn
tutelado por ta norma, y en el delito en estudio el
hien Jueidico que se pretende tutelay as la
administracidn de justicia

¢) Objeto Matarial.- Es aquel sohre el cual recan
la conducta delictiva o sohre de qulen va divigida la
misma, y en el fendmenn materia de investigacién el
ohjeto matovial va a sor aquel sohre de quien se ejerza
vinlencia para hacer efectivo un derscho.

f) Resultado,- Serd I consecuencia de haher
vealizado la «conducta y en el presenle se da un
resnltado material consistente en modificar el mundo
extariar al momento de encuadrar ta conducta al ilicito
an comenlo,

Radundandn ol tems s menestar hacer hincapié
que al  hahior de las pasihles referencias tomporales y
aspaciales en el delito de ejarveleino  jodebido el
propio  derecho, se puode ver on Jos articulos citadox
al empezar el andlisis del segundo elamento posilive,
que no las estahlece toda vez que no estipula tiempo
deaterminadn  en el que se dehs desplegar la conducta

delictiva, al tampoco un  jugar de espacio determinadn
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para  que se llove a cabho el delito o la comisién del
wismn,

Ahorn  bhien, enunciando 1as referencias de
ocAsidn  podemos vor que el articulo 227 del Codigo
Penal en relacién al articulo 226 del mismo
ordenamjento, se estahlece o siguiente "Que a los
funcionariosn n empleadon de la adwinistraclién péblica,
cuando en el ejercicio de su encarge ejecuten los
hechns, o que hacen mancién Ins articulos anterloras,
se les impondré la misms pena...”". Y en tal virtud se
encuentra una de estas refevoncias y que consiste en
que  la conductas deljctiva del delito de ejercicio
indehido del propin darechn, se dehe desplagar al
momento de  que ostos-empleados o funcionarios estén en
ajercicin de su encargo publicn, pnr 1o que 81 no se da
csta, al momento de la comigidn del dolito no eeé puede
encnadrar la conducta al) tipo sefalado en ol articulo
227 de roferoncia, y por ende hahrfia atipicidad,

Asimisama, Ins elementns normatives del tipo
penal, wmateria de estudio consisten en la valoracidn
dal  término vinlencia, ya que claramente se puede ver
que los artfculos citados estipulan que debhe darse al
ejorcjtarse vinlencia., para hacer afectivn un  derecho.
Y para tal suerte ol juzgadoar dehe atender a los
ordenndo  en nuestea doctrinn  para posterinrmente
valorarlo ¥ aplicarlo al caso concretn. Toda vor que de
ln misma s& desprende que por vinlancia se daebe
entender la fuerza material que al comater el ilicito

se lhace o una persona, estn chando  s2  hable do
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violencia fisica y que por vinlencia moral) debemos de
entender cuando se amaga o 86 amenaza con un mal grave,
presente o inmediato, capaz de intimidar a ia persona
sohre de quien an divige la citada vioiencia.

Por su parte el tipo estahlecido en el
articulo 227 del Chdign Penal citado, contiene otro
elemento  normativo, que  es e significado de
Administracidn Piblica, al estahlecer e {ns
funcionarios y empleados de ésta, puoden incurrly en )
delito en comentn, cuando 1o cometen en ol momentn da
fRu cargo Al respecto y para la valoracidn del citadn
vocablo, es decir, administracidn phahlica, ol maesten
Andrés  Serrs Rojas, nos dice: "Serd una actividad
directa & indirecta de la administracién pablica activa
o autorirada por los particulares que ha sido 'crenda y
controlada para asegurar la satinfacclién de una
necesidad colectiva de interés general sujeta a un
régimen eapecial del Deracho Piblico® (a3,

4.- ATIPICIDAD

Segundn  elemento negativo deil dolitn de
ejercicin indehido del propio derecho, coma hemos ya
citado y para entrar a sn estudio, este se dard cuando
no  se encuadre  la conducta a los elementos de)  tipo

penal, ya sean generales 0 aspeciales.

C31) BERRA ROJAZ, Andrés. Derecho Administrasivo. Tomo
[ LDécima dQuinse Edicion, Editorial Vorvas ., Moexico.
1228, res. t02.
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Por jo que en consecuencia existird
atipicidad en ol delito que nos ocupa cuandn’
a) Falte conducta.- Eata se dard cuando no se

adenie Ia conducta al tipo penai wateria de
investigaciin,

b) Falte el nujeto activo.~ Sin el cual no puede
exiatir el deliro.

c) Falte eo! nujeto pasivo.~ Toda vez que para ol
perseguimiento de dicho ilicito e  necesario in
quarella del ofendidn

d) Palte o) blon jurfdico
o) Falte o ohjeto material, y

1) Que exinta ausencin de referencinas de ocanién.

CONCLUSION, - Do onta (lorma, entahlecemon para que ne
flegue a dar el elemento tipicided dehen de
satinlncerns tanto lon elementon gensrales coao
espaciaies del tipo de ejercicio Indehlide dol propio
deracho, ya que ni no fuera ari ostaremos en prenencia
del elemento negativo denominado atipicidad y por ende
no axintird injunto penal.

5.- ANTIJURICIDAD

Esta vienas o sev ba anatvadiceidn que exista
entre la conducts desplegadu v Ja norma prohihitiva, es
docir, estn contradicecidn  so presentard  cuande el
sujetn  actjve emplee violencia para hacer efectivo un
deracho, que cree taner a su favor y por ende dicha
conducta aparte de scr tipica tamhién serd antijuridica
Yy on consecuencia se integeach el tercer elementon

positivo del delito materia de investigacién.
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6.- CAUSAS DE JUSTIFICACION

Sigulendo al orden estahlecidn, éstas son el
tercer elamento negativo, las cuales consisten en las
condiciones de realizacidn de la conducta que eaiimina
el aspecto antijuridico, esto es, que «dichs condurta no
va a ser contraria al darecho penal

.

De ests misma manera ouna conducta por wedin
de la cual se eaplee vinlencia para hacey efectivn an
derecho sard antijuridica, a mepos de que exista  uha
cansn  de justilicacidn; ahora hien, a continuncinp
citaremns que causas de justilicacidn operan en ol
fandmann juridico en estndin Porn es necesarin
estahlecer dosde este momento que el legislador al
arear el tipo penal de wjercicio indehido del propio
derechn, an delimité que se deheria entender por al
término  Devecho y por esta razdn al hahlar del mismn
vamns A entender como todos y cada uno de los derechos
qne copeade el Estado & los gohernados tales comn. ol
derecha a la vida, » ia libertad, a Ia seguridad, al
trahajo, asto es, todos los inherentes que nna pearsona
tienc; por los motivos antes mencinnados concluimos que
dependiendo cndn caso en  particular se podrei
estahlecer, ol estd el sujeto activo ampavado par  una
causa  de justificacion y asl de esin fnrma nn  sen
antijuridico su actwar. Asimismo, se citarin ejemplos
en 1o particular y en cadu uno do allos estahlecornmns
si puede llegar a operar 1a causa de justificacidn, ¥

para 1o cual seguiremns el ayden doclrinarin.
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6.~ CAUSAS DE JUSTIFICACION

Siguiendo ol orden establecido, éstas son el
tercar ejeamento pegativo, Jas cuales consisten en las
condiciones de realizacidn de Ia conducta que elimina
el aspecto antijuridico, esto a8, que +dicha conducta no
va a ser contraris al derecho penal.

De esta misma manera una conducta por wmedin
do  In cual se empies vinlencia para hacer ofectivo un
derecha serd antijuridica, on menos de qne exista unw
canga de justificacidn; ahora bhien, a continuncisn
citaremos que causas de justificacidn aperan en el
fandmeno juridico ean estudion, Porn es  necesarin
estahlecer desde este momento gque el legislador al
erear o) tipo penal de ajercicin indebido del prapio
derecho, no delimité que se dehearia entender por el
término  Dervecho y por esta razén al hablar del mismo
vamns A entender como todos y cada uno de los derechos
qne  concode ol Estado & oz gobernados tales como: el
devecho a la vida, a la libertad, a la seguridad, al
trahajo, estn es, todos Ins [nharentes que una persona
tienc; por Ins motivos antes wancionados concluimos que
dapendiendo cada caso  en  parvticular se  podri
estahlecer, si estd el sujeto activo amparadn por  uns
causa de  justificacidn y asi de esta forma oo saa
antijuridico su actuar. Asimismo, se citarfin ejemplns
en lo particolay y san code uno do  ailes estahlacaronns
st puede 1legar a operar s causa de justificacidn, y
para 1o cual segniremns el orden docteinarin.
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a) Defensn Legitime,

A nuestro criterio consideramon que ests
figura que contempla el articulo 15 (fraccién IV del
Codign Pennl, no puede oparar comn excluyente del
delite de estudin, tode ver que parn que pueds
integrarse  é4sta 8¢ necesita el elementn hasnico
consisntente en vrepeler una agresidn actusl violenta e
injustn y no se puade decir que al reclamar un derocho
ejerciendo violencia el sujetn pactivo afirme que repele
una agrasidn, motivo por el cual se desprende que no se
reune el elomento en comento, por lo tanto no  se puede
copligurar 1a cansa de justilicacidon mencinnado y al no
darse este ealemento no es ‘necasarin entrar al estudio

de los doembds que Ia integran

h) Estado de necesidad,

Considerada an el articulo 15 fraccién V  del
Coédign Panal cnmo vwna causn mhs de justificacién

Ahnra hien pensamos que asta fignra Juridica
en cierto momento se puede |legar A presentar como
cansa  da  justificacison an el dalitn ds ejercicin
indebhido del propio derechn, tnda vaz que, si ponemos
como hipitesis a una persona ejerciendns un derecho
empleando vinlencia, por estar en una  situacidén de
peligen real, grave, v por astas razones afecta un hien
juridico tnteladn de) sujeto pasivo y no tiene otro
medin de  salvaguardario, annque el sujeto activo viole
o quehrante ! tutelado por el delito meteris de

investigacidn, comn lo  es la  administracidn  de
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justicia, su conducts a pesar de ser tipica no se padré
considerar antijuridica.

c) Cumplimiento de un dehor,

Cauna de justificacidn misma que se encuentra
contempladn  en Ia  fraccién VI de)l articulo 15 de)
Cadigo Penal. En ntro orden de idess, consideramns que
diche causn puede llegar a configurarse cuapde el
sujeto activo encuadre su  conducts a) ejercicio
indohjdo del propio derechn; tomando como hase para
estahlecer lo anterior el ejemplo clédsico, connistente,
cuando un agente de Va policia judicial cumplimenta una
orden de aprehensidn y para Iin cual ejerce vinlencia
para ello, éate estarh amparado  por upa  causa de
justificncién, toda ves que sl hien o8 cierto gue
encoadra sv conducta al flicito en estudin, tamhién 1o
o8 que asth  cump)iendo wn deher, por o bLanto sy
conducta en pingin momento se podrd catalogar comn
antijuridicn.

d) Ejoerciclo de un derecho,

Penitltima  canse de justificacidn que
eontempla  nuestra legislacién penal en su acticulo 15
fraceidn VI,

Al entror al estndio de dicha cauvsa de
justificacidn, consideramns que In misma en clerto
momento y tomando en coasideracidn el signjente ajemplo
en concreto puede llegar a conflgurarse. Si una persona
que  Aactdn conforme a un derechn que In propla lay e

concedn, estd amparado por una causa  de justificacidn
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sntijuridics cusndo se empleé violencia pare hacer
sfectivo un derecho y no enté amparado el actuar del
sujeto activo por une causa de justifleacién, y por tel
sotivo exiatird una contradicclén entre s conducta
denplegada Yy 1a norma penal, Do easta forme concluimos
que pueden operar neda aén lan nsiguiontes causas de
justificaclén, estade de necesidad, ejercicio de on
derecho y cusplimiento de un deher,

7. - iMPUTARILIDAD

Cuavto elamentn positiva del delito materina
de investigacidn, y 1o cual se presentard cuando el
sujeto activo del delitn en comentn sea imputahle al
vealigar §a  conducta, consistente en emplear vinlencia
para  hacer efectivo un derechn, teniendo la acapacidad
de entender y querer el desarrollo lisico suficiente
para considerirsele imputable, esto es, al hahlar de la
capacidad nos referimos a un limite psiquico y al hacer
mancién del desacrrnllo tisico, atudimos a la minoria de
edad que dohe de tener ol sujeto activo del delito y
que en nuestea legislacion penal es de diecionchn afins.
Asi  de esta forma reuniendo estos dns requisitos una
personn  realizando una conducta tipica y antijuridica
serd imputahle, es decir sorA apto para respondcr por
ta conducta que desplegd.

8.~ CAUSAS DE INIMPUTAR|LIDAD

Cunrta etemento pagativo dal delito wmateria
en ostudio. Asf, de igual manera tonemos que  se
presantarda  éstas, cuaadn ua  sujetn al desplegar su
conducta conzistente en ¢l emplen de violencia pare
hacer afectivo un derecho, y con eallo administrarse

justicia por si, esté el rmujeto activo afectado en su
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copacidad intelectual (de entendor), o en su capacidad
volitive (de querer), o por amhar, on consecuencia el
sujeto serd inimputable.

Como ya me ha establecido con anterioridad
existen cuatro causas de  inimputabi)idad y que 8
consideracidn do nosntron las mismas se pueden |leger a
configurar para que ol sujeto activo del delito de
ejercicio indehido del propio derechn sea inimputahle,
y pare 13 cual se dehen de tomar las conslderaciones
aspacinles da  cada caso en concretn y para tales {ines
A continnaclén se entrard al estudio de cads una de

ellas.

I. Trastorno wmental permanente.~ Coatomplada
al lgual que todas Jas cousas de inimputabilidad en el
avticoln I8 fraccidn VIl del Coddign Pennl vigente. De
esta causa de inimputahilidad se menciona, que la misme
opera en ol dolito en estudio, todan ver que si un
sujeto que padece trastorno mental parmanente como
puede sery un loco, imhécil o idiota, y éste hace
efectivo un derecho empleando para tal fin violencis,
nunque 8w conducto es tipico y aantijuridica, el mismn
no ex imputahle y por Jo tanto no se le puade reprochar
el injusto penal por existiv falta de capacldad parae

quarer y entopder

2. Trantorno wmenta) transitorjo,~ Al igusl
que  la anterinr causs  decimas  que puede aperar en el
delito materia de investigoacidn, toda vez qus si el

sujato actjvo esta afectado en su  capacidad de entender
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por causas de un medicamento tomado, sin que In  haya
provocadn &l mismo, y en ese momento raaliza o pretande
hacar efectivoe un derecho, para  lo  cual ejorce
violencia, y con su comlsidn violn el hlen juridicn
tutelado por la norma, a pesar de que Ia conducta del

ngante del detito es antijuridica y tipica, al mismo no

se 1o puede considerar imputahle por estar amparado por
una cavse de justificacioén.

3. Denarrollo Intelectual retardado.~- Esta
figura juridics, opera en este delito, toda vez, que si
el sujeto activo del delito, es un sordomudn que carece
de la capacidad de querer y entender, por su propiae
voluatad, hace efectivo un derechn por medio de 1a
vialencia afectando  con su conducta tipice y
antijoridien, ol bhjon juridico tutelado por la aorma,
no existird delito que dmputar, en virtud de que
agtaramaos  on presencia de  nna conductn desplagada  por

un inimputahle.

4. NWinorie de edad.- Esta opera  ocusado  un
menor ‘do  edad, asi consideradn por la legislacidn
penal, por medin de la vinlencia hace cfactive un
derecho, y por ende » este sujeto activo no se le
considerard delincuante stao infractor, y pav ende se
pondrd o diaposicidn del Consejo Tutelar para Menores
parns su relabilitocion,
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CONCLUSION,.- Estahlocemos que » una persons se le
connidernrd imputahle, cuando tenga |a capacided de
entender y querer, asi de este formea meré capss do
responder por el injuato penal cometido. Y asl de ents
forma concluimns que Inas causas de justificacibn
contempladan en nuentra loginiacién operan excluyentes
del deljito de ejerciclo indehldo del propio derecho,

9.~ CULPABILIDAD

Quinto  ajementa positivo del delito en
estudio, consistente en lo reprochabilidad hacia ei
sujeto active por haberse conducido conptrariamente en
lo estahlecido por la norma juridico penal, que en ol
prasente caro  eér cuando @l sujeto activo hace efectivo
un devecho o pratende hacerln efactivo por medio de la
vinlencia y afecte con ess conducta el hien juridico
protegidn por Ia norma como es la administraclén de
justicia,

En tal virtud y como se vio en su  momento,
existen dos formas de manifastarse In  culpahilidad
tales comn ol dola y la coulpa. Por lo que concluimas
que en el delito de ejercicio indebido del propio
derecho, el tipn de culpahilidad que se va a manifestar
ag dolosa, toda vez que el activo al hacer efectivo un
devecho ejerciendo violencia, reuns los dos elementos
que lo conforman y que a sabar son: El  Maral que
contiene @l sentimiento y conciencia de que se va a
violar un deber, al hacer efectivo un devecho por medlo
do  la violencin; y el Voalitive que se traduce cuando
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manifiesta In  decisidn de realizar ia conducta
delictiva

10.- INCULPABILIDAD

Conmideranda como e} quinto elemento nogativo
asi tenemns que la inculpahilidad se prasenta coando wl
sujeto activo del delito al emplear violencis hace
afectivo nn deracho y a pasar de que sun conducta as
tipica y antijuridica no se le podrd  reprochar sw
actunr por oxistir wan causa de incnlpahilidad

De esta forma se expondran las especies do)
génern  inaulpahilidad que en un momente dado pueden
llegar a opearar en el fendmeno  juridien, materia da
invertigacisn y que a sahar son

4+

Error esenclal de hecho Invenclhle - Fata
tigura juridica se presentard cuandn ol sujetn active
del deltito, al hacer electivo up derecho por medin de
la violencia, tenga una concepclhn equivocadn ds  fa
vealidad, por clrcunstancias que no puede auperar, ol
equivacn  puade rpecaer sohre elsmentn del ‘delita o
cirvennstancias agravantes de penalidad o)
enngecuencia  5e pressenta ol earror como  caurn e
inculpahitidad.

Ahora hien, al antrar al astudio de  Ia
eximontes pulativan dehemns aclarar que el tipn e
error de hecho invencihte, sa dahs tomay en  cnantn
toda vez que al hahlar de dstas las conceptunslizamos de
ta riguiento forma  “como Jam situscionesn en las cunles

el agente, por un error de heche invencihle, cree
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fundadamente, ol reajizar un hecho tipico de deracho
penal, hayarne amparado por una justificante o ejecutar
unn conducta atipica sin serlo”¢3p,

Sigulendo ente orden deo idearn, conslderamos
que  8A1a tres cnusa eximenter putativas operan y Inn
cunles son

Estadn de necesjidad putativa.

Ejercicio de un derocho putative
Cumplimientn de un deber putative,

la antevior afivmacidn la  hacemos en virtud
de que ai realizar la conducta al sujeto avtivo, por un
errnr  de heoho invensibhle crem estar amparado por una
jnatificante y por ende se estaria en presencio e una
caush de inculpabilidad, tomendo Ia figura de eximente
phtativa y YA que solamente @stAR cANSAS de
justiticacitn pucden llegar a operar en el dolito de
ejercicin indehido det propio derecho.

Ahoras hien, y hablando de las siguientes
cangas de inculpahilidad, tales como In no exigibilidad
de otra conducta y el caso fortuitoe no 80 pueden
llegar n encnadrar en virtud de que Ia primere se puede
y dehe oxigir otra conducta, mismo que consistiris en
qua el sujetn activn se presentara ante la auwtoridad
competente a efacto de que se l¢ administrara justicia-
y en el segundo caso estahlacemns que @] mismo no puede

YT T T L L L X

(33) CABTELLANUE TENA, Fernando. ep. eis, Paa., 233e.
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llegar » presentarse toda vez que en este delito no se
punden aceptar las conductas culposas y oz visibhle que
en el delitn es menester emplear violencia y con elln
dasaparece el dafn  por mero accidente, os decir, =xin
intencidn, que son elementos hésicor del casn fortnita.

CONCLUSION.- En ila prenents concluimon que
nolamente 1n  conducts tiples y entijuridice, serh
cnlpable cusando al ronligsar dicha condunta ses
contrarian o la novan penal y éata no enté amparsds por
alguna causs de inculpahilidad, que en el cann del
delito de ejercicio indehido del propio derecho,
serian o) error doe hecho enencial invencihie y las
eximente putativas en B4 erpecie de estado de
necenldad, ejercicio de un derecho y un debar putative

11.- PUNIBILIDAD

Se  connsidern  como  elementn del ddelita e
Ejercicin  Indebidn de)l Proapio  Dovechn y el cual
consiste en la amenaza de  pean que sednln el articuln
226 del Cohdign Panal misma que es prisidn de tres
mesns & uo ANO o omnlta  de treinta a noventa dias, pena
que  sa Ja  impandra A aqnel  snjeto que para  hacer
aflactivo un  deracho o pretendido derecho que doha

cjercitar emplasre violencia

Comn se ha estabhlecidn 1a punibhitidad y la
penn  son las especies de Ia sancidn, ya que la
punihilidad es la sancién en ahstractn, es decir, 1la
establecida en In ley, por lo que se considera comn el
elemnnto del delito Minatréds que 1la peon  serd  Ia
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sancidén on concreto, esto es, Ia impueats por Je
jnzgador A  quien compete gohre dichn detito, misma que
serd consecuencin de In comisién del delito en entudio,

12.- BXCUSAS ABSOLUTORIAS

Como se he visto, éstamg van A operar cuando »
pesar de que |la conducta sea tipica, antijuridica y
culpahle, el juggador deje impune tal conducta, esn
decir, eoliminan Ia punibilidad. Ahora hien, entre las
excusps ahsoiwtoriss que contempla nuestra legislacidn,
consideramns que  en el delitn, materia de
inveatigacidn, pueden darse las siguientesn,

Excuns por entado de nncenidnd.- Esto en virtud de
como se ha estahlecido en el apartado de Ias causas de
justificacién, pueden hacer esta flgura al cometer el
delito en cuestién y por In tanto dejar impune tal
ennducta

Excuns por tesihilidad minima.- A nuestrn critario
puede llegar a presentarse, tndn vezr que a pesar de que
el sujetn activo emplee vinlencia para hacer efoctivo
un derecho, este padria representar poca peligrosidad.

Excusa por ejearcicio de un derechn.- Al igua) que
ol eastado de necesfdad y al haherlo estudiado en eo!
contexto de Ias cansas de justificncidén, establecimns
que podia  configurarse ¥y por ende opera come causa
abhsolutoria, o8 deciv a) cardcter delijctivn de la
conducta que Jleva a cabho el activo ze elimina |Ia
punibilidad por estar amparado por una canka  de
justificrcidn y estariamos en presencia del mismo modo
de una causa ahsolutarina
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CONCLUSION,- En 1a presente me estahlece que en el
delito de ejercicio indebido del propio derecho, Ia
punib)lided connistird en In amenaza de penn sefnlnds
por el tipn penai en cuestibn, si e! nujeto activo del
delito al renlizar énte, no exté osmparado por unn cause
ahsolutoria como puade aer' excusa, por un estado de
necesjdad, por temibilidad minime o por ejerciclo de un
derecho

13.- CONDICIONALIDAD OBJETIVA.

Por lo que hace a esta figura, y como
sedalamns  nn son elementos esenciales del delitn, as
decir, se trata de caracteres o partes (ntegrantes del
tipn, en el delito en estudio contiene uno de altlns
consistente en la querella de la parte ofendida pava la
parsecucidn del dnl\to y que 8i faltes esta coandicidn no
s¢ puede perseguir ol mismo

14.~ AUSENCIA DE CONDICLONALIDAD OBJETIVA

Lan misma en el presente representa el aspecto
negativo del slomento condicionalidad abjetiva y el
cunl  se presentard cuando falte 1la querella por parte
de! sujaio pasgive.

CONCLUSION,. - El delito se integrn al concurrir sns
elomenton conrtitutivor como son: La conducta, Ia
tipicidad, ta antjjuricidad, 1I» culpabilldad y la
punibilidad, s8in embargo, en remotos casos re exige
adembérn  do especlales circunstancias ajenas al auntor y
que en el presonte caso se ¢ onsidersn una condicién de
perniguihilidad, como lo es la querella de la parte
ofendide para que In avtorided competente pneda
legalmente perseguir al delincuente.
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B - CRITICA AL DELITO DE EJERCICIO INDEBIDO DEL PROPIO
DERECHO.

En el premente inciso nos avecaromos hacer
nlgunns ponderaciones respecto del delitn cuyn estudio
nos ocups; y para lo  cual nos  hagsaremon en Jaa

sjgulentes razones.

Como sahemns ol leagislador al crear normas
ajgue un [in detorminado e) cual consiste en que todos
los goharnados vivan en armonia, asto puede ser posihle
n través de la creacién de normas, mismas  que son
erendns  tomando comn hase los probhlemas Gue exiten en
ona  sociedad determinada, y sl cvane la  norma que
grervirh  para ervvadicar lons vicinos que en un momento y
época  determinade  puedan  existir en wwa  sociedad
presstahlacida. En lo que respects en materia penal
crea tipos con el fin de evitar conductas antisociales

mismas que ipterrumpen la armonia de In colectividad

Mencionado 1o anterior y ocupAndonos en
nuestra trahajo de investigacidén y paran sfecte de
astudin nuevamente se transcrihird e fenémeno juridicn

que a la latra dica;

“ARTICULO 226.- Al que psra hacer alectivo un
derecho o pretendido derecho que deha
sjercitar, empleare vinjancia, ne le apllcaré
prinién do tres meses » un aflc o multes de
treints & noventa dies. Fn entos casos adlo se
procederd por querella de In parte ofendida.*
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B.- CRITICA AL DELITO DE RJERCICIO INDEBINO DEL PROPIO
DERECHO,

En o) presente inciso nos avocaromos hacer
nlgunas ponderaciones raspecto del delito cuyn estudio
nns acupa; Yy para lo  cunl nas  hagaremos en lan

siguientes razones,

Comn sahemns, el legislador al crear nnrmas
sigue un [in detorminado, &l cual consiste en que todos
los gohernados vivan san armonia, asto  puede ser posihle
n través de la creacidn de normas, mismas que son
areadns  tomandoy como hase los  prohlemas que exiten en
me  sociedad determinada, y asf crear la "porma que
servivrh para arevadicar los vicins que en un momento y
épnca determinada  puedan  oxistir en uwna sociedad
preastahlecida. FEn 1o que respectn en materia penal
crea tipos con el fin de evitar oonductas antisociales

mismas qne intorcumpen la armonia de 1n colectividad.

Mencionado 1o anterinr y ocuphndonas en
nuestro trabajn de investigacidn y para efecto de
entudin nuevamente se transcrihirh el fendmeno juridico

que n la lalra dien:

"ARTICULO 226.- Al que para hacer nfective un
derecho o pretendido  derecho que deba
ejercitar, eomplesre violencia, se le aplicarh
prinién do tres meses a un afic o multa de
treinta a noventa dias. En estos canos 8b6lo se
procedord por querella de )a parte ofendide.*”
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Dal  texto antes citado cahe mencionar que se
ha vrealizado en el inciso que anteceds un estudin
jurfdico dogmhtico del mismo y que 1o tanemos por
vrepraducido  en el presante pacrn  avitar infitiles
vrelternciones y del cual sélo  nos  conducivemns a
enfocar el elemento npormativo que aantiens el Lipo
penal citado con ante)aridn, mismo que consiste an |Ia
voloracién del tipo juridico, ya que este 88 encuenten
en Ia descripcidn al mencionar:

"ARTICULD 226.~ "Al que para hacer elective un derecho
o pretendido dorecho que dehn ejercitar. . .”.

Del pdrrato citado se deduce o) olemento
normative de carfcter especial denominado "deroche® vy
el cual deherd gar valorado, estn es, que se entandera
por el vocahlo citade, ¥y como  consecuencia ostar en
aptitud de soher si el sujatn  activa del dalite
encuadrs  su conducta al tipo pennl  en cuestidn,
Fostarinrmente citaremns la  coasecuencin  que trad
consigo la  ambjgiadad del término "derecho”, y que
consiste on Ia nn aplicacidn dal tipn penal ean |la
practica.

L.~ POR CONTENER CON AMBIGUEDAD EL VOCABLO DERECIO

Comn  ya astahlacimos  en el iniecin  dal
presente incisn, esta amhiginedail, radicn  en In
valaracidn que  dohe de hacer tantn el drgann
invastigadnor comn el juzgador de que se dehs de enlader
per el término  “"derecho®, ya que el mismo es un

término subjetiva. Par ends y o mayor ahundamientn del
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presente trahajo de investigacidn y parn  demostrar que
es muy amplio ol término “derechn™, citaremns aigunns
de 108 muchos que tiene unn persona en un estado de
daracho, y que tienen su origen en Ian Conpstitucién
Foderal, cxponiéndolos de e ajguiente formm:

Garantias de jgunajdad.
Garantias de ltihertad
. Garantias de propiadad

Garantiss de seguridad juridices

Consideramos  de suma  importancia estahlecar
que sa dehe de entendar por “garantis® asi como por el
tédrmino "derecho®, siendn estn que por ta primeras de
las menciondas se dehe de contender como tn forme de
asaegurar los derechos que concede et Estado a sus
gohernadas, y por derecho se dobe concehir comn e
conjunto do  tacultades otorgadas o reconncidas por las
narmas del derecho suhjetiva.

nn ver axtahtacido lo anterior, es
impnrtonte poner claro que las garantins de jgualdad,
tihartad y peopiedad son consecuencia de la declaracidn
concerniente o ta persona  humann  individeal y Jas
garantiag de  seguridad juridicn son consecuencin de Ia
detaracidn de la pereona, pero  considerada ‘como
integrante de un  grupo social, Como se hn mencionado
estar  parantias  tienden &  asegurar Jlos  derochos
vocanncidos s la persona en las nnrmas del derecho

auhjotivo; entre lor cuales tenemos s los:
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Derechos civilen; Que tienden » proteger In
oxintencia, Ja Vihsrtad, 1a igualdad, la seguridad, la
dignidad ¥y Ia integridad finmice y moral de! ser humano
comprendiendn a3i a groso mndo, Jos devechos a la vida,
o no mer sometido a 1a emclavitud, a 1a jgualdad ante
la ley, de opinar, de expresarse, reunirse y nsnciarse
lLibremente, a 1a Jihre clroulacién y residencian, a 1a
libertad y nreguridad personal A no ser ilegal ni
arhitrariamanto detendn, a un  juicio regular, a aeor
juzgadn con  las garantias dohjidas, a no ser sometidn a
torturas, penas o tratamientos crueles, inhumanos 0
degradantes, n nn ser ohjeto de ingerencins  indehidns
en sy vida privado, familinr, domicilio 0
eorrespondencia, A In lihertad de rconciencia y de
religidn entre atros,

Derechon politicon: De igunal mansra permiten In
pavticipacidn de los nacionnles en general y de las
cindadanos en particular, an  la estructuranidn politicn
de la sociedad de Ja que son miomhros, ajerciondn estos
derachns que comprenden: un derechn preforencial paren
desempedar toada Vipo de emplen, cargas o comisiones
guhernnmentnles, vy cirrtas preacrrogativas exclusivas
tanto  en maleria de voto, como de atras  tipos de
participacidn sn asuntos politicos

Derechoa sociales; Procuran proteger a la persona
misma comn {ntegrante de un grupo social Comn ya hamos
visto forman una categoria de derecho distinta,
eomprandiendo- El  derechs al trahajo y pavijrularmente
a condiciones justas y favorahles en o) desarrollo del
mismo, ol derecho de sindicalizarce, el da seguridad
sncial, s un nivel de vida suliciente incluyenda unn
husna  alimentacidn, vivienda y una salnd adocuada, el
devecho & la aducacidn, informacién y al derecho en
mntaria coltural y cientifien.

Por ta que dehemns cancluly, que amén  de 1o
sadalado  con antelacidén  as necesarin  recnlear  que
existe wnn inmoncidad de dervechos que concede nnestra
tey  fundomental, asi de esta forma podeiamns  seguir
citando  un sin fin de derechos que tione una persona
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frente al Estado, sin emhargn consideramos innecesario
hacer una  cita minuciosn de los mismos, estn en virtud
da  que como sabemos todos y cada uno de los  derechoes
que puede tensr una persona tienen st origen en Ia
Constitucidn Federal, y Jos cuales & groso modo se hon
citado con anterinridad aharcando tndos y cade uno de
ellos y asi de esta forma nos ovitamos inndtilesr e
innecascing ralteraciones. Mativos éstos por los cuales
concluimns  que el vocahlo “derecho™ que contiene el
tipn ponal de ejercicio indehido det propio derechn, es
confuso, en virtud, dn que el  tegisladar a) crear dicho
tipn & (mplesentar tal voaahln an delimitd ni
especifich a qno clasas de derechos se vefiore: y por
andn donde  tn lay no distingue, no puede ol interpreto
diatingniv, tenionds como consacwencia que el tipo
peaal e’ insuficiente parn st aplicacién on ta
practica, pnr ser de complicado entendimiento pava los
funcionaring encargados do administrar justicia, y con
ello vesulta la inovperancia de {ifcito en l1a practicns,
ya que poara estahlecer si tondn ejercicio de un dorechn
por medio de  1a violencia quebranta el hien juridico
tutalado  poy In norma, primeramente os necesario
ertahlecer que se doha de entender por el términe
"*derecho”, esto en virtud de que por  consiguiente
puede tener confusidn ol drgane  competente pAra
administrar juaticia

De  wsta manera y pava aavrohoray In  aptes
citado enseguida se expondra unes tosis de

juriaprodencin  en  las cunles se juliere que existe
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confusidn para interpretar el tipe penal en estudio y
el tipo panal de violacidn, de enta forma veafirmar
que en el tipn materin de jnvestigacidn existe wnn gran
laguna, gque impide su ontendimiento y ins cunloz a  sn
letra dicen:

Instancia: Primera Sala.

Fuente. Gaseta del Semanario Judicial de 1a Federacian
Epnca: 8A.

Nimero. 77, mayo de 1994,

Tesin: J/ia 10/04,

Pégina: I8

VIOLACION ENTRE CONYUGES, SINO DE RIERCICIO INDEBIDO D
UN DERECHO. NO CONFIGURACION DEL DELITO DE.- E} que upo
de los conyuges imponga al otyroa cédpuls normal de maneva
violenta, cuando suhsigte Ja  ohljigacion de cohahitar

ny es suficionte para qua se conligure al delite de
vinlacidn prevista en el avticoln 265 del Codigo Penal
pacva ol Distreito Faderal, a pesar de Ia wtilizacidn de
log modios tipicos previstos pags  su integra,idn, ya
que si  hian el oconyuge btiene derecho a s relacitn
soexual  con sn pareja, no  pueds permitirse qgque o
ohtanga violentamento; por o que de ohservar tal
canducta  se adecnard A Jo estahlecido en ol avticulo
226  del ordcnamiento an aita, at ajercitay
indohidamente su  dervecho. Se considera que ccesa la
whitgacisn de cohabitar, auwnque no esnta decratada
judicialmenta, cuando se pretende imponer la  cdpula
encontrandnse el sujeto activo an estndn de wshrliaedad,
deagadiceldn, padeciendo anformednd vendrea, sindvome
da  iamuno  delficiencin  adquirida, o en  pyesencin  de
oteas  porsopas,  asimismo, i la mujer tiane algwn
padecimiento, comn puede ser pardlisis que ia  impida
intradunirse en sus  relaciones soxmales, o estando
decretada la sepnvacién  legal de Ins  aspasas,
Entendidndose que las hipértesis mencionadas tienen
encactor ejampiiticativa, miés no timitative,

PRECEDENTES -

Contyraticeion de teosis 5/92. Entre las sustentadas por
Jos  Trihunates Colegiados Primero y Tercero del Sexto
Cirenito. 28 de Fshroro de 1994, Mayoria de  tres vatag
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de log Ministron Clementine Git de Lester, Luis
Farndndaz Dohlado y Victoria Adato Gresn, en contra de
los emitidos por los Ministros Samuel Albha  Leyva e
lgnacio M. Cal y Mayor Gutiédrrer. Ponente : Luis
Fermandez Dobhlade. Secretaria Maria Fdith Ramiror de
Vidal

Teris de Jurisprudancia (0/94. Aprohada por la Primora
Sala do este Alto Tribonal, on  sesibn privada del {1 de
mayo de 1994, Por wunanimidad de votos de los seforos
Miniatras Presidenta Victoria Adatao Green, Samuel Alba
lLayva e lgnacio M Cal y Mayor Gutidrrez, Clementina
Gi) de Lestor y Luis Ferndndez Dohlado.

Inatancia‘ Primera Sala

Fnente Gasota del Semannrio Judiciol de Ia Federacidn
Epnca: BA.

Nomero 77, mayo de 1994,

Tasis J/1a. 12/94

Phgina, 19

EJERCICIO INDERIDO DE  UN DERECHO Y NO DR VIOLACION,
DELYTO DE.- ia cdpula normal  violenta impuesta por el
conyuge, cnando subsiste la ohligacidn de cohabitar, no
o integradorn del delitn de vialacidn, =sino del
ejorcicin  indebido deo unun derechn, previsto en el
articuio 226 del Cadigo Panal para e} Distrito Fedoral
pero 8i tAl comportamiento se presentnra en unn divarsa
entidad fodavativa cuyo legislacisn penal no prevea osa
tfigura dnicamants podrd sancionarse por el (licite gue
se Integre dJderivado de Ja violencia ejercida para
enpular.

PRECEDENTES.

Contradiceidn de  tesis 5/92 Entre las sustentadas por
tas Trihunales Calegiados Primera y Tercera del Sexto
Civenito 28 de Fabrecro de 1994 Mayovin de tres vntas
de  los Ministros Clementine Gil de Lester, Luis
FerndAndez Dobladn y Victoria Adato Groen, en ocontra de
log  emitidos por los Ministrogs Samuel Alha Loyve e
lgnacio M. Cal y Mayne Gutidrrae. Ponante : Luis
FermAndez Dohladn Sacretaria Macin FEdith Ramivez de
Vidal.
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Tesis de Juvisprudencis 12794, Aprohads por s Primeras
Sala de esto Alto Tribunal, en sesidn privada del 11 de
mayo de 1994, Por unanimidad de vatos de lor reflores
Minintron: Premidenta Victorie Adetn Green, Samuwel Alha
Leyva e Jgnacio M, Cal y Mayor Gutiérrez, Clementina
Gil de Lester y Luis Forndndnz Dohladn

De Iss anterinres tesis &e Jurisprudoncin
ohgarvamns oon claridad, que al presentarse el caso que
ahoardan, el juegador dohe de realizar unn valoracion de
amhos tipos y deaterminar an cunl da los dos encundenein
}a conducta desplogada por o} activo del delite. ¥
rospecto del feadmenn de fuvastigacidn, al abacdarin e
igual maners tondris que valorar ol elemento normative,
siende erte ol tdrmino "derechon™, as deciv, =1 el
sujeto activo tiene el derecho a cobhahitar o wo v que
pava el sujato pasivo seria una ohligaclon, y an  easn
de que a criterio del juzgadony axisticra tal dereche,
Ia conducta dol active estaria contigurandn ol dalltn
de Ejercicio  Indehido da un Propin Derecha y no el  de
Vinlacibn,

Alioya, 51 hien es nierto que el 1ipa penal en
comento, al  jgual que su hase constitucional (avtinulae
17), ftuevon creados comn  un mecanisme de  pentaecaldan
para el ejercicio de los darachos concedidos por el
Estadn hacia los gobarnados, #sto s, que se areadicara
la autojusticin det plano juridice; tamhién na lo  es
menos que  dicha pretansion a ta fecha no hn  Ingrado ol
fin quo el legislador perseguia con la creavidn del
tipe pennl, yn que afn  existen grandes viclos on
nnestra astructura soncial.
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Par 1o anterinrmente  expuesto no tiene
aplicacidn en la préctica el tipo entn a8, no tiene
reelovancis juridica por el complejo manejo del término
“derecho”. ya que el Representante Social no podria
distinguir ouando esth en presencia de un ejercicio
indebido del propin derecho o an prenencin de otro tipe
penal y como consecuencia de ello, no ejercita accidn
peanl por el jlicito materia de investigacién; motivos
poy Ing cunles husen cuplir tal deficiencis,
encundrando la  conducta del) sujeto activo an otro tipo
penal, tal y coma se puede constatar eon las tesis de
jurisprudencia citadas eon anterioridad.

2.- POR LA NO APLICACION DEL TIPO EN LA PRACTICA.

En el prosente rubrn sdla  queda hacer
hincapié do  Jas mativos por los cuates no re aplica el
tips pennl de ajarcicio indebido del propio daerecho on
la prbéctica, y que » puostro criterio son, como se

astahlecid anteriormente 1ns signinntes:

a) Par  oontener con amhigﬂadhd el término
*doracho”, 65tn es, no saher o) Agente del Ministerin
Foblice, cuando asth an presocncia deal ejorcicio de un
derecho, por medio de In violencia, por ser amplisime
ol téemine *derecho", ya que como expusimos  con
antarioridad axisten n sinnimevo de datrachos

inherentes o la personn Y el legistador al crear »l
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tipn penal materia do investigacidn no estahlece a qué
daerachos se vefiove.

b) n segundo motivo es la dirrisihle pana que
conptiene el tipn, ya que comd 8¢ ve a8 unn  pena
alternntiva muy leve y resultn mAs factihle confignrar
otro dalito para hacer valer el fin del Estado,
consintente en implantar armonin entre los gohernados
ervadicando la autojusticia,

c) El tercer motivoy creemns es el mas
grave, es ol desconocimiento de la existencia del tipn
por los Agentss del Ministerino Pihlico investigador vy
onta afirmacidn |17 hacemos, en virtud, de que al
renliear una investigacién de campo en las agencias-
Décima  Tercera, Décima Quinta Décima Soxta, Vigdsime
Primera, Trigésima Sexta, Cinadejgdsimn Primarn
Cuadrigésima Segunda y Cundrigésima Cunvta, las
Licenciados Ramén Maya Cruz, Gonzaleo Retis, Alejandeo
Fyinar, Victor Alegye, Hartencia Salinas Movales,
Guadalupe Rodriguez, Morin Valfzquez y Maria del Carmen
Cedoflo, titulares de cada upa do  las agencing
respectivas, se quadaron sorprendidos al preguntavies
gi  comocian o) fendmeno  jurfdicn en investigacidn, y»
que mAs del  noventa pnrciantn contestd que no  tenian
conocimientn de) miamo, asi comn al jptevroparies si
algnna ver hahian ajarcitado nccidn pennl en  contra dde
alguien por 1o comisidn del detitn de  ejercicin
indehido del propin derecho, el cien porciento contostd
negativamente
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Siondo  los anteriores tres motives por Jos
cuales atyihuimon Ia o aplicacién del tipo en |Ia
practica, y por ende resulta intrascendente In creacidn
dal delite, ya que no cumple con oi fin por el cunl fue
craadn, consiatente en erradicar los vicios de In

satructuya wocial como 1o es Ia autojusticia,

C.- PROPUESTA PERSONAL.

Como  me ha establecido an el apactado qua
antecede; ol legisnlador crea normas en virtud de
axistir necesidandes en una comunidad y el fin por el
cual son creadas, os la armonia entre los individuos de
In misma Asi de osta manera a mayor abundamiento,
sefinlamos  en el apartado an comentn que siguiendo el
mecanismno fegislativo los encnrgados de ésto croan el
tipn penei de ecjercicio indehido del propio derecho,
tods vez de existic {a necoecidod do areadicar deol plann
jurfdicn la aplicacidn de la antojusticia; pero sin que
elin se haya alcanzado y los motivas do esto son  los
axpuestos  en ol spartado B del presente capitulo, que
an ohvio Jde indtites yeiloeracinones In  tenemos por

reproduocido,

Para efectos de cltar 1A propuesta pecrsaonal
qne  nos compete  tomaremos como hase los tres puntos
tundomentales  por Ios  cunles consideramns gque el
legislador an fue preciso al implementar el tipo penal,

mismos que son.
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}.- Por contener con amhigiedad el elemento
normative danominado "derechn” y el cual osth
contemplado on ol Hiclitn penal materla de
invastigacidn,

2 - La irrlsihle penn alternativa qie
contiene el mismo,

J.= Por 0ltimo, el poco conacimicnto dal tipo
penal) por pavte de los Agentes del Ministerio Pablice

De 1o que 8e doeduce, como o hemns venidn
sefinlando  desde 1a hipdtesis principal del presente
trabajo y la eunl consiste en que existe la nacesidad
de devogay el tipe penal vontemplada en el articulo 226
det CAdign Pannl para el Dimtrita Federnl, y que n Ia
letra dice’

"ARTICULO 226.~ Al que pare hacer afectivo un
derache o pretondido darecho fjue dehn
ejercitar, empleare vioiencia, se le aplicard
prinién de tren meses » un aho o de 30 8 90
dies weulta. En anton caros sélo se procederh
por querelis de §fa parte ofendida.”

Y al motivo de nuestra propuesta personal, as
en virtnd do que el citadn tipn penal no tiene
aplicacion an ia  praciriea, como consecuencin de  Ia
fmprecisidn . con Ja cual  fue <oreada, esto es, por
sontonar confusamente al térainn "derecho”, resultamln
con o esto que  sen letra muorta e nnestra  legislacidn
pennl  sedalando esta antive como causa  principal de ta
no aplicacidn del tipo en 1a préctica.
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Asi de esta forma ¥ como  causas secundarins
consideramos  las siguientes: Lo es en primer plano e
levisima pens que contiene consistonte en prisidén de
tres meses a un afio o muita de treainta a noventa dian
de ignal manera y como una segunda causa secundaria
contempiamns el poco conocimiento dal ilicito por parte
de fos funcionarios encargndos de ejercer acclén penal;
infiuyendo estn para que sea letra muerte el tipn
peno ane es maltoria de investigacidn

Por 1o antes expuesto, y toda ves que ol tipo
pennl  de ejercicio indebhido del propio derecho, (fue
crando pava erradicar ia autojusticin, consideramos que
no  es  Je faci)l entendimiento tanto paLA fos
funcionaring  encargados dea administrar justicia, como
pare tos propios litigantes; ya que el legistador en Ia
exporicion dJde motivos, sélo se avoca a mntivar el fin
por el cnal fue craandn, en consecuencin ohservamos que
el mismo no delimitd que se deberia de entender por ei
vocahlo “derecho”; por to que ol nn conreguir el fin
para el cuonl fue creado dicho tipo penant, proponemos

una dorogacidn del mismo por los mativos ya citndns

Fa menaster seflalar, qua a nuestra mny
particular forma de ver las  cosas, no RAlo  es
suficliente Ia croacién de un tipn penal como el quo es
materia de estudio para conscguir evitar el ejercicio
intahido de  nn derechon, sino lo qua podriames proponer
pAre que desaparezca ta vioja tey del talldn,
conslstonte an que el gohernadn se haga justicia por su

prapia mann  es gue ol astadn  de derecho al administrar
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justicia sea mids efactivo, esto a8, Qquo SeA SOgUFY @
imparcial a) Vlevar a caho in imparticidn de s tan
apreciada 'y bhusceada  justicia, Y para o cwal ea
menester que 2l Estado teate de hacear una limpin  de
funcionarios coviuptos e ineficaces, toda ver que o
astor dltimns ler atribuimns que la  imparticidn de
justicia estd vicliada, tarer qua parece imporibla, pern
craamns  que si tos aAaltos mandos hacen  hasta Io
imporihle para alcanzar ta) fin en up  futura quedaran
muy pocos funcionarior corruptos & ineficaces, con ello
y comn  consecuencia los gohernados  qe sentirdn
protegidos y a la vez satislechos de 1a ndministracidn
do Justicia por onde, 8¢ dejard a un lado la practica
de 1a antojusticia y por consiguiente el Estado estnvi
alcangando  on su gran mayorfa el fin trazade al  crenr
tipns ponales como wl lendmenn  juridico en ostudin, vy
que congiste wan  hacer funcionar coon  efjencia y
trascandencin Ia  administracion de justicia, por medin

de los tribupalos compatentes,
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CONCLUSIONES

PRIMERA.- Concluimos que el legislador creéd el tipn
penal  de ejercicio indehido del propio derecho, en
virtud de que exist{a y afin existe Ia necesidad e
erradicar la apllcacidn de Ja antojusticin, es decir
que  los  cindadanns se hagan Justicia por 8u prapia
mano, Al sentir que ta  imparticidn de justicia, es
insuliciente,.

SEGUNDA.- De este mismo mondn y a pesar de la creacidn
de)  delito materia de investigacidn, se dedice que el
tegisladnor an ha logradn al fin que se propuan al
implementar ta) ilicito en nuestra leginlacléon pennl,
todn  var que al hacer la descripeidn del tipo en
cuestidn, coma elemento del mismo sednla ol vocahlo
*derecho™, sin delimitar » pracisar que se deberis de
entandey por el voacahlo en comento.

TERCERA.- Conusidervamos qne ta  complejidad dol  términe
"derecho" del deolito en estudio es  un  factoar que
influye an la an aplicacidn dot  tipo on la  prasctica,
ademéa de ellu sedalamos a wn factor mds que  trae comn
consecdencia  la an aplicacisn del  tipe pennl, os el
pacn  conocimientn de) mismo pyr parte del  Argane
investigador, asi como In  dirvisibhle peann que contiens
el ilicito en estudio

CUARTA.- Creemns partinente que ol Poder Legislative
debe discutir la necesidod que existe de derngar el
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tipo penal contemplado en el articulo 226 del CAdigo
Penal para el Distrito Federal, esto en virtud de no
consegulr el fin por e} cual [fue creado y no tener

trascendencin en ol procesn penal,

QUINTA .- Sefnlamos que 1a mojor formn para conscguir el
fin consistente an ervadicar Ia autojusticia, mismn que
implants el Poder Legistlative nl crear este tipo penal,
8 que lns altes mandos  del gobiernn traten de i
destituyendo log metos  funcionatios corruptos e
incompatenteas, tarea que parece imposihla pero qua a un
futuro podeia Vlepar a alcangar el fin que se husea,
asimismn, con estn Jos gohernados LT santjchn
antisfechns a) acudir a los tribunales competentas para
que  se les administre justicia y de asta farmm s»n
evitarin con ello que los mismos se hicieran 'justicia
por su  propia mano, al sentir que Ia administeacisn de
justicia es  imparcial y eficaz; por otro lado se llega
A concluly que no hasta Ia crencidn, modificncidn o
reforma de dicho articulo, parsa consegwir el fin gue se
persigue, coasiderandn que Ia falln 0o radica solamento
on Ia  redaccion del tipo, sino qgue va més alld y como
se ha aatabhlacido se epcuentra en la estructuca de los
Srganos  competontes, los cuales son Ins encargados de

administrae justicia.
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