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Yol Dudas P lnego piensay

pieusas, luego erey.

- Si, ddar ex pensar.

- ¥ pensar ex dudar y nada mas que disdar. Se cree, se sabe,

se pagine sin dudar ; ni fa fe, ni el conocimieato, ni la imagina-
cion suponen duda y hasta la dida las destriye, pero no se pictisy
sindhddar. Y es la dnda lo que de la fe y del conacimiento, que

son algo estdtico, quicto, mierto, hace pensamiento, que es dinc-
mico, mguicto, vivo.

- ¢V la imaginacion ?

- Si, ahi cabe alguna dnda. Suelo dudar la que fes he de hacer
decir o hacer a los personajes de mi nivola, y aiin después de que
les he hechu decir o hacer decir algo dudo de si estuvo bico y sies lo -
que en verdad les corresponde. Pero... jpaso por toda! SK si, ‘
cabe dicda en el imaginar, que es un pensar... "

Miged de Unanmano
Niehla
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Introduccion

A partir del inicio del proceso de industrializacion en 1940 y hasta 1982 cl
producto interno bruto alcanzé un - crecimiento real promedio de 6.4%,
periodo en el que se observa una redistribucion hacia los estratos medios de
la poblacion y en el que el 10% de la poblacién con mayores ingresos que
obtenia el 45.8% del ingreso en 1950, disminuyera su participacion a 35% en
1983". Por el contrario, entre 1983 y 1989, periodo en el que el crecimicnto
fue casi nulo, la participacion del 10% de la poblacion con mayores ingresos
paso de 35% a 39% y los salarios reales tendieron a dismmuir. En este
periodo en el que inicia el proyecta de crecimiento econdémico con apertura
comercial, la estructura de la distribucion del ingreso se modifica y ol
producto decrece significativamente sin recuperar su ritmo_de ¢recimiento.

sostenido,

.o anterior muestra que la relacion entre distribucion del ingreso y
crecimiento economico no es obvia. Por ello, el objetivo del presente trabajo -
es brindar los elementos para entender el comportamiento de la distribucion

del ingreso en funcion del crecimiento econontico en México de 1940 2 1993.

' fustituto Nacional de Geografia ¢ Informitica,” Extadisticas Histdricus, Tomo 1, México,
1991, : ‘ ; o




No obstante la importancia que tiene la distiibucion del inpreso en ¢l
pensamiento econdmico y et la condiciones ceonomicas vy sociales de un
pais, existen poco estudios que lo relacionen con la evolueion  del

crecimiento,

Desde los fisiocratas, 1a teoria cconomica parte de la division del producto
para explicar los fenomenos economicos. Los grupos o factores que
componen el ingreso son parte determinante del producto generado. Esta
descomposicion del producto motiva distintas consideraciones sobre los
determinantes de la acumulacion de capital, que ubican a cada autor en cierta

linea de pensamiento.

El pensamiento poskeynesiano resulta el marco tedrico mas pertinente para
abordar ¢l fenomeno de la distribucion del ‘ingreso y el crecimiento
econdmico. Esta linea de pensamiento plantea que la estructura de la
distribucion de! ingreso constituye un factor que incide sobre las posibilidades
de un crecimiento sostemido de largo plazo. Bajo este: marco, los
componentes prinéipales de la distribucion del ingreso Son los salarios y el
capital. Por el lado del capital éste debe ser suficiente para alcanzar el hivel
adecuado de inversion : por el lado de los salarios. éstos deben zilcm_nzaifun
monto que permita mantencer un nivel suﬁci‘ente para estimular el crecifnientn

economico.




Para abordar ¢l analisis en México. cl trabajo plantea una hipotesis central
que 1a evolucion del crecimiento econdmico en México en cada periodo se
relaciona con el comportamiento de la distribucion factonal del ingreso. Se
demostrara que la estructura de la distribucion del ingreso en cada periodo de
analisis constituye un factor explicativo de las caracteristicas que adopto el

ritmo de crecimiento economico.

La hipotesis planteada parte de las siguientes consideraciones: una
distribucion del ingreso permite de un crecitniento sostenido cuando su
estructura ascgura una propensian al ahorro y un nivel de inversion suficiente

para estimular e} crecimiento del producto.

Con estos elementos, se¢ demostrard que existe una relacion entre la
posibilidad de mantener un crecimiento sostenido de largo plazo y una cierta

estructura de la distribucion del ingreso.

Para comprobar la hipotesis planteada, el trabajo se estructura en cuatro
capitulos. La primera parte es una descripcion de Ibs planleamiemos teoricos
en tomo a la distribucion del ingreso dentro del pensamiento econ(,')vm‘ico;
dividido en cuatro escuelas principales. El pénsamiento clasico que incluye Ja
vision de Adam Smith. David Ricardo y Carlos Marx, como los *»‘ll‘nas

representativos. El pensamiento neocldsico en el que se describe la revolucion
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jevoniana, el optiino de Parcto y el modelo de 1. . Meade. En tercer lugar, sc
describe el andlisis de Keynes sobre el crecimiento y la distribucion del
ingreso. Por (ltimo, la escuela poskeynesiana que incluye ¢l pensamiento de
Joan Rabinson, Nicholas Kaldor y Luigi Passineli; asi como los modelos de
Lance Taylor y Michal Kalecki. A partir de esta revision teorica, se justifica y
describe el marco teorico a emplear en el presente trabajo para anahizar la

distribucion del ingreso y el crecimiento econémico en México.

En la scgunda parte, sc analiza el comportamiento de las principales variables
que caracterizan la distribucion del ingreso durante el modelo de sustitucion
de importaciones (1940-1982). Este periodo se divide en cuatro subperiodos:
crecimiento. con inflacidon (1940-1952), crecimiento esiabilizador (1953-
1970), desarrolio compartido (1971-1976) y auge pétroiero ( 1977-1982).

El comportamiento de la distribucion del ingreso en el modelo de crecimiento _
con apertura comercial aparece en el tercer capitula de este trabajo, el cual se
divide en dos periodos: de 1982 a 1988, un periodo de reordenacion

economica, y de 1988 a 1992, un periodo de liberalizacion econdmica.

En el cuarto capitulo, se aplica el modelo poskeynesiano de Kaldor para
estudiar fa relacion entre ¢l comportamiento de la distribucion del ingreso y la
evolucion del crecimiento econdmico entre 1940 y 1992, retomando- los

periodos de crecimiento considerados en los dos Gltimos capitulos.




El estudio aporta clementos interpretativos que permiten sustentar, para cl
caso de México, la validez del modelo poskeynesiano de la distribucion en el
sentido de que cada patron de crecimiento se explica por un comportamiento

especifico de la distribucion del ingreso.

En este sentido, intenta contribuir a fortalecer el planteamiento de que la

distribucion del ingreso en México debe considerarse parte fundamental de un
proyecto ccondmico que permita alcanzar un crecimiento sostenido de largo
plazo y que esta tarea es ain mds urgente ante el escenario de bajo

crecimiento, que prevalece desde 1982.

Por dltimo, es importante sefalar que el propdsito fundamental del presente

trabajo es explicar la evolucién del crecimiento econdmico én tuncion del

comportamiento de la distribucion factorial del ingreso. Aunque se utilizan las

variables mas importantes para describir la distribucion- del il/igresov'ell'~todas :

las etapas, no es tarca de este trabajo caracterizar la equidad en la
distribucion y comparar cada periodo con estos criterios asi como analizar las

consecuencias del crecimiento econémico en la distribucion del ingreso. -

Desde mi punto de vista, esta forma de analizar el fendmeno permitird partir Tl

de bases mas solidas para crear un proyecto de desarrollo econémico integral

en México. Para alcanzar este desarrollo el primer paso es lograr un
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crecimiento sostenido de largo plazo donde la distribucién factorial del
ingreso juega un papel crucial. Sin duda, este esquema debe acompanarse de
un proyecto de desarrollo econdmico y social. Sin embargo, si la economia no
crece, no se tendrdn las condiciones suficientes para combatir ¢l desempleo,
permitir que mayor porcentaje de la poblacion se incorpore al proceso
productivo y distribuir mds equitativamente la riqueza con el fin de disminuir

la marginacion y la polaridad social.
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1. La distribucion del ingreso en el
pensamiento econdmico

1.1. La distribucion del ingreso y su importancia en ¢l
pensamiento econdémico

1.1.1 El pensamiento clasico

Adam Smith

Adam Smith no elabora propiamente una teoria de la distribucion porque su -
preocupacion principal era enunciar leyes que explicaran el ﬁmcionami,en'to‘

del sistema economico en su conjunto. Encuentra que la accion racional de

los individuos se regula con las fuerzas del mercado, la "mano invisiblé"':"ahri, S

donde coinciden oferta y demanda se equilibra el sistemal. De esta manera,

se determina el precio de cada bien comerciable. El mercadd establece ciertos -

1 Adam Smith, Investigacidn sobre la naturaleza y cansas de la rigueza de las r:igciq;hé;s-;"‘
México, Fondo de Culturn Econdémica, 1987, p.402.
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valores naturales, que corresponden al precio alrededor del cual gravitan las

mercancias.

Smith distingue como partes componentes del precio: el salario, la renta y el
beneficio. La renta no determina el valor de una mercancia, es s6lo un pago
por el uso de la tierra. "El precio de una mercancia particular es elevado o

bajo porque es necesario pagar salarios altos o bajos para hacerla Hegar hasta

el mercado. Pero que ese precio sea bajo o alto, o mas o menos suficiente

para pagar salarios y beneficios, da origen a que la renta de la tierra sea

mayor 0 menor o que no haya absolutamente renta"?.

El salario se establece de acuerdo a las condiciones de oferta y demanda de

trabajo. Por el lado de 1a oferta, el nivel de salanos determina el urecmuemo‘
de la poblacion. Partiendo de un salario minimo de subsisteucia, por enc:ma P
de este mivel la poblacién crece (para Smith, mejores niveles de vida ,

fomentan el crecimiento de la poblaclén) y por. debajo la poblacnon tendexa al :

disminuir. Formalmente, esto se expresa de la siguiente fonna
(1) R
L=f(W-w),

2 Adam Smith, La riqueza de lus naciones, op.cit, p 142,
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donde I es la tasa de crecimiento de la oferta de trabajo, W la tasa de

salario monetario y w ' Ia tasa de salario de subsistencia.

Un incremento de la demanda de trabajo eleva el nivel de salarios 1o que a su
vez hace aumentar la poblacion y con ello la oferta de trabajo. Tenemos
entonces que, en Smith, la oferta crece de manera proporcional a la demanda
de trabajo, es decir, en el largo plazo, las tasas de oferta y demanda tienden a
igualarse:
(2)

=l

donde /; es la tasa de crecimiento de la demanda.

Smith establece que el incremento salarial rcspondc a un aumento de la
demanda de mano de obra cuando se incrementa el nivel de acumulacion de |
capital. Asi, la demanda de trabajo pasa a ser funcion del ritmo de
crecimiento del ingreso y de la acumulacion de capital:
(3)

la= ¢ (k,y)

donde k es la tasa de acumulacion de capital e v la tasa de crecimiento del

nivel de ingreso y se definen como:




=
di

Reemplazando las ecuaciones (D) y (3) en (2) obtenemos que:
4)
JW-w)=9¢ (ky) .

La expresion (4) ilustra la teoria del fondo de salarios de Smith: "la demanda

de quienes viven de su salario no se puede aumentar sino en proporcion al

incremento de los capitales que se destinan al pago de dichas remuneraciones.

Estos capitales son de dos clases: en primer lugar, el ingreso qilc sobrepasala -~ - ¢
cantidad necesaria para el sustento, y en s_egundd térimino, el 'capital‘ que
supera la parte necesaria para proporcionar ocupacion a sus duefios,...lfq que .
motiva el alza de los salarios, no es la magnimd‘feal de ,la”riqu'eza' de la

nacioh, sino su continuo incremento"’- Asi, los salarios son altos si la = ¢

economia crece, se- mantienen constantes en- un- estado estacionario y -

- disminuyen en economias que decrecen.

3 Adam Smith, La riqueza de las naciones, ibid, pp.67-68.
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De acuerdo con Smith, los empresarios tienden a invertir en areas que les
ofrezcan una tasa de ganancias que cubra el riesgo de la inversion, por encima
del interés del dinero. Desde el punto de vista distributivo, para Smith los
beneficios varian de manera inversa a los salarios y por ello dependen a su
vez de la acumulacion de capital. Tenemos entonces que la tasa de
acumulacion depende del ingreso de la sociedad (Y+) y del nivel de la tasa de
beneficios:
(5)

Yoz V= (li+w L)
(6)

k=a(Yar-+) ,

donde /« son los insumos empleados, /. la cantidad de mano de obra

empleada, rla tasa de beneﬁclo y r'la tasa mimma de beneficio.

La mayoria de los autores clasicos coinciden en la 1dea de que el crecmm.nto

no es ilimitado. Cuando disminuyen los benehuos debldo aun mcremcmo deii
los salarios, el ritmo de acumulac:én de capital dccrece y conduce a un cmdo N
estacionario. Es decnr para los clésxcos la forma en la que se dlstnbuye e
producto determina la dmamlca del crecumento Sin embarl,o el scntldo de
este término varfa de un autor a otro. Para Swith, el aumento en el uso d(.l" :
capital se traduce en incrementos de productividad que exlgen,mo_dlﬁcacm‘nes .

en la division del trabajo, lo que conduce a que la demanda de mano de obra”




se eleve. Con ello, los salarios se¢ incrementan, disminuyen los beneficios v la
acumulacion de capital por consiguiente, hasta alcanzar un estado
estacionario. No obstante, si incorporamos el progreso teenoldgico en el
modelo, la explicacion de la dindmica del crecimiento de Smith se
modificaria, La tecnologia es ahorradora de trabajo, por 1o que un aumento de
la acumulacion de capital no necesariamente genera aumentos proporcionales
en la demanda de mano de ob;a, que es el factor que determina la posibilidad

de alcanzar un estado estacionario.

Para Smith los elementos que rigen el reparto del producto, como es la
doctrina del fondo de salarioé, so6lo son p_osilbles en un contexto de
competencia: la existencia de varios productores permite que los precids,
como es el salario, se determinen por el principio de oferta y demanda. La
competencia obliga a los trabajadores a esforzarse mas, a los empresarios a -
ahorrar; Detrés de ello se encuentra una defensa implicita a los principios de
1a moral protestante que empezaban a tomar cuerpo en la Inglaterra del siglo
XVIIl y que caracterizan a Smith como filésofo moral. En el capitulo X de La
riqueza de las naciones, Smith explica diferencias eutre salarids y beneficios
por medio de diversos calificativos que van desde "profesiones houoréblﬁ",' -
"trabajos dignos de estima”, hasta "condicion humillante", "oﬁéio bmial" o'

"trabajos sucios"4. Smith defendio la competencia como signo de progreso, -

© 4 Adam Smith, ibid., pp. 98-99




- 16 -

expresion de libertad, por la que 1oda nacion debia pugnar. Si bien en la abra
de Smith, la acumulacion de capital rige en tltima instancia la distribucion del
producto, los clementos sociales y culturales son parte importante y explican,
a un nivel menos general, las distintas remuneraciones que perciben los

individuos conforme al tipo de ocupacion y papel en la sociedad.
David Ricardo

A diferencia de Smith, para Ricardo la distribucion es el problema principal
de la economia. La division del producto se da en la esfera de la produccion y
no por medio del mecanismo de oferta y demanda que opera en el mercado.
Se trata de un proceso anterior, que regula la dindmica del crecimiento. En
este sentido, es importante sefialar que los componentes dclvprodtictyo se

miden en términos reales y no nominales, conforme a una medida invariable

del valor que es la cantidad de trabajo inéorpofada en la prdduéci()i\ de caﬂ;i

mercancia.

La teoria de la poblacion es muy similar a la de Smith, salvo que Ricardo

pone limite al crecimiento de la poblacion. La oferta de lrabajo se deﬁng de“]‘a
siguiente forma: ‘ S , o Sty
(7)

h=f(W-w) ,
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w=A(1) .

donde I,SQ(I) y O representa la tasa maxima de crecimiento de la

poblacion bioldgicamente posible en el periodo .

De manera que, si la demanda de mano de obra crece a una tasa mayor al
crecimiento de la poblacion, los salarios se incrementan. La tasa de salario
natural no es fija como sugiere Sinith, en su definicion del salario de
subsistencia, varia en el tiempo conforme a las costumbres sociales 'y
culturales y respecto a la productividad de la agricultura que puede hacer

crecer o disminuir ¢! costo de los bienes salario.

Ricardo retoma la teoria clasica del fondo de salarios en su explicacion del

crecimiento de la demanda de mano de obra. Asi, ésta varia con incrementos

en la existencia dekcapital, por lo tanto;
®)
le=q (k)

En el punto de equilibrio entre oferta y demanda, si igualamos las ecuaciones -

(1) y (2), obtenemos una expresién que muestra las caractéristricya's dc,lva:juist’é -

del mercado de trabajo:
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9
L= f(W- w') = (k)

De la ecuacion anterior se deriva que la fuerza de trabajo crece de manera
proporcional a incrementos en el capital. Si la demanda de mano de obra se
eleva por encima de la oferta, los salarios crecen, de lo contrario disminuyen.

Para entender ¢l mecanismo de la distribucion del ingreso en Ricardo es
necesario tener presente los planteamientos enunciados en su famoso Ensayo

sobre las utilidades3, En el texto, Ricardo supone que el valor de canbio de

las mercancias sube a medida que se incrementa la - dificultad para

producirlas. En la agricultura las primeras tierras que se cultivan son fértiles y

no arrojan renta; conforme se trabajan tierras de menor calidad, como

resultado del aumento de la demanda de bienes agricolas, surge la necesidad

de un pago mayor por concepto de renta en las tierras de mejor calidad, lo

que conduce a una participacion menor_ de las utilidades. A medida que

progresa la economia, la acumulacion de capital impulsa el crecimiento de la.

poblacion (como se observa en la ecuacion (9)) y el consiguientﬁ aumento de

la demanda de productos agricolas se satisface haciendo uso de tierras cada

vez inenos fértiles, lo que impulsa las utilidades a la baja en el campq y se

hace extensivo a todas las ramas econdémicas a través del aumento del salario

5 David Ricardo, "Ensayo sobre las utilidades, en Obras de Ricardo, Folletos )"Artt'culps '

1815-1823, México, FCE, 1969,
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real derivado del incremento en el precio de los bienes salario. La dificultad
de producir alimentos en el campo por el uso de tiervas menos fértiles sc
traduce en un incremento general de los salarios en la industria debido al
aumento del precio de los bienes que lo componen. Las utilidades agricolas
disminuyen conforme crece la renta de la tierra y como consecuencia del
aumento de los salarios en la industria las utilidades de este sector

disminuyen,

Como se observa, para Ricardo los beneficios éon un excedente, se '0btienen
después de pagar la renta y el monto de salarios. Como dice Irma Adelman,
para Ricardo "el empleo de los términos utilidades y salarios se reficre a la
participacion relativa del beneficio y a la participacion relativa de los salarios

en el margen. Puesto que en el margen no se paga ninguna renta, la utilidad

'solo depende de los salarios"6.

Para Ricardo, las utilidades varian de manera inversa al salario:
(10) |
r=m(W) ,

donde r es la tasa de utilidad.

6 Lrma Adelman, Teorfas del desdrrollo econdmica, México, FCE, I_964; p.Gﬂ.




Las utilidades no consumidas se destinan a la inversion y determinan ¢l ritmo
de acumulacion de capital. No obstante, el mismo progreso eleva la
participacion de los salarios y disminuye las utilidades y con ello la
acumulacion de capital basta alcanzar el estado estacionario. Los mecanismos
para contrarrestar la disminucion de las utilidades, que se origina en el campo
(progreso técnico y mejoras en los instrumentos de labranza, disminucion de
los salarios reales a fin de llevar al mercado un excedente mayor de
produccion), son insuficientes. Segin Ricardo "no se trata de negar que se
hayan hecho grandes progresos en la agricultura pero con todos esos
progresos no hemos Superado los impedimentos naturales resultantes dc.
nuestra riqueza y prosperidad crecientes lo cual. nos obliga _a‘ cultivar
desventajosamente nuestras tierras pobres, s1 se “limita 0 prohibe - 1a
importacion de grano"". Para Ricardo, Ia ica manera de revertir la t'ehd'ei\'éié"

de las utilidades, y con ello evitar gue el progreso- se estancara, ela la

. importacion de productos agricolas. Conslderaba que para un pals con’ o

- desventajas productxvas en el sector ag,rlcola resultaba nas barato unportar

La tendencna de la economia hacia un estado eslacnonano aparece como un -
obstaculo que puede remediarse si se toman las medldas adecuadas eq deur =

con la apertura econdmica del sector agricola,

7 David Ricardo, "Ensayo sobre lus utilidades", op.cit, p. 20.




La historia ha demostrado que las innovaciones tecnologicas han revestido la
tendencia obscrvada por Ricardo. No obstante, estos elementos no invalidan
la importancia de la teoria de la distribucion ricardiana como explicacion de
la dinamica del crccimiento. A pesar de las insuficiencias, la teoria del
beneficio visto como un excedente es novedosa y scera la base de desarrollos
posteriores importantes en el terreno de la distribucion del producto. Ademas,
recordemos que Ricardo utiliza la teoria de los rendimicntos decrecientes
como arguinento para demostrar y debatir politicamente, su conviccion en
torno a {os beneficios que podia generar Ia importacion de granos y por tanto

la apertura del comercio exterior en Inglaterra alrededor de 1815.
Carlos Marx

El planteamiento marxista es una respuesta filosofica y metodolc')gica, Es

continuidad y critica a Hegel y una propuesta revolucionaria en el siglo XIX. -

Dentro del pensamiento moderno de la ilustracion, que sustituye las creencias - '

religiosas por la razon, el marxismo fue un intento por interpretar la-rcalidad

por medio de un método cientifico que permitiera liberar a los hombres.

Para Marx, el trabajo distingue al hombre de los dem’és"-s'ere”s vivos por la

capacidad que le brinda de transformar la naturaleza, Lo distingue también -
como ente social: las formas de produccion implican, mds ain, determinan las

relaciones entre los individuos, Por ello, la evolucion del hombre en la-




sociedad, su historia, se cxplica por el movimiento de ias fuerzas productivas
y sus relaciones de produccion que determinan las diferentes etapas o modos
de produccion. De ahi que la distribucion del ingreso en Marx deba
analizarse, nos dice Maurice Dobb, como "un producto historicamente
relativo respecto de un conjunto dado de condiciones historicas o
institucionales"$. Asi, los salarios y las ganancias son reflejo de relaciones de

produccion propias del sistema capitalista.

Con el avance de las fuerzas productivas, el desarrollo del comercio y la
ampliacion de los talleres artesanales, las relaciones feudales de produccion
cntran en contradiccion con el desarrollo econdmico. Asi, la burguesia toma
las armas y se apropia del poder; empieza el capitalismo. La caracteristica
fundamental de este nuevo régimen es la aparicion de obreros contratados por

capitalistas a cambio de un salario. Marx consideraba que el asalariado se

hallaba en una condicion menos digna que la del siervo porque dejaba de ser.
dueiio- del producto de su trabajo, pero mds ;ivanzada (al ‘ha‘ccrse mas’
evidente el antagonismo entre trabajadores y capitali.é’fas) pof penni;irlé tonﬁ'af L
conciencia y actuar. Marx hace un' andlisis cuidadoso del sistcina capitalista

qhe le pemnite llegar a conclusiones importantes en torno a ‘5ui'pos,ibl_é‘:,r‘

evolucion, Retoma. el analisis ricardiano de la division -del producto en

8 Maurice Dobb, Tearlas del valor y la distribucidn desde Adam Smith, México, Siglo XXI,

1988, p.270,
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términos de la teoria del excedente para darle un giro en la interpretacion v

coneeptualizacion.

En el esquema marxista, el valor de la mercancia ¢s la suma del capital
constante (instrumentos necesarios para la produccion,. desde maquinaria y
equipo hasta materias primas), capital variable (fuerza de trabajo) y plusvalia:
(m

M=c+v+p |,

donde M es el valor del producto social, cel capital constante, v el capital

variable y pla plusvalia,

Ef capital desembolsado o valor de reposicion lo constituyen (¢) y (v), en

tanto la plusvalia es el remanente del valor de la mercancia sobre cl capital

invertido (c+v). El costo capitalista de fa mercancia que se mide por la

inversion en capital, lo que en Marx se traduce en inversiéh de trabajo,
repone el capital variable y el capital éonslaxjte utilizados pero no-se destina a

pagar el valor del producto creado en el proceso de pfoduccic'm. Makx» :
explica: “este valor capital desembolsado no entra en ‘niodp -dlgruxxo'enx ,l\a_i"
formacion de valor nuevo. Dentro del desembolso de capital, lé‘fbfc;r:za“de |

trabajo cuenta como valor, pero dentro del proceso de produccié;ifﬁmcidna -
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como creadora de valor"”. En este contexto, la plusvalia no es un monto que
se aftade al valor de la mercancia, forma parte de este valor y corresponde a
la cantidad que se apropia el capitalista, producto del trabajo obrero, tmica
fuente creadora de valor. Con ello, Marx deja claro que la formacion de la
plusvalia y la distribucion del producto se dan dentro del ambito productivo,
es decir, en el proceso de creacion de valor. La cuota de plusvalia se define

entonces de la siguiente manera:

(12)

Iy )
v

donde: p'es la cuota de plusvalia.

Cuando el valor de la mercancia se mide en precio, el producto se divide en”

salario y ganancia. Desde este punto de vista, Ia ganancia aparece como un

monto adicional al precio de costo, constituido por el pago ala fuerza de :

trabajo (salario) y el capital constante. No- obstante, para Marx en’ la

formacion del precio no es posible identificar el ong,en de Ia plusvalfa "la
ganancia es una forma transfigurada de la plusvaha fonna en la quc se.
desdibujan y se borran su origen y-el secreto de su existencia. En ruahdad fa

ganancia no es sino una forma bajo la que se mamt' csta la pyl,u_svalla, la cual‘ S

9 Carlos Marx, El Capital, Tomo 111, México, FCE, 1964, p.68.




o

s6lo puede ponerse al desnudo mediante el analisis, despojandola del ropaje

de aquella"10,

En este sentido, la cuota de ganancia cs la plusvalia medida con respecto 1o
sélo al capital variable sino al capital total:

(13)

)
1l
O

donde g'es la cuota de gananciay C' el capital total (c + v).

La extraccion de plusvalia materializada en ganancia y el proceso de
explotacion, son caracteristicas unicas del capitalismo, régimen en el cual
empresario aparece como dueiio de los medios de‘produccién y emplea‘mano' :
de obra asalariada. Para Marx, la distribucion del ingreso de:pende,f;d‘e"las

condiciones y relaciones sociales de produccion historicamente determinadas.

La ecuacién (I3) indica que la ganancia es la plusvalia con respecto al capital
total, es decir, mide la porcion del capital variable de la que se apropia e} -

capitalista con respecto al capital total. Si la ecuacion (12) se escrib'e como

sigue:

10 Carlos Marx, El Capital, op. cit,, p.63.




(12.1)
p=p'. v

Reemplazando (12.1) en (13) obtenemos la cuota de ganancia g':
(14)
c+ v

P

Y =

o lte

donde ecs la composicion organica de capital.

El proceso de acumulacion capitalista se acompaiia de grados crecientes de

competencia que obligan a la concentracion de capitales El consigﬂiémé e

desarrollo de las fuerzas productivas se traduce en mejora de tecmcas 'y

mayor uso de capital constante respecto: al capital vanablc Como multado

de este proceso, la cuota de g,anzmcna tendera a dlsmmulr porque dcscsende

(v) con respecto a (c), como pucde observarse en la ecuacion (I4) Lo‘

anterior exphca la tendencia decreciente de la tasa. de g,anancna demro del S

esquema marxista, que supone una disminucion no absoluta smo l’eld(IVd de -

ta misma. Como explica Man( al mcorporal maqumana que requnere menos” :




trabajadores para su uso, la plusvalia o la ganancia puede ser mayor en
términos absolutos en virtud del mayor producto abtenido y no en términos
relativos por la disminucion de (v) con respecto a (¢); es decir, la masa de
plusvalia puede aumentar y la cuota de ganancia, calculada como la
proporcion de capital variable respecto al capital total (ecuacion 14),

disminuir,

Para contrarrestar la tendencia decreciente de la tasa de ganancia, Marx prevé
distintos mecanismos: aumentar ¢l grado de explotacion del trabajo mediante
la prolongacion de la jomada de trabajo o intensificando el trabajo; reduccion
del salario por debajo del valor de la fuerza de trabajo; abaratamiento de los
elementos del capital constante, entre otros. El segundo mecahismo, "la causa
mas importante que contribuye a contrarrestar la tendencia decreciente de la

tasa de ganancia’ segin Marx, muestra una posible modificacion de la.
distribucion del ingreso como resultado del proceso de Creéimi_ento: la
acumulacion de capital puede superar la disminucion de {a ganancia‘ _baja’n’d‘o‘

el salario. Con ello Marx advierte sobre la constante depauperizacion de las '

_nasas trabajadoras en el régimen capitalista de produccion. ‘Suponia que con

el progreso del capitalismo en el tiempo, la distribucién}_ tenderia a
concentrarse en detrimento de los trabajadores haciéndose impostergable su-

necesidad de emancipacion, la historia dictaria el cambio social.
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El esquema marxista presenta dos problemas centrales, En primer lugar, la
explicacion de la tendencia decreciente dc la tasa de ganancia es insuficiente.
Si se calcula la ganancia tal como se expresa en la ecuacion (14), sin duda el
razonamiento de Marx es cierto. Supone que la plusvalia y la ganancia se
extraen Gnicamente del capital variable porque la fuerza de trabajo es la tnica
creadora de valor. No parece logico sin embargo pensar que en una empresa
que utiliza exclusivamente maquinas-robots el capitalista no extrae ninguna
ganancia, significaria que la cuota de ganancia es casi nula, aunque no lo
fuera la masa de ganancia. Suponer que la ganancia se extrae solamente del
capital variable resulta insuficiente, seria suponer, insistimos, que en una

empresa que se robotiza la ganancia tiende a decrecer.

Dentro del planteamiento de la tendencia decreciente de la tasa de ganancia,

ademas de describir ¢l proceso de explotacic’m y el fundionamiemo del

sistema capitalista, Marx tema en mente una preocupaclon que no desgloso lo,
suficiente. En algunos pdrrafos de El Capital expllca que para obtener la .
misma masa de ganancia con menor cantldad de. traba)adores uene que
aumentar el capital total producido para que una cuota menor de g,anancm
perciba la misma proporcion del producto: "a medida -que se‘desarlrojlla la i
fuerza productiva social del trabajo, se necesita una masa cada'vez mayor de - o

capital total para poner en movimiento la misma cantidad de fuerza de trabéjo ‘




y absorber la misma masa de trabajo sobrante"!!. Lo anterior supone que
deben incrementarse el niimero de maquinas para emplear la misma cantidad
de obreros que en el proceso anterior a fin de obtener una cuota de ganan’cia
igual. Aunque no aparece de manera explicita en el texto, podemos suponer
que en el fondo Marx creia que el reemplazo de hombres por maquinas no iba
a generar el mismo producto que en procesos anteriores, posiblemente
pensara que el costo del capital constante se incrementaria en una proporcion
mayor al producto obtenido, lo que indicaria una tendencia decreciente de la

relacion producto/capital.

Segin Marx, "puede ocurrir que al bajar el precio de cada mercancia- por
g p reancia p

efecto del awmnento de la capacidad productiva y at aunnent:{r el nimiero de

estas mercancias mas baratas, la cuota de ganancia permmiezca invariable,
por ejemplo cuando el aumento de la capacidad'producilva semaniﬁeste por
igual y al misimo tiempo sobre todas las partes integrantes de las mercancias,
de tal modo que ¢l precio total disminuya en la misma proployrci(')n en que -
aumente la capacidad productiva del trabajo, mientras que, por otra pa‘rtc,f yl’n‘ :

- proporcion mutua entre las diversas partes ihtegrantes del preCi‘o siguev,siendo
la misma. La cuota de ganancia podria incluso aumentar si al au’niéntdde'la ,

cuota de plusvalia se uniese una considerable reduccion del valor de los

1! Carlos Marx, El Capital, ibid., p.223,
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elementos del capital constante"12, Dos elcmentos contribuirian cntonces a la
tendencia decreciente de la tasa ganancia: el incremento del costo del capital
constante y una disminucion de la capacidad productiva del trabajo. Para
Marx, tal fenomeno tendria solucion mediante ¢l incremento de la tasa de
plusvalia, lo que implicaria una disminucion en los niveles de vida de la
poblacion trabajadora. Con este planteamiento puede suponerse que Marx
subestimo la productividad y la tecnologia que en nuestro siglo fue
revolucion. Ademds, insistio en una tendencia a la baja de los salarios que no
se dio, por el contrario, las condiciones de trabajo y la distribucion del

ingreso tuvieron mejoras importantes a lo largo de nuestro siglo.

Para ilustrar el funcionamiento economico y el papel de la plusvalia en la

acumulacion de capital, Marx desarrolla dos modelos de- re‘producéién

(reproduccion simple y reproduccion ampliada) en donde supone la existencia

de dos sectores en la economia : un sector 1 de bienes de produccion y-un

sector 11 de bienes de consumo. Para cada uno de estos sectores el valor de

las mercancias se determinan por la suma de capital constamé' capital

varlable mas plusvalia. En el modelo de reproducuon sxmple, qe parte de la '

premlsa de que la plusvalia se consume totalmente y que un capxtal socml de_'

determinado valor produce la misina masa de mercancias en el’ aflo actual quc

en ¢l afio anterior. Con estos supuestos, el equlhbno que se cstablece es que'

12 Carlos Marx, El Capital, ibid., p.230.
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el valor de los medios de consumo producidos anualmente es igual al capital
variable mas la plusvalia de cada uno de los sectores. Asimismo, el valor de
los medios de produccion producidos anualmente es igual al capital constante

de los dos sectores.

En la reproduccion en escala ampliada una parte de la plusvalia se consume 'y
la otra se invierte dividiéndose en capital variable y capital constante. Bajo
este esquema Marx explica que la economia puede encontrarse en
desequilibrio entre la produccién del sector 1 y la produccion del sector 1.
Cuando parte de la plusvalia de uno de los sectores no se invierte en el
proceso productivo y se atesora, se pierde el equilibrio que de manera
automatica se daba en el modelo de reproduccion simple. Afirma Marx : “el
dinero se retira de la circulacion y se va atesorando mediante la venta de las
mercancias no seguida de compra. Por lo tanto, si esta,c‘)peraCién_se
concibiese como realizada de un modo general, no se ve donde habrian de
salir los compradores, puesto que en el tra_nscurso_de este proceso - que 1o
hay que concebir como general, ya que todo capital individual puede
perfectamente hallarse en trance de acumulacion - todo el mundo querrd

vender para atesorar y nadie querra comprar”13,

13 Carlos Marx, E! Capital, ibid, p. 436,
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Los modelos de reproduccion simple y ampliada permiten explicar ¢l papel de
la distribucion del ingreso en la acumulacion de capital. La plusvalia, que es
el monto susceptible de ser invertido para la generacion de nuevos productos,
se determina conforme a la distribucion entre asalariados y capitalistas, FEsta
estructura de la distribucion del ingreso depende de condiciones sociales y del
proceso de acumulacion de capital, Marx demuestra que los mecanismos que
pueden contrarrestar la tendencia decreciente de la tasa de ganancia en el
proceso capitalista, tienden a incrementar la tasa de explotacion lo que genera
una disminucion en los niveles de vida de la poblacion acentuindose las

contradicciones del sistema:

La aportacion teorica del modelo marxista en el pensamiento econdmico es

indudable. Sc trata de un analisis dindmico del sistema capitalista, de su

funcionamiento a partir de su reproduccion y sus posibles consecuencias en el

tiempo; un analisis de la funcién de cada grupo que participa en la generacion

del producto vy su influencia en funcion de su posicion social,

1.1.2 El pensamiento neoclasico

La revolucion jevoniana

A lamuerte de Ricardo se elaboran una serie de criticas que fueron retomadas

por los economistas de la llamada revolucién jevoniana y dieron origen a una
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nueva forma de concebir y analizar el sistema econdmico. La estructura de
pensamiento difiere de la escuela clasica en lo que constituyd la principal
critica a la teoria del valor de Ricardo. Samuel Bailey, en 1825, condenaba
como un sin sentido el intento de establecer una inedida invariable del valor.
Mas tarde, las polémicas de Walras y Jevons se centrarian enla imposibilidad
de resolver una sola ecuacion con dos incognitas cuando supone que el precio
esta determinado por salarios mas beneficios, mientras al mismo tiempo el
beneficio aparece como excedente sobre los salarios. En un intento por
resolver el problema planteado por Smith acerca del valor y el valor de uso, la
nocion cldasica del valor se reemplazz; por un concepto subjetivo de utilidad.
Asi el individuo, como consumidor, es quien determina, en altima instancia, el
precio de cada mercancia por la utilidad que le brinda, Esta diferencia
sustancial con el pensamiento clasico es el centro de la doctrina neoclasica de

la cual se derivan postulados importantes.

En oposicion total a Ricardo, la demanda y la satisfaccion de deseos por parte
de los consumidores pasa a ser el determinante principal de la produccion de )
mercancias. La distribucion del producto no puedek darse -en el ambito
productivo porque la formacion de precios se re@liza en el mercado. Como
afirma Maurice Dobb, "es un hecho conocido que  esto ‘r‘es'uillté
intelectualmente posible en razén del descubrimiento de la fﬁoé_ién de los
incrementos marginales, con lo cual se superaron los obstz’iculos que Otros, -

deseosos de afirmar la importancia de la teoria del VaIOr‘ de uso de Smith,
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habian encontrado cuando trataban de relacionar el valor de uso y el valor de

cambio" 4,

La teoria de la distribucion neocldsica parte de la interpretacion marginalista
ricardiana de la renta diferencial haciéndolo extensivo a todos los factores
que intervienen en la produccion. Cada factor tiene una remuneracion que en
competencia perfecta corresponde a su producto marginal. Esto es posible si
la oferta total de factores esta dada independientemente de su precio y existe
perfecta sustituibilidad, de manera que el producto se distribuye conforme a la

tasa marginal de sustitucion entre los factores, En este nuevo concepto de

factor de la produccion estd ausente toda explicacion o determinacion social -

en los fendmenos econdmicos, presente en el pensamiento cldsico de la

distribucion del ingreso que dividia el producto entre grupos sociales:
trabajadores, duefos del capital y duefios de la tierra en su caso;. Para los -
neocldsicos, la economia es tratada como un sistema aislado, "puro”, ausente:

de consideraciones ideoldgicas y sociales que obstaculizan el acercamiento a -

la realidad.

La teoria de la productividad ha sido muy criticada. Jo‘ainRobinsdn 'ad'vertia__;:

sobre las dificultades de medir el capital como cantidad hbmbgénéa', (pprlla'

14 Maurice Dobb, Teorias del valor y la distribucion desde Adum Smith, op. cit., p.187,
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diversidad de los elementos que lo componen!s. Si el capital no es reducible
a una cantidad singular es imposible medir su variacion en una unidad
adicional sobre el producto. Por otro lado, como dice Garegnani, "se plantea
el peligro del razonamiento circular: el valor de un bien de capital, como ¢l de
cualquier otro producto, cambia precisamente con las tasas de salario e
interés que deben explicarse mediante cantidades de capital"ts. Ademas, hay
que seiflalar que dentro de este esquema donde cada factor se remunera por su
productividad marginal y hay perfecta sustituibilidad, el problema de la

desigualdad en la distribucion del ingreso no puede existir.

El ptimo de Pareto

A partir del esquema anterior y con el uso de técnicas natemdticas

. sofisticadas, se desarrolla la optimizacion que dentro de la téoﬁa neocldsica
del bienestar permitia explicar la asignacion de los recursos. El éptimo de

Pareto supone que una asignacion es optima si no hay forma de reorga:iizér‘la

produccién y la distribucion de manera que se incremente la utilidad de uno‘o-»y

15 Joan Robinson, "La teoria del capital al din" en Critica de la economla, selecclén de EK.
Hunt y J.G. Schwartz, México, Lecturas del Fondo de Cultura Econémlca n“2| 1977,

16 Piero Garegnani, "El capital heterogeneo, la funcién de produccu(m yla teoria de la
distribucién", en Critica de la teorla ccnndmica, op. dl » 233
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mas individuos sin reducir la utilidad de los restantes!?. Al maximizar la
funcion de utitidad neoclasica se obtiene que el optimo se alcanza cuando las

relaciones de sustitucion de los consuimidores son iguales!'®,

La argumentacion de Pareto presenta algunos problemas. Por el lado del
consumo, parte del concepto subjetivo de utilidad en donde Jos individuos
aparecen como entes iguales (ue actiian racionalmente para oplimizar su
utilidad. Los gustos, costumbres y reacciones de los individuos son
previsibles en tanto consumidores y son los mismos para todos. Los

supuestos del modelo de Pareto resultan entonces muy restringidos para el

analisis de una sociedad. Ademas, el esquema no tiene elementos. suficientes

para explicar las diferencias y causas de la desigual distribucion del ingreso.

El modelo de Meade

El modelo neocldsico de J. E. Meade es interesante dcbidb a queA intfodl_lce dc .

manera explicita la distribucién del ingreso en un modelo de crecimiento.

En el modelo, 1a funcién de produccion se define como sigue:

17 ), M. Henderson y R, E. Quandt, Tearfa microecondmica, Espaia-Barcelona, Ariel, 1972,

p.296, ‘ ) o Co el

18 |a explicacion se vuclve mas sencilla cuando se ilustra a partir de una caja de Edgeworth, .

(ver J. M. Henderson y R. E. Quandt, Tearia microecondmica, op. cit, pp, 298-299.
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(15)
Y=r(K LA

donde Y es el producto nacional, K el capital, el trabajo, N la tierray el

tiempo.

El producto crece con incrementos de capital, de mano de obra y/o con
mejoras de la tecnologia en el tiempo, cuando la dotacién de tierra se supone

fija. De un aumento en el empleo, el incremento en el producto serd igual a

ese incremento por la productividad marginal del trabajo; si aumenta el

capital el crecimiento del producto se iguala al producto de ese incremento

por la productividad marginal de! capital:

(16)
dY VKdK WLdL dY
e B e T

Y YK YL v’

donde 51)7}, es la tasa de crecimiento del ‘produéto, Vila produc't:ivi,c_ia'df”v R

marginal del capital, —R;K— la tasa de crecimiento del acervo de capital, W-Ja-
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. . dl. .
productividad marginal de la mano de obra, —- la tasa de crecimiento de la

4

,

dy . . L
mano de obra, v cl incremento del producto debido al progreso téenico.

Desde el punto de vista distributivo, suponiendo competencia perfecta y
siguiendo los preceptos neoclisicos, los salarios se igualan a la productividad

marginal del trabajo y las wtilidades se pagan conforme a la productividad
g

. . . . VK . R
marginal del capital. Es decir. T es también la participacion de las

. Wil Ca .
utilidades en el producto y T corresponde a la participacion de los salarios

en el producto. Simplificando la ecuacion (16):

(16.1) 7
Y=Uk+Ql+r

dK WL, _dL dy
d U=sV—,k=—, 0= i VI Rt
donde ; % 7T Y

La ecuacion (16) indica que la tasa de crecnmento del producto rLaI dependc“v

de la proporcion que del ingreso absorben las” utllldades (), de: Ia

proporcion de salarios (()), de la tasa de aclllllulacn011 k,udc‘ la' tdsa, dc

 crecimiento de la poblacion 1y de la tasa de progreso téenico (). :




.
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El ingreso real per cipita es la diferencia entre la tasa de crecimicnto del
producto total y la tasa de crecintiento de la poblacion trabajadora:
a7

Y=1=UK=(1-O)+r

Para incrementar el ingreso real per capita es necesario elevar el progreso
técnico y/o la acumulacion de capital. Segiin Meade, desde el punto de vista
distributivo, como resultado de este proceso las proporciones entre los
factores y su remuneracion pueden alterarse: "supongamos que una
proporcion mayor de las rentas y los beneficios en relacién con los salarios
sea ahorrado; entonces, todo aquello que provoque un cambio del ingreso en
los salarios o las rentas provocara un aumento en la proporcion del ingreso
ahorrado, y de ahi un aumento en la tasa de acumulacion de capila'l y un
incremento en la tasa del producto nacional"!?, Si el crecimiento proviene de
un aumento del ahorro cuando la tasa de. beueficios se incrementa con
respecto a los salarios o si la naturaleza del progréso técnico 'y la
sustituibilidad entre factores de la produccion sea tal que provoque uhcambb
en el ingreso hacia aquellos sectores que tienden a ahorrar al maximo, la

distribucion del ingreso se vera alterada.

19 3. Meade, Unu teoria neocldsica del crecimiento econdmico, México, Fondo de ‘Cultura: o
Econémica, 1976, p.39. ' '
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No obstante lo anterior, de la formula (17) se desprende que a pesar de las
posibles modificacianes de la distribucion del ingreso en favor del capital en
un proceso de erecimiento, si la proporcion de los salarios (()) es muy baja,
[(1-0)1.] se eleva haciendo disminuir la tasa de crecimiento del ingreso real
per capita. Para Meade la estructura de la distnbucion es determinante del
crecimiento ccondmico. Aunque su concepcion sobre la remuneracion de los
factores conforme a su productividad marginal se circunscribe a la
interpretacion  neoclasica  convencional, el modelo aporta  elementos
interesantes a las teorias del crecimiento, intenta explicar la dinamica de
crecimiento de una economia donde la distribucion del ingreso adopta un

papel crucial.

-

1.1.3 El pensamiento keynesiano

Después de afios de supremacia del pensamiento neoclasico, la teoria

keynesiana ademas de novedosa, rompe con los principios de las teorias del

equilibrio general. El principio de la demanda cfectiva rige. la teovia,
keynesiana de la ocupacion y constituye la critica esencial del: esquema
neoclisico, Para Keynes, el monto del empleo depende de la proporcion del

producto que los empresarios esperan recibir, es decir, cierto nivel de empleo

genera un nivel determinado de ganancias. En este contexto, si la demanda,
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definida como el importe del producto que los empresarios esperan (/1))
recibir con ese nivel de empleo, supera la oferta global de la produceion,
habra un estimulo para que los empresarios incrementen el nivel de empleo
hasta que se igualen oferta v demanda. La interseccion entre oferta y demanda
es ¢l punto en el cual el empresario maximiza su ganancia y se denomina
demanda efectiva, principio que se opone totalmente a la concepcion
neocldsica de la ocupacion, '

Como dice Keynes: "...la doctrina cldsica, que se acostumbraba expresar
categoricainente con el enunciado “la oferta crea su propia demanda” -ley de
Say- y el cual sigue siendo el sostén de toda la ortodoxia, implica un supuesto
especial respecto a la relacion entre estas dos funciones; pqrque“‘la oferta

crea su propia demanda” debe querer decir que f (N) - oferta global a un
nivel de empleo N -y ) (V) - funcién de demanda global - son iguales para

todos los valores de N, es decir, para cualquier volumen de produccion y

ocupacion...La teoria clasica supone, en otras palabras, que ¢l precio de la

demanda global (0 producto de las ventas) siempre se ajusta a si mismo al -

precio de la oferta global, en tal forma queé cualquiera que séa ¢l valor de N,

el producto de la demanda (D) adquiere un valor igual al precio de la oferta

global que corresponde a N . De este modo, el principio de Say'.seg(m el cual
el preéio‘ de la demanda global de la produccién en conjunto es igual al precio

de la oferta global para cualquier volumen de produccién equivale a decir que -




no existe obstaculo para la ocupacion plena."2 Es decir. la teoria neocldsica

no explica el desempleo porque supone que ¢ste no puede darse.

Para Keynes, cuando aumenta el ingreso de la comunidad, ¢l consumo total
crece pero en menor medida, de manera que cierto nivel de ingresos pueden
generar un nivel de produccion que no corresponda a la demanda existente. es
decir, para alcanzar el equilibrio deberian coincidir el monto de inversion
corriente v el volumen de demanda existente, situacion que dificilmente se
daria de manera automdtica en la economia. El volumen de ocupacion y el
nivel de producto dependen de dos elementos: Ia propension a consumir que

determina el nivel de demanda y el volumen de inversion.

Si no aumenta la propension a consuimir, la ocupacion no puede aumentar
porque el producto excederia el nivel de demanda, al menos que aumente el
nivel de inversion, Si bien Keynes no desarrolla de mancra explicita luna_
teorfa de la distribucion porque su preocupacion p’rincipa]; C(;InO vim‘o‘,s,‘era
encontrar la forma de alcanzar un crecimiento con pleno empleo, Su teoria de
la ocupacion arroja algunos indicios al respec‘lo'. Para: Keyne‘s ¢|' nivcl de

ocupacion completa solo es compatible con cierta prbp'en‘sibn niﬁrjgiual a |

consumir y a ahorrar; el ahorro, en este caso, se convierte en inversion:

20 y M. Keynes, Teoria peneral de lo ocupacidn, el interds p el dinero, México, FCE, 1992,
P34, '
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dependiendo de los incentivos a mvertir que se determinan por la eficiencia

marginal del capital y la tasa de interés,

De alguna manera, Keynes suponia una cierta division del producto necesaria
para que una economia crectera con un elevado nivel de empleo, en el sentido
de que el consumo es un elemento fundamental para que una economia crezea
y ocupe la mayor parte de su poblacion. El propio autor afirma que "una
comunidad pobre estard propensa a consumir la mayor parte de su
produccion, de manera que una inversion modesta sera suficiente para lograr
la ocupacion completa; en tanto que una comunidad rica tendra que descubrir
oportunidades de inversion mucho mas amplias para que fa propension a
ahorrar de sus miembros mas ophlentos sea compatible con la ocupacion de
los mas pobres"2!l. En este sentido, el principio del multiplicadoi' keynesiano
es un acercamiento a una teoria de la distribucion, Como dice Kaldor,
"...podria aplicarse a una determinacion de la relacion entre precios y Salarios
si el nivel de producto y del empleo se toma como dado, 0 a la detennin;icién
del nivel de emplco si la distribucion (es decir, la relacion entre pre'ci,oé,y

salarios) se toma como dada. El analisis del multiplicador ndsé d‘eszirrol;lé

21 3. M. Keynes, Teorfa general de la ocupacidn, el interés y el dinera, op, cit., p.38.
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como una teoria de la distribucién porque fue concebido para los fines de una

teoria del empleo"22.

Para Keynes, el multiplicador de la inversion se define de la siguiente
manera’;
(18)
A=-—Al
1-c¢
donde Y es el nivel de producto, ¢ la propension marginal a consumir, / la

inversion.

La ecuacion indica que ante aumentos en la inversion, el producto se
. / '
incrementa en (-——
(I -¢)

propension marginal a consumir, ¢l multiplicador crece, elevando el efecto de

la inversion sobre el producto. De manera explicita no. hallamos explicaciéh
alguna sobre la distribucion del ingreso. Sin embargo, podrian déyivarsc,

algunas conclusiones de la ecuacion (18) y de la teorla keynesiana en gencfél.

Cuanto mayor sea la propension al consumo podemos suponer una mayor

22 Nicholas Kaldor, *Un modelo de distribucién” en Amartya Sen, Economla del crenlmlema. .

México, Fondo de Cultura Econdmica, 1989, pp, 77-78 -
23 y M. Keynes, Teorta generul de la ocupacldn, el interds y el diriero, ap. clt ~ p 107

) que es el multiplicador de la inversion. Si aumenta la
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parte del ingreso destinada a los salarios dado que el consumo corresponde
basicamente a los trabajadores, Asi, los beneficios crecen cuando aumenta la
propension a la inversion y los salarios disminuyen, explicacion que arroja tuz

sobre la concepeion keynesiana de la distribucion,

Después de varias décadas de politicas keynesianas, el Estado benefactor
entr6 en crisis. Para resolver el problema del desempleo y alcanzar niveles
elevados de empleo, en un contexto de guerra fria, en donde la fortaleza de
los paises se traducia en supremacia mundial, los gobiernos tanto capitalistas
como socialistas aplicaron medidas que fomentaban el consumo y el gasto
publico, Del crecimiento econdmico y el bienestar de la pdblacién dependia la
legitimidad y fuerza de cada pais. Los principios keynesianos ﬁnemn el

pretexto para la utilizacion del gasto piblico en armamento, no sélo dentio

del gobierno fascista de Hitler, también de Truman y de Stalin. Dicha -
aplicacion de la tcoria keynesiana no sélo se debe a un malentendido, desus
principios fundamentales, sino a insuficiencias tedricas. Keynes se preocupd’

por los niveles desocupacion de una economia pero se olvidé para que debia-

de servirle el empleo.

A mediados de los afios setenta las economias sufrian de elevados déficits:
presupuestales y de niveles de inflacién que empezaban a preocupar. Como

explica Joan Robinson: "Todo el problema nace de una simple omision; .

cuando paso a ser ortodoxo, Keynes se olvido cambiar de problcijlati;;a y
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discutir para que debia servir el empleo. El problema estaba refacionado con
la asignacion de los recursos entre productos, pero también va ligado a la
distribucion de los productos entre la gente"2. En efecto, como explica
Robinson, Keynes aseguraba el crecimiento econémico con altos niveles de
empleo pero no resolvia el de un repartto del ingreso que permitiera obtener

un crecimiento sostenido de largo plazo.

I.1.4 El pensamiento poskeynesiano

Las criticas de la escuela poskeynesiana. a sus amccesorcs denvan en'la

necesidad de poner al centro del debate temas como: el crecnmento yV

desarrollo economicos y su relacion con la dlstnbuclon del mycso e mlental

llenar el vacio dejado por la teoria keynesiana sin por ello lomper dc 1aiz.

Michal Kalecki

Si bien Kaleckl realizaba sus estudios sobre la dmamlca economlca al mlsmo, ’
tiempo que Keynes y por tanto no puede ser ublcado como un poskeyneslano,”‘ >

comparte puntos de vista fundamentales con esta escuela sobre el papel de la L .

24 joan Robinson, "La eegundn crisis de la teorin econémna". en Comribuuones a o leorla R

econdmica moderna, México, Siglo XXI, 1979, 2 35,
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distribucion del ingreso en el crecimiento econdmico. La critica al supuesto
neoclasico de competencia perfecta constituye ¢l fundamento esencial de la
teoria kaleckiana de la distribucion. Camo una integracion de teorias micro y
macro, su andlisis parte de la formacion de precios a fin de explicar la
dindmica de crecimiento en la economia y la distribucion de uwn pais.

Formalmente, el precio se expresa camo:

(19)

p=mu+up*

donde p es el precio en una empresa, u el costo unitario y p* el precio

ponderado de todas las empresas.

Tenemos que (-2._) es el grado de monopolio y si (n) aumenta con
l-n

respecto a (m), el cociente crece y aumenta el nivel de monopalio. J

Resumiendo, ¢l grado de ‘monopolio se expresa como un sobreprecio por
encima de los costos directos (materias primas y salarios), es decir, un precio
que cubre los costos fijos y logra beneficios en relacion ‘a los costos

directos?S. El sobreprecio se explica por la concentracion industrial, el

25 George Fewel.>Michal Kalecki: Contribuciones a la teoria de 'la politica econdmica, ?
México, Fondo de Cultura Econdmica, 1989, p.119 :
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desarrollo de la promocion de ventas por medio de la publicidad y la fuerza o

debilidad de los sindicatos.

En cl modelo de Kalecki, la participacion relativa del trabajo en el ingreso
nacional depende del grado de monopolio y de la relacion entre los costos

salariales unitarios y los precios de las materias primas. Las ganancias son el

fruto de inversiones pasadas que dependen de decisiones de inversion y

consumo de los empresarios a partir de ciertas expectativas.
En términos generales, para Kalecki la formacion de precios y la dindinica del
crecimiento deterninan la forma en la que se distribuye el ingreso en una

economia.

Nicholas Kaldor

Kaldor es uno de los autores poskeynesianos que mas enfatiza en el prob‘lcma
de la distribucion, En su modelo de crecimiento aparecen de manera explicita -

el nivel de salarios y beneficios que generan la produccion. Partir de Keynes - L

le permite introducir una serie de condiciones para un crecimiento con pleno

empleo. Lo interesante deriva en que una de las condiciones es*la distribucion -

del ingreso, en términos de un nivel limite de beneficios y salarios. 5
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Kaldor parte de las siguientes identidades macroecondmicas para definir ¢l

madelo:
(20)
Y=W«+pP |,
(2h
[ = S’ s
(22)

S =As'u +S'p N

donde Y es el nivel de producto, Wlos salarios, / los beneficios, /la
inversion, Sel ahorro, S.el ahorro agregado de los salarios y Syel aborro

agregado de los beneficios.

Si tomamos como dada la inversion y se suponen funciones de ahorro
simplemente proporcionales Sv = Su W y Sp =S, P se obtiene que:
(23) | B

1= 5P + W = 5P+ 5Y = P)= (3 = 5)P + 8.Y

- Por lo tanto tenemos que ;




.

(24)

(25)
P 1 / 5o

Y - (Sp bt Su)-;; - Sp 8w

La ecuacion (24) es la ecuacion de distribucion de Kaldor. Considerando que
la parte de los salarios que se ahorra es muy pequeiia, la proporcion de los
beneficios en el producto depende directamente de la razon inversion-
1

.S'p -5

producto (%) y ( ) es ei.coeﬁciente de sensibilidad de la distribucion

del ingreso. Si el coeficiente es mayor que uno, con pocos incrementos de los
beneficios se estan logrando altos niveles de inversion. Si el coeficiente es
menor que uno, incrementos en los beneficios suponen aumentos menores en:

la inversion.

Siguiendo el modelo de Harrod, los determinantes de la razon inversion -
I : o Lo e
producto (-’;)‘ se definen en (énninos de la tasa de crecimiento de la

capacidad productiva G y la relacion capital-producto «:




o

(26)

=i~
1t
o
S

Cuando existe pleno empleo, (G debe igualarse a la suma de la tasa de
progreso técnico y la tasa de crecimiento de la poblacion trabajadora, que

corresponde a la tasa natural de crecimiento.

En la segunda ecuacion de Harrod:
27

Sustituyendo en la ecuacion 23 obtenemos que :
(28)

I_(»-s),
Y Y

Dw

Asi, la tasa garantizada se ajusta a la tasa natural con cambios enla relacion

l)
(%)

La esencia del modelo reside en que los movimientos ciclicos se derivan de -

diferencias entre la tasa de crecimiento deseada  por los empresarios que: -




detenmina la tasa de crecimiento de la capacidad productiva ¢/, y la tasa
natural de crecimiento. Para que cl modelo sea viable Kaldor advierte que

deben cumplirse las siguientes cuatro condiciones:

I. El salario no puede disminuir por debajo del minimo de subsistencia (w ),

1 ’ . . . . e
por {o que (LY sélo crece hasta que se paga un nivel mipimo de salarios. Si
| 4

(1) representa la fuerza de trabajo, la restriccion se define de la siguiente

mancra:

(29)

P_(y-wi)p
y Y

2. El beneficio no puede ser menor a la tasa de beveficio nécesaria para
inducir a los capitalistas a la inversion, es decir, debe de ser mayor o ignal a

la tasa de premio al riesgo de la inversion (» ):

(30

1)
—
vY

3. Ademas, la tasa de beneficio debe ser mayor a la tasa de ‘grado' dé ,

monopolio (m) :
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@an

P
—>m .
Y

4. La relacion capital-producto (v ) no deberia de ser influida por la tasa de
beneficio, de lo contrario la tasa de inversion dependeria de la tasa de

beneficio. Puede suceder que se eligan técnicas ahorradoras de mano de obra

y que elevan al maximo la tasa de beneficios. De tal forma la relacion (.é’i)

estaria determinada por v y seria necesario que (v) y ({;) fueran

independientes. La restriccion supone entonces que v se mantenga constante:
(32)

vov .

Luigi L. Passinetti

Interesante es la vision de Passinetti sobre la importancia de las teorias

macroeconomicas de Cambridge. Afirma el autor. “lo interesante de esta

relacion es que - mediante los conceptos keynesianos de determinacion del
ingreso por la demanda efectiva, y de la inversion como- vari‘abléf

independiente del consumo y el ahorro - proporciona un contenido claroy

e
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moderno a la vigga v arraigada idea de la economia clasica de que existe

cierto nexo entre la distribucion del ingreso y la acumulacion de capital™?6,

Para Passineti existen dos conceptos distintos de distribucion del ingreso:
distribucion entre ganancias y salarios y distribucion entre capitalistas y

obreros,

Passinetti considera que dado que el stock de capital pertenece a los
individuos que en el pasado ahorraron (ya sea capitalistas u obreros), En este
sentido, cuando los obreras ahorran y reciben una tasa de interés, poscen una
parte de ese stock de capital (directamente o a través de préstamos a los
capitalistas, por lo que también participan en los beneficios. Asi, los
beneficios se¢ dividen entre los beneficios que perciben los capitalistas v
aquellos percibidos por lo obreros. |

(33)
P=P+ P .

donde P. son los beneficios pércibidos por los capitalistas y /. los
) ik y

beneficios percibidos por los obreros.

6 Luigi L; Passinelli, “Beneficio y Crecimiento” en Amartys Sen, Economig del C_recimifmto. .
México, Fondo de Cultura Econémica, 1989, p.119. ‘
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Passineti demuestra que la propension a ahorrar de los asalariados no influye
en la deteminacion de la tasa de ganancia, ni en la distribucion del ingreso
entre beneficios y salarios. El proceso de produccion y acumulacién de
capital estd determinado por las decisiones respecto al ahorro de un solo
grupo de la sociedad, que si tiene influencia en la determinacion de la tasa de
ganancia: los capitalistas. El ahorro de los capitalistas proviene por completo
de las ganancias, mientras quc el ahorro de los salarios depende de la
proporcion del ingreso que reciben y la tasa de ganancia para este grupo es

indeterminada.

En el largo plazo los beneficios resultaran distribuidos en proporcion a la
cuantia de ahorro, por lo que es posible considerar que la tasa de ganancia
que cada categoria percibe respecto de los ahorros que ella realiza sera
siempre |a misma:

(34)

PN‘ 1)1:
N

Simplificando obtenemos que:

(35)
sl = [(l ~s)=(1- sc)] P. .
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La ccuacién anterior muestra que para cada sw dado existen infinitas

proporciones entre ganancias y ahorro que pueden emplearse en la ecuacion

(35) y al mismo tiempo hacer (P _)igual a (1'_.“. ), lo que demuestra
.\'u("/ + [’w) S

que la tasa de ganancia es indeterminada y que los asalariados recibiran, en el
largo plazo, una cantidad de ganancias proporcional a sus ahorros, cualquiera

sea la tasa de ganancia.
Joan Robinson

Joan Robinson, en una frase que recoge la esencia del espiritu poskeynesiano,

decia que para elaborar un modelo causal "no debemos partic de las
relaciones de equilibrio sino de las reglas y motivos que gobieman el
comportamicnto  humano"??.  Asi, en su modelo interactian, como
determinantes del crecimiento, las condiciones que impone la ;reali(\,l’zidf
econdmica de una sociedad, como las decisiones de los individuos en tomo a

sus expectativas,

El flujo de la produccion, costo y precio de cada producto y por tallto la tasa

de beneficios y salarios reales dependen de siete elementos: las condiciones

27 Joan Robinson, “Un modelo de acumulacién® en Amartya Sen, Econiomia del Crecimiento,
Meéxico, Fondo de Cultura Econémica, 1989, p.109, ‘ '




técnicas, la politica de inversion, las condiciones de ahorro, las condiciones
de competencia, la negociacion de los salarios, las condiciones financieras y
el estado de las expectativas formadas por la experiencia eu el pasado. En
Robinson existe una relacion mutuamente cansal entre la tasa de beneficios y
la tasa de acumulacion de capital. Si bien los beneficios son el fruto de
decisiones de inversion pasadas de los empresarios;, el equilibrio ahorro-
inversion implica que "cualquiera que sea la tasa de inversion, el nivel y la
distribucion del ingreso deben ser tales que induzcan a empresas y unidades
familiares a desear un ahorro conjunto a la misma tasa. Cualquiera que sca la
razon capital-ingreso, el nivel de precios en relacion con los salarios
monetarios es tal, que aporta beneficios suficientes para generar una tasa de

ahorro igual a la tasa de inversion neta"?8.

La teoria de la distribucion de Robinson es una sintesis que recoge algunos

planteamientos de Keynes, Kalecki y Kaldor. Asi, la parte’ de los beneficios
en el ingreso se determina por la proporcion de inversion al ihgreso, pero el
nivel de ingreso a una tasa dada de inversion depende de la 'cantivdad» de
capacidad en existencia y del grado de monapolio. En el caso-de los sailarios,’ -
una parte menor en el ingreso comresponde a una menor propension marginél 1
al consumo suponiendo que los trabajadores priiéticaméntc no ahorran.

Ademis, la parte de los salarios, dada la propension marginal al consu‘mo, se

28 Joan Robinson, Un modelo de acumulacién, op. cit, j).l 15.




- 458 -

determina por la relacion entre inversion e ingreso. El poder de negociacion

de los trabajadores puede modificar a su vez los miveles salariales.
Lance Taylor

St bien Taylor no pertenece a la escuela inglesa de Cambridge, su modelo de
crecimiento es una sintesis de los planteamientos poskeynesianos??. En este
modelo la distribucion del ingreso aparece como un mecanismo de ajuste
entre ahorro-inversion, Como en el analisis de 'Kalccki, Taylor parte de la
formacion de precios en un sector de manera que el precio P se define como:
(36)

P=(1+ R wh+eP *d) |

donde Pes el precio de produccion, R el margen de beneficio, wla tasa de
salario nominal , A el coeficiente de trabajo producto, ¢ el tipo de cambio,
P* el precio en moneda extranjera de los productos intermedios y a el

coeficiente de importacion / producto.

La tasa de ganancia (r) se expresa de la siguiente forma:

29 wEl anilisis que sc realiza en este libro llega n una combinacion de fas descripciones k
abstractas de las estructuras que los estudiantes del Tercer Mundo ‘siuhtpre han desm‘ndo em ‘
los modelos de Keynes, Kalecki v ‘sus seguidores de In escucla de Cnmbridge" Llncc Taylor., ‘, :
Macroecononifu estructuralistu, México, Trillas. 1989, P ‘10, : ’ c
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(37
‘e (PN —wbX —eP *a)
PK

)

donde PX son las ventas totales y K el acervo de capital.

Dividiendo (32) entre (33):
(38)
. R __R
(l+ R):\; (l + R)u -’
K

lo que indica que la tasa de pganancia es funcion de la relacion

capital/producto () y del margen de beneficio,

El salario real (w)se define de la siguiente manera:
(39)

_w_ W _ -0
P (+rfwb+eP*a) (1+rpp '’

w

de manera que el salario disminuye con aumentos en el margen de beneficio, -

es decir con el grado de monopolio.

A partir de una ecuacién de equilibrio entre ahorro e i;)Vérs'ién »Taylbr‘

desarrolla las ecuaciones de oferta de ahorro y la demanda de inversion. ‘P,a‘ra“"'i
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entender ¢l modelo, sin hacer referencia a las derivaciones matemiticas, es
importante sefialar que la oferta de ahorro se define como la sumia del ahorro
que procede de las ganancias y del flujo no consumido del ingreso que resulta
de las importaciones intermedias y la demanda de inversion (g), que
corresponde a la tasa de crecimiento del acervo de capital, es igual a:
(40)

g=LovvZv+Zan

dondeZ, es un elemento autonomo que Taylor define como el impulso a la

inversion de los "espiritus animales”.

La ecuaciones de ahotro e inversion nos perniten - anahzar los tres
mecanismos de ajuste propuestos por Taylor. Cuando la economia no lfabaja "
a capacidad plena, un incremento de la demanda de inversion por encima del -
ahorro es posible incrementando (), sin modificar las dcmés ~vaﬁéb)és.“'Al,
alcanzar capacidad plena, un aumento de g prbvoca una demanda éxcedcntc
que solo puede disminuir con incrementos de () y el margen de beneﬁcno
(R), lo que implica segin la ecuacion de salano una dnsmmuclon del salano" A
real y una distribucion regresiva del ingreso. Incrementos en los precms hacen‘ ; v '
disminuir el consumo hasta desaparecer la demanda cxcedeme fenomeno que :
los poskeynesianos denomman como ajuste de ahorro forzoso EL tercer.' "
mecanismo se da cuando a una tasa de salano y.de g,anancm ﬁja mcrementos ’ g

en la demanda de inversion se Iogr'm a partir de desplazamlcntos en la curva'_:]
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de ahorro, por medio de ahorro externo o cambios en ¢l superavit del sector

publico.

1.2 Una reconsideracion de la teoria de la
distribucion del ingreso

La economia aparece como una disciplina particular con los fisiocratas, a
partir del siglo XVIII, cuando otras dreas del pensamiento, como la filosofia,
la astronomia o las matematicas entre muchas otras, llevaban miles de afios de

desarrollo. El nacimiento del pensamiento econémico coincide con la

consolidacion de los Estados nacion, no de manera casual cuando la

preocupacion principal de los economistas es el andlisis de los mecanismos

que explican como se genera la riqueza en una sociedad a fin de hacerla

crecer. Solo en un contexto de naciones con miras a fa expansion, con la

creacion de Estados que procuran fortalecer su legitimidad a partir de,un

proyecto nacional, hay cabida para el estudio de la economia de uh 'pais.

El recomido histérico elaborado en la primera parte del ‘trabajo muestra la

importancia de la distribucién dentro del pensamiento econémico. Dcsde fos .

fisidcratas con su tableau economique, pasando por los clasicos, neaclésicos,

keynesianos y poskeynesianos, se elaboran argumentos distintos en torno a -

[




fas remuneraciones de los distintos clementos que componen el producto.
Todos consideran que se trata de elementos indispensables para generar la
riqueza y el crecimiento econdmico. Las diterencias de wna escuela a otra
tienen que ver con la explicacion de la formacion de precios y la
remuneracién de dichos componentes y de ahi su importancia dentro del
crecimiento. No obstante, todos coinciden que fa distribucion es un elemento

crucial en la explicacion de los fendmenos econdmicos.

La distribucion del ingreso es un tema basico dentro del andlisis economico y
dejara de serlo cuando los paises, el Estado ¢ la politica misma desaparezcan;

cuando generar riqueza deje de ser un tema de politica nacional o

simplemente cuando el hombre deje de vivir en sociedad y en grandes grupos

con intereses comunes. Lejos de esta situacion, nos resta preguntarnos cual

seria el marco mds apropiado para estudiar la distribucion de! ingreso de un

pais, dados los diferentes enfoques que cada escuela de pensamiento'propone

para analizarla.

De las diferencias dentro del pensamiento econdmico, existen -dos

concepciones generales: por una parte, aquéllos que consideran a la -
distribucion como un proceso que ocurre en la esfera del mer¢ado, fuera del -

ambito productivo y, por otra, los que suponen que.inicia en la produccion

como un determinante importante del crecimiento econdmico.
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Dos razones permiten inclinarse por el segundo planteamiento. En primer
lugar, suponer que el mercado es el determinante de las renmumeraciones de
los componentes del producto es establecer, de manera totalmente subjetiva,
que los gustos y preferencias de los individuos determinan el valor de las
cosas, es caer en un vacio teorico. Explica Dobb: "Y como se apresurd a

sefialar Marshall, la teoria de la productividad narginal no podia constituir

"una teoria completa de la distribucion”, ya que no respondia al problema del

caracter y la determinacion de la oferta de los diversos factores productivos.
Virtualmente representaba un paso mas hacia el tratamiento no solo de los
bienes, sino de los instrumentos productivos animados e inanimados,

simplemente como objetos de intercambio en el mercado, cn completa

abstraccion aun de las actividades concretas de produccion, para no

mencionar las relaciones sociales basicas de que formaban parte- tales

actividades"30,

Ademds, si los elementos que componen el producto generan la riqueza, una

combinacion dada de beneficios y salarios determinan el nivel de crecimiento -

econdmico y no al revés como supone la teoria neoclasica.

Dentro de la segunda opcion existen diferencias importantes. Para los

poskeynesianos, los salarios y no los beneficios como suponia Ricardo,

30 Maurice Dobb, "Tendencia de Ia economia moderna” en Critica de la economia, seleccién . -

de EK, Hunt y J.G. Schwartz, op. cit, p..77
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aparecen como residuo, varian en el tiempo con el desarrollo de la sociedad.
Asi, el crecimmiento econéomico se determina, en ultima instancia, por los
montos de inversion alcanzados que dependen en gran medida del nivel de
beneficios. Para los poskeynesianos, las decisiones de inversion son parte
dinamica del crecimiento. Observaron que la participacion de los salarios, en
economias desarrollados con distribuciones mas equitativas del ingreso,

tendian a mantenerse constantes.

Por su parte, la escuela keynestana, como vimos, no trata de manera explicita

los problemas de la distribucion, pero sus concepciones acerca del

funcionamiento econdmico permitieron avanzar de manera importante en el
camino de la politica del crecimiento econémico y el pleno empleo. Fue una
respuesta al andlisis neoclasico que hacia extensivos los planteamientos

microecondmicos a la economin en general. Para Keynes, el equilibrio no se

da de manera automatica, los desequilibrios son regla y no excepcion, al

menos que el Estado intervenga. Esta vision de la economia ve a los

individuos como entes que pueden equivocarse y no como. maquihas que

ejecutan los designios de "la mano invisible". No obstante los aciertos de esta’

teoria, la crisis econdmica y la inflacion se encargaron de tirar ‘abajo a

Keynes, Las insuficiencias tedricas también influyeron: Keyney se olvido del’

largo plazo.
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La escuela poskeynesiana siguiendo las criticas a la escuela clasica y la
busqueda de un modelo de crecimiento sostenible, intenté ir mas alla, cubrir
¢l vacio que Keynes habia dejado sin abandonar sus principales supuestos
sobre el funcionamiento economico. A los planteamientos keynesianos se
sumaron una serie de consideraciones sobre ¢l crecimiento sostenido a largo
plazo, donde la distribucion del ingreso tomo un lugar preponderante.
Consideraron que una economia no podia crecer sin una forma de planear el
desarrollo, impulsando la inversion, publica y privada, en dreas a la vez

rentables e importantes dentro del proyecto de cada nacion.

A pesar de las insuficiencias que todo intento por interpretar la realidad tiene,
la teoria poskeynesiana es la mas completa y el marco mds apropiado para
analizar la distribucion del ingreso y su relacion con el crecimiento
econdmico. La eleccion responde a que la vision poskeyhesiakla del
crecimiento parte de un supuesto keynesiano sobre el crecimiento econémico
que nos parece el mds convincente y la importancia de la distribucion en el
crecimiento que este Ultimo nunca contemplo. Para Keynes un exc_eso‘de'
inversion respecto al ahorro no genera desequilibri'o‘,, cho suponen  los
tedricos de los modelos de equilibrio geheral; sino un crecimiento“dcl

producto que se traduce en un incremento de la ocupacion necesaria para

satisfacer la demanda de los empresarios, es decir las ganancias que esperan :

obtener. Los poskeynesianos consideraron, ademas, que sin una cierta

distribucién del ingreso que permita por un lado que los empresaﬁos'ganc'n lo
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suficiente para gastar una parte de sus ganancias en inversion productiva y
por otro lado que la poblacion trabajadora perciba un nivel de ingresos digno
y necesario para que exista un nivel de consumo adecuado compatible con el
crecimiento de la economia. Dentro de esta concepeion esta integrada la
vision keynesiana del consumo y la inversion como incentivos del crecimiento

y ¢l bienestar econémico.

1.3 Marco teérico para un analisis de la distribucion
del ingreso para el caso de México-

En ¢l contexto de Ia escuela poskeynesiana, el modelo de Kaldor constituye,
en mi opinién, un marco conceptual apropiado para mlalizal"la diétribucién
del ingreso en México. Adems, lama la atencion los maltiples escritos del
autor. que demuestran un gran interés por el désanolloet:onémicé de. ‘IQ‘s. :
paises pobres3!. El analisis de la distribucion del ingreso, que adopla pati'ones

diferentes en paises menos desarrollados, con caracteristicas sociales muy

31 En el estudio sobre la distribucidn del ingreso en Chile, Kaldor demuestrsi que ¢l problema’
se centra en un nivel excesivo de ganancia, que se canaliza de manera in‘uﬁycie‘nte a la inversion 5
por dirigirse al consumo de bienes de lujo, por lo que propone una estricta politica i,m'pvosi:tivn e
para gravar este tipo de bienes. Ademds de este tipo de estudios, Kaldor dicté conferericias en i
la Indin y en México que aportaron elementos al tema del crecimiento en p’nkes’y menos _
desarrollados. Para mayor referencia del los textos, ver bibliografia del trabajo. o
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diversas, lleva a Kaldor a considerar, para los casos estudiados, que la
regresiva distribucion del ingreso obstaculiza cl desarrollo y que debido a sus
causas las soluciones deben buscarse porque se hallan a su alcance. Dicha
sensibilidad hacia los problemas del Tercer Mundo le permitieron elaborar un

modelo de crecimiento donde la distribucion del ingreso es crucial.

Respecto a la pertinencia del modelo, este tiene la virtud explicar y exponer la
relacion entre crecimiento y distribucion bajo los 'siguientés criterios, que
permiten planear el desarrollo, fundamental para los paises con desventéjas y
atrasos econdmicos: los salarios deben ser tales que aseguren un nivel de vlda

por encima del nivel de subsistencia y los beneficios .deben ser. lo

suficientemente elevados para asegurar un nivel de inversiéh que se canalice a 3
la produccion para satisfacer la demanda de la mayon'é de la poblacion que

gozaria de ingresos dignos.

Para Kaldor, cierta estructura de distribucion equitativa d‘el‘ i‘ngrésd"‘es,una‘
condicion del crecimiento econdmico con pleno empleo y bienestar social:éoh :
una trayectoria de largo plazo, Asi si retomamos la éblnacién (24) del lﬁbdelo, -
suponiendo que sw=0, se tiene: | ' wn
(24.2)

il
|-

1)
I
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En la ecuacion (24.2) se observa que la inversion proviene y a su vez produce
cierto nivel de ganancias. Si se presenta la ecuacion aparece como una
desigualdad, tal como:

P11

— ¥

Y S v’

significaria que la distribucion del ingreso se comportd en favor de las

éanancias porque la participacion de las utilidades en el ingreso fue mayor a

‘las que permitieron un equilibrio dinamico, es decir, lo que supondria una

distribucion del ingreso de caracteristicas regresivas respecto de las
condicionantes para un crecimiento de largo plazo. De lo coutrario, si las
ganancias obtenidas son menores, y el nivel de inversion - sigue
manteniéndose, el crecimiento no se esta logrando con invcrsi()n'prdvéniente
de la ganancias, sino a partir de otros mecanismos, que es necesario analizar
segun el caso concreto, dado que talcs situaciones no fueron contemnpladas de -

manera explicita por el autor.

El esquema anterior permite analizar el comportamiento de la distn’biléi(m del
ingreso para el caso de México. Contiene suficientes elementos’,‘ que ‘btyroks_‘
modelos ho’ contemplan, para analizar las causas ,que*d'éte‘ﬁninau “ cle’Vadbs 3
niveles de crecimiento de una economia con cierto comportami‘ehtb“de__la

distribucion del ingreso, en tanto las causas tienen que ver con elementos del
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proceso econémico, politico o social cuando la igualdad que describimos en

la ecuacion (2) no se cumple.

Para proceder a analizar el caso de México, dividiremos la evolucion
economica del pals en dos etapas distinguibles por el proceso de crecimiento
y la politica economica adoptada: de 1940 a 1982 se observa un crecimiento
basado en la sustitucion de importaciones y de 1983 a 1994 una estrategia de
crecimiento con apertura comercial. Para cada periodo, se estudiara el
comportamiento de la distribucién del ingreso de acuerdo con ¢l esquema
descrito anteriormente. Es decir, se calculard, con los datos de ‘inversi()n,
ahorro y utilidades que se obtengan, el nivel de ganancias que llamaremos
"nivel de ganancias deseado”, lo que permitird, para cada periodo y
subperiodos (lo suficientemente largos para que tenga sentido el analisis,
dado que se trata de datos sobre inversién con efectos a mediano 'y Iargb

plazos), analizar la distribucion del ingreso.

Queremos insistir en que el hilo conductor del trabajo que pre‘sen,tanio‘sfa -
continuacion sera la bisqueda de la mayoria de elementos que e‘xpliqvue"nf.el

fenémeno que analizamos. El modelo que sirve de base es solo un
acercamiento, contiene los principales criteriOs del ﬁmciyonamiento ecohémico‘ :
con los cuales coincidimos de maner'aygeneral; No obstante, la compﬂl‘e‘ji.dad‘de' |
la realidad, la relacion de los fenémenos:e'conémicos‘ con la diversidad

politica y social de un pais y la dificultad de entender el compo‘rtmﬁ»ientd de .
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sus individuos por su riqueza, asi como la honestidad que todo analisis
requicre, nos obliga a incluir, fuera del modelo presentado, aquellos
clementos que expliquen la realidad en un momento determinado, porque lo

{inico constante en el tiempo, es el cambio.
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2. Crecimiento y Distribucion del Ingreso en
México en el Modelo de Sustitucion de
Importaciones, 1940-1982.

2.1 Caracteristicas generales del periodo

En su intento por modemizarse, entre 1940 v 1982, el pafs experimenté

cambios profundos en todos los dmbitos. En lo econdmico, la preponderancia

agricola va cediendo ‘su lugar a la industrializacion: en 1940, 65% de la

poblacion era rural y 35% urbana, para 1982 Ia relacion se invierte a.35% y-

66% respectivamente!, Con este fenomeno se desarrollan xiuevos‘sectores

econdmicos y sociales. La industrializacion se apoya en el crecimiento de los - -

centros urbanos y da origen a una clase media amplia, practicamente

inexistente. Por otro lado, pierden importancia los sectores estratégicos en el

modelo de enclave (minera, industria textil, metales, agricultura) y se

1 Jnstituto Nacional de Estadistica Geografia e Informitica, Esmdlstlc@ His‘gdricas. Tomo |,
1990, p.33. ‘ P
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México en el Modelo de Sustitucion de
Importaciones, 1940-1982.

2.1 Caracteristicas generales del periodo

En su intento por modernizarse, entre 1940 v 1982, el pais experiment(')'

cambios profundos en todos los ambitos. En lo econémico, la preponderancia -

agricola va cediendo su lugar a la industn'aliiacién en 1940, 65% de la
poblacioén era rural y 35% urbana, para 1982 la relacnon se invierte a 35% y
66% respectivamente!, Con este ‘fenomeno se desarrollan nuevos sectores

econdmicos y sociales. La industrializacion se apoya enel crcclmlcnto de los‘

centros urbanos y da om,en a una clase medla amplla practlcamentef R
inexistente. Por otro lado, pierden importancia los sectores ..estratéglcos enel

modelo de enclave (mineria, industria textil, metales, agﬁc‘lu‘ltura)Tf_y‘ se

! Instituto Nacional de Estadistica Geografia e Informitica, Estadisticas m.udn‘ca;,_ram L

1990, p.33.
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amplian aquéllos congruentes con el nuevo proceso (industria manufacturera,

construccion, petrdleo y sector servicios).

El periodo se caracteriza por elevados y sostenidos niveles de crecimiento
real: 6.4% en promedio durante el periodo (Grafica 1). A partir de 1940, y
durante cerca de cuatro décadas el pais siguid una politica de crecimiento
econdmico basada en el modelo de "sustitucion de importaciones”. Durante la
segunda guerra mundial, la escasez de productos en el mercado intermacional
obligd al pais - basicamente agricola y dependiente de importaciones de
productos elaborados - a impulsar la produccion de bienes vacionales que
sustituyeron a esas importaciones. La presién econdmica mundial, asi como la
estabilidad politica de inicios de los afios cuarenta, fueron clementos clave en

el proceso de industrializacion bajo este marco.

Puéden identiﬁéarse‘enonngs diferencias entre 1‘9_40‘ y 1982,”.pbr‘lo”que
pareceria arbitrario englobar mas de cuarenta afios en un miSmo,‘p_ériodof, No.
obstante, los puntos en comin son cruciales para el caso que nos ocupa. Se'
trata de un modelo de crecimiento en el cual se desarrolla una 4ihd_ti$t‘|<'i:a"
propia, con inversion nacional, y encaminada al mercado intgﬁio y djdn_d_éy“ el

(3

Estado juega un papel determinante en el proceso:

1) acta como principal rector de los procesos economicos, dicta las politicas .

economicas y el proyecto a seguir,




.....
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2) crea el ambiente propicio para el crecimiento, impulsando los elementos
principales de la demanda agregada: consumo, inversion y gasto, asi como

una serie de medidas proteccionistas para fortalecer la industria nacional; e

3) interviene de mancra directa en la economia, como empresario o

canalizando recursos a la inversion.
Grafica 1

México: Producto interno bruto, 1940-1982

(Tasas de crecimiento real)

”

=

41 3N ;09 §) 53 8557 59 61 63 65 6769 74 7375 71119 K1

Fuente: Instituto Nacional = de - Estadistica Geografia e
Informatica, Estadisticas Historicas, Tomo 1, 1990.

No sélo en México, mundialmente, a partir de los afios cuarenta, se 'apliéaron

medidas orientadas a impulsar el crecimiento econdmico: La segunda guerra

mundial habia dejado pocas esperanzas en el hombre y su accion social, por
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lo que el intento por reivindicar nuevos valores dio impulso a la creacion de
novedosos modelos economicos que apelaban al fortalecimiento de las
naciones y al bienestar de los pucblos. En sus distintas versiones: capitalista,
socialista o mixta, los Estados emprendieron importantes tareas de desarrollo

y crecimiento economicos,

La inestabilidad politica postrevolucionaria en México cesa en el sexenio de
Lazaro Cardenas, cuando se consolida un sistema politico que sienta las bases
de un proyecto que buscaba incorporar a amplios sectores de la sociedad en
un interés comin. No es coincidencia que a partir de mediados de los afios
treinta el bienestar de la poblacion se convierta en un objetivo mas del
Estado. Se buscaba legitimidad, logrando que mayor porcentaje de la
poblacion se beneficiara de los frutos del desarrollo econdmico 'y fuera
participe del proceso. El esquema permitio que, por primera vez, el pais. -
intentara, con algunos logros importantes, alcanzar ¢l desarrollo iljltegral’de’ la

sociedad.

Con el creciente acceso a la educacion y la obligatoriedad de la educaci’én,
primaria se redujo el analfabetismo de los afios cuarenta pasando de 65%a
17% de la poblacion entre 1940 y 1980 (Cuadro I). Asi‘mismo',' la ampliaciéh»: '
dc’los céntros de salud permitio que la mortalidad ixjf'antil -'di§n-ﬁnuye}a
considerablemente: en 1940 de 1000 nacidos morian 124.5 y‘3‘8.8 en 1980
(Cuadrb 2). | ‘
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Cuadro |
Meéxico: Nivel de Analfabetismo, 1940-1980
(% poblacion)

Ao Alfabetas Analfabetas
1940 46 64
1950 56.8 44.2
1960 66.5 44.5
1970 76.3 23.7
1980 83 17

Fuente: Institwto Nacional de
Informatica, Estadisticas Historicas Tomo I, 1990.

Cuadro 2

Estadistica Geografia

México: Defunciones de menores de un aiio, 1940-1980

(por cada 1000 nacimientos)

*1000

Afo

1940 124.5
1950 101.3
1960 73.8°
1970 66.5.
1980 38.8

Fuente:  Instituto - Nacional  de. Estadistica
Geografia e lnformatica, Estadisticas Historicas,

Tomo 1, 1990,
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En tanto, los resultados de la distribucion del ingreso fueron menos
significativos. 1.os clevados niveles de crecimiento no beneficiaron a toda la
poblacion por igual: el 20% de la poblacion mas pobre percibia el 5.6% del
ingreso total acumulado en 1950 y s6lo el 2.6% en 1983 (cuadros 7y 18). No
obstante, a lo largo del periodo, los salarios reales y ¢l ingreso per capita se
incrementaron, la poblacion de mayores ingresos disminuyd su participacion

en el ingreso nacional y las clases medias incrementaron sus percepciones.

El esquema cerrado del corporativismo mexicano, que inicio en los aios

cuarenta, tuvo su primer rompinmiento a finales de los sesenta. La ruptura se

da con la denuncia de nuevos sectores: la amplia clase media que se
desarrolld con ¢l proceso de industrializacion, que reclamaba espacios, asi

como el descontento de aquellos grupos, obréros y campesinos, incluidos en

el corporativismo que no se preocupd por atender sus demandas. Ambos. -

sectores reclamaban participacion y mejores niveles de vida,

Para dar una salida al conflicto y procurar no perder hegemonia, ¢l Estado
mexicano inicia, a partir de los afios setenta, su lenta tl"'u'nsicién, ala’

democracia, poniendo especial atencion, en un inicio, al problema de la-

[y

distribucion del ingreso.

A partir de 1977, con el auge petrolero, la desigualdad deja de ser e} centro

de la politica econdmica, en un periodo en que ef esquema de sustitucion de
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importaciones arroja  sus dltimos frutos, asi como sus profundas

contradicciones,

Antes de describir ¢l comportamiento global de la distribucion en el modelo
de sustitucion de importaciones, en los siguientes apartados analizaremos su
evolucidn conforne al comportamiento especifico en cada subperiodo entre
1940 y 1982, En la literatura economica suele dividirse el periodo en cuatro
_etapas distinguibles por el tipo de crecimiento y la bolitica ecanadntica
seguida, periodizacion que retomaremos para nuestro andlisis en el que
relacionamos el comportamiento de Ia distribucion del ingreso con el tipo de

crecimiento. Las etapas son las siguientes:

1. Crecimiento conv inflacion: 1940-1952
2. Desarrallo estabilizador: 1953-1970
3. Desarrallo compartido; 1971-1976

4. El auge petrolero: 1977-1982

Es importante sefalar, que la economia no es un fenomeno aislado, menos -
ain determinante, Los cambios sociales son un todo que puede
descomponerse en diversas manifestaciones: culturales, politicas, sociales,

econdmicas, etc. Incluso dentro de cada uno de ellos, como es el caso de la

cconomia, encontramos elementos que se determinan los unos a los otros, Por

ello, éste serd el sentido;, el hilo conductor de nuestra exposicion y

explicacion de la evolucion de la distribucion del ingreso a lo largo de los
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cuarenta anos de crecimiento sostenido.

2.2 Periodo 1940-1952 : crecimiento con inflacion

Ante la necesidad de industrializarse, frente a la recesion - provocada por la

segunda guerra mundial - de los paises desarrollados que proveian de gran

parte de los productos elaborados a los paises en desarrollo, y, frente ala

reconstruccion nacional del periodo postrevolucionario, México intenta

emprender un desarrollo integral.

Bajo este contexto y ante el desarrollo incipiente de una clase burguesa

emprendedora en los afios cuarenta, ¢l Estado se hace cargo de la
industrializacion. La politica econémica fomenta la cn,acaon de cmplcsae via |
excensiones fiscales y una ampha proteccion arancelaria de las lmponacmnes

de bienes de consumo no duradero. A(Iemas el Estado se conwerte en !

empresano en aquellas dreas dondc se requena mayor. capml

Durante este periodo, el producto crece a una tasa promedlo de 5 5%, casi

dos veces el crecimiento de la poblacion (2.8%). No obqt'mte sul cneumlcmo i
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el producto no se distribuyd de manera cquitativa. Para ilustrar este
comportamiento  describiremos  la  evolucion  de  algunos  indicadores
significativos de la distribucion del ingreso: distribucion del ingreso. por

factores, comportamicnto de la tasa de salarios ¢ ingreso per capita®:
a) Distribucion factorial del ingreso

La distribucicn factorial se obtienc.a partir del desglose dei producto interno
bruto, de acuerdo a la participacion de los factores de produccion, Fl
indicador permite observar como se reparte ¢l ingreso generado en un aio
entre los factores que intervienen en la produccion: trabajadores asalariédos y
empresarios o patrones. De 1940 a 1950 el Banco de México se hace cargo
de la elaboracion de diversa informacion econémica a-nivel nacional. Las
cuentas de produccion del Banco de Meéxico contienen dalos sobre -
distribucion funcional hasta 19673. Para ef periodo 1968-1970, no es pasible

hallar este tipo de informacion. A partiv de 1970, el Instituto Nacional de

2 No existen datos sobre distribucian personal del ingreso para este periodo dcbjdd a quéjlil
elaboracion de las Encuesias de Ingresos y Gastos de las Familias se inicié bnstﬁ 1950,

3 Banco de México, l)epnrtnmenlé de Estudios Economicos, (,‘uemqs Nacionales y-Acervos de o
Cupital, Consolidados p /mr l('/ﬂl de Actividad, ]1950-1967, ' o B

I
T

]

3
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Estadistica Geografia e Informédtica (INEG!) realiza las encuestas y se hace

cargo de la elaboracion de las Cuentas de Produccion4.

Banco de México ¢ INEGI utilizan practicamente las misinas definiciones
conceptuales y el mismo desglose del PIB. El sistema de contabilidad
nacional del Banco de México agrupa, por un lado, los sueldos, salarios y
prestaciones y, por otra, el superavit de operacion que incluye las utilidades,
rentas ¢ intereses e ingresos individuales 6mixtos. En las cuentas del INEGI,
la remuneracion de asalariados considera los sueldos y salarios pagados a los
trabajadores, asi como las contribuciones a la seguridad social. El e:@cedénté
de operacion incluye las utilidades generadas por actividades realizadaéiv por

profesionales, trabajadores por cuenta propia y empleados familiares que no

perciben salario fijo, impuestos indirectos y derechos al gobiemo, ganancias "

netas por la venta de chatarra y otros ingresos netos de menor cuenta. -

La participacion de asalariados en el ingreso haéional pasa de”\3|.9%fdevl' ;
producto en 1940 a 25.2% en 1952, y las utilidades de 55.6% a 60.6%

(Cuadro 3). De lo anterior se desprende que participacion de aSalériados en él

producto disminuyd e un 21% y el excedente de operaciéh cfeéié 9% en el |

periodo.

4 Instituto Nacional de Eslndlslica Geografia e Informitica, Cuentas Naclohales”dc M&icq, j ‘

Serie 1970-1984 y Sistema de Cuentas Naclonales, Serie | 98()-[ 993.
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Cuadro 3

Meéxico: Distribucion del ingreso por factores, 1940-1952

(Porcentaje del ingreso hacional)

Afios Remuneracién | Excedente de Otros
de Asalariados Operacién
1940 31.96 55.67 12.37
1941 30.16 56.72 13.12,
1942 29.21 60.54 12.13
1943 27.33 60.54 12,13
1944 26.67 61.46 11.87
1955 - 26.67 61.46 11,87
1946 24.79 62,74 1247
1947 24.98 62,76 - 12.26
1948 25.54 61.92 12.54
1949 26.67 60.77 12,56
1950 26.34 - 60,65 ’ 13-.01
1951 23.42 69.05 7;52’ ,
1952 2522 6716 7.62

Fuente : Banco de México, Cuentas Nacionales y Acervos de Capita,

Consolidadas y por Tipo de Ocupacion, 1950-1967




Grifica 2
Distribucion Factorial del Ingreso, 1940-1952

(Porcentaje del ingreso nacional)
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Fuente * Elaborado en base a datos del cuadro 3.

Si pensamos que el intenso proceso de industrializacion en México que se
desarrolla a partir de 1940 debio incorporar a gran cantidad de trabajadores
asalariados en las empresas’: esta disminucion de la proporcion de sueldos y
salarios en el producto nacional bruto refleja una distribucion inequitativa del

ingreso.

5 Noes posible encontrar datos que lo comprueben porgue el Censo de Poblacién de 1940 uo*
desglusé el inpreso por tipo de ocupacién para diferenciar a los asalariados. ‘




No obstante lo anterior, ¢s importante sefialar que a partir de 1940 que sc
inicia el proceso de industrializacion en México, se crean immportantes fuentes
de empleo que elevaron el bienestar de la poblacion mexicana y permiticron
disminuir la polaridad entre una clase empobrecida y un grupo reducido con

ingresos elevados.

b) Comportamiento de la tasa de salario

Para observar el comportamiento de Ia tasa real de salarios se considerd que
el salario minimo es un indicador representativo para observar, en la mayor
parte del peviodo de andlisis, la evolueion en los niveles de vida de la
poblacion asalariada. A pesar de que solo una partec de los trabajadores
percibe este tipo de ingresos, el salario minimo, por su caricter general en la
economia en lo que a su aplicacion sc refiere, permite observar la tendencia

en los niveles de vida.

Para construir la serie a lo largo del periodo, de 1940 a 1963, se tomaron los
datos del salario minimo general por entidad federativa y se calculd el
promedio. A partir de 1964 se tomaron los datos disponibles del promedio

salarial nacional. Para ambos casos la fuente utilizada fueron las Lstadisticas
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Histéricas deb Instituto Nacional de Estadistica Geografia ¢ Informatica®.
Para obtener el salario minimo diario en términos reales, se considerd el

Indice de Precios base 1980=100 publicado por el Banco de México?,

Entre 1940 y 1952 el salario minimo real decrecio de 77.7 pesos diarios de
1980 a 63.5 pesos de 1980 (Grafica 3).
Grifica 3
Meéxico: Salario Minimo, 1940-1952
(Pesos diarios de 1980)
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Fnente; Elaborado en base a datos del Instituto Nacional de
Estadistica Geografia e Informatica, lstadisticay Historicas,
Tomo ], 1990.

6 Instituto Nacional de Estadistica Geografia ¢ Informatica, [:'.\'ltl(lg'.\'ficu.ﬁ llisl()flq:fl.f‘_ll(; .
México, Toma 1, 1990, ‘ :
7 Banco de México; Diveccion de Iivestigacién Econdmica, Mdicadores Econdmicos, Acervy

Histdrico VI,




Ademas, mientras el indice nacional de precios crecid 228.7%, el salario
decrece 22.3%, lo que muestra un deterioro del poder adquisitivo dc la

poblacion trabajadora.
¢) Ingreso per cdpitu

El ingreso per cdpita es el producto interno bruto en ténminos reales, dividido
entre 1a poblacion total. El dato permite observar el nivel del producto por
individuo y es un indicador complementario del nivel de vida de una sociedad
que se utiliza comiinmente en la literatura econdmica, Para todo el periodo se
utilizaron los datos disponibles en los /ndicadores Econdnicos del Banco de

Meéxico8.

En doce ailos el ingreso per capita se incrementd en un 35.6%, pasando de ‘-
18,896 pesos de 1980 en 1940 a 25,632 pesos de 1980 én 1952 (Cuadro 4). ‘
Este incremento se debe a que el crecimiento del producto fue‘ superior a la

tasa de crecimiento de la p.oblacién‘ Este indicador no muestra que parte del-
ingreso corresponde a cada individuo sino que demuestra que el ritmo de
crecimiento de la economia fue suficiente para absorber ‘cl crecimiento de la

poblacion,

8 Banco de México, Direccién de. Investigacion Ecbn(xmica, Indicadores Econdmicos, Acervo
Histdrico VI,
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Cuadro 4
Meéxico: Ingreso per capita, 1940-1952
(Pesos de 1980)

Atios Pesos de 1980

1940 18,806

1941 20,061

1942 20,495

1943 20,562

1944 21,517

1955 21,487

1946 23,133

1947 23,149 |
1948 32310 f
1949 22,766 :
1950 24,202 |
1951 e |
1953 25,632 SR

Fuente: Banco de México, Direccion  de - ; .
Investigacion Econdmica, - Indicadores ‘ . o
lscondmicos, Acervo Historico VL. : '

(Qué factores explican una distribucion desigual del ingreso con elevadas

tasas de crecimiento?




- 87 -

1. Tenemos que el nivel de utilidades durante el periodo fue elevado y baja la
participacion de asalariados en el producto, frente un alto nivel de crecimiento
economico. Un argumento que se ha utilizado para explicar este fenomeno es
que los bajos salarios permitieron a los empresarios elevar el nivel de
inversion. Si lo anterior fuera cierto, estariamos suponiendo que ¢l incremento

de las ganancias deriva siempre en mayores niveles de ahorro e inversion.

Sin embargo, algunos autores, como Enrique Hernandez Laos, argumentan

que la distribucion determina el perfil y la cuantia de la demanda efectiva y

‘ésta a su vez orienta la asignacion de la inversion®, El autor explica que,

generalmente, un elevado nivel de ahorro no asegura una inversion productiva.

proporcional debido a que los empresarios'sélo destinan recursos-a sectores.

que aseguren un alto nivel de ventas, de lo contrario, desvian la inversion
hacia areas mds rentables fuera o dentro del pais. De manera que, el mvel de
utilidades puede ser elevado y baja la proporcuon que 'se dcstme ala

inversion,

Lo paradojico del caso mexicano es que se tenfa un elevado nivel de

inversion, que a partir de 1940 se orienta a fortalecer aquellas ‘ram‘ars" qde

9 Enrique Hernundez Lnos, Dlstnbucldn del ingreso, mercado mterno. y estructura.
productiva : exploracion de una hnpétesns sobre el creclmlento econémuo, Ménco, Ccntro de

Investigacién para la lntegracn’m Social, 1982,
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dependian de un mercado interno fuerte para su desarrollo, un clevado nivel
de crecimiento economico, producto de lo anterior, pero una distribucion

inequitativa del ingreso.

La distribucion desigual entre 1940 y 1952 puede explicarse de dos forinas,
que se contraponen. Por un lado, la desigualdad como resultado de una
cultura politica poco desarrollada, débiles movimientos sociales, en un

periodo en el que se privilegio a las clases altas. Bajo esta hipotesis,

estariamos suponiendo que los salarios hubiesen podido ser mayores, sin que

por cllo se hubiese afectado el nivel de utilidades y por tanto el nivel de
inversion. Lo anterior implicaria suponer que durante este periodo, el factor
politico detenming la distribucion del ingreso, es decir, la debilidad - del

movimiento obrero y la escasa organizacion de los trabajadores en el campo,

En efecto, ¢l sexenio de Manuel Avila Camacho privi.lcgié y ‘.p‘rotegid,‘"ii’ 5
diferencia del periodo anterior, a la clase empresarial bor encima ‘dé Ios‘
intereses de otros sectores. Al incorporarse al aparato del Est;ido, el "[V)a‘clb‘
obrero y campesino de los afios treinta se tradujo més tardé en .‘,‘i‘ conxtfol :
sobre estos sectores. Los sindicatos, lejos de pelear por mcjorcs cohdicionés,
para los obreros, constituian wno de los pnuupales mstrumentos dL Ia'!" £

movilidad politica en México. En este scnudo se podrm pcnsar quc el'

discurso del Estado mexicano, que proclamaba la umdad naclonal por encnna

de los intereses ‘individuales, permitio alcanzar un cnccxm:cnto econmmco que‘ :

e,
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aunque desigual, se caracterizo por la estabilidad y la paz social.

La segunda hipotesis es que, en efecto, un nivel de salarios mas alto no
hubiera permitido que la inversion creciera como lo hizo. El argumento es
viable si se considera que a partir de 1940, México inicia una fuerte transicion
hacia la urbanizacion y la industrializacion, que significé un importante
esfuerzo no solo del gobierno sino de los escasos embresarios que lo hicieron

posible.

Sin emba‘rgo, a parﬁ'r de 1950 y durante cerca de 30 afios la cconomia -

mantendra un nivel de crecimiento elevado con una distribucion del ingreso.

relativamente mas equitativa que en los afios cuarenta. En ese periodo los -

salarios crecieron, la distribucion mejord, sin que por ello el nivel de

inversion hubiese disminuido.

Ambas hipotesis son viables, ninguna se puede comprobar porque no existen

datos para demostrar que la economia hubiese podido crecer con niveles -

salariales mas altos o, por el contrario, que la desigualdad fue un’factor

~ determinante del nivel de inversion.

2. El analisis por tipo de ocupacién permite distinguir los - grupos mas
afectados por la desigualdad y derivar algunas de sus causas. Si analizamos.

los datos que se muestran en la Grafica 4, mientras el ingreso medio total
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crecio en un 81%, el de los empresarios agricolas y no agricolas aumenté en
93% y 116.2%, en detrimento del ingreso de los asalariados de las mismas
categorias, cuyo monto disminuyo un 18% y 26% respectivamente. Es claro
entonces que el peso recayd en la poblacidn asalariada, sobre todo en el
campo.

Grafica 4

México: Ingreso Medio por Tipo de Ocupacion,
1940-1950

Tatsl Empressilos Avnlarisdos Empresation Asslsrlados
no sgticolas na sgeicolss ||1I:o!n sgficolse

Fuente: Miguel Flores Marquez. La distribucicin del ingreso
en Mdxico, México, Facultad de Economia, UNAM, 1958,

Por otro lado, el tardio proceso de modernizacion implico e|~desé'rrollo de
sectores y el atraso de. otros. iﬁgenia Navarrele calcula la pfbductividéd en
cada sector economico y observa que el campo es casi vume veces menos-.
productivo respecto al sector mds - adelantado (Cuadlo 5). Fn 1940 a

agricultura empleaba ¢l 65% de. la pobiacuon y.-generaba el 2010 de’la

“produccion nacional: para 1950, mejora figeramente. . Los resultados indican -
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que el sector que concentraba mas de 1a mitad de la poblacion debia repartirse

los frutos de un minimo porcentaje del producto.

Cuadro 5
Meéxico: Productividad Relativa de la Fuerza de Trabajo por actividades,
1940-1950
(Producto (% total) / Ocupacion (% total) )

Sector 1940 1950
Agricultura 0.31 0.41
Mineria 2.93 3.56
Petréleo 5.67 9.67 3'
Manufactura 1.82 1.90
Encrgia y Electricidad 6.00 3.00
Construccion 1.00 1.22
Cotnercio 2,70 2.75
Comunicaciones y 232 1.96
' | Transportes \ } _
§ Bancos y Seguros 6.50 : 233 R
| Servicios Privados 233 , .10 o P
| Gobiemo 202 097 o B '

Fuente: Migenia Navarrete, Distribucion del ingreso .y desarrollo
econdmico en México, México. Institito de Investigacion Economica,

! Escuela Nacional de Economia, 1960.




El reparto de tierras y la politica agricola de 1936 a 1940 impulso el
crecimiento del campo con base en dos criterios. Primero, que la agricultura
debia ser el sector dinamico del crecimiento y que el Estado proporcionaria
los recursos necesarios, Segundo, que la politica agricola destinada a limitar
la extension de tierras ¢ incorporar la propiedad ejidal, fomentaria la
organizacion y la vinculacion de las unidades productivas en aras del
crecimiento de la productividad y el bienestar de las familias campesinas. A
partir de 1940, la politica econdmica se dirige a industnalizar al pais y el
apoyo al campo se restringe, Disminuye el reparto de tierras y el gasto
publico se desvia a la creacion de infraestructura e inversion productiva en la
industria, situacion que explica, en gran medida, el deterioro de la poblacion

campesina a partir de 1940.

La desigualdad dentro de los sectores es también un factor importante: la
polaridad entre un sector moderno y otro tradicional caracterizo la agricultura
mexicana a lo largo del periodo. El primero es muy productivo: genera 65%

de la produccion agricola y emplea solo el 36% de-la mano de obra

ocupada!9, Los cultivos se realizan en tierras de riego y de buen temporal 'y la

produccion se dirige al mercado extermo, lo que permite obtener recursos

suficientes para incorporar tecnologia mas avanzada. El segundo grupo utiliza

10 Leopoldo Solis, La economiu mexicana, andlisis por sectores' y- distribucidn, México,

Lecturas del Fondo de Cultura Econdmica N° 4,  |975, p-13.
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el resto de las tierras, es atrasado y la productividad es muy baja: emplea
64% de la mano de obra y contribuye en un 45% con la produccion agricola.
Se trata basicamente de pequefas unidades familiares que se vieron afectadas
por la drastica disminucion del reparto de tierras, el acceso cada vez mas

dificil al crédito y la disminucion del gasto publico en el sector rural.

Algunos autores consideran que la inflacion fue un determinante importante
de la regresiva distribucion del ingreso. Otros sugieren, de manera mas
certera, entre ellos Leopoldo Solis, que el incremento de precios responde a
costos de produccion elevados. En este contexto, la inflacion, segun la
terminologia poskeynesiana, se convirtid en un mecanismo de ahorro fqrzbso,
que impulsé a las familias a disminuir su consumo, a fin de elevar el nivel de
ahorro en economias con bajos niveles de productividad. De manera que la
inflacion fue consecuencia de una estructura ineficiente que tendia a mantener
bajos los salarios y a elevar el nivel de precios para evitar ﬁuc_dis:m'nuycran ’

las ganancias. "La idea de que los salarios quedaron a la zagii_de los precios ) .
por tanto que la inflacion determiné la distribucion regresiva del ingreso en

detrimento del factor trabajo es muy controvertible .-argumenta ,Lecpoldo,_

-Solis- quiza convenga indicar que hasta la fecha no ha sido posible probar

rigurosamente que-la inflacion haya determinado la regresiva distribucion del -

ingreso en algin caso conocido. Luciano Barraza ha puesto esta idea en duda




et

e it et S L N i g
n

- 04 -

por lo que se refiere al caso mexicano, y plantea la hipotesis de que la
redistribucion del ingreso tiene su origen en el cambio tecnologico."!! El
autor sugiere que la menor partictpacion relativa de asalariados en el mgreso
nacional es consecuencia de un descenso de la relacion capital-trabajo por el
mayor uso de mano de obra durante la guerra, ligado a una baja elasticidad de
sustitucion - entre capital y trabajo - produciendo rendimientos decrecientes y

bajo nivel de productividad del trabajo.

El comportamiento de la distribucion del ingreso entre 1940 y 1952, refleja
las dificultades de la economia para iniciar un proceso de industrializacion y
adaptarse a cambios tecnoldgicos, asi como las insuficiencias de Ia politica
economica para incorporar y mejorar con ello los niveles de vida de la mayor

parte de la poblacion.

2.3 Periodo 1953-1970 : crecimiento estabilizador

El desarrollo estabilizador se caracterizé por un crecimiento sostenido con -
bajos niveles de inflacién. La politica proteccionista, caracteristica del

modelo de sustitucion de importaciones iniciado en los aifos cuarenta; se

1 §copoldo Solis, La reatidad econdmica mexicana, México, Siglo XX1, I979, p-314
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por lo que se refiere al caso mexicano, y plantea la hipétesis de que la
redistribucion del ingreso tiene su origen en el cambio tecnoldgico."i! El
autor sugiere que la menor participacion relativa de asalariados en el ingreso
nacional es consecuencia de un descenso de la relacion capital-trabajo por el
mayor uso de mano de obra durante la guerra, ligado a una baja elasticidad de
sustitucion - entre capital y trabajo - produciendo rendimientos decrecientes y

bajo nivel de productividad del trabajo.

El comportamiento de la distribucion del ingreso entre 1940 y 1952, reﬂejé
las dificultades de la economia para iniciar un proceso de industrializacion y
adaptarse a cambios tecnolégicos, asi como las insuficiencias de la politica
econdmica para incorporar y mejorar con ello los niveles de vida de la mayor

parte de la poblacion.

2.3 Periodo 1953-1970 : crecimiento estabilizad‘o‘r

El desarrollo estabilizador se caracterizé por un créecimiento sostenido con

“bajos niveles de inflacién. La politica proteccionista, caracteristica del

modelo de sustitucion de importaciones iniciado en los afios cuarenta, se

1 1.copoldo Solis, La realidad econdmica mexicana, México, Sigld XXI; i979, n34
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_sosticne pero se dirige a fortalecer la produccion de bienes intermedio y de

capital. El Estado concede importantes ventajas a la creacion de nuevas
empresas y crea el ambiente propicio y las facilidades crediticias para la
inversion industrial, asi como la infraestructura de apoyo necesaria. Aparecen
nuevos elementos de proteccion a la industria, que le permiten abaratar
costos, como son los precios de garantfa para los productos agricolas y bajos
precios de los bienes producidos por empresas paraestatales. La politica
comercial se fortalece con la utilizacion de instrumentos de protecéi(')n tales
como; aranceles - que en los afios cuarenta funcionaban basicamente €omo un
instrumento de recaudacion fiscal -, permisos previos o licencias de

importacion y precios oficiales.

La politica de fomento industrial propicio que, entre 1953, y"l970,'_,‘la_‘

economia alcanzara un crecimiento promedio anual de 6.6%, en el cual

contribuyeron en gran medida las manufacturas, que registran una tasa de

crecimiento del 8.6%, mayor que la del'productovtotallz,‘ En éontfasté, el

sector agropecuario disminuyd su dinamismo respecto al periodo anterior,

practicamente a la mitad. Por otro lado, en estos aios la disminucion-de la .

inflacion fue notable.

12 Leopoldo Solis, Lo realidud econdmica mexicana, op. cit, p.219
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Por su parte, la desigualdad sectorial y ¢l bajo nivel de productividad, que
caracterizo el periodo de crecimiento con iuflacion, persistio en esta etapa.
Segin datos de Enrique Hemnandez Laos, todos los sectores vieron disminuir
su nivel de productividad de 1950 a 1969 - salvo el sector electricidad, gas y
agua - permaneciendo la agricultura al nivel mas bajo, doce veces menos
productivo que los sectores de mineria y petroleo. En 1950, el valor agregado

por trabajador en la agricultura era de 0.31 y en 1969 esta cantidad

practicamente no se modifica, mientras que la productividad en el sector de-

electricidad, gas y agua aumento de 1.81 a 2.4 (Cuadro 6).

Cuadro 6
México: Valor agregado por trabajador, 1950-1969

Scctor 1950 ‘ 1969
Agricultura 031 , 030 -
Mineria y pet. 3.97 373
Manufacturera 1.60 1.21
Elect, gas y agua 1.81 ; 241
Construccion 1.51 1.06.
Comercio . 481 S 346 -
Transp. y com,, 1.35 : 0.89.
|Servicios 0,99 R 046
|Gobiemo 1.58 - 103

Fuente: Enrique Hernandez Laos, “Estructura de fa distribucion-
del ingreso” en Comtercio Exterior, Mayo de 1979,
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a) Distribucion personal del ingreso

De las encuestas de ingresos y gastos de las familias es posible obtener
informacion sobre la forma en la que se distribuye el ingreso nacional entre
las familias. La informacion se clasifica por deciles, equivalentes a secciones
del 10% de la poblacion, sefialando el porcentaje del ingreso total que obtuvo
cada uno de los deciles. En las distintas encuestas difiere la forma de
presentar la informacion, dado que se toman en cuenta cantidades distintas de
deciles. Sin embargo, el INEGI recopilo y homogeneizé dicha informacion en

las Estadisticas Historicas hasta 1977,

Con la informacion sobre distribucion por deciles del ingreso es. posible

graficar la Curva de Lorenz, la cual permite observar el grado de

concentracion del ingreso. Para graficarla se toman los datos del porcentaje -

de ingreso acumulado por deciles. Lo anterior pemu’tc comparar la Curva que

se obtenga con la curva que refleja una dlsmbuclon perfecta del i mgreso en la o

que cada decil obtiene un porcentaje igual del 1 mgreso total,

A partir de la curva de Lorenz se calcula un coeficiente que mide el grado de’
concentracion del ingreso en un momento dado en el tiempo. El coefi ciente de i

Gini mide el ‘Area existente entre la curva de dlslnbucwn perfc'cla yla: curva ‘

de dlstnbuclén observada y se caltula dela s:gulente forma;
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donde » es el numero total de grupo de ingresos, . es el namero ordinal de
cada grupo, » es el porcentaje de la poblacion total incluido en cada grupo de

ingreso vy (7 es el porcentaje acumulativo del ingreso recibido!3,

Cuando el coeficiente (ini es igual a cero, es decir que no existe diferencia
entre la curva de distribucion perfecta y la observada, hay perfecta
distribucion. Por el contrario, cudnto mas se acerca a uno, es decir que si
existe diferencia creciente entre la distribucion perfecta y la observada,

refleja una mayor concentracidn del ingreso.

Los datos sobre distribucion familiar muestran un deterioro en el ingreso del

20% mas pobre de la poblacion: en 1950 obtienen el 5.6% del ingreso iolal

acumulado y en 1970 este porcentaje disminuye a 3.7% (Cuadro ‘7).‘ Para. eI 

testo, el periodo se divide en dos etapas: de 1950 a 1958, el ingfeéb del 10%

mds rico disminuye, de manera que el 60% del estrato medio mejora su-
condicion y, de 1958 a 1968, la relacion se invierte: el ingresq‘de‘lo_s'y'esti'e)’u‘)s '

intermedios disminuye (salvo para el séptimo decil) en beneficio de la minoria

13 Ifigenia Navarrete, “Distribucion del ingreso en México” en Leoﬁqldq Solis, l.a'géono}n(a ,

mexicana, andlisis por sectores y distribucidn, op. cit., 290,
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privilegiada. Hasta 1970, la relacion se invierte de nuevo, en favor de los
estratos medios.
Cuadro 7
Meéxico: Distribucion del ingreso por persona, 1950-1970

(Porcentaje del ingreso)

Decil 1950 1958 1963 1968 1970
I 243 232 1.69 121 1.42
i 3.17 3.21 19.70 2.21 2.34
il 3.18 4,06 1.42 3.04 3.49
Y 4.29 498 3.42 4.23 4.54
v 493 6.02 5.14 5.07 5.46
Vi 5.96 7.49 6.08 6.46 8.24
Vil 7.04 8.29 7.85 8.28 8.24
Vil 9.63 10.73 12.38 11.39 1044 |
X 13.80 17.20 16.45 1606 | 1661 -
X 45.48 45,70 4160 | 42,05 | 3921
Xa 1038 | 2024 | 13.04 14.90 11.52 R
Xb 3510 | 2546 | 2856 | 2745 | 2760 | . |
Coceficientede| 0516 0.450 0.527 | 70.526 0% | o
Gini e
Fuente: Instituto Nacional de Lstadlstlca Geoyaf‘a e Informétuca, I.suulnncas A : ,

Histaricas, Tomo 1, 1990.
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La Grafica 5 muestra las curvas de Lorenz para los aios de 1950 y 1970.
Ambas curvas se alejan de la linea ideal, que representa una distribucion
perfecta, en la que todos los estratos perciben el mismo porcentaje del
ingreso. Es dificil evaluar el ano en el que la distribucion del mngreso fue
mejor porque las curvas se cruzan. Sin embargo, se¢ observa que en 1970 la
distribucion se acerca mas a la linea ideal a partir del estrato V y esta mds

concentrado en los primeros estratos.

Grafica 5
México: Curvas de Lorenz, 1950-1970
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Fuente: Elaborado en base a datos del cuadro 7. - ‘
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El coeficiente de Gini (Cuadro 7) refleja que la concentracion del ingreso
disminuyo de 0.516 en 1950 a 0.496 en 1970, pero en 1963 y 1968 ¢l

coeficiente habia aumentado 2 0.527 y 0.526.

Los datos que hemos descrito son complejos y es dificil evaluar si la
distribucién del ingreso mejoré en este periodo o si el nivel de concentracion
se incrementd. En realidad, los datos demuestran que la estructura de la
distribucion se modificé de la siguiente forma: se desconcentrd en el estrato
superior, empeoré para el 20% de la poblacién mas pobre, y mejord para los

estratos intermedios.

Cuando las curvas de Lorenz se cruzan no es posible saber en que afio la
distribucion del ingreso fue mas equitativa. Una forma alternativa de medir la
concentracion del ingreso es el indice de Herfindah! que se define de la
siguiente forma: R

H= Za.z s
i=1 ,

donde a: es la participacion de cada decil en el ingreso.

El indice de Herfindah! adopta valores entre 0 y 1, es igim! a uno c’niandd

existe concentracion absoluta del ingreso y tiende a cero cuando la - -

distribucion es mdas equitativa,
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En el Cuadro 8 aparecen los resultados entre 1950 y 1970 y se observa que
entre 1950 y 1970 el indice de Herfindahl disminuyd de 0.25 a 0.21, lo que

refleja un descenso en la concentracion del ingreso durante el periodo.

Cuadro 8
México: Indice de Herfindahl, 1950-1970

1950 | 1958 | 1963 | 1968 | 1970

Indice Herfindahl 025 [ 027 | 0.26 | 023 | 021

Fuente. Elaborado en base a datos del cuadro 7.

b) Distrib ucion Jactorial del ingreso

A partir de 1950 el Banco de México se hace cargo de la claboracion de

diversa informacion econdmica a uivel nacional. Las cuentas de produccion

del Banco de México contienen datos sobre distribucién funcional hasta
1967, Para el periodo 1968-1970, no es posible hallar este tipo de - |

informacion hasta 1970 'cuando el INEGI realiia las encuestas ysc hace s

cargo de la elaboraci(m de las Cuentas de Produccion. Los"datos d‘iSp‘_onibles : / S I ‘

ente 1953 y 1967 se concentran en el cuadro 9. A lo largo del periodo la 3 . I

14 Banco de México, l)cpanimgnto de Estudios Econdmicos, Cuentas Nacionales )"Aééryr}x ‘
de Capital, Consolidadas y por tipo de Aclividad, 1950-1967, ' il
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participacion de asalariados en el ingreso nacional se incrementd. En 1953
constituia el 23% del ingreso nacional y en 1967 el porcentaje aumenta a
33%.
Cuadro 9
Meéxico: Distribucion del ingreso por factores, 1953-1967

(Porcentaje del ingreso nacional)

Aitos Excedente de| Remuneracion Otros
Operacion | de Asalariados

1953 65.56 - T 23.42 11.01
1954 64.61 27,67 7.72
1955 64.87 2686 | 827
1956 64.44 | 2702 8.53
1957 65.07 2692 | 8.0l
1958 61.93 29.13 8.93
1959 61.26 29.78 T 8.96
1960 59,70 AT 9.13
1961 60.07 31,07 8.86
1962 5969 | 31.45 8.86
1963 59.02 32,26 T 8.72
1964 59.37 T 3236 | 837
1965 5833 T 3365 | 9.02
1966 57.58 33.48 894
1967 57.50 332 | 918 |

Fuente Banco de México. Cuentas Nacionales y Acervos de

Capital, Consaolidadas y por Tipo de Gcupacion, 1950-1967. ’
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A partir de la Grafica 6 es posible observar como la brecha entre ¢l pago al
trabajo y el excedente de operacion se fue haciendo cada vez menor durante
el periodo, lo que muestra un estructura distributiva con tendencias al
incremento de la participacion del trabajo. El porcentaje de participacion de
las utilidades tendi6 a disminuir, micatras las remuneraciones a los
asalariados fueron creciendo, micntras que ¢l rubro de Orros pricticamente

permanece constante. (Cuadro 9).

Grafica 6
Distribucion Factorial del Ingreso, 1953-1967

(Porcentaje del ingreso nacional)
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Fuente : Elaborado en base a datos del,cuadro 9,
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¢) Comportamiento de la tasa de salarios

La mayor participacion de asalariados en el ingreso total se debe en parte a un
incremento de la poblacion asalariada que de 46% de la poblacion
economicamente activa en 1950, pasa a 62% en 197015, resultado del
proceso de industrializacion que impulsd la creacion y la expansion de
empresas en el pais y con ello la demanda de mano de obra asalariada. Pero
también significo uﬂa mejor posicién del trabajador respecto al periodo

anterior debido a que sus ingresos, medidos a partir del salario minimo,

\

aumentan entre 1953 y 1970 de 63.4 pesos de 1980 a 148,5 pesos diarios de

1980 (Grafica 7).

A pesar de que la inflacién siguié aumentando en este periodo, aunque en

menor medida que el anterior debido que se adoptaron medidas para

contrarrestar ¢l crecimiento de los precios que habfa mermado el proceso de

crecimiento, el salario real crecio 134.2% y »lbs precios 125%. ;"Esta:

caracteristica de crecimiento del salario real mue’stra‘ que el 'pe'r'i'odo de

crecimiento econémico se basé en el impulso al consumo que forma parte de

los elementos que componen la demanda.

»

15 Direccion General dc Estadlsllcn. Censo de Pablaadn 1950 y Insmuto Nacuonal dc
Estadistica Informadtica e Historia, Censo (‘enerul de Poblaclr}n 1 97()
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Grafica 7
México: Salario Minimo, 1953-1970
(Pesos diarios de 1980)
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Fuente : Elaborado en base a datos del Instituto
Nacional de Geografia Estadistica e Informatica,
Estadisticas Historicas, Tomo 1, 1990, :

d) Ingreso per cdpita

Como se observa en el Cuadro IO cl ingreso per capita se mcrementa en unb
84.7% en términos reales entre 1953 y 1970. En 1953 eli mgrcso por personq g
era de 24,961 pesos reales de 1980 y se incrementa a 46, 095 pesos en 1970 |
Los datos que describen la d|smbum()n del ingreso a lo largo del penodo del ‘
desarrollo’ estabilizador, muestran un compdr’tamicnto‘ cbmplcjo ‘con ‘ tma o
estructura particular de la distribucion del mgreso que como ven.mos mésf

adelaute, permitié que la economia cr eciera de manera sostemda
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Cuadro 10

Meéxico: Ingreso per cépita, 1953-1970
(Pesos de 1980)

Aiios " Pesos de 1980
1953 24,961
1954 26,647
1955 28,045
1956 29,051
1957 30,289
1958 " 30,906
1959 30,833
1960 32,289
1961 32,819
1962 33,277
1963 34,808
1964 37,652
1965 38,820
1966 40,185
1967 41,340
1968 43,273
1969 44,537
1970 46,095

Fuente : Banco de México, Direccion de

Investigacion

Econdmica,

Indicadores

Econdmicos, Acervo Historico 1117
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Es importante destacar que entre 1950 y 1970 hubo una mejoria relativa en la
distribucion del ingreso, que beneficié a algunos estratos de la poblacion,
Como se muestra en el Cuadro 7, los mejores niveles de vida se alcanzan en
los estratos medios. Se trata de un sector, la clase asalariada (profesionistas,
empleados, trabajadores), que se amplia con el desarrollo econémico y la
industrializacion y que por sus caracteristicas, educacion y tipo de trabajo,

goza de mejores niveles de vida que los estratos mas bajos.

Por otro lado, ¢l crecimiento basado en la sustitucion de importaciones de
bienes de consumo no duradero y duradero reclamaba un mercado interio
para absorber la produccién nacional, por lo que los ingresos se
incrementaron y esta parte de la poblacion, que consumia los nuevos

productos elaborados, se beneficio de este lipo‘ de desarrollo.

Este fenomeno fue un factor determinante de la mejoria en la distribucion -

factorial del ingreso y lo que explica que un rrepérto mas equit'ativddel{. 5

producto haya propiciado tasas de crecimiento elevadas durante el péﬂddp

No obstante lo anterior, si bien el crecimiento no se logré en detrimento dela
poblacién asalariada, la distribucion personal del ingreso muestra que la

situacion es menos alentadora para los estratos que perciben ‘el menor

porcentaje del ingreso (ver cuadro 7).
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En efecto, el mayor deterioro del ingreso corresponde al 20% de la poblacion
mas pobre. Para identificar este grupo, Salvador Kalifa propone tomar ¢l
ingreso medio nacional como paramctro de comparacion. Con cllo analiza el

porcentaje de la poblacion por sector econdmico que percibe ingresos

inferiores al promedio nacional (1000 pesos). El sector agricola, que.

concentra al 43% de las familias mexicanas, es el mas afectado; 87.3% de su
poblacidn tiene ingresos inferiores al promedio ; en la industria manufacturera
tenemos 50.6% de familias en la misma. situacion, 51.2% en el sector

servicios, 52.4% en el comercio y 45% en el resto!6.

\

.Dentro del sector urbano también existe una distribucion desigual, Kzih'fa
observa que las actividades laborales que perciben menores ingresos en este
sector son obrero.y operario, Sin embargo, los trabajadures por. cuén(a propia.

son’ los mas afectados, debido a que se trata de mdnvnduos que se ven

obligados a tomar este trabajo por falta de empleos.

La desngualdad sectorial persnste y se incrementa. durante el desarrollo '
estabilizador. Los preclos de garantia impuestos a los productores agﬂcolas,?
. el dificil acceso al crédito y la disminucién del gasto publlco en el campo =

dejaban pocos excedentes para incorporar avances tecnolégncos que pudleran ,'

16 Satvador Kalifa, La distribucion del Ingreso en México, Méxlco. Centro de Invesugnclén y

Docem:ul Econémltls, A.C., 1976, p.l28
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aumentar Ja productividad y con ello los ingresos de mas de la mitad de la
poblacian total con ingresos inferiores al ingreso medio nacional. Lo anterior
merementd la desigualdad dentro del campo. Hasta los setenta, el gasto
publico en el sector rural se concentrd en la construccion de caminos y
programas de riego de gran escala que beneficiaron a la agricuitura comercial
y de exportacion, a fin de obtener recursos para el proceso de
industrializacion. Mientras, el apoyo crediticio y la asistencia técnica a
pequenos productores y ejidatarios fue minima. Para 1970, la agricultura
moderna (7% del tota! de unidades productivas) generaba 79,200 pesos por
unidad productiva y obtiene un ingreso per cépita de 9,975'pe‘sos;- la
agricultura tradicional (40% de las unidades productivas) generaba 17,200

pesos con un ingreso per capita de solo 1,428 y por tltimo los a’gﬁcultorés de

subsistencia (52.5% del total) geherdn unicamente 7,200 pesos.y obteﬁian un
ingreso per capita de 489 pesos (Cuadro. 12). Sin cmbargo el sector' industrial

no queda exento del proceso de conceutramon y sufre un proceso parecldo., :
Como se muestra en ¢l cuadro 13, Hemandez Laos dcmuestra que las
unidades  productivas industriales “de ‘mayor tamano generan un. 'valor .
agregado por trabajador 8 veces supenor respecto a los establccumentos mas‘
pequeﬁos y las remuneraciones por trabajador pasan de 39 338 en el pnmelo S

"y 7 SIO en los segundos.
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Cuadro

2

Meéxico: Tenencia de la tierra y produccion agricola en 1970

Moderna Tradicional Subsistencia
N° unidades productivas 200.1 1,140.0 1.479.4
Ejidos 120.3 672.2 1,062.3
Privadas 812 463.0 412.1
% Total 7.1 40.4 52.5
Pesos por unidad productiva 79,200 17,200 7,200
Ingresos promedio per capita 9,975 1.428 489

Fuente: Enrique Hernandez Laos,

Comercio Exterior, Mayo de 1979.

Cuadro

13

-manufactureros, 1971

"Estructura de la distribucion del ingreso”,

n

. México: Valor agregado y remuneraciones por trabajador en establecinientos

Valor

Tamailo N° estable- |[N° Remuneracion JActivos fijos
establecimiento cimientos [trabajado- [agregado - |por trib_njador por
por valor bruto de res por (unidudés) *trabajador
Ia produccién trabajador (Unidndés) :
(miles de pesos) (unidades) ‘ o :
hasta 1500 110,283 - | 390,223 | 15,290 7,510 13,572
1501-10000 6,395 319,734 35,043 17,094 - 35,747
10001-35000 2,166 31,517 49,903 22,264 156,317
35001-150000 9217 358,355 69,232 28,109 95,330
mas de 150000 202 202,398 | 123,900 39,338

166,090

Fuente: Enrique Heméandez Laos, “Estructura de la distribucion del ingreso”, Comercio
Exterior, Mayo de 1979. : i
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Un elemento determinante de la distribucion del ingreso es el nivel de
productividad, los datos muestran que los trabajadores mejor pagados se
encuentran en las empresas mas productivas, que coinciden légicamente, con
las de mayor tamaiio que tienen mayores oportunidades y reciben mas apoyo

financiero para adaptar cambios tecnoldgicos en las plantas productivas,

La estructura de la distribucion del ingreso se relaciona con el tipo de

crecimiento adoptado en este periodo. Sin duda, la desigualdad fue menor que:

en el periodo anterior, debido a que la economia creci6 a partir del desarrollo

de empresas nacionales que vendian sus productos dentro del pais, lo que

significo que el mercado interno se ampliara de manera significativa,

Sorprende que, a pesar de los bd_]OS niveles de ploducuwdad con los que '

operaron los distintos sectores, la economia. haya crecido a tasas elevadas

(6.8% promedio anual). La politica econbmlca yla mtervencmn del Estado

son elementos clave para entender este fenémeno. Las emprcsas Iograron, FLono
obtener niveles de ganancia suficientes para canalizar recursos a lai lllVCHlOI\ =
productiva, debido a las medldas del Estado dcstmadas a dlsmmmr LOStOS
precios de galanna impuestos a productos agricolas, que abarataban m'ltenas .
primas y costo de la mano de obra; subsidios, venta de bienes producndos pof b

el gobierno a bajos precios; proteceion a la industria de la compelencnl"'

intemacional. a través de elevados arancelea a prodnctos lmportados, que» o




Cr—

- 13-

podian ser producidos internamente. Ademds algunas empresas gozaban de
exenciones fiscales y la mayor parte s¢ beneficiaba por los bajos niveles

impaositivos.

Sin embargo, es también cierto que, durante el desarrollo estabilizador, crecio
la desigualdad, para algunos estratos, debido a que el modelo no logro

integrar a {a pablacién en su conjunto. Mas ain, esa regresiva distribucion del

ingreso en los estratos mas pobres, fue el sustento del creciimiento de ese

periodo.

. Este Gltino recayd en aquellos elementos que lo hicieron posible: el deterioro

de la poblacion mas pobre y la disminucién de los ingresos‘de Ia mayoria de

la poblacion a partir de 1958; la descapitalizacion del campo y el dé_ﬂcit‘

comercial resultado de un tipo de cambio que se mantenia sbbr_evalliado como

medida proteccionista para encarecer las importaciones,

La desigualdad inter e intra sectorial del periodo anterior kpersistié émrc 1950

y 1970 con sus consecuencias desfavorables en 1a distribucion del ingreso.

En efecto, la productividad determina la desigualdad distributiva entre y

dentro de los sectores de la economia: Es decir, los sectores o stlbsector’cs
mas productivos, generan mayor produccion con menores niveles de empleo y

obtienen por tanto ingresos per cdpita superiores. Sin embargo, éstos
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representan una minima proporcion. Se trata-de un 7% de las unidades
productivas en el campo y apenas el 8% de los establecimientos en la
industria; el resto se encuentra en condiciones desventajosas a nivel

productivo y de nivel de vida de su pablacion trabajadora.

Los efectos del proyecto economico que se venia aplicando, dentro de un
esquemna politico que resultaba arcaico se dejaron sentir. El proyecto nacido
en los cuarenta se desquebrajaba, la economia presentaba problemas de fondo

y la desigualdad social crecia, El sistema envejecia, no respondia ya al

requerimicnto de nuevos sectores que habian nacido con la industrializacion y

la poblacion, las clases medias en particular, reclamaban delnocra(:ia y

mejores niveles de vida,

2.4 Periodo 1971-1976 : desarrollo c;ohjpartild‘o‘

A dos aflos del movimiento estudiantil de 1968 inicia el sexenio de Luis
Echeverria y la lenta transicion hacia la democracia. En su iﬂtenlO‘_potfq o

recobrar legitimidad, cobran importancia las medidas tendientes a‘mejbtar la

distribucién del i ingreso y se aplica una polimu de crecnmlenlo que mtenmba

poner fin a la crisis econdmica y social. En consccuencla Jda dlstnbucmn del

ingreso presenta mejores resultados que e periodos antenores
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a) Distribucion personal del ingreso

Es importante sefialar que los datos de las Encuestas de lngresos y Gastos de
1975 y 1977, no se consideran confiables. Los datos difieren de una encuesta
a otra y llevan a conclusiones distintas sobre el comportamiento de la
distribucion del ingreso. Mientras la encuesta de 1975 supone un fuerte
aumento en la concentracion del ingreso entre 1970 y 1975, la encuesta de

1977 refleja que este porcentaje disminuyo.

Como puede observarse en el Cuadro 14, los datos de 1977 son muyl
parecidos a la encuesta de 1970, lo que reflejaria que la estructura de la
distribucion del ingreso practicamente no sufii6 modjﬂcapi;mes‘ durante cl
periodo. En efecto, para ese afio el coeficiente de Gini es de 0.496, el mismo
resultado que en 1970. En cambio los datos de 1975 reflejan cambios mas
radicales y una distribucion del ingreso mas desigual y el coeficiente dé Gihi
sube a 0.570. No obstante lo anterior, en ambas encuestas ¢l pbfcéntaje de
ingreso que perciben los esﬁatos inferiores (cuatro prilheros estratos), lienden -

a disminuir respecto a 1970,
Por su parte, el indice de Herfindahl fue de 0.21 en 1970, 0.25 en 1975 y de

1977 de 0.19. Debido a las inconsistencias que s¢ derivan del analisis

anterior, aunque la tendencia es hacia una desconcentracion del ingreso entre -
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1970 y 1977, en 1975, segin las estadisticas aumenta la concentracion, por lo

que evitaremos sacar conclusiones con estos datos,

Cuadro 14
México: Distribucion personal del ingreso, 1970-1977
(Porcentaje)
Decil 1970 1975 1977
I 1.42 0.69 1.08
1 2.34 1.28 221
i 3.49 2.68 3.23
v 454 | 380 2.42
v 5.46 525 573
Vi 824 | 68 | .15
Vil 8.24 856 CXT
Vil 10.44 871 | 1198
X 661 | 1712 | 1709 |
X 3921 502 | 3799
Xa 152 | 1338 | 1258
Xb | 2769 31.68 25.45 »‘
GINI | ©04% | 0570 | 04% |

Fuente : Instituto Nacional - de Geografia .Estadistica ¢
Informatica, Estadisticas Histagricas, Tomo [,/ 1990.




- 117-

Cuadro 15
Meéxico: Indice de Herfindahl, 1970-1977
1970 1975 1977
Indice de Herfindahi 0.21 0.25 0.19

Fuente : Elaborado en base a datos del cuadro 14.

b) Distribucion factorial

La participacion de sueldos y salarios aumenta 5.6% y las utilidades
disminuyen practicamente en la misma cantidad (Cuadro 16). Si bien en 1971
el excedente bruto de explotacion ascendia a 54.4% del producto nacional, en
1976 esa cantidad disminuye a 48.9%. En tanto, la participacion de salarios
pasa de 35.4% en 1970 a 40.2% en 1976, | B

Cuadro 16 _ |
México: Distribucion factorial del ingreso, 1971, 1976,

(Porcentaje del ingreso nacionél) -

-Afos Excedente de | Remuneracién de Otros - =
Operacién Asalariados S
1971 5440 ) 3543 - g 10.17
1972 52,84 03694 210,22
1973 . 5395 - 35.88 ‘ 210,17
1974 53.45 -+ 36.714 981"
1975 50.77 1 38.08- o YLIS
1976 48.92 4026 . . 10.82

Fuenie: Instituto Nacional de- Estadistica  Geografia ¢ Informatica,
Cuemas Nacionales de Meéxico, Serie 1970-1984.
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En la Grafica 9 puede apreciarse como la lincas de utilidades y
remuneraciones, tienden a acercarse cada vez mas durante el periodo. 1o
anterior muestra incluso que la distribucion factorial prasenta un

comportamiento mas equitativo en este sexenio que en el periodo anterior.

Grafica 9
Distribucion Factorial del Ingreso

(Porcentaje del ingreso nacional)
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e ———
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O O -~ —> o
o © O o
0 —— } + + :
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l--—-l-tlndenlc Operaclén —dr— Remuneracion Asalariadas ——0—-mwnJ

Fuente : Elaborado en base a datos del cuadro 16.

¢) Comportamiento de la tasa de salarios

Entre 1971 y 1976 los salarios reales ‘creciero‘n 22.17‘%,~pasan de | 397 pesos ‘
a 1715 pesos diarios de 1980 (Grafica 10). Sin duda, la politica social

emprendida en este sexenio tuvo efectos positivos sobre el crecimiento de.los.

salarios reales.
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Grafica 10

México: Salario minimo, 1971-19706
(Pesos diarios de 1980)
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Fuente ; Elaborado en base a datos del Instituto Nacional
de Estadistica Geografia ¢ Informatica, Estadisticas
Histéricas, Tomo 1, 1990, ,

d) Ingreso per cdpita

Sorprende que a pesar de que se observa para el periodo una mejoria en la

distribucién funcional del ingreso, el producto per capita se -haya

incrementado en solo 18.1% entre 1971 y.1976. El ingreso por persona, como

se muestra en el cuadro 17, pasa de 46,095 pesos de 1980 en 1971 a 54,472;_

pesos de 1980 en 1976 .
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Cuadro 17
Meéxico: Ingreso per capita, 1971-1976
(Pesos de 1980)

Aiios Pesos de 1980
1971 46,095
1972 48,772
1973 51,170
1974 52,585
1975 53,843
1976 54,472

Fueme: Banco de México, - Direccion  de
Investigacion Econdmica, Indicadores
lconamices, Acervo Historico VI,

Los indicadores descritos muestran, en términos generales, una mejoria en la.
distribucion del ingreso particularmente en favor ‘de los trabajadores -

asalariados, en donde la politica economica aplicada fue el factor principal. -~

_ El Estado instrumentd wna politica economica- dirigida a- revertir - la.
ineficiencia de la estructura productiva que habia desestimulado la inversion
privada a finales de los afios sesenta y a frenar la tendencia hacia una .

distribucion desigual del ingreso. A fin de incrementar la inversion y sostener

el crecimiento econdmico, ¢l Estado desembolso. un nivel de inversion

promedio anual de 17%. La inversion publica, tenia como unolfdé‘v.s‘us e




objetivos primordiales, hacer crecer la economia sin afectar el nivel de
salarios. Si se hubiese considerado en es¢ momento que la solucion para
aumentar la inversion privada era aumentar el ahorro de las utilidades en
detrimento de los salarios, la distribucion del ingreso hubiese empeorado
considerablemente. No fue el caso, porque la inversion piblica se encargé de
sostener el crecimiento econdmico, misma que empezaba a ser sostenida con

préstamos tanto al interior como fuera del pais.

Por ultimo, cabe mencionar, que la politica econémica dirigicé amplios
recursos a politicas sociales destinadas a incrementar los niveles de vida de la
poblacion, El gasto publico se increment6 para facilitar la vivienda, en areas

de salud e infraestructura bsica y a incrementar los salarios,

A pesar de los esfuerzos, la economia empézaba a debilitarse. La Sustitucién ‘
de bienes intermedios y de capital se tornaba diﬁcil ante él crecienté
requerimiento de tecnologfa importada, cuyos costos aumehtabén conforme se
mantenia el peso sobrevaluado. Con la disminucion dela invcrsiéh ‘pﬁvad.a, el
Estado incrementd los gastos para canalizarlos a la inyersién y p,rogrémas‘de -
bienestar social. No obstante, los ingresos publicos. (debido é'l’a ineficiente’

politica de recaudacion fiscal) no awnentaron en la -mismé proporcién_y el
sector piiblico se endeudaba. El financiamiento del creciente déficit comercial |
y dél sector plblico, desvio cada vez mayores recursos al pago de la deuda y

menores al desarrollo del pais, por lo que los ‘esfuerjz,os del Estado eni‘el
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periodo sélo contrajeron por un tiempo la crisis de la economia mexicana. Al
no atender los problemas de fondo (ineficiencia del aparato productivo, crisis
del sector agricola y desigual distribucion del ingreso) los efectos se

perfilaban mas dafiinos.

Es dificil calificar si las acciones emprendidas por el Estado fueron erréneas
porque hubiesen podido tomar otro rumbo. Lo que es innegable es que, a
inicios de los afios setenta, los problemas econdmicos eran signo del
agotanmiento del modelo de crecimiento que habia iniciado en 1940, con
importantes diferericias pero con similitudes quc‘ fueron en parte responsables
dcl‘ origen de la crisis de la economia mexicana. Era un buen momcn(o bara

darse cuenta de que la economia debia tomar un rumbo distinto, quiza estaba

preparada para empezar a abrirse y combatir la ineficiencia y la desigualdad:

sectorial, E! camino emprendido fue otro, las razones son tantas como la

historia lo permita, pero conocerlas todas es imposible y no.es tema de este

trabajo. Lo que si se puede afirmar es que la désigualdad en la diStr’i‘bucién‘r n
del ingreso durante este periodo se debe en gran medida a la continuidad de

un proyecto econdmico que empobrecio a una pane lmponante de lal -

poblacion y ensanchaba la desigualdad entre sectores producnvos
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2.5 Periodo 1977-1982 : auge petrolero

El incremento del precio del petroleo a nivel mundial definié el rumbo del
desarrollo en este periodo. Al inicio del sexenio, se llevan a cabo obras
destinadas a la ampliacion de la planta productiva para la extraccion del

insumo. México aprovecha la coyuntura e intenta basar la recuperacion

econdmica en las exportaciones petroleras. El producto crece a un ritmo

elevado 7.7% anual en promedio y las exponacioncs petroleras se multiplican
casi 14 veces de 1977 a 198117, No obstante, el proyecto tuvo efectos

nocivos en la distribucion del ingreso.

a) Distribucion personal del ingreso

Los datos sobre distribucién familiar (Cuadro 18) muestran un deterioro en el ‘

ingreso del 10% més pobre de la poblacién que en 1977 perciblan el 1.08%

del ingreso y el 0.62% en 1983. Aunque aparen_temcnkteveyl' lO%Id‘e" lndy&)fes

ingresos no modifica su posicion, la concentracion del ingreso ‘aumenta dado , "

que los empresarios y patrones que en 1970 eran el 6% de la ,pdll);lvati(jm,_f‘7

17 Artura Huerta, Ecanomia Mexicana mds alld del milagro, Méxicd.,Er)i.’ 1986, p.67 -




ocupada pasan a ser solo el 4.3% en 1980 y obtienen practicamente el mismo

porcentaje de ingreso durante el periodo.

Cuadro 18

Meéxico: Distribucion personal del ingreso, 1977, 1983,

(Porcentaje)

Decil 1977 1983
! 1.08 0.62
n - 2.2} 2.07
11l 323 344
v 4,42 4.82
\Y 5.73 6.15
V1 7.15 , 7.85

Vil 9.11 9,74

Vil 11.98 , 12.57
X 17.09 17.51
X 37.99 © 3520

Gini 0.496 0.499

Fuente: ~ Instituto - Nacional de  Estadistica Geografia: ¢

Informatica, Fstadisticas Historicas, Tomo 1, 1990,

‘Como se observa en la Grifica 12, las curvas de Lorenz para los afios 1977y

1983. Por elio, se utilizo, como medida alternativa, el indice de Herfindahl

para medir la concentracion del ingreso. Como se muestra en ef Cuadro.19, s¢'




presenta una ligera disiminucion de la concentracion del ingreso entre 1977 y

1983.
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Grafica 12

México: Curvas de Lorenz, 1977-1983

(Porcentaje)
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Fuente. Elaborado en base a datos del cuadro 18.

Cuadro 19

México: Indice de Herfindahl, 1977,1983

1977

71983

Indice Horfindahl | 0.20

0.19

Fuente : Elaborado en base a datos del cuadro |8
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h) Distribucion factorial del ingreso

Durante el auge petrolero la participacion de asalariados en el PIB disminuye
de 38.87% a 35.21% (Cuadro 20). Curiosamente las utilidades disminuyen
practicamente en fa misma proporcion, pasando de un 49.6% del producto a
46.2%. No obstante la evolucion de ambas variables fue distinta: mientras
que para la proporcion de sueldos y salarios en el PIB disminuye de un ailo a
otro, las wtilidades aumentan en 1978 hasta 50.4%, disminuyen a 49.7% en
1979 - aunque siguen siendo mayores que en 1977 - y a partir de esta fecha
su disminucion es continua. | |
Cuadro 20
Meéxico: Distribucion factorial del &'ngreso, 1977-1982

(Porcentaje del ingreso nacional)

Afias | Excedente de Remunéracién Otros-
operacién | de asalariados o
1977 49.60 B8 | 1153
1978 50.40 3789 T
1579 2970 2| 1258
1980 770 | 3604 | 1626
1081 4650 37746 | 1604
1982 620 | 3521 [ 1859

FFuente ; Instituto Nacional de Estadistica Geografia ¢ lnf‘oxmauca‘f o
Sistena de Cuentas Nocionales, S'erw 1980-1993.




En la Gréfica 13 se observa con mas claridad el fendmeno, tanto las
remuneraciones de asalariados como el excedente de operacion tienden a
descender durante el periodo pero la brecha entre ambos permanece igual a lo
largo del periodo. Sin embargo, el rubro comespondiente a orros se
incrementa, mientras que en aiflos anteriores permanecio practicamente
constante. El aumento de esta parte del producto y la tendencia que se
observa en la participacion de utilidades y de remuneraciones, no permite
j extraer conclusiones sobre el comportamiento de la distribucion del ingreso,

en ténminos factoriales, durante este periodo.

Grafica 13
Meéxico: Distribucion Factorial del Ingreso, 1977-1982

(Porcentaje del ingreso nacional)
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¢) Comportamiento de la tasa de salarios

Durante este periodo el salario real decayo en 24.2%, el salario minimo real
diario disminuy6 de 167.3 pesos de 1980 a 126.8 pesos de 1980 entre 1977 y
1982 (Grafica 14). El resultado muestra que la disminucién observada en la
participacion de los salarios en el producto, se tradujo en un descenso en sus

percepciones.

Grafica 14
México: Salario Minimo Real, 1977-1982
.(Pesos diarios de 1980)
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Fuente: Elaborado en base .a dath dell lnsiitutb ,
Nacional de Estadistica - Geografia e Informatica,

Estadisticas Historicas; Tomo 1, 1990. ‘ ‘
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d) Ingreso per cdpita

Como se observa en el Cuadro 21, el ingreso per cdpita se incrementd en un
20.9%4. El producto por persona fiie de 54,728 pesos reales de 1980 en 1977
y paso a 66,216 en 1982,

Cuadro 21
México: Ingreso per capita, 1977-1982
(Pesos de 1980)

Afos - Pesos de 1980
1977 .| 4728
1978 57578
1979 EERGRITE
1980 " 64,174
1981 68,189
1982 66,216

Fuente © Banco de México, Direccion  de
Investigacion ~ Econdmica, Indicadores
Lconomicos, Acervo Historico VIII.

Entre 1977 y 1982 se aplica un proyecto que ;combinéba elemelltoé pasad'ds .
con ideas nuevas del liberalismo que empézaba a sbnar'enﬁl mundo. Ast,

~ para crear las condiciones favorables al proceso de acumulacion, ante la

ausencia de recursos propios, se opto por endeudamiento externo que implico
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que, en 1976, México firmara una carta de intencion con el Fondo Monetario
Internacional en donde s¢ comprometia a mantener una politica de ajuste, a
fin de disminuir el déficit pablico - principal responsable de la crisis -, e
incrementar el ahorro interno. La contraccion del gasto publico, el aumento de
las tasas de interés, la liberalizacion del comercio exterior, la devaluacion del

peso delinean la politica econdmica a lo largo de este sexenio.

Durante el periode cesan las medidas que el Estado venia aplicando 'para

financiar el crecimiento economico. Tales politicas mantenian elevado el nivel

de ganancias sin afectar los salarios reales, no obstante ¢l deterioro de fa
poblacién mds pobre. Dentro del nuevo contexto, la contraccion de los

salarios reales debia proteger a las utilidades del aumento de los costos de '-

inversion derivados del incremento de las tasas de interés, con efectos

nocivos en la distribucion del ingreso. La vision de la economia, la aplicacion-

de politicas economicas estaba cambiando, pareéia dejarse atras el modelo de

sustitucion de importaciones.

No obstante, aunque se abandona el proyecto de sustitucion de imponacioné_s

por un modelo de monoexportacion, la antigua idea del crecimiento

econdmico sigue presente y se hace mas significativa con.la apuesta al =

crecimiento del petroleo, a pesar incluso de los efectos del endeudamiento, - .

La caida de los precios del petréleo y el incremento de las tasas de iﬁterés‘
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mundial desataron la crisis en 1982. El crecimicnto no podia sustentarse
exclusivamente en la exportacion de un insumo cuyo precio dependia del
comportamiento del mercado internacional, y la ausencia de un proyecto
dirigido a crear mejores condiciones internas con bases mas solidas,

determino buena parte de los efectos de la crisis.

2.6 El modelo de sustitucion de importaciones y la

distribucion del ingreso: una evaluacion.

A pesar de los logros, la modemizacion en Méxlco trajo conslgo serios

desequilibrios. Aparecen desde finales de los sesenta pero su ongen es ‘
antenor José Valenzuela observa que mlentras en los afios: cuarenta el'
coeficiente de inversion bruta fue igual a 13%y en los setenta sube a 21, 3% :
las tasas de crecmnento tuvieron un comportamxemo muysmular en los dos"“
afios18, Comenta el autor: "si la relacion marginal bruta. produclo-capnal del P
periodo 1970 1978 (0.25) hubiera sido igual a la del penodo 1940- 1949 :

(0.39) se habria obtenido una tasa de crecimiento anual del PIB de un 8. 3% y

18 José Valenzuela, EI capitalismo mexicano en las ochenta, México, Era, 1986
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no de un 3.3% como efectivamente sucedio”. Los resultados nos hablan de
una estructura productiva con serias y crecientes deficiencias. Tratemos de

explicar ¢l fendmeno:

I. La sustitucion de biecnes de capital inicia tarde, de haberse logrado desde
un principio hubiese permitido disminuir los costos de importacion ¢
incrementar la productividad con tecnologia propia. Para ello se requerian
elevados montos de inversion hacia la produccién y la. investigacion
cientifica. Pero el presupuesto no se dirigio a este rubro, canalizindose
hacia aquellas areas que se consideraron priontarias para el proceso de

industrializacion en ese momento.

2.La agricultura financio buena parte del crecimiento a costa de su

descapitalizacion. Cuando el campo deja de producir los mismos -

excedentes se agota una fuente de financiamiento y sc reemplaza por
inversion y gasto publico financiado con deuda, sin atender el problema
agricola. Mas tarde el peso de la deuda impediria seguir ‘adelante con el

crecimiento economico.

3. La proteccion, mas que permitir que la industria- mexicana alcanzara

niveles de paises desarrollados, cred empresarios poco emprendedores y -

conformistas. Es cierto que al inicio el proteccionismo . posibilitd la

crcacion de empresas que en un contexto de libre comercio hubiesen
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desaparecido, pero el esquema se extendio sin necesidad por largo tiempo.

Para la boblacién mas pobre los resultados indican una disminucion
considerable en sus ingresos: en 1950 percibian el 5.6% del ingreso nacional
acumulado y 2.6% en 1983, El ingreso disminuye también para la poblacion
que captaba casi la mitad del ingreso total del pais: en 1983 al 10% de la

poblacion le corresponde el 35% mientras que en 1950 tenian el 45.8%

A partir de las curvas de Lorenz de 1970 y de 1983, es posible observar como
se modifico la distribucion del ingreso (Grafica 15). Los deciles de mas bajos
ingresos tienen un porcentaje menor del ingreso en 1983 que en 1950. A
partir de los deciles V'y VI, las curvas muestran que la concentracion. era
mayor en 1950 que en 1983, Lo anterior muestra que las curvas se cruzan ¢
impiden que se pueda afirmar en qué periodo la concentracion del ingreso fue
mayor. Sin embargo, ¢l indice de Gini, que mide la distancia entre la c‘un‘/.avde‘ _
distribucion perfecta y 1a curva de distribucion observada, fue dé 0.51‘ en
1950 y de 0.44 en 1983 lo que muestra una ligera desc"onceyntraciéni del,j .
ingreso. El indice de Herfindahl muestra a su vez una »tendencié h’acia' la:
desconcentracién del ingreso durante el periodo, disminuye dé‘ 025en1950a
0.19 en 1983 (Grafica 16). | .
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; Grafica 15
Meéxico: Curvas de Lorenz, 1950-1983
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Sin duda la desconcentracion se dio en los estratos intermedios, aungue no de
manera igual. A partir de los datos del Cuadro 22, podria clasificarse a los
estratos intermedios de la siguiente forma: una clase media baja, que
corresponde a los estratos que mejoraron ligeramentc su posicion en ¢l
ingreso (estratos 111 y IV), la clase media corresponde a los estratos V, Vly
VII que mejoraron su posicion en mayor po,rcemajye que la anterior y clase

media alta, la que mas se beneficio de la redistribucion (estrato V'Ill).

Cuadro 22
Meéxico: Distribucién Personal del Ingreso, 1950-1983 .
- _(Porcentaje)
Decil 1950 1983
1 243 | 062
I 347 207 .
i 318 | 344 |
v 4.29 4.82
v , 4.93 615 |
VI 59 785 |
Vil 7.04. 974
VIl 963 | 1257 |
X 1380 - | 1751 |
X 4548 | 3520
Xa 10.38 ~nd.
“Xb 3540 | ad |
Coeficiente de 0.516 0449 |
Gini - ' e

Fuente ! Instituto Nacional de Estadistica' Geografia ¢
Informatica, Estadistica Histéricas, Tomo ],1990, .-
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Grifica 17
Meéxico: Participacion de los Deciles [ v X

(Poreentaje del Ingreso Nacional)
8
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IFuente : Elaborado con base a datos del cuadro 22.

que representaba el 53.8% del ingreso én 1950, disminuye 1 46.2% en 1982

(Grafica 18). Por su parte, la remuneracion de asalanados crecio 59% entre

1950 y 1976 pasando de 25.3% del PIB a 40 2%. A partlr de 1976 emplcza a

disminuir hasta 35.2% en 1982, Para observar el comportamlemo de la de- Iak'“ iy

remuneracion de asalariados 'y del cxccdcnle de operauon alslando el mbro

; proporcional a los dos rubros restantes (Grafica 19).

Por su parte, la distribucién factorial muestra que el excedente de operacion,

! de onm en la sng_unente grafica se presema la dmmbuuon (ILI mycso

eliminando el mbro de otros, para lo cual sumainos este monto dc manelag L
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Grifica I8
Meéxico: Distribucion factorial, 1940-1082

(Porcentaje del ingreso nacional)
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Fuente : Elaborado en base a datos de los cuadros 3,5,16 y 20.
Grafica 19 |
México: Distribucion factorial, 1940-1982

(Porcentaje del ingreso nacional)
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Los salarios reales disminuyen entre 1940 y 1950 y se recuperan a lo largo
del periodo hasta 1977 cuando vuelven a descender. Sin embargo, en
términos generales, el periodo s¢ caracteriza por un incremento continuo de

los salartos reales de los trabajadores.

Girafica 20
México: Salarto Minimo, 1940-1982
(Pesos Diarios de 1980)
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fuente : Elaborado en base a datos de los cuadros 7,10,13 y 14.

El periodo de crecimiento basado en la sustitucion de importaciones p"ennit'i(')f ‘
que se modificara la estructura distributiva. El proceso lmphco .scrms
desequilibrios sectoriales que delennunron el nnnbo de la pobhuon mas_

pobre, ubicada principaliente en el cdmpo una mcjona ci-los mveles dc vnda' ,

de los estratos intermedios necesaria en un modclo de crecumcnlo quc'* B

requeria de un mercado intermo mas amplio, 'y una,des_concentraclon:dev; la:
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riqueza del 10% de la poblacion, lo que explica una mejor distribucion
funcional del ingreso durante ¢i periodo, A pesar de los resultados, ¢l 70% de
la poblacién se mantuvo a lo largo del periodo con ingresos inferiores al

ingreso medio total !9,

La crisis, que estalla en 1982, fue resultado de un modelo que desde sus

inicios no incluyc un proceso de desarrollo de todos los sectores economicos

y sociales en su conjunto y que se alargd a pesar de sus consecuencias

previsibles desde 1a primera mitad de los ailos sesenta. Afirmar que era-el

unico camino posible a seguir es subestimar las posibilidadés del pz'lisby Ia
capacidad de la poblacién. Responsabilizar al Estado por. su-corta vision ,no 
lleva muy lejos. No es ficil evaluar en este ‘semido"la politica“ adopt_ada ,
durante cuarenta y dos afos, en un sistema donde la plan’eaciéh‘ es'éscasd y |
baja la continuidad en los proyectos economlcos de un sexemo a otro La“
vision historica pennite, de manera objeuva detectar las fallas que es dlﬂcn‘j -

ver cuando se es sujeto activo de un proceso, de manera que el dlabnostlco es

lmprescmdlble para actuar con mayor certeza en el futuro

Asi, a veinte ailos de ﬁnahur el snglo México debla enfrenlar lmportantes

retos: consolidar un proyecto economico que mtegraxa equltatlvamente a la~’

19 Satvador Kalifa, La distribacidn dvl iugfc.w; en México; op. cit- p.236,
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mayoria de la poblacion, corrigiendo el desequilibrio sectorial, aumentando el

nivel de productividad y democratizando ¢l sistema politico.

! i
! .
‘
!
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3. El modelo de crecimiento con apertura

comercial (1982-1992)

3.1 La crisis de la deuda: 1982

Las manifestaciones de la crisis de 1982 mostraron la debilidad del proyecto

"basado en la exportacion petrolera; de lo contr:.u’io,‘la caida de los precios

~internacionales del petrdleo no hubiera tenido efectos tan nocivos en la

economia. Entre 1977 y 1982, el pais crecia a la vez que se endeudaba y la

riqueza proveniente de la exportacion de petrdleo permitia hacer frente al

pago de la deuda. Cuando cesaron los recursos provenientes de la exportacion

de petroleo ante la caida de su precio, se desataron serios prbblgmzis-

financieros en la economia. Por otro lado, se observa un fendomeno que
precede la crisis a nivel mundial: la restriccion crediticia in‘te‘mac\ion»al porel

aumento de las tasas de interés, .

En suma, con la caida de los precios del petroleo y el incremento de las tasas |

de interés a nivel internacional, se agotaron las dos principales fuentes de




financiamiento del periodo anterior a la crisis: los ingresos petroleros y la
deuda.

La imposibilidad de mantener sobrevaluado el peso ante la creciente fuga de
capitales y la pérdida de reservas intemacionales provoco la devaluacion de
febrero de 1982. La politica de la administracion saliente destinada a
combatir la crisis fue mas desesperada que congruente. Dos éjes marcaron la
respuesta del gobiemo: el control del déficit piblico y la bisqueda de
recursos para financiar el déficit, ambos a fin de mantener el nivel de

produccion y enfrentar los desequilibrios financieros.

Las débiles seguridades de pago provocaban negativas de la banca mundial a
nuevos préstamos Para hacerse de recursos, el goblemo empezo a acceder a
crédito a corto plazo, emision de bonos y credltos ala exportacnon Para
seguir pagando-la deuda, usaba los deposnt_os bancanos en délare‘s‘ para

pagarlos en pesos a un tipo de cambio que desfavorecia a los bancos. Las

medidas mermaban los recursos bancarios, acrecentaban la fuga de capltales o

y no lograban sacar al pais de la crisis financiera,

- La nacionalizaciéon de la banca fue el ultimo intento dcsesperado del goblemo ‘

de José Lopez Portillo por recupcrar Iegltlmldad y hacer frente a los
problemas financieros. Se consnderaba que la medlda pennitiria controlar Ios s

recursos, evitaria la especulacion y los abusos de los agentes bancax 08,
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Sin embargo, no sucedio asi, la especulacién se tradujo en riqueza para
algunos y en empobrecimiento para los pequefios ahorradores y, via las

presiones inflacionarias, de las grandes mayorias.

La nqueza y el elevado crecimiento que experimentd la economia a finales de
los setenta contrastd con la severa crisis de la economia mexicana a partir de
1982. El PIB real, después de casi cuarenta afios de crecimiento elevado,

decrece en 1982 en 0.6%, la inflacién alcanza un 98.8% y el déficit ptblico se

! P : .
elevaa [5.6% del PIB’; la economia exigia cambios radicales.

3.2 El regreso al liberalismo economico

La situacion economica de México no era caso ziislado. Afos atras la lplayoﬁa
de los paises desarrollados veian debilitar sus. _economiziS, ~ Como
consecuencia, desde finales de la década de los setenta crece el dcse‘niplco
aunado-a un fendmeno relativmnente nuevo por las magnitudes.que ad‘opta:_‘la'
inﬂaci()n. Como respuesta, planteamientos de econdmist'as' de tradicion

neoclasica condenaron las medidas keynesianas del Estadd “benefactor"

1 Banco de México, Direccion de Investigacién Econémica, Indicadores Echndm._itjos,,

_Acervo Histérico VIIL.
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aplicadas en la posguerra, a las que se les responsabilizo de la crisis. 'Los
programas de ajuste instrumentados para superar ef debilitamiento econdmico
y los efectos de la crisis, suponian que los desequilibrios cran resultado de un
exceso de demanda agregada por encima de la oferta y el intervencionismo
desmedido del Estado, durante la etapa de crecimiento anterior, aparecia

como el principal causante de tal desequilibrio.

Consideraban que las medidas para sostener el empleo y ¢l crecimiento
economico incrementando el gasto piblico de acuverdo con el esquema
keynesiano, provocaban crecientes déficit puablicos que al financiarse

presionaban los precios a la alza.

Por otta parte, la asignacion eficiente de los recursos en el mercado se veia

mermada por la intervencion inmoderada del Estado, Por ello, suponfan que

las libres fuerzas del mercado se encargarian de cstablecer los precios y el -

nivel de produccion adecuados, en el punto de equilibrio entre- oferta y

demanda. En el mismo sentido, se aﬁmiaba_ que las r’cstfiécione_s al ét)_mgrcid S
internacional alteraban la asignacion eficiente de los: rcc;irs()s‘. Cog;éiderdbarn‘ G
que el proteccionismo fomentaba la ineficiencia, altos Cb"st‘osy“precics:, o
elevados. Dicha concepcion pugnaba por el regreso al liberalismo, el re(;fllzué;() ‘

al intervencionismo del Estado y la defensa de la competencia como

instrumento de la eficiencia y asighacion optima de los recursos.
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Resulta paraddjico que la misma escuela que habia fracasado en su intento
por explicar la depresion de los aios veinte, medio siglo mas tarde recuperara
la credibilidad de los gobiernos. Aquellas teorias det equilibrio general habian
sido incapaces de explicar el creciente desempleo de la crisis del veintinueve.
Como sefiala Joan Robinson: "la doctrina de que existe una tendencia natural
a un ¢quilibrio sostenido con pleno empleo no pudo sobrevivir la expertencia
del completo colapso de la economia de mercado en los aios treinta"?
¢Como explicar la credulidad y el olvido historico de los gobiernos que
decidieron adoptar politicas de corte liberal? Un posible acercamiento al
problema es la ausencia de nucvas interpretaciones del funcionamiento
econdmico que derivaran en propuestas viables, que contrarrestaran los
efectos de la crisis. Hacia finales de los setenta, el ambiente econdmico de
inflacion, déficit piblicos y comerciales, crisis financieras, variables que
crecian sin control, parecian darle razon a aquellas teorias liberales y la idea

keynesiana del crecimiento se devaluaba.

Una segunda explicacion es la influencia de la poli(ica seguida por el
gobierno republicano en Estados Unidos y su profunda conviccion en los
planteamientos liberales sobre el resto de paises industrializados. Las

politicas monetarias restrictivas que defendieron, impulsaron el incremento de

2 Joan Robinson, Contribuciones a la teorfa econdmica moderna, México, Siglo XX1, 1979,
p28, ‘
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las tasas de interés, restringiendo el crédito al exterior, lo que obligé a los
paises a disminuir su ritmo de actividad ceconamica. La ayuda ccondmica de
Estados Unidos en la postguerra habia sido un elemento clave en la
reconstruccion economica de gran parte de los paises Europeos por la
concesion de préstamos y su ensanchamiento a principios de los ochenta tenia
repercusiones desfavorables en el crecimiento de aquellos paises. Asi,
naciones con gobiemos social demoécratas, como Francia o Espaiia,
paraddjicamente, adoptaban politicas uneoliberales en sus programas

economicos.

Asimismo, los organismos financieros interacionales ofrecian paquetes de
ayuda financiera que exigian a los paises en desarrollo adoptar modelos de
corte liberal. Ante este contexto, los paises menos desarrollados, entre ellos

México, no vieron otra opcion para salir de la crisis economica que la

adopcion de proyectos cconomicos liberales, El acelerado proceso de

globalizacion economica y la necesidad de incorporarse, fue el criterio

generalizado de los gobiemos de estas naciones que los impulso a adoptar

politicas de ajuste macroecondmico para no quedarse al margen del proceso:

mundial.

La politica econdmica de los diez afios que transcurren entre 1982 y 1992 ény

México, es una aplicacion de este tipo de programas. A pesar de las

diferencias entre los dos sexenios que abarcan el periodo, se observa cierta
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continuidad en el proyecto economico diseiiado a partic de 1982 para
enfrentar la crisis y recuperar el crecimiento. La propuesta neoliberal de
correccion de los desequilibrios se acompana de la liberalizacion econdmica
que se considerd impostergable en un fin de siglo de globaliiacién

economica.

El modelo de crecimiento con apertura comercial fue la respuesta del
gobierno a la crisis y una opcion radicalmente diferente de concebir el

crecimiento econdémico. Dos elementos, estrechamente relacionados con los

planteamientos liberales, caracterizan el modelo: un crecimiento sujeto al

control y ajuste macroeconomico, que no debe forzarse a fin de evitar -

cualquier excesp de demanda respecto a la oferta y la apertura gfadual de la

economia. En contraste con el periodo anterior a 1982, el crecimiento no

debia estimularse a partir de los elementos que componen . la demanda

agregada (consumo, inversion, gasto) por encima de la oferta existente, es

decir, todo gasto debia provenir de un nivel de ahorro equivalente. En este
sentido, el ahorro interno y externo aparecian como la fuente - de

Jfinanciamiento deseable,

Detras de ambas concepciones del crecimiento hallamos posiciones

encontradas sobre el funcionamiento de la economia; la keynesiana y la.

liberal en particular acerca de Ia relacion entre ahorro e inversién; fuentes del

crecimiento econdmico. Para los defensores del libre mercado la iguald‘ad r
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entre ahorro ¢ inversion es la condicion para el equilibrio economico. Si la
nversion es mayor que el ahorro, el gasto excede el nivel de renta y la
economia se encuentra en desequilibrio, incluso, "cuando el ahorro no es
igual a la inversion se ponen en marcha fuerzas en la economia que hacen que
la renta nacional cambie hasta que las dos magnitudes  sean igltales"3. Es
decir, el producto debe crecer hasta el punto en el que coincidan inversion y

ahorro,

En contraste, para Keynes: "dado el volumen anterior de ocupacion y
produccion, la expectativa de un auinento en el excedente de la inversion

sobre el ahorro inducirda a los empresarios a aumentar la magnitud de

aquéllas. La importancia de mis razonamientos reside en mostrar que el

volumen de ocupacion esta determinado por las previsiones de la demanda

efectiva hechas por los empresarios, siendo criterio para un aumento 'Qh” dicha
demanda la expectativa de Lm incremento relativo: de ’f]a inversion: sobré el
ahorro™. Para Keynes, en el punto de interseccion ent_ré oferta y d‘c'mand‘av“
agregadas la economia opera con niveles de desempleo considerables, porlo

que es necesario impulsar el crecimiento-y la actividad -economica para

combatirlo.

3 Richard Lipsey, Introduccidn a lu economia positiva, Espaita, VincensTViveé'. 1986, p.680. -

4 J.M. Keynes, Teorla general de la ocupucion, el interds y el dinero, Méxitb.'Fon‘t“lb‘de"

Cullura Econémica, 1992, p.78.
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La politica economica del gobierno mexicano, a partir de 1982, sigue el
pensamiento liberal. El nuevo modelo de crecimiento parte delt supuesto de
que el ahorro es la fuente de financiamiento del crecimiento que permite
sostener el equilibrio de mercado: una inversion productiva solo debe
financiarse con ahorro. De lo contrario, los elementos que podrian propiciar el
crecimiento desequilibrarfan la economia, Segin esta concepcion, si los
gobiernos hacen uso de deuda interna o externa para crecer, por encima de las
posibilidades del pals, aparecen déficit que al ﬁnanclarse pueden ser
inflacionarios y a largo plazo frenar el ritmo de crecimiento, Ademzis parten
del supuesto de que para reactivar el crecimiento la economlav debe
"sancarse”, combatir obsticulos. Si analizamos con detenimiento la,pol'itica
e’éc'mémicav a partir de 1982 se observa que la intencion de los gobiernos .
posteriores a la crisis ha sidd la de disefiar una politiéa econ()mica diligida a B
elevar los niveles de ahorro, como principal ObjcthO respecto al. creclmlcnto .
Podemos distinguir dos etapas en la confomxac:on y aphcacnén del modelo'v
entre 1982 y 1994: ’

I. De 1982 a 1988 un periodo de ajuste cconémico para combatir los
desequilibrios (particular énfasis en la disminucion del déficit publico), un

proceso de apertura comercial y bajos,ni“veles de crecimiento. -




. . N 5§
_para lograr mayor competencia liacia adentro como hacia afuera™,
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2. De 1988 a 1994 un periodo de rapida liberalizacion economica, un ligero
repunte del crecuniento, con algunas modificaciones en la politica de ajuste

economico (severo combate a la inflacion).
Las siguientes lineas son una evaluacion de los criterios liberales aplicados a

la economia mexicana a partir de 1982 y sus consecuencias sobre cl

comportamiento de la distribucion del ingreso.

3.3 La politica de ajuste macroecondémico 1982-1988

Para salir de la crisis ¢l gobierno de Miguel de la Madrid disefia una politica

de ajuste econdmico con dos objetivos: reordenacion econdmica y cambio '

estructural. El primero busca combatir la inflacion, 1a inestabilidad ,caiﬁbi,aria
y la escasez de divisas, proteger el empleo y la planta productiva. El s“eg'u.ndo'

contempla cambios a fondo para ampliar el desamrollo y mejorar los

“mecanismos distributivos modernizando el aparato productivo y distributivo

5 Nacionnl Financiera, Plan Nacional de Desarrolio 1943-1988, ano XLII, SUplcinenkmﬁ al
numero 24, 1983, pp. 60-75, ' ‘

4
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Los programas ortodoxos de ajuste macroeconomico aplicados en algunos
patses. consideran teoricamente cuatro desequilibrios que explican el exceso
de demanda agregada por encima de la oferta; el desequilibrio ahorro-

inversion, el desequilibrio fiscal, el desequilibrio de la balanza de pagos y la

inflacion, El razonamiento puede ilustrarse de la siguiente forma b,
Las ecuaciones de demanda y oferta agregada se definen como sigue:
A=Co+Ce+ Cet L+ L+ R+-M |

donde A es la demanda agregada, C. el consumo de los trabajadores, C. el
consumo de los empresarios, ¢, el consumo del gobierno, 7. la InVersién de
los empresarios, /; la inversion del gobierno, R las transferencias, M las
importaciones ; o '

y
Y=W+B+T+X ,

donde ¥ es la oferta o ingreso total, el ingreso de los trabajadores, 5. el

ingreso de los empresarios, 7 los ingresos “del gobiemo y X las

exportaciones.

6 Agnilera Mannel, El programa de ajuste macroecondmico en Mévico, Escuela Central de .
8 P ¢ Lentr: :

Planeacién y Estadistica, Tesis de Diplomado, 1989, p.44-36. '
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El equilibrio entre oferta y demanda se obtiene igualando (1) y (2):

A=Y |

o bien.
A=Y =[(Cat Cot Tt (W + u)f/ +[Co+ 1.% R+ T)+[M-X]

Segin la ecuacion (3), 4-v es diferente de cero cuando hay un

desequilibrio entre ahorro e inversion  (C.+ Co 4 Loy (W + B), un
desequilibrio fiscal [C.+'1. + R+ 7] y un desequilibrio de la balanza.de )

pagos [M - X ].

a) La politica de correccion del desequilibrio ahorro-inversion

El desequilibrio entre ahorro e inversion, segun el esquema anterior, se

presenta cuando el ingreso es inferior al consumo mas la inversion: .

(Cot Cot l>(W+ 3)

Segin esta ecuacion, para corregir el desequilibrio dos medidas pueden .~

aplicarse: - incrementar los ingresos de los empresarios o disminuir su

consumo. En México s¢ optd por la aplicacion de medidas- dgsﬁipadas a o




aumentar los ingresos de los empresartos para elevar su nivel de ahorro tales
como el incremento de la tasa de interés, disminucion de los salarios reales y
una serie de medidas tendientes a modernizar las instituciones bancarias a fin
de atraer ahorro. Asimismo, con la apertura gradual de la economia, a partir
de la entrada de México al GATT en 1986, se pretendia ampliar las
facilidades para la entrada de recursos del exterior, para complementar el

nivel de ahorro con el proveniente del exterior.
b) La politica del sector piiblico

El desequilibrio fiscal se presenta cuando el gasto publico excede el nivel de

ingresos existente:

[Cet li+ R>T)

Para el gobierno de Miguel de la Madrid el deseqﬁiljbrio entre ahorrd e

inversion y el déficit piblico efan los principales causantes del desequilibrio

entre oferta y demanda en el periqdov anterior a 1982, Segin ‘él_Plan Né@::‘dn‘al .
 de Desarrollo el crecimiento del gasto publico y el p‘ryiv‘ado y la evolubién
favorable de los precios de las exportdclones pamcularmente del pctréleo o
fueron los factores del crecimiento economlco durante ese pcnodo Por ello,. s

el crecimiento de la demanda resultante fue supenor a la capactdad de -

respuesta del aparato productivo. Para disminuir el déficit del sector publlco
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resultado de la politica de crecimiento del periodo anterior, era preciso

disminuir el gasto y aumentar ¢l nivel de ingresos.

La politica de gasto publico contempld las siguientes medidas: racionalizacion
y eliminacién gradual de subsidios, reduccion de la inversion publica,
disminucion de los salarios de los trabajadores del sector piiblico y reduccion

del aparato productivo del sector publico.

La politica de ingresos publicos, por su parte, considerd basicamente las
siguientes medidas: incremento de precios y tarifas del sector piiblico y en la
medida de lo posible, de los ingrésos de origen petrolero.

¢) La politica exterior

El desequilibrio de la balanza dec pagos es resultado de un exceso en el nivel

de importaciones respecto a las exportaciones: -

[M>x]

- Para corregirlo el gobierno mexicano procedlo a devaluar la moneda a f nde

abaratar Ios ‘productos nacionales en el extranjero y hacer crecer el ‘monto de [

exponaclones al mismo tlempo que por esa via se decmcentlvaba la

“importacion. Ademas, siguiendo los - criterios Ilberales de ehuencna y
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competitividad se llevd a cabo una estrategia de apertura comercial para
eliminar trabas impuestas al comercio exterior en etapas anteriores, proceso

que se concreto con la entrada de México al GATT.

Siguiendo el esquema monetarista, en el que se basan los modelos de
equilibrio general en los programas de ajuste macroeconomico, el déficit de la
balanza de pagos puede controlarse mediante movimientos de la oferta
monetaria. Se parte del siguiente criterio: si la demanda de dinero supera la
oferta, la tasa de interés, resultado de la interaccion entre oferta y demanda,
se eleva atrayendo ahorro externo, las reservas intcmécionales aumentan y
pueden producir un superavit en la balanza de pagos. Dé lo contrario, si la
oferta monetaria es mas elevada, disminuye la tasa de interés y los recursos
provenientes del exterior, lo que puede conducir a un def cit en el sector

externo de la economia. Por ello, para corregir el déficit de la balanza de

" pagos el gobiemo aplicé una politica monetaria restrictiva tendiente " a ,

disminuir la oferta de dinero en la economia via elevacién de la tasa de

interés.

- d El cbmbaie ala inflacion

Para los monetaristas la inflacién se produce cuando la demanda agregada SRR

supera la oferta, por encima de su nivel potencxal debldo auna expansnén dc :

la oferta de dinero puesta en clrculacxén que presnona los preclos al alza. Para
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disminuir Ja inflacion, se aplicaron medidas gue frenaban el crecimiento de 1a
masa monetaria para evitar la presion sobre los precios: una politica

monetaria restrictiva y una politica de contencion salarial,

La tentativa de aplicar una politica econdmica radicalmente distinta a partir de
1982 no fue lo exitosa que se esperaba. Uno de los objetivos primordiales
sefalado en el Plan Nacional de Desarrollo, era alcanzar un crecimiento
economico del 6% promedio anual durante el sexenio y mejorar la deteriorada
distribucion del ingreso. Lejos de alcanzarse, los resultados fueron poco
alentadores: entre 1982 y 1988 la economia creci6 en promedio un 0.06% y la

desigualdad persistio.
a} Distribucidn personal del ingreso

Los datos del Cuadro | muestran una ligera mejoria del 20% dé pbblhcidn de
menores ingresos: en 1983 percibian 2.07% del ingreso y 3y.09%_en,l_989.' A
pesar de la mejoria, es posible observar quc no se logran alcanzar Ids'niveles
de 1950: en ese afio la poblacién mas pobre percibia ol 5.6% dcl ingreso total.
Para los deciles comprendidbs entre el 40% y el 90% de ,‘Ia“;:v)f(v)blacié\n'ﬂ,fs‘u_
participacion en el ingreéq diminuyo ligeramqntc., Por él cfcimtrario,‘ gl .IO"/‘b,dc”, w
la poblacion con mayores ingresos aumento su parti’cipzici’dn' de’ 35%a 38%; :
La Grafica | muestra que las curvas de Lorenz de 1983 y 1989 se Cnxzziﬁ,;)cré‘

basicamente siguen la misma tendencia.
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Cuadro 1

Distribucion Personal del Ingreso, 1983,1989.

Decil 1983 1989
I 0,62 1.68
1 2.07 3.09

1 3.44 3.75
1V 4.82 4.69
\4 6.15 592
VI 7.85 7.18

vl 9.74 8.85

SV 12,57 11,22
IX 17.51 15.64
X 3520 37.96

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica Geografia ¢
Informética, Encuesta de Ingresos y Gastos de los Hogares,
1983 y 1989

Grifica |

Curvas de Lorenz

i i
¥ 1

CVE VL v X X

v om v

| —a—-u ——83 ———ldeal | .

Fuente : Elaborado en base & datos del cuadro 1,
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Por su parte, el indice de Herfindahl muestra un incremento de 0.19 a 0.21
entre 1983 y 1989, lo que refleja un aumento en a concentracion del ingreso
durante el periodo.
Cuadro 2
México: Indice de Herfindahl, 1983,1989

1983 1989
Indice Herfindahl 0.19 0.21

Fuente : Elaborado en base a datos del cuadro 1.

b) Distribucién Factorial

Los datos sobre distribucion factorial muestran una disminucién de la

participacion de sueldos y salarios de 35.2% en 1982 a 26.1% en I“988'. en
tanto, el excedente bruto de explotacion aumenta de 46‘.’2%‘ a52.7% (Cyuadro '
1i). Como vereinos en el capitulo 4, a pesar de que la paniciplaciélx de’
utilidades en el producto se incrementé durante el periodo, la _ec(_)n'omia"

- decrece significativamente.

Por su parte, es importante destacar -que el rubro .d«‘? Otros, que no habia o \
presentado algin cambio importante, se incrementa de 18.5% a 211.1'% entre '
1982y 1988,
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Cuadro 3
México: Distribucion del ingreso por factores, 1982-1988,

(Poscentaje del ingreso nacional)

Aiflo Excedente de | Remuneracién Otros
Operacién |de Asalariados
1982 46.20 35.21 18.59
1983 51.04 29.40 | 19.56
f 1984 '51.87 28.70 19.43
J 1985 50.73 28.65 20.59
l 1986 49.97 2842 21,61
'|9s7' ‘ 5075 | %5 2272
1988 52.73 26.17 ?1.10

Fuente. Instituto. Nacional de Estadistica Geograﬁa e Informética,
Sistema de Cuentas Nacionales, Serie 1980-1993.
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Grifica 2

Meéxico: Distribucion Facrorial

(Porcentaje del ingreso nacional disponible)

) t 4 + + 4 4

1982 1983 1984 1985 1986 . T

~@— Escedente operaclon ~8— Remuneracion Asalarisdn  —&—Otros

Fuente : Elaborado en base a dato del cuadro 3. -

Segin el Censo de Poblacién, en 1980 la poblacion asalariadé ‘re‘prc.:‘sentavb,a e

44.2% de poblacion total y los patrones y emprésarids el 4.}3%7; para | 990; *

los asalariados aumentan su participacién al 68% del total y los ~s¢gundos

. disminuyen a 2.3% (cuadro 4). De tal forma que a pesar de haberse
incrementado la poblacion asalariado, su participacion-en el ingreso nacional - - "
disminuyé. Dentro del rubro "excedente bruto de explotacion”. se colu'sidéran" :

ademas de los patrones y empresarios a los trabajadores por cuenta propi;j'. -‘

7 Instituto Nacional de Geografia Estndistica ¢ Informatica, Censo ‘Geilérdl de Pr:li/ilg:i(il(, .

1940,
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Esta itima categoria practicamente no aumenta: segun datos de los Censos
de Poblacion en 1980 los trabajadores por cuenta propia representaban el
21% de la poblacion total y 23% en 1990, lo que implica que el incremento
del excedente bruto de explotacion en el producto, y el descenso de~ la
poblacién que percibe este tipo de ingresos, son muestra de una fuerte
concentracion del ingreso durante el periodo. Por ¢l contrario, un incremento

de los asalariados no implicé un aumento relativo en sus percepciones.

Cuadro 4
México: Distribucion de la poblacién por ocupacion, 1990

(Porcentaje de la poblacion)

Posicién - %

Empleado u obrero L . 513
Jomalero,opeéh e
Trabajador por cuenta propia ‘ 234 ,
Patrén o empresario “ e 23 —
Trabajador en negocio fainiliar,o:s‘in 28
remuneracién i
No especificado e 38

Fuente: Instituto Nacional ,‘dey Estadistica _Géogfaﬂa e
Informatica, Censo General de Poblacion 1990, ar
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¢) Comportamiento de la tasa de salarios

El deterioro de la poblacion asalariada puede también ilustrarse a partir del .

comportamiento de sus ingresos. El salario miniimo real tendio a disminuir de

grafica.
Grafica 3
México: Salario minimo, 1982-1988

(Pesos diarios de 1980)

1267

1204 083 1076 1054
-;H '
604

Jn4

Fuente : Elaborado en base a datos del Instituto Nacional -
de Estadistica - Geografia e Informatica, FEstadlstica
Historicas, Tomo I, 1990 (Datos de 1982 a 1985).

! . La disminucién en los niveles de vida tiene repercusiones serias, si

manera considerable a lo largo del sexenio, como se muestra en la siguiente

* consideramos que la mayoria de la poblacion en México es asalariada. Segin

datos del Censo de 1990, 68% de la poblacion tiene las siguientes
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ocupaciones: empleado u obrero (57.3%) y jornalero o pedn (10.7%),
categorias que se retribuyen con un salario (cuadro 4). Por lo tanto, la
disminucion del salario minimo real y de la participacion de los salarios en el

producto interno bruto, muestran un deterioro en el bienestar de la poblacion.
d) Ingreso per cdpita
Entre 1982 y 1988 el ingreso per capita paso de 68,189 pesos de 1980 K

a 59,2’67' pesos de 1980, lo qpe significd un decrecimientb de I3%.-

-~ Cuadros 4
- Meéxico: Ingreso per capita, 1982-1988
| (Pesos de 1980)

Afos | Pesosde1980

98 | G889
1983 T 6216
o8s | 6022
1985, T 62863
1986 Toesz
BT X T
988 | 59267

Fuente: Banco de México , Direccion de Investigacion ' B
Econémica,  Indicadores EC()rI(jrr)iqo.s-, Acervo ]
Historico VIII, : T
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¢Qué factores determinaron la concentracion del ingreso y el bajo nivel de

crecimiento durante el periodo?
a) Il saneamiento de las FFinanzas Piblicas

la correccion del déficit publico no fue tan exitosa como se ¢speraba
(disminuye tan solo de 15.6% en 1982 a 109% en 1988) y tuvo
consecuencias desfavorables para el crecimiento econdmico y la distribucién
del ingreso. La politica del sector piiblico privilegi6 la disminucion del gasto
respecto al aumerito de los ingresos. Mientras el gasto total deléobiémb en

1982 representaba el 44,5% del PIB,ven 1988 vdisvr’r‘l.inuyeak' 39.8% y los

ingresos totales pasan de 28.9% 2 30.4% en los mismos'aijo/sa. Cabe sedialar,

que el gasto publico decrecié sobre todo por la disminu‘ciéh de ‘los,ghsft‘osvde T

6apilal que en 1982 representaban el 10% del PlB y en 1988 sélo el 4.4%. En

contraste, ¢l gasto corriente aumnenta en los mismolsvaﬂqs de 33.4%"3 353%

debido a que el pago de intereses de la deuda se ‘eldy6 de S%Ta '17%; “La

disminucién de la inversion publica, que afios atrds haﬁia‘\sigﬁt‘iiﬁCad@fqﬁ gl

estimulo basico al crecimiento, postergaba su recuperacion y la posibilidadde

recuperacion.

8 Banco de México, Direccion de lnvestigacion Econémica, lndicadé}e&_ Eéo_h:ii_tﬁ@é}:' i

diciembre 1989,




b) La disminuciin de la inflacion

Para combatir la inflacion el gobiemo puso en practica una politica monetaria
contraccionista destinada a disminuir la oferta de dinero y con ello frenar el
aumento de precios. Las medidas tuvieron dos consecuencias principales. Por
un lado, para evitar que la oferta monetaria s¢ cxpandiera y dado que la
inflacion no cedia, las tasas de interés se mantenian elevadas lo que encarecia
el crédito y frenaba el crecimiento econdmico. No obstante haber mantenido
elevadas las tasas de interés, frente a la inestabilidad econdinico financiera,

los inversionistas tenian pocas expectativas de inversién en el pais y una

* buena parte opté por transferir sus recursos al extranjero.

Ademis, para combatir la inflacion, se puso un tope al crecimiento_de los

salarios lo que significo un descenso en el poder adquiéitivo de. los ‘sélario*s;
" durante los seis aflos, los salarios crecieron porde\bajo dela inﬂaéié‘n.‘_El .
deteriorado nivel de‘ vida que ttajd consigo la lucha contra latinﬂ»aé‘i“é‘n,,‘ la
recesion y el desempleo, implic_:arOn que para 1990 précticahiente!cl 80% de o

la poblacion no alcanzara ingresos superiores a 3 salarios minimos, mientras:

. P 4 toa : T, T e .
que solo el 7.6% obtenia ingresos mayores a cinco salarios m(mmos’, .

9 Instituto Nacional de Esud(stica Geografia e Inform‘iticn,‘anso Genceral -de qu’iacién'."
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¢) La crisis agricola

A pesar de que todos los sectores economicos enfrentaron una dura recesion
y algunos de ellos decrecieron durante el periodo, el sector agricola fue el
mas afectado en la medida en que no logra recuperarse a lo largo del sexenio
y por el contrario, a diferencia de la mayor parte de los sectores, para 1988
registra tasas menores de crecimiento que en 1982 (grifica 6). Aun el sector
manufacturero que se vio fuertemente afectado por la crisis alcanz6 en 1988

un crecimiento del 3.2%.

Grafica 6 .
Meéxico: Tasas de crecimiento del sector agricola y del PIB,
-1982-1988

B Agricola
‘ [ 1

1962 1) 1984 1965 1986 1987 1983

Fuenle : Banco de México, Direccion de Investigacion
Econdmica, Indicadores ‘Econdémicos, Acervo Historico -
VIIL : i N
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La agricultura mexicana habia entrado en crisis desde mediados de los afios
sesenta, El crecimiento promedio durante ¢l periodo 1966-1976 fue de tan
sélo 0.8%, a pesar de una recuperacion importante entre {977 y 1981
(crecimiento promedio del 4.7%), vuelve a recaer en 1982 con un crecimiento

negativo de -2.91%, mas bajo que el total que fue de 0.54%.

La dependencia alimentaria no se hizo esperar: las importaciones del sector
agricola que en 1960 reprcsentaban el 0.1% del total, en 1989 alcanzém el
8.6%. En cuanto a las exportaciones, éstas caen de 9.9% a 2.8% en los .
mismos afios, La disminucién en la formacion bruta de capital que en 1960
representaba el 2.45% del total y en 1985 el 1.74%, muestra la drastica

descapitalizacion del campo.

El rezago de los salarios en la economia contrajo la demanda interna, sobre

todo la de alimentos, inhibiendo las posibilidades de crecimiento del sector

agricola. Ademas, los precios agricolas que habian crecido con igual o mayor . -

rapidez que el indice general de precios, a partir,‘de‘ 1'982‘se‘r‘ezégan: péra"es.e o o

afio, el indice general fue de 303.6 y el agropecuarib 264.8; en 1987 el rg'z_:ago .
fue més importante: 10,647.2 para el primero, 7,659.2 par'a: el segUndo.gSi los -

bajos precios de los productos agricolas se traducian en ingresos inferiores

para los campesinos, bajo estas condiciones se volvia casi imposible seguir
produciendo y modernizandose. Por otro lado, los precios de los bienes de -

inversion fija ¢ insumos se incrementaban. Tal es el caso: del precio de los
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fertilizantes: de 1984 a 1987, por cjemplo, el sulfato de amonio crece en
1,477% y el amoniaco anhidro 1,594%, cuando los precios de garantia se

, . 0
mcerementaron Giicamente en 544%' .

El esquema liberal suponia una menor participacion del Estado en la
economia y sobre todo en las dreas productivas. Para ¢l caso del sector
agropecnario lo anterior tuvo consecuencias desfavorables. Los créditos
concedidos al desarrollo rural que en 1980 alcanzaron 119,024 pesos en
1986 caen a 08,594 pesos, en términos reales' . Por otro lado, en 1980 (;l
8.1% del gasto publico total se destiné al desarrollo rural y en 1986 solo ¢l
3.5%. La imversion piiblica en Jomento agropecuario que en 1978 alcanza un
18.8% del total, en 1986 caec a 9.2%.

Para 1990, la poblacion ocupada en el scctor primario se redujo a la mitad

respecto a 1970, el sector secundario creci6 ligeramente y la’ poblacion
ocupada en el sector servicios se elevo c'onsidcrablemente de 32% en 1970 a
46.1% en 1990 (Cuadro 7). No obstante que la poblécién ‘Ca't'np_e\sina_yhubi’a“‘
decrecido, ain el 28% trabajaba en el campo, de los cuales 'p‘o‘r lo menos 11%

se‘ocupaban como peones o jornaleros y el resto como pequeiios propietatios -

10 Calva José Luis, La crisis agricolu y ali)ywnhrrln. en México 1982-1 933, Meéxico, Fo'nlamnr.

1988, p.20. _ : v
13 Calya José Luis, Lu crisis agricola y allhw_mrm‘a en México 1982-1988, ap. cit, p.43
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o ejidatarios; por lo que el deterioro del sector significaba ¢l empobrecimiento

de una parte importante de Ia poblacion.

Cuadro 7
Meéxico: Distribucidn de la poblacidn ocupada por sectores, 1990
(Porcentaje)
Sector _ 1990
Primario 22.6%
Secundario . 27.9%
Terciario 46.1%
No especificado 3.4%

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica Geografia e
Informatica, X1 Censo General de I’oblacldn Resumen
General, 1990,

La politica economica del sexenio posterior a la crisis tuvo consecuencias
desfavorables en la distribucion del ingreso. La lucha pbr combatir'la‘ I

inflacion y la ausencia de incentivos al creclmlemo colocé al pals dentrn de_.r

los mas afectados de América Latina respecto a los mveles de v:da dc la

poblacion. Segin un estudio realizado por la CEPAL, Mcxlco y Peru weron* ’
disminuir su salario real en un 50% y salvo Colombla Costa Rlca y‘f

Argentina para los cuales el salario minimo se mcremcnté para el resto la

disminucidn no fue tan brusca (Cuadro 8).
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Cuadro 8
Salario minimo real urbano en 8 paises latinoamericanos

(Porcentajes)

1979 | 1980 | 1981 | 1982 | 1983 | 1984 | 1985 | 1986 | 1987
Argentina ) 853 100 1] 978 | 97.8 | 13961674 ) 1170} 1111} 1223
Brasil 97.5 | 100 {10601] 1068 | 959 | 874 | 889 | 89.0 | 726
Colombia | 97.5 ] 100 | 98.6 j103.6 | 1079 | 113.5 [ 1094111421 1180
Costa Rica | 985 | 100 | 904 | 859.1 99.8 | 1044 [ 112211187 118.6
México 10721 100 | 1019} 927 | 766 | 723 711 ’64.9 60.0
Per 808 { 100 | 842 | 77.8 | 892 | 69.0 | 603 | 625 | 66.1

- Uruguay | 1048 | 100 | 1034|1046 | B9.6 | 89.9 | 941 | 883 | 9.1
Venezuela | 61.6 | 100 { 862 785 { 739 | 665 | 968 | 923 | 953

Fuente: Comision Econdmica para América Latina, Magnitudes de Pobreza en Amirica

Latina en los ailos ochenta, Santiago-de Chile, Estudios e Inforimes de la CEPAL, 1991,
p.57. : ‘

En el mencionado estudio, la CEPAL clasifico a los paises respecto a los

niveles de pobreza e indigéncia que registraron entre 1980 y >198(5.‘ Los
célculos se realizaron en funcién de las lineas de pobreza que definieron . -
como el "monto inimo de ingreso que permite a un hogar dispbncr' de.

recursos suficientes para satisfacer las necesidades basicas de sus

nlz

miembros Los indigentes pertenecen a los hogares que no logran

satisfacer ninguna de las necesidades basicas. En el segundo grupo se

12 Comision Econémica para América Laiina, Magnitudes de Pobreza en América Latina en

los afos ochenta, Sanliago de Chile, Estudios e Informes de Ia CEPAL, 1991, -
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encuentran fos pobres no indigentes, en el que no necesariamente todos los
hogares satisfacen sus requerimientos minimos alimentarios; a pesar de que
su ingreso es superior al presupuesto basico de alimentacion, deben asignar
una fraccion del mismo a atender las restantes necesidades. Segun los
resultados, en México 37% de la poblacion se encontraba bajo la linea de
pobreza y 13% bajo la linea de indigencia (Cuadro 9). Si bien se observa una
disminucion en ambas variables entre 1977 y 1984, México, respecto a los 10
paises latinoamericanos que se escogicron, es el sexto pais con mayores
niveles de pobreza e indigencia. Cabe destacar que, paradojicamente, paises
como Brasil y México que alcanzaron niveles elevados de desarrollo,

presentan resultados muy desfavorables respecto a los niveles de pobreza.

Ademas, se observa que a partir de 1982 las remuneraciones medias en
Meéxico disminuyen de 104.4% a 72.1% (Cuadro IO).' En relacion a ofros_
paises de América Latina, en 1979 México tenia el indice mas clevado de
remuﬁeracién inedia real (103%) y para 1988 obtiene el resultado més bajo. -
128%). | | |
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Cuadro 9

Poblacion en situicion de pobreza ¢ indigencia en dicz pases de America Latina

Pais Aiio Pobreza Indigencia
Argentina 1980 10 3
1986 16 5 |
Brasil 1979 45 22
1987 46 23
Colombia 1980 42 17
1986 42 19
Costa Rica 1981 24 7
1988 27 9
Guatemala 1980 7 40
1986 7 49
México 1977 40 14
1984 37 13 | ,
Panama 1979 42 BEC IR R
1986 a0 0 o
Perd 1979 53 25| B
1986 6 | 30 Ly
Uruguay 1981 5t 4 o ' :
1986 20 R
Venczuela 1981 T 25 R PR
1986 ) S T

Fuente: Comision Economica para América Latina, Magnittdes de :
Pobreza en América Larina e los afios ochenta, Santiago de Chile, .. . w
Estudios ¢ Informes de la CEPAL, 1991,.pp.53-54' ‘ TR P
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Cuadro 10
Remuneraciones medias reales en 7 paises de América Latina

1979-1988

(Porcentajes)

1979 (19801981 |1982 {1983 [1984 (1985 |1986 {1987 |1988
Argentina (89.5 |100 [89.4 [80.1 [100.5 {127.1 [107.8[109.5[103.0{97.3
Brasil 95.1 {100 {108.5]121.6 |112.7 {105.1 |112.7{121.8 [102.4 |107.1
ICoIombia 99.3 {100 {101.3{104.4 [110.1 {118.1 |114.6{120.1{119.2]117.7
[Costa Rica [99.2 100 [883 [70.8 [785 [84.7 [92.2 [97.8 [89.2 (875
México  [102.9{100 [103.5[104.4 [80.7 [75.4 [76.6 (723 [72.8 [72.1
Perd §8.9 (100 [101.8]110.2 [93.4 [87.2 [77.6 [97.8 |1013]77.4
[Uruguay {1004 100 [107.5|107.1 [84.9 [77.1 |88.1 |94.0 98.5 199.7

Fuente: Comision Econdmica para América Latina, Magniludes de Pobreza en

América Latina en los aflos ochenta, Santiago de Chile, Estudios e Informes de la

CEPAL, 1991, p.57.

La disminucion de los niveles de vida de la poblacion mexicana durante el

sexenio son notables. Como lo muestra José Luis Calva, entre 1960 y 1981‘“c]‘ ‘

consamo per capita de alimentos con un elevado porcentaje de proteinas se:

elevd considerablemente: ¢l consumo de carne se incrementd de 59 gramos de

peso bruto promedio familiar a 124, el huevo de 11-a 47, la Icche'dé 249 a |
289 y el queso de | a 4 y para 1987 Ia disminucion fue notable: Iélcémé"

disminuy6 a 78, el huevo a 42, ‘la,leyche a279yel queso se l\lantuvo':cons;é)ité
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(Cuadro 8). Por otro lado, el consumo de refrescos y bebidas alcohdlicas se
redujo drasticamente, to que muestra la imposibilidad de las familias para
cubrir otros gastos que no se destinaran estrictamente a cubrir las necesidades
hasicas. Para la mayor parte de los alimentos, el consumo per capita en 1987

fue menor al que se registro en 1960.

Cuadro 11
México: Consumo per capita de alimentos,

(Gramos de peso bruto promedio familiar)

Fuenie: Calva José Luis, La crisis agxicola y ahmentana en: México 1982-1988 k
México, Fontamar, 1988, ‘ R

1960 ‘ 1979 1981 - 1987
Tortillas 261 237 212 239
Pastas y Arroz | 28 34 27 .20 ;
; Leguminosas 43 44 25 | 46 Rt o
. Cames 59 88 124 | 78 |- L i
} Huevo T 1 47 a7 R R
5 Leche 249 75 | ®9 | 2o | b
Queso 1 o [ 4 | 4 |
Frutas 37 79 | 18 | 210 | o o
’ Verduras s | | ™ | s |
Refrescos - 80 | 101 149 L :
|Bebidas Alcohdlicas | I 19 12 T2 s V
: , Allmentos Industrializados - B 9 | 19
?:
|
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En el aflo de 1988, el descontento de la poblacion mexicana por la
disminucién en los niveles de vida y por el lento avance democratico se dejo
sentir. En este ano llega a la presidencia Carlos Salinas de Gortari, cuyo

proyecto econdmico parecia enmarcarse dentro de la linea de la continuidad.

3.4 Liberalizacién economica, 1988-1992

En este sexenio el gobiemo se propone como meta principal la modernizacion
politica y econonica del pais: A pesar de haber logrado avances significativos

en la correccién de los desequilibrios el sexenio anterior, se considero que el

pais seguia enfrentando serios problemas economicos y sociales debido a

rezagos estructurales, a un crecimiento elevado de la fuerza de trabajo que no

pudo ser atendido en periodo de crisis y a una evolucion extema
desfavorable. Los nuevos tiempos exigian al pais su incorporacion al mercado

mundial siendo la modemizacion integral el sujeto del cambio, En el terreno.

econdmico el objetivo era alcanzar un crecimiento promedio del producto del
6%, un incremento de un millon de empleos al afio y mejorar la distribucion

del ingreso.

La liberalizacion de la economia constituye el eje central de la politica

econdmica del nuevo sexenio. Corregidos algunos desequilibrios y para lograr
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que la economia creciera, se consideraba que la generacion de ahorro debia
ser la principal fuente de financiamiento. Entre 1982 y 1988 las medidas
aplicadas para generar ahorro interno no tuvieron el resultado esperado y el
ahorro externo crecia lentamente. A partir de 1988 la economia entra en un
proceso de liberalizacion que si bien habia iniciado con la entrada de México
al GATT, se acelera en estos aiios. La apertura inicia con la disminucion de
las barreras de entrada al comercio y le sigue un proceso de negociacion con
Estados Unidos y Canadd, para lograr el libre intercambio en esa zona. El
proyecto contemplaba calendarios de apertura distintos en cada pais y para

cada sector de actividad economica segun sus caracteristicas.

El proyecto de liberalizacion se lleva a cabo mediante una politica econdmica
interna de estabilizacion basada en dos instrumentos: tasas de interés y upo

de cambio; y, en la disminucion de la inflacion como condicion prmcnpal
Disminucidn de la inflacion
La teorla moderna de la inﬁacién”, que es el marco teérico de la polltica, .

aplicada para corregir la inflacion a finales del sexenio. anterlor ya lo Iargo :

del presente, atnbuye como causas del alza generahzada de los prec:os tres' s

3 Carlos M Jarque y Luis Tellez K., E‘l combate a la inflacidn, Méiico, ‘Gri‘jalbp. 1993, p. -
29, =




factores: exceso en la demanda, componentes inerciales ¢ impactos en la

oferta.

Ll exceso de demanda se produce cuando el consumo privado, la inversion, el
gasto del gobierno y del exterior son superiores a la oferta disponible. En este
caso, se considera que ¢l principal componente inflacionario es el déficit del

sector piblico, cuando para financiarlo se acude a emision primaria de dinero.

El proceso inflacionario se vuelve inercial cuando, ain habiendo desaparecido
el déficit del sector publico, ¢l alza de precios persiste. Tres son las causas
fundamentales: en una economia con esquemas de indizacion en donde las
variables como la tasa de interés, el tipo de cambio, las utilidades, etc, se
fijan en funcion de la inflacion; bienes cuyos precios se ajusten a lo largo del
afio 'y que por su importancia provoquen ingrementos' retardados y :

generalizados en el resto de los productos; influencia de las expéctatii/és'que‘ .
hacen aquellos agentes econamicos que pueden influir en el alza i‘d‘e precios a

futuro.

Por ultimo, dentro de este esquema, los impactos en la oferta juegan un papel

~ importante en la explicacion de la inflacion. Suponen modiﬁcacidnes en la

estructura de costos que provocan el crecimiento de los precios, coino puede:

ser incremento en los salarios o déficits en - la balanza comchial.q“c_"
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provoquen aumentos de los bienes importados que se utilizan como insumos,

entre otros.

A partir de 1987, sc adopta una politica heterodoxa de combate a la inflacion
que recoge los planteamientos de esta teoria. Sc considerd que las medidas
adoptadas en anos anteriores, que enfatizaban en el uso de politicas
monetarias y fiscales restrictivas para disminuir la flacion, liabian sido
insuficientes. En 1987, los sectores publico, obrero, campesino y empresarial
firman el PSE (Pacto de Solidaridad Econdmica) que suponia una serie de
compromisos para abatir la inflacion y emprender el crecimiento econdmico.
Dentro del nuevo esquema, el gobierno, s¢ comprometia a  seguir
disminuyendo ¢l déficit presupuestario, aplicar una politica monetaria
restrictiva a fin de disminuir la oferta monetaria y Hevar a cabo una politica dc
apertura comercial. Por su parte, los empresarios y trabajadores debian
sostener un nivel de precios y salarios concertados en el seno del Pacto. La
politica heterodoxa aplicada se basaba en el control de las expectativas de los
individuos. Evitaba que los agentes economicos s¢ adelantaran a la inflacion
"esperada” con un incremento de precios. El nuévo esquema fbus}ca'ba,
modificar las expectativas de los individuos, para que pudiesen pli{xlear su

consumo o sus niveles de produccion en un entorno diferente. -

Despites de aiios de inflacion galopante, el indice de precios al consumidor

que habia crecido en 1987 en 159.2% disminuye su crrec‘,imiento a 51.7% el ‘
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siguiente ailo. El éxito permite firmar en 1989 el PECE (Pacto para la
Estabilidad, la Competitividad y el Empleo) y la inflacion no cesa de
disminuir, hasta alcanzar un crecimiento anual promedio del 10%. Dentro del
nuevo contexto, para abatir la inflacion, el proyecto se acompaio de una
estricta disciplina en las finanzas pablicas y una rencgociacion de la deuda

externa.

En el terreno fiscal, se llevo a cabo una reforma tributaria que implico la
reduccién de las tasas impositivas y la ampliacion de las bases gravables
mediante la eliminacion de las bases especiales de tributacion para incorporar
a los causantes menores y a los sectores como agricultura y transporte, Por el
lado del gasto del sector publico, su reduccion siguic')‘baséndose el sexenio

anterior principalmente en el control del gasto corriente,

Tasas de interés y tipo de cambio

Segun el Plan Nacional de Desarrollo, el tipo de cambio debia sér tal que
contribuyera al fortalecimiento de las exportaciones, a la shstituc’iéﬂ graduigl :

de importaciones y a una evolucion sana de la balanza de pagos. Sin embargo - L

su magnitud no podia ser fuente de inflacion, es decir, no debia implicar un

incremento de la oferta monetaria por encima de la demanda, y A menos; o
fomentar el crecimiento de empresas nauonales ineficientes. Por tanto debia

regir el mismo criterio que en el sexenio anterior: una asngnacnon eficiente de
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los recursos. Es decir, se utilizo un tipo de cambio de deslizamiento (crawling
peg), para ajustar los mercados de bienes comerciables v no comerciables v

evitando presiones inflacionarias derivadas de una devaluacion.

Por su parte, la politica de tasas de interés debia cubrir dos objetivos: otorgar
rendimientos atractivos al ahorrador y promover tasas reales moderadas. Las
tasas de interés debian mantenerse congruentes con los rendimientos
ofrecidos en el exterior y con el componamientb de la inflacion y los ajustes
¢n el tipo de cambio. Debian sin embargo, ser lo suficientemente atractivas

para atraer capitales y consolidar el proyecto liberalizador.

Los primeros ailos del sexenio la economia repuntd con un crecimiento mayor

al experimentado el periodo anterior: tan solo en 1990 el PIB crece en 4.4%.

Sin embargo, en 1992 ¢l crecimiento cae a 2.8% y en 1993 no alcanza el .1%.

La estructura productiva favorece el incremento de la participacion. de los

servicios en el producto intemo bruto y una disminucion del sector primario. |

La agricultura pasa de representar 7.7% en 1990 a.7.3% en 1 ‘993,‘mic‘mrasy
que Transporte y Comunicaciones pasa de 6.6% a 7.2% ‘y“Sverv‘icids

Financieros, Seguros € Inmuebles de 10.8% a 11.4%.
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Cuadro 12
Producto Interno Bruto por Actividad Economica

Estructura Porcentual

1990 | 1991 1992 11993
Agropecuario, silvicultura y| 7.7 7.6 7.3 7.3

pesca

Mineria 3.6 3.5 34 3.5
Industria Manufacturera 228 [229 (228 {225
Construccion 5.1 5.0 53 54
Electricidad, gas y agua 1.5 1.5 1.5 1.5
Comercio,  restaurantes  y|25.7 |259 26,1 {256
hoteles |

Transporte, almac y} 6.6 67 |70 7.2
comutiicaciones

Financieros, Seguros e 108 [108 109 {114
inmuebles o

Serv..  comunales, sociales y|17.6 |17.6 17.2 | 17.3
personales - b - :
"Servicios bancarios imputados | (14) | (1.5) | (L3) | (1.7)

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica Geografia ¢ lnfonnanca, Sl.slema
de Cuentas Nacionales 1990-1993, Tomo l

a) Distribucion factorial del ingreso

La distribucion factorial en este periodo muestra que la remuneracion de

asalariados tiende a disminuir los primeros afios, pasa de 26.1% en 1988 a
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25.0% en 1990, y aumenta a 28.5% en 1993. Lo anterior puede debersea un
incremento de la poblacion asalariada o a un incremento de sus percepciones

en términos reales.

Aunque el excedente de operacion sigue 1a tendencia contraria - aumenta
hasta 55.7% en 1990 y disminuye 52% en 1993-, no lo hace en-la misma

proporcidn que la participacion de asalariados. Al respecto se observa que

Otros, que se compone por /mpuestos Indirectos y Subsidios, se incrementa

de 19.3% a 20.5% durante el periodo.

Cuadro 13
México: Distribucion del ingreso por factores, 1988-1993.

(Porcentaje del ingreso nacional) ' ‘

Ao Excedente de Remuneracién |- Otros

Operacién | de Asalariados o ‘ , ’
1988 5293 | 2617 TN AR
1989 5431 7565 | 200 EE
1990 55.70 2500 | 1930 .
991 | 54.70 2580 | 19.50
1992 52.90 2730 | 1980
1993 T52.00 2850 | 20.51

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica Geografia e Informatica,
Sistema de Cuentas Nacionales, Serie 1980-1993. Dl
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Grafica 7
Meéxico: Distribucion Factorial

(Porcentaje del ingreso nacional disponible)
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Fuente : Elaborados en base a datos del cuadro 13. ‘ ,
| b)Comportamiento de la tasa de salario ' : ‘ _ LI ‘ \

A pesar de que el salario minimo real parecia recuperarse‘e‘n"e‘l sexerﬂio ‘

’ anterior, entre 1988 y 1993 disminuye de 81.1 pesos de 1980 a 6'5.7,pes‘6‘s‘ de ‘
b 1980, lo que representa una caida del 23.4%. Lo anterior ‘mhcstm ,ql‘nebel- 4.

| incremento en la paﬁicipacién de asalariados en el producto se ‘e:xpli(cvéria por . |
un incremento en la poblacién ,asalari'ada debido a que Ios‘sala,ri’bs vréales

tendieron a disminuir.
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Grafica 8
México: Salario minimo, 1988-1993

(Pesos diarios de 1980)

1991 ‘ 1993

Fuente: Banco de México, Direccion de Investigacion
Econémica, Indicadores Lconomicos, Acervo Historico.

c) Ingreso per cdpita

El ingreso per capita pasé entre 1982 y 1993 de 58,662 f)esos de-l,98:()~e|i
1988 a 61,811 pesos de 1980 en 1993, lo que refleja un ligero ‘crbecilynie‘nto de
4.6% en términos reales (Cuadro 14). Este fendmeno lﬁuestra kque el
crecimiento del producto fue mas elevado y la economia ‘tuvo. mayor
capacidad pai'a absorber el crecimiento de la poblacion que en ¢l periodo

anterior.
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Cuadro 14
Meéxico: Ingreso per capita. 1988-1093

(Pesos de 1980)

Aios Pesos de 1980

1988 58,602

1989 59,736

1990 61,204

1991 62,180

1992 62,987

1993 61,811
Fuente : Banco de Meéxico, Direccién
de Investigacion, Indicadores
liconomicos.

Ademas de la disminucion del ritmo de crecimiento econdmico, ¢l pais 'qinc ‘
debia enfrentarse al mercado mundial atn fio era modemo en todos los
ambitos. En doce afios el analfabetismo decrecio solo 46% el pd}rc’entaje“ de
la boblaci'én analfabeta menor de 15 aflos era de 17% en 1988 y de 1‘2.4‘)’/01 en
1992, Ademas, el grado de escolaridad es bajo: a pesa‘ride 'Iaj Obiigatdficdaa e

de la educacion basica, el 29% de la pob‘lacilén no ha terﬁniﬁadp’ la prima‘ria‘. -

La calidad de vida es ain precaria para un porcentaje de la poblacion que no -
alcanza a cubrir necesidades basicas: 21.4% de la poblacién ocupa viviendas

sin drenaje ni excusado, el 21% ocupa viviendas sin-agua ,venlu‘bgi_da,l =e_l‘ 57%
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ocupa viviendas con hacinamiento y el 20% ocupan viviendas con piso de

tierta.

Con el Tratado de Libre Comercio se considera que a través del crecimiento
del ahorro externo e interno, el pais contard con recursos suficientes para
emprender el crecimicnto economico. Para lograrlo se trata de mantener
elevadas las tasas de interés permitio captar ahorro, tanto externo como
interno y compensar el aumento del déficit externo que provoco la apertura
comercial. Sin embargo, el ahorro no significo un aumento de la inversion que

permitiera alcanzar un crecimiento economico elevado.

3.5 Crecimiento y distribucion del ingreso en el
modelo de crecimiento con apertura comercnal ‘una
- evaluacion

a) Distribucion factorial del ingreso

Entre 1982 y 1993, el excedente bruto de explotamon se mcrcmema y en lo‘; e
altimos afos tiende a disminuir, pasa de 46, 2% a 52% durante el penodo La‘
remuneracion de asalanados disminuye de I982 a 1990, a pamr del cual‘

empieza a recuperarse, dlsmmuye de 35.2% en 1982 a 28.\5% en 1993 En .
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términos generales, mientras las utilidades crecen 12.5% de 1982 a 1993, la
remuneracion de asalariados decrece 19%. Por su parte. Orrox sigue la
tendencia contraria al excedente bruto de explotacion y se incrementa de

18.5% a 20.5% cntre 1982y 1993,

Grafica 9

México: Distribucion Factorial

(Porcentaje del ingreso nacional disponible)
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Fuente : Elaborado en base a datos de los cuadros 3 y 13.

Para aislar la tendencia del rubro Otros y observar el comportamiento de la- -

Remuneracion de Asalariados respecto al Excedente de Operacion,

modificamos el porcentaje que representan ambos en el P[B,j:igrégéﬁdble a“l s

cada uno el porcentaje de Otros de manera proporcional, como se realiz6 en

el capitulo anterior. De esta forma ambas variables observarian un .
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comportamiento opuesto. Cuando las utilidades crecen la remuneracion de
asalariados  decrece 3 vicevesa, salvo entre 1983 y 1986 donde el
comportamiento es similar.

Grifica 10

México: Distribucion Factorial Modificada

(Porcentaje del ingreso nacional disponible)

R 4 : : 1
1982 1984 1986 1988 1994 1992

| —t Exerdente de Operacion e Retpiunermelivn Asalartados ]

. Fuente : Elaborado en base a datos del cuadro 10,

b) Comportamiento de la tasa de salarios

Entre 1982 y 1993 ¢l salario minimo real disminuyo de 126.7 pesos diarios de )
1980 a 65.7 pesos de 1980, lo que muestra una caida del ,p,Odé.r‘_; adquisitivo de i
la poblacion asalariada en un 48.1% en términos reales, Entre 1982 y ,|'98'8,_’f

se observa una disminucion del salario real mas pronunciada, mientras que a .

;
{
i
)
}
{
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partir de 1989 el decrecimiento se va haciendo menor. No obstante lo
anterior, el salario no recupera los niveles que tenia en afios anteriores a la

crisis.

Grafica 11
Salario Minimo Real
1982-1993

1984 . 196 - 1988 1990 T 1%9R .

Fuente : Elaborado en base a datos de 1a grafica 3 y cuadro 14.

En la disminucion del ritmo de crecimiento econdmico entre 1982 y 1992 una °
parte responsable fueron los instrumentos de‘politica' econdmica adoptados '
para contener los efectos de la crisis. En ambos bperiod,os, el‘ﬁn‘an‘c"igmielit‘p

externo y el crecimiento del ahorro intemo fueron parte del proyecto de
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crecimiento econdmico. No obstante las expectativas, a pesar de que la
inversion extranjera crecio, fue mayor la proporcion que represento la
inversion de cartera que la directa, por lo que esta tuvo efectos bajos en el
crecimiento economico. Asimismo, no aumenté el ahorro interno conforme a
lo esperado y no se convirtid en inversion productiva que generara un
aumento en el ritmo de crecimiento.. Al mantenerse elevados los rendimientos
financieros de la inversidén, se generaron poco- incentivos a la inversion
productiva. Ain a partir de 1991, cuando la demanda se elevd por el
incremento de la participacion de asalariados, la inversion no creci6 por falta

de incentivos.

De lo expuesto hasta aqui, no puede obvnarse la mﬂuenua que tlene la
economia mundial en el pais. No s6lo en Mexrco en el mundo los bajos‘
niveles de crecimiento y la dlsmmucron en los niveles de vida de la poblaclén, -
son una constante, en los Gltimos afios. No se han puesto en 1narql}a proyec‘t‘os‘
que combinen la distribucion del ingreso y el creci‘miénto econdémico. El reto

sigue vigente.

Por iltimo, la hegemonia del pragmatismo econdmico se fortalecia‘- ante la -

caida del socialisino que habia mtentado matenahzar con mdudables‘v :
fracasos los ideales de justicia socnal El dermmbe de Ios pmses del'v'._‘

"sacialismo realmente existente", mostro la deblhdad del modelo economlco

- adoptado: el centralismo y la ausencia de propledad pnvada habia creado,
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grandes empresas ineficientes y Ia bonanza de la posguerra habia llegado a su
fin. Con la caida del muro de Berlin cayeron los mitos, surgicron numerosos
nacionalismos - enterrados en aras de la wnidad socialista - y las dificultades
politicas de una ftransicion a la democracia obstaculizaban un sano
desenvolvimiento de la economia de aquellos paises, no exenta de inflacion y

bajos niveles de crecimiento.

Después de haber estudiado las caracteristicas de la distribucion del ingreso
en los dos modelos de crecimiento, se observa un comportamiento distinto en
cada uno de los periodos. En el modelo de crecimiento hacia adentro se
redistribuy6 el ingreso hacia los estratos intermedios y las clase asalaﬁada,
disminuy6 su participacién el 10% de la poblacion con menores ingresos, asi
como el 10% con mayores ingresos, aumento el ingreso per capna y cr&.cucmn -
los salarios mnmmos reales. En contraste, en ¢l modc,lo de crccumenm uon

apertura comerclal aumento la pdmcnpauon del 10% mas pobro Y aumento el ‘

porcentaje de ingreso que percibe la poblacmn con mayores recursoq S o

disminuyo el salario minimo real y el m;,reso per caplta y dusmmuyo la -

participacion de los asalanados en el ingreso total.

De lo anterior se deriva que las caracteristicas de la distribucion del ingreso

muestran diferencias en funcion del patron de crecimiento, lo que no‘s'obliga a.

estudxar la relacion entre distribucion y crecimiento cconomlco para cxphcar‘* e

¢l comportamiento observado, anahsns que a contmuacnén se presema
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4. Distribucion del Ingreso y Crecimiento

Sostenido de largo plazo

En los dos capitulos anteriores se describio la evolucion del crecimiento
economico y el comportamiento de la distribucion del ingreso.  Se
consideraron dos periodos principales, definidos por las caracteristicas del
crecimiento economico: el modelo de sustitucion de importaciones y el

modelo de crecimiento con apertura comercial.

El propésito del presente capitulo es analizar la relacion entre el crecimiento
econdmico la distribucion del ingreso a partir del modelo de Kavldor." Para
ello, en la primera parte se describe la metodologia utilizada para apliCar la

ecuacion de distribucién de‘Kalddr En la segunda parte, se aplic’a el modeld a

la economia mexicana entre 1950 y 1993 consnderando dos penodos el -

modelo de sustitucion de nnportacnones (1950~ 1982) y el modelo de'i
crecimiento con apertura comercial (1983 -1993). Por ultlmo pamendo del 2
analisis anterior, se extraen, a manera de couclusion, las condiciones quc

deben cumpllrsc para un crecimiento sostenido de largo plazo
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4.1 Metodologia de andlisis

Como explicamos en el capitulo primero, el modelo de Kaldor relaciona la
distribucion del ingreso con el crecimiento econdmico y establece que, bajo
ciertas condiciones, para lograr el objetivo de crecer a una tasa continua con
pleno empleo, una cierta distribucion del ingreso constituye un requisito

necesario. La ecuacion que explica esta relacion es la siguiente:

M

El supuesto que conduce a esta ecuacion dentro del modelo de Kaldor es que
Sw =0, considerando que la parte de los salarios que sc ahorra es muy
pequeiia. En este punto es pertinente la reconsideracion de Passineti sobre

este supuesto, misma que se describe en el capitulo 1.

Passineti distingue dos conceptos distintos de distribucion - del ingreso;

distribucion entre ganancias y salarios y - distribucion entrécabiialié@aiy ‘

obreros. En este sentido, considerando que el acervo de capital pertenece a

los individuos que en el pasado ahorraron (ya sea capitalistas u’ obreros),
cuando los obreros ahorran y reciben una tasa de interés, poseen una parte de .

ese acervo de capital (directamente o a través de préstamos a los capitalistas),

por lo que también participan en los beneficios.
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Passineti demuestra que la propension a ahorrar de los asalariados no influye
en la determinacién de la tasa de ganancia, ni en la distribucion del ingreso
entre benclicios y salarios. El proceso de produccion y acumulacion de
capital esta determinado por las -decisiones respecto al ahorro de un sélo
grupo de la sociedad, que si tiene influencia en la determinacion de la tasa de
ganancia; los capitalistas. El ahorro de los capitalistas proviene por completo
de las ganancias, mientras que el ahorro de los salarios depende de la
proporcion del ingreso que reciben y la tasa de ganancia para este grupo es

indeterminada.

Como se explicaba en el capitulo 1, para Passineti en el largo plazo los
beneficios resultaran distribuidos en proporcion a la cuantia de ahorro, pbr‘ lo
que es posible considerar que la tasa de ganancia que cada categom pcrmbc
respecto de los ahorros que ella realiza sera s:empre la misma:
(2) |

1) P

Se S

Simplificando obtenemos que:
3 o
sl =[(1- s) = (1 - sc)| P
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La ecuacion anterior muestra que para cada Sw dado existen infinitas

proporciones entre ganancias y ahorro que pueden emplearse en la ecuacion 2

y al mismo tiempo hacer (">} igual a (£x), lo que demuestra que la
SR ) s

tasa de ganancia es indeterminada y que los asalariados recibirdn, en el largo
plazo, una cantidad de ganancias proporcional a sus ahorros, cualquiera sea la

tasa de ganancia.

Para analizar el comportamiento de la distribucién del ingreso y su relacion
con el crecimiento econdémico a partir de la ecuacion (l)., se define como
utilidades deseadas, la proporcion de beneficios, respecto del ingreso total
que debe obtenerse para una distribucion del ingreso que, dado un cierto nivel
de inversion y crecimiento econdmico, asegure una ruta de crecimiento de

largo plazo.

Es decir, dado un cierto nivel de inversion y una propensién marginal  al
ahomro, se calculan las utilidades que resultan de aplicar la ecuacion de
Kaldor, que son las utilidades deseadas y qtié se comparan con las utilidades

observadas durante el periodo.

De esta manera, suponemos que la condicion de equilibrio de largo plazo esta

dada por la igualdad entre los beneficios deseados ( Pu) y ,loé‘beneﬁci‘os, Ny

realmente observados ( /) durante el periodo de analisis, es decir: ‘,




—

YO

P

donde I-)»—~ I.._[.
Y. &Y

Cuando las utilidades observadas superan las deseadas, el excedente bruto de
operacion crece y disminuye la remuneracion de asalariados. Se produce un
exceso de ahorro en la economia como resultado del crecimiento de las
utilidades, por encima del nivel deseado; y una caida del consumo y la

demanda ante la disminucion del ingreso de los asalariados.

Cuando las utilidades deseadas superan las - observadas, se' produce el
fendmeno contrario: ¢l excedente de operacion disminuye respeéto al ingreso-
de los asalariados. Se espera entonces un exceso de demanda 'y una
disminucion de la inversion como resultado de la disminucion de Ia's'

utilidades respecto a la remuneracion de los asalariados.

En ambos casos, la desigualdad no permite alcanzar un Cr’ecimienlo sbst'enido__

de largo plazo Bajo el primer escenano la dlsmmucnon en el consumo

tenderd a frenar el proceso de Lrecumcmo econ()mlco snendo el consumo unf_ L

determinante importante del crecimiento y el exceso de ahorro que se producey”‘
no se traduce, necesariamente, en inversion. Si clumsumo es” ba_;o,v-.l(."

estimulos al crecimiento se frenan y este exceso dé ahorro no se canaliza a la




Ve,

- 197 -

inversion. Dependiendo de los rendimientos que ofrezea ¢l mercado
financiero, este capital puede quedarse en la esfera especulativa y no
producirse el efecto riqueza que permita canalizar estos recursos a la

produccion.

En el segundo caso, la tendencia recesiva se da por los desequilibrios que
genera un exceso de demanda. Por un lado, tiende ‘a estancarse la inversion
por la disminucion de las utilidades en el producto, lo que frena el proceso de
crecimiento. Por otro lado, puede esperarse un incremento de la inflacion
debido al exceso de demanda respecto a la oferta. Un incremento importante

de la inflacion genera desequilibrios econdmicos y financieros que frenan el

crecimiento. Es importante sefialar que, desde la esfera de la produccion, la.

inflacién refleja ineficiencias en la planta productiva y un bajo nivel de

productividad que se traduce en elevados costos. Como resultadodel

desequilibrio, el incremento generalizado de los precios, cuando es elevado,

produce un incremento en las tasas de interés, lo que puede frenar la inversion

y por lo tanto el crecimiento econoémico.

Para realizar el analisis a partir de la ecuacion de;dis‘.‘tribuCién de Kaldor; se.
utilizaron las siguientes variables. El monto total de beneficios ('”P) se tdmé a’

partir de los datos sobre distribucion factorial del ingreso, dado que exp‘résah,‘

en términos del producto interno bruto, cudnto se destiné a retribuir al capital,

En este rubro, las cuentas nacionales clasifican ademas del pago a los’
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empresarios, ¢l pago a los individuos que trabajan por cuenta propia, ya sca

‘profesionales o empleados familiares, es decir, aquellos que no pereiben un

salario por su trabajo. Tomando como beneficios ¢l excedente bruto de
explotécién o superavit de operacion, a pesar de que sabemos que porceutaje
de la poblacién son trabajadores por cuenta propia, no es posible conocer
cuanto se destino a pagar a este tipo de .personas que no pueden considerarse
propiamente como capitalistas. No obstante, podemos suponer que los
ingresos que perciben este tipo de trabajadores no son muy elevados, lo que
hace viable tomar el excedente bruto de explotacion como una aproximacion

de los beneficios.

La fornmacion bruta de capital fijo se define como la compra de bienes para
incrementar los activos fijos reproducibles, gasto en mejoras o refonmnas que

prolonguen la vida util o la productividad del bien, lo que equivale al ,vz‘llorvde

los bicnes tales como equipo de transporte, maquinaria, equipo en general,
etc. A pesar de que se trata de un concepto amplio, es el indicador mds

adecuado para definir la inversion (/) de la ecuacién de Kaldor, que se define

como el capital que se invierte para generar el producto. Para obtener un

indicador més preciso, a la formacién bruta de capital fijo se le resté vla"'; o

depreciacion, capital que no forma parte de la inversion, y se obtuvola

siguiente variable: formacion neta de capital fijo, como una aprOxirﬁacién de

la inversion.
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El ahorro, por su lado, es la parte del producto que no se destina al consumo.
El dato se obtuvo de las cuentas de produccion en donde se calcula restando

al ingreso nacional disponible, el gasto en consumo final piblico y privado.

Debido a que los datos de cuentas nacionales no permiten conocer ¢omo se
distribuye el ahorro entre salarios y beneficios, de ‘manera simplificada la

propension a ahorrar de los capitalistas (s, ) se estimo de la siguiente forma';
S,; = —

Por ultimo, tomamos el producto interno bruto para expresar el ingreso

nacional (Y ).

Los resultados reflejaron que, en ningin caso, los beﬁeﬁcios deseados se
igualaron con los observados, para todos los peripdos’la,ecuaciéu,de Kalddr,
se presenté como una desigualdad. Ademis, en cada periodo se observa que: .

los resultados no son homogéneos: en-algunos afios las ‘utilidagics_ deseadas -

! La propension al ahorro de los capitalistas se cakulé cdnndeindd que todo o
ahorro proviene de los capitalistas , lo que nos llevaria al ervor dclecudo por -

Passineti. Sin embargo, no existen datos suficientes en ‘México. para conocer - [T R
proporcién de los salarios que se shorran. No obstante, es posible suponer que; sobrd s

todo en el perfodo de industrializacién durante el cual el sistema financiero no se
habia desarrollado y que un bajo porccntnje dels poblacién tcnh acceso & cuenm._ :
bancmas, que todo el ahorro proviene de los beneficios. , ‘
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son superiores a las observadas y en otros son inferiores. Para obtener una
evaluacion global se calcularon las uatilidades (deseadas y observadas) en
términos reales, es decir, deflactadas por medio del Indice de Precios
Implicito 1980=100. Con estos datos, calculamos la diferencia entre los
beneficios observados reales y los beneficios deseados reales para ver la
magnitud de esta diferencia y poder sacar conclusiones mds certeras al

respecto.

4.2 Andlisis de la distribucion del ingreso en México,
1950-1993

4.2.1 El modelo de sustitucion de impor’tacionés

Como vimos en el segundo capitulo, durante este periodo la economia
alcanza un crecimiento promedio -anual de 6.4% en términos reales. No
obstante, la politica de crecimiento scctorial fue desigual:’ significo una

modernizacion importante en la industria y sectores conexos y un retroceso en

el sector agricola: significo canalizar importantes  recursos .y apoyos

gubernamentales a la industrializacion desprotegiendo a otros sectores. =
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Los indicadores de la distribucion del ingreso mostraron una tendencia
generalizada hacia el mejoramiento dec  las clases medias, una
desconceqtracién en los grupos de mayores ingresos y una disminucion en los
ingresos de los estratos mds pobres. En términos generales, los salarios reales
se incrementaron y aumentd el ingreso per cdpita. Sin embargo, ¢l
comportamiento de estos indicadores tiene caracteristicas distintas de un

subperiodo a otro.
Periodo 1950-1970

De los cdleulos realizados se observa que los montos obtenidos de utilidades
deseadas, para algunos afios, fueron mayores a las utilidades observadas y
menores en otros (ver Anexo 1). La diferencia entre estos dos montos e‘svde‘,
2,149.3 millones de pesos de 1980 en total a lo largo del péﬁbdo. yde 1194
millones de pesos de 1980 en promedio por afio?, es decir, que >las ﬁtilidades_

observadas superan a las utilidades deseadas en esa proporcion, en promédio. |
Por ende, la distribucion del ingreso fue desigual en términos de la requerida

para asegurar un crecimiento sostenido de largo plazo. - Sin vémbargb, la
diferencia no es muy clevada y resuité signiﬁcativaménte mas baja que en_

otros periodos, como veremos mas adelante.

*'El promedio es el total dividido por el numero de aiios.
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Ademas, si observamos la Grafica 1 ambas wvariables tienen la misina
tendencia en.el tiempo y su comportamiento es muy similar. En efecto difiere
de un afio a otro, pero a lo largo del periodo la curva de utilidades deseadas

sc ajusta muy satisfactoriamente a fa curva de utilidades observadas.

Grifica |
Utilidades Observadas / Utilidades Deseadas
(Millones de pesos de 1980)
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Fuente : Ver Anexo |

E! comportamiento observado muestra que durante estos ailos la economia se
encontraba en condiciones para un crecimiento sostenido de largo: plazo. El -
ingreso se distribuyé en favor de los asalariados; la inversion, medida como la-

pmporcién'de‘la formacion neta de capital fijo en el producto se ,‘ink:rémcnté o




e

de 8.7% en 1950 a 16 2% en 1967 y la propension al ahorro aumento de 20%

a 26%.

El andlisis a partir de la ecuacion de Kaldor, que muestra que la distancia
entre las curvas de utilidades descadas y ntilidades observadus es corta,
permite observar que la distribucion del ingreso en este periodo permitié que
la economia creciera a una tasa anual promedio de 5.7%. Esta estructura de la
distribucion del ingreso permitid fomentar la inversién, la proporcion al

ahorro y al consumo, con lo cual existieron los estinulos suficientes al

.crecimiento sostenido de la economia.

Periodo 1971-1976

Los calculos realizados a partir del modelo de Kaldor para este periodo,
muestran que las‘ utilidades observadas estin por debajo de las deseadas,
salvo en el primer afio. La diferencia entre el. monto real de u(ih'dades
observadas y el de utilidades deseadas, es para 5 de los 6 aﬁos nef,atlva y su;
monto total es de (600,676.8) millones de pesos de 1980 y (100 112.8) en '
“promedio por afio (Anexo I) En la Gréfica 2 podemos observar que la
distancia entre las curvas de utilidades deseadas y observadas es muy corta y:

que la brecha crece hgeramente a partir de l974




.
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Grafica 2

Meéxico: Utilidades observadas / utilidades deseadas

(Millones de pesos de 1980)
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Fuente : Ver Anexo L.

A partir de ese aflo se observa un incremento de los salarios reales y de la
remuneracion de asalariados, mayor que en afios anteriores, lo qu¢ reﬂeji;ria . .
un exceso de demanda, debido al crecimiento de estas variables, frente a una | |
disminucion de las utilidades. Sin embargb, esta tendencia se'cbsewé péra los

dos ultimos afios de este periodo y no se vuclve a repetir, por lo que esgbé
elementos no tendrian influencia importante en el compoﬁamiclitc }de‘l

crecimiento:-de los siguientes afos,

En ténninos generales, los resultados muestran. un *comportamiento

distributivo similar al periodo anterior. La distribucion factorial muestra un
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incremento de la remuneracion de asalariados, la propension al ahotro se
incrementa de 23% a 27% entre 1971 y 1976 y 1a inversion pasa de 12.7% a
15.5% como porcertaje del producto. No obstante, el nivel de inversion fue

mis bajo que en el periodo anterior,
Perlodo 1977-1982

A partir de los calculos derivados de la ecuacion de Kaldor (Anexo I)
podemos observar que, salvo para 1977, la participacion observada de
utilidades en el producto nacional fue mayor al nivel de utilidades deseadas.
La diferencia entre ambas alcanza (231,982) millones de pesos de 1980 y

(38,663) millones de pesos de 1980 en promedio por affo.

En la Grifica 3 se observa a partir de 1979 que las utilidades observadas
superan las utilidades deseadas, mientras que en los tres afios anteriofes, la

distancia entre las curvas fue corta, Este fenomeno coincide con una

disminucion de los salarios reales y de la remuneracion de asalariadosen ¢l

ingreso, en los Gltimos afios de este periodo. Dos kci’rcunstancias fp'u/e‘d‘en“

asociarse al fenémeno observado. En primer lugar, la inversibn, mediéh cdmd '
el porceitaje que representa a formacion neta de capita} ﬁja‘en”el PIB, quc i
aumenta de 13.8% a 17.7% entre 1977 y 1981; disminuye a 13.1% en 1982
El segundo elemento tiene que ver con la disminucion de la renmnerziciél‘i"dé ’

asalariados respecto al nivel de utilidades en los éltimos afos del periodo, lo
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que se asociaria a un exceso de ahorro. En efecto, ta propension al ahorro fue
mayor que en aiios anteriores debido a que alcanza 30% y se mantiene

clevada durante el periodo, aunque los dos ultimos afos disminuye

ligeramente.

, G.r;’nﬁca 3
México: Utilidades deseadas / utilidades observadas, 1977-1982
(Millones de pesos de 1980)
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Fuente ; Ver Anexo L.

Lo que muestra la ecuacion de Kaldor es una modificacién en la estructura de

la dlstnbucmn del ingreso a partir de l979 que tiene como consecuencm un‘

aumento en la propension al ahorro que o se traduce en un mcremcnto enla

mversnén en la misma proporcion. Estos elementos cmp:evan a frenar los,

incentivos al creumlemo del producto.
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A pesar de que la economia crecio 7.5% en términos reales, en los dGltimos
dos ailos se observa una disminucion, incluso en 1982 el producto decrece

0.6%, lo que se relaciona con la distribucion del ingreso y disminucion de la

inversion.

Por lo anterior, el comportamiento de estas variables componen un escenario
con tendencias hacia una distribucion regresiva del ingreso y una disminucion
el crecimiento econdmico y de la inversion. Ademds, el periodo refleja un
rompimiento con el esquema de crecimiento anterior: se destinan importantes
recursos hacia la exportacion petrolera, con resultados recesivos que se
explican por la caida de los precios del petréleo a nivel intemacidnal y el
incremento de las tasas de interés que elevaron el monto de la deuda piblica,

que se contrajo para sostener el modelo monoexportador.

Periodo 1950-1982: un balance preliminar

Si analizamos el periodo de sustitucién de importaciones en su conjunto, entre
1950 y 1982, la ecuacidn de Kaldor indica que la diferencia entfe utilidade's o

obs:rvadas y utilidades deseadas fue de (830,509) mil_lonés de pesos.

kA‘ lo largo del periodo de sustitucion de importaciones las utilidades

observadas y las utilidades deseadas tienen una tendencia similar (Grafica 4).

ot
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En la.l’:ltima,elapa; después de 1980, se observa que las.utilidades observadas
empiezan a ser superiores. ‘
Grafica4
Meéxico: Utilidades deseadas/ utilidades observadas
(Millones de pesos de 1980)
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Fuente : Ver Anexo [,

Para Kaldor, la proporcién de los beneficios. en el producto'depender‘

P .

ap = .Y‘uu

directamente de la razoén inversién-producto (.}’;)'y (..u.l.m) ‘qué esfel

coeficiente de sensibilidad de la distribucion del ingreso. Si el coeficiente es

mayor que uno, con pocos incrementos de los beneficios se estan logrando

altos niveles de inversion, Si el coeficiente es menor que uno, incrementos en

fos beneficios suponen aumentos menores en la inversién,
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Entre 1954 y 1979, se observa de manera continua que la distancia entre las

-utilidades observadas y las utilidades deseadas ¢s corta, combinandose

diferentes elementos que permitieron un crecimiento sostenido de largo plazo:
elevados niveles de inversion, una propension al ahorro que alcanzo en
promedio 23% (cuadro 1) y aumentos en 1a participacion de asalariados en el

producto que permitieron mantener un nivel de consumo que fomentaba la

produccion nacional,

Sin embargo, el esquema de crecimiento que inicia a partir del proécso de
industrializacion no pudo sostenerse y se agota desde finales de los afios
setenta. Tres caracteristicas del modelo de crecimiento influyeron en la
disminucion del producto interno bruto: la desigualdad sectorial, la

disminucion del nivel de vida de estrato de mas bajos ingresos y el cambio al

modelo monoexportador.

Este tltimo proyecto se basé en financiamiento externo y la canalizacion de la
inversion piblica a proyectos-de apoyo a la extraccion de betrél_co, con lo ('me |
el desarrollo de otros sectores volvié a postergarse.' Bajo este 'modglo,,a»pesair: o
de que el producto creci a tasas elévadas, derivado de la’ 'indps_tiria del‘,

petréleo, el desequilibrio sectorial se acentio con graves consecuencias para -

la economia.

i
)
'
i

i
i
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Cuadro |
Meéxico: Inversion (I/Y) y coeficiente de sensibilidad de la distribucién del
ingreso (1/sp)
1950-1982

Aifio Iy sp
1950 87 0.20
1951 16 0.12
1952 19 018
1953 98 0.14
1954 105 019
1955 709 0.22
1956 129 0.22
1957 127 017
1958 s | 016
1959 169 | 017
1960 120 | 02
1961 G 020
1962 106 | 018
963 | 120 | 023
%4 | 142 | 024
195 | 139 | 024

Fuente : Ver Anexo . ‘
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Cuadro |

Meéxico: Inversién (/Y) y coeﬁcienté de sensibilidad de la distribucién del

ingreso (1/sp)

1950-1982

(continia)
Aiio vy sp
1966 15.1 0.29
1967 16.2 0.26
1971 12.7 023
1972 13.6 0.25
1973 14.1 0.26
1974 14.6 0.27 -
1975 15.9 0.28
1976 15.5 0.27
1977 "~ 13.8 ©0.30
1978 15.2 - 030 .
1979 | 17.6 033
1980 161 | 028
1981 177 [ 028
1982 | 1.1 [ 027

Fuente . Ver Anexo 1.




Al no contar ¢l pais con una planta productiva fuerte y diversificady, la caida
de los precios del petrdleo v ¢l incremento de las tasas de intercs
internacionales, provocaron una seria crisis economica y financiera que inicio

en 1982,

4.2.2 El modelo de crecimicnto con apertura comercial

Periodo 1983-1988

Empleando la ecuacion de balance de Kaldor, puré el peribdo posterior ala
crisis, la participacion de las utilidades en el ingreso total rebasan el nivel .

deseado, que establece la posibilidad de un~crecimiento's§steni¢o d‘c‘:;larg“o -
plazo. En la. Gréfica 5 se observa que la brecha entre las utih’dadés _descédas y B
observadas es elevada hasta 1985. A partir de 1986, las Clll'ViiS_I s‘e’ inVi‘er’t’en;b
en 1987 las utilidades observ_adaé vuelven a ser mayores que ‘Ias obsén‘vadas’ y

en 1988 los montos son iguales.

Entre 1983 y 1988, el nivel de’ utllldadcs observadas supero el mvel de‘,‘ :

utilidades deseadas en 576,670 millones de pesos de 1980 y 96 1 ] l mlllones‘ e

de pesos de 1980 en promedio por afio (Anexo 1), momo mas elevado que en"” E

periodos anteriores a 1983.
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Grafica 5
México: Utilidades deseadas/Utilidades observadas
(Millones de pesos de 1980)

3,000,000
2,500,000
2,000,000
1,500,010
1,000,000

400,000

+ 4 } "
¢ + T ¥ ' 1

LY B4 85 B6 L1 N

e~ Utitidades Obervadas 8 Utilidndes Deseaday

Fuente : Ver Anexo L.

Durante el perfodo las utilidades observadas superan las utilidades deseadas,

lo cual coincide con una disminucion de la remuneracion de asalariados en el

producto. Este incremento de las utilidades, se éxpliéa en parte por la

estrategia economica emprendida, que contemp}l‘abadque: la inversion
productiva provendria de un aumento del ahorro, parzi lo cual se cron’sid‘e'kr‘abd
necesario elevar el nivel de utilidades. Sin Vembargo,, contrariémeﬁte; a" lo -
esperado, el ahorro interno decrecio de 12.6% del PIB en 1982 a74% en

1988, el ahorro externo se recuperd ligeramente y la inversion registro en

1988 tasas menores que en 1982, aiio de crisis.
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Como se observa en la grafica 6, la inversion medida como el porcentaje que
representa la formacion bruta de capital fijo en el PIB, paso de 13.1% én
1982 a 7.8% en 1983 y aumenta a 7.3% en 1988, Ademds, la propension de
las utilidades al ahorro disminuyd de 25% a 14% entre 1982 y 1988. Lo
anterior muestra que en efecto, el incremento de las utilidades no se canalizo

a la inversion productiva lo que impidié que la economia se recuperara.

Gréfica 6
Formacion Neta Capital Fijo
(% PIB)
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Fuente : Ver Anexo I,

En este sentido, si el incremento de las utilidades como proporcién de'lll i

producto no se destiné al ahorro o a la inversion, las utilidades se canalizaron

en mayor proporcion al consumo.

v s
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La estructura de la distribucion del ingreso en este periodo refleja un
incremento en la brecha entre utilidades observadas y utilidades descadas,
en detrimento de la participacion de salarios y sin efectos en la inversion del
incremento en las utilidades. Lo anterior tuvo como consecuencia que durante
este periodo el producto interno bruto alcanzara, en promedio, un crecimiento
en términos reales de 0.14%, muy por debajo de los niveles alcanzados en

aflos anteriores.

El esquema distributivo descrito muestra una economia en recesion, un nivel
de utilidades elevadas frente a bajos niveles de inversion y crecimiento

economico.
Perlodo 1988-1993

Respecto al andlisis del modelo de Kaldor, para el periodo 1988-1993, se
observa que en los dos primeros afios la brecha entre utilidades de'scadas e
utilidades observadas se acorta. Para los afios siguientes, a partir dé 1990, la

brecha se va haciendo cada vez mas grande y las utilidades deseadas superan

las observadas.

La diferencia total entre utilidades observadas y ‘utilida_‘des deseadas enel
periodo fue de (940,413) millones de pesos de 1980 y (1 56,735) millones de” -

pesos de 1980 en promedio.




.
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Grifica 7
México: Utilidades deseadas/Utilidades observadas
1988-1993

(iniles de nuevos pesos de 1978)
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Fuente . Ver Anexo I.

De 1988 a 1991, se observo que la participacion de:utilida‘desven el ‘priod‘uétlo“ -
crecia respecto a la remuneracién de asalariados (capitulo 3) y q‘u’e‘ las
utilidades observadas superaban las ulzltdades deuadas La propens:én al.

ahorro y la inversion se incrementan (cuadro 2) aunque se mantlene en nweles‘ o
inferiores a los que reportaba la_ economia antes de I982 por Io que la
economia, a pesar de un ligero creclmlento en este pcriodo (grahca 8), r_lzojg”ﬁ
contd con |os elementos suficientes para mantener un crccumento sostemdo ‘

en los siguientes afios.
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L.a tendencia distributiva se modifica y a partir de 1991 mayor proporcion del
producto se destina. a la remuneracion de asalariados y las utilidades
observadas son inferiores a las deseadas. Bajo este esquema, las utilidades
debeﬁan de haber sido mayores, por lo que fueron insuficientes para cubrir el
nivel de consumo que estaban exigiendd el aumento en la remuneracion de
asalariados. Se observa una disminucion en al propension al ahorro (cuadro
2), tendencia que tuvo efectos recesivos en la economia causados por el bajo

nivel de inversion frente a un nivel de demanda mayor.

Como parte de la liberalizacién de la economia, la éstrategia de crecimiento
economico en este periodo se sustentd basicamente en el ﬁnahcia:ﬁiento
extemo. Para ello, las tasas de interés se mantuvieron elevadas -y
suficientemente atractivas para el ahonador‘extranje‘ro, lo que incremento la

inversion extranjera en el pais pero desincentivé la inversién‘,prdduétiva L

interna.

El crecmuento del producto disminuye de 3. 8% en tennmos reales en l989 a .

0.6% en 1993, Es 1mpoxtante destacar que entre I988 y l99| se observa un - |
esquema distributivo distinto: las utilidades. obvervadav y las uulza’ade.s : g
deseadas pricticamente se lgualan lo- cual comclde con un penodo de
crecimiento mayor. En la medlda en: que la brecha entre Ias curvas de]
utilidades se hace mayor, dlsmmuye el ritmo de creclmlento hasta mveles" “

I’GCGSIVOS.
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Grafica 8
Crecimiento Real del PIB
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Fuente : Ver Anexo 1.

Periodo 1983-1993 : un balance preliminar

Como puede observarse en las griaficas 9y 10 hay un relaci(')n‘,emr‘e'el‘
crecimiento econémico y el comportamiento de la distribucion del ingreso.
Hasta 1988, las wtilidades observadas se mantienen ele\(zidas respecto a las
i utilidades deseadas, o que produce un exceso de ahlorfoy y una inversion
f ~ insuficiente que repercute de manera negativa en produclb:ﬁn:efeé(dQ de

! 1982 a 1988, el crecimiento del PIB es desigual y con tendencias ala baja.
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Gr;iﬁca 9
Meéxico: Utilidades deseadas/Utilidades observadas
1988-1993

(millones pesos de 1980)
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Fuente : Ver Anexo L.

Grafica 10
Crecimiento Real del PIB
1983-1993
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Fuente : Ver Anexo I,
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A partir de 1989, el PIB se recupera, alcanza un crecimiento de 3.8% y la
brecha entre las curvas de wtilidades descadas y observadas se hace
practicamente nula, hasta 1990. A partir de este aflo, se puede con'cluir que
crece la demanda por encima»‘de la posibilidades de la inversion, ‘con efectos
recesivos en la economia. La propension al ahorro disminuye de 25% a 11%
entre 1983 y 1993.

Cuadro 2
Meéxico: Inversion (I/Y) y coeficiente de sensibilidad de la distribucion del ‘
ingreso (1/sp)
1950-1982
Aifio vy sp
(%) '
1983 5.3 0.24
1984 6.5 0.21
1985 8.9 0.22
1986 5.7 0.10
1987 53 0.18
1988 73 0.13
1989 80 | 015
1990 89 017
1991 99 0.15
1992 11.1 0.12
1993 10.3 . 0.11

Fuente ; Ver Anexo |,
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4.3 Condiciones de un crecimiento sostenido de largo

plazo

A partir del analisis anterior, se observa que la distribucion del ingreso y el
crecimiento econdémico entre 1950 y 1993, muestran comportamientos
diferentes, determinados por las caracteristicas de cada modelo de

crecimiento y las particulares en cada subperiodo.

Gréfica 11
Meéxico: Crecimiento del PIB
1950-1993

Fuente : Ver Anexo I,
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En el modelo de crecimiento con apertura comercial, en la mayor parte del
periodo, las wtilidades deseadas sc acercaron a las ohservadas, asegurando
un crecimiento sostenido de largo plazo. La curvas empiezan a separarse a
partir de 1979, al mismo tiempo, empieza a disminuir la inversion, la

propension al aliorro y el crecimiento econdmico.

En el modelo de crecimiento con apertura comercial, en practicamente todos
los afos, estan separadas las curvas de wtilidades deseadas y wtilidades
ohservadas, por lo que la estructura de la distribucion del ingreso impidio que

la economia creciera de manera sostenida en este periodo.

Grafica 12
Meéxico; Utilidades Deseadas, Utilidades Observadas
1950-1993
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Fuente ; Ver Anexo 1.
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Lejos de explicar a profundidad los elementos que determinaron la crisis de

1982 y la caida del producto, la finalidad de este trabajo es observar la
relacion que existe entre el comportamiento de la distribucion del ingreso y la

evolucidn del crecimiento economico.

Griéfica 13
México: Propension al Ahorro (sp), 1950-1993
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Fuente . Ver Anexo |,

Las grficas 13 y 14 muestran el comportamiento de la inversion y de la ‘

propension al ahorro entre 1950 y 1993, Hasta 1987, ambas cui'vas siguen la

misma tendencia: se incrementan entre 1950 y 1978 y disminuyen hasta 1987.
A partir de este afio, siguen la tendencia contraria: mientras la prohénsién‘ al

ahorro disminuye, la formacion bruta de capital neto se eleva. No obstante lo
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anterior, a pesar de que se observa un incremento en la inversion a partir de

1987, es insuficiente para que el producto recupere su ritmo de crecimiento.

Grafica 14
Meéxico: Formacion Neta de Capital Fijo, 1950-1993
(/Y)
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Fuente : Ver Anexo L.

El modelo de crecimiento adoptado a partir de 1982, no ha permitido que el -
producto se recupere y alcance los niveles Que obtuvd en el periodo ‘antcrioj‘r,

A partir de 1988 se observa un ligero recuperamiento, détemli_nado'pkdr las -
expectativas de los inversionistas frente al -Tratado‘ de Libre Comercio; sin’

embargo, el producto vuelve a disminuir.
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Diferentes elementos han detenninado la dificultad de la economia para
recuperar el ritmo de crecimiento. Dentro de la politica econdmica, mantener
las tasas de inter¢s clevadas y fortalecer el sistema financiero, se¢ ha
considerado  condicion del crecimiento  economico, que se logra
incrementando los niveles de ahorro en la economia. Sin embargo, cl

crecimiento no se ha recuperado.

Siguiendo el analisis keynesiano del crecimiento, un aumento en el ahorro no
propicia, de manera automatica, un incremento en la inversion productiva.
Esta depende del comportamiento de las tasas de interés y de la eficiencia

marginal del capital.

En este sentido, dos elementos han frenado el crecimiento de la inversién. Por
un lado, a pesar de su disminucion, las tasas de interés 'se han mantenido
elevadas siendo més rentable Ia inversion de cartera. Por oro lado, las bajas
expectativas de crecimiento se deben a un consumo reducido y'dcten_ninado ’

por la concentracion del ingreso.

Del analisis de la distribucion del ingreso y el crecimiento entre 1950y 1993, '

. a partir del modelo de Kaldor, podemos concluir lo siguiente.

El crecimiento y la distribucion del ingreso son variables que se relacionan

entre si en el siguiente sentido. Para lograr un crecimiento sostenido de largo




plazo se requiere una cierta distribucion del ingreso, que asegure un nivel de
consumo suficiente para absorber y, a su vez, fomentar el crecimiento
econdémico; y un nivel de utilidades suficientes para sostener el nivel de
inversion que propicie dicho crecimiento ccondmico y generar una propension
al ahorro suficicnte. En este sentido, la forma en la que se distribuye el

ingreso es condicion para un crecimiento sostenido de largo plazo.

A partir de estas conclusiones podemos considerar algunos clementos
adicionales para explicar la dindmica de crecimiento y distribucion del
ingreso en los dos periodos de crecimiento que distinguimos entre 1950 y

1993,

Respecto al perfodo de sustitucion de importaciones, a pesar de que la
economia habia crecido de manera sostenida desde 1950, en los Gltimos afios
disminuye el ritmo de crecimiento y se deteriora la distribucion del ingreso.
Habiamos atribuido este fendmeno a la desigualdad sectorial y a la politica
adoptada en el modelo monoexportador. No obstante, es importante matizar

esta afirmacion. - A partir de los afios setenta, la participacion de asalariad‘o\s y.

" los salarios reales aumentan significativamente, sin acompaiiarse de una

reestructuracion que permitiera eficientar la planta productiva. Por otro lado,
la economia no generaba los recursos suficientes para llevar a cabo proyectos
de inversion de largo plazo, lo que la llevd a contraer deuda con el exterior en-

esos afios. Ambos factores son evidencia de que la economia, desde el lado




de la oferta, no contaba con los elementos suficientes para sostener su
crecimiento y responder a incrementos en la demanda. Aunque el proyecto
petrolero de finales de los afios setenta tuvo consecuencias negativas en la

economia, ¢ste no fue el responsable tinico de la crists de 1982,

El modelo de crecimiento con apertura comercial a su vez enfrenta problemas
estructurales, lierencia de esc pasado. El crecimiento economico se mantiene
bajo y se observa una distribucion regresiva del ingreso. Al no atenderse los
problemas estructurales que venia enfrentando la planta productiva, dos
fenomenos ocurren. Entre 1983 y 1988, crecen las utilidades respecto a la
participacion de los salarios, disminuye la inversion y el crecimiento, y
contrariamente a lo esperado ¢l ahorro interno decrece. A partir de 1989, a
pesar de que el crecimiento se recupera ligeramente, como résultado de las
expectativas de inversion del capital externo, vuelve a disininuir én 1991. Las
condiciones de un crecimiento sostenido no estaban dadas, el ahorro extémo, ‘

habia crecido, no en la misma proporcion la inversion productiva.

Asi, 1a economia mexicana, desfavorecida por la historia que la coloco en la | :

lista de las naciones con economias menos desarrolladas que otras, no ha

podido salir de la crisis y recuperar los niveles de crecimiento que habia

logrado alcanzar.
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No es posible olvidar que un proyecto economico depende de una decision
politica y que su aplicacion resulta positiva en funcion de su viabilidad social.
No obstante. en una vision optimista y antideteriminista, es posible suponer
que la accion del hombre aunque no determinante es un factor de movimiento
en la historia, por lo que es posible concebir un proyecto alternativo que
permitira alcanzar un crecimiento sostenido de largo plazo con pleno empleo

y mejorar la distribucion del ingreso.

Sin duda un proyecto que no incluya estas expectativas, no serd un proyecto

de crecimiento sostenido. El reto sigue en pie,
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Anexo |
Anos 1w r P real § S real
{Base
- 1960=100) v , .
T PR ERY SR
N RN Fpe NP,V )

1950 6a 23,708 | 370375 | 4735 | 7398438
1951 7% 74% | 493,618 | 4350 | 57,3688
1952 8.2 10,226 | 490561 | 7,052 | 86,000.00
1953 82 10708 | 496439 | 5771 | 7037805
1954 5 7,774 | 53082 | 894 | 99,377.78
1955 101 57,060 | 566970 | 12,505 | 123,792.08
1956 108 64015 | 595731 | 14,366 | 13301852
1957 116 74648 | 643517 | 12606 | 10867241
1958 122 76838 | 629820 | 12442 | 10108361
1959 127 825,271 | 6A7,400 | 14,103 | 111,047.98
1960 133 B985 | 675617 | 19,09 | 14359398 |
1961 38 | 06989 | 702810 | 19168 | 13880.55
192 182 | 105611 | 745739 | 19118 | 134,633.80
1963 46 | 114947 | 787,008 | 26438 | 18108219

1Pl es el Indlice implicito del PIB, P es el excedente de operaciny 8 el ahorro,

* Fuente : Banco de México, Departamento de Estudios ECohémicos, Cueitas
Nacionales y Acervos de Capital, Consolidadas y por tipo de Actividad, 1950-1967.
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- Anexo 1

(continta)

1964 155 131462 1| 848,142 | 32,063 | 206856.06
1965 158 419671 | 898525 | 34,657 | 21934810
1966 165 155969 | 945267 | 44,634 | 270,509.00 :
1967 169 173,285 | 1,00535 | 45,508 | 269,276.11 f
1971 2 266,070 | 1,334,852 | 62,648 | 313,238.50
1972 213 398428 | TAOLO71 | 74,032 | 347,567.61
973 | 241 372,762 | 1,546,732 | 96,053 | 398,560.58
Ty 298 480881 | 1613693 | 128865 | 43243055
1975 35 556,503 | 1,618,850 | 154,733 | 44850116
1976 315 670,670 | 1,616,071 | 184,48 | 443,97133
1977 545 916,670 | 1,681,064 | 278373 | 51077633
1978 ©39 | 1177304 | 1842416 | 354137 | 55420516

Fuente : Banco de México, Departamento de Estudios Economlcos Cuentas
~ Nacianales y Acervos de Capital, Consolidadas y por tipo de Actividad, 1950-1967 e
Instituto Nacional de Estadistica Geografia e Informatica, Cuentas Nacumalcs de
México, Serie 1970-1984.




Anexo |
(continia)
“Afes .| " IPL P = Preal 5 'S real
:  Guse | S ,
‘| 19802100 : e

1976 | 772 | 1,525,045 | 1575447 | 506,906 | 656,614.12
1980 100 3132743 | 2,132,743 | 606,659 | 606,659.00
1981 126 3847388 | 2,059,830 | 785,451 | 62337381
1982 2008 | 4,533395 | 2,235,400 | 1,237,984 | 61042576
1983 386 9,128,928 | 2,364,395 | 2,237,500 | 579,5154]
1984 614 | 15,292,617 | 2,489,033 | 3,250,570 | 530,528.97
1985 963 | 24,045,165 | 2,496,953 | 5,318,661 | 552,358.60
1986 1,678 | 39,396,431 | 2,347,541 | 3,518,802 | 209,682.52
1987 4,019 | 97,420,655 | 2,423,183 | 17,246,648 | 429,150.88
1988 8,010 | 205,898,301 | 2,560,024 | 28,680,911 | 356,727.75
1989 10,057 | 275,701,303 | 2741278 | 41,800,133 | 41561570
1990 13,021 | 382,538,038 | 2,937,855 | 65,566,837 | 503,546.86
1991 T5.838 | 475,394,533 | 2,989,055 | 71,716,984 | 452827.35
1992 18,148 | 539,514,507 | 2,072,942 | 65,346,959"| 360,087.94
1993 10,058 | 585,827,806 | 2,935,244 | 64,892,961 | 32514110

Fuente : Instituto Nacional de Estadistica Geografia e Informatica, Crentas Nacionales
de Méxica, Serie 1970-1984 y Sistema de Cuentas Nacionales, Serie 1950-1993.




Anexo |

(continia)

[}

el

rJ
'

) B
1950 3,870 6046875 | 44016 687,750
1951 6312 83,052.63 54,220 713421 -
1952 7173 8747561 53,900 730,488
1953 6,134 74,804.88 62,001 757,007
1954 7,805 8672222 | 73940 821,556
1955 9,642 95,465.35 86,260 §73,950
1956 T2845 | 11893519 | 99,338 519,79
1957 4617 | 12600862 | 114,718 | 988,948
1958 1302 | 1172951 | 124,063 | 1016910
1959 14706 | 11579528 | 134222 | 1,056866
1960 18105 | 13512782 | 150511 | TLisiee2 |
191 18607 | 13483333 | 161463 | 117002
192 16865 | 15285211 | 176920 | 1245915
1963 BEB | 16128767 | 194,774 | 1,334,068

ENKF es‘ la formacion neta de capital fijo y PIB es el producto internt bruto,

Fuente : Banco de Meéxico, Departamento. de Estudios Econodimicos, Cuentas

Nacionales y Acervos de Capital, Consolidadas y por tipo de Actividad, - 1950-1967,
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1964 31,503 | 203,245.16 | 221435 | 1,428,613
195 33,870 | 214367.09 | 243406 | 1,540,544
1966 41,102 | 249,108.03 | 270875 | 1,641,667
1967 48934 | 28955030 | 301,368 1,783,243
1971 62,558 | 31279150 | 490,727 | 2,453,635
1972 77,098 | 36290094 | 564,727 | 2,651,298
1973 97045 | 40641245 | 690,891 2,866,768
1974 T32150 | 44345503 | 899707 | 3019150
1975 175,885 | 509,811.01 | 1,100,050 | 3,188,550
1976 712508 | 51206747 | 1370968 | 3303538
1977 256598 | 47082257 | 1849263 | 3,303,143
1978 356,208 | S57ATI78 | 2,337,398 | 365,900

Fuente : Banco de México, Departamento  de ' Estudios . Econdmicos, Cuentas
Nacionales y Acervos de Capital, Consolidadas y por tipo de Actividad, 1950-1967 ¢
Instituto Nacional de Estadistica Geografia e lnformauca, Cuentas Nacianalm de
Meéxico, Serie 1970-1984.




Anexo |

(continua)
Anos | ENKF | FNKFreal | . PIB PIB real
1979 540,065 | 699,566.06 | 3,067,526 | 3,973,480
1980 Ti3222 | 723,220.00 | 4470077 | 4,470,077
1981 T089,617 | 864,77540 | 6,127,632 | 4863200
1962 1,202,508 | 637,33136 | 9,797,791 | 4,831,258
1983 960,710 248,84 | 17,878,700 | 4,630,588
1984 T998518 | 313886 | 29471575 | 4,796,806
1985 3,717,110 | 386,033 | 47,391,702 | 4,021,768
986 1545840 | 270757 | 79131,347 | 4715251
1987 10,362,478 | 258,354 | 193,311,538 | 4,810,300
1988 436,306 | 353,685 | 390451299 | 4,856,359
1989 38,580,680 | 383,635 | 507,317,090 | 5,044,296
1990 61485781 | 472,028 | 686,405,724 | 5271508
1991 85,783,696 | 541,606 | 865,165,724 | 5465733
1992 13,696,354 | 626512 | 1,019,155,041 | - 5,615,058
1993 116,660,080 | 584,516 | 1,127,584,133 | 5,649,672

Fuente : Instituto Nacional de Estadistica Geografia e Informatica, Cuentas Nacionales
de México, Serie 1970-1984 y Sistema de Cuentas Nacionales, Serie 1980-1993.
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1950 | 020 302,714.1 75.0 | 67,6609
1951 | 042 | 861 | 7148063 | 4026184 | (222,1879)
1952 | 018 | 570 | 4989781 | 4905610 | (417.)
1955 | 014 | 705 | 5276654 | 4964390 | (31,226.4)
1958 | 019 | 534 | 4632231 | 5308222 | 67,5901
1955 | 02 | 458 | 437,233 | 5669703 | 1297370
956 | 022 | 446 | 5299760 | 5957315 | 62,7554
1957 | 047 | 592 | 7861758 | 6435172 | (105,6585)
1958 | 016 | 618 | 7239737 | 6298197 | (9,154.0)
1959 | 017 | 583 | 6750906 | 6474004 | (27.681)
1960 | 021 | 471 | 6404879 | 6756165 | 351287
191 | 020 | 506 | 6822491 | 7028188 | 205698
192, | 0.8 552 | 7338971 | 7437394 | 98404
963 | 02 | 4% | 7010457 | 7873082 | 86,0625

Fuente : Banco de México, Departamento de Estudios Econémicos, Cuentas
Nacionales y Acervos de Capital, Consolidadas y por tipo de Actividad, 1950-1967.
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Anexo |
" (continua)
v Aﬁos L8P e P* ,.f_y?r‘eayl‘ . - Preal-P*
194 0.24 410 | 8333286 | 8481419 | 148133
1965 0.24 410 | 878,121.4 | 898,5253 | 20,403.9
1966 0.29 349 | 8704654 | 9452667 | 74,801.3
1967 0.26 381 | 1,102547.3 | 1,001,647.4 | (100,899.9)
1971 0.23 426 | 1,332,947.1 | 1,334,852.0 | 1,904.9
1972 0.25 203 | 1,462,881,2 | 1,401,071.4 | (61,809.8)
1973 0.26 388 | 1,577,203.0 | 1,546,7315 | (0, 471 5)
1974 0.27 373 | 1,654,825.5 1,613,6933 @1,132.3)
1975 0.28 361 | 1,840,1454 | 1,618,849.6 | (221,295.8)
1976 0.27 364 | 18639434 16160711 | (247,8723) |
1977 0.30 325 | 15503979 1,681,9639 | 1315660
1978 0.30 332 |1,853,2957 | 1842416.1 | (10,879, 6)

Fuente : Banco .de México, Depanamemo de hstudnos Economicos, - (& uenlas
Nacionales y Acervos de Capital, Consolidadas y por tipo de Actividdd, 1950-1967 ¢
Instituto Nacional de Estadistica Geografia e Informatica, Cuentay Nacumales de
Meéxico, Seric 1970-1984, o
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nos

7 171 RiEET
1979 0.33 301 | 21046689 1,975446.5 | (129,222.4)
1980 0.28 352 | 2,502,506.6 | 2132,743.0 | (409,783.6)
1981 028 363 | 3,134,9510 | 2,259,8317 | (875,120.1)
1982 07 366 | 2333,8547 | 2,235,019 | (98,4528)
1983 025 7 1,015,190 | 2,363,505 | 1,348,335
1984 021 5 [ 1475631 | 2a88,161 | 1,015,530
1985 022 5| 1745073 | 2496955 | 751,881
1986 0.09 T [ 3,031,309 | 2,368,054 | 663,255
1987 018 6 | 1459358 | 2,445,048 | 985,690
1988 014 7 2,539,085 | 2560924 | 21,841
1989 015 7| 2530276 | 3715199 | 184,023
199 0.17 § 2755120 | 2,995,599 | 240,470
1991 015 7| 3575334 | 2,089,055 | 586279
1992 | 012 8 | 570581 | 2972042 | 199,642
1993 01 55276780 | 2,935,044 | 2,341,535

Fuente : Instituto Nacional de Estadistica Geografia e Informatica, Cuenras Nacionales

de México, Serie 1970-1984 -y Sistema de ( “uentas Nacionales, Serie 1980-1993.
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‘5. Conclusiones

Desde los fisiocratas, la bisqueda de los e_lememos que explican el origen de
la riqueza de una nacion y sus posibilidades de crecimiento es tema recurrente
en la literatura econdmica, aungue con impoﬁantc% matices. Para explicar el
funcionamiento de la economia los autores parten del desglose del plOdllClO

en sus dlstmtos componentes y sus efectos en el crecumento economlco

Dentro del pensamiento clisico, la division del producto fue herrémienta”"“
fundamental para explicar las causas que conducirian - a la economia a‘un
estado estacionario. En cada autor la mle:prctacxon de este fenémeno cs }
kdlferente, m:entrasfque para Ricardo Justxﬁcaba la nece_sndad dc lmp_ortar e
granos, para Marx este fendmeno hacia evidente las ,coﬁtradic‘cioh‘esrdcf'uﬁ‘\ :

sistema que tarde o temprano debia cambiar.

Para los autores neocldsicos la distribucion del i mgreso s wsta en termmos de‘ ,

factores de la producc:ou la distribucion del ingreso no Juega un papclg‘f 8
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5. Conclusiones

Desde los fisiocratas, la busqueda de los elementos que explican ¢l origen de
la riqueza de una nacion y sus posibilidades de crecimiento es tema recurrente
en la literatura econdmica, aunque con importantes matices. Para explicar el
funcionamiento de ta economia los autores parten del desglose del;;)roducto

en sus distintos componentes y sus efectos en el crecimiento econdmico.

Dentro del pensamlento clasico, la division del producto fue herramlentd :
ﬁmdamental para explicar las causas que conducman ala economia aun
estado estacionario. En cada autor la mterpretacton de cste tenomeno es
diferente, mxentras que para Ricardo wsnﬁcaba la neceSIdad de lmponar‘”
Branos, para Marx este fendmeno hacia evidente las: contradlcclones de unf- .

sistema que tarde o temprano debia cambiar.

Para los autores neoclasicos la distribucion del ingreso es vista en términos de -

factores de la produccion, la distribucion del ingreso no juega;yun“[iapc’l Gl
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importante y existen escasos desarrollos de modelos de crecimiento que la

incluyan.

El pensamiento keynesiano, aunque concedid poca importancia a la
distribucién del ingreso, cuestiond los supuestos neoclasicos del equilibrio
general y sentd las bases para el analisis de los determinantes del crecimiento
econdmico. Con estos elementos la literatura poskeynesiana enfatizo en el
papel de la distribucion del ingreso como factor fundamental del crecimiento
economico. En este trabajo hemos considerado que el modelo mas completo,

en términos del andlisis de la relacion entre el proceso de crecimiento

economico y la distribucion del ingreso, es el de Nicolas Kaldor, mismo que

sirvio de apoyo para el analisis de estos procesos en México, entre 1940 y

1992. Una de las principales virtudes del modelo de Kaldor es que es itil para-

explicar porqué un pais no ha podido alcanzar un crecimiento sostenido de

largo plazo e incluye los elementos que deben considerarse para qurétlo. Por

ello, la pertinencia dcl modelo reside en que esta diseiado para los pm’ses

“menos desarrollados como ¢s el caso de México.

En el segundo capitulo del trabajo se describieron las principales

caracteristicas de la distribucion del ingreso en el modelo de sustitucion de

importaciones  (1940-1982).  Durante este periodo, con - diferentes

caracteristicas en cada subperiodo, se observa que la estrategia . de-

crecimiento economico se basa en el impulso a la inversion productiva,. el
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consumo y el gasto, con una importante participacion del Estado en la
cconomia. Lo anterior permitio alcanzar clevadas tasas de crecimiento v se¢

caracterizo por la siguiente estructura distributiva:

o la distribucion personal del ingreso muestra que el 10% de la poblacion
con menores ingresos disminuyd su participacion de 2.43% a 0.62% cntre
1950 y 1983; mientras que el porcentaje de ingreso del 10% de la
pablacion mas rica disminuyo de 45.48% a 35.2%; lo que significo una
redistribucion hacia los estratss medios .

o ladistribucion factorial del ingreso muestra un aumento de la participacion
de asalariados en el producto, frente a una disminucion del porcentaje de
utilidades, que va de 31.2% a 35.2%, en el mismo periodo ;

» ¢l salario minimo real crece de 77.7 pesos de 1980 en 1940 a 126.8 pesos
de 1980 en 1982, lo que significa un crecimiento real de 63. 1%y

e ¢l producto per cdpita crece 250.4% en términos redles al pasar de 18,896
pesos de 1980 en 1940 a 66,216 pesos de 1980 en 1982 lo que sngnﬁca,

un incremento real del 250.4%.

El modelo de crecimiento con apertura comercial (1982-1993) combing ;uh,
proyecto de estabilizacion ccondmica y iun‘ proceso dd"libera!izacién"
comercial y financiera. El crecimiento de la ecoh'omia fuebajo durante -'el .
periodo promediando y la distribucion del mz,rcso obqervo el ';lguxentc

compmtamlento
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o ¢l 10% de la poblacion con ingresos mas bajos incremento su participacion
en el ingreso nacional de 0.62% en 1983 a 1.38% en 1989 : pero aumento
la participacion del 10% de la poblacion con mayores ingresos de 17.5% a
15.6% N

‘o la distribucicn factorial muestra una disminucion de la participacion de
asalariados en el producto que pasa de 35.2% a 28.5% entre 1983 y 1993
y un incremento del excedente de operacion de 46.2% a 52.0%

e cf .\‘a/a‘rm minimo real decrece de 111.7 pesos diarios de 1980 a 65.7
pesos diarios de 1980 en 1993, lo que muestra un decremento del 41.7% en
térninos reales ; y

¢ wuna disminucion del producto per cdpita de 9.3% en términos reales, que
pasa de 68,189 pesos de 1980 en 1983 a 61,811 pesos de 1980 en 1993.

En el cuarto capitulo se presento un analisis, a partir del desarrollo del

modelo de Kaldor, del crecimiento econ()vmi'co en México entre 1950 y“l‘992.

Durante el periodo de sustitucién de importaciones la distanc‘ia‘ éntre’ las

utilidades deseadas y las urilidades- ol)v'efvédas es corta, lo que.signif"m que

se combinaron una serie de clementos que pennitieron sostener una estructura L
‘ de la distribucion del mgreso que hizo posible. mantenel un crecnmtento
elevado del producto El proyecto de mdusmahzacmn y de SUStllllCIOH de

importaciones se basé en el crecimiento de fa i mversnon el consumo y el gasto EREA

del gobierno. No obstante lo anterior, a partir de los ochenta, las def iciencias -

del inodelo empiezan a obstaculizar las posnbllldades de crecnmcmo loque se.




manifiesta en que la brecha entre utilidades descadas y utilidades observadas

va haciéndose mayor.

En el modelo de crecimiento con apertura comercial se observan dos.
fenomenos diferentes. Primero, entre 1982 y 1988 el nivel de wtilidades
ohservadas supero el nivel de wtilidades deseadas. El incremento de las
utilidades durante este periodo no se destino a la inversion productiva por lo
que no permitio que el producto recuperara su nivel de crecimiento. Y
segundo, entre 1988 y 1993, las utilidades deseadas superan las utilidades
observadas, lo que mostro un exceso de ahorro en la economia y un esquema

de bajo nivel de crecimiento econdmico.

El presente trabajo ha permitido sostener la hipotesis de que el crecimiento
economico en México ha tenido un comportamiento desigual : no se han
podido combinar los elementos que permitan que Ja economia crezca de

manera equilibrada y por largo tiempo, sin generar desequilibrios entre los

- sectores y que la explicacion de este fenomeno tiene que ver con la evolucion

de la estructura de la distribucion del ingreso en México,

Durante el modelo de crecimiento hacia adentro, parecfa que se habia logrado -

fijar las bases para un crecimiento sostenido de largo plazo. Sin embargo, a

partir de 1977 se observa que la brecha entre utilidades deseadas y utilidades

observadas empieza a crecer y determina la caida del producto en 1982. Es




importante mencionar que ¢l desequilibrio sectorial que sc produce en este
periodo provocd una disminucion sign‘iﬁcativa de la productividad, lo que
contribuye a explicar el estancamiento que sufre la economia mexicana y la ‘
dificultad para emprender un crecimiento sostenido después de la crisis de
1982, En efecto, una disminucion de la productividad tiene efectos
desfavorables en la distribucion factorial del ingreso debido a que provoca
una menor participacion de salarios y por lo tanto del consumo y a que los
recursos que se destinan a la inversion no secan aprovechados de manera

eficiente, lo que frena las posibilidades de un crecimiento sostenido.

A partir de 1982, la brecha entre utilidades deseadas y utilidades ()b.s'er\’ada.S'

*crece y el proyecto econémico para corregir los desequilibrios en la economia

no logra gemerar las bases suficientes para emprender el crecimiento
economico. Con esta politipa'econémica, contrariamente. a lo esperado, la
economia se quéda cada dia con menores recursos para eﬁfrentar cual(jhier
desajuste y las posibilidades de- |mpulsar el crecimiento frente a un amblente “ o

de mayor competencla se hacen cada vez més remotas.

Por ello, es urgente que México se plantee un proyecto de crecimiento de

largo plazo, que considere la distribucion del ingrcso com‘o herramiema

fundamental. Sin duda el periodo que generd una tasa de creclmlento elevada; P

y constante fue entre 1952 y 1970 : como se observa en ‘el capitulo 4 en esta

etapa la brecha entre utilidades observadas y utilidades deseadas es muy
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corta y los salarios reales y el ingreso per capita crecieron (capitulo 2), lo que
muestra la importancia de la distribucion factorial del ingreso para lograr un
crecimiento sostenido de largo plazo. Por ello, la estructura de la distribucion
debera contemplar una participacion de asalariados que permita un nivel de
consumo qixe estimule Ja inversion productiva y un nivel de utilidades que
asegure una propensi()n al ahorro acorde con un nivel de inversion elevado y
constante. El proyecto deberd acompaflarse ademas de incorporaciones
tecnologicas que promuevan el incremento de la productividad del tfabajo y
de un proyecto de fomento a los sectores de punta para promover la

exportacion, asi como aquellos que generen empleos.

Es indudable que los paises desarrollados que han alcanzado un crecimiento
sostenido de largo plazo han podido alcanzar mejores niveles de vida para su
poblacion. Por el contrario, los paises menos desarrollados muestran niveles

de vida més deteriorados. En Suecia que tiene bajos niveles de concentracion

del ingreso, ¢l 10% de Ia poblacién més rica obticne el 20,8% y el 20% mas
pobre recibe el 8.0%; en Bélgica los potqentajes ks‘on_ 21.5% 'y 7.9% :
respectivamente ; en Espafia 23.5% y 6.9% y en Estados Uhidgs 250% y'_ -
'4.7%'. En contraste, en Bangladésh el 20% de la poblacion méé-pq'b‘re‘régyib“'e .
el 10% del ingreso tdtal yel IO% njéé rico el 23,2%; miengras 'qné;én 'Mé)‘(,ic'oﬂ

estas mismas cantidades son 8% y 38.9%% respecti\’/aménte.; En la India, cl .

! Banco Mundial, Informe sobre el desarrolio mundial, 1991,
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10% de la poblacion con ingresos superiores recibe el 26.7% y 31.3% en
Pakistan.

Desde 1982, el pais no ha logrado recuperar los niveles de crecimiento que

obtuvo en periodos anteriores. La tendencia hacia el estancamiento

econodmico puede tener efectos graves en la economia : en la medida en que el
producto se aleja de sus posibilidades de crecimiento, se desaprovechan los
recursos con los que cuenta el pais, lo que en el largo plazo y frente a un nivel
de competencia cada vez inayor, podria esperarse que la economia perdiera
parte importante de su potencial de crecimiento. Por estas razones,
consideramos que es tarea urgente en México, un proyecto econdmico que

tenga como principal objetivo alcanzar un crecimiento sostenido de largo

- plazo. El crecimiento econdmico con estas caracteristicas permitira: disminuir

el desempleo y aumentar los niveles de consumo ¢ inversion ’de la poblacién.
Sélo con estos elementos serd posible plantearse un proyecto de desanollo
que incluya en el proceso econoémico, de manera actlva a las poblacnones

margmadas y lograr corregir la polaridad soclal quc tanto afecta a nucstro :

pais.
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