UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOM '/
DE MEXICO

e o et et e et e e i e e S o e S et o e e 8 0 8 A A e b 0 e e e £ 0 e

ESCUELA NACIONAL DE ESTUDIOS PROFESIONALES
""ACATLAN"’

“INEXACTITUD DE CONSIDERAR LA SEPARACION
CORPORAL DE LOS CONYUGES POR MAS
DOS ANOS COMO CAUSAL DE DIVORCIO
NECESARIO, PREVISTA POR LA FRACCION XViii
DEL NUMERAL 267 DEL CODIGO CIVIL VIGENTE
PARA EL DISTRITO FEDERAL"

T E S I §

QUE PARA OBTENER EL TITULO DE:
LICENCIADO EN DERECHO
P R E § E N T A:
"
OCTAVIO GUADALUPE GONZALEZ ARREDONDO

—

ASESOR: LIC. ISIDRO MALDONAG,

W
j/f =

ACATLAN, EDO, DE MEX.

1ESIS CON
FALLA DE ORIGEN
Cmson
FALLA DE ORIGEN



e e

Universidad Nacional - J ~  Biblioteca Central
Auténoma de México -

Direccion General de Bibliotecas de la UNAM
Swmie 1 Bpg L IR

UNAM - Direccion General de Bibliotecas
Tesis Digitales
Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADQOS ©
PROHIBIDA SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta protegido por la Ley Federal
del Derecho de Autor (LFDA) de los Estados Unidos Mexicanos (México).

El uso de imagenes, fragmentos de videos, y demas material que sea
objeto de proteccion de los derechos de autor, serd exclusivamente para
fines educativos e informativos y debera citar la fuente donde la obtuvo
mencionando el autor o autores. Cualquier uso distinto como el lucro,
reproduccion, edicion o modificacion, sera perseguido y sancionado por el
respectivo titular de los Derechos de Autor.



AGRADECIMIENTOS

A la memoria de mi abugl
PABLO SANCHEZ RANGEL ;

Con carifio 8 mis padres
ZENAIDA ARREDONDO DE GONZALEZ y
MANUEL GONZALEZ PEREZ;

A mi hijo
DIEGO GONZALEZ MORENO;

A mi esposa
MARIA REYNA MORENO ZAMORA;

A mis hermanos

A mi sobring



Con afecto y agradecimiento & mis amigos

cm.osuzmms.
f JAME DE ALBA FERNANDEZ,

ALMA ROSA BERNAL CEDLLO y
CARLOS §. CRUZ PRECIADO.

A todos ellos porque cads uno con su carifio, ucbndlyeonu;osmowmm
sicanzer una mets largaments anhelads.

Con respeto y reconocimiento & mi director de tesis

LIC. {SIORO MALDONADO RODEA,
wwwmmmmwwdmbmm ye

BERDEJA HERNANDEZ,
on su calided de Wm del H. Jurado porque con sus conocimientos y
dedicacion, forjan profesionaies del Derecho.

—————



INDICE
INTRODUCCION.
CAPITULO |.- ALGUNOS ASPECTOS DEL DIVORCIO.

A).- DIVORCIO, SIGNIFICADO.

8).- CONCEPTO JURIDICO DEL DIVORCIO.

C).- CONCEPTO SOCIOLOGICO DEL DIVORCIO

D).- RAZONES A FAVOR Y EN CONTRA DEL DIVORCIO.

OBJETIVO: TENER CONOCIMIENTO DE LA FIGURA JURIDICA DEL
DIVORCIO, DESDE DIFERENTES ENFOQUES.

CAPITULO II.- ANTECEDENTES HISTORICOS DEL DIVORCIO.

A).- EN EL DERECHO ROMANO.
B).- EN EL DERECHO FRANCES.
C).- EN EL DERECHO ESPAROL.
D).- EN EL DERECHO CANONICO.

OBJETIVO: CONOCER EL DIVORCIO EN LAS DIFERENTES ETAPAS DE
SU HISTORIA .

CAPITULO Ill- PANORAMA HISTORICO DEL DIVORCIO EN EL DERECHO
MEXICANO. ‘

A).- EN EL CODIGO CIVIL EN 1870

8).- EN EL CODIGO CiVIL DE 1874.

C).- LEY SOBRE EL DIVORCIO VINCULAR DE 1914.
D).- LEY SOBRE RELACIONES FAMILWARES DE 1917.

OBJETIVO: ANALIZAR LA EVOLUCION DESDE EL PUNTO DE VISTA
aIES)'(I’.%RAl&GJURIDOCO DEL DIVORCIO EN LA LEGISLACION

CAPITULO IV.- EL DIVORCIO EN LA LEGISLACION VIGENTE.
A).- DIVORCIO-SEPARACION (DIVORCIO NO VINCULAR). CAUSAS Y
EFECTOS :

8).- DIVORCIO VOLUNTARIO ADMINISTRATIVO.
C).- DIVORCIO VOLUNTARIO JUDICIAL.
D).- DIVORCIO CONTENCIOSO O NECESARIO.

OBJETIVO: CONOCER LOS DIFERENTES PROCEDIMIENTOS PARA
OBTENER EL DIVORCIO EN NUESTRO SISTEMA LEGAL.

CAPITULO V.- EL DIVORCIO “ECESARIO POR LA SEPARACION DE LOS
CONYUGES POR MAS DE DOS ANOS.

A).- APROBACION DE LA FRACCION XVil, DEL ARTICULO 267 DEL
CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL.

B).- PROCEDENCIA.

C).- EFECTOS.



i
b
{
)
i
3
¥
%
|

g
il
¢
3
|
¢
H
|
j

D).- PROBLEMATICA.
E).- PROPUESTA DE MODIFICACION.

OBJETIVO: LA MODIFICACION DE LA FRACCION XVill DEL ARTICULO 267
DEL CODIGO CiVIL VIGENTE EN EL DISTRITO FEDERAL, CON
OBJETO DE PROBAR DEBIDAMENTE LA SEPARACION
CORPORAL DE LOS CONYUGES POR UN PERIODO MAYOR
OE DO8 ANOS.

CONCLUSIONES.
BIBLIOGRAFIA,




INTRODUCCION

Siendo el matimonio civi, la base de nuesira sociedad, es de vital
importancia su pressrvacion, por lo que si ¢l divorcio es la forma legal de terminar con
¢, la intencion de! presents trabajo de investigacion que se inicia, es el de tener un
panorema histérico del origen y |a evoiucion de esta figurs juridica.

Por lo que cumpliendo con esta finalidad, trato de investigar el divorcio en las
fuentes histéricas del derecho, como of Romano, Francés, Espafiol y Canonico. Del
ipusl forma, los antecedentes historicos en ¢l Derecho Mexicano.

* Tembién dedico parte de este estudio al divorcio en |a iegisiacion civil vigente
en sus diversas modaiidades. el divorcio no vincular, ¢! volunterio administrativo, @
voluntario judicial y el contencioso 0 necasano.

Se analize de igusl forma, el proceso de creacin de una nueva causal de
divorcio, comenida en Is fraccion XVHI del articulo 207 del Codigo Civil para el Distrito
Federsl en Materia comin y pets toda la Republica en materia Federal, consisiente
on |a separacion de los conyuges por mis de dos afios, independientemente de
quien haya dedo motivo para tal separacion. Trstando los criterios que los
iegisiadores expusieron en pro y en contra de tal caussl, para finslizer con diversas
conclusiones respecto de esta caussl,

Ls llnm_h_ de esta investigacion, dé como resultado, of que la causal de
divorcio por |8 separacion de los conyuges, es un ataque legal a la institucion, para
que tal fraccién contenga diversas hiptesis.
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CAPITULO,
ALGUNOS ASPECTOS DEL DIVORCIO.
A) DIVORCIO, SIGNIFICADO.

©18) CONCEPTO JURIDICO DEL DIVORCIO,
~ €)CONCEPTO SOCIOLOGICO DEL DIVORCIO.

D) RAZONES A FAVOR Y EN CONTRA DEL DIVORCIO.

OBJETIVO.
TENER CONOCIMIENTO DE LA FIGURA JURIDICA DEL
DIVORCIO, DESDE DIFERENTES ENFOQUES.




CAPITULO |.- ALGUNOS ASPECTOS DEL DIVORCIQ.

A) DIVORCIO, SIGNIFICADQ.

Antes de adentramos @ ias causas y consecuencias que conlieva el divorcio,
on este pimaer punto examinaremos ef significado que tiene esta palabra, en su
connotacidn gramatical; dejando su concepto juridico y socioldgico al tratar fos
siguientes puntos de esta investigacion.

"Divorcio proviens del iatin divortium, que significa: “disolucion del matrimonio.”
Forma sustantiva del antiguo divortiers, que significa: ‘separarse, voitere, dar
vuelitas.”

Segun Ia raiz stimolégica, e} divorcio significe: “dos sendas que se apartan del
camino.”

En un sentido metaférico, mlumpuoymodomodivordouuupmwhdo
cualesquiera cosas que estaban unidas.” (1)

"Divorcio significa of rompimiento def vinculo, de | unién. Seguir sendas
diferentes los que antes marchaban por ¢l mismo camino. La paisbre derivs de la voz
isting “divorium® que significa: “separarse o que estaba unido, tomer lineas
divergenies.” Divorcio es 18 antitesis del matrimonio. Matrimonio significa union,
comunidad, encontrarse dos seres enlazados bajo @l mismo yugo: con-yugsl.” (2)

En su connotacion gramatical, ¢ significado de divorcio segun ef Diccionario
de ia Lengua Espafioia significa:

"Del atin divortium.- accién y afecto de divorciarse.”

(1) ROJINA VILLEGAS, Refael, Darecho Civil Mexicano_ Tomo i, Derecho de Femils,
22a. Edicion. Edit. Pormis, México, 1988, p. 383

(2) MONTERO DUHALT. Sara, Derscho de Famijia, 3e. Edicidn.. Edit. Pomua,
México, 1987. p. 198

.



Por su parte e concepto de divorciarse, segun la Academia, significa: "De
divorcio. Separer el Juez competante por su sentencia a dos casedos, en cuanto a su
cohabitacién y lecho... Disolver al matrimonio |a sutoridad publica”. (3)

Por lo cual tendremos que analizar el significado de |a paiabra matrimonio, de
acuerdo con la Academia de |a Langua Espafiola se debe entender;

"Matrimonio. (Del latin matrimonium) .m. Unidn de hombre y mujer concertada
de por vida mediante determinados ritos o formalidades legales; 2. Sacramento
propio de leyas, por el cual hombre y mujer se ligan perpetusmente con aregio  las
prescripciones de la iglesia. * (4)

Con base en la definicidn anterior, es contrario la paisbra matrimonio de
acuerdo & nuestra legisiacién, toda vez que no s perpetuc © de por vida, ya que se
pemite la dl;olqdon del matrimonio mediante la figura juridica del divorcio.

Retomando el significado del matrimonio axpuesto por otros autores,
concluyen que s la forma legal de fundar una femiia por la union de la parejs
humana (hombre-mujer) que cumple con ciertos requisitos legales.

Su concepto gendrico del matrimonio: “Forma legal de constituir la familla &
través de la union de dos personas de distinto sexo, que establecen entre elios una
comunidad de vids regulada por ¢! derecho”. (5)

El divorcio viene a ser la forma legal de extinguir un matrimonio vilido,
decretado por autoridad competente y por siguna cause que ia ley sefisla. Mientras
que ¢l matrimonio funda a ia familia, el divorcio es la forma permitida de axtincion y
ruptura del mismo.

(3) RICCIONARIQ DE LA LENGUA ESPANOLA (REA| ACADEMIA ESPAROLA), 19a.

Ed., Edit. Espasa-Caipe, Madrid, 1984, p. 489
(4) |dem. P. 855.
(5) MONTERO DUHALT, Sars. Op. cit, p. 98



NCEPTOQ JURIDI L DIVOQRCIO.

En este segundo punto, daremos definiciones sobre el concepto del divorcio,
desde el punto de vista juridico expuestas en {a doctrina nacional y extranjera:

Ignacio Galindo Garfias, con respecto al divorcio nos advierte de la siguiente
forma:

Concepto. Et divorcio es la ruptura de un matrimonio valido, en vida de los
esposos, decretada por autoridad competente y fundada en algunas causas
oxpresaments establecidas por ia ley.”

La voz latina “divortium”, evoca |a ides de separacion de aigo que ha estado
unido. Desde ol punto de vista juridico significa ia disolucidn del vinculo matrimonial, y
sblo tiene lugar mediants la deciaracion de la autoridad judicial y en cierios casos de
la autoridad administrativa, dentro de un procedimientio sefialedo por la ley #n que se
comprusbe debidemente la imposibiidad de s vida matimonial, debe de ser
pronunciada cusndo no hay dude de que ha cesado s posibilidad de que continien
unidos en matrimonio los consortes, ya 988 porqus ha quedado probade en el juicio
la existencia de hechos en tal maners graves que considerados on la ley como
causas de divorcio, han provocado ia ruptura de 886 CONSENso pars mantener ol
WM(dwmwoM)omnMymmhm
on hacer cesar su vida makrimonial (divorcio por mutuo consentimiento). (8)

En base a lo que nos refiere Eduardo Pallares, ¢l concepto de divorcio
consiste:

* En un acto jurisdiccional o administrativo por virtud del cual se disueive o
vinculo conyugel y of contraio de matimonio concluye, tento con relecion a los
conyuges como respecto de terceros. Por tanto, en si mismo, ol divorcio consiste en
la ruptura det vinculo conyugal pero ésta solo se obtiene mediante las formas y

(6) GALINDO GARFIAS, Ignacio. Derecho Civil, Primer Curso, Parte Genersl,
Persongs. Familia, 8A. Ed., edit. Qomia, México, 1987, pp. 577'Y 578



requisitos que !a propia ley determina. Produce en consecuencia. dos efectos: el de
la mencionada ruptura y el de otorgar a los conyuges la facultad de contrasr nuevo
matnimonio. (7)

Ratael Rojina Villeges nos proporcional su concepto de divorcio en fos
siguientes témminos:

“ En un sentido juridico, abarca dos posibilidades, una mayor y otra menor; ia
disolucion del vincuio matrimonial y (a mera separacion de cuerpos que deja
subsistente el vinculo. En ambos casos en vitud de sentencia judiciel fundada en
causs leg#l. “(Femando Fueyo Lanien, Derecho Civil.....)" (8)

Por lo cual debemos de distinguir dos grandes sistemas: e! divorcio separacion
de cuerpos y ef divorcio vincular. En el primero perdura al vinculo, suspendibndose
sélo aigunas obligacionas del matrimonio tales como las de hacer vida en comun y
cohsbitar. En el segundo sa disusive el vinculo matrimonial, quedando los conyuges
en aptitud de contraer nuevas nupcias. :

Rafsel de Pina se refiere ai tema que nos ocups expreséndose en los
siguientes téminos:

“ La palabra divorcio, on o lenguaje comiente, contiens ia idea de separacion;

on o sentido juridico:” significa extincion de I vida conyugsl, decisrada por autorided

competents, en un procadimiento sefialado al efecto y por una causa determinada de
modo expreso.”

Se conacen dos aspecies de divorcio: ol vincular (divortium quosd vinculum)
calificado de pleno y of de separacidn de cuerpos (separatio quosd thourum et
mensan) calificado de menos pieno; en ol cual todas las obligaciones derivadas de!
estado de matrimonio subsisten con exclusion de la reiativa vide en comun”. (9)

(7) PALLARES, Eduardo. £l Divorcio en México. Se. Ed., Edit. Porriia, México, 1987,
p-38.

(8) ROJINA VILLEGAS. Rafesi. Op. cit, p. 383

(8) PINA, Rafsel. Elementos de Derecho civi Mexicano, Tomo |, Introduccién,
Personas, Familia; 15a., Edit. pormia. Miéxico, 1988, p.



requisitos que la propia ley determina. Produce en consecuencia. dos efectos: el de
la mencionads rupturs y el de otorgar a los conyuges la facultad de contraer nuevo
matrimonio. (7)

Rafael Rojina Villegas nos proporcional su concepto de divorcio en los
sigulentes téminos:

“ En un sentido juridico, abarca dos posibilidades, una mayor y otra menor, |a
disolucién del vinculo matimonial y la mera separacion de cuerpos que deje
subsistente el vinculo. En ambos casos en vitud de sentencia judicisl fundada en
causa legal. “(Femendo Fueyo Lanien, Derecho Civil.....)" (8)

Por lo cusl debemos de distinguir dos grandes sistemas: el divorcio separacion
de cuerpos y el divorcio vincular. En ¢l primero perdura el vinculo, suspendiéndose
solo aigunas obligacionas de! matrimonio tales como las de hacer vida en comun y
cohabitar. En el segundo se disueive el vinculo matimonial, quedando los conyuges
on aptitud de contraer nuevas nupcias.

Rafael de Pins se refiers al tema que nos ocups expresindose en los
siguientes términos:

“ La palabra divorcio, en e lenguaje corriente, contiene ia idea de separacion;
on of sentido juridico:” significa axtincién de la vida conyugal, declarads por autoridad
compaetente, en un procedimiento sefialado al efecto y por una causa determinade de
modo axpreso.”

Se conocen dos especies de divorcio: ¢l vincular (divortium quoad vinculum)
calificado de pleno y ol de separacion de cuerpos (separatio quosd thourum et
mensan) calificado de menos plenc; en ¢l cual todas las obligaciones derivadas del
estado de matrimonio subsisten con exclusidn de la relstiva vida en comin', (9)

(7) PALLARES, Eduardo. El Divorcio en México, 5. Ed,, Edit. Poms, México, 1987,
p-38.

(8) ROJINA VILLEGAS. Rafesl. Op. cit., p. 383

(9) PINA, Rafsel. E'lsmentos de Derecho civi Mexicano, Tomo |, Introduccion,
Personas, Familis; 15a., Edit. porris. México, 1986, p.




Por su parte Montero Duhalt evoca ei concepto de divorcio diciendo:

*Divorcio es Ia forma legal de extinguir un matrimonio valido en vida de los
conyuges, decretada por sutoridad competente que permite 8 los mismos contraer
con posteriondad un NUevo matrimonio viido.” (10)

Para captar cabaiments el concepto de divorcio, como forma legal de
oxtension del matnimonio vilido, habré que determinar ei concepto juridico del
matrimonio.

“Matrimonio es un acto juridico solemne, de interés publico, por el cual un solo
hombre y una sola mujer establecen uns comunidad de vida permanente, 8l que la
sociedad y la ley consideran e! fundamento de la famiiia.” (11)

€! divorcio es la disolucidn del vinculo matrimonial, en vida de los conyuges,
decretads por autorided competents por causas posteriores 2 Ia celebracion dei
matrimonio y establecidas expresaments por la ley.

Ahora veamos lo que ei Cédigo Civil para el Distrito Federal dice relacionado
con el divorcio:

El Cédigo no define ol divorcio, $0i0 se limila 8 expresar sus efectos:

Articulo 268. E! divorcio disueive el vinculo de matrimonio y deja a los
conyuges en aptitud de contrser otro,

De inmedisto of articulo 207, sefiala las causas de divorcio en dieciocho
fracciones. La diecisiete se refiere al mutuo consentimiento . Las restantes dei
articulo 267 y of articuio 268 enumeran ias causas de divorcio contencioso o
necessrio.

(10) MONTERO DUHALT, Sare. Op. cit., p. 196
(11) ldem. p. 197.
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De io que antecede, tenemos que por nuestra parte el divorcio puede ser
definido como !a forma que !a ley autoriza; por medio del cual se decreta !a disolucién
del matrimonio, que puede ser en forma voluntania (judicial o sdministrativa) o en
forma necesaria (cuando se acreditan los extremos previstos en ei Codigo Civil como
caussies de divorcio) axtinguiendo el vinculo juridico Que unia a los conyuges,
dejéndoles la posibilidad de voiver a contraer un nuevo matrimonio vilido .




C) CONCEPTO SQCIOLOGICO DEL DIVORCIQ.

E! divorcio desde un punto de vista social, es de extrems importancia, ya que
ol matnmonio o8 la institucion que constituye |a base de Ia familia y por lo tanto es un
factor importanie de cohesion socisl; ahora bien el divorcio viene a disolver el
matrimonio, destruyendo ese grupo femiliar y privando a los hijos del medio natural y
adecuado pars su desamolio integre!.

Se afima cominments que ¢f Estado adquiere fortaleza y cohesion social, i
las familiss que lo constituyen se conservan y se mantienen unidas, Por lo que @
contranio sensu, o divorcio como antitesis dei  matrimonio, coadyuvard en
consecuencia, s la paulsting disolucién de s cohesion de la sociedsd y & su
debitamiento inexorsbie. E! Estado como representante méximo del poder social
debe de tener interés en of mantenimiento de la céiula socis! que as la familis, ys que
ol divorcio contradice esia finalidad, es un método de desunién, que destruye ei
hogar, contribuye & Ia disgregacion familiar y & Ia descomposicion paulstina del

Ripert y Boulunger se expresan asi dei divorcio, desde un punto de vista
social:

*Se destruye pues el matrimonio para satisfacer ol interés individus! de los
#8p0s0s. Ei velor socia! de fa institucion se mide por ios peligros de asa destruccion.
Si ol divorcio es un remadio excepcions! para situaciones trégicas, as un mal
bastante ieve. Lo (amentable es (a prictica dei divorcio que se ha difundido mucho y
on todas iss ciases de pobiacién. Se termina por considersr i divorcio como |a
~olucion normal de un matrimonio & prueba. E! matrimonio pierde asi su fuerza y se
qQuebranta {a institucion de la famiiia.

A continuacién veremos aigunas notas acerca de ls importancia que tiene la
famika on {a vida social y (as repercusiones que aquella tiens para ls sociedad.

A este respecto comentaremos lo que nos refiere Luls Recasén Siches,
acercs de la comunidad y asociacion de la familia:



“‘La familia ya constituida es una comunidad, precisamente uno de los

ejemplos tipicos de comunidad, sobre todo para los hijos, pues astos despiertan & la

conciencia dentro del seno de la familia e impregnados por el ambiente de esta.

Respecto de (0§ conyuges, quienes entraron en su relacion matnmonial pur el
contrato de asociacion, cabe sin embargo decir que hasta cierto punto, a través dei
tismpo, van llegando a formar una especie de cuasi-comunided, pues en los casos de
buena avenencia van forméndose un espiritu comun, que configura a los dos. Se dice
hesta cierto punto, pues a pesar de la intimidad de (as relaciones entre esposos y de
ia reciproca solidsridad que los une, acrecentada ésta cuando se produce ls prole,
sin embargo, ® tipo de reiacion matrimonial no suscita Is conciencis de un ‘nosotros”,
sino que e y eila conservan ei sentido de sus respectivas individualidades.

Con la cita anterior, vemos como |a institucion de (a familia es sumamente
importante para oi desamoilo integral de los miembros que (s conforman. La familia
como nucleo principal de (s sociedad, en la medida en que se conserve unida, en esa
misma medida ¢l Estado se mantiene unido y ajeno a los problemas de disgregacion
sociel.

En stencién a los principios de humanidad y de convivencia entre los
miembros de toda sociedad, nos conviene que la familia sa conserve, en ia medida
de lo posible unida, toda vez que si se autorizs el fomento de los divorcios al vapor,
so estard autonizando la disgregacion social. razén por la cusl tanto 8l legislador
como los jusces, no deben autorizer féciments e rompimiento del vinculo
matrimonial, sino cuando 8 su juicio se produzca siguna causa de divorcio en base al
articuio 267 del Codigo Civil, criticando @ supuesto previsto en la fraccion XVill, an
que hace depender la disolucion del matrimonio por is separacion de los consortas
por més de doce afios, independientements del motivo por ¢f cual se haya ornginado.
La critica @ asta fraccién, 58 haré con posterioridad al snalizar ol Capitulo Quinto.

El punto de vista, sobre 8l probiema divorcio, que nos proporciona Eduardo
Patisres, o3 el siguiente:

“El estado se encuentra ante @l problema de si es 0 no conveniente e leo
on cuanto a su vinculo. En (@ solucion del mismo hay que tener en cuents:



A) La subsistencia de los matrimonios mal avenidos o en los cuales uno de los
conyuges ses indigno de continuar siendo el titular de los derechos, poderes y
facultades que derivan del matrimonio, es evidente un mal social que es preciso
remadiar por los pésimos ejemplos que produce, sobre todo respecto 8 los hijos.

B) A su vez, ¢l divorcio produce también consecuencias funestas para elios y
tree consigo ia disolucion de s fomika y of peligro que se muttipique en los mismos
divorcios, y se convierta f matrimonio en une institucion de tal manera trigll, que solo
sirve pars permitir 8 los esposos satisiacer pasiones temporales y dar rienda suelta a
sus costumbres disolutas.

C) También hay que tener en cuenta que el instinto sexus! y las necesidades
& Que da nacimiento, son muy poderosas y dificiies de dominar, de tal manera que i
no 58 permite ¢! divorcio en cuanto ai vinculo, se obliga & los divorciados & tener
relaciones iiicitas fusra del matrimonio”. (12)

Los puntas anteriores proporcionadas por Palisres, nos dan una idea acerca
de las repercusiones que tiens e divorcio en la vida social. Se destaca que el divorcio
s Un Mal necesanio, atendiendo a la circunstancia de que un matrimonio mal
avenido, en iss més de las veces resulta poco ejempiar pare s prole, debido a los
constanies problemas entre ios conyuges, mismos que ocasionan estados de
angustis y de naurosis tanto entre elios mismos, como de los hijos.

Asi mismo es certers ia aseveracion proporcionads por Paliares en el sentido
de que &l incrementarse los divorcios en base a Is fragiidad de ios matrimonios, es
muy posible que produzca asta conducta, ol que los consortes satisfagan pasiones
temporaies y costumbres disolutss. La tercera opinion de Palisres, es igusimante
vélida, ya que en atencion a que e instinto sexual es tan fuerts, de tel modo que si
no 58 autorize of divorcio vincular, se obiiga a los conyuges a tener relaciones
axiramatrimoniaies.

Galindo Garfias desde su punto de vista del divorcio como probiema sociel io
relaciona con ia desintegracion dei matrimonio, con sus evidentes consecuencias
humanas y morsies, tanto pare ios consortes que se vueiven ex-conyuges, y la
relacion de éstos y sus hijos, asi como da |a relacion entre estos Gtimos.

(12) PALLARES, Eduardo. Op. Cit.. p. 38



Por fo que respecta a los ex-conyuges. o mas probable es que conseguido el
divorcio, busquen o ya tengan nueva pareja, dificultindose enormemente la retacion
entre padrastro o madrastra con los hijos del matrimonio anterior, llegando inclusc a
relaciones tormentosas que en ocasiones son dafiinas pars fos hijos, quienes son
desplazados y relegados a segundo témino,

El nuevo matnmonio es dificil que se consolide como familia debido a que
nomaimente ios hijos anteriores que se fisvan sl matrimonio, es dificil que acepten su
nueva situacion, sobre todo al subordinarse la autoridad de un nuevo padre o madre,
tomindose la relacion sumamaente confiictiva,

“El divorcio, disoiviendo ¢l matimonio destruye sl mismo tiempo al grupo
familiar y con ello, priva a ios hijos del medio natural y adecuado paa su mejor
desarrolio fisico, moral & intelectual.”

El numarc de crecimiento de los divorcios o8 indice siammants del desajuste familiar,
que s empies hoy en dia como un medio facil para eludic las responsabiidedes, ya
que fomenta |a disgregacién familier, pues (os que se casan saben de antemano que
si la unién que inicia no da mauitado, pueden daria por terminada mediante ef uso de

asta figura juridica, que les permiticd experimentsr con otre parejs cuantss vecea les
plazca.

Aunque al parecer o divorcio viene & contradecir is finslidad que persigue el
derecho de famila, porque en lugar de ser una institucion de solidarided, es un medio
de desunidn, en lugar de mantener ia cohesidn familiar, viens & romper &l vinculo
matrimonial, por consiguients destruye un hogar @ imposidilits ¢l ejercicio normal de s
patris protestad de ambos conyuges, pareceria que contradice los fines de tutelar s la
famika, pero no olvidemos que Muchas veces $e prasenta como un remedio en los
2808 que ya 80 ha roto toda solidaridad familiar y no es el divorcio 1 causs que
motivé & rompimiento de las relacionss conyugaies sino ol contrano es ol efecto. La
cause fue i hecho inmoral, ¢! delictuoso que hizo imposible la convivencia conyugal:

y o divorcio o8 is forma de legalizar una situacion que ya se produjo, que imposibilita
Ia vids en comin,

De lo antericr podemos concluir que desde el punto de viste socisl, y de
acuerdo con nuestra legisiacion civil vigente, se autoriza 1a institucion dei divorcio por



Ia crisis que ha sufrido o matrimonio, donde ef divorcio viene & ser en este aspacto i
solucion a las lamentables condiciones de vida familiar misma que & ia posire,
resultan més nocivas pare ia formacion y of equilibrio espintual de los hijos.
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Las razones que van en contra del divorcio se podrian resumir al sintetizar que
@i divorcio es un mal, que @s un factor de disolucion, de disgregacion familiar, que 6s
inmorsl porque fomenta la liviandad e imesponsabilidad de los conyuges. es e
causante de la descomposicion familiar con todas sus negativas consecuencias.

E| divorcio @8 un mal porque en el mejor de los casos, cuando no hay hijos ios
que se divorcian io hacen por mutuo acuerdo, ambos pueden rehacer sus vidas en el
aspecto matrimoniai, con otra pareja; aunque el divorcio vendrie siendo la expresion
de un fracaso porque ios Que se casaron no encontraron en e matimonio (0 que
esperaban de ¢l. Por circunstancias diversas la pareja deja de entenderse y
respetarse, conviven en una situscion tomentosa, que dafia su integrided psicoiogica
y ol divorcio s la expresion final y legal de esa reeiidad que significa el fracaso de
esa unién conyugal.

El divorcio trae como consecuencias, repercusiones psicolégicas constituye un
hecho comprobado que ia separacién afecta [a integridad emacional de los
divorciados. En numerosos casos hiere profundaments a los involucrados, @ uno mas
que al ofro, pero siempre resultan lssionados. Y sobre todo los hijos sufren les
consecuencies mis negativas 8l verse victimas impotentss, de ver su muno afectivo
dividido en dos fracciones imeconciliables, sufriendo indudeblements le desunion de
sus padres, que conlieva ol desquebrajamiento familiar,

El divorcio propicia la frivolidad, ya que contribuye e que los conyuges no
realicen 10s esfuerzos Necesanos para evitar o ajustar sus diferenciss, o impedir que
ias mismas se agraven, o que de seguro intentarian sino tuvieran la posibiiidad de
romper lo que de momaenio les incomoda, ante la inquistud de encontrar un
compafiero mis idéneo.

El divorcio s una institucion que ha sido reconocida como remedio pars los
matrimonios reaimente frustrados. Lo maio no os en si el divorcio, sino el abusd del
divorcio; que se ha convertido en un procedimiento cdmodo de satisfacer los spetitos
sexuales mis desenfrenados, en ol de tomar &l matimonio a Ia ligera 0 como un
camino corto dei cual se puede salir, dejando de darle |a importancia y trascendencia
que debaeria de tener ai ser ia culminacion dei amor, tratando de establecer una forma



de vida permanents, dandose lo mejor y luchando cada dia en esforzarse por seguir
juntos en esa convivencis que se han forjado.

Pero en numerosos casos @l divorcio constituye |a Unica salida pars eliminar
males mayores, cusndo las agresiones son constantes, o las bajas pasiones de uno 0
de ambos consortes frente @ 8! mismos o frents a l0s hijos.

€l divorcio en si mismo no es inmoral. Es mds bien la solucion a ia convivencis
inmorsl de ios que ya no tiene entre si afecto, amor, respecto. Cuando axiste entre
ellos indiferencia, desprecio, rencor agresion; cuando en si ya no son matrimonio y lo
qQue Unicaments los une es ¢ lazo legal.

Por el contrario, inmoral @ injusta puede clasificarse Ia obligacion que impone
la loy de seguir juntos los que ya de hecho no son matrimonio. inmoral porgue
propicia las uniones clandestinas y of adulterio, e injusta resulta porque priva a ios
consortes de la kbartad de unirse legaimente & aiguien con quien reaimente puedan
convivir en srmonia y resiizarse como parejss.

Aunque ol verdadero mal io experimentan los hijos, y no es que sea el divorcio
como forma legal de ruptura del matrimonio o que ios lesions, sino las causas que
dieron motivos a ¢, como of desamor entre os padres, Ia stuacién permanents de
malestar on of senc familiar, las discusiones, la riflas, ias injurias, las constentes
escanas de disgusto y tension, las agresiones y los malos sjempios.

En este aspecto of divorcio s ia solucion a ias famentables condiciones que
80 desaroiian en e seno familiar, mismas que al paso del tiempo resultan mas
nocivas pare la formacién y el equilibrio emacional de los hijos. Mediante ¢l divorcio
sufren la separacion de los padres pero ya no serdn testigos de sus pasiones
negatives.
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CAPITULOII.
ANTECEDENTES HISTORICOS DEL DIVORCIO
A) EL DIVORCIO EN EL DERECHO ROMANO.
B8) EL DIVORCIO EN EL DERECHO FRANCES.
C)EL DIVO*CIO ENEL DERECHO\ESPA“OL.

D) EL DIVORCIO EN EL DERECHO CANONICO.

~ OBJETIVO:

CONOCER EL DIVORCIO EN LAS DIFERENTES ETAPAS DE
SU HISTORIA,




CAPITULO It.- ANTECEDENTES HISTORICOS DEL DIVORCIO

A) EL DIVORCIO EN £l DERECHO ROMANO.

En base a lo que nos axpone Eduardo Pailares, “parece cierto que 8| divorcio
on cuanto al vinculo, existié en el derecho romano desde las épocas més remotas. Y
" que no podia padirse sin causs juridica que lo justificase, 8 pesar de Is afirmacion de
Plutarco, que astribuye 8 Romuio una fentéstica ley que determinabs las causas
logitimes del divorcio. Explican los romanistas Que no era Necesano una causa
determinada para legitimar el divorcio, porque [a institucion del matrimonio romano se
fundaba no sdio en el hacho de ia cohabilitacion, sino en el afecto conyugsl. Por
tanto cuando ésle desaparecis, ers procedents el divorcio. Asi e infiere del "Cddigo
Justiniano® en ¢l texio respectivo a las estipulaciones inutiles (VIII-38-2). Por lo tanto,
on ¢l derecho clésico 88 deshacia o) matimonio mediante un procadimiento contrario
ol que le dio nacimiento: ¢i 88 contrajo por medio de la “Confamatio” el divorcio ss
Nevaba a cabo por la *Difarratio”. Si era por medio de la *Comprio”, entonces procedia
la “Remancipatio.” (1)

~ Por su parte, en base & io que nos refiers Eugene Petit, “El jefe de Ia famila
tuvo, dursnte largo iempo, ¢l derecho de romper por su Unica voluntad el matrimonio
del hijo sometido & su autoridad. Antonio ol Piadoso y Marco Aureilo hicieron cesar
osle sbuso de autorided. Las demds causas de disolucion del matimonio son les

siguientes.

1.- La muerte de uno de los esposos. El marnido podia volver & caserse
inmediataments; pero en cambio, la viuda debia guardar el luto durante diez mesas, y
no voiver a casarse antes de ia expiracion de esta fechs, a fin de evitar confusion de
porto.

(1) PALLARES, Eduardo. Op. cit., pp. 11y 12
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2.- La pérdida del “connubium®, resultando de la reduccion en esciavitud, si
alguno de los esposos ha sido hecho prisionero por los enemigos se disuelve el
matrimonio, no siendo retroactivamente restablecido por ia vusite del cautivo....(2)

A lag causas anteriores, se le conocian en la Roma entigua, como disolucién
del matrimonio incluyendo entre estas causas el divorcio.

Por lo que respects e esta ultima causa de disolucion del matrimonio, es decir
ol divorcio, de acuerdo con lo que nos refiere Cicerdn “el divorcio estaba pemitido por
la Loy de las Xil -tables.... habiando del divorcio, estd tomado de un tretado de Ceyo
sobre la iey de las XI| Tablas". (3)

Ahora bien, la mujer sometida a la manus dei marido, era como una hije bejo
Ia eutoridad patema, reduciéndosa a un derecho de repudiacion la facultad de
divorciar en astas uniones, que sdlo ¢l marido podie evar a cabo y siendo por
causss graves. En los matrimonios sin manus, en @ que los consortes tenian
iguasidad de derechos, a finsles de ia Republica y en los inicios de Imperio. ai
rdduuluoomﬂ\bm.limmuiulomdmllnrl.oonloqmumuhr més
frecusniements podia provocar ol divorcio.

Antes de proseguir hablando del divorcio en s Roma Antigus, y en base a le
estracha vinculacion que asta institucion tiene con ¢l matrimonie, toda vez que éste
requisito “sine qua non” para que se dé el divorcio, habisremos sobre el matrimonio
on la Roma Antigua:

Ei matrimonie en Roma se ilamaba *Justae nuptise®. De las justas nupcias,
derivan los derechos familisres tales como |a patrig potestad y el parentesco civi. La
e3posa tomabs ol nombre de "uxor” y al e8poso “‘v". ol lado de las justas nupcias. le
loy romana reconocia @ concubinato y no lo prohibla. La unién de los asciavos
lievabe o nombre de “contubemiun”. La natursieza juridica de! matrimonio, en |8
Roma de |a antigledad, fue considerando en sus propios como un contrato civil. Las

(@) PEITT, Eugens. Trétado Elemental de Derecho Romano, 5a. Edicién, Editorial
Pomia, México, 1989, p. 109.
(3) Ibidem.
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justas nupcias en ¢l derecho romano se perfeccionaban con el consentimiento pars
celebrarias y is tradicién o entrega de la mujer reslizadas en ia forma que ef propio
derecho autorizeba, mpoetodolclmdidéndolpsbmunmml.

Por su parte, Guilermo F. Margadent, se interroga: ¢Pertenece entonces el
matimonio romano & ‘ius civile’, conforme 8 o enterior? No, ya que el mero
matrimonio romano no produce modificaciones en |s distribucion de cosas o personas
ene las diversas ‘monerquiss domdésticas™ o padre conserva la patria protestad
sobre su hije casada con olro romano, y I8 mujer “sul juris” que celebre un matrimonio
simple “sine manu”, conserva ol poder sobre sus propios bienss. No @8 sorprendents,
8 |8 luz de io anterior, Que of matrimonio romano por quedar fuara del “ius civiie”, no
revista forma aiguna y que ademés no intervengs en su celebracién of Estado. En
tiempos impenaies cuando entra on itaiia lss influencias de oriente, y, con el la
tendencia & considerar ol matimonio como un acto juridico  formal, los
jurisconsuitorios sienten con frecuencia is necesided de acentusr el tradicional
cardcior informal del matrimonio como lo demusstra ef “Corpus luris”.

Como condiciones de vaiidez del matrimonio, tenemos los siguientes puntos:
1. La pubertad de los e3posos;

2. Su consantimiento;

3. El consentimiento del jefe de familia;

4. El connublum,

La pubertad es i edad en que 108 CONSOMNes: pueden procrear, pars perpetuar
Ip familia.

El consentimiento de los esposos, deberie de ser librements, sin cosccion,

El consentimiento del jefe de familia, los Que 88 AN “sui juris", NO necesitan
ol consentimiento de nadie. Los hijos bajo autoridad deben tener #f consentimiento
dolmqunmo;mnol‘connuuum'nlnlpﬁtudba!meonmuwms
nupcias,

Tomadas las bases de! metrimonio en |8 Roma antigua retomamos ai divorcio,
ol cusl de acuerdo con Eugens Petit, “el divorcio podia efectuarse de dos maneras:
8) Bona gratia. es decir, por la mutua valuntad de los #sposos, no siendo requerida
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de esta maners ninguna formalidad, pues el desacuerdo disueive lo que el
consentimiento habia unido. b) por repudiacion, es deacir, por is voluntad de unos de
los esposos, aunque sea sin causa. La mujer tiene este derecho lo mismo que el
marido, excepto ia mujer manumitids y casads con su patrono.....Bajo Augusto, y
para faciiter la prusba de la repudiacion, la Ley Julia de Adulteris, exige que ¢l que
inente divorciarse notifique al otro esposo su voluntad en presencia de siete testigos,
orsimente 0 por acta escrits, que ie era entregado por su manumitido. (4)

Con respecto ai repudio, Margadant nos comenta: “Ademas se disoivia &l
matrimonio por declaracion unilateral, hacha por una de los conyuges (repudium). Los
romanos consideraban que no deberia subsistic un matrimonio si una de ias pares se
daba cuenta de que la “affectio maritelis’ habla desaparecido. No fenia velidez
siquiers, un convenio de no divorciarse”. (5)

Con respacto o las clasas de divorcio que duranie o goblemo de Justiniano
existisn sn rome, tenemos. o mutuo consentimienio, ia culps del conyuge
demandado; sin mutuo consentimiento y sin causa legal y s "bona gratis”.

Para complementar la legislacion romana de la época de Justiniano, en
relacion con ol divorcio y la causa que lo disolvian, tenemos de acuerdo con Eduardo
Pallares, o siguients:

1.- Que I mujer hublere encubieno maquinaciones contra &) Estado.

2.- Adulterio probado de le mujer ‘

3.- Atntado convs la vida del marido. \

4.- Tratos con otros hombres contra la voluniad de marido o haberse bafado
con elios.

5.- Alsjamiento de 1a Casa marital sin voluntad del €8poso.

6.- Asistencia de la mujer a espectiiculos publicos sin icencia.

A su vez la mujer podia padir el divorcio en 10s siguientes casos:

(4) PEITT, Eugena. Op. cit. p. 110
(5) MARGADANT, Guillemo. Op. ¢it., pp. 211 y 212
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1.- La alta traicion oculta del mando

2.- Atentado contra la vida de la mujer.

3.- intento de prostituiria.

4.- Falsa acusacion de adutterio.

5.- Que el marido tuviers su amante en la casa conyugal o fusra de ella de un
modo  ostensible, con persistencia.

“El propio Emperador Justiniano prohibié el divorcio por mutuo consentimiento,
pero su sucesor Justino hubo de restablecerio porque |a opinidn publica se lo exigid.”
6 '

Con lo anterior expuasto, nos damos una ides acerce de la Institucion del
divorcio en |a Roma Antigua, percatindose que desde los mismos origenes de la
civilizacion romane, las presiones que producisn cierids makimonios eran de tal
grado, que se tuvo que autorizar ¢! divorcio pars eviter males en la convivencia
dentro de la familla.

Encontramos en ¢f Derscho Romano, entre las causas de divorcio, que
sigunas coinciden con nuestro derscho civii modemo, como son: ¢ adulenio, ol
slsjamiento de ia casa conyugal, stentado conirs la vida de la mujer, ¢l intento de
prostituie; ademds de existir divorcio voluntario. Es evidente, que esias causas no
son texiusimente idénticas a las modemas Causas previsias en nuesira legislacion
civil vigents, sin embargo, nos Hustran acerca de la evolucion histrica de Ia
institucidon objeto de estudio de esta investigacion.

Los emperadores cristisnos a partic de Constantino, en Roma no suprimieron
o divorcio, pero si, haciendo més dificll, debiéndose preciser iss causas legitmas de
repudiacion.

Para finsiizar con el concepto del divorcio en e Derecho Romano, de
conformidad con Ignacio Galindo Garfias, “Ei divortium e8 una institucion juridica que
propiamente surgi6 s mismo tiempo en que el Derecho intervino para organizar
juridicamente 8l matrimonio, constituyéndolo sobre s base de un nexo obiigatorio
entre el vardn y la mujer que deciden hacer vids en comun. Aparecié en una forma
(6) PALLARES, Eduardo. Op. cit., pp. 12y 13
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primitiva, como un derecho concedido al varén, de repudiar a la mujer en ciertos
casos, por causa de adulterio da la esposa y también no con menor frecuencia, se
aceptaba el sejercicio del derecho de repudiar, fundada en la esterilidad de la

mujer."(7)

Como vimos con antelacion, al citar de Patiares, con el transcurso dei tiempo,
la mujer podia pedir ol divorcio en ciertos casos, entre los que se comprenden: ia alta
traicion al marido, atentado contra la vida de la mujer, el intento de prostituirla.
Evolucion de Ia institucion del divorcio que trata de darle a éste un trato equitativo
tanto para ¢l vardn como para |a mujer.

(7) GALINDO GARFIAS, Ignacio. Op. cit., p. 578
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B) EL DIVORCIQ EN EL DERECHO FRANCES.

Seflala ignacio Galindo Garfias, “La revolucion francess. que sustantaba el
principio de que el matimonio es un contrato y no un sacramento, debia Hevar
necesariamente ai divorcio. El principio de la autonomia de s voluntad, como bsse
fundemental de ios actos juridicos y las ideas del individuelismo, lievaron @ la
promuigacion de la Ley sobre el divorcio del 20 de septiembre de 1792 en la qua se
reconocié 1s posibiided de disolver el vinculo matrimonial, por numerosas causas
entre las cusies se aceptaba la incompatibiidad de caracteres. (8)

Como dasto historico, recordemos la influencia que tuvo la Revolucién
Francess, en todos los dmbitos de |a cultura y de Ia politica de 108 paises civilizados.
Esta notoria influencia se sintié, en el campo del Derecho Civil y Conatitucional

principaiments.

En este orden de ideas de acuerdo con Margadent dice “La ideociogia de Ia
lluminacién (Montesquisu, Volaire, Roussesu), ideologie que bajo régimen de los
Borbones habia logrado penatrar en (a Nueva Espafia a pessr del endurecimiento
intermitente de la politica de censura, la repercusion de las ideas de la Revolucidn
Francess y @l triunfo de ésta contra el acien rigime....(8)

Con io que snteceds, vemos como el ambiante de ia Nueva Espafa, se
Impregna totaiments de los vientos libertarios de la Francia del Huminismo, comiente
flosofica, politica y juridica que deja sentir fusrtemente en las clases criotias y
mestizas de finales del sigio XVIil y principios del sigio XIX, que se concretizan en la
Ravolucién de Independencia de la Nusva Espafia.

De ia cita de Galindo Garfias, se dnppndo que ai considerarse e matrimonio
como un contrato y no un sacramento, con lo que ingresa al principio de |a autonomia
de la voluntad, como base fundamenta! de los actos juridicos.

(8) GALINDO GARFIAS, Ignacio. ob. cit. pp. 580 y 581

(9) MARGADANT S., Guillermo F.: |ntroduccién a Ia Historia del Derecho Mexicano,
8s. Ed., Esfinge, México, 1988, p. 113.
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Con relacion al tama de la autonomia de la voluntad, de acuerdo con Ramdn
Sénchez Medal: "E! dogma de la autonomia de |a voluntad surgié durante el auge dal
individualismo y del liberslismo economico del sglo pasado, al amparo de la teoria del
contrato socisl da Rousseau que creia en la voluntad natural de individuo y en la
necesidad de imitar por el pacto social la libertad sdlo pars conserver ésta. La
autonomia de ls voluntad se reducia fundamentaimente a sostaner primero, que
ssivo muy raras axcepciones, todas las obligaciones contractuales, nacian de la
soberana voluntad de dos partes libres e iguales y, segundo, que eran justas todas
esas obligaciones creadas por la voluntad. (10) .

Para complementsr el tema de la autonomia de |a voluntad, veamos lo que
nos refiere Manue! Borja Soriano a este respecto.

La nocién de libertad individual se expresa habituaimente diciendo que todo lo
que no esth prohibido, esté permitido. Esto as o que en el dominio del Derecho se
liama principio de la autonomia de |a voluntad.

E! principio fue acogido por el Codigo Napoledn articulo 1134 y por nuestros
Codigos de 1870 articulo 1535 y de 1884 articulo 1418,

De acuerdo con el principio de |a autonomia de |a voluntad, las partes son
libres para celebrar o no contratos, y al celebrarios, obran libremente y sobre un pia
de igusidad, ponidndose de acuerdo unos contrantes con otros , fijando los términos
del contrato, determinando su objeto, sin més limitacién que el orden publico. Esta
limitacion se encuentra consignada en términos generales en el articulo 6 del Codigo
de Napoledn.. y en el articulo 6 del Codigo de 1926, segun el cust, “La voluntad de
los particulares no puede eximir de la observacion de la Ley, ni aierada ni
modificarla. Sélo pueden renunciarse los derechos privados que no afecten
directaments al interés publico, cuando la renuncia no perjudique derechos da
terceros’. Esto quiere decir que los particulsres pueden estipular en sus contratos
todo io que no sea contrario a una iey. y aun pueden convenir en lo que sea

(10) SANCHEZ MEDAL, Ramén: De_lop Contratos Civiles. 9a.. De., Edit. Pomia,
México, 1988, p. 5
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contrario a una ley si ésta no es de interés puiblico, sino solo supletoria de la votuntad
de las partes (11).

Asi tenemos, que producto de la infiuencia del Individuatismo fomentado por la
Revolucion Francesa, el campo juridico no escapa a st manifestacion individualista
como lo demuestra ol hacho de que e Codigo Napoledn, estableciera el principio de
ia autonomla de la voluntad de los contratantes, @ influyera igusimente en los
Cddigos Civiles del siglo XIX.

Expuesta |a teoria del principio de la autonomia de |a voluntad en los contratos
civiles, continusremos con s exposicion sobre ¢ Derecho Francés en ol aspecto
concemiente al divorcio.

De conformidad con Galindo Garfias “E| Codigo Nepoledn de 1804 redujo las
cousss de divorcio a 80l tres: 8l adulterio, la savicia y (as injurias graves. Sdlo 58
aceptaba ¢l divorcio por actos cuiposos de uno de los conyuges y lo rechazaba en
aquetios casos en que aiguno de eos padecia enfermedad mentl, en los cudies no
puede Imputarse cuipa Siguns 8 l0s CONSONes.

Los principios sustentados por ¢l Codigo Civil Francés de 1804 en materia de
divorcio, influyeron en (as iegisiaciones modemas de aigunos paises.” (12)

Por su parte, los famosos tratedistas franceses George Riper y Boulanger,
citados por Galindo Garfias, exponen en relacion al divorcio, que 86 destruye o
matrimonio, para satistacer ei interés individual de 108 esposos.

El valor social de is institucién s8 mide por 108 peligros de esa destruccion, Si
ol divorcio s un remedio excepcionsl para situscionss rdgicas, es un mal bastants
feve. Lo lamentable 83 que Ia practica del divorcio se ha difundido Mmucho ¥ en todas
las clases de poblacion. Se termina por considerar ol divorcio como Ia solucion normal
de un matrimonio 8 prueba. EI matrimonio pierde asi su fuerza y se quebrants la
institucion de la famikia (13).

(11) BORJA SORIANO, Manuel. Teoria General de las Obligaciones. 10a. De. Edit
Pormnia, México, 1985. pp. 122y 123

(12) GALINDO GARFIAS, Ignacio: op. cit., p. 581

(13) GALINDO GARFIAS. Ignacio. Op. cit., pp. 582 y 583.
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En el Derecho Francés modemo. como se expuso con antelacion hasta la
Revolucion Francesa les ideas religiosas sobre e! divarcio, perdieron su valor. En el
eflo de 1792 se consagrd en la Ley francesa la institucion del divorcio. En esta Ley se
sutorize la disolucidn del vinculo matrimonial, por simple incompetibitidad de
caracteres, ademés por adulterio, Injurias greves, sevicias, abandono de un conyuge
o de la casa conyugal; ia comisién de un hecho inmoral o un dalito, la locurs y la
emigracian por més de cinco sfios fueron también causa de divorcio.

En et Cédigo Civil de Napoledn, se admitid tanto el divorcio “voluntano” como
el ‘neceserio”. En este Uitimo, se restringieron ies ceusas: se excluysron como
caussies de divorcio la incompatibilidad de caracteres, ls locurs, is ausencia, la
emigracion y contrariamente se incluyeron como nuevas causales, ¢ adulterio, las
injuries graves, la sevicia y las condenas criminales.

Segin nos refiere Marce! Planiol, “La Revolucion, que sdlo considereba al
matrimonio como un contrato civil, necesaramente deberia de llegar & divorcio.
Desde {a Constituyente se proyectd el restablecimiento de éste, pero s6lo fue fa
assmbies legisiativa is que organizd en la ley de septiembre de 1702, que lo pemite
con gran faciidad. En primer lugar admite @ divorcio no sélo por el consentimiento
mutuo, sino por simpie incompatibiiidad de caracteres, slegads por sdlo uno de los
esposos durente cinco sflos. La Convencién facilitd ain mds ¢ divorcio en sus
decretos del 8 nivaso y dei 4 fioreal afto |. Perc ante ¢l sbuto de esta nueva libertad,
pronto voivid a {a ley de 1762 (Decreto del 15 termidor aflos Il). (14)

Hasta ol afo de 1818 ia institucion del divorcio en Francia continud, en base !
Codigo Civit Napoledn, sin embargo, al dérsele ls religién catdiica como religion. de
Eatado, se suprime & divorcio.

A este respecto, Planiol nos comenta:

“Supresion de divorcio en 1816. Con is Restauracion y la Carta ds 1814, se
establecid el catolicismo con religion de Estado, quedando por io mismo, condenando

{14) PLANIOL, Marcel, citado por ROJINA VILLEGAS, Rafsel, Op. cit., p. 419
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ol divorcio. De Bonaid deposité una ley reiativa a la abolicion del divorcio, que fue la
del 8 de mayo de 1818. Siempre se ha considerado que esta ley es e satisfaccion
dada a la iglesia contra e régimen derivado de la Revolucion.

Las spasionadas frases de Bonald y las discusiones que origind el proyecto,
no dejan ninguna duda a este respecto.

“ Restableciendo el divorcio. Ls carta de 1830 privd a! catolicismo de su
cardcter de religion exclusive. La consacuencia i6gica de esto debid haber sido ei
restablecimiento dei divorcio, pero aunque la Cémara de Diputados en los primero
afios del reinado de Luis Felipe, la voté cuatro o cinco veces siempre fus rechazada
por los pares. En 1848, ia Constitucion ia rechazd a su vez y solamente sesents y
ocho aflos después de su supresion fus restablecida por |a ley del 19 de julio de 16884
como consecuencia de una prolongada cémara emprendida por Naquet...(16)

Como se desprende de la cita anterior de Marce! Planiol, desde ¢l afio de
1810 hesta ¢l aflo de 1884, e divorcio estuvo prohibido en Francie. como vemos, 8
maediados del sigio XIX en Francia se quita el catolicismo la categoria de religidn de
Estado, con lo que tiempo después se vueive ¢ instituir o divorcio.

En o sflo de 1884, se reimplanta el divorcio tal y como lo reguia ol Cédigo
Civil Napoledn, restringiéndose las causas de adulterio, de injurias graves, de savicia
y condenas criminales como causaies de divorcio.

Con ia exposicion anterior, nos damos una somera idea acerca dei divorcio en
¢l Derecho Francés y la influencia que tuvo la Revolucidn de 1789, i que como
hemos visto, tuvo repercusiones no solamente a nivei politico, sino también en el
&mbito juridico, sobre todo con el Codigo Civil de Napoledn de 1804, mismo que
influyers en ¢l Derecho Hispenoamericano, Liegando dicha influencia hesta nuestra
Legistacion.

(15) PLANIOL, Marcel, citado por ROJINA VILLEGAS, Rafael. Op. Cit., pp. 420 y 421.
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C).EL DIVORCIO EN EL DERECHO ESPANOL.

En el presente punto, examinaremos la regulacion de la insttucién del
divorcio, en el Derecho Espafiol, mismo que es antecedente inmediato de nuestro
Derecho Civil Mexicano.

En la Ley de las Siete Pertidas, al decir de Eduardo Pallares, se ocupa el
divorcio en @ titulo noveno, en donde se encuentran las sigulentes leyes:

“La segunds, que autoriza el divorcio por causa del aduiterio y ordena al
marido que tiene conocimiento de este delito, que acuse a su mujer. Si no {o hace,
peca mortaimente. La acusacion deberd presentarse ante ¢l Obispo o ante un oficisl
suyo.

La ley tercera autoriza también le sepsracion de los esposos cuando el
matrimonio se celebrd, no obstante existir un Impedimento diriments y también si ios
e3posos son cufiados. En este caso, se trata mis bien de pedir su_anulacién del
matrimonio y no ef divorcio.

En este caso |a accion o8 publics, porque puede sjecutarie cualquier persone.

Le iey Cuaria prohibe que pidan la accién mencionads, las siguientes
personas: e que supiese que estaba en pecado mortal o que 5 le probase esterio al
menos que o comespondiers haberio por parentesco. Tempoco se debers Oir al que
lo hiciese con intencién de utiizarse de aiguna cesa de aqueiios a Guienes acusa, ni
¢l que hubiese recibido dinero u otra cosa por esta razén, siempre que se le pudiess
probar’. (16) ‘

En o Derecho Espafio! Antiguo, tal y como lo demuestra la Ley de las Siete
Partidas, contiene un sentido religioso. tods vez que on la ley segunda. se establece
que o mando que sorprenda @ su mujer en adulterio, 8i no lo denuncis. comete
pecado mortal, teniendo que presentar ia denuncia ante ol Obispo o ante un Oficial
suyo.

(16) PALLARES. Eduardo. Op. Cit. p. 15



La Ley cuarta corrobora o anteriormente comentado. ya que se prohibe que
piden la accioén de divorcio “ef que supisse que estaba en pecado montal”. De lo cual
se deduce que la Ley de las Siete Partidas esté muy embuida de las ideas religiosas
que imperaban durants toda las Edad Media, y parte del sigio XVi.

En la legisiacién del ‘Fuero Juzgo®, en base a lo que nos comenta Pallares "la
Ley sagunda dice: Si pacado es yacer con la mulier aliena, mayormiente s pecado
dejar ia suya con que 8@ Casd por su grado,

Porque son aigunos que por cobdicia o por lujuria lexanias sus mujeres e van
& casar con jas slienas. Facemos ests constitucion:

1.-Que ningin home non lexe su mugier sin on por adulterio, nin se parta della
por eschpiure ni por testimonias nin por otra manera.

2.- Més si ol marido descubriese el adulterio a la mulier, of juez |a debe meter
mwmquofmdomloquo quisiere.

3.- E si quisier tomar orden, o sacerdote sepa la voluntad damos; & 8i ambos
quisieran ninguno de ollos NON 88 pueda caser de aqul adelantre con otri,

4.- E si siguno se pam de otra manera de su mulier aya las amas que diera
ol marido & toda su buena quita.

5.- Y of marido que ficiere facer & la mulier escrpto & se casare con otra, debe
recibir dosclentos azotes, ¢ seer sennalado laidramente y echado de Ia tiers por
siompre. '

6.- E por que la muiles suelen dejas lo maridos més a menudo con amor de
ios reyes o de las grandes homes, por ende mandamos que si elguna mulier... se
Quisiene partic de su marido & casar con otri, 368 tomada en primer del primero mirido
& aqueila pena cusl siximos de suso del marido.

7.- Todavia si ¢ marido es tal que yace con varones, o si Quisier que faja su
mulier adulterio con otro mandamos que la mulier pueda casar fast que sea muerto”.
().

(17) PALLARES, Eduardo. Op. cit. pp. 18y 19




R

Vemos en la legislacion del “Fuero Juzgo", el caracter también religioso de las
leyes que regulan el divorcio.

Considera esta lay, como pscado el ser infiel en ¢l matimonio. Regula la
institucion del adultario, y autoriza que ¢ hombre pueda dejar a su mujer por causa
de éste. Se regula aiguna forma de venganza privada, cuando ol marido descubre ¢
Is mujer cometiendo adutterio, el juez entrega la mujer si ol vardn pars que haga de
olalo que quisiere.

Retomando la ley de las Siete Partidas, de acuerdo con Palleres, nos habia de
Ia separacion de los matrimonios en los siguientes téminos:

“Sobreviviendo aigunos de los obstéculos dichos en el tituio anterior por lo que
se deban separar los matrimonios, iuego de que fussen probados, se deben separer
por juicio de is igiesia, 8 menos de que perteneciess a obsticulos que hublesen de
decidir los legos como sobre adulterio. Ya que en el titulo anterior hemos hablado de
estos obeticuios, hablaremos en éste de ia separacién del melrimonio que se lama
on ¢l istin *divortium”. Diremos donde tomd este nombre, porqué se pueden Separsr,
Quién puede decidido y de qué modo. '

LEY |. Qué cosa es ol divorcio y de donde se tomd este nombre:

Divortium, en latin, tanto quisre decir romance como deparimiento, y 810 63
€088 que deparnte la mujer del marido & of marido de la mujer por embergo que hay
mmnmnmmwm.tmmmuu
sepiracion de las voluntades del hombre y de Ia mujer a diferencia de las que tenien
cuando s8 unieron.

LEY il. Por qué razones 58 puede hacer esta separacion.

Hay dos clases y modos de hacer esta separacion. Una e por la rekgion y le
otrs por pecado de fomicacién. Por aquelia 58 hace cuando uno de 108 conyuges, -
despuds de haberss unido camaiments, quisiers entrar en orden y s lo concediese
al oiro prometidndole guarder castided, siempre que fuers tan visjo que no se
pudiera sospechar que podis pecar camaiments, pero deberd hacerio por mandato
del obispo u otro prelado de Is igiesia Gue tenga esa facuitad. En e caso que la
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mujer cometiere el adultenio siendo acusada ante un juez eclesidstico, y probada la
acusacion, o si se volviere hereje, 0 de otrs iy, y no quisiere enmendarse, ¢ 6l
modo en que progismente ocume & divorcio. La diferencis que hay entre separscion
que 8o hiciere por otros obsticulos, y por @ divorcio, en que no sa puede casar
ninguno de elos misntras vivieren y en el que se hace por razén de adulterio se
puede casar of que quedase.

LEY Vil. Quiénes pueden sentenciar en caso de separecion de! metrimonio y
de qué menera:

Deben de hacer esto los arzobispos y (os obispos de ia junisdiccion de fos
08pas0s, pero siendo costumbre de cuarenta afios que fo hicleran (os ercedianos,
srciprestes y otros preiados menores, bien pueden hacerio si fussen letrados, o aquél
a quien ef papa otorgue privilegio para elio.

LEY VIi. No pusden ser puestos en menos de drbitros los pleitos de
separacion del matrimonio: '

Prohibe esto ia iglesia, aungue aquetios sean clérigos y obispos por dos
razones. Una porque puestos en manos de éstos no pusden ecabarss sino por medio
de pens, y ésta no puede ponerse en ios matrimonios; y segunde razén, porque el
matrimonio es espiritual.

De ia Ley II de Ias Siete Partidas, se desprende que hubo dos ciases de
separacién; la primera, por (e religion, y !a segunda por pecado de fomicacion,
comespondiéndole le primera forma, cusndo uno de ios conyuges quisiers entrar @
eiguna orden religioss, debiendo de reslizar esto por mandato del obispo o de algun
prelado de (e igiesia que tenga esa facultad. Ls segunda forma, es decir, por pecado
de fornicacién con persona extrafia a la unids en vinculo matimonial.

Adentréndonos sl astudio del derecho civil de! siglo XiX, tenemos une obra de
indiscutible velor histérico como lo @s o Codigo Civil Espaiol comentado por
Florencio Garcie Goyena, ordenamiento que 8 modo de proyecio de Codigo Civil-en
ol o de 1851, mismo que no Kegd & entrar en vigencia, influyd en los trabajos de
interpretacion del Codigo Civil vigente en Espefia, asi como en nuestros Codigos
Civies de 1870 y 1884, que trataremos en e! siguiente capiiulo: este Codigo de



Garcie Goyena con relacion a la institucion del divorcio dispone entre otras
cuestiones, lo siguiente:

“El divorcio no disuelve el matrimonio; pero suspenda 3 vida en comun de los
casados..”

“El conocimiento de las causas de divorcio pertanece exclusivamente e los
tribunaies civiles.”

En el Codigo entarior nos percatamos de que el divorcio no disuslive el vinculo
matrimonial, sélo suspende ia vida marital de los conyuges. Las causas de divorcio
son de la compstencia de los ordenamientos anteriores espaficles, mismos que
otorgaban le competencia para rasolver el divorcio @ los tribunaies eclesidsticos.

Entre las causas legitimas de divorcio, comprenden:

1.- El adulterio de ia mujer en todo caso; y del mardo cuando resulte con
escéndelo  publico o menosprecio de ln mujer.
2.- Los malos tratamientos de obra o injunias graves.
3.- La propuesta del marido para prostituir a le mujer.
4- Ei conato del marido y de |a mujer para corromper a los hijos; y la
convivencia en su commupcion 0 prostitucion,
5.- La apostasia de aiguno de los conyuges.

Como caussies del divorcio, ¢l Cédigo en mencién prevé ei adulterio de ie
mujer, en cualquier situacion o condicion, y al del hombre sélo cuando lo reslice con

escéndaio publico o menosprecio de Ia mujer. Causal que en forma evidente nos

demuestra |a desigusidad juridica entre los conyuges a mediados del siglo qu.

Las causgies previstas en los puntos 2, 3 y 4, en forma semejente pasaron 8
formar parte de los Codigos Civiles de 1870 y 1884, pero por lo que respects @ la
causal prevista en el punto 5, “La spostasia de uno de ios conyuges’, nos refiere
Garcie Goyena que en ¢l numaro 5 Ia ley 2, tituio 10, partida 4. llama a asto “Fomicio
(adulterio) espintuai, traténdose hereje 0 moro o judio.
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Como se desprende ciaramente ia causal 5, esta evidentemente nunca paso a
formar parte de nueatro detecho ciwil,

Un articulo muy importante, lo es el 77 del Cadigo Civil de Garcia Goyena, que
hace alusion a que “el mutuo consentimiento de los conyuges no es causa de divorcio
ni autoriza su voluntaria seperacion”,

El autor en cita, 8 este respecto nos comenta que “El matimonio es de orden
y derecho publico: 8s Ia fusnte y base, el primero y mis sagrade interés de Ia
sociedad; no puede quedar 8l arbitric de los particulares destruir por su simple
consentimiento tan atos fines ¢ interés...."

En ol articuio 77, no se autoriza el divorcio por mutuo consentimiento de los
conyuges, fundéndose en of santido de que ol matrimonio es de orden publico, es la
fusnte y bese del interds de ila sociedad, aunque no compartimos ¢l punto de vista
con relacién 8 que no se pueda destruir ol matrimonio por Ia simpie voluntad de los
particulares.

€l articulo 78 del Cédigo en comento dispone:

‘La demencia. le enfermedad contagiosa O cualesquiers oira calamidad
semajants a uno de ios conyuges no autoriza e divorcio, pero podrd el juez con
conocimiento de causa y a instancia del ofro cényuge, suspender breve y
sumariaments, en cusiquiera de dichos casos, la obligacion de cohabiter; quedando
sin embargo, subsistentes las demds obligaciones conyugsies pera e 63poso.”

‘ Como interesante critica a esta articulo, Garcia Goyena, nos comenta que uno
de los fines del matrimonio a3 &l mutuum vitae adjutoriu y no se llena suspendiendo la
cohabitacién y dificultando con osto la ayuda y los consuelos cuando son mis
necesarios.

Por- nuestra parte, discrepamos de la critica anterior, toda vez que la
demencia, ia enfermedad contagiosa u otrs semejante. hacen imposible que los
conyuges puedan continuar conabitando, con avidente resgo o petjuicio para el otro
conyuge sano, lo que desde el punto de vista humano y emocional es recomendable.
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Los articulos 79 y 80 del Cédigo en mencién, establecen o siguiente:

(Articulo 79) Ei divorcio s6lo puede sar demandado por el céhyugo que no
haya dado causa a ¢!.

(Articulo 80) La reconciliacién pone término 8l juicio de divorcio, y deja sin
afecto ulterior la ejecutoria dictada en &/, pero los conyuges deberdn poneria en
conocimiento del tnbunal que entiende o haya entendido de la causa.

Estos articulos en o fundamantal han pausado a ser regulados por nuestros
Céodigos Civiles del siglo XIX.

En cuanto a los efectos del divorcio, al Codigo de Garcia Goyana, en sus
articuios 82, 83 y 84 astablecen:

Ejecutoriado e divorcio, quedardn los hijos o se pondrén bsjo el poder y
control dei conyuge no culpable.

Si ambos conyuges fueran culpables, se proveerd a los hijos de un tutor,

Los hijos menores de tres afios se mantendrén, hasta que cumpian ests edad,
8| cuidado de [a madre, 8i el tribunal no dispusiers otra cosa (Articulo 82)

. “El padre y ia madre quedarén sujetos e todas [as obligacionas que tienen
para con sus hijoa. aunque pierdan la patria protestad”. (Articulo 83)

“Sin embargo de (o dispuesto en ios articulos 81 y 82, los tibunales podrén
scordar, a peticion del consejo de familis, cualquiera  providencia que por
circunstancias particulares se considere beneficiosa a los hijos.

En todo caso si los padres divorciados por siguna de ias causas safialadas an

los nimeros 1 y 2 dal articulo 76 proveyasen de comin acuerdo. el cuidado y
educacion de (08 hijos se guardars lo que dispongan”.
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Como comentario del articuio 83, Garcia Goyena expone que (a pérdida de la
patria protestad e una pena, y por (a pena ss pierden derechos, pero no se

dispensen obligaciones.

Otros de los efectos de! divorcio, son los comprendidos en los articulos 85 y
86 que a la letrs dicen:

*El cdnyuge que diere causa al divorcio pierde todo su derecho y poder sobre
las personas y bienes de sus hijos, mientras viva e! conyuge inocents; pero los
recobrerd a la muerte de éste, si ef divorcio ha estimado por siguna de (as causas
sefisladas on ios numeros 1y 2 del articulo 76,

£n los demds casos se les provesrd de tutor cuando muera el padre 0 madre
inocents.” (Articuio 85)

“Ef conyuge que diere causa al divorcio, perderd todo lo que se e hubiese
dado o prometido & su consorte, O por cualquier otra persona. En congideracion al
Mmismo, ol Gonyuge inocante conservard lo recibido y podeé reciamar lo pactado en su
provacho.”
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D) EL DIVORCIO EN EL DERECHQ CANONICO.

La caracteristica principal de este Derecho, es la indisolubilidad del vinculo
matrimonial, considerado por Ia igiesia catdlica como el medio seguro de imprimir
solidez a la organizacion famiiier legitima. Y es precisamente por medio del Concilio
de Trento (1545-1583), que se elevd ¢ matrimonio & la categoria de sacramento,
estableciéndose an forma definitiva la indisolubilidad del vinculo matrimonial desde el
punto de vista de la iglesia catélica, apostéiica y romana.

€ Derecho Candnico, es al resuitado de las disputas y preceptos pontificales,
de ia interpretacion de los evangelios que reslizeron las doctrinas de la Santa iglesis
y que a través de los sigios conformaron un cuapo de derechos que edquirid pers
sus seguidores la respelabilidad y prestancia de los dogmas. Se crew que fue ol Papa
Gelasio ¢l autor del Canon, compuesio aproximadamente entre 942 y 948; quedando

plenamente fiado en ol sigio XVI a través del Concilo de Trento, 8l considerar

canonicas a veintisiete obras de distinta extension.

“..Es pues ol Derecho Candnico aiin antes de que se convirters en un
verdadero C6digo, quien hizo del matrimonio un sacramento, entre los sieta que
admite of Dogma.” (18)

Fue ¢l Concilio de Letran, celebrado en 1215, quien primeraments se oCupd
del matimonio como sscramento. *..Si siguno d{ere, que se puede disoiver el
vincuio del matrimonio por ls harejia, o la cohsbitacion molesta o ausencia afectada
del consorte, era axcomulgado; 2. Si alguno dijera Que la iplesia yera cuando hs
ensefiado y ensefia sagun la doctrina del Evangelio y de los Apbstoles, que no se
Puede disoiver o vinculo del matrimonio por el aduttenio de uno de los conyuges, y
cuando ensefis que ninguno de los dos, ni gln el inocente que no dio motivo sl
adulterio puede contrser otro matrimonio viviendo el otro consorts, y que cae en
fomicacion e que se casere con otra dejada la primera por adulters, o ia duo dejando
8l adiltero se casare con otro; serd excomulgado.” (19)

(18) PALLARES, Eduardo. Op. Cit. p. 34
(19) Idem. P, 35
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Esto significa que ninguna circunstancia en vida puede disolver el vinculo del
matrimonio, no obstante que cusiquiera de los conyuges cometa ol adulierio. Aln
més, ni siquiera ¢ e3p0s0 inocents le es pemitido celebrar nuevo matnimonio, so
pana de quedar fuera de la comunion cristiana.

Sefisia ¢l Canon 1118 “...el matrimonio roto y consumado de bautizados no
puede ser disusito por ningun poder humano y por NiNguNa causa excepto is muerte.
Dispone 8 su vaz e Canon 1615 que ¢l matimonio vilido de los criatisnos, se lisma
“rato” i todavia no ha sido consumado; si entre ios conyuges ha tenido lugar e acto
conyugal, 8l que por su misma natursiezs se ordena ¢l matrimonio, y por lo cual los
cinyuges se hacen una soia came.” (20)

Asi puss, tanto ia unidad como la indisolubilidad en el matrimonio cristiano,
eomﬁmon una firmezs muy especisl por razén del sacramento. Sin embargo, en el
Derecho Canénico, encontramos causes de nulidad del matrimonio rato, tales como
ia Impotencia surgids con posterioridad al casamiento, cuaiesquiera otrs enfermedad
que hags imposible Is vida marital, 8l odio continuo entre los esposos, peligro de
perversion entre los conyuges, elc.

Por otro lado, si bien es cierto que el Derecho Candnico no se pamitis la
disolucién del vincuio matimonial, también es cierto que este autorizaba s
separacion de los conyuges. Separacion que podis ser parcial, total, permanente,
temporsl 0 perpetua; perpetus era aquelis separacién de lecho, mesa y habitacion
dado que la vida maritsl implica compartirias. En cuanto a la temporal podis darse en
ol caso de separacion de lecho y mess, Is cual quedaba al arbitrio de los esposos,
Que sin embargo deberian de escuchar al confesor.

" La separacién m, que Implica |8 separacion de 18 cass y que esta a su
Vez considera una separacion totsl, pues abarca lecho y mesa, s6io ers permitida por
ol adulterio de uno de los conyuges.

Por su parte ol Canon 1128 nos define lo que se entiende por adulterio. “Por
adulterio de uno de los conyuges puede el otro, permaneciendo el vincuio, romper
SUN S0pararse para siempre, s vida en comin, 8 no ser que él haya condonado
8Xpresd o thcitaments, o0 é mismo (o hays cometido.

(20) ldem, p 38
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Hay coordinacion téctica si ei conyuge inocente, después de tener certeza del
ciimen de adulterio, convivid esponténeamente con @l otro cényuge con afecto
marital, se presume la condonacion si en ¢l plazo de seis meses no se apartd del
conyuge adultero, ni lo abandond o acusd de forma legitima.” (21)

De lo anterior podemos sefalar en primer témmino de acuerdo al sentir
cantnico que las caracteristicas del adulterio serian las siguientes: 1) El adulterio es
un crimen; 2) Desacato de los deberes que se contraen por vitud del vinculo; 3)
Daebe haber consumacion del acto camal; 4) Debe de tener lugar entre personas en la
cual una de eifas se encuentra casada con persona distinta.

En segundo ilugar, sélo podrd haber separacion perpelua si el conyuge
ofendido abandona al adultero, (0 acusa legaimente o se rehusa & seguir haciendo
vida mesitel, y para o caso de que se spegue a continuar su vids en comun con al
conyuge dentro del término de seis meses, se entenderd que lo ha perdonado; y por
io tanto no podrd haber lugar @ la separacion.

Por otro lado constituyen causa de separacién temporal, antre otras Ia sewvicia
de un conyuge hacia ol otro, la educacion contrana a la catblica que imparta asiguno
de los conyuges a sus hijos, ia vida oprobiosa de aiguno de elios, en si, todo aquel
comporamiento de aiguno de los conyuges que hags |a vida dificil o ponga en peligro
Is tranquilidad de! otro consorte o los hijos.

Por aqueiios casos en que haya lugar » Ia separacion, la patria potestad
deberd ejercaria ei Inocente, més sin embargo, se brodu como requisito primordial
que aquel sea catdiico; pues en caso contrario (e patrin potestad |a ejercerd el
conyuge catdlico, aun cuando sea el que dio causas a la separacion, ya que los hijos
deberén de recibir siempre la educacion catélica.

Dispone ei Canon 1132 “..Verificada la separacion los hijos deberén educarse
al lado del conyuge inocente, y si uno de los conyuges es acatélico, al lado del
codnyuge catélico, @ no sar que en uno y otro caso haya el ordinario decretado otra
cosa atendiendo al bien de los mismos hijos y dejando siempre a salvo su educacion
catéiica.” (22)

(21) Idem. p. 22
(22) Idem. p. 23.
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CAPITULO il

PANORAMA HISTORICO DEL DIVORCIO EN EL DERECHO
MEXICANO.

A) CODIGO CIVIL DE 1870.
B) CODIGO CIVIL DE 1884.

C) LEY DEL bIVORCIO VINCULAR DE 1914,

D) LEY SOBRE RELACIONES FAMILIARES DE 1917.
OBJETIVO:

ANALIZAR LA EVOLUCION DESDE EL PUNTO DE VISTA

HISTORICO- JURIDICO DEL DIVORCIO EN LA LEGISLACION
MEXICANA. ‘
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CAPITULO I.- PANORAMA HISTORICO DEL DIVORCIO EN EL DERECHO
MEXICANO.

A) CODIGO CIVIL DE 1870.

El Codigo Civil de 1870, al decir de Galindo Garfias, “Tiene como antecedente
un proyecto que por encargo oficial redacté en 1859 el doctor Don Justo Sierra. Este
proyecto fus concluido en el efio de 1881 pero la situacion politica y el estedo de
guera por el cual atravesaba entonces el pais impidieron que sus disposiciones se
pusieran en vigor . E! proyecto el doctor Don Justo Sierra se inspiré en su mayor
parte, en ¢l Codigo Civil Francés de 1804, en el Codigo Albertino de Cerdefia, en los
Codigos Civiles Portugués, austrisco y Holandés, asi como en las concordancias del
proyecto del Codigo Civil Espafiol de 1851, redactado por Don Florencio Garcia
Goyena, fue uno de los codigos més avanzados en su tiempo...

Como antecedente tenemos que el Codigo Civil Francés de 1804 influye
directamente en la Legislacién Civil Espafiola del sigio XIX, por medio del proyecto
del Cédigo Civil de 1851, conocido como Cédigo Civil de Garcia Goyana. Si bien es
cierto que este Cddigo no tuvo vigencis, también lo es que los comentarios de
Fiorencio Garcia Goysna, son citados por los juristas del Derecho Civil Hispano. Los
juristas Latinoamericanos hin sido influidos por este Cddigo, atendiendo a que
nuestros Codigos Civiles de 1870 y 1884, se inspiraron tanto en e Cédigo Civil
Napolednico, como en los estudios de Garcia Goyena.

El divorcio en ol Cédigo Civil de 1870, no acepto ! divorcio vincular, s6lo se
aceptaba el divorcio por separecion de cuerpos. En este ordenamiento. se regulan
COMO causas de separacion de cuerpos, alguno de los supuestos que regule nuestro
Cadigo Civil vigente como causas de divorcio vincular,

En ol Capituio V del Codigo de 1870, se preveé lo referente al divorcio, parte de
Ia nocion del matrimonio como unién indisoluble y, como consecuencia lgica, no se
admite el divorcio vincular. A continuscién transcribiremos los articulos 239 y 240 de
aste ordenamiento:
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Articulo 239. EJ divorcio no disueive el vinculo matrimonial suspende algunas
de las abligaciones civiles, que se exprasaran en los articulos relativos de este
codigo.

En este dispositivo se regula que el divorcio no disuelve el vinculo matrimonial,
influido sin duda este ordenamiento por el derecho candnico y por ol proyecto de
Codigo civil de Garcia Goyena, los cusies como vimos no sutorizaban esta clase de
divorcio.

En @ srticulo 240 de este ordenamiento legal, se disponen (as causas de
divorcio en los siguientes términos: ‘

Articulo 240. Son causas legitimas de divorcio:

1.~ E! adutterio de uno de los conyuges.

2.- La propuesta del marnido para prostituir a su mujer no séio cuando ¢l mismo
mando (a haya hecho directamente, sin0 cuando s prusbe que ha recibido
Ginero 0 cusiquier  remunerscion con ol objeto SXPreso de periie que olro tengs
relaciones ickes con  sumujer.

3.- La incitacion a ia violencia por un conyuge al otro para cometer aigun deiito

8UNQUE NO 588 de inconlinencia camal.

4.- El conato del marido o de la mujer para comomper a los hijos, o la
convivenciaen . su comupcitn,.

5.- €1 abandono sin causa justa det domicilio conyugl, prolongado por més de
dos - afos.

8.- La sevicia del marido con su mujer o is de ésta con aquel.

7.- La acusecion faisa hecha por un conyuge & otro.

Rafsel Rojina Vilegas, comentando este articulo, sefala: ‘Este ordenamiento
5 encusntra inspirado por un profundo proteccionismo &l matrimonio, como
institucidn indisoluble, debido 8 lo cus! interpuso @ la realizacion. del divorcio, una
serie de trabas y de formalidades. Al efecto, después de un serie de separaciones
temporaies, en |as cusies, 8! finalizar ol plazo de cade una de elias, ¢l jusz exhortabe
8 los conyuges en conflicto, pare que diesen por terminado @l juicio de divorcio,
intentaba en (a Uitima sudiencia su reconciliacion, antes de pronunciar is sentencia
definitiva. Asimismo, se prohibia el divorcio por separacion do' Cuerpos cuando el
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matrimonio llevaba veinte afios 6 miés de constituido. Ahora bien el Cédigo de 1870
sefislaba como condicion sine quanon, para gestionar of divorcio por separacion de
cusrpos, of qua hubleren transcurrido como minimo, dos afios desde la celebracion
del matimonio, antes de los cuales la accion de divorcio era improcedente”.

De Ia parte final del comentario de Rojina Villegas se desprende una gran
diferencia entre el Codigo de 1870 y o actusl, la cual consiste en que el
ordenamiento primeramente citado admitis sdio ef divorcio por separacion de
cuemos, pero no el divorcio vincutar,

A continuacién transcribiremos algunos articulos del Cédigo Civil de 1870,
refarente al divorcio:

Articulo 246.- Cuando ambos consortes convengan en divorciarse en cuanto
al lecho y habitacién, no podrén verificario sino ocumiendo por escrito &l juez y en (0s
términos que expresan los articulos siguisntes; en caso contrario, aunque vivan
separados se tendrén como unidos para todos los efectos legales del matrimonio.

Articulo 247 - E| divorcio por mutuo consentimiento no tiene lugar después de
veinte afios de matrimonio. ni cusndo Ia mujer tenga mis de cuarenta y cinco afios
de edad.

Articulo 248.- Los conyuges que piden de conformidad su separacion del
lecho y cohabitacién, scompafiarén a su demanda una escritura que amegle I8
situacidn de los hijos y la administracion de los bienes durante el tiempo de su
ubmdbn.

Articulo 249.- Mientras se resuelva de un modo definitivo sobre la separacion,
los conyuges vivirdn y administrardn los bienes de la manera que hayan convenido;
sujetindose asta convenio a le sprobacién judicial.

Articuio 250.- La separscion no puede pedirse sino pasados dos afios de la

celebracion del matrimonio. Presentada la solicitud el juez calificard y citard & los .

conyuges a una junts, en que procurard restablecer entre elios la concordia; y si no

lograre, sprobard ei arreglo provisorio con las modificacionss que ~rea oportunas, y
Nno citaré & una nueva junta hasta Jespués de tres meses.
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Articulo 251.- Pasado (08 tres meses sblo a peticion de alguno de los
conyuges, cotard el juex a otra junta en la que los exhortard de nuevo a |a reunion; y
8i 6318 nO 8o ograre dejard pasar aun otros tres mases.

Articulo 252.- Vencido este segundo piazo, si aiguno de los conyuges pidiere
Que s determine sobre Is separacion, el jusz decretars ésta, siampre que le conste
que los conyuges quieren separarse librements.

Articulo 253.- Al decidir sobre |a separacion, el jusz aprobard el convenio de
que habia ¢l articuio 249, si por é no se violan los derechos de los hijos o de un
tercero,

Articuio 254.- La sentencia admite los recursos que se conceden en los juicios
de mayor interés.

En el articulo 246 del Codigo anteriomente transcrito, se desprende el
aspecto fundamental de ls concapcion del divorcio en el sigio XIX, nos referimos &
QuUe NO admitia ¢ divorcio vinculsr, hecho que e cofrobado en el precepto indicado
on su parte final: "sunque vivan separados s tendrin por unidos para todos los
efoctos iegaies del matrimonio.”

De conformidad con el articuio 250, ls separacidn sdlo puede pedirse dos
aflos después de celebrado el matrimonio.

Para finaslizar con las disposicionss del Codigo Civil de 1870 relativas al
divorcio, transcribiremos los articulos 260, 263 y 284 que expresan lo siguiente:

Articulo 260.- Los conyuges de comun acuerdo pueden reunirse en cusiquier
momento,

- Articulo 263.- La reconciliscion de los cdnyuges deja sin efecto ulterior la
ejecutoria que declard @ divorcio. Pone también témmino al juicio si aln se estd
instruyendo; pero los interesados deberén denunciar su nuevo aregio al juez , sin
que la omisidn de esta noticia destruye los efectos producidos por |a reconciliecion.
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Articulo 264.- La ley presupone la reconciliacion cuando después de
decretada Ia separacion o durante el juicio sobre el divorcio, haya hebido
cohabitacion de los conyuges.

Interrelacionando los articulos 260, 263 y 264 del Codigo en mencion, nos
damos cuenia que e egisiador faciiitd que & matimonio surtiera sus sfectos
nuevamente en su totalidad, mediante Ia reconciliscion de los conyuges, dejando sin
ofecto la ejecutoria que haya declarado e divorcio. Esto demuestra el espintu
‘protector deil Codigo Civil de 1870, poniendo una sene de obstéculos y requisitos con
i finglided de mantener a ios conyuges unidos medisnta e matrimonio, tratando de
mantener la convivencia y {a cohabitacion de aquaiios qua decidieron ser esposos.

Veamos a continuacion o que nas comenta a este respecto Rajina Villegas:

“Consideramos de importancia ¢! taxto dei ariculo 260, que facuita a fos
conyuges para dar por terminado e divorcio por separacion de cuerpos, en cuaiquier
etapa del juicio, aun cusndo existiers sentencia definitiva que hublere declarado e!
divorcio. Con la simple cohabitacién voluntaria y sin trémite judicial siguno, ia misma
quedaba sin sfectos, i que demuestra nuevaments of aspiritu proteccionists del
Céodigo Civil de 1870, pars con la institucién del matrimonia como vinculo indisoluble.”

Con lo anterior, damos por revisado lo fundamental sobre s institucidn del
divorcio a la fuz del Cédigo Civil de 1870, misma que sdlo autorizabs of divorcio por

SDArECION de CUSPOS.
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8) CODIGO CIVIL, DE 1884,

El Codigo Civil de 1884, coincide con el Cdigo Civil de 1870 en no establecer
ol divorcio vincular, sino tan sélo ef llamado separacion de cuerpos, en el cual como
hemos dicho, subsistia el vinculo matrimonial, suspendiéndose solo migunas de las
obligaciones civiies que Imponia i matrimonio.

Destaca también en este ordenamiento, Ia autorided del esposo sobre la
o3p0sa y los hijos. Con respecto a éstos Ultimos, &l Codigo en mencién, diferenciaba
8 los hijos legitmos sobre los hijos naturales y ratificd como lo hemos expuesto la
Indisolubiidad dei matrimonio. Este ordenamiento, en lo relativo al divorcio, fue
reformado por la ley del divorcio del 26 de diciembre de 1914, promuigada en
Veracruz, por Don Venustisno Camenza.

En relacion a las disposiciones contenidas en ¢f Codigo Civil de 1884, el
articulo 226 nos da i concepto de divorcio en los siguientes términos:

Articulo 226.- E| divorcio no disueive e vinculo del matrimonio; suspende so6lo
sigunas de les obligaciones civiles, que se expresardn en los ariculos relativos de

oste Codigo.

Por su parte el articuio 227 del ordenamiento en cita establece las causales
dei divorcio:

Articulo 227 - Son causaies de divarcio:

I. €l adulterio de uno de los conyuges.
Il. El hecho de que la mujer dé a luz durante el matrimonio un hijo concebido
antes del contrato (matrimonio) y que judiciaimente se le declaré llegitimo.
Il. La propuesta del marido para prostituir & su mujer, no sdio cusndo el mismo
marido |a haya hecho directamente, sino cuando se pruede que he recibido
dinero 0 cusiquier remuneracidn con ol objeto expreso de permitir que otro
tenga relaciones iicitas con sumujer.

IV.Ls incitacién @ la violencia hecha por uno do los conyuges al otro para
cometer un delito, sunque no sea de inconstinencia camal.
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V. El conato del marido o de la mujer para comomper a los hijos, o a la
tolerancia en su comupcion.

VI.El sbandono del domicilio conyugal sin justa causa, 0 aun cuando sea justa
causa, si siendo ésta bastante para pedi el divorcio, se prolonga por mas
de un afio el abandono, sin que el conyuge que lo cometio intents el
divorcio.

Vii.La sevicia, las amenazas o las injuriss graves de un cnyuge para con el
otro.

Vill.La acusacion falsa hecha por un conyuge contra el otro.

{X.La negativa de uno de los conyuges a ministrar al ofro alimentos conforme
alaley,

X. Los vicios incofregibles de juego o smbrisguez.

Xi.Una enfermedad cronica e incurable, que sea lambién contagiosa o
hereditaria, anterior a la celebracién del matrimonio, y que no hays tenido
conocimiento el otro conyuge.

XIIE! mutuo consentimiento.

En o Codigo Civil de 1884, reprodujo las siete causas de divorcio
contempladas en ¢l Cédigo Civil de 1870, pero en éste Codigo encontramos mayores
causas de divorcio como son las marcadas en el articulo 227, con |as fracciones I, IX,
X, Xiy X,

La fraccién |, establece como causal de divorcio el adulterio de uno de los
cbnyuﬁu; ol texto legal utiliza una forma genérica, de modo que aparsntements el
divorcio puede ser solicitado y obtenido por cuaiquiera de ios cényuges, cuando el
ofro haya incumido en adultenio, sin embargo, el aticulo 228 especifica que el
adulterio de s mujer es siempre causa de divorcio, en tanto el del marido s6io saivo
determingdas circunstancias que detalla ef propio precepto legal.

Anticulo 226.- E| aduiterio de ' mujer es siempre causa de divorcio, el del
mando lo es solamente cusndo a & concurran aiguna de ies circunstancies
siguientes:

I. Que ol adulterio haya sido cometido en |a casa comin,
Il. Que haya habido concubinato entre los adiiteros dentro o fusra de |a casa
conyugal.
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iil. Qua haya habido ascéndaio o insulto piblico hecho por @l marido & la mujer
legitima.

IV.Que ia adlltera haye maitratado de palabra o de obra; o que por su causa
se haya maitratado de aigun modo a la mujer legitima.

£n ia fraccion Vi del articulo 227 del Codigo Civil de 1884 como causal de
divorcio, 8xiste una modificacién con su causal homoioga prevista en el Codigo Civil
de 1870, toda vez que el sbandono dei domicilio conyugal sin justs causas, o aun
cusnto saa con justa causa, si esta es bastante pars pedir of divorcio seré suficienle
que sbio se prolongard por un afto, para que el conyuge que no cometid sl abendono
pudiera pedir @i divorcio, siendo que el Codigo de 1870 requeria ¢! plazo de dos
afos,

A continuacién reproduciremos los articulos 233 y 234 del Codigo de 1884,
mismos que se refieren a las formatidades para obtener el divarcio:

Articulo 233.- La separacion no puede pedirse sino pasado dos efios de ia
calebracion del matrimonio. Prasentada la solicitud, ol juez citard a tos conyuges a
una junta, en ia que procurard establecar entre elios le concordia; y sl no o lograre,
aprobard of ameglo provisorio con las modificaciones que considere oportunas, con
sudiencia dei Ministerio Publico y culdando que no se violen los derechos de los hijos
0 de un tercero.

Articulo 234.- Tr_lnmrﬁdo un mes deade la celebracion de s junta gque
praviene o articulo anterior, a peticion de cualquiera de los conyuges, ol jusz citerd @
otre junts en que los exhortard de nuevo a la reunién, y si esta no se lograre,
decretard ia saparacion, siempre que le conste que fos conyuges quieran separsrse
libremante, ymmnlndudriolcﬂtumpabtiadmnvonio # que 38 refiere ol
sfticulo emverior.”

Rafsel Rojine Villegas a este raspecto nos comenta:

*Salta & le vista, pues , que el gran nimero de juntss o audiencias a que hacia
mencién ol Codigo de 1870, quedaron reducidas exciusivaments a dos piazos de tres
meaes que sefaiaba ese Codigo, s& limitaron exclusivamente a un mes, ademds de
que ye no se reprodujd el articulo 258 del Cddigo Civil de 1870, en donde se
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duplicaban los plazos de tres meses sefialados por los articulos 248 a 257 Asi pues,
sefislamos como diferencia radical entre ambos ordenamientos, ia de haber facilitado
ol divorcio por separacion de cuempos.”

No obstante lo reformado por ¢l Cadigo Civil de 1884, con relacion al divorcio,
en cuanto qua ésta da una mayor celeridad al procedimiento de divorcio. cabe el
comentario de que este ordenamiento autorizd soio el divorcio por separecion de
cuerpos, negindose ia procedencia del divorcio vincular.

Por otro lado debe de hacerse notar que en el Codigo de 1684 el divorcio
podia solicitarse y obtanerse cuando ambos conyuges estuvieren de acuerdo con
sllo. Le posibilidad legal de proceder el divorcio voluntario la abrio Ia fraccion XIi del
articulo 227.

Por lo que se refiere a los efectos patrimonisles que producia el divorcio, uns
vez ejecutoriado, cada consorte recuperard sus bienes propios y ia mujer readquiere
su capacidad.

Articulo 251.- Ejecutoriado @l divorcio vuelven a cada consorte sus bienes
propios y la mujer queda habilitada para contratar y litigar sobre los suyos sin licencia
del marido, si no es eHa la que dio cause ll‘dlvomto.

Articulo 252.- Si la mujer no ha dado causa ol divorcio tendré derecho a
slimentos, aun cusndo poses bienes propios mientras viva honestamente.
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C)LEY DEL DIVORCIO VINCULAR DE 1914.

La ley del Divorcio del 28 de diciembre de 19514, promulgada por Don
Venustiano Caranza, e8 un ordenamiento histérico, debido & que por primera vez en
México se reguls juﬂdicoinonto ol divorcio vincular, a diferencia de la legislacion
anterior, que sutorizaba Unica y exclusivamente el divorcio por separacién de

Cuerpos.

En seguida transcnbimos aigunos pémafos de la exposicién de motivos de
osta ley, 08 que demuestran su evidente evolucion historica de Ia institucion del
divorcio en nuestro pais.

*Venustiano Camenza, Primer Jefe de! Ejercito Constitucionalista, Encargado
dei Poder Ejecutivo de ios Estados Unidos Mexicanos y Jefe de la Revolucién, en
virtud de las facultades de que me encuentro investido, y considerando:

“Que o matrimonio tiene por objstos esencisles la procreacion de la especls,
la educacion de los hijos y la mutus ayuda de los contrayenies para soporter las
cargas de la vida; que en @38 virtud, se conirae siempre en concepto de union
definitiva, pues los conyuges al unirse entienden conseguir por ese medio (a
realizacion de sus més aitos idesles; pero, desgraciadamente no siempre se alcanzan
los fines pars los cusies fue contraido o matrimonio, y. por excepcionales que
puedan ser estos Casos, | iey debe de atender justamente a remediarios, ralevando
a los conyuges de |a obiigacion de permanecer unidos durante toda su existencia, es
un estado imegular contrario a la naturaieza y a las necesidades humanas.

‘Que lo que hasta ahora se ha llamado divorcio en nuestra legisiacion, o sea
la simple saparacién de los consortes sin disoiver el vincuio, lejos de satisfacer las
necesidades socisies de reduck a su minima expresion las consecuencias de las
uniones desgraciadas, s6lo crea una situacién ivegular, peor de la que trata de
remediarse, porque fomenta la discordia entre las familias. lastimando hondamente
los afectos entre los padres e hijos, y extendiendo la dasmorslizacion de le sociedad.

‘Que esa simple separacion de los consortes crea ademds, una situucldn
anémala de duracidn indefinida, que a contrario a la naturaleza y al derecho que tiene
todo ser humano de procurar su bienestar y |a satisfaccion de sus necesidades, por
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cuanto condena a los conyuges separados a perpetua inhabilidad para los mas altos
fines de la vida.

“Que la experiencia y ol ejemplo de las naciones civiizadas ensefian que e
divorcio que disusive el vinculo es e Unico medio de subssnar, hasta donde es
posible, los errores de uniones que no pueden subsisti.

‘Que |a experiencia de paises tan cultos como Ingisterrs, Francia y Estados
Unidos de Norteamérica han demostrado ya, hasta (a evidencia, que @ divorcio que
disusive ol vinculo es un factor de moralidad porque facilitando la formacion de
nuevas uniones legitimas, evitando la muliplicidad de los concubinetos y, por lo
tanto, ol pamicioso influjo que necesariaments ejercen en las costumbres publicas,
da mayor estabilidad a los sfectos y relaciones conyugales, asegura a felicided de
mayor numero de famiias y no tiene el inconvenients grave de obliger a 108 que por
omor o ligereza, fusron 8l matrimonio a pagar su falta con e esciavitud de tods su
vida.

*Que i bien |a aceptacion del divorcio que disusive ¢ vinculo s el medio
diecto de comegir una verdadera necesidad social, debe 19nerse en cuenis que sdio
0 trate de Un caso de excepcion, y No de un estedo que 568 Lo condicidn general de
los hombres en la sociedad; por lo cual e preciso 86 a los casos en que la mada
condicién de ios consortes ya es imeperable en otrs forma que no 568 su sbeciute
separacién,

“Por tanto he tenido a bien decretar (o siguiente:

Atticulo 1.- Se reforma 1a fraccién IX del articulo 23 de Is ley del 14 de
mmo-uu.muudmymuucm.
Federal decretada el 28 de diciembre de 1873, en los siguientes érminos:

“Fraccidn IV.- EI matrimonio podrd disoiverse en cusnio ol vinculo ya 508 por
ol mutuo y bre consentimiento de los conyuges cuando el malnimonio fengs mée de
tres aflos de celebrado, y en cusiquier tiempo por causas que hagen imposibles o
indebida |a realizacion de los fines del matimonio, o por faitas graves de aiguno de
los conyuges, que hagan imeparsbles las desavenencias conyugaies. Disuelto el
matrimonio los cényuges pueden contraer una nusva unién legitima.
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“Articulo 20.- Entretanto se establece e orden constitucional de la Republica,
los Gobemadores de los Estados quedan autorizados para hacer en |os respectivos
codigos civiles las modificaciones necesarias, @ fin da qua asta ley pueda tener
splicacion.”

Con la anterior transcripcién, tanto de la Exposicién de Motivos como de los
Unicos dos articulos de la Ley del divorcio de diciembre da 1914, consiatamos el
trascendente paso que se verificd en nuestra legisiacion civil con respecto al divorcio,
refiriéndonos a I autorizacion del divorcio vincular, mismo qua entre otros motivos se
aducen cuestiones de carécter humano, como aquetias que sa refieren a que durante
la vigencia del Codigo enterior, la separacion de cuerpos lejos de remedier la
situacién entre los consortes, se reduce ia relacion ante éstos lastiméndose
hondaments los afecios entre padres a hijos, y axtendiéndose le desmorsiizacion de
la sociedad.

Asimismo, se hace alusion da diche exposicion, que el divorcio vincular sélo
@8 un caso de excepcion, mas no de un astado que sea la condicion generel de ios
hombres en sociedad, cuando ya sea imeconciliable la comunidad en pareja y no
puedan Hievarse a cabo los fines para los cuaies fue concebido el matrimonio.

En s forma tan ampila en que la ley de 1914 reconocid ol divorcio vinculsr
necesanio, se comprendian dentro de la primera serie de causas, es decir, las que
hacian imposible o indebida ia reslizacion de los fines del matrimonio, tales como: la
impotencia incursbis pars Is copula, en cuanto que impedia la perpetuacion de la
espacie; enfermedades cronicas a incurabies que fussen contagiosas o hereditarias,
y situacionas contrarias a! estado matimonial, por abandono de la casa conyugel o
por susencis, toda vez que al no verificarse la vida en comun, ya no podian cumplir
los fines matrimonisles. Entre las segundas series de causas que podran
considerarse para autorizer ¢l divorcio las siguientes: fatas graves de aiguno de los
conyuges que hicieran imeparsbie (a desavenencia conyugal; los graves hechos
inmorales de prostitucion de (a mujer, de tolerancia dal marido pare prostituiris, 0 de
Is ejecucion de actos directos pars su prostitucidn, asi como Ia corrupcién de los

hijos; o incumplimiento de obligacionas conyugaies en cuanto a aslimentos y

abandono en condiciones sfectivas de un conyuga o de |05 hijos.
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La Ley de 1914 de acuerdo con su exposicion de motivos, se ve el proposito
pﬁmdotmmmrconduglmmdoumpbupmondowsqwu
considerd funesto para las reisciones matrimonisies, por cuanto significaba uns
situscion anémala, imegular, que sélo fomentaba hasta el odio, las malas pasiones,
no séio entre los conyuges que continuabsn unidos en contra de su volunted, sino
incluso se refisjaban en los hijos y los demds parientes, sobre todo entre las familias
de ambos consortes, y por esto 8in especificar causas de divorcio, considert esta Ley
de 1914, que ¢ matrimonio deberia de quedar disueito ya definitivamente,

' recobrando cada conyuge su sptitud o capacidad para celebrar nuevas nupcias, bien

cuando hubiera mutuo consentimiento después de tres aflos de vida conyugal,
témino que se considerd necesario pars que los conyuges estuviessn
verdsderamente seguros de que entre elios no podrian realizer los fines del
matrimonio; o en cuaiquier tiempo si hubiess causas que de plano imposibiitaran o
hicisran indebidos los fines del matrimonio, o bien, que implicaran faltas graves que
rompieran definitivamente |a armonia conyugal.



55

D) LEY SOBRE RELACIONES FAMILIARES DE 1917.

La ley sobre Relaciones Familiares, es también una Ley expedida por el
Gobiemo Camancista, concretamente el 8 de abnl de 1917. Se trata de una ley
contemporanea de la Constitucion Politica Federal, donde también se autoniza el
divorcio vincular, en base a lo que acoge la Ley del Divorcio de 1914,

La ley sobre Relaciones Familisres como quedd dicho ys, recogio e espintu
de |a ley de 1914, asi como sigunos de los preceptos de los anteriores Codigos de
1870 y 1884; quedando firmes las bases en lo relativo a la materia de divorcio. Su
importancia es por demis trascandentsl, ya que por disposicidn de la misma se
permite |a disolucidn del vinculo matrimonial, autorizando asimismo e los conyuges 8
celebrar un nuevo matrimonio vélido.

Como vimos con antelacion, el Codigo Civil de 1884, no reconocid ol divorcio
vincular, toda vez que sbio autorizaba la separacion de cuerpos en casos imitados.

La Ley de Relaciones Familisres, tomé en consideracion las caussles de
divorcio que reguid el Codigo Civil de 1884, suprimiendo la infraccion de las
capitulaciones matrimonisies, que ha sido el Unico Codigo, que admiid que la
infraccion de dichas .capitulsciones matimonisles puedan disoiver el vinculo
matrimonial.

Cabe Ia precision, de que fuera del Codigo Civil de 1884, ningin
ordenamiento posterior autorizé como causal de divorcio la infraccién a las
capitulaciones matrimoniales.

A continuacion citeremos aigunos considersdos de Ia Ley sobre Relaciones
Famiiisres que nos ocups:

*Que en las reiaciones pecuniarias de los esposos es en donde més se deja
sentir |a influencia de las antiguas ideas, pues mientras el marido sea administrador
de las bienes comunes y el representante legitmo de la mujer, quien no puede
celebrar ningin acto ni contrsto sin ia autorizacion de asquel, se conserva
pricticamente ol sistema romano que colocaba por completo a la mujer bajo la
potestad del marido; y por otra parte la indisolubilidad del vinculo matrimonial,
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estableciendo la comunidad perpetua de vida, dio origen a la de interés. creando asi
la sociedad legal salvo el caso de que previamente se estableciera una voluntaria o
se paclase la separacion de bienes, la mujer y muy especial la mexicana que es toda
abnegacion y temura ha sido frecuentemente victima de axplotaciones inicuas que el
estado debe impedir y mucho més que ahora que establecido el divorcio. se hace
necesarno evitar que satisfecha la codicia de los aventureros © arruinada (@ mujer, se
fe abandone después de haber perdido su belleza y fortuna, sin que el marido
conserve para ella mds Que obligaciones insignificantas y con frecuencia poco
gerantizedas; y asi pues no habiando necesided de suprimir la sociedad legal, se
dispone expresamente de ios bienes comunes mientras psrmanezcan indivisos, sean
administrados de comun acuerdo, que cada uno de los conyuges conserve la
administracion y propiedad de sus bienes personaies asi como de loa frutos de éstos,
y ia compieta capacidad para contratar y obligarse, pero sin perjuicio de la unidad
familiar y sin exciuir la ayuda mutus, puea se deja en libertad a8 ambos consortes pare
conferirse mandato y pars comunicarse los frutos de sus bienes. aunque
acepténdose como medidas de proteccion a favor de la mujer, que ésta nc reciba del
marido menos de lo que eila le dio, Que no pueda otorgarse fianzs en favor de aque!
y que no se obligue jamas solidariamente con e marido, en negocios de éste.

Que por 1o que se refiere al divorcio que solo tendrk que aflacires & los
considerandos de Ia Ley respectiva a fin de que asta no sirva para eludir las
disposiciones legaies de los Estados de !a Republica 0 de un pais extranjero, 8o ha
prevenido que no se podré promover e divorcio, ante los Jueces de Distrito y
Temitorio Federsiea, si los que lo solicitan no tienen cuando menos un afic de
domicifisdos en la jurisdiccion del juez competente.”

Enseguida transcribiremos asigunos de los articulos de esta Ley. a fin de
percatamos como regulaba la institucion del divorcio y sobre las causales que

pompnndlln:

Afticulo 75.- E! divorcio disusive e vinculo del matrimonio y oeja e los
conyuges en splitud de adquirir uno nuevo,

En cuanto a las causas de divorcio figuran en @i erticulo 76 del orgenamiento
sefialado, en los siguientes téminos:
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Articulo 76.- Son causas de divorcio:

|. El adulterio de uno de los conyuges.

. El hecho de que la mujer dé a luz, durante el matrimonio un hijo concabido
antes de celebrar el contrato de matrimonio, y que judiclalments sea
decisrado ilegitimo. :

Il Ls perversion moral de alguno de los conyuges, demostrada por actos del
merido para prostituir & la mujer, no sblo cusndo lo haya hecho
directaments, sino también cusndo haya recibido cuslesquiers cosa o
remuneracion con ol objeto expreso de que oo tenga relaciones iicitas
con ella, por ia incitacion a ia viclencia de uno de los conyuges a otro pans
cometer aigun delito, aunque no 884 de incontinencia camal; por ¢l conato
de cuaiquisrs de eNos o la simple ierancia en su comupcion o por aigun
otro hacho inmorel tan grave coma (08 anieriores. ,

IV.Ser cusiesquiers de los conyuges incapaz para lenar fos fines del
matsimonio, 0 sulrir sifis, tuberculosis, ensjenacién mentsl incursble, o
cusiquier otra enfermedad incurable, que ses edemds contsgioss o
hereditaria.

V. E! sbandono injustificado del domiciio conyugal por cuaiquiera de los

Vi.La ausencia del marido por mds de un aflo, con el sbandono de las
obiigaciones inherentes al matrimonio.

VilLa savicia, las amenazss, injurias graves o malos tretamientos de un
conyuge para ol olro, slempre que éstos y aquelias sean de natureleza que
hagan imposible la Wds en comun. '

Viil.La acusacion celumniosa por un conyuge contra ¢l otro, por delito que
mMerezca pena mayor de dos afios de prisidn.

IX. Haber cometido uno de los conyuges un delito por ol cusl tenga que sufric
una pena de prision o desiierro mayor de dos shos.

X. E vicio incomegible de embriaguez. ‘

XI.Cometer un conyuge contra la persona o bienas del otro, un acto que seria
‘punible en cusiquiera otra circunstancia o tratdndose de persona distinta
de dicho congorte, siempre que tal acto tenga sefialado en la ley una pena
Que no baje de un afo de prisién.

XI1.El mutuo consentimiento
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En cuanto al divorcio por separacion de cuerpos, este se relegé a segundo
término, quedando exclusivamente como excepcion relativa @ |a causal sefialada en
la fraccién cuarta del ariculo 76, que se refaria a enionnedldos cronicas e
incurables, contagiosas o hereditarias, dejando a la voluntad de! conyuge sano pedir
el divorcio vincular o |a simple separacion del lecho y cohabitacion.

Una vez ejecutonado el divorcio se procederia a la liquidacion de la sociedad
conyugal en caso de que bajo este régimen se hubiera celebrado el matrimonio
teniendo la obligacidn los padres de aportar conforme a su caudsl la canlidad
suficiente como concepto de slimentos a los hijos. Si la mujer no hubisre dado causa
8l divorcio tenia el derecho a recibir alimentos mientras viviers honestamente y no
contrajers nuevas nupcias; si el mando fuere e inocente y estuviers imposibilitado
para proveer por si mismo @ su subsistencia, tendri derecho 8 reclamar de ia mujer
slimentos. ' )

Por virtud del divorcio, decia el ariculo 102, o8 conyuges recobrardn entera
capacidad pars contrser un nuevo matrimonio, ssivo en lo dispuesio por o articulo
140 y cusndo ol divorcio 58 haya decisrado por causa de aduiterio, puss en ests
UNmo caso, @ conyuge cuipsble no podré CONtrEsr un NuUevo Matrimonio sino
después de dos afios de pronunciada la sentencia de divorcio.

Como compiemento de lo anteriomments dicho respecio de esta Ley sobre
Relaciones Familisres y después de haber analizado tanto los considersndos como
los articulos que de esta ley 50 citan, conviens hacer notar que existe una marcade
tendencia proteccionista en favor de is mujer pues por su lado, se perite que ésta
participe ys en la administracién de los bienes comunes, ssi como también e es
permisible conservar y administrar directaments sus bienes.

Asimismo esta Ley también ie otorga & la mujer la capacided pare contrater y
obligarse por si misma sin necesided de contar prevismente con la sutorizacion del
05p080.
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CAPITULO IV.
EL DIVORCIO EN LA LEGISLACION VIGENTE.

A) DIVORCIO-SEPARACION. (DIVORCIO NO VINCULAR)
CAUSAS Y EFECTOS.

8) DIVORCIO VOLUNTARIO ADMINISTRATIVO
C) DIVORCIO VOLUNTARIO JUDICIAL

D) DIVORCIO CONTENCIOSO O NECESARIO.

OBJETIVO:

CONQCER LOS DIFERENTES PROCEDIMIENTOS PARA
OBTENER EL DIVORCIO EN NUESTRO SISTEMA
LEGAL.
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CAPITULO V.

EL DIVORCIO EN LA LEGISLACION VIGENTE.

A N. (DI 10 NO VIN
Al Y T

Entre los sistemas de divorcio que regula el Codigo Civil para el Distrito
Federal vigente, encontramos que se divide en dos ramos: el divorcio no vincular
(divorcio por separacion de cuerpos) y el divorcio vincular 8 que a su vez se divide en
dos clases: voluntario y necesario.

Antes de adentramos 8! conocimiento dei divorcio vincular aquel que produce
la disolucion del vincuio matrimonisl, expondremos al sistema de divorcio no vincular
también liamado “divorcio por separacion de cuerpos” toda vez que en éste no se da
Ia disolucion del vinculo matrimonial.

Galindo Garfias nos define el divorcio no vincular diciendo: “Es ol estado de
dos esposas, que han sido dispensados por la justicia competente de Ia obligscion de
vivir juntas. La separacion de cuerpos no rompe ¢l vinculo conyugsl, séio dispensa 8
los consortes dei deber de cohabitacion.” (1)

Por su parte Rojins Vilegas define el divorcio por separacion de cuerpos
diciendo que: “En aste sistema ¢l vinculo matrimonial perdura, quedando subsistentes
las obligaciones de fAidelidad, de ministracion de alimantos @ imposibilidad de nuevas
nupciss, sus efecios son: la separacion material de los conyuges, quienes ya no
estarén obligados a vivir juntos y por consiguiente, a hacer vida marital.” (2)

En relacién con asta clase de divorcio ¢! ju rista francés Planiol lo define en ios
siguientes términos:

- (1) GALINDO GARFIAS, Ignacio. Op. cit, p. 580
(2) ROJINA VILLEGAS, Rafael. Op. Cit. p. 383
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‘Separacién de ios domicilios.- La separacion de hebitacion no rehace
inicamente sobre la residencia sino sobre el domiciio de los esposos. Si se
considera que la mujer tiene como domicilio conyugal y legal el de su marido, débese
@ que esté obiigeda @ habitar con &i; cusndo cese esta obligacion debe cesar también
la comunided de domiciio. Por tanto la mujer sepsrada de cuerpos, es capsz de
e8COQur on adelante, su domicilio y cambigrio a voluntad,

Planiol sefiaia que ‘La separacién de cuerpos no es sino ei divorcio antiguo
disminuido en sus efectos por ef derecho candnico, que prohibia @ ios esposos
desunidos contreer nuevo matrimonio con otras personas. Por tanto no 8 una
institucion nueva, sino 1a transformacion de una institucion enterier, no pudiendo
Casarse ya cads uno de los esposos en vids del otro; ¢l divorcio se reducie @ uns
simple separecion de habitacion. Muy pronto se reconocié que todo divorcio que no
daba 8 ios #3posos el derecho de casarse nusvaments, dejaba en realidad subsistir
B Union.* (3)

Por io anteriorments expuesto podemos decir que @ divorcio no vinculer
consiste en ol derecho de los conyuges de conclulr la cohabitacion con el otro, con
sutorizacion judicial y sin romper el vincuio matrimonial. Persistiendo los demds
deberes dei matrimonio tales como, fidelidad, alimentos, etc.

Como consecuencia de la extincién de deber de cohabitacion termina también
ia figura del domiciio conyugel. Cada cényuge tiene derecho 8 sefislar su propio
domiciNo voluntanio.

Con |a separacién de cuerpos, o3 i estado de esposos que han sido eximidos
dela ohlioadén de vivir juntos; y no disueive el vinculo matrimonial, ya que ambos
m Ca88d0s, pero viven separsdaments, subsisten todas las obligaciones
del matrimonio excepto |a de vida en comun.

En is experiencia juridica mexicans, aste tipo de divorcio fue ei Linico conocido
on los codigos mexicanos del sigio pasado por la influencia en ios mismos dei
derecho candnico que estabiece la indisolubilidad de! matrimonio, y no fue sino haste
ol cidigo de 1914, en el que Don Venustiano Caranza promuiga la ey de! divorcio,
Que acepts el divorcio vincular.

(3) PLANIOL. Manuel. Op. Cit, p. 88
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Enel Cédiﬁo Civil para o Distrito Federal, recoge el divorcio por separacion de
CURTPOS COMO UNA opCidn que se regula en ¢f articulo 277 que a e letra dice.

Articulo 277.- El cényuge que no quiera pedir @l divorcio fundado en las
causas enumeradas en las fracciones V! y VIl del articulo 267 podré, sin embargo,
solicitar que se suspenda su obligacion de cohabitar con el otro conyuge, y ef juez,
con conocimiento de causa, podrd decretar esa suspension; quddnndo subsistente
las demds obligaciones creadas por el matrimonio.

De este dispositivo, desprendemos que el divorcio por separacion de cuemos
procede en (08 casos previstos por las causales contenidas en las fracciones VI y VIl
del articuio 267, en cuyos supuestos, el conyuge sano tiene el derecho de optar entre
el divorcio vincular 0 bien la simple separacion de cuempos.

A continuacién transcribiremos las fracciones VI y VIl del articulo 267:
Articulo 267.- Son causas de divorcio:

Vi. Padecar sifiis, tuberculosis o cumiquiera otra enfermedad cronica o
incurable Que sea, ademis, contagiosa 0 hereditaria, y la impotencie incurable que
sobnv.nga después de calebrado i matrimonio.

VIl. Padecer enajenacion incurable previa deciaracion de interdiccion que se
haga respecto del conyuge demente.

Con base en o anterior concluiremos que sélo pusde demandarse ef divorcio
no vincular Unicaments por estas dos fracciones conocidas en la doctina como
“causas eugendsicas” otorgan ia opcién de pedir @l divorcio vincular o solamente la
S0paracion de cuerpos.

Los legisiadores establecen estas caussies de divorcio-separacion tomando
on cuenta que la convivencia de los conyuges en las circunstancias de enfermedad
descrites, pueden ser ndcivas y hasta peligrosas pera ¢ e3poso sano y para los hijos;
y por [os posibles defios a los sentimientos afectivos del conyuge sano que no quiere
que se disueiva el vinculo, 8ino s6lo suspender la convivencia.
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Entre las consecuencias juridicas del divorcio-separacion se pueden sintetizar

- Que produce of efecto de autorizer ia vida separada de los conyuges,
axtinguiéndose of deber de cohabitacin, quedando relevados @ prestarse ¢ débito
conyugal, por io cusl desaparece ol domicilio conyugal y por lo cusl se va a sutorizar
Que Quade suspendida la convivencis entre los consortes.

- Deja subsistents ¢! vinculo matimonial y no admite la posibiided de un
nevo matrimonio, persistiendo ios deberes de fidelidad, syuda mutus, patrie
potestad compartida, ol régimen de sociedad conyugel y su sdministracion conforme

8o pactado, $8ivo que |a Causa sea enajenacion mental y que ol administrador hays
8ido of enfermo.
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DIVORCIO VINCULAR.

8) QIYORCIO VOLUNTARIQ ADMINISTRATIVO.

Otro de los sistemas de divorcio regulado por nuestra legisiacion Vigente es el
llamado divorcio vincular, es decir equel que disueive el vinculo matrimonial; del cual
inicisremos con el divorcio voluntario o por mutuo consentimiento.

El divorcio por mutuo consentimiento lo han definido diciendo que: “Es la
disolucion del vinculo matrimonis! en vida de los conyuges decretada por autoridad
competente ante ia solicitud por mutuo acuerdo de ambos conyuges.” (4).

E| divorcio por mutuo consentimiento o voluntario, en base a nuestro sistema
juridico, es aquel que disueive @ vinculo matrimonial y concede capacidad e los
conyuges de contraer otro. Y se lleva a cabo por la voluntad de los consortes de
disoiver dicho vinculo.

El Cédigo Civil habilita dos vias de divorcio por voluntad de los consortes, que
dependiendo de |a sutoridad ante |a cual se tramite; las cusies serén el divorcio
voluntario judicial interpuesto ante un juez de lo familiar y el divorcio voluntario
administrativo que se solicita ante un juez del Registro Civil; y e de éste Uttimo tipo
de divorcio del cusi nos ocuparemos en los siguientes pamafos:

El divorcio voluntario “administrativo” es llamado de esta forma, porque son lss
autoridades administrativas, e diferencie de las judiciales quienes son las encargadas
ante las cusies se va @ tramitar esta ciase de divorcios; esia regulado por el articulo
272 del Codigo Ciwil ol cusl transcribiremos e continuacién:

Articulo 272 del Codigo Civil

Cuando ambos consortes convengan en divorciarse y sean mayores de edad,
no tengan hijos y de comun acuerdo hubieren liquidado |s sociedad conyugal, si bajo
esle régimen se casaron, se presentarén personaimente ante el Juez del Registro
Civii dei luger de su domicilio; comprobarén con las copias certificadas respectivas
(4) MONTERO DUHALT, Sara. Op. CiT. P. 254




(3]

que son casados y mayores de edad y manifestarén de una forma teminante y
oxplicita su voluntad de divorciarse.

El juez del Registro Civil, previa identificacion de los consortes, levanteré un
acta en @l que hard constar (a solicitud de divorcio y citard a 08 conyuges pars que
e presenten a retificaria 8 los quince dias. Si los consortes hacen la ratificacion, el
Juez de! Registro Civil los declarsré divorciados, levantando of acla respectiva. y
haciendo ia anotacion corespondiente en la del matrimonio sntefior. '

E! divorcio asi obtenido no surtird efectos legeies si se comprueba que 1os
conyuges tienen hjos, son menores de edad y no han liquidado su sociedad
conyugdl, entonces aquelios sufrirén las penas que establece el Codigo de la
materia.

Los consortes que no se encuentren en el caso previsto en los anteriores
pérrafos de aste articulo, pueden divorciarse por mutuo consentimiento, ocuriendo al
juez competents en los términos que ordena el Codigo de Procedimientos Civiles.

Del articulo -expuesio anterioments podemos sefialar los requisitos y
caracteristicas de este divorcio que son las siguientes:

=> Qua los CoNsOrtes convengan en divorcisrss.

=> Que smbos sesn mayores de edad.

=> Que no tengan hijos.

=> Que hayan iquidado |a sociedad conyugal.

=> No podrén inicisr ol procedimiento de divorcio sino después de un afio de la
calebracion det matrimonio.

~ Al exigir que los consortes comparezcan personaimente, significa que es un
acto personalisimo y por o tanto no pueden comparecer & través de un apoderado o
de un representante comun.

Los Jueces del Registro Civil, desempefian un papel pasivo ya que sus
funciones se asemejan en este caso al de los notanos piblicos, toda vez que se
limitan los jueces @ hacer constar los hechos que Ia ley ordena y a declarer el



divorcio. Dar fe de la voluntad de las partes, @s decir de los consortes y en ejercicio
de una potestad qua las otorga el Estado, disuslven el matrimonio.

En base a lo qua nos comenta Eduardo Paliares, “El papel pasivo de! oficial
on esta clase de divorcios, se explica, porqua no habiendo hijos da por medio, ni
conflicto de intereses pecuniarios procedentes del matrimonio tanto |a socledad como
el estado carecen de interes en que el vinculo conyugel subsista y consideran el
divorcio como |a resicion de un contrato.” (5)

Para que ¢l divorcio surts sus efectos s necesario que se levanten las actas
respectivas y que estén debidaments autorizadas. Su omisién o el hecho de que no
estén autorizadas con ia firma de ios jueces dei Registro Civil, impediré que el
divorcio surta sus efectos porque €308 requisitos son indispensables, a excepcion del
Que 50 reflere a que 38 ancte en el acta dei matrimonio, la de! divorcio.

Ahora bien cuando los conyuges se hsyan casado en una junsdiccion
determinada, y con posterioridad trasiaden su domicilio a otra parte diferents, en aste
€830, ¢l jusz que haya divorciado a |08 consortes, remitiré copia del acta de divorcio
al jusz que conocid del matrimonio, para que se efectis |a anotacion respectiva.

Este tipo de divorcio marca la clspide en donde las faciidades para obtencion
del mismo se has disminuido a tai grado que la sols voluntad de las partes es
suficiente para disoiver el vinculo matrimonial, sin necesided de la intervencion de la
sutoridad judiciai, sino simplemente el Juez del Registro Ciwil consignaré la voluntad
de los consortes y mediante esa constancia hecha en el acta que levantaré, después
de haber sido ratificada a los quince dias, serd suficiente para considerar como
disuetto el matrimonio.

£ divorcio por la vie administrativa fue objeto, cuando surgié en el Codigo, de
muchisimas criticas, diciendo que el mismo era un factor de profunda disolucion de la
famiia i dar extremas faciidades pars terminar el matrimonio. La omision redactora
@XpUSO SUs MOvVOs para impiantaro con las siguientes palabras:

(5) PALLARES, Eduardo. Op. p. 40
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*El divorcio en este caso sdio perjudica directamente & jos conyuges, que
obran con plena conacimiento de 1o que hacen, y no &8 NBCASANic para decretsro que
se lenen todas las formakidades de un juicio. Es cierto que hay interés socisi en que
ios matrimonios no se disusivan féciments, pero también estd inleresads is sociedad
on que los hogares o sean focos constantes de disgustos y en que cuando no estin
on juego los sagrados intereses de (os hijos, o de los matrimonios, cusndo los
conyuges manifiestan su decidida volunriad de no permanecer juntos.” ()

(8) MONTERO DUHALT, Sars. Op. Cht. p. 255
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C) DIVORGIO VOLUNTARIO JUDICIAL.

Dentro del divorcio por mutuo consentimiento existe otra forma que regula e
Cddigo Civil para el Distrito Federal y es el llamado Divorcio Voluntario Judicial, el
cual debera de tramitarse ante la autoridad judicial (juez de lo familiar).

Cuando no se lisnan los requisitos necesarios para que proceda el divorcio
voluntano de tipo administrativo, y se tiene la voluntad de disolver ¢ matrimonio,
existe esta divorcio de tipo judicial, al cual se va a decretar por sentencia dictada por
ol juez de lo famillar, ia cual disolvera el vinculo matrimonial y Ia sociedad conyugal
on caso de existir.

Si los consortes son menores de edad, si existen en el matimonio hijos, o &i
bien el matrimonio se ha celebrado bajo el régimen de sociedad conyugal sin haberse
liquidado, se deberd de tramitar el divorcio voluntario ante ef juez competents. Es
decir si los consortes que pretendan divorciarse por mutuo consentimiento, no lienan
los requisitos sefialados pars al divorcio administrativo, deberén de acudic ante el juez
compatents. Con su demanda deberén presentar un convenio, en ei que estipulen las
cléusuias que exige el articulo 273 del Codigo Civil vigente.

Los requisitos que debarén de contener los convenios anexados a la demanda
de divorcio se encuentran: v

o La persons que tendrd la custodia de los hios, tanto durante e
procedimiento, como después de sjecutoriado @! divorcio.

¢ El modo de cubrr las necesidades de los hijos tanto durante el
procadimiento como después. ‘

¢ El domicilio de cads uno de los conyuges durante al procadimiento.

¢ Los alimentos que un conyuge dara al ofro, en los términos del articulo
288, tanto durente el procedimiento como después de ejecutoriado el
divorcio; la forma de hacerse el pago y (a garantia que debe otorgarse.

¢ La forma de administrar la sociedad conyugal durante el procedimiento y la
de liquidarse al sjecutoriarse el divorcio.
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€l divorcio voluntario judicial se encuentra regulado por los articulos 272,
phrafo Ultimo de! Codigo civil y e! articulo 674 del Codigo de Procedimientos Civiies,
mismos que establecen:

Articulo 272...

Los consortes que nO se encuentren en el caso previsto en los anteriores
phmafos de este articulo, pueden divorciatse por mutuo consentimiento, ocumiendo al
juez competente en los términos que ordena ¢ Codigo de Procedimientos Civiles. En
Ca308 NO previstos en los pémafos anteriores se refieren a contrano sensu: cuando no
sean mayores de eded cuando tengan hijos y no hubieren liquidado la sociedad
conyugal, en estos supuestos es cuando procede el divorcio voluntario judicial.

Por su parte, ¢l articulo 874 del Codigo de Procadimientos Civiles pera el
Distrito Federsl, dispone en relacion al divorcio por mutuo consentimiento:

Articulo 674. Cusndo ambos consortes convengan en divorcisrse, en téminos
del Gitimo pémafo de! articulo 272 del Cédigo Civil, deberén de acudic al tribunal
competente presentando el convenio que ss exige en el articulo 273 del
ordenamiento legel antes citado, asi como una copia certficads del acla de
matrimonio y de las de nacimiento de los hijos menores.

Ahors bien, en cuando a la naturaleza del convenio que sirve en base al
divorcio, Eduardo Palisres cometa: '

“El convenio es un verdadero contrato de derecho publico, porque tanto ei
Estado como la sociedad, estén interesados en que se otorgue conforme a las leyes
Qque rigen &l matrimonio y e! divorcio, cuenta habida de que existen los intereses de
los hijos menores y los derechos de los conyuges derivados del matrimonio, todo fo
cusl concieme a la institucion de la familia.

Es un contrato sul géneris, porque la ley obliga @ los consortes a incluir en él,
diversas estipulaciones sin ias cuales carece de validez y eficacia juridica, En otros
torminos, los consortes no tienen piena iibertad para otorgardo fuera de las
prescripciones legales... Lo mas importante en el convenio, que no debe omitirse, es
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io relativo a los hijos, asi como a los alimentos, que tanto elios como uno de los
cényuges deberin percibir, y las garantias concemientes a su pago.” (7)

Para estar on aptitud de solicitar el divorcio por esta via, es indispensable que
haya transcumrido por lo menos un afio desde la celebracion del matrimonio. En tanto
se decreta ei divorcio, el juez dictard las medidas necesarias para asegurar la
subsistencia de [os hijos, a fin de obligar & los consortes a dar alimentos.

Durante ia tramitacion de este juicio los consortes pueden reunirse en
cualquier momento dando fin @l litigio, si ain no hubiere sentencia ejecutoriada. En
esle caso no podrén volver a solicitar e! divorcio por mutuo consentimiento 8ino
pasado un afo desde su reconciliacion.

En cuanto al procedimiento, esta comprende ias dos juntas de avenencia que
exigen los articulos 675 y 676 del Codigo de Procedimientos Civiles, para que en
elias se ratifique y se reitere la voluntad de los consortes.

Articulo 875, Hecha la solicitud, citers . el tribunal & los conyuges y al
Representante del Ministerio Publico, a una junta en la que se identificarén
pienamente ante o Jusz, que se efectuard despuds de los ocho dias y antes de los
quince dias siguientes, y si asistieren los inbnhdos los exhortard para procurar su
reconciiacion. Si no logra svenidos, aprobaré provisionaimente, oyendo al
representante del Ministerio Publico, los puntos relativos al convenio sobre la
situacion de los hijos menoras incapacitados, & la separacion de los conyuges y a los
alimentos de aquetics, y de lo que un cényuge debe dar @l otro mientras dure el

. procedimiento, dictando las medidas necasarias pars su aseguramiento. '

Articulo 676. Si insistieren los conyuges en su propdsito de divorciarse, citaré
ol tnbunal 8 una segunda junts que se efectuaré despuéds de los ocho dias y antes de
los quince dias siguientes de solicitads; y en ella volverd a exhortar a aquelios con el
propio fin que en el anterior. Si tampoco se logra la reconciliacién y en el convenio
quedaren bien garsntzados los derechos de los hijos menores o Incapacitados, el
tribunal, oyendo of parecer al Representante de! Ministerio Publico sobre este punto
dictard sentencis en que quedard disueito ef vinculo matrimonlal y decidiré sobre ef
convenio presentsdo.
(7) PALLARES, Eduardo. Op. Cit. pp. 49y 50
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Resulta una disposicion de suma importancia el convenio que deben de
adjuntar los conyuges a su demanda de divorcio, toda vez que de conformidad con el
articuio 630 del Cadigo de procadimientos Civiles, el cual establece que: “en caso de
que ol Ministerio Publico s@ oponga a la sprobacion del convenio por considerar que
viola los derechos de los hijos o que no queden bien garantizados, propondré las
modificaciones que estime procedentes y of tribunal io hard saber & 08 conyuges
para que manifiesten si aceptan las modificaciones dentro del término de tres diss.

En caso de que no las acepten el tibunal resoiveré en la sentencia lo que
proceda con amegio a la ley cuidando de que en todo caso queden debidamente
garantizedos los derechos de 108 hijos. Cuando el convenio no fuere de aprobarse,
no podré decretarse la disolucion del matrimanio,

En reiacién con estos preceptos el articulo 677 dei Cédigo Adjetivo de Is
materia, estatuye:

“El conyuge menor de edad necesita de un tutor especial pare solicitar el
divorcio por mutuo consentimiento,”

Ademés como consacuencia necesaria, no solo el tutor deberd de firmar la
solicitud de divorcio, sino comparecer a las juntas de avenancia en las que el menor
manifestaré su voluntad de divorciarse con su aprobacion.

Los conyuges pueden hacerss representsr por medio de un procurador,
excepto en las juntas de avenencia como lo exige ei articulo 676 del ordenamiento
legal citado, en ias cuaies se requiere la comparecencia pefsonal de ios consortes.

Algunas otras medidas de natursleza sustantive con respecto al divorcio
voluntario, son las siguientes previstas en el Cddigo Civil:

Articulo 274.- Ei divorcio por mutuo consentimiento no puede pedirse sino
pasado un afio de la celebracion del matrimonio.

Articulo 275.- Mieniras se decrete el divorcio, ol juez autonizaré ia separacion
de los conyuges de una manera provisional, y dictard las medidas necesarias para
asegurar ls subsistencia de los hijos a quienes hay la obligacién de dar alimentos.
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De lo antes expuesto, diremos que las consecuencias juridicas del divorcio
voluntario judicial se encuentran:

= E| divorcio extingue el vinculo matrimonial y deja en libertar a los
divorciados de contraer nuevo matrimonio valido podrén volver a casarse
después de dejar transcumir un afio a partir del dia en que se declare
ejecutoriada le sentencia de divorcio.

=» EN su caso la mujer tendré derecho a recibir alimentos por & mismo lapso
de duracion del mstimonio, derecho que disfrutaré si no tiene ingrasos
propios suficientes y mientras no contraiga nuavas nupcias 0 88 una en
concubinato. EI mismo derecho tendré el hombre que se encuentre
imposibilitado para trabsjar y carezca de ingresos suficientes mientras no
contraigh NUeVas nupcias o 58 una en concubinato.

= En cuanto a los hijos, ambos ex-cdnyuges conservan s patria potestad
sobre sus hijos menores. En el convenio que anexan a la solicitud de
divorcio y que fue aprobado por ol jusz y por al ministerio publico debera de
quedar establecido lo referente a la custodia y el sostenimiento econémico
de los hijos.

= En cuanto a los bienes, en ef convenio los conyuges también tuvieron que
oxpresar lo relacionado a la administracién de la sociedad conyugal,
misntres duraba ef procedimiento y a la liquidecion de la misma una vez
ejecutoriado @ divorcio. Por lo tanto an cuanto a los bisnes se aplicarén los
acuerdos aprobados. '

v Y una vez que causs ejecutoria la sentencia da divorcio, se remitiré oficio al
Juez del Registro Civil snte quien se ceiebrd ef matimonio, acompafiadas de copias
certificadas de la sentencia para que haga las anotaciones comespondientes a efecto
de darle cumplimiento a lo establecido por el articulo 291 del Codigo sustantivo de ia
matena. :
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D) RIYORCIO CONTENCIOSO O NECESARIO.

El divorcio contencioso o necesanio es la disolucion def vinculo matrimonial a
peticién de un conyuge, decretado por autoridad competente y en base a una causa
expresamente sefialada en la ley.

El divorcio necesanio disueive ei vinculo matrimonial y deja a los conyuges en
la posibiidad de contraer nusvas nupcias, se decreta esta clase de divorcio siempre y

cuando sa compruebe o s8 comprusben 8igund o sigunas de las causaies que en
forma taxative o limitativas estén previstas en los articulo 287 y 268 del Codigo Civil.

En base a lo que nos informa Eduardo Pallares, con respecto la eplicacién
restrictive de las causaies del divorcio, nos comenta ¢ criterio de la suprema corte de
mmdolamda\:

“La H. Suprema Corte de Justicia ha establecido |a jurisprudencia de que las
causas de divorcio son auténomas, en i sentido de que es ilegal vincularias entre si,
conemplendo o combinando o que unas dicen con lo que otras ordenan. Estd
prohibido interpretarias exiensivaments y aplicarios a casos diferentes de lo qus de
maners expresa presuma cada norma.” (8)

De conformidad con ignacio Galindo Garfias, “Las causas de divorcio, pueden
derivar de cuipa de uno o de ambos conyuges o provenir de otras razones, an o que
no puede imputares culpa a ninguno de etios”.

Este autor, clasiica como causas de divorcio derivadas de culpa:

I El aduiterio debidsmente probado de uno de los conyuges.

ii. Es causs de divorcio que la mujer dé a luz un hijo concabido antes de ia
celebracion de! matrimonio y que judicialmente sea declarado ilegitimo.

Ill.umthmmwrllannowbwmmhocho
directaments, sino cuando hublere recibido dinero o cuaiquiera otra
remuneracion pare pemitir que otro tenga relaciones camales con ella.

(8) PALLARES, Eduardo. Op. Cit. p. 61
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IV.La incitacién a la violencia hecha por un cényuge al otro para cometer
algun delito aunque no sea de incontinencia camai.

V. Los actos inmorales de! marido o de ia mujer para corromper a los hijos, asi
como la tolerancia de su comupcion.

Vi.La separacion de la casa conyugal por més de seis meses sin causa
justificada.

Vil.La separacion del hogar conyugal originads por una causa que sea
bastante para pedir ¢l divorcio si se prolonga por mas de un afio sin que el
conyuge que se separd entable la demanda de divorcio.

Vill.La declaracién de ausencia legsimente hecha, o Ia de presuncion de
muerte, en l0s Casos de Excepcion en que no se necesita pare que se haga
que proceda la declaracion de ausencia,

IX.La sevicie, las amenazas y las injurias graves ejecutadas por un cényuge
en contra del otro.

X. La negativa de uno de los conyuges a resolver lo conducente al matrimonlo
del hogar, a la formacion y educacion de los hijos y a la administracién de
los bienes que a estos pertenecen o a acater la resolucion del juez, en caso
de desacuerdo sobre ol particuler, con su consorte.

Xi.La scusacién calumniosa hecha por un conyuge contra el otro por delito
que merezca pena mayor de dos aflos de prision, @s causa absoiuta de
divorcio.

XIl.La comision de un delito no politico pero infamante, que merezca pena da
prisién mayor de dos afios es causa absoluta de divorcio.

Xll.Los hdbitos de juego, de ia embriaguez o el uso indebido y persistente de
Ias drogas enervantes, siempre que amenacen causar la ruina de la familia
o0 constituyan un continuo motivo de desavenencia conyugai.

XIV.De acuerdo con la fraccion XVi del erticulo 287 uno de los conyuges
contra quien ¢l otro ha comaetido un hecho que seria punibie i no se tratare
de consortes.

XV.La separacidn de los conyuges por mas de dos afios independientemente
de la causa que |0 haya motivado.

XVI.Si uno de los conyuges ha intentado una accion de divorcio o de nulidad
de matrimonio por causa que no haya justificado o s8 ha desistido de la
demands o de ia accion sin ia conformidad del conyuge demandado, este
tiene @ su vez ¢l derecho de solicitar 1a disolucién del vinculo matrimonial
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luego de pasados tres meses de Is notificacion de is Ultima sentencia o de!
auto que recayt al desistimiento. (srticulo 268 del Codigo Civil)

Ignacio Galindo Garfias, clasifica como causss de divorcio no derivads de
cuipa, las que provienen de enfermedad mental o fisica de aiguno de los conyuges y
de ia impotencia incurable pars Ia copuls camai (Fracciones Vi y VII del articulo 267
dei Codigo Ciwi),

Sobre eate particular y pussto que Ia causa que ha dado origen ai divorcio no
es imputable al conyuge que la onigind, el conyuge sano puede demandar ol divorcio
vincular o solicitar del juez que suspends su obligacion de cohabitar con of conyuge
entermo. En este caso quadan subsistentes las demés obligaciones creadas por ef
matrimonio (articulo 277 det Codigo Ciwl).” (8)

La clasificacion anterior, proporcionada por Gslindo Garfias misma que
clasifica a las causales de divorcio desde e punto de vista de la cuipa o no culps,
resuita interesants para nuestro estudio, atendiendo al hecho de que pars que opere
ol divorcio necesario o contencioso, of Codigo civil vigente atiende 8 un criterio de
culpabilided © no cuipsbiided, lo que demuestra que la naturaieza det divorcio
NECesaro procede siempre y cuando se den ios extremos previstos por los articulos
267 y 268 del Codigo Civil, debiendo tomar en cuenta que s iey en este aspecto es
figorista y poco flexible, tods vez que cuando no existe culpa de siguno de ios
conyuges cold autorize e divorcio necessrio por io preceptuado en las fracciones Vi y
Vil del articulo 267 en lasque no hay culpa, pero si una causs que impide la
realizacion del matrimonio.

Expuestas en forma somera las caussles del divorcio necesario, toda vez que
o objeto de ia presents investigacion consiste en el andfisis de ia causas! XVill dei
articulo 287 det Codigo Civil, razén por ia cual, en el presente capitulo nos limitamos
& transcribir las fracciones del articulo 267 y el supussto previsto en o articulo 288, a
modo de dejar of astudio de ia causal XViil para ef capitulo siguiente, misma que
constituye @ nuclec de esta investigacion.

(9) GALINDO GARFIAS, ignacio. Op. cit. p. 598
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A continuacién expondremos aigunos dispositivos relativos a la tramitacion del
divorcio necesario, previstos an al Codigo de Procedimientos Civiles y algunos de los
articulos del Cddigo Sustentivo Civil, para el Distrito Federal.

Se inicia el procedimiento con la demanda an la cual el conyuge ofendido
reclamard la disolucion del vinculo matimonial, sefialando una o més de 'as causales
de divorcio establecidas limitativamenta an ei articulo 267 del Codigo Civil, ademas
de las sefialadas en e! articulo 268 del mismo ordenamiento legal.

El juez o) admitir la demanda de divorcio, debe ordenar que se adoplan ciertas
medidas cautelares de naturaleza provisional, mientras se tramita el divorcio, que
atafen a la persona de los conyuges, asi como de los hijos, y en cusnio a los bienas
de los consortes con ralacion a las obligaciones naturales patrimonial antre los
@$pOSOs Y en reiacion con los hijos, en basa 8l articulo 202 det Codigo civil.

Veamos las fracciones del articulo 282 del Codigo Civil que hace raferencia a
las medidas cautelsres provisionales:

|. Derogada. .

Il. Proceder a |a separacién de los conyuges de conformidad con el Cédigo de
Procedimiantos Civiles,

lll. Sefialar y asegurar los alimentos que debe dar el deudor alimentario al
conyuge screedor y a los hijos.

IV.Dictar en su caso las medidas precautorias que la ley establece respecto a
la mujer que quede en cinte, y.

V. Poner a los hijos al cuidado de las personas que de comun acuerdo
hubleren designado los conyuges, pudiendo ser uno de astos. En defecto
de ese acuerdo, ¢l conyuge que pida el divorcio propondré |a persona en
cuyo poder deben quedar provisionaimente los hijos, el juez previo el
procedimiento que fije el codigo mpocﬁvo resoiverd lo conducente,

Saivo peligro grave para ¢l normal desarrolio de los hijos, los menores de siete

afios deberén quedar 8l cuidado de la madre.

De conformidad con Eduardo Paliares, “el divorcio contencioso se lieva a cabo
en un juiclo cuyas notas esencisies son las siguientas:
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a) Es un juicio ordinario civil.

b) La ley lo considera tan importante que como veremos mas adelante
Unicamente tiene competencia para conocer de él, los jueces de primera
instancia sea cual fusre la cuantia de los intereses en juego.

c) La sentencia que en & se pronuncia es ¢ mismo tiempo constitutiva y de
condena. Es lo primero porque madiante elia se pone término 8 un estado
junidico (a8 estado de matrimonio) y se producs un nuevo estado civil 0 sea
ol de divorcio QU Permite @ los conyuQes voiver & casarse.

E carbcter constitutivo de in sentencia se pone de manifiesto porque
sOlo mediante ela puede desstarse e vinculo conyugal incluso  an el divorcio
voluntanio. '

‘ d) Es sentencia de condena porque impone determinadas responsabiiidedes y

! sanciones ol conyuge declarado culpable. ‘

o) E! fallo que en &l 88 dicts, no sdio produce efectos juridicos a favor y en
contra de los kigantes, sino también as oponibie & terceros...

f) Lo anterior se explica, porque, ¢ estado civl de ias personas en una
determinada situacion juridica que existe no sdlo entre elios, sino erga
omnes, €3t0 o8 respecto de todos los demés miembros de |a sociedad,
incluso respecto del Estado mismo y de los funcionarios y smpleados que
o integran.

@) Ni qué decir que directamente afecta a los hijos de los conyuges que se
divorcian, que no sean mayores de edad o que siéndolo 88 encuentren an
astado de interdiccion...” (10)

Como medidas cautelares de cardcter econdmico que deben ser tomadas
cuando se demanda Ia accion de divorcio, tenemos:

Fijarse of monte de los alimentos que uno de los conyuges esté obligado a dar
8l otro conyuge, en base a lo que estatuyen los articulos 164 y 185 del Codigo Civil.

La fjacion se haré de acuerdo con ef pnncipio general de que los alimentos
han de ser proporcionales a las posibilidades del deudor alimentario y a las
necssidades del acreedor.

(10) PALLARES, Eduardo, Diccionario de Derecho Procesal Civil, 18a. Da. Editorial
Porrua, México. 1988, p. 273
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E! aseguramiento del pago de los alimentos. Esta segundad puede consistir
en fianza, hipoteca o en deposito de dinero en cantidad suﬁuonto. calculada por la
duracién probable del julcio de divorcio.

El dictar 1as medidas convenientes para que el mando no cause perjuicios en
sus bienes a la mujer. Estas medidas pusden consistir en las siguientes:

Deposito judicial de los bienes muebles;

Oficio ¢l Director del Registro Piblico de la Propiedad, a fin de que no se
inscriba ningun acto juridico que dafie a los bienes de la mujer.

Prevencién al mando bajo el epercibimiento de ser remitido al Ministerio
Pablico para que se abstenga de ejecutar cusiquier acto perjudicial en contra de ls
integridad de la mujer y de los hijos.

Entre los modos de temminar el divorcio contencioso o necesario tenemos:

1) Por desistimientc que haga e ector d su demanda. aunque 8i bien 8!
desistimiento de ésta no significa a de la accién o sea de los derechos que
o actor hizo vaier en le propia demanda. '

2) Que ol actor se desista de s accidn del divorcio.

A diferencia dei desistimiento de la demanda, en el que el actor requiere
de! consentimiento de! demandado, en e desistimiento de la sccion, no se
requiere este consentimiento, ya que al operar el desistimiento de s accién,
se extingue ésta y ya no se puede ejercitar [a misma accion.

3) Porque al conyuge ofendido, el actor otorgue el culpable su perdén que
puede ser ticito o expreso. .

4) La reconciliacién de los conyuges también concluye el divorcio, pero
proceda ésta cusndo eln no haya concluido el juicio con sentencia firme e
irevocable.

§) Por operar la caducidad de la instancia concluye el divorcio, cuando
ninguna de las partes realice ninguna promacion en el juicio durante los
180 dias hébiles que fija e articulo 137 del Cddigo de Procedimientos
Civiies.

6) La muerte de alguno de los conyuges pone fin al juicio de divorcio.
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7) Por convenio expreso celebrado entre los consortes durante la tramitacion
de! juicio, pone fin al divorcio,
8) La sentencia definitiva y ejecutorinda pone fin al juicio de divarcio.

Una vez que ia sentencia de divorcio cause ejecutoria se iniclan las
CONSACUANCIas que trae consigo 1a disolucion del matrimonio. Estas consecuencias
tienen una triple naturaleza; en cuanto a |a persona de los conyuges, en cuanto a jos
bienes de ios mismos y en cuanto & {os hijos. '

a) En las personas de los conyuges:

E) ofecto directo del divorcio o8 la extincidn de! vinculo matimonisl. El
conyuge deciaredo inocents puede contraer un nuevo matrimonio vilido de
inmedisto; ia conyuge inocente debers esperar trescientos dias pars voiver
a casarse. El plazo de trescientos dias que pide |a ley con respecto a la
mujer tiene por objeto avitar la confusion de patemidad con respecto al hijo
de la mujer que pueda dar a iuz en ios piazos que ia propia ley sefiala para
imputar carteza de patemidad st marido (180 dias despuds de celebrado el
matimonio y dentro de fos 300 dias posteriores a Ia extincion de
matrimonia).

En cusnto ai conyuge cuipable, la ley impone como sancién dos afios de
e3pera para podar contraer un nuevo matrimonio vilido,

b) En cuanto a ios bienes de ios conyuges:
£} conyuge que diere ceusa al divorcio perderd todo lo que se ie hubiere
dado o prometido por su consorte O por Otra persona en consideracion al
matrimonio; el conyuge inacente conservard |o recibido y podra reclamar lo
pactado en su provecho (articulo 266)

£l divorcio disueive la sociedad conyugal, por elio ejecutoriado el divorcio, se
procederd a la division de los bienes comunes y se tomarén las precauciones
necesanias pare asegurar las obligaciones que quaden pendientes entre fos
¢onyuges o con respecto a los hijos (Anticulo 287),

€1 cdnyuge inocente tendrik derecho a alimentos otorgados por el culpable,
mismos que serén fijados por ei juez tomando en cuenta las circunstancias del caso y
entre ellas la capacidad para trabajar de los conyuges y su situacidn econdmica.
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El conyuge culpable nunca tendré derecho 8 alimentos por parte del otro. Si
ambos son declarados culpables, ninguno podra exigir slimentos del otro,

Cuando por el divorcio se originen dsfios o perjuicios a los intereses del
conyuge inocente, el culpable responderd de elios como autor de un hecho ilicito
(articulo 288).

En cuanto a la situacidn de los hijos, ef articulo 283, otorge al juez “Las mas
amplias facultades para resolver a [os derechos relativos, facultades y obligaciones
inherentes a la patria potestad, su pérdida, suspension o limitacion segun el caso, y
an especial a la custodia y cuidado de los hijos, debiendo obtener ios elementos de
juicio necasarios para eflo.”

De conformidad con el articulo 201 del Cédigo Civil, ‘Ejecutoriads une
sentencia de divorcio, al juez de primers instancia remitird copia de #is al Juez de!
Registro Civil ante quien se celebrd ef matimonio, pars que levante o acte
coirespondients y, ademés para que se publique un exiracto de ie resokucion dursnte
quince diss en ias tablas destinadas ol efecto.”

Con lo anterior, damos por concluido e capitulo relativo & las clases o
sistemas de divorcio preceptuados por nuestro Codigo Civil Vigente, la expasicién
antecitada no pretende ser exhaustiva, en base en que el capitulo siguients,
ansiizaremos la causal XViil del articulo 267 del Codigo Civil, causel que en nuasira
opinidn debe ser modificads en el ordenamiento en estudio por las razones que
oxpondremos adelante.
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CAPITULO V.

EL DIVORCIO NECESARIO POR LA SEPARACION DE LOS
CONYUGES POR MAS DE DOS ANOS.

A) APROBACION DE LA FRACCION Xvil DEL ARTICULO 267
DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL.

B) PROCEDENCIA.
C) EFECTOS.

D) PROBLEMATICA

E) PROPUESTA DE MODIFICACION.

OBJETIVO:

LA MODIFICACION DE LA FRACCION XVIil DEL ARTICULO
267 DEL CODIGO CIVIL VIGENTE EN EL DISTRITO
FEDERAL, CONOBJETODE  PROBAR DEBIDAMENTE

LA SEPARACION CORPORAL DE LOS  CONYUGES POR
UN PERIODO MAYOR DE DOS ANOS.
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CAPITULO V. EL DIVORCIO NECESARIO POR LA SEPARACION DE LOS
CONYUGES POR MAS DE DOS ANOS.

A) APRQBACION FRACCION XVili DEL ARTICULO
ARA EL DISTRITQ FEDERAL.

En su oportunidad el Ejecutivo envit al Congreso de |8 Union lo que calificd
como un paquete de reformas al Codigo Civil; |a iniciativa incluird diversos articulos
cuya modificacion, supresion o adicion se-proponisn. Dicho paquete de reformas,
siguiendo ¢ procedimiento establecido por o pémafo final del articulo 71
constitucional, fua tumado @& la comision, la que amitid el dicumon relativo, pero no
se limitd a 830, 8ino que ademis le hizo una adicién que consistié precisamenta en el
texto de la fraccion XVill del articulo 267, que constituya al tema del presenta trabsjo.
Dicho en otros términos, el proyecto orginal enviado por e Presidente de I3
Republica no incluia la fraccién XVIll, fue esta una creacién de la Comision
Dictaminadora.

Para realizar el andlisis de |a citada fraccion varios oradores se inscribleron
tanto para impugnar @i proyecto como pare apoyano. La discusion mas Importante
tuvo luger en i senc de la Cémare de Diputados. Con el abjeto de tener una nocion
mas profunda de esta caussl, transcribremos a continuacién los - pémafos
conducentes de las intervencionss de mayor relieve, comenzando por lo que se
pronunciaron en contra a la adicién de que se trata:

Diputado David Orozco Romo (intarvencion; 29 de noviembre de 1983)

‘ Viene la fraccion XVill que as lo que mis se ha encaminado y que es una
labor de la Comision, no de Ia Iniciativa Presidencial, an que se establecs |a
separacion como caussl de divorcio por mas de dos afios, cualquiers que ses
ol motivo y que pueden invocar o dos conyuges. O sea, aqui, si ¢l motivo 8s
justificado, no vaie, no es procedente frente a asiguien que declare que.
demande, Is separscion. Y se puede modificar los ajemplos de que las
separaciones de dos sfios pueden ser justificadas, inclusive con el acuerdo
del conyuge. Pueden ser muchos, aqui tengo uno: alguien va e estudiar un
doctorado en Alemania, no puede trasiadar a ia esposa, le dice: nos vamos s
separar, pero esto va implicar mejores beneficios e ingresos. La esposa esta
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de acuerdo con ello. Se va este persona a Alemania. le escribe, le manda
cheques con la beca que le dio el CONACYT aunque ahora sean mas
pequafias, con los trabsjos Que consiguid; no se configura lo que es el
abandono porqus para ¢ abandono debe de haber el descuido de la familia,
ol no ministrar alimentos etc., nada més |a separscion, cualquiers de los dos
pueden pedir al divorcio sunque hayan estsdo de acuerdo.

El s8 ancontrd una rubis gemana para rehacer su vida o 8lla se ancontrd un
mejor partido, o quiere vivir las peripecies de |a solteria, demanda al otro
conyuge o divorcio.”

Diputado Frobdsco Javier Gonzdlez Garza (Intervencion: 29 de noviembre de

“Y an ol aticuio 267 se mencions, se sumenta mds bien una casusl de
divorcio, asta es |a fraccién XVIii, dice: ‘La separacion de los conyuges por
mis de dos aflos, independientemente del motivo que haya originado la
separacion, la cusl podré ser invocada por cuaiquiers de elios; pues nosotros
también nos encontramos en una ampiitud de criterio que abre el marco a
‘nuestro modo de ver, abre (e posibiidad de que ! divorcio se dé con mayor
sbundancis, porque esta definicion de decir independientements del motivo
que haya originado esta separacién puss muchos de los diphudos aqui
presentes que no van a su distrito, que no regresan 8 su hogaer, cusndo vaysn
8 regressrse pueden encontrar con |a sorpresa de que tienen una caussl de
divorcio, una sorpresa grata para 8l sefior diputado. bueno de tal maners que
nos parece indefinido y también como esté indefinido se presta precisamente
8 8buso de asta caussl;, asto nos parece que engiobs ol aspiritu de no
integracion familisr como aqui se vino 8 precisar, no de proteccién al vinculo
famiker, sino méc bien de disolucion familisr, estamos en contrs de este
articulo.”

Diputado Danie! Angel Sénchez Pérez. (intervencidn 29 de noviembre de
1983).

“Y por lo que de a |a fraccién XVIII del mismo articule 267, consideramos que
aqui se sigue poniendo albarda sobre al parejo hablan de que la separacion
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de los cdnyuges por més de dos afios sea una causal nueva. Hablaban en
principio de preservar ia familia, de defender la institucion de ia familia. Y aqui
aumentsn causales para que se pueda romper la familis, para que pueda
disgregarse la institucion familiar. Yo creo que no se tiens necesidad, las
causales 8 que se refiere aqul la separacion por mias de dos afios, de hecho
que se da muy cominmente, ya estén invocadas an otras fracciones. Ei
abandono de hogar que se considera por mas de seis meses o |a fraccién IX
que es ia separacion por més de un aflo, aunque tuviers una causs para
alegar el divorcio o Ia separacion de is misma, nads mis que debe, si no se
alege en ese aflo y dura més del afio separado ese coHnyuge, el conyuge que
resultaria afectado con esa causal, pusde pedir e divorcio.

Si ya hay causal que sa refisre a la separacién, de hecho, qué caso tiene salir
CON QUe Muy NOVedoso de que si 5o tienen mhdodo‘s afios separados, ya es
una causal de divorcio. Ya estin contempiadas. De todas maneras se treta de
ser incongruentes con s iniciative, darles mis causales a ias parejas, a
causales como esas que son intranscendentes o'quo ye existen, et disolver e
familia. No tiene caso.”

Diputado Francisco Javier Gonzdiez Garza (Nuevs inton)cndbn para rafutar la
primera que hizo el diputado José Luis Cabaliero (29 de noviembre de 1983).

“Usted no nos aclare, y quiero rapetir un poco més de sus palabras, dice
usted; no cres y niega rotundamente que en @ articulo 267, en |a fraccién
XVIil, dste sea disolvente del vinculo matrimonial. Nosotros, busno, a8 mi en
vez de que me dijers usted que no cree, me gusiaria ver un poco de la
estadistica, por que asi de creencias, puss estamos muy lejanos de que sea
argumento. :

Nosotros sostenemos que esa fraccion disueive al matrimonio, Usted piensa
en los Mexicanos que son responsables nos dan argumentos de lo que usted
cres. Pero nosotros estamos pensando en ia realidad del oro mexicano, que
8 lo mejor no esth presents en ests Cémars, que es ¢l que todo [0 toma por la
via ligera, aquel mexicano que dice; “hoy ya tengo otrs salids, me voy dos
afios y ya se acabo el problema y tengo otra familia”. Es bastante disolvente
sobre todo, volveinos a insistir, esta causal no marca causas, simplemente por
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€30 es una causal mds, pero que no marca ninguna causa porque dice:
.independisntemente del motivo que haya onginado la separacion, la cual
puede ser invocada por cualquiers de elios. De tal manera que quedamos otra
VezZ en un marco disolvents de la familia, alejandoc de cuaiquier referencia
objetive, con la cusl nosotros podemos considerar que este articulo en vez de
ser disolvente del matrimonio, sea aigo que resueiva una problematica que
o314 presentando. Este efticulo & nuestro modo de var, debe ser rechazado y
aqui nos aciers und cosa: fueron las Comisiones lo que metieron, no fue la
inicistiva del Ejecutivo. Bueno ahora yo invoco a que se regrese a ia del
sjecutivo, y que quitemos la de la Comisién, que quitemos esia nusva causal
para que no se siga desintegrando la familia en México.

Yo no encontré sinceramente un argumento para que esta causal sea puesta
on ol articuio 267, al contrario. De tal manera que nosotros seguimos
sosteniendo nuestra tesis, con respecto a la familia, que todo io que se haga
on favor de forialecer ol vinculo famitiar va a ser un bien para Ia Nacion, no en
exclusivided pars una clase social, sino en genersl para todo e puebio
mexicano. Por esto mismo nOs saguimos oponiendo hasta no encontrar un
argumento de su paite mejor.”

Refrdmonos ahora e los diputados que se montaron partidarios de (a
iniciativa.

Diputado ignacio Olvera Quintero (intervencion: 29 de noviembre de 1983).

‘La separeciin de los conyuges es el divorcio lo que el concubinato af
matiimonio es una situacion de hecho, un divorcio real Que opera casi con
toda plenitud pero que carece de existencia juridica legal. Considerar la
thmmlwmtsdodunﬂosmuuuldommm
una necesidad insplazable que justifica y explica su inmediata Incorporacion at
texto legal.* ‘

Diputada Angélica Paulin Posada (intervencion: 29 de noviembre de 1883).

‘En la actuslidad innumerables parejas se separan por diversos motivos sin
establecer una demanda de divorciv; de Mechu existe ya un rompimiento de
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los lazos afectivos y muchas veces también de Ias obligaciones economicas.
Si en el caso de invocar la fraccion que se estd proponiendo, la nimero XViil
como causal de divorcio por separacion sin causa justificada, se establece que
los conyuges no tienen ya, relacion aiguna. Decia el diputado Orozco Romo,
que suponia e alguien que saliera al extranjero becado o en cuestion de
trabajo y se pudiera aludir esta separacion como causa de divorcio. Creo que
si alguno de los conyuges invoca en el caso de aceptarse esta iniciativa que
se propone, se daré ya por un hecho, se supondré que no existe entre ellos
alguna relacion y ofrece la oportunidad de regulsrizar situaciones a veces
incomodas y de matrimonios que ya se encuentran desintegrados desde hace
tiempo.”

Diputado José Luis Caballero (nueva intervencion para refutar s segunda de!

Diputado Francisco Javier Gonzélez Garza; 26 de noviembre de 1983),

“Y creo que esta causal estd dirigida Unica y exclusivamenta a ias clases
debidamente preparedas 0 con una posicién econdmica solvente y que tienen
una informacion més que aceptable acerca de las consecuencias juridicas de
todos y cada uno de los actos $ino que, como él lo pide y asi debe de ser y asl
lo entendemos nosotros, la adicion debe estar dirgida a |a generalidad de los
miembros de ia sociedad mexicanas, esto es asi puesto que una de las
caracteristicas ssencisles de cuaiquier ley es precisasmente que no se refiere
de manera particular a un grupo determinado, sino que lieve ei requisito de

generalidad.

Ahora bien cuando los conyuges se separan teniendo una ceusa justa para
demandar el divorcio necesario y no lo hacen, provocan insegundad,
incertidumbre e indefinicion de Ia situacion maritai no sblo entre el otro
conyuge, sino en los hijos que merecen contar con toda la seguridad propia
pars su stencion, las de sus necesidades de educacion, de crecimiento, de
saiud, de vestido, de distracciones, de escuela y de futuro; pienso que si
tienen una justa causa pars demendar y separar del hoger conyugal sin hacer
valer |a Causa de divorcio necasanio que en su opinién concurra en un
abandono supenor a ios seis meses, pusde demandar evidentemente al
conyuge en este casi abandonado, o separado, ol divorcio necesario con la
posibilidad que se propone por las comisiones, para liza y llanamente define
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de una vez por todas esa situacion incierta. Y es evidente que ante una
situacion asi, no definida por una sentencia donde se defina y se decida en
forma precisa cual es la situacion conyugal de los interesados, sufre la
persona separada, sufren los hijos y con ellos el deterioror repercute
necesariaments en ¢l resto del cuerpo social.

Después de las intervenciones que anteceden, se paso a la volacion, que
ammojé ¢l resultado que mis adelants indicaremos.

o LA C. SECRETARIA XOCHITL ELENA LLARENA DE GUILLEN: Seflor
presidente se admitieron 258 votos en pro y 52 en contra,

o ELC. PRESIDENTE APROBADO EL ARTICULO 267 POR 258 VOTOS EN
SUS TERMINOS.

AUn después de aprobadas las reformas y adiciones 8l articulo 267, hubo dos

Intervenciones més, que ha continuacién transcribiremos:

Diputado José Gonziiez Torres (Intervencion: 20 de noviembre de 1683)

“Ya los decia que desgraciadaments varias de las peticiones de reformas que
solictamos no fusron aceptadss, fueron desechadss de inmediato, pero, 8
pesar de @50 y de que pricticamente este capitulo de reformas 8l Codigo Civil
y 8 Deracho Familisr en particuiar, estédn practicamente consumadas, quiero
por io menos dejar una constancie ante esta Cémara de Diputados, de que o3
una politica equivocada, de que es un emor de seguir slentando contra la

‘debiided de Ia famiia. Mientras no exista una famila fuerte no podremos

€SDOrEr NOSOITOS LNA NACION grende, UNA NACHN que sspire a |s reskizacion de
grandes objetivos, la debilidad de Ia familia debilitaré a la nacién como tal,
debilterd han nuestro pueblo y nos Nevard a consecuencias que muy pronto
nosolros tendremos que lamentsr.”

Analizando los argumentos en pro y en contra de Ia adicion de la fraccion
XVill, ol articulo 267 en sintesis tenemos;

a) La aplicacién de Ia fraccién de que se trats puede conducir a la injusticia,
pues al admitir como causal de divorcio (a separacion de los cnyuges por
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mas de dos efios cualquiere que sea el motivo no juzga sobre si puede o
no estar justificada tal separacion, es decir sl hay o no culpa en elo.

b) Esta caussl pusde ser invocada por cusiquiers de los dos conyuges, aun
ague! que. dié motivo e la separacion. Aquel mexicano que dice hoy ya
tengo otra salida, me voy dos afios y ya se ecabd el problema, tengo otra
familia.

¢) Le nueva fraccion atents contre |s integridad del grupo femilier en tanto
que el aumentar las caussies de divorcio, ofrece mayores facilidades para
que se disgregue ie familia, io cual es nocivo para |a sociedad.

d) En cuento e los argumentos en pro de ie fraccion podriamos resumirio en
que pone fina a las relaciones conyugales que por lo endeble de los
vincuios, pudiersn ye no tener ningun significado para mando y mujer.
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B) PROCEDENCIA.

El 27 de diciembre de 1983, fué publicada en el diario oficial de la federacion
la fraccion 13 que fuera afadida 8l articulo 2687 del Codigo Civil para el Distrito
Federal, determinéndose que tendria vigor después de ios novents dias de su
publicacion, o sea el 27 de marzo de 1984, :

Debers existir como requisito sine gua non su procedencia, que el término de
dos afios de separacion para los conyuges, sin importar la causa que lo haya
motivado empezara & contar a partir de |a fecha de su vigencia, las demandas en que
0 invoque, deberdn pmtnum cuando menos dos sfios después de haber estado
vigente dicha causal pues de haberse admitido lo contrario seria como aplicarda de
modo retroactivo, ya que ninguna ley puede sancionar homoi y actos pasados
sstimados como licitos en ia época respectiva, destruyendo o modificando hechos y
actos juridicos consumados con anterioridad a su vigencia circunsiancia de haberse
presentado seria violatorio de la gerantia de imetroactividad establecida por el articulo
14 constitucional, cuyo propdsito es evitar ia expadicidn de las leyes que afecten a un
hecho particular determinado que acontecié y no era sancionado, por lo cual debe
aplicarss a hechos acaecidos después de su vigencia.

De conformidad con e afticulo 267 en su fraccion XV, se prevé la
procedencia del divorcio contencioso 0 necasario por “La separacion de los conyuges
por més de dos afios, independientements del motivo que haya originado la
separacion, la cual podré ser invocada por cuaiquiera de efos’.

Se integre esta causal con e simple hecho Consistents en la separacion de
més de dos aflos, sin necesidad de probar el motivo que |a haya originado, elio Indica
Que [a Separacion o8 ajena ¢ una causa justficada o NO y COMO CONECUINGIS $8
sanciona con la disolucién del vinculo matrimonial, encontrindose ambos conyuges
legitimados para invocarda, a un lquol que haya motivado la separacién.

En el capituio cusrto al hablar do divorcio contencioso expusimos la
clasificacion que sobre les causas de divorcio nos propone Galindo Garfias,
reduciéndolas este autor en dos ciases; las primeras, en ias que encontraremos el
slemento de la culpabilidad de aiguno de los consortes; en las segundes en las que
no existe culpa alguna de ambos consortes @n la disolucion del matrimonio. pero sin
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embargo, por causa imprevista como la deficiencia mental o algun contagio de
enfermedad vensres, o #iguns enfermedad cronica o incurable, se da el divorcio en
forma necessna. Del Criterio anterior nos percatamos que el divorcio necesario es
decretado por las causales previstas por el articulo 267, o bien, el supuesto previsto
por of articuto 268 de! Codigo Civil, siampre y cuando en términos de la ciasificacion
de Galindo Garfias axista culpa de aiguno da los consortes o no exista esta, en los
supuestos previstos por la fraccion 6 y 7 de los articulo 267.

Ahora bien desde nuestro punta de vista, entendemos que al legisiador, antes
de la reforma introducida al articulo 267, mediante {a adicion de la fraccion XWVill,
pretendio autorizer la pracedencia del divorcio en {os supuestos que limitativamente
establecia of anticulo 267 dei Codigo Civil, de modo que, cuando no se divorciaban
los conyuges de mutuo lcumlo aiguno de estos tendria que acrediter
fehacientements la causal o causaies en que e! otro hubiera incurrido para que o
juez pudiera dacreter a! divorcio.

€l hecho de que ¢! legisiador imitard la procedencia del divorcio a las
causaies contempiadaa en ai articulo 267, significé qua cuando los cansortes no
hicieran uso de su derecho de divorciarse da mutuo acuerdo, tenian qua pasar
dificultades y acreditar en forms clare la causai invocada con lo que se desprende
que la intencién o el espiritu det legisiador fue la de dificuitas o impedir la procedencia -
del divorcio necesario en aras del mantanimisnto o conservacion det matrimonio.

A pattir de (s reforma antes citads, 8 adiclonarse la fraccion XVill del articulo
267 en opinion del sustentants, se esté faciitando ia disolucion dal vinculo
matimonial atendiendo & un criterio de mers temporalidad, més de dos aftos sin
alender al motivo que hubiere originado ia npmdéq\ de los conyugas.

FEstimamos que ia procedencia del divorcio “sin motivo’, tal y como o
establece ia fraccion XVIii, contraviens el espiritu del legisiador y ia tradicion juridica
civiiista, toda vaz que no deba dacretarse i divorcio sin atender a la causa 6 mativo
que lo haya ornginado.

El articulo 267 comienzs diciendo *SON CAUSAS DE DIVORCIO" y en su
fraccion XViii dispone: *La separacion de los conyuges por mas de dos afios,
INDEPENDIENTEMENTE DEL MOTIVO QUE HAYA ORIGINADO LA
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SEPARACION..", con lo que aparentements hay una contradiccién, mismo que se
interpretaria como sigue: es causa de divorcio ia separacion de (08 conyuges por mis
de dos afos sin importar la causs de ia separacion, con o que basta of simple
transcurso del tiempo pars que 88 decrete ¢ divorcio, egando al absurdo que si no
sa tienen dos afos de separacién y se promusve o divorcio se tiens que acreditar la
CausS que dio origen & la separacion, y solo podria promovenio en conyuge inocente,
0 808 aquel que no la haya motivado; pero si se tienen dos aftos y un dia entonces ya
no exisie ls necesidad de acreditsr dicha causa, obteniendo ambos conyuges la
posibilided de promoverio 8un siendo el culpable.

En los incisos siguientes al habiar de los efectos y la problemitica que reporta
I fraccién citada, amplisremos Ia exposicion que hasta aqui hemos restizado.
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C) EFECTOS.

La fraccion XVIIl del articulo 267, se integra con el simple hecho consistente
en la separacion de los conyuges por mas de dos afios, independientemente del
motivo que origine tal separacion, elio indica que la separacion es ajena a una cause
justificada o no. Trae como consecuencia que no hace |a caiificacion de conyuge
culpable o inocente, recobrando ambos consortes al momento de que ia sentencia de
divorcio cause sjecutoria, su capacidad legal para contraer nuevo matrimonio. Ya que
on las demés causales contenidas an ai articuio 267, se hace la calificacion de
conyuge culpable quedando este imposibiiitado para contraer nupcias haste dos
afios después da ajacutoniada la sentencia.

Esta causal XVl prevista en el articulo 267 de! Codigo Civii no establece
culpa de ninguno de los coényuges cuando verss sobre ella.

Sobre estas bases no cobra aplicacion voluntaria alguna de proporcionar
slimentos entre i08 consortes, ya que el articulo 302 del citado ordenamiento se
refiers 8 Ia obligacion cuando exisia e matrimonio y no cuando aste ha quedado
disusito por una sentencia que establezca el divorcio pues en vitud de un falkio
definitivo de esta natursleza (08 contendientes dejan de ser conyuges y no quedan
comprendidos dentro del primer supuesto del mencionado precepto. Tampoco se
asté dentro de la subsistencia de la obligacion, porque no establecs ia ley que si
ocure en los casos de divorcio basado en |a indicada causal, ya que como io
feiteramos no hay culpable, ni se trats de un divorcio por mutuo consentimiento que
dé pauta a tal prestacién. En talas condiciones, asts causal trae al afecto que no hay
obligacion de proporcionar alimentos.

En ralacién a los bienas, al divorcio disusive la sociedad conyugal, por eilo
una vez ejecutoriado, sa procederd a Ia division de los bienes comunes y se
aseguren las obligaciones pendientes con (0s hijos.

En cuanto a ios hijos, el juez tiene las més amplias facultades para resoiver 8
los derechos de |a patria potestad y en aspecial a la custodia de los hijos an base de
los elementos probados dursnte &i juicio, resolverd lo conducante.
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0) EROBLEMANTICA.

ignacio Galindo Garfias, al comentar la fraccidn objeto de nuestra
investigacion nos sefiala:

“‘Esta caussl podré ser invocada por cuaiquiers de los conyuges aun por
aquel que haya provocado ia seperacion. No se comprende porqué ef conyuge que
haya feltedo ol deber de cohabitacidn, se ha legitimado pars oblener el divorcio. Esto
o8 tanto como introducic la disolucion del matrimonio por repudio de uno de los
consortes. Esta solucidn s contrena ai principio que se enuncia diciendo que “Nadie
pusde hacer valer en su favor sus propias culpas’. (1) '

independientements de la sutorizada opinidn de Galindo Garfias en relacion
con Ia caussl encomendd en ol seniido de que pueds sar invocada por cuaiquiera de
fos conyuges, atents en conira del principio de que 58 encuENire investido el articulo
276 del Codigo Civit al asentar de que ¢i divorcio Unicaments puede ser demandado
por ol cényuge que no haye dado causs & ¢. Es contradictorio ol hecho de que esta
Caustl autonice & ambos CONSOMES Pare promover @ divorcio, aun 8 aquUel que
injustificadements hays dado molivo a dicha separacién y que siendo ol cuipable, is
ley lo otorgue s facultad de rompar con ¢l vinculo matrimonigl demusstra que en la
redeccion de osta causal se carece de dbcnics juridics.

Por Nuseira pane consideramos que més aikd de que la caussl en estdio,
carece de Hcnice juridica con su insercidn ¢ articulo 267, se esld facilitando is
disolucién del vinculo marimonial stendiendo & un criterio meramente lempors!, sin
mnmmommumm‘mmmm.m °
representado pars ol sustentante esio LKMo, es decir, es decir, o atender 8 los
molivos 0 Causas que hayan dado origen & ia 5eparacién como o referencia de més
trascendencis que o juzgador debe valorsr para ver 8i 88 CONCeds o No ol divorcio
NECesano.,

En este orden de ideas, N0 sOMOs pariderios de las faciidades que de
acuerdo con esta fraccion XViil se le esté dando a los consortes para divorciace, si
tomamos en consideracion que ¢l matrimonio, como a familie misma contribuye al

(1) GALINDO GARFIAS. Ignacio. Op. Cit. p. 612
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nucieo de la sociedad, y en ia medida en que a familia se fortalezca, se fortalecerd la
sociedad y ¢! estado.

La problemitica surge también en ef hecho de que dicha causa se ha
difundido onmlcpobhdén.quodmumfoma imesponsable y premeditads estin
conscientes que en un momento determinado, que ya no deseen continuar casados,
por diversos motivos, como aquelios Casos en que la mujer ha perdido la juventud o
belleza o después de haber expiotado su dinero o que ei otro consorte haya caido en
is ruing, ya no quieran segulr a su iado. Y mds lamentablemente e injusto, serdn
aquelias situaciones por Ia cual sigin consorte sufra un padecimiento o trastomo
severo que le deje imposibiktado pars caminar, quede postrado en una sila de
ruedas o una enfermedad pars lo cual necesite de mucho tiempo pars su curacion,
ademés de spoyo econdmico y moral por parte del otro conyuge; este tenga una
sdlida para romper con esta situacion que se le hace incomoda e injusta rasultaria
que aun faltendo a ios deberes que le impone ia ley de la materia como son: |a ayuda
mutu, la cohabitacion y la fidelided, se desobligue con el conyuge que ha caido en
desgracia; desprotegiendoio y apartdndose de ef, como un objeto que pueda dejar
" atrés; y separéndose dos afios, tenga una causa suficients pars padir la disolucién
del vinculo matrimonial, sin que tengs que justificar los motivos de dicha separacion,
obteniendo la sentencia de divorcio como premio a su imesponsabiided.

Ahora bien ia fraccién XVIi no encuadra dentro del mutuo consentimiento; seré
por oo un divorcio necesano con la particularided de que no habré calificacion de
conyuge inocents o cuipable: no se tendré derecho a alimentos. De ahi que se pusde
calificar a esta fraccion como sumamente peligross. pues  desprotege
fundamentaiments 8 ia mujer que ha dedicado sus aflos de matrimonio al trabajo dei
hogat. El conyuge que ha desempefiado aiguno o muchos aflos de su vida a las
isbores antes mencionadss, tareas no remunersdas, puede sufrir esta clase de
divorcio por parte del mando por més de dos afios ha pasado o no pension
alimenticia, 8l cumplirse ese periodo podra pedir ol divorcio basado en la causai XViil
y on |a santencia no se le podré obligar a pasar alimentos a su 88pOse que no tengs
ingresos suficientes por no estar preparada pars al trabajo fuera de la casa, pues su
actividad anterior fue exciusiva dentro del hogar durante el tiempo que durd el
matrimonio,
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Se podrén objetar los anteriores argumentos en e sentido de que Ia esposa, o
o 83p0s0 en su Caso; tisnen a su aicance la causel de "abandono injustificado por
més de seis meses del hogar conyugal’, pars demendsr divorcio 8 su conyuge
sbandonador y asi obtener |a calidad de conyuge inocents y los corespondientes
ofectos & su favor, sin embargo ia mayor parte de nuestra poblacion desconoce sus
derechos, o deje pasar el tiempo esperando la vusits del conyuge ido; o sus
sentimientos religiosos e impiden divorciarse, o tantas y tantas cuestionss que
pmmdmyaoouunonnwsnnmollnmmqmmnumnnom
modificada en nuestrs legisiacion civil.

La ley on genersl, psro muy especiaimente ¢ derecho de familia, debe
establecerse con un sentido profundaments humano y protector de los miembros del
grupo familiar pars que no S8 vean envusitos en situaciones wuinersbies de
desventajs o injusticia.




i
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E) PROPUESTA DE MODIFICACION.

Como propussta de modificacion y en base 8 (o8 argumentos vertidos,
propongo se reforme ol articulo 207 fraccion VIl del Codigo Clvil pars el Distrito
Federal en materis comun, y pars tods Ia repiblica en materia feders), 8 fin de que se
requiera pare Que o conyuge que invoque tal causal prusbe plenamente la
separacion corpors! de 10s conyuges por un periodo mayor de dos afios.
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CONCLUSIONES.

1) La fraccion XVIii dei articulo 267, atiende 8 un criterio de mera temporaiided, mis
de dos afos sin atender 8l motivo que haya oniginedo ia separacion de los
conyuges, no juzga sobre si 8@ puede 8atar justificads © no dichs separacion , es
decir, 5i hay o no cuipa en eko. Es ¢l divorcio “Sin motivo” porque no juzga ni se
debe de acreditar (s causs que haye originado Is separacion siendo pars of
sustentante la referencia de mayor trascendencie para valorsr si 88 concede 0 no
ol divorcio.

2) Ests caussl XVIIi puade causaria cusiquiera de los conyuges, sun squel qus haya
provocado is separacion. Es incomprensible que & conyuge que haya fakado ai
deber de cohabitar, 0 hays dado causa a &, sea legiimado para obtener o
divorcio. Esia solucion o8 contraria a el principio que enuncia que "nadie puede
hacer vaier on su favor sus propiss culpas”. Aquel individuo que dice: "Hoy ya
fengo afra saiids, me voy dos aflos failando a los deberes que me impone i ley de
is materia, y 58 acabd ol problema, 1engo otra familia”.

3) En virtud de que en lp seniencia de divorcio ol haber invocado s fraccion XVill
©omo caussl de divorcio; no caliica la cuipabilidad o inocencia de ios consories, ya
QuUe como 0 indica 08 jONa I8 SEpEracion & una causs justficads © no; tiene fa
particulendad de que no habrb deciarscién de conyuge inocenie © culpable, no
produciendo efectos en relacion a ios mismos, de ahi Que no e tendré derecho 8
alimenios como sucade en igs demds fracciones previstas en ol erticulo 267,
donde 8l cuipable 50 le sentencis 8l pago de alimenios a favor del inocents.

4) La fraccion XVill del articulo 267, del Codigo Civit en vigor en ol Distrito Feders!
dabe modificerse pare Que 50 establezcs que of conyuge que solicite ef divorcio
onge is obligacion de acreditar plenaments la separacion de los conyuges por
més de dos aflos.

§) De igual forms y dads s importancia de la figura juridics del matrimonio como
base de nuestra sociedad, deber de aumentarse el témino de |s separacion de
los conyuges de dos a cinco shos.
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6) Deberd modificarse igualmente, para que se establezca como condicion de
procedencia de! divorcio por esta causal, que los alimentos de los hijos
procreados queden plenamente cubiertos y asegurados.
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