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"Escuchad en vosotros mismos y mirad en of infinito del espacio v del tiempo.
Abl se oye el canto de los astros,

la voz de los numeros,

It armonia de las esteras.

Cada sol es un pensamiento de Dios

y cada planeta un modo de este pensamiento.

Para conocer el pensamiento divino, almas,

es para lo que bajiis y subis penosamente el camino de tos stete planctas
y de sus siete cielos.

{Qué hacen los astros?

{Qué dicen los numeros?

iQué ruedan las esteras?

(Almas perdidas o salvadas?

Eftos dicen,
elfos cantan,
clias ruedan,
vuestros destinos.

Del libro de Hermes Trismegistos
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INTRODUCCION

En el altimo cuarto de siglo se han dado una serie de cambios en nuestra vision de la
historia maya que fueron el resultado de una revolucidn interpretativa que se gesto en
las décadas de 1960 y 1970. Estas transformaciones surgieron de la intraduccion de nuevos
enfoques metodologicos que madificaron radicalmente nuestros criterios en areas como la
epigrafia, la etnografia, la iconografia y la astronomia. La mayoria de estos cambios se
gestaron de manera simultinea, por lo que sus efectos se hicieron notorios de manera
acumulativa y produjeron cambios profundos en nuestra comprension sobre la civilizacion
maya.

Uno de los resultados mds positivos de este proceso file la creciente colaboracion entre
especialistas de distintas areas, tanto en la discusion y el intercambio de ideas como en la
construccion de teorias apoyadas en datos de naturaleza multidisciplinaria. De este modo, lo
que antes habian sido teorias sustentadas en puntos de vista bastante homogéneos con
respecto al pasado de los mayas, pronto dieron paso a la produccion de una amplia gama de
aproximaciones interdisciplinarias.* El fenomeno de la interdisciplinariedad se manifesto de
manera mas intensa en ¢l desarrollo de la arqueoastronomia mesoamericana, originando con
ello un debate metodologico sobre la funcion y la legitimidad teorica de este campo del
conocimiento. En las siguientes paginas me dedicaré a analizar las raices y la evolucion de
dicho debate, pero haciendo énfasis en sus implicaciones para los estudios de la astronomia

maya.

* Tl ha sido ¢f caso de la cpigrafia csladounidense, ciyos mélodos de invesligacion Livierou sus origenes
en 1a fusion de trcs dislints tesis surgidas cn los aftos sescrli, 4 suber: la de David Kelley: Ia de Tatiana
ProskouriakofT, sobre cl conlenido histdrico de las inscripciones. ¥ Ia de Yuri Knorosov acerca de la lectura
fondticn de los glifos mayas (Cfr. Kelley (1962), Knorosov (1963), ProskouriakofT (1963),

Thompson (1963) y Freidel v Schele (1991)).



Con la aparicion de la arqueoastronomia a finales de los afios sesenta, ef estudio de la
astronomia mesoamericana sufrio un giro paradigmitico muy profundo. Sin embargo, la
arqueoastronomia no tuvo sus origenes en los estudios de la América precolombina, sino en
Europa; de tal forma que los primeros trabajos de arqueoastronomia a nivel mundial se
desarrollaron de manera paralela pero independiente de las transformaciones metodoldgicas
que afectaron a los estudios mesoamericanos a principio de los afos setenta.

El hecho de que la arqueocastronomia hubiese surgido de un contexto académico
independiente al de las investigaciones sobre ta astronomia precolombina es imporante para
comprender e} por qué de algunos errores metedoldgicos que caracterizaron su adaptacion a
los estudios prehispanicos. Este fenomeno también es relevante para poder entender los
esfuerzos que tuvieron que llevar a cabo posteriores investigadores para brindarle a la
arqueoastronomia mesoamericana un enfoque mas acorde con su objeto particular de
estudio.

Los anteriores eclementos forman parte importante del debate sobre el caricter
interdisciplinario de la arquecastronomia, puesto que tesaltan los problemas teorico-
metodologicos asociados con la multiplicidad de fuentes y métodos de estudio asociados a
esta area del conocimiento. Por la misma razon, forman parte de los argumentos a favor y en
contra de la legitimidad teorica de la arqueoastronomia. Dada ta trascendencia que estos
problemas tienen para ¢l quehacer arqueoastronomico, uno de los objetivos del presente
trabajo ha sido exponer algunos de los argumentos que han dominado el debate teorico-
metodologico de la arqueoastronomia en los ultimos treinta ados.

En la primera parte intento describir fas principales tendencias teoricas que han influido
en ¢l desarrollo de la arqueoastronomia mesoamericana, y del debate teorico que han
sostenido algunos de sus mas importantes proponentes. La seganda parte de mi trabajo
consiste en una revision de los estudios arqueoastronomicos en el drea maya. Tomando esto
en cuenta, la hipotesis y los objetivos de esta tesina se podrian resumir de ta siguiente

manera:



En la primera parte, la discusion se basa en dos premisas fundamentales a) que la
arqueoastronomia surgid en un contexto teoérico y metodologico ajeno a los estudios
mesoaniericanos, y. by que, como tal, la arqueoastronomia fue trasplantada al campo de
investigacion mesoamericano. A raiz de esta situacion, me parece que existen dos problemas
imperativos a resolver dentro del marco de Ja discusion sobre el caracter tedrico de la
arqueoastronomia mesoamericana: primero, ;Cual es el concepto y la validez de la Hamada
“interdisciplinariedad” en la arqueoastronomia, y como ha incidido en el debate sobre su
desarrollo metodologico?; segundo, (Es la arqueoastronomia una disciplina autonoma o una
disciplina auxiliar para la investigacion de la astronomia antigua?

Como se vera durante el desarrollo de fa primera parte, la hipotesis que he mancjado
tentativamente es la siguiente: que fa arquecastronomia tiene la powencialidad para erigirse
como una disciplina autonoma, pero que sus métodos v teorfas siguen siendo ambiguos y
frecuenternente entran en contradiceion con su objeto de estudio

Con base en esta hipotesis, llego a la conclusion de que la dnica salida viable para el
problema tearico-metodoldgico de la arqueoastronomia es la creacion de wn marco tedrico
propio que establezca criterios de investigacion gue romen en cuenta las limitaciones y
necesidudes impuestas por su objeto dv estndio, y que ésto solo se ha podido lograr en la
medida ¢n que se han integrado valores conceptuales antropologicos a las interpretaciones
arqueoastronomicas.

Ao largo de esta discusion inicial se verd que las aportaciones mas significativas para la
arqueoastronomia  niesoamericana  han  provenido  principalmente  de  investigadores
enfocados al estudio de la zona del Altiplano Central durante el Posclasico. Esto significa
que la intervencion de los mayistas en la solucion de los problemas tedricos de fa
arqueoastronomia mesoamericana ha sido marginal. Ante esta situacion, nte ha surgido fa
siguiente pregunta. Cual es of estado actual de nuestros conocimientos sobre la astronomia
maya, y de quée modo se puede refacionar su evolucion con la del debate tedrica que

describo en [a primera parte de mi trabajo? Lt pregimita proporcnne el enlace necesarto
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entre las partes primera y segumda de este trabajo, y su solucion constimye uno de los
objetivos centrales del misimo.

Asi, ¢l objetivo final de la primera parte sera el de proporcionar un panorama critico
sobre el tema que me ocupara en la segunda seccion de esta tesina, que consiste en una
revision del desarrollo que ha tenido el estudio de la astronomia maya. De este modo,
pretendo contrastar el andlisis acerca de la naturaleza tedrica de la arqueoastronomia
mesoamericana con los avances concretos que en esta materia se han producido en el drea
maya. Esta comparacidn tiene el proposito de aclarar la manera en que los debates
metodoldgicos sobre la arqueoastronomia han influenciado la labor de esta disciplina en una
region particular de Mesoamérica.

La razon por la cual me ha interesado el drea maya es muy sencilla tanto los
investigadores  anteriores a la  arqueoastronomia como los  arqueaastronomos
contemporaneos, han tenido que enfrentarse a problemas interpretativos muy interesantes,
dada la complejidad y diversidad de la actividad astrondmica en aquella region. Los retos
que ha significado tanto la comprension del contenido astronomico de los codices, como de
los registros en las inscripciones calendaricas y las representaciones iconograficas, ha
motivado la produccion de interpretaciones muy distintas a las que se han ofrecido para la
astsonomia en otras regiones culturales de Mesoamérica.

Las premisas sobre las que diseié la segunda parte son: a) que ta arqueoastronomia en la
region maya adolece de los mismos problemas tedricos y metadologicos que la
aryueoastronomia mesoamericana en general, gera, b) que estos problemas se ven agravados
por el hecho de que los avances mas importantes en la arqueoastronomia mesoamericana se
han producido en las investigaciones sobre ¢ Altiplano Central y, sobre todo, por la falta de
un proceso autocritico serio y continuo por parte de los mayistas misnios.

La pregunta a resolver seria entonces: En qué forma los arqueoastronomos mayistas
tienen presentes los problemas tearico-metodoldgicos de su disciplina a la hora de hacer sus
investigaciones, y en qué areas del estudio maya han tenido mayor influencia sus

interpretaciones”



La hipotesis que he manejado a lo largo de esta segunda paste estd ligada a la que plantee
para el primero, a saber: que los arqueoastrénomos mayistas estan sumidos en una crisis
metodologica que se deriva del distanciamiento que se ha provocado entre el debate
arqueoastrondmico a nivel mesoaméricano e incluso pan-americano. v los estudios mayas.

Una nota final: al abordar el tema de la astronomia maya, me percaté de que existia una
clara continuidad entre los temas y problemas planteados por trabajos anteriores a la
introduccion de la arqueoastronomia mesoamericana (es decir, anteriores a 1970) y las
investigaciones modernas.  Por esta razon he considerado que una revision de los
antecedentes de la arqueoastronommia maya era imprescidible para poder explicar la
importancia de muchos de los descubrimientos que se han hecho durante los Gltimos treinta
aos en esta region. Esto significa que en la segunda parte de mi tesina ofrezco un

seguimiento sintético sobre los estudios de astronomia maya a lo largo de todo este siglo.



PRIMERA PARTE:
El problema de la interdisciplina en Ia arqueoistronomia

y el debate sobre su cardcter tedrico.

El primer obstaculo en el andlisis de los problemas metodolagicos que rodean a la
arqueoastronomia, es precisamente fa falta de precision teorica que caracteriza a esta
disciplina. Esto se debe a que los procedimientos de fa labor arqueoastrondmica no se fincan
en criterios unicos de investigacion. A falta de un marco tedrico bien delimitado, he decidido
que serian os objetivos y modos de andlisis de cada investigador los que darian fas bases
para comprender las distintos maneras en que se ba conceptualizado a la arqueoastrononia.
Bajo este entendido, trataré de sintetizar fos distintos enfoques de investigacion que se
dieron durante los ultimos treinta afos de evolucion de la arqueoastronomia mesoamericiana

En suma, mi objetivo ha sido precisar el origen de fas diferentes concepciones
metodologicas sobre fa arqueastronomia a partir de la inanera en que cada investigador
detinia su objeto de estudio. Con ello, espero poder Hegar a una mejor comprension del
problema de la interdisciplinariedad y sus adaptaciones tedrico-metodologicas dentro de la
arqueoastronomia. En suma, pretendo explicar fa interaccion que se ha dade entre las
expectativas pragmiaticas y las concepeiones teoricas que han caracterizado a las distintas
definiciones metodologicas de la arqueoastronomia mesoamericana; todo effo, en ef contexto
del debate sobre el caracter interdisciplinario de fa misma. Con esto en mente, trataré en fas

siguicntes paginas de describir fa evalucion metodologica de fa arqueoastronomia



I.- Origenes de la srqueoastronomia. La astroarqueologia enropea.

La arqueoastronomia como método de investigacion surgié a mediados de los afios
sesenta en Inglaterra a partir del trabajo de Gerald Hawkins (1965), un astronomo que se
dedico a descubrir las posibles orientaciones astronomicas del sitio megalitico de
Stonehenge. La aproximacion de Hawkins, cuya novedad residia en la obtencion de
alincaciones astronémicas en la arqueologia del sitio, era novedosa pero controvertida, y
pronto revoluciond el campo de los estudios sobre la astronomia de las culturas antiguas.
Los procedimientos de investigacion que desarrollo Hawkins para su labor, asi como los
resultados de sus estudios, pronto fueron adoptadas por otros investigadores europeos, y a
esta nueva area de estudios se le llego a conocer como "astroarqueologia”

Desde el principio, la astroarqueologia adolecio de serios problemas metodalagicos. El de
mayor consideracion fue la escasa confiabilidad de sus explicaciones sobre la evidencia
astronomica de los sitios analizados, puesto que los primeros arqueoastrénomos
frecucntemente desconoclan las limitaciones conceptuales impuestas por antropologos y
arquedlogos sobre las explicacion cultural de las sociedades antiguas. Algunos de estos
errores metodologicos ya se hacian evidentes en los trabajos de Hawkins, sobre todo a partir
de su definicion de la naturaleza de las orientaciones astrononticas.

Al realizar sus trabajos de campo, Hawkins acumulaba la mayor cantidad posible de
mediciones astronomicas en un sitio dado con la intencion de confirmar o negar la existencia
de una funeion astronomica en las orientaciones arquitectonicas. A raiz de esta aproximacion,
se conienz0 a mangjar la idea. entre los entusiastas de la astroarqueologia, de que eiertos
sitios (subre todo los circulos de piedras atribuidas a la cultura cehta) habian tenido la funcion
de "observatorios” antiguos. El uso de este término provocaba una serie de problemas
canceptuales nue obstaculizaban el andlisis del sitio; entre los mis obvias, estaba la
intencionalidad que s le estaba atribuyendo a 13 construccion v existencia del sitio mismo'.

Las refutaciones no se hicieron esperar.



Esta situacion provoco criticas severas por parte de arquedlogos, antropologos v otros
especialistas  del estudio del pasado, que ficilmente percibian los errores de
descontextualizacion cultural en los que caian Hawkins y sus seguidores. Los detractores de
Hawkins bautizaron su metodo como la "técnica de escopeta®, puesto que sus argumenios se
fundamentaban en el volumen y no necesariamente en la calidad de los datos recogidos, ya
que su objetivo principal era confirmar que los sitios investigados tenian ¢l cardcter de
observatorios o, cuando menos, de monumentos construidos a partir de criterios

predominanteniente astronomicos y astrologicos.”

A partir de las propuestas de Hawkins comenzaron a dominar los estudios en los que las
orientaciones, lejos de adaptarse a la problemitica cultural de los pueblos antiguos, se
utilizaban para la aplicacion de enfoques estadisticos y funcionalistas en la explicacion de la
evidencia astrondmiica. Los errores inherentes a estos métodos fueron puntos de contencion
fundamentales en los debates sobre el quehacer de la astroarqueologia en Europa. '

Hasta la fecha, la arqueoastronontia europea no ha podido distanciarse de los enfoques
estadisticos, mientras que en América se logro rapidamente una diversificacion conceptual en
¢l estudio de las astronomias antiguas. L razon de ésto es sencilla: mientras que la mayoria
de los sitios megaliticos en Europa provienen de culturas cuya herencia linguistica,
icanogrifica, e incluso cultural esta casi extinta, en América la cantidad de datos que vienen a
complementar la evidencia arqueologica es sumamente rica;

Eslas diferencias han gencrado una division melodoldgica que hasta ahora sc ha caracterizado
por la clasificacion {meiodological "verde” y "calé® de Aveni (Aveni t98Y). Surgida a partir de
diferentes aproximaciones cn Evropa (Hepgic 1982) y e las Amcricas (Aveni 1989). ta
inctodologia “verde” ha venido a representar una predisposicion hacia la ulilizacion de la
cesladislicn vigitrosa para la inderpretacion del regisiro arqueologico en auscucia de olros tipos de
evidencly: Ta metodologia “cafc”. enfremiada i un registro cinografico y cinohistorico mucho wis

rico. con frecucncia se ha scntido en tibertad de reiegar las herrmicntas cstadlsticas a wn papel
scoundario. (Ruggles y Saunders 1990: 15)1



Con ésto, queda claro que el problema metodologico central de la arqueoastronomia
curopea fue y sigue siendo el del rigor estadistico de sus enfoques. Ahora veremos como se

desarrallaron los problemas metodologicos de la arqueaastronomia mesoamericana

IL- Origenes de Ia arqueoastronomia. La arqueoastronomin mesonmericana,

La principal dificultad para el estudio de la problemitica metodologica de la
arqueoastornomia mesoamericana reside en la diferencia de opiniones que han surgido en
torno a su caracter teorico. Por ello, mi aproximacion a la evolucion de la arqueoastronamia
prehispdnica se ha basado en ef seguimiento de las maneras en que diferentes investigadores
han concebido los objetivos y a metodologia de la arqueoastranomia. En la medida en que
he podido distinguir las diversas concepciones que de ella se tienen, asi como las tendencias
metodologicas que la han caracterizaron a lo largo del tiempo.

Con base en esta aproximacion, me ha quedado claro que el debate metadologico se
centra en torno a las preguntas que se plantearon en la introduccion de este trabajo, a
saber:¢Existe un marco tedrico propio de la arqueoastronomia, o simplemente se compone
de una serie de técnicas que facilitan la obtencion de datos astronomicos?Luego, Es la
arqueaastronomia una disciplina o una herramienta de estudio para otras disciplinas? Es
interdisciplinaria  la  arqueoastronomia?, y  jPor  qué ha temidn relevancia  su
interdisciplinariedad en el debate sobre su caracter teorico?

El debate sobre la legitimidad teorica de la arqueoastronomia se origina en la falta de
claridad sobre fos eriterios de investigacion en que se tundamentan sus métodos y téenicas.
A su vez, ¢ probleima de sus métodos y téenicas es que son interdisciplinarios de origen, lo
cual dificulta su integracion tedrica. 1lay quienes argumentan que su interdisciplinariedad ha
permitido a fa arqueoastronomia construir un fundamento teorice propio, mientras que para
otros es prucba de que la arquecastronomia no es suseeptible de ser definida como una
disciplina. Esta dicotomia surgi¢ a raiz de las criticas que se le hicieron a la astroarqueologia

en los aitos sesenta. por lo que tiende a ser bastante maniguea - o la arqueoastronomia era
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una teoria, o era una herramienta mis para que los arquedlogos recogieran datos
astronomicos.

Es importante resallar lo anterior puesto que la logica de ambos argumentos no se ha
modificado a lo largo del tiempo, mientras que fa interdisciplinariedad de fa
arqueoastronomin mesoamericana® ha ampliado fa tematica de fos argumentos referentes af
debate sobre su caracter teorico-metodologico. EI resultade de lo anterior es que muchos
investigadores han tendido a conservar una opinién maniquea y simplificada sobre la tuncion
que cumple la arqueoastronomia, con lo que se ha dificultado la introduccion de nuevas
mecanismos conceptuales que ayuden a solucionar ¢l debate metodologico en torno a
aquella drea de estudios. Esta situacion se aclarara en el curso de este capitulo.?

Con base en mi investigacion, propondria que la evolucion de las definiciones del caracier
teorico de la arqueoastronomia mesoamericana ha tenido tres elapas principales de
desarrollo: la primera corresponde a la década de 1970-1980, y se caracteriza por fa
integracion de las técnicas arqueoastrondmicas en el estudio de lus sitios arqueologicos, asi
camo por los primeros intentos de crear en ella una colaboracion interdisciplinaria; la
segunda corresponde al periodo de 1980-1989, y se caracteriza par la diversificacion tedrica
de los enfoques arquecastrononicos, asi coma por los primeros seflalamientos sobre 1a
necesidad de crear conceplos antropolégicos que ayuden a contextualizar sus resultados; la
tercera clapa comienza a mediados de los aflos ochenta y se prolonga hasta el presente, y se
distingue por el esfuerzo de crear un marco tedrico propio para la arqueoastronomia. A

continuacion expondré estas etapas de desarrollo.

A.- Primera etapa: 1970-1980,

-Durante los afios setenta. la arqueoastronomia fue descrita en términos de la promesa que

ofrecia a tuturo para la integracion de una ampihia gama de disciplinas que pudieran intervenir

en su evolucion



Entre las metas sefaladas en ese entonces, y que se derivaban del Jevantamienio de
mediciones arquevastrondmicas, estaban las siguienles: determinar con precision las horas
de salida y puesta del sol, asi como sus posiciones en el cielo durante los equinoccios,
solsticios y transitos cenitales, determinar posiciones de puesta v salida de la luna con
respecto al horizonte local, descubrir cuiles eran las estrellas mas brillantes (y las
constelaciones a las que pertenecian) reconocidas por las culturas prehispanicas, determinar
los instrimentos y mélodos de observacion empleados por fos pueblos mesoamericanos para
la medicion de los fenomenos celestes; y, finalmente, fiie muy fuerte la idea de que por
medio de In arqueoastronomia se podria descubrir el origen preciso -geogrifico y
matematico- del calendario mesoamericano.”

Desde luego, habia expectativas de lograr avances en los conocimicentos astronomicos de
otras areas, sobre todo en relacion con problemas astrondmicos anteriores que habian
quedado sin solucion. En este rubro, en el area maya, sc mencionaban. el desciframiento
completo de las complejidades calendaricas y astronomicas de los codices; la determinacion
de fa unidad cronologica basica de la Cuenta Larga, asi como de la unidad de medicion que
los mayas habrian utilizado para dividir el tiempo diurno (Coe 1975, Gibbs 1980; Aveni
1991, ete).*

Después de su aplicacion en Furopa, la idea de medir las posibles orienlaciones
astronomicas de edificios y monumentas antiguos no tardo en transportarse al continente
americano. De ahi que los origenes de la arqueoasironomia mesoamericana (y, por
adadidura, de la arqueoastronomia maya). se ubiquen a pocos afios de la aparicion de los
trabajos de tlawkins; es decir, a principios de la década de los setenta. De ahi también que
los problemas metodologicos de la astraarqueologia curopea los hayva parcialmenie heredado
la primera  comunidad de americanistas que se  propuso aplicar los  métodos
arqueoastronomicos al ambito de Mesoamérica. Iin poco tiempo, esios obstaculos dieron

pase al desirroflo de problemas metadologicos propios del ambilo prelispanico
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A partir de estos plantcamientas, y siguiendo con la logica del objetive que me propuse
al inicio de este capiulo. ¢ problema que pondria a consideracion ahora es e
siguiente:gcomo  se  desarrollo el debate sobre la imerdisciplinariedad en a

arqueoastronomia, y cuales han sido los argumentos que lo sustentan?

En primer lugar, pienso que es muy importante observar la manera en que los primeros
investigadores que adoptaron métados de investigacion arqueoastronomicos definieron sus
esfierzos en contraste con las aproximaciones de anteriores estudiosos de la astronomia
mesoamericana. Mediante esta comparacion se pueden precisar los criterios con los cuales
se definio el caracter de la arqueoastronomia prehispanica

En este sentido, yo haria enfasis en el surgimiento de la idea de que los estudios
astronomicos anteriores a la arqueoastronomia carecian de argumentos que permitieran un
canocimiento “objetivo” (en el sentido de la objetividad del método hipotético-deductivo
propio de la ciencias najurales) de los fenomenos que estaban siendo analizados. Este fue el
punto de partida para el argumento de que aquellas investigaciones no eran mas que intentos
especulativos por comprender un tema -la astronomla- del cual se desconocian las bases
empiricas:

51 se indagi oh t bibliografia vicjs. resulta quc la mayorfa de los americanistas parecian csiar
conscicnies de que la astronomia cra importante en las sociedades precolombinas...

Pero nna gran parie de la bibhoyrafia inicial escrita respocto a los conocinticntos y métodos
asirondmicos esid entretejida con cspecutacion. Como resuliado de nuestra incapicidad de manejar

< material disponible hemos acabade conociendo poco acerca de las pricticas astronémicas de
aquellos pucblos. (Aveni tuso 14).

Esta idea se ubica en el origen de! desplazamiento metodologico provocade por la
entrada de la arqueoastrononua. pues surgio coma referente basico para justificar fa
necesidad de un nuevo enfoque metodologico para el estudio de la astronomia antigua
Asilnismo, va ligada a la idea de que Ja arqueoastronomia mejoro nuestro conocimiento de
ese luma porque sus resultados se derivaban de téenicas cientificamente validas, como las

mediciones de campe y el cilculo astronomico de las ubjetos celestes.
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Durante casi diez ados, se mantuvo la conviccion - principalmente por parte de
astrénomos y arquitectos - de que hacer arqueoastronomia era salir al campo y obtener
datos refrentes a las orientaciones de los sitios arqueologicos mesoamericanos.” Hacia 1975,

' Aveni hacia una clara

durante Ja Segunda Reunion de Arqueoastronomia Precolombina,
distincion entre la astroarqueologia de los sesenta y la arqueoastronomia americana (Aveni
1980). De ahi que la diferenciacion en las definiciones sobre astroarqueologia vy
arqueoasironontia se haya sintetizado en los siguientes términos durante las primeras dos
décadas de Ja arqueoastronomia mesoamericana.

el campo interdisciplinario de la astraargueatogio, émmine acudado por HamKins (1966) pata

incluir ¢l estudio de los principios astrondmicos cmpleados cn tas obras arquiecionicas antiguns

y la claboracidn do una metodulogia para ln obtencion y el andlisis coaninative de datos

sobre alineamientos astropdmicos. Un término alternativo, ¢l de “arqueoastragomin”,

incluye ei estidia del alcance v prdctica de la astronomia en las civilizaciones antiguas,
Aveni (19912 14).Cursivas mias

Sin embargo, todos los investigadores estaban de acuerdo en que la labor principal de Ja
arqueoastronomia tendria que ser Ja de levantar registros sobre orientaciones astrondmicas
en los sitios arqueoldgicos. De hecho, ésto era uno de los objetivos que la distinguian de
anteriores estudios astronomicos. Esta postura se entendia perfectamente si se toma en
cuenta la casi total ausencia, cn esos afios, de datos referentes a las orientaciones
prehispanicas. De esta temprana tendencia a privilegiar las mediciones de campo se deriva la
mayor parte de los objetivos planteados en la primera fase del desarrollo de la
nrquecastronomia mesoamericana.

1.4 percepeion de que la arquecastronomia se tuviera que fundamentar esencialmente en
las orientaciones, poco 4 poco se fue sustituyendo por upa vision de  mayor
interdisciplinariedad en la arqueoastronomia, sobre todo en la medida en que otros
especialislus fueron demostrando ¢l valor de sus aportaciones cuando se atilizaban
canjuntamente con las mediciones obtenidas en el campo

Curiosamente, ¢l argumento a favor del potencial para la colaboracion multidisciplinaria

se reforz0 también mediante Ja comparacion de los estudios astronomicos modernos con los
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antiguos. En cierto sentido, la interdisciplinariedad era vista como una de las ventajas
esenciales de la arqueoastronomia. Aveni resumia este scntimiento en su prologo a las
memorias de la Primera Reunion sobre Arqueoastronomia Americana: "

controversia de Stonhenge en tos atos seseiita, fa arqueoastronomii ha sido un cainpo

allamenie controrcrtido. sin raices sélidas en las ciencias [naturales) o seciales. De haber sido

calatogada coma umi cooperacion interdisciplinaria catre ¢l antropbdlogo. cf astronroruo y cl

historiador de Ia cicncia, quizis habria revelado mcho mds acercn de la pereepeidn del hambre

antiguo sobie cl medio ambicnte que lo rodeaba, pero hasta esta década ha habido nty pacos

csfictzos por unilicar a las padtes interesadas provenientes de las diversas disciptinas establecidas.

E] tesultado de ¢sto es que una gran parte de la literatugs sobre ¢l tema Jde ki arqueanstronamiaf,

cn particntar aquelia relacionada con las civilizaciones avanzadas de Mcsoanterica, ha sido cscrita

desde cnfocues muy diversos y pot lo general solamente es accesible parn los especialistas que se

mueven dentro del estrecho niirgen de sn propia disciplina. Para agravar las cosas, gran parte de la

bibliografia gencral sobre ¢f icma contiene abundantes crrores, gencralizaciones falsas y una

proporcion mayor de especulicion que de datos comprobados. (Aveni 1975 xiii-xiv)'?

La logica de la cita es muy clara: si en el pasado existid una incapacidad para manejar

ciertos datos sobre los sislemas astronomicos antiguos, ello se debe tanto a la ausencia de
programas interdisciplinarios como a fa incapacidad de integrar métodos y resultados

provenientes de las ciencias exactas y sociales.

La arqueoastronomia prometia el advenimiento de una alentadora union de esfuerzos, la
posibilidad de convertir este “campo lateral” en una actividad multidisciplinaria, con todos
los beneficios resultantes. Asi lo percibian los primeros arqueoasironomas, y las
consecuentes definiciones de su campo de trabajo habrian de reflejar una y otra vez estas
ideas, a pesar de que el tiempo y la experiencia fuesen afinando y alierando el contenido

conceptual de las primeras definiciones.

Antes de continuar, es necesario subrayar que a la astroarqucologia también se le habia
descrito como un método de colaboracion interdisciplinaria, pero entendido este término de
una manera muy distinta al de los arqueoastronomos mesoamericanistas. Cuando se pensaba
en la medicion de Jos megalitos, venia a la mente la integracion de la astronomia y de la

arqueologia, y nada mds; la ausencia de otras disciplinas en esta concepcion era obvia, pues
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la evidencia astronémica de la antigiiedad curopea se halla inicamenle en los monumenlos
de piedra: no existen ¢videncias escritas - y muy pocas iconogrificas - de esa época (de ahi
que Hawkins le lame a la evidencia astroarqueologica "the unwrtitten evidence”  Asi, en
Europa la deseripcion del término mferdisciplinario se limitaba a dos ciencias, mientras que
en Mesoamérica esta disciphina s¢ consideraba como una oportunidad para la unificacion de
métodos provenientes de una gama mucho mas amptia de dreas de estudio.

Esto se traducia en la consolidacion de la idea de la arqueoastronomia como un espacio
de convergencia ultidisciplinario. La variedad de las investigaciones, asi como la calidad de
los intercambios de ideas e informacion entre los investigadores dedicados a la
arqueoastronomia mesoanericana, prometia resultados novedosos. Esto se observa
claramente en los siguientes comentarios, los cuales fueron escritos a siete afios de la
primera reunion sobre arqueoastronomia en 1973, Notese que ya se hace Ja diferencia entre
los objetivos y alcances de la astroarqueologia de los aios sesenta y los de la
arqueoastronomia de los setenta:

Halldndose un poco menos confinada por 1a tradicion y con frecuencia cn desveniaja por
parquedad de un registro cscrilo, la argucoasironomia s ha desarrollado como una interdisciplina
mds general que trabaja con testimonios 1anto escritos como arqueoldgicos ¢ iconogrificos. For con-

siguiente, con frecucacin se calremerzctan estudios de sitbolisio y precision astrondmicos.
Aveni (ibid.)

B.- Segunda etapa: 1980-1989.

Al iniciar Ja década de los afios ochenta, log descubrimientos més trascendentales de fos
aflos setenta habian obligado a una nueva definicion de lo que caracterizaba a fa
arqueoastronomia.

£n los ochenta también se abandond el énfasis por descubrir herramientas que pudieran
haberse usado para medir posiciones celestes, después de que la falta de evidencia concreta

llevé al argumento de que, cualquiera que hayan sido sus instrumentos de medicion, los
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pucblos mesoamericanos fiieron capaces de medir posiciones astronomicas con gran
precision {Aveni 1980a; Tichy (978)

Uno de los resultados mas trascendentales de las investigaciones de los afios setenta fue
que hacia 1980, Aveni (1991, 1981) pudo establecer una serie de precisiones sobre el
caracter de la astronomia mesoamericana que se volvieron imprescindibles para poder
distinguir claramente la naturaleza de algunos de los fenomenos celestes que eran
observables desde Mesoamérica.’* Aveni insistia (1991: 350), y con toda razon, cn
diferenciar astrononua tropical de astronomia polar, pues los pasos cenitales y ef caricter de
los equinoccios y solsticios son distintos para ambas regiones. Asi, se empieza a hablar de la
astronomia tropical como un fendmeno caracteristico de las latitudes sobre las que se sitGan
mesoamericana y el area andina.

Asimismo, Aveni subrayo la importancia de que las distintas culturas de Mesoamérica
hubiesen tenido sistemas de observacion astronomica hasaclas en el horizonte. Fsta
definicion cobra importancia a la luz de las sustanciales diferencias que existen entre las
mediciones y orientaciones astronomicas derivadas de un marco de referencia horizontal -
como era el caso en Mesoamerica, y un sistema ecliptico de medicion astronomica, en ef que
se utilizan abstracciotes como la division de la esfera celeste en latitudes y longitudes
imaginarias, zonas ecuatoriales, polares y zodiacales - tal como ¢l que se desarrolio en ¢!
antiguo Mediterraneo y el Medio Oriente.

Una vez que quedé establecido que Mesoamérica entraba dentro de los limites de la
astronomia tropical, y que sus habitantes se basaron en sistemas de observacion horizontal,
se pudieron desechar de una vez por todas las lendencias a confundir conceptos de
astronomia posicional ecliptica y astronomia posicional de horizonte, que tanto habian
afectado a los estudios anteriores; por ejemplo, aunque no se abandono el concepto de nadir
y cenit en algunos estudios, ahora ya se contextualizaba dentro de los modelos de
cosmovision propios de Mesoamérica (Urton {981, Broda 1982a; Coggins 1982), y no
como una mera extension de los conceptos inherentes a la esfera celeste de las culturas

antiguas del Mediterraneo.
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Por otro lado, se empezé a reconocer en los datas etnologicos una fuente imprescindible
para la arqueoastronomia, pues mediante la etnohistoria + Ta etnogratia se afinaba la
comprension sobre los conceptos y las practicas astronomicas dentro del contexto de la
cosmovision mesoamericana. De aqui que se introdujera el termino de "etnoastronomia” d
principios de la década de fos ochenta*La integracion de nuevas disciplinas a la labor
arqueoastronomica también se vio muy enriquecida con la participacion de varios
epigrafistas dedicados a la tarca de comprender el contenido astronomico de las
ingcripciones mayas. Como se verd en la segunda parte de este trabajo, esta relacion habria
de sciialar una etapa continua de colaboracion entre epigrafistas y otros especialistas en el
arca de la astronomia maya.

Durante los afios ochenta, se tratd de integrar a la arquecastronomia con estudios de
cosmologia y religion. Con ello, se pretendia colocar sus aportaciones ¢n el contexto mas
general de la cosmovision mesoamericana, y ya no como una simple herramienta
suplementaria sobre alineaciones. Sin duda alguna, los trabajos de Aveni (1977, 1980) y de
Broda (1982a;1992) jugaron un papel esencial en este replanteamiento del trabajo
arqueoastronomiico; ambos autores subrayaban la naturaleza pan-mesoamericana de ciertas
alineaciones, y argumentaban sobre la probable existencia de modelos genéricos de medicion
y canstruccion en los principales centros urbanos. La implicaciones de estos argumentos
fueron de indudable interés para estudiosos de todas las areas

Sobre 1a base de trabajos como los anteriores, es como la arqueoastronomia de los alos
ochenta logro consolidar su lugar como un drea de interes primario para los cstudios
prehispanicos. A lo largo de esta década, se siguieron diversilicando los estudios
arqueoastronomicos, y en el drea maya ésto se tradujo en una serie de descubrimientos que
revolucionaron varios de los prablemas mas espinosos para fa comprension de los
calendarios, la cosmovision y los sistemas astronémicos mayas

Durante la segunda y tercera conferencias "Oxford" sobre arqueoastronomia', se legd a
la decision de que el término "arqueoastronomia” necesitaba analizarse con mas cuidado y,

de ser necesario, sustituirse con un nuevo término. Desde 1980, se venia sefialando ef hecho
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de que los datos arqueoastrondmicos estaban mucho mas relacionados con aspectos
centrales de Ta produccion cultural, religiosa e ideologica de las culturas antiguas de lo que
sc habia pensado en el pasado (Cfr. Broda 1983, 1986) Por clio, desde 1989 se comenzo a
utilizar el término "astronomia cultural” como una referente mis incluyente de la diversidad
de la informacion astronomica que ya se estaba manejando en el trabajo de un creciente
nimero de investigadores. De nuevo, en este como en otros temas ya existian trabajos
anteriores en los que ya se venia discutiendo la necesidad de redefinir a la arqueoastronomia.
Broda (1982a; 1982b, 1983; 1986), Urton (1981), Gibbs (1982), Isbell (1982), y ouos ya
habian venida sedalando la necesidad de hacer de fa arqueoastronomia una discipling que
comprendiera fa cosmologia y la religion de Ias culturas mesoamericanas. En esencia, hoy
dia se ha vuelto a reavivar la necesidad de generar una reoriu de la arqueoastronomia que
facilite fa integracion del dato astrandmico con los estudios sobre la cultura y Ia cosmologia

de fos pucblos antiguos.

C.-Tercera etapa: 1989-1996.

Ye hemos visto que desde su formalizacion a principios de los aflos sctenta, la
arqueocastronomia sc caracterizo por mantener un alto nivel de interdisciplinariedad en sus
métodos de investigacion. Esto se debe a que la enorme diversidad de datos histaricos,
astronomicos y arqueoldgicos inherentes al tema de la astronomia antigua obligan al
investigador a recurrir a distintos campos del conocimiento con la finalidad de alcanzar una
comprension mas amplia de su objeto de cstudio, En efecto, los métodos de recopilacion ¢
integracion de cstos datos han constituido uno de los prablemas fundamentales que han
tenido que resolver los investigadores de la astronomia prebispanica, '

Esta diversidad de fuentes y métodos de estudio ha hecho que las hipotesis surgidas de la
arqueoastronomia fiiesen susceptibles de explicaciones provenientes de una amplia gama de

tradiciones teoricas. La apertura de la arqueoastronomia a las contribuciones de especialistas
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en distintas dreas del conocimiento, ha sido evidente desde que se introdujo a las
investigaciones sobre astronomia imesoamericana

Sin embargo, Ia idea de que la arqueoastronomia es un campa interdisciplinario se
origind en una percepeion un tanto cuanta maniquea (Vi p.7), pues se dice que en elly
convergen disciplinas propias de las ciencias exactas (principalmente la astronomia), y de las
ciencias sociales (la arqueologia, la etnohistoria, la antropologia, etc.)(Aveni 1975, 1982;
vii).

En afos recientes, el argumento sobre la interdisciplinariedad de la arqueoastranomia ha
sido objeto de critica por quienes sefialan que ésta siempre ha tendido a favorecer las
técnicas de obtencion de datos astronomicos (i.e., medicion de orientaciones arquitectonicas,
determinacion de posiciones de objetos celestes, etc.) sobre las aportaciones o necesidades
metodoldgicas que le han sido ofrecidas por parte de las dreas humanisticas. En el centro de
este argumento, se halla la afieja contraversia en torno a la ausencia de una estructura
teorico-metodologica que pueda sefalar claramente ¢l sentido y la validez de los estudios
arqueoastronomicos.

Este argumento no es nuevo. Como ya hemos visto, las criticas hacia los primeros
trabajos de astronomia precolombina inevitablemente sefalaban la falta de criterios
antropologicos en la interpretacion de los datos astronomicos. La pregunta que habria que
hacerse ahora es:;Por qué hoy dia se ha retomado este argumento? Cuales han sido las fallas
en la construccion de la labor arqueoastronomica que han permitido que esta disciplina siga
sin ofrecer un marco tedrico claro y conciso?

Para poder responder a estas preguntas, habrd que referirse una vez mas a la evolucion de
los estudios arqueoastronomicos, pero ahora desde la perspectiva de aquellos que han
producido argumentos a favor y en contra de la vision entusiasta de una arqueoastronomia
armonicamente multidisciplinaria. Para mi argumento he elegido las opiniones de varios
investigadores que considero que han incidido de manera importante en el desarrollo de este
debate, entre otros: Reyman e lwaniszewski, por un lado, y Broda, Urton, Ruggles y

Saunders por ¢l otro.
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1L~ Las opiniones de algunos antores frente al problema metodologicn de la

arqueoastronontia,

Jonathan Reyman (1975), fue de los primeros en sefialar la falta de ardenamiento en los
primeros estudios arqueoastronomicns de las culturas precolombinas. En su critica, Reyman
repara en las numerosas anomalias que se presentaban cuando se emprendia el trabajo de
campo sin nungun otro objetivo que el de obtener todas las orientaciones astronomicas
posibles. Los defectos de la técnica "escopeta” de Nawkins se hacian evidentes en los
comentarios de Reyman. Para evitar las asociaciones "autpmaticas” entre la orientacinn de
un edificio y la posicion de algin objeta en la boveda celeste, Reyman ofrecia una serie de
medidas encaminadas a generar en el arqueoastranamo una nictodologia mas ordenada y
definida, que le permitiera contextualizar el sentido y la validez de sus hallazgos en el campo
con las teorias existentes sobre la cultura material e ideologica de las culturas antiguas.

Las recomendaciones de Reyman pertenecen a la etapa originaria de la arqueoastronomia
mesoamericana, y es justo decir que la mayoria de ellas fueron adoptadas por aquellos
investigadores que se preocuparon por hacer arqueoastronomia seria. Sin embargo, nunca
faltaron los americanistas que, en su entusiasmo por incorporar resultados astrondmicos en
sus estudios, incurrieron una y otra vez en los mismos errores que Reyman denunciaba desde
los origenes de la arqueoastronomia precolombina (por ejemplo, Hartung 1977; Schele
1980; Coggins 1988; Freidel y Schele 1990, entre otros). De esta manera, ¢ proceso de
experimentacion y perfeccionamiento de los estudios arqueoastronomicos se vio encerrado
en un circulo vicioso que aln esta vigente.

Sin embargo, las criticas y sugerencias de especialistas posteriores a Reyman han ido
mejorando en su contenido y profundidad. A principio de los ochenta, Gary Urton (1981) y
Johanna Broda (1982) marcaron un hito importante en el proceso de discusion y
mejoramiento  de  las  herramientas  metodologicas con las que se dotaba a la

arqueoastrononia.
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Durante su investigacion entre Jos quechuas del Peru, Utton retomo las sugerencias de
Zuidema (1980), Cae (1975), Aveni (1980), y otros, en ¢l sentido de que era necesario
complementar los datos astronomicos en codices y monumentos, con  informacion
cinografica acerca de los conceptos cosmologicos y astronomicos de los pueblos indigenas
contemporineos. Con su trabajo, Urten produjo uno de los primeros y mas admirables
¢jemplos de lo que se habia delinido como “etnoastronamia”, y que implicaba la recoleccion
de datos etnologicos que ayudardn a comprender la manera en que se integraba la

astronomia a la produccion cultural de los pueblos indigenas. Decia Urton;

Al recopitar datos de tipo ciroastrondntico ¢s importante comprender su uso practico asf
como su significacion cosmoldgica mas general. L.a presemiacion de un sistema cosmoldgico
esotérico no ayuda cn nada o nuestro entendimiciuo de otra cultura; |por sl solo se convicrte
en un artefacto, en una curiosidad antropolégica, que puede o no guardar alguna relacion con
las vidas de las personas. (Urton 1981 17))7
La propuesta de Urton estaba claramente encaminada a desechar de una vez por todas
aquellos conceptos funcionalistas y estadisticos que se cmpehaban en hacer del dato
arqueoastronomico un objeto descontextualizado de su entorno cultusal. Mediante su labor,
Urton replanteaba la importancia del sentido cosmologico, religioso y, sobre todo, material
de los sistemas astronamicos de la antigiedad.
los datos astronomicos ne cstdn inconexos, ni carecen de un contexio caliural, ccondiico
0 milologico.
Fn este sentido, 1a astronomla y 1a costotogia son de interds inicial debido a su relacion con
las preocupaciones primarias de la sociedad qiechua, especificamente, con la subsistencie.
Urton (1981: 194)!8 Cursivas mias
De este mado, Urton devuelve ¢ problema de la astronomia al contexto de la cultura
material, que es en donde los arquedlogos Yo habian tenido antes de la introduccion de la
arqueoastronomia, y sefiala los desfasamientos conceptuales que con ella trajeson los
astronomas, arquitectos y especialistas en las ciencias exactas Esta correccion habia estado
pendiente desde Hawkins, pues con ella se le otorgaba un lugar y un propasito propios a la

actividad astronomica de los pueblos antiguos, y con ello se esclarecia el senlido de la misma

en un contexto cultural amplio y compleja.
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ks indispensable sehalar que Urton pudo plantear solidamente sus argumentos porgue su
trabajo se apoyaba en un marco tedrico preestablecido que le permitio evitar Jos errores
coneeptuales de otros arqueoastronomas  Ese marco conceptual provenia de su propia
experiencia como etnologo, y e juopareiono criterios de investigacion que Je ayudaron a
formular una aproximacion cuidadosa al estudio etnoastrondmico de las culturas andinas,
sobre todo a partir de herramientas que facilitaban su comprension del panorama cultural
dentro del cual estaba trabajando.

A final de cuentas, fos comentarios de Urton aclararon algo que ya se venia
sospechando, a saber: que Jos métodos de la arqueoastronomia carecian de un marco
teorico que les permitiera adaptarse con mayor eficiencia a su objeto de estudio. La
solucion de Urton habla sido la de adaptar los métodos de obtencion de datos etno-
astronomicos a su propia estructura teorico-metodologica, y los resultados fueron muy
prometedores. Desde luego, su propuesta no solucionaba las carencias teoricas a las que se
enfrentaba la arquecastronomia, puesto que no estaba enfocada hacia la solucion ese
problema; por lo que dicha disciplina seguia bajo el riesgo de convertirse en un simple
campo lateral de la investigacion antropologica o arqueoldgica, y sus limitaciones teoricas
seguian presentes. Eif estudio de Urton sirvio para trazar nuevos caminos en fa bisqueda de
una metodologia adecuada para la arqueoastronomia.

Casi al mismo tiempo en que Urton presentaba su libro sobre los quechuns, Johanna
Broda publico una seric de estudios referentes a la relacion entre lo astrondmico y lo
cultural (Broda 1982a; 1982b; 1983). Las propuestas de Broda estaban presentadas de
manera similar a las de Urton, puesto que su andlisis sobre la astronomia y los rituales de los
mexicas también tenia la finalidad de demostrar que 1a arqueoastronomia necesariamente
formaba parte de un 1ado cultural; de ahi que fuese necesario reformular la concepeidn
tedrico-metodologica de  dicha disciplina.  Sin  cmbargo, ella  fundamentaba sus
interpretaciones desde la optica de la antropologia, no de la etnografia, como era el caso de
Urtan; por lo tanto, Broda pudo aplicar sus propuestas metodologicas al analisis del pasado

prehispanico, y no, como Urton, a la cultura actual de loa indigemas americanos. Esto
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significd que la aproximacion de Broda incidiera con mayor claridad en la problematica de
la arqueoastronomia, puesto que su objeta de estudio estaba ubicado en el mismo terreno
espacio-temporal del que provenian los datos astronomicos de aquella disciplina,

El enfoque de Broda tuvo sus origenes en un estudio sobre la relacion entre [ tiesta del
Fuego Nuevo y el culto mexica a las Pléyades (Broda 1982b). En cste texto, Broda ya
planteaba claramente una aproximacion interdisciplinaria a la astronomia prehispanica:

En csle ensayo s¢ combina el estudio det ritual mexicit, que consiste on lainterpretacion
antropoldgica del materiat de kas cronicas del siglo XV1, con un analisis de las propicdades
calenddricas y astronbmicas del cutio de las Pléyades en Mesoamérica. ... )Sc han consuliado
datos astron6niicos st como maneriat de lipo cinogrfico y comparativo sobre ¢} curso de
las Pléyades, lo que ha sido una gran aynda para etitender micjor Ia concepeion que en la
época mexica sc tenla de esta constelacion y para ver como se relacionaba con los ciclos
calenddricos, climatol6gicos y agricolas. Despuds de analizar estos aspecios plantearemios
al final la evestion de Jos diferentes niveles de simbolismo en Ja fiesta del Fucgo Nuevo, en
cuailo a Ia intima mezcla entre pstronomia, calendario, culto y simbolismo politico que se
puede detectar en Jas cercmonias. Broda (1982b: 129)

Es evidente que, desde el principio de su estudio, Broda estaba convencida sobre los
maltiples niveles de interrelacidn que existian entre la observacion astronomica, la
cosmovision, los rituales religiosos y la estruclura socio-politica de los pueblos
mesoamericanos. E] objeto de esle trabajo cra subrayar la existencia de, “ los diferentes
niveles de simbolismo que conectaban culto, sociedad y estructuras de poder”, asi como la
relacion que estos fenomenos guardaban con * la interpretacion general de la organizacion
socio-politica y economica de los mexica (Broda 1982a:129). Es claro que esta
aproximacion  evidenciaba la  necesidad de  enriquecer  las  interpretaciones
arqueoastrondmicas, redetiniéndolas a la idea de un esfuerzo realmente interdisciplinario.
Pero su propuesta de estudio tenia una meta mucho mds anbiciosa:

Broda estaba convencida de que el conocimiento astrondmico mesoamericano tendria
que analizarse en ¢l contexto de la evolucion ideologica e historica de los pueblas
prehispanicos. En este sentido, lo que ella buscaba no era solamente la evidencia de que los

conceptos astrondmicos estuvieran ligados a instituciones sociales ¢ ideolagicas; eso ya lo

habia confirmado en su estudio sobre ¢l culto a las Pléyades. Broda alegaba que el



conocimiento astronomico también tendria que haber sufrido dos procesos de los que se
conocia muy poco hasta ese momento:

Por un lado, estaba el fenomeno de la integracion de las observacianes astronomicas a fa
cosmovision mesoamericana’? - éste era un proceso al que se tendria que aplicar un
cuidadoso analisis simbdlico y religioso. Pero también existia el problema del desarrollo
histirico que estos conceptos astronomicos tendrian que haber experimentado junto con las
ideas cosmologicas y las estructuras socio-politicas a fas cuales pertenecian.

El articulo de Broda sobre las Pléyades formabia parte de un estudio comparativo mas
amplio, en et que pretendia expander los horizontes de la interpretacion arqueoastronomica
mesoamericana. En un avance de dicho trabajo, Broda fleva a cabo un andlisis
arqueoastronomico comparativo que, en mi opinion, constituye uno de los estudios mas
brillantes que se han producido en esta materia. En él, aborda los dos procesos mencionados
arriba, y ofrece sendas hipotesis para explicar los mecanismos mediante los cuales
funcionaban ambos.

En su articulo, Broda aclara que:

.nucstre inferés no radica en cxplorar las matiiples dimensiones det cutlo en si - esto
yit lo he llevado n cabo en atros estudios -. mds bien. queremas poner énfusis cn los
procesos nientiles y socinles mediante los cuales lus observaciones astrondmicas se
cntremezclaron con el mito y cf ritwal, dejando asf ¢l terreno del conocimienta cienmtifico
‘abjetivo’. Broda 119823 1h0)20

Broda concluia que fa integracion de la astronomia a la cosmovision era un proceso
complejo, y que para abordarlo era necesario plantearse un nuevo marco conceptual
referente al caracter de fa observacion de la naturaleza en ¢l Meéxico prehispanico, asi como
de nuestras ideas acerca del significado y fincion de los sistemas astronomicos de las
culturas precolombinas. En este contexto, Broda planteaba que la astronomia prehispanica
habia sido, sobre todo, una herramienta de tipo predictivo. ¥ que estaba intimamente tigada
al calendario agricola, asi como a las ideas mesoamericanas sobre el orden clclico del

universo.
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Estas explicaciones encajan perfectamente con los que ya se sahia acerca de los sistemas
.. e . P n -
calendaricos y la cosmovision prehispanica”’ Sin embargo, sentaban un precedente
importante  para aquellos que pretendian hacer arqueoastronomia, puesta  que
frecuentemente habian optado por ignorar las complicaciones inherentes a la recopilacion e
integracion de datos para el estudio de Mesoamérica. No es casual que, en sus comentarios
sobre la conferencia en fa que Bruda expuso los anteriores argumentos, Sharon Gibbs
hiciera [a siguiente reflexion’
Las ponencias de esia conferencia mie han recordado que la verdadera barrera para los
cstudios de la astronomia tropical por los historiadores de la astronontia podria, de hiecho,
radicar cn 1a cantidad de trabajo pesado que dichos estudios implican Puede ser que requicrin
de largas lemporadas de estancia en sitios remolos, y de capsadas ascenciones con el icodolito
sobre verdaderas montadas de datos. Incluso les estudios Hevados i cabo cn bibliotecas v musseos
implican 1a integracion de lo que debe parccerle a muchos comto uia varicdail abrunadora de
cvidencia: fucates primarias y codices. que cada dia reveian nuevos datos a medida que se perfec-
ciona su lectura; {...) fucntes ctnogrificas que a veces revelan muy poco acerca de It actividad
astrondmica indigena; datos calend:iricos que aiin no han podido ser correlacionados certeramente
can ¢l calendario moderno; daios iconogrdficos que invitan {a ser investigados] pero que no
permiten intespretaciones faciles: v dios arquitecténicos que s hallan sujetos a la licencia artistica
de quien los haya publicado. ;Es de sorprenderse que los historiadores de la astronomta preficran
temas mds templados? Gibbs (1982: 340-41)22
Aveni, en su gran sintesis sobre los primeros diez afos de arqueoasironomia
mesoamericana (1991), habia hecho comentarios similares at anterior. Asi, es claro que la
labar de Broda irrumpia cn la arqueoastrononiia en un momento idoneo, puesto que venia a
confirmar alga que se habia denunciado anteriormente por parte de arquedlogos y
antropologos, y que ahora los mismos astronomos comenzaban a eniender, a saber: que la
arqueoastronomia no podia consistir exclusivamente en la interpretacion astrondmica, y que
para abordarla con seriedad se tenia que hacer uso de mélodos comparativos
interdisciplinarios.
Qué hay del desarrollo historico de la astronomia y la cosmologia? La solucion de Broda
a este problema resulta similar a la anterior, es decir, logra que su explicacion concuerde
con algunas de las interpretaciones contemporaneas acerca de la evolucion de las
estructuras socio-politicas y religiosas de Mesoamérica. Broda inserta ¢l conocimiento

astronomico dentro de fa gama de herramientas ideologicas que mancjaba Ia élite sacerdotal
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prehispanica para mantener su posicion como intermediarias indispensables entre el pucblo
y las fuerzas sobrenaturales del cosmos. En este sentido, la astronomia tormaba parte det
aparato ideologico mediante el cual mantenian su legitimidad los gobernantes del periodo
Clasico. Con base en esta relacion, y considerando que los mecanismos de poder politico y
social sufrieron una transformacion importante -de funcionar a través de la religion en el
Clisico, a militanizarse en el Posclasico?- Broda se pregunta al final de su articulo: *With
the rise of a military ruling class during the Post-Classic age, in what way did the elements
of this cosmovision change, and were any alternatives to this explanation of the cosmos
developed”” (1982a: 110) La pregunta queda abierta, y sigue esperando respuesta

En mi opinion, los trabajos de Broda y de Urton forman parte de los hitos mas
importantes en el desarrollo de las ideas metodologicas sobre la interdisciplinariedad de la
arqueoastronomia precolombina. A través de sus respectivas investigaciones, ambos
confirmaban que a la astronamia antigua no se le podia seguir estudiando a partir de
entoques funcionalistas y estadisticas, puesto que estas aproximaciones implicaban un
concepto simplista y truncado de la funcion cultural que cumplia la obscrvacion det cielo en
ln América antigua.

Estos argumentos los compartian con un numero creciente de investigndores (v.g.,
Aveni, Tichy, Isbell, Gibbs, Coe, Lounsbury, et.al) que reconocian la existencia de
complejas relaciones entre la astronomia y las instituciones ideologicas y materiales de las
culturas precolombinas dentro de las cuales s¢ ubicaban. De ello s¢ desprendia la necesidad
de convertir a la arqueoastronomia en una empresa colectiva, en la cual se hiciera presente
un esfuerzo verdaderamente nuiltidisciplintrio que permitiera explicar, en un sentido mas
amplio y dentro de un marco cultural e historico adecuado, la funcion que cumplian tos
sisternas de observacion y registro astronomicos en la América precolombina,

Una labor similar a la de Broda, aunque menos ambiciosa en sus propuestas
metodologicas, Ia habia realizado David Kelley (1975, 1977) en ¢l arca maya. A raiz de los
estudios de Proskouriakoft sobre el contenido historico de las inscripciones mayas

(ProskouriakofY 1963), asi como el andlisis de Schele sobre fas inscripciones de Palenque
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{Schele 1980). Kelley trato de demostrar que, “la evidencia de las inscripeiones, tal como se
refiere al nacimiento de Chan Bahlum puede ser correfacionada con las tablas de Venus del
Codice de Dresden.” (Kelley 1977 85)

La comparacion de Kelley me ha parecido precaria v no dejo de pensar que esta
equivocado, sobre todo porque intenta relacionar arbitrariamente fechas  glificas
provenientes de dos entornos culturales (norte de Chiapas y norte de Yucatan), ¢ incluso
temporales (Clasico y Posclasico), muy distintos. En esta opinion, coincido con algunos de
los criticos de Kelley. Sin embargo, su mérito principal yace en que por vez primera sugeria
que podia existir una relacidn entre Ia historia dinastica contenida en fas inscripciones, y los
posibles eventos astronomicos a los que hacia alusion el contenido calendarico de las
mismas. En efecto, mediante un sutil juego de manipulacion calendarica, los @hanoob mayas
podian hacer que sus fechas de nacimiento, entronizacion, muerte o simplemente celebracion
ritual, coincidieran con eventos astronomicos importantes. Posteriormente, Lounsbury refind
csta hipdtesis v la confirmé magistralmente, avalando con ello las retiexiones de Kelley
(1975, 19717).

Los paralelismos entre ¢l trabajo de Broda y la anterior propuesta de Kelley son
evidentes: a su manera, cada uno estaba planteando la posibilidad de que el conocimiento
astronomico hubiera sido integrado al corpas de recursos ideologicos mediante los cuales las
clases gobemnantes de las sociedades mesoamericanas legitimaban su posicion jerarquica.
Quizas parezca que las aportaciones de estos investigadores no son en realidad mas que
extensiones de interpretaciones ya existentes acerca del cardcter y la evolucion de fa
ideologia y la cosmovision mesoamericanas. Pero basta recordar que, a no ser por que
Broda, Urton y Kelley concebian a la astronomia como un fenomeno inmerso en las
estructuras socio-politicas y religiosas de las culturas prehispanicas, dificilmente se podria
haber Hegado a estas conclusiones.

Estas eran. pues, las raices de una nueva concepcion de interdisciplinariedad en la
arqueoastronomia. Anteriormente - como se comentd al principio de este capitulo - la

arqueoastronomia era considerada como interdisciplinaria porque combinaba métodos de
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medicion astronamica con datos sobre orientaciones arqueologicas. Ahora, tal y como lo
habian adelantado Cae y Aveni en 1975, el término “interdisciplinariedad” se ampliaba para
incluir a toda una gama de herramientas de investigacion procedentes de las mas diversas
disciplinas. El desarrollo de la etnoastronomia era un primer sintoma de esta expansion, y a
lo largo de los afios ochenta, se observaria un crecimiento todavia mayor cn la participacion
de distintas disciplinas aplicadas al estudio de la astronomia prehispanica:

En ¢l ambito de los estudios mayas, la integracion de los datos arqueoastronémicos a In
epigrafia se llevo a eabo con resultados muy alentadores (algunos ejemplos se encuentran en:
Closs 1992, Diitting 1986, Lounsbury 1982, 1983, 1992; Freidel y Schele 1990, Tate 1986,
et. al). asimismo, la etnografia y la ctnohistoria comenzaron a rendir estudios muy
novedosos sobre el contenido astronomico de codices prehispanicos y fuentes coloniales
(v.g, B. Tedlock 1982, D. Tedlack 1985; H. y V. Bricker 1992, B. Love 1994), en ¢l
campo de la iconografia, también se hicieron avances notables en interpretaciones de tipo
astronomico (M. Miller 1986; S. Milbrath t988, 1995a, [995b). La mayoria de los
investigadores involucrados en estos procesos de descubrimiento son comentados con
detalle en el siguiente capitulo, baste por ahora con mencionarlos como representantes del
argumento concerniente a la creciente multidisciplinariedad de la arqueoastronomia y, por

ende, a su legitimidad tedrica.

1V.- Fl concepto de astronomia cultural,

El ¢recimiento de la colaboracion interdisciplinaria no ha pasado inadvertido para
quicnes se dedican a la arqueoastronomia; por ef contrario, la variedad y cantidad de los
estudios que se han producido a lo largo de los ultimos quince afos ha venido a reforzar la
idea de 1a arqueoastronomia como un esfuerzo interdisciplinario. Esa ha sido la piedra de
toque de las discusiones que se generaron en torno def concepto de “astronomia cultural”,
misma que fue entusiastamente adoptada por fos miembros de fas conferencias “Oxford” a

principios de los aftos noventa.
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Durante “Oxford 37, Ruggles y Saunders (1993) resumicron magistralmente los
problemas metodolagicos que han aquejado a la arqueoastronomia, explican lo novedosa del
término “astronomia cultural”. y proponcen una serie de principios interpretativos tendientes
4 'situar a la astronomia cubtural dentro del debate sobre los limites epistemicos de la
investigacion "**

Para Ruggles y Saunders, ¢ problema nodal de fa arqueoastronomia se ubica en la
carencia de conceptos interpretativos gue permitan que los datos astrondmicos se coneiban
como parte integral del todo cultural. Argumentan que 1a arqueoastronomia tiene una
cualidad muy interesante. sus datos empiricos estan a la vista del investigador, En efecto:

En este contexto ¢l eshidio de los fendnicnos astrondmicos tiene una ventaja significativa
sobre los estudios de otros aspectos de ka interaccion de Ja gente con sus alrededores, porque
et “recurso bruto"estd directamente a nuestro alcance. La astronomia y la fisica modernas pueden
reconstruir intportantes companentes del ciclo nocturno tal y come se vela sobre cualquier lugar de
ta ticrra en los ultimos milentos, con un mérgen de error bicn determinado.
(Raggles y Siunders 1993: 9326

La ventaja de poder obsetvar fas mismas configuraciones celesles que los antiguos
contemplaban es, dicen ellos, una gran ventaja. Por eso mismo, por la facilidad con la que
podemos observar lo que ellos observaban, 1a arqueoastronomia ha tendido a aislar al dato
astronomico de las interpretaciones culturales, lo cual ha provocado erores en las
intespretaciones.  Consecuentemente, el objeto  esencial de  preocupacion de la
nrqueonstronomia, dicen Ruggles y Saunders, no debe de ser el lendmeno celeste en i, sino
ol significado que ese fenomeno tenia para las culturas antiguas. Esta consideracion implica
que la arqueoastronomia debé de concebir al dato astronomico como purte de ki percepeion
de wa culira en especial,

De ahi que sugieran que el término arqueoastironomia sea sustintido por el de astronomia
cuttural, puesto que éste ultimo pone énfasis en lo que deberia de ser el objeto especial de
estudio de esta disciplina,

Ruggles y Saunders lo utilizan como fundamento para proponer una seric de conceptos

interpretativos encaminados a distinguir entre los fendmenos astronomicos observables en el
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cielo, y la pereepeion y el wso que cada cultura distinta les otorga. Esto los conduce a
subrayar la importancia de la interpretacion simbilica det dato astronomico. (Ruggles &
Saunders ihicd - 4-14) Desde luego, estos argumentos son esencialmente los mismos que los
de Johanna Broda, sin embargo, Ruggles y Saunders ponen énfasis en un aspecto central del
replanteamiento del debate metodologico sobre la arqueaastronomia (o astronomia cultural):
la integracion de los datos empiricos con los tundamentos teoricos desde los que se estan
interpretando. A partir de este problema, sugieren una serie de arreglos metodologicos
mediante los cuales la astronomia cultural puede erigirse coma una discipling
autosuficiente.”

Entre fas sugerencias para solidificar 1a integracion entre teoria y datos, Ruggles y
Saunders mencionan la utilizacion de la inferencia analogica, el uso del paradigma bayesiano
(Vid. nota 4 de este capitulo) y el recurso de las comparaciones interculturales para arribar a
interprelaciones simbolicas de tipo estructural (Ruggles & Saunders 1993: 18-23). Estas
Gltimas propuestas me parecent un tanto ambiguas, ademds de que dan fa impresion de
depender de modelos estructuralistas ¢ incluso estadisticos demasiado ortodoxos. En este
sentido, la definicion que proporcionan Ruggles y Saunders sobre la astronomia cultural no
solucionaria el problema tedrica-metodologico de la arqueoastronomia (en esto concucrdo
con Iwaniszewski. Vi infra.). Sin embargo, la importancia de las observaciones de estos
autores reside en que han sido formuladas con el objetivo especifico de que contribuyan a
construir un marco teorico propio de la arqueoastronomia. Tomando en cuenta las pocas
iniciativas que en csta materia se han producido a lo largo del tiempo, los esflierzos de
Ruggles y Saunders no debe ser subestimados.

A pesar de que no estoy de acuerdo con el enfoque que han adoptado, me parece que
Ruggles y Saunders representan fa culminacion de las discusiones y sugerencias que sobre la
integracion de un marco teorico cultural se dieron a lo largo de los ochenta. Si Broda y
Urton fueron los primeros americanistas en sefialar las carencias y necesidades de la
arqueoastronomia en el area de la teorta cultural, Ruggles y Saunders han sido los

investigadores que consolidaron la primera serie formal de criterios y procedimientos de
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investigacion encaminados a hacer de la arqueoastronomia una disciplina con sus propios
objetivos, métodos y definiciones teoricas. Para ellos -en contraste con Iwaniszewski- la
astronomia cultural no es solamente otra forma de decir arqueoastronomia, sino el siguiente
paso logico en la evolucion teorica de ésta.

Por mi parte, debo decir que la intencion de Ruggles y Saunders va por el camino
correcto, Si la comunidad arqueoastrondmica rescata su ejemplo y comiienza a esforzarse
por seguir lineas mas rigurosas de desarrollo tedrico, es de esperarse que pronto fa
astronomia culfural pueda comenzar a funcionar como lo que siempre a tenido Ia
potencialidad de ser, es decir, una disciplina autosuficiente. Ademas, su articulo revela lo
acertado que estuvieron Broda y Urton, pues diez afos antes de que Ruggles y Saunders
produjeran sus argumentos, los primeros autores ya los habian aplicade exitosamente al

estudio de las culturas precolombinas.

V.- El argumento en contra de 1a nrqueoastronomia como diseiplina,

Ahora analizaremos las observaciones de Stanislaw Iwaniszewski, quien ha producido
algunos de los cuestionamientos mas importantes en contra de la definicion de la
arqueoastronomia como un enfoque interdisciplinario. Iwaniszewski sosticne que la
arqueoastronomia ha seguido dominada por los conceptos y las aplicaciones metodologicas
propias de las ciencias exactas - principalmente la astronomia. Por ello, le ha sido imposible
adoptar un marco tedrico propio que e ayude, por un jado, a integrar la evidencia
astronomica al contexto cultural del que se desprende, y por otro, a convertirse en una
disciplina autosuficiente, con una estructura tedrica bien definida. Considerando esta
sttuacion, Iwaniszewski dice lo siguiente sobre la interdisciplinariedad:

Esta posicion niclodoldgica Ilegd a su punto critico. Al mantencr I3 visién de la
interdisciplinariedad de ta arqueodstronomia se ha Hegado a un punto de saturacion
que ha impedido fa creacion de nievos enforqitcs capaces de explicar ¢t papel y et
significado dcl saber astrondmico-calenddrico en sisteinas culwrales.

Para salir de csta situacion se ha propuesto of concepto de I astronomia culturaf,
en ¢l sentido de una discipina y no intcrdisciplin, pero éste no ha sido sometido
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Lo anterior nas lleva a preguntarnos: es vilido el planteamiento de Iwaniszewski? jqué
hay de la diversidad disciplinaria que se evidencié en los estudios astronomicos de los afios
ochenta? Pareceria que lwaniszewski hubiese optado por ignorar ¢l ensanchamiento en la
colaboracion multidisciplinaria de la que di testimonio en piginas anteriores. En este caso,
podria pensarse que Iwaniszewski solamente esta reviviendo los debates superados de los
anos setenta, y que no considera validos los argumentos de la mayoria de los investigadores
reseiados. (Es éste el casa?

Para responder estas interrogantes hay que poner en contesto lo que nos dice
Iwaniszewski. En primer Jugar, ¢ sciala que ja colaboracion interdisciplinaria si se ha dado,
pero solamente al nivel de la transferencia de datos, no de una discusion seria sobre el
caricter metodoldgico de la arqueoastronomia. En ésto, ya he dicho que concuerdo con él.

Como dije anteriormente, han sido solo un pufiado de investigadores los que han
intentado crear un marco cultural adecuado para el estudio de la astronomia prehispanica.
Los problemas sefialados por sus esfiierzos se tradujeron en la acuilacion del término
“astronomfa cultural”. Sin embargo, tal como lo sefala Iwaniszewski, este término
representa un cambio de forma y no de fondo, puesto que no representa Ja creacion de un
nuevo marco tedrico para la arqueoastronomia.

A Ja luz de estos argumentos, Iwaniszewski se propone hacer algunas reflexiones que
puedan ayudar a destrabar el problema de la definicon teorica de la arqueoastronomia. Para
empezar, describe las dos concepciones mediante las cuales se ha entendido la
interdisciplinariedad en la arqueoastronomia;

En primer lugar, esta la descripcion original de interdisciplinariedad como la colaboracion
entre astronomos y arquedlogos. “En este caso, -dice Iwaniszewski- es el arquedlogo quien
debe presentar temas, topicos y problemas a resolverse con el uso de los métodos de Ja
astronomia esférica o geodésica...y la arqueoastronomia en su marco teorico y conceptual se

convertiria en una de las especialidades arqueologicas.” (Iwaniszewski 1995b: 188)
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Lt otra descripcion seria Ia que concibe a la interdisciplinariedad de la arqueoastronomia
como: “Los préstamos conceptuales, metodologicos y epistemologicos de otras ciencias
sociales para construir los modelos y teorias propios.” (Iwaniszewski, ihicl.)

En ¢l primer caso, la arqueoastronomia queda reducida a una especialidad, o wna mera
herramienta de apoyo para el arquedlogo. Pero of segundo caso estd idealizada, puesto que
1o se ha podido cousolidar.

Dado el estado actual de fas cosas, lwaniszewski apina que la arqueaastronomia coma
enfoque interdisciplinario existe solamente en el sentido de una especialidad de la
arqueologia (Twaniszewski 1995: 193). Sin embargo, aclara que: “Para no caer en e vicio de
coleccionar datos, tal como sucedio en los principios de esta disciplina, hay que desarrollar
los enfoques que se basan en una teoria social."(Iwaniszewski thid.)

Desde mi punto de vista, Iwaniszewski trabaja correctamente el problema de la
interdisciplinariedad, y que sus contribuciones al debate sirven para orientar con gran
eficacia la nueva definicion de la arqueoastronomia. Sin emtbargo, me parece que existe un
escollo fundamental en su argumento: al describir las dos concepciones de
interdisciplinariedad, es un tanto cuanto maniqueo, y excluye la posibilidad de una tercera
concepcion. Por eso, su articulo naturalmente ternina negando la posibitidad de que la
arqueoastronomia haya sido otra cosa que una disciplina auxifiar de 1a arqueologia - su juiciv
acerca de la segunda concepcion sobre la interdisciplinariedad es bastante terminante af

respecto.



V1L.- Discusion final,

La arqueoastronomia se puede considerar como una labor interdisciplinaria a nivel del
intercambia de informacion y el debate académica. Pero no por efla se puede atirmar que la
arqueoastronoimia posea una estructura tedrica o metodologica que la convierta en una
discipling, por la sencilla razon de que la arqueoastronomia no ha logradn consolidar
criterios genéricos de caracter metodologico que definan con claridad su funcion o sus
valores interpretativos.

En suma, la arqueoastronomia no es una teoria, ni una "foterdisciplina” (como le han
querido Hlamar algunos), por la sencitla razon de que no esti fundamentada sobre reglas de
comportamiento tedrico-metadologica que le permitan delimitar sus objetivos y limitaciones
con claridad. En este sentido, concuerdo con Iwaniszewski cuando dice, primero, que el
concepto actual de arqueoastronomia no es valido, y segundo, cuando declara que el
término de astronomia cultural no ha colaborado a la solucion real de los problemas de
definicion tedrica de la arqueoastronomia.

Me parece que, desde principios de los atos ochenta, la arqueoastronomin ha
desnrrollado ciertos mecanismos de colaboracion interdisciplinaria que rebasan la simple
transferencia de informacion y han sentado fas bases para los principios de un marco tedrico
propio. A pesar de que el término ‘astronomia cultural’ no ha estado acompaiado de una
estructura tedrico-metodolagica, pienso que contiene las raices de dicha estructura. En todo
caso, puede considerarse que ¢l estado actual de la arqueoastronomia se encuentra en un
punto intermedio entre ser una disciplina auxiliar y la de ser una teorla interdisciplinaria con
una metodologia de trabajo bien definida.

Dado todo lo anterior, se puede concluir que el concepto de interdisciplinaricdad sigue
tanto o mas vigente que nunca. Paco ha cambiado desde 1982, cuando Aveni resumia la

funcion y el caracter de la arqueoastronomia de la siguiente mancra:



Tt premisi sobre Ia que operan los cimpos interdisciplisanos de ki drqued- y ctioastrononmia
se puede restnir con sencifles: Dado qute T mayoria de bas civilizaciones no-occidentitles . lanio
antiguas como modermas, intcgraban su vision del universo con orras facetas del queliacer
Intniano -con ¢f arte, L religion, Lt agricultura, Ya arquitectnn » b csmnictins social- creemios
poder comprender sus puntos de vista cumndo ensamblamos pacientemente todas Lus partes
relevintes de un romigecabezas maravitlosaniente liarmonico. Aveni (1982 viii)™®

Desde luego, concuerdo con Iwaniszewski cuando dice que sigue faltando una
colaboracian epistemologica que se haya fijado el abjetivo concreto de producir criterios de
investigacion que l¢ confiecran una definicion tedrica a la arqueoastronomia. Este es,
ciertamente, un reto que no ha sido abordado colectivamenie Sin embargo, me da la
impresion de que la labor individual de quienes han confrontado este problema (v g., Averni,
Broda, Ruggles y Saunders, Urton, etc.), ha sido retomada cxitosamente por un timero
cada vez mas grande de investigadores El hecho de que las consideraciones culturales de la
asironomia ya hayan sido aceptadas por la mayoria de los arqueoastronomos, y de que no
sean aceptables las descontextualizaciones que se daban en los afios setenta, es un sintoma
de que las cosas van progresando.??

Claro esta que ¢f problema de la interdisciplinariedad y un marco tedrico que incorpore
los contextos socio-cullurales no tienen por qué representar problemas insondables, y se
podrian haber resuelto favorablemente hace afios. Pero el camino que esta tomanda la
arqueoasironomia mesoamericana, auniue lento, va en la direccion correcta hacia cstas
soluciones. En este sentido, me parece que es indispensable retomar los planteamientos de
Broda (1982a, 1986,1993), Tichy (1982), Aveni (1988, 1989, 1992), Iwaniszewski (1989,
1995), Urton (1981), Saunders y Ruggles (1993), y otros, y cotejar lis investigaciones de
los Gitimos quince afios con lo que ellos planteaban. Esta serfa una primera revision
indispensable para legar a ta creacion de criterios teoricos apropiados.

A lo largo de esta primera parte, he tratado precisamente de retormar las aportaciones de
estos autores, y de ponerlos en contexto con el desarrollo que ha tenido la arqueoastronomia
en los Gltimos aflos. Sin embargo, mi investigacion no ha desembocado en la creacion de un
marco tedrico para la arqueoastronomia por dos sencillas razones: en primer lugar, dicha

propuesta implicaria un esfuerzo académico que rebasa los limites y los alcances de este
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trabajo; en segundo lugar, ¢l objetivo de esta tesina es pluntear el problemua y sugerir
algunos corsos de accidn que se preden segmr pora resolverlo L la medida del tiempo y
los recursos con los que he contado, asi como los objetivos que plantee para este trabajo,
espero haber cumplido este proposito. En un finturo cercanq, espero pader retomar muchos

de los problemas que aqui he planteado

Recapitulando todo lo dicho en esta parte del trabajo, uno pensaria que en la actualidad
la arqueoastronomia estd en un momento muy intenso de desarrollo, y que ésto da razones
para pensar que sus problemas metodologicos han sido parcialmente solucionados,

Desafortunadamente, estos avances no estan del todo asimilados por la comunidad de
prelispanistas. Las contribuciones a las carencias conceptuales de la arqueoasironomia han
tendido a originarse a partir del trbajo de una minoria, y no siempre son adoptadas o
retomadas por la generalidad de los estudiosos de la astronomia antigua. En este sentido, la
colaboracion interdisciplinaria sigue siendo marginal.

El caso de la arqueoastronomia prehispanica de la zona del altiplano central es especial,
puesto que los investigadores que mas intensamente la han trabajado se hallan a la
vanguardia de las concepciones de fa astronomia cultural (de nievo, me refiero a Broda,
Iwaniszewski y Tichy).

Tristemente, no se puede decir la mismo para el caso del arca maya. Ahi, a pesar de que
se cuenta con excelentes anteccdentes para la integracion del dato astrondmico al ambito
cultural (Seler 1904; Spinden 1930; Teeple 1930, E. J. Thompson 1972; Aveni 1980; Aveni,
et. al. 1992, etc.), han seguido apareciendo trabajos muy poco serios en los que predoninan
errares que ya se pensaban superados. Siendo el area maya la region de principal interés para
esta investigacion, he dedicado la segunda parte de este trabajo al analisis detallado de esta
situacion. Por ahora, me parece que es (il mencionarla como ejemplo de que tos progresos
en la resolucion de los problemas metodologicos en la arquevastronomia mesoamericana no

han sido superados de manera uniforme a progresiva.
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'Desafortunadamente. cf uso de fa palabra "observatorio” sigue sicndo frecuente cntre los arqucoastronomos
actuales, provocando fuertes problemas de descontextualizacion en la naniralezat de sus investigaciones. Por
cllo, 1a discusion ci torno al concepio de "obscrvatorin”, ¢ incluso "astronomo” -palabra con que se designa
frecucnicnente a los antiguos obsen adores del ciclo- deberia de considerarse como uno de los puntos
nenrales en la discusion teorico-metodologica sobre los conceplos arqucoastronomicos actuales
(Iwantiszewski, comuntcacion personal).

2Curiosamente. duranic su explorcion de Nazcn, en Pent, a mediados de los aios sctenta.

Hawkins concluyo que cualquicr neo entre los alineantientos ¥ 1a astronomia es ¢f resultado de ln
casualdad estadistica. Sin embargo, su técnica de "vscopeta” para hacer coincidir cada direccion
medida con todns los puntos astronomicos intginable yi habia sido criticada cuando by aplico a
Stonchenge.

(Aveiti 1991 347) Corsivas mias

3 . . .
Iwaniszewski resutie clocucniemente Jos orlgenes y las conisccuencias bisicas de este problema en el
contexio de ka evolucion cpistemoldgica tanto de la arqueologia como de |a arqueoastronomia:

La estadistica clisica sc basa cn un paradigma del método lipotéticodeductivo,esie
modclo cpistemolégico también fue introducido a ta arqueologia por L lamada “nuevit
arqueologia® pero después de muchos ailos estc paradigma cayo. ¥a que los procesos
sociales o pucden ser predecidos ni se pucden establecer leyes universales del
comportamicnhio humane. La cstadistica ckisica asiume que los datos que hay que procesiar
son tndependicantes. Pero en 1a cultura estos datos no son independiemes. Cualiquicri que
sca nuestro enfoque, sicmpre va a reflejar nuestras ideas. En este sentido no cxisten enfoquies
objetivos en la ciencia ya que nucstros criterios de 1o seleccion de datos, variables, pardmctros.
dependen de nuestros niodeos cognoscitivos y en este sertido la evaluacion estadistica reflgji
mis bien nuesiros conveptos y no los de tas culturas antiguas. Por Jo anto, recicntementc se
trata de aplicar ¢l enfoque bayeshuo® al evatuar estadisticunente la probabitidad de guc 1y
distribucion de oricntaciones [astroitomicas] cs intencional. (1993b: 189).

La mayor partic de cstas idcas las obtuvo lwaniszewski del articulo de Ruggles y Saundcrs sobre la
astronomla cultural (M Ruggles y Saunders 1993: 16-209). Estos autores definen ¢} paradigma bay esiano
comao una teoria que permite formuar "la descripeion de un madelo del mundo jeosmoldgico) en térntinos de
1na probabilidad de las distribucioncs de los pardmetros dentro de los cuales s¢ mueve este modelo. tomando
i cienta que nuestro modelo se tendsd que modificar en la medida en que s¢ vea enriquecido por ntevos
datos"(Up. cir.. 16). En la estadistica bayesiana fos modelos de probabilidad introducen ¢l concepto de
fendruenos incicrios, Los fendmenos inciertos son aquellos cuyos resultados no se pueden predecir con
certeza, Al aplicar estos criterios al estudio de las orientaciones astrondmicas y su relacion con [a cosmovision
de Jas culturas antiguas, se abre la posibilidad de que existan factores vanbles ¢ impredecibles. y con cllo se
rompe cl determinisio que exisie ¢n fos modclos de cstadistica clisica.

4 These differcaces have created a imcihodological divide characierized hithierto by Aveny's
‘green” and "brown* classification (Aveni 1980b; 1989), Emenating respectively from diffcrent
approaches in Europe (Heggic 1982) and the Awmericits (Aveni 1982). "green” methodology
canic (o cpitomize a preposscssion with using statisticnl riger to interprel the archeologival
record in the abscnce of other kinds of evidence: "brown” methodology, faced with a rick
cthongraphic and cthnohistoric record, often felt it could relegate statistical instrunients to a
sccondary supporting role. (Op. cit.  15)
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S Aqui habrin gue hacer la distincion entre b interdisciplinariedad inherente o ki arqueoasironomia en
general. y fa interdisciplinariedad que ha caracterizado a ka arqueoastronomin mesoamericina. En terminos
sencillos, me parece que la interdisciplinaricdad de i arqueoastronamia mesoamericana se distingue por la
smplitud de las herramicntas mctodoldgicas que kit componen, y que dicron las bases parit a difcrenciacion
entic arqueonstronomia cutopea y americani (4 il supra.. nota §)

Mc parece pertinente ackirar de wni vez o fue entiende por “teoria® y por “disciplina auxiliar® o
"herramienia cmpirica®  una tearia debe tener un marca conceptual propio quc sc fundamente en principios
qque permitan integrar los datos cinpiricos a sus esquenmias interpretativos: una disciplina ausiliar que carczca
de wna tcorfa bicn definida puede consistir simplemente en una seric de técnicas de Investigacion que
permitan al investigador acceder a ciertos datos que, de otra mancra, serian dificiles de obtener. Desde licgo.
esta diferenciacion cs arbitraria y con ella na prelendo solucionar las complejidades inherenies al problema
de ta interpretacion cicalifica. Sin eribargo, valga decir que no por ser considerada como una discipling
auxiliar, picrde la arqueoastronomfasu complejidad o begitimidad metodologica. De auevo, cste problema s
hard evidente a lo lacgo de estc primer capitulo.

La expectativa de descubrir un calendario mesoamericano Gnico pronta s¢ habria de desvanccer. pues la
pobreza de datos calenddricos provenientes del Preclisico Temprano es una barrera casi infranqueable para
Ia solucidn de cste problema. Sin embargo, ¢l énfasis que se puso en ¢l descifmmicnte dce este enigma se ha
camenzado a desvanecer en afos recienics, por dos causas principales: en primer lugar, se ha visto que no
exisic un unico calendario mesoautericana, sino que a partir de un modelo bdsico - que pucde incluir tanto cl
calendario ritual de 260 dias camo cl catendario de 365 dias - sc derivaron toda una serie de calendarios
regionales, cuyo origen comin esta praciicamente perdido en las profundidades del pasade. Un reciente
intento por hallar algin jndicio sobre fos origenes y la cvolucion de los calendarios mesommericanos lo llevé
a cabo Munro Edmonson (1995); sin cmbargo, su estudio adolece de un excesivo estricturafismo y
esquematismo. y a pesar e que contiene datos intercsantes para compremter la diversidad y ubiquidad de
calendarios regionales, no logra aportar una sohicion af problema de los orlgenes.

#Uno de fos cenigmas mds inquictantes pars los Mayistas cra L manera en que los may;is habian determinado
¢f inicio del mes nar, of cual s hatla registrado en ta Serie Lunar de tas juscripciones calendiricas. Este
problema ha quedado sin respuesta hasta nuestros dias. e incluso lucron relegado a una posicion incnos
prioritaria en [as preocupaciones de los arqucoastronomos desde principios de los aflos ochenta, puesto que
no ha significado un obsldcuto infranqueable para la interpretacidn de oiros datos astrondmicos y cl
planteamicnto de nuevos caminos de investigacion acerca de la astronomia maya, Par una discusidn mas
detallada acerca de este problema. vid. Ayveni 1992; 87-101 y B. Tedlock 1992

‘,Vé:ISC, por cjemplo, Aveni (1975; 1980), Hartusg (1980), Aveni & Hartung (1980), E.C. Krupp (1991), A.
Ponee (1991).

OCeichrada en 1975,y cuyas memorias se publicaron en 1977 bajo ¢l titulo de Native American
Astrononty. (cdicion en cspantol; Astronomia en 1a américa antlgua, Siglo XX1, México. Fid Aveni 1980)

Uesicbrada en ta Cuidad de México, en 1973,

12 From the publication of Sir Norman Lockyer's Dawn of Astronomy in [894 until
the Stonchenge contraversy of the sistics, archacoastronomy has been it highty
controversial field having no solid roots in either the scicnces or the social sciences.
Properly placed s 2 cooperative inerdisciplinary venture among the interesied
anthropologist, astranamer. and historian of science, it might have revealed much more
about ancient mian’s awareness of his large-scale environment thau is already known,
but until this decade tittle effort has been made to unite interested partics from the various
established disciplines. As a result much of the literature on the subject, particutarly that
retating to the advanced civilizations of Mesoamerica, is written from widely varving viewpoinis
and usually is avaitable only (o scholars within the contest of the narrow discipline in which it is
written, Worse still, much of the extant literature abounds in error. false generalizations, and far
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more specnliation than documented fact  Aveni (1975: xiii-siv)
Wl g, p 74

Habria que aclarar que tanto Coc (19751 como Urton (19781). ¢ incluso Aveni (198ta) habian insistido
en la necesidad de complementar ¢l dato astrondmico con informacidn ctiohistirica v ctnogrifica. Los
primeros cstudiosos que se dedicaron a esta labor en ¢l Arca Maya fueran: Judith Remington (1977
D.Tedlack (1979). y V. Bricker. Sus cstudios sc analizan en la seganda parte de cste trabajo.

"La prismera conferencia Ovford sobre arqueonstronomia sc 1levé a cibo e [ Universidad de Oxlord en
1981 con la finatidad dc analizar los problemas metodolégicos y los progresos empiricos tanto de la
arqueoastronoihia de curopea come de 1a americana (Aveni 1982; Heggie 1982). Durante los ados ochenla y
a principios de los noventa, se organizaroa la "Oxford 2", celebrada e Yucatin cn 1986 (Aveni [989). ¥ 1a
"Oxford 3" (Ruggles & Saunders 1993). Debido a que ao me fue posible consubiar las memorias de la
"Oxford 4", no haré mencion de sus resultados cn este estudio. La “Oxford 5* se levara a cabo en ef mics de
Agosta de 1996, cn Sante Fe. Nuevo México

togy problema de Ja interdisciplinariedad no es. desde hiego. propio de I arqucoasironomia. De lechiv. los
debates sobre el trabajo interdisciplinario se extiendea a muchos campos del conocimicnto hnmano. ¢
incvitablemente trach a cuenta los obstiiculos epistemoldgicos que rodean todo esficrzo de colaboracion
maltidisciplinaria. En un comentario sobre ¢l debate de #a interdisciptinaricdixt cu In antropologfa, A
Lépez-Auslin dice: “La convocatoria a los especialistas en interdisciplina seria muy atil. va que ef estudio de
las formas de interconexion de 1a ciencia se han desarrollado en nuestros dias al punto de converlir esta
reflexion en el abjeto de nna discipling mis. por cicrto de la complejidad v abundante produccion
bibliografica."(L.opez-Austin 1995: 393)

" Incollecting the ethnoastrosomical data it is important to understand Weir practical use as
well as their more genceral cosmological significance. The presentation of an csoleric cosmo-
logical sysiem adds nothing to our nnderstanding of anather culture; il hecomes an artifact,
an anthropological curio. which may or ntay not have a relationship to the fives of the people.

Urton (1981 17)

18 .the astronomical data are not disconnected. nor are they Iacking o culinral. cconomic,
or mythological contet.
In this rcgard. astronomy and cosmology are inilially of interest because of their relation to
the primary concerns of Quechua society. specilically, subsistence.
Urton (F981: 191)

19Broda defing cosmovision como: “Ihe structured view in which Ihe ancient Mesomuericans combined their
notions of cosmology into a systemalic whole. ."(Brodn 1982a: 81)

» e are not so nnch interested in exploring the multiple diviensions of the cult itself
- this | have donc in other studies - rather. we want to put the caiphasis on the patticular
mental and social processes by which astronamical ohservations became immiersed in myth
and ritual, thus leaving behind the terrain of “objective” scientific knowledge
(Broda 1982a:100)

¥ Atfonso Casa, Paul Kirchhoff, y muchos otros ya hablaban de 1a relacion entre el calendario y las
estaciones.

2

I am reminded by the contributions to this conference that the real barrier v studics of
tropical astronomy by historians of astronoiy might in fact be the amount of hard work
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such studics entail. They may require Jang periods of Tiving in remote sites and exhaisting,
transit-bearing climbs up hitcral monntains of data. Even libran - ar mwiscum-based studics
imalve integration of whit must appear to many te be an overwhelming variely of evidence:
primary sources, the codices, which every day convey new information as they become casicr

to read..cthnographic sousces that sometimes revead tintatizingly linle abont indigenans
astronomical activity, calendrical dala that stifh cannol be connected 10 the modern calendar
with complete certainty; iconographic data that invites but docs not casily vicld to interpretation.
and published architectural data subject to artistic liceasc. s it any wonder that historians of
astronomy prefer lemperale topics? Gibbs (1982: 340-41).

23 Aqul habria que aclarar que cstoy toniindo por correctas las infeepretaciones historicas gue hablan acerca
de esta transicion religiosa-militar catre o} Clisica y el Posclisico (174 Lopes-Anstin 1990).

Pyer capitulo 31 del prescate Irabajo.

»

“ la siluate cultural astronomy within the debate about the cpistenuc himils of inguiry..“
(Ruggles & Saunders 1993:)

* The study of astronamical phenomena in this conlest has o significant advanlage over
studics of other aspects of people’s interaction with their surroundings, because the “raw
resource” is directly available to us. Modern astronomy and physics can reconsiruct
impartant componcits of the night sky at any place on carth and any tiie during the last
several milienia. to within largely detcrminable margins of error,

{Rupgles & Saunders 1993: 9)

7 The breadth of view of cultural astronomy is ils great strength and its maio justificuion for

recognition as a discipline in its own right. In order fully to explait its cross-disciplinary polential,

the
integration of diverse data must be given a sound methodological underpinning.
{Ruggles & Saunders 1993: 16)

B the operating premise of the interdisciplinary fields of archaco- and cthnoastronomy

can be stated quite simply: Because snost ancient and contemporary non-Western civifi-

7ations tightly intcgrated their view of the universe with other facets of human cndeavor

-with art, redigion, agriculiure, archilecture, and social structure- we believe that we can

understand their outlook only when we paticnily assemble all the relevant parts of a

woderfully harmionius puzzle.  Aveni (1982: vili)

B Aunque éste no es necesariamente ¢} caso para cf drea maya, como s verd en siguicnte capitilo.



SEGUNDA PARTE:

La ill'(lll(‘ﬂilsll'()ll()llll'il maya.

En la scceion anterior se analizo la definicion de interdisciplinariedad en la
arqueoastronomia, asi coma los problemas inherentes a dicha definicion. Asimismo, se
propuso que, con base en ¢l analisis de los problemas tearicos que se han presentado
en la arqueoastronomia mesoamericana, se podia concluir que, tal como ya lo han
seffalado recientemente algunos investigadores, ¢l campo de la arqueaastronomia se
encuenira en una erisis de caracter teorico Entre mis comentarios estuvo la idea de
que la tnica solucion viable a esta crisis se hafla en la creacion de nuevos paradigmas
que logren integrar criterios de investigacion universales para el estudio de la
astronomia antigua. La bosqueda de elementos que permitan esta reconstitucion teorica
se debe iniciar a partir de) conocimiento de las tendencias metodologicas que han
incidido en el desarrolfo de la investigacion arqueoastrondmica.

Bajo este supuesto, y tomando en cuenta que el material arqueoastronomico que ha
sido revisado en ¢! presente trabajo se refiere predominanienmiente a la evolucion de esta
disciplina en el area maya, este segundo capitulo esta enfocado a la exposicion y al
andlisis de los estudios de arqueoastronomia maya. En suma, esta seceion contiene la
revision bibliografica que tiene como proposito explicar las distintas teorias,
metodologias, técnicas de campo y objetos de estudio que han estado comprendidos
dentro de la arqueoastronomia waya. La intencidn de esta caracterizacion
historiografica es abordar dos problemas: por un lado, el de trazar el mapa de
desarrolla teorico y metodologico de la argueoastronomia maya; y, por otro lado,

arribar a propuestas de solucion a la crisis tedrica.



Por esta razon, los datos acerca de este proceso de descubrimicnto se presentan de
acuerdo al autor que los expuso por vez primert, de tal suerte que la revisian, en
general. obedece a un seguimiento cronologivo, pero subrayando la importancia que
tuvo el contenido de las investigaciones mencionadas para el estdio de la astronomia
maya

Existen dos publicaciones anteriores de las que se desprenden datos importantes
para ¢l seguimiento de los estudios de astronomia maya (tanto anteriores eomo
posteriores a la arqueoastronomia moderna). Uno es el articulo de Thompson titulado
"Maya astronomy" (1974); el otro es ¢l libro de Aveni titulado Skywatchers of
ancient Mexico.! Ambos cantienen sintesis importantes acerca del desarrollo de la
astronomia y la arqueoastronomia en el area maya; sin embargo, se sitdan ya a veinte y
quince aftos de distancia en el pasado, respectivamente, por lo que o cubren los afios
mas recientes en la evolucion de la arquecastronomia maya.

£l trabajo de Ruiz Gallut (1989) estd mas relacionado con mi tema de estudio, pues
habla sobre el desarrollo tedrico de la arqueoastronomia mesoamericana. Basindose en
los argumentos kuhnianos acerea del cardcter de las revoluciones cientificas y la
constitucion de nuevos paradigmas en la formacion de nuevos pensamientos teoricos,
Ruiz Gallut esboza el argumento a fiavor de la definicion de 1a arqueoastronomia como
una disciplina con caracter interdisciplinario. Sin embargo, su trabgjo no pretende
trazar un mapa detallado y comemado acerca de las investigaciones que han
constitutido aportaciones claves para la arqueoastronamia. Mas aun, lanto la tésis de
Ruiz Gallut como las de los trabajos de Aveni y de Thompson, aunque han sido
indispensables para mi labor, no abordan el problema de la arqueoastronomia desde e

punto de vista esbozado aqui, a saber: que la arqueoastronomia maya se halla en un
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momento de erisis metodologica. Ahi reside la diferencia fundamenial eotre agnellos
frabajos y éste.

Por esta razon, la presente revision constituye, hasta donde he podido enterarme, ¢l
primer esfuerzo por sintetizar 1a totalidad de los avances que han dado forma a la
arqueoastronomia maya, con un doble proposito: en primer lugar, ¢l de proveer al
investigador con una guia historiografica concisa pevo comprensiva sobre el desarrollo
y ¢l estado teorico actual de esta disciplina, en segundo lugar, para ofrecer I
informacion presentada como apoyo para la creacion de nuevos paradigmas. Tal y
como sehalé at principio de este trabajo, mi objetivo s es e} de resolver los problemas
planteados, sino simplemente identificarlos, dejando mi tesina como un punto de
arranque para nuevas investigaciones

En 1a primera parte de este trabajo, también dejé claro que los investigadores euyos
articulos y recientes visiones sobre la arqueoastronomia mesoamericana mas se
aproximan a la mia, son [wanizewski (1995b), y Broda (1982a, 1990, 1992a). En las
paginas siguientes, seguir¢ utilizando algunas de las principales ideas que estos (y

algunos otros) autores han aportado para el andlisis tedrico de esta disciplina,



1.- Antecedentes y evolucion del estudio de Ja astronomia maya: 1880 - (970,

Es importante recordar que los primeros cien afos de descubrimientos
astrondmicos en el Area Maya estuvieron dominados por tres temas de investigacion:

a) El desciframiento de los almanaques lunares y de Venus contenidos en el
Cédice de Dresde.

b) La comprension del funcionamiento de la Serie Lunar presente en la mayoria
de las inscripciones calendaricas halladas en of Area Maya.

¢} El probiema de la correlacion maya-juliano y su importancia para las
concordancias cronoldgicas entre fenomenos astronomicos visibles en la antigiiedad y
los eventos registrados por los mayas.

En la magnifica sintesis de Thompson sobre el contenida del Codice de Dresde
(1972), se mencionan la totalidad de las teorias que hasta ese momento se habian
producido con respecto a la tabla de Venus. Thompson también habia sido quien, en
1950, expusicra los conocimientos mds complelos que se tenfan a mediados de sigio
con respecto a la Serie Lunar. Es importante destacar que los avances en materia
epigrafica y astronomica acerca de Ia Serie Lunar han sido magros, y que la explicacion
de Thompson sigue estando vigente hoy en dia. Esto se debe sobre todo a la
complejidad e ininteligibilidad epigrafica de algunos glifos en la Serie Lunar, pero
también a fa escasez relaliva de investigaciones que hallan profundizado en la
investigacion de este tema. Es probable que Ia falta de interés en el desciframiento de la
Serie Lunar se deba a que su contenido no ha sido considerado esencial para el
entendimicnto de los registros calenddricos de la Serie Inicial. Sin embargo, soy de la

opinion de que muchas de las controversias en torno al registro de eventos



astronomicos en las inscripeiones podrian despejarse si se tuvieran datos mis precisos
acerca de las fases lunares registradas en la Serie Lumar. En contraste, las
investigaciones sobre la tabla de Venus han progresado notablemente, como veremos
mas adelante.

En cuanto a la inagotable cantidad de estudios. propuestas, correcciones y
comentarios que se han generado en tormo a las posible correlaciones calendaricas
entre la Cuenta Larga maya y el calendario juliano, han rebasado por mucho la temitica
propia de la arqueoastronomia. Sin embargo, no por ello dejaron de constituir uno de
los problemas esenciales para ¢l avance de las investigaciones sobre arqueoastronomia
maya. Dicho sencillamente, la resolucion satisfactoria de la correlacion maya-juliano
era la clave para comparar con precision la concordancia entre los registros
astrondmicos y las fechas reales en que ocurrieran eventos de este tipo. A 1o largo del
siglo, fas apiniones en tomo a este problema se habian enmarafiado a tal grado, que
hace quince afios Aveni declaraba que:

No hacemos ningin intento por resolver ol problema de ta correlacion, que a esias alturas
es verdaderamente insoluble a tos ojos de la mayoria de los un estigadores. (1991: 232)

En esle trabajo, he adoptado la posicion de que el problema de la correlacion ha
sido resuelto casi por completo, y que amén de algin descubrimiento que revolucione
los datos actuales, Ja correlacion correcta ha de ser la def valor de 584,285, propuesta
por Goodman, Martinez y Thompson.2

Por ultimo, existe un cuarto tipo de informacion relacionada con fa
arqueoastronomia que surgio poco anles de que esta disciplina apareciera en el drea

maya, pero a |a cual se le ha tendido a asociar con Jos descubrimientos surgidos de los
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estudios arqueoastrondomicos posteriores a a 1970. Se trata de Ia teoria en que se
propuso por vez primera la simbologia cuatripartita del cosmos mesoamericano con las
cuatro etapas de movimiento que cubre el sol en un afio comin (es decir, los
equinoccios y solsticios).

Dada la trascendencia que ha tenido esta asociacion para la inmensa mayoria de las
interpretaciones arqueoastrondmicas modernas, me parece que s obligado aclarar sus
origenes y la razon por la que yo considero que este tema forma parte inseparable de
los estudios arqueoastronomicos mayas. Por ende, la discusion sobre los movimientos
solares y los cuatro rumbos del universo también se abordara en esta seccion primera

del capitulo dos.

A.~Origenes, 1880-1930.

Las noticias referentes al uso de conocimientos astrondmicos entre los mayas de la
antigiiedad comenzaron a producirse a finales del siglo XiX, cuando se publicara por
vez primera ¢l contenido del Codice de Dresde. Anteriormente, solo se tenian
evidencias sumamente fragmentarias y marginales acerca de la actividad astronomica
del periodo prehispanico en ¢l Area Maya; la mayor parte de ellas consistentes en cl
contenido criptico y poco estudiado de las fuentes coloniales, en especial de las
profecias de los Chilames.

E.W. Forstemann fue ¢l editor de la segunda impresion (y la mas completa) del
Cédice de Dresde en 1880.4 Mediante esta publicacion se hacian accesibles los
almanaques de! Dresde a la comunidad europea de investigadores interesados en cl

pasado prehispanico, con ello, se inicid el proceso de desciframiento y explicacion de
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dichas tablas. De cualquier manera, parece ser que no seria sino hasta 1892, con la
segunda edicion de Forstemann, que se revelo la existencia de un registro maya de
moviniientos lunares y venusinos.

Seria el mismo Forstemann quien en 1901 retomaria el problema de la tabla de
Venus y conlirmaria la aparente concordancia entre el intervalo de dias entre los cinco
almanaques de las paginas 46 a 50 det Dresde y el periodo medio de dias en un ciclo de
movimiento sinodico de Venus. Ademas, establecia que el comienzo de cada una de los
cinco ciclos en la tabla comenzaban su cuenta a partir de! principio del orto heliaco de
Venus. Sin embargo, desde esta temprana fecha se notaba la aparente desviacion que
debia existir en la cuenta de 584 dias que registraba la tabla de Venus a lo largo de un
periodo largo, por lo cual se haria inefectivo el uso de la tabla después de unos cien
niios.

Mas alin, parecia obvio que si la tabla era, en efecto, un registro predictivo de
varios cictos sinddicos de Venus, las fechas que marcaba deberian coincidir en algin
momento de la época cldsica o posclasica con el desplazamiento real de Venus en el
ciclo. Asi, si se podia comprobar la concordancia entre los almanaques det Dresde y
los ciclos astronomicos de Venus, sc Hegaria a la solucion de uno de los problemas mas
preocupantes del Codice: la fecha de elaboracion del Codice. Asimismo, se podria
resolver la naturaleza de la tabla venusina: jera un registro de observaciones hechas a
1o largo de cientos de aflos, 0 mas bien era una tabla mediante la cual se podia calcular
a futuro las posiciones de Venus con fines adivinatorios o predictivos?

Estos problemas habria de ocupar a docenas de investigadores a lo largo del siglo y

no serian resueltos de manera satisfactoria sino hasta los afios ochenta, cono se¢ verd
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mas adelante. A continuacion, resefiaré el fargo y sinuoso camino que hubicron de

recorrer las investigaciones sobre Venus antes de que su solucion fuera posible

Mientras la labor de Forstemann delineaba las interrogantes a resolver en el estudio
de lus tablas astronomicas del Dresde, otros contemporancos suyos ampliaban los
lintites de las pesquisas concernientes al conocimiento astronomico de los mayas.
Comenzaba el proceso de descubrir las relaciones que enfazaban a la astronoinia con
otros complejos culturales, como las pricticas y creencias religiosas.

£n 1904, Edward Seler publico ¢f primer estudio moderno sobre ¢f contenido
iconografico de fas tablas de Venus en ¢l Cédice de Dresde. La trascendencia de su
articulo residio en que sirvio para establecer fas bases interpretativas para todas las
posteriores interpretaciones sobre el simbolismo pictorico de las tablas. El elemento
central de In hipotesis de Seler consistio en relacionar la primera aparicion de Venus en
su orto heliaco, la posicion del Sol durante este periodo y el advenimiento de lns
¢pocas anuales de Hluvia con los dibujos presentes en las paginas 46-50.

Segin Seler (1904), los personajes representados en los dibujos intermedios de las
tablas de Venus representan a Venus como estrella de la mafiana (¢! atuendo de los
personajes incluye ¢l escudo y atlatl caracteristicos de las representaciones
iconogrificas de Venus). Los personajes en los cuadros inferiores de cada uno de los
cinco almanaques representarian las deidades o fuerzas naturales "victimas" de la
accion bélica de la deidad de Venus. Estas deidades "victimas” estarian relacionadas
sobre todo con la agricultura.

Poco después, Zelia Nuttall (1906) publicaria ciertas reflexiones en torno a los

problemas técnicos a los que se enfrentarian fas culturas prehispanicas que hubieran
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disefiado sistemas de observacion astronomica que les permitiera registrar con
precision la posicion de objetos celestes. Con su estudio, Nuttall sentaba el precedente
de una discusion que no seria revivida sino hasta los afios setenta, con las hipotesis de
Aveni y Hartung (1975, 1978) sobre la nawraleza de los sistemas antiguos de
observacion a simple vista y los instrumentos que podrian haber sido utilizados para
cllo.

En 1913, Spinden publica su Study of Maya Art, el cual se convertiria en
referencia obligada de toda investigacion iconografica y cpigrafica y, por ende,

astronomica, para los estudiosos de la cultura maya.

Hasta aqui, fa mayor parte de la evidencia astrondmica se habia obtenido a partir de
las tablas del Dresde y de las inscripciones calendaricas. Pero a partir de este
momento, la intensificacion de los reconocimientos arqueologicos en el Area Maya (a
cargo, sobre todo, de las grandes expediciones organizadas ¢n una bisqueda mas
sistematica y cuidadosa, patrocinadas por instituciones como Camegie, ctc.) dio lugar
a un proceso casi continuo de descubrimientos arqueologicos y, por consiguiente, de
evidencias calendaricas. Con ¢l descubrimiento eada vez mayor de inscripciones
calendaricas, se tenia mas evidencia de la manera en que estaban compuestos los ciclos
cronologicos del universo maya y, por consiguicnte, de la forma en que la vision del
tiempo y del espacio debia estar ligada a un cuidadoso esquema de observaciones
astronomicas que permiticra dilucidar ef simbolismo de lo celeste en los tiempos mitico
¢ historico de la cosmovision.$

Sin embargo, la informacion astronomica que hasta entonces se habia manejado,

se seguin limitando a las tablas de Venus y de la Luna en el Codice de Dresde. Esto
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tuve como consecuencia que surgieran muchos trabajos relativos a la eomplejidad y
abstraccion de ta calendirica maya. Se invinio una cantidad desproporcionada de
tiempo y energia en la basqueda de relaciones de caricter matematico y cronolégico
dentro de los mithtiples niveles de calculo calenddrico recién descubiertos. Este
fenomeno se comenzd a presentar con mas fuerza hacia los afos veinte y treinta, y
estaba encabezado por especialistas en dreas ajenas a los cstudios mayas, como las
matematicas o la fisica La novedad de la numerologia maya llego a inspirar la
publicacion de toda una gama de articulos, ensayos y volimenes que, las mas de las
veces, rayaban en la especulacion y que dieron lugar a estudios posteriores que
utilizaban fundamentos pseudo-cientificos y csotéricos para tratar de demostrar teorias
muy poco serias sobre el cardcter matematico-espiritual de la cultura maya.® Ei legado
de este proceso de mistificacion de los sistemas calendaricos mesoamericanos ha
gencrado una percepeion publica generalizada muy ecléctica y poco fundamentada
sobre la supuesta grandeza y complejidad de las ciencias prehispanicas.

Hacia los afios veinte, ya cran varios los analistas que sc habian pereatado de un
probable error en la paginacion de las tablas de Venus de Forstemann. Pero no fiie sino
hasta los trabajos de Spinden (1930) y, sobre todo, Teeple (1937), que se pudo
comprobar fehacientemente ¢! problema, y que se propuso una solucién.?

El contenido de ta famosa pagina 24 del Cédice de Dresde fue descubierto
gracias al escrutinio del que habia sido objeto desde principios de siglo. Forstemann
habfa logrado demostrar que los ciclos de la pagina 24 registraban incrementos de 584
dias sobre lus fechas en Cuenta Larga de ese mismo almanaque. Parecia que fa tabla en
la pigina 24 registraba un esquema de incrementos calendaricos de 584 dias, mismos

quedeberian estar relacionados con los periedos sinodicos de Venus registrados en las



paginas 46-50. Sin embargo, no se habia podido comprender la funcion de esta tabla,
aungue se sospechaba que fijaba en Cuenta Larga el principio de los tres ciclos
consecutivos de 8 afios que se recorrian en las paginas 46-50.

La tarca de descifrar la funcion de la pagina 24 se llevo a cabo durante los afios
veinte, y fue Teeple quien en 1926 y después en 1930 habria de proponer la solucion
definitiva.

Con la aparicion de su Maya Astronomy en 1930,* Teeple presento la sintesis mas
importante sobre los conocimientos modernos que hasta entonces sc tenian con
respecto a la astronomia maya. Por esta labor de recopilacion, el trabajo de Teeple
mereceria una mencion en este estudio, pero ¢f Maya Astronomy es mucho més que
un resamen de datos, pues en él su autor propuso una serie de hipotesis que

revolucianaron la vision de fa astronomia maya.

En 1930 John E. Teeple publico la que, aun hasta ahora, debe ser considerida
como la mds hicida cxposicion de ta prdctica astrondmica cn el Nucvo Mundo.
Las conclusiones que alcatza son toralmente independicntes del probleina de la
corrclacion. (Gibbs 19801 23)

En primer término, Tecple propuso una solucion novedusa y sorprendente al
problema de In pagina 24 y su relacion con el resto de la tabla de Venus. Teeple
sostuvo que fa pagina 24 no cra solamente una tabla de fechas iniciales para los ciclos
de los almanaques en las paginas 46-50, sino que lambién constituia un esquema de
correcciones calendaricas para poder corregir el desplazamiento de las fechas de orto
heliaco a fargo plazo, y para que terminara siempre en un dia Ahau.

Con su solucion de la pagina 24, Teeple aporto dos descubrimientos que han sido

esenciales para algunos de fos recientes avances de la arqueoastronomfa. Estos
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clementos son. la comprobacion de que las tablas de Veaus del Céodice de Dresde no
representan un registro o posteriori de los ciclos del movimiento de Venus sobre la
boveda celeste, sino que constituyen un mecanismo calenddrico predictive que,
mediante el uso de un esquema de correcciones matematicas, permite predecir casi
indefinidamente y con gran precision la primera aparicion matutina de Venus con
relacion a los importantes dias Ahau. El concepto innovador aqui es la idea de que,
como ya lo sospechaban los contemporaneos de Teeple, los almanaques astronomicos
del Dresde son de caricter predictivo, Teeple confirmaba con su estudio que los
sistemas de observacion, registro y caleulo astronomico de los antiguos mayas fueron
coherentemente integrados a las necesidades rituales de la practica adivinatoria de los
sacerdotes.

No obstante sus cuidadosos planteamientos, Teeple hercdaba dos problemas
espinosos a las futuras generaciones de mayistas. En primer lugar, su esquema de
correccion para la pigina 24 no lograba situar correctamente la fecha inicial de todo e
esquema de ciclos venusinos en el Dresde (Vidd Lounsbury 1983 23). En segundo
lugar, a pesar de que la tabla quedaba establecida como un diagrama de correcciones,
no se podia determinar la fecha real desde la cual comenzaba la cuenta, pucs no se
habia encontrado una concordancia entre las posiciones reales de Venus y aquellas
seialadas en las tablas.

La idea de que las practicas adivinatorias estaban conformadas en una estructura
calendarica no era nueva - la estructura misma de los ciclos de baktunes y katunes en la
Cuenta Larga ya lo sugeria, ademas de que se podia inferir a partir delf contenido de fa
Relacién de las cosas de Yucatdn de Landa y de los libros proféticos de los

Chilames que se conocian hasta ese momento. Pero Teeple fue el primero en
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demostrar convincentemente que los mayas habian desarvollado la capacidad de
calcular fechas astrondmicas y rituales muy precisas a futuro.

La otra aportacion de Teeple al estudio de la astranomia maya tuvo que ver con las
tablas lunares del Cddice de Dresde. Partiendo de intentos anteriores por descitrar
estas tablas, llevo a cabo uno de los primeros estudios detallados sobre la relacion que
guardaban los ciclos lunares presentados en el Dresde y la totalidad de los eclipses
funares y solares que fueron visibles desde el drea maya a lo largo del milenio entre los
aitos 1 y 1000 d.C. Su estudio no tuvo mucho éxito, sobre tado porque Teeple no
poscia una correlacion maya-cristiana adecuada ni datos precisos acerca de varios de
los eventos astrondmicos que pretendia rastrear en las tablas lunares (Aveni 1991,
Gibbs 1980). Sin embargo, su estudio permanecié como la fuente mas exhaustiva sobre
los datos lunares de estas tablas hasta bien entrada la década de lvs achenta (Gibbs Op.

cit: 23-24).

B.- Hito, 1930-1950.

Con. ¢l estudio de Teeple, la primera etapa de las investigaciones sobre astronomia
maya llegaba a su cierre, y comenzaba un hito de aproximadamente veinte aftos durante
los cuales hubo aportaciones esporadicas y poco trascendentes para el avance de estos
estudios. Los problemas planteados por Tecple habian provocado el interés de los
mayistas por descifrar dos aspectos centrales de la evidencia calendirica y astronomica

mayas, éstos eran:
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1) El descubrimiento de la fecha correcta de inicio de [a tabla de Venus, puesto que
contenia fa clave para entender como se aplicaba of esquema de correccion de la pagina
24,

La aportacion mas interesante que surgiera en este periodo para la solucion de esle
problema fue la de Maud Makemson (1943). Elfa sugirio que Ia fecha de partida de la
cuenta venusina correspondia a ta fecha 10.5.6.4.0 1 Ahau |8 Kayab (20 de Noviembre
del 934 4.C., segin la correlacion GMT 584,285). Como se verd mds adelante en fa
discusion sobre Ia tabla de Venus, Makemson habia dado con 1a fecha correcta? Sin
embargo, el problema de! funcionamiento de la tabla de correcciones no descansaba
solamente en el descitramicnto de la fecha de inicio, como habia creido Teeple, sino
que dependia ademis de un esquema de correcciones calendaricas ficticias que los
mayas habian disefiado para obligar a que cada inicio de la tabla de Venus cayera en un
dia ahau. Esta manipulacion calendarico-ritual no seria descubierta sino hasta 1977, por
lo que el descubrimicnto de Makemson quedd incompleto. Ante la imposibilidad de
hacer que su fecha de inicio cuadrase con el resto del esquema de correcciones,
Makemson la abandond unos afios después.

2) La otra interrogante que surgié con fuerza durante este periodo fue el de fa
elusiva correlacion maya-cristiana. Como ya hemos visto, este problema no era nuevo,
pero a raiz de los trabajos de investigadores como Martinez, Goodman, Morley, etc.,
se produjo un interés renovado por solucionatlo.

En la solucion de este problema participaron, entre otros, Smiley (1960),
Makemson (1946) y J. E. Thompson (1972). La correlacion de Smiley discrepaba
muchisimo de los valores aceptados hasta entonces, y fue descartada definitivamente

hacia Ia década de 1980. Sin embargo, es importante mencionarla puesto que durante
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muchos afios fue la correlacion preferida de muchos astrdnomos, ya que sus valores
producian una serie de coincidencias formidables entre algunos fendmenos lunares y
fechas calendiricas. La correlacion de Makemson también estaba muy desviada de los
valores regulares, pero curiosamente fue adoptada con entusiasmo por Eric Thompson
durante muchos afos. No fue sino hasta 1972, después de numerosos intentos de fijar
un valor de correlacion riguroso, que Thompson decidiera que el valor definitivo debia

ser 584,285,

C.- Las aportaciones de Sir Eric S, Thompson, 1950-1974,

Sir J. Edc S. Thompson fue indudablemente uno de los mayistas mds importantes
de nuestro siglo. Intentar siquiera una revision somera de sus obras mas relevantes
rebasaria por mucho el alcance y los objetivos de esta investigacion, por lo que me
limitaré a comentar sus aportaciones en materia de astronomia maya, las cuales
formaron parte esencial de una de las visiones mas influyentes sobre fa cultura maya.

A pesar de que Thompson hizo progresar ¢! estudio de Jos mayas como ningin otro
mayista antes o después de él, es necesario sefialar que su incidencia en ¢l avance del
conocimiento de la astronomia maya no fue muy grande, salvo en un caso muy
especial, como veremos mas adelante. Ciertamente, Thompson aportd estudios muy
importantes sobre fuentes cuyo contenido inchtia material astronomico (sus estudios
etnohistoricos son los més relevantes en este sentido), pero su andlisis especifico sobre
la evidencia astronomica tendio a ser limitado. Es probable que csto se debiera a que

nunca confio mucho en los métodos o intereses de los astronomos, a los cuales acuso



de querer resolver problemas calendaricos y matemiticos para los cuales nio tenian ¢l
entrenamiento antropoldgico o arqueologico necesario. "

En todo caso, es claro que con Thompson el concepto de astronomia maya suffio
una gran transformacion en comparacion con las ideas que de ella se tenian
anteriormente. ;Cuales fueron, pues, sus aporlaciones en esta drea de estudios?

Anteriormente, la evidencia astronomica se habia estudiado como un fendmeno
apartado de la cultura de la que se desprendia. 1.as explicaciones mas avanzadas sobre
1as tablas astronomicas del Cédice de Dresde simplemente reafirmaban la importancia
simbolica que tenia Venus en {a mente de los antiguos mesoamericano. En cambio,
Thompson hizo el primer esfierzo por integrar cste corpus de datos astrondmicos al
resto de las estructuras sociales e ideologicas de los mayas, y lo hizo de una manera
que era coherente con su vision sobre ef cardcter de aquella civilizacion.

Parte integral de la vision historica de Thompson era la descripcion de una sociedad
dominada por una élite de “sacerdotes-astronomos” que conducian los destinos de sus
sibditos mediante una estructura ideologica que se caracterizaba por fa reflexion
filosofica y el pacifismo entre los pucblos. Los sacerdotes-astronomos estarian
entregados a construir un aparato religioso y ritual que se basaba en {a observacion de
la naturaleza circundante. Parte esencial de las actividades del sacerdote-astronomo
incluian ¢l perfeccionamiento de la parafernalia adivinatoria asociada con el manejo
exclusivo del calendario y las fechas de celebracion ritual. En este contexto, el
calendario de 260 dias, su relacion con la agricultura, y con el movimiento de la Luna y
de Venus, era un instrumento basico de consulta, y en & se hacian registros

astronomicos cuya precision era evidencia de la obsesion del sacerdote-astronomo por
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la correcta integracion de los fenomenos naturales con las fechas rituales de mayor
importancia.

Para Thompson, en suma, fa observacion del cielo tenia una funcion primordialmente
contemplativa y ritual, y estaba convencido de que 1os mayas no habian tenido otra
intencion al componer sus registros astronomicos. Con ello, daba por terminado el
debate sobre la existencia de evidencia astronomica en los codices. En ningin
momento llegd a considerar que las inscripciones contuvieran datos relacionados con 1a
astronomia, con excepcion de lo que ya se sabia sobre la Serie Lunar.

Las hipotesis de Thompson no estaban equivocadas;, de hecho, se basaban
enteramente en lo que hasta su momento se sabia sobre las fuentes astrondmicas de los
mayas, a saber: que se limitaban a registros de la Luna y Venus en el Codice de
Dresde y a la cuenta lunar de las inscripciones calendaricas. En este sentido, su andlisis
fue sumamente riguroso, puesto que no admitio especulaciones sobre la posibilidad de
que lhubiese otras funciones para el material astronomico. Desafortunadamente, ahi
tambicn yace el problema central del trabajo de Thompson, pueste que al ser tan
inflexible con respecto a aportaciones nuevas al tema, ponia un freno at desarrollo de
nucvas hipotesis.

Por ejemplo, es significativo que en su Comentario al Cédice de Dresde,
Thompson estableciera contundentemente que los mayas no habian tenido interés por
registrar los movimientos de otros astros que no fueran la Luna y Venus. Su furibunda
respuesta a quienes especulaban que pudiese haber una tabla de Marte, o incluso de
Mercurio, evidencio su disgusto para con los estudios de los astronomos o cpigrafistas

que exploraban nuevas evidencias y explicaciones



A pesar de todo lo anterior, pienso que Thompson nos heredd una leccion muy
imponante con respecto al anlisis del Codice de Dresde

En su Comentario al Cddice de Dresde, dcjo inuy claro que el noventa por ciento
del contenido de ese codice consistia de almanaques adivinatorios conformados por
distintos multiplos del calendario de 260 dias. En cuanto a las tablas de Venus y de fa
Luna, no eran mis que otros dos almanaques de tipo adivinatorio, pero que poscian la
peculiaridad de haber sido diseftados mediante una ingeniosa combinacion del fzolkin y
de los ciclos de movimiento de cada uno de ambos objetos celestes. En pocas palabras,
los estudios futuros sobre ¢} cadice podrian servir para refinar los detalles de algunos
de los almanaques, pero el sentido general del cddice ya estaba establecido fuera de
toda duda.

La importancia del estudio de Thotnpson radica en que consistio en un andlisis
campleto de todos los elementos del codice, y no nada mas de una u otra tabla. Esto
sienta un precedente importante que pocas veces se ha repetido, y yo creo que los
arqueoastronomos modernos no han tomado debida nota de ello. Uno no puede
analizar fu tabla de Venus, o /s tabla de la Luna sin tomar en cuenta ¢l contexto
general del codice en ¢l que estan insertas, lo cual implica un estudio mucho mas
cuidadoso de la estructura entera de dicho documento. De otro modo, es facil caer en
la descontextualizacion del almanaque que se esté analizando, lo cual se traduce en
hallazgos de informacion que contradice el sentido general de la fuente con la que se
esta trabajando, o se producen datos que simplemente no existen. Los ejemplos de este

proceder abundan en los trabajos sobre las tablas astronémicas.



Si algo hemos de aprender del ejemplo de Thompson, es a tomar en cuenta la
estructura completa de la fuente a la cual pertencce ¢l dato, y a evitar caer en

conclusiones que contradigan la naturaleza de la misma."

Como dije al principio de esta seccion, hubo un drea en la que Thompson produjo
un descubrimiento que ha sido decisivo para el avance que se ha logrado recientemente
en el desciframiento del contenido astronémico de las inscripciones mayas. Me refiero
a su solucion del problema de la correlacion calendarica maya-cristiana.

Desde sus primeros trabajos, Thompson logro confirmar uno de los valores mas
precisos para la correlacién maya-cristiana. Para su hallazgo, Thompson se apuyo en
los trabajos de Goodman y Martinez, de los cuales concluyo que el valor de correlacion
entre la cuenta larga maya y ¢l calendario juliano tendria que ser 584,285, Esta cifra
representa el numero de dias transcurridos desde la fecha era maya (13.0.0.0.0 4 Ahau
8 Cum’ku) hasta ¢l dia 3 de noviembre de 1539.12 A esta correlacion se le conoce
como GMT, o Goodman-Martinez-Thompson, y partir de clla -asi camo de otras,
dependiendo del valor aceptado- se pueden obtener conversiones de fechas de maya a
cristiano y vice verse. Gracias a la relativa confiabilidad de este ndmero de correlacion,
en los altimos veinte afios sc han logrado avances importantes en el entendimiento de
los registros astronomicos presentes en las inscripciones mayas. En esta labor, Closs
(1980, 1992), Freidel y Schele (1990), Gibbs (1980), Kelley (1975, 1977), y
Lounsbury (1978; 1982; 1983, 1992), entre otros, han estado a la vanguardia de los
mas recientes descubrimientos, y su trabajo es testimonio de lo imprescindible que ha

resultado la correlacion 584,285,
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En conclusion, fa época de Thompson estuvo marcada por una consolidacion de los
conocimientos astrondmicos que se habian venido haciendo desde la primera mitad del
siglo veinte. Asimisma, el concepto de “sacerdote-astronomo™ y toda la explicacion
socio-religiosa que lo acompanaba, quedo firemente establecido en la mente de
muchos mayistas.

Sin embargo, el estudio de la astronomia parecia haber Hegado a sus limites, segin
Thompson: En su trabajo describia la evidencia conocida, y la desconocida mejor fa
dejaba para quienes practicaban fa especulacion libre. En sus palabrus, solo quedaba
pulir Jos detalles.

Hacia 1974, Thompson publico o que serfa su Ultimo articulo sobre astronomia
maya. En las palabras finales de su discurso, titulado "Maya astronomy”, se quejaba
nucvamente de los intentos de algunos investigadores por utilizar criterios
astronomicos descontextualizados en el estudio de la astronomia maya:

A la luz de dichas deducciones, las cuales uno solamente pucde describir como muy
aventuradas, asl como del material que se disctio anteriormiente. uno se ve inclinado

a decir que la astroitomia maya es demasiudo importante como para dejirsela a los
astiénomos.

(citado e Avemt 1981b: 28)1

En esos afos, ya habian comenzado las primeras investigaciones
arqueoastrondmicas en el area maya y, por si fuera poco, los avances que también se
estaban dando en la epigrafia amenazaban con transformar radicalmente las
interpretaciones que durante tanto tiempo habia defendido Thompson. En este
contexto, ¢l comentario anterior marcaba ¢l final de una época en los estudios de

astronomia maya, y el principio de la arqueoastronomia contemporinea.
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I1.- Origen y consolidacién de la arqueoastronomia maya.

Los primeros estudios: 1970-1989,

La aparicion de los primeros estudios arqueoastronomicos en Ameérica fue un tanto
cuanto sibita. La primera noticia generatizada que se tuvo de que se estaban llevando a
cabo esta clase de investigaciones en Mesoamérica se difundio mediante la publicacion
de las ponencias que se presentaron durante la Primera Reunion de Arqueoastronomia,
que se habia llevado a cabo en 1973 en la ciudad de México (Vi Aveni 1975). En
aquella ocasion, diversos especialistas sobre las culturas precolombinas del continente
americano habian acertadamente convenido en que la mejor forma de avanzar en este
nuevo campo era mediante fa discusion colectiva y periodica.

En la primera parte de este trabajo, he tratado de describir la evolucion
metodologica de las interpretaciones arqueoastrondniicas que aparccieron a ralz de
estos primeros trabajos. Ahora, siguiendo esta logica, me he propuesto hacer una
rescila de lo que considero han sido las contribuciones mas importantes para el estudio
de la arqueoastronomia en el drca maya.

Con !a Hlegada de la arqueoastronomia al continente americano, los limites impuestos
por Thompson al estudio de la astronomia se vieron insuficientes a la luz de los nuevos
métodos de obtencion de datos astronomicos (principalmente, las mediciones de
vrientaciones astronomicas en sitios, y la evidencia epigrifica de fechas histaricas en
las inscripciones que posiblemente estuviesen relacionadas con eventos astrondmicos).
Al abrirse de tal manera la posibilidad de obtener nuevas evidencias de la actividad

astronomica de los antiguos mayas, se veia la oportunidad de ampliar las anteriores
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teorias, y de aclarar muchas interrogantes que no se habian podido resolver a
cabalidad.

De este modo, la labor de los arqueoastronomos en el Arca Maya se fue
desarrollando con base en varias temiticas novedosas, que se pueden resumir de la
manera siguiente:

) Retomar ¢l analisis de las tablas astronomicas del Codice de Dresde con la
finalidad de solucionar tres interrogantes que seguian sin respuesta: primero, ;cuil era
la fecha en que debia iniciarse ¢l esquema de correcciones de la tabla de Venus?,
segundo, ¢por qué, si las tablas astronomicas eran tan precisas, no se habia podido
hallar una correlacion exacta entre los ciclos de movimicnto funar y venusino
registrados en el Dresde y los movimicntos de esos astros en el cielo que observaron
los mayas hace mas de mil afos?; tercero, se podrian relacionar los registros
astronomicos de las tablas del Dresde y las orientaciones arquitectonicas en los sitios
def norte de Yucatan?

b) Realizar un levantamiento de datos sobre las posibles orientaciones astrondmicas
presentes en la arquitectura de las ciudades mayas. Esta labor era indispensable; de
hecho, era la tarea mas importante confrontando a los primeros arqueoastronomos,
pues de ella derivaria el cuerpo necesario de datos sobre los cuales habrian de producir
hipotesis sobre 1a astronomia de los antiguos mayas.

¢) Determinar el tipo de sistema de observacion astronomica que utilizaron los
mayas, jera un sistema basado en coordenadas polares, horizontales, etc.? (Qué clase
de herramientas se emplearon para medir las posiciones de objetos astronomicos?

d) En cuanto a los sistemas calendaricos y 1a notacion en Cuenta Larga, habia varias

preguntas relacionadas con la astronomia: (Cual era la unidad bisica de tiempo que
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wtilizaron los mayas para medir el comienzo del dia o de las fases lunares? (En cudntas
partes se dividia el afio comun y el ritual? .Cama llegaron a relacionar los movimientos
anuales del sol (equinoccios, solsticios y pasos cenitales) con el calculo de fechas
importantes para la agricultura o para la celebracion ritual? Sobre todo, (como podrian
los nuevos métodos epigrificos y astrononticos determinar con exactitud fa correlacion
maya-cristiana?

e) Se tenia gran curiosidad por saber si existian referencias astronomicas en las
inscripciones glificas. Para resolver este problema, los arqueoastronomos tuvieron un
estrecho contacto con algunos de 1os epigrafistas anglosajones de la nueva escuela de
lectura glifica.

f) Determinar cuiles habian sido las constelaciones que identificaron los antiguos
mayas era una de las interrogantes que mas se repetia; existio un zodiaco maya, y, de
ser el caso, cual era su importancia ritual y calendarica®

g) Asimismo, s¢ descaba determinar si existicron registros asironomicos de
Mercurio, Marte, Jupiter y Satumno, o si solamente -como argumentaba Thompson- se
habian interesado por Venus y la Luna.

Desde luego, la lista anterior estd incompleta,!* pero en ella se hallan las
interrogantes que mas flamaban la atencion hacia mediados de los setenta. Es notable
que entre todos estos temas no se hallara alguno que hiciera referencia a la manera en
que la astronomia se habia integrado a la cosmovision. En este sentido, hay que
recordar lo que he expuesto en la primera mitad de este trabajo, a saber: que la
aplicacion de la teoria antropologica a los métodos arqueoastronomicos se dio

predominantemente en fos estudios del Altiplano Central de Mesoamérica y en las
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regiones de Ja cultura quechua en Peru. Habria que esperar hasta los afios ochenta para
que se comenzaran a desarrollar estudios etnoastronomicos en el drea maya.

El denominador comin de los temas resumidos arriba era su vinculo con fas
expectativas de ampliar nuestro conocimiento sobre la astronomia maya a partir de fa
aplicacion de métodos arqueoastronomicos. Tomando en cuenta que muchos de estos
problemas hablan quedado sin resolver despuds de casi setenta aftos, es sorprendente ¢}
entusiasmo con el que se volvian a plantear.

iCual fué, entonces, la traycctoria de la arqueoastronomia maya durante sus
primeros diez aflos de desarrollo?,jcudles fueron sus resuttados, sus descubrimientos y
sus fracasos?

Para responder 8 esas preguntas, he reunido mis observaciones bajo (cuatyo)

grandes rubros, que obedecen, grosso modo, a la tematica de las interrogantes

expuestas arriba.
A.- Orientaciones astrondmicas en ef drea maya.

La medicion de las orientaciones en edificios y monumentos fue objeto inmediato de
interés, y pronto comenzaron a publicarse los resultados de los primeros trabajos de
campo. Curiosamente, ya existian algunas noticias sobre orientaciones solares
anteriores a la aparicion de Jos estudios arqueoastronomicos

Una de las mas antiguas provenia del trabajo de Sylvanus Morley, en el cual se
detallaban posiciones especiales de orientacion solar entre las estelas 10 y 12 de
Copéin.!s Morley vinculo esta orientacion al registro del comienzo de la época de

lluvias en el valle de Copan. El dnico investigador que se intereso por expandir los
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datos astronomicos dc este descubrimicnto fue RH  Merrill (para una discusion
resumida sobre estos trabajos, vid Aveni 1991: 272-279). A partir de estos informes,
muchos investigadores canfirmaron sus sospechas de que los movimientos solares
tendrian que haber estado vinculados al cafendario agricola de los pucblos
mesoamericanos. pero sorprendentemente no hubo mayores esfuerzos por seguir
explorando posibles orientaciones astrondmicas en ofras estructuras del area maya.
Una explicacion més detallada sobre las orientaciones en Copan tendria que csperar
hasta el advenimiento de fa arqueoastronomia.

Otro hatlazgo importante fue el de Oliver Ricketson, quicn en 1928 habia detectado
que ¢l Grupo E de Uaxactin parecia estar orientado de tal forma que desde la cima del
conjunto E-Vil-sub se podian registrar los solsticios y equinoccios anuales sobre ef
horizonte local.'® Desafortunadamente, tampoco hubo un scguimiento al trabajo de
Ricketson y, a falta de nuevas exploraciones, ¢l Grupo E de Uaxactin permanecio
como una curiosidad durante décadas. Con estos antecedentes, Uaxactiin y Copén se
convirtieron en sitios prioritarios para los primeros estudios arqueoastrondmicos. En
1973, Rathje publicaria un estudio sobre los llamados “complejos E™ en otros sitios
mayas (Aveni, (p. cit);, en su articulo, Rathje encontraba semejanzas entre la
distribucion de estos grupos con ¢l grupo E-VIl-sub de Uaxactin.

El tercer sitio en el oue se habia detectado una orientacion astrondmica antes de
1970 fue Chichén Itz En efecto, hacia mediados de la década de 1960, poco después
de haber sido reeonstruidas las escalinatas del templo conocido como El Castillo, se
descubrid que durante el equinoccio de printavera ocurria un juego intercsante de luz 'y
sombra sobre la alfarda de la escalinata norte de esta construccion. Este

descubrimiento, junto cor ¢l hecho de que habla otra estructura en Chichén que se
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asemejaba sospechosamenie a un observatorio moderno -me refiero, claro esta, a la
estructura de Et Caracol-, también produjo un interés inmediato por Chichén liza entre
los primeros arqueoastronomos.

Los primeros trabajos sistematicos sobre orientaciones en el drea maya los
realizaron Anthony Aveni, Horst Hartung y Sharon L. Gibbs. Su labor fue decisiva
para ta formulacion de muchos de los subsecuentes trabajos arqueoastronomicos sobre
los sitios mayas. Entre 1970 y 1980, Aveni y Hartung rcunicron la mayoria de fa
informacion referente a la orientacion de estructuras prehispanicas en algunas de las
principales ciudades mayas: entre otras, estaban: Tikal (Hartung 1975, 1977 y 1980),
Copan (Aveni 1980a), Chichién Itzd (Aveni, Gibbs y Hartung 975, Aveni y Hartung
1978; Aveni 1980b; Hartung 1975 y 1977), Uxmal (Aveni 1980, 1982), Mayapin y
Paalmul (Aveni y Hartung 1978) y Uaxact(n (Aveni 1980).

Los problemas en torno a las alineaciones astronomicas del Castillo y del Carncol se
pueden resumir de la siguiente forma:

Primero, el supuesto evento equinoccial de Juz y sombra que ocurre sobre la
escalinata norte det Castillo depende directamente de la disposicion en que quedaron
las alfardas y escafinatas reconstruidas de ese edificio, por lo que la precision de dicho
evento dificilmente se puede atribuir al disefo original de los constructores. En este
caso, estoy convencido de que la susodicha alineacion solar no existia en ta antigiiedad,

En el caso det edificio del Caracol, el problema es un poco mas complicado.
Cuando Aveni y Hartung tomaron medidas de tas alineaciones astrondmicas presentes
cn las fachadas y ventanas de fa estructura, hicieron una labor tan minuciosa que resulta
tan sospechosa como prometedora. Las dudas sobre dichas alineaciones afloran cuande

uno se da cuenta de que fas mediciones estaban dirigidas a encontrar alincaciones a
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toda costa '? Estos métodos recuerdan la famosa “técnica de escopeta™ y ponen en tela
de juicio la validez de los criterios mediante los cuales se hallaron las relaciones
astronomicas. Sin embargo, un pequefio porcentaje de estas relaciones parecen ser
bastante concretas - sobre todo las que se refieren a la ventana occidental (Cfr. Aveni,
Gibbs y Hartung 1975, Aveni 1991) Por ende, existe la posibilidad de que estos
registros contengan algin elemento digno de futuros andlisis. Desafortunadamente, la
fama de “observatorio astrondmico” que se le hizo al Caracol ha quedado firmemente
establecida, y esto a su vez se ha traducido en una aceptacion casi incondicional de las
controversiales interpretaciones de Aveni, Gibbs y Hartung,
En suma, sigue pendiente una revision rigurosa de las hipdtesis arqueoastrondmicas
tanto del Castillo como del Caracol.
Los resultados de estos trabajos de campo comprobaron que el fenomeno de las
orientaciones astronOmicas en el area maya era mas extenso de lo que se habia
pensado. Sus mis importantes contribuciones se produjeron fundamentalmente en

torno a dos temas:

1) La caracterizacion de los sistemas de observacion y posicionamiento astronomico
basados en ¢} horizonte.

El estudio de Aveni, Gibbs y Hartung (1975) sobre la funcion astronomica del
edificio del Caracol en Chichén Itza, fue una de las primeras investigaciones en que se
utilizo el concepto de astronomia de horizonte. Desde entonces, este concepto ha
pasado a formar parte indispensable de la mayoria de los trabajos sobre astronomia

mesoamericana - aunque sus primeras apariciones fueron mas sistemiticas en las
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investigaciones sobre la cultura nahuatl, y no fue sino hasta los aflos ochenta que se

integro plenamente a los estudios de astronomia en e} drea maya **

2) La posibilidad de un modelo pan-mesoamericano de orientaciones astrondmicas.

A partir de mediciones llevadas a cabo en el altiplano central entre 1973 y 1977,
Aveni descubrio que las orientaciones de los gjes rectores de un gran nomero de sitios
caian dentro de una desviacion promedio de 17 grados al este del norte. Esta
orientacion aparecia con fanta frecuencia, que Aveni descartd que fuese una simple
coincidencia, y propuso que se debia a la adopcion generalizada de un modelo de
orientacion originado con el trazo del principal ¢je norte-sur de Teotihuacin.

E! hallazgo de esta distribucion panmesoamericana s explicaba por la hipotesis de
que ¢l modelo teotihuacano de osientacion norte-sur fue adoptado por la mayoria de
los pueblos prehispanicos del Clasico Tardio y del Posclasico (Aveni 1991: 266-270).
Aveni arribd a sus conclusiones a pastir del estudio de los sitios del centro de México,
pero no contaba con datos suficientes para hacer extensivo su modelo distributivo al
area maya - sobre todo porque el urbanismo maya no es reticular. Sin embargo, Aveni
y Hartung se abocaron al estudio de las orientaciones regionales en el drea maya
durante los aftos ochenta, con la pretension de hallar modelos de orientacion regionales
que les permitieran comparar las zomas del Altiplano con las del sureste
mesoamericano."

Sin embargo, también levantaron dudas sobre la confiabilidad de las conclusiones a
las que se estaba llegando, puesto que las técnicas de obtencion de datos parecian ser
arbitrarias en algunos de los sitios estudiados. Fstos problemas no pasaron inadvertidos

para Aveni, quien, en trabajos subsecuentes, no dcjo de seflalar la naturaleza
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especulativa de algunas de las asociaciones a las que se estaba Hegando, asi como de la
necesidad de que la medicion de orientaciones se llevara a cabo bajo condiciones de
mayor confiabilidad cientifica.(Fid Aveni 1991:16 ; Aveni y Hartung 1991).

En mi opinion, las advertencias de Aveni eran sefial de su creciente madurez como
arqueoastronomo; basta con hacer un seguimiento de sus trabajos para darse cuenta de
que tendio a mejorar en la elaboracion de sus hipotesis, asi como a sefalar los errores
de descontextualizacion que desprestigiaban al trabajo arqueoastronomico. Sin
embargo, me da la impresion de que muy pocos arqueoastronomos aprovecharon las
sugerencias de Aveni, puesto que en la mayoria de los trabajos subsecuentes en los que

se incluian orientaciones se siguio incurriendo en los errores de antafio.?*

B.- Venus en las inscripciones glificas y en el Cddice de Dresde.

Como en épocas anteriores, la tabla de Venus en el Cédice de Dresde volvio al
centro del debate de los estudios astronomicos. Nuevamente, los temas principales de
discusion fucron el funcionamiento de la tabla de correcciones, y ¢l inexplicable
desfasamiento de los ciclos venusinos de la tabla con respecto a los ciclos verdaderos
de movimiento de ese astre durante la época prehispanica. En ambos casos, las
investigaciones anteriores sobre la tabla fucron esenciales para los arqueoastronomos
de los afios setenta. Sin embargo, por primera vez desde principios de siglo, el estudio
de Venus se pudo ampliar mas alla de la evidencia contenida en el Cédice de Dresde,
gracias a que los nuevos métodos epigraficos comenzaron a producir datos

astronomicos novedosos provenientes de las inscripciones.
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La participacion de varios de los inds importantes epigrafistas modernos resulto,
pues, indispensable para ensanchar el conocimiento de la evidencia venusina en el drca
maya A lo largo de mi investigacion para, me dio la impresion de que of enlace entre fa
epigrafia y la arqueoastronomia ha pasado casi inadvertido para  muchos
investigadores. Con excepcion de los especialistas que se mantuvieron en estrecho
contacto con la produccion arqueoastronomica, ¢f resto de la comunidad de mayistas
ha tendido a desconocer las contribuciones de la epigrafia a la arqueoastronomia y vice
versa. Como consecuencia de esta disociacion, ocurren problemas muy serios de
descontestualizacion cuando un tercer investigador utiliza datos procedentes de un
estudio arqueoastronomico que combina criterios de ambas disciplinas. El ejemplo mis
preocupante de esto se halla sin duda en los recientes trabajos de Freidel y Schele
(1990, 1993), los cuales se comentan al final de esta seccion.2!

Como resultado de esta colaboracion interdisciplinaria sobre el problema de Venus,
se pudieron intensificar la calidad y cantidad de los trabajos sobre astronomia maya. En
consecuencia, los estudios de Venus produjeron datos que revolucionaron muchas
interpretaciones relacionadas con otros problemas, tales como: la correlacion maya-
cristiana (Lounsbury 1983, 1992, Tedlock 1992); la lectura de varios almanaques en el
Dresde (H. Bricker y V. Bricker 1991, 1992a; Closs 1992; Milbrath 1995); la
naturaleza de la guerra durante el Clasico maya (Freidel y Schele 1990); la busqueda de
un zodiaco maya (Aveni 1991; H. Bricker y V. Bricker 1992b); y, en general, las

interpretaciones modemas sobre el contenido astronomico de las inscripciones.
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Basindome en un esquema de descubrimientos interrelacionados, paso ahora a
describir los estudios que mis relevancia tuvieron para los principales temas de la
astronomia maya durante los aflos setenta:

El estudio de los ciclos de Venus en el Dresde produjo varios resultados
sorprendentes para el conocimiento de los conceptos rituales y cronologicos de la
calendarica maya.

Desde principios de siglo, se sabia que los dias «/an tenian una importancia central
en Ja cuenta de los ciclos venusinos, puesto que el inicio o final de cada cuenta de la
tabla acababa en una fecha ahan. A pesar de que era obvio que los mayas habian
compuesto su tabla de tal modo que la primera aparicion de Venus como estrella
matutina cayera lo mas cercanamente posible a un dia v/, y que esto tenia una razon
de ser ritual, ni Teeple (1930), ni Thompson (1972). habian podido explicar a cabalidad
el funcionamiento calendarico de este arreglo.

En 1976, a partir de un analisis de la tabla de Venus, Floyd Lounsbury (1978) se
percatd de que las cuentas calenddricas de los mayas a veces contenian cifras
manipuladas (“contrived numbers™) que se colocaban de mancra arbitraria en los
calculos para poder arribar a un resultado predeterminado. Para Lounsbury, esta
manipulacién de ciclos calenddricos se hacia con el fin expreso de obligar a que las
fechas rituales concordaran con dias c¢n que debian ocurrir evenlos especiales.
Claramente, el caso de los dias afran en la tabla de Venus ¢ra un ejemplo de ésto. Un
afio después, Gibbs (1977) reforzo esta hipdtesis con su propio andlisis de la tabla de
Venus, y concluyé que las fechas alan eran, en efecto, fechas rituales maniputadas
para coincidir con un evento astronomico dado (en este caso, con el orto heliaco de

Venus).



Michael Closs (1977) sugirio que los ajustes que los mayas habian hecho a fa tabla
de Venus para poder relacionar el orto heliaco con los dias ahan tuncionaba solamente
para una suma de ciclos a largo plazo (decenas de afios), pera que habia afectado la
precision de la tabla a corte plazo. Con ello, Class pretendio explicar los desajustes
entre los movimientos verdaderos de Venus y aquellos registrados en el Dresde. Esta
hipdtesis fue aceptada por varios investigadores, pero en los ochenta habria de ser
descartada, como veremos en el siguiente apartado.

Poco después, Lounsbury (1978) descubrio que una de las tres fechas de inicio de la
tabla de correcciones correspondia a un “contrived number”. Més aun, encontro que
esta fecha (9.9.16.0.0.) constituia un “supernimero” mediante ef cual se podian hacer
muhiples combinaciones de ciclos calendaricos. Esto cambiaba el entendimiento de la
tabla de correcciones, y obligd a un replanteamiento completo de tas hipotesis sobre fa
posible fecha de inicio de Ia tabla.

A la luz de estas revelaciones, se intensifico la busqueda de cvidencia astronomica
en las inscripciones mayas. A mediados de los sctenta, David Kelley (1975) y Linda
Schele (1980) habian sugerido que algunas de las fechas historicas en las inscripciones
relacionaban eventos de fa vida de los ahanoob con fenomenos astrondniicos ocurridos
en fechas similares. Siguiendo la pista de estas hipotesis, Lounsbury hizo su propio
estudio sobre la relacion entre las hierofanias dinasticas y los fenamenos astronomicos.

El resultado de sus pesquisas lo resefio en el siguiente capitulo.

Mi balance sobre esta primera década de estudios arqueoastrondmicos en el area

maya es el siguiente:
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Uno de los legados mas importantes de este periodo fue que se comenzo a integrar
¢l estudio de las orientaciones al andlisis de la astronomia maya. Cicrtamente, la
informacion obtenida de las mediciones de campo no significo un avance radical en la
solucion de problemas anteriores, pero reavivo los esfuerzos por llegar a soluciones
mas precisas. Sobre todo, reveld datas novedosos sobre las actividades astronomicas
de los mayas, datos que cambiarian nuestro entendimiento sobre las peculiaridades de
SU cosmovision.

Este cambio perceptual se inicio cuando los arqueoastronomos cayeron en la cuenta
de que los mayas habian manejado un sistema complejo de observacion basada en el
horizonte. Esta hipotesis se baso en el hecho de que Mesoamérica se situaba en una
Iatitud cercana al ccuador, por lo que el mavimiento aparente de las estrellas y los
objetos celestes tenderia a ser casi vertical con respecto al horizonte, con lo que
tenderia a ser visto como un desplazamiento de abajo hacia arriba y vice versa, y no
como un movimiento de fado a lado y de caracter esférico, como fo concibicron los
habitantes de latitudes septentrionales. Por lo tanto, los sistemas de observacion
horizontal implicaban que en Mesoamérica no habia existido la idea de una boveda
celeste, sino de un universo compuesto por niveles superiares ¢ inferiores.? De ello se
desprendia que el observador mesoamericano dificilmente habria tenido ta ocurrencia
de utilizar un sistema imaginario de coordenadas polares (latitud y longitud) que a su
vez le dieran pie para concebir un cielo esférico con una region ecliptica o zodiacal
poblada de constelaciones con significados astroldgicos especiales (Cfr. Coggins 1988;
Aveni 1992).

Con este descubrimiento, se pudo comenzar a pensar en los sistemas astrononiicos

mesoamericanos como entidades con caracteristicas propias, entidades a las que no se
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les podian aplicer a rajatabla las ideas curopeas sobre la astronomia antigua. En pocas
palabras, se logro otorgar a astronomia mesoamericana una identidad propia, que
resultaba mas compatible con todo o resto de la cosmovision de las culturas
prehispanicas. De ahora en adelante, los arqueoastronomos tendrian que tomar estas
particularidades en cuenta, y esforzarse por adaptar sus tcorfas al dato y no vice versa.

En mi opinidn, ¢sta ha sido una de las lecciones fundamentales de los trabajos sobre
orientaciones. Desafortunadamente, una gran cantidad de investigadores no han sido
capaces de desechar de los vicios de descontextualizacion que ya se sefalaban
claramente al iniciar la década de 1980. Este problema lo retomaré al final det capitulo,
pero me parece pertinente mencionarlo de una vez.

En cuanto al estudio de la evidencia astronomica contenida en los eddices y las
inscripciones, hubo progresos importantes. La hipotesis de Lounsbury sobre los
nameros "hechizos” jugo un papel central en estos avances , puesto que abrid las
puertas para una nueva comprension sobre fos mecanismos de calculo y manipulacion
cronologica que habian empleado los maya en sus almanaques ¢ inscripciones
historicas.

Con la publicacion de Skywatchers of Ancient Mexico, Aveni presentd una
valiosa sintesis de todos estos descubrimicntos. Mas ain, diseid su libro a la manera de
un manual de trabajo que sirviera para todo aque! interesado cn la arqueoastronomia, y
con ello contribuyd de mancra decisiva a consolidar esta disciplina en ef ambito de los
estudios mesoamericanos.

Su libro es un manual de técnicas arqueoastronomicas y una sintesis exhaustiva de
todo lo que hace quince afios se sabia sobre la astronomia precolombina. La mayor

parte de lo que he escrito hasta este punto, se halla soberbiamente expuesto en el libro
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de Aveni Lo nnico que me salva de no repetir lo dicho por Aveni es que yo he
reseiiado las investigaciones de este periodo bajo la premisa de integrarks a mi
particular vision critica sobre el desarrollo de la arqueoastronomia.?

En suma, yo describiria el libro de Skywatchers como un parteaguas: con €l se
cerré la primera gran ctapa de la arqueoastronomia mesoamericana, y comenzo una
década en la que los estudios astronomicos del drea maya solidificaron sus logros, se
ampliaron hacia nuevas disciplinas y establecieron los cimientos de una verdadera

teoria arqueoastrondmica.

11L- Diversificncidn y crisis: 1980-1989,

Durante la década de 1980-1990, se intensifico cf trabajo arqueoastrondmico en el
drea maya. Los objetivos que dominaron los trabajos de este periodo se derivaban de
las cuatro grandes tematicas de la década anterior - i.e., las tablas astrondmicas del
Dresde, la correlacion maya-juliano; la astronomia solar; y el contenido astronomico
de las inscripciones. Sin embargo, los métodos de investigacion de la evidencia
astronomica empezaron a diversificarse debido a la creciente multidisciplinaricdad a la
que se vio sujeta la tarea arqueoastrondmica a principio de los afios ochenta.

Asimisino, durante este periodo se introdujeron los conceptos de "astronomia
tropical” y “etnoastronomia”. Como mencioné en la primera parte de este trabajo,
ambos términos simbolizaron la evolucion metodologica de la arqueoastronomia
mesoamericana. De hecho, se podria decir que llegaron justo a tiempo para formalizar

una serie de aportaciones que ya se vislumbraban desde algunos afios antes; ahora, su
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aplicacion generatizada se hizo sentir de inmediato ¢n los estudios mayas, como se vera

a cantinuacion.

A.- Astronomia tropical,

El concepto de astronomia tropical fue introducido por Aveni (1980), con el
proposito de distinguir las tres grandes regiones de latitud geografica de muestro
planeta (a saber: las regiones tropicales, las templadas o subtropicales, y las subpolares)
con base en los fenomenos celestes propios de cada una de estas zonas.?* Lsta
distincion obedece a que para cada una de cstas zonas latitudinates, existen fenomenos
astronomicas locales que incvitablemente inciden en la manera en que se constituyen
los sistemas de observacion astronomica de los pobladores de cada region. Esta
diferenciacion no solamente resultd util, sino indispensable para poder precisar Ja
importancia que tuvieron los eventos astronomicas regionales sobre las distintas
percepciones que del cielo se formaron fos pueblos antiguos.

Los fenomenos de astronomia tropical ocurren en la zona de 1a tierra que yace entre
el Tropico de Cancer y of Tropico de Capricornio. Dentro de csta zona, se puede
apreciar un fenGmeno celeste que no ocurre a ninguna otra latitud, a saber, los transitos
cenitales del sol. Asimismo, el movimiento aparente de las estrellas y otros objetos
sobre 1a boveda celeste ticnde a ser vertical con respecto al horizonte, en contraste con
el movintiento aparentemente mas horizontal de estos objetos a latitudes subtropicales.
Por esta razon, es mucho mis razonable la idea de que los pueblos tropicales hayan

disefiado sistemas de astronomia posicional basados en el horizonte - sencitlamente,
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concebian el movimiento de las estrellas en sentido arriba-abajo, y no circularmente o
de lado a lado, como lo concibicron los pueblos europeos.

Por eso fa introduccion del concepto de astronomia tropical fue decisiva para la
arqueoastronomia. A partir de esto, los transitos cenitales y los sistemas astrondmicos
sobre el horizonte cobraron importancia inmediata para los estudios sobre

orientaciones en el area maya.
B.- Orientaciones astronémicas: nuevos planteamientos.

Como se dijo al final de la seccion anterior, a finales de los aflos setenta se
descubric que los sistemas astronomicos prehispanicos estaban basados en la
observacion de fenomenos celestes sobre el horizonte. Entre los fendmenos de
harizonte que se consideraron mds imponantes para la cosmovision mesoamericana, se
contaban los movimientos anuales del sol. Ef reconocimiento de los trinshos cenitales
como parte integral de estos movimientos se introdujo cumo una preocupacion central
en los trabajos de medicion que se Hevaron a cabo a lo largo de la década de 1980-
1990.

En la primera parte de cste trabajo (pgs. 24-26), mencioné que los unicos trabajos
anteriores a la arqueoastronomia que se produjeron en torno a las orientaciones
astrondmicas se habian centrado en Chichén Itza, Copan y Uaxactun.

En el caso de Uaxactun, las interpretaciones arqueoastronémicas de la década de
los setenta se mantuvieron vigentes. Por su lado, Aveni (1989) retomo las ideas acerca
de la funcién calendarica del complejo E-VIl-sub en un intento por fortalecer esia

interpretacion con conceptos de astronomia cultural y un andfisis arquitectonico
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comparado entre Uaxactn y otros sitios del Petén. Sin embargo, sus argumentos no
varian mucho con respecto de los que se produjeron antes de 1980 (Vid,
especialmente, Aveni 1991), por lo que sus contribuciones no resultan muy novedosas
para ef anlisis critico de la evidencia arqueoastronomica de este sitio. En este sentido,
me parece que sigue faltando una investigacion mds rigurosa sobre la posible
utilizacion astronomica que los mayas le pudicron haber dado al complejo E-VIl-sub,
asi como de la evidencia arqueaastronomica de complejos similares en las tierras bajas
centrales del drea maya.?*

En Chichén, la década de los ochenta vio un incremento en la informacion
astronomica. La primera propuesta novedosa surgid de Clemency Coggins (Apuel
Coggins 1988, Milbrath1988; Ruiz Gallut, et. al. 1996), quien sugeria que los murales
en el Templo Superior de los Jaguares aludian a log movimientos de Venus en ci cielo,
En mi opinion, la hipotesis de Coggins carece de evidencia solida y, en el mejor de los
casos, ha de considerarse como una hipotesis muy remota.

Esto mismo opino Susan Milbrath, quien retomo la informacion de Coggins y
ofrecid un esquema mas solido de relaciones venusinas en la arquitectura e iconogratia
del Templo de los Jaguares (Milbrath 1988). Por otro lado, me parece que la propuesta
mas atractiva del articulo de Milbrath es su referencia a la existencia del conceplo de
cenit y nadir entre los mayas a partir de sus observaciones de lag Pléyades y Venus
(Milbrath 1988: 67-71). En ésto, el trabajo de Milbrath se antoja como la contraparte
maya de las hipotesis de Broda sobre los mismos conceptos entre los mexicas.

El analisis de Milbrath es primordialmente iconogralico, pero sus conclusiones se
complementan soberbiamente con informacién arqueocastrondmica y epigréfica. Su

trabajo sobresale por su nigor analitico, su nitido manejo de las limitaciones de la



L)

informacion astronomica, cstilistica y epigrafica inherente a8 sus hipdtesis, y por su
exhaustivo exdamen de todos los anteriores trabajos astronomicos sobre Chichén ltza.
Por ello. pienso que este articulo es un ¢jemplo notable de la multidisciplinariedad con
la que se empezo a manejar fa arqueoastronomia en la década de los ochenta y, desde
luego, constituye una referencia obligada para la arqueoastronomia de Chichén. Dicho
lo cual, confieso que mantengo serias rescrvas con respecto a algunos de los
comentarios de Milbrath sobre el cardcter de las observaciones astronbmicas que se
hacian desde este sitio.?

A pesar de las nuevas aportaciones en ¢l estudio de Chichén ltza, las orientaciones
astronomicas propuestas para el Castillo y el Caracol por Aveni, Gibbs y Hartung, han
permanecido practicamente inalteradas hasta nuestros dias. Esta situacion no puede ser
menos que preocupante, ya que sin una critica mas severa a las hipotesis planteadas por
aquellos investigadores, los problemas metodologicos de los que adolecio su labor
seguiran presentando un obstaculo para la discusion rigurosa sobre Chichén 1tza.

En cuanto a Copéan, en 1980 Aveni (1980; 1991) trato de solucionar ¢l problema de
las alineaciones detectadas en este sitio. Con base en datos recogidos por ¢! mismo y
por Horst Hartung durante los aflos sctenta, Aveni propuso una explicacion mas
elaborada para la funcion de las estelas 10 y 12 y el Templo 22. Su hipotesis es la
sigutente:

Desde 1945, R. H. Merrill habla asociado la alineacion solar de las estelas 10y 12
de Copan con el primer transito cenital del sol y el solsticio de verano. Aveni retomo
las observaciones de Merrill y sugirid un esquema mediante ¢l cual las fincas de
orientacion entre ambos monumentos podrian haber sido utilizadas como un calendario

solar que dependia del registro preciso del transito cenital (Vid, Aveni 1991: 275-276).
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Para reforzar su propuesta, Aveni menciond que la ventana occidental del Templo
22 de Copén tiene una alineacion solar que se puede relacionar con la de las estelas 10
y 12 (Aveni Op. cir.. 277). Sin embargo, él mismo confesaba que existian otras
explicaciones arqueoastrondmicas que favorecian fa idea de que el Templo 22 habia
sido un monumento dedicado a la adoracion y observacion de Venus (Aveni Op. cit.:
279).17

£n mi opinion el esquema de Aveni tiene dos cuatidades interesantes: es sencillo, y
por lo tanto plausible, y relaciona de manera convincente {a division calenddrica de las
orientaciones solares de las estelas 10 y 12 con las distintas estaciones agricolas del
valte de Copan.?® Sin embargo, me parece que su hipotesis es incorrecta, y tiendo a
pensar que la explicacion venusina sobre ef Templo 22 es mas confiable (aunque de
ninguna manera sea contundente). Contra las ideas de Aveni se puede decir lo
siguiente:

En primer lugar, no se ha podido hallar evidencia adicional que avale la hipotesis de
que tos mayas alinearan una estela con respecto a otra para producir una orientacion
astronomica. Ademas, la orientacion solar de estas estelas no guarda relacion con el
resto de las posiciones de las demas estelas y monumentos de Copan, lo cual introduce
1a posibilidad de que dicha alincacion sea mera coincidencia. Finalmente, ambas estelas
se encuentran muy distanciadas una de [a otra, lo cual hace muy dificil que se puedan
utilizar para encontrar una posicion solar mediante su alincacion con respecto al
horizonte.

En sums, la hipotesis de Aveni carece de la evidencia arqueologica,
epigrafica,documental (codices y fuentes coloniales) y calendirica necesaria para

estar bien sustentada. En éste, coino en muchos otros casos, la evidencia astronomica
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ha sido producida a partir de observaciones y asociaciones horizontales enteramene
dependientes del observadur gue fas ha procdcido. Tn otras palabras, no existe praeba
alguna de que los mayas de Copan hayan diseftado un calendario solar y agricola a
partir de la alineacion de las mentadas estelas. Como hemos de ver, estos errores se
repilicron -en mayor o menor grado- en la casi tolalidad de los esiudios

arqueoastronomicos de los afios ochenta

Otro descubrimiento que incidid en los trabajos de campo de la arqueoastronomia
de los ochenta fue el modelo distributivo de orientaciones a 17 grados al este del norte
que Aveni habla propuesto para el centro de México en la década anterior ($7d. supra.,
pus. 68-69). Con base en la idea de que podria existir un modelo similar en el area
maya, Aveni y Hartung produjeron uno de los estudios arqueoastrononiicos mids
llamativos sobre las orientaciones de la region del Puuc. Este estudio fie presentado en
1984, aunque no se publicd sino hasta 1991 (Jid. Aveni y Hartung 1991). La demora
ha sido desafortunada, ya que sus datos sobre las orientaciones en esta zona de
Yucatdn sugieren una serie de hipotesis dignas de retomarse por los arqueoastronomos
actuales.

A partir de sus mediciones de campo, Aveni y Hartung hallaron un promedio de
desviacion de 14 grados al este del norte para los ejes norte-sur de [os principales sitios
del Clasico Tardio en la region Puuc. Este levaniamiento estadistico es doblemente
interesante  puesto que fue realizado en condiciones de mayor rigor cientifico que

muchos de los anteriores trabajos de medicion en Mesoameérica:
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Gran parte de fos datos sobre ulineaciones se lovamtaron ea sitios del Clisico Terminal
en ¢l Puug, af norte de Yucatdn. Ef confinamicnto de cstos sitios a ust periodo espacio-
temporal relativamente cstrecho, combinado con la condicion satisfactoria en fa que se
preservan mnchas de fas estructuras, ofrece Ja posibilidad de un andfisis mds refinado...

(1 66)M
En contraste con dichas estructuras, los sitios fempranos del Puuc presentaban
orientaciones muy variadas, de las que es dificil extrapolar modelos genéricos de
orientacion. Por otro lado, los sitios de/ Posclisico en esa misma region mostraban una
distribucién casi idéntica a la de los sitios def centro de México (i.c., 17 grados al este
del norte, en promedio), por lo que su modelo de orientacion contrasta con los del
Clasico Terminal. Todo esto indica que los sitios Puuc del Clasico Tardio habian
seguido un plan regional de orientaciones arquitecténicas que se vid bruscamente
alterado durante el Posclasico:
Por lo tanto, es posible que ¢l intercambio de ideas y bienes entre el centro de México
¥ 12 regién maya no sdlo comprendicra la evolucion de estifos arquitecténicos ¢
iconograficos ajenos al mundo maya, sino que también incluycra cicrtas nocioncs
del Altiplano relacionadas con fa pliancacion y oricntacion de los cdificios.
(Op. cit - 831
Sin embargo, la preocupacion principal estribaba en explicar la existencia de un
modelo local de orientaciones. En opinion de ambos investigadores, esta explicacion
tendria que depender necesariamente de datos astronomicos, “for there is no
conceivable way of establishing identidal absolute directions in space over so wide an
area.” (Op. cit., p.84).
Su propuesta fue que la existencia de un modelo de orientaciones regionales
tendria que obedecer a fa neeesidad de crear calendarios solares relacionados con las
condiciones agricolas locales. Dichos calendarios estarian relacionados con los tiempos

locales de los pasos cenitales del sol, dada la relacion tan cercana que guardan esos
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ceventos con los cambios climdticos y las temporadas agricolas. De este modo, el
panorama que sugerian Aveni y Hartung era uno en el que los grupos regionales de
orientacion solar marcarian la existencia de una amplia variedad de calendarios anuales
adaptados a las condiciones climaticas y agricolas propias de cada zona.

Bajo este esquema, Aveni y Hartung proponian que el calendario solar del Puue
comenzaba en la fecha del primer paso cenital en esa region, y que su cuenta
cronologica procedia en grupos de veinte dias. Esto se deb’ia a que en la region Puuc
el sol tarda exactamente 40 dias (= 2 uniales) en trasladarse desde su posicion
equinoccial en primavera hasta su primer paso cenital. Al final de su articulo,
especulaban que un esquema similar (aunque con fechas solares distintas) podria haber
existido en ef Petén. Concluian diciendo:

Asi, crecnios que cl desarrollo de tos calendarios fue un procese lento y (sic) doloroso ,

que dependié de muchas observaciones ¢ interpretaciones, y que siit duda estuvo influido

por consideracioncs de tipo politico y social. Sin cmbargo, tal y conto lo atestignan lis

inscripciones, el registro preciso del tiempo fue un tema sobre ¢f cuat los mayas deliberaban

con mucho cuidado. De hecho, Ia idea de que fa orientacion arquitecténica reflefase un cierto

conocimicnto del calendario debid de haber ocupado st gran parte de su atencién.

Op. cit: N
Las ideas en este articulo quizds no sean muy nuevas, sobre todo para los

arquedlogos, sin embargo, marcaron la primera ocasion en que se lievo a cabo un
andlisis tan cuidadoso de las orientaciones astrondmicas y las condiciones calendaricas
con relacion a la evolucion temporal de una region especifica en el area maya. En
ningin cstudio anterior o posterior se ha vuelto a manejar la idea de que tas
alineaciones astronomicas dependieran de una gama tan especial de condiciones. Si a
ésto afiadimos que Aveni y Hartung se cuidaron de no ser categoricos en sus

conclusiones, y que de hecho advirtieron que se necesitarian mayores estudios para
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corroborar o descarlar sus hipotesis, ¢s inevitable pensar que en este estudio se
reflejaba 1a naciente consciencia de que ¢l dato astronomico no podia sostencrse por si
solo.

Al respecto, habria que recordar que en estos afios se introducian los principios de
la teoria antropologica a la arqueoastronomia (Vid, capitulo I, pgs. 20-27).
Claramente, Aveni empezaba a hacer caso de las criticas que se habian acumulado a lo
largo de quince afios de trabajo. En este sentido, su estudio del Puuc constituye un
cjemplo interesante de la precaucion con la que deberia proceder ¢l trabajo
arqueoastronomico. Desafortunadamente, pocos investigadores han hecho caso de este
primer intento por corregir la falta de rigor que amenaza constantemente la obtencion y

explicacion del dato astronomico.
C.- Venus en las inscripciones y el problema de la correlacién maya-cristiana,

En la seccion anterior se menciono ¢l descubrimiento de dos elementos cruciales
(los “contrived numbers” y la manipulacion de fechas rituales y fechas astrondmicas)
que permitieron comprender el funcionamiento del esquema de correcciones de la tabla
de Venus en ¢l Cédice de Dresde. También mencioné que estos hallazgos incidieron
de manera contundente en la bisqueda de evidencia astronomica dentro de las
inscripciones calendaricas del area mays. Fn los afios ochenta, estos avances llegaron a
una culminacion asombrosa con la corroboracion de tres hipotesis: la primera, que
efectivamente existia un importante contenido astronémico en las inscripciones glificas;
la segunda, que se llegd por vez primera a una solucion casi contundente de! afejo
problema de la correlacion maya-cristiana, y la tercera -relacionada con la segunda-,

que por fin se pudo fijar con considerable seguridad la techa verdadera de inicio de la
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tabla de Venus del Cadice de Dresde. Para los tres hallazgos, la labor de Floyd
Lounsbury resulto decisiva.

En 1983, Floyd Lounsbury llevo a cabo una investigacion sobre el esquema de
correcciones de 1a tabla de Venus del Presde que, por su rigor analitico, no puedo
menos que describir como una obra maestra del estudio calendarico maya (ver
Lounsbury 1983). Como todo buen analisis, este conticne una revision exhaustiva y
minuciosa de todos los anteriores estudios sobre fa tabla de Venus. A lo largo de este
repaso, sefala los obsticulos a los que se enfrentaron las investigaciones anteriores y,
en la mejor tradicion de la logica deductiva, logra asribar a fa Unica solucion plausible
para las aparentes contradicciones que plagaban a la tabla de Venus. De paso, propone
Ia fecha mas probable de inicio para dicha tabla (10. 5. 6. 4. 0 | Ahau I8 Kayab; 20 de
noviembre del 934 d.C), y ofrece pruebas contundentes para apoyar la correlacion
GMT 584,285.

£ Como logrd todo ésto Lounsbury en meras veinticinco cuartiftas?

La respuesta, al igual que la solucion de Lounsbury, es sencilla y elocuente:

El elemento crucial que permitio & Lounsbury solucionar estos problemas fue que,
por primera vez en la historia de las investigaciones sobre fa tabla de Venus, se pudo
producir una comparacion entre los ciclos verdaderos de Venus con los ciclos
registrados en la tabla tomando en cuenta la manipulacion calenddrica de fechas
ritvales y astrondmicas. Ademds, Lounsbury fue descartando una a una las anteriores
propuestas de fechas de inicio con la idea de que sus nimeros de correlacion habian
sido incorrectos. Para su propuesta, decidio que el numero 584,285 era el que mejor

concordaba con la evidencia calendérica existente 34
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El resultado de fodo ello fue que sus fechas de inicio, su explicacion del esquema de
correcciones, su numero de correlacion y sus ciclos venusinos reales y registrados
cuadraron en un esquema que sorprende por su comundencia. Su explicacion, claro
esta, es complicada, y no cs este el espacio para describirla. Baste por ahora con decir
que sus argumentos me parecen swmamente atractivos, y que en ¢l contexto de la
evolucion de los estudios astronomicos, el trabajo de Lounsbury destaca por la
trascendencia de sus resultados.

Desde luego, mi descripeion del articulo de Lounsbury esta contagiada por un gran
optimismo. Bien puede ser que Lounsbury estuviese equivocado, y ésta na hay que
perderlo de vista. De hecho, en un andlisis reciente en el que compara los valores de
correlacion 584,283, 584,284 y 584,285, deja ver que su solucion anterior (de 1983)
no es contundente, aunque sigue siendo la mas probable (Lounsbury 1992). Sin
embargo, sus hipotesis estan corroboradas por evidencias independientes unas de otras,
y proporcionan el dnico esquema posible para hacer armonizar todos los complicades
elementos presentes en la tabla de Venus.® Por ¢llo, soy de la ident de que con este
estudio se ha Hegado por fin a la afiorada solucion de la tabla de Venus, a la vez que se

ha logrado fijar la correlacion més probable entre los calendarios maya y juliano.

D.- Historia dindstica y astronemia.

Hacia 1980, se habian acumulando datos que hacian entrever una importante
relacion entre la astronomia y las inscripciones glificas (Vid supra., pgs. 67-73). En
es¢ mismo afio, Lounsbury Nevd a cabo un cuidadoso andlisis epigrafico sabre la

posible presencia de fechas venusinas en las inscripciones de Bonampak (Lounsbury
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1982). Su método de estudio y las conclusiones a las que arribo confirmaron para
muchos epigrafistas y mayistas lo que ya se venia sospechando: que existen relaciones
en las inscripciones entre las hierofanias dindsticas y los eventos astronomicos en ellas
registrados.

A v largo de los dhtimos quince aitos, esta relacion entre astronomia e historia
dinastica se ha corroborado en cuantiosos analisis epigraficos. De hecho, forma parte
fundamental de las interpretaciones historicas de la escucla norteamericana de
epigrafistas, y claramente trasciende ¢ ambito de los estudios astronomicos. Una de las
sintesis mds importantes de esta nucva historia maya viene detallada en la controvertida
obra de Schele y Freidel, A Forest of Kings, que comentaré en I siguiente seecion.
Sin embargo, me parece que en la integracion del dato astronomico al trabajo
cpigrafico han ocurrido muchas arbitrariedades, y éstas las comento en ¢l dltimo

apartado de este trabajo.

E.- Etnoastronomia,

Al hablar de la evidencia astronomica recogida por los etndgrafos y
etnohistoriadores, es dificil precisar exactamente en donde comienzan y terminan los
limites del dato astronémico. En buena parte, ésto se debe a que fa evidencia se halla
integrada a un cuerpo muy complejo de mitologia, cosmovision, ¢ ideas y practicas
rituales. En este contexto, la existencia de evidencias astronomicas se puede rastrear
desde los primeros trabajos etnolOgicos. Para librarme de posibles confusiones, en este
apartado he optado por distinguir entre las fuentes etnograficas cuyo contenido alberga
algan dato potencialinente astronomico, y los trabajos modemos en los que ¢l objetivo

era desentrafiar la astronomia del resto de los datos recogidos.
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Con estas distinciones en mente, me parece que los origenes de la bisqueda
etnografica de informacion astrondmica en el area maya se dan hacia finales de la
década de los setenta, con el trahajo de campo de Dennis Teclock, cuyos hallazgos se
publicarian en los aitos ochenta.

Antes de seguir, seria indispensable mencionar a varios de los investigadores cuyas
aportaciones sirvieron de base para la etnoastronomia maya de los aflos ochenta. El
mas importante de éstos seria Raphael Girard (1966), cuyo estudio introdujo ln idea de
que existia una esirecha relacion entre la concepcion cuatripartita del universo maya y
los moviientos anuales def sol. Alfonso Villa Rajas retomo de inmediato la hipotesis
de Girard en su importante apéndice al libro de Leon-Portilla (1968). Esta linea de
investigacion fue retomada unos aflos mas tarde por la mayoria de los
arqueoastronomos.

Otras dos obras fundamentales para los estudios etnoastronomicos son las de Evon
Vogt (1969) y Victoria Bricker (Cfr. H. Bricker y V. Bricker 1991; B. Tedlock 1992).
Su trabajo ha sido una referencia constante para todo aquel que se haya aproximado a
la espinosa tarca de recopilar datos sobre la cosmovision maya a traveés de los
testimonios actuales de estos pueblos.

En 1979, con base en su trabajo etnografico entre los quichés, Dennis Tedlock
propuso que existia evidencia modemna de que los mayas seguian practicando la
manipulacion calendarica de fechas a partir de ndmeros "hechizos" Este articulo marco
¢l primer uso de hallazgos asrqueoastronomicos e aras de distinguir los conocimientos
astronomicos contenidos en fa informacion etnogrifica. De este modo, se puede decir
que la irrupcion de Tedlock en el campo de la arqueoastronomia sefiald el comienzo de

la etnoastronomia en el area maya.
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Hacia mediados de los ochenta, Dennis y Barbara Tedlock publicaron sendos
adelantos de las propuestas astronomicas que habrisn de integrar a furas
publicaciones sobre su labor etnografica en Guatemala (D Teclock 1984; B. Tedlock
1984).

El trabajo de Barbara Tedlock (1984; 1992) comsiste en un levantamicnto
ctnolingiiistico de los conceptos astronomicos que se hallan integrados a la
cosmovision y simbologia mitologica de los miyas quichés. Es grato observar of rigor
con ¢l que clla maneja sus datos, sobre todo porque se cuida de no arribar a juicios
adelantados con respecto a las asociaciones simbolicas que esta mancjando. Sus
aportaciones son relevantes para el estndio de la etnoastronomia mays, sobre todo
porque ofrecen una de fas primeras fuentes sistematizadas de datos sobre los actuales
conceptos astrondmicos de los quichés.

Desde luego, como sucede con toda informacion etnografica moderna, hay que
manejar con cuidado las comparaciones entre los conceptos acutales y los antiguos, y
en el trabajo reciente de B. Tedloek (1992) se pueden distinguir problemas de esta
clase. Sobre todo, parece manejar con demasiada ligereza las asociaciones cntre el
contenido lingiiistico de los glifos mayas (leidos en cholane), y de concepciones
cosmologicas actuales estudiadas por clfa en lengua quiché.

A su vez, Dennis Tedlock habla sobre la informacién astronomica que habia
encontrado durante su traduccién ctrohistorica sobre el contenido del Popot Vuh.%
En su traduccion, Tedlock llega a la conclusion de (ue ¢l Popol Vuh tenfa sus raices
en los codices prehispanicos, y que por lo tanto la funcion de sus relatos tendria que

cstar relacionada con la funcion que cumplian los codices.
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Para Tedlock, existia “una indicacion clara de que ¢l Popol 'uh original, al igual que
los codices que se conservan, se centraba en materias del calendario y de la
astronomia.” Asi:

La principal difcrencia enire los attiguos libros mayas y el Popol Fuh alfabyitico
pucde ser simplemente esta: micntras que fos cscritores de jeroglificos sc limitaron a
tratados bastante concisos, csquemiticos, y 4 representaciones en forng matematica,
los escritares alfabéticos dejaron constancia de lo que ¢f lector de estos iratados podria
decir at dejar de lado una lectura adivinatoria minuciosa, por “unit karga represemacion
y explicncion”, transformando los movimienios ordenados de las luces celesies en
historias sebre hazadis de los dioscs.
{Tedlock 1984: 164)

De este modo, las principales acciones de los personajes milicos -y los personajes
mismos- del Popol Yuh, constituirian una relato altamente simbdlico de los ciclos
astronomicos contenidos en los codices prehispanicos. Naturalmente, la hipotesis de
Tedlock lo lleva a comparar las tablas de Venus, las tablas funares y los almanaques de
los portadores del afio contenidos en ¢l Cadice de Dresde, con los relatos mitologicos
def Popol Yuh.

Sus conclusiones indican que las cinco grandes secciones del relato de los héroes
gemelos, Hunahpt y Xbalanqué, representa las cinco estaciones de movimiento
venusino codificado en ¢l Dresde. Asimismo, sugicre que en el Popol Vuh existen
referencias claras a los demis planetas y a la forma y funcion mitica de la Via Lactea.
En fin, que segan Tedlock la mayor parte del Popol Vuh constituye una representacion
relatada de los conocimientos astronomicos de los mayas. Esta hipotesis la sostiene a
lo largo de sus comentarios a su traduccion del mismo libro (Tedlock 1993),

En las propuestas de Tedlock nos vemos confrontados una vez mas con ¢l problema

de asociar libremente todo lo que tenga que ver con lo astronomico al taterial que se

estd analizando - en este caso, un relato milico-histosico. Desafortunadamente, las
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ideas de Tedlock han sido adoptadas sin mayores reservas por algunos mayistas, con lo
que el proceso de reproduccion de hipotesis precarias se sigue dando en los estudios
mayas. ¥

Sin embargo, hay dos cosas que se pueden decir a favor del trabajo de Tedlock:
primero, que su comparacion de datos astronomicos entre fuentes prehispanicas y
coloniales esta cuidadosamente elaborada, y que vale la pena analizarla con seriedad
antes de descartarla por entero; y segundo, que se necesitan corroborar sus propuestas
con mayores estudios sobre las fuentes etnohistoricas a las que hace referencia. Por lo
pronto, & mi se me ocurre un problema fundamental en la comparacion de Tedlock
entre ¢l Cddice de Dresde y ¢l Popol Vuh: at igual que Kelley (1975). Tedlock esta
asumiendo que dos fuentes de informacion procedentes de areas culturales y
temporales distintas (norte de Yucalan - altos de Guatemala, y época prehispanica y
moderna) pueden compartir codigos de representacion glifica, lingiistica y astronomica
muy similares.*® Evidentemente, este probleina exige un analisis mucho mas elaborado.

Con la publicacion en 1982 del libro Ethnoastronomy and archaeoastronomy in
the American tropics, se formalizo la utilizacion del término “etnoastronomia”. Desde
entonces la etnoastronomia maya ha suttido una evolucion muy lenta y accidentada, e
incluso inconexa. Por un fado, los estudios propiamente etnoastronomicos suman
menos de una decena, ¥ como hemos visto en este apartado, son pocos Jos que han
trascendido hacia los estudios de astronomia maya (v.g., Sosa 1984). Pero lo mas
preocupante de todo ha sido fa ausencia de una discusion critica en tomo a los
hallazgos presentados. La talta de sistematizacion de los datos y su integracion acritica

dentro de las teorias moderas sobre los mayas han provocado una proliferacion de
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inferencias dudosas que ponen en tela de juicio buena parte de las hipdtesis sobre los
conocimientos astronomicos de los mayas,

Por todo lo anterior, pienso que la transformacion conceptual que sufrio la
arqueoastronomia en torno al problema de la integracion de la teoria antropologica, y
que ha desembocado en la exigencia de hacer astronomia cultural, 1o ha sido asimitada
por los estudiosos de la astronomis maya. Esta carencia metodoldgica ha puesto en
evidencia el estancamiento en el que se encuentra el desarrollo teorico de la
arqueoastronomia maya, y contrasta marcadamente con el tipo de avances que se han
logrado en el estudio arqueoastronomico del Altiplano Central - por no hablar de los
estudios andinos y del sureste estadounidense.

En suma, todo apunta al hecho de que, para finales de la década de 1980, el
desarrollo teorico-metodologico de la arqueoastronomia maya mostraba sefas
inequivocas de haberse estancado. La falta de comunicacion entre quienes se dedicaban
a la arqueoastronomia maya y los mayistas especializados en otros temas, asi como ln
consistente falta de rigor metodologico por parte de ambos grupos de investigadores
{con sus honrosas excepciones, claro estd), se conjuntaron para sumir al estudio de la
astronomia maya en una crisis que continia hasta nuestros dias. Las consecuencias de
esta crisis son evidentes, tanto en la falta de propuestas tedricas novedosas por parte
de los mayistas intercsados en la arquevastronomia, como en los resultados de los
estudios que se han elabomdo en la ultima décads. En el siguiente capitulo, he

resciiado algunos de los recientes problemas interpretativos surgidos de esta erisis.
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IV.- Investigaciones recientes: 1990-1996,

En los altimos afos, el ritmo de praduccion en de ta arqueoastronomia maya se ha
mantenido en un nivel bajo, a comparacion con las dos décadas pasadas. En estos aflos,
la tinica obra dedicada enteramente a la astronomia maya ha sido la compilcion que
Aveni edito bajo el titulo de The Sky in Mayan Literature (Aveni 1992). En este
libro, participan muchos de los investigadores que contribuyeron a la arqueoastronomia
maya en la década pasada, con lo que su publicacion ha ayudado a mantener el espiritu
de discusion multidiscipfinaria que se dio durante la década pasada. El enfoque que se
fe ha querido dar a esta obra es de un acercamiento etnohistorico hacia ln astronomia
mayn. La temitica de las investigaciones gira en torno al contenido astrondmico de
codices y fuentes etnohistoricas y, aunque los resultados son muy variados, no cabe
duda de que con esta publicacion se ha podido continuar el avance del entendimiento
de la astronomia maya,

Entre los articulos mas interesantes de esta compilacion es el de Floyd Lounsbury,
quicn intenta esclarecer el problema de la funcion del niero 1.5.5.0 de la pagina 24
det Cédice de Dresde. A pesar de su exhaustivo analisis anterior sobre la tabla de
Venus (1983), Lounsbury no pudo abordar a cabalidad la aparente incongruencia de la
colocacion de este nimero en los ciclos de correccion de dicha tabla. Ahora, propone
que la funcion de este numero podria tener que ver con el dia preciso en que se tendria
que marcar ¢} comienzo del orto heliaco de Venus. Su explicacion es complicada, y
advierte que existen problemas con ella, pero de nuevo logra demostrar la nitidez y et

rigor absoluto de sus investigaciones sobre la calendarica maya.
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Otra serie de contribuciones interesantes son las que han hecho Aveni (1992h), H.
Bricker y V. Bricker (1992a, 1992b), lwaniszewski (1995a), Love (1994), Milbrath
(1995), y Spracj (1996). Sin embirgo, la investigacion y publicacion de estudios
arqueoastronomicos ha seguido siendo accidentada, y los problemas heredndos por la
década anterior siguen tanto o mas vigentes que antes,

Una de las pruebas mas claras de la crisis de la arqueoastronomia maya es
indudablemente la falta de comunicacion entre los investigadores. Es sintomdtico de los
tltimos aflos la casi total ausencia de congresos académicos en los que se hayan podido
reunir los interesados en [a astronomia maya para discutir el mejoramiento de la teoria
y los métodos arqueoastrondmicos.*De persistir estas obstaculos, no se vislumbra una
solucion pronia a los problemas que aquejan a 1a arqueoastronomia maya.

A continuacion reseflaré dos de los temas en los que pienso que se ha evidenciado

con mayor claridad {a crisis actual en {a investigacion arqueoastrondmica.

A.- El problema del zodiaco maya.

En tiempos recientes, se ha reavivado [a controversia en tomo a la existencia de una
serie de constelaciones zodiacales que pudieran simbolizar un zodiaco maya. Al
parecer, una mayoria de los mayistas s¢ han convencida de que existe dicho zodiaco,
El articulo que mas recientemente ha contribuido para sostener esta tésis ha sido el de
Harvey y Victoria Bricker, que aparece en el ya citado libro The Sky in Mayan
literature. Para sustentar su argumento, los Bricker vuelven a echar mano de las
mismas pruebas que los creyentes en el susodicho zodiaco han esgrimido a lo largo de

dos décadas. " Estas pruebas son:
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- La banda ccleste que aparece en el Cadice Paris, ¢n la cual se pueden identiticar
una serie de animales reales y fantasticos unidos por distintos glifos a la dicha banda
((fr. Love 1994)

- La banda celeste esculpida en una de las fachadas e Las Monjas en Chichén luza,
Sobre esta fachada también se observan una serie similar de creaturas asociadas a
simbolos estelares (principalmente, el glifo ek).(Cfi. Aveni 1991; Love Op. cit.)

- La representacion de la tortuga, los supuestos pecaries, y otras dos posibles
“constelaciones” en el cuarto 2 de Bonampak. (Cfr. Lounsbury 1982)

El argumento a favor del zodiaco consiste en alegar que las anteriores
representaciones, a pesar de que provienen de muy distintns fuentes y sitios
geogrificos, simbolizan sendas “constelaciones” que constituyen parte de un zodiaco
basado en la seccion ecliptica de la boveda ccleste.

Obviamente, esta hipdtesis vuelve a caer en problemas de interpretacion que uno
esperaia ya se hubieran superado.

En primer lugar, 1a idea de un zodiaco basado en ¢l plano ecliptico necesariamente
surge de la percepcion occidental de una esfera celeste cuya seccion ecuatorial esta
poblada por asterismos que simbolizan a seres sobrenaturales que guardan una relacion
astralogica especial con los asuntos mundanos. Las contradicciones entre esta vision
del cielo y los principios de la cosmovision maya son evidentes, y ya los mencioné al
principio de la anterior seccidn.

Por si fuera poco, las “evidencias” zodiacales provienen de ambitos radicalmente
distintos: un codice, una fachada del Clisico Tardio en e norte yucateco; una
representacion iconografica de la cuenca del Usumacinta correspondiente al Clasico; y

el anilisis de informacion etnoldgica llevado a cabo en los altos de Guatemala.
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Salta a la luz la arbitrariedad de esta agrupacion de datos iconograficos, ademis de
la poca scricdad de quienes pretenden crear una asociacion simbolica enteramente
desprendida de las condiciones locales y temporales de dichos datos.

A pesar de la cantidad de saltos logicos que implica lo anterior, la idea del zodiaco
maya es mis aceptada hoy que en cualquicr época pasada. Quizas ¢l ejemplo mas
decepcionante de ello sea Ta adopcion de la tésis zodiacal por ef autor del estudio mas
reciente del Cadice Paris (Vid Bruce Love 1994: 89-102). En sus comentarios a este
codice, Love repite sin e menor rigor analitico e} argumento de que las paginas 23 y 24
de cste documento representan un zodiaco maya. Inevitablemente, esta actitud hecha
por tierra Ia credibilidad de este autor, que ya de por si se tambalea cuando ofrece sus
interpretaciones epigraficas, iconograficas y calendaricas del resto de las paginas de

dicho codice.

Con excepcion de los articulos en la compilacion de Aveni (1992), el numtero de
trabajos sobre astronomia maya ha sido muy limitado en las Gitimos afios. Entre las
pocas contribuciones recientes que se han hecho en este campo estan el trabajo de Ivan
Spracj (1996) sobre ei complejo Venus, lluvia y mafz en el area maya, los comentarios
de Stanislaw Iwaniszewski sobre Ia evolucion de fos arreglos funerarios en Uaxactiin
(1996) y la reciente interptretacion iconografica de Susan Milbrath (1995) sobre la

tabla de Venus en el Cédice de Dresde.*!
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B.- La astronomia maya desde 1a perspectiva de fa epigrafia contemporinea,

Esta discusion no quedaria completa si 0o incluyera cuando menos una mencion
somera sobre el creciente rol de la interpretacion epigrafica en los recientes procesos
de investigacion sobre fa evidencia arqueoastrondmica.

Con la publieacion de su libro A Forest of Kings, David Freidel y Linda Schele
(1990) entraron de (leno al problema de la interpretacion de la evidencia astrondmica
en las inscripciones del area maya. Una de las tésis centrales de su obra es comprobar
que la institucion del ahan se desarrollo a lo largo del periodo Clasico mediante una
serie de transformaciones ritualisticas e ideologicns encaminadas a legitimizar el poder
los linajes dindsticos por encima de las antiguas formas de transferencia de gobiemno.
Naturalmente, dicen ellos, uno de estos mecanismos de legitimidad consistio en
relacionar las acciones de la dinastia con los eventos astrondmicos que con tanto rigor
registraban los antiguos mayas.

1.a tésis de que el contenido astrondmico de las inscripciones estuviese funcionando
en relacion con los eventos de las vidas de la élite no es nueva, ya se venia
desarrollando desde los setenta, como se observd al principio de este capitulo. Sin
embargo, en su entusiasmo por hallar la mayor cantidad de eventos de este tipo en sus
lecturas epigraficas, Freidel y Schele caen en constantes errores de interpretacion muy
serios.

De entrada, la epigrafia moderna tiene un  problema metodologico
sorprendentemente similar al de la arqueoastronomia: este consiste en que los métodos
de interpretacion de los que se vale son sumamente volitiles, y con frecuencia cambian

de un epigrafista a otro. En suma, la epigrafia carece de una estructura tedrico-
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metodologica estable, lo cual se evidencia en la constante fluctuacion de sus criterios
de lectura glifica. Con ésto, no pretendo deseartar los métodos epigrificos modernos,
simplemente subrayo que son poco confiables si se les priviliegia como bases
interpretativas de la historia maya.

Si a ésto aiadimos e hecho de que Freidel y Schele manejan con muy poca seriedad
sus métodos de interpretacion astronomica, terminamos dudando seriamente de los
resultados a los que arriban en su trabajo.

E) problema de) manejo que hacen Freidel y Schele de los datos astrondmicos
estriba en que dependen para su legitimidad en programas muy rudimentarios de
efemérides astronomicas.®2 En consecuencia, la aplicacion de estos datos a su ya
tambaleante interpretacion epigrafica produce una serie muy dudosa de resultados.

La practica de usar programas de edlculo de efemérides astronomicas se ha hecho
comiin no solamente enire Jos epigrafistas, sino entre otros estudiosos de la astronomia
maya (v.g., H.y V. Bricker 1992; S. Milbrath 1995). E! problema de depender de los
programas de efemérides para obtener datos astronémicos es que los datos que
aparecen en la computadora solamente muestran una reconstrueeion de lo que se veia
en ¢ cielo a tal hora en tal fecha. En pocas palabras, se prescinde por completo del
entorno  arqueologico, geogrifico ¢ incluso cultural de la localidad que se esta
estudiando. Ademas, los programas de efemérides son engafiosamente ficiles de usar,
por lo que no requieren de un verdadero espiritu eritico para con los datos que
proporcionan. En este contexto, la computadora se vuelve en una productora
antomitica de relaciones astronomicas, y no en el instrumento que deberia de ser.

Obviamente, el uso de programas astronOmicos requiere que el investigador aplique

un criterio analitico que le permita hacer una seleccion cuidadosa de los datos gue
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ademdy deberd corrvhorar con otras evidenciay, ya sean arqueologicas, iconograficas,
epigriticas o de otra tipo De otro modo, la computadora se convierte en la base
empirica de las explicaciones, con la cansecuente falia de solidez de las mismuas.

Para terminar, una nota sobre el libro Maya Cosmos (Freidel y Schele 1993). En
este libro, los autores se proponen profundizar en el conocirniento de la las creencias
religiosas y las practicas rituales de los mayas. Inevitablemente, vuclven a abordar el
problema de las percepciones astronomicas entre Jos mayas, solamente que abora las
aplican al tema de la cosmovision. Por si ésto si fuera poco, se aswmen como herederos
de las teorias de Mircea Elfade y Evon Vogt y se disponen a revelarnos los secretos
mas ocultos del chamanismo maya, a pesar de que es obvio que su preparacion en el
aren de la etnologia es poca o nula.#

Desde la perspectiva del estudio de la astronomia, su trabajo vuelve a caer en el
problema de las inferencias a partir de los programas de efemérides. Solamente que en
este libro llevan sus saltos logicos a extremos muy precarios de interpretacion
etnoastrondmica. En este caso, mezclan arbitrariamente sus datos con los de las
“constelaciones” de Bonampak y con las asociaciones de Tedlock sobre la astronomia
en ¢l Popol Vuh. Innecesario es decir que sus hipotesis resultan muy poco serias.

El problema con las interpretaciones de Freidel v Schele es que parecen estar
trasladandose con una facilidad preocupante hacia otros ambitos de investigacion en el
irea maya.¥ Por lo pronto, tanto Susan Milbrath (1995) como Bruce Love (1994)
parecen haber adoptado con toda tranquilidad la interpretacion computarizada de la
astronomia sin reparar en los problemas intepretativos que eso conlleva. Considerando

tedos los problemas metedologicos que ya aquejan a la arqueoastronosmia, la aparicion
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de nuevos problemas interpretativos solamente contribuye al detrimento de la

credibilidad de esia disciplina.
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Epilego.

En la primera parte de la tesina reconstrui la evolucion de la polémica en tormo al
caricter tedrico-metodologico de la arqueoastronomia. Para mi andlisis, tomé como
punto de partida el problema de la interdisciplinariedad, ya que constituye uno de los
temas centrales de dicha polémica. Con esto en mente, me propuse tratar de resolver la
interrogante fundamental sobre la cual se ba desarrollado el debate: (La
arqueoastronomia podria considerarse una disciplina con esquemas interpretativos
propios, o bien consiste en una herramienta de andlisis empirico?

Al revisar ef curso que han seguido los estudios astronomicos precolombinos, y las
apartaciones que se han hecho a su estructura interpretativa (Broda; Urton; Aveni;
Tichy; Ruggles y Saunders, etc.), decidi que la anterior pregunta ya habia sido rebasada
por la complejidad de Ins caracteristicas metodologicas actuales de la
arqueoastronomia. Esto motivé que mi argumento al final det primer capltulo fuese que
la interdisciplinariedad misma de {a arquecastronomia le ha proporcionando las bases
para definirse como una disciplina teoricamente autosuticiente, pero que todavia
existen carencias en sus mecanismos interpretativos que han impedido hasta ahora que
se consolide como tal.

Finalmente, hice la observacion de que los mayores avances metodologicos de la
arqueoastronomia mesoamericana se han dado entre los estudiosos de las sociedades
posclasicas del altiplano central (principalmente en el estudio de fa astronomia mexica),
mientras que para ¢l drea maya se tenia un cuadro evolutivo mucho mis ecléctico y

accidentado en las investigaciones arqucoastronomicas.
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Para poder comprender la forma en que se ha llevado a cabo este proceso, me
propuse revisar ¢l desarrollo de las investigaciones de la astronomia maya a lo largo del
siglo veinte, En mi opinion, los resultados de la sintesis historiografiea del segundo
capitulo confirman el cuadro anterior, aunque también revelan que fas circunstancias
actuales de la labor arqueoastronomica se findamentan en cireunslancias particufares
de desarrollo cognoscitivo que rebasan el marco de los problemas de la

arqueoastronomia en general

Con base en tado lo anlerior, ofrezco las siguientes reflexiones

Los problemas que se siguen dando a nivel interpretativo en la arqueoastronomia
maya se deben fundamentalmente a dos fenomenos:

En primer lugar, la colaboracion interdisciplinaria entre la arqueoastronomia maya y
otras dreas de estudio ha sido muy poco equilibrada. Las mas de las veces, los
especialistas provenientes de otras disciplinas han abusado en su utilizacion de los
datos arqueoastronomicas.*s Como dije al final del segundo capitulo, creo que este
problema ha sido mas evidenle en la relacion que se ha dado entre la epigrafia y la
arqueoastronomia, principalmente porque la epigrafia misma exige un nivel de rigar
metodologico que desafortunadamente  muiy  poeds investigadores  han  eslado
dispuestos a alcanzar.

Ante esta situacion, pareceria que una de las necesidades elementales de la
arUeoAstronomia maya es que gencre NeCanismos interpretativos que le permitan un
funcionantiento metodotogico mas riguroso. A 1o largo de mi trabajo descubiri que los
pricipios de estos mecanismos ya existen, tanto a nivel de fa arqueoastronomia

precolombina (v.g, Aveni 1980, 1989 Broda 1982, 1986, 1992, Gibbs 1982,
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Iwaniszewski 1986, 1995, Tichy 1978; et. al) como la que se ha desarrollado en ef
area maya (Aveni 1981, 1989; Aveni & Hartung 1984; Coe 1975, 1992, Lounsbury
1983, 1992, Milbrath 1988, 1995b; Spracj 1996; etc.).Et verdadero prablema yace en
que estos estudios han sido 1a excepeion, y no la regla.

En otras palabras. la fabor arqueoastronomica sigue siendo objeto  de
tergiversaciones metodologicas por la sencilla razon de que no se han podido
establecer reglas claras y contundentes en cuanto a los criterios de investigacion
mancja, ya sea como herramienta empirica o interpretativa. Para cllo, es indispensable
que los mayistas integren sus avances en materia arueoastronomica en conin, y que
sus progresos no solamente provengan de estiserzos individuales y aislados

El segundo problema metodologico al que se enfrenta la arqueoastronamia maya va
ligado con ¢l anterior, puesto que tiene que ver con su necesidad de alimentarse mas de
los estudios arqueoastronomicos que a nivel general se estan llevando a cabo en otras
regiones de Mesoamérica. En efecto, su relativo aisluniento académico con respecto a
las aportaciones metodologicas de otros prehispanistas ha sido una de las causas
principnles de que 1a comunidad de arqueoastronomos se esté desarrollando can base a
esfuerzos individuales y no colectivos

Sobre esto dltimo, no se puede ignorar el hecho de que la colaboracion
interdisciplinaria en la arqueoastronomia mesoamericana se haya llevado a cabo de
manera paralela por dos comunidades académicas con un objeto de estudio comin
(ie, ol arca maya) Me refiero, claro esta, a Ta conwmidad estadounidense y a la
mexicana. Dado el gran volumen de estudios publicados en afos recientes, es claro que
los investigadores estadounidenses han llevado a cabo una dinamica de investigacion y

discusion académica mucho mds intensa que fa de nuestros prehispanistas. Sin
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embargo, un mayor volimen no siempre garantiza la calidad de la produccion
académica (algunos ejemplos recientes los tenemos en: H. Bricker y V- Bricker 1992;
Love 1994; Freidel y Schele 1993, et. al.). En contraste, la labor de los poguisimos
investigadores que en México se dedican al estudio de la arqueoastronomia -a pesar de
que no cuentan con la infracstructura editorial que la de sus colegas norteamericanos-
se ha destacado las mas de las veces por la trascendencia de sus aportaciones. ¥

Es evidente que se necesitan crear nuevos puentes entre ambas comunidades de
investigacion. En el contexto de los problemas tedricos en la arqueoastronomia maya,
las consecuencias de trabajar por separado solo han servido para exacerbar los efectos
de la debilidad teorico-metodoldgica de la arqueoastronomia. Pero las soluciones al
estancamiento  metodologico de dicha disciplina no solamente requieren de una
colaboracion mis estrecha entre los estudiosos de la astronomia maya, sino que exigen
una riguroso proceso de autocritica y de aportaciones concretas que sirvan para
avanzar en Ia creacion de valores comunes en la busqueda e interpretacion del dato
astrondmico.

Para finalizar, creo que es importante subrayar que los mayores avances en nuestro
conocimiento sobre Ia astronomia maya se han concentrado casi exclusivamente en el
material epigrafico de codices e inscripciones péireas y, recientemente, en algunos
testimonios orales provenicntes de poblaciones contemporineas muy especificas. En
este sentido, la labor propiamenie arqueoastrondmica apenas conticnza, puesto que la
vasta mayoria de los sitios en el drea maya todavia esperan investigaciones cuidadosas
que permitan determinar el tipo de actividades astrondmicas que llevaban a cabo sus

pobladores,
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Esta futura labor ofrece fa mejor oportunidad que tiene la arqueoastronomia maya
para reestructurar sus objetivos y rigor metodoldgico, puesto que en ella se pondrin a
prueba la capacidad de los actuales investigadores para corregir los errores del pasado
y de tender nuevos y mejores modelos interpretativos. Asimismo, lvs estudios futuros
sobre la astronomia maya exigirdn una mayor colaboracion entre especialistas de
distintas disciplinas, y por lo tanto necesitarin modelos interpretativos que permitan
integrar la diversidad de evidencias que implica el anilisis arqueoastrondmico. Ante
esta posibilidad de desarrollo metodologico, la gran interrogante a la que se enfrenta
actualmente la arqueoastronomia maya ¢s si sus proponentes reaccionaran a tiempo

para devolverle una semblante de seriedad teorica y de rigor interpretativo.
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NOTAS

as aportactones de ambos mitores s comentan niis adetante. Hid mmfra pgs 53-57y 72-73,

2E| proceso de solvcion para este valor, y mi prescile aceplacion det misto, se discute en las pgs. 81-
83 del presente trabajo

Por ejemiplo, en Landa (1982), aparcce tnicariente Ja siguicnie refrencia con respecto al
conocimiento astrondmico de los mayas del siglo XVI: "Reglanse de noche para conocer la hora que
ert por el hucero y Ias cabrillas v los astilejos."(Eric Velasquez, comunicacion personal)

‘Fragmentos del Cédice hablan side publieados anteriormente cn el libro Antlquities of Mexico de
E. K. Kingshorough. (}id Thompson 1988: 45).

SPara una mejor explicacién de los conceptos de tiempo mitico ¢ historico, vid. Lopes- Austin (1993),

5La bibliografia con respecto a estc tema es inagotable. Uno de los més recientes y aberrados cjemplos
s¢ encuentra en: Margdin 1990,

"d Lounsbury 1983 17-24, para una discusioa mis cowplety sobre lus hipdtesis que sobre la p.24 s
sugiricron durante este periodo.

8para cste trabajo hie consultada 1 traduccion al espafiol de ests obra (7. Teeple 1937).
2id. infra. pgs. 81-83.

100 ¢sta. Thompson na estabi lan alcjado de las criticas posteriores que se hicieron a la
argucoastronomfa funcionalista.

"y cjemplo que viene i colacion, a proposito de la arqucoastronomia. vs el ya citado articulo de
Kelley. (1975), en ¢l que compara las fechas en una inscripcion palencani con las fechas del
almanaque de Venus del Cédice de Dresde, a pesir de qite abas fuentes proviencn de contexlos
temporales. culturales y geogrificos distintos.

12 Para una sintesis de! debate en torno a la abtencién de este valor de correlacién, vid Aveni 1991
232-244. Para una discusion sobre los pros y contras de 1a adopeion del valor 584,285 de la GMT, vid.
Lounsbury 1992,

1 fn the light of such deductions, whicl one can only designate as highly intemperate,
and of other material discussed above, one is inclined to say that Maya astronomy is
too important to be left to the astrononers.

(Asveni 1981b; 28).

MPara tres de las sinicsis mas completas acerea de L temdtica de las investigaciones
arquecastsdnomicas de los afos setenta, vid.: Coc 1975, y Aveni 1980, 1981,

¥SPara una discusion sobre La llamada "linca-basc astrondmica® de Morley, vid. Carlson 1980. A partir
de un andlimis arqucoastrondmico cuidadoso, Carlson concluye que las modicioncs de Morlcy cstaban
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incorrectas. Este articul taibién es importante porque, en ¢1, Carlson refutd contundentemente fas
especulaciones de Spinden y de Teeple (1937) sobre el Altar Q de Copin y del supuesta congreso de
astronomos mayas que dicho merumento registraba.

16Para un resumen de los trabijos arqueoastrondimicos sobre esta estiuctura, viel Aveni 1991; 314-
8.

7De acuerdo con Aveni y Hartung, hay cerca de dos docenas de alincaciones posibles en este
monumento!

18Sin cmbargo, es de primer inyportancia tomar cn cuenta que Aveni, Gibbs y Hartung ruancjaron wn
conceplo altamente funcionalista sobre la arquitectura del Caracol, y que su tendencia a utifizar la
csladistica a 1a hora de interpretar sns mediciones, daba por hecho que dicho edificio tenia que serun
observatorio. De hecha, cs notable que las orientaciones halladas en aquel teabajo no hayan sido
cnestionadas a la luz de todos las cambios metodoldgicos que ha sufrido Ia arqucoasironomia -
especialmente considerando quic ¢l mistno Aveni se ha atejado de las interpretaciones estadisticas con
¢l pasar dc tos anos.

1905 resultados de su labor fos he resciiado en el capitulo tres de esta segunda parte (vid. infra., pgs.
78-84).

01,05 cjemplos mads claros los he encontrado en: Kelley 1975; Hartung 1977; Aveni y Hartung 1988;
Coggins 1988, Vid mfra., caps. It y IV para mayores comenfitrios al respecto.

U0tro gjemplo de este desconocimicnto del desarrollo arqueoasironémica se halla en los comentirios
de Ledn-Portilla en su apéndice 1 de Tiemjio y realldad e el pensamiento maya, (1969)
especiatinente pp. 186-204, Su reseita de algunos de los trabajos arqueoastronémicos estd claramente
incontpleta, y cac en ol error de estercotipar los objetivos de muchos de fos trabajos.

nesde hiego. csta idea ya se mancjaba desde mucltos adtos antes (Mid. Villa Rojas 1968 para nna
sintesis de los conocimicntos que sobre ka cosmtolagla maya s¢ manejaban antes de 1970), pero altora
se habla logrado apoyar con datos derivados de la investigacién arqucoastronémica.

BSirva lo anterior para justificar cf trabajo de cstas pritncras dicz paginas. Desde fucgo, mi analisis
incluirsi los avances de Jos ultimos quince afos, y en ese sentlido me parcee que conlribuye a
reflexionar acerca det cstado actual de tcsiros conocimicntos sobre la asironomia maya; despuds de
todo, ese ¢s uno de los objetivos de i investigacion,

Upor cjenplo, la aparicion de las aurotas boreal 0 austral ea las regiones subpolarcs fucron cventos de
gran imporiancia para las culturas de csas dreas, micntras que para los habitanics de los tropicos
jamas fue posible registrarlas.

23E afos recientes, las discusioncs acerca det complejo E-Vil-sub han trascendido el plano
arqueoastrondmico y se sitlan dentro de fa problematica de la difusion de ideas cosmolégicas y
arquitectonicas dursnte ¢l Preclisico en cf sureste mesoamericanio, especialmenlc entre olmecas y
mayas. ! id. S. waniszewski (1995a), entse otros.
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6Sobre todo con respeclo a sh interpretacion acerca de los pasos conitales en Chichén y I lectura que
hace de tos murales cn ¢f Templo de tos Guerreros - especialinente pargue se apoya en las
disparaiadas hipétesis de A. Miller (1977), las cuales e parcce que ofrecen un andlisis iconogrifico
iy basico acerca del simbolisnio de dichos murates. (Cfr. Milbrath 1988, pgs. 59-60 y 62-66). Pasu
una discusion arqueoasirondrmica wds recicnte sobre esic edificio. wd M. E. Ruiz Gallul, J. Galindo, y
D. Flores 1996.

27 £ irabajos recientcs, Freidel y Schele (1990, 1993) proporcionan una de las descripeiones ms
inlcresantes que sc han producido sobre la epigrafla y lIa iconografta de este edificio Sus conclusiones
tienden a apoyar la idea de que ¢f Templo 22 cstaba asociado con Venus, aunque curiosantenlc 1o sc
valen de informacién arqueoastrondimica pira apoyar su hipolesis.

By que recordar que Morley (1947) fue ¢l primicro en hacer esta asociacion.

3 Aveni se pregunta; "Si as esiclas 10 y12 sirvicron para sedalar un punio especifico en ¢l calendario,
(podrian entonces las inscripciones calendaricas grabadas en ellas aportar alguna informacion
importantc?® (Aveni 1991: 276). Hasta ahora, la respucsta a csta inicrroganie es negativa.

WRecientemente, Freidel y Schele propusicron una explicacion mas ambiciosa sobre las estelas de
Copin. Ellos argumentan la existencia de una alincacion entre las estefas 10, 19,23, 13, 12, 2y 3, las
cualcs - de acuerdo a la lectura cpigrafica que de las estcls propone Schele - habrian sido crigidas cn
un perlodo de ticipo niuy corto por uno de los gobernanics de Copdn (bautizado por Scicle como
“Smoke-imix-God K"), con ¢} fin de crear un cspacio sagrado de dimensioncs inonumentales. De
acucrdo a csla hipdtesis, ¢l perimictro de las cstelas hacla las veces de un gran espacio sagrado que
encerraba a Ja cindad de Copdn cn ua drea de proteccion sobrenatural:

“Thaus Stake-hix-God K activated tie entire city of Copén and its valley as lis

Otherworld portal. Even recalcitrunt lords of the noble lincages night hesitute 1o

plot intrigue within the supcratural perimeter of  king so favored by the ancestors.
Smoke-Imix-Cod K's conversion of the emire community of the Copin Valley

inlo a magical instrument bewd Lo his will was wore than u boastful gesture. Under his

acgis, the Copdn nobility enjoyed presiige and wealth at the expense of their rivals...

(Freidel y Schele 1990: 3(4-315) cursivay mias.

En lo personal, esta hipdicsis me parcee todavia menos conflabie que 1a de Aveni, debido a que
adolece de muy scrios problentas de interpredacion religiosa, cullural y socio-politica. Sin cinbargo, me
parece indispensable tuencionarla pucsto que conslituye una de las pocas explicaciones altcruativas
quie sobre la alineacion de las estelas de Copdn han surgido ¢n fos ultimos atos.

M Much of the atignment data were gathered at the Terminat Clussic Puuc sites
of North Yucatan, Here the confincinent of the siles (o a relatively uarrow time-
space proveiicnce combined with the satisfactory condition of presenvation of many
of the buildings offer the possibility of a more refined analysis. .
(Aveni y Hartung 1991: 66)

31 Thus. it is possible thal the exchange of ideas and goods between Contral Mexico
and the Maya region inchided not only the cvolution of forcign architectural and
iconographic slyles in the Maya world but also certain notions from the highlands
concerning the planning and oricntation of buildings. { Op. cit.: 83)
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W Thus we view 1he devclopment of calendars as a slow and painful process dependent

upon many observilions and inlerprelations, fraught no doubl with politicad as well as
social considerations, Bt as the inscriptions testify, correct timckeeping was a subject
the niya deliberated rather carefully. Indeed, the concept af orienting buildings 10 rellect
a knowledge of the calendar must have ocupied a major shire of their attention.

(Op. cit. 43)

Ma certidunbre de Lounsbury sobre esta correlacion provenda de I confianza que tenia en fos
documentos coloniales de los cuates Thompson habla derivado dicha cifra,

BUna somera revision de las investigaciones que sobre b calendirica naya se I publicado durante
los itlimaos dicz afos -cn especial en ¢f camipo de la epigrafia- confirma que ¢l trabajo de Lounsbury
ha sido decisivo para la comprension de Ja astronomia maya.

Y6Dicha abra sc publico en inglés cn 198S, pero yo he cosultado la versién en espaito! de 1993,

Y.a propia Barbara Tedlock apoyn kis conclusiones de su esposa a to largo de su propio trabajo (B.
Tedlock 1984: 1992) Otros investigadores entusiasinados por ¢l Irabajo de D. Tedlock incluyen aH. y
V. Bricker (1992) y Freidel y Schele (1990).

*No liay evidencia de que los quichés hayan utilizado la escritura jeroglifica de otras grupos
mayances. Suponer que lo hicicron sin tener prucbas sdlidas es un ¢jemplo mis del trasplanic de datos”
de 1a Peninsula de Yucatan a las licrras altas de Guatermala. Asimisimo, si fos quichés tivicron
escritura jeroglifica. és1a debié de estar adaptada a fas necesidades de su lengua, pucsto que, por
cjemplo. cl fonema "r* solo aparece en quiché y cakchiquel. (Eric Velasquez, conwniacion personal)

Wluctuso Ias reuniones Oxford sobre astronomla cultural s han convertido en foros cerradns o los
cuitles ya solamente son invitados y acuden ywn gmpa may limitado de investigadores. El cjemplo més
recicnie de esta desatinada politicn s¢ ha vislo en la organizacion de Oxford V. que s Hevard a cabo
cn Agosto de 1996, cn Samta Fe, Nucvo México.

Opara un resumen de hace quince aos sobre Ja discusion en toro esta cvidencia, vid Aveni 1991,
HEn su anatisis, Milbraih sc apoya ta interpretacian de los Bricker sobre ¢l zodiaco, ash como I de
Lounsbury y M. Miller sobre Ia “constelacidn” de la torugn de Bonampak, con lo que me qucdan

serias dudas sobre algunas asociaciones astronomicas que clla propone.

QElos, al igual que olres epigrafistas, ulitizan ¢l EZ Cosmos, cuyos mirgencs de erfor son grandes,
pucsio que csta disciiado para obscrvadores nedfilos, no reconsiracciones detalladas det ciclo.

para una reseita interesante de estar obra v b de Coe 1992, vid. Scarborough 1994,
HDesde Iuego, eslo es cierta para Ia cpigraffa estadounidense.
4Las causas de cste problema ya las comemé en ¢ primer caphwilo, cuando sealé que 1a facitidad con

Ta que s¢ pucden producir datos astrondmicos ha propiciado una tendencia hacia un mancjo poco
riguroso de los métodos de investigncion arqueoastronomica.
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*De micvo, aqui mencionarla a Johanna Broda, Stanislaw twaniszewski, Ivan Spracj, de entre los
autores a los que he citado cn mi tesina, aunque desde luego hay otros cuyo trabajo cs igual de
importante, v.g.: D. Flores, J. Galindo, A. Mantcro, R. Morante, A. Ponce de Ledn, M. Ruiz Gatlut,
¢l. al. De una vez aclare que ho esloy tratando de trazar un conflicto académico sobre lineas
nacionalistas mal cntendidas -cso seria ridiculo considerando que tanto Iwaniszewski, como Spracj y
Broda Hlegaron a México desde Europa; pero cl hecho de que existe una fractura cotre los
arqueoastrénomos que trabajan cn México y Ios que lo hacen en Estados Unidos cs clnra.
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