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I
INTRODUCCION

D‘ld‘ tiempos remotos, ha sido preocupante la forma
omnipotente como el Ministerio Piblico (anteriormente los jueces
de instruccidn) disponen de la Libertad e integridad de las
personas, todo ello con motivo del monopolio del ojorcicib de la
accidn penal, originandose asi la inconformidad de los distintos
sectores de la poblacidn, sobre todo en aquellos mis
desprotegidos de la sociedad, quienes al verse involucrados
directa e indirectamente en la comisidn de un delito, y al no
contar con una debida asesoria juridica, termiman siendo acosados

por el drgano acusador (Ministerio Piblico).

Las Reformas Constitucionales publicadas en el Diario
Oficial el 3 de Septiembre de 1993 alivian en parte la indebida
actuacidn del Ministerio Piblico, al consagrar la garantia
probatoria al inculado dentro de la Averiguacién Previa, S8in
enbargo, no es suficiente tal reforma, ya que es necesario que se
precisen los términos con los que cuenta el inculpadc para agotar
tal derecho y pueda demostrar su inocencia ante el Ministerio

Piblico.

En relacidn al pirrafo anterior, consideramos que es
necesario que se establezca un control externo para los actos del
Ministerio Plblico, cuando @éste incurra en una violacidn a las

garantias individuales consagradas en nuestro mixico Ordenamiento



IT
Legal, por lo que sge propone en el cuerpo dela presente

investigacién., recurrir al amparo.

En sintesis, mencionaremos las faces que comprende nuestra

investigacidn, constando esta de cuatro capitulos.

En el primer capitulo hacemos una sucinta descripcidn del
proceso pensl mexicano, sin dejar de mencionar la diferencia que
existe entrs proceso y procediento, figuras juridicas gque se

suelen confundir.

En el segundo capitulo nos introducimos a los antecedentes
legislativos respecto a los medios de prueba, considerando
nuestros cédigos en la materia de los afios 1880, 1884, 1929 y
1931,

Bn un Tercer capitulo hacemos alusidén a los preceptos
legales que regulan los medios de prusba en nuestro sistema legal

mexicano vigente.

En el Ultimo capitulo snalisamos el plantamisnto del tema
siendo dste las consecuencias juridicas que trae consigo el
ofrecimiento de pruebas que hace el inculpado dentro de la

Averiguacidn Previs.
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" CAPITULO PRIMERO

GRMERAL IDADES
1. DIFERIICIAS IITRE PROCESO Y PROCEDIMIENTO

Antes de establecer una diferencia entre proceso y
procedimiento, creemos importante establecer la relacién
histérica de estos dos conceptos durante la vida juridica

procesal.
Relacisn Hintérica:

Remontandonos a la &poca del Medievo, encontramos gque
propiamente no existfa un Derecho Procesal Doctrinal, por lo
tanto no podiamos encontrar una distincién entre proceso y

procedimiento.

Por 1o que se refiere a la escuela Clésica Carrara no
precisa diferencia entre el concepto proceso y procedimiento, més
bien de ahf surge la confusién que con frecuencia se utilicen

como sinénimos,

En cuanto a la escuela Positiva no llegé a distinguir ni a

precisar el uso de esta terminologia.

El jurista Guillermo Colin, al respecto nos dice, ®Durante

el siglo XIX, el Derecho Procesal siguié reducido al respecto, la




legislacién carscia de asrmonias y uniformidad y ain cuando se
proclaman algupos principios doctrinarios, el proceso penal
continda circunscrito a la préctica judicial correspondiente a
una concepcién formalista distanciads de la realidad social y de
los conceptos cientfificos, més tarde elaborados por Windescheid
sobre accién, & Oscar Van Bullow sobre la teoris de la relacién
procesal en el proceso civil, transplantado a fines del siglo
pasado al proceso pepal por Van Kries, cuyos adeptos le otorgaron
francs autonosfa, que con el transcurso del tiempo, le imprimio
el carécter técnico-cientffico qie se le reconocen en 1la

actualidad®. (1)

Bn ocasiones se ha utilizado el vocablo ‘proceso‘' como
sinénimo de ‘procedimiento', se puede decir que no hay sinonimia
entre ambas expresiones puesto que el procedimiento es la accién
© modo de obrar, es decir, marca una serie de acaecidos en la
realidad como consecuencia del desenvolvimiento del proceso en la
actuacién concreta, mientras Que en el proceso se contemplan las

etapas diversas en abstracto.

Podriamos decir que el proceso es abstracto y el
procedimiento es concreto. En el proceso se previene una escuela
ordenada al desempefic de la funcidén jurisdiccional, mientras que
en el procedimiento, la realidad se ha pretendido apegar a esta
escuela pero con todos los matices e individuslidad que impone el

caso real.

(1) COLIM SANCHBY, Guillermo. DERECEO MEXICANO DE PROCEDIMIRNTOS
PEMALES. BRd. Porria. Bdic. 13a. México, 1992. p. 724.




El proceso es el desarrollo regulado por la Ley de todos los
actos concatenados, cuyo objetivo es que se diga el derecho a
favor de quien tenga la rasén total o parcial. El procedimiento
es el desarrollo real de un caso en que se ha planteado una

determinada controversia. (2)

Por lo que en consecuencia, el procedimiento esta
considerado como una serie de actividades en las cuales el Agente
del Ninisterio Piblico, realiza la 1nvntzigac16n'do los delitos,

asf{ como de los presuntos responsables de los mismos.

§in embargo el proceso viene a ser una etapa del
procedimiento, la cual estd considerada como: °... ‘01 conjunto de
actividades debidamente reglameptadas y enm virtud de las cuales
los Organos jurisdiccionales previamente excitados para su
actuacida por sl Ministerio Pdblico, resuelven sobre una relacién
Jurfdica que se les plantea®. (3)

Veamos ahora algunas de las definiciones que varios juristas

han hecho en cuanto al proceso y al procedimiento.

Para Alcalé-Zamora 4), el procedimiento es definido como una
serie de diligencias sustanciadas o tramitadas segin el orden y
la forma prescritos en cada caso por el legislador y
relacionadas entre si por la unidad del efecto juridico final que

(2) ARBLLANO GARCIA, Carlos. TEORIA GRMERAL DREL PROCESO Ed.
Porrda. Bdic. 4a. p. 472.

(3) ARRIAGA FLORES, Arturo. DERECHO PROCEDINIENTAL MEXICAMO
s/edic. México, 1989. p. 2.

(4) ALCALA-ZAMORA Y CASTILLO, Niceto. CUBSTIONRS DE TERMIMOLOGIA
PROCRESAL México, UNAN. 1972. p. 137




puede ser el de un proceso.

Procedimiento penal, es el que se ocupa de los medios y
formas de investigacidén de los hechos que caen bajo la sancidn
del Cédigo Penal. (g

Por su parte el Diccionario Juridico Espasa define el
proceso como:® Conjunto de diligencias y actuaciones de una causa
criminal. Pero, en realidad, y con mayor amplitud, podria decirse
que se trata de una secuencia o serie (mic) de actos que se
desenvuelven progresivamente, con el objeto de resolver, mediante
un juicio de la autoridad, el conflicto sometido a su

decisién®. (7)

Partiendo del concepto anotado scbre el procedimiento,
deducimos que el procesc penal es un desarrollo evolutivo, q\ie
indispensablemente se sigue para el logro de un fin, pero no un
tin es s{ mismo, sino més bien, como medio para hacer manifiestos
los actos de quienes en 61 intervienen, los cuales deberidn
llevarse a cabo en forma ordenada, pues el surgimiento de uno,
serdé, el que de luénr a su vez, al nacimiento de otro y asi
sucesivamente, para mediante su previa observancia se actualice

la sancién prevista en la ley penal austantiva.

(5) COLIN SANCHEZ, Guillermo. Op.Cit. p. 59

(6) Jbidem.

(7) DICCIONARIO JURIDICO ESPASA. Rd. Espasa Calpe. Madrid, 1993
p. 251.



2. ETAPAS DRL PROCEDINIENTO PENAL NRXICANO

El procedimiento Penal Mexicano consta de cuatro periodos
a) Averiguacién Previa,

b) Instruccién.

¢) Juicio, y

d) Sentencia.

Podemos considerar de manera general, tomando en cuenta el
criterio de los autores antes sefialados que el Procedimiento
énnal es aquél que regula la conducta de los individuos dentro de
una determinada sociedad, aplicando la sancidn que corresponda a
cada ilicito penal, todo esto a través de una serie de
formalidades para poder llegar a dictar la resolucién

correspondiente a todo hecho punible.

En nuestro pais, antes de iniciar el proceso penal es
necesario llevar a cabo una etapa preliminar, a la que se
denomina  Averiguacién Previa, la cufl realiza el Ministerio
Piblico, misma que se empieza con la denuncia, debiendola
realizar cualquier persona, o la querella que Bolo puede
presentar el ofendido o su repregsentante legal, dependiendo del
delito de que se trate, ésta etapa tiene como finalidad que el
Ministerio Piblico recabe todas las pruebas e indicios que puedan
acreditar los elementos del tipo y la probable responsablidad del

indiciado.
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Si se cumplen estos dos requisitos, el Ministerio Piblico
debe ejercer la accién penal contra el probable responsable a
través del acto llamado Consignacidén, ante el Juez Penal
Compeltente, En todo caso, el Ministerio Publico decide no
ejercitar la accién penal, sino que propone que el expediente se
mande a archivo, también llamado sobreseimiento administrativo.
Por ®Gltimo cuando las pruebas son ingsuficientes, existe la
posibilidad de obtener otras posteriormente, se envia el
expediente a la reserva la cual no pone término a la Averiguacidn

Previa, sino que solo la suspende temporalmente.

Cabe seflalar que las decisiones del Ministerio Piblico de no
ejercer accidén penal o de enviar el expediente a la reserva, sdlo
est&n sujetas al control Jjer&rquico interno, pero en nuestro
derecho no pueden ser combatidas a través de ningin medio de

impugnacién judicial,

Una vez seflalado el contenido del procedimiento penal,
procederemos a fijar los diversos periodos y etapas que lo

conforman,

Por lo que en primer término encontramos la Averiguacién
Previa, y se dice que es la etapa procedimental durante la cudl
es el organo investigador (Ministerio Publico), quien realiza
todas aquellas diligencias necesarias para comprobar, en su caso,
los elementos del tipo y la probable responsabilidad asi como la

abstencidn de la accidn penal.



La Averiguacién Previa que se inicia con el conocimiento de
un delito, a través de una acusacién, denuncia o querella, las
cuales son consideradas como requisitos de procedibilidad y
concluye cuando el Ministerio Piblico esté en aptitud de ejercer
la accién penal, de tal manera que con la consignacién de los
hechos al &rgano jurisdiccional y en auto de formal prisién o
sujecién al proceso, se inicie el proceso y con ello su

instruccién.

Queda claro que la ‘denuncia‘' y la ‘querella' son los dos
dnicos caminos por lo que se puede iniciar la actuacién del
Ministerio Piblico en el Procedimiento Penal Mexicano, segin lo

sstablece el articulo 16 Constitucional.

A grandes rasgos veamos en que consisten estas dos figuras,
que hacen posible la tramitacién o seguimiento de un

procedimiento.

Denuncip: PEs la declaracién que cualquier persona formula
ante el Ministerio Piblico, munifestandole que tienes conocimiento
de la afectacién de un bien jhr!dlco y aportandole los datcs que
al respecto pudiera poseer, obligéndolo asi a efectuar la
investigacién o Averiguacién Previa, de cuyos resultados se

determinar el qué, el quién y el cémo de dicha afectacién.

La denuncia puede presentarla éunlquior persona en

cumplimiento de un deber impuesto por la ley, sin importar que ls
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m.sma provenga de un procesado, sentenciado, mnacional,
extranjero, ni sexo, ni edad serén obstéculo, salvo excepciones
previstas por la ley. La forma en que deberd realizarse, la ley
estipula que se hard verbalmente o por escrito ante cl
Ministerio Piblico o cualquier funcionario o Agente de la Policia
Judicial.

En términos generales la ‘denuncia‘' tiene dos efectos:

a) Obligar al Srgano investigador a que inice su labor bajo
el principio de legalidad, mismo que regiré siempre, la
Averiguacién Previa.

b) En el caso del ejercicio de la accién penal, obliga al
érgano jurisdiccional a relizar los actos propios del proceso

penal.

Querella: Es el derecho potestativo que tiene el ofendido,
por el delito, para hacerlo del conocimiento de las autoridades y

dar su anuencia para que sea perseguido.

Puede formularse sSlo dentro del plazo de un afio contado a
partir de la fecha en que el ofendio tenga conocimiento del
delito y de quién lo cometid, o bien dentro de tres afios si no
tuvo conocimiento, pués transcurrido el plazo opera la

prescripcidn.

in el caso de que el ofendido formule oportunamente su

querella, ésto prescribird cuando haya transcurride un plazo



igual al término medio aritmético de la penalidad de prisién

aplicable al delito en cuestién.

La persona que tiene derecho a formular la querella sont: el
ofendido (artfculo 115 del CSdigo de Procedimientos Penales en
Nateria Pederal y el 264 del Cédigo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal), su representante legitimo, o el
apoderado que tenga poder para pleitos y cobranzas. Es de

mencionarse que la guerella podré hacerse verbal o por escrito.

Habiendo hecho el anélisis de los requisitos para dar
seguimiento a un delito, pasemos ahora nuevamente a las etapas

dal Procedimiento Penal.

Bl asiguiente paso es la consignacién, misma etapa que da
inicio, cuando el Ministerio Pdblico ejercita Accidén Penal,
obligando al Juex resolver sobre la situacién juridica del
probable responsable, también denominada ‘Preinstruccién', ésta
se inicia con el auto que dicta el Juez para dar trémite a la
consignacién auto al que se le llams ‘auto de radicacién' vy
concluye con la resolucién que debe emitir el juzgador dentro de
las 72 horas siguientes a que el inculpado es puesto a su
disposicién (el llamado término Constitucional) en el cudl se
especifica si ge debe procesar o no a aquél, En este caso el
inculpado o su defensa puesden solicitar se duplique el plazo
Constitucional de 72 horas, éste derecho se encuentra estipulado

en el articulo 161 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales.
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Cuando el juzgador decide procesar al inculpado, por estimar
que el Ninisterio Piblico acredité los elementos del tipo y la

probable responsabilidad, dicta las siguientes resoluciones:

Auto de Formal Prigién: Este auto se dicta cuando el delito

por el cuél se va a segulr el proceso merece pena privativa de

libertad.

Auto de Sujecién al Procepo; Procede a dictarse cuando el
delito por el cual se va a seguir el proceso merece pena que no

es privativa de libertad sino que es alternativa,

Auto de Libertad por Falts de Elementos para Procesar o por
Falta de Méritos: Segin el Cédigo de Procedimientos Penales para
el Distrito Federal, procede cuando el Juez considera que no han
quedado acreditados los elementos del tipo o la probable
responsabilidad,

También en algunas ocasiones el Juez puede dictar un Auto de
Libertad Absoluta, cuando considere que ha quedado plenamente

demostrado algin elemento negativo del delito,

Integracién de los elementos del tipo y la probable
responsabilidad. Reformas a los articulos 16 y 19

Constitucionales,
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Entendemos por lo que antes se llamaba "la integracién del
cuerpo del delito", ahora con las reformas a la integracién de
los slementos del tipo y la probable responsbilidad: como a 1la
actividad que realiza el Ministerio Piblico para reunir las
prusbas necesarias para acreditar la existencia de un hecho
ilicito, mismo que Be encuentre tipificado dentro del cC&digo
Penal, la integracidén de los elementos del tipo, es la total
adecuacion de la conducta a los resultados de é&sta, al tipo
penal (tipicidad). La segunda etapa del proceso penal es la
Instruccién, wsiendo su punto de partida el auto que fija el
objeto del proceso y termina con la resolucidén que declara
cerrada la instruccién, también llamada etapa de ofrecimiento de

prusbas.

Proceso: Una vex integrados los elementos del tipo y la
probable responsabilidad, cuando las diligencias de Averiguacisén
Previa han terminado, el Ministerio Piblico en su caracter de
Autoridad resuelve si hay lugar o no a consignar, si se consigna,
pondré a disposicién de un Juex las diligencias practicadas y, en
su caso, al indiciado. Cuando la Averiguacién Previa se trabaja
con persona detenida, presumiendose que el indiciado fue
sorprendido en flagrante delito, tal como lo contempla el
articulo 16 de la Constitucién, en este caso corresponde al Juez,
dentro del término de 72 horas, determinar su situacién juridica,
mismo que decretard su libertad o en su caso dictara auto de
formal prision o auto de sujecidn al proceso., Cuando la
Averiguacién Previa se maneja ain perasona detenida, y si el

delito se sanciona con prisién, ordena a peticién del mismo



Ministerio Pdiblico, la aprehensién del probable responsable la
que ejecutardi la Policia Judicial; cuando una conducta delictiva
es sancionada con pena alternativa (multa o prisién), no procede
1a detencidén del inculpado, librandose orden de comparecencia.
misma que también solicitard el Ministerio Piblico; ahora bien,
la consignacién debe estar fundada y motivada, los fundamentos de
orden Constitucional son los articulos 16 y 21, el articulo 2o.
del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal,
articulo 134 del Cédigo Objetivo Federal, son fundamentos legales
aplicables., En términos generales, se puede afirmar que 1la
consignacién se hace por hechos delictucsos, y que &stos més las
personas a quienes se imputen, representan el contenido

indispensable de la propia consignacidn.

La consignacién da paso & la primera etapa a la cufl se
denomina ‘instruccién’ siendo la primera resolucién que dicta el
Juezx y con él se da inicio a la relacién procesal debiendo
contener fecha y hora en que se recibid la consignacién, la orden
para que se registre en el Libro de Gobierno y se den los avigos
correspondientes, tanto al superior como al Ministerio Publico
adscrito, a fin de que intervenga conforme a sus atribuciones; y
la orden para practicar las diligencias sgefialadas por 1la
Constitucidén y Cédigo de Procedimiento Penales 8i hay persona
detenida cuando no lo hay deberd ordenar el Juez que se haga
constar solo los datos primeramente citados, para que, previo
estudio, determine girar la orden de Aprehensidn o en todo caso

negarla. Tomandosele en este momento ‘declaracidén preparatoria®
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al procesado, entendiendose como declaracidn preparatoria el acto
por el cudl comparece el presuntc responsable ante el O&rganc
jurisdiccional con el objeto de hacerle conccer el hecho punible
por el que el Ministerio Piblico ejercité la accién penal en su
contra, y para que pueda llevar a caboc sus actos de defensa,
debiendo el Juez resolver la situacién juridica dentro del
término Constitucional de 72 horas (artfculo 20, fraccién III de
la Constitucién), considerando ante todo el juzgador las
diligencias practicadas por el Ministerio Piblico, dandose lugar
a un ‘auto de formal prisién' si el delito por el cuél se sigue
el proceso mersce pena privativa de libertad, o auto de sujecién
a proceso, cuando la pena nc es privativa de libertad o es
alternativa, o en todo caso el Juez dictaré auto de libertad por
falta de elementos para procesar, cuando no hay elementos del

tipo para acreditar la probable responsabilidad.

Encontramos que el legista Pernando Arilla Bas, como otros
autores consideran que el proceso se inicia con el autoc de formal
brili&n, tomando en cuenta lo estipulado en el articulo 19 de la
Constitrucidén en su segundo pirrafo el cual a la letra dice:®todo
proceso se seguirld forsosamente por el delito a delitos sefialados
en el auto de formal prisidon o de sujecidn al proceso.® Por tal
motivo es ldgico pensar que si, en los términos transcritos, se
habla de seguir un proceso, después del auto de formal prisién,

o8 porque éste lo inicia,

Una vez dictado el auto de formal prisién, se considera a

las partes para ofrecer pruebas, el términoc de siete dias
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contados desde el siguiente a la notificacién de dicho auto,
pruebas que debeerin desahogarse dentro de los quince dias
posteriores, plazo en el cual también el Juez deberi ofrecer
prusbas para el esclarecimiento de la verdad y posteriormente 1la
imposicidn de la pena. Pudiendose ampliar dicho plazo si aparecen
nuevos elementos probatorios, por un término de tres dias para
aportar nuevas pruebas, que serin desahogadas dentro de los cinco
dias siguientes, (articulo 313 al 331 del cédigo de

Procedimientos Penales para el Distrito Federal).

Debiendose tomar como medio de prueba todo aquello que se
ofrece como tal. Los articulos 135 a 261 del cCédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal y 206 a 290 del
Cé8digo Adjetivo Federal, hacen referencia a log diversos medios

probatorios, de tal forma tenemos a la:

Confepidén.- De acuerdo al articulo 136 del codigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, la confesién es
la declaracién voluntaria hecha por persona no menor de dieciocho
afios, en pleno uso de sus facultades mentales, rendida ante el
Ministerio Piblico, el Juez o Tribunal de la causa, sobre hechos
propios constitutivos del tipo delictivo, materia de 1la
imputacién, emitida con las formalidades sefialadas por el

artfculo 20 de la Constitucién,

Teptimonial.- Es la obligada declaracién que tiene que

producir, apegandose a la verdad, determinadas personas carentes
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de partes en el proceso, respecto de hechos que de alguna manera
les consten y que se relacionen con la pretensién punitiva
estatal, en materia penal no puede oponerse tacha a los testigos,
pero de oficio o a peticién de parte, el Juez haré conetar todas
las constancias que influyan en el valor probatorio de los

testigos.

Inspeccidén Ocular.- Es la percepcidén ocular sobre las

personas o cosas, lugares o fenémenos relacionados con los hechos
constitutivos, relacionados con la pretensién punitiva del

estado, por parte del personal legalmente autorizado para ello.

Reconstryccién de Hechos.- Es la representacién de hechos
referidos a la pretensién punitiva estatal, conforme a las
prusbas desahogadas, #6lo regulada por el Cédigo del Distrito
Federal articulos 146 al 151.

Peritaje.- Opinién formulada por una persona especializada
{(cientifico, técnico o artisticamente), consignado con un
dictémen y relacionada con los hechos constitutivos del objeto

procesal penal.

Confrontacidn.- Identificacién que se realiza ante el Srgano
jurisdiccional por persona procesal (exceptuando al Juez y al
érgano acusador), respecto de otra persona, de entre varias, que
guarden semejanza entre 8{ y que de algin modo se relacione con
los hechos constitutivos del objeto del proceso, se le conoce

comunmente como ’‘identificacién de rueda de presos’.
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Careo.- Es el enfrentamiento que ge realiza ante el &rgano
jurisdiccional, de dos personas procesales (exceptuando al Juez y
el Ninisterio PUblico), cuyas declaraciones consten en autos y
resulten contradictorios entre s{, refiriendose desde luego a los

hechos que constituyen la pretensién punitiva estatal.

Instrumental.- Se le llama también documental y puede ser
piblica, cuando son expedidas conforme a derecho por personas
dotadas de Fé Piblica, en ejercicio de sus funciones; y privada

cusno se formulan y/o firman entre particulares.

Transcurridos estos plazos o renunciados por las partes se
declara cerrads la instruccién, mandandose poner la causa a la
vista del Ministerio Piblico y la Defensa, por cinco dias, cada
una, para que formulen sus conclusiones, si el expediente
excediera de 200 fojas; por cada 100 en exceso o fraccidn,
ausentaré un dfa més, pero nunca serd mayor de treinta dias
hibiles, articulo 315 del Cédigo de Procedimientos Penales para
el Distrito Pederal.

Una vez formuladas las conclusiones, por parte de la
Defensa, el Juez sefialard dfa y hora para el desahogo de la vista
y se llevard a cabo dentro de los cinco dias siguientes, debiendo
estar presentes las partes, y realizada ésta, se pasaran los

autos con el Juez para que dicte sentencia.
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3. PARTES DEL PROCESO

Antes de establecer quienes son las partes o sujetos que
intervienen en un proceso, cabe seflalar primeroc que se entiende

por partes.

Gramaticalmente &sta expresién es un vocablo de origen latin
‘pars, partis*, por lo que debe entenderse como la porcién de un
todo.

Respecto a la definicién de la palabra parte, tenemos los

siguientes puntos de vista:

El jurista Carlos Cortes Figueroa, considera que las partes
son ®... las personas que s» constituyen en sujetos de un proceso
pli'l pretender en é1, el otorgamiento de justicia o tutelas
Jurfdica, y que, por lo tanto, asuse la titularidad de las
relaciones que en el mismo se crean, con los derechos, las cargas

y las responsabilidades inherentss®. (8)

Por su parte Carlos Arellano, que a su vez cita a el jurista
Ugo Rocco, afirma que parte *... es aquél que estando legitimado
para obrar o contradecir, gestina en nombre propio la realizacién
de una relacién juridica de 1‘ que afirma ser titular otro
sujeto, gue puede comparecer o no en juicio®. (9)
(8) CORTES FIGURROA, Carlos. INTRODUCCION A LA TEORIA GEMERAL DEL
PROCES0O. EBd. Cérdenas Rditor y Dietribuidor. Edic. 2a. México,

1995. p. 200.
(9) ARELLANO GARCIA, Carlos. Op. Cit. p. 172.
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Desde nuestro punto de vista, consideramos como parte a
aquella persona o personas que directa o indirectamente tienen
que ver con la comigién de un delito, tratese de personas

fisicas, morales, funcionarios piblicos, entre otros,

Habiendo hecho la definicién de lo que gignifica la palabra
‘partes’, entremos ahora al anélisis juridico de las personas que

intervienen en el proceso penal llamadas partes.

Sujeto Activo:

Se ha considerado que en la comisién de un hecho que se
considera delictivo, siempre interviene un sujeto que mediante un
hacer o un no hacer; que se encuentra en alguna de las leyes, da
lugar a una relacién procesal, lo que implica que no solo por ese
hecho puede ser considerado como sujeto activo del delito, ya que
solamente se le puede considerar como supuesto sujeto activo del
delito, porque tUnicamente hasta que se dicte la resolucién

judicial adquiere la acepcidén del sujeto activo del delito.

En la actualidad solamente el ser humano puede ser sujeto
activo o posible autor de un ilfcito; ya que antiguamente, entre
los &rabes y los hebreos, los animales y los difuntos eran
considerados como tales, por lo que el ser humano era tan solo

instrumento de investigaciones y material probatorio,

Pero a través del tiempo, en la declaracién de los derechos

del hombre y del ciudadano, el hombre pasé a ser en todos los
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regimenes democridticos, un sujeto de derechos y obligaciones y el
término de parte se da claramente en el sistema acusatorio, ya
que es en este sujeto donde se va a poner mayor interés para todo
el proceso, existe en la actualidad diversas denominaciones que
se le dan al supuesto sujeto activo del delito, ya que existen
diversos criterios de los estudiosos del Derecho, pero
consideramos que las acepciones correctas son llamarle cuando se
encuentra en la etapa de Averiguacidén Previa como indiciado. Por
lo consiguiente y en relacién a la secuencia del procedimiento
penal, se denominarf posteriormente en la etapa de la Instruccién
hasta antes de cerrarse o agotarse esta etapa, como procesado.
Posteriormente, cuando se cierra la Instruccidén y se van a
ofrecer las conclusiones por parte de la Defensa, asi como del
Agente del MNinisterio Piblico adscrito al Juzgado y hasta antes
de que se dicte Sentencia, se le denominaré acusado, cuando se ha
dictado la resolucién por parte del Juez, se le denominari
sentenciado, y por idltimo cuando dicha resolucién haya causado

estado o ejecutoria se le denominard reo.

De acuerdo a nuestro Derecho, toda perscna fisica puede ser

sujeto de una relacidén juridico-material.

Durante el proceso, el sujeto activo del delito tiene una
serie de derechos y obligaciones que se sefialan claramente en las
diferentes leyes.

Sujeto Pasivo:

Este sujeto que Be considera como la parte en el proceso

penal, es sobre el cudl recae la accidén u omisién de la conducta



del sujeto activo del delito., Pero en ocasiones no es asi, ya que
como en los delitos de Portacidén de Armas Prohibidas, Traicidén a
la Patria, y otros mis, la conducta del sujeto activo del delito,
no afecta propiamente a una persona fisica, sino mds bien a un
orden .juridicunente tutelado, como es la Sociedad, para tener el

mantenimiento del orden y pacificacién de la misma Sociedad.

En la actualidad s8lo el hombre puede ser enjuiciado, pero
la Pamilia, el Estado y las Perasonas Morales, pueden ser sujetos
pasivos; generalmente todo delito produce un dafio que
directamente reciente la persona fisica en su patrimonio, en su
integridad corporal, en su honor, ,o’x:tu otros, y en forma

—pmmeIamIT B
conducta que encuedre en un tipo penal, trae siempre una sancién
represiva y ademés un dafio que debe ser reparado a través de la

accidén que deberi ejercer el ofendido, la victima o el

representante.

Ministerio Piblico:

*Rl Ministerio Piblico estd comsiderado como una Institucién
del REatado (Poder Rjecutivo), cuya actuacién se da en
representacién y tutela de la Sociedad, ejercitando la accion

penal en todos los casos que las leyes le asignan®. (10)

En nuestro pais, e) Ministerio Piblico constituye una pieza

(10) ARRIAGA FLORES, Arturo. Op. Cit. p. 90.
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fundamental dentro del procedimiento penal., De acuerdo con el
articulo 21 Constitucional, ®... la persecucién de los delitos
iocumbe al Ministerio Piblico y a la Policia Judicial, la cual
estaré bajo la autoridad y mando insediato de aquél...®, en este
contexto, viens a desempefiar una funcién muy importante dentro de
la Sociedad, ya que actia como Representante de la misma y por
tanto debe velar por sus intereses para garantizar asi en cierta

medida, la pax y la seguridad social.

Su naturalexza es un tanto compleja y ésta se advierte ain
més dentro del procedimiento penal ya que, en la etapa
procedimental denominada Averiguacién Previa, desempefia funciones
de autoridad y en el proceso penal propiamente dicho, realiza

funciones de parte.

Tal como ya lo habiamos expresado, el Ministerio Pidblico
tiene a su cargo la funcién persecutoris, misma que le encomienda
el articulo 21 Constituicional, y que como su nombre lo indica, y
al decir de Rivera Silva °...consiste en perseguir los delitos a
lo qus es lo mizmo, en buscar y reunir los elementos necesarios y
hacer las gestiones pertinentes para procurar que los autores de

ellos, se les apliguen las consecuencias sstablecidas por la

ley®. (11)

{(11) RIVERA SILVA, Manuel. RI, PROCEDIMIENTO PEMAL. Ed. Porrda.
México, 1984. p. 39.
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Para realizar su cometido, el Ministerio Piblico, cuenta con
una Institucién que se constituye como un importante auxiliar en
sus funciones de investigacién y persecucidén de los delitos y que

se haya subordinada a é1: la Policia Judicial,

Por otra parte, el Ministerio Piblico, ha creado todo un
monopolio del ejercicio de la accién penal, entendiendose por
ésta, *...la facultad gque se tiene para llevar una countroversia
ante los tribunales y soliciter de éstos el pronunciamiento sobre
la relacién jurfdica en la gue suxrge el litigio®. (12)

En el momento en que el Ministerio Plblico tiene noticias de
la comisién de un acto considerado como delictucso, se debe
avocar a la investigacién sobre la realizacién del mismo y
practicar todas aquellas diligencias que sea necesario llevar a
cabo, para acreditar la existencia del cuerpo del delito y 1la
probable responsabilidad de quien o quienes hayan participado en
6l, y poder, en un momento determinado, ejercitar la accién

penal.

La forma de poner en conocimiento al Ministerio Piblico,
sobre la realizacién o comisién de hechos considerados como
delictuosos, para que é&ste pueda avocarse a la investigacidn y
esclarecimiento de los mismos, es a través de la formulacidn de
una denuncia, de una querella, o en los casos en que el

probable responsable es sorprendido en el mismo momento de estar

(12) ADATO DR IBARRA, Victoria. GARCIA RAMIREZ, Sergio.
PROCESO PENAL. Ed. Porria. México, 1980. p. 4.
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perpetrando el ilfcito, es decir, la flagrancia.

El ministerio Piblico, debe decidir sobre la situacién
juridica del delincuente, una vex integrada debidamente la

Averiguacién Previa, esto es, que ejercite o no accién penal.

Aunque la funcién del Ministerio Piblico sobresale, dentro
del campo procesal penal, ya que existen Agentes del Ministerio
Piblico adscritos al Fuero Comin, al Fuero Federal y ain dentro
del PFuero Militar, también se le observa actuando en los

procedimientos judiciales de caracter Civil y Pamiliar.

Entre las caracteristicas que se le atribuyen al Ministerio
Pdblico, podemos mencionar que es una Institucidn del Poder
Bjecutivo, ya que depende de él, por estar prevista en la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que actia

bajo la vigilancia y direccién de un Procurador de Justicia.

Borja Osorno, menciona las caracteristicas generatrices del
Ministerio Piblico y sefiala al respecto: ®La irresponsabilidad
tiene por objeto proteger al Ministerio Piblico contra los
individuos que &1 persigue en juicio, a los cuales no se les
concede ningin derecho contra los funcionarios que ejercen la
accién peoal, ain en el caso de ser absueltos®.

oLa irrecusabilidad es otra prerrogativa acordada por la ley
al Ministerio Piblico, porque de mo ser asi, su accidén, que es

incesante e interesa directamente a la Sociedad, podria ser
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frecuentesente interrumpida si al acusado se cousidera el derecho
de recusacién...”.

s8¢ dice que la migién del MNinisterio Piblico es de buena
£6, en el sentido de que no es su papel el contendiente forzoso
de los procesados. Su interés no es necesarismente el de 1la
acusacién o la condena, sino sisplemente el interés de la

Sociedad: la Justicia®. (13)

e ort
Pl derecho de defensa se da desde el momento en que un
1nd£viduo es acusado por un delito, y dentro del Derecho Procesal
Penal es una Institucién indispensable, ya que de alguna manera
@8 necesaria para la conservacién de la persona. El fundamento
legal lo encontramos en el articulo 20 Fraccién IX Conetitucional
en donde se manifiesta que: *...en todo juicio criminal tendré el
acusado lss giguientes garantias...®
® Praccién IX.- 8e oiré en defensa por si o por persona de
su confianza, o por ambos, segiin su voluntad. En caso de no tener
quien lo defienda, se le presentari lista de los defensores de
oficio para que elija el que o los que le convengan. 8i el
acusado no quiere nombrar defensor, despies de ser requerido para
hacerlo, al rendir su declaracién preparatoria, el Juez le

sombraré uno de oficio..."

El defensor, es la persona que interviene en el proceso

penal, asistiendo al sujeto activo del delito en favor de sus

(13) BORJA OSORNO, Guillermo. DERECHO PROCESAL, PENAL. Bd. Cajica,
México, 1985. p. 688.



derechos y demiés intereses, evitando una arbitrariedad en contra
de éste. haciendolo en cumplimiento de una finalidad de interés
piblico y no particular para el esclarecimiento de la verdad de

una conducta ilicita.

La defensa surge para proteger las garantias individuales
operables en todo estado de derecho y se da desde que una persona
es acusada por un delito dando causa a la pretensién punitiva
estatal, el cudl, se encuentra ligado con el concepto de

libertad. (14)

Los sujetos que pueden realizar la defensa se encuentran
detsrminados libresmente en nuestro medio, ya que se manifiesta
que toda persona que sea acusada por un delito tendri derecho a
defenderse por si mismo o por persona de su confianza, por ambas
o por el defensor de Oficio, y que no es necesaric que se
encuentrs detenido el indiciado, sino basta unicamente que exista
alguna denuncia, acusacicn o querella en contra de &l, para gozar
de ese beneficio que le otorga la Constitucién de la Replblica

Nexicana.

Se puede nombrar al defensor desde el momento de que es
detenida alguna persona por la comisidén de un delito, o que no
sed detenido, pero que exista una denuncia, acusacidn o querella
en contra de esta persocna, lo cual ge hara constar en las

actuaciones que se realicen, tomandole su protesta y aceptacidn

(14) ARRIAGA FLORRS, Arturo. Op. Cit. p. 177.
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del cargo, comprometiendose el defensor a realizar todas las
actividades en beneficio de su defenso, y puede renunciar a su
cArgo aunque no se encuentre previasto en la Ley esta renuncia,
nombrandosele al de Oficio para que no quede en estado de

indefension,

orgsno Jurisdiccionsl:

La juriediccién penal, es una atribucidn del Estado que
delega en una persona denominada *"Juez®, la cual determina si
estin reunidos 1los elementos del tipo y la probable
responsabilidad para saber si un sujeto es responsable penal o no
de un ilicito penal, y aplicar una pena o media de seguridad al

caso concreto en estudio.

En consecuencia, el dSrgano encargado de la jurisdiccidn lo
s Unicaments el poder judicial, ya que tiene imperio, por eso se
le considera autoridad y es imparcial al momento de determinar la
responsabilidad del sujeto activo del delito, resolviendo
conforme a lo estipulado por las diferentes leyes y no porvsimple
analogia, o por mayoria de razdn, tal y como se desprende del
articulo 14 Constitucional, para que de esa manera, de un buen
cumplimiento de sus fines esenciales, esto es, la declaracidn del
Derecho, con lo cudl llega a la verdad histérica de un hecho
delictuoso, asi como el estudio preciso de la responsabilidad del

sujeto activo del delito.

El Juez, es la persona encargada de impartir justicia dando

a cada quien lo que le corresponde, como decia Ulpiano; debe
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tener cierta capacidad reuniendo los requisitos necesarios para
desempefiar su cargo, los cuales se encuentran debidamente

especificados en las leyes respectivas,
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+4. PRUEBA

Uno de los temas principales en el campo procesal, es sin

duda alguna el de las pruebas.

Hablar de prueba implica hacer un estudio profundo y a
conciencia respecto de las mismas, ya que estas constituyenla
verificacidn de las afirmaciones de las partes en conflicto y,
norman el criterio del juzgador, quien debe resolver una

determinada situacidn juridica con base en aquellas.

Tal y como menciona José Ovalle Fabela ®La palabra prueba se
emplea para designar los medios de prueba, es decir, los
instrusentos con los gque se prentende lograr el cercioramiento
del jusgador acerca acerca de los hechos discutidos en el

proceso*® (15)

Por su parte Cipriano Gémez Lara, conceptualiza el medio de
prueba como: °...la via, el camino, gue puede provocar los
motivos, o sea, ocasionar los raszonamientos, argumentos o
intuiciones que permitiran al juxgador llegar a la certeza, o al
conocimiento de determinado hecho invocado por las partes, como

fundamento de sus pretenciones o de sus defenlu'( 16)

Tal y como puede apreciarse, en materia penal, las

(15) OVALLE PABELA, José. DRRECHO PROCESAL CIVIL. ERd. Harla,
Ndxico, 1984. p. 94.

(16) GOMEZ LARA, Cipriano. TRORIA GENERAL DRI PROCESO. Kd. UNAM,
Midxico, 1981. p. 301.
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cuestiones relativas a las pruebas son de midxima importancia.

Con gran acierto Pérez Palma seflala respecto de la
importancia de la prueba que: °Al tenerse notocia de la comisidn
de un delito, el drgano investigasdor entra en actividad en busca
de elementos probatorios para acreditar el cuerpo del delito y el
descubrimiento del responsable; el Ministerio Piablico, al
foraular su acusacidn inicisl, lo bace fundado en las
presunciones que derivan de los primeros elementos de prueba
encontrados; el Jues, para resolver sobre la formal prision o
soltura del acusado, examina dstas presunciones; luego, durante
la instruccidn, la parte acusadora trata de fortalecer las
presunciones iniciales, para convertirlas em conviccién plens, y
ol defensor y el acusado, por el contrario, buscarin la sanera de
duﬂrcu-:lu; bardi la valoracidn de los elementos de pruesba
aportados, con miras & la absolucidn o la condena. Todo pies
deatro del proceso criminal, gira em torno a las pruobn'u-”

La decisidon jurisdiccional requiere no la verdad, sino la
certeza, ya que tenemos por cierta una cosa, cuando estamos
ciertos de ella, y mientras la verdad es objetiva, la certeza es
subjetiva, porque la verdad es una realidad objetiva que cuando
es adquirida por la mente humana, mediante el correspondiente

proceso psiquico, forma certeza.

(17) PEREZ PALMA, Rafael. GUIA DR EROCRSAL PENAL. Ed.
Cardenas Rditor y Distribuidor, Midxico, 1977. p. 146. .
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4.1 CONCEPTO

Respecto a la conceptualizacidn de la prueba, existe una
gran variedad de distintos autores, que de una u otra manera,

tratan de encontrar la esencia de lo que prueba es.

Colin Sinchez, manifiesta que °.,.pruesba es todo medio
factible de ser utilizado para el conocimiento de la verdad
histdrica y personalidad del delincuente, para de esa manera

estar en aptitud de definir la pretensidn punitiva estatal® ;¢

El Jurista Ovalle Fabela, considera la prueba en dos
sentidos:

*En sentido estricto, la prueba es la obtensidn del
cercioramiento del jusgador sobre los hechos cuyo esclarecimiento
o8 necesario para la la resolucidén del conflicto sometido a
proceso, entendiendo como la verificacidn o confirsacion de las
afirmaciones de hecho, expresadas por las partes.®

*En seatido amplio, tambidn se designa comso prueba a todo el
conjunto de actos desarrollados por las partes, los terceros y el
propio juzgador, con el fin de lograr el cercioramiento de éste

sobre los hechos controvertidos u objeto de prueba. *(19)

oOtras definiciones al respecto son:

{18) COLIN BANCHEZ, Guillermo. Op. Cit. p. 296.
(19) OVALLE PABELA, Josd. TEORIA GENERAL DEL PROCESO. Ed. Harla,
Mdxico, 1991. p. 50.
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*prueba. f. Accion y efecto de probar.//Argumento, rasén,
instrumsento u otro medio con que se pretende mostrar y hacer
patente la verdad o falsedad de una cosa.//Indicio, muestra o
ssfia que se da de uns cosa..."(;q)

sprusba. Actividad procesal encaminada a la demostracion de
la existencia de un hecho o acto o de su inexistencia, Resultado

de la actividad de referencia cuando ba sido eficaz. Apertura de
la pruba...® (21)

Considerando lo anterior, estimamos que la prueba son todos
los instrumentos que sean necesarios al esclarecimiento de los
hechos, siempre y cuando, no sean contrarios & la moral, a la

costumbre, ni en contra del orden piblico.
4.2 CLASIFICACION DE MEDIOS DE PRUKBA

De acuerdo a los diversos Cidigos de Procedimientos Penales,
nos clasifican a los medios de preuba en basde a los sujetos a
quien van dirigidos, a quienes los proporcionan y el resultado de
los mismos, se pueden establecer que son fundamentales vy
accesorios, los cuales se clasifican en:

Nominados.- Son los que la propia Ley les da ese nombre,
ejemplo: documental, pericial, testimonial, etc.

Innominadop.- Son los que no tienen una denominacidn

(20) EMCICLOPEDIA JURIDICA OMEPA. T. XXIII Ed. Bibliografica
Argentins. S.R.L. Buenos Aires, 1979, p. 2592.

(21) DICCIOMARIO JURIDICO MEEICANO. T. II Ed. Porrias, Mixico,
1985, p. 424.
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especial, esto es, que pusden ser todas las pruebas aparte de las
nominadas, siempre y cuando no sean contrarias a derecho.

Tambidn se dividen en:

Autdnomas.- Son las que requieren para su existencia de otra

prueba.

Auxilisres.- Son las pruebas que perfeccionan o ayudan a

otro medio de prueba.

Mediatos.- Son los medios de prueba que necesitan de un
Srgano, es decir, que una persona fisica lo aporte. Ejemplo: lLa

prueba testimonial,

Por lo que toca a nuestro ordenamiento juridico en 1la

mutorin,.l.ﬂnll como medios de prusba:

a) La Confesidn.
b) El Testimonio.
¢) La Pericial,

d) La Inspeccidn,
e) Los Documentos.
£) Los Careos.

g) La Presuncidn,



La Confesidn:

Es un medio de prueba a través del cual un indiciado,
procesado o acusado, manifiesta haber tomado parte en alguna
forma, en los hechos motivo de la investigacidn. El sujeto admite
haber realizado una conducta, (accidn u omisidn) o hecho, sin
auxilio de nadie o haber participado en 1la concepcidn,
preparacidn y ejecucidn de los hechos, por concierto previo o
posterior; pero tal situacidn, casi siempre esta corroborada por

otros elementos de prueba, Se admite en cualquier estado del

procedimiento, hasta antes de dictar sentencia irrevocable.

Podemos definirla como el reconocimiento que hace el
inculpado de su propia responsabilidad, de donde se concluye que
no todo lo que éste declara es confesidn, sino unicamente aquello
cuyo contenido ss resuslve en su contra, por referirse a la

adnisidn de su conducta delictuosa.

A este respecto, Pifia Palacios define a la confesidn:
*...como el recomocimiento o admisidn de la responsabilidad y
participacidn que ha tenido en los hechos que constituyen un acto
o una omisidn que sanciona la ley penal.” ;)

El Testimonio:
A través del devenir histdrico de nuestra sociedad, una de
las preubas que han sido mis caracteristicas dentro del proceso

penal, que se concreta en la declaracidn narrativa de una persona

(22) PINA PALACIOS, Javier. DERECHO PROCESAL PRNAL., Ed. Porria.
Mixico, 1984. p. 158. :



es el Testimonio,

Por prueba testimonial se entiende ®...el medio de llegar a
la verdad mediante el relato que bace un tercero, ajeno a los
hechos, de lo gque ba percibido por medio de sus sentidos, de la
concepcidn, preparacidn de un acto u omisidon gque sanciona la ley

penal®. (23)

Por su parte Colin Sdnchez, afirma que: *...testigo es toda
persona fisica que manifiesta ante los organos de la justicia, lo
gue le consta (por haberlo percibido a través de los sentidos),

en relacidn con la conducta o hecho que se investiga®. (24)

La Pericisl:
La prueba pericial en materia procesal penal, requiere y
exige una apreciacidén calificada, y demanda en quien la rinde

conocimientos especiales en una ciencia, td&cnica o arte.

El delito por su misma variedad y por las multiples
circunstancias que lo constituyen, afecta en lo general a las mds
diversas formas; asi es que a la vez que se presenta con &l un
punto de derecho o un fendmeno psicoldgico, surgen ciertas
custiones especiales que el Juez no puede resolver con la ayuda
de sus propios conocimientos, porque, por mis ilustrado que se le

suponga, es importante para juzgar sobre materias que no se

(323) PINA PALACYOS, Javier. Op. Cit. p. 228,
(24) COLIN SANCHRZ, Guillermo. Op. Cit. p. 344.
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relacionan con su saber profesional.

A decir del jurista Julio Aceroc ® En muchisisos casos las
lavestigaciones del Juex recaen sobre cosss o asuntos de tal
paturalesa que no es posible con los comocimientos ordinarios
eaclarecerlos, sino que debe acudirse a la ciencia o arte de los

especialmente expertos..." x)

Bl objeto de la prueba pericial de acuerdo al jurista
Plorian *...es la formulacidn de juicios y aportacién de datos y
juicios de caracter tdcnicos®. (26)

La Inspeccidn:
La podemos definir como la aplicacién de los sentidos a la

realidad, hecha por el drgano jurisdiccional, para conocerla .,

Segin Gonzdlez Bustamante, ®"La prueba de ipspeccidn que
queda sujeta a la cosprobacidn materisl del jusgador, esta
constituida por la percepcidn de los efectos resolutivos del
'delito, las huellss materisles, los vestigios que dejo en su
perpetracion, en una palabra, el hecho objetivo y material de la
infraccidn pepal®. ;7

(25) ACKRO, Julio. PROCEDIMIRNTO PEMAL. Ed. Cajica. México, 1960.
p. 111,

{26) FLORIAN, Bugenio. ELEMINTOS DR DERECHO PROCESAL PENAL. Ed.
Bosch. Barcelona. p. 360.

(27) GOMEBALEE BUSTANENTE, Juan Josd. PRINCIPIOS DE DERECHQ
PROCESAL PEMAL MEXKICAMO. Ed. Porrila. Midxico, 1971. p. 359, :
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La Inspeccidon judicial, es el examen y observacidn, junto
con la descripcidn de las personas, de cosas o de lugares, Su fin
es ol de determinar la existencia o alteracidén de las huellas o
vestigios del delito, en relacidén con las personas, las cosas y

los lugares.

o8 Pocumentos:

Dentro del escenario procesal penal, en nuestra Sociedad
Mexicana actual, la prueba documental reviste gran importacia, y
puede decirse, que es uno de los medios probatorios mayormente
empleado en el desarrollo de todos, o casi todos, los procesos

penales.

El documento es *®...todo objeto material em el gque consta
escrito o impreso algin extremo de importacia para el proceso
(letra de cambio, estipulacidn, carta); pueds ser escritura (en
sentido ampliciwo: manuscrits, escritura mecinica, telegrifica,
cifras, huecograbado, etc.) o reproduccidn plistica de cualquier

clase (pintura) que sirva como prueba en el proceso®. ;5

Los Careos:

A decir de Eugenio Florian, el careo "...consiste en la
reconstruccion de los acaecimientos que constituyen el objeto del
proceso o de alguna parte de los mismos, por medio de 1la
colocacidn, el uno frente al otro, de dos Srganos de prueba, para

que narren los hechos y discutan sobre los mismos cuando incurran

(28) FLORIAN, Eugenme. Op. Cit. p. 330.
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en contradicciones, con el fin de gque esta narracion y
consiguientes discucidn, surjs com claridad ls verdad intrinsecas
de los hechos y sus -odaudndu'(”)

Bl careo tiene doble significado, puds supone en primer
término, una garantia otorgada al acusado por la Constitucidn,
que Ve a y conosca & las personas que declaren en su contra, con
el fin de que no se elaboren artificialmente los testimonios y
tenga oportunidad de formularles aquellas preguntas que estime
necesarias para su defensa, y se refiere en segundo lugar, a la
diligencia de careo propiamente dicha, consistente en el objeto
de que, mediente reconvenciones mutuas, se pongan de acuerdo

aobre los hechoa controvertidos.

La Rresuncidy:
A pesar de que tradicionalmente la presuncidn ha sido
considerada como una prueba, en realidad no es tal, ni participa

de la naturaleza de las pruebas.

De acuerdo al criterio de Pérez Palma, ®La presuncién es y
consiste en una operacida de la mente o del raciocinio, de la
inteligencia o de la isaginacidu, que no obra en autos, sino en
la actualidad de los que intervienen en el proceso. Parte del
becho, del vestigio, cierto o imdubitable, y mediante 1la
inforsacidn personal, trata de investigar o de determinoar el

hecho desconocido, que servirdi de base para resolver en

(29) Ibidem. p. 384.



jlut.icil'. (30)

No hay que confundir el indicio con la presuncidén, como lo
hace el articulo 245 del Cédigo de Procedimientos Penales para el

Distrito Federal.

El indicio es un hecho conocido, susceptible de llevar
racionalmente al conocimiento de otro desconocido, en virtud de

la relacidn existente entre ambos.

La presuncidn es la consecuencia obtenida, por inferencia

inductiva, o deductiva segin los casos, del hecho conocido.

(30) PERRZ PALMA, Rafael., Op. Cit. p. 215.
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CAPITULO SEGUNDO

ANTECEDENTRE LEGISLATIVOS

1. CODIGO DE PROCEDIMIRNTOS PRNALES PARA KL DISTRITO FEDERAL

Sin duda alguna, la prueba es el instrumento principal, que
el Srgano jurisdiccional toma en consideracién para determinar

finalmente la situacidén juridica del sujeto activo.

La prueba tiene gran relevancia desde la etapa de la
Averiguacidon Previa, ya que el Ministerio Piblico, basandose en
ésta, en un término de 48 horas, tendrdé que resolver sobre la
situacién juridica del acusado; esto podrd ser posible a través
de las pruebas que presents el acusado o bien las que el

Ministerio Piblico por su parte realiza.

Rs por ello que se considera de gran importancia hacer una
remembranza histérica respecto a la prueba o medios de prueba por
lo que hemos considerado los antecedentes histdricos de estos
Cédigos de Procedimientos Penales para el Distrito Federal,
referentes a 1880, 1894, 1929 y 1931, en la presente

investigacién.
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1.1 CODIGO DE PROCEDINIENTOS PEMALES DE 1880.

Una vez creado el CSdigo Penal, era necesaria la ley del

enjuciamiento, creandose este Cédigo.

En sus disposiciones, se establece un sistema mixto de
enjuciamiento en algunas instituciones, como el cuerpo del
delito, la busqueda de la ‘prueba‘', etc., pero en otro orden

imperaba el sistema inquisitivo.

Bn lo que respecta a la prueba, este ordenamiento juridico

la aprecia en dos sentidos:

a) La prusba se apreciaré de acuerdo a las reglas contenidas
en el presente capitulo, esto es, #0lc para aquellos negocios que

les compete a los jueces y tribunales;

b) La pruaba seré apreciada segin lo dicte su conciencia,
cabe mencionar que esto solo opera para los jueces de Paz, los
Menores Foréneos y los Correcionales, pero solo en aquellos casos

a8 los que se refiere el articulo 377 del mismo ordenamiento.

Algo muy importante que este Cédigo establece, es que el
acusado sdlo podré ser condenado, cuando se le haya probado la

existencia del delito y que &1 lo perpetré.

Por lo que respecta a los medios de prueba que este Cédigo

reconoce, tenemos que el articulo 394 establece como medios 'de
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prueba;
1, La Confesién Judicial;
2, Los Instrumentos Piblicos y Solemnes;
3, Los Documentos Privados;
4. El Juicio de Peritos;
5. La Inspeccién Judicial;
6. La Declaracién de Testigos;
7. La Pama Piblica; y

8. Las Presunciones.

Este ordenamiento legal establece que la confesién judicial
haré prueba plena en los casos y circunstancias que el mismo
establece, entre las cuales menciona:

- la existencia del delito debe estar plenamente comprobado.

- dicha confesién, debe ser hecha por una persona mayor de
catorce afios, la cuél no deberé estar coaccionada.

- la confesién judicial deberé de ser de hechos propios.

- ésta deberd hacerse ante el Juez o Tribunal de la causa.

Por lo que respecta a los instrumentos piublicos, este
ordenamiento reconoce como tales a:

a) lag escrituras piblicas;

b) todos los documentos auténticos que hayan sido expedidos
por funcionarios piblicos, en lo que respecta al ejercicio de sus
funciones;

c) libros de actas, estatutos, registros y catastros que se

encuentren en los archivos del Gobierno Federal.
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d) las actuaciones judiciales.

Es de mencionarse que estos medios de prueba, hacen prueba
plena, y los cuales podrén ser cotejadcs con los originales

cuando asi{ se requiera.

Otro de los medios de prusba que este CS8digo reconoce sin
lugar a duda, son los documentos privados, que son de gran

importancia como medios probatorios en todo procedimiento.

Los documentos privados solo hacen prueba plena en contra de

su autor, cuando éste los haya reconocido.

La inspeccién judicial, es aquella prueba que se practica en

cbjetos que no requieran conocimientos especiales o clentificos.

Otro de los medios de prueba, que es de suma relevancia y
que ain sigue prevaleciendo en nuestro Cédigo actual, es la
testimonial. Para Que esta prueba haga prueba plena, tendrin que
concurrir entre otros requisitos, los siguientes:

a) que convenga tanto a la sustancia, como en los accidentes
del hecho que refiere;

b) que hayan escuchado pronunciar las palabras o visto el
hecho material sobre que deponen; y

c) cuando su testimonioc no modifique la escencia del hecho.

En lo referente a la prueba presuncional, este Cédigo

sefiala:



a) a los testigos que no convienen en la sustancia;

b) a los testigos de oidas, y a la declaracién de un @olo
testigo;

c) las declaraciones de testigos singulares que se refieran
a un migmo hecho; y

d) la fama pibllica.
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1.2. CODIGO DE PROCEDINIENTOS PEMALRES DE 1894.

A Aunque éste no difiere en mucho del anterior, traté de
equilibrar la situacién del Ministerio Publico y de la Detfensa,
pars que ésta no estuviera en un plano superior frente al
Ministerio Piblico, ya que el de 1880, permitia al Defensor
cambiar libremente sus conclusiones ante sl Jurado, en cambio el
Ministerio Piblico debia presentarlas desde que la instruccién
estaba concluida, por excepcién de causss supervivientes, por lo
que el MNinisterio Piblico, iba ante el Jurado sin saber a que

atenerse.

Bste Cédigo, continué imponiendo el sistema mixto y en
cuanto a la victima del delito, declars sus derechos de

naturalesa civil.

También, introdujé aspectos novedosos que el momento
histérico exigia fueran reglamentados, como Policia Judicisl, el
Ministerio Piblico, cuyas funciones eran uUnicamente perseguir los
dolitél y los actos de acusacién en contra de criminales ante los
Srganos judiciasles competentes; introdijo el principio procesal

de inmediatez y en materia de prueba dominé el sistema mixto.
Al igusl que el anterior Cédigo, este ordenamiento legal
aprecia & la prusba de acuerdo & las reglas que en el mismo se

establecen,

También considera como medios de prueba los siguientes:



SARTICULO 206

*La ley reconoce caomo medios de prueba:
*I. La confesién judicial;

*II. Los instrumentos piblicos y solemnes;
*III. Los documentos privados;

*Iv. Rl jucio de peritos;

*y. La inspeccién judicial;

*vI. La declaracién de testigos;

*VII. La fama piblica;

*VIII. Las presunciones.

De acuerdo a este ordenamiento legal, la confesién judicial
hard prusba plena en los siguientes casos:

- cuando el delito esté plenamente comprobado;

- cusndo la confesién se haga por persocna mayor de catorce
afios, que sea hecha en su contra, sin violencia ni coacciédn;

- que sea hecho propio;

- cuando la confesidén sea hecha ante un Juez o Tribunal de
la causa.

Algo muy importante que este ordenamiento establece, es que
la confesién judicial, también podré hacerse ante la Policia
Judicial que haya conocido primero del caso, como podré

apreciarse, esto no sucedia en el Cédigo anterior.

Como instrumentos piblicos, tenemos que este Cdédigo

establece en su articulo 208 los siguientes:
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a) las escrituras piblicas con arreglo a derecho;

b) todos los documentos que sean auténticos y que hayan sido
expedidos por funcionarios piblicos;

c) libros de actas, estatutos, registros y catastros que se
hayan en el archivo del Gobierno Federal; y

d) las actuaciones judiciales.

Los documentos privados son otros de los medios de prueba
que reconoce este ordenamiento legal, el cudl solo haré prueba

plena en contra de su autor, cuando este los reconozca,

Por otro lado tenemos que la inspeccion judicial como medio
de prueba s8lo se realizari a objetos que no requieran de

conocimientos especiales.

A coatrario sensu, los medios de prueba que sl requieran de
conocimientos especiales son los peritajes, la cudl serd

calificada por el Juez o Tribunal.

Los testigos son muy importantes en el transcurso de un
proceso, por lo que se considera uno de los medios de prusba muy
importante. Este ordenamiento nos sefiala que los testigos deberin
ser hébiles y harén prueba plena, cuando su testimonio convengan
tanto en la sustancia como en los accidentes del hecho a que se

refieren,

Para que tenga plena validez la prueba testimonial, el Juez

o el Tribunal tendrén que considerar entre otras circunatancias,
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las siguientes:

a) que el testigo no deberd ser inhabil;

b) que tenga el criterio suficiente para juzgar el acto
sobre el cufl versa el proceso;

c) que sea imparcial en la declaracidn;

d) que su testimonio sea hecho de acuerdo a lo que vio, oy,

percibid, olfateé o tocd;
e) que su declaracion sea clara y precisa;

f) que el testigo no haya sido obligado por fuersza o miedo.

La presuncién, forma parte de los medios de prueba, por lo
que este CSdigo considera como tal a;

a) los testigos que no convienen en la sustancia, los de
oidas, asi como la declaracién de un solo testigo;

b) las declaraciones que hagan los testigos que se refieran
a un mismo hecho;

c) la fama piblica.
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1.3. CODIGO DE PROCEDIMIRNTOS PEMALES DE 1929.

La ley del 15 de Diciembre de 1929, al referirse a la
victima, indicaba que la reparacién del dafio era parte de la
sancién del hecho ilicito, por lo cuél, sexia oficiosamente
exigida por el Ministerio Piblico, en consecuencia no se entendia

como una aceién civil, sino més bien penal.

Ahora bien, como los ofendidos o los familiares, no podfan
ejexcitar la accién mencionada, el Ministerio Piblico quedaba en

segundo término,

Pexo passmos ahorxa a lo que este Cédigo establece en cuanto

a los medios de prueba.

Asf tenemos que, en su articulo 307, establece qué medios de
prueba reconce esta ley, siendo estos:

*I, La coafesién judicial;

sII. Los documentos pdblicos y privados;

*IIX. Los dictémenss de peritos;

*1IV. La inspeccién judicial;

*y. Las declaraciones de testigos;

*VI. Las presunciones.®

Como podemos darnos cuenta, los medios de prueba que en este
C6digo se establecen, han variado, pués ahora ya no se reconoce
como medio de prueba a los instrumentos piblicos y solemnes, sino

a los documentos piblicos y privados.
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otro de los medios de prueba que este C&digo no establece,
es el juicio de peritos, pero si tomo en consideracidn al medio

de prueba llamado ‘los dictémenes de peritos‘.

El medio de prueba que si desaparecio por completo es el
llamado ‘la fama publica‘', ésta era considerada en los anteriores
Cédigos, pero dada las reformas que se han hecho al respecto

ahora ya no constituyen un medio de prueba.

Por lo que respecta a la prusba de la confesién judicial,
ésta se seguird haciendo ante el Juez, Tribunal o Policia
Judicial. Esta prueba puede ser admisible en cualquier etapa del
proceso, hasta antes de pronunciarse sentencia. Algo importante
que cabe seflalar es que anteriormente no se aceptaba como medio
de prueba a la confesién extrajudicial, lo que ahora si es
admisible siempre y cuando se valorice de acuerdo a las reglas

que establezca este Cédigo.

En lo que a la prueba documental ase refiere, este Cédigo
sefiala a aquellos que el C6digo de Procedimientos Civiles

reconoce, siendo estos:

SART. 327.- Son documentos piiblicos:

Y. Los testimonios de las escrituras piblicas otorgadas con
arreglo a derecho y las escrituras originales mismas;

s1Yr. Los documentos auténticos expedidos por los

funcionarios que desempefien cargo piblico, en lo que Be refiere
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al ejercio de sus funciones;

*IIX. Los documentos auténticos, libros de actas, estatutos,
registros y catastros que se hayen en los archivos piblicoa...;

*IV. las certificaciones de las actas del estado civil...;

. Las certificaciones de constancias exiatentes en loa
archivos péblicos...;

*VI. Las certificaciones de constancias existentes en loa
archivos parroquiales...;

SVIXI. Las ordenanzas, eatatutos, reglamentos y actaa de
sociedades.. . ;

*YIXII. las actuaciones judiciales de toda especie;

*JX. Las certificaciones que expidieran las bolsas
mercantiles o mineras...; y

*Y. Los demés a los que se les reconoxca eae carécter por

ley.*

SART. 334.- Son docusentos privados: los vales, pagarés,
libros de cuentas, cartas y demés escritos firsados o formados
por las partes o de su ordan y que Do estén autorisados por

escribanos o funcionarios competentes.®

Estos documentos deberdn agregarse al proceso, acentandose

razén en el expediente del mismo.

La prueba pericial que también es reconocida por este
ordenamiento, es con el objeto de examinar a las personas o cosas
que necesiten conocimientos especiales. Cabe mencionar que en

este ordenamiento esta prueba opera también en las personas, -lo
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La prueba de inspeccién judicial, en este ordenamiento
legal, considera que debe ser hecha por el Juer asistido de
peritos, los cuales deberdén emitir posteriormente su dictdmen

sobre los lugares u cbjetos inspeccionados.

I.a prueba testimonial, este Cédigo la considera necesaria
cuando estime pertinente para el esclarecimiento de un hecho
delictuoso, de sus circunstancias o del delicuente, por lo que el

Juer deberi de examinarla con presicién,

A este respecto tenemos que:

SART. 358.- Toda persona, cualquiera que sea su edad, sexo,
condicién social o sntecedentes, deberd ser examinada como
testigo, siempre que pueda dar alguna lux para la averiguacién
del &nlito...'

Como otro de los medios de prueba reconocidos en el presente

Cédigo se tiene la presuncién.

Esta es definida por el mismo ordenamiento como la deduccidn
16gica inferida de hechos o indicios, ciertos y determinados. La
presuncién hard prueba plena cuando sea demostrada con pruebas

suficientes.
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1.4. CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES DE 1931,

Por la incongruencia de el Cédigo antes mencionado, fue que
se di8 lugar a que éste fuera sustituido el 27 de Agosto de 1931
por el Cédigo de Procedimientos Penales vigente y por el Pederal
de Procedimientos Penales de 23 de Agosto de 1934,

Pero sefialemos los aspectos més importantes que este
ordenamiento legal sefiala en cuanto a los medios de prueba que el

mismo reconoce.

Al respecto el articulo 135 del mismo ordenamiento reconoce
como medios de prueba a:

*Y. La confesidn judicial;

*II. Los documeatos pdblicos y privados;

*III. Los dictémenes de peritos;

*IV. La inspeccibn judicial;

*v. Las declaraciones de testigos; y

*VI. Las presunciones.

As{ como también dicho C&8digo, reconoce como medio de prueba

todo aquello que se presente como tal.

Como podemos darncs cuenta, los medios de prueba reconocidos
por este ordenamiento son los mismos que el anterior Cédigo

consideraba.

Este C6digo establece que la confesidn es aquella que se

hace ante un Tribunal o un Juez de la causa, asi como también
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aquella que Be hace ente un funcionario de la Policia Judicial.

Es de mencionarse, que este medio de prueba puede ser
admitida en cualquier etapa del proceso e incluso hasta antes de
dictarse sentencia definitiva. Asi mismo, la confesidn
extrajudicial tendré carécter de admisible, siempre y cuando se
valorice de acuerdo a las reglas establecidas en este

ordenamiento legal.

En cuanto & la prueba documental, al igual que el Cédigo
antes sefialado, se sigue considerando a aquellos que establece el
cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. Todos
los documentos que deban ocbrar en el proceso se agregaran al

mnismo, de los cuales se asentard razén en sl expedientes.

Ahora bien, sin dejar de mencionar una de las pruebas muy
importante que en nuestro Cédigo se sefiala, es la pericial, se
dice que esta prueba es un tanto especial, ya que no cualquier
persona puede dictaminar sobre alguna cuestidén que requiera
conocimientos especiales, sino aquella persona que estd

capacitada para ello, siendo estos los peritos en la materia.

La prueba pericial se aplicaré a alguna persona u objeto,
del cuédl al Juez le es imposible dictaminar, por tratarse de
conocimientos especiales, que aun cuando el Juez tiene una amplia
gama de conocimientos, en algunas ocasiones le es imposible

dictaminar sobre alguna cuestién, por lo que acude a los peritos
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en la materia en que se trate (cientifico, arte, etc,),.

La inspeccién judicial, que es otra de la pruebas otorgadas
por este C8digo, la cudl podré practicarse de oficio o a peticidn

del querellante, segin el delito de que se trate.

Esta prueba consiste en hacer observaciones que se estimen
oportunas. Esta la deberd practicar el Juez asistido de los
peritos, los cuales al final de la inspeccidn deberén otorgar su

dictémen al respecto (tratese de cosas u objetos),

Un testigo es una de las pruebas muy importantes en el
transcurso de un proceso, ya que éste hardé su declaracidén en lo
que concierne a los puntos controvertidos del caso planteado,
pudiendo as{ ir al esclarecimiento de los hechos a través de su

testimonio.

De manera sequivocada, este ordenamiento legal, hace
referencia en cuanto a la prusba presuncional, ya que hace una
comparacién inequivoca de la presuncién con los indicios,
anteriormente habiamos seiialado que los indicios son hechos
conocidos susceptibles de llevar racionalmente al conocimiento de
otro desconocido, en virtud de la relacién existente; y la
presuncién es la consecuencia obtenida, por inferencia inductiva,

o deductiva seglin los casos, del hecho conocido.

Por lo que deducimos que la presuncidén no es prueba, asi

como tampoco participa de la naturaleza de la misma.
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CAPITULO TERCERO
REGULACION DE LOS MEDIOS DE PRUEBA

Como habiamos expresado con anterioridad, la regulacion
juridica de los medios de prueba en nuestro sistema legal, se
encuentran establecidos en los articulos 135 al 261 del Cddigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, y 206 al 278 del

Cddigo Federal de Procedimientos Penales.

Ahora bien, una vez conocidos los instrumentos juridicos en
los cuales se consagran los medios de prueba, la pregunta es
4Como ha de probarse?, para tal situacidén, tenemos un
procedimiento el cual ha de llevarse a cabo para comprobar o
-duvirculr el delito por el cusl un individuo es acusado, Dicho
procedimiento es conocido como procedimiento Probatorio, el cual

consta de tres o cuatro fases, segin el criterio de cada jurista.

A lo anterior tenemos que el jurista Carlos Arelllno(n),
considera que el Procedimiento Probatorio consta de tres fases,
las cuales son: 1) La fase de ofrecimiento, &sta etapa consiste
on las pruebas que son ofrecidas por escrito de todos los
olmon‘ton acrediticios que aportan cada una de las partes, ya pe
trate de personas fisicas o morales las cuales son parte del
proceso, el objeto fundamental de &sta consiste en que las
pruebas ofrecidas sean admitidas y se proceda en su desahogo

conforme a la ley, es de mencionarse que quien presenta psus

(31) ARKLLAMO GARCIA, Carlos. DERECHQ PROCRSAL CIVIL. kd.
Porria. Mixico, 1987, p. 233,
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pruebas, éstas deberin apegarse a las normas procesales vigentes.
Pasemos ahora al segundo momento del Procedimiento Probatorio el
cual es: 2) la fase de admisidn, esta etapa corresponde
dnicamente al d&rganc jurisdiccional, éste basandose en las
disposiciones legales que rigen todo lo conserniente a la prueba
en general como en particular determinard cuales pruebas de las
ofrecidas por las partes han de administrarse y cuales se
desechan, El tercer momento de la fase probatoria consiste en el
desahogo de la diligencia(s) que sea necesaria(s), para que se
alleguen materialmente al organo jurisdiccional los elementos de
conocimiento susceptibles de proporcionarse a través de cada

probanza.

Por su parte el jurista Jorge Alberto Silva Silva, considera
que son fases del Procedimiento Probatorio las siguientes:

®a) Ofrecimiento.

b) Recepcidn o admisicn.

¢) Preparacion.

d) Practica o Desahbogo.

e). Asuncidn y Valoracidn.® (32)

Pero para nuestro particular punto de vista, hemos
considerado tres etapas del Procedimiento Probatorio para el
desarrollo del presente trabajo. Estas etapas son:

1,- Ofrecimiento,

(32) SILVA SILVA, Jorge A. DERECHO PROCESAL PENAL, Ed, Harla.
Midxico, 1990. p. 551.
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2,- Preparacién, y

3.- Desahogo.

Entremos ahora al estudio juridico de cada una de estas

fases que conforman el procedimiento probatorio.

1.~ OFRECINIENTO

Antes de iniciar el estudio de Ofrecimiento de pruebas, se
pondrd de manifiestd que se entiende por "Término Constitucional®
de las Betenta y Dos Horas, entendiendose por tal como el espacio
de tiempo establecido por la Constitucidn, durante el cual deben
ejecutarse determinados actos procesales, encaminados a decidir
la situacidn juridica de una persona, que ha sido puesta a
disposicidn de un Juez Penal, como probable Responsable de la

comisidn de un Delito.

Al respecto Franco Sodi sefiala: *...considerarse, en efecto,
como garantia individual y en consecuencia como obsticulo a la
libre accidn de la Autoridad y ademids como parte de la
instrucccida...® ;4

Asi tenemos que nuestra Constitucidn Politica en su articulo
19 dice textualmente:

ART. 19.- Ninguna detencidn ante autoridad judicial podra

(33)_FRANCO BODI, Carlos, L PROCEDIMIENTO PENAL MERICANO. Ed.
Porria. Mixico, 1939. p. 231.
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exceder del tdrmino de setenta y dos horas, a partir de que el
indiciado sea puesto a su disposicidn, sin que se justifique con
un auto de formal prisidn y siempre que de lo actuado aparezcan
datos suficientes que acrediten los elementos del tipo penal del
delito que se impute al detenido y haga probable 1la
responsabilidad de éste. La prolongacidn de la detencidn en
perjuicio del inculpado serd sancionada por la ley penal. Los
custodios que no reciban copia autorizada del auto de formal
prision dentro del plaso antes seflalado, deberidn llamar la
atencion del Juex sobre dicho particular en el acto mismo de
concluir el término, y al no recibir la constancia menclonada
dentro de las tres horas siguientes pondrin al inculpado en
libertad.®

Como puede apreciarse en el contenido del precepto aludido,
se protege en primer lugar la libertad, ordenando que la
detencién de una persona no pueda exceder de tres dias sin
justificarse con un auto de formal prisidén, y, en segundo lugar
con el objeto de evitar todo abuso de poder, toda maniobra

tendiente a violar la garantia Constitucional.

Por otro lado, y como parte de la instruccidn, este término
seiflala el principio y fin de la primera parte de ésta, y
comprende por su menor duracidn, al término de cuarenta y ocho

horas.

Puede afirmarse que esta parte de la instruccidn que se
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estudia reviste una forma fundamental acusatoria, y la misma
forma secundaria mixta que caracteriza a todo proceso penal

mexicano.

Recibir pruebas al Ministerio Piblico es la consecuencia
natural del ejerccio de la accidén penal; recibirlas al detenido,
e8 acatamiento al amplio derecho de defensa que consagra el
articulo 20 Constitucional, y practicar todas aquellas
diligencias que conduzcan al esclarecimiento de los hechos, es
proceder con el proposito de realizar el fin especifico del

proceso, consistente en la determinacidn de la verdad histdrica.

El Ministerio Piblico al ofrecer preubas y el juez al
ordenarla durante las primeras setenta y dos horas, no deben
olvidar un solo instante el imperativo del articulo 19
Constitucional. Si al vencerse aquél término no se ha acreditado
los elementos del tipo penal o no se han obtenido pruebas que
funden la probable responsabilidad del detenido, éste sera puesto
inmediatamente en libertad, de donde, todas las pruebas deben

encaminarse a dejar satisfecha la exigencia Constitucional.

Totalmente de acuerdo con el criterio del Maestro Franco
Sodi, consideramos que *las pruebas tendientes a demostrar la no
existencia del delito o la inocencia del detenido, es
indispensable que se reciban por el juex y se ofrescan por el
Ministerio Piblico cuando tenga conocimiento de ellas, ya que
ambos, lo mismo durante las primeras setenta y dos horas, que

despilies, estin obligados a encontrar la verdad historica
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cualquiera que ésta sea... *(34)

El proceso penal tanto en el Fuero Comin como en el Fuero
Federal, seflalan los periodps de tiempo dentro de los cuales
pueden presentarse y desahogarse las pruebas, pero consideramos,
que al tener la prueba una importancia capital en el proceso, es
plenamente juridico y Constitucional su ofrecimiento, desahogo y
valoracidn, dentro del término Constitucional de las setanta y

dos horas.

La base del proceaimienco penal es el encontrar la verdad
histérica de los hechos, y no debe haber limites en su blsqueda.
Legalmente no hemos encontrado alguna disposicién en los Codigos
adjetivos de la materia que prohiban la admisidén de pruebas

dentro del término constitucional que se analiza.

El articulo 20 Constitucional en su fraccidén V, establece
como garantia del acusado el principio de libertad de prueba.
Textualmente esta fraccidn dice:

*V.- Se recibiran los testigos y desis pruebss que ofresgca,
concediendosele el tiempo que la ley considere necesario al
efecto y auxiliandosele para obtener 1la cosparecencia de las
personas cuyo testimonio solicite, siemspre que se encuentren en

el lugar del proceso.”

Es pertinente mencionar que ain cuando en el procedimiento

(34) FRANCO SODI, Carlos. Op. Cit. p. 200.
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penal las pruebas se empiezan a recopilar desde la Averiguacidn
Previa, solamente se van a obtener, en esta etapa, aquellas que
sirvan para acreditar los elementos del tipo penal y el
establecimiento de la probable responsabilidad penal del acusado.
Pero una vez que el detenido, es puesto a disposicién del juez
que conocera de la causa, puede y se encuentra en aptitud de
presentar pruebas que le permitan a su defensa, y que le
beneficien o exculpen, y es aqui, donde la figura del defensor,
adquiere una gran relevancia dentro del proceso, puesto que de su
desempefio depende en gran parte, la futura situacidn juridica del

indiciado.

Siguiendo con el andlisis delpresente punto, no hemos
encontrado con que no existe disposicidon expresa que sefiale los
lineamientos que han de seguirse para el ofrecimiento de pruebas,
y menos aun dentro del término constitucional, para tal efecto
nos remitiremos a la practica procesal de nuestros Tribunales
penales, en que se advierte, que todas las pruebas son ofrecidas
por escrito, y por consiguiente, las que se ofrezcan dentro del
término constitucional, deberidn revestir é&sta formalidad, aun
que también, puede ofrecerlas el defensor, por medio de una

comparecencia en el Juzgado.

En el escrito de pruebas o en la comparecencia, se debe
seiflalar lo siguiente:

1) El nimero de causa o de expediente.

2) El delito de que se trate.

3) El nombre del indiciado.
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4) El Juez ante quien se promueve.
5) Las pruebas que se ofrezcan.

6) Los alegatos de la defensa del acusado.

Respecto a los incisos 1, 2, 3 y 4, no requieren mayor

explicacion.

En cuanto al iniciso 5, hay que manifestar que las pruebas
que se ofrezcan deben detallarse, procurando el defensor, que
todos los datos, elementos y requisitos necesarios para su
desahogo dentro de las setenta y dos horas, se hallen reunidos,
ya que comoc se ve, el tiempo con que se cuenta para ello, es

realmente muy poco.

Aln cuando en materia Federal se ha logrado un gran avance
con la posibilidad de duplicarse el tiempo para dictar el auto de
término Constitucional, depende del desempefioc del defensor y de
la coordinacidn de éste con el indiciado, que el ofrecimiento de

pruebas que se estudia culmina con un buen resultado.

En cuanto al inciso 6, cabe explicar que los alegatos de la
defensa son los razonamientos légicos y ijuridicos que argumenta
el defensor en favor del indiciado, tendientes a influir en la

valoracion que de las pruebas aportadas haga el Juez, al momento

de resolver y determinar la situacidén juridica en que habrd de

quedar el indiciado al dictarse el auto de término

Constitucional.
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En el mismo escrito de ofrecimiento de pruebas debe
solicitarse el desahogo de las mismas dentro de las setenta y dos
horas en materia de Fuero Comun, o ciento cuarenta y cuatro en
materia de Puero Pederal, cuando asi se Bolicite y proceda, y la
valoracién de éstas y de los alegatos antes de dictarse el
multicitado auto de término Constitucional. En los puntos
petitorios debe hacerse la solicitud de que se dicte un auto de
Libertad por falta de elementos para procesar o, en 8u cCaso, uno

de sujecidn a procesoc con la consabida Libertad.

Si en realidad se logra una buena coordinacidn y desempefio
entre el defensor y el indiciado, y existen bases firmes para
desvirtuar los elementos del tipo penal y la probable
responsabilidad, puede afirmarse que éste ofrecimiento de pruebas
dentro del término Constitucional, resultaréi realmente en la
obtencidén de un auto que favorezca a los intereses que la defensa

representa.
Por dltimo, algo en lo que queremos hacer enfasis respecto
al ofrecimiento de pruebas es que en cuanto a la formalidad que

debe revestir es que deber ser por escrito.

Pasemos ahora al siguiente momento del Procedimiento

Probatoric, el cual consiste en la preparacién de las pruebas.

2.~ CION

Una vez que las pruebas ofrecidas por escrito ante el drgano



jurisdiccional fueron presentadas, de inmediatc se procede a la
fase de admisidn de pruebas que es potestativa unica y
exclusivamente del organo jurisdiccional, @ste para llevar a cabo
dicha fase, tendra que acatar los establecido en los Cddigos
adjetivos de la materia, que regulen todo lo concerniente a la
prueba tanto en general como en particular, esto es con el abjeto
de admitir o rechazar las pruebas gque le fueron presentadas por

las partes.

Una de las razones que existen para que el d4rgano
jurigdiccional rechace las pruebas son las siguientes:

1,- La falta de idoneidad,

2,- La impertinencia,

3.- La extemporaneidad, y

4.,- Lo ild6gico de la hipdtesis que ha de comprobarse.

Ahora bien, no basta con el solo hecho de que las partes
hayan ofrecido pruebas ante el o&rgano jurisdiccional, ni éste
haberlas admitido o rechazado, sino que es menester, previo al
desahogo, realizar diversos actos para prepar el
diligenciamiento, Es aqui en donde entra la figura o la etapa de

la preparacidén de la prueba.

Por ejemplo, si una parte ofrece la prueba testimonial de
una persona, se deberd mandar llamar a ésta, revisar las
preguntas que se habran de hacer a ésta, entre otras diligencias

probatorias.



Habiendo concluide el ofrecimiento, la admisidén y la
preparacidn de las pruebas, se inicia la etapa de desahogo de las

mismas.

3.- DEBANOGO

Como habiamos mencionado anteriormente esta etapa consiste
en *...el desahogo de la diligencia o diligencias que sean
necesarias para que se halleguen materialente al organo
jnricdiccioncl.'lol elementos de conocimiento susceptible de

prqporcionlrgc a travis de cada probanza. ® (15)

Siendo con el anilisis de las etapas probatorias dentro del
término Constitucional, encontramos que en el mismo escrito de
ofrecimiento de las mismas debe de solicitarse el desahogo de las
preubas ofrecidas dentro del término de setenta y dos horas, en
materia del Fuerc Comin, o bien, en el término de ciento cuarenta
y cuatro horas en materia del Fuerc Federal, cuando asi se

solicite y proceda.

Cuando el desshoge de las pruebas sea hecho dentro del
término Constitucional, éstas deberin revestir, en todo caso, los
siguientes principios:

a) Bl de la inmedicacion, de acuerdo con el cual el Juez ha
de recibir personalmente las pruebas, excepto aquellas que hayan

de practicarse fuers del lugar del juicio.

{35) ARELLANO GARCIA, Carlos. Op. Cit. p.238.
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b) El de la contradiccidén, que demanda que las preubas se
rindan con citacidn de la otra parte, y cuya incbservancia
origina una violacidn a la garantia consagrada en la fraccidn IX
del articulo 20 Constitucional, que otorga al acusado el derecho
de que su defensor se haye presente en todos los actos del
juicio.

¢) El de la publicadad, segin el cual las pruebas deben
rendirse en audiencia piblica, excepciones.

d) El de la legalidad, que exige que cada preuba debe
rendirse en la forma prescrita por la Ley.

e) El del equilibrio entre las partes, para que éstas gocen
de iguales derechos en la recepcidn, aunque el Ministerio Publico
en este lapso, 83lo puede en relacidn con las pruebas o
alegaciones que propusieron el inculpado o su defensor, hacer las
promociones correspondientes al interes social que representa.

f) El1 de la idoneidad, entendiendo en el sentido de que las
pruebas que se reciben sean aptas para llevar la certeza al dnimo

del Juez y se rechacen las initiles.

En base a todo lo anterior consideramos que se admite como
prueba todo lo que se ofrezca como tal, siempre que a juicio del
Juez, conduzcan ldgicamente a la demostracidn de la verdad, ya
que ®...el Jues Penal, asi como esti obligado a investigar la
existencia del hecho atribuido al imputado, estié obligado también
a investigar la existencia de uns eventual causa de exclusidn del

delito.* (36)

(36) BORJA OBORNO, Guillermo. Op. Cit. p.282.
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Para concluir el presente capitulo, consideramos que el
término Constitucional de las setenta y dos horas en materia
psnal del Fuero Comin, también deberia ofrecer la posibilidad de
duplicarse al igual que en el Fuero Federal, y no seria
violatorio de garantias, porque aungue el articulo 19
Constitucional menciona en su parte coducente que ®*Ninguna
detencidn ante autoridad judicial, podrd exceder del término de
setenta y dos horas, a partir de que el indiciado sea puesto a
disposicidn, si que se justifigque con un auto de formal
prisidn...®, y por su parte, el articulo 20 Constitucional,
fraccidn V, establece y concede al acusado amplia libertad de
defensa en el ofrecimiento de pruebas, y, en éste contexto la

reforma procesal es juridicamente aceptable.
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CAPITULO CUARTO

GARANTIA DE OFRECIMIENTO DE PRUERBAS DEL INCULPADO KN
LA AVERIGUACION PREVIA.

1. FONDANENTO COMSTITUCIOMNAL.

Histdricasente hasta antes de la Comstitucidn de 1917, en
nuestro Pais, la investigacidn de los delitos, estaba encomendada
al Poder Judicial, dste a su vex ejercia a travis de los llamados
Jueces de Instruccidn, quienes tenian bajo sus ordenes a 1la
Policis Judicial, asi como también a otros funcionarios que eran
nieabros de dste Ultimo, llamados Ministerio Piblico, el cuil
podii intervenir en la perpecucidén de los dslitos pero con

ciertos limites.

Los Jueces de Imstruccidn, al seguir ' realizando sus
funciones persscutorias de los delitos, comstian una serie de
arbitrariedades, poniendo sa peligro la libertad, la salud y
basts la vida del indiciado, ya que casi siespre la confesién de
los indiciados era forzada y falsa. Todo ello se debia a que en
nuutro: Pais el Procedimiento Criminal quo operaba, era
exactamente el mismo que dejo implementado la dominacion

espafiola.

Hs de mencionarse, que este procedimiento que llevaban a
cabo los Jueces Instructores, era verdaderamente pricticas
inquisitorias, en las que el indiciedo llevabs siempre las de
pord;r. siendo que las diligencias practicadas por los Jueces
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Instructores, oran de caridcter secreto y oculto, sin considerar
que estuviere en peligro la salud, la libertad o la vida mimma
del indiciado.

Tal procedimiento negaba o restringisa cualquier tipo de
garantia del indicisdo, por lo que este procedimiento era una
verdaders prictica inquisitorial que dejaba al indiciado en
estado de indefension total. Ratre las restricciones que podemos
encontrar en este procedimiento ers el rcferido al derecho de
defensa, impidiendo al mismo reo como 8 su defensor poder asistir
a la recepcidn de pruebas en su contra; y por lo que hace a la
negacidon de sus garantias, encontramos que no se le informaba de
la naturalexs de 1a causa de la acusacidn, asi como también se le

negaba el nombre de su acusador.

Ante tal situacidn, el Primer Jefe Constitucional, Don
Venustiano Carransza, consideraba que 18 solucidn radicaba en la
crescidn de una ‘institucion’ que se encargars unicamente de la
persecucidn de los delitos, dejando al oOrgano jurisdiccional
decidir socbre la situacidn juridics del indiciado; asi "...a 1la
ver que evitard ese sistema procesal tan vicioso, restituyendo a
los Jueces toda la dignidad y toda la responsabilidad de la
magistratura, dard al Ministerio Piblico toda la importancia que
le corresponde, dejando exclusivamente a su cargo la persecusicn
de los delitos, la busca de los elementos de conviccidn, que ya
no se harad por procedimientos atentatorios y reprobados, y la

aprehensioén de los delincuentes. Por otra parte, el Ministerio
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Piblico, con la Policia Judicial represiva a su disposi~ion,
quitard a los presidentes municipales y a la policia comin la
posibilidad que hasta hoy han tenido de aprehender a cuantas
personas juzgan sospechozas, sin mis mérito que su criterio

plrticullr". (37)

Es importante sefialar la gran participacidén que Don
Venustiano Carranza tuvo en el ejercicio de sus funciones, por un
lado la creacidn de la Institucidn del Ministerio Pidblico, y por
otro lado consagrd principslmente en los articulos 14, 16, 19, 20
Y 23 Constitucionales, un sistema de garantias para el proceso
penal ante el Poder Judicial, mis amplio que en todos los

restantes sistemas juridicos de occidente.

Asi tenemos que corresponde al ltihto:to Piblico 1la
titularidad de la Averiguacidn Previa para investigar y perseguir
los delitos, realizando todas las actusciones gque gsean
necesarias para acreditar los elemsntos del tipo penal y 1la
btobublo responsabilidad, cumpliendo de esta manera con las
funciones de Rapresentante de la Sociedad, tutelando los
intereses de una colectividad deseosa de que sBe apliguen los
diferentes ordenamientos legales de nuestro Pais de una manera

generica.

Por lo que con esta actividad cumple con lo establecido por
la Constitucion Federal de los Estados Unidos Mexicanos, en su

(37) ZAMORA-PIERCE, Jeslis. GARANTIAS Y PROCESO PENAL. Ed. Porria.
México, 1994. p. 444.
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articulo 21, donde Be estipula que ".,.la persecucidén de los
delitos incumbe al Ninisterio Piblico y a la Policia Judicial, la
cual estara bajo la autoridad y mande inmediato de dquel...®,
aunado a ello el articulo 102 del mismo ordenamiento establece:
#,,.incumbe al Ninisterio Piblico de la Federacion, la
persecucidén ante los Tribunales, de todos los delitos del orden
federal; y, por lo mismo, a &l le corresponderd solicitar las
ordenes de aprehensidn contra los inculpados; buscar y presentar
las pruebas gue acrediten la responsabilidad de éstos; hacer los
julcios que sigan con toda la regularidad para que la
administracidn de justicia sea pronta y expedita; pedir la
aplicacidn de las penas e intervenir en todos los negocios que la

Ley determine”.

Con la crsacidn de la Institucidn del llni'lé:orio Piblico, el
Constituyente de 1917, creyd haber resuelto el problema con
relacion al estado de indefensidn del indiciado frente al Poder
Judicial.

Indudablemente las gQarantiaz que consagrd fueron de gran
importancia, ya que otorga al indiciado el derecho a ser
informado de la naturalesa y causa de la acusacidn, asi como
saber el nombre de quien lo acuas, también a ser asistido por un
abogado o persona de Bu confianza, entre otras garantias dentro

del proceso penal.

Es de mencionarse que estas garantias fueron consagradas
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solo dentro del proceso penal (juicio), dejando en el mismo
estado de indefensidn al indiciado frente al Ministerio Piblico

en la etapa de la Averiguacidn Previa.

Bl paradojico resultado de esa evolucidn fue que, habiendo
liberado al inculpado de todas las arbitrariedades de los Jueces
de Instruccidn, nuestra legislacidn Mexicana, lo entregd en
condiciones de absoluta indefensidn en manos del Ninisterio
Pdblico dentro de una Averiguacidn Previa que era inquisitoria,
IOCI'.';!, escrita, unilateral y‘ no contradictoria, exactamente
igual como lo hacian los Jueces de Instruccidn, pero shora
denominados como Ministerio Piblico.

Nasta antss de las Oltimas reformss & nuestrs Constitucidn,
nos podiamos percatar que dsta no consagraba garantias que
amparasen al indiciado ante las autoridades del Ninisterio

Piblico dentro de la Averiguacidn Previs.

Afortunadamente como se menciond, esto acontecid antes de
las actuales reformas a nuestra Carta Magna, hoy en dia se
observa en el texto de las mismas una serie de garantias que el
indiciado puede hacer valer desde el momento mismo de la
Averiguacidén Previa, entre las cuales destacan el derecho s una
defensa, ya sea que el mismo indiciado 10 nombre o bien en su
defecto ser nombrado por el Agente del Ministerio Piblice, el
derecho a ser informado de la naturaleza y causa de la acusacidn,

saber y conocer el nombre de quien lo acusa, el derecho de
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ofrecer prusbas para su defensa, aunque nuestra Comstitucion
no lo consagra expressmente, Be entiende que ademis del
ofrecimiento de las pruebas por parte del indiciado, éstas
deberin ser adaitidas y desahogadas por el Ministerio Piblico, ya
que no tendria ninglin objeto el solo hecho de presentar las
prusbas gi no han de ser admitidas y desahogadas.

A continuacion daremos los pormenores de las reformas hechas
a nuestra Constitucion Politica de los Kstados Unidos Mexicenos,
en relacién a las garantias del inculpado en 1la Averiguacidn
Previa, asi como manifestar los articulos que consagran tales
derechos, con el objeto de que nuestros colegas no se dejen
sorprender por los drganos estatales llamados Ministerio Pidblico,
que realizan exactamente las missas funciones que hacian los ex-
jueces de instruccidn, y hagen valer dentro de la Averiguacidn
Previa estas garantias que nuestra Constitucidn consagra, para
evitar que siga funcionando el sistems inquisitoric del cual
hemos venido hablando en el desarrollo del presente trabajo.

De acuerdo a las consideraciones tomadass, para las rofbr-n
hechas a nuestro miximo ordenamiento, el Poder Legislativo ha
buscado expresar en el imbito del derecho, las bases que doten de
permanencia y seguridad a la dindmica de cambio que vive la
iochdad mexicana, para encontrar en justicia y libertad mejores

formas de convivencia.

Asi al tratar la reforma del Estado Mexicano, se han

abarcado temas de mayor trascendencia :eles como la democracia,
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la educacidn y en particular ‘el respeto a los derechos humanos’,

entre otros.

Siguiendo el orden de ideas, el Poder Legislativo sostiene
que un dmbito como el de la justicia penal, no debe gquedar
exceanto de este debate, ya que en este campo del derecho en el
que se busca el justo equilibrio entre los principios de
seguridad y libertad, entre la observancia de la legalidad y el
respsto a los derechos fundamsntales del ser humano, se plasma la
aspirscidn de un pueblc pars assegurar la pazx y la tranquilidad
por el cambio de la libertad.

Totslmente de acuerdo con el Poder Legislativo, consideramos
necesario, en beneficio de ls sociedsd, adecuar las normas
éon-tltucionllol, sienpre con vistss a la proteccion de los
derechos humanos, garantias individuales, administracida rdpida y
expedits de 1la justicie, tanto en las etspas de investigacidn
(Averiguscidn Previs) como dursnte el procedimiento judicial

(juicio).

La inicistiva que se propone para reformar el articulo 20 de
la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, entre
otros, tiene estos objetivos:

"luutro sistema penal, se desarrolla con base s las
gerantias que consagra nuestra Carta Magna. El Ministerio Publico
y el Juex no pueden, ni deben ir ails alla de lo que el marco
juridico les permite; ssimismo, el particular puede realizar todo
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aquello que no afecte a terceros’. Este es el marco de civilidad

que se busca consolidar con la presente iniciativa.

Considerando lo anteriormente expuesto, tenemos que por
Decreto publicado en el Diario Oficial de 3 de Beptiembre de
1993, se reformaron los articulos 16, 19, 20 y 119, derogandose
la fraccidn XVIII del articulo 107 de la Coanstitucidn.

Pero para nuestra investigacidn, solo baremos el anilisis de
las reformas consernientes a las garantias que consagra la
Constitucion al ipndiciado en la etapa de Averiguacidén Previa,

baciendo hincapie en la gsrantia del ofrecimiento de pruebas.

Asi tenemos que el articulo 20 Congtitucional es el
fundamento legal para hacer vnlér ese derecho, ya que en dicho
Decreto publicado el 3 de Septiembre de 1993, agregd a 1la
fraccién X del mismo articulo, un pirrafo cuarto que en lo
pertinente dice: as garantias previstas en las fracciones V,VII
y IX también seran observadas durante la Averiguacion Previa, en
los términos y con los requisitos y los limites que las leyes

establezcan...

bn lo anterior deducimos que ahora nuestra Constitucidn
consagra como garantias del indiciado durante 1la fase
investigadora (Averiguacidn Previa), el derecho de ofrecer Yy

desahogaar pruebas, a ser informado y a tener defensor.

Procedamos ahora en forma inmediata al estudio de las




presentes garantias.

a) Bl derecho a ofrecer y desahogar prucbas (garantia
probatoria)

Pundamento Constitucional:

ART. 20. Praccida V. que dispone: "se le recibirin los
testigos y demis pruebas que ofreszca, concediendosele el tiempo
que la ley estime necesario al efecto y auxiliandosele para
obtener la comparecencia de las personas cuyoc testimonio

solicite, siempre que se encuentre en el lugar del proceso”

Esta garantia a su vex tieme su fundamento legal en el
pirrafo cuarto de la fraccidn X del articulo 20 de 1la
Comstitucidn, que con la reforma vino a extender la garantia
probatoria en la Averiguacida Previa.

Es de mencionarse que la presente reforsa encuentra su
antecedente inmediato em el articulo 128 del Cddigo Pederal de
Procedimientos Penales, del cusl nos ocuparemos mis adelante.

b) R1 derecho a ser informado (garantia de informacion)

Pundamento Constitucional:

ART. 20. FPraccidn VII. que emn lo concerniente dispone: "Le
serdn facilitados todos los datos que solicite para su defensa y

que consten en el proceso®.

Al igusl que la fraccidn anterior, esta fraccién tiene base

legal en el migmo articulo fraccién X que dispone que durante la
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Averiguacidn Previa serd observada la garantia prevista en 1la

fraccidn VII del propio articulo 20 Constitucional.

Asi tenemos que con la reforma a la fraccicn X, en su parte
concerniente al pirrafo cuarto, el indiciado ahora podri exigir
que se le informe la naturalexza y causa de ll.ncuucién, el
nombre de quien 10 acuss, asi como tambidn a ser informado de las
prusbas que aporte el denunciante y mis ain, a ser informado de
las diligencias que realice el Ninisterio Piblico, por 1o cual
éste Ultimo estid obligado a informar al indiciado de todo lo

expuesto.

c) Kl derecho a tener defensnr. (garantia de defensa).

Pundamento Constitucional:

ART. 20. Praccidn IX. que al respecto menciopa: "Desde el
inicio de su proceso serd informado de los derechos que en su
favor consigna esta Constitucidn y tendrd derecho a una defensa
adecuada, por si, por abogado, o por persona &e su conflanza. Si
no quiere o no puede nombrar defensor, después de haber sido
requerido para hacerlo, el juez designara un defensor de oficio.
También tendrd derecho a que su defensor comparezca en todos los
actos del procego y éste tendrd obligacién de hacerlo cuantas

veces se le requiera®.

Esta fraccidn se encuentra fundamsntada legalmente en la
fraccion X Pirrafo Cuarto que en lo conducente dice que esta
garantia serd observada dentro de la Averiguacion Previa, en los

términos, requisitos y limites que establezcan las leyes.
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A lo anterior podemos agregar que el defensor, cuando
interviene en la Averiguacidén Previa, tiene una funcidn muy
importante, siendo é&sta, la de estar presents en todo
interrogatorio que se le haga al indiciado, esto es con el objeto
de cerciorarse de gque se le esta respetando su derecho a guardar
silencio, asi camo tambidén cbservar que sus declaraciones sean
libremente emitidas. Por lo que de dsta forma el respeto a 1la
garantia de defensa sirve de proteccidn a la garantia de no
autoincriminacidn que operaba en la dpoca Ja los jueces de

instruccida.

"hl y como lo expresa la fraccidn IX del articulo 20, el
indiciado no quiere o no puede nombrar defensor, despiles de haber
sido requerido para hacerlo, el Juex designard uno de oficio.
Esta garantia es aplicable a ls Averiguacidn Previa y de acuerdo
a las reformas se desprends que debe ontondoruv en el sentido de
que el Ministerio Piblico tiene la obligacién de hacer tal
designacidn supletoria de defonsor.

Es menester sefialar que si el indiciado no cuenta con un
defensor desde ¢l momento mismo de la investigacidn (Averiguacidn
Previa), su declaracidn no tendrd validex alguna, ya que de esta
tom; el defensor con su presencia, garantisara que el indiciado

rinda su declaracidn en forma espontdénea y no forzada.

Abora bien en el desarrollo del presente punto, hemos podido

darnos cuenta el gran avance que ha venido sufriendo las
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garantias del indiciado den la Legislacidén Penal MNexicana. Como
ha quedado asentado dentro de los antscedentes hiatdricos, los
derechos del indiciado estaban ‘muy restringidos y vedados,
posteriormente, el Constituyente de 1917, en parte, consagrd las
garantias de las cuales el indiciado podia tener dentro del
proceso pesnal, sin considerar que la etapa de Averiguacién Previa
constituye un pequefic proceso, en el cual el indiciado se
encontraba en un estado de indefensidon total frente a las
autoridades del Ministerio Piblico; actualmente con las reformas
hechss a nuestro miximo ordenasiento, se consagran al indiciado
una serie de garantias que pued&n bacer valer deade el momento de
la investigacion, y asi poder defenderse de las arbitrariedades

que cometen los funcionarios llamados Ninisterios Piblicos.

ESTA TESS RO DEBE
Vilid BE LA DIBLIOTECA
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2., FORMALIDADES QUE PREVEE EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES

PARA EL DISTRITO FEDERAL RBFORMADO,

Antes de inicisr el anilisis de los preceptos legales que
preven las formalidades respecto al ofrecimiento de prusbas
dentro de la Averiguacidon Previs, es conveniente mencionar los
motivos que tuvieron em cuenta para reformar en materia de

Averiguacicn Previa y en materia de pruebas.

La justificacidn que se tuw‘a para reformar nuestros

ordenamientos penales, tanto local como federal es la siguiente:

S8e ha considerado acertadamente quo,.d. las diversas
alternativas que se plantesn pars una nfoni penal, tanto en
materia de delincuencia organizada, como en chlwior otra, sin
duda la estrategia mis spropisda es de caricter processl; ya que
es opinidn dominante que s0lo un adecuado procedimiento penal es
el que puede permitir que haya mayor y mejor tuncionilid-d de los
drganos estatales one.rgni!ol de aplicar la ley, consecuentemente,
que los objetivos que se preveen en la Legislacidon penal
sustantiva se logre efectivamente. Por ello, resultan muy
oportm‘- y adecuadas las reformas que se ‘proponen tanto al
C3ddigo Pederal de Procedimientos Penales como al Cédigo de

Procedimientos Penales para el Distrito Federal.

Asi tenemos que dentro de las reformas hechas en materia de
Averiguacidn Previa en el Cidigo de Procedimientos Penales para

el Distrito Pederal, obedece a que de acuerdo con la exigencia
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Constitucional, es puntual y acertada la propueasta que hace la
iniciativa, al establecer qué desde la Averiguacidn Previa se
eatablexca la obligacidn por parte del MNinisterio Piblico de
comunicar al indiciado las garantias o derechos que la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Nexicanos consigna a
su favor, asi como darle intervencidén a su defensor y se le

reciban las pruebas que resulten pertinentes.

,P“ lo que hace en materia de pruebas, se ha hecho alusidn
para tal reformss, al erticulo 20 Constitucional que tsmbién
preves que en el idmbito de la Averiguacidn Previa se podrin
recibir prusbas. De agqui se cree conveniente ajustar los
contenidos de diversos articulos, como son: 135, 139, 140, 141,
142, 144, 147, 148 y 150, que se refieren a 1la Inlpoc;:ién
Judicial y a 1a Reconstruccidn de Hechos.

De igual forma la iniciativa propuso una mejor regulacidn
por lo que hace a la prueba pericial y a la testimonial,

ampliandolas a nivel Averiguacidn Previa.

Una vex, habiendo conocido los motivos por los cuales se
reformo en materia de Averiguacidn Previa y en materia de
pruebas, entraremos de lleno a los preceptos legales que aluden

al ofrecimiento de prusbas en la Averiguacidn Previa,

Como habiamos expresado con anterioridad, la garantia

probatoria se consagra en la Constitucidn, en su articulo 20
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Praccidn V, que en lo pertinente dice: "Se le recibiran los
teastigos y demids pruebas que ofrezca, concediendosele el tiempo
que la ley estime necesario al afecto y auxiliandosele para
obtener la comparecencia de las personas cuyoc testimonio

solicite, siempre que se encuentren en el lugar del proceso"

Con las reformas actuales, el pirrafo cuarto de la fraccion
X dsl articulo 20 de nuestra Carta Magna, extiende esta garantia

a la Averiguacidn Previa.

Es de mencionarse que esta reforma encuentra su antecedente
inmediato en el articulo 128 del Cddigo Federal de Procedimientos
Penales, que conforms a su texto reformado por Decreto de 16 de
Diciembre de 1903, publicado en el Diario Oficial el 27 de
Diciembre del mismo afio, segin el cual, en la parte conducente
establece: *El Ninisterio Piblico recibiri las pruebas que el
detenido o su defensor oportunamente aporten dentroc de la
Averiguacidn Previa y para los fines de ésta, que se tomardn en
cuenta, como legalmente corresponda, en el acto de consignacidén o
de liberacian del detenido, en su caso. Cuando no sea posible el
pleno desahogo de pruebas de la defensa, se reservarian los
derechos de ésta para ofrecerlas ante la autoridad judicial y el
Ninisterio Piblico hard la consignacion si estidn satisfechos los

requisitos para el ejercicio de la accidn*

Como podemos darmos cuenta en este articulo se establecen
algunos derechos del inculpado dentro de la Averiguacidn Previa,

destacandose el derecho de ofrecer pruesbas que estime pertinente
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para demostrar su inocencia, por consecuencia, éaste precepto va
relacionado con lo dispuemto por el articulo 20 fraccion V de la

Coastitucion.

Es por ello que el derecho previsto en el articulo 128 del
Cddigo Pederal de Procedimientos Penales no se opone de ninguna
maAnera a la garantia establecida por nuestra Carta Magna para el
desarrollo del proceso, porque siempre va encaminado a ayudar al

inculpado y de dsta manera nunca se viola una garantia del mismo.

Pero algo de sums importancia que no podemos dejar de
mencionar es que #mi bien es cierto que ambas normas (articulo 20
Praccidn V Constitucional y articulo 128 del Cddigo Pederal de
Procedimientos Penales) coinciden en otorgar al inculpndo. el
derscho de ofrecer prusbas, y en imponer a la autoridad el deber
de recibirlas, tambien es cierto que on‘un primer orden de ideas,
mientras que la fraccidn V ordena al Legislador ordinario conceda
al procssado el ‘tiempo necesario’ para el ofrecimiento y
desabogo de prusbas, al mismo tiempo que instruye al Jues que lo
auxilie para bacer factible tal desahogo; en un log\mdobordon de
ideas tenemos que en el articulo 120 procesal no concede al
indiciado ’‘plazo’ alguno para el ofrecimiento y desahogo de sus
probansas, ni mucho menos impone al Ministerio Piblico el deber
de auxiliar tal desahogo.

far; nuestro punto de vista, hemos considorado que si bien,

tales normas coinciden en otorgar la garantia probatoria al



-84-

indiciado, es nacesario que se determine el ’'término’ con el que
cuenta el indiciado para el ofrecimiento de sus pruebas, ya gue
el Ministerio Piblico no estd a merced del inditiado para admitir
las prusbas que dste ofreszcs cuando le plaxca hacerlo.

Veamos ahora 1o que el Cddigo de Procedimientos Penales para
sl Distrito Federal menciona al respecto.

8iguiendo con el anilisis de los preceptos legales que
aluden al ofrecimiento de pruebas dentro d'o la Averiguacion
Previa, tenemos que el articulo 269 iwpone al Ninisterio Piblico
la obligacidn de recibir las pmibn. que resulten pertinentes.

Asi tenemos que dste precepto rsformado establece:

sCyando el inculpado fuere detenido o se presentare
voluntariamente ante el Ministerio Pidblico, se procederi de
inmediato en la siguiente forma:

"I alIr...

“III,- Serd informado de los derechos que en la Averiguaciodn
Previa consigna en su favor la Constitucion Politica de 1los
Estados Unidos Nexicanos.

*Dichos derechos son:

"a) No declarar si asi lo desea;

"b) Que debe tener defensa adecuada por si, por abogado o
por persona de su confianza, o si no quisiere o no pudiere
designar defensor, se le designard desde luego un defensor de
oficio;

"c) Serd asistido por su defensor cuando declare;
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*d) Que su defensor comparezca en todos los actos de
dﬁnhogo de pruebas dentro de lg Averiguacidn Previa, y éste
tendrd obligacidn de hacerlo cuantas veces se le requiera;

"e) Que se le faciliten todos los datos que solicite para su
defensa y que consten en la Averiguacidon Previa, para lo cual se
permitirdi a &l y a su defensor consultar en la Oficina del
Ninisterio Piblico y en presencia del personal, el acta de
Averiguacién Previa;

"f) Que se le reciban los testigos y las demds pruebas que
ofrezca, las cuales sge tomardn en cuenta para dictar la
regolucién que corresponda, concediendo el tiempo necesario para
su desahogo, siempre que no se traduzca en dilacién de la
Averiguacién Previa y las personas cuyos testimonios ofrezcan se
encuentren presentes en la oficina del Ministerio Piblico.

"Cuando no sea posible el desahogo de pruebas ofrecidas por
el inculpado y su defensor, el jusgador resolveri en su

oportunidad, sobre la admision y practica de las mismas,..*

Como podemos darnos cuenta, en el anilisis del articulo 128
del Cddigo Federal de Procedimientos Penales y 269 FPraccién III
inciso P, del Cddigo de Procedimientos Penales para el bistrito
Pederal, se establece la garantia probatoria, con la que cuenta
el indiciado dentro de la etspa de Averiguscidn Previa, pero
también nos hemos percatado que ambas normas procesales no
sefialan un tiempo prudente y razonable tanto pars el ofrecimiento
de las prusbas como para el desahogo de las mismas, por lo cual

consideramos que no se puede hablar de formalidades respscto al
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ofrecimiento de pruebas dentro de nuestros ordenamientos

juridicos en la materia.

A lo anterior, estimamos pertinente que se establezcan los
mismos términos que se toman en el proceso penal (juicio); pero
con la salvedad de que si el Ministerio Piblico acredita los
slementos del tipo penal y la probable responsabilidad antes de
que se venza el tdraino que tienes el indiciado para el
ofrecimiento y desahogo de sus prusbas, podrid ‘.jexcitlr accidn
penal; por lo que el indiziado se reservarid su derecho de
ofrecimiento y dasahogo de sus prusbas para el proceso penal
(juicio), msiendo el juzgador quien resuelva en su oportunidad
sobre la admisidn y prictica de las nismas.
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3, ACTITUD DEL MINISTERIO PUBLICO ANTE SU OFRECIMIENTO,

Tomando como partida la atribucidn que le confiere el
srticulo 21 Constitucional, nos encontramos que el MNinisterio
Piblico realimardi todos los actos que sean necesarios para
acreditar los elementos del tipo penal y 1la probable
responsabilidad, haciendose llegar las pruebas necesarias a
travis del ofendido, considerando a é&ste como un organo de
prusba, ya que es la persona que hace llegar al Ministerio
Piblico todo lo necesario para poder integrar la Averiguaciodn
Previa. Asi mismo es quien en un momento dado reciente en su
persona una actitud ilicita. No asi, y de una forma contraria, el
Ministerio Pdblico hace caso omiso a la reforma Constitucional
(ART. 20 Fraccidn V y Fraccidn X Pirrafo Cuarto), es decir, en la
etapa de la investigacidn, en donde se supons que se deben
realizar todos los actos de pruebas tanto del ofendido como del
indiciado, pero nos podemos percatar que este ofrecimiento se da
ds unn manera imparcial, puesto que solo se reciben pruebas que
tiendan a acreditar los elementos del tipo penal y la probable
responsabilidad del indiciado, mis no se reciben aquellas pruebas
que pudieran exculpsr o beneficiar a d&ste, de acuerdo a su
garantia probatoria consagrada por nuestro miximo ordenamiento
legal.

Ello se debe a que el Ninisterio Piblico solo le interemsa
acreditar los elementos del tipo penal y 1la probable
responsabilidad del inculpado para ejercitar la accidén penal,

como lo establece el Cidigo de Procedimientos Penales para-el
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Distrito Federal en su precepto legal 122 que a la letra dice:
“El Ministerio Piblico integrara los elementos del tipo
penal del delito de que se trate y la probable responsabilidad

del inculpado, como bage del ejerccidn de la aceidn...®

Por lo que para la acreditacidn de los elementos del tipo
penal y de 1la probable responsabilidad, la autoridad podrd
contar con cualquier medio probatnrio que sefisle la ley.

Asi tenemos que el pirrafo Ultimo del articulo 122, enuncia
que "Los elementos del tipo penal de que se trate y la probable
responsabilidad se acreditard por cualquier medio probatorio que

seflale la Ley"

Aunado a ello otro de los preceptos legales que nuestra ley
procesal que confiers a las autoridades 1la utilizacidén de
cualquier medio probatorio pars acreditar los elementos del tipo
penal asi como la probable responsabilidad es el:

"Articulo 124.- Para la comprobacidon de los elementos del
tipo y la probable o plena responsabilidad del inculpado, en su
caso, el Ninisterio Piblico y el Juez gozardn de la accidn mis
amplia para emplear los medios de prueba que estimen conducentes,
segin su criterio, aunque no sean de los que define y detalla la

ley, siempre que esos medios no estén reprobados por ésgta.”

De lo anterior podemos deducir que estos dos preceptos

legales son el fundamento legal que el Ministerio Piblico toma en
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consideracidén para el no aceptar el ofrecimiento de pruebas por

parte del indiciado y si por parte del ofendido.

En la actualidad, y en el ejercicio de la profesidn de la
Abogacia, es conocido por todos, que a pesar de que han existido
diferentes cambios en la presente Administracidon del Gobiernmo
actual, existen todavia ancmalias que son muy dificiles de quitar
de un momento a otro, como es el caso del Ministerio Pidblico, el
cual como nos hemos podido dar cuenta en el cuerpo de la presente
investigacidn, no cumple con sus funciones de una manera correcta
es decir, tal y como se lo mandan los diferentes Ordenamientos
Legales, porgque 8l no se le motiva mediante una cantidad
econdmica, hace caso omiso de las funciones que nuestra Carta
Magna le ha encomendado actualmente; como es el caso de la
actitud negativa de dste drgano toma respscto al no adaitir las
prll.bl..l ofrecidas que el indiciado estima pertinentes para

demostrar su inocencia.

Afortunadamente dentro del Sistema Penal MNexicano todavia
sxisten funcionarios que actian de acuerdo a lo establecido por

nuestra Constitucidn y diversos ordenamientos juridicos.

Por lo gque en el desarrollo de éste punto, daremos a
conocer, la opinidn de algunos funcionarios respecto a la actitud
que en lo personal toman, ante el ofrecimiento de pruebas que
hace el indiciado dentro de la etapa de investigacién

(Averiguacidn Previa).
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Antes de anotar las opiniones de los diferentes Agentes del
Ministerio Piblico respecto al ofrecimiento de pruebas en 1la
Averiguacién Previa, es conveniente sefialar que el criterio de
los Agentes adscritos sl Turno es muy diferente al de los Agentes
adscritos a Mesa de Trimite.

La diferencia radica en cuanto al trimite que tienen ambos
funcionarios para resolver la situacidn juridica del indiciado,
es decir, mientras que el Agente adscrito a Turno cuenta con
escasamente 48 horas para resolver 1la situacion juridica del
indiciado, el Agente adscrito a MNesa de Trimite cuenta con un
plazo mayor a las 48 horas, para resolver la situacién juridica

del indiciado.

Api al analiszar la opcidn de los Representantes de la
Bociedad no es dificil entender que ellos consideran que las
reformas Constitucionsles (ART. 20 Praccidn V.), se encuentran en
sentido amplio, lo cual motiva que el Agente del MNinisterio
Piblico actle a su propio arbitrio, ya que si bien es cierto que
ni la Constitucidén ni la Ley Secundaria establecen un término
dentro del cual el indiciado podri ofrecer sus prusbas dentro de

1la Averiguacion Previa.

Dicho lo anterior, cabe preguntar a los Representantes de la
Sociedad (Ministerio Piblico), ¢ Cudl es el término para ofrecer
y desahogar pruebas?, la respuesta a nuestra pregunta fue 1la

siguiente: Por lo que se refiers al Proceso Penal queda bien
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claro en el articulo 314 del Codigo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal, dste término solo opera cuando se trate
de Procedimiento Ordinario, mientras que la mism2 Ley procesal en
sue articulos 307, 308 y 311, establece los términos tratandose

de Procedimiento Sumario.

¢Pero que pasa con el término dsntro de la Averiguacidn
Previa?

Ante tal situscidn, existen dos puntos de vista diferentes,
ello se debe & que como ya hsbismos expresado con anterioridad,
el término con el que cuenta el Agente adscrito a Turno es muy
distinto al plazo que tienen los Agentes adscritos s Nesa de

Trinite.

Como primer punto sefialaremos, Dnosotros como Agentes
adscritos sl Turno nos bhamos percatado, que tanto el inculpado
como su defensa, no aportan prusbas s la Averiguacidn Previs, y
no es dificil entender el motivo, ya que ello se debe a Que nos
vemos muy presionados por razdn de tiempo, puesto que con las
reformas Constitucionales el término con el que contamos para
resolver la situacidn juridica del detenido es de 48 horas, raxon
por la cual es imposible que se haga un pequefio proceso sumario
en 8l gue tengamos que recibir y dasahogar las pruebas que se
aporten. Pero en algunas ocasiones la prusba que es ofrecida y
desahogada es la testimonial. Dicho lo anterior, tanto la defensa
como sl detenido optan por esperarsc a que este gea Consignado, y
ya unas ves ejercitada la accidén penal e iniciado el proceso

peanal, ambos consideran que es el momaento oportuno para ofrecer
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las pruebas que acrediten su inocencia y al mismo tiempo proponer
su dassahogo.

Otro punto de vieta diferente al anterior es que, al
indiciado se le recidben todas las prusbas que ofrece, pero con la
salvedad de que estas no podrin ser desabogadas (por cuestion de
término), sino que al momento de realizar el acuerdo de
Consignacidn, las dejan para que el drgano jurisdiccional,

resuslva scbre el desahogo de las mismas.

Analisando lo anterior, nos hemos podido dar cuenta que el
Ministerio Piblico por cuestidn de tiempo es que no admite ni
desashoga lae pruebas ofrecidas por el detenido, para si la
integracidn de la Averiguacidn Previs, el Representante de la
S8ociedad se hallegas de cualquier medio probatorio necesario para
la cosprobacién de los elementos del tipo y 1la probable
responsabilidad del detenido como base del ejercicio de la accién
penal (ART. 122 y 124 de Ley Procesal Local).

A manera de ejemplo del pirrafo anterior el articulo 94 del
Cddigo de Procedimientos Penales para el Distrito Pederal,
eetipula:

*Cuando el delito deje vestigios o pruebas materiales de su
perpretacidn, el Ministerio Piblico o el Agente de la Policia
Judicial lo hara constar en el acta o parte que levante, segin el

caso, recogiendolos si fuera posible*.
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Este mismo ordenamiento juridico, en sus preceptos legales
correspondientes al 95 y al 124 nos dan lugar a que una vez
iniciada la Averiguacidn Previa, el Ministerio Pilblico al
rconciderarlo pertinente y para apreciar mejor la relacién con el
delito, en cuanto a los lugares, las armas, los instrumentos u
objetos, nombrara losg peritos especiales a cada materia, en su
caso se tenga que fijar el lugar de los hechos, se solicitara
perito Potografo, cuando se quieran buscar huellas o algin
indicio relacionado con los mismos, es necesario que intervenga
perito en Criminologia; si se recogieron en el lugar armas de
fuego, el perito que deberd conocer el caso, es un perito en
balistica y cuando se haya detonado el arma e8 conveniente la
intervencisn de perito quimico para que le realice la prueba de
la Absorcidn Atdmica a la persona que se presume disparé el arma,
asi mismo el restreo hemdtico en caso de que alguna persona haya
salido lesionada o haya perdidc la vida, todo esto se hard
constar en el acta que se levante, aunado a la Inspeccidn Ocular
en la cual se deberd expresar cuidadosamente el lugar y Bsus
inmediaciones en que se cometio el delito, tiempo y ocasi®n,
haciendo una descripcidn minuciosa de las cosas y objetos que ahi
se encuentren, sin omitir detalle alguno que pueda tener valor;
asimismo la intervencidn de cada uno de los peritos deberd
hacerse constar en sus dictamenes correspondientes, mismo que

correrid agregado al acta respectiva de Averiguacién Previa.

En todo caso cuando el delito que se estuviera conociendo,
existieran personas quienes presenciaron los hechos, se les

tomard declaracidn, mismos que fungirdn como testigos de los
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hechos, cabe mencionar que en la Averiguacidn Previa encontramos

otro tipo de testigos llamados clidsicos.

A grandes rasgos, veamos los medios de prueba que se hacen
llegar al Ninisterio Piblicc para la integracidn de los elementos

del tipo penal y la probable responsabilidad.
Expongamos a continuacidén un ejemplo de HOMICIDIO.

Al iniciar la Averiguacidon Previa ademis de la Inspeccidn
Ocular, deberin tomar fotos del lugar de los hechos y al cadiéver
para ubicarlo en la posicidn que quedd, asimismo se procedera con
el Levantamiento del Cadiver, pero hay algo que es necesario
aclarar antes de seguir con la siguiente diligencia, dependiendo
de las causas de la muerte se le dard intervencidn a los peritos,
como ejemplo: tenemos que cuando es por proyectil de arma de
fuego, hay que darle intervencidn a perito quimico para el
rastrec hemdtico, cuando fallece por envenenamiento o
intoxicacidn hay que recoger cuidadosamente los objetos
relacionados, los restos de alimentos, bebidas y medicinas que
hubiere tomado el occiso; a la brevedad posible darle
intervencidn al perito quimico y en todo caso cuando muere con
motivo del transito de vehiculos, tomard conocimiento el perito
mécanico y en materia de Trinsito Terrestre; y una vez
encontrandose el cadiver en el Anfiteatro de la Agencia
Investigadora, lo checa el Médico Legista en compafiia del

Ministerio Piblico, para ver las lesicnes que presenta y dar fé



de las mismas; enseguida se le toma la comparecencia a dcs
familiares inmediatos del occiso como testigos de identidad
quienes deberdn identificar al occiso, consecutivamente el Agente
del Ministerio Piblico serd quien acredite la accidn u omisidn
dolosa o culposa del detenido, empleando los medios de prueba que

estime conducentes,

Una vez habiendo expuesto la actitud del Ministerio Plublico
ante el ofrecimiento de pruebas, por parte del indiciado, acto
seguido pasaremos a demostrar lo anterior, mediante la
exposicidn de una Averiguacidn Previa por el delito de

'HOMICIDIO’ .
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DIRECTA

--- En BENITO JUARE2, siendo las 20:06 HORAS VEINTE HORAS CON----
SEIS MINUTOS, del dia 09 NUEVE del mes de ABRIL del aflo 1996 MIL-
NOVECIENTOS NOVENTA Y SEIS, el suscrito Agente del Ministerio----
Piblico adscrito al H. TERCER turno, en la 10 Agencia--~---------
Investigadora del Departamento "UNO", en la Delegacxon Regional- -
BENITO JUAREZ, quien actda en forma legal en compaiiia de su C.---
Oficial Secretarlo, que al final firman y DAN FE.-----crcunecnnns
--------------------- HACE CONSTAR =--r--ncecccnmaaanns
--- Que siendo las 18:00 HORAS, DIECIOCHO HORAS CON CERO MINUTOS-
del dia 09 NUEVE del mes de ABRIL del aiflo 1996 MIL NOVECIENTOS---
NOVENTA Y SEIS, se recibié SE PRESENTO LA TRIPULACION DE LA------
PATRULLA NUMERO 05159 de LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA a----
efecto de INFORMAR QUE EN EL EDIFICIO MARCADO CON EL NUMERO 420, -
DE LA CALLE DE AUGUSTO RODIN ESQUINA CON EXTREMADURA, EN LA------
COLONIA EXTREMADURA INSURGENTES, AL PARECER EXISTE UN CADAVER, YA
QUE LOS VECINOS DEL EDIFICIO SE QUEJAN DE UN OLOR FETIDO Y-------
PENETRANTE DESDE HACEVARIOS DIAS, motivo por el cual el suscrito-
en investigacién de los hechos ocurridos el dia SIN PRECISAR, -~~~
giendo aproxlmadamente las HORAS SIN PRECISAR, en AUGUSTO RODIN Y
EXTREMADURA, c6digo postal 03740 Colonia EXTREMADURA INSURGENTES,
ordené el inicio de la presente indagatoria en su cardcter de----
DIRECTA QUE @S.-====-==se-ucc-cmcecmeacmcnaamccecn e ccn e e
RAZON.- En fecha 09 NUEVE del mes de ABRIL del afio de 1996 MIL---
NOVECIENTOS NOVENTA Y SEIS, el personal que actia HACE CONSTAR---
que siendo las 18:05 HORAS, DIECIOCHO HORAS CON CINCO MINUTOS se-
COMUNICO POR LA VIA TELEFONICA CON EL PERSONAL DE SERVICIOS------
PERICIALES, A FIN DE SOLICITAR LA INTERVENCION DE PERITOS--------
FOTOGRAFO, CRIMINALISTA Y QUIMICO, ATENDIENDO A NUESTRO LLAMADO--
EL C. ANGEL ZAMBRANO, QUIEN NOS MANIFESTO QUE NOS CORRESPONDIAN-
LOS LLAMADOS 4331 Y 4333, ,-c-ceccmcmmmmmmcnecacm e i ca s
-------------------------- CONSTE =s-seccomeracmcacmecnnane
RAZON.- En fecha 09 NUEVE del mes de ABRIL del aiio de 1996 MIL---
NOVECIENTOS NOVENTA Y SEIS, el personal que actia HACE CONSTAR---
que siendo las 18:10 HORAS, DIECIOCHO HORAS CON DIEZ MINUTOS se -
COMUNICO CON EL PERSONAL DE LA POLICIA JUDICIAL, A FIN DE--------
SOLICITAR LA INVESTIGACION DE LOS PRESENTES HECHOS, ATENDIENDO A-
NUESTRO LLAMADO EL C. UBALDO AGUILLON SANTIN, QUIEN NOS MANIFESTO
QUE NOS CORRESPONDIA EL LLAMADO NUMERO 01, CLAVE A-100, Y QUE LA-
INVESTIGACION SERIA REALIZADA POR EL C. JUAN MANUEL MEJIA--------
HERNANDEZ . ,=c--eccrmmmeaecm e e i caeames e namaaa s
-------------------------- CONGSTE »-cmecmeemmcmnemcnianns
INSPECCION OCULAR. - Siendo las 18:20 HORAS, DIECIOCHO HORAS CON--
VEINTE MINUTOS del dia 09 NUEVE del mes de ABRIL del afio 1996 MIL
NOVECIENTOS NOVENTA Y SEIS, el personal que actda, con fundamento
en los Articulos 94, 95, 97 y 265 del Cédigo de Procedimientos --
Penales para el Distrito Federal, DA FE de haberse trasladado y--
constituido legalmente en el luga1 seiltalado como el de los-------
hechos, en compailia de los peritos en materia de FOTOGRAFIA,----.-
CRIMINALISTICA Y QUIMICA, en las calles de AUGUSTO RODIN NUMERO--
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420, ESQUINA EXTREMADURA, COL. INSURGENTES MIXCOA, lugar en donde
se DA FE de tener a la vista EN LA ACERA NORTE, UN EDIFICIO------
DESTINADO A VIVIENDA, EL CUAL CONSTA CON FACHADA EN COLOR COBRE, -
QUE CONSTA DE PLANTA BAJA Y CUATRO NIVELES, CON DOS ACCESOS PARA-
AUTOMOVIL, UNO POR LA CALLE DE AUGUSTO RODIN Y EL OTRO POR LA----
CALLE DE EXTREMADURA, Y UN ACCESO PEATONAL POR LA CALLE DE-------
EXTREMADURA, DE UN METRQ DE ANCHO POR DOS METROS CON DIEZ--------
CENTIMETROS DE ALTURA, EL CUAL DA ACCESO AUN PASILLO DE UN METRO-
DE ANCHO, QUE CONDUCE A LAS ESCALERAS PARA LLEGAR A LOS----------
DIFERENTES NIVELES, AL ENTRAR AL INMUEBLE SE PERCIBIA UN OLOR----
FETIDO Y PENETRANTE, POR LA ESCALERA ANTES MENCIONADA EL PERSONAL
QUE ACTUA LLEGO HASTA EL TERCER NIVEL TENIENDO A LA VISTA UNA----
PUERTA DE MADERA DE COLOR NATURAL DE UN METRO DE ANCHO POR DOS---
METROS DE ALTURA, MARCADA CON EL NUMERO 301, LA CUAL SE NCONTRABA
CERRADA, POR LO QUE SE TUVO QUE SOLICITAR EL AUXILIO DE UN-------
CERRAJERO, UNA VEZ FRANQUEADA LA PUERTA, SE ENCONTRO SOBRE LA----
ALFOMBRA, UN RECIBO DE TELEFONOS DE MEXICO, ENCENDIDA LA LUZ DEL-
COMEDOR, EL INTERIOR DEL DEPARTAMENTO SE TUVO A LA VISTA EL AREA-
DESTINADA A SALA COMEDOR, CON MUEBLES PROPIOS DE LA MISMA,-------
ENCONTRANDO SOBRE LA MESA DEL COMEDOR UNA BOLSA DE PLASTICO, UN--
PERIODICO OVACIONES DE FEHCA 2 DE ABRIL DE 1996, TRES CIGARRILLOS
DE LA MARCA MARLBORO, Y UN CENICERO CONTENIENDO DOS COLILLAS DE--
CIGARRO DE LA MISMA MARCA, JUNTO AL MURO DEL LADO SUR UN LIBRERO-
CONTENIENDO VARIAS CAJAS DE VIDEOCASETES Y EN EL AREA DE LA SALA-
SE TUVO A LA VISTA, UN APARATO ESTEREOFONICO MARCA KEENWOOD, UNA-
VIDEOCASETERA, ENCENDIDA Y APARATO DE TELEVISION, UN SILLON CON--
UNA COLCHONETA Y UN COBERTOR, EN LA HABITACION DEL LADO NORTE SE-
ENCONTRO SOBRE UNA CAMA INDIVIDUAL, SEMICUBIERTO POR UN COBERTOR-
DE COLOR CAFE, EL CUERPO SIN VIDA DE UN INDIVIDUO DEL SEXQ---=---
MASCULINO, EN POSICION DECUBITO VENTRAL, ASI MISMO HACIA EL LADO-
SUR SE ENCONTRO OTRA CAMA INDIVIDUAL, PEGADO A LA PARED DEL LADO-
SUR SE ENCONTRO UN CLOSET DE MADERA DE COLOR CLARO, AL LADQ------
PONIENTE SE ENCONTRO UN TOCADOR CON OBJETQS VARIOS SOBRE EL------
MISMO, ASI MISMO SE ENCONTRARON VARIOS MUNECOS DE PELUCHE,-------
CONTANDO LA HABITACION CON UN PEQUENO BANO, ENSEGUIDA DEL MISMO- -
OTRA PUERTA DE MADERA QUE DA ACCESO A UN CUARTO DE BARO CON------
MUEBLES PROPIOS DEL MISMO, Y UNA TERCERA PUERTA QUE DA ACCESO A--
OTRA RECAMARA EN LA QUE SE TUVO A LA VISTA UNA CAMA INDIVIDUAL, - -
VARIOS JUGETES, UNA CAJA DE CARTON DE DE APROXIMADAMENTE 60-~----
CENTIMETROS Y UN CLOSET DE MADERA DE COLOR NATURAL, ---=--=-ve--v-
INMEDIATAMENTE AL LADO DERECHO DE LA PUERTA DE ACCESO SE---------
ENCUENTRA EL CUARTO DE COCINA CON MUEBLES PROPIOS DEL MISMO, NG--
ENCONTRANDOSE NINGUNA HUELLA DE VIQLENCIA EN TODO EL------emew-w-
DEPARTAMENTO, SIN MAS DATOS O INDICIOS QUE SE RELACIONEN CON LA--
PRESENTE INDAGATORIA,----evememem e e e e mcmr e e man e o
------------------------- DAMOS FE --cevvmmmmmrcenecnaanan
FE DE CADAVER Y LEVANTAMIENTO DEL MISMO.- Siendo las 18:40 HORAS,
DIECIOCHO HORAS CON CUARENTA MINUTOS del dia 09 NUEVE del mes de
ABRIL del ano 1996 MIL NOVECIENTOS NOVENTA ¥ SEIS, el personal---
que actda DA FE: De haber tenido a la vista en el lugar sefialado-
previamente como el de los hechos, el cuerpo ya sin vida de una -
persona del sexo MASCULINO, de aproximadamente 33 afios de edad, --
cuyc nombre LUIS LOPEZ DE LARA MONTES DE OCA, el cual se aprecia-
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en la siguiente posicién EN DECUBITO VENTRAL, CON LA CABEZA------
ORIENTADA AL NORTE , MIEMBROS INFERIORES EN EXTENSION EN SENTIDO-
OPUESTO, MIEMBROS SU PERIORES FLEXIONADOS EN ESCUADRA TAMBIEN----
DIRIGIDOS AL NORTE, EN AVANZADO ESTADO DE DESCOMPSICION. Se~-----
aprecian las siguientes ropas: SOLAMENTE CUBIERTO CON UNA TRUSA, -
SIN PODER IDENTIFICAR EL COLOR, caddver del que se DA FE.--------
-------------------------- DAMOS FE ------ccucccnmenccnann-
LEVANTAMIENTO DEL CADAVER.- Siendo las 19:00 HORAS, DIECINUEVE---
HORAS CON CERO MINUTOS del dia 09 NUEVE del mes de ABRIL del alio-
1996 MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y SEIS, el personal actuante--------
encontrandose en el lugar de los hechos previamente asentado, en-
virtud de las diligencias practicadas y no habiendo otra mis por-
el momento que desarrollar, procede a ordenar el levantamiento---
del mismo y su traslado al anfiteatro de ANEXO A LA DECIMA-------
AGENCIA INVESTIGADORA ,---=---vmcemmmmecmcmem e ccmnmcecmnceme e
-------------------------- DAMOS FE ~-v-eecmmrencncncenncn-
DECLARA EL REMITENTE.- Siendo las 19:30 HORAS, DIECINUEVE HORAS--
CON TREINTA MINUTOS del dia 09 NUEVE del mes de ABRIL del afio----
1996 MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y SEIS, estuvo presente en esta-----
oficina quien en su estado normal dijo llamarse MAURICIO RAMOS---
CALDERON, tomdndosele protesta en términos de Ley, para que se---
conduzca con verdad en las diligencias en que va a intervenir y--
siendo advertido de las penas en que incurren los que declaran---
con falsedad, con la imposicién de una pena de dos a seis aflos de
prisién y multa de cien a trescientos dias multa, segin preve el-
Articulo 247, Fraccidén I del Cédigo Penal para el Distrito-------
Federal, por sus generales manifesté llamarse como ha quedado----
escrito, ser de 137 aflos de edad, de sexo MASCULINO, estado civil
CASADO, religién CATOLICO, con instruccidén MEDIA BASICA, dedicado
a POLICIA PREVENTIVO, originario de DEL ESTADO DE PUEBLA,-------
nacionalidad MEXICANA, con domicilio actual en BRETANA Y ORINOCO,
c6digo postal 03550 Colonia ZACAHUIZCO, teléfono 6727387 SEIS,---
SIETE, DOS, SIETE, TRES, OCHO, SIETE, y en relacidn a los hechos-
que se investigan,-s--cesmemmmcmer it e ce ettt
------------------------- DECLARO ~-crmcccmccimnncananncnas
QUE PRESTA SUS SERVICIOS COMO POLICIA PREVENTIVO DE LA SECRETARIA
DE SEGURIDAD PUBLICA, ADSCRITO AL SECTOR 5 SUR, EN BENITO JUAREZ-
Y QUE PARA EL DESARROLLO DE SUS FUNCIONES TIENE A SU CARGO LA----
PATRULLA 05159 EN COMPANIA DE EL POLICIA 32087, GONZALOF,---=----
GONZALEZ CORTEZ, Y ES EL CASO QUE EL DIA DE HOY 9 DE ABRIL,------
SIENDO APROXIMADAMENTE LAS 17:50 HORAS, POR CENTRAL DE RADIO, LE-
FUE ORDENADO, QUE PASARA A LAS CALLES DE AUGUSTO RODIN NUMERO 420
INTERIOR 301, COLONIA INSURGENTES MIXCOAC A VERIFICAR UN OLOR----
NAUSEABUNDO, Y AL LLEGAR AL LUGAR DE LOS HECHOS EL EMITENTE LO---
CONSTATA Y DE INMEDIATO SE PRESENTA ANTE ESTA REPRESENTACION-----
SOCIAL PARA NOTIFICAR DE IOS PRESENTES HECHOS, YA QUE SE TRATABA-
DE UN OLOR QUE YA CONTABA CON VARIOS DIAS, Y QUE UNA VEZ AL------
LLEGAR AL LUGAR DE LOS HECHOS EN COMPANIA DEL MINISTERIO PUBLICO,
LES ORDENA LOCALIZAR UN CERRAJERO PARA QUE ABRIERA LA PUERTA-----
YAQUE SE ENCONTRABA CERRADA, Y AL PENETRAR AL INTERIOR DEL------
INMUBLE SE PERCATA DE QUE SE TRATABA DE UNA PERSONA DEL SEXO-----
MASCULINO ENCONTRANDOSE EN COMPLETO ESTADO DE DESCOMPOSICION, EN-
LA CAMA BOCA ABAJO, INDIVIDUO QUE ES RECONOCIDO POR EL SENOR-----
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ARODI LOPEZ DE LARA QUIEN SE IDENTIFICO COMO SU HERMANO, Y QUE---
ESTE LES INFORMA QUE INDIVIDUO SIN VIDA LLEVO ELNOMBRE DE LUIS---
LOPEZ DE LARA MONTES DE OCA Y QUE A LA FECHA CONTABA CON 32 ANOS-
DE EDAD, Y QUE ES TODO LO QUE DESEA DECLARAR A PREVIA LECTURA DE-
SU DICHO LQ RATIFICA FIRMANDO AL MARGEN PARA CONSTNACIA LEGAL
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RAZON,- En fecha 09 NUEVE del mes de ABRIL del aflo de 1996 MIL---
NOVECIENTOS NOVENTA Y SEIS, el personal que actia HACE CONSTAR---
que siendo las 20:00 HORAS, VEINTE HORAS CON CERO MINUTOS se ----
RECIBE Y AGREGA A LAS PRESENTES ACTUACIONES, EL PARTE------------
INFORMATIVO, SUSCRITO Y FIRMADO POR LOS TRIPULANTES DE LA-«------
PATRULLA 05159, GONZALO F. GONZALEZ CORTEZ PLACA NUMERO 32087, Y-
MAURICIO RAMOS CALDERON, ,----vcccmmecmcemcnmrccccrcccccccnnenae
-------------------------- CONSTE -----=-cwcccccnmcancrn-mnn
FE DE PERSONA UNIFORMADA.- Siendo las 20:10 HORAS, VEINTE HORAS--
CON DIEZ MINUTOS del dia 09 NUEVE del mes de ABRIL del afio 1996--
MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y SEIS, el personal que actia DA FE de---
haber tenido a la vista en EL INTERIOR DE ESTA OFICINA, AL QUE EN
SU ESTADO NORMAL DIJO LLAMARSE MAURICIO RAMOS CALDERON, A QUIEN--
SE APRECIO VISTIENDO EL UNIFORME REGLAMETARIO DE POLICIA--=--=---
PREVENTIVO DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA, EL CUAL--------
CONSISTE EN GORRA DE COLOR AZUL MARINO CON PLACA METALICA AL-----
FRENTE, CAMISOLA Y PANTALON DEL MISMO COLOR, FORNITURA DE CUERO--
DE COLOR NEGRO, PISTOLA DE CARGO REGLAMENTARIA, Y CALZADO DE PIEL
DE COLOR NEGRO, APRECIANDOSE A LA ALTURA DEL PECHO DEL LADQ------
IZQUIERDO UNA PLACA METALICA CON EL NUMERO 32111 AL IGUAL QUE EN-
LA GORRA, Y A LA MISMA ALTURA DEL LADO DERECHO UN GAFETE CON SU--
NOMBRE,, mismo del que se DA FE y se LEPERMITE RETIRAR DE ESTA---
(0] 3 (03 4. NI e R R
------------------------- DAMOS FE -c--reccmmmcccancanncann
COMPARECENCIA DE UN TESTIGO DE IDENTIDAD.- Siendo las 22:58------
HORAS, VEINTIDOS HORAS CON CINCUENTA Y OCHO MINUTOS del dia 09---
NUEVE del mes de ABRIL del afio 1996 MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y----
SEIS, estuvo presente en esta oficina el que en su estado normal-
dijo llamarse JOSE ARODI LOPEZ DE LARA MONTES DE OCA, haciendole-
saber el contenido del articulo 280 del Cédigo de Procedimientos-
Penales para el Distrito Pederal, procediendo a tomarle protesta-
en los siguientes términos; "Protesta usted bajo palabra de honor
Y en nombre de la ley declarar con verdad en las diligencias en--
que va a intervenir?", contestando que si, se le advierte de las-
penas en que incurren los que declaran con falsedad, consistentes
en la imposicién de dos a seis afios de prisién y multa de cien a-
trescientos dias multa, segin preve el articulo 247, fraccién I--
del Codigo Penal para el Distrito Federal, por sus generales-----
manifest6: llamarse como ha quedado escrito, ser de 34 afios de---
edad, estado civil SOLTERO, religién CATOLICA, instruccién CUARTO
SEMESTRE DE INGENIERIA, dedicado a EMPLEADO, originario de ------
MEXICO, DISTRITO FPEDERAL, nacionalidad MEXICANA, con domicilio---
actual en AVENIDA COYOACAN NUMERO 1625, INTERIOR 309, cédigo-----
postal 03100 Colonia DEL VALLE, teléfono 5342155 CINCO, TRES,----
CUATRO, DOS, UNO, CINCO, CINCO y en relacién a los hechos que se-
1Nvestigan,-=---"r--csceseecmccuensee s e nee e aenc e oo maen.
------------------------- DECLARO  =-vemmoenomemmnccaaeaans
--- Que se identifica en este acto con CREDENCIALPARA VOTAR CON--
FOTOGRAFIA, documento qQue tiene una fotografia en PARTE CENTRAL--
DEL LADO DERECHO, cuyos rasgos fisonémicos concuerdan con los del
declarante, devolviéndose al interesado, por no haber------------
inconveniente alguno para ello, Manifiesta que al haber tenido a-
la vista en el anfiteatro de esta delegacidén, el cadaver del-----
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individuo de sexo MASCULINO, de aproximadamente 32 aflos de edad,-
lo reconoce plenamente { sin temor a equivocarse como el de SU---
HERMANO, quien en vida llevara el nombre de LUIS LOPEZ DE LARA---
MONTES DE OCA, contando a la fecha con 32 afios de edad, de estado
civil SOLTERO, de religi6én CATOLICO, con instruccién DE----------
LICENCIATURA EN ADMINISTRACION DE EMPRESAS, quien se dedic6 a----
EMPLEADO DEL PERIODICO EL FINANCIERO, originario de MEXICO,~-----
DISTRITO FEDERAL, con nacionalidad MEXICANA y con domicilio en --
AVENIDA COYOACAN NUMERO 1625, INTERIOR 309, cédigo postal 03100-
Colonia DEL VALLE, teléfono 5342155 CINCO, TRES, CUATRO, DOS,----
UNO, CINCO, CINCO, ocupando el lugar SEGUNDO de descendencia-----
entre sus hermanos, hijo de ARODI LOPEZ DE LARA Y BLANCA MONTES--
DE OCA, contando ademds con CERO hijos de nombres , que procreara
(oo I e L D L R e
--- Que en relacién a los hechos que se investigan, sabe que ----
falleciera a consecuencia de LO IGNORA HASTA EL MOMENTO, ---------
manifestando NO constarle los hechos, AGREGANDO LO SIGUIENTE: QUE
EL DIA MIERCOLES 3 DE ABRILDEL PRESENTE ANO, SU HERMANO LUIS-----
SALIO DESU DOMICILIO,RUMBO ASU OFICINA, COMO NORMALMENTE LO------
HACIA, Y QUE NO VOLVIO ASABER NADA DE EL, YA QUE NO REGRESO A SU-
DOMICILIO ESE DIA, Y QUE LO EMPEZARON A BUSCAR EL DIA DE AYER 8--
DE ABRIL, YA QUE LUIS HABIA COMETADO EN SU OFICINA QUE--+--------
PROBABLEMENTE SE IRIAA TEXCOCO A LA FERIA O A CUERNAVACA, Y QUE--
SOLICITO LA AYUDA DEL JEFE DE SU HERMANO LUIS, Y QUE EL DIA DE---
HOY RECIBIO UNA LLAMADA TELEFONICA POR PARTE DEL SENOR LUIS------
SARMIENTO, PARA INFORMARLE QUE EL COCHE DESU HERMANO SE----------
ENCONTRABA ESTACIONADO EN LA CALLE DE AUGUSTO RODIN CASI ESQUINA-
CON EXTREMADURA, EN LA COLONIA SAN JOSE INSURGENTES, POR LO QUE--
EL DE LA VOZ SE TRASLADO AL LUGAR MENCIONADO EN COMPANIA DE SU---
AMIGO JEFRY, DONDE EFECTIVAMENTE SEENCONTRABA EL VEHICULO DE SU--
HERMANO LUIS, POR LO QUE SE DIO A LA TAREA DE PREGUNTAR A LOS----
VECINOS DEL LUGAR SI SABIAN DELPARADERO DE SU HERMANO, SIENDO----
INFORMADO POR EL CONSERJE DE UN EDIFICIO CONTIGUO, QUE YA EN-----
VARIAS OCASIONES HABIA VISTO ESE VEHICULO ESTACIONADO POR EL-----
RUMBO Y QUE EL PROPIETARIO ENTRABA EN ALGUNO DE LOS EDIFICIOS DE-
LA CALLE DE EXTREMADURA, Y QUEAL PREGUNTAR EN EL CONDOMINIO QUE--
SE ENCUENTRAEN LA ESQUINA DE EXTREMADURA Y AUGUSTORODIN, EL------
PORTERO LE INFORMO QUE VARIAS VECES HABIA VISTO ENTRAR A UNA-----
PERSONA DE LAS SENAS DEL HERMANO DEL EMITENTE, Y QUE LLAMO A UNA-
VECINA DEL EDIFICIO QUIEN TAMBIEN MANIFESTO HABER VISTO ENTRAR AL
HERMANO DEL DE LA VOZ EN ALGUNAS OCASIONES AL DEPARTAMENTO 301, Y
QUE HACIA YA VARIOS DIASHABIA EN EL EDIFICIO UN OLOR MUY---------
PECULIAR, Y QUE DESCONOCIAN LA CAUSA, YA QUE LA PROPIETARIA DEL--
DEPARTAMENTO 301 SOLO LO HABITABA POR TEMPORADAS, Y QUE UNO DE---
SUS AMIGOS SOLICITO EL AUXILIO DE LA POLICIA, A FIN DE ACLARAR LO
QUE PASABA EN EL INTERIOR DEL DEPARTAMENTO, LLEGANDO AL LUGAR----
VARIAS PATRULLAS DE POLICIA Y POSTERIORMENTE DANDO INTERVENCION A
ESTA REPRESENTACION SOCIAL, ACLARANDO QUE AL REVISAR LAS AGENDAS -
QUE SU HERMANO LUIS TENIA EN SU OFICINA, ENCONTRARON UN NUMERO---
TELEFONICO QUE APARECIA VARIAS VECES EN 10S RECIBOS DE TELEFONOS-
DE MEXICO DE SU DOMICILIO PARTICULAR, Y QUE MES CON MES APARECIA-
MUY REPETITIVO, QUE COINCIDE CON LA PROPIETARIA DEL DEPARTAMENTO-
DONDE FUE ENCONTRADO SU HERMANO, Y QUE EL NUMERO ES 9174711891, --
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DE CHILPANCINGO, GUERRERQ, Y QUE EL DE LA VOZ MARCO DICHO NUMERO-
DONDE PREGUNTO POR LA SENORA PERLA, CONTESTANDOLE QUE POR BL-----
MOMENTO NO SE ENCONTRABA PERQO QUE SI HABITABA EN EL DOMICILIO, ---
SIENDO LA VOZDE UN HOMBRE QUIEN ATENDIO SU LLAMADA, ; que en este
acto denuncia el delito de homicidio cometido en agravio de SU---
HERMANO, que en vida llevara el nombre de LUIS LOPEZ DE LARA-----
MONTES DE OCA y en contra de QUIEN RESULTE RESPONSABLE, solicita-
que de no haber inconveniente legal alguno, le sea entregado el -
cuerpo para ser velado, comprometiéndose a presentarlo en horas -
h&biles ante el Servicio Médico Forense, a efecto de que le sea -
practicada la necropsia de ley y posteriormente darle sepultura,-
Que es todo lo que tiene que decir por lo que previa lectura que-
hace de su dicho, lo ratifica FIRMANDO al mirgen para constancia-
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NUEVA FE DE CADAVER, RECONOCIMIENTO DEL MISMO Y FE DE SUS -------
LESIONES, - Siendo las 23:57 HORAS, VEINTITRES HORAS CON CINCUENTA
Y SIETE MINUTOS del dfa 09 NUEVE del mes de ABRIL del aflo 1996---
MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y SEIS, el personal actuante DA FE de----
tener a la vista en el anfiteatro de LA DECIMA AGENCIA DE BENITO-
JUAREZ, el cuerpo sin vida de una persona del sexo MASCULINO, de-
aproximadamente 32 afios de edad, quien fue reconocido plenamente-
y sin temor a equivocarse por FAMILIARES con el nombre de LUIS---
LOPEZ DE LARA MONTES DE OCA, caddver que se encuentra en la------
siguiente posicién: cuerpo sin vida totalmente desnudo SOBRE UNA-
PLANCHAMETALICA DE DECUBITO DORSAL CON LA CABEZA DIRIGIDAAL NORTE
YLOS MIEMBROS PELVICOS EN SENTIDO OPUESTOY EN EXTENSION COMPLETA-
AL IGUAL QUE LOS TORACICOS., apreciandose signos de muerte real--
NO RECIENTE, con temperatura NO SE TOMO a la del medio ambiente, -
con signos de RIGIDEZ CADAVERICA, apreciandosele al cuerpo del---
que en vida llevara el nombre de LUIS LOPEZ DE LARA MONTES DE----
OCA, las siguientes lesiones NOES POSIBLE DETERMINAR LESIONES EN-
EL CADAVER DEBIDO AL AVANZADO ESTADO DE PUTREFACCION--===-wm-r---
(APROXIMDAMENTE 6 A 8 DIAS) ., . ~--vomomccrerccnenirimicrenncmannns
--- Dicho caddver presenta la siguiente media filiacién: NOMBRE--
LUIS LOPEZ DE LARA MONTES DE OCA, SEXO MASCULINO, EDAD 32 ANOS, --
ESTATURA 1.75, METROS,NO PUDIENDO APRECIARSE MAYORES---~«-v-c-v--
CARACTERISTICAS POR EL ESTADO EN QUE SE ENCUENTRA.; se DA FE del-
acta médica ndimero 04 CUATRO, suscrita por el Doctor JORGE-------
ARREOLA VILLAREAL, de fecha dia 09 NUEVE DE ABRIL DE 1996 MIL----
NOVECIENTOS NOVENTA Y SEIS, documento del que se DA FE y se -----
agrega a las presentes actuacioneg,-=----=c---smc-ccomomcocnonocnun
------------------------- DAMOS FB -~ececmemcancnccncccannne
COMPARECENCIA DE UN TESTIGO DE IDENTIDAD.- Siendo las 00:03------
HORAS, CERO HORAS CON TRES MINUTOS del dia 10 DIEZ del mes de----
ABRIL del aflo 1996 MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y SEIS, egtuvo--------
presente en esta oficina el que en su estado normal dijo llamarse
DOMINGO LOPEZ DE LARA BUENROSTRO, haciendole saber el contenido--
del articulo 280 del Cédigo de Procedimientos Penales para el----
Distrito Federal, procediendo a tomarle protesta en log----------
siguientes términos; "Protesta usted bajo palabra de honor y en--
nombre de la ley declarar con verdad en las diligencias en que va
a intervenir?", contestando que gi, se le advierte de las penas--
en que incurren los que declaran con falsedad, consistentes en la
imposicién de dos a seis aflos de prisién y multa de cien a-------
trescientos diag multa, segln preve el articulo 247, fraccién I--
del C6digo Penal para el Distrito Federal, por sus generales-----
manifesté: llamarse como ha quedado escrito, ser de 46 afos de---
edad, estado civil CASADO, religién NINGUNA, instruccibn---------
PROFESIONALES, dedicado a EMPRESARIO, originario de DISTRITO-----
FEDERAL, nacionalidad MEXICANA, con domicilio actual en TRES-----
CRUCES 2-A, cddigo postal 04000 Colonia COYOACAN CENTRO, teléfono
5546751 CINCO, CINCO, CUATRO, SEIS, SIETE, CINCO, UNO y en-------
relacién a los hechos que se investigan.------------- R
-------------------------- DECLARO ~-rem-crercmcememnrancas
--- Que Se identifica en este acto con CREDENCIAL DE ELECTOR,----
documento que tiene una fotografia en ANGULO INFERIOR DEL LADO---
DERECHO, cuyos rasgos fisondmicos concuerdan con los del---------
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declarante, devolviéndose al interesado, por no haber------------
inconveniente alguno para ello. Manifiesta que al haber tenido a-
la vista en el anfiteatro de esta delegacién, el cadéver del-----
individuo de sexo MASCULINO, de aproximadamente 32 aflos de edad, -
lo reconoce plenamente Y gin temor a equivocarse como el de PRIMO
HERMANO, quien en vida llevara el nombre de LUIS LOPEZ DE LARA---
MONTES DE OCA, contando a la fecha con 32 aflos de edad, de estado
civil SOLTERO, de religién , con instruccién PROFESIONALES, quien
se dedicé a EMPLEADO, originario de DISTRITO FEDERAL, cop--------
nacionalidad MEXICANA y con domicilio en AVENIDA COYOACAN NUMERO-
1625 INTERIOR 309, c6digo postal 03100 Colonia DEL VALLE,-------
teléfono 5342155 CINCO, TRES, CUATRO, DOS, UNO, CINCO, CINCO,----
ocupando el lugar SEGUNDO de descendencia entre sus hermanos,----
hijo de ARODI LOPEZ DE LARA LOBO Y BLANCA MONTES DE OCA, contando
ademds con CERO hijos de nombres , que procreara con ,=-----------
--- Que en relacidén a 1os hechos que se investigan, sabe que ----
falleciera a consecuencia de LO IGNORA HASTA EL MOMENTO,---------
manifestando NO constarle los hechos, QUE EL DIA DE HOY 09 NUEVE-
DE ABRIL DBL ANO EN CURSO, SIENDO APROXIMDAMENTE LAS 08:00 OCHO-
HORAS, RECIBE UNA LLAMADA TELEFONICA PROCEDENTE DE SU PRIMO DE---
NOMBRE CESAR LOPEZ DE LARA EL CUAL LE MANIFIESTA QUE LE INFORMO--
SU TIA BLANCA MONTES DE OCA QUE SU HIJO LUIS ESTABA DESAPARECIDO-
DESDE_EL DIA 03 TRES DE ABRIL, POR LO QUE OPTA EL EMITENTE EN----
COMPANIA DE SU PRIMO CESAR A BUSCARLO EN DIFERENTES HOSPITALES Y-
QUE BS EL CASO QUE EL DIA DE HOY SIENDO APROXIMDAMENTE LAS 16:30
RECIBE OTRA LLAMADA PROCEDENTE DE SUTIA BLANCA QUE EL VEHICULO DE
SU HIJO LUIS SE ENCONTRABA EN LA CALLE DE AUGUSTO RODIN ESQUINA--
CON EXTREMADURA, COLONIA INSURGENTES MIXCOAC, POR LO QUE MAS-----
TARDE LE LLAMO SU PRIMO ARODI QUE LOS ALCANZABA EN ESE DOMICILIO-
Y QUE POR INVESTIGACIONES QUE HICIERON A LOS VECINOS, SE ENTERO--
QUE POSIBLEMENTE SU HERMANO LUIS EL HOY OCCISO ASISTIO AL-------
EDIFICIO DE DEPARTAMENTOS UBICADO EN AGUSTO RODIN NUMERQ---------
420, DEPARTAMENTO 301,EN LA COLONIA INSURGENTES MIXCOAC,----------
MANIFESTANDO EL EMITENTE QUE VECINOS DEL LUGAR INFORMAN QUE HABIA
ENTRADO UNA PERSONA CON LAS CARACTERISTICAS FISICAS DE SU PRIMO- -
LUIS, Y QUEJANDOSE DE UN OLOR FETILQUE EMANABA DEL DEPARTAMENTO- -
301, POR LO QUE SOLICITAN LA PRESENCIA DE LA POLCIA PREVENTIVA Y-
DE ESTA REPRESENTACION SOCIAL PARA QUE SE ABRIERA EL DEPARTAMENTO
YA CITADO, PERCATANDOSE EN ESE MOMENTO QUE SE ENCONTRABA SU PRIMO
DE NOMBRE LUIS LOPEZ DE LARA MONTBS DE OCA SIN VIDA, IGNORANDO---
LAS CAUSA DE SU FALLECIMIENTO, IGNORANDO QUIEN VIVE EN BSE-------
DEPARTAMENTO, PERO QUEAL PARECER VIVE UNA MUJER IGNORANDO SU-----
NOMBRE., ; que en este acto denuncia el delito de homicidio~-----
cometido en agravio de PRIMO HERMANO, que en vida llevara el-----
nombre de LUIS LOPEZ DE LARA MONTBS DE OCA y en contra de QUIEN O
QUIENES RESULTEN RESPONSABLES, solicita que de no haber-------.--
inconveniente legal alguno, le sea entregado el cuergo para ser--
velado, comprometiéndose a presentarlo en horas hédbiles ante el--
Servicio Médico Forense, a efecto de que le sea practicada la----
necropsia de ley y posteriormente darle sepultura. Que es todo lo
que tiene que decir por lo que previa lectura que hace de su-----
dicho, lo ratifica FIRMANDO al mirgen para constancia legal.
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FE DE OBJETOS,- Siendo las 00:30 HORAS,.CERO HORAS CON TREINTA---
MINUTOS del dfa 10 DIEZ del mes de ABRIL del aflo 1996 MIL--------
NOVECIENTOS NOVENTA Y SEIS, el personal que actia DA FE de haber-
tenido a la vista en EL INTERIOR DE ESTA OFICINA, UN RELOJ DE----
PULSO, CON CORREA AL PARECER DE PIEL DE COLOR OSCURO, CON--------
CARATULA BLANCA Y GRABADO EL LOGOTIPO DEL PERIODICO EL FINANCIERO
INTERNATIONAL, mismo del que se DA FE y se ENTREGA A LOS---------
FAMILIARES DEL OCCISO,,--=--s---ecccocecccmcrccccrcccomooraccconn-
------------------------- DAMOS FPE -recr-cccccercrccccnnnnan
FE DE ROPAS, - Siendo las 00:38 HORAS, CERO HORAS CON TREINTA Y---
OCHO MINUTOS del dfa 10 DIEZ del mes de ABRIL del afio 1996 MIL---
NOVECIENTOS NOVENTA Y SEIS, el personal que actia DA FE de haber-
tenido a la vista en EL ANFITEATRO ANEXO A ESTA OFICINA, UNA-----
TRUSA, SIN PODER IDENTIFICAR TALLA Y COLOR, mismo del que se DA--
FE y se DESTRUYE POR RAZONES DE HIGIENE.--------v-c-ceonmccccnccnan
------------------------- DAMOS FE =-mececccceccccauccacn--
RAZON. - En fecha 10 DIEZ del mes de ABRIL del ailo de 1996 MIL----
NOVECIENTOS NOVENTA Y SEIS, el personal que actia HACE CONSTAR---
que siendo las 00:55 HORAS, CBRO HORAS CON CINCUENTA Y CINCO-----
MINUTOS se RECIBE Y AGREGA A LAS PRESENTES ACTUACIONES, EL-------
INFORME DBPOLICIA JUDICIAL, SUSCRITO Y FIRMADO POR EL C. JUAN----
MANUEL MEJIA HERNANDEZ, -----n-ccccorcccruocnttncecanrtmenncanune
-------------------------- CONSTEB »~-vccecececcecccacmcncnan
ACUERDO.- Siendo las 01:00 HORAS, UNO HORAS CON CERO MINUTOS del-
dia 10 DIEZ del mes de ABRIL del aflo 1996 MIL NOVECIENTOS NOVENTA
Y SEIS, con fundamento en el articulo 282 del Cédigo de ---------
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, VISTO LO ACTUADO
EL SUSCRITO AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO.----=---s=-ccccmcenunna-n.
-------------------------- ACORDO cceveccmmmcnrcccecccnnnnns.
I.- Tenganse por iniciadas las presentes actuaciones; registrense
en el Libro de Gobierno que se lleva en esta oficina bajo el ---
nimero de orden que les corresponda como DIRECTAS que son.=-------
II.- Originales de las presentes actuaciones remftanse al C, ----
AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO FISCALIA DE HOMICIDIOS, para su----
prosecucién y perfeccionamiento,-------c-scccccmccataaccacecoann-
III.-Por lo que hace al cuerpo del que en vida llevara el nombre-
de LUIS LOPBZ DE LARA MONTES DE OCA, entreguese a sus familiares-
para que sea velado y se le de sepultura una vez practicada la---
necropsia de ley, para lo que se giran los oficios estilados en--
€BLOS CABOB.-====~=scccmcrocuccceaaceccctcsuco ameeamccmmmncaane
IV, Con copia de lo actuado dese cuenta al C. DIRECTOR GENERAL -
DB AVERIGUACIONBS PREVIAS, Y JEFE DE DEPARTAMENTO UNO SECTOR-----
BENITO JUARBZ., para su superior conocimiento,---=---e-veeccca-uo
V. POR LO QUE HACE A LOS OBJETOS FEDATADOS EN ACTUACIONES, SE----
ENTREGAN ALOS FAMILIARES DEL HOY OCCISO POR ASI SOLICITARLO Y NO-
HABER IMPEDIMBNTO ALGUNO PARA ELLO. - - -- « - = « = = = = - - -o
VI.- POR LO QUE HACE AL DEPARTAMENTO MARCADO CON EL NUMERO 301---
DEL INMUEBLE NUMERO 420 DE LA CALLE DE AUGUSTO RODIN DE LA-~«----
COLONIA INSURGENTES MIXCOAC, QUEDA CERRADO Y SELLADO A FIN DE----
PRESERVAR INDICIOS DE LOS PRESENTES HECHOS, Y A DISPOSICION DEL--
TITULAR DE LA MESA INVESTIGADORA QUE SIGA CONOCIENDO DE LOS------
PRESENTES HECHOS . .~-cccvvcmceccmncmiei st e cmce e e s
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SE CIERRA Y SE AUTORIZA LO ACTUADQ, ===-==-scmemcreeommmencnnnnens
------------------------ DAMOS FE ---meeemmommmemacocanann
EL C. AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO

LIC. JORGE PADILLA LOPEZ.

EL C. OFICIAL SECRETARIO DEL M.P.
C. JUAN MARTINEZ GONZALEZ.
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Ya hemos expuesto la opinién del algunos Agentes del
Ministerio Pliblico adscritos al Turno, respecto al ofrecimiento
de pruebas, por parte del indiciado, ahora bien toca preguntar a
los Representantes de la Sociedad adscritos a Mesa de Tramite
¢Qué opinidn o qué actitud toman en relacidn al ofrecimiento de
pruebas por parte del indiciado dentro de la Averiguacidn Previa?
a lo anterior respondieron: Que ellos como Representantes de la
Sociedad éstan para ayudar al ofendido no asi al indiciado, razdn
por la cudl es inadmisible sus pruebas en ésta etapa, ya que de
acuerdo a las funciones que desde un principio se enmarcaron en
la Constitucion, ellos estdn para perseguir el delito, es decir,
acreditar los elementos del tipo penal y la probable
responsabilidad del indiciado, para que en su caso, ejercitar
accidn penal en contra de dste. Por lo que 8l Juez decidirad sobre
la admisidn y desahogo de las pruebas que el indiciado ofrezca.

Como podemos darnos cuenta, en el analisis de esta respuesta
existe una serie de contradicciones ya que si bien es cierto que
la Constitucidn faculta al Ministerio Piblico para la persecucidn
de los delitos, también es cierto que con las reformas actuales a
nuestra Constitucidn, también lo estd facultando para que en la
Averiguacion Previa reciba las pruebas ofrecidas por el indiciado

que resulten pertinentes para la demostracidn de su inocencia.

Otro Representante de la Sociedad, nos comentd lo siguiente:
De acuerdo a las garantias que actualmente nuestra Constituicidn
consagra al indiciado dentro de la Averiguacidn Previa, nosotros,
como Servidores Plblicos debemos acatar las funciones que nuestra

miximo Ordenamiento sefiale, aBi como nosotros a diferencia del
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Agente adscrito a Turnc contamos con un tiempe prudente, para
poder admitir y desahogar lae preubas que el indiciado aporte con
oportunidad, es decir, si el indiciado aporta sus pruebas antes
de que el Ministerio Piblico acredite los elementos del tipo
penal y la probable responsabilidad, y si estas pruebas que
ofrece demuestran su inocencia, nosotros estamos obligados a
dejarlo en Libertad, esto es dictamos un acuerdo en donde sge
propone el ‘NO EJERCICIO DE LA ACCION PENAL’, o bien en otro
gentido mandamos Archivar el expediente segin se traté el caso, y

asi actuamos de acuerdo a la Constitucidn y conforme Derecho.
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4. CONSECUKNCIAS JURIDICAS.

Siguiendo con el andlisis de nuestra investigacidn, y en
particular con el ofrecimiento de pruebas por parte del
indiciado en la Averiguacidén Previa, como primera fase de este
procedimiento, hemos considerado que esta etapa crea
consecuencias juridicas que se pueden traducir en sentido
positivo o bien en sentido negativo, esto es de acuerdo a la

actividad del Ministerio Pidblico, ante su ofrecimiento.

Ahora bien, de acuerdo a la actitud que toma el Ministerio
Piblico, hemos podido deducir que las congecuencias juridicas del
ofrecimiento de pruebas en sentido positivo, se traduce en la
gran labor que realisza el Ninisterio Plblico al actuar conforme
al Derecho, es decir, que respeta las garantias del indiciado
consagradas en nuestra Carta Magna, al darle tramite a su
ofrecimiento, con lo cuil el indiciado tratara de demostrar su
inocencia dentro de la stapa de Investigacidn. Asi el Ministerio
Piblico dsta actuando de acuerdo a los principios generales del

Derecho al hacer justicia pronta y expedita,

Asi mismo, se evitard todo un procedimiento en el Juzgado,
ya que tanto para el indiciado, como para el ofendido y para el
Defensor, resulta muy molesto, que un conflicto que se pudo haber
solucionado en la Agencia del Minsterio Piblico, se esté ahora
ventilando en el Juzgado y tal vez recaega la misma resoluciodn

que pudo haber emitido el Agente del Ministerio Piblico,
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El objeto de ofrecimiento de pruebas dentro de la
Averiguacidn Previa, es que el Ministerio Pliblico las valorice,
desechandc en gu caso las que no considere pertinentes, asimismo
admitiende y desahogando las pruebas que exima al indiciado del
delito de que es acusado, asi con estas pruebas y al no haber
acreditade 1los elementos del tipo penal ni la probable
responsabilidad, el Ministerio Plblico estard obligado a dictar
un acuerde del cudl se propone el ‘NO EJERCICIO DE LA ACCION

PENAL’, dejando en completa Libertad al indiciado.

En cuanto a las consecuencias juridicas en sentido negativo,
consideramos que es totalmente opuesto al criterio anteriormente
expuesto, es decir, cuando el Ninisterio Piblico solo le interesa
acreditar los elementos del tipoc penal y 1la probable
responsabilidad, para en su casc ejercitar la accién penal, sin
considerar las pruebas ofrecidas por el indiciado, Otra actuacidn
negativa por parte del Ministerio Piblico es cuando se niega al
indiciado la naturaleza y causa de la acusacidn y 8in haber
ofrecido las pruebas que acrediten su inocencia, este es
perseguido judicialmente con orden de aprehensidén, quedando el
indiciado en un estado de idenfensidn total ante las Autoriades
adminigtrativas. Por 1lo que se puede apreciar, que se estan
violando las garantias consagradas en nuestro mdximo Ordenamiento
relativos a los articulos 14, 16 y 20 Fraccidén V, en relacién al

dltimo parrafo de este mismo articulo.

Para entender en forma mas especifica lo anteriormente
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expuesto y, a manera de ejemplo hemos considerado dos modelos
'‘Demanda de Amparo’, en los cuales se podra observar que el acto
reclamado es procedencia de la omisidn del Ministerio Plblico, en

relacidn al ofrecimiento de pruebas.

En un primer caso, el acto reclamado radica en el
desechamiento de pruebas que hace el Ministerio Piblico, en
cuanto el indiciado lo hace conforme a Derecho; en un segundo
caso el acto reclamado consiste en la pretendida privacidn de la
Liboft.d personal del quejoso; como explicaremos mis adelante
esta actitud es totalmente arbitraria, ya que el indiciado al
desconocer la naturalesa y causa de la acusacidn no ha aportado
pruebas para acreditar su inocencia ante las autoridades
administrativas, por lo que se esta en presencia de una violacidn
a las garantias individuales que la Constitucién Politica de los

Estados Unidos Mexicanos consagra en su favor.

A continuacidn expondremos los modelos de ‘Demanda de

Azparo’ de las cuales ya hemos hecho mencidn.
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C. JURZ DE DISTRITO KN NATERIA PENAL,
EN TURNO KN EL DISTRITO FEDERAL.

GUSTAVO RESENDIZ NONROY, por mi propio
derscho, autorizando en tdrminos del Articulo 217 de la Ley de
Amparo a los CC. Licenciada GRACEBLIA POPOCA CASTRO, REYNA
URIOSTEGUI TRRAN, MARIA ESTELA CERRILLO GARNICA, ANICETO LUNA
VALADES y/o ROBERTO MARTINRZ, y sefialando como domicilio para oir
y recibir notificaciones el ubicado en calle MNanuel Ldpes
Cotilla, nimero 1131, Departamento 2, Colonia del Valle, de esta
Ciudad, ante Usted comparezco a exponer:

Que vengo por medio del presente escrito a
Demandar el ANPARO Y LA PROTECCION DE LA JUSTICIA DE LA UNION que
Usted representa, en contra del ACTO DE AUTORIDAD que adelante se
especifica y que atenta en contra de las GARANTIAS INDIVIDUALES
de que es titular el suscrito Quejoso.

A fin de dar cumpliento con lo dispuesto por
el articulo 116 de la Ley de Amparo, manifiesto:

I.~ NOMBRE Y DOMICILIO DEL QURJOSO: Ya han
quedado especificados anteriormente.

II.- NOMBRE DEL TERCER PERJUDICADO: No
existe.

IIX.- AUTORIDAD RESPONSABLE: Lo es el AGENTE
DEL MINISTERIO PUBLICO ADSCRITO A LA NESA CINCO, DE LA
PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL.

IV.- ACTO RECLAMADO: La resolucién de fecha

dictada en expediente de Averiguacidnm Previa nimero ---------- '
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qQue se substancia ante la propia Responsable, resolucicn merced a
la cuil se me desechan las prusbas gque an mi calidad de indiciado
en dicho procedimiento, ofreci para su desahogo.

V.- PRECEPTOS CONSTITUCIONALES VIOLADOS: Los
articulos 16 y 20, Praccidén V de la Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Nexicanos.

VI.- COMNCEPTOS DE VIOLACION: Los que expongo
en ol cuerpo de esta demanda.

VII.- PROTESTA LRGAL: Bajo protesta de decir
verdad, manifiesto que los hechos gue enseguida se narran y que
constituyen antecedentes de los actos reclamados y fundamento de
los conceptos de violacidn, SON CIRRTOS.

ANTECEDENTES:

1.~ Bl suscrito ha sido denunciado ante la
PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERRAL, por la
supuesta comisidn del delito de ------- . formandose al efecto el
expediente de Averiguacidn Previs rolpoctivg.quo se identifica
con el nimero ------ .

3.~ De dicha Averiguacidn Previa,
correspondio conocer y substanciar a Agente del Ninisterio
Pdblico, Licenciado PEDRO TORRES TORRES, sefialando en esta
Demanda de Amparo como Autoridad Responsable.

' 3.~ Toda vex que el suscrito no ha comstido
el ilicito que se le imputa y tiene a su favor prusbas tendientes
a acreditar tales extremos, ofreci dentro del mencionado
expadiente las pruabas respectivas, ofrecimiento que se hisxo
conforme a Derecho.

4.- Independiente de 1lo anterior, .la
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Autoridad seflalada como responsable de esta Demanda de Amparo, se
negd a recibir esas prusbas, dictando al efecto un acuerdo de
desechamiento de prusbas del dia -------- , del afio en curso,
dejandogseme con ello en completos estado de indefensidn, ya que
de ese modo no podri comprobar dentro del expediente
administrativo de Averiguacidn Previa, mi inocencia y, por
consiguiente, se consignari el mismo para que se libre ORDEN DE
APREHENSION en mi contra, por lo que comparexco ante usteda
demandar el AMPARO Y LA PROTECCION DE LA JUSTICIA PEDERAL, que
Usted representa, exponiendo al efecto los siguientes:

CONCEPTOS DE VIOLACION:

PRIMNERO.- Bl Articulo 20 Constitucional en su
Praccidn V, establece que es Derecho de todo acusado, el de
ofrecer las pruebas que tiendan a demostrar sus inocencia,
debiendo recibirsele y desahogarse las QqQue aporte para tll;l
efectos.

Abora bien, el penilltimo pirrafo del Articulo
20 de la Constitucién sostiene que, eantre otras la garantia
prevista en la fraccidn V del propio numeral, imperara también
frente al Ninisterio Piblico, dentro de la Averiguacién Previa.

En la especie, ol suscrito es acusado de la
comisidn de un delito que no cometio y, por lo tanto, se
sustencia un procedimiento de Averiguacidn Previa en su contra,
en el gue oportunamente oferto la prueba testimonial a cargo de
los sefiores JUAN MARTINEYZ MENDOZA y JOSE SANCHRZ ORTRGA, para que
rindieran su testimonio sobre los hechos que se me imputan en la

denuncia correspondiente, sin que el Ninisterio Piblico que
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conoce del procedimiento de referencia y que ha sido sedialado
como Autoridad Responsable, admitiera las mismas a trimite,
dejandome en total estado de indefensicn.

Atento a lo anterior, es de otorgarssme el
AMPARO Y PROTECCION DE LA JUSTICIA FRDERAL que Usted representa,
por darse una violacidn cabal y franca al articulo 20, Fraccidn
V., Constitucional por parte de la Responsable.

SEGUNDO.- Rl articulo 16 de la Carta Magna
preves la gsarantia de legalidad, merced a la cual, todos los
actos de autoridad deben de estar debidamente fundamsntados y
motivados, entiendo por 1o primero, que esos actos deben basarse
en la ley, siendo menester que esa fundamentacidn sea clara y
proci;\u; en tanto que por motivacidn legal se entiende a 1la
conducta que vierte lsa Autoridad Estatal, en el sentido de
especificar por que causas una determinada disposicidn normativa
que se cita como fundamento legal en un acto de molestia, es
apudlbh al caso concreto.

En la especie, la Responsable viola en mi
perjuicio esa garantia, atento a que al desechar las pruebas que
ofreci, no aplico correctamsnte lo previsto por el articulo 20,
FPraccidn V, Constitucional, siendo una clara falta de
fundamentacion legal la vida en el acto reclamado, puesto que la
Ley Suprema del Pais permite & todo sujeto que se encuentre
inmiscuido en un procedimiento de Averiguacién Previa, en su
calidad de denunciado, la de poder ofrecer las pruebas que
considere oportunas. ‘

Al haberseme rechazado las preubas que

ofreci, la Responsable no sujeta sus actos a lo previsto por.la



Constitucidén y, con ello, vicla la garantia de fundamentacion

legal por no ceiiir sus actos a los mandatos Constitucionales.
Atento a lo anterior, es de declararse la

inconstitucoonalidad del acto reclsmado en esta demanda Yy

concederseme la PROTECCION FEDRRAL, que se reclama en esta via.

CAPITULO DR SUSPENSION:

Con fundamsnto en los articulos 1322, 1234 y
demis relativos y aplicables de la Ley de Amparo, solicito que se
me otorgue la Suspensidn del Acto reclamado, a fin de que no se
resuelva el procedimiento de Averiguacidn Previa, antes de que se
dicte Sentencia definitiva en este Juicio, pués de lo contrario
se ms ocasionaran graves dafios y perjuicios que serin de dificil
reparacidn, pués la consecuencia de la no admisidn de prusbas al
suscrito, motivard se ejercite Accidn Penal ern mi contra y que,

por consiguiente se me prive de la Libsrtad Deambulatoria.

Por lo expuesto,

A USTED JUBZ, atentamente solicito ge sirva
acordar:

PRIMERO. - Tenerme por presentado con este
sscrito, demsndado el AMPARO Y PROTECCION DE LA JUSTICIA DB LA
UNION, en contra del acto de Autoridad que se menciona en el
cuerpo del este escrito. l

BEGUNDO.- Admitir a trimite la demanda y
requerir a las Responsables la rendisidn de sum reaspectivos

INFORMES JUSTIFICADOS.
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TERCRRO.- Conceder la suspensién Provisional
y, en su momento la definitiva, del Acto Reclamado en los
tlﬂol antes citados.

CUARTO.- Previos 1los trimites legales
procedentes, dictar Sentencis Definitiva en que se me concede el
AMPARO Y LA PROTECCION DE LA JUSTICIA FEDERAL gque Usted
Representa, en contra del Acto Incostitucional que ahora se
reclama.

PROTESTO LO NECESARIO
Miéxico, D.F., ---c-cevcocmcccmcnccnaana. .

GUSTAVO RESENDIZ MONROY.
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C. JURZ DE DISTRITO EN MATERIA PENAL,
N TURNO EN EL DISTRITO FRDERAL,

GRACIELA POPOCA CASTRO, promoviendo en favor
del sefior GUSTAVO RESENDIZ MONROY, conforme al articulo 17 de la
Ley de Amparo, sefialando como domicilio para recibir
notificaciones el ubicado en Avenida Paseoc de la Reforma Norte,
ndmero 730, Departamento 1903, Edificio Zacatecas, Colonia Unidad
Nonoalco Tlatelolco, de esta Ciudad, ante Usted comparezco a
exponer:

Que vengo por medio del presente escrito a
Demandar el AMPARO Y LA PROTECCION DE LA JUSTICIA DE LA UNION que
Usted representa, en contra del acto de Autoridad que adelante se
especifica y que atenta an contra de las Garantias individuales
de que es Titular el quejoso.

A f£in de dar cumpliento con lo dispuesto en
el articulo 117 de la Ley de Amparo, "el que es cabalmente
aplicable en el presente caso, segin se desprende de su lectura®,
sosteugo:

I.- AUTORIDAD ORDEMADORA: Lo es EL PROCURADOR
GENWERAL DE JUSBTICIA DEL DISTRITO FEDERAL;

IX.- ACTO RECLAMADO: La pretendida privacién
de 1la Libertad Personal fuera del procedimiento judicial, en
contra del quejoso sefior GUSTAVO RESKNDIZ MONROY;

IIXI.- LUGAR DONDE SE ENCUENTRA ACTUALMENTE EL
QUEJO50: El quejoso se encuantra fuers del pais, pero ante el
temor de que se sjecute la pretendida privacidn de su Libertad
Desmbulatoria a su regreso a Néxico, sin que le sea dable

promover por su propio Derecho Demanda de Amparo, es que
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comparece la suscrita en tdrminos del articulo 17 de la Ley de
Amparo;

IV.- AUTORIDAD EJECUTORA: Lo es el DIRECTOR
GEMERAL DR LA POLICIA JUDICIAL DEL DISTRITO FEDERAL, ya sea que
actue por si mismo o por medio de alguno de sus Agentes o
subordinados.

CONCEPTOS8 DE VIOLACION:

PRINERO.- Bl articulo 14 Constitucional, en
su loﬁundo Pirrafo, prescribe la garantia de Audencia, merced a
la cual se prohibe a las Autoridades Estatales que lleven
sdelante una privacion de la Libertad Personal, si previamente no
se han seguido algunas conductas (subgarsntias) que la
Constitucidn exige se cumplan, iobro-lltcndo de entre ellas, la
necesidad de substanciar un juicio, en el que se permita al
gobernado defenderse mediante la aportacidn de prusebas que
demuestren en su caso que es carente de validez la privacién
pretendida.

Asi las cosas, una persona puede ser privada
de su Libertad personal tan solo si previasente ha sido oida y
vencida en juicio y, por ende, se le ha permitido defenderse de
las imputaciones que se le hagan, lo cual, por cierto, es
ratificado por el articulo 20 Comstitucional, cuando dispone en
todo caso ante el Ninisterio Piblico, debe respetarse la garantia
de la aportacidn de prusbas, sin que la especie se haya respetado
ese derecho, ya que si se esti substanciado un procedimiento de
Averiguacidn Previa en contra del quejoso, éste no ha gido citado
para comparecer en ¢l mismo, negandossle asi la posibilidad de

defenderse de las imputaciones que en su contra se hagan y que
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implican la presencia de un delito de cuya comision el quejoso es
ajeno. De 1o contrario, se le llamaria a declarar, y, en su caso,
a ofrecer las pruebas que ucr.:odit:an su inocencia.

Pero en la especie, no se han respetado esas
subgarantias, pués no se ha tramitado juicio alguno en el que se
permita al quejoso defenderse y probar que no ha cometido delito
alguno, ni se le ha permitido participar en las diligencias de
Averiguacidn Previa, cuyo nimero y datos de identificacidn, por
ende se desconocen, por lo que se estd ante una clara violacién
de ia garantia de Audiencia que mntiva se otorgue el ANPARO ahora
.'lmetrido. k

Aunado a ello se da una violacidén a 1la
garantia del ofrecimiento de pruebas que contempla el articulo
20, rraccion V, en relacidén con el Ultimo pirrafo del propio
articulo 20 Constitucional, al no permitirsele al quejoso aportar
elementos probatorios dentro de la Averiguacidn Previa que
aparentemente se gigue en su ‘contra y cuya identificacidn no se
pude hacer, por no citarsele a comparecer 3 la misma,

’ Al mismo tiempo, se deja en estado de
indefensidn y, por consiguiente, se viola on su perjuicio 1la
garantia consagrada por el articulo 20, Praccidén VII
Congstitucional ‘al no proporcionarsele elementos para su
defensa’, lo que conlleva a concluir que es de concederse el
asparo impetrado en esta oportunidad.

S8EGUNDO. - Rl articulo 16 Constitucional
establece la garantia de legnlidid. a traviés de la cual se obliga

a todss las autoridades del Estado a emitir los actos de su
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reapectiva competencia, solamente por escrito y debidamente
fundados y motivados en la Ley, tanto la Constitucidén, como la
secundaria.

En el caso que nos ocupa, es inexistente todo
mandamiento eacrito de Autoridad competente en que se funde y
motive la causa legal de la pretendida privacion de la libertad
del ahora quejoso, ya que en repetidas ocasiones se han
presentado en su domicilio particular, asi como en su centro de
trabajo, personas que ain identificarse, se ostentan como Agentes
de la Policia Judicial del Distrito Federal, diciendo que tienen
mlt;uccionu de privar al quejoso de su libertad personal por la
supuesta comisidn de un delito, diciendoles a los encargados de
@808 lugares, tan solo que esa orden emana del Procurador General
de Justicia del Distrito Federal, y que el Director de la Polocia
Judicial del Distrito Fedoral, les gird instrucciones especificas
a dichas personas para que materializaran ess orden, razdn por la
cual las seflalo como sutoridades responsanbles en esta demanda de
amparo.

Atento a ello, es que #solicitd el amparo,
debido a que los actos reclamados violan flagrantemente 1la
Constitucidén Politica de 1los Estados Unidos MNexicanos,
preferentemsente en lo previsto por el articulo 16 Constitucional,
al pretenderse privar de la libertad personal al shora quejoso,
sin existir un mandamiento escrito de autoridad competente, en
que se funde la causa legal del procedimiento, lo gue redunda en
contra de la garantia de legalidad.

TERCERO.- Bl articulo 16 Constitucional

sostiene que la privacién de la libertad de una persona, -es
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facultad exclusiva de la autoridad judicial (juez), siendo que en
la especie, quien ha orxdenado la privacion de la libertad
deambulatoria del quejoso, es una Autoridad Administrativa
{Procurador General de Justicia del Distrito Federal) y quien
pretende ejecutar esa orden es otra Autoridad Adimistrativa
(Director de la Policia Judicial del Distrito Pederal), lo que
con lleva a declarar que dicha autoridad ha ejecutado fuera de su
competencia y facultades, ya que el propio precepto describe los
casos 'anlciﬂcol en que las autoridades administrativas pueden
detener a una persona, sin que en la especie estemos ante un
delito en flagrancia o ante un caso urgente y que se trate de un
delito grave.

Asi puss, es de concederse el amparo que
ahora se impetra, al estar frente a un acto de autoridad
netamente violatorio de la Constitucion que altera la esfera de
borochol del quejoso, puesto que quienes pretenden privar de la
libertad al agraviado, carecen de facultades Constitucionales
para emitir y ejecutar el acto que se reclasa.

CUARTO.- Como ya ha quedado dicho, el
articulo 16 Constitucional al consagrar la garantia de legalidad,
ordena que todos los actos de autoridad, estén basados en Derecho
(fundamentacidn legal) y que esta fundamentacidn esté acompafiada
de una serie de razonamientos que hagan dable entender por qué se
aplican esos preceptos y ques, al mismo tiempo, demuestren que su
aplicacién es correcta (motivacién legal).

En el caso que pos ocupa, las autoridades

sefialadas como responsables violan en perjuicio del quejoso, la



-112-

mencionada garantia, atento a que en la especie, no existe
mandamiento escrito de autoridad competente, por lo que, por
1égica, NO HAY PUNDAMENTO LEGAL NI UNA MOTIVACION DEL ACTO
RERCLAMADO, lo que hace indiscutible el otorgamiento del amparo
impetrado, declarando la inconatitucionalidad del mismo en esta
oportunidad, a fin de evitar la consumscidn de una violacidén
flagrante de garantias que redunde en perjuicio del quejoso.

PROCEDRNCIA DE LA DEMANDA:

La presente demanda es procedente, de acuerdo
con lo siguiente:

a) El amparo procede en contra de actos de
autoridad que violan garantias individuales.

b) Upa garantia individual eas el medio de
proteccién o tutela de los derechos del hombre, frente a las
autoridades estatales;

c) La Constitucion no prevee garantias
individusles para hacerse valer ante los gobernados, ®ino siempre
e indefectiblemente, son oponibles a las autoridadea piblicas;

d) El peniltimo pirrafo del articulo 20
Coustitucional sostiene que diversas garantias que se contienen
previstas en ese precepto y que rigen en materia del proceso
penal, tiene vigencia y operan también en tratandose de la
actuacidn del MNinisterio Piblico dentro de la Averiguacion
Previa;

e) Brgo,la actuacidon del Ministerio PRiblico
en las diligencias de Averiguacion Previa SON PROPIAS DE UNA
AUTORIDAD CUAMDO SE EMCUADRAN DENTRO DR LOS SUPUESTOS PREVISTOS
EN ESE PENULTINO PARRAFO DEL ARTICULO 20 CONSTITUCIONAL.



Por tanto, la presente demanda es totalmente
procedente y debe declararse su admisibilidad por parte de su
Sefioria.

CAPITULO DR SBUSPENSION:

Con fundamento en los articulos 124, 130 y
demis relativos y aplicables de la Ley de Amparo, solicito se
conceda la suspensidn provisional y, en su caso, la definitiva,
del acto reclamado en favor de mi representado, el sefior GUSTAVO
RESENDIZ MONROY, aclarando que conforme al udltimo parrafo del
articulo 130 de la mencionada Ley, la suspensidon en su etapa
provisional debe otorgarse por la sola presentacion de la
demunda, atento a que se trata de un ataque a la Libertad
personal, fuera del procedimiento judicial, acto
inconatitucional, por lo que solicito se favorezca al quejoso con
esa medida cautelar para el efecto de que se evite la consumacién
de un acto netamente arbitrario.

Por lo expuesto,

A USTED C. JURZ, atentasente smolicito se
sirva acordar:

PRINERO.- Tenerme por presentada con ente
escrito en términos del arxticulo 17 de la Ley de Amparo,
desandando en favor del quejoso GUSTAVO RESENDIZ MONROY, el
AMPARO Y PROTECCION DE LA JUSTICIA DE LA UNION, en contra del
acto de autoridad que se menciona en el cuerpo del presente
escrito.

SEGUNDO.- Admitir a tramite la demanda y

requerir a las responssbles la rendicion de sus respectivos
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Informes Justificados.

TERCERO.- Conceder la suspension provisional
y., en su momento, la definitiva, del acto reclamado comnsistente
en la pretendida privacidn de la Libertad del hoy quejoso,
ordenado se expida copia certificada por triplicado de esa
resolucidn a favor y costa del queioso.

CUARTO.~- Previos los trimites legales
procedentes, dicte sentencia definitiva en que se conceda el
AMPARO Y LA PROTECCION DE LA JUSTICIA FEDERAL que Usted
representa, en contra del acto inconstitucional que ahora se
reclama.

PROTESTO LO NECESARIO.

Néxico, Distrito Federal, -----ecco-ccmaccnnnnncnccnann

GRACIELA POPOCA CASTRO.
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5. ANALISIS COMPARATIVO DE LA LEY ANTERIOR Y LA ACTUAL

Para poder precisar mejor los avances que se han hecho
dentro del sistema penal, y con el objeto de que el Ministerio
Piblico y el Juex no puedan ni deban ir mig alla de lo que el
marco juridico les permite, hemos realizado un andlisis
comparativo respecto al ofrecimiento de pruebas dentro de la
Averiguacidn Previa, considerando lo expuesto por nuestro miximo

Ordenamiento, asi como lo que la Ley secundaria especifica.

Para empexzar, analizaremos a la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos vigente. Por lo que hace a este miximo
Ordenamiento, del anidlisis hecho a su precepto legal que consagra
la garantia probatoria, hemos observado que antes de las
reformas, &sta garantia, estaba consagrada al indiciado
unicamente dentro del proceso psnal, por lo que este sujeto se
hayaba en estado de indefension ante el Ninisterio Piblico, ya
qﬁo su garantis probatoria debia de reservarla para el proceso
penal. Actualsente con las reformas, esta garantia se viene a
extender dentro de la Averiguacién Previa, en donde el indiciado
podrd exhibir cuantas pruebas considere pertinentes, para
demostrar su inocencia, por lo que el Ministerio Piblico, esta
obligado a recibirselas y en su caso desahogarlas en el momento
oportuno, esto es conforme al fundamento Comstitucional del
articulo 20, Praccion V, y ultimo pirrafo de éaste articulo que a
la letra dice:

“En todo procesc de orden psesnal, tendra el inculpado las

siguientes garantias:
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"ralv...

Y. Se recibirdn los testigos y demds pruebas que ofrezca,
concediendosele el tiempo que la ley estime necesario al efecto y
auxiliandosele para obtener la comparecencia de las personas cuyo
testimonio solicite, siempre que 8e encuentren en el lugar del
proceso”

Aunado a ello, el Ultimo pirrafo de este articulo, expresa:

*Las garantias previsptas en las fracciones V, VII y IX
también seran observadas durante la Averiguacidn Previa, en los
términos y con los regquisitos y limites que las leyes

establescan...”

De lo anterior podemos deducir que el ofrecimiento de las
pruebas del indiciado dentro de la Averiguacidn Previa,
constituye un mandato Constitucional que se traduce en la
obligacidn que tiene el Ministerio Piblico para recibirlas y
desshogarlas en el momento mis oportuno, coss que no sucedia
anterioraente, ya que la admeisidn y desahogo de las mismas

correspoundia al drgano jurisdiccional.

Por lo que hace a la Ley secundaria, el articulo 269 del
Cddigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, antes
de las reformas, establecia que una vex, cuando el indiciado
fuers detenido o se presentare voluntariamente ante el Ministerio
Plhlico. éste deberia de proceder en forma inmediata, entre otras
diligencias, el de hacerle saber al indiciado las garantias que

la Constitucion consagra en su favor, de entre esos derechos,
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encontramos los siguientes:
1.- Hacerle saber al indiciado la imputacidn que hay en su
contra;
2.- El derecho de comunicarse con quien estime conveniente;
3.- Rl de designar persona de su confianza para su defensa;

4.- El de no declarar si asi lo desea; entre otros derechos.

Dentro de estos derechos podemos percatarnos que la Ley
procesal, no consagra en favor del indiciado, el derecho a
ofrecer pruebas dentro de la Averiguacidn Previa, posteriormente
con las reformas a nuestra Ley procesal, basada en las reformas
Constitucionales, encontramos que el indiciado ya cuenta con la
garantia prohatoria dentro de 1la etapa de investigaciodn,
constituyendo asi otro derecho con el que cuenta en la
Averiguacion Previa, por lo que consideramos conveniente
sefialar el precepto legal en el cudl se consagra inmersa esta

garantia.

Al efecto el siguiente articulo menciona:

“"Articulo 269.,- Cuando el inculpado fuere detenido o &ge
pregsentarse voluntariamente ante el Ninisterio Piblico, se
procedera de inmediato en la sigulente forma:

‘”I a II...

*III. Serd informado de los derechos que en la Averiguacion
Previa consagra en su favor la Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos,

"Dichos derechos son:

“a) a e)...



"f) Que se le reciban los testigos y las demds pruebas que
ofregca, las cuales se tomaran en cuenta para dictar la
resolucidén que corresponda, concediendo el tiempo necesario para
su desahogo, siempre que no se traduzca en dilacidén de la
averiguacidn previa y las personas cuyo testimonio ofrezcan se
encuentren presentes en la oficina del Ministerio Piblico.

*Cuando no sea posible el desahogo de las pruebas ofrecidas
por el inculpado y su defensor, el jusgador resolverda en su

oportunidad, sobre la admisidn y prédctica de las mismas."
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CONCLUSIONES

PRIMERA: El Procedimiento Penal, es el que regula la
conducta de los individuos dentro de una determinada sociedad,
aplicando la sancidén que corresponda a cada ilicito penal, todo
#sto a través de una serie de formalidades para poder llegar a

dictar la resolucidn correspondientea todo hecho punible.

SEGUNDA: El Procedimiento Penal Mexicano, se encuentra
dividido en las wsiguientes etapas: Averiguacidén Previa,

Preinastruccion, Instruccidn y Juicio.

TERCERA: La Averiguacidén Previa es la primera etapa del
Procedimiento Penal, y se desarrolla ante la Autoridad del
Ninisterio Piblico, Comienza con la noticia del crimen o hecho
delictucso obtenida por la denuncia o querella, y culmina con el

ejercicio de la accidn penal o resolucidn de archivo.

CUARTA: Para que pueda ejercitarse la accidén penal, es
necesario que el Ministerio Piblico en forma oficiosa, realice la
investigacion correspondiente para acreditar los elementos del
tipo penal y la probable responsabilidad, ya que &stos son
requigitos indispensables para que pueda proceder dicho

ejercicio,

QUINTA: Una vez que el detenido es puesto a disposicién del
Juez Penal que deba conocer de su causa, ya sea porque se haya

hecho la Consignacidn con Detenido o, proque se haya liberado



orden de Aprehensidn en contra del probable responsable de la
comigidén del delito, comenzard a correr y computarse el tiempo
dentro del cual el Juez deberid resolver y decidir la situacidn

juridica del indiciado.

SEXTA: Si el Juzgador considera procesar al inculpado por
estimar que el Ministerio Piblico acreditd los elementos del tipo
penal y la probable responsabilidad, puede dictar alguna de las
siguientes resoluciones: Auto de PFormal Prisidn, Auto de Sujecidn
a Proceso o Auto de Libertad por Falta de Elementos para

Procesar.

SEPTIMA: Es indudable que en un proceso concurran varias
personas para el esclarecimiento de un hecho punible, pero
consideramos que las partes de suma importancia en un juicio son:
El Sujeto Activo, El Sujeto Pasivo, el Ministerio Piblico y el

Organo Jurisdiccional.

OCTAVA: El Ofendido es un coadyuvante del Ministerio
Piblica, ya que el primero solamente hace llegar a éste, todas
las pruebas necesarias para acreditar los elementos del tipo

penal y la probable responsabilidad.

NOVENA: La defensa actia para proteger los derechos
individuales de toda persona, y se da deade el momento en que
toda persona le es imputada una conducta delictuosa, Su funcidén

tiene como finalidad 1llevar al animo del juzgador el



cercioramiento acerca de la verdad historica de los hechos y
poner de manifiesto la no existencia del delito o la inocencia

del detenido.

DECIMA: El Ministerio Piblico en la prictica profesional
realiza s8us facultades encomendadas por los diferentes
ordenamientos legales de una manera arbitraria y prepotente,

abusando siempre del poder que delega el Procurador.

DECIMA PRIMERA: Los medios de prueba que son reconocidos en
nuestro sistema legal son los que se sncuentran en los articulos
135 al 245 del Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, y 206 al 278 del Cddigo Federal de Procedimientos

Penales.

DECIMA SEGUNDA: La prueba desempefia un papel fundamental en
cualquier espacio de tiempo, es decir, ya sea que se trate en la
etapa investigatoria (Averiguacidn Previa) o en el proceso penal
(juicio), ya que a través de ella se intentard demostrar la
verdad histdrica de los hechos, el grado de participacidén que en
los wmismos tuvo el indiciado, asi su personalidad, para que tanto
el Minigterio Piblico como el Juzgador adquieran un conocimiento
pleno, y resuelvan lo mis apegado posible a la verdad histdrica

de los hechos.

DECIMA TERCERA: El ofrecimiento de pruebas que consagra
nuestra Carta Magna se encuentra en el articulo 20 Fraceidn V,

que con la reforma, ahora la fraccién X mismo precepto legal,
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extendido esta garantia dentro de la Averiguacidén Previa.

DECIMA CUARTA: La reforma constitucional hecha a la fraccién
X del articulo 20 de la Constitucidn, tiene 8su antecedente
inmediato en el articulo 128 del Cddigo Federal de Procedimientos
Penales y en el articulo 269 del cédigo de Procedimientos Penales

para el Distrito Federal,

DECIMA QUINTA: Desde la Averiguacidn Previa se establece la
obligacidn por parte del Ministerio Plblico de comunicarle al
indiciado las garantias que lo pfohegen y de darle intervencidn a
su defensor para los efectos de evitar su estado de indefenaidn y
se practiquen las pruebas que resulten pertinentes y que sea

posible su desahogo en la Averiguacidn correspondiente,

DECIMA SEXTA: Tanto la Ley Procesal Pederal como la Local,
admiten el ofrecimiento de pruebas no asi el desahogo de las
mismas ello se debe a q ue ninguna de estas leyes establecen un

‘término’ o plazo para la prictica de éstas.

DECIMA SEPTIMA: La actitud que el Ministerio Plblico tomo en
relacién al ofrecimiento de pruebas dentro de la Averiguacidn
Previa, varia segin se trate de Agentes adscritos a Turno o
Adscritos a Mesa de Trimite; en el primer caso consideran que @B
imposible, ya que cuentan tan solo con 48 horas para resolver la
situacién juridica del detenido, en el segundo caso, solo algunos

Agenien actuan conforme a derecho, es decir, al ser una garantia
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Constitucional el ofrecimiento de pruebas, el Ministerio Piblico

esta obligado a recibirlus y desahogarlas en el momento oportuno.

DECIMA OCTAVA: El ofrecimiento de pruebas conforme a derecho
dentro de la Averiguacidn Previa trae como consecuencias
juridicas la Libertad del indiciado, esto es a través del
ofrecimiento que hace dentro de la etapa de investigacidn,
pudiendo asi demostrar su inocencia, sin llegar al proceso penal

(juicio) .

DECIMA NOVENA: Otra consecuencia juridica que se desprende
del cuerpo de la presente investigacidn, es que al ser rechazadas
las pruebas que el indiciado ofrece, el Ministerio Plblico
ejercita accidén penal en contra del indiciado sin antes haber
valorizado y desahogado las pruebas que éste pudiera haber

aportado.

VIGESIMA: La Constitucionalidad, como sindnimo de derechos,
garantias y obligaciones, estan encaminados a conservar la paz y
tranquilidad del pueblo y constituyen el pardmetro de una
sociedad como la nuestra para poder estar en armonia; aplicando
todas las leyes secundarias que no vayan en contra de huestro
miximo ordenamiento. Por eso, al conceder la garantia probatoria
al indiciado durante la Averiguacidén Previa, fortalece los
principios de Libertad y seguridad juridica y constituye un
egfuerzo complejo y delicado que no puede ni debe vulnerar los
intereses de la sociedad, Es por ello que aplaudimos las reformas

Constitucionales, referentes a las garantias del procesado dentro
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de la Averiguacidn Previa, ya que estas van en camino a velar por
la seguridad juridica del indiciado frente a los organos

estatales.
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