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PREFACIO

El presente trabajo de tesis tiene la finalidad de acercarse
a uno de los campos menos trabajado por la Filologia Clésica
en nuestro pafs: la critica literaria.*

Los trabajos de este tipo en la Antigliedad griega
fueron varios y de muy diversa indole.

Dentro del &mbito de la critica literaria griega la
obra de Dionisio de Halicarnaso ocupa un lugar destacado,
pues ella es en gran medida un acercamiento critico
valorativo a los "cldsicos" de la antigiiedad. De ella vy,
especialmente, del método critico-literario en la obra
Isécrates ateniense trata la tesis que presento.

El objetivo que persigo con este trabajo es, en primer
lugar, demostrar la validez de mis estudios de Licenciatura
en Letras Cldsicas y en segundo -que bien podria ser
primero- demostrar que la obra Isdcrates ateniense de
Dionisio de Halicarnaso representa un buen camino para

acercarse al pensamiento de este autor e, igualmente,

* Agradezco a la Dirececifn General de Asuntos del
Personal Académico (DGAPA) el apoyo que me ha brindado a
través de los proyectos DO0-600293 e 1IN-401195 para la
realizacidn de esta tesis,



.

refleja un paso importante en el &mbito de la critica de la
antigiledad. Para ello, he dividido en cuatro capitulos esta
tesis, El primero, La critica literaria griega: desde sus
orfgenes hasta la época de Augusto, tiene la finalidad de
contextualizar la figura de Dionisio de Halicarnaso en el
&mbito de la critica literaria griega de la antigliedad, por
lo cual, he de referirme de manera sucinta a aquellos
momentos de la misma que, de una u otra manera, constituyen
un antecedente de la obra critico-literaria de Dionisio de
Halicarnaso.

El segundo capitulo, Dionisio de Halicarnaso: un
critico griego en Roma, tiene la finalidad de dar a conocer
lo que de este autor se sabe con respecto a su vida y obra.
Especialmente dentro de esta Gltima nos interesa su trabajo
Los oradores antiguos, proyecto que contempla en sus
entrafias el tratado Isdcrates ateniense, un valioso
testimonio de la antigua critica literaria estilistica.

En el siguiente segmento de la tesis, intentamos
reelaborar el método critico-literario de nuestro autor en
sus primeras obras, entre las cuales se encuentra el
Isécrates, Este método es de todos los de la antigiliedad el
tinico que puede ser reconstruido por completo, por lo que
nos proporciona valiosa informacién sobre los mecanismos
evaluatorios de su época. Nacido de una necesidad
pedagégica, este método tiene la finalidad de valorar el
estilo -en este caso el de Isécrates - en dos aspectos; el

del lenguaje (10 Aenunds tmog) y el del contenido (10



Tpuypunrdg Tor0g) ; ver en qué consisten cada uno de estos
aspectos y qué se valora en cada uno de ellos es, también,
parte del interés de este capitulo,

A guisa de conclusién, se presenta un cuarto capitulc:
Influencias y confluenciasen el Isdcrates ateniense. En &1,
basicamente nos abocamos a mostrar el valor que para
Dionisio de Halicarnaso tiene el orador Isécrates no sdlo
como modelo estilistico, sino, sobre todo, como modelo
educativo.

Finalmente, como apéndice de este trabajo, presento la
traduccidn del texto Isdcrates ateniense con la finalidad de
que aquél que estuviera interesado en conocer mds de cerca
la critica literaria de Dionisio de Halicarnaso con respecto
a Isécrates pueda hacerlo a través de este texto de manera
'casi’ directa.

Dos notas técnicas: la forma en que se citan las
fuentes clésicas corresponde a la adoptada en el Liddell-
Scott-Jones. Greek English Lexicon, Los estudios modernos
presentados en la bibliografia son exdlusivamente aquellos
directamente consultadog y se citan por el primer apellido
del autor y la fecha de la primera edicién de la obra
consultada.

Queda, pues, a quienes lean este trabajo juzgar si

cumplimos o no con lo que hemos dicho.

Maricela Bravo Rubio
CU, México, D. F., en el aflo de las Olimpiadas en Atlanta
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Capitulo primero:

La critica literaria griega:
Desde los origenes hasta
la época de Augusto.



Una detallada historia de la critica literaria en Grecia
estaria fuera de lugar en un trabajo comn éste. Sin embargo,
creemos que un breve esbozo es necesario aqui para
comprender mejor la obra de Dionisio de Halicarnaso y el
papel que ella representa en el &mbito de la critica
literaria de la antigliedad.

La critica literaria es un concepto dificil de definir.
En un sentido restringido, serfa el arte de juzgar los
defectos y cualidades de una obra literaria para poder
emitir un juicio valorativo schre ella.l En 1a antigﬁédad,
empero, la critica literaria fue algo wmas que eso.? En ella,
los antiguos incluian no sélo los escritos de los gramiticos
y fildlogos, que pasaban del estudio de la lengua y de la
interpretacién del texto a la valoracién del estilo, de la
composicién y del autor en todo su contexto, sino también
los escritos de poetas que proclamaban un modelo més o menos
definido de poesia (como Pindaro y Jendéfanes, por ejemplo),
los de los filésofos que elaboraban una teorfia de la
literatura en funcién de su sociedad o de la obra literaria
en si (como Platén y Aristételes), los de los historiadores
que proponian una teoria de la historiografia (como
Tucidides y Polibio), los de los gramiticos y bibliotecarios
dedicados a la conservacién de las obras cldsicas de la

antigiedad, los de los rétores que hacian consideraciones

1, Cf. HARRIOT (1969), p. 1 y ss.
2. Cf. DENNISTOM (1924), pp. I-II; LA PENNA (1993), p.
63 y REYES (1938), p. 30.



sobre el estilo particular de algin escritor, y una
innumerable serie mas de escritos. En consecuencia, la
critica literaria antigua abarcaba lo que ahora conocemos
como historia de la literatura, teoria literaria,

preceptiva, andlisis literario, ete.3

1.1 Los origenes

Son las m&s antiguas obras literarias de la cultura griega,
la Ilfada y la Odisea, los primeros testimonios a los que
hemos de dirigir nuestros pasos en la blisqueda de
antecedentes de la critica literaria griega. En ellas
encontramos lo que consideramos 'gérmenes’ de este arte: los

concursos entre rapsodas. Don Alfonso Reyes4

ha apuntado
certeramente que fue a partir de éstos que el arte y el
gusto por la critica literaria nacieron entre los griegos.
En efecto, los cuadros que Homero nos presenta de los aedos
permiten asumir la importancia que para el aedo tenia el
gusto de su piblico al momento de crear o interpretar sus
rapsodias. Ahora bien, no hay que olvidar que ese gusto del
piblico, en principio, mds que orientado por un verdadero
reconocimiento del estro poético aedistico o de 1la
composicién poética en si, lo era por el recuerdo emotivo
del antepasado o de un personaje ilustre, del que hablaba

tal o cual episodio. No obstante &ste hecho, debemos

3 Cf. REYES (1938), p. 18.
4. REYES (1938), pp. 22, 25 y 26.



reconocer que a partir de entonces el hombre griego empieza
ya a 'percibir’ la poesia como objeto de reflexidn.

En el siglo VI, los presocrdticos mostraron a Grecia
una nueva forma de entender la vida, pues la racionalidad en
los hechos se hizo evidente en todo. La poesia, entonces,
fue juzgada con otros ojos, con los del filésofo. Asi, la
incipiente critica literaria se vio emparentada con la ética
y la diferencia entre una y otra se hizo imperceptible.
Quizd la prueba mds reveladora de esta aseveracién sgea el
hecho de que el primer juicio emitido sobre una obra
literaria, y por tanto, la primera valoracién de critica
literaria se debe al filésofo Jendéfanes (Fr. I.3) 5

Ahora bien, si queremos darle un principio u origen wés
preciso a la critica literaria, lo vamos a encontrar en el
momento en que el hombre griego empieza a teorizar sobre el
lenguaje y, en este sentido, corresponde a los sofistas ser
considerados como logs fundadores de esta disciplina. En
efecto, fueron ellos, quienes, interesados por la palabra
(Moyog) en todo su espectro, posibilitaron las herramientas
y los wmedios que le permitirian en el futuro constituirse

como una arte. KEsta, a Su vez, en sus inicios no conté,

5.0CD., s.v. " Literary Criticism". Jen, Fr. I.3 (D-K):
Mavra deota” avédyray "Oppds ¥ ‘Hoiodog te,
dooa map’ aviparoow bvaige(x rai Poyog Eotiy,
*AEMTELY pOLyEvEW T8 Rod dAMjhoug dtatebew,
Homero, Hesiodo

atribuyeron los dioses

todo lo que entre humanos

es reprensible y sin decoro;

y cortaron sus lances nefarios infinitos:

robar, adulterar y el reciproco engafio.

(Trad. de Garcia Baca).



obviamente, con un especialista que se interesara
exclusivamente en ella y por tanto tuvo que verse practicada
como algo tangencial6 o en el mejor de los casos como leit

motiv por la comedia.’

1. 2 Platén

Con Platén, la critica literaria permanece intimamente
ligada a la filosofia. En efecto, cuando en la Repiiblica
expone su juicio sobre la Ilfada, no la aprecia por su valor
artistico sino sélo por ser medio educativo en una sociedad
ideal que &1 ha concebido. Su valoracién no va mds alld de
un planteamiento ético-politico stricto sensu. Debemos
reconocer, sin embargo, que a partir de sus obras, la
critica literaria tuvo ya que plantearse preguntas concretas
para responder,

En efecto, con él1 se inicia la divisién de toda obra
literaria en forma vy contenido. En realidad, a la
reglamentacién de ambas partes dirige Platén sus
advertencias en los libros II y III de su Repiiblica.

Respecto al contenido dice:

6. Tal seria el caso de los breves testimonios que
gobre juicios literarios tenemos de algunos liricos,

7. Este es el uso que le dieran tanto Aristé6fanes (por
ejemplo, en las Nubes y en los Acarnienses) como otros
cémicos. Denniston sefiala los siguientes titulos que avalan
tal afirmacién: La Poesfa, El1 Poeta, Las Musgas, Safo,
Fileuripides, etc. Cf. DENNISTON (1924) p. IX y ss.

Por nuestra parte entendemos que estos primeros jucios
literarios de algin modo aguzaron el pensamiento critico
frente a las obras y, en buena medida, reflejan la gituacién
en que se encontraba la critica en ese momento,

10
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" Y si un poeta escribe acerca de los
sufrimientos de Niobe- razén de la tragedia
en la que aparecen estos yambos-, O acerca
de 1la casa de Pélope, o de la guerra de
Troya o de algin otro tema similar, debemos
impedirle decir que se trata de las obras de
un dios, o si de un dios son, habrd de dar
alguna explicacién del tipo que estamos
buscando; afirmari que el dios hizo lo justo
y lo correcto y que aquellos seres mejoraron
a causa del castigo. Al poeta no debe
permitirsele decir que quienes reciben un
castigo sufren y que un dios es el autor de
ese sufrimiento; si, en cambio, se le
concederd decir que los perversos sufren
porque requieren de un castigo y que ge
benefician cuando un dios los castiga. Mas
debe rechazarse vigorosamente gque un dios,
siendo bueno, sea causa del mal recibido por
cualquier persona; y no se dird, ni se
cantard o escuchard, sea en verso, sea en
prosa, por nadie, sea viejo o sea joven, en
una comunidad donde impere el orden. Tales
ticciones son terribles, funestas e
impfas".8

En cuanto a la forma, Platén reconoce la existencia de
dos tipos de procedimientos de diccién en una obra: la
imitativa y la narrativa;? sefiala que no es conveniente que
el poeta se valga de la diccidén imitativa cuando a quien se
imita es un personaje indigno (esto es, un esclavo, un loco,
un malvado, ete., a los cuales de preferencia nunca hay que
imitar porque son indignos)10 y que, en cambio, si se podré

utilizar dicha diccién en los casos en que el personaje sea

8. Cf. Pl. Rep.II. 380 a-c.

9. Cf., Pl. Rep. III, 396 e y ss. La diceidén narrativa
ep aquella en la que la forma de hablar y de actuar del
personaje se relatan y los personajes nunca actian ni
hablan; la diccién imitativa es, en cambio, aquella en que
el poeta va a permitir hablar a sus personajes para que
ellos mismos expresen su cardcter. Para ello, el poeta puede
valerse de los didlogos y del estilo directo,

10, Cf. P1. Rep. III, 396 c y 33.

11
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un hombre de bien realizando acciones correctas.

Con estas indicaciones, la posicién platénica frente a
la literatura se hace evidente: 1la literatura es, en
general, un mal pdblico, porque excita las pasiones, . una
sola persona puede resistirse a los influjos ‘malignos’ de
la poesia y acceder ilesa: el filésofo. El es el (nico que,
habiendo tenido acceso al mundo de las ideas, serd capaz de
reconocer si una obra es buena o mala.ll

Independientemente de 1lo cuestionable que puedan
parecernos sus pareceres, Platén -no podemos dejar de
admitirlo- formulé, casi sin proponérselo, muchos de los
planteamientos m&s interesantes de la critica 1literaria,

mismos que habria de desarrollar, luego, su alumno

Aristételes.

1.3 Aristételes: el inicio de la preceptiva literaria

Bien podriamos decir que la obra poética y retérica de
Aristételes no es otra cosa que el agudo cuestionamiento del
alumno frente a lo dicho por el maestro. En efecto, su larga
estancia en la Academia le permitié conocer muy bien 1la
posicién de Platén frente a la poesfa. En realidad, a
rebatir mucho de lo apuntado por su maestro va a dirigir
Arist6teles su Podtica.?

El principio que subyace en 1la realizacién de 1la

8. Cf. Pl. Leyes 1I, 658 a y ss.
12, Sobre la Poética de Aristételes, su composicién y
estado actual, vid. DUORING (1987); pp. 256 y ss.



Poética aristotélica es el hecho de concebir la poesfa como
un arte y, por ende, provista de cierta técnica. En efecto,
en su sentido m&s estricto, la Poética, nos parece, no es
sino el razonamiento sistematizado de todo aquello que
Aristételes percibié como relativo a este arte poético. Asi
nace la preceptiva literaria.l3

Aqui apuntaremos solamente aquellos aspectos que, en el
futuro, garantizardn un ulterior desarrollo de la critica
literaria,

Arigtételes reconoce que el principio del arte poética
es la imitacién, pero no la imitacién tal y como Platdn la
habia entendido, esto es, como la imitacién de la mala
imitacién, que es el objeto visible en el mundo, de la
realidad existente en el mundo de las ideas, sino como el
resultado de imitar de cierta manera.l? En efecto, para
Arigtételes la forma y el contenido varian conforme a cada
uno de los diferentes géneros literarios, y por eso, en la
Poética asigna a cada uno de ellos lo que le es propio
imitar. Asi, por ejemplo, la tragedia imita la accién seria

y completa, con un lenguaje que deleita por su suavidadi 13

13. Bl Parisinus Graecus 1741 (P), que data del siglo
X, refleja toda esta tradicién preceptiva, En 61 se
encuentran reunidos diferentes tratados de critica literaria
y retérica tales como la Podética y la Retérica de
Aristételes, el [Ilepi épunvelug atribuido a Demetrio de Falero
y, de Dionisio de Halicarnaso, el Ilepi ouvléoewg dvopdtwv, 1la
Carta a Ameo, la Téyvij apbcrifa (sélo la Gltima parte, segin
una nota marginal, deberia ser atribuida a Dionisio) y los
fragmentos del Ilepijpijoews. (CE£. AUTAC (1878), p. 31).

14. Es decir, imitar las cosas tal como fueron y son; o
tal como parece o se dice ser; o tal como debieran ser,
(Cfr. Arist. Po. 25: 1.460b),

15. Arist. Po.6: 1.449b: fouv olv tpuywndic ulmog npéEewg

13



mientras que la comedia imita temas bajos, pero no conforme
a una maldad total, sino en atencién a lo feo y su elemento,
lo ridiculo. En este sentido, el Estagirita se aleja en gran
medida de Platén, pues su valoracibén de la imitacién poética
no es ya a partir del objeto que se imite sino de la calidad
de la imitacién que se logre de éste.

Ahora bien, al momento de sistematizar y reflexionar
sobre tantos aspectos de la poética, Aristbteles encontré
que muchos de sus principios no funcionaban por completo y
es por eso que en el capitulo 25 (1.460b-1.462a), sefiala
todo aquello que podria permitirsele hacer a un poeta sin
que con ello se violente demasiado la pauta marcada para
cada génera literarlo. Este apuntamiento es sumamente
importante porque a la vez que amplia la valoracién
literaria hasta admitir ciertas licencias poéticas, la
reduce s6lo al &mbito que interesa en la critica literaria:
el hecho artistico. Veamos:

Sobre si estd bien o no lo que alguien ha
dicho o hecho, no s6lo se ha de examinar lo
dicho o hecho, mirando si es noble o
miserable, sino también al que actda o dice,
a quién o cudndo, o cémo o con qué motivo.
(Arist. Poet. 1.461a)

Esta reflexién tan articulada e importante habra de
repercutir en la forma de hacer critica de allf en adelante,

por un camino diferente al de Platén.

onovdafag kol tehelug péyedog Exodong Mdvapéve Aoyw,

14



1.3.1 La critica literaria y la prosa artistica.

Los romanos atribuian el nacimiento de la retérica
griega a los acontecimientos politicos sucedidos en Sicilia
durante el siglo V, y seflalaban como sus fundadores a Cérax
y Tisias, maestro y alumno respectivamente16. Con 1la
introduccién de este arte retérica en Atenas, la prosa y su
estilo se volvieron motivo de interés y preocupacién para
gran parte de los rétores de la época. Tres nombres, sin
embargo, es preciso apuntar por su demostrado interés en el

asunto del estilo en el discurso : Gorgias,17 Trasimaco,18

19 7Todos estos autores, suglere el texto de

Isbcrates.
Aristételes (Ret.I 1), trataron con mids empeilo los aspectos
de la elocucidén y se desentendieron, en cierta medida, de
cuanto se referia a la invencidén. Con la finalidad de
gubsanar esta deficiencia de las Técnicas anteriores, el
Estagirita elaboré los libro I y II de la Retdérica, que, en
un principio, eran los tUnicos que realmente congtituian esta
obra; una modificacién posterior de su comprensién tedrico
prdctica de la retérica lo 1llevé a afladir un tercer libro

dedicado al estilo: el mepi MEewg. Este escrito Sobre el

estilo, antes de ser incluido en la Retérica, fue un tratado

16. Cic. Brut. XII, 46.

17. Gorgias de Leontinos fue el primero que hizo
evidentes las posibilidades artisticas de la prosa.

18. Trasimaco se interesd por el estudio del ritmo de
la prosa y recomendaba utilizar en ella el peén primero(-
uuu) para el inicio de la sentencia y el peén dltimo (uuu-)
para el final de la misma.

19. Isécrates también trabajé el problema del ritmo en
la prosa, pero sobre todo se interesd por estudiar la forma
de evitar el hiato, que le parecia cacofénico.

15



independiente que estudiaba el lenguaje desde una
perspectiva cientifica?®. ahora bien, la evidencia de la
voluntad aristotélica de afladirlo a la seccién de la
retérica dedicada a la inventio, como algo imprescindible,
ge encuentra en las siguientes afirmaciones: "al estar toda
la préctica del arte retérica orientada a la apariencia,
hemos de acometer su estudio (i.e. de la elocutio), 1o como
justificado, sino como necesario, ya que lo que buscamos a
lo largo del discurso es lo justo y nada mejor gque no
entristecer o hacer gozar a los oyentes"21 y "no basta saber
lo que hay que decir, sino que es necesario también dominar
cémo hay que decir, lo cual tiene mucha importancia para que
el discurso parezca apropiado"zz, pues "los mismos discursos
escritos, en general, pueden mis por su diccién que por su
pensamiento” 23

Despuég el Estagirita comienza a hablar de la elocucidn
retérica (MEg) y seflala que su virtud (dperfj) esencial es la
claridad (oagpég) 24 fsra se logra a partir de que el orador

)25

utilice en su discurso un estilo adecuado (10 mpémov , que

20. cf. DURING (1987), ib.

21. Cf. Arist. Rh. III,1404a5 y ss. (Trad. de Antonio
Tovar), El cursivo es nuestro.

22, Cf, Arist. Op. cit., III, 1403bl5. Un pensamiento
gemejante se encuentra en la obra D.C.V. de Dionisio de
Halicarnaso.

23. Cf. Arist. Rh. III, 1404a19: ol yap ypagplpevor Moyor
jeitov {oydovot ud tiv AEEw 1] S v dtdvotav, (Trad. de A, Tovar).

24, Arist. Rh. III, 1404bi-2; 1404b35-36.

25. Un estilo adecuado consiste tanto en que el orador
utilice en sus discursos su estilo normal de hablar, es
decir, que no hable ni de una manera mds rudimentaria ni mis
ostentosa (Cf. Arist. Rh, III, 1404b4), asi como en que las
pasiones y caracteres que Be expresan en el estilo
correspondan con el asunto de que trata el discurso, para

16
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26 Y que tenga como principio (apyj) una

no sea poético
pureza del lenguaje (10 éanﬁ;ew)”, porque una elocucidén
adecuada contribuye a la persuasién del asunto ya que de
allf, el alma del oyente deduce errdéneamente si el orador
habla o no con la verdad (III, 1408 a 20).

Ahora bien, aun cuando la virtud del discurso sea 1la
claridad, la metdfora se podrd utilizar en él porque ella no
le resta esta virtud, pero si le presta, en cambio, cierto
"agrado y giro extrafio" . 28

En cuanto al estilo (kéEtg)zg, Aristételes reconoce dos

tipos; uno es el estilo seguido y unido por conjunciones

que de este modo sea patético (madnuxy), es decir, que en &1
se refleje el coraje, si acaso hay ultraje; admiracién si
hay algo digno de elogiar, etc. El discurso debe también ser
caracterizado (Wdu), es decir, que la diccién del orador
debe adecuarse al género (mujer u hombre) vy -al hdbito
(ciudadano o rGstico). Arist, Rh. III, 1408al10 y ss.

26. El que el estilo sea poético resta al discurso
credibilidad, pues es evidente que no se habla poéticamente.
Para evitar que el discurso parezca poético es necesario que
el orador utilice el lenguaje comin y corriente y no
seleccione entre los verbos y palabras aquellos que sean
inusitados, compuestos o neologismos. (Cf. Arist. Rb,
III,1404b,27).

27. La claridad, apunta Aristételes, se logra a partir
de cinco cosas: del buen uso de las conjunciones; de hablar
con las palabras propias y no con términos universales; de
no utilizar palabras ambiguas, a no ser que ésta sea la
intencidén; de guardar la distincidén entre los géneros de
las palabras y, finalmente, de expresar con exactitud lo
miltiple, lo poco y lo uno. Cf. Arist. Rh. III, 1407a20 y
58,

28, Para la metdfora y 1la forma de lograrla
correctamente en el discurso, vid. Arist. Rh. III, 1405a-
1405b,

29. Es evidente que estamos todavia al comienzo de una
priactica tebrica y que es aln insuficiente la claridad en la
gistematizacién de esta parte de la retérica, de alli la
ambivalencia del wvocablo AEwg (elocucién-estilo}) en
Aristételes; ambivalencia que, de algin modo, refleja no
s6lo esta deficiencia sino también el hecho de oralidad y
escritura de los discursos.



18

(Mg ﬁpmqu),30 y otro, el estilo periodico
(uauxnpuupévn)31, Independientemente de su tipo, el estilo
puede volverse frio 0mmpd)32 51 en él se usan palabras
compuestas e inugitadas o si hay en él1 un mal empleo del
epiteto y de la metdfora; puede volverse pomposo (Gyxov) 33
si en 81, en vez de usarse la palabra propia (OvOpara xiput) o
el concepto, se hace una perifrasis y se utiliza un tono
poético; puede volverse obscuro (doupiig) si nunca se
completan las ideas o no se terminan de decir. Todas estas
degviaciones en el estilo deben evitarse en el discurso, el
cual, ante todo, busca la claridad, y para ello, es
necesario lograr un estilo adecuado.34 fste, a su vez, debe
no sélo evitar los excesos antes mencionados, sino ademis
ajustarse al género del discurso.3?

Es, pues, evidente que, aunque con Aristdteles estamos
todavia al comienzo de una préctica tedrica en la que no hay
ain suficiente claridad y sistematizacién (de alli, por

ejemplo, la ambivalente definicién del vocablo MEw como

30, El estilo seguido es aquel que no tiene fin por si
mismo sino hasta que termina el asunto. Es el estilo mas
antiguo y, para Arist6teles, carece de agrado por ser
infinito. Arist. Rh, III, 1408 a 30 y ss.

31, El estilo periédico es aquel que se distribuye en
periodos. El periodo es, a su vez, una frase que tiene
principio y fin en si y por si mismo. Para Aristételes, éste
estilo es agradable y facil de comprender.

32, Arist, Rh, III, 1405 b 33 y ss.

33, Arist. Rh, III, 1407 b 25 y ss.

34, BEsto es lo que busca Aristételes a toda costa en
este tercer libro. Cf. Rh, III, 1408 a 20.

35, El estilo en los discursos judiciales vy
deliberativos es mis exacto y mds teatral; en el epidictico
es mAs poético, quizd porque se vale mds de la escritura.
Cf. Arist. Rh, 1III, 1413 b 8
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elocucién-estilo), el camino de la critica literaria en la

prosa artistica estd ya abierto.

1.4, Teofrasto y la época helenistica: de la areté del

estilo a las virtudes.

Pese a que Aristételes, como hemos visto, sélo reconoce
una sola virtud en el estilo, su alumno Teofrasto, sin
embargo, parece36 haber llegado a la conclusién de que el
estilo no tenfa una, sino cuatro virtudes (apetal). Estas
son: la pureza del lenguaje (EMumopds), la claridad
(vagijvewr), la propiedad (10 mpémov) y el ornamento
(umu(mmn']).” En realidad, como puede observarse, lo que
este autor hace no es sino elevar lo que para Aristdteles
era principio a virtud del estilo. Con este paso ulterior
dado por Teofrasto, la critica literaria comenzdé la
implantacién de nuevos criterios para juzgar el plano
estilistico (hewuxdg vonmog) del discurso. Es bien sabido, por
ejemplo, que el estoico Diégenes de Babilonia3® incrementé a
cinco las virtudes del estilo en prosa, agregando a las

cuatro anteriores una nueva: la concisién (mm0|l(u).39

36. Escribimos parece porque de la obra de este autor
no tenemos mis que noticias indirectas.

37. STROUX (1912), pp. 9 y ss.

38. Diog. Laert. VII,59 apetcd 68 AGyou elol névie, éNpviopdg,
gapivela, ouvtopia, TPETOV, ROTUOREDT.

39, La concisidén (ouwropin) es una virtud del estilo que
la filosofia estoica agregd a las virtudes ya mencionadas
por Teofrasto como indispensables. Es muy probable que su
inclusién como virtud esencial se deba a los excesos del
aslanismo. Dionisio la considera también importantisima en
el estilo de todo orador.
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Desgraciadamente para nosotros no podemos saber mds al
respecto, ya que los datos son escasisimos. Bonner40, sin
embargo, en un loable esfuerzo por reconstruir el proceso de
acumulacién de virtudes, dice que éste fue continuado por la
escuela de los estoicos y que, mds que cualquier otra cosa,
indica solamente un verdadero deseo de examinar de cerca las
cualidades que embellecen o mejoran un estilo, aunque con el
tiempo, ya en la época helenistica (siglos III-II a.C.) vino
a degenerar en un mero enlistado de cualidades.

c.)41

Hermdgoras de Temnos (f1. 150 a. fue un

importante rétor de la época helenistica, y aunque no
conocemos directamente su obra, los testimonios indirectos4?
seilalan que su labor influyé en gran medida para que se
prestara mayor atencién al aspecto del contenido (mpoypoTxdg
10nm0g) en el discurso. En efecto, parece ser que, a partir
del trabajo de este autor, la critica 1literaria no s6lo
amplié su espectro terminolégico43, sino que comenzd a
valorar con mayor discernimiento la invencién (elpeoig) del

orador.

40, Cf. BONNER (1969), p. 18

41. Cf. 0OCD., s, v. "Hermagoras of Temnos"; KENNEDY,
(1963), pp. 303 y ss.

42. El testimonio de Cicerén en De Inv. 1. 5. es el que
mejor permite conocer la teoria de este rétor.

43. Se debe a Hermdgoras la divisidén en temas generales
(0éoerg) y temas particulares (Umodéoerg), que Dionisio vy
otros wutilizan para el tratamiento en el plano del
contenido. ’



1.5 E1 periodo helenistico-romano.

1.5.1 Grecia y Roma.

A partir del siglo II a. C. la politica de expansién de
Roma en el Mediterrdneo -el mare nostrum de los romanos- y
otras regiones de Oriente tomdé su mejor cauce., las
conquistas, los aliados y las provincias se volvieron el pan
cotidianus de la politica y de la cultura romana: Roma
empezaba a consolidarse como la gran seflora del mundo.

Por otra parte, Grecia, que por algin tiempo se habia
encontrado artificialmente unificada merced a la politica
helenistica implantada por Alejandro Magno, desde la muerte
de aquél se habia ido en cierto modo desdibujando como
nacién. De este modo, la conquista de Grecia por Roma, de
algin modo vino a ser una especie de servidumbre liberadora
para la misma, pero la creencia de que el encuentro entre
las dos culturas fue bien aceptado por ambos pueblos peca de
inocente. En efecto, estd lleno de diversas afectaclones
politicas y emocionales que, obviamente, conlleva toda
interrelacién cultural, como quiera que ésta se realice.

La transformacién de Grecia en la provincia senatorial
de Acaya en 147 a. C., operada por Roma, produjo al interior
de esta ultima dos fuertes movimientos culturales: la
helenizacién de las altas esferas de la sociedad, por un
lado y, en contrapartida, el surgimiento de un movimiento

nacionalista.? pe éstos, el primero pugnaba por la

44. Para el estudio de la aculturizacién griega por
parte de los romanos, es interesante CANFORA (1994), p. 5y
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aceptacidn de Grecia como modelo del cual se sirviese Roma
en su literatura y cultura, en general; el segundo pugnaba
por no permitir en Roma algo ajeno a ella misma. Durante
largo tiempo ambas posiciones, representadas por importantes
personajes de la sociedad romana- el de la helenizacién de
Roma, por la figura de Paulo Emilio Escipién, y el del
movimiento nacionalista, por Marco Porcio Catén- se
encontraron en un plano de igualdad de aceptacién; sin
embargo, poco a poco, el movimiento helenizante fue
permeando siempre mds los estratos privilegiados de 1la
sociedad romana y llegé a un grado tal de aceptacién que
incluso Julio Cesar otorgé la ciudadania romana a todo aquel
que expusiese la ensefianza del pueblo griego.45

Durante la época de Augusto (30 a. C.- 14 d. C), el
movimiento de helenizacién se consolidé por completo, vy
grandes oleadas de griegos comenzaron a llegar a Roma, donde
ellos se encargaron de educar e instruir a los iuniores
romanos en gramdtica, literatura y retérica. A decir verdad,
ésta fue la causa mds importante por la que los dgriegos
fueron cada vez mds estimados en la sociedad romana, donde,
por otra parte, ellos mismos pudieron encontrar los medios
propicios para satisfacer su sed intelectual, gracias a la
creacidén de grandes bibliotecas y a la apertura pidblica de
los archivos personales de los principales ciudadanos

romanos, 46

45. LEBEL (1972), p. 72.; Suet, Caes. 52
46. Dos grandes bibliotecas fueron creadas durante el
gobierno de Augusto, la del Portico de Octavia en el campo
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Representantes de un pasado glorioso, los gramiticos y
rétores griegos fueron reconocidos, tanto en las escuelas
como en los circulos y en la familias patricias, como los
Uinicos capaces de explicar las obras de los grandes

egcritores de la tradicién helénica.

1.5.2 Las polémicas literarias: Apolodoreos versus Teodoreos

y Asianismo versug Aticismo.

La dltima etapa de la época republicana en Roma (100
a.C -30 a. C) estd marcada, en el &mbito de la critica
literaria, por la enseiianza de dos rétores griegos,
Apolodoro de Pérgamo y Teodoro de Gadara. El primero de
ellos, critico de tendencia aristételica, consideraba el
hecho artistico como el resultado del aprendizaje de la
técnica de una arte (ars), y, en este sentido, impulsaba a
sus seguidores a aprender, por medio de la imitacién
constante, la técnica del buen escribir, El1 segundo,
Teodoro, afirmaba que el arte es hijo de la capacidad o
talento artistica innata en el autor (natura) y que, en
definitiva, si alguien no posee esta capacidad, no puede
aspirar a ser artista.

La aparicidén de ambas escuelas orienté el interés de la
critica literaria hacia una sola forma literaria: la poesia.

Paralela a esta disputa entre Apolodoreos y Teodoreos

se desarrolla en Roma otra fuerte polémica literaria entre

Marte y la del Palatino. (Cf. OCD s.v. "Library").
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el movimiento aticista y el asianista, que debid remontarse
a la época helenistica.

En efecto, la retérica, cuyo fin esencial durante el
siglo V y IV era ayudar a todo aquel que participara de la
vida piblica de su comunidad, se convirtié, durante la época
helenistica, y con la pérdida de los poderes de decisién de
las antiguas asambleas griegas, en la mera prédctica escolar
de elaborar discursos a través de ejerclicios discursivos
conocidos como npoyupvduputa47, a los cuales, la préactica
piblica controvertida ya no los acompaiiaba ni seguia. Tal
costumbre se hizo comin en Asia y dio origen a discursos
escritos con un estilo refinado, artificial e hinchado, que
adguiri6 el nombre de estilo asidtico, generalmente
entendido como eloquentia corrupta.48 Segliin el testimonio de

Quintiliano49

, el origen de este estilo asidtico se debid a
la rdpida introduccién de la lengua griega en las ciudades
vecinas de Asia, "las cuales aspiraron con ansia a la
elocuencia, cuando ain no poseian bien la lengua, razén por
la cual, comenzaron a decir con rodeos lo que no podian
explicar con sus propios términos"50,

Como bien lo apunté Kennedy,51 el asianismo no fue un

movimiento consciente, ni los asianistas construyeron una

especial teoria respecto de s{ mismos. En realidad su origen

47. La coleccidén mds grande que de este tipo de
enseilanzas nos han llegado de la antigliledad es la obra de
Séneca padre.

48. WILLAMOWITZ (1968), p. 200

49, Quint. Inst. Orat. XII. (Trad. de Ranz Romanillos)

50. Quint. Inst. Orat. X,

51. Cf. KENNEDY (1963), pp. 301 y ss.
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ge debe mis bien a circunstancias fortuitas, por ejemplo, la
naturaleza de la oratoria, las condiciones de la misma
durante el siglo III a. C. y la transformacién de la lengua
griega en lengua universal, que tendié a modificar sus
criterios de diccién y la llevé a perder cualquier estdndar
de pureza.

52 g1 estilo asistico

Seglin el testimonio de Cicerén,
tiene su origen en el declive de la oratoria en las ciudades
griega, declinacién que, sin embargo, no se dié en el Egeo,
ni en algunos centros y regiones de Asia Menor (basta
pensar, por ejemplo, en Rodas y en la Caria, Misia vy
Frigia53). En ellos, la oratoria, aunque modificada en el
nivel del pensamiento y de la diccién, continud su ejercicio
en la vida practica con "un nuevo estilo denso y pesado".

Cicerén, nuestra fuente més interesante sobre el
asunto, distingue con claridad dos clases de asianismo entre
sus contempordneos: un estilo temprano, epigramitico, que es
descrito como ‘"sentencioso y apuntado", practicado por
Hierocles y Menecles de Alabanda,54 y un estilo "moderno",
ampuloso, impetuoso y lleno de ornamento en las palabras,
del cual eran exponentes Esquilo de Cnido y Esquines de
Mileto,

A estas modalidades estilisticas se contraponia el

estilo imitativo del 4&tico que fue desarrollando 1la

52. Cf. Cic. Brut. LI; XCV, 325,

53, Cf, Cic. Or. 25.

54, La pérdida de las obras de los asianistas nos
imposibilita juzgar qué tan ciertos son los juicios que los
antiguos tenian sobre ellos.
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corriente aticista, la cual combatidé los excesos de la prosa
helenistica. A diferencia del asianismo, el aticismo si fue
un movimiento consciente, que demandaba una vuelta al
dialecto 4tico clasico, a sus ritmos y a su estilo
periédico.

Su origen, aunque para nosotros sea impreciso, por la
falta de informacién suficiente, se atribuye a Esquines,55
quien, después del derrumbe de su carrera politica a causa
del enfrentamiento con Demdstenes, se retird a Rodas donde
fundd una escuela de retdérica en la que sdlo tuvo cabida la
mejor oratoria ateniense.

Segin Kennedy, este movimiento tiene tres raices o
influencias que lo abonaron y le dieron consistencia. Una
primera es el trabajo de 1los gramdticos alejandrinos,
quienes se encargaron, durante la época helenistica, de la
conservacién y el establecimiento de cédnones de pureza en la

56 una segunda es la actividad

diccién y la lengua griegas,
de los fildsofos, especialmente de los estoicos, quienes se
interesaron por el estudio del estilo y sus virtudes y una
dltima -quizd la wmwés subrepticia, segin Kennedy- es el
trabajo de las escuelas y rétores.

Para el movimiento aticista, 1la oratoria, como
habilidad, era fruto de la naturaleza; como arte, era fruto

del estudio de las reglas retdricas, cuya prdctica constante

podia llevar a la perfeccién. De alli que la presentacién de

55. Cf, USHER (1974), p. X
56. A las que el griego comin (xowij) habia causado ya
grandes estragos.
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la gran oratoria ateniense como prototipo a imitar (pipmog)
y la lectura y comentario de los oradores e historiadores de
los siglos V-IV a.C. en las clases fueran el eje de toda la
educacidn.

Durante la época de Augusto, el movimiento aticista
alcanzé un fuerte impulso con el trabajo desarrollado
especialmente por dos rétores griegos: Dionigio de
Halicarnaso y Cecilio de Caleacte, quienes, como otros
muchos griegos, formaron parte de uno de los circulos

literarios patrocinados por eminentes romanos.

1.5.3 Nota sobre el ambiente literario-cultural en Roma en
la época de Augusto.

A su llegada a Roma en 30 a. C., Dionisio de Hali-
carnaso tiene frente a si dos vigorosas culturas literarias;
la propia, esto es, la literatura griega, con todo su hagaje
cultural y su grandilocuente tradicién, y la literatura
latina que, con presencias como las de Catulo, Cicerén y
otros, ha dado cauce al latin como una lengua literaria con
tan altas posibilidades como el propio griego. Obviamente la
aceptacién del latin como lengua literaria, de algin modo,
la introdujo en cuestiones fundamentales del &mbito
literario, anteriormente restringidas sdlo al griego. Una de
estas quaestiones fue la discusién del estilo ideal, donde
los romanos condujeron la controversia aticismo-asianismo en
los mismos términos en que antes la condujeron los griegos,

pero ahora con respecto a su propia lengua. Por ello aln es
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mds curioso obgservar cémo el pequefio circulo literario al
que nuestro autor pertenecia continué la problemitica
aticismo-asianismo en torno al griego, a pesar de que la
apasionada controversia estilistica se habia reducido ya en
ese momento sobre todo a la lengua latina, en gran medida
por la personificacién de esta lucha en los dos politicos
mds importantes de los dltimos dias de la Repiblica romana:
Marco Antonio y Octavio Augusto. El primero, segin las

fuentes antiguas,57

utilizaba un estilo asidtico porque se
desinteresaba por 1la patria,58® el segundo un estilo
aticista, porque sus intereses eran rectos. La lucha,
politica mds que literaria, entre ambos personajes calded,
por supuesto, en el &nimo romano y, en consecuencia, la
controversia correspondiente que tenia que ver con el griego
se volvié menos apasionada, pues era en buena medida una
disputa puramente intelectual.’? En relacién con este hecho,
es particularmente interesante el testimonio de Los oradores
antiguos de Dionisio de Halicarnaso. Obra que este autor
pensd como instrumento para recuperar, entre sus amigos y
alumnos, la antigua concepcién de oratoria griega de los
siglos V y IV, no sélo en cuanto a la lengua y a estilo, que
sitda resueltamente en el campo aticista, sino también -y

sobre todo- en cuanto al propio contenido.

57 Cf. Suet. Aug. 86

58 La asociacién de pensamiento tan comin de estilo
asidtico igual a ‘maldad’ se debe a Cicerdn.

59 La cual, no deja de ser interesante para 1os
estudiosos de filologia clasica, sobre todo con vistas a
reconstruir lo mejor posible algunos momentos de los entes
fuente de nuestro estudio - Grecia y Roma-.



Capitulo segundo:

Dionisio de Halicarnaso:
vida y obra de un
critico griego en Roma.



2.1 Los Testimonia

El establecimiento de Augusto como princeps y el
florecimiento de su politica marcan las condiciones de la
vida literaria de las dltimas décadas del siglo I a. C, en
donde, como una sombra, se mueve Dionisioc de Halicarnaso. De
81, pocos son los datos que la antigiedad nos ha heredado;
por esta razén, la filologia moderna se ha visto precisada a
especular, hecho vdlido a todas luces, pero que por el
momento pretendo dejar de lado en esta parte de la tesis,
para s6lo ofrecer aquellos testimonios antiguos que sobre
egte autor poseemos, y a partir de los cuales se ha dicho

todo cuanto de é1 se ha dicho.

Sobre su filiacién familiar se sabe poco y proviene del

siguiente texto:

Yo, el compositor de esta obra, s Y Dionisio
de Halicarnaso, hijo de Alejandro.
Sobre su lugar de origen, ademds del testimonio arriba
seflalado, nos ha llegado este otro, que también ha servido
para datar su nacimiento entre el 60 y 55 a. C. (por su

contemporaneidad con Estrabén) 2

1 D. H. Ant. Rom. 1.8.4: 0 Ot ouvvtdEug adtiy Awovuoiog eipy
"AheEdvdpov "Ahrapvaooeis .

2 Para la discusidén sobre la fecha de su nacimiento y
muerte, vid. CARY (1968), pp. VII-IX.
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Y en ella ({sc. Halicarnasol3 han nacido,
Herédoto, el historiador, a quien luego
llamaron Turio por haberse unido a la
colonizacién de Turios; Herdclito, el poeta
amigo de Calimaco y, ep nuestro tiempo,
Dionisio, el historiador.

Por las propias palabras de nuestro autor sabemos que

viajé a Roma en el 30 a. C, pero desconocemos los motivos

que lo llevaron a realizar ese viaje.5

Desembarqué en Italia al tiempo en que César
Augusto puso fin a la guerra civil, a
mediados de la centesima octogésima séptima
olimpfada y desde entonces pasaron ya 22
afios, durante los cuales he permanecido en
Roma aprendiendo la lengua latina y
estudiando escritos locales.

Nos corrobora este dato, como es natural, y nos ofrece

también otros muchos interesantes, el sigquiente texto de

Focio:’

De Dionigic de Halicarnaso, hijo de
Alejandrog se conocen 20 libros de
historia. Inicia €ésta con la llegada de
Eneas a Italia, después de la destruccidn de

3 Halicarnaso, regién de Asia Menor, hoy Bodrum, De
ella dice Estrabén " Luego estd Halicarnaso, reino de los
goberanos de Caria, antes llamada Céfira. Aqui mismo estd la
tumba de Mausolo, una de las siete maravillas, la cual
Artemisa construyé para su esposo”. Strab. Geo., XIV,2,16.

4 Strab. Ibidem.: Gvlpeg 8¢ yeyévaow EE avtiig ‘Hpodorog te &
vvyypupetg, dv dotepov Gonprov Exdheouy Sl 1O xowvoviom tig elg Godprovg
anowfag, xal HpGxhertog & momrig, 6 Kedhpdyov Ewaipog, xal xaldf fpdg
Awoviolog 6 ouyypogels.

5 Aujac especula que su traslado a Roma obedeci6 a la
fuerza que habia cobrado el movimimiento asianista en Asia
Menor. Cf. AUJAC (1978), p.1l.

6 D.H. op. cit., I.VII.2 &y® xatauhedong eig Traduy dpa 16
wozadviivor OV Epgpohov nddepov tnd tob Zefactol Kufoapog £f60png xal
oydoyroutfi xul Exagrootiig 'Oiupmdﬁog neaovong, val v £§ Exelvou ypdvoy
tthy dbo ol elkoor péyp tod nupdviog yevapevov v Py Srpipag,
Suddextby te Ty Popouxny Expuddv kol ypappdrov v émyapiov Aafiv
Emoujuny.

7 Phot. Bibl. 84

8 Se refiere a la obra Antigliedades Romanas.
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Troya, narra con gran detalle la fundacién
de Roma, el nacimiento de Remo y Rdmulo y
enseguida, con sencillez, todo hasta la
guerra organizada por los romanos contra el
epirota Pirro. Luego cuenta de sf mismo y
termina hacia la centesima vigésima octava
olimpfada, habiendo comenzado en el tercer
afio de la misma, a partir de la cual, dice,
Polibio de Megolopolis comienza su Historia.

Este autor florecié durante la época de
Augusto, Desembarcé en Italia al mismo
tiempo en gque cesé la guerra civil que se
habia dado entre Augusto y Antonio. Y, segin
dice, permanecié veintidos affos aprendiendo
la lengua latina, Informdndose de su pasado
y organizando todo cuanto versaba sobre su
historia.

En cuanto al lenguaje y vocabulario es
innovador, aunque fuerza mucho su discurso
hacia lo comin., Su narracidén detallada
facilita el rdpido cambio de pensamiento y
no lo obliga a tender a lo desagradable y
ridfculo., Utiliza mucho la digresién para
separar al lector del hastfo de la historia,
suspendiéndolo y repardndolo con esto. En
pocas  palabras, lo ingenioso de su
vocabulario, que oculta con la narracién
detallada y la digresidn, cura su estilo que
tiende a lo aspero. )

De su actividad como rétor nos habla gran parte de su
obra y, en especial, la introduccién del De compositione
verborum, regalo de Dionisio a su joven alumno Metilio,
donde el seflalamiento "en nuestros ejercicios diarios",? da
una idea de la cotidianeidad de su labor docente,

Se sabe también no sélo por el titulo de una de sus

10

obras sino de igual forma por un pasaje de Dibdgenes

11

Laercio, en el que es citado como enemigo, que Dionisio

9 D. H. De Com. Verb, XX. évtuigxal)l fpépay yupvaoiog

10 Nos referimos a su obra Filosofia polftica.

11 Diog. Laert. Vita fil. vet. X.4 & woi ol mepl
Mooeddiviov 1ov otoxdy noi Nixohdog kel Zwtlov év 1@ Sodexdrp tiv
tuypagopévoy Awoxhelovy Ehéyyav, & ton & npds 1olc %, nel Awviocog 6
‘ARapvaaoels.



estaba en desacuerdo con la filosofia epicirea en lo tocante
a la falta de participacién politica que esta corriente
filoséfica promovia.

S6lo esto, ademds de sus obras, es lo que nos legd la
antigiledad sobre Dionisio de Halicarnaso y, al parecer, es
también todo lo que ella conocié de él. El Suda,12 por
ejemplo, lo resume en unas cuantas palabras.

Dionisio de Halicarnaso, hijo de
Alejandro, rétor y docto en toda clase de
temas. Vivié en los tiempos de César
Augusto. Antecesor del aticismo que surgid
durante el principado de Adriano.l

Una vez presentados los escasos testimonios sobre
nuestro autor, nos parece gratificante intentar conocerlo un

poco mds a través de una plausible reconstruccidén de su

formacién intelectual.

2.2 La formacién intelectual

Es probable que este joven de Asia Menor haya recibido
los fundamentos de su educacién en el campo de la retérica
en Halicarnaso; sin embargo, la influencia de la escuela de
Pérgamo que se aprecia en muchas de sus obras hace posible,
si no indispensable, pensar que se hubiere trasladado,

ademds, a esta ciudad.

12 Los datos que aparecen en el Suda fueron tomados del
Epitome Onomatologi Hesychi Milessi.

13 Suda 1174. Awviauog, 'AheEdvipov, ‘Ahapvaaoeis, pritop, 1ol
favioing Aoyog. yéyove o éni Kafoupog tou Zefluorod, mpéyovog toi émi
"Adpravol yeyovorog "Attatod. i
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14 4 diferencia de las de otros

La educacién en Pérgamo,
centro culturales, estaba centrada en el estudio de la
retérica estoica y de la historia, esta Gltima deade una
perspectiva anticuaria, esto es, una historia interesada en
sacar a la luz todo aquel dato interesante o fabulacién,
inclusive, que se conociera sobre el tema historiado. En
este sentido, pues, la obra literaria de nuestro autor
corresponde perfectamente a la educacién vigente en ese
centro cultural.

Evidentemente, Dionisio no era filésofo aun cuando en
sus tratados y cartas da muestra de estar influido por las
diferentes doctrinas filos6ficas de la época: la epicureals,
la estoical® y la peripatética17(estas Gltimas sobre todo en
el dmbito de la estilistica). El es un rétor y sus intereses
se mueven sobre todo en dos perspectivas: la historia y la
retérica., Es en este sentido que debemos incluirlo en la
tradicién de una escuela wmds antigua, la isocrédtica, la
cual, en la opinién de Lelmert,l8 generalmente fue absorbida
por la mayoria de los centros culturales que sugieron

después del siglo IV, pero mds aln por aquellos donde los

jévenes podian estudiar la filosofia estoica, esto es, Rodas

14 MARROU (1970), p.260-264

15 Es interesante notar la importancia que para
Dionisio tienen los sentidos y las sensaciones en su método
de crifica literaria. Vid. Capitulo III y el articulo sobre
el criterio irracional en su forma de hacer critica
literaria de SCHEKENVELT (1975), p. 93-107.

16 Cf. AUJAC (1978), p. 10. El culto de nuestro autor
por la verdad y la justicia mostrarian una linea estoica.

17 Cf. MARROU (1970), pp. 252 y ss.

18 apud BONNER (1939), p. 12.



Yy Pérgamo.l9 Con respecto a Pérgamo, y con la finalidad de
hacer mds evidente que no es errado suponer los estudios de
nuestro autor en este centro, hemos intentado rastrear lo
que acontecia alli, sobre todo en relacién con la contienda
aticismo-asianismo. En efecto, se ha visto que gran parte de
los libreros de este centro cultural tuvieron entre gsus
labores cotidianas la de identificacién de autoria de los
manuscritos, cuya procedencia era desconocida, y la de
adquisicién de textos de los mejores autores del periodo
cldsico. Labores como éstas, evidentemente, requerian una
acuciosa habilidad para identificar el estilo atico.?% gn
este gentido, por tanto, es interesante hacer notar que
muchos de los trabajos de Dionisio son fruto de estas mismas
labores (tal es el caso del Dinarco, por ejemplo).

La proximidad del centro cultural de Pérgamo a aquellas
ciudades de Asia Menor (en Caria, Misia y Frigia), donde el
estilo asianista iba cobrando cada vez mas adeptos, nos
permite asumir la importancia que tuvo este centro en la
preservacién de los cdrones &dticos y, en consecuencia, lo
que la lucha contra el estilo asidtico debié significar para
los jé6venes que alli se formaban, pues la ciudad de Pé:gamo
fue la finica en Asia que, gracias a la influencia de la
filosofia estoica, se preservdé de los excesos del pathos
asianista en la escritura y accién del discurso.

Es pues claro que, habiéndose educado Dionisio de

19 Cf. LEBEL (1973), p. 80; MARROU (1970), Ib.
20 Crates de Malo, el primer bibliotecario en Pérgamo,
hizo, por ejemplo, un estudio del dialecto &tico.
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Halicarnaso en un centro como el que hemos dibujado, debamos
esperar de este hombre una formacién sobre todo retdrica, y
en cuanto a que ésta vino a proyectarse, a partir del siglo
III, cuando el orador ya no participé mis de las decisiones
piblicas, sobre todo hacia la historia, también en buena
medida histérica. Y, en efecto, asi parece confirmarlo su

personalidad literaria.
2.3 El circulo literario de los Tuberones.

Durante el siglo diecinueve y los inicios del presente,
el estudio de los oradores y de la prosa literaria parece
haber estado en boga. Gracias a ese interés, la personalidad
y obras de Dionisio de Halicarnagso y de otros importantes
rétores de la é&poca de Augusto fueron especialmente
estudiadas. A partir de entonces, experimentados autores de
la filologia cldsica se han dado a la labor de tratar de
reconstruir lo que, a partir de la designacién de Rhys
Robert en 1900, se ha dado en llamar el circulo de los
Tuberones.?! Con este término, los filélogos modernos se
refieren a las personas con las cuales Dionisio de
Halicarnaso mantuvo alguna relacién afectiva o intelectual,
durante su estancia en Roma a partir del 30 a. C., a lo cual
debemos esa tendencia filorromana que se percibe en sus
obras.

La entrada en Roma de Apolodoro y Teodoro, como ya lo

21. Este circulo ha sido objeto de varios intentos de
reconstrucién. Siguen siendo esenciales para el asunto,
RHYS, (1900); EGGER, (1902); BONNER, (1939).
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hemos mencionado, habia movido el interéds de la critica
hacia la poesia. Por ello, durante la época de Augusto, la
posibilidad de discutir sobre la oratoria y el estilo de la
prosa era minima (y por supuesto en términos griegos era
casi imposible); un pequefio grupo, sin embargo, se encamind
a esta tarea: el circulo literario de los Tuberones. Aunque
no tan reconocido y afamado como otros circulos literarios
de su tiempo, este pequefio grupo de intelectuales griegos y
romanos promueve en Roma, durante el reinado de Augusto, el
restablecimiento de la "musa &tica" con respecto a la lengua
griega, y la solucién a los serios conflictos que se estaban
dando en el seno de la corriente aticista ante la carencia
de una idea clara sobre la verdadera naturaleza del ideal
cldgico en la oratoria. En efecto, todos los aticistas
estaban de acuerdo en la eleccidén de autores aticos como
modelos de sus ejercicios; sin embargo, la preferencia
personal por alguno de éstos dejaba de lado el verdadero
entendimiento del estilo 4dtico. Asi, wmientras unos
preferenciaban a Lisias como el modelo a imitar, otros daban
la preeminencia a Deméstenes, a Tucidides, a Platén o a
cualquier otro escritor de los siglo V y IV a.C. En guma,
los aticistas habian comenzado a dividirse en numerosos
grupos cuyo modelo cldsico variaba segin el gqusto
personal.22 A este punto, era menester llegar a un
entendimiento y éste fue logrado, en cierta medida, por los

miembros del circulo de los Tuberones.

22. Al respecto, vid. ATKINS (1934), pp.45-50, 100-136.
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Destaca, entre los integrantes del mismo, la persona de
Quinto Elio Tuberén, historiador y jurista romano,
reconocido por nuestro autor como "hdbil historiador vy
cuidadoso en cuanto a la recopilacién de la historiav.23 a
él, Dionigio dedicé su Tucidides. 24

Otro romano con quien Dionisio se halla estrechamente

relacionado es su joven pupilo Rufo Metilio, 2°

a quien ha
dedicado el De compositione verborum, como un festivo
obsequio en el dia en que este joven habia "alcanzado la
virilidad, 1la fiesta mds grata y querida para mi (sc.
Dionisio)"26 y que ha sido identificado como el hijo de
Metilio, procénsul de Acaya (Grecia) y legado de Galacia,
durante el reinado de Augusto,27

Vinculado con el de Halicarnaso estd también Gneo
Pompeyo Geminiano, a quien Dionisio dirige una epistola
conocida como Carta a Pompeyo Geminiano. Este personaje,
aunque, al parecer, griego por nacimiento, se hizo romano
como su nombre claramente lo indica. Gramitico o rétor, se
le ha supuesto liberto de Gneo Pompeyo Magno, un gran patrén

de eruditos extranj' eros, 28

23, Cf.b, H. Ant. Rom. 1,80,1, Sobre este personaje
volveremos al final.

24, Rhys duda entre que se trate de Quinto Elio
Tuberén, el jurista e historiador, quien escribié unos
Anales, o de su hijo. [CE. RHYS (1900), p. 441}.

25. Dos manuscritos dan Metihe [FP] en lugar Meliue
[MVl. Cf. D. H. De comp. verb. I.

26. D. H, De Comp. Verb. I.

27. La identificacién fue hecha por Groag,
Reichsbeamten von Achaia bis auf Diokletian (Viena, 1939),
p. 14. Cf. BOWERSOCK (1965), p. 132,

28. Suetonio en el De gramaticis XV sefiala que Gneo
Pompeyo Magno otorgé la libertad al gramdtico Leneo. De
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También como parte de este grupo se encuentra Ameo, muy
probablemente un antiguo alumno de Dionisio o, en todo caso,
un  estimado colega.29 A él, nuestro autor ha dedicado,
ademds de su obra Los oradores antiguos, otras dos epistolas
designadas, respectivamente, Primera y Segunda carta a Ameo.
Aunque es dificil sefialar si es romano o no, lo cierto es
que Ameo parece ser un hombre culto muy interesado también
en la contienda aticismo versus asianismo.

Al mismo tiempo que con estos amigos y bienhechores,
Dionisio se relaciona, en este circulo, con algunos otros
intelectuales de origen griegoe. De ellos, las obras
retéricas de nuestro autor nos entregan los nombres:
Cecilio, Zendén y Demetrio.

Cecilio no es otro que Cecilio de Caleacte, el rétor
maestro de jovenes romanos3? que, al igqual que nuestro
Dionigio, emigré a Roma donde se unié a este grupo,
probablemente después de haberse separado de Cecilio Metelo.

Seglin el Suda, su verdadero nombre era Arkhdgatos, sin

alguna manera este dato hace probable que una situacion
semejante se hubiera podido dar con respecto a nuestro Gneo
Pompeyo.,

29. CE. D, H. Dem. 49, ahi Dionisio lo 1llama @ikrate
"Appuie,

30. Para la relacién entre Dionisio de Halicarnaso y
Cecilio como colaboradores, vid. BAUDAT (1879); pp. 23-47;
CHRIST-SCHMID-STAHLIN, t.IV, II, I, p.467, n.4; BLASS
(1865), p. 175; RHYS (1900), p. 303; También Tolkien, W.kl.
Ph. (1908), pp. 84-86, citado por BONNER, (1939) p. 6.

Para la posicién como rivales;, que se apoya sobre toda
en la diferencia de autores citados como ‘modelos‘: vid. VON
WILAMOWITZ -MOLLENDORFF en Abhandlugen der Gesellschaft der
Wissenschaft zu Gdttingen, phil.-his. Klasse, N.F. 1V, 3,
p.70 y, también, MUNSCHER en Philologus, LVIII (1899) p.- 6.
Ambos citados por BONNER, ib.
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embargo, como liberto de Cecilio Metelo, adquirié el nombre
con el que nos es conocido. Su actividad intelectual en Roma
comenzd a partir del 40 a. C. y por los fragmentos que nos
han llegado de su obra se infiere que, junto con Dionisio y
los demds miembros del circulo, formé parte activa de ese
movimiento de purificacién de la lengua griega, al que nos
hemos referido antes con el nombre de aticismo.3! Es sobre
todo con é1 con quien Dionisio parece identificarse méds en
este pequeilo circulo, hecho que puede inferirge tanto por la
carifiosa forma con que se dirige a él: "mi muy querido
Cecilio", como por la semejanza de intereses que reflejan
los titulos de las obras de ambos autores.3?

De Zenén, mencionado en la Carta a Pompeyo I, como
amigo comin de Dionisio vy Pompeyo33, y de Demetrio,
mencionado a su vez en la Carta a Pompeyo 3, como

destinatario del tratado Sobre la imitacién,>4 la antigledad

31. Cf, BONNER (1939), p. 13

32. D.H. Ep. ad Pomp. 3: 1 phtduy KawwMd. Este es el
uinico pasaje en toda la obra retdrica de Dionisio en el que
se menciona a este rétor. De la ohra de Cecilio, citada en
el Suda, nos han llegado algunos fragmentos de Sobre el
cardcter de los diez oradores (en donde, al parecer, se
encontraba por primera vez el famoso canon de los 10
oradores. Al respecto puede verse DOUGLAS (1956), pp. 30-
40.)., Se citan también como obras suyas los siguientes
titulos: Arte Retdrica, Sobre las figuras, Sobre lo sublime,
Contra los frigios, Diferencia entre la imitacién aticista y
la asianista. Ateneo cita dos obras méds: Sobre las guerras
de esclavos y Sobre la historia, de la cual nos ha llegado
una sola linea.

33. D. H Ep. ad Pomp. 1. titg owvtdelg 10g Epag émyopnyoiviug
oot Zijywvog 1ol xowoi gihov Slaropevipevos,

34. Segin los estudios mds recientes, debe descartarse
la idea de que este Demetrio y el autor del De elocutione
sean una misma persona. (Al respecto, vid. LOPEZ FEREZ
(1992) pp. 1006 y ss.

Para la posibilidad de que sea la misma persona, es



5610 nos ha trasmitido los nombres.

Ahora bien, sobre la cabeza o el patrocinador de este
circulo las opiniones difieren. Algunos estudiosos han
sugerido la persona de Gneo Pompeyo Magno (106—48),35 otros
la de Quinto Elio Tuberén,36 ambos importantes personajes
politicos de la clase senatorial, la cual, en su momento,
creyd encontrar en la figura de Augusto la posibilidad de
restaurar la res publica y la antigua moral romana (el
tiempo se encargaria, luego, de desencantarla). Sin embargo,
logs datos que nos proporcionan las obras de Dionisio y otros
mias que nos ha legado la Antigliedad sugieren mds la persona
de Tuberén, En efecto, en Thuc. 2, Dionisio hace el
siguiente sefialamiento:

Antes de acometer los pormenores del asunto,
deseo adelantar unas breves palabras sobre
mi mismo y sobre la indole de mi estudio, no
por ti (sc. Tuberdn), evidentemente, ni por
los semejantes a ti, que juzgais los hechos
con rectitud [...] sino por todos esos
individuos eternos insatisfechos.

Donde la expresidn "los semejantes a ti" nos lleva a
pensar en los demds miembros del circulo y, en consecuencia,
en que era Quinto Elio Tuberdén el patrocinador o protector
de todos estos intelectuales. Apuntan también en el mismo
sentido, el tono respetuoso con que Dionisio se dirige a

este Tuberdén al inicio del Tucfdides; la noticia, que el

propio Dionisio nos da, respecto a que ha pospuesto una obra

interesante el articulo de GOOLD (1965), pp. 173-4.

35. Cf, RHYS (1900), p. 443. Conocido por su actitud
filohelénica, vid. supra. p. 38.

36. Cf. EGGER (1902}, p. 8.
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sobre su orador consentido (Demdstenes) en aras de una
peticién de este historiador romano3’ y, finalmente, el
hecho de que sea Quinto Elio Tuberén una de las fuentes
congultadas por el de Halicarnaso para realizar sus
Antigliedades Romanas. 38

Convendrfa, entonces, cuestionarse qué motivos podrian
aducirse como razones para que Quinto Elio Tuberdn, quien
pronunciara el elogio finebre a favor de R. Sulpicio y fuera
el dGnico de su gens en no ocupar nunca un puesto piblico,
tomara bajo su cuidado 1la causa que abanderara este
circulo,??

Cicerdn, en su tratado Acerca de la Repiblica, nos da
la noticia de que Quinto Elio Tuberdn, ancestro de nuestro

40 era nieto, por via materna, de Paulo

Quinto Elio Tuberdn,
Emilio Escipién, pues el padre de aquél habia contraido
nupcias con una hija de éste. La noticia anterior nos lleva
a pensar asi, casi con certeza, en que Quinto Elio Tuberdn
formaba parte de la corriente helenizante -promovida por su

antecesor- que permedé las altas esferas de la sociedad

37. Cf. D. H. Thuc. 1,2

38, La historia de Dionisio de Halicarnaso comprende un
lardo perfodo que va de la fundacién de Roma. hasta las
guerra pinicas. Toda la informacién reterente a este largo
continuum habia desaparecido como consecuencia de la
invasién gala, por lo cual, una obra como la realizada por
Dionisio era dificil de pensar sin un patronazgo tal como el
de Tuberdén, historiador y hombre politico, citado, por
cierto, como una de sus fuentes. (Cf. D. H., Hist. Rom, 1,
80, 1),

39 Cf. SYME (1993), pp. 449-453,

40 Por cronologia su chozno o tatarabuelo, ya que fue
pretor en el 136 a. C., mientras que Quinto Elio Tuberén
vive alrededor del 50 a. C.
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romana. De alli, quizds, su interés por hacerse rodear de
intelectuales griegos, probablemente conocidos directamente
cuando su padre Lucio Elio marché en 67 como procénsul a
Asiatl (6ste, tal vez, seria el caso de su relacién con
Dionisio), o bien, indirectamente, a través de las
relaciones de los demds miembros de su circulo. En este
punto, entonces, debemos entender que el de los Tuberones no
era un circulo nacido ab ovo sino la continuacién, en cierto

42 que habria

modo, de una tradicién cultural de la familia,
de cimentar, en buena medida, también el posterior

movimiento neosofista del siglo II 4. C.

2.4 Dionisio: el historiador, el rétor y el critico.

Aunque lo hemos mencionado ya con anterioridad, es
preciso reiterar que la estancia de Dionisio de Halicarnaso
en Roma obedece sobre todo a su labor como historiador;43
sin embargo, fue su trabajo en el campo de la retérica y de
la critica literaria el que le procurd, incluso desde la
antigliedad, cierta autoridad, como es posible apreciar a

partir de una cita de Quintiliano%4 y de la mencién que de

Dionisio se hace en el Suda como del precursor del aticismo

41 Justamente en este lugar, Quinto Elio escribié sus
Anales, obra que Dionisio revisard para la realizacién de su
Antigiedades Romanas.

42 Syme ha estudiado la importancia en Roma de 1la
conservacién de las tradiciones familiares.

43 Cf. BONNER (1939), p. 2; CARY (1968), p. 1; BECARES
(1992), p. 10.

44 Cf, Quint. Inst. Orat. III, 1, 1s6.
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en la época de Adriano. También en los tiempos modernos,

Dionisio de Halicarnaso ha sido poco valorado como
historiadori® y, en cambio, su trabajo como critico le ha
merecido ese reconocimiento que buscaba al escribir sus
Antigtiedades Romanas. En efecto, nuestro autor realizé
diferencia de otros rétores y criticos contempordneos suyos,
una critica sistemidtica y no por eso menos innovadora, que
incluso en 1la actualiﬁad, le ha valido para que sea
considerado -errdneamente- por algunos como el autor de una
de las obras mas significativas de la critica literia

antigua: De lo sublime.%7

2.5 La obra literaria

Hemos dicho antes que Dionisio de Halicarnaso formé
parte de un pequefio grupo de intelectuales que tenia entre
si un constante intercambio de ideas, noticias vy
cuestionamientos en torno a la retdrica y a la historia
(especificamente en lo que se refiere al estilo). A este
motivo debemos la vasta produccién literaria de nuestro
autor.

La obra de Dionisio de Halicarnaso se divide por su

contenido en histérica y de critica literaria, quedando

45 Cf, supra. p. 32, n. 13

46 Una nueva revaloracién de su labor en este sentido
se ha comenzado a dar a partir de los trabajos de A,
Momigliano, "The rhetoric of history and the history of the
rethoric on Hayden White’s trope’s" in Settimo Contibuto
(1984) , 49-59, y en JRS 77 (1987), IX-X. CE, FOX (1993), pp.
31-44.

47 Cf. LONGINO (1979), pp. 136 y ss.
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comprendida bajo este (ltimo registro, para nuestro
objetivo, las obras filoséfico-politicas, de critica
literaria, de critica textual y de retérica.48

De contenido histérico tenemos 8u opus magnum:
Antigiiedades Romanas, dividida en veinte libros de los
cuales s6lo se conservan los diez primeros, parte del décimo
primero y fragmentos del resto. En ella se narra la historia
de Roma desde sus origenes hasta las guerras pﬁnicas49 Y,
también, una Crénica, cuyo titulo citado en la obra anterior
{ Ant. Rom. I,7,4) es lo tdnico que se conserva.

Al mismo tiempo que Dionisio compuso estas obras

50 e1aboré otras muchas de cardcter critico-

histéricas,
retérico, a través de las cuales es posible reconocer, como
lo ha demostrado certeramente P. Costil, un sistema

coherente de critica literaria que va evolucionando.5t

48 Para una divisién mis especifica de sus obras, vid.
BECARES BOTA (1992), p.14.

49 Una Sinopsis de esta misma obra fue conocida por
Focio, la autoria de la misma estd aln en tela de juicio.
Cf. Phot, Bibl. 85,

50 Para la realizacién simulténea de las obras criticas
e histéricas cf. LEBEL (1973), p. 81; EGGER (1902), pp. 20-
22, BONNER (1939), p. 2; CARY (1968), p. II; GALLI (1912)
p. 241; USHER (1974), p. 19 y ss. Una posicibén diferente
tiene Becares Bota, quien afirma que los primeros tratados
criticos de Dionisio fueron escritos con anterioridad a su
traslado a Roma y fundamenta su posicién en el hecho de que
el pilblico pensado para sus primeras obras es sdélo griego
(Cf. BECARES BOTA (1992), p. 10.).

51 Segin P, Costil, en su estudio L‘’Esthétique
littéraire de Denys d’Halicarnasse, las dos primeras obras
serian una especie de manifiestos donde Dionisio atacaria
las dos tendencias imperantes en Roma a sSu llegada: el
epicureismo -y 1la doctrina peripatética, las cuales,
evidentemente, se oponian al isocratismo y al estoicismo,
que habian sido los pilares de sus formacién. Esasg dos obras
reflejarian un método critico ain muy rigido y apegado al
sistema tradicional de virtudes.



Siguiendo su postura, presentaremos el orden en que debieron
ser escritas las obras critico-literarias de nuestro autor,
[Con asterisco seflalaremos las que estdn perdidas].

* Filosofia politica.52 Escrito de tradicién isocratica.
Segin sus propias palabras: "un tratado en defensa de la
filosofia polftica contra los que la atacaban injustamente
(sc. los epicﬁreos)".s3

Epfstola a Ameo. Tratado en el que que Dionisio contradice
la tesis de un filésofo peripatétic054, quien afirmaba que
el arte de Dembéstenes estaba basado en los principios
egtilisticos de la Ret6rica de Aristételes.

55 (Tlept v apyuiow piépwv) . Tratado

Los Oradores Antiguos
sobre el estilo de los oradores Lisias, IsOcrateg e Iseo, al
cual precede un prélogo circunstancial sobre la problemdtica
literaria de la época.

* Un tratado sobre la autenticidad de los discursos de

Lisias y otro sobre los de Isécrates, 56

En seguida vendria la elaboracién de las partes de los
Oradores antiguos, en la cualeg, Dionisio manifestaria su
posicién en la contienda entre aticismo y asianismo, decla-
rdndose un ferviente aticista. En consecuencia, su método
precisaria mds de la doctrina de la imitacién, y por ello
habria nacido el Sobre la imitacién., En el Tucidides y la
Segunda Carta a Ameo, el método de Dionisio es m&s hedonista
e impresionista, como resultado, segin Costil, de un mayor
acercamiento a la obra platénica. Cf. AUJAC (1978), pp. 22
y ss.

52 Citada por el propio Dionisio en Thuc, 2

53 Cf, D, H. Ib.; Diog. Laert, Vit. fil., ant. X, 3.

54 En realidad, ésta no es la unica ocasién en que
Dionisio se muestra en desacuerdo con los seguidores del
Peripato, también en Isoc. 13; contradice lo que sostenian
por los alumnos de Aristételes sobre el orador Isécrates,

55 Cf£. D, H, II Epist. ad. Amm, 1

56 Cf. pPhot. Bib., 260. Otra alusién a la realizacién de
este trabajo se encuentra en Isoc. 18, 2-4,
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* Los Oradores Antiguos II.

La Imitacién®!. Obra representativa de la ensefianza retd-
rica de la época, constituida de tres libros, de la cual nos
restan Gnicamente el libro primero, que contiene algunas
definiciones importantes, y el segundo, con un parcial
resumen de las virtudes estilisticas de algunos autores de
la antigiledad como Pindaro, Siménides, etc..

Tucfdides®®, Tratado en el que se estudia la historia desde
el punto de vista estilistico, para saber de qué modo se
vale de la oratoria.

II Epistola a Ameo. Obra en la que el autor expone por el
"método comin" ciertas cuestiones del estilo de Tucidides,
que dun no se habia tratado con profundidad en el Tucidides.

Dinarco. Escrito que contiene un examen cientifico vy
minucioso para establecer la autenticidad de los discursos
atribuidos a ese orador.

Epistola a Gneo Pompeyo Geminiano. En ella se justifica la
critica a Platén expuesta en el Deméstenes de los Oradores
Antiguos.

La composicidn literaria (De Compositione Verborum, Ilepi
auwvdfoeng dvopdrwy) . Tratado fundamental para el estudio de la
teoria de la prosa artistica de la antigledad. En &1 se
plantea que todo estilo debe ser cuidadoso tanto en la
elecciébn de las palabras como en la disposicién de las

mismas. En una segunda parte de este mismo tratado, Dionisio

57 C£.D. H. Thuc. 1
58 C£f.D. H. Ib.



expone las tres diferentes armonias: la austera (wiotepd),
la florida (ylagup o dvlepd) y la comin (péon o eldxparog) vy
los autores que se ascriben a cada una de ellas.
Deméstenes.5? Tratado que examina la naturaleza del estilo
de Deméstenes, y donde se le propone como el estilo ideal al
que todo orador debe aspirar.

* De las figuras de las palabrasGo.

Citada idnicamente por su
nombre por el propio Dionisio.
* Arte retdrica (segin una anotacién del Parisinus Graecus

1741, sbélo la primera parte debe atribuirse a Dionisio).

2,5.1 Los Oradores Antiguos

2,5.2 La obra Oradores antiguos: ¢(Restos de un proyecto o un
proyecto inconcluso?

Dionisio, en su prélogo de Los Oradores Antiguos,
geflala que esta obra constaria de tres tomos.. Los dos
primeros tratarian el estilo de los mejores oradores: 5! uno,
el de los "oradores mds antiguos": Lisias, IsOcrates e Iseo;
otro, el de los mas jévenes: Demdstenes, Hipérides vy
Esquines. El siguiente tercer tomo tendria la finalidad de

estudiar el estilo de los historiadores®?

. BEn la actualidad,
gin embargo, quien habla de Los Oradores Antiguos se refiere

86lo a los tratados que debieran formar el primer tomo sobre

59 Cf.D. H. Thuc. 1. Los primeros 33 pardgrafos son
parte del tomo II de Los Oradores Antiguos

60 Cf. D. H. De Comp. Verb., 1

61 D. H., pPraef, 4 Tovg & yopieotdraug ¢§ aldv npoxeIplodevos.

62 D. H. Ib. E&av Ot éyyopf, ®al nepl tov ioTOPIRGV.
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el estilo de los oradores, esto es, el tratado que contiene
el Lisias, el Isécrates y el Iseo. Obviamente dos
cuestionamientos, después de lo dicho, saltan a la vista:
¢Con los Oradores antiguos estamos ante un proyecto
inconcluso®3 o bien estamos ante restos de un proyecto?.64
Son estas dos directrices 1las que trabaja la filologia
moderna,

Con respecto al tercer tomo de Los oradores antiguos,
tanto la propia expresidén de Dionisio "y si tuviera tiempo,
también (trataria) sobre los historiadores"®3 como la falta
de informacién respecto a este tomo a lo largo de la
vastisima produccién dionisiaca, nos llevan a pensar que ese
tercer tomo nunca llegd a realizarse.65

En cuanto a la cuestién de la composicién de la segunda
givioflc o tratado, el asunto es mds complejo, pues no sdélo
no tenemos el Hipérides y el Esquines sino que también el
principio del ensayo Demdstenes, el cual aportaria‘valiosas
evidencias al respecto, estd perdido.

Ha sido ya seflalado en diversas ocasiones que la
lectura del actual Deméstenes presenta serias

contradicciones.®7 fstas resultan no tanto de un Dionisio

descuidado o incongruente en sus opiniones, como de la unién

63 Tal es el caso de ATKINS (1961), p.108

64 Asi piensan, BONNER (1939), p. 25 y ss; LEBEL
(1973), p. 85 y USHER (1973), p. 23.

65 Cf, infra. n, 33,

66 Para nosotros, la presencia del Tucidides no estd ni
ideolégica ni formalmente vinculada a la de esta obra,

67 Cf. LEBEL (1973), p. B85; BONNER (1969), p. 28;
ATKINS (1961), p. 109 y 110, USHER (1974), p. XXII,
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de dos tratados completamente diferentes. En efecto, el
Demdstenes representa la unién de una parte de lo que fuera
el primer tratado del segundo tomo de Los oradores antiguos
{los primeros treinta y tres pardgrafos) y otra parte de un
tratado mas amplio sobre el estilo del de Peania, conocido

también con el titulo de Deméstenesss, el cual habria estado

elaborando Dionisio antes del Tucidides.®9
Apuntan a que el Demdstenes 1-33 fue parte del segundo
tomo de Los Oradores Antiguos, el sefialamiento de Dionisio

sobre la existencia de este tratado como parte de Los

Oradores An tiguos7° Y las siguientes evidenciag

{("unmistakable reference", como las llama Bonner):

a) La alusién que Dionisio hace, en el Dem. 2, del Ligias,
cuando desecha la idea de otro tratado més extenso sobre ese
orador: cudl era su teoria y qué era su fuerza, lo he
mostrado en el escrito anterior (sc. el Lisias).’*

b) La referencia indirecta, en el Dem. 4, al Isdcrates,
cuando Dionisio rechaza explayarse mds en seflalar las
virtudes del orador y s6lo hace un breve resumen, apuntando
como justificacién "he mostrado antes, con mayor amplitud,

las que me parecieran sus cualidades estilisticas(sc. las de

68 Este tratado presentaria a Deméstenes como el mejor
modelo 4&tico y estudiaria con profundidad el aspecto
contenutistico de su obra,

69 Cf. D. H. Thuc, 1

70 C£. D. H. Ep. ad. Pomp. 1. Me parece suficiente lo
que se ha dicho sobre sus discursos y sobre él1 (sc.
Demdstenes) en la obra de los oradores Aticos.

. 71D, H. Dem.2 g 8 f})npouipemg avtod ual i 1) divagug, év Tj
npd Tadtne dedihwrg ypagfi ol ovokv del viv makw Drkp THV avtdv Ayey.
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Isécrates) .72
Podemos, pues, aseverar que esa parte del Demdstenes es
lo que resta del primer tratado (el DemSstenes) del tomo II.
Ahora bien, si como hemos demostrado, esta parte del
Demdstenes que se conserva fue parte del primer tratado
(Deméstenes) del segundo tomo, ¢es valido pensar, entonces,
en la existencia de esa segunda ovviablg completa?. Todo
parece indicar que si.
En efecto, la informacién que Dionisio nos ofrece en el
Din. 1.1, donde apunta la realizacién de ambos tomos como un
hecho ya consumado, nos parece que de ninguna forma debe
desdefiarge, como lo han hecho algunos autores.73
Sobre el orador Dinarco no he hablado en los
tratados "Sobre los Oradores Antiguos",
porque ni fue inventor de un estilo propio,
como Lisias, Igsdcrates e Iseo, ni
perfeccionador de los inventqdqs'por yfros,
como Deméstenes, Esquines e Hipérides,
En este mismo sentido, es también importante el hecho
de que en la Carta a Gneo Pompeyo, Dionisio proporcione la
noticia de que Zendén pide una copia de sus uvwd&ugﬂs pues

las dnicas obras que nuestro autor llama de este modo son

los dos tomos de los Oradores Antiguos, y ¢acaso es posible

72 D. H., Dem. 4 Oviva gupuxtipa Exewv Epaivetd por, S mherbvov
pev tdhwoa npdtepov.

73 Tal y como lo hace Atkins. Cf. ATKINS (1934), p.
109,

74 D. H. Din. 1. Tepi Aewvdpyov tod pijtopog oudev elpyxaig ¢v toig
nepl TV dpyralonv ypagelow Sux  wite edpetilv idlov yeyovévar yapaxtipog
OV Gvdpo, honep tOv Avoinv xai 1oV "looxpdyy kol tov Toaiov, pite tav
euppévay Etépots tedewniy, donep 1oV Anpoolévy xal v Aloyxivy xol tov
‘Onepeidnv Npeig xpivopev,

** 75 D. H. Ep, ad. Pomp.1 &V ypagews , 6t tig ouvedEels tiig Epdg
Emyomiyovitds oot Zijvavog tod xowvod qikov dtanopevipevos,



que alguien solicite permiso para copiar algo que no
existe?. Evidentemente no. En consecuencia, lo mds légico es
pensar que la actual obra de Los Oradores Antiguos y los
primeros 33 pardgrafos del Demdstenes son nada menos que los
restos del proyecto Los Oradores Antiguos de nuestro
Dionisio, cuya pérdida es mds dolorosa al conocer 8us

restos.
2.5.3 La composicién de Los oradores antiguos.

La teoria de que Los oradores antiguos fue compuesta
por secciones est4 fuera de discusién en la actualidad.
Bounner, siguiendo a Stroux76, distingue con claridad una
prima facies, que ‘comprende la redaccién del tomo de Los
oradores mds antiguos, independientemente de una secunda
facies que comprenderia la elaboracién del prélogo y de los
tratados de la siguiente generacidn de oradores.’’ Aujac por
su parte, siguiendo muy de cerca la posicién dé Costil,
sefiala la redaccién de la obra también como resultado de dos
momentos diferentes: un primer momento, que seria la
elaboracién de los dos primeros tratados, el Lisias y el
Isécrates, segqguidos de sus tratados criticos sobre la
untenticidad de los discursos pérdidos, en forma
independiente del resto de la obra, y un segundo momento que
comprenderia la idea ya de un proyecto sobre los oradores

antiguos tal y como estd expuesta en el prdélogo de los

76 Cf£. STROUX (1912), p 111-112
77 Cf£. BONNER (1969), p. 26
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Oradores Antiguos. Nosotros, sin embargo, revisando cuida-
dosamente ambas posiciones, hemos llegado a una conclusién
ligeramente diferente.

En efecto, es evidente que tanto el Lisias como el
Isécrates existieron de wanera independiente, pero
relacionada en cierto modo, en una primera etapa.78 En ella,
tal y como lo ha apuntado Costil,”? ambos tratados debieron

0 y podria

estar seguidos de sus tratados eriticos8
gsostenerse con cierta certeza gque fueron utilizados por
Dionisio como materiales de apoyo en su enseflanza retérica,
pues ambos reflejan el tradicional sistema de ensefianza de
la escuela de Pérgamo (tratado y tratado critico). La
aseveracidén anterior de la existencia independiente de estos
dos tratados se ve reforzada, en buena wedida, por la
existencia de los manuscritos Parisinus graecus 2131 C,
Parisinus graecus 2944 D y Guelferbytanus 806 G, donde el
Lisias aparece separado de los otros tratados, sin el
Prélogo y desprovisto de la iltima frase que anuncia al

Isécrates.Bl

78 Apuntan en este sentido, el hecho de que Dionisio al
final del Lisias seflale que a continuacién tratard del
orador Isbécrates y que una indicacién de esta misma indole
no se encuentre entre el Isécrates y el Iseo, y, ademis, el
que la relacién de referencia cruzadas se den sobre todo
entre el Lisias y el Isécrates,

79 De la misma opinién P. Costil: On constate un
parallélisme natural entre les études littéraires et les
travaux critiques de Denys, les uns servant de garantie aux
autres suivant la méthode de 1’école de Pergame: Lysias
{...] Isocrate, Demosthéne 1l’ont Iintéresse de ce double
point de vue natural. Cf. AUJAC (1978), p. 20.

80 Vid. n, 32

81 Para el caso particular del Lisias y la tradicién de
su manuscrito, vid. AUJAC (1978), p. 58 y ss.



Después de esta primera etapa, Dionisio debi6 haber
unido ambos tratados y agregado el Iseo con la intencién de
tener una obra sobre el estilo de los oradores mds antiguos
(npeofutepor) . Esta segunda etapa se encuentra claramente
testimoniada en el Prélogo de los Oradores Antiguos:

La obra se comenzard a partir de lo que ha
sido escsito sobre los oradores mds
antiguos.

En efecto, el participio aoristo ypugelong sefiala
claramente la existencia de esta parte de la obra como un
hecho consumado y anterior al momento en que se realiza el
prélogo.

La tercera y ultima etapa de Los Oradores Antiguos
comprende, por tanto, la redaccién de la dedicatoria-prélogo
y el segundo tomo de la obra, que contenia, el Demdstenes,
el Esquines y el Hipérides, que, como hemos indicado, fueron
elaborados en su totalidad.

En sentido estricto, entonces, 1la obra Oradores
Antiguos es la suma total no de dos, sino de tres diferentes
tiempos y objetivos, mismos que no deben olvidarse nunca al
momento de estudiarse esta obra si es que realmente se

quiere extraer de ella el mayor provecho.
2,5.4 El texto actual de Los Oradores Antiguos.

Lo que actualmente denominamos Oradores Antiguos no es

82 Cf. Praef. 4 1 mpuypaelo, Tiv O apyiiv @nd taboig Mpetot tig
vnep v npeofutépuwv ypagelons.
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sino sdélo una parte, pues, de la obra original: el primer
tomo, como ya lo hemos dicho, de aquel vasto proyecto que
Dionisio concibié bajo este nombre. En efecto, en la
actualidad nos resta de aquel proyecto, el prélogo-
dedicatoria, el Lisias, el Isécrates y el Iseo.

El Prolégo.83 La obra que nos interesa de Dionisio de
Halicarnaso se encuentra circunscrita, bor la dedicatoria-
prélogo que le precede, en el &mbito de la contienda
literaria entre el estilo asidnico y el &tico.

Dionisio explica en el siguiente tenor esta contienda :

La ruina de la oratoria Atica obedece ante todo a los
cambios politicos que se dieron en Grecia a partir de 1la
muerte  de Alejandro; desde entonces -dice- "la retdrica
filos6fica® (quhoopog Ptoput]) fue maltratada y desbancada
por otra nueva retérica: la musa frigia, "intolerable por su
vacuidad y su teatralidad"; que, empero, en su tiempo se
habia convertido "en la llave de los cargos piblicos y el
poder". La interpretacién es interesante en todo caso pues
Dionisio es el primer autor que ha buscado frente a esta
‘contienda’ literaria una interpretacidén de carécter
histérico-politico, que s86lo ha sido rescatada en 1la
actualidad.

Segin la opinién de Dionisio, la situacién de 1la
retérica, desde su perspectiva ciclica de la historia, debe

modificarse -como ha cambiado ya la situacién politica de su

83 Para una curiosa interpretacién del prélogo de Los
Oradores Antiguos, vid, CAGNAZZI (1981), p. 21-37,



tiempo- y para ello él propone a Ameo, a quien estd
dedicada la obra, tratar sobre el estilo de los mejores
oradores de la antigledad. Su objetivo es que en este
trabajo, los estudiantes de la filosoffa polfitica puedan
encontrar los oradores dignos de imitar no s6lo en su
estilo, sino ademds en su forma de vida.8% Estos oradores
mejores serdn: Lisias, Isécrates, Iseo (tomo I), Demdstenes,
Hipérides y Esquines (tomo 11).85

Este prélogo, que abre la obra, es en si mismo una
pulida obra de arte, pues, en él, Dionisio de Halicarnaso
plasma sus argumentos en contra del estilo asidnico con gran
agudeza, utilizando para ello la hipérbole (alfemg) y una
interesante prosopopeya de las musas 4atica y frigia,
Aquélla, "esposa verdadera", cuyo lugar ha sido usurpado por
la "concubina",

El Lisias. Injustamente considerado el eje de toda la
obra,86 el Lisias es simplemente el tratado con que se
inicia Los oradores antiguos. Su aparicién en primer orden

obedece al criterio cronolégico que Dionisio imprimidé a la

84 Cf. Praef, 3. Quisieramos apuntar desde aqui que de
los tres tratados que nos restan, 86lo en el IsScrates
tenemos apuntamientos sobre c¢émo ser mejores o mis
virtuosos.

85 La diferencia entre la eleccidén de los oradores que
hace Dionigio y la de Cecilio, ha servido de argumento para
hablar de cierta rivalidad entre este wltimo autor y el
primero. No somos de esta opinién, como podrad verse en el
apartado dedicado al circulo de los Tuberones,

Para la posibilidad de que el canon de los oradores
haya s8ido presentado por primera vez por Cecilio de
Caleacte, vid. GOOLD (1961), pp. 168 y ss,

86 Cf. USHER (1974), p. XVI y AUJAC (1978), pp. 38 Y
39.



obra y no al de importancia que muchos autores han creido
ver.87 Bl interés de Dionisio al exponer el estilo de Lisias
es seflalar las cualidades que debe imitar todo aquel
estudiante de la filosofia politica que quiera hablar en el
mids puro 4tico y realizar discursos completamente

creibles. 88

El IsScrates. El1 segundo tratado en orden de aparicidn
en los Oradores Antiguos es el Isécrates, compuesto
alrededor de 25 a. €.89 En &1, Dionisio expone no sélo el
estilo que debe imitarse "por lo elevado de su pensamiento",
gino ademds su propia conviceién de la enseilanza de la
filosofia politica, como intentaremos probar posteriormente.

Construido bajo la misma estructura "pedagégica"go

que suele
seguirse, en general, en los otros dos tratados, el
Is6crates se divide en las siguientes partes:

a) Vida. En esta parte del tratado, Dionisio expone
todo cuanto nosotros sabemos de la familia de Isé6crates, de
su educacidn y de los fines que perseguia la escuela fundada
por este orador. (cap. 1)

b) El estilo de Isécrates. Se sefialan las cualidades y

defectos de su estilo tanto en el plano de la expresién

(cap. 2 y 3) como en el del contenido {cap. 4). En esta

87 Cf. AUJAC (1978), p. 38.

88 Cf. D. H. Lys. 1-2; 16. Ahi Dionisio lo propone como
el ‘prototipo' de cdémo debe hacerse un discurso judicial.

89 LEBEL (1973), p. 81.

90 Con la expresién estructura "pedagbgica". me refiero
a una exposicién en la que primero se teoriza sobre el tema
en cuestidén y luego se ejemplifica sobre lo dicho.
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parte Dionisio insiste en la grandeza moral de Isbcrates y
la ejemplifica con los siguientes discursos:

1 Panegirico (cap. 5)

2 Filipo (cap. 6)

3 Sobre la paz (cap. 7)

4 peropagitico (cap. 8)

5 Arquidamo (cap. 9)

¢) Aplicacién del wétodo comparativo.91 A manera de
recapitulacién, Dionisio realiza una comparacién entre el
estilo de Lisias y el de Is6crates. En este mismo espacio se
hace una exposicién de las diferentes opiniones vertidas
hasta entonces respecto al estilo isocrdtico. (cap. 10 a
14) .

d) El estilo de Isbcrates en los discursos judiciales,
Explicacién del exordio y de la argumentacidén isocrdtica.
Censura sobre la falta de realismo en los discursos
judiciales de este orador. Ejemplificacidén de lo dicho con
el Trapezftico. (cap. 15 a 20).

Dionisio concluye quejandose de no poder disponer de
mds tiempo para mostrar otros aspectos del estilo
isocratico.92
Iseo. El tratado sobre el orador Iseo viene a concluir

la trilogia que constituye el primer tomo de los Oradores

91 Seglin se puede testificar por los titulos de las
obras de Cecilio de Caleacte y en las obras de Dionisio de
Halicarnaso, el método comparativo en el estudio del estilo
y de las artes pldsticas parece haber sido muy practicado
por los criticos literarios de la época de Augusto.

92 Una divisién semejante a esta en ATKINS (1961), pp.
109 y 110; BONNER (1939), p. 26.
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Antiguos. En él, Dionisio se aleja un poco del esquema
general de los tratados anteriores y ofrece, a modo de
conclusién de todo el primer tomo, una exposicién de las
escuelas de cada uno de estos oradores, al tiempo que
anuncia que el tomo II lo consagrard a los oradores de la

siguiente generacién: Demdstenes, Hipérides y Esquines.

El texto de Los Oradores Antiguos.93

Para la traduccidén del Isdcrates, que ofrecemos como
apéndice de esta tesis, hemos seguido el texto griego de la
edicién de Germaine Aujac en 1la coleccién Les Belles
Lettres. Esta edicién esta basada en la colacién de los tres
manuscritos mis importantes para la trasmisién de las obras
de Dionisio de Halicarnaso: el Codex Parisinus 1741 (P), el
Codex Laurentianus 59 (F) y el arquetipo perdido Z (Z),
mismo que ha sido reconstruido a partir de varios
manuscritos del siglo XV.

Las ediciones modernas realizadas con anterioridad a la
de Aujac usaron como base la edicién de Hermann Usener y
Ludwig Radermacher de la coleccion Teubner, la que a su vez
estuvo apoyada en los trabajos realizados por los primeros
editores y comentadores: Sylbur (1586), Holwell (1766),
Reiske (1774-7), Kriiger (1823), Dobree (1831), van Herwerden

(1861) y Weil (1889), ademds, claro estd, de los papiros F

93 Los datos que acontinuacién ofrecemos sobre el texto
del IsScrates estdn basados en el trabajo de G. Aujac para
la coleccién Les Belles Lettres, sobre todo, y en el de §.
Usher para la Loeb Classical Library.
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(s. X) y 2 (s. XV). La edicién de Usener-Radermacher, al
igual que la de Usher, adolece de la ausencia del Parisinus
1741 P, cédice  considerado  fundamental para la
reconstruccién de la critica literaria de la Antigledad, y
que, en lo que se refiere a las obras de Dionisio, mantiene
-segin el estudio de Aujac- una acercamiento méds fiel al
texto del propio Dionisio.

Parisinus 1741 (P). Manuscrito del siglo X, conservado
en la Bibliothéque Nationale, contiene la Poética y la
Retdrica de Aristételes y, de Dionisio de Halicarnaso, el De
Compositione Verborum, la Carta a Kmeo, el Sobre 1la
imitacién y la Téyvn apécrifa (Segin una nota marginal, sdélo
la dltima parte debe ser atribuida a Dionisio). Este
manuscrito con relacién a F guardaria mayor fidelidad al
original de Dionisio.

Laurentianus 59. 15 (F) Manuscrito de finales del siglo
X y principios del siglo XI realizado en Bizancio, girvié de
modelo al Vaticanus graecus 64, Fue grandemente preferido
por Usener-Radermacher y Usher en sus respectivas ediciones.
Este manuscrito parece ser un claro reflejo de la educacién
bizantina, lo cual, al mismo tiempo que lo beneficia, porque
intenta cubrir las lagunas y errores (lo que Aujac llama una
segunda mano F2), lo aleja del texto original. Aujac sefiala
que este manuscrito presenta serios cambios sobre todo en lo
que se refiere a terminologia.

A diferencia del manuscrito anterior (P), éste (F)




parece ser un cuerpo completo de las obras de Dionisio de
Halicarnaso. En él, el tratado de Los Oradores Antiguos se
encuentra entre el De Compositione Verborum (fol. 1 a 40) y
el Dinarco (fol. 92 a 104). Respecto a Los Oradores
Antiguos, este manuscrito presenta una grave pérdida, pues
en é1, el prélogo de la obra se encuentra mutilado, casi
por completo.

El1 modelo perdide (%) El1 arquetipo 2 ha sido
representado, en lo que respecta al tratado sobre Los
Oradores Antiguos, por tres apdgrafos directos y dos
indirectos que datan del {Gltimo cuarto del siglo XV.

Los ap6grafos directos son:

Ambrosianus gr. 267 (A) manuscrito de papel copiado por
Jean Rhosos de Creta en 1482. El propietario y la fecha de
copia del manuscrito aparecen en la hoja de proteccién:
George Mérula. 16 de novembre (sic) de 1482.

El tratado Los Oradores Antiguos abarca los primeros 42
folios. El IsScrates ocupa los folios 18-31,

Marcianus app. gr. X. 34 (V). Manuscrito de papel
copiado en la parte referente al Isécrates por Tomds Didimo,
escriba que trabajaba por cuenta de Hermolao Barbaro. El

tratado Los Oradores Antiguos ocupa los folios 39 a 55 y
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estd dividido también en tres partes; el IsScrates ocupa -

alli los folios 56 a 68.
Estensis K 5,15 (I) Manuscrito de papel. El tratado de
Los Oradores Antiguos (folios 56 a 89) ocupa alli el segundo

lugar después del Demdstenes y la Carta a Ameo.
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Parisinus gr. 1743 (J) Este es el cuarto apégrafo
directo de la obra. El manuscrito estd mutilado y contiene
s6lo una parte del Demdstenes y la Carta a Ameo. Pese a su
mutilacién, fue utilizado como modelo de dos apdgrafos
indirectos de papel que son:

palatinus Vaticanus gr. 58 (T) Manuscrito de papel. El
escrito de Los Oradores Antiguos se encuentra aqui copiado
de manera independiente (comprende la divisién habitual en
tres partes).

Parisinus graecus 1742 (B). Manuscrito de papel. El
tratado de Los Oradores Antiguos aparece aqui al principio

con la tradicional divisién en tres partes.

El andlisis de Aujac respecto a las variantes entre F y
Z y la identificacién de las lagunas constatables en F y 2
le han permitido concluir que estas dos familias derivan de
un ancestro comin (). Sin embargo, en el caso de las
lagunas en el texto del Isdcrates, mientras que F no las
registra, 2 las deja tal cual aparecen. Estos indicios y el
orden de las palabras, segin el mismo Aujac, permiten
concluir que % ha conservado a través de sus apégrafos la
versién mds fidedigna del texto de Los Oradores Antiguos y,

especificamente, en el Isécrates de Dionisio de Halicarnaso.



Capitulo tercero:

El método critico-literario
de Dionisio de Halicarnaso
en el Isdcrates ateniense.
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"E]l hecho de que carezcamos
de la capacidad de un Tucidides
o de otros autores no nos priva

del derecho a estudiarlos"

D. H. Thuc. 4

3.1 Los origenes del método critico literario de Dionisio de
Halicarnaso

La necesidad diddctica de Dionisio de Halicarnaso como
maestro de retdérical lo llevé a desarrollar sus propios
instrumentos de enseflanza: he aqui en buena medida, a
nuestro juicio, el origen de su método de critica literaria.

En efecto, el método critico-literario dionisiano fue
desarrollédndose come un instrumento ancilar a  sus
respongabilidades como rétor y, en ege sentido, debemos
considerar siempre en su obra la profunda y estrecha
relacién que hay entre teoria y método. En la mayor parte de

las obras de nuestro autor, educacién retérica y critica

1 Goold y Grube, en un intento de reconstruir el
circulec de amistades de Dionisio de Halicarnaso, han
sugerido que su profesién en Roma fue la de un maestro de
literatura y no la de retdrico, para su afirmacién se
sostienen en el hecho de que la mayor parte de los ejemplos
que Dionisio cita son mds bien de poesia. Ahora bien, 1la
ejemplificacién a partir de textos poéticos y no discursivos
fue comin en la antigliedad. En la Retdrica de Aristételes,
por ejemplo, la mayor parte de los ejemplos son tomados de
las obras de los trdgicos y de los liricos.
Independientemente de lo antes sefialado, a lo largo de toda
la produccién literaria de Dionisio hay diferentes citas en
las que se hace referencia a su labor como maestro de
retérica Cf. Praef. 4; D.C.V. 1; De imit. I1,1; Isoc. passim;
Is. 20, 7. Para la posicidn de maestro de literatura, vid.
GOOLD (1961), p. 190 y GRUBE (1952), pp. 253 y ss. Para la
relacién de la poesia con la retérica, vid. JAEGER (1987)
pp. 831-2,
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literaria estén estrechamente relacionadas en cuanto que
aquélla necesitaba valorar los estilos de los escritores
‘cl4sicos’ en sus caracteristicas, de modo que pudieran
servir a la formacién del orador.

Ahora bien, existia, cuando menos a partir del siglo IV
a. C., una teoria general del arte retérico (téxvn pnropuri))
que comprendia, ademds de una teoria de las virtudes:

1) Tres géneros de discurso, dependiendo del asunto o
materia a tratar:

a) dicégico o judicial:; su asunto era la acusacién o
defensa.
b) sumbuleitico o demegérico: intentaba exhortar o disuadir.
c¢) epidictico o de aparato: su objetivo era el elogio o la
censura.

2) Cinco partes del arte retdrico:

invencién: blisqueda de las ideas y argumentos.

disposicién: organizacién del material encontrado.

elocucién: la adecuacién de la expresién a los géneros
del discurso.

memoria: reglas mnemotécnicas.

accidén: ejecucién del discurso con voz y gestos.

3) Cuatro partes del discurso:

a) exordio

b) narracién

¢) argumentacién 1, confirmacidén
2. refutacién

d) epilogo

4) Tres estilos o modos de expresién:3
. llano
. medio
. noble

Dionisio se valdrd de toda esta tradicién al momento de dar

2 Segin Aristdteles y también ahora, segin la mayoria
de los estudiosos, este género fue el primerc en
practicarse,

3 Esta parte y la siguiente fueron desarrolladas, sobre
todo desgpués del siglo IV a. C.
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sus lecciones;® pero, atendiendo a esa parte que orienta su

enseflanza: elegir los prototipos dignos de imitar,
desarrollard un completo método de critica literaria, que
estudia con bastante precisién el estilo de aquellos autores
griegos que realizaran, en el transcurso de la evolucién de
la prosa, alguna contribucién estilistica importante.
Podemos, entonces, afirmar que Dionisio de Halicarnaso
comprende la historia literaria griega como una acumulacidn
de aciertos y de errores estilisticos parciales que habrén
de tener su culminacién o piedra de toque en la prosa
perfecta de Dembstenes (el estilo al que todo estudiante de
la filosofia politica debe aspirar). Veamos un fragmento del

Sobre la imitacidén para hacer evidente lo dicho:

2 De la poesfa de Homero no reproduzcas sélo
una porcidén del cuerpo, sino el conjunto y
emula los caracteres y las pasiones que haya
en él1, su grandeza, su organizacién y todas
las demds virtudes transformadas a la filel
imitacién. [...] Hesfodo se cuiddé mds del
placer, logrado a través de la levedad de
los vocablos y de la composicién melodiosga.
Antimaco, por su parte, ofrece mds temple,
dureza combativa y desviacién de lo usual,
Paniasis [...] se distingue por su trabajo
minucioso y su personal organizacién del
material, También Pindaro es digno de
emulacién por su vocabulario y  sus
pensamientos, por su elevacién e intensidad,
por la superioridad de su elaboracidén
artistica y su fuerza; y por su dulce
amargor; también por la concentracién, la
solemnidad, las sentencias, la vividez, las
figuras, la caracterizacidén, las pasiones
exacerbadas y la vehemencia. Sobre todo por
los caracteres orientados a la prudencia, a

4. Por ello se ha dicho que su critica egtd sujeta al
sistema retérico vigente. Cf. BONNER (1969), p. 21; ATKINS
(1961), pp. 112 y 113
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la piedad y a la grandeza, De Siménides
atiende a la seleccién de palabras y al
exquisito cuidado de la composicidén, y
ademds de esto, a la conmiseracién no
golemne gino patética, en lo que se
manifiesta sguperior a Pindaro. Observa
también a Estesicoro, que logré el éxito en
aquello en que sobresalieron los dos
anteriores, mds aun, superdndolos en lo que
ellos se muestran deficientes, me refiero a
la elevacién de sus temas, en los que se ha
cuidado de los caracteres y dignidad de los
personajes, De Alceo contempla la grandeza
de espiritu, la concisién y la suave
vehemencia, las formas expresivas y la
claridad, en tanto que no queda rebajado por
el dialecto que usa; sobre todo, el cardcter
de los poemas politicos, porgue si se les
suprimiera el metro. se hallaria en ellos
oratoria politica...

En este fragmento, Dionisio de Halicarnaso, a la caza
de aciertos y errores en 1los autores, descubre a sus
lectores una manera diferente de ver las obras. Se

desarrolla, pues, paralelamente la enseflanza retdrica y 1la

critica literaria.

3.2 El método critico literario.

En el continuo indagamiento de lo cldsico y del modelo
dtico se va perfeccionando el gusto estilistico del rétor y
ge da, entonces, la critica literaria aguda, que =se
sustenta, sobre todo, en un método retdrico-estilistico.
Intentaremos en esta parte de nuestro trabajo mostrar cémo
funciona este método, documentindonos fGnicamente en las

primeras obras de Dionisio: Sobre la imitacién, Los Oradores

§ Cf. D. H, De imit,II, 1-2. Para las citas que hacemos
de este texto hemos utilizado la traduccién de Vicente
Bécares Bota.
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antiguos y la Primera carta a Ameo, ya que todas ellas con
respecto a sus obras posteriores tienen una diferente
conceptualizacién del término estilo., Por este solo hecho,
hemos desechado aquellos estudiosos cuyo dnico objetivo era
asir esquemdticamente la ensefianza retdérica de este autor,
dejando asi de lado la consideracién de un Dionisio de
Halicarnaso critico, que es la imagen que nos interesa
rescatar en este trabajo.

El sentir del hombre frente al hecho artistico -
independientemente del Aambito preciso de la bella arte de
que se trate- es en Ultimos términos un juicio o critica; en
tanto que juicio o critica su enunciacién tendrd mayor
sugtento si se convalida con razones objetivas vy
comprobables; y esto es, en general, tanto mds probable
cuanto que a mayor y mejor conocimiento corresponde un
juicio mds acertado.

En este sentido, la critica de Dionisio de Halicarnaso

se sustenta en un método comparativo,®

cuya practica se hizo
muy comin en la época de Augusto, aunque sus antecedentes
pueden remontarse a épocas anteriores.’ Seglin sus palabras,
la finalidad del método comparativo en sus obras es que
"quienes se proponen escribir y hablar bien, hallen unos

modelos contrastados gracias a los cuales puedan ir

progresando en sus ejercicios, y no imiten todo lo que

6 Cf. BONNER (1969), p. 10; LOCKWOOD (1909), p. 192

7 En efecto, para el siglo V a. C. encontramos a
Aristéfanes haciendo una comparacién entre las tragedias de
Esquilo y Euripides en las Ranas.
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aparece en ellos, antes bien copien sbélo sus virtudes y se
guarden de sus defectos" .8 se entiende, en congecuencia, que
para Dionisio, el poeta, el orador, el historiador, etc.
pueden mejorar su arte de escritura -y mejorarse ellos
mismos, por qué no- mediante el constante ejercicio de su
labor.

"Pues no existe naturaleza humana lo

bastante perfecta como para verse libre de

error en palabras y en hechos: la mejor fs
la que mds logros y menos yerros presenta"

El mecanismo de comparacién en la obra del de
Halicarnaso se da en tres modalidades.®

Primera, entre uno y otro autor o estilo. Mediante la
exposicién conjunta de pasajes se dilucidan los puntos de
convergencia y diferencia y se establecen las peculiaridades
de un autor o estilo. Apunta Dionisio, en este sentido, que
el comparar es necesario porque "es imposible obtener una
clara éoncepcién de la verdadera caracteristica de cualquier
cosa mediante el solo examen del objeto mismo® .11

Segunda, entre un arte y otro. Gracias a la aceptacién
de la existencia de esténdares comunes para los diferentes
trabajos artisticos (de pintura, de escultura, etc.), se

establecen comparaciones de similitud o diferencia entre las

8 D.H. Thuc, 1. iva T0ig poaupoupévols Ypdagewy 1 xal Myew ]
nahol nol Sedoxpaopévol vavoveg dow, 'y moujoovioL Tag ket yupvaoing
ki) mhvra upovpevol i Tap'énelvolg xeipeva avipdoty, G thg pEv apetig
avtdv Aopfavovieg, tag 8'dnotuyiag uhattpevol. (Trad. V. Becares)

9 Cf. D. H. Thuc, 2,

10 Cf. LOCKWOOD (1909), p. 192

11 Cf. D. H. Dem. 33
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obras y las técnicas de un arte y otra.l?

Tercera, entre algin aspecto estilistico o autor con
algo cotidiano.

Con respecto a aquella primera modalidad de su método
comparativo, esto es, la comparacién propiamente dicha
(comparatio o ouyxpg) entre autores o estilos, Dionisio,
abrevando en los caudales de la tradicional teoria retérica
de los estilos y las virtudes, desarrolld un peculiar
sistema de andlisis estilistico que, corriendo paralelo a su
engefianza retérica, legdé a la posteridad una forma diferente
de hacer critica literaria.

En realidad, el trabajo del de Halicarnaso en esta
egpecifica etapa de su método se vuelve todavia mas
interesante si tan sdlo pensamos que su obra es el dnico
testimonio completo que tenemos (de Cecilio s6lo existen
fragmentos) para poder reconstruir la historia de la critica
literaria posterior a las labores de Aristételes vy

Teofrasto, Conozcamos de cerca este parte de su método.

12 La tendencia a analogar una arte con otra es comiin
en los trabajos de critica literaria. Para el uso particular
de Dionisio, vid. Isoc. 3; Is. 4; Din. 7; D.C.V. 21



3,2,1 Los elementos técnicos del método retdrico-estilistico
de Dionisio de Halicarnaso.

Los diferentes l:rabajos13 que han esquematizado la
instruccidn retérica de Dionisio de Halicarnaso trazan de
manera globalizada su pensamiento y han creado asi un
Dionisio cuadrado, incapaz de pensar por si solo, aburrido y
tedioso.'* La idea de estos estudiosos se supera si al
conjunto de la obra de nuestro autor se le hacen los cortes
precisos que permitan no sdlo ver la evolucién de su
pensamiento, sino ademds las diferencias entre la critica de
este hombre y la del resto de los criticos de su época, tal
como lo hizo P. Costil en su L’esthetique litteraire de
Denys d’ Halicarnasse, que desafortunadamente no hemos
podido consultar directamente, pero cuyas noticias han
llegado hasta nosotros para revelarnos la conveniencia de
este enfoque metodolégico para el pensamiento de Dionisio.

El siguiente esquema representa la recopilacidén de la
parte técnico-retérica del método evaluatorio de Dionisio
que subyace en sus primeros tratados criticos (Sobre la
imitacién, Los Oradores Antiguos, Demdstenes 1-33 y la
bPrimera Carta a Ameo). A todo aquel concepto de la teoria
retérica que se revisa como elemento de evaluacidén y a
partir del cual nace la estimacién del escritor lo hemos
denominado elemento técnico, Veamos, pues, cuales son éstos
en su método critico e intentemos conocer, ademds, qué se

13 La teorfa retérica de Dionisio de Halicarnaso ha
gido trabajada por AMMON, G. (Munich, 1889) y E, KREMER
(Strassburg, 1907), citados por KENDRYICK (1995), p. 27;
GALLI, (1912) pp. 241 y ss; MEERWALTD (1920), pp. 1-26;
BECARES BOTA (1983), pp. IV y V. Los esquemas de todos estos
autores son muy similares y no contemplan una divisién por
etapas. En BONNER (1969), passim, la teoria retdrica se
recupera en funcién a la labor critica de Dioniso, sin
embargo la parte de 1los primeros escritos estd poco
trabajada.

14 Cf. BLASS (1887), p. 208; CATAUDELLA (1954), p. 311;
KENDRICK (1975), p. XXIII-XXXIV, alli se citan las severas
criticas contra Dionisio como critico de HENDRICKSON (CP 5
(1910} 372), de GILDERSLEEVE, B. L. (AJP 31 [1910], 236) y
de WILAMOWITZ,
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valora en cada uno de ellos.

A lo largo de toda su obra critico literaria, Dionisio
suele dividir el arte retdérica en dos grandes Ambitos: el
aspecto del contenids (1 mpaypouxds wnog) y el aspecto
estilistico (10 Aexundg t('mog).ls A partir de estos dos
planos, él procedia a elaborar la estimacién de log
oradores, poetas y escritores ‘cléasicos’.

1, EL SISTEMA RETORICO DE DIONISO DE HALICARNASQ
(~  invencidn (elipeog)

(( plano del contenido eleccién (xplog)
(10 mpaypaTrdg térog)
{Depende del ingenio
del orador) ‘
disposicion
(tdkw)
economia
A \ (oixavopic) tratamiento
r (EEepyaoia)
t
e
lenguaje propio
geleccibn (ppaog xipLa)
de palabras
{Exhoyn) lenguaje fiqu-
plano de la expresidn rado ((ppdoy
(1 hexmixdg 16m06) TPOTRY)
(Depende del estudio
. del arte) composicidén
{ouvleog)

1 aspecto contenutistico es aquel que se ocupa de todo
lo pertinente al asunto del discurso (i) didvowr, T&t mpaypara, T
vofjpota, 1@ évluwfpora) . En consecuencia, cuando Dionisio
elabora un juicio sobre este aspecto, toma en consideracién
los dos elementos (otoytic) que lo conforman: la invencidn
(elipeoig) y la economia (0iu0vopiu).16

La invencién, capacidad del autor o escritor para

15 Cf. D. H. Dem, S1; Thuc. 22: D,C.V. 2
16 Cf. D. H. Thuc. 34.



encontrar los temas, pensamientos y argumentos; eligiendo
{upiowg) los mejores, es considerada por Dionisio como una
facultad nat:ural,17 que no se adquiere por el estudio de la
retérica, sino Gnicamente por la experiencia. En todo caso,
la lectura continua de los autores cldsicos (en este
aspecto, el mejor seria el orador Isécrates) 18 podria en
buena medida ayudar a desarrollarla.
La ciencia que nos lleva al dominio del

asunto por la inteligencia del mismo sigue

una senda dura y diffcil para los jévenes,

digo mis, imposible de ser coronada por los

imberbes. Ahora bien, una vez en la plenitud

de los recursos Iintelectuales y domada la

juventud por las canas, la posibilidad de

alcanzarla es mds factible, acrecentado todo

por los profundos conocimientos de las

palabras y por las cosas, por la mucha

experieﬁ?gia en las vicisitudes propias y

ajenas.

Al lado de la invencién -facultad mds bien natural,
como hemos dicho-, Dionisio coloca la economia como. la parte
més técnica del aspecto contenutistico.2% La economia es el
"tratamiento de lo hallado" y tiene basicamente?l dos
momentos diferentes; la tdklg, esto es, la organizacién de

las ideas y la tEepyaoiu, es decir, el tratamiento de éstas

para reducirlas a un razonamiento acabado.22 En este punto,

17 Cf. Ib. 34

18 Cf. D. H. Ib. 11 in fine

19 Cf. b, H, D.C.V. 1

20 Cf. D, H. Thuc. 9

21 La economia tiene ademds otros momentos diferentes
dependiendo del tipo de discurso, en el histérico, por
ejmplo, Dionisio reconoce ademds de la disposicién y del
tratamiento, la distribucién (dwipemg). Cf£. D. H. Thuc. 9 y
34,

22 Cf. D. H. Thuc. 10. El tratamiento comprende las
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el critico tiene que valorar la técnica del autor para decir
lo m&s con lo wmenos de manera orgdnica, hecho que,
necesariamente, se cristaliza en palabras (por ello este
aspecto estd también regido por el sistema de virtudes y
defectos) .23

Por otra parte, el aspecto estilistico, muchisimo mds
trabajado por nuestro autor, estudia lo que se refiere a la
elocuencia (MEewg, dvopdroy, gppaoens, épunveiag), esto es, a la
expresién de los pensamientos. Se divide en dos partes: la
gseleccién de las palabras (éxhoyy Ovopdtwv) y la composicién
(oivleog) de las mismas.

La seleccién de las palabras nos conduce a reconocer
dos tipos diferentes de lenguaje: el lenguaje propio (Qpéolg
®pla) y el figurado (gppdog Tpomx}). La utilizacidén de
cualquiera de é&stos o de uno y otro a la vez nos llevard a
un cierto pardmetro preciso para sefialar cufl es el estilo
particular de un autor (xupaxtip AéEewg) .

Amén de este primer pardmetro sobre la descripcién
personal del estilo de un autor, Dionisio tiene uno mas
sobre el tipo de engarzamiento de las palabras:

a) aparentemente artistica (dpekijs xai avemindevrdg)

subdivisiones del asunto (pepwopol) ([Cf. D. H. Isoc. 4, 2] y
la utilidad de 1o hallado (xpiowg) ([Cf. D. H. Thuc. 34].

23 Cf. Las virtudes en el aspecto del contenido
relacionadas con la economia no se encuentran wuy
desarrolladas en la obra dionisiana. Apunto -aqui, sin
embargo, las virtudes del aspecto contenutistico que hemos
encontrado:

a) La claridad: v oagiveway, ob pdvov Ty év toig dvopaawy, ahhi xai év
10ig mpaypaowy. Cf. D,H. Lys. 4

b) La ethopoiia: tpuily 1€ dviwy, év olg xal aepi { v dpetily elva tabmy
uvpfiépnxey (sc. nlomoua), Swvoiug [...]. C£. D. H. Lys. 8.
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b) armoniosa y ritmica (yAupupd, efipuipog)
c) &spera y severa (avompd)

Esta clasificacién de sus primeros escritos se verd
reemplazada posteriormente por la divisién de las categorias

arménicas, 24

una evolucién de su gusto literario que lleva
aparejado el reconocimiento de un criterio irracional
contrapuesto al racional, que da los resultados 1l6gicos
lingliigsticos expuestos antes. En efecto, mientras la teoria
lingiiistico-estilistica de los caracteres (estilos)
respondfa a un criterio racional, la introduccién del
elemento musical en el estudio de la composicién exigié el
reconocimiento y evaluacién del criterio irracional, que
Dionisio estima tanto como el otro,25

Excuso decir que a menudo el profano no es

peor juez que el artista, tratdndose de

sensaciones innatas y de emociones, y que

justamente todo arte pone la mira en tfzéles
criterios y se basa en tales principios.

Asi, frente a la tradicional sobrevaloracién que desde

Aristételes se habia dado a la eleccién de palabrasz7,

24 Cf. D. H. D.C.V 21-24

25 Para Dionisio, el criterio irracional (0 @Ghoyov
npiiplov) ve las cosas placenteras en todas las artes; por
su parte, el racional (10 Aoywdv xpimipov) analiza lo bello en
cada arte (1 év éxdory téyv)) . Aquél criterio pertenece a
cualquier individuo (O mohvg Exeivog idwmyg); éste, al experto
(6 onaviog texvinlg) . Para una evolucién y detallado estudio de
las teorias de evaluacién en Dionisio, vid. SCHENKEVELDT
(1975) , pp. 93-107.

26 D. H, Thuc, 4

27 Cf. Arist. Rhet. III,1405b10. En donde se explica
que la belleza del nombre estd bien en el sonido, bien en el
significado.
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nuestro Dionisio propondrd el estudio de la composicién,
definida como "una cierta ordenacién de las partes de la
oracién unas al lado de otras',<8 cuya funcién es dar al
estilo dos propiedades que le son propias: el la placer
(idovil) y la belleza (xahdv).2?

Estas dos propiedades son resultado de cuatro
elementos: el sonido (10 pélog),3° el ritmo (buﬁuég),31 la
variacién (uﬂuﬂOhﬁ)Jz y la adecuacién (103pénov).33

Ahora bien, conocer cémo es la eleccidén de la palabras
(éxhoy)) y la composicién de un autor nos llevard a seflalar
una parte del cardcter (estilo) del mismo, que se verd mejo-
rado si a los resultados anteriores afladimos los que se ob-

tengan mediante el tradicional sistema de las virtudes.34

28 Cf. D. H. Ib. 2

29 Cf. D. H. Ib. 10

30 C£. D, H. Ib. 12-16
31 C£. D. H. Ib., 11

32 C£. D. H., Ib. 19

33 C£. D. H. Ib. 20

‘34 Para el desarrollo de las mismas, téngase un cuenta
lo dicho en 1.1.3: La prosa artistica.
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2, SISTEMA DE LAS VIRTUDES DE DIONISIO DE HALICARNASO. 35

pureza (ratapiv)
necesarias claridad (gamjvea)
(Cvayrata) concisién (cuviopic)
virtudes evidencia
(" virtudes de (evépyewn)
representacién
accesorias etopeya
(éniberor) (hfonoria)
magnificencia.
(raldipprpto-
auvn)
virtudes de elevacién
potencialidad (Upog)
Lexpresiva magnilocuencia
peyahonpéneia)
solemnidad
(oepvodoyia)
vigor
(Bewvame)
racia
\ (xdpg)

Para Dionisio, las virtudes del estilo se dividen en
necesarias u obligatorias (Gvayralia) y adicionales o
accesorias (¢nidetol) 36, y en esto sigue una tradicién
atestiguada ya en cicerén, 37

Las virtudes necesarias, que son la pureza de lenguaje
(xadopov) , 38  1a claridad (cogivew)3® y la  concisién

(ouvtopla) , 40 est&n dirigidas a hacer inteligible la

35 Cf. D, H. Thuc. 22

36 C£. D, H. Ib. 22

37 Cf. Cic. Part. Orat. 31; Brut. 261; De orat., III,
52. Meervaldt hace un cuidadoso trabajo de rescate de esta
divisién en la retérica latina anterior y posterior a
Dionisio, vid. MEERWALDT (1920), pp. 6; 13-26

38 C£. D. H, Ib.; Thuc. 23; Isoc. 3

39 C£. D, H, Lys. 4

40 Bonner considera también entre estas virtudes el
cardcter propio del dialecto (g Swhéntov xapaxmp). CE.
Bonner (1969), p. 19. Nosotros mas bien consideramos que
esto no es propiamente una virtud y que, en todo caso, este
aspecto quedaria incluido en la pureza del lenguaje.
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exposicidén del wmensaje, y por tanto, es deseable encon-
trarlas en todo escritor.4' 1a pureza del lenguaje se
determina tanto por la exactitud (Gxpfefe) del autor al mo-
mento de elegir sus vocablos como por su correccién al
emplear la lengua dtica ‘moderna’ (EAMvilewv) 42 pe alli, su
rechazo por el estilo anticuado de Tucidides, que tantas
recriminaciones y criticas, por parte de 1la filologia
alemana, 431 ha costado a Dionisio. La claridad, a su vez,
consiste en poder dar la expresidén adecuada (10 mpénov) vy,
para ello, son necesarias la brevedad (fpaydmg) y 1la
densidad (otpoyyuhy) del 1enguaje.“La-concisién, por dltimo,
esté estrechamente relacionada con lo anterior.

Lag virtudes accesorias, divisibles en dos categorias:

45

de representacidén y de potencialidad expresiva, ponen de

manifiesto la capacidad artistica del orador y alcanzan

eficiencia gracias a la existencia de las obligzu:cn:iasl.‘16

41 Cf. D. H. Dem. 18: dperdg, £ dv Gv &v pdhota yévorro
dudhenrog ooupmic.

42 El orador que posee en su estilo todas estas
caracteristicas es Lisias. Cf., D, H. Lys., 2

43 Cf. supra. n, 14

44 Cf. D, H, Ib. 4

45 La presente divisién es una propuesta personal. Las
diferentes divisiones revisadas agrupan las virtudes
adicionales en grupos més pequefios. La divigidén més aceptada
por la mayoria de los estudiosos modernos es la de Stroux
{(pag. 77 n. 1), quien distribuye las virtudes adicionales en
los siguiente grupos: 1) Viveza; 2) Poder de caracterizacidn
y representacién emocional; 3) Grandeza; 4) Vigor y poder;
5) Gracia y persuasién y 6) Propiedad. Esta divisidn es
seguida por Meerwaldt (p. 15 n. 3) y Bonner (p. 19). La
divisién de Geigenmiller, al parecer diferente de 1la
anterior, no nos ha sido accesible. Cf. STROUX (1912), pp.
72-80; BONNER (1969) p. 19; MEERWALDT (1920), pp. 13-18.

46 Cf. D. H. Thuc. 23: £ Gv pdhota duadnrog 4 1od Pijtopog
ylvetat dvoqus,



Entre las virtudes de ‘representacién’ estén: la
evidencia (évopyela), que es la capacidad del artista u
orador para poner ante los ojos la situacién y los
personajes“, y la etopeya (ffonoia), que es la capacidad de
retratar los caracteres y de representar las pasiones (1) Qv
flov e xal moddy plog), mediante los pensamientos, el
lenguaje y la composicién,48

Entre las de potencialidad expresiva tenemos: la

magnificencia del decir (xoMuppypootvi)), la  expresién
elevada  (Uag), la magnilocuencia (peyalonpéneta), la
solemnidad (cepvoloyle), la gracia (yap) ,49 que es esa

belleza expresiva que se percibe sin. poderla definir vy,
finalmente, el vigor (8ewéug), estrechamente relacionado
con la fuerza de expresiém (10vog), la gravedad (fapog) y la
pasién (nédog) .

Tenemos, entonces, hasta el momento tres resultados
para definir un estilo : el de la eleccién, el de la
composicién, el de las virtudes, a los que el de Halicarnaso
aflade ademds el tipo de figuras que un autor utiliza en sus
obras, llegando asf a los siguientes rubros:>9
a) estilo llano, si el autor en cuestién utiliza palabras
del uso comin, sigue el espiritu y la estructura del habla
familiar (que wusaron los antiguos higtoriadores y 1los

fil6sofos jonios), si no usa figuras y entre las virtudes

47 C£. D. H. Lys. 7.
48 Cf. D. H. Ib. 8.
49 Cf, D. H. Thuc. 10.
50 Cf. D. H. Dem. 1-3.
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posee tnicamente las esenciales.
b) un estilo mixto si usa palabras de uso comin, acompafiadas
de ocasionales metdforas; si su composicién es suave,
armoniosa y ritmica y como figuras utiliza los homoiosis,
antitesis, parisosis (las unicas figuras retdéricas recono-
cidas en la antigiiedad griega ademds de la metdfora); si
tiene las virtudes esenciales y algunas virtudes adicionales
como el placer, que obviamente no lo salvan de tener algunos
errores como la falta de concigién, o de vigor, por ejemplo.
¢) estilo noble si se vale del lenguaje figurado y utiliza
palabras raras, arcaicas o poco frecuentes; s8i @n
composicidén es &spera y severa; y si ocupa con bastante
frecuencia figuras gorgianas, lo que le impide desarrollar
bien 1las virtudes necesarias, afectando de este modo la
existencia de las accesorias entre las que tiene: el placer,
el vigor y la magnificencia,

Mtéc (llano)
MEg (estilo) jnti, péoog (mixto)

UeMds (noble o grande)

De este modo, el juicio sumario que de un autor elabora
Dionisio en sus primeros escritos (entre los que se
encuentra el Isdcrates, como ya hemos dicho) arroja, gene-
ralmente, dos resultados. Mirando hacia el aspecto del
contenido, la valoracidén critica sobre algin autor nos dara
una respuesta mids bien de cardcter moral o de utilidad

P 5 . . , .
practica.’! Mientras que, por el contrario, si la vista se

51 Como por ejemplo cuande seflala utilizar la obra
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posa en el aspecto estilistico, la estimacién seria mds bien
de carfcter puramente normativo; esto es, estilo llano,
noble o medio, si el dictamen se sujetase a la perspectiva
16gico~lingliistica (eleccién de palabras, virtudes
estilisticas, composicién y figuras retéricas); o bien,
armonia austera, florida o media, si la perpectiva fuese la
estética-irracional (composicién arménica) de sus escritos
posteriores.s2 Finalmente, es conveniente apuntar que con
esta forma de evaluacién del aspecto estilistico, Dionisio
de Halicarnaso parece seguir con bastante cercania el

53

principio teofrdstico para catalogar los estilos, y en

consecuencia, la afirmacidén de los estudiosos - sobre todo

54

Bonner>*-, que hablan de una fuerte influencia del Peripato

en su labor como critico, puede congiderarge vdlida.

3.3 La puesta en prdctica del método: el estilo isdcrdtico.

El estudio del estilo de Isdcrates no era, en la época

de Dionisio de Halicarnaso, algo nuevo o reciente. El mismo

igocrdtica sl algunien estd interesado en estudiar la
filosofia politica en sus dos aspectos: el tebrico y el
practico; o bien cuando sugiere estudiar mds la obra de
Lisias si alguien desea lograr una gran habilidad en los
tribunales.

52 Esta 1ltima clasificacién representa la fase
ulterior en la evolucién del sistema critico-literario de
Dionisio. Vid. supra. composicién.

53 El principio de Teofrasto enuncia que lo grandioso,
lo sublime y lo venerable en un estilo resulta de tres
cosas: la eleccién de las palabras, la composicién de éstas
y las figuras que las conforman. Cf. MAYER (1910), Fr. I,
I1I, p. 7; D. H. Isoc. 3.1

54 Cf. BONNER (1969), p. 19.

"ESIIS HO  DEBE

LA BIGLISTECA



Dionisio nos ha conservado al menos dos testimonios de lo
que la tradicién anterior habia dicho sobre el estilo de
este orador. El primero de ellos pertenece a Filénico el
dialéctico®® quien, aunque fue un ferviente admirador del
estilo isocrdtico, no dejaba de advertir en este orador el
defecto de la pueril monotonia de sus figuras retéricas:

"En efecto, encuentro que en todos sus

discursos wutiliza las mismas figuras de

estilo, de manera que en muchos, aunque cada

detalle fue trabajado «con arte, todos

parecen absolutamente inconvenientes porgque

el lenguaje no corresponde a las

caracteristicas de los personajes".

El segundo testimonio corresponde a Jerénimoc de Rodas
(290-230 a. C.) quien subrayaba otro defecto importantisimo
en los discursos isocréticos: la falta de sentimientos, que
resultaba del exagerado cuidado del estilo, 3’

Cuando, en el Isdcrates, Dionisio juzga el estilo de
este autor lo hace mediante su método comparativo. Le
contrapone el estilo lisiaco, concebido por los aticistas
como el modelo Atico por excelencia, y los resultados,
vistos desde la perspectiva tradicional del método critico
estoico de la época, de donde habria evolucionado -al
parecer- el de nuestro autor, arrojarian un tabulador rigido

como el siguiente:

Virtudes Veredicto®8
Pureza de expresién Ambos la tienen,
Claridad Ambos la tienen.

55 Cf. D. H. Isoc. 13

56 C£. D. H. Ib. 13, 1

57 C£. D. H. Ib. 13, 2

58 Cf. D. H. Ib. 11,1
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Concisidn Lisias es superior
Viveza Iguales

Gracia y Placer Lisias es superior
Grandilocuencia Is6crates es superior
Persuasién y propiedad Ambog las tienen
Composicidn

Lisias tiene una composicién sencilla,
Igécrates es mds artificial y rebuscado,

Materia

Invencién Los dos son iguales
Economia: distribucién,

disposicién, etc. Isbécrates es superior

Por supuesto, una tabulacién como la anterior no
explica mucho de un estilo y si la critica del de
Halicarnago hubiera seguido este pobre camino, deberiamos
reconocer -entonces si- un critico mediocre en su persona;
sin embargo, hemos dicho que la valoracién de cualquier
egcritor, Dionisio la hace siempre en dos sentidos: desde el
punto de vista estilistico (10 Aextxdg tomog) y desde el punto
de vista del contenido (10 rpayponxdg 10nog) .

Por lo que toca al aspecto estilistico, en donde se
consideran la sgeleccién de palabras (fxhoyi) y 1la
composicién  (o0vleog), Dionisio declara del estilo
isocratico lo siguiente:

a) Isbcrates es un prototipo de la lengua dtica casi al
mismo nivel que Lisias, pues coloca las palabras con
exactitud (dxpfés) y se cuida siempre de no utilizar
términos rebuscados, inusitados o arcaicos. Por estas
razones, su estilo presgenta dos de las virtudes esenciales

mds valoradas por la teoria estilistica: la pureza (10
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xadapdv) y la claridad (voivera) .59 La tercera virtud del
estilo: la concisién,60 no caracteriza los discursos de este
autor -sobre todo en la primera etapa de su produccién—61 en
gran medida porque su gusto lo llevé siempre a “buscar la
tersura, a evitar el hiato y a usar con cierta exageracidn
las figuras gorgianas" (parisosis, homoiosis, antitesis),
por lo cual pierde brevedad (ovvioplw) y densidad (10

atpoyyilov) , 62

b) El estilo isocrdtico no es un reflejo de la forma
usual del habla griega, sino que su modo de expresarse es
mds bien de cardcter solemne: muy adornado y elaborado. Por
las siguientes razones: porque su lenguaje tiende mis a lo
elegante que a lo sencillo y porque el uso del perfodo
parece atraerle en demasia, 53 Se entiende  ahora
perfectamente por qué carece de la concisién que necesitan
los discursos Jjudiciales y deliberativos para ser
convincentes y persuasivos.

De su especial gusto por el estilo periédico y de la
igualdad de los cola (frases) emana, sin embargo, una de sus
virtudes adicionales: la grandiosidad expresiva (t0

peyahompenéc) . 64

59 Cf, D. H. Ib. 2,2

60 Cf., D. H. Ib. 2,3

61 Cf, D. H. Ib. 14, Nbétese los cortes temporales, de
cardcter metodolégico, aplicados por Dionisio al estilo
igocratico,

62 Cf. D. H. Ib. 2,5

63 Cf. D. H. Ib. 2,4

64 Las diferencias entre una lengua de flexidn -como la
griega- y una de analitica -como la nuestra- obstruyen la
posibilidad de recuperar espacios informativos, tales como
la apreciacién de algunas virtudes adicionales como a la que
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Respecto a la preferencia del orador por el estilo
periédico, la critica de Dionisio de Halicarnaso es
sencilla, pero no por ello menos contundente:

"Sin embargo, el movimiento circular de los
perfodos y lo pueril de las figuras no los
apruebo, porque el pensamiento se esclaviza
a menudo al ritmo de la elocucidn Y en ag?s
de la elegancia se abandona la veracidad"

Por supuesto, esta falta de veracidad no es con
respecto a que Is6crates mienta o disimule la verdad con sus
artificios estilisticos, sino a que la belleza con que
hablaban sus clientes no se adecuaba al momento. Asi las
cosas, Dionisio dicta la regla: Lo mejor en el lenguaje
polftico y en el judicial es ser lo mds parecido a lo
natural, y la naturaleza requiere que las expresiones sigan
a los pensamientos, no los pensamientos a las palabras.66

En cuanto a los vicios isocrdticos, en el plano
estilistico, Dionisio seflala, como el més considerable, 1la
falta de sentimientos (nddog) en sus discursos judiciales,
que tiene su origen en el incesante gusto de este orador en
su uso de las figuras gorgianas. Este exacerbado placer
ritmico, le hace merecer por parte de nuestro Dionisio uno
de los reproches mds severos en su contra: la falta de
piedad.

"Yo no sé qué tipo de ayuda podrian ofrecer

eso0s adornos y efectos espectaculares y
pueriles, mds bién sé que podrian causar

ahora nos referimos.
65 Cf. D, H. Ib, 12,3
66 Cf. D, H. Ib, 12,4
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daflo, pues toda preciosidad en un asunto
serio y en las dificultades es un acto
inconveniente y lo mds enemi%%, de la
misericordia {sc. de los oyentes]"

Si la frase anterior nos da ya una clara idea del tipo
de critico que tenemos en Dionisio de Halicarnaso, la
siguiente en la que &l explica la diferencia entre la gracia
de Lisias y la de Is6crates es alin mds convincente de su
calidad como observador del estilo y, a través de éste, de
la esencia humana.

"En efecto, el estilo de Lisias posee esa
gracia natuggl, mientras que el de Isécrates
la apetece"

Ahora bien, es el aspecto del contenido lo mds alabado
del trabajo Isocrdtico no s6lo en lo que se refiere a la
invencién, sino de igual modo en cuanto a la economia,

Con respecto a esta tltima, Dionisio seiiala la enorme
capacidad de IsOcrates para inventar entimemas y adecuarlos
al caso, pero, sobre todo alaba su inteligencia al momento
de distribuirlos en el esquema argumentativo (éEepyau&x).69
Sin embargo, no es s6lo por estos aciertos que Dionisio de
Halicarnaso considera digno de imitacién el estilo de
Is6crates, su mayor timbre de gloria como estilo ‘clédsico’ -
le parece al de Halicarnaso- se encuentra en la eleccién del
orador por los temas literarios de sus discursos.’® Con
respecto a ello, nuestro critico considera sublime al

orador:

67 Cf. D. H. Ib.

68 Cf, D, H. Ib, 3, 4

69 Cf., D, H. Ib. 4,1-4,3
70 Cf. D. H. Ib. 4,2



"ciertamente es admirable y grandioso el
estilo sublime de la obra de Isdcrates, mds

i aturalez hergica __que
humana",

En efecto, Dionisio sefiala que la caracteristica més
relevante de la obra de este autor se encuentra en la
eleccién de los temas, en los cuales nuestro critico parece
encontrar no sélo simples temas, sino un camino hacia la

virtud,

Me parece que no se equivocaria quien
comparara el arte retdérico de IsScrates con
el arte de Policleto y de Fidias, en lo
majestuoso, lo artistico y lo digno y al de
Lisias con el de Cdlamis o de Calimaco por
su finura y su gracia, Pues asi como entre
dstas, algunos tienen mds éxito que otros en
la esculturas pequefias y humanas y otros son
mds diestros en las obras grandes y divinas,
asi también entre los oradores, uno es mis
h&bil en los discursos pequefios, otro excele
mids en los grandes, quizd porque por
naturaleza tiene sentimientos elevados, y si
no, porque por eleccién busca siempre lo
majestuoso y admirable.

De este modo, el Isdécrates nos revela no s8élo un
critico conocedor del arte estilistico, sino también un
hombre plenamente convencido de percibir por medio del
estilo la esencia humana. ¢Podria alguien después de
observar estas consideraciones sobre el estilo isocrdtico -
por supuesto muy alejadas del rigido tabulador de un critico
estoico- mirar en nuestro Dionisio un critico formal y

aburrido?

71 ¢f. D. H. Ib. 4,5. El subrayado es nuestro.



3.4 Hacia la perfeccién del estilo: la imitacién y 1la
emulacidn,

En Sobre la imitacién, uno de los primeros trabajos de
nuestro autor, Dionisio exhorta a sus alumnos a buscar la
eternidad mediante la obtencién en sus obras de la belleza
inmortal del arte.’? El camino para ello lo finca en tres
elementos: la naturaleza propicia, o sea el talento, la
educacién esmerada y el ejercicio constante.’3 Reconocia muy
bien nuestro autor gque el primero de sus requisitos no
dependia de la voluntad, por lo cual confiaba los logros que
ge obtuvieran, mds bien, en los dos Gltimos, que, trabajados
con constancia, podrian 1llevarnos a obtener excelentes
resultados. Para lograr un estilo "superior", los caminos
reconocidos por &l son dos: la imitacidén y la emulacién.

La ensefianza aticista estaba cimentada, como antes
hemos expuesto, en la imitacién (pipnow, imitatio) de los
grandes autores de los siglos V y IV. Todos los aticistas
proponian la imitacién como un mecanismo que permitia
llegar, si no a la perfeccién estilistica, si al menos a
conseguir un estilo que poseyera las virtudes necesarias
para comprenderse cabalmente y, en su caso, alcanzar la
‘inmortalidad'. ¢Qué es, pues, la imitacién?,

Lejos ya de sus primeras ccmcepcicmes,74 en las que ge

72 C£. D. H. De imit. 1I, 1.

73 C£. D. H, Ib, I,1,

74 Sobre este aspecto, puede volverse a los incisos
I.1.3 y I.1.4.
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expresaba, sobre todo, la relacién entre el artista o su
obra, por un lado, y los objetos existentes en el mundo
exterior, por otro, la imitacién de la que habla Dionisio es
un concepto mds bien de cardcter técnico, que habia empezado
a utilizarse durante la época helenistica (s. IV-I a.C) y
que serd adoptado a partir de entonces por la generalidad de
los rétores en su novedosa acepcién de ‘copia de los autores
clésicos’, 1llamada por los estudiosos modernos imitacidén
soffstica,’® para diferenciarla de la imitacién tradicional.
Por supuesto, el término no denota ‘una copia al carbén’, y
no representa por ende un plagio (klopé o furtum), sino un
tipo de ejercitacién que recogia lo mejor de los autores de
antafio en pro del arte. De este modo, los rétores que
basaban su ensefianza en este tipo de ejercicios debian
ofrecer a sus alumnos bases sdélidas que les permitieran: a)
distinguir una obra legitima de una copia sgervil; b)
encontrar con precisién el rasgo caracteristico dél estilo
de un autor y c) conocer bien los aciertos y defectos de
cada autor que fuera objeto de estudio. Todos estos puntos
se hallan distribuidos en las obras de nuestro Dionisio,

En los Oradores Antiguos, Dionisio sefilala que cada uno
de los autores elegidos en esta obra es modélico en cuanto a
su estilo, En efecto, Lisias se propone ahi como el mejor
ejemplo (mopadewpe) para aquellos estudiantes que tengan en

mente escribir discursos judiciales;76 Is6crates, por su

75 Cf. RUSELL (1981), p. 112; BECARES (1992), P. 17.
76 C£. D. H. Lys. 16
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parte, se seflala como modelo para aquellos que estén
dispuestos a ejercitarse en la elaboracién de discursos
epidicticos.77 Si el alumno habia decidido ya su objetivo,
los caminos entonces eran claros: la imitacién o la
emulacidn,

La imitacién, segin Dionisio, es el acto de reproducir
el modelo conforme a las reglaﬂ.'78

Degafortunadamente 1la conservacibén fragmentaria del
Sobre la imitacién no nos permite conocer con exactitud
cudles eran esas reglas, pero, en todo caso, la exégesis de
un pasaje conservado, en el que se explica metatéricamente
la via imitativa, nos permitird elaborar algunas
conclusiones al respecto:
Se me ocurre un caso para confirmar lo
dicho: Zeuxis era un pintor muy admirado
entre los crotoniatas; estando una vez
pintando una Helena desnuda, le recomendaron
que contempldse desnudas a las jdvenes de la
ciudad, no porque fueran todas bellas, sino
porque no era natural que fueran feas del
todo., Y Zeuxis reunié en una sola imagen
corporal lo que en cada una era digno de ser
pintado; asi, el arte, conjuntando diversas

partes, fue ca;;z de componer una sola
imagen perfecta,

Segin se puede deducir de esta fabulita, las reglas
para obtener un buen estilo serian:

a) La lectura constante y atenta de las obras de los

77 Cf£. B. H. De imit, II,5,

78 Cf. D. H. Ib. I,3: piymoig tonv évépyeta St tov deopnparov
exporropév 10 nupddelyna.

79 Cf. D. H. Ib, II,1.
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antiguos, no s6lo en cuanto a materia argumental sino
también en cuanto a logros estilisticos.

b) La 1lectura cuidadosa de esos autores, buscando
piempre en ellos no sélo sus virtudes sino también sus
defectos, para imitar unas y evitar los otros, nos permitird
contar con recursos estilisticos suficientes, para
utilizarlos conforme a nuestros propdsitos.

¢) Una vez conocidas las excelencias de los arntiguos
(lo cual necesariamente implica conocer la técnica utilizada
por aquel que se escode como "modelo"), hay que tratar de
conjuntarlag de manera arménica de modo que se obtengan
vexcelencias que deleiten individualmente por su misma
naturaleza" 80

Al lado de la imitacién, como hemos dicho, aparece otro
medio por el cual es posible mejorar nuestro estilo: la
emulacién (Cijhog, aemulatio) .

La emulacién es el acto de un alma provocado por la
admiracién por lo que le parece ser bello. 81

Este otro camino, Bi bien parte en gran medida del
mismo principio que tiene la ’imitacién sofistica‘, esto es,
de la constancia enb la lectura de los clédsicos antiguos,
difiere de aquélla en que el punto que da origen a la
perfeccién del estilo no es la imitacién del canon de
virtudes de los diferentes autores (como el que Dionisio

hace en el Sobre la imitacién), sino un arrebato casi

80 Cf, D, H. Ib, II,2
_ . Bl Cf. D, H, Ib. I, 4: Gijhog 8¢ fouv évépyewa Yuyiis nipdg Saipa
00 doxodvrog elvar xakod mvoupév,
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irracional por intentar poseer algo de aquello que nos atrae
del texto lefido, lo cual ldégicamente no siempre puede ser lo
'mejor' del autor (aunque Dionisio presupone siempre que la
lectura de los 'cldsicos’ mejora nuestro gusto). De este
modo, el motivo que nos mueve a trabajar en la consecucién
de un mejor esgtilo es el intento de competir con aquello que
por su exquisitez nos causa envidia. Por supuesto, hay que
tener siempre en consideracién que este camino contempla
forzosamente la idea de estar en posibilidades. Tal
mecanismo es ejemplificado por Dionisio con la siguiente
historia que explica los beneficios de esta ‘envidia’
perfeccionista que es la emulacidén y gque reproducimos agqui
por su ingenuidad y belleza:

A un labrador feo de cara, cuentan, le entrd

miedo de ser padre de hijos que se le

parecieran; asf, el temor le ensefd el arte

de tener hijos bellos: expuso unas hermosas

estatuas y acostumbré a su mujer a mirarlas;

después tuvo relaciones con ella y consiguid

felizmente en sus hijos la belleza de las

estatuas.,

La imitacién y la emulacién grecolatinas, como caminos
para la perfeccién de estilo, no quedaron olvidadas en los
avatares del tiempo, sino que algunos ecos se pueden
percibir para la BEpoca de Oro en la literatura espaifiola,
sobre todo en la conocida expresién de Félix Lope de Vega y
Carpio: "¢Cémo compones? leyendo, y lo que leo, imitando y
lo que imito escribiendo, y lo que escribo borrando y de lo

borrado escogiendo”.

Asi, también en nuestro tiempo, existen innumerables
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manuales de redaccidén que aseguran que la lectura
conscienzuda de los ‘buenos’ autores nos permitirén
desarrollar nuestra capacidad expresiva.

3.5 La critica estilistica: Dionisio de Halicarnaso y
nosotros.

El estudio de la elocuencia en Grecia, como arte
literario que se encarga de estudiar la palabra refinada
oral y, posteriormente, escrita, nace a un mismo tiempo que
la retérica. En realidad podriamos decir que, en 1la
literatura griega, la elocuencia como una parte de la ret6-
rica nace con la conciencia refleja de si.

En este sentido, desde los primeros oradores: Antifonte
o Andécides, vemos una constante preocupacién por mejorar la
forma expresiva. El propio Aristételes, consciente de los
logros que en este campo habian conseguido los rétores que
lo habian antecedido, se ve precisado a afladir a su Retdrica
un tercer libro, con la finalidad de esclarecer que el habla
elegante, que frecuentemente embriagaba o apasionaba a los
oyentes - y entre ellos, desgraciadamente, también estaban
los jueces- no tenia nada que ver con decir la verdad ni
menos adn era prueba de ella. Este asunto, por supuesto, no
preocupaba s6lo al Estagirita, pues también el propio orador
Is6écrates nos dejbé muestras de su resquemor al respecto. En
el Sobre 1la Paz, por ejemplo, IsbGcrates acusa a sus
contempordneos de escuchar con simpatfia a los oradores que

ge preocupaban mds por ‘hablarles bonito’ que por mostrarles



argumentos convincentes de que lo que proponian era 1lo
mejor. Pero en lugar de citar mds testimonios sobre el temor
que existid, entre los buenos conocedores de la palabra, de
la terrible potencialidad de la misma -de la que, por
supuesto, también ellos se valian- nos parece interesante
apuntar ahora cémo es que los griegos comenzaron a perca-
tarse de la magia de la palabra y cémo, en un momento dado,
se enfrentaron al problema de su reglamentacién, lo que
luego permitié una forma diferente de critica literaria: 1la
critica estilistica.

La cultura griega fue desde sus inicios una cultura que
hacia de la palabra un pivote y motor de desarrollo. Baste
pensar en las diversas asambleas, banquetes y funerales
relatados en la Ilfada y en la Odisea, donde la palabra no
s6lo convencia o disuadia, no sélo quebrantaba los &nimos o
embravecia, no sélo impulsaba a amar u olvidar, sino era
sentida también como algo migico, como un elemento divino
cargado de enigma, que s6lo era posesién de individuos
especiales como los poetas, los adivinos y los viejos. En
esa sociedad oral fueron los sofistas guienes promovieron un
estudio racionalizado de ese mundo m&gico que era la palabra
Y que, por supuesto, una vez desmitificado quedd al alcance
del ‘vulgo ateniense’, quien lo hizo suyo a la par que una
nueva forma de organizacidén politica: la democracia,

La tradicién nos ha guardado el recuerdo de la embajada
de Gorgias de Leontini a Atenas, como un momento singular en

el que la generalidad se percaté del dgran tesoro del hablar
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elegam:e.82 Después de este hecho concreto, tenemos
testimonios del estudio sistemdtico de la retdrica como arte
del bien hablar y de una parte de la misma, la elocucién o
lexis, en la que la mayor parte de los sofistas y rétores
pusieron especial cuidado.

La elocucibn, esto es, el modo de decir tuvo un
desarrollo lento, Hubieron primero que desarrollarse nuevas
formas de expresidén en la prosa tanto discursiva como
narrativa: el estilo antitético o paralelo pév.. 8¢ uui.. wal y
lags famosas figuras de diccién: la parisesis, la homoiosis y
la antitesis (Gorgias de Leontini), el ritmo y el periodo
(Trasimaco de Calcedonia), la bisqueda por evitar el hiato y
su reglamentacién (Isdcrates) vy, finalmente, la mezcla
liberalizadora de todos estos elementos en la prosa oratoria
(Deméstenes). Cada logro de la elocucidén en la préctica fue
adoptado por la retdrica y, en consecuencia, al momento de
sistematizarse ésta, se guarddé también aquello otro, que
posteriormente originé la critica estilistica. Este tipo de
critica, por su parte, se complugé en el estudio de las
diferentes formas de hablar de los grandes oradores vy
escritores, y en torno a este fenémeno los griegos
elaboraron una vasta doctrina que contemplaba las virtudes
del estilo, los géneros del mismo vy, finalmente, sus
caracteres,

En cuanto a los géneros del estilo, Teofrasto fue el

primero en reconocer tres formas diferentes de expresidn

82 Cf. D. H. Lys. 3
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(M) : el estilo llano, el medio y el grave. Una divisidn
tripartita que fue seguida por la generalidad de los rétores
(Demetrio es un caso excepcional) y se refiere
especificamente a una catalogacidn de las formas comunes de
hablar. Por ello, la pertenencia a uno de los caracteres
(nmhdopy, i0éa) dependia de los procedimientos generales de
estilo: eleccién de palabras, composicién de éstas vy
figuras. En consideracién a este hecho, Dionisio de
Halicarnaso reconoce la pertenencia de Isécrates al estilo
medio, considerado en la Antigliedad como el mejor de los
estilos,83

Una distincién mds particular de la forma de hablar o
estilo (MéEig) conducia a descubrir el cardcter concreto o
peculiar forma de expresién (jupaxuip) de los escritores.
Asi, un escritor cualquiera podia ser catalogado por sus
procedimientos de estilo en alguno de los rubros
teofrasticos, pero con respecto a su eleccién personalisima
se le reconocia un estilo propio.

Dionisio de Halicarnaso en su Isdcrates no busca
demostrar qué género de estilo (AéElG) tiene este orador sino
las peculiaridades de su expresién, esto es su estilo, 1lo
que lo hace ser Unico o ser reconocido entre el resto de los
escritores, y expresa este hecho con el término griego

'/_(LQ(iMTt)p.M Algo importante de sefialar, sobre todo ante la

83 Cf. D.H. Dem, 14-15: toi pfoov ol xputiutov yupunrijpog.
Vid. también al respecto BONNER, 1938. p.

84 Cf. D. H, Isoc. 2,1: El estilo de Isocrites tiene
estas caracteristicas (yupustypu)...; 20,2: BSe podrian
agregar a éstos otros ejemplos, a partir de los cuales seria
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desvinculacién de forma y contenido que las vanguardias
literarias han 1llevado al extremo (el dadaismo, sobre
t:or;io),85 es el modo en que nuestro autor concibe el estilo.
para él1, el estilo es, en buena medida, los pensamientos del
autor, ya que son éstos los que exigen la forma de
expresién.

La naturaleza requiere que las expresiones

sigan a los penggmiento, no los pensamientos

a las palabras.

La afirmacién anterior se fortalece sobre todo cuando
recordamos que Dionisio exige tanto en las palabras como en
los hechos la existencia de las virtudes necesarias.®’ De
alli que, al momento de seflalar 1las caracteristicas
estilisticas de un autor, el de Halicarnaso nos remita
invariablemente a la revisién concienzuda de los aspectos
verbales y tematicos del autor en cuestidn.

Es claro, pues, que para nuestro Dionigio son las
ideas las que exigen la forma de expresién, del mismo modo,
podriamos decir que lo concebia Flaubert: "La forma sale del
fondo como el calor del fuego" u Ortega y Gasset: "Mis

exacto alin serfa decir que la forma es el drgano, y el

muy claro el estilo caracteristico de ese orador...
85 Como el poema de Hugo Ball, ejemplo exagerado de tal
desvinculacién,
Gadji beri bimba
glandridi lauid lonni cador
gadjama bim beri glassala
Glandradi glassla tuffm i zimbrabim
blassa galassasa tuffm i zimbrabim.

(Georges Hugnet, La aventura Dada, p. 189)
86 Cf. D. H. Isoc. 12,4: Bobheta 8¢ W gpdowg tolg vorpaoty
Eneadon v LEELY, ov 1)) AéEer T voijpara,
87 Cf. supra. n., 22
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fondo, la funcidén que lo va creando®.8® Ppara no hablar de
otras formulaciones mis aventuradas como, por ejemplo, la de
Azorin, quien concibe el estilo como “una constante
fisiolégica".89

Ante los avances que la lingiistica ha tenido a partir
de los trabajos de Saussure, definiciones del estilo como
las arriba citadas nos parecen ‘sospechosas' y sin sustento
cientifico, sobre todo ante una verdad innegable que aquél
cientifico puso de manifiesto: la diferencia entre lengua
(sistema social de lenguaje) y habla (expresidén personal).
Consideracidén que su alumno Charles Bally (1902) amplid al
seflalar el factor individual, subjetivo y psicoldgico, al
momento de crear el habla.

La escuela idealista de la expresidén, iniciada por
Bally y continuada por Vossler y por Leo Spitzer, fija el
estudio del estilo en el aspecto psicoldgico del uso de las
palabras. El principio de Spitzer de que a toda
particularidad idiomdtica corresponde una particularidad
animica, es el que mejor expresa la idea de esta escuela. %0

S8in el planteamiento psicoldégico-subjetivo de 1la
escuela idealista, la formalista rusa propone entender el
estilo como un desvio de la norma.%!

En todo caso, el estilo en ambas escuelas se reduce

entonces a las palabras, a la peculiar forma de usarlas o a

88 Cf. ALONSO, M. (1994), p. 381
89 Cf. AZORIN (1976), p. 178

4o 90 Cf. ALONSO, M. (1994), p. 378; MARCHESE (1991), pp.
-143,

91 Cf. ERLICH (1974), p. 333



las diferentes forma de hacerlo, en una época, en una
corriente literaria o en una cultura. En la Antigliedad, en
cambio, el deslinde entre pensamientos y palabras era algo
dificil de entender y, muchas de las veces, imposible.

La estilistica, como ciencia, ha tenido fuertes
avances. Responde a una cultura de tecnologia, pero no la
supera, Y decimos que no la supera porque :;qué es la palabra
gin contenido? ¢sonidos? Los animales los producen y més
extraflos, Quizd la dificultad que la Estilistica enfrenta
actualmente, al carecer de un claro objeto de estudio,92 se
deba a esta tan tajante divisién que los antiguos no
conocieron. Y en este sentido, tal vez una lectura de

Dionisio de Halicarnaso pondria a los estilistas en serios

apuros.

92 Cf. YLLERA (1974), p. 10-13; HATZFELD (1975), pp.
26-36.
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Influencias y confluencias
en el Isdcrates ateniense.
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"Lo mas importante de todo
es no mentir a sabiendas
ni manchar la propia
conciencia',

D. H. Thuc. 8
4.1 Dionisio de Halicarnaso y la politica augustea

Bonner ha puesto ya en evidencia el hecho de que, en el
IsScrates, hay una intencién que va mds alla de sélo
promover el estilo isocrdtico como modelo de la lengua
4dtica. Aunque coincidimos con él en este punto, no estamos
de acuerdo, sin embargo, con su propuesta de atribuir ese
otro objetivo de la obra a la reforma moral de August:o.1
Ha sido sefialado antes que la presencia de Dionisio de

Halicarnaso en Roma coincide con el establecimiento del
principado de Augusto. La propuesta de gobierno de este
politico se basaba en la supuesta restauracién de la
Repiblica, atestiguada por las siguientes palabras que el
mismo Augusto pronuncid frente al Senado:

"Séame permitido afirmar la Repiblica en

estado permanente de esplendor y seguridad;

habré conseguido la recompensa que

ambiciono, si se considera su felicidad obra

mia y si puedo alabarme, al morir, de

haberla fstablecddo sobre bases
inmutables",

1 Cf. BONNER (1969), p. 11: "Su entusiasta tratamiento
{sc. de Dionisio) respecto al valor moral de Isécrates, a lo
cual dedica mucho espacio, sugiere fuertemente que &l estaba
conscientemente produciendo una propaganda para el programa
de la reforma moral de Augusto".

2 Cf, Suet. Aug. 28: Ita mihi salvam ac sospitem rem p.
sistere in sua sede liceat atque eius rei fructum percipere,
quem peto, ut optimi status auctor dicat te moriens ut feram
mecum, mansura in vestigio suo fundamento rei p., quae rei
p. quae iecere. (Trad. de Jogé Luis Romero)



100

Como parte de su propuesta, Augusto contemplaba la
definitiva instauracién de la paz -tan aflorada por todos- y
la restauracién de la antigua moral romana (mores maiorum).
Ahora bien, para cumplir con su cometido en este iltimo
punto, propuso una serie de medidas jurfidicas conocidas como
Leyes Juliasd y sostuvo también con firmeza un mecenazgo
literario, cuyos favorecidos compartian su interés por
restaurar los antiguos valores romanos, en especial 1la
pletas y la virtus.* Ha sido sobre todo este idltimo aspecto
de su politica, el gue ha dado lugar a la sugerencia de
Bonner, antes citada.

El asunto, sin embargo, no es tan sencillo y ha dado
lugar a aventuradas propuestas, como la de Usher, por
ejemplo, quien atribuye la estancia de Dionisio ge
Halicarnaso en Roma a una invitacién del propio Augusto, el
cual lo habria mandado traer con la finalidad de que
escribiese la historia de Roma para los gr:‘.egosl.5 Los
argumentos en que se pgostiene la opinién de Usher son los
siguienteg: a) la larga estancia del de Halicarnasgo en Roma,
al parecer, sin presiones ecomSmicas,6 y b) la actitud
filorromana que Dionigio refleja en su obra Antigiiedades

Romanas o Historia Romana -aspecto seflalado también por

3 Cf. ROSTOVTZEFF (1968), p. , PERIBANI (1950), p. 412-
443,

4 Al respecto, vid. WAGNER (1960), p. 338; PERIBANI
(1950), p. 331-336,

5 Cf. USHER (1974), p. XX.

6 Cf. Sobre este argumento considérese lo dicho antes
respecto al Cfrculo Literario de los Tuberones.



Cary7-. Respecto a este dltimo punto, nos ha interesado
investigar si tal actitud filorromana que muestra Dionisio
en su Historia de Roma y, sobre todo, en el Prélogo a los
Oradores Antiguos se refiere o no a Augusto y a su gobierno,
pues, a partir de esta consideracién, muchos estudiosos
modernos han demeritado su labor de critico literario, vy,
considerdndolo efectivamente bajo el patronazgo de Augusto,8
han calificado como una pose calculada tanto la moralidad
isocrdAtica que aparece en el Isdcrates ateniense, como, en
general, la actitud filorromana de nuestro rétor.? No
compartimos esta opinién por los siguientes motivos:
Teéricamente, la Repiblica romana tenia su fundamento
en la igualdad de responsabilidades por parte del pueblo y
el Senado (Senatus Populusque Romanus) frente a la res
publica, De alli la importancia que ocupara siempre para los
antiguos historiadores la relacidn entre el Senado y la Auc-
toritas (esta udltima entendida como figura en la cual el
pueblo romano delegaba su poder, ya fuera en los cénsules,
el dictador, el principe, etcétera). Sobre este punto

particular, parece ser que la relacién entre la totalidad

7 C£, CARY (1968}, p. XII-XV. Segin é1, el objetivo de
Augusto al invitar a Dionisio de Hallcarnaso a Roma habria
sido conciliar, a través de una voz griega, el mundo
helénico con la supremacia de Roma en esa época. Por ello
era conveniente que el Prznceps quedara en el anonimato, lo
cual explicaria la carencia de dedicatoria en Las
Antigiedades Romanas y el hecho de que el nombre de Augusto
no aparezca mds que en una sola ocasién en toda la obra
(Ant. Rom. 1, 7, 2).

8 De esta opinién, Bonner, Usher, Cagnazzi, Cary,
Schwartz.

9 Schwartz llama a Dionisio alma pequefia (kleine
Seele) . Cf. RE. s.v. "Dionysius von Halicarnassus".
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del Senado y Augusto nunca fue del todo amable porque, si
bien en log primeros dos afios del gobierno de este dltimo,
la supuesta restauracién de la Repiblica (ad restituendam
rem publicam) parecié atraer mucho a los senadores, las
posteriores actuaciones del Princeps pusieron de manifiesto
sus verdaderas intenciones, lo que irremisiblemente le
atrajo la desconfianza del Senado, y especialmente, la del
bando tradicionalista republicano, a cuya cabeza, segin
parece, estaba Asinio Polién.1% En concreto, para la fecha
en que debié haberse elaborado por completo el tratado
dionisiano de los Oradores Antiguos, esto es, para el 25 a.
c.11, 1a politica en Roma tenia dos caminos: o con Augusto o
con la oposicién a 61.12 anora bien, nuestro autor parece
estar mds cercano a esta segunda posicién, al menos por lo
que puede deducirse de la siguiente cita de su Historia de
Roma, donde habla del Senado:
Se trata también en este caso de una
- institucién griega. Los reyes, tanto los que
habfan accedido al trono por herencia
paterna como los que lo habfan hecho por

aclamacién popular, tenfan un consejo de los
mejores ciudadanos, como Homero y los mis

antiguos atestiguan, y la_autoridad real no
i _arbitraria end. capri
de uno solo, como gucede ahora.

10 Cf. Tac. Anal. 2. La reaccidén de Asinio Polidn puede
ser motivada por la acusacién indirecta que Augusto le hizo
de la muerte de Gayo César, quien murié cuando aquél estaba
en Siria. Cf. FrICO, I1I, Cod. III = Sen., Contr. IV pr. 5

11 Cf. supra. p. 56

12 Cf, Suet. Tib, 6.

13 Cf. D. H. Ant, Rom. II, 12, 4. 'EMaywvixov & dpu nod
10010 <10> Efog . tolg yobv Paathedow, duol te matpiovg dpyds rupoddBoiey
nol doovg 1) i ol woteoniomro fyepdvac, [I’ouhemf]pmv fiv & 1o
Upar{otey, og "Om{}pég 1€ ®al ol nuhardraTol v TotdvV paptupadov vai oby
Gonep tv totg wuldt Mpag xpovog avdadeig ol povoyvapoves Noay ol tav
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Una critica como la anterior hace imposible creer que
su autor hubiera sido invitado por el propio Augusto -como
suponen Usher y Cary - y, lo que e€s mds importante, que
estuviera interesado en avalar la reforma de un gobierno -
como lo ha sugerido Bonner- que, a nuestro juicio, parece
que le fuera desagradable. Luago, estd claro que la posicién
filorromana de Dionisio es parcial y que su ferviente
admiracién por el pueblo romano no se sustenta en el trabajo
de Augusto, por mds que para la mayoria de los estudiosos
este momento concreto de la historia romana nos’ signifique
s6lo la persona del principe y su obra. Para Dionisio, un
griego unido afectiva e intelectualmente a un restringido
grupo del Senado romano, que coactuaba en la politica al
mismo tiempo que Octavio, el cambio que se experimentaba en
Roma tenia un tinte diferente:

Y pienso que la causa y origen de tan gran

revolucidén se encuentra en el poderio de
Roma sobre todos los pueblos [...] y en la

virtud de sus _dirigentes, los _cuales
adminigtran el estado conforme a log mds

altos principios. Ellos son_muy. culggg y_muy
nobles uanto L ensami

En efecto, para nuestro autor, son estos eUnaidevtol

romanos los verdaderos garantes de la moral que intenta

reinstaurar Augusto. Son ellos quienes con sus gustos

superiores y selectos no han permitido que las costumbres de

sus antepasados caigan en desuso. Son ellos, también, los

apyaioy fuothéwy duvaotein. E1 subrayado es nuestro.

14 Cf. D. H. Praef. 3.1: Aitlu & ofjar nal apy) tig tooavuyg
Eataﬂokng Eyéveto 1) wavigy xputoioa ‘Papy npds Eavtilv avoyratovoa tas
dhag méherg [} ol Suvaotevovieg xut Gpetiv ot Gnd 10D ®putlotoy T xowd
dronobvreg, evmaldevror mavw xoi yevvalor tig #ploeig Yevopevor



que mediante el estudio de la retérica 4tica, y mds
concretamente de la filosofia politica, podrdn combatir a
aquellos que, gracias a una préctica discursiva teatral y
sin contenido (la retérica asidnica), han logrado obtener
las llaves del poder.15 Es aqui donde Dionisio se engrandece
en su labor de maestro.

Ahora bien, pensar que la critica expuesta por Dionisio
en el Isécrates pudiera responder lnicamente a los intereses
de sus patrones o de su grupo seria atribuir a los romanos
valores y preocupaciones tales como ser democrdtico, ser
honorable en cuestién politica, tener grandeza de espiritu,
practicar la justicia porque es praovechosa, ser honesto,
buscar el honor frente a los demds, cuidar la reputacic‘m,lﬁ
los cuales, en nuestro imaginario colectivo nos remiten mds
bien a la cultura gr::iega17 y., mas especificamente, a un
gelecto grupo de ésta: los seguidores de la escuela de
Isfcrates, que, sin embargo, podia ser también la bandera de
los pequefios grupos politicos y culturales de Roma, como el

de Tuberones.
4,2 La escuela de Isécrates y la filogofia politica.

La mayor parte de los estudiosos modernos!® coinciden

15 Cf. D. H. Praef. 1: al\ xal updg xoi a5 npootaoiag Thv
nokewvy, ag Ede thv pAbuopoy Exewy.

16 Cf. D. H. Isoc. 5-9.

17 Jean Pierre Vernant ha puesto de manifiesto que el
hombre griego es a los ojos del otro o frente a la sociedad.
VERNANT (1991), p. 28.

18 MATHIEU (1925), p. 96; MARROU, (1970), p. 97;
GUZMAN (1979), p. 31; JAEGER (1987), pp. 830, 837-839;
LOMBARD (1990), pp. 8-10.
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en afirmar que el siglo IV a. C. en Grecia presenta una
constante distintiva: la preocupacidén por una educacidén
integral del individuo.

El siglo anterior (s. V), gracias a la labor de los
primeros sofistas, habia puesto de relieve la educacién
politico-democritica en la sociedad como un medio de defensa
y superioridad frente a los anquilosados valores de los
aristécratas.t? sin embargo, en el sgiglo giguiente, el
objetivo de la educacién superior se modifica y ya no
responde tanto a las necesidades sociales sino que se
centra en el individuo mismo y en su formacidén integral
esto esyen su cuerpo y en su alma. Este individuo, luego, si
posee el mando, serd capaz de garantizar a la sociedad un
buen desarrollo, al presentarse como un guia pruedente y
honesto. Este tipo de paideia se ofrecia bdsicamente en las
dos escuelas mds importantes de la época: la de Isbcrates y
la de Platén,

En el afo 393, Isécrates deja atréds su tan discutida
labor de logdgrafo y funda la primera escuela de oratoria en
Atenas. Su propuesta intenta ante todo responder con creces
a una formacidn integral,zo pero sobre la base de la praxis.
En efecto, en su centro educativo, bajo un plan bien
constituido que contemplaba cierta cantidad de horas

asignadas para cada materia, cualquier ateniense de clase

19 Estos mismos, incluso, se vieron en la necesidad de
renovar sus estudios y, en muchas ocasiones, acudieron en
busca de 1los afamados rétores 1llegados a Atenas o a
cualquier otra regidén vecina.

20 Isécrates ofrece gimnasia del cuerpo y alma.
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media podia aprender, en un primer nivel de esta educacidn
superior, gramdtica, historia, estilistica, composicién,
arqueologfa, civismo, quizd estrategia, derecho, religiénm,

21 (a la

22,

filosofia, geografia, ciencia politica y matemdticas
cual Isocrates consideradaba como la gimnasia del alma

No habia descanso: tan pronto se concluian estos
estudios, el muchacho, en un segundo nivel, comenzaba su
entrenamiento en el "estudio" por excelencia, la retdrica
politica.23 En esta segunda etapa, luego de una introduccién
general a las iﬁém(figuras),z4 el alumno empezaba a ‘meter
mano' en la composicién de los discursos de su maestro. El
rétor seflalaba la figura y el alumno, a su vez, la
ejercitaba en su propio discurso o la sugeria o distinguia
en el del profesor, conforme al proceso de ensefianza-
aprendizaje del paidotribes (ejemplificacidn-ejercicio).
Ejercicio y mds ejercicio, porque sélo la constancia y el
trabajo podian mejorar -o suplir, en su caso- las cualidades
innatas.?® para sustentar el discurso, se ofrecian materias
que pudieran aportar contenido: ética, ciencia politica y
sobre todo historia. Por su parte, la lectura era en proceso
interminable en esta escuela: Homero, Hesiodo, los liricos,

los trdgicos, los filésofos, los historiadores; de todos

21 Cf. JOHNSON (1959), pp. 25-26.

22 Cf. Isoc., Antid. 266: yvpvudio Ti§ Yuxis.

23 Cf. JOHNSON (1959), p. 28-30; MARROU (1970), p. 101,
quien llama a esta ultima fase de la instruccién: "los
estudios literarios".

24 Cf, Isoc. Soph. 16

25 Sobre los métodos de enseflanza en la escuela de
Iggcrates, cf. JOHNSON (1959), p. 26; JAEGER (1987), p. 936-
938.
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ellos, se hacia un andlisis estilistico que permitiria a los
alumnos imitar lo mejor de los diferentes autores,

La etapa final de tan ardqo entrenamiento culminaba con
la elaboracién del primer discurso propio; cada alumno

6 Una vez

eligia su tema y buscaba como vestirlo.?
construido, seguia la primera lectura en piblico, durante la
cual el maestro corregia. A partir de ese momento, la
atencidén hacia el alumno se volvia méds particularizada, mas
estrecha y se podia incluso llegar a la amistad.?’ por
supuesto ayudaba, en particular, el nlmero de alumnos
limitado a un mdximo de ocho. En esta escuela se instrufan
los hombres cultos que necesitaba Atenas, aquellos "capaces
de aconsejar, decir y hacer 1o conveniente" para toda
Grecia, para la ciudad o para su casa.28

En ese centro de cultura, el Adyos (la palabra-
pensamiento) que distingue al hombre del animal, que es la
condicién de todo progreso -asi Be trate de leyes, artes o
invenciones mecénicas-, que brinda al hombre el medio de
administrar la justicia, de expresar la gloria y de promover
la ciencia y la cultura,29 se entronizaba para dar paso a
una nueva concepcidén de retdrica: la filosoffa retérica o

filosofia politica.

Heredero de una formacién en todo sentido sofistica,

26 Cf. Isoc. Antid. 184

27 Ccf. Ib., 87-88; Ps. Plut. Isoc. 838 D. El Ps.
Plutarco refiere que Timoteo, uno de sus alumnos, dedicd en
Eleusis una estatua a Isdcrates "para venerar no s6lo su
gran conocimiento, sino también el encanto de su amistad".

28 Cf£. D. H, Isoc. 1, 4

29 Cf. Isoc. Antid. 253-257.
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IsGcrates intentaba conciliar en la Retdérica -principal
objeto de engefianza en su escuela- 1o pragmidtico de esa
educacién, pero afiadiéndole, en respuesta a las exigentes
acusaciones de Platén3C contra este arte, el sentido moral
que se decia que le faltaba a la retdrica hasta antes de su
iniciativa. Con &1 y en sus palabras, el arte discursivo se
ofrecia no s6lo para triunfar en los juicios, sino, sobre
todo, para favorecer a la ciudad, para engrandecerla vy
lograr en ella la concordia. A este objetivo en los estudios
retOricos, precigsamente, Isécrates le 1llama filosofia
polftica.

4.3 Isdcrates mds que un estilo: La influencia de Isdcrates

en Dionisio de Halicarnaso.

Cuando alguien se acerca a una obra se enfrenta -gegin
Eco3l- a un complejo sistema de cédigos del autor que puede
ser reconstruido -casi por completo- con la ayuda de 1la
filologia, 1la estilistica, la retdérica y la historia
cultural. Con respecto a la obra de nuestro interés,
nosotros hemos intentado hacer confluir casi todos estos
aspectos con la finalidad de acercarnos lo mds posible al
pensamiento de nuestro autor en el Isécrates.3?

Ahora bien, desde el punto de vista de la retérica hay
un hecho que resulta curioso en el Isdcrates ateniense y que

nos interesa seflalar: la existencia, por una parte, de una

30 Cf. Plat. Grg. 45%d-460a; Phdr. 272d-e.
31 Cf. apud MARCHESE (1991), p. 299.
32 Lo que Bajtin considera efecto global de sentido.
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lectura ‘recta o ingenua’ y la presencia, por otra, de una
‘lectura entre lineas’, sustentada bésicamente en el
discurso elocucionario del tratado.

En efecto, cuando uno lee este cuadernillo de andligis
estilistico, llamado el Isdcrates, se encuentra con que
frente a las graves y severas critica que nuestro Dionisio
hace de algunos aspectos del estilo isocratico en el texto,
existe, sin embargo, una serie de figuras retdricas que
envian al lector un mensaje diferente: la gran admiracién
del de Halicarnaso por Isécrates, su obra y su escuela.

Ahora bien, a nuestro juicio, es justamente este
discurso elocucionario el que da a nuestro texto la gracia
y, sobre todo, el sentido humano de su autor,

El discurso elocutivo al que nos hemos referido, se
apoya bésicamente en dos figuras: la comparacién y la
interrogacién retérica.

La comparacién es una figura retérica que establece una
relacién entre dos términos a partir de ciertas analogias
existentes entre ellos. El hilo conductor que lleva de la
analogia a 1la homologacién de los términos implica, a
nuestro juicio, una operacién bédsica: la valoracién de los
dos términos. El objetivo de toda comparacién es enaltecer o
despreciar un término poniéndolo en relacibén con otro: por
ejemplo, lo mejor resulta tal por virtud del establecimiento
de algo peor. En este sentido, la comparacién es una de las
figuras que con mayor claridad nos transmiten las opiniones

de un autor.



Asi, cuando Dionisio dice de Isécrates: "a imagen de la
ciudad de Atenas, hizo de su escuela una colonizadora de la
elocuencia"33oven 1lo que se refiere a la grandeza de sus
temas y a lo filoséfico de su eleccién (sc. los de Isécrates
frente a los de Lisias): difieren tanto como el hombre del
nifio"3%no hace sino emitir su juicio favorable a este
orador.

La interrogacién retérica, por su parte, es un figura
de pensamiento por la que el emisor finge preguntar al
receptor, consultdndolo y dando por hecho gue encontrard en
é1 coincidencia de criterio. 35 Ahora bien, es justamente esa
bisqueda de consenso -proyectada por la figura- la que
afirma la subjetividad del emisor. Asi, cuando Dionisio,
refiriéndose a la potencialidad de modificar la conducta que
subyace en todos los discursos del orador IsGcrates, emite
una gran cantidad de interrogativas retéricas tales como:

¢Quién no se volveria patriota y demdcrata o
quién no se dedicaria a la honorabi%idadzgn
la politica luego de leer su Panegirico?,
¢Quién, que tuviera grandeza y contara con
algqna forma de poder, no apreciarfq lo3gue
aquél ha escrito a Filipo de Macedonia?.
¢Qué persuadirfa mds a la justicia y a la

piedad no sélo a cada hombre, sino, en
general, a las ciudades enteras que Su

33 Cf. D. H. Isoc. 1,5: xuiTig "Abnvalov ndhewg eindva movjoug
)V Eovtod oMV xatd tag anowing Thv Aymv.

34 Cf£. Ib, 12,2: wutd Ot tiv Myurpdyta thv Unodecenv xol
qrhdoopoy tijg tpoatpéotng mhelov Stagépery 1) nadog dvdpa.

35 Cf. BERISTAIN (1987), p. 262; MARCHESE (1991), p.
217.

36 Cf. D. H., Isoc. 5, 1.

37 Cf. Ib. 6,1,
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discurso Sobre la paz?.38

¢Quién, leyendo el discurso Areopagitico, no

se volveria mds honesto o quién np se

admiraria del proyecto de este orador?.
no hace sino hacernos participes de lo que &l piensa: esto
es, que los discursos isocrdticos tienen verdadera fuerza
peicagégica.

En griego la afirmacibn resulta més tajante, pues todas
estas interrogaciones se presentan en una interrogativa
retérica negativa, que tiene ademds un matiz de posibilidad
(por la particula dv méds optativo) y que en la mente del
lector produce el siguiente juego: "squién no se
volveria...?" = ninguno no (dejaria) de volverse = todos se
volverian. En consecuencia, se induce aqui una respuesta
afirmativa con mayor fuerza.

Las preguntas que caben ahora son: ¢(por qué esta
admiracién, en qué sentido y hasta qué punto?,

En el tercer capitulo revisamos la opinidén de Dionigio
respecto al estilo isocrédtico e hicimos notar que frente a
algunas fuertes criticas en relacién con su forma expresiva,
habia, en cambio, una gran admiracién por parte del de
Halicarnaso en la temdtica literaria de este orador. El
mismo dice "en efecto, yo no sé si alguien podria decir
discursos mejores o mds verdaderos y propios de 1la

£ilosoffant0 y un elogio alin mayor sobre este aspecto de la

38 C£. Ib, 7,1.

39 Cf. Ib. 8,1,

40 Cf, Ib. 7.5. Tobtw yip odn ol el ng av iy Pedtlovg #
aindeorépoug 1) pahhov npénoviog prodogig divaro Ayoug einety.



obra isocrdtica se encuentra cuando escribe: "asimismo, en
lo que se refiere a la grandeza de sus temas y a lo
filosbéfico de su eleccidn: difiere tanto [sc. de Lisias) y
ambi de r cual celen 1

elocuencia filggéfica.41

Este entusiasmo por la temdtica de 1los discursos

1]

is6écraticos tiene su origen, a nuestro juicio, en el afén de
emulacién por parte de Dionisio de Halicarnaso del Isécrates
histérico, hecho que se confirma, no s6lo en el discurso
elocucionario, sino en la propia ‘paideia dionisiana’ de su
primera etapa, que hemos intentado recuperar en las
subsecuentes pédginas.

La retdrica, segin nuestro autor, es la facultad
técnica del discurso convincente en los asuntod civiles,
cuyo fin es el hablar bien.%? su estudio sélo tiene razén de
ser en funcién de la ciudad -a la manera en que lo
concibiera tiempo atrds Is6crates y la retdrica clédsica del
8. V-. De alli, el enfadtico pronunciamiento de Dionisio
contra los epicureistas, despreocupados por las cuestiones
piblicas, que dio origen a su hoy perdida obra La filogofia
polit:ic‘a.43 El término mismo con que nuestro autor llama a
la retérica, noAmxy (pl)\ouoq)iu,“ nos da cuenta de su
concepcién de la misma y nos remite sin mayores predmbulos a

Is6crates y su escuela.

41 Cf, Ib. 12,2

42 Cf. D. H. De imit. I, 1. 'Pyropwi) €ont Slvapg texvend)
mboavod Adyov év mpdypat nohtix®, Téhog 10 &b Myew.

43 Cf, D. H. Thuc. 2

44 Cf. D. H. Praef. 3; Isoc. passim.



En efecto, la esencia de la labor educativa de Dionisio
de Halicarnaso se centraba en el estudiante de la filosofia
politica -en su caso, Rufo Metilio o quizds los hijos de Q.
Tuberén: Quinto Tuberén y Sexto Elio Cato-, el cual, al
adentrarse en estos estudios, se estaria preparando para su
actuacién piblica.

Ahora bien, para el de Halicarnaso el estudio de la
politica retérica tiene dos aspectos: el teérico y el

préctico,45

y justamente este dltimo es el mds ensalzado
por nuestro autor, porque, quien se decide por éste "no
tendrd una vida sin preocupaciones, pero a partir de ella
beneficiard a muchos" 46

Asi, el alumno que Dionisio de Halicarnaso tiene en
mente durante su enseflanza, es el joven, muy pronto
politico, a quien habria que concientizar de que la f(nica
razén de ser del politico en la sociedad estd en funcidn de
las propias necesidades de la misma. De alli, creemos, se
deriva la eleccidén de los discursos isocrdticos que sirven
como ejemplos en el Isécrates: el Panegirico, el Filipo, el
Sobre la Paz, el Areopagitico y el Arquidamo, los cuales
seflalarfan a sus estudiantes de retérica politica los
valores y acciones que deben poseer aquellos que tengan o
pueden llegar a tener poder:

"En efecto, es muy necesario que los

soberanos que lean esto se llenen de
grandeza de espiritu y deseen tener mds

45 Cf. D. H. Isoc. 4.3. La divisién de la retérica en
aspecto tebrico y practico es una innovacién estoica.
46 Cf. D. H. Ib,
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valor!, 47

Esto es, que se llenen de grandeza de espiritu y valor
para atreverse a hablar de lo que todo mundo calla, lo que
no funciona, y para modificar lo que deba reestructurarse.

Si este énfasis por la retérica politica de sus
primeras obras, posteriormente se perdié casi por completo
en el resto de su producciébn y derivé en un mayor
tratamiento del estilo y de la elocucidn, esto se debid muy
probablemente, a nuestro juicio, a la implantacién del
Principado, porque su constitucién cerrd el iltimo reducto
del ejercicio de la palabra: el Senado.

Un Gltimo dato més acerca de la enseflanza. Para
Dionisio -lo mismo que para Isdcrates- son tres las cosas
que procuran una mejor disposicidén para el estudio de los
discursos civiles, que son el objeto esencial del estudio de
la filosofia politica: 1la naturaleza propicia, la educacidn
esmerada y el ejercicio constante.4® La primera como no
depende de nosotros asignirnosla en la cantidad que
quisieramos, no constituye la base de su formacidén, sino que
cimiente los esfuerzos del alumno en las dos Gltimas, ambas
cosas son trabajadas tan intensamente en su paideia como, en
su momento, lo fueron en la escuela isocrética:

"En cuanto a la voluntad no ng parte cuyos
recursos no podamos dominar".

47 Cf. D. H. Ib. 6,3.

48 Cf. D. H., De imit. I,2: tpla tadta tiv &plomy fAuiv &v e
10l moMrwnols AGyows €Ev xal év maay téxvy e nal Emotiuy yornyhoer qlowg
dekid, pnadmow axpifiic, doxeotg éninovog.

49 Cf. Ib. I,4.
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Finalmente, gquisiéramos apuntar con relacién a la
eleccién que Dionisio hace de la figura de Isécrates como su
modelo, que parece légica, no sélo por la semejanza de
cardcter y personalidad, sino ademds por el paralelismo de
las circunstancias. En efecto, tanto para Dionisio como para
Is6écrates la posibilidad de actuar abiertamente en la
- politica estaba negada; para el segundo, por su incapacidad
fisica, para el primero por su calidad de peregrinus en
Roma. En ambos autores, sin embargo, latian las ansias de
ser participes de los cambios sociales y politicos de sus
tiempos. La vida les propuso una misma senda: la ensefianza.
¢Por qué dejar de lado este camino?

Hemos dicho al principio de este capitulo conclusorio
que, con el Isdcrates, Dionisio tuvo una segqunda finalidad
ademis de la de promover el estilo isocridtico como mecanismo
para recuperar el antigquo griego adtico, tan dafiado, a juicio
de Dionisio, por la koiné y por la retérica practicada en
Asia. Esa otra intencién es, a nuestro manera de ver,
promover sus propias convicciones acerca del isocratismo
como forma de vida y de estudio. S6lo bajo esta
consideracién es pogible entender verdaderamente la critica
de este "padre bueno de la retérica®, como en algin tiempo
fue llamado®? y recuperar el Isécrates ateniense como el
manifiesto diddctico dionisiano que es:

Por eso, yo mismo digo que es necesario que

los que quieren adquirir no una parte de la
fuerza polftica sino ésta completa, tengan a

50 Por unos rétores andénimos. Cf. Spengel, I, 460,25,
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la mano a este orador y si alguien se dedica
a la filosoffa verdadera, estimando de ésta
no sélo lo tedrico sino también lo préctico,
por su eleccidén no tendrd una vida sin pena,
pero a partir de ella beneficiard a muchos,
A é1, yo le ex!gortaria a imitar la eleccidn
de este orador,?!

_ 51 Cf. D. H. Isoc. 4.3: xol éywyé g gpijvar tobg péloviag
olyl pépog Tt Tijg mohmundig Suvdpeng GV Gy adulv xmjoeadar tobtov Eyewy
oV pritopa dud yewpde. wal el T émwmdever v dnbwiy pilogogiay, pij
Jeopyuxov avtiic pdvov dyundy dhi ®al 10 Tpaypatndy, ped” wbtdg dhvrov
#Eet frov mpocpoupevog, aAN £E dy mohhois wpeMjoer, mupaxrehevoatgy v
aUtg T Exeivoy 1o pijtopog juueiodon mpoaipeowy.






1. Nota sobre la traduccidn.

La traduccién de textos griegos nacié en la antigledad
latina,l ante todo, como 1la respuesta a una necesidad
pragmdtica concreta: tener acceso a las obras de los autores
griegos. Con el tiempo, el ejercicio de la traduccién fue
cobrando valor y se le reconocid, entonces, como un medio

para capacitar la inteligencia. Autores como Quintiliano? Yy

3 aducen diferente beneficios como resultado

Plinio el joven
de este ejercicio y promueven su prdctica. De entonces a la
fecha, el complejo ejercicio de la traduccién ha transitado
diferentes vias tedricas para responder bdsicamente a cuatro
cuestiones: ¢por qué traducir?, ¢qué traducir? ¢para quién
traducir? y ¢cémo traducir?.

En esencia, nosotros consideramos que la traduccién no
debe olvidar su funcién esencial: permitir el fdcil acceso a
obras escritas en otra lengua, En este sentido, hay que
traducir todo, sin prejuicios ni preferencias (nos referimos
al frecuente menosprecio de algunos autores considerados
‘menores' y, por ende, no dignos de traducidos).

La presente traduccién del Isdcrates ateniense intenta
ser congruente con lo antes expuesto y, en consideracién de
su contenido, esté dirigida bdsicamente a los interesados en

la critica literaria griega de la Antigiiedad, sin que tenga

1 En efecto, fue el espiritu préctico romano el que
encontrd en la traduccidén el mecanismo mds sencillo para sus
necesidades.

2 Cf. Quint. Inst. Orat. X, 5-3.

3 Cf. Plin. VII, 9, 1-2.



por ello que ser forzosamente leida sélo por ellos. Por
gsupuesto, no es literal - en el sentido de que reproduzca
palabra por palabra o intente a toda costa asirse a la
estructura del griego "para que se note que hay otra lengua
atr4s"-, pero si apegada al sentido del texto.

Por supuesto reconocemos que los problemas de
traduccién son muchos y de indole diversa. En obras vy
autores como los que nos ocupan, estas dificultades se
incrementan, sobre todo porque exigen precisién
terminoldégica de vocablos que muchas de las veces no son
siquiera utilizados en nuestra lengua, a esto hay que
agregar la dificultad de reproducir la ejemplificacién del
autor sobre ciertos aspectos que sdlo atafien a la lengua
griega, como cuando Dionisio de Halicarnaso seflala .la
asonancia entre "Gdehpiv' y Vdpyiv', imposible de reproducir
en la traduccién espailola "hermana" y "poder",4 donde dicho
fenémeno de la lengua griega desaparece, asi pues se
comprenderd que nuestra decisién al momento de traducir no
gsiempre fue sencilla.

Finalmente, expresamos que muchos de los aciertos que,
por fortuna, se han dado en nuestra traduccién obedecen a
los valiosos consejos de la Dra. Vianello, mientras que los
eventuales errores que Se encuentren en la misma serfan

responsabilidad de la tesista.

4 CE£, D. H. Isoc. 20, 1-2.



III

Isdcrates el ateniense.

1 1 La vida. El ateniense Is6crates nacié durante la
octagésima sexta olimpiada, bajo el arcontade de Lisimaco en
Atenas!, cinco afios antes de la guerra del Peloponeso,
siendo, por lo tanto, 22 afios mds joven que Lisias. Su padre
era Teodoro, un ciudadano de tendencia moderada, que poseia
una fdbrica de flautas y vivia de esta actividad.

Habiendo recibido una educacién decorosa y siendo
instruido como los mejores atenienses, tan pronto llegé a la
mayoria de edad se apasioné por la filosofia. 2 Fue alumno
de Prédico de Ceos, de Gorgias de Leontini y de Tisias de
Siracusa -quienes entonces gozaban de gran renombre entre
los griegos por su sabiduria- y, como algqunos refieren,
también del orador politico Terédmenes, a quien los Treinta
mandaron ejecutar por su supuesta tendencia democréitica,
Tenia la ambicién de ser politico, pero como su naturaleza
le era contraria le negé las principales y mis importantes
cua-lidades propias del orador: la audacia y la potencia de
voz, 8in las cuales era imposible hablar frente a la
muchedumbre. Cejé de este prop6sito,3 mas como estaba
deseoso de fama y de destacar entre los griegos por su
sabiduria, segin él mismo lo ha dicho, se refugié en

escribir sus pensamientos decidiendo no hacerlo ni sobre

1 ca.436 a. C

120



IXOKPATHX AOHNAIOX

1. 1 ’lookparns 6 'ABnvaios &yevvin pév émi Tijs
dySonkaoriis kal €krms "OAupmiados dpgovros 'Alnvmot
Avopayou mépmrw mpérepov Erer ol [leAomovwnoiakod
molépou, Bual kal elkoaiv Ereat vewTepos Aualou, Tarpos
8¢ fv OeoSdipou, Tvos TOV perpiwv wolirdv, Bepamovras
ablomoiods kekrnpévou kal Tov Blov dwd Tadms éxovros
fis &pyacias. "Aywyfis 8¢ tuxwv eboxqpovos kal wai-
Seubels olBevos "Abqvalwy xelpov, émeidy) taygwora dvip
¢yévero, phogodlas émeBipnoe, 2 Mevopevos 8¢ arouariys
Mpodikou te Tol Kelou xai Fopyiou Tod Acovrivou kal
Tiwolou Tob Zupaxoaiou, Tdv TdTe péyiatov dvopa év Tols
“EANMow &xdvrwy émt codig, ds 8¢ mives iortopolot, Kkal
Onpapévous tol pryropos, v ol rpidkovra améTelvav
Snporikdy elvai Sokodvra, omoudny pev émoteito mparrew
e kal Aéyew t& woMitika, dg 8¢ 7 dplais fvavriodro, T4
wpdra kal kupitara Tod prjropos ddelopévny, ToApav
e kai duviis péyebos, dv xwpls olyx oldv Te fv év SxAw
Aéyew, Talms pév dméom Tis mpoapéoews * 3 émbupdv
8¢ 8ofns kal Tob wpuwreboar wapd Toils “ENAnow émi
codiq, kalamep abrds elpnrev, éml 70 ypddew & Sravonlein

2 6 om, F || 12 oupaxosiov AVB : gupxxouaiou FT | &v volg
om, FT || 13"EMwaw om. F || 17 xvpidrara Sylb, : xupiditepa
codd, || 20 maps om. F.

11

10

)



121

temas insignificantes, ni sobre convenios privados, ni sobre
aquellos temas propios de los sofistas de entonces, sino de
los asuntos de Grecia y de Persia, a partir de los cuales
suponia que las ciudades se administrarian mejor y los
particulares progresarian hacia la virtud. Todo esto
escribié de si mismo en su discurso Panatenaico.

4 Y habiendo aprehendido la préctica de los discursos,
complicada por los sofistas, alumnos de Gorgias y Pro-
tdgoras, fue el primero que se alejé de los temas eristicos
y de las ciencias naturales en favor de los politicos, y
transcurrié su vida aplicdndose a esta misma cilencia, a
partir de la cual, segin dice él mismo, los estudiantes
aprenden a aconsejar, decir y hacer lo conveniente.

5 Y convertido en el mds ilustre de los que florecian
en esa época, educd a la élite de los jbvenes de Atenas y
del resto de Grecia, de los cuales unos fueron los mejores
en la oratoria forense, otros se distinguieron en la
politica y gestidn piblica y, algunos méds, escribieron las
acciones politicas de los griegos y los badrbaros. 6 A imagen
de la ciudad de Atenas, hizo de su escuela una colonizadora
de la elocuencia. Adquirié una tal fortuna como ninguno de
los que se enriqueciercon con la filosofia. Murié durante el
arcontado de Querdénides, pocos dias después de la batalla de
Queronea, a la edad de 98 aflos, al haber decidido terminaxr

su vida junto con el bienestar de la ciudad, pues no era
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claro ain cémo se valdria Filipo de su éxito una vez que
hubiese asumiedo el mando sobre los griegos. Estas son las
cosas mds conocidas sobre él.
2 1 El estilo de El estilo que usa tiene estas particu-
Isdcrates laridades: es tan purc como el de
Lisias, no coloca ninguna palabra al azar y ademds con la
mayor exactitud emplea la lengua comin y corriente. 2 En
efecto, evita la falta de buen gusto de usar palabras
arcaicas y rebuscadas. En cuanto al lenguaje figurado
difiere poco de Lisias y lo usa adecuadamente.

Su claridad y brillantez son parecidas a la de aquél, y
es dotado de cardcter y persuasivo, 4 pero no es sencillo
como el de aquél, ni preparado ni adecuado a pleitos
judiciales, sino, mds bien llano y muy fluido, por esto no
es conciso sino méds lento de lo normal. Por qué razén es
asi, lo diré en breve.

Composicién 4 Tampoco presenta una composicidén natural,
sencilla o apropiada para el debate como la de Lisias, sino
mds bien construida para la solemnidad de las ceremonias,
adornada, y en parte mds digna que la de aquél y en parte
mds elaborada, pues este autor persigue en general 1la
belleza de la elocucién y tiende mds al lenguaje elegante
que al sencillo. 5 En efecto, evita la yuxtaposicién de las
vocales, porque destruye la armonia de lcs sonidos y la ter-

sura de las emisiones vocales, e intenta encerrar los pensa-
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mientos en un periodo circular bastante ritmico y no se
aleja del metro poético. En suma, es mds apropiado a la
lectura que al uso prdctico, 6 En consecuencia, sus discur-
sos proporcionan declamaciones para las reuniones piblicas y
temas de reflexién al alcance de la mano, pero no resisten
los debates en las asambleas y los tribunales, y la causa es
que en esas ocasiones debe haber mucho patetismo y la com-
posicién periddica se presta minimamente a ello. 7 Las
asonanclag, las parisosis, las antitesis y todo el ornato de
gemejantes figuras son numerosas en este autor y muchas
veces daflan el resto de la obra, fatigando al oido.

3. 1 En general hay tres cosas, segin dice Teofrasto,
que dan al estilo grandeza, solemnidad y nobleza: la elec-
cién de las palabras, la ammonia que procede de éstas y las
figuras que las incluyen. El elige muy bien las palabras, u-
tiliza las mejores y las armoniza con esmero, intensificando
la eufonia nusical. Se sirve de las figuras de manera pesada
y muchas veces se vuelve frio, bien por tomarlas de lejos,
bien porque no las utiliza adecuadamente segin la ocasidn,
debido a su incapacidad de medirse. 2 En efecto, esto hace
muchas veces su estilo demasiado largo; me refiero al hecho
de ajustar todos sus pensamientos en periodos y al de ceflir
los periodos a los mismos tipos de figuras y de perseguir en
todo la euritmia, pues no todo admite la misma magnitud, ni
figuras semejantes, ni un ritmo igual. Asi, le es forzoso
valerse de la acumulacién de vocablos que no ayudan para

nada y extiende el discurso mds alld de lo necesario.
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3 No digo que él haga esto continuamente -no soy tan
insensato- porque, algunas veces, coloca las palabras con
sencillez, rompe el periodo con decisién y rechaza las fi-
guras muy elaboradas y pesadas, sobre todo en los discursos
deliberativos y judiciales. Por el contrario, a lo que me
refiero en su caso es que en general es esclavo del ritmo y
del periodo circular y, por lo comin, hace coincidir la be-
lleza de la exposicién con lo rebuscado. 4 Con respecto a
esto, pues, sostengo que el estilo de Isdcrates es inferior
al de Lisias vy, también, en relacién a la gracia.
Ciertamente Isécrates es florido -como pocos- y atrae pla-
centeramente al auditorio, pero no tiene la gracia de aquél.
En esta cualidad le es tan inferior cuanto los cuerpos em-
bellecidos con adornos exteriores lo son frente a los
cuerpos bellos por naturaleza. En efecto, el estilo de
Lisias posee esa gracia natural, mientras que el de Is6-
crates la apetece. 5 En estas virtudes, entonces, es infe-
rior a Lisias -al menos segin mi opinién- pero lo aventaja
cuando menos en lo siguiente: es mas elevado que aquél en la
expresién, mucho mis noble y mds digno. 6 Ciertamente es
admirable y grandioso el estilo sublime de la obra de Isé-
crates, mas propia de una naturaleza heroica que humana. Me
parece que no se equivocaria quien comparara el arte re-
térico de Is6crates con el arte de Policleto y de Fidias en
lo majestuoso, lo artistico y lo digno y al de Lisias con el

de Célamis o Calimaco por su finura y su gracia. 7 Pues asi
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como entre estos, algunos tienen mas éxito que otros en las
esculturas pequefias y humanas, pero otros son mds diestros
en las obras grandes y divinas, asf también entre los
oradores, uno es mas hébil en los discursos pequeflos, otro
excele mas en los grandes, quizd porque por naturaleza tiene
sentimientos elevados, y si no porque por eleccidén busca
siempre lo majestuoso y admirable. Esto, en fin, con res-

pecto al estilo de este orador.

4 1 Pero en cuanto a los principios del arte, en el
plano del contenido, a veces son iguales a los de Lisias,

otras mejores.

La invencién de los entimemas -adecuada a cada caso- es
abundante, sélida y nada inferior a la de aquél, Y asimismo,
su seleccién la hace con gran inteligencia. 2 1la
disposicién, las subdivisiones del asunto, la elaboracién
segin el esquema argumentativo, la eliminacién de 1la
monotonia mediante variaciones particulares y digresiones y
todo cuanto es cualidad en la economia es mucho mejor en
Is6crates y muy importante., Pero es sobre todo en la
eleccién de los argumentos en lo que se esforzaba y en la
belleza de sus temas, en lo que empeflaba su tiempo. 3
Gracias a ello, no s6lo lograria que los que atendieran a su
ensefianza fueran hédbiles en el decir, sino también severos
en sus costumbres, Gtiles a la casa, la ciudad y a toda la
Grecia, En efecto, la mds valiosa enseflanza de virtud se
puede encontrar en los discursos de Isécrates. Por eso, Yo
mismo digo que es necesario que los que quiere adquirir no
una parte de la fuerza politica sino ésta completa, tengan a
la mano a este orador y si alguien se dedica a la filosofia
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verdadera, estimando de ésta no sélo lo teérico, sino
también lo préctico, por su eleccién, éste no tendrd una
vida sin preocupaciones, pero, a partir de ella beneficiard
a muchos. A é1, yo lo exhortaria a imitar la eleccién de
este orador.

El Panegirico 5 1 En efecto, ¢quién no se volveria patriota
y dembécrata o quién no se dedicaria a la honorabilidad en la
politica luego de leer su Panegirico? 2 En él, después de
enumerar las virtudes de los antiguos, dice que quienes li-
beraron a Grecia de los bdrbaros no s6lo eran diestros en la
guerra, sino también nobles por sus costumbres, con sentido
del honor y prudentes. Ellos se preocupaban mds de los asun-
tos piblico que de los particulares; se entusiasmaban menos
con los bienes ajenos que con los imposibles y juzgaban la
felicidad no por la riqueza, sino por la honra, considerando
heredar a los hijos el honor incensurable frente al pueblo.
3 Estimaban mejor una wuerte grandiosa que una vida sin
gloria y no les preocupaba tanto que sus leyes fueran bellas
y perfectas como el que no se trasgrediera la moderacién de
las costumbres cotidianas de los antepasados. Entre unos y
otros habia un afén de emulacién y de servicio pilblico tal
que rivalizaban entre si para ver quién beneficiaria méds a
la ciudad y no quién destruiria a los otros para mandar
ellos mismos sobre los demds. Tenian la misma buena voluntad
también con Grecia y se atraian a otras ciudades por sus
cui-dados y por su persuasidn al hacerles favores mis que si
las retuvieran con las armas y por la violencia. Sus
palabras eran mds confiables que los juramentos actuales y
congideraban los tratados mis permanentes que los vinculos

de sangre.
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Reclamaban como justo reconocer en los inferiores eso
que hubieran consdiderado justo que pensaran de ellos mismos
sus superiores. Asi, se habian forjado la idea de que tenian
a sus ciudades como patria personal y que habitaban a Grecia
como patria comin.

El Filipo 6 1 ¢Quién, que tuviera grandeza y contara con
alguna forma de poder, no apreciaria lo que aquél ha escrito
a Filipo de Macedonia? Alli exige a ese estratega y dueflo de
tan grande poderio que reconcilie a las ciudades dis-
tanciadas, en vez de enemistarlas entre si; que, de pequefia
que era, hiciera una gran Grecia; que, desdeflando la
ambicién de cosas pequefias, ewmprendiera cosas de tal
magnitud que, de realizarlas, se convertiria en el mds
brillante de todos los jefes militares y, de no lograrlas,
adquiriria con todo la simpatia de los griegos. Pues los que
la alcanzan, con mucho, son wmds envidiados que 1los que
destruyen grandes ciudades y muchos territorios. 2 Y, ade-
mids, lo exhorta a imitar la decisidén de Heracles y de los
otros jefes griegos que marcharon contra los barbaros. 2 Y
dice que es necesario que los que valen mds que otros,
elijan las acciones que tienen grandeza y las lleven a cabo
con valor, pensando que tenemos un cuerpo mortal pero que
nos volvemos immortales por el valor y que si reprobamos a
quienes se muestran insaciables hacia otros bienes, ala-
bamos, empero, a los que estdn adguiriendo siempre mds honor
del que poseen y que mientras las otras cosas, tras las cua-

les van los cuidados humanos: la riqueza, el mando, y el po-
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derio, muchas veces llegan a poseerlas nuestros enemigos, en
cambio, nuestro valor y la simpatia del pueblo los heredan
nuestros parientes. 3 En efecto, es muy necesario que los
soberanos que lean esto se llenen de grandeza de espiritu y
deseen mis tener valor.

La Paz 7 1 Y ¢ Qué persuadiria mds a la justicia y a la
piedad no 8s6lo a cada hombre, sino, en general, a las
ciudades enteras que su discurso Sobre la paz? En efecto, en
este discurso persuade a los atenienses de no desear lo
ajeno, sino de contentarse con lo presente; de tratar con
consideracién a las pequefias ciudades como si fueran sus
bienes; de tratar de retener a los aliados con beneficios y
noe con coacciones ni por la violencia. 2 Y de imitar a los
antecesores -pero no a los de antes de la guerra decélica, a
quienes poco faltd para que arruinaran la ciudad, sino a los
de antes de las guerras médicas, quienes durante toda su
vida practicaron la perfeccién moral-. Demuestra que ni fue-
ron el gran nimero de trirremes, ni los griegos dominados
por la fuerza los que hicieron una gran ciudad, sino las de-
cisiones justas y el prestar ayuda a los agraviados. 3 E in-
vita a que vuelvan estable la benevolencia de los griegos
para con la ciudad, recordando que ésta es importantisima
para el bienestar y que sean marciales en sus preparativos y
ejercicios bélicos y a ser pacificos con gquien no comete
ninguna injusticia a nadie, enseflandoles que para lograr
riqueza, fama y, en general, bienestar nada podria condensar

tanta eficacia como la virtud y sus partes 4 y reprocha a
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quienes no han entendido esto, porque piensan que la injus-
ticia es lucrativa y provechosa para la vida diaria, mien-
tras que la injusticia es desventajosa y mds itil a los o-
tros que a quienes la practican. 5 En efecto, yo no sé si
alguien podria decir discursos mejores o mds verdaderos y
propios de la filosofia.

8 1 Areopagitico (Quién leyendo el discurso Areopagitico,
no se volveria mds honesto o quién no se admiraria del pro-
yecto de este orador?. 2 Quien se atrevié a tratar con los
atenienses de la constitucién, pidiendo cambiar el sistema
democridtico entonces establecido, porque perjudicaba mucho a
la ciudad. Sobre ello ninguno de los oradores populares in-
tentaba hablar, pero él viendo que ésta se conducia en des-
orden tan grande que ya ni siquiera los magistrados go-
bernaban sobre los particulares, sino que cada quien hacia y
decia lo que queria tanto, y que todos consideraban la
libertad de expresién como un inoportuno derecho demo-
crdtico, propone restaurar la constitucién establecida por
Solén y por Clistenes. 3 Cuando expone sus principios y es-
piritu, dice que los hombres de aquel tiempo consideraban
mds grave que ahora contradecir a los viejos o {injuriar o
des-obedecer [como se dice ahoral a los padres), y que ellos
consideraban la democracia no como libertinaje, sino como
prudencia y, entonces, el principio de libertad no consistia
en el desdeflamiento de los magistrados, sino en el
cumplimiento de sus mandatos y la autoridad no la confiaban

a ninguna persona incorregible sino que atribuian los cargos
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a los mejores, imponiendo asi que los demds intentaran ser
precisamente como esos que administraban la ciudad. 4 Y en
lugar de rehacer sus propios bienes con el gasto piblico,
gastaban sus fortunas en los servicios piliblicos. Ademds, los
padres ponian mis cuidado con sus hijos hechos hombres que
cuando niflos, porque pensaban que no es a partir de aquella
educacién sino de esta prudencia que mids se beneficia la
comunidad. 5 Y consideraban mejor las buenas costumbres que
una acuciosa legislacién, huscando corregir no con castigos
a los culpables, sino cémo disponer a cada uno a no realizar
nada digno de castigo. Pensaban asi que era preciso que la
patria gozara de gran poder, que a los particulares no se
les permitiera hacer nada que las leyes prohibieran y que
soportaran con firmeza los peligros y no se dejaran abatir
por las desgracias.

Arquidamo 9 1 ¢Quién podria persuadir mds a una ciudad y a
unos ciudadanos que este orador en muchos discusos sin duda,
pero sobre todo en aquel escrito a los lacedemonios, inti-
tulado Arquidamo? Su tema es el de no ceder la Mesenia a los
beocios y de no ejecutar las 6rdenes de los enemigos. 2 Ya a
los lacedemonio les habia tocado la batalla de Leuctra y o-
tras muchas después de ésta y la suerte de los tebanos flo-
recia y habia llegado al mdximo de su poder, mientras que
las acciones de Esparta resultaban pobres e indignas de su
antigua hegemonia. Finalmente asi, para que la ciudad
encontrara la paz, se deliberaba si era conveniente retirar-

se de Mesenia, condicién que le habian impuesto los beocios.



Ly, S0 teunl Al LRo

Totobrous éoeoar Tous dANous brodapfavovras, olol wep
0 2 ¢ \ ' ~ R 3y \ \ ~ \
dv dow ol v woAw Srotkolvres* <k dvri 8¢ Tol Tas
‘8' A} ’ ) ~ ’ 3 0 " N ,8'
i8las olulas ¢k Tdv Snpooilwv émavopbolv Tous idioug
wAolrous els T8 kowd karayopmyeiv ' xwpis 8¢ Tolrwv
mAelw Ty émpcheav moreloBar Tols warépas TdV uidv
avlply yevopévwv 1§ wailwv dvrwv émowlvro, evlupou-
pévous, s olk €f éxelvns This madelas AN ék Taldmms
~ ] ~ i ~ b 1 - ’ 1
11§ cwppoaivns paAAov ddeleiral 70 kowav * D KpeiTTOVE
re dmohapfavew Td xpnora émrndelpara Tiis dxpiGols
vopoleoias, okowolvras oly 8mws Tals Tpwplais Tols
apapravovras dvelpfouoty, &AN ds pndév dfwov fnuias
éxaorov (wapackeudoouow) emrnSelew, kai THV pév
[ ~ 3 ] bl 3 ’ 1 ’ ~
warpiSa Seiv olopévous év efouoig Sidyew peyddy, vols
8’ Buwrais pndev éfeival Totelv & 71 &v ol vépor kwAdwot *
kapTepelv 8¢ 7a Sewva kai pf éxmAfrreslal Tals oupdopals.
9. 1 Tis & &v palhov weloeie kal wélhv kal avdpas
to0 propos woMAaxfi peév wat ANy, pahora § év 10
b ! ’ 1 o 3 I}
wpds AakeSawpovious ypadévri Adyw, 8s eémypaderal
pev 'ApxiSapos, (mobeawv 8¢ wepielAnde Ty wepi Tol
pf wpoéoBar Mesonvny Bowrols pndé woielv 16 mwpo-
orarropevov Imd Tdv éxBpdv ; 2 "Hrixnro yap 81 vois
AakeSaipovios i te mepl Aelirpa payxn kal woldai
P § P pa paxn
L) 1] 1] \ \ \ I 1 3
per’ exalvny érepar, kai 7a pév OnBaiwv wpaypara fHvler
\ ] [ 3 ~ 1 )] A -~ N/ )

e kal eis peyebos dpxijs mpoeAnAiber, va 8¢ tiis Zwapms
Tamewd kai dvafia rfis dpyalas fyepovias éyeyove
Tehevrdoa yobv, tva vixn vfs elpfvns N woks, éQou-
Aebero el xp1 Meoonvias dwoorfivar, Talrny émrnbévruv

1 elg s el T | mamayngnysiy Cor, & -yoprrhoew codd, '~ywp- T)
(| 6 yevopduesy FAV @ vivouévey TB || érawelivio 2 : sl F
Il 9 vz dmodupddvewy Z @ 8% OmolupBovovreg F It 12 wapuouen-
docuaw add. Krig, | 16 mzloete Z ; wol.osie F (ex moufosic)
i} wohv FAV @ méders TB I 23 et Fidpylg Z |24 12 Z:pv F
125 dyzydver Ald, @ yeydver codd. || 27 el FAV 1% TB || Meoonyiug:
Mnoenulas T. '

10



3 viendo, entonces, que ésta estaba dispuesta a realizar
cosas indignas de sus antepasados, Isécrates se dispuso a
escribir este discurso para el joven Arquidamo, quien adn no
era rey, pero que tenfa muchas esperanzas de alcanzar este
cargo,

4 En el discurso trata, en primer lugar, cémo los lace-
demonios se posesionaron con pleno derecho de Mesenia, ya
que se las habfian ofrecido los hijos de Cresfonte, cuando
los expulsaron del poder y la divinidad les habia ordenado
recibirla y defender asi a los agraviados y, ademds, la
guerra les habfia confirmado la posesién y el tiempo la habia
vuelto firme y sélida. 5 Indica que no ofrecerian la ciudad,
como refugio y fortaleza, a los mesenios sino a esclavos e
ilotas. Relata los peligros que sus ancestros enfrentaron
por la hegemonia y recuerda la opinién que acerca de ellos
habfa entre los griegos; los exhorta a no desanimarse por
los fracasos y a no rechazar la posibilidad de los cambios,
reflexionando que ya muchos que tenian mds poder que los te-
banos fueron aventajados por mds débiles que ellos y que
muchos bloqueados con un asedio y que sufrieron cosas mds
terribles que los lacedemonios destruyeron a sus atacantes,
6 Y como ejemplo sefialaba a Atenas, que, cuando fue destrui-
da su gran prosperidad, enfrenté los peores peligros por no
hacer lo ordenado por los birbaros. Los exhorta a ser firmes
en las circunstancias presentes y a animarse por el futuro,
a sabiendas de que las ciudades se restablecen de semejantes

desgracias con una buena constitucién y la experiencia

131



A

adrf] Bowtdv myv dvayknv. 5 ‘Opdv odv admiy avalia
wparrewy péNhouaav Thv wpoyovwv TovBe Tov Adyov
ouverdfaro 'Apxidapw véy pév dvti kal olww PBaat-
Aebovri, EAridas 8¢ moAhas éxovr radtys tedfeolar Tis
TS,

1 ’Ev § Sicképyetar mphrov pév Os Sikalws ékthoavro
Meoojvy  Ackedaipdvior, wapadovrey te adriy 1ov
Kpeaddvrou walduv dre éfémeaov éx THs dpxfs, kal Tod
fBeod wpoorafavros SéxeaBar xal Tipwpelv rols ddikou-
pévolg, wpds 8¢ Tolrors &mikuphioavros pev THV KoLy
100 ToMépou, kdroxov 8¢ kai Béfatov wewoinkdros Tod
xpovou. i Ardaoke 8¢ b5 00 Meoonviots Tols olkér’ olaw
dAAG odhors kal ethwawy dppnrrplov Kal kataduyiy
wapéifouat v wohwv, Aiebépyetal Te Tols kwdlvous
Tdv wpoyovwy ols Umépervav éveka s fyepovias, kal
s 86&ns Omopipvijoker Tfs wapd Tois “EAAnow dwap-
xovans mept adrdv, mapaivel Te pi) ouykaramwimrew Tals
rixats pnd’ droytyvwokew Tas perafolds, évBupoupévous
871 moMol pév 18y pelfw Sivapv Exovres i Onfaior
0md v dabevearépwy éxpatrBnaay, wrolhoi 8¢ els moAwop-
klav karckleoBévres kai Sewdrepa ) Aakedawpdvior
waoxovres Siedleipav Tols émorparedoavras. 6 Kal
mapderypa woreirar Ty "ABnvaiwy wohw finis ik woANfs
ebBaipovias avdararos yevopévn tols éoydrous Umwéorn
kwdivous, tva p1) rois BapBapors woif) 70 wpoorarrépevov.
Mapakeheberar 8¢ kal kaprepelv émi Tois wapolot kal
Bappelv wept Thv peNNdvrwv, émiorapévous OTu Tas
Towalras ouppopds ai wolers éwavopBolvrar wolirela
Xpnorf) kal woképwy éumeiplars, év ols wpoetyev 1) Iwdpry

11 xal om, V I 14 BieBépyeron @ -bpynrar T || 18 &vluprovyé-
voug ¢ Evlupoduevos T | 20 0rcd ¢ wpd T || 25 vivddvoue : »ivduvog
T || motfy AVB : mael FT.

20



bélica, en lo cual Esparta aventajaba a las demds ciudades.
7 Considera necesario que los desgraciados no busquen la
paz, pues para ellos hay la esperanza de que las cosas
cambien para mejor con una novedad, sino que la busquen los
afortunados porque para ellos estd la conservacidén de los
bienes presentes. Y enumera, ademas de estas, muchas otras
acciones esplendidas que fueron realizadas durante la
guerra, tanto colectiva como individualmente, por los
sobresalientes de ellos y seflala de qué deshonor se harédn
merecedoras y c6mo serdn también acusados entre los griegos.
Después de argumentar, también, que de todas partes tendrédn
ayuda, si contintian en la lucha: de los dioses, de los
aliados y de todos los hombres para quienes es objeto de
envidia el incrementado poderio de los tebanos, 8 ilustra el
desorden y la agitacién de la ciudades griegas que
estuvieron bajo la administracién beocia. En fin, si nada de
esto llegara a suceder y no quedara otra esperanza de
salvacién, aconseja abandonar la ciudad, instruyéndoles que
deben enviar a los nifios, las mujeres y al resto de la
ciudad a Sicilia, a Italia o a otra regioén amiga y que ellos
mismos por su parte, ocupando el lugar mis fortificado y mas
conveniente para la guerra, hicieran frente a los enemigos
por mar y tierra. 9 Porque ninguna fuerza armada se
atreveria a enfrentarse con los mejores guerreros de Grecia,
dispuestos, por desesperacidén, a dar su vida por una cdlera
justa y una buena razdén de legitima defensa.

10 Estos consejos no los proporciona a los lacedemonios
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solos, diria yo, sino también a los otros griegos y a la hu-
manidad, con mucho lo mejor de los fildsofos que tienen la
virtud y la belleza como fin de su vida. 10 1 Yo podria
mostrar muchos diferentes discursos escritos para la ciudad,
log hombres de estado y los particulares, de los cuales,
unos exhortan a las masas a la benevolencia y a la pruden-
cia, otros inducen a los hombres de estado a la templanza y
a gobernar apegados a las leyes, otros quieren volver orde-
nadas la vida de los particulares aconsejando a cada cual lo
que hay que hacer, sin embargo, por temor a prolongar mi
discurso mas alld de lo conveniente, dejaré esto, para que
sea mids facil entender lo que he dicho antes y, para seflalar
las diferencias que tiene este orador con Lisias, recapitu-
laré brevemente sus cualidades antes de pasar a los ejem-

plos.

El método comparativo. 11.1 Ahora bien, dije que la primera
Ligias e Igécrates virtud de los discursos es la pureza
de expresidn, en lo cual no encontré ninguna diferencia en-
tre uno y otro. 2 Sigue la precisién del lenguaje conforme a
la época y ésta la vi igual en ambos. Luego mostré que ambos
utilizan palabras propias, comunes y corrientes, pero el
estilo de Isécrates se recarga de figuras de estilo, lle-
gando hasta un cierto punto en el que todavia no disgusta.
3 En cuanto a la claridad y a la viveza senalé que ambos las
dominan, pero en la expresién concisa de las ideas, consi-
dero que Lisias tenia mds logros; en las amplificaciones,
pienso que Isdécrates era mds exitoso. En condensar las ideas

y en obtener la concisién que hay en los juicios verdaderos,
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acepto que Lisias es muy capaz. 4 En la descripcién de los
cardcteres a ambos los encuentro hdbiles, pero en la gracia
y en el placer, sin discusién, doy el premio a Lisias; lo
grandioso, sin embargo, lo veo en Isdcrates. Me parece que
ni uno ni otro carecen de persuasién y propiedad. 5 En la
composicién de las palabras, juzgo a Lisias mds sencillo, a
Isécrates wds rebuscado. Al primero, que representa de
manera mAs persuasiva la verdad; al segundo, que tiene una
practica més sélida de la elaboracién. 12. 1 Esto dije del
estilo de cada uno.

En relacién con la materia, he encontrado una invencién

admirable en ambos, 2 sin embargo, en la disposicién de los
entimemas, en la distribucién de los argumentos, en cada uno
de los aspectos del tratamiento y en todos los demds asuntos
del aspecto del contenido, creo que, con mucho, Isfcrates
aventaja a Lisias. Asimismo, en lo que se refiere a la
grandeza de sug temas y a lo filos6fico de su eleccién: di-
fieren tanto como el nifioc del hombre -como dice Platén-, y a
decir verdad también de los demds oradores, los cuales ex-
celen en la elocuencia filoséfica.
El estilo periodico 3 Sin embargo, el movimiento circular
de los periodos y lo pueril de las figuras del estilo no los
apruebo, porque el pensamiento se esclaviza a menudo al rit-
mo de la elocucidn y en aras de la elegancia se abandona la
veracidad.

La mejor regla en el lenguaje politico y en el judicial
es ser lo mds parecido a lo natural, 4 y la naturaleza re-
quiere que las expresiones sigan a los pensamientos, no los
pensamientos a las palabras.

Y, ciertamente, deliberando acerca de la guerra o de la
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paz o cuando se habla en los tribunales corriendo peligro de
muerte, yo no sé qué tipo de ayuda podrian ofrecer esos
adornos y efectos espectaculares y pueriles, mds bien sé que
podrian causar dafio, pues toda preciosidad en un asunto
serio y en las dificultades es un acto inconveniente y lo

mds enemigo de la misericordia.

13, 1 Pero este discurso no es mio por primera vez,
ipor Zeus!, ya que muchos criticos antes que yo tenian

también esta opinidén acerca de él.

2 Filénico el dialéctico, quien en general ensalza la
diferente estructura del estilo de Isfcrates, censura esta
vacuidad y mal qusto. Dice que &l se parece a un pintor que
decora toda sus pinturas con los mismos vestidos y las
mismas poses. "En efecto, encuentro que en todos sus
discursos utiliza las mismas figuras de estilo, de manera
que en muchos, aunque cada detalle fue trabajado don arte,
todos parecen absolutamente inconvenientes porque el
lenguaje no corresponde a las caracterigticas de los

personajes’,

3 Jerénimo el fildésofo dice que uno podria leer bien
sus discursos, pero que declamarlos padblicamente, alzando
mids la voz y el tono, y decirlos en su estructura actual, no
se puede en absoluto, 4 pues &l descuida lo mds importante
y lo que conmueve a las multitudes: el patetismo y la

animacién, En efecto, es todo el tiempo esclavo de la tesi-
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tura de la elocucién y se desentiende de la mezcla y
variacién de tensién y reposo, y de la separaciénm con
elementos patéticos. 5 En general, dice Jerdnimo, que
aunque &l recurra a la voz de un lector profesional, no
podrd tener ni tensidn, ni sentimiento, ni tensién oratoria.
Muchog otros han dicho esto y cosas semejantes, pero de ello
no tengo que decir nada, 6 La simple ejemplificacién del
estilo de Isécrates pondrd de manifiesto tanto el ritmo de
los periodos, que busca siempre la finura, como lo pueril
de las figuras, que desgasta las antitesis, parisosis y
paromoiosis. 7 - Y no censuro el tipo de figuras en si (pues
muchos historiadores y oradores las han utilizado para

florear su estilo), sino su abuso.

14. 1 Y digo que ofenden al oido por no aparecer en el
lugar y momento oportuno. 2 En efecto, en el Panegirico,
su famoso discurso, hay muchos ejemplos de esto: 75
"Considero que ellos son las causas de los mds numerosos
bienes y dignoa de los mds grandes elogios". AqQui no s6lo un
miembro es igual a otro, sino las palabras a las palabras:
de los mds numerosos a de los grandes, bienes a elogios,
causas a dignos. 3 Y otra vez: "ni los gozaban como pro-

pios, ni los descuidaban como ajenos". El segundo miembro es
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igual al primero y la palabra descuidaban contraria de
gozaban y ajenos contraria a propios. A eso agrega: "Sino
que cuidaban como si fueran cosas propias y se mantenfan
alejados como conviene con la cosas que no son nuestrag!,
Aqui nuevamente descuidaban es contrario a preocupaban y
ajenos de propios. 4 Y como si esto no fuera suficiente,
en el siguiente periodo otra vez contrapone €l mismo podria
ser sumamente honrado que sigue a heredar a los hijos una
gran fama, y en el parrdfo 77 no emular las audacias de unos
y otros, el miembro coordinado ni practicaban la propia
temeridad. Y no cesando mucho prosigue con esto: sino que
congideraban mds terrible gozar de mala reputacidn entre los
conciudadanos que tener una buena muerte por la patria. Asi,
entonces, mala coresponde a buena y morir estd en paralelo

con gozar de reputacidn.

5 Hasta aqui, si fuera moderado, seria tolerable, pero
no ceja, Pues otra vez, en el siguiente periodo escribe:
"Porque para los hombres buenos no se necesitardn muchas
leyes, sino pocos pactos, y estardn de acuerdo tanto en las
cosas piblicas como en las privadas. Aqui leyes y pactos son
paralelos, y muchos y pocos, piblicas y privadas son
opuestos. 6 Luego, como si no hubiera dicho nada de esto,
inundar& con continuos paralelismos, continuando con esto:

80. Y administraban los bienes de los otros, sirviendo y no
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maltratando a los griegos; creyendo que habia que guiarlos y
no tiranizarlos y deseando ser llamados mejor lideres que
déspotas, salvadores y no destructores; atrayéndose a las
ciudades por el buen trato en lugar de subyugarlas por la
fuerza; considerando mds confiables los pactos que los
actuales juramentos, y creyendo permanecer mds fieles por
medio de los tratados que por las coacciones.

7 Pero, ¢qué necesidad hay de extenderse en las

referencias individuales 8i casi todo el discurso fue
adornado por él1 con semejantes figuras. FPEmpero, los
discursos escritos casi al final de su vida son menos
pueriles- como si, con el tiempo, a mi juicio, hubiesen
recobrado una madura sensatez. Ahora es suficiente sobre el
tema,
15. 1 En cambio, creo que sea hora de tratar los ejemplos y
demostrar alli en qué consiste la fuerza del orador.
Ciertamente es imposible mostrar todo género de problemas y
todos los tipos de discursos en tan poco tiempo, pero basta
tomar un discurso demegérico y uno de los judiciales.

2 El discurso deliberativo sera ése en el cual exhorta
a los ateniensea a terminar la llamada "Guerra de los
aliados", que promovieron en su contra los de Quios, los
rodios y sus aliados, y a abandonar su politica de expansién
y su ambicién de poderio por mar y por tierra, ensefiando que
la justicia no s6lo es mejor que la injusticia, sino,

también, mis provechosa.
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3 Lo llano, lo lento del movimiento y lo agraciado de
los periodos estd presente también en este discurso, pero

las figuras vistosas se toman con medida.

Todo esto los lectores deben dejarlo pasar y no
considerarlo como digno de cuidado, tal como dije al
principio; en cambio, es a lo demds que deben prestar mucha

atencién.
El discurso comienza asi:

16, 1 "Todos los que se presentan aqui acostumbran
decir que lo mds importante y lo de mayor cuidado para la
ciudad son las cosas acerca de las cuales ellos estdn a
punto de deliberar. Y, en efecto, si acerca de otros asuntos
estd bien hacer un exordio semejante, me parece que esta
bien se comience con ello acerca de la actual situacidén. 2
Porque hemos venido a deliberar en asamblea acerca de la
guerra y de la paz, las cuales son las cosas mds importantes
en la vida de los hombres y acerca de las cuales es forzoso
que ganen sobre los demds quienes aconsejaron correctamente.
De tal envergadura es el asunto que nos ha congregado.

3 Sin embargo, veo que ustedes no prestan el mismo
ofdo a los oradores, sino que a unos les ponen atencidén y de
otros ni siquiera soportan la voz, lo cual no es
sorprendente, pues también en otro tiempo ustedes
acostumbraban ignorar a todos, excepto a aquellos que

hablaban conforme a sus deseos. 4 Y se les puede reprobar,
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porque ustedes saben que muchas y grandes familias han sido
destruidas por los aduladores y, en los asuntos parti-
culares, ustedes odian a quienes poseen este arte, pero en
los asuntos ptblicos no se hallan dispuestos contra ellos de
igual manera, sSino que cuando acusan a quienes frecuentan y
agradan a semejantes personas, ustedes mismos mds confian en
éstos que en los otros ciudadanos. 5 Asf, ustedes han propi-
ciado que los oradores cuiden y discurran no de lo que va a
aprovechar a la ciudad sino de qué manera les dirdn a uste-
des discursos mds agradables; pues es a esto que, incluso
ahora, ha recurrido la mayoria de los oradores. En efecto,
era evidente para todos que ustedes fueron mds complacientes
con los que los llaman a la guerra que con los que deliberan
acerca de la paz, 6 porque aquellos hacen nacer la espe-
ranza de que obtendremos nuestras posesiones en otros
estados y de que recobraremos nuevamente el poderfo que
antes tenfamos. Estos, en cambio, no sugieren nada semejan-
te, sino que es preciso mantenerse tranquilos y no desear
grandes cosas contra lo que es justo sino contentarse con
las que tenemos. 7 Lo cual es lo mds dificil de todo para
la mayoria de los hombres.

De tal modo dependemos de las esperanzas y Somos
Insaciables en relacién con lo que parece ser una ventaja,
que ni los que tienen mayores riquezas guieren quedarse sdélo
con ellas, sino que, al pretender siempre mds, ponen en
peligro las que tienen, Por ello es justificado el temor de

que también nosotros, ahora, vayamos a estar sujetos a estas
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insensateces, 8 pues algunos me parecen demasiados lanza-
dos hacia la guerra, como si hubiesen escuchado no de unos
consejeros cualesquiera, sino de los propios dioses que
tendremos éxito en todo y que fdcilmente dominaremos sobre
los enemigos.

Pero, es preciso que los que tienen juicio no deliberen
acerca de lo que ya saben (pues seria superfluo) sino que
pongan en prdctica sus deliberaciones, en cambio, de las
cosas que eventualmente deliberen, es preciso que no crean
que conoéen el futuro sino que piensen al respecto valerse
de la opinién y piensen lo que quizd suceda. 9 De esto,
ustedes no estdn haciendo ni una ni otra cosa, sino que se
encuentran en la mayor confusidn posible., Pues se han
reunido porque es necesario que, de todo lo que se ha dicho,
elijan lo mejor; pero, como si ya supieran claramente lo que
es preciso hacer, no estdn dispuestos a escuchar mds que a
los que hablan para conplacerlos. 10 Sin embargb, seria
conveniente que ustedes, si realmente quisieran buscar lo
que es provechoso para la ciudad, atendieran mds a los que
se oponen a las opiniones de ustedes y que a los que las
festejan, a sabiendas de que, de los que estdn aqui, quienes
dicen lo que ustedes quieren pueden engaflar fdcilmente. En
efecto, lo que se dice para complacer ofusca la visidn de lo
que es mejor; en cambio, no podriamos sufrir nada semejante
por parte de los que no aconsejan para complacer, 11 pues no
hay modo de que pudieran disuadirnos mds que poniendo de

manifiesto el provecho. Aparte de esto, ¢cdmo podrian los
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hombres juzgar bien del pasado o deliberar sobre el futuro
si no examinaran los argumentos de los contrarios y ellos
mismos prestaran igual atencién a unos y otros?. 12 Me
admira de los ancianos que ya no recuerden, y de los jévenes
que no hayan escuchado a nadie decir que, por culpa de los
que aconsejan la paz, no hemos nunca sufrido ningun dafio, y
en cambio , por culpa de los que con ligereza eligieron la
guerra, hemos padecido ya muchas y grandes desgracias. De
ello, nosotros no tenemos ninguna memoria, pero estamos
dispuestos, sin hacer nada para nosotros mismos en adelante,
a equipar trirremes, a hacer contribuciones, a prestar ayuda
y a combatir, como si corriéramos peligro en una ciudad
extranjera. 13 Y la causa de esto es que, mientras que
deberian ustedes atender de igual forma los asuntos publicos
que los privados, no tienen la misma opinién sobre ello,
sino que, cuando deliberan de sus asuntos privados, buscan a
los consejeros que tienen mds juicio que ustedes y, en
cambio, cuando debaten en la asamblea sobre la ciudad
desconfian de estos consejeros y los aborrecen, y a los
peores hombres que suben al estrado, a éstos llenan de
elogios, y consideran que son mds democrdticos los borrachos
que los sobrios, los insensatos que los que tienen buen
Juicio, los que reparten los bienes de la ciudad que los que

prestan los servicios piblicos por cuenta propia. Asi, es de
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admirar si alguien espera que la ciudad, valiéndose de tales

consejeros, llegara a progresar.

14 Yo sé que es arriesgado oponerse a los pareceres
de ustedes y que, estando la democracia, no hay libertad de
expresién, aqui [en la tribuna] mds que para los necios y
los que se preocupan por ustedes, o en los teatros para los
cémicos., Y lo mds terrible de todo es que lo dan a conocer a
los demds griegos nuestros errores, gozan de tal carifio cual
ninguno de los que actuan bien y que a los que reprenden y
los amonesta los tratan con tal encono gque pareciera que le
estd haciendo un dafio a la ciudad. 15 A pesar de esta
situacidén, no puedo apartarme de mi proyecto, porque no he
venido a congraciarme con ustedes, ni a pedir su votacidn,
sino a exponerles lo que conozco en primer lugar acerca de
lo gque propone el pritano, luego, de los otros asuntos de la
ciudad. Pues no tendrd ninguna ventaja lo que se ha
decidido ahora acerca de la paz, si no deliberamos bien

respecto a los demds asuntos.

16 Digo, pues, gque es necesario hacer la paz, no sélo
con los de Quios, los de Rodas, los de Bizancio y los de

Cos, sino con todos, y utilizar los pactos, no los que alqu-
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nos han suscrito actualmente, sino los que se hicieron con
el rey y los Lacedemonios, en los cuales se demanda que los
griegos sean independientes y que salgan las guarniciones
extranjeras de las demds ciudades y que cada uno tenga la
suya, En efecto, no encontraremos pactos mds justos que
éstos, ni mds provechosos para la ciudad.

17 Luego de decir esto, de disponer tan favorablemente
al auditorio para el resto del discurso, de hacer el més
bello encomio de la justicia y censurar la situacidn actual,
le agrega a esto una comparacién entre sus contempordneos y
los ancestros.

{41] Y hablé asi de estas cosa, por esto: porque pienso
hablarles en mi discurso sin ocultar nada de lo demds, antes
bien con toda libertad, pues, ¢(qué extranjero, recién
llegado y alin no corrompido por nosotros sino enterado de
pronto de los acontecimientos, no nos tacharfa de insensatos
y locos?, pues nos engreimos con las acciones de nuestros
antecesores y consideramos justo alabar a la ciudad por las
acciones de antafio, pero no hacemos nada comparable a
aquéllas, sino todo lo contrario, (42] Porque nuestros
ancestros no cesaron de combatir en favor de los griegos
contra los bdrbaros, pero nosotros a 1los que se procuran la
vida de Asia, acogiéndolos aqui y los condujimos contra los
propios griegos. Aquéllos, liberando a las ciudades'griegas
y prestdndoles ayuda, merecieron la hegemonia, mientras que
nosotros, esclavizdndolas y haciendo lo contrario de

entonces, nos indignamos si no recibimos el mismo honor que
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aquéllos. 43 Nosotros somos tan inferiores a los que
vivieron en aquel tiempo, tanto en las acciones como en los
pensamientos, que mientras ellos por la salvacidn de los

otros [...) 50 tan poco nos preocupamos de ellos.

Escuchen sdélo esto y conocerdn también lo demds: [De
tal modo que] aunque tenemos establecida la pena de muerte
para quien es culpable de corrupcidn, elegimos como
estrategos a los que la cometen del modo mds visible y al
que fue capaz de corromper a un mayor nimero de ciudadanos,
a éste lo colocamos en el cargo mds alto, ([51] Y,
preocupados por nuestra constitucidn no menos que por la
salvacién de la ciudad completa, y sablendo que la
democracia perdura con la tranquilidad y la seguridad,
mientras que en la guerra ha sido ya dos veces abavtida, sin
embargo, rechazamos a los que desean la paz como si fueran
filooligarcas, y consideramos amigog a los que festejan la
guerra, como 8i cuidaran de la democracia. [52) Y aunque so-
mos los mds experimentados en los discursos y en las accio-
nes, somos tan incoherentes que no pensamos lo mismo de los
mismos problemas en un mismo dia, sino que lo que condenamos
antes de ir a la asamblea, una vez reunidos , lo votamosg y,

al rato, cuando marchamos a nuestras casas, volvemos a cri-
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ticar los decretos aprobados, y mientras pretendemos ser los
mds prudentes entre los griegos, nos servimos de consejeros
tales que ninguno dejaria .de desdefiar y los hacemos
responsables de absolutamente todos los asuntos de interés
comin siendo que, a ellos nadie confiaria uno sélo de sus
Intereses personales.

18. 1 Tal, pues, es este autor en los discursos
deliberativos. Sin embargo, en los judiciales, en general,
es muy exacto y veridico y el que mi&s se acerca al estilo
de Lisias por el carédcter, aunque, en la composicién de las
palabras tiene aquella lisura y decoro suyos, ciertamente en
un grado menor que en los otros discursos, pero los tiene.

2 Que nadie piense que no conozco lo que declara
Afareo, hijastro e hijo adoptivo de Isécrates, en el
discurso Contra Megaclides, Sobre la antidosis: que su padre
no habfa escrito ningiin argumento para los tribunales, vy
tampoco que Aristételes dice que muchos fajos de discurso
judiciales isocréticos eran puestos en circulacién por los
libreros. 3 Porque sé lo que han dicho ellos y no confio en
Aristételes, quien queria manchar al orador; pero tampoco
convengo con Afareo, quien precisamente por eso, construfa
un discurso conveniente., 4 Considero, en cambio, que es
suficiente garante de verdad el ateniense Cefisodoro, quien
fue contemporéneo de Isécrates y su alumno reconocido, vy
realizé una fantdstica defensa de Isécrates en sus Réplicas

a Aristételes. Creo, ciertamente, que este orador ha escrito
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algunos discursos judiciales, pero no muchos, y tomo uno de
ellos como ejemplo (pues no es posible mds) el llamado
Trapezitico, que €1 escribié para un alumno suyo extranjero
contra el hanquero Pasidn.

fste es el discurso:

19, 1 "Este juicio es importante para mi, jueces, pues
no sélo arriesgo mucho dinero, sino también la reputacidn de
desear injustamente lo ajeno, lo cual me importa muchisimo.
Pues me quedarfia dinero suficiente incluso si se me privara
de éste, pero si se considerara que yo reclamo una cantidad
tan grande contra derecho, estaria desacreditado por toda mi
vida.

2 Lo mds terrible de todo, jueces, es haberme
encontrado con semejantes adversarios como enemigos, porque
los tratos con banqueros se realizan sin testigos y los que
son perjudicados, necesariamente corren peligro frente a
ellos que poseen muchos amigos, administran grandes fortunas
Yy que, por su profesidén, parecen ser dignos de fe. Sin
embargo, aunque las cosas estén asf, considero que les haré
evidente a todos que fui despojado de mis bienes por Pasidn.
3 Ahora, en la medida de mis posibilidades, les narraré los
hechos desde el principio,

Mi padre, jueces, es Sopeo, del que todos los que
navegan hacia el Ponto saben que tal amistad le une a Sd-

tiro, que, incluso, le gobierna un gran territorio y le ad-



S vy T TNL A e L

gxelvov. 4 ITwlaviuevog 0¢ xal mepl tijade tijg moAews
xal mepl tijg dAAng “EAdddog émeldund’ damodnuijoa.
leploag 08 6 mamjo pov Gvo vadg oitov xal yorjuara
dodg ékénepyey dua xat’ éumooiay xai Oewplay, Zvorij-
oavtog 0¢ ot [Tvloddgov Tob Paivizos [Tasiwva éxgodiuny
1)] TodTov Ty,

5 Xodve & tategov dwagolifc stndg X'drupov yevoudimg
dg xal & mario oduds émBovAedor 1) doy)j xal dyw Toig
quydat avyyevoiuny, Tov uév matépa pov cvllapSdvet,
dmotérer OF toig 8vldde émdnpoiow éx toi Ildvrov, Ta
yonuata nag’ éuod mapalalSelv xai adrov elonwAelv xe-
Aedew, éav 08 Tovtwy pndéy mods, map’ Bpdv Eartely.

6 ’Ev toooiroig 8¢ xaxoig i, @ (vdpeg duxaaral, Aéyw
7pog Taoiwva tag éuavtod avpupoods * olitwg pap olxelwg
7pds adToy diexeluny dote py povov stepl TV yonuaTOY
aa xai meol tdv dMev tovtw pdlota moTever.
‘Hyodunv 0¢, el uév moooluny dravra ta yoijpara,
xwvdvvedoew, el T nabou éxeivog, oteonleis xal T@v
&v0dde xai tdv éxei mdvrwy &vdens yewmjoeobar, &l
& opoloydv elvar duoreldavrog Zavigov uy magadomy,
elg tag peylotas dwaSodas Euavrdy xal Ty marépa
rutactijoew modg Tdrveov. 7 Bovlevouévois ofv njuiy
g0duer Pédtiorov elvar td pdv paveod T@dv yonudrwy
ragadodvar, ol 0 TMY Magd ToYTW Ketpévwy un pdvoy

2 &g FZ [soerTE @ 8ang Isocr,vuis. || Exelbuns’ Isocr, :
éncOipnoey FZ || 3 veuloag 8¢ Isocr.Yui8. : imdnuioas 8 F
om, in lae, Z yeploag ody Isocr.¥® || alrov Isocr. : wob F mov Z
| 8 vl pr. non hab, Isoer, || xal &yd FZ : xdyd Isocr, || 9 ouy-
yevolpumy Z @ ouyysvdury F ouyyryvolunmv Isoer, || 10 post <&
hab. 7e Isocr, || 11 mogahoBelv Z Isocr. : AaBelv F || adrdy F
Isocr. ¢ adrdv Z || T1-12 xehedew Isonr, : xehedet FZ || 12 motd
Isocr, . mwotfj FZ || 15 x@v non hab, Isocr. || 17-22 Hyoduny —
npd Ldtupov non hab, Isocr. codd, || 17 mpooluny Z : mpoat-
poluny T || 18 swduvedaewy Z : wuvduvedety F || 23 post elva hab,
npogooroYElY wdavra motely oo Ldtupos mposératte xal Isocr.
vulg, (om, Isoer,FE),

10

20



148

ministra todos sus dominios. 4 Cuando of lo que se narraba
de Atenas y de toda la Grecia me entrdé un gran deseo de
viajar y entonces mi padre, cargando dos naves de trigo y
ddndome dinero, me envid para hacer negocios y al mismo
tiempo para conocer. Pitodoro el fenicio me presentd con

Pasidn y yo me hice su cliente.

5 Tiempo después, habiendo llegado a ofdos de Sdtiro la
calumnia de que mi padre tramaba contra él y de que yo mismo
me relacionaba con los exiliados, aquél arresta a mi padre y
ordena a los residentes del Ponto en Atenas que incauten mis
bienes y me exijan regresar y, en caso de que no hiciera

nada de esto, que me llevasen a juicio frente a ustedes,

6 Encontrdndome en tan graves circunstancias, jueces,
le cuento a Pasidén mig desgracias, pues tal familiaridad le
tenfa que no sélo confiaba muchisimo en é1 respecto de mig

bienes, sino también de todos mis demds asuntos.

Pensaba yo, por un lado, que si le entregaba misg
bienes, en caso de que le sucediera algo, al perderlo todo,
tanto aqui como alld, me quedaria sin nada, y, por otro
lado, si yo convenia en que lo tenfa y no lo entregaba como
lo habia ordenado Sdtiro, me exponia yo mismo y a mi padre a
ser objetos de las mayores calumnias frente a S&tiro, 7
Luego de discutirlo, nos parecié que lo mejor seria entregar

los bienes visibles, pero con respecto a lo que &l tenia en
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depésito no sélo negarlo, sino incluso aparentar que yo se
lo debia a é1 y a otros por un préstamo recibido y hacer lo
posible para que sus enviados se convencieran plenamente de

que yo no tenia nada.

8 En aquel tiempo, jueces, creia que Pasidén me
aconsejaba esto de buena fe; pero cuando conclui este asunto
mio con los enviados de Sdtiro, me di cuenta de que aquel
asechaba mi dinero. Pues cuando quise recuperar lo mio y
embarcarme rumbo a Bizancio, éste pensé que se le habia
presentado una oportunidad inmejorable; en efecto, el dinero
depositado con €l era mucho y digno de que se cometiera
cualquier desverglienza; por otra parte, yo habfa dicho que
no poseia nada en presencia de muchos y para todos era
evidente que se me reclamaba el dinero y que yo reconocia
deberle a otros. 9 Y ademds de esto, jueces, él pensaba
que si yo intentaba quedarme aquf, la Ciudad me entregaria a
Sdtiro; si me dirigia a otro lugar, no le perjudicaria nada
de lo que yo dijere y si navegaba al Ponto morirfa junto a
mi padre. Sobre la base de estas reflexiones, comenzé a
pensar en cémo despojarme de mi dinero y fingié conmigo que
estaba en aprietos por el momento y que no tenia para

pagarme, pero cuando yo, queriendo saber lo que sucedfa, em-
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piezo a enviarle a Filomelo y a Menexeno para reclamarle, él
les niega tener algo mio. 10 Habiéndome sobrevenido tantas
desgracias por todas partes ¢qué determinacidn creen que yo
tuviera?, si permanecfa callado, serfa despojado por éste de
mi dinero y si hablaba no obtenfa nada mejor y sf{ me exponia
yo mismo y a mi padre a las mayores calumnias frente a

Sdtiro, Decidf, pues, que lo mejor era permanecer tranquilo.

11 Luego de esto, jueces, llegan mensajeros con la
noticia de que mi padre habia sido liberado y de que, por
todo 1lo sucedido, S4tiro tenia tal pesar que habia
depositado en &1 la mds grandes muestras de confianpza,
otorga;ndole inclugive un mayo poder del que antes tenfa y

tomando a mi propia hermana como esposa para su hijo.

Enterado Pasién de esto, y sabiendo que yo actuarfa ya
abiertamente con respecto a lo mio, entonces, desaparece al
esclavo que sabfa lo de mi dinero 12 y cuaﬁdo yo llegué
con é1 y empecé a buscar a ese esclavo, pensando que seria
la prueba mds evidente de lo que yo reclamaba, hace una
historia de veras terrible de que yo y Menexeno habfamos
persuadido y corrompido al cajero del banco y habiamos toma-
do seis talentos de plata suyos y, para que no hubiera nin-

guna prueba, ni confesidn bajo tortura sobre esto, él sos--
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tenfa que habiamos desaparecido al esclavo y ahora se lo
recriminabamos a él1, pidiéndole la entrega de aquel a quien
nosotros mismos habfamos hecho desaparecer. Y diciendo esto,
indignado y con ldgrimas, me llevé ante el Polemarco
exigiendo fiadores y no me solté hasta que llevé con €1 a
unos garantes por los seis talentos. Que suban mis testigos
sobre esto.

20. 1 No hay quien no esté de acuerdo en que este
pasaje difiere completamente por su género de los discursos
epidicticos y deliberativos en cuando a las caracteristicas
de su estilo y, sin embargo, no se aparta del todo del
movimiento isocrdtico, sino que conserva algunos breves
entimemas que son mucho mds artisticos que realistas debido
a su construccidén y a aquella solemnidad suya.

2 Por ejemplo, cuando dice:"pensaba que si entregaba mi
dinero, me arriesgaria", lo mds natural y sencillo habria
sido lo siguiente:'"pensaba que entregando mi dinero me
arriesgaria" y aquel otro: "Y ademds de esto, jueces, €l
pensaba que si yo intentaba quedarme aqui, la Ciudad me
entregarfa a S4tiro; si me dirigia a otro lugar, no le
perjudicaria nada de lo que yo dijere y si navegaba al Ponto
morirfa junto a mi padre®. 3 Aqui el periodo se alarga
inclugso mds alld de lo comin en el discurso judicial y la
composicién tiene algo de artificiosa y el esquema de su
estilo toma las parisosis y las paromoiosis de sus discursos
epidicticos. Asi las expresiones ‘“intentaba" ‘"quedaria"

"navegaba" colocadas en el mismo lugar y la expresién de los
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tres cola existentes, que es la misma, son pruebas
concluyentes de que la construccidén es isocrdtica. 4
Igualmente lo que sigue de aquello: “comenzdé a pensar en
céno despojarme de mi dinero y fingidé conmigo que estaba en
aprietos" son semejantes e iguales entre sgi, 5 Después de
esto, pone lo que sigue poco después: "que habfa depositado
en €1 las mds grandes muestras de confianza, otorgdndole
inclusive un mayor poder del que antes tenfa y tomando a mi
propia hermana como esposa para su hijo". De nuevo aqui,
"habfa depositado" y "otorgdndole" son asonantes ydtambién
"el poder" y " la hermana".

Se podrian agregar a estos otros ejemplos, a partir de
los cuales seria muy claro el estilo caracteristico de este

orador, pero es necesario también fijarse en el tiempo.
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