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INTRODUCCTION.

En la practica procesal Civil, en el Estado de
México, es muy frecuente ver al abogado litigante, que no
expresa agravios dentro del término seflalado por la ley que es
de tres dias, por lo que su cliente se ve afectado de una forma
trascendental, ya que en dicho término, el apelante, no puede
demostrar que la resolucién emitida en primera instancia le
causa perjuicios, que tiene errores y vicios.

Por esta razén tuve la inquietud de realizar este
trabajo en donde hago un estudio de los recurso y su origen en
forma general, y de la apelacidén y el término para interponerla
en el Estado de México, proponiendo que en base a la
comparacién que hago con el C4digo de Procedimientos Civiles
del Distrito Federal, el término de tres dias para interponer
la apelacién, que establece el articulo 435 del Cédigo Pracesal
Civil del Estado de México, se reforme a cinco dias y dicho
término enpiece a contar apartir de que el Testimonio de
Apelacidn o los autos sean enviados a Segunda Instancia.

Es por ello que el presente trabajo es con el fin de
colaborar a la mejor imparticién de Justicia del Estado del
Estado de México, y hacerle saber al legislador de dicha
entidad que es necesario ampliar el término de tres a cinco
dias, para que el apelante pueda expresar agravios con mayor
eficiencia y calidad en su trabajo, y asi el Ad quem resolver
mas ajustados a Derecho y a la realidad social que aqueja al

apelante.
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CAPITULDO I

ANTECEDENTES ~ HISTORICOS.

DERECHO ROMANO.

En el derecho Romano se¢ encuentran los primeros
antecedes en relacion a los recuragos dentro del procedimiento
eivil, para tener una idea del surgimiento de los mismos, es8
preciso sefialar que los historiadores distinguen tres periodos
de la cultura Romana, que son: la Monarquia, la Repiblica y el
Imperio, en cada una de ellas se encuentran vestigios de la
materia que nos ocupa, de lo que ge aprecia, que los recursos
fueron creados como una regpuesta 4 la necesidad de establecer
una limitacién al poder de los drganos piiblicos entre ellos el
de la administracién de la Jjusticia, o un correctivo a los

abusos cometidos por éstos.

Tomando en consideracion que no pademos hablar de un
derecho Romano, como iinico o inmutable durante toda la histoﬂa
de esta civilizacion ya que fue evolucionando de acuerdo a las
necesidades de sus instituciones o habitantes, es importante
diatinguir las etapas de su desarrollo histérico y en este
sentido tenemos gque el procedimiento civil Romano, cuna del
Derecho atravesd por tres sistemas procesales : La legis
actione, el procedimiento formulario y el procedimiento
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advertirse que prevalece la Idea de no admitir recursos en
contra de las sentenclias 'va que en el antiguo derecho Romano
la fuerza soberana de las decisiones de los magistrados, ademnds
de tener fuerza de cosa juzgada, la resolucion era muy dificil
de impugnar el decreto dado 1

Al respecto cabe sedalar, que el profesor Eduardo
Pallares, trata el tema que nos ocupa, de la siguiente manera:
"los magistrados gozaban de una autoridad soberana por virtud
de 8u Jjurisdiceién no se podia la revocacidn de sus decisiones,
ya que los Jjueces que fallaban los litigios en muchos casos
eran simples particulares y no funcionarios, lo que también es

contrario a la idea de recurrir a sus determinaciones. 2

En el periodo formulario, es llamado, asi, segiin lo
mencionan el maestro FEugenio Petit, porque “el magistrado
redacta y entrega a las partes una formula, es decir una
egpecia de instruccidn escrita que indica al Juez la cuestién
a resolver, ddndole el poder de Juzgar'.En este periodo es
donde tiene antecedentes de la primera figura primitiva de
revigién, la que se conoce con el nombre de intercesién
(intercession), ésta constituida un medio de impugnacidn que se
utilizaba tanto en los asuntos de cardcter civil, como penal.3

Al respecto el Tratadlstas Teodoro Mommsen, sostiene
que "era la casacidén por un magistrado, de la orden dada por

IMedina Lima Ignacio. "Breve Antologia Procesal”. Textos Universitarios,
Facultad de Derecho. 1973. pig 339.Méx.

2"Derecho Procesal Civil", 2a Fdicién. Editorial Porria, S.A.,
México. 1965, pag. 562. :

SPetit Bugenio. "Tratado Klemental de Derecho Romano."
Bditorial Bpoca, §5.A. 1977, pdg 625.
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orro magistrado”. aclara sin embarge. Jdichoe autor quae jos
origines de la invercesidn. no fue en la repiblica, sino que
tuvo su nacimiento en la monarguia. toda ves que sefiala que “en
roma en la época de los reyes unicamente se pedin hacer use de
la intercesidn, casande el rey mismo las ordenes que hubiese

q intercesion del mandante, como

dado un comisirnado suyo., y es
edercicio de su poder superior contra el poder inferior

correspondienta al mandataric existio siempre 4 6,

En todo caso, fue durante la Repiublica cuando la
Ointercesion quedd definida, ya que en esta etapa se introdujo
el aistema de colegialidad, el igual poder que se concedid a
cada uno de los colegas, ya que fue revestido del derecho de
casar las ordenes de otro, segin se infiere, teniendo en cucnta
no solo la consideracidén de iguales derecho. la
prohibicién tiene mds fuerza que el mandato, sino que también
con el fin prdetico que se buscaba con el nuevo sistema cra de
que el pleno poder del Magistrado, sin aminorarse, encontraba
en s8i mismo limitaciones, "La intercesidn podia provenir de la
iniciativa propia del wagistrado intercedente, lo cual
acontegsia sobre todo cuando se interponia contra los acuerdos
del senado y contra las proposiciones de ley; sin embargo la
mayoria de las veces y en especlal cuando se trataba de la
administracion de justicia, era motivada por una querella de
algin individuo a quien un mandato del Magistrado ordenare
alguna cosa a su entender injusta o arbitraria; la casacidn era
por su propia fndole casativa y nada mds que casativa, cuando
el intercedente carecia de derecho para decretar por si mismo
regpecto del asunto de que s8e trata como acontecia muy en

4"El Derecho Penal Romano*: T.1. Editorial, lLa Kspada
Moderna. Madrid. 1976. pdg 422.

8 Ob. cit, pag. 422.



especial a los Tribunos del Pueblo. 6

Por otra parte la intercesion o veto de los tribunos,
“se concedia después de un examen maduro, que se lleva a cabo
delante de los tribunos reunidos en colegio, y en el cual eran
oidas las partes y a sus abogados, y cuando la formula o la
sentencia, se declaraba irregular o contraria a derecho, los
tribuno después de haber deliberado congjuntamente, decretaban
que habia lugar a opaner su veto, para impedir la ejecucidn de

una sentencia injusta”. 7

Cabe seflalar que los actos de un magistrado, podian ser
anulados por la oposicién de cualquier otro magistrado, de un
rango igual o superior al suyo, pretor contra pretor, consul
contra cdénsul, pretor contra c¢énsul, o cdnsul contra pretor;
gin examinar que el acto atacado entraba en el circulo de las
atribuciones del magistrado que oponia su veto, toda vez que
la intercesién "fuera de toda Jjerarquia , los tribunales podia
anular los actos de todos los magistrados sin excepcidn, aun de

los pretores y los cdnsules” 8

De lo anterior coincido con lo que explica el procesalista
Eduardo Pallares que la intercesidn consistiéo en “prohibir a
otro magistrado de igual o de menor potestad y a los
tribunales de la plebe, o de cualquier otro magistrado, la
ejecucidon de un acto o 8i estaba ejecutado, prohibir que se
produjeran sus efectos"; seflala dicho autor que no constituyéd
un verdadero recurso Jjudiecial, tal como ahora lo entendemos,
sino un medio de impedir que lo resuelto por el pretor o

6 Mammsen Teodoro. Ob. cit pdg 293, 294 y 295.
7 Pallares Kduardo. Ob cit. pdg. 563.

8favigni Frederico Charles De. "Siatema del Derecho Romano
Actual”: Madrid. 1979. Tawo V, pig 369.



sonsul, no se egecutara, 2

Tambicn en la época de la Republica se tienen datos
remotos en torno a otro  recurso, conocido como revocatio
(revocare) in duplum; este recurso equivale a decir que “el no
ha sido verdaderamente condenado, pues se le presentan dos
caminos; puede esperar que se ejercite en sw contra la actio
judicati y defenderse alegando la nulidad del .‘iu.iqiu 0, al

contrario ejercer este recurso 10

Consistia segun los estudios de la materia, en que
“la sentencin dictada ep violacidn de preceptos legales era
nula y la parte afectada podia interponer el recurso de
nulidad, pero si era declarado improcedente, el recurrente de

debia pagar el doble del monto de la condena 12

En esta época, si bien es cierrto que fue imposibile
una revision del fondo de las decisiones del jedex privatus,
por no exiatir un Jjuez superior, también lo es que pudo
impugnarse una sentencia, cuando estd estaba viciada de nulidad
o inexistencia y esta podia ser propuesta por via de oposicion
o por accidn de nulidad; in duplum revocario; ambas opciones

eran conocidas con el mismo nombre de in duplum revocare.

Mediante este recurso, podia impugnarse una sentencia
injusta o nula, y su efecto consistia en Que el magistrado la

revocard o impusiera al recurrente, en caso contrario es decir

8"fJerecho Procesal Civil“. Ob cit. pig 562

10Bravo Gonzdlez Asustin, Beatriz liravo Valdés. “Primer (irao
de Derecho Romano". Editorial Pax-México.1984.7a. Kdicién. pag.
300.

11 Petit Fugenio. Ob.cit. pdg 646.



que no la revocard. la sancicn de pagar el doble del valor de

lo reclamado.

En el tiempo gue se estudia. surgid otro recursa,
conocido con el nombre de integrum restitutio, cuya
naturaleza consistia en "ser suplica del magistrado contra una
sentencia Jjudicial lo mismo contra cualguier acto que crease
una situwacion injusta, pero los casos concretos,
encontrados en los textos de restituciones de accdones
extinguidas a consecuencia de haber sido ejercitadas en
Justicia se refieren a errores cometidos en la formula y

ninguna a la sentencia del Juez,

Floris Margadat s. QGuillermo expone que, ‘este
recurso permitia la anulacion de una sentencia, asi como de
otros actos Juridicos, cuando una de las partes hubiera sido
victima de dolo, de intimidacidn, o de un error Jjustificable,
o s5i un falso testimoniv habia originado una sentencia

injusta, 12

De la investigacion realizada encontramos, que la
integrum restitutio, solo procedia un casos excepcionales, ya
que cuando una de las partes consideraba que la sentencia le
era perjudicial, por la aplicacion de un principio de derecho
civil, contrario a la equidad, podia interponer contra ésta el

recurso extraordinario de la integrum restitutio.

12F)orig Margadat S. Guillermo. “K1 Derecho Privado
Ramano" 8a. Kdicién. Editorial Ksfinge, S.A. 1978. pig 174 Mex..



El pecurso opn comento, se eneontraba supeditado @ loa

siguientes requisitos, log que senala el tratadista Mario N.

Uderige : " 4). - Que se pidiera dentro Jdel primer ano posterior

a la sentencia.

b))~ Wue el acto atacado (sentencia en este caso)

hublese inferido una lesion grave al parrimonio del recurrente.

¢l Que el lesionado careciese de otro recurso,

para atacar la seuntencia perdudicial,

d). - Que el magistrado encontrase justiticado el

reclamo.

Este precurso sdlo puede ser pronunciado por los
maglistrados superiores (pretor en Roma, Gobernadores en las
provincias y por adelante del praefectus praetorio, praefectus

urbis y por el emperadn” 139

Como ya se menciond, la integrum restitutio, era de
cardcter extraordinario, no ofrecia un remedio general, ya que
solo procedia en casos excepcionales; permitia la anulacién de
una sentencia, asi como de actos Juridicos; ahora bien,
considerando que el error, el miedo y la violencia viciaban los
negocios Jjuridicos, el pretor para proteger a la victima,
previo un edicto, en el cual permitia al magistrado, a peticién
de la victima y después de examinar las circunstancias del
caso, rehusar los medios judiclales que el derecho estricto
concedia, precisando para evitar los efectos del negocio

viciado.

13"Sinopaia de Derecho Komano“. 4a. KEdicion. ditorial De
Palma, Buenos Aires. 1967, pdig 148, 149.



Los dos importantes casos en que procedia el recurso
integrum restitutio, fueron: a).- En juicio respecto a menores
de veinticinco ados de edad. o b).- Cuando en un juicio era
determinado por falsos testimcnios, cuyva falsedad ha sido

reconocida ulteriormente.

Acerca de este precepto, la forma que se aplicaba
consistia en que "El magistrado aunque efectuaba una revision
del fallo se limitaba a suprimir. en virtud de su imperium los
efectos de la sentencia ya pronunciada, restituyendo las cosas
a un sélo estado primitivo, para evitar un perjuicio inminente,

es decir no se dictaba una nueva sentencia’.l4

También de la época republicana, provienen los datos
mds remotos en torno a la apelacién (apellatio), se cree que ya
existen antecedentes de ella en el sistema formulario, pero su
desarrollo se encuentra en el tercer Bistema procesal, esn
decir en el extraordinario, cuando se formé una Jjerarquia de

funcionarios.

Comparativamente estimamos que en aquel tiempo, la
apellatio, fue de menor importancia que la intercesidn, debido
a que se estimaba estd como medio para obtener aquella.

Cabe mencionar que algunos autores consideran que la
"apellation data como tal del principio de la época imperial,
mds sin embargo reconocen que sus antecedentes provienen de la
intercesidn, toda vez que 1lo probable en que hubiere sido

14Floris Margadant S. Guillermo. Ob. cit. pdg 484.
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eatableci la por una fey Julla Judiciaria, teniendo por origen
sin Jduda alguna, el derecho jue pertenecia a4 tode magistrado
bajo la repiblica. de oponer su veto a laus decisiones de un
magistrade igual o inferior: esta era la I[ntercesidn, la
persona que guiera jquejarce de la Jdecisicn de un magistrado
podia desde luego, reclamar la intercesion del wmagistrado
superior, (apellare magistrum) de aquf procede la apelacion.
Pero el magistrado delante de quien se llevaba, no se
contentaba con oponer su voto a la sentencia; la anulaba

también v la reemplazaba con una nueva sentencia.”

La naturaleza de la apeliatio. es distinta ya que
"ofrecia la libertad individual, una proteccién mucho mds
amplia y general contra actos opresivos de un magistrado. entre
estos actos las sentencias civiles, por la cual reclamaba un

particular esta especial de protecciones’.

La sistemdtica de la apelacidn debia tramitarse de
una manera especifica. pues como sabemos las  frases
gacramentales y las autoridades ante quien debia promoverse no
habia forma de omitir la Jerarquia correspondiente. y asi
tenemos ‘“este recurso se substanciaba ante el magistrado
surerior en Jjerarquia. si este decidia que la apelacicon era
tundada, declaraba nula la primera sentencia y dictaba una
nueva, de esta podia apelarse Igualmente., ante el magistrado

superior, y asi hasta llegar al ultimo grado de jurlsdiccicn.”

Tal Jerarjuia era condicion indispensable para el
desarrollo de la apelacidn, ya que esta supone que sea ante un
Juez de rango superior a quien someten las decisiones de los
Jueces inferlores en virtud de que “la apelacion en la época
imperial se Iniclaba y se resumia en una peticidn dirigida al
emperador que ocupaba el vértice del orden constitucional. pues
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estaba capacitado para revisar i reexaminar las actuvaciones de

ios runcionarios gue dependian Jjerdrquicamente de éi.°

De acuerdo con las consultas realizadas tenemos que
“en principio es posible interponerla de cualquier autoridad
que emane la decision y cualquiera que sea la importancia del
negocio. la apelacidn es juzgada cuando se trata de un asunto
sometido al procedimiento formulario por el maglstrado que ha
entregado la férmula o por su sucesor, en la cognitiones
extraordinarias, por el magistrado superior o aquel gque ha
conocido en primera instancia, por lo demds las partes pueden
remontar de apelacidn en apelacidn, todos los grados de la
Jerarquia Judicial, eg decir mientras no estructurc
orgdnicamente fue utilizada en forma andmala principalmente en

aguellos casos en que antes procedia la nullidad’.

£l Jurista Eduardo Pallares, narra alguncs principios
de la apellatio, gue en su concepto son: "“Podia apelarse tanto
de las sentencias definitivas como de las interlocutorias. pero
no se admitian las apelaciones dilatorias; no procedia en los
interdictos, apertura de testamentos, tomas de posesidn de los
herederos, sentencias que se fundaban en el Juramento o en la
confesidn Judicial, ni contra dictadas en rebeldia, o las gque
hubiesen adquilrido autoridad de cosa .juzgada, ni en los

negocios urgentes tampoco era admisible.

Bajo los emperadores cristianos se restringié el
derecho de apelar, hasta el extremo de que en el Cddigc
Teodesiano aparecen dos constituciones las que prohibe, bajo
penas severag apelar de las sentencias Interlocutorias y de las

preparatorias.
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(>omo durante el imperio existioron muehos

funcionarios organizades Jerarquicamente. el mimero de  las

instancias, tambien se determinada de acuerde con esa cscala de
s ves trado consige gue los litigantes

Jurisdicciones que d
pudiesen Interponer tantas apelacioncs cudntos runcianarios
existian en grado superior. pero si error se hacla ante otra
mds alejado en la escala. tal circunstancia no era bastante
para que se declarase inprocedente el recurso: en cuanto a los
fallos pronunciados por los prefectos del pretorio. s0lo »ran

apelables ante ¢i emperador.

La apelacidn podia interponerse de viva voz. o por

El Juez a quo astaba obligado a admitir la apelacion
y se le prohibia con penas severas, si amenazaba a los

litigantes, por pedir que se conformard con su sentencla.

El apelante podia desistirse del recurso, aungue una
consatitucion de Valentino 1II gue fue derogada, prohibio el

desistimiento.

Cabe mencionar que en la legislacidn de Justiniaao,
el recurso de apelacidn sufrid modificaciones. las cuales se
pueden sinmwotizar de la siguiente forma: La apelacion es la
queja o recurso que se formula ante un magistrade de orden
superior, contra el agravio inferido, por uno de categoria
inferior, en resclucidn pronunciada con perjguicio del

apelante.(Cog. Lib.48 la.y 3a., Nov.93).

La apelacion se divide en judicial y extrajudicial,



la primera se formela contra sentencias definitivas. y solo
excepcionalmente contra interiocutorias ( Cog. Lib. 7, it. 02,

ley: Dig. lib. 49, tit, 5, ley 2: v lib, 49, tit. I. ley 23 ).

La apelacidn extrajudicial se promueve contra actos
administrativos, tales como el nombramiento de los decuriores.
(Coég.lib. 7, tit. 62, leves 4 y 7).

La apelacidn puede interponerse no sdlo por las
partes litigantes, sino por tercercs que tengan intereés. ((dg.

iib.7, tit.62, ley 30)

El vendedor de una casa, que ha sufrido la eviccion
en manos del comprador, no apela, otro tanto puede hacer el
comprador cuando el vendedor no apela del fallo que produce la
perdida de la casa., (Dig. 1lib. 49, tit. I, ley 5y 1)

Para interponer el recurso de apelacion, el apoderado
Judicial no necesita poder especial. (Cég. lib.7, tit. 62
ley 9).

Hay personas que no pueden apelar de las sentencias

pronunciadas en las causas por crimenes graves. (Dig. lib 489,

tit. 1, leyes 15 y 16; y Cég. 1lib. 7, tit. 63, leyes 1,4 y 13).

Lés resoluciones del principe, no son apelables. Toda
apelacidén supone un magistrado de orden superior que la
resuelva. (Dig. 1ib. 49, tit. 2, ley 1 - 1)

No se podia apelar de todos los fallos pronunciados
por los Jjueces designados por el principe, tampoco procede el
recurso de apelacidn contra las resoluciones del senado, del

sacrum consistorum, ni por los jueces dados por el consejo del



o

principe (Dig. lib. 48, tic. parratos Dy 4o

Sélo se pude apelar Je una sentencia interlocutoria
cuando el agravio que causa, no se pude reparar en la
definitiva., este principio se establecio para evitar dilacionss

Jeves 30 y 36 Dig. 1lib.

D

en el Juicio. (Cdg. lib. 7. tit.
49, tit. 1. ley 2)

Interpuesta la apelacion ante el Juez, éste daba al
apelante unas cartas llamadas libelli dimissori o aportoli, que
se dirigen al magistrado superiar que va & conocer Jde la
apelacidén v la resciucion apelada. (Dig. lib, 49, tit.6, ley

unical.

Provisto de dichas cartas el apelante debe
presentarse ante el tribunal ad quem, pidiéndole se sefale un
términe para continvar el recurso, si no lo continuaban
caducaba el recurso y la sentencia apelada  puede

edecutarse. (Cog. lib, 7. tit. 62. ley 8)

El Tribunal ad quem debe examinar los documentos
relativos a la apelacion pronunciar un fallo Jjusticiero. pero
las partes estdn facultadas para producir nuevos alegatos y
documentos. (Cég. 1lib. 7, tit. 82, ley 6- 1 y ley 37)

Si se confirmaba la sentencia apelada, el apelante
deberia ser condenade, no sdlo a los gastos y costas, sino
también con una multa a causa de su temeridad. (Cdég. lib. 7.
tit. 62, ley 6 -4; Dig. 1lib. 42, tit. 1, ley 15)

Mientras estd dependiente la apelacion, la sentencia

recurrida gueda en suspenso como sI no se hubjera pronunciado.



(CBdL 1ib. VL win, 8L ey J2

Ignacio Medina Lima menciona que “al lado del recurso
de apelacion (ordinario) subsistid la integrum restitutio, como

recurso extraordinario” 16

En conclusidén vemos que el Derecho Romano, en sus
diversas etapas tuvo variag formas, que ae otorgaban al
civdadano, para .inconformarse, con las resoluciones emitidas
por las distintas autoridades, las cualep se han seiialado pero
que para un mayor entendimiento se reitera lo esencial de

ellas.

Kl desarrollo histérico del procedimiento Romano,

consiptio que "durante la monarquia que es una etapa

primitiva de desarrollo en todos los sectores culturales y
sociales, tenemos la etapa llamada de las acciones de la ley.
Durante la Reptblica tenemos la etapa llamada del proceso
formulario; en el Imperio surge el proceso extraordinario. Es
decir tenemos tres etapas de desarrollo histérico del proceso
Jurisdiceional Romano las dos primeras pertenecientes a lo que
se llamo el orden judicial privade, y la tercera y iultima
etapa, perteneciente a lo que se denomino el orden judicial
publico, tanto durante la vigencia de las acciones de la ley,
como del llamando proceso formulario época del orden judicial
privado, se contemplan aspectos aignificativos de tendencia
autocompogitiva; es llamado as{ porque las partes acudian
primero ante un magistrado, funcionario piblico y ante él1
exponian sus pretensiones, este magistrado o pretor no resolvia
el conflicto, sino que dnicamente expedian una formula y las

156 Pallares Eduardo. Ob. cit., pdg 563, 564 y 565
16Medina Lima Ignacio. Ob. cit., 341.
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partes llevaban owtd foramla ante el Jduez privado. quien era
quien resolvia. El Orden Judictal privado es uns 2tapa en donde
el proceso presentada vestigios muy ruertes Jde autocomposicion
v se asemeja todavia al arbitraje. Ahora bien en el orden
Judicial publico las partes acuden ante un magistrado, pero el
proceso no presenta esas dos otapas. sino que se untrfican para
desenvolverse ante un solo funcionario, aqui el orden judicial
publico, las pretensiones y resistencias de los litigantes se
presentan ante el magistrado, funclionario piblico. rero éste ya
n0 expide una Iérmula. sino gque toma nota de la posicidn de
cada parte, y conduce al proceso atraves de ulteriores pasos

y finalmente dicta la resolucidén.

DERECHO ITALIANG.

Debemos tomar en cuenta, que si bien es clerto, el
Derecho Italiano es resultado de la mayoria de las
instituciones surgidas dentro del Derecho Romano. tambien lo es
que s8i podemos distinguir diferencias entre ellos. por lo que
se refiere al tema de esta tesis, gque son los recursos y a
manera de introduccidn el tratadista Manuel BHarguin Alvaresz,
nos menciona gque ¢l orden Jjuridico Italiano se formo "con la
confluencia de la tradicicn Romana y Germdnico, y asi en la
época de Justiniano. en algunas sentencias de los magistrados
laicos podian impugnarse ante el obispo y la resoluciodn de

éste, a su vez ante el emperador 17

17 Los Recursos y la Organizacion Judicial en materia Civil, estudio
camparativo de los sistemas de impugnacion en Alemania, Eapaiia,
Italia y México, Unam., Instituto de Investigacién Juridicas. Méx.,

1976, pdg 221.
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También en el Derecho Italiano. se distinguen
Jerarquias en el dmbito Jurisdiccional, y asi tenemos que "en
el pindculo de la organizacion ,jurisdiccional se encontraban
los individuos comisionados por el monarca (imperiales) a los

que dotaba con facultades para conocer de ias apelaciones’”

Cabe seflalar gque 'las apeldaciones en contra de los
tribunos eclesidsticos se llevaban en Roma, hasta que Urbano
II, establecid la legecidn apostolico de Sicilia en 1088 y
posteriormente, Pio II la de Cerdefia en 1459. ambas con el
objeto de desahogar a los érganos de Segunda instancia en Koma
y evitar a los residentes de zonas apartadas los enormes

desembolsos que implicaba su traslado a Roma"18

Ahora bien y tratdndose de su tramitacidn especifica,
es necepario advertir que en la legislacidén Italiana “la causa
fallada por el Juez inferior es traida al Juez superior, quien
tiene el mismo conocimiento pleno del negocio gque el primer
Juez; pues se sigue el principio de gque todo agquello que
hubiere podido hacerse en la primera instancia pude hacerse en

la segunda"”.

Dentro del procedimiento Italiano, encontramos como
medio de Impugnacién en primer términoc a la Querella
nullitatis, "“que es por la cual se pide la nulidad de la
sentencia, estd se remonta en sus antecedentes histdricos en el
Derecho Romano y es uno de los precedentes historicos de la
casacién actual, que encontramos configurada en lo que
1lamamos amparo directa, en nuestro sistema juridico Mexicano".

18Barquin Alvarez Manuel.Ob.cit., pig 9.
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Esta consistla en el principio de la vallide: rormal

de las sentencias del Derecho Germanico; como en la distincion
Romana de los errores. o sea en la nulidad y en la injusticia

del fallo.

En segundo término, ge tienen noticias de otro
recurso llamado apelacidn, que es uno de los medio que menos
han variado en el transcurso del tiempo, sobre el cual sabemos
que “absorbid parte de las funciones de la Querella nullitaris;
va que en un tiempo la diferencia mds notable entre la
apellatio y la Querella Nullitatis, tue la alzada, toda vez que
la apellatio se substanciaba ante un Tribunal Ad quem, sin
embargo la Querella Nullitatis, en algunas ocasziones llegd a

Interponerse ante un Tribunal de Alzada”.

Es preciso sefalar que el tratadista Becerra
Bautista, al ocuparse del tema nos explica que "ambos medios de
impugnacion se tramitaban ante el Juez superior que pronuncio
la sentencia nula o injusta, en virtud de que como se ha
mencionado mediante la querella nullitis, sélo era posible
impugnar errores procediendo y en la apelacion, el Ad quem
podia proveer una resolucicn ajustada a derecho, mientras que
en la querella nullitatis, el Ad quem se lilmitaba a anular
devolviendo el Juicio al A quo, para que éste repusiera el

procedimiento'. 18

El término para interponer la querella nullitatis,

llegé a ser de un afio y la apelacidn de diez dias".

La Querella Nullitatis, que existid antiguamente en
el Derecho Italiano, hoy en dia en las legislaciones modernas
su funcidn ha sido asumida por otras formas de impugnacidn y de

18Batquin Alvarez Manuel. Ob.cit.pdg 116,



ella ha gquedado como sencillamente un recurso histdrico.

DERECHO ESFAROL.

Los historiadores al analizar el orden juridico
Espafiol, lo encuadran en la época medieval, el cual también se
formé a partir de la conjuncidn del derecho Romano y de las
diversas ordenes primitivas existentes a saber la mezcla de
influencias célticas, fenicias, griegas, visigodas y finalmente

.
Arabes.

A la vailda del Imperio Romano, el derecho procesal
Espafiol, presenta el mismo recorrido evolutivo, gque el resto de
los sistemas estudiados, inicidndose con una gran trayectoria
de descentralizacion y diversificacién de la organizacidn
procesal, sefialdndose un retroceso, que se manifesté en la
aparicién de los Juiclos de dios, toda vez que los recurso no
se conciben, en virtud de que el Juicio es una expresién de la
divinidad y tiene el cardcter de infalible.

Ahora bien, indudablemente es dificil hacer una
referencia correcta de las principales caracteristicas del
praceso antiguo espaiiol, por la mezcla de influencias aludidas,
por lo que precisaremos los ordenamientos que regularon el
sistema del procedimiento espaiiol, los cuales son:"Fueron Viejo
de Castilla. (692), Fuero Juzgo. (693),

Fueron Real y Leyes Nuevas. (1255), Las Siete Partidas.
(1263), Especulo. (1280), Leyes de Adelantados Mayores. (12682),
" Leyes de Adelantados Mayores. (1282), Leyes de Estilo. (1310).
Ordenamientos de Alcala. (1348), Ordenanzas Reales de Castillo
(1485), Ordenamiento Reales (1490), Leyes de Toro (1505), Nueva
Recopilacion (1567), Leyes de Indias (1680), Autos Acordados
(1745), Autos acordados de Belena (1787), Novisima Recopilacién



(1805). Ley del Enjuiciamiente Civil (1855), Ly del

Enjuiciamiento Civil (1481)".

De las vrecopilaciones juridicas meacionadas nos
referiremos solo a las que trataron la materia en estudio.
haciendo hincapié que “en el antiguo proceso Espaiiol en este
sentido teniap un ansia 1limitada de Justicia, la cosa juzgado
era tan debil y siempre existia la posibilidad de un nuevo

recurso, "0

Ello nos lleva a considerar que los Jjuristas de
aquella época tan consientes de la falibilidad humana, crearon
érganos supremog, cuya funcion es atender por segunda vez de
los asuntos, confirmando o revocando la decisién de los érganos

inferiores.

De los ordenamientos legales antes citados,
estudiaremos s8dlo a los que tratan la materia que nos ocupa y
empezaremos primero con ¢l ORDENAMIENTO DE ALCALA, y tenemos
que en éste ordenamiento, los medios de impugnacién fueron: La
Alzada, La Nulidad de las sentencias y las suplicaciones.

LA_ALZADA.

La alzada fue sinénimo de apelacién; consistia en que ‘“el
rey para evitar el retroceso de los Jjuicios ordend que las
sentencias interlocutorias no hubiera alzada, salvo s8i estas

fueran dadas sobre articulo que causard perjuicio en el pleito

200outure Kduarde J:“Fundamentos de Derecho Procesal Civil“. da.
Edicidn (postuma) reimpresa Jinalterada. Edicion de Palma. Buenos
Aires, pdg 348.
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principal, "21

En cuanto a la nulidad de las sentencias esta podia
alegarse dentro de sesenta dias y se interpone cuando ha
intervenido un juez a quién no le corresponde la Jurisdiccion
o competencia, a partir del sipglo XIV; no se admitia cuando se

interpone la apelacion.

145 SUPLICACIONES.

Las suplicaciones de las sentencias eran aquellas que
dictaban los alcaldes mayores, los adelantados de la frontera
y del Reino de Murcia, podian ser elevadas ante el rey, para
que este resolviera en definitiva.

Este Recurso de las suplicaciones fue conocido
también con los nombres de C‘antzrario Imperio, suplicacidén o
suplica y que era “"el que se Interponia ante un 6rgano supremo
de Justicia del que no cabe apelar; los plazos para suplicar
son muy largos al principio, hasta de dos afios, posteriormente

fue de dias".=®2

LAS PARTIDAS,

21Becerra Bautista José. “El Proceso Civil en México".
Ob.cit. pag. 546.

22[alinde Abadia Jesiis. “"Derecho Histérico Kspafiol”. Ariel.
Barcelona, Kspafia. 1974, pig 294.
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Es necesarico resaltar la importancia del Codigo de

las partidas de 1265, que pres2ntd un retorno al proceso
Romano. y que en su partida I'll: que tiene como antecedente del
derecho procesal al Digésto; encontramos que es el antecedente
de mayor importancia de las legislaciones procesales de los
pueblos de habla espafiola, ya que se proyecta a través de toda

la historia de Espaia.

Como medios de impugnacién e=n este cuerpo de leyes
encontramos: La alzada, Las Nulidades. [a Revocacion por Merced

Real y Quebrantamiento de Sentencia.

En la Ley I del Titulo XXIII de la partida tercera,
se reguld como medic de Impugnacidn la Alzada, la cual
consistia en querellarse alguna de las partes, de la fase de
Juicio que fuese dado contra. mencionando dicha ley de cuales
se podian recurrir y cuales no, asi como la prohibicidn de
apelar de las sentencias o parte de ella, si la alzada era
procedente. el juez superior debia mejorar el julcio y Jjuzgar
el pleito principal, sin devolverlo al que habia Jjuzgado mal,
asl como también si el mayoral confirmaba que la sentencia
habia sido dada correctamente debia confirmarla y condenar en
costes a la parte que apeld y debia enviar el asunto gue
primero conocld, para que cumpliera con la sentencia y sigulera

adelante.

“Esta legislacién tuvo una vigencla de cinco siglos. en la
que prevalecidé una situacion cdstica #n virtud de la cual se
encontraban vigentes a fines del siglo XVIII. todos los
ordenamiento mencionados, desde el fuero .Juezgo hasta la
novisima recopilacidn. Asl las cosas se inicia la corriente
moderna de codificacion, en la constitucion de Cddiz 1812, que

dedica varios articulos a la administracion de Jjusticia.
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El tratadista Becerra Bautista. menciona otro recurso
que se utilizé y se reguld en el titulo XXIT de la Tercera
Partida y fueron las nulidades de las sentencias, mediante este
recurso se daban varias razenes por las cuales el juicio no es
valedero, y a saber son : "Por razén de la persona del
Juzgador, es decir cuando dictase sentencia aquél a guien lo
prohiben las leyes y cuando no tuviera poder para dictarla. aun
cuando antes lo hubiera, tenido. si no le fue ratificada esa
facultad. También ror razon del demandado, cuando la sentencia
se pronunciaba contra quien no ha sido emplazado o contra un
menor de veinticinco afos, loco o desmemoriado o estando su
guardador delante que lo defendiese; por razén de las
solemnidades se daba cuando la sentencia habia sido pronunciada
en lugar inconveniente, cuando fuera dictada en dias feriados,
cuando no se dictase por escrito y cuando la declarard el ,juez
fuera de Jurisdiceidén. Por razones de fondo cuando la sentencia
fuere contra la naturaleza o contra el derecho de las leyes o
sobre cosa espiritual, que deberé ser juzgada por Santa

Iglesia. "23

En cuanto a las sentencias respecto de las cuales no
existia apelacién podian ser revocadas por Merced Real; o
bien por medio del quebrantamiento de sentencias, en donde se
daban contra las sentencias falsas o dadas contra derecho, asi
como en los juicios dados contra menores no representados y en

los Jjuicios que intervinieron falsos testigos.

Como hemos notado, la gran importancia del libro de
las leyes (las Siete Partidas), como el mds grandioso monumento
legislativo de la edad media, coincido con los tratadistas en
el sentido de que “"el rey Alfonso XI, dispuso que las partidas
tuviesen fuerza como derecho supletorio de todos los demds

23"K] Proceno Civil en México. Ob,,pag 547
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ordenamientos legales, reconccidos como obligatorios canto en
materia civil, como eoh los procedimientos Judiclales”, siendo
una muestra de la sabiduria juridica y de la belleza literaria

que lag caracteriza.

LA_NOVISIMA RECOPILACION..

Con el propisito de codificar el derecho vigente e¢n
esa época, aurge un cuerpo de leyes 1lamado LA NOVISIMA
RECOPILACION, la cual es muy extensa ya que contaba con nueve
libros, distribuidos a su vez en titulos y leyes.

El Primero trata de la religién, Kl Segundo y Tercero de los
Tribunales; el Cuarto del orden Jjudicial; el Quinto, Sexto y
Séptimo eran una mezcla de varias cosas, el octavo tenia
cardcter predominantemente penal, el Noveno administrativo con

matices fiscales.

En este ordenamiento Juridico, encontramos como medio
de impugnacioén: "La apelacidn, que se utilizaba para designar
la antigua alszada, también ge reglamenta las primeras y
segundas duplicaciones, asi como el recurso de injusticia

notoria, que es como una pequefla casacidn. "?4

El recurso de apelacién se daba contra las sentencias
definitivas, y contra las sentencias interlocutorias, con
efecto suspensive, se tramitaba de la siguiente manera: "las
partes eran emplazadas ante el superior, con remisién de los

autos o del testimonio si fuere en el efecto devolutivoe, el

apelante presgentaba su escrito de agravios y el apelado daba

respuesta con la posibilidad de aportar pruebas consistentes en

24Fajren Guillén Victor. Towo I, Ob. cit., pdg 29
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documentos posteriores a la contestacién a la demanda o

anteriores previo Juramento de malicia.

El recurso de siplica o de revista, se tramitaba de
igual manera que la apelacion, pero constitula sala diferente
en tanto que el recurso de injusticia notoria correspondia
verlo al consejo supremo de castilla, el segundo de los
nombrados se daba contra las sentencias definitivas y en causas
de cuantia de mds de cinco mil reales, siendo las causas
principales por la cuales se podia interponer este recurso gran
dos ‘"por violacidén manifiesta en el procese de las formas
sustanciales del Juiclo en la ultima instancia y segundo ser el

fallo dado en ésta contra ley expresa."”

LEY DEL ENJUICIAMIENIO CIVIL DE 1855,

Esta recopilacidn dié una relativa ordenacién al
proceso civil y regula como recursos ordinarios a la apelacidn,
reposicién, nulidad, queja, primera y 8egunda suplica,
injusticia notoria y como recurso extracrdinario la casacion.

De los recursos antes mencionados s6lo trataremos a
los que tuvieron influencla en el proceso civil vigente, cabe
sefialar que este ordenando juridico, tiene defectos que
dificultan su entendimiento, como la falta de deslinde de

materias.

A fin de tener una idea clara de lo que consistia
cada uno de estos recursops, nos basamos en diversos autores,

que nos dan una semblanza de lo gue fueron.

El recurso de Queja, se instituye para impugnar la
resolucidn del Tribunal a quo, que declara inadmisible la
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preparacion o interposicion ow la apelacion de la easscidn. o
cuando se cometian raltas o abuscs en la adminigtracion de
Justicia, haciendo presente las arbitrariedades del inferior,
a fin de que los evitard., cbligdndola a proceder contorme a la

ley.

El recurso de reposicion. este se considera como un
recurso ordinario. se interpone ante el mismo Tribupal a quo
y procede contra log autos y providencias interlocutorias que
sacaran sobre diligencias o puntos accesorios del pleito;
contra las que no procede la apelacidn: se Interpone ante el
organo de primera instancia. a fin de que la deje sin efecto,
o reponiéndola a contrario imperio, siendo su efecto que el
Juicio quede en el mismo estado que tenia antes de dictarse.
Hay que seffalar gue este recurso no se daba contra sentencias

definitivas.

El recurso de suplica, es bdsicamente parecido a la
reposigion, sdlo que se interpone contra autos que resuelven
sobre incidentes que se promueven en Segunda Instancia o en
casacion, pero en cualquiera de los dos casos., siempre se
interpone ante un drgano colegiado para que ante el mismo se

reformard o enmendara, levantando el agravio inferido.

Cabe mencionar que algunos autores, coinciden en
afirmar la identidad de la reposicion y la siplica por tener -
la misma funcidn, en lo particular coincido con el criterio del
Profesor Manuel Barquia Alvarez, el cual seflala gque "por ser un
medio impugnativeo se dirige en contra de las resoluciones de
drganos coleglados. por lo que .z'esult:a mds propio llamarlo
suplica en virtud de gue esta denominacidn es mds respetuosa
que la del recurso de reposicion, utilizada para 1llamar al
mismo medio  Impugnativo, cuando se¢  interpone  contra

resoluciones del dérgano de primera instancia.
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La Segunda Suplicacidn. consiste en una tercera
instancia que se interpone ante el Hey o su consejo y después
ante el Tribunal Supremo, para la nueva revision de lo fallado

en segunda instancia.

La Casacion; la palabra casacion viene del latin
cassare que significa quebrantar. anular, Es un recurso
extraordinario que no da lugar a una nueva instancia, como
sucede con las apelaciones de las sentenclas pues de
interponerse contra las definitivas dictadas en segunda

instancia por los Tribunales Superiores.

Se denota que la casacidn tiene por objeto "un examen
de la falibilidad exclusivamente juridica a cargo del Tribunal
Supremo, sea por deflciente interpretacién o aplicacidn de la
ley o doctrina legal, seda por no observarse rigurosamente las

formas esenclales drl Juicio." 28

Como es de observarse el objeto de la casacién no era
enmendar el perjulcio o agravio inferido a los particulares,
gino atender la .z'ecta y verdadera, general y uniforme
aplicacion e interpretacidén de las leyes o doctrinas legales
observando los trdmites omitidos en el juicio.

25{ponardo Prieto-Castro y ferrdndiz. Manuel Universitario
Kspafiol II, Kd. Tecnos, 5.A., 1973 pdg. 263.



LEY DE ENJUICIAMIENIQ CIVIL DE 1861,

En el ordenamiento legal en cita, trajo una
innovacidn en cuanto a los recursos antes sefialados, surgio el
recurso de responsabilidad civil, la cual se da contra los
Jueces y magistrados.

Este recurso "era necesario para hacer posible la
inamovilidad Judicial, base de la independencia del poder
Judicial."

DERECHO MEXICANO.

Los recursos en nuestro pais debemos estudiarlo
refiriendolo a dos grandes periodos histéricos, la Colonia y el
México Independiente.

Histéricamente y de manera sucinta tenemos que la
bisqueda de los paises europeos por encontrar una ruta mds
corta para llegar a las Indias, dio origen a que Kspafia
permitiera a Cristiobal Colén, hacer un recorrido, y que dio con
América, la cual nombraron el nuevo Mundo, y en el momento
mismo de la conquista, las tierras de México cambiaron de
duefio, pues no solamente fue el derecho impuestoc por las
fuerzas de las armas en favor de la corona Espafiola, sino que
esa posesién se ciwmiento de manera legal en tres diferentes
fuentes : Primero, en las leyes de Partidas, la cual autorizaba
el derecho de conquista en tierras habitadas por infieles; en
Segundo término, en las bulas de Alejandro VI, por las que se
distribuian en tres Espafia y Portugal las tierras descubiertas,
¥y en Tercer lugar, en el tratado de Tordesillas celebrado
entre esas dos naciones y por el cual se modificaba la linea
alejandrina, tratado confirmadc por el Papa Julio II, lo cierto



28

es que, a partir de la conguista, las tierras de México pasaron
a ger parte del Real Patrimonio y su domicilio eminente
correspondia a los Reyes, que trasmitieron la propiedad de
algunas porcionesg; a partir del descubrimiento y la conguista
de las tierras de América, la autoridad suprema de ellas recayo
en el Rey, quién delegd algunas funciones de Gobierno en
adelantados Gobernadores. Al poco tiempo, el fracaso de los
Gobiernos personales y el crecido mimero de las colonias en el
continente, decidieron al monarca en el afo de 1511 al
establecer el Real Consejo de Indias para que se encargara de
asesorarlo en los asuntos de América, para que estudiara las
Leyes de las Colonias y para gue hicieran las veces de Tribunal
Supremo en los conflictos del Nuevo Mundo. El Consejo de Indias
intervenia en asuntos eclesidsticos, hacendarios y militares;
su principal funcidén fue la de estudlar las leyes que debilan
regir en las tierras de América y de conocer los violaciones
que en relacidn a ellas se cometieran. por eso, los diferentes
funcionarios coloniales, entre ellos los Virreyes, los
Gobernadores, etc, hacian llegar al Real Consejo proposiones de
ley para que ese alto cuerpo decidiera si se debian aprobar o
no. En el transcurso del primer siglo de dominacién se fueron
aprobando, sin orden alguna, una enorme cantidad de leyes que
debian ser aplicadas en las Colonlias. Estas Leyes de Indias
eran recopiladas por el Conselo, que sintid la necesidad de
codificarlas , lo que gse logré en el afio de 1680, con grandes
esfuerzos por la gran variedad de asuntos en que intervenian.
Esta codificacién de las leyes de Indias fue publicada en el
afio de 1681 por mandato expreso de Carlos II.

Para efectos del presente trabajo analizaremos
tunicamente el Libro Quinto, segun Raul Lemus Garcia, "el libro
V, tiene guince titulos, trata a las autoridades Judiciales al

procedimiento  Judicial, las apelacliones, siplicas v
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ejecuciones. ‘26

lLa administracidn de Juaticia, estaba encomendada por
regla general a los alcaldes ordinarios y mayores; las
apelaciones que se lInterponian en contra de sus gentencias o
autos, conocia la Real Audiencia, la cnal estaba integrada por
un Lugar teniente del Rey (el virrey) el cual era el
preaidente, y por ocho cidores, cuatro alcaldes del crimen y

dos filscales uno civil y otro criminal.

Al respecto Becerra Bautista, nos comenta sobre la
recopilacion de Indias, en que la administracién de Justicia
estaba encomendada a los oidores de Lima y México, que a la
letra dice"Recopilacién de Indias.~ No se entrometan a congcer
causas civiles entre Kspafia, Indios , ni otra persopa en
primera instancia; de ahi que conocian de las causas civiles en
arado de apelacion de los alcaldes y de otras justicias de las
provipcias y Distritos de su Jurisdiccidén, en los Jjulcios
civiles que excedian de seiscientos mil maravediez, conocia on
primera instancia la casa de contratacién de sevilla, y si
apelaban de la sentencia de ésta conocia el Supremo Consejo de
Indias, la cual era la autoridad mds alta, que representaba a
la persona del Rey (Titulo XII, Libro V); continda exponiendo
que no se admitia suplicacién de las senbencias de que se apela
a las audiencias, mds sin embargo, Si el pleito fuera de tanta
cantidad, e importancia, que el valor de la propiedad sea de
seia mil pesos ensayados de a cuatrocientos y cincuenta
maravedies, cada uno, o mda se pueda suplicar por la audiencia
para ante npuestra real persona, (Titulo XIII, Ley 1); si
después de sentenciado el pleyto en revista fuere suplicado

28Lemus Garcia Rail. "Sinopsis Histdrica del lerecho
Rampanc®. Bditorial Limsa, México D.F., 1962,pdg 158.
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ante nos. substanciara la real audiencia el articulo del grado,
Jr oidas las partes sobre los agravios, no pasara, ni
determinard sobre si la ley, o no remitiendo el proceso
original con su relacién y como estuviere a nuestro consedjo de
indias, citadas las partes, y de todo ha de quedar en traslado
autorizado en forma que haga fe, en poder del escribano de la
audiencia ante gquien pasaré; y en cuando a ejecutar la
sentencia de revista con fianza, o sin ella, guardard lo
resuelto por leyes de este titulo (Titulo XII, ley 2: los
Jueces, que en nuestro consejo de indias has de ver, y
determinar los pleitos de segunda suplicacidén, no han

de ser menos de cinco, uso después de nombrados faltaré alguno
por muerte,ausencia, o promocidén, podrdn ver pleitos los cuatro
guedaren y determinarlo; pero sl faltaren dos, o mds se nos
avisard para gue nombremos hasta el nimero de cinco, los cuales
primero, y ante todas las cosas, han de ver, o declarar sobre
sl ha, o no lugar el grado; y declarando haberle. han de
conocer de la causa principal y de la sentencia que
pronunciare, y asi mismo de lo que hubleren proveido en el
articulo del grado, sobre si ha o no lugar, no pueda haber, ni
haya suplicacion, ni otro ningtn recurso segun lo dispuesto por
las leyes Reales de Castilla. y el estilo y forma, que hasta
ahora se ha guardado y Observando en nuestro Consejo de Indias.
(Tit. XIII, Ley 5)

MEXICO INDEPENDIENTE.

Como es sabido, el pueblo Mexicano trato de quitarse
la opresién Espaiiola, a la que dio lugar la instauracidn
Colonial, habiendo dado resultados negativos, en todo ese
periodo, pero se presenté el momento ideal para declararse
Independiente y esto se debid segtin nos lo narran los
historiadores, al conflicto Europeo, que 8e suscité cuando
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entraron “"Los ejércitos de Napoleon en los Territorios
Espafioles, suceso que se promovié con el pretéxto del Jefe
Francés de abrirse paso hasta la costa Atldntica para combatir

el blogue continental decretado en su contra.

Ante la amenaza de la invasidn de Espana, el Ministro
Manuel Godoy aconseié a Carlos IV el traslado del Gobierno de
la Nueva Espafa, perc al conocer la noticia. el pueblo Espafiol
se amotiné en Araniuez el diecinueve de marzo de mil ocho
clentos ocho y obligd al Monarca a que abdicardn en favor de su

hijo Fernando VII.

Al poco tiempo pretendid descocer su abdicacion; para
recuperar el trono recurrid a Napoleon, y como lo mismo hiciera
Fernando VII para conservar el poder, el emperador Francés se
convirtid, a petlcion de los auténticos Jefes del Estado
Espafiol, en arbitro Politico de Espafia, situacidn que aproveché
para reunirlos en Bayano y obliga a Fernando a abdicar en favor
de su padre el ocho de Mayo de mil ochocientos ocho.

De inmediato puso la abdicacion a Carlos IV, y decidido a
mantener el control de Espafia, entrego el Gobierno a su hermano

José Bonaparte.

Después de estos sucesos, los gobiernos Coloniales
se vieron en serios aprietos, pues no se decidian a actuar por
cuenta propia basados en la legislacidn existente, pero tampoco
aceptaban las ordenes del usurpador José Bonaparte.

La confusidén aumentdé cuando surgieron en toda la
Peninsula Jjuntas de Goblerno que, como la de Aranjuez,
pretendian ser ellas las que en nombre de Espafia dictaran las

disposiclones que habrian de sujetarse las Colonias.



Lasg desordenes de Espafia, ocasionados por la invasion
Napolednica, tuvieron inmediata repercusién en Méxlico en
virtud de que el Gobierno Colonial se veia en el dilema de
acatar a alguna de las muchas autoridades que se Instalaban en
Metropoli. Ante tan serio problema,el Ayuntamiento de la
capital, en representaciones dirigidas el Virrey José de
Tturrigaray los dias veintitrés de Jjunio y diecinueve de Julio
de mil ochocientos ocho, manifesté que, mientras estuvieran
ausentes el Monarca legitimo, la soberania residiria en el
reino, que debia gobernarse por las leyes vigentes.

En tanto, recomendaba el virrey continuara en su

puesto, sin entregar el gobierno a nadie.

Como la audiencia rechazard las representaciones del
Ayuntamiento y la crisis de autoridades continuara, el
licenciado Francisco Primo de Verdad y Ramos, sindico de la
Capital declard; la soberania ha recaido en el pueblo, que
puede constituirse como mejor le agrade, mientras Fernando VII,

recupera €l trono.

Esta nueva declaracidn del Ayuntamiento  fue
considerada herética y contreria a los intereses del Estado
Espafiol pero sirvio para deslindar los campos politicos, pues
marcaba de manera clara la posicidén de los grupos liberales de

la poblacién novahlispana.

Pocos dias después, en reuniones del Ayuntamiento, el
padre mercedario Fray Melchor de Talamantes dio a conocer dos
estudios: el del congreso Nacional del Reino de la Nueva Espaiia
v el de la Representacion Nacional de las Colonias, en los que
sostenig que. como el gobierno Espafiol habia entregado a una
Potencia extranjera, se habia roto del todo para nosotros los
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vinculos con la metropoli v sélo subsiste para dirigirnos las
leyes puramente regionales, a las que ni la audiencia. ni el
virrey pueden oponerse por carecer de facultades legislativas
para ello, ya gue sdolo son representantes del rey, que se

encuentra desposeido del trono.

Esta nueva declaracidén agudizo el conflicto entre el
partido Espaiiol, integrado por miembros del alto clero, oidores
e inquisidores, y el grupo intelectual compuesto principalmente
por los criollos.

El virrey se mostré decidido partidario de las ideas
del Ayuntamiento, por lo que el partido Espafiol, dirigido por
Gabriel Yerno, organizé un motin a consecuencia del cual se
asalté el palacio de Gobierno el primero de Septiembre de mil
ochocientos ocho, y se hizo prisionero a Iturriaga rey que fue
llevado a Veracruz, para embarcarlo con destino a Espafia, en su
lugar los sublevados impuslieron al anciano miliar de Garibay.

Eliminando el Virrey se persigulé a los liberales y
ge aprendidé a la mayoria de los miembros del Ayuntamiento, a
Fray Melchor de Talamentes, los licenciados Francisco de
Azcdrete y Primero de Verdad, asf como a los clérigos Beristain
y  Francisco Cisneros; todos ellos fueron confinados en
distintas cdrceles en las que murieron, el licenciado Verdad
aparecld ahorcado en la cdrcel de la inguisicién de la Ciudad
de México, el cuatro de Octubre, mientras que Melchor de
Talamantes morfa el nueve de ese mismo mes, en la prisidn de
San Juan Ulda.

Estas condiciones prepararon ¢l terreno en el pueblo
Mexicano, para gue el dieciséls de Septiembre de mil
ochocientos diez, se proclamara y se luchara por la
Independencia Naclional, la cual culmind en el afo de
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mil ochocientos veintiuno; Consumada la Independencia. la
soberana Junta provisional gubernativa, decreto en mil
ochocientos veintidds la integracidén de diversas comisiones
encargadas de redactar las nuevas leyes de la republica. tanto
en el campo del derecho privado, la legislacidn Colonial no
sufrié modificaciones de trascendencia y siguid aplicdndose
durante los primeros treinta afios de vida de la Independencia
las leyes de Partidas, la cual fue la médula del derecho
primitivo de México Independiente.

En 1850 se introdujo un ordenamiento Juridico llamado
LA CURA FILIPICA MEXICANA, la cual regulaba los siguientes
recursos: Apelacidn, Denegada Apelacidn, Siplica,
Responsabilidad y de Fuerza; En la apelacién por regla general
‘sd6lo sSe apelaban las Sentencias definitivas y no las
interlocutorias, esta regla tenia excepciones, cuando se
desechaba una excepcidn perentoria, los que resclvia sobre
algin articulo que ocasionaba perjulcio en el julclo principal;
eran 1napelables las sentencias definitivas que resolvian
Juiclos menores de doscientos pesos, asi como las que versaban
sobre cosas que no podfan guardarse y las que resoclvian sobre
nombramiento de tutores; La apelacidn se admitia en el efecto
suspensivo, la Jurisdiccidn del Juez se suspendia; y en efecto
devolutivo porque con la Apelacldn se devuelve el conocimiento
del superior, la apelacién se podia interponer por escrito o en
forma verbal ante el Juez gue conoclid del asunto. este deberia
declararse si la admitia o la rechazaba a este acto se le
llamaba "calificar el grado"; si se admitia la apelacion se
remitian los autos originales o en su caso las constancias del
tegtimonio al Tribunal de Segunda Instancia, radlcados los
autos se mandaban entregar al apelante para que expresara
agravios, dentro del término de seis dfas, pldiendo la
revocacién de la sentencia; del escrito de expresicon de

agravios se corria traslado a la contraria quien deberia



contestar dentro del mismo plazo, con ambos escritos se tenia

al asunto por acabado.

En la Segunda Instancia no se admiten testigos., si no
es que se hubieran ofrecidos en la Primera Instancia y no
hubieran sido desahogadas. pero si se podia recibirse las
pruebas, la confesional e Instrumental.

El recurso de denegada apelacion lo utilizaba la
parte agraviada a la cual se le nego el recurso de apelacion,
éste pedia al Juez una constancia sobre la materia que versaba
el Juicio, el punto sobre el que habia recaido la resolucion
apelada y el auto que le desecho la apelacion, con tales
constanclas se presentaba al Tribunal Superior. el cual pedia
un compulsorioc al Inferior para que le remitieran los autos
originales o testimonio de las constancias que sefilalaren las
partes, y el tribunal se limitaba a resolver si la calificacion
del grado hecho por el Juez Inferior estaba deacuerdo a la ley.

La suplica se daba en las sentenclas de los
Tribunales Supremos, en donde no hay apelacion, mds sin embargo
se podia suplicar ante ellos, la cual tenia mucha semejanza con
la apelacidn y se regia por regla semejantes, admitiéndose el
recurso de Denegada suplica, cuando este era desechado..

El recurso de nulidad no tuvo mucha aplicacién en
asta época, ya que solo podia interponerse contra la sentencia
que hubiera causado estado, ademds se aplicaba la regla de no
hacer uso de los recursos extraordinarios sino a falta de los
ordinarios, as{ ;ss que teniendo entvada' la apelacidn o suplica,
no habia porque ocurrir a la nulidad, este medio de lmpugnacion
se substanciaba con un escrito de cada parte. con el informe
verbal de ambas partes, y la resolucién,
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Las causas de nulidad eran solo procesales las cuales

eran seflaladas por las siete Partidas atn cuando este
ordenamiento legal ya no tenia vigencia.

El recurso de responsabilidad es en el cual se
aplican las penas de suspensién o las gque hublere lugar a los
Jueces que incurrian en faltas graves durante la tramitacién de
un Julcio, se tramitaba medlante la queja la parte agraviada
presentaba al Tribunal competente, el cual ordenaba al Juez que
informard y s8i procedia el Tribunal decretaba la pena
ccrrespondiente.

Por ultimo el recurso de fuerza, por medio de esté el
Estado tenia derecho, no sdlo para resolver si se guarda o no
en los Tribunales eclesldsticos los rituales de los Julcios,
sino también cuales son materia de su competencia, y hasta
donde se extendia los limites de su potestad.®27

Como es de observarse la gran influencia de las leyes
Espafioclas, prevalecieron en el México Independiente, toda vez
que los legisladores de esta época trataron de buscar leyes
aplicables a los asuntos civiles y al encontrarlas las
establecian al pueblo Mexlcano; pero prevalecian las leyes ya
Impuestas por la corona Kspafiola, tan es asi que la ley de
Procedimientos Civiles expedida por Ignacio Comonfort en 1857
tomaba el acervo procesal Kspafiol, en la mayor parte de sus
instituciones; por ende la bisqueda de los legisladores era de
todo infructuosa en aquél tiempo, sin embargo los legisladores
en 1872 redactaron el Primer Cédigo de Procedimientos Civiles
del México Independiente, poniéndole por nombre "la legislacidn

27 Becerra Bautista José. Kl Proceso Civil en Mexico. Ob. cit. pdg.
552, 553.
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Procesal Mexicana de 1872, siendo su fuente de inspiracion 13
ley del enjuiciamiento civil Espafiol de 1855, en este cuerpo
legal se adiciono como medios de impugnacién la revocacion, la
aclaracién de sentencia, la casacidn y la casacidn denegada; la
casacién procedia contra sentencias definitivas dictadas en la
wltima Instancia y que no habian pasado autoridad de cosa
Juzgada, se interponia por violacién de las leyes del
procedimiento y en cuanto del negocio conocia de este recurso
la primera Sala del Tribunal Superior de Justicia.

Por lo que respecta a la legislacion procesal
mexicana de 1880, fue una copia del anterior y conserva los
siguientes medios de Impugnacidon: Apelacién, Denegada
Apelacién, Suplica y  Denegada Suplica, nulidad v
responsabilidad; -En cuando al cuerpo Procesal Mexicano de 1884,
es una repeticidn de log anteriores Cddigos, el cual suprime la

suplica.

Por lo que respecta al Cédigo de 1932, regula como medios
de Jimpugnacién la revocacidn, la reposicién. la apelacidn
ordinaria como extraordinaria, la queja y el recurso de
responsabilidad, se hace notar que durante muchos afios se
reguld también como recurso, la revisidén de oficio, el cual se
derogé en Diciembre de 19683 (articulo 716 del Cédigo Frocesal
Civil).

Resulta conveniente resaltar que la mds connotada Ley
Procesal Civil de México Independiente., fue expedida por el
Presidente Ignacio Comonfort, el cuatro de Mayo de 1857, pues
la Jde Anastaclo Bustamante de dieciocho de Marzo de 1840 y la
de Don Juan Alvarez de veintidés de Noviembre de 1845, no
fueron de mucha importancia, aungue esta ultima establecid el
Tribunal Superior del Distrito Federal,
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El 15 de Mayo de 1884. se expidid el Cédigo Procesal
Civil., que estuvo vigente en el Distrito Federal y territorijos
hasta 1932, afio en que entro en vigor la legislacidén que

comentamos.

Debido a nuestro reégimen constitucional, la
legislacion procesal civil que se aplica en el Distrito
Federal, es distinta a la que se tiene gque aplicar en materia
Federal, regida actualmente por el Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, del 31 de Diciembre de 1942, esté
derogdé al de 27 de Diciembre de 1908, que substituyo al primer
Federal gque hubo de 06 de Octubre de 1897.

En el aflo de 1872, se integré una comisién, formada
por los sefiores Licenciados Manuel Dublan, José Linares, Luis
Mendez y Manuel Silicio; fungiendo como Secretario de la misma,
el Licenciado Don Pablo Macedo, esta comisién redactd un
proyecto de Cddigo que es el directo antecedentes de los
Cédigos Federales, tanto de Procedimientos Civiles, como
Penales, como hemos mencionado este proyecto comprende
disposicién de ambas ramas de derecho procesal en materia
federal; fue conclulda el dieciocho de Diciembre de 1873; El
siguiente fue el llamado "Proyecto de Codigo de Procedimientos
Civiles y Criminales para los Tribunales de la Federacidn,
formado por encargo del Supremo Gobierno por los Licenciados
Manuel Dubldn, José Linares, Luis Mendez y M. Silicio.

Este proyecto de Cddligo esta compuesto de 132
articulos y son dos titulos, los que lo Integran: el primero se
reflere a la Justicia federal y su competencia; el segundo
trata del procedimiento en los Tribunales de la Federacidn.
Como en el fuero comin, también figura al final, Jjunto con los

nombres de guienes lo redactaron y la fecha en que se término.
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Cabe mencionar lo gque no comenta el tratadista Pifa
y Palacios Javier que “"ningunc de los autores Mexicanos tratan
la materia relativa a los Cédigos Federal cuya Importancia es
basta, ya que son los primeros antecedentes los proyectos
mencionados de Cddigos [I'rocesales.
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CAPITUL O I

LOS RECURSOS Y SU CLASIFICACION

CONCEPTO DE RECURSO

Nos dice James Goldschmidt "Son los medios Jjuridicos
procesales concedidos a las partes, a los afectados,
inmediatamente por una resolucién Judicial que no es
formalmente firme, ante un Tribunal Superior (efecto
devolutivo) y que suspende los efectos de cosa Juzgada de
la misma (efecto suspensivo)". Para Fairen Guillén Victor
"Todos los recursos son acciones impugnativas, autdnomas y la
ruptura de la unidad del proceso es caracteristica de ellos”.
Fduardo Pallares refiere gque "Los recursos son los medios de
impugnacién que otorga la ley a las partes y a los terceros
para que obtengan mediante ellos la revocacién o rescisidn de
una sentencia o en general de una resolucién judicial, sea estd
auto, decreto o sentencia". De acuerdo con J. Couture "quiere
decir literalmente, regreso al punto de partida. Es un re-
correr de nuevo, el camino ya hecho. Juridicamente la palabra
denota tanto el recorrido que se hace nuevamente mediante otra
instancia, como el medio de impugnacidn por virtud del cual se

recorre el proceso” 28 28 30 31

28fratado de Derecho Procesal Civil".Ob. cit., pig 398
20Perecho Procesal Civil. Ob. cit. pdg 776

300b. cit. pig 556

S1Couture Bduardo J. Ob.cit pig 30.
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José Castillo Larrdfaga y Kafael de Pina dicen que
los recursos "Son los medios técnicos mediante lps cuales el
Estado tiende asegurar el mds perfecto ejercicio de la Funsion
Jurisdiccional, corrobordndolo Carneluti al mencionar
que los recursos no son otra cosa que el modo de fiscallzar la
Justicia de lo resuelto.El procesalista Ibafies Frochm dice: "Es
el acto procesal por medio del cual la parte en el proceso o
quien tenga legitimacién para actuar en el mismo, pide se
subsanen errores que lo perjudican cometidos en una resolucion
Judicial. Asi también nos dice "Por naturaleza el recurso es un
acto procesal, sabido es que uno de los fines del Estado es
asegurar el imperio de la Justlcia, y este fin lo cumple el
Estado por medio de sus drganos jurisdiccionales. Hugo Alsina
1lama Recursos a "Los medios que la ley concede a las partes
para obtener que una providencia Judicial sea modificada o
dejada sin efecto,32 33 34,

Leonarde Prieto Castro: dice "“Que solo pueden
considerarse como recursos los medios de impugnacién que
persiguen un nuevo examen del asunto ya resuelto, ante un
organiswo judicial de categoria superior al que ha dictado la
resolucidon que se impugna. 36

92Instituciones de Derecho Procesal Civil®, 2a., Edicién. Editorial
Porria, Méx., 1950, pig 315.

93“Iratado de los Recursos en el Proceso Civil", 3a. Kdicidn
Bibliografia Omeba. Editorial Bibliografia Argentina S.R.L.pig 65

94"Tratados Tedricos Prdctico de Derecho Procesal Civil y Comercial®,
Tomo IV, 2a. parte.Bditorial Editar, 5.A. Za. Edicicdn Buenos Aires,
1961, pdg 398.

S5Caapendio de Derecho Procesal” Towo I: Ob. cit, pdg 664.
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Como vemos se trata de una Institucidn sumamente
compleja que ha ocagionado numerosos debates. Se puede llegar
a la conclusidén de que es un Medio de Impugnacidn que sirve
para corregir, modificar, revocar, o anular, los actos y las
resoluciones Judiciales, cuando adolecen de deficiencias,
errores, ilegalidad o injusticia. Esta definicidén es muy amplia
ya que encierra todos los elementos que tienen 108 recursos, es
decir, este medio de impugnacién tiene como finalidad que se
revise por el superior la resolusién que emitidé el inferior,
pues para concepto de la parte apelante el Juzgador no le did
el valor probatorio que ellos consideraban necesario, o bien
los preceptos legales en los cuales se baso la resolucidn, no
tgﬁlos aplico en forma exacta al caso concreto, pudlendo ser estos
vagos en su aplicacidén que van a traser como consecuencia que la
resolucidén que emite el Juzgados no sea acorde con las pruebas
ofredidas por la parte recurrente, creando un estado de
inconformidad, motivo por el cual, el perdedor. se ve en la
necegicdad de recurrir, para efecto de que sea revisada dicha

resolucioén, cuyo fallo va a ser determinante.

NATURALEZA JURIDICA DE LOS RECURSOS.

En virtud de que cada una de las partes que
intervienen en el proceso civil tiene tanto derecho como
obligaciones que norma su actividad y delimitan la de los
otros, es faclil, suponer que sus reciprocas relaciones deban
armonizar, de modo gque al Juez corresponde encauzar el

. procedimiento a partir de gque se avoca al cohocimiento del
mismo, le incumbe también el vigilar que se guarde esa armonia
es decir en palabras del procesalista Carlos Cortes Figueroa,

‘ “Un elemento egquilibrador entre las partes debiendo ajustarse
en su actuar a sus funclones; en encauzamiento del proceso en
el cual obviamente el juez no puede dictar resoluciones
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arbitrarias, ya que romperia el equilibrio entre las partes:
pero ante la posibilidad de una industa resolucidn Jjudicial o
que desvie el procedimiento, por cualquiera de los motivos que

gea factible suponer'. 38

De tal manera que se comprende y Justifica gque la
parte que se estime afectada por determinada resolucién, estd
en condiciones de inconformarse de la misma e Intentar que sea
substituida por otra que favorezca, ya que en caso de que la
resolucidn judicial rompa el equilibrio v armonia que debe
privar en el procedimiento, ya sea alterar la secuela normal
del mismo en perjuicio de cualquiera de las partes viene la
necesldad de contar con los medios indispensables para
conseguir el restablecimiento a la situacién normal pérdida,
tales medios son precisamente los recursos en consecuencia se
prevén exdmenes subsecuentes del mismo problema juridico o por
el mismo Tribunal que dictd la resolucién o por Tribunales
Jerdrquicamente superiores, a fin de obtener un reexamen total
o pareclal de lo resuelto.

Ea asi que a criterio de los estudiosos, cuando “se
regula clentificamente al proceso se compulsan una y otras
circunstancias y ge tiende a lograr la férmula exacta en la
cual los litigantes obtendrdn del FEstado la Jjusticia que
esperan, sin menguar sus derechos a ejercitar libre y
ampliamente sus acciones o defensas.

98Introduceién a la Teoria Geperal de Proceso”. 2a. Kdicidn,
Kditorial Cirdenas Editor y Diatribuidora Méx., D.F. 1975. pdg 364.
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Ahora bien, los recursos siempre tendrdn la base de
“asegurar el mds perfecto ejercicio de la funcion
Jurisdiccional ya que por muy decidido que sea el propoésito de
los Jueces y Tribunales de sujetarse al estricto cumplimiento
de sus deberes pueden incurrir en equivocaciones, aplicando
indebidamente la ley, ya que se pueden sustraer a la
falibilidad humana, de ahi que se haya reconocido la necesidad
de establecer los medios adecuados para la reparacién de los
agravios e injusticias que pudieran inferirse con esas posibles
equivocaciones, conaedle‘hdose al efecto, a quien se crea
perjudicado, facultado para reclamar aquella reparacicn
sometiendo la resvlucién judicial a un nuevo examen o revision,
bien por el mismo Juez o Iribunal que la dicto o por otro jueg
o Tribunal Superior.

Cabe vresaltar que los recursos Judiciales se
establecen para garantizar un doble interés, el de las partes
y el general o piblico, vinculo a la necesidad social de gue la
Justicia se administre con el maximo de ssguridad de aclerto en
los fallos.

En conclusion seflalaremos que los recursos entrafian
una manifestacion de voluntad de una de las partes, para
expresar su inconformidad con la resolucion judicial, también
implica la oposicidn de la parte conforme para consentir que la
resolucién se hard efectiva, por estimarla perjudicial, que
dard como resultado la necesidad de un nuevo estudio y decisién
regpecto a Jla situacidn que dio lugar a la resolucidn
impugnada, por el mismo drgano Jurisdiccional que la dicto u
otro Superior, para que en su caso subsane errores de hecho o
de derecho contenidos en dicha resolucidn.



CLASIFICACION DE LOS RECURSOS.

Eduardo Pallarea los clagifica de la siguiente
manera: 1.- Principales e Incidentales, o adhesivos. Los
principales son los que se interponen con el cardcter de
auténomos y no presuponen la existencia de un recurso
previamente interpuesto, al cual se vinculen. Los adhesivos, lo
presuponen, se adhieren a él, y siguen su suerte; 2.~ Los que
se resuelven por el mismo drgano jurisdiccional que pronuncia
la resolucion recurrida y en la misma instancia; y los que se
deciden por Jérgano diverso y en instancia ulterior. En el
primer caso, se dice que el Juez a quo se Identifica con el ad
quem; mientras que en el segundo caso los dos dJrganocs
Jurisdiccionales son diferentes; J.- Recursos ordinarios y
extraordinarios. Esta division depende de las diversas especles
de recursos que en cada legislacidn se establece. En la nuestra
son recursos ordinarios, aquéllos que se interponen contra una
sentencia que no ha causado ejecutoria, mientras que en los
extraordinarios acontece lo contrario. Figuran en el primer
grupo los recursos de revocacidn, apelacidn y de queja, y en el
segundo grupo de apelacidén extraordinaria. 97

Kl Diccionario Juridico Mexicano, divide los recursos
en Ordinarios, Extraordinarios, y ZKxcepcionales. a).- Los
recursos ordinarios por antonomasia y que posee prdcticamente
cardcter universal, es el de apelacién, a través del cual, a
peticidon de la parte agraviada por una resolucién Judicial, el
tribunal de segundo grado, generalmente colegiado, examina
todo el material del proceso, tanto fdctico como juridico, asi
como las violaciones del procedimiento y de fondo, y como

S7Kduardo Pallares. Derecho Procesal Civil, editorial Porrua, S.A.
pag. 445, Décima Edicion. 1983



46

resultado de esta revision, confirma, modifica o revoca la
resolucidn impugnada, sustituyendo al Juez de primera
instancia, o bien, ordena la reposicion del procedimiento,
cuando existen motivos graves de nulidad del mismo. Fodemos
dividir el examen de la apelacion en los cddigos procesales
mexicanos en dos sectores que siguen principios similares cada
uno de ellos, es decir. en la materia civil y mercantil por una
parte, y penal por la otra, tomando en consideracidn gue, en
principio, los recursos figcal, administrativo y laboral son de
un solo grado, salve algunas modallidades. b).- Los recursos
extraordinarios son denominados asi por la doctrina en virtud
de que los mismos sdlo pueden interponerse por los motivos
especificamente regulados por las leyes procesales, y ademds
unicamente implican el examen de la legalidad del procedimiento
o de las resoluciones Judiciales Impugnadas, o sea, que
comprende las cuestiones Juridicas, en virtud de que por regla
general, la apreclacién de los hechos se conserva en la esfera
del tribunal que pronuncié el falle combatido. FEl1 recurso
extraordinario pro excelencia es el recurso de casacidn, gue
también es practicamenle unlversal, st bien en apariencia dicho
medio de impngnacién ha desaparecido de nuestros ordenamientos
procesales, al ser derogado el que regulaban los cddigos
procesales clviles y penales del art. 9o transitorio de la
LOTJFC, 9 de diciembre de 1919, e implicitamente en el art. 30
de la LA, de 19 de Octubre del mismo affo. Sin embargo el
recurso de casacién subsiste, en virtud de que fue absorbido
por el Juicio de amparo contra resoluciones Judiclales, y
particularmente el de una golo Iinstancia contra sentenclas
definitivas, debido a gue asume las caracteristicas esenclales
de esta institucion, y por ello la doctrina ha calificado a
este sector como “amparo-casacidn” ( aa. 158-191 de la LA ).
c).- Los llamados recursos excepclonales. se Interponen contra
las resoluciones Jjudiciales que han adguirido la autoridad de
cosa juzgada, y en numerosas legislaciones reciben el nombre
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génerico de revisidn. En nuestro ordenamiento podemos sefialar
algunos aspectos de la calificada como apelacion extraordinaria
s1 bien es discutible su encuadramiento dentro de estac
Categoria. El medio de impugnacion que resulta claramente
inserto dentro de estos recursos excepciones, es el regulado en
el proceso penal, tanto en materis local como federal, y que
de manera Impropia habia recibido la denominacidén de indulto
necesario, peroc que en las reformas promulgadas en diciembre de
1983 y 1984 a los CPP y CEPP respectivamente, se sustituyo
dicha expresion incorrecta por la mds adecuada de
reconocimiento de la inocenclia del sentido, aun cuando los CPP
y CJM conservan la terminologia anterior, dicha instancia puede
interponerse por una persona que ha sido condenada, cuando el
fallo impugnado con autoridad de cosa Jjuzgada se apoya en
elementos de conviccidén que posteriormente sSon declarados
falsos en otro proceso,; cuando con posterioridad se descubren
o aparecen documentos publicos que Invaliden la prusba que
sirvié de fundamento a la sentencia condenatoria; cuando se
presentare o existiera prueba irrefutable de la existencia de
la persona desaparecida por cuya causa el inculpado hublese
sido condenado por homicidic, cuando el rec hublese sido
Juzgado por el mismo hecho a que el fallo se refiere, en otro
Juicio en el cual hublese recarido sentencia Ffirme. Al
presentarse estas clrcunstancias, el procesado puede interponer
su golicitud para que se revise nusvamente e] procesc
respectivo.

Otra clasificacidn de los recursos la exponen lus
procesalistas Migusl y Romero Mauro y Carlos de Miguel y
Alonso, quienes establecen: "El recurso ordinario se admite sin
limitacidén de motivos y por la simple consideracidn subjetiva
de inJusticla que pueda contener la resolucidn, mientras que en
los recursos extraordinarios aparecen los motivos limitados a
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los supuestos legalies previamente de terminados’. 98

Se considera también que hay medios de impugnacidn
verticales y horizontales, los primeros son cuando el juez que
debe resolver la Impugnaciodn, al que se le denomina Ad quem, es
diferente del Juez que dicto la resolucién combatida, al que
designa el Juez A quo. Aqui se distinguen dos jueces diversos,
el que va a resolver el medio de Impugnacidn Juez Ad @Quem, que
generalmente es un drgano de superior Jerarquia y el que
pronuncié la resolucidén impugnada Jjuez A quo. A estos medios
de impugnacidn verticales, se les conoce también con el nombre
de devolutivos, ya que se conalderaba anteriormente que en
virtud de ellos se devolvia la Jurisdiccién al superior
Jerdrquico, que habia delegado al inferlor. Los medios de
Impugnacién horizontales, conoce el mismo juzgador que dictd la
resolucidén combatida. En estos medios de impugnacidn no hay la
geparacién orgdnica entre Jjuez A Quo y Juez Ad Quem; hay
identidad entre el Juez que regolvid y el que conoce del medio
de impugnacidn.

A estos medios de Iimpugnacién, ase les llama no
devolutivos y también remedios, ya que permiten al juez que
dicté la resolucién enmendar por si mismo remediar, los errores
que haya cometido; como ejemplo de los medios de lmpugnacidn
vertical, podemos citar al recurso de apelacién, al que tamblén
8e designa como recurso de alzada, en virtud de que de é1
conoce el dérgano jurisdiccional superior, también es medio de
impugnacién vertical, el recurso de queja y la apelacidn
extraordinaria, En cuanto a los medios de impugnacidén

98%Derecho Procesal Civil Prdctico". 11a. Kdicién, Tomo I, Boch, Casa
Bditorial Barcelona. 1967, Pag 247



horizontales o remedios. el de revocacicn y reposicion. 3V

Hecha la clasificacién doctrinal como ha quedada
asentada diremos que dentro de nuestra legislacion el Cadigo de
Procedimientos Civiles, para el Distrito Federal, enuncia como
_recursos ordinarios los siguientes: El recurso de revocacidn
recordando, que no se puede revocar una sentencia, ya s8ed
definitiva o Interlocutoria, puesto que para ellas se utiliza
el recurso de apelacidn, asi como de algunos autos, motivo por
el cual podemos decir que solo se puede revocar los autos que
no sean apelables ni recurribles en queja y los que no
comtemplan la responsabilidad; La apelacién en donde el
apelante solicita el nuevo examen de una resolucicn dictada por
un Juez de primera instancia, y la queja que debe ser
substanciada por un superior Jjerarquico, no debemos confundir
la queja con la denuncia del litigante por que el servidor
Piblico, ya sea Juez, Secretario, etc. que tiene una conducta
negligente u omisa y se solicita una sancidn por dicho acto,
con la queja como recurso en donde 8i se puede recurrir un auto
por ejemplo el desechar la demanda inicial; y el de
reaponéabilidad en donde el abogado si impugna la conducta del
servidor publico.

KFECTOS DE LOS RECURSOS

De acuerdo con la idea que en otro lugar expusimos,
en cuando a la naturaleza Jjuridica de los recursos, podemos
advertir la consecuencia mds lmportante de éstos, es decir el
restablecimiento del equilibrio en la relacién juridica que se

9RGuanp, Jaime. Derecho Procesal Civil" Za. Edicién, Corregida.
KEditorial Instituto de Kstudios Politicoa, Madrid. 1961, pig. 142.
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vio afectada por la resclucidn impugnada.

No obstante debemos referimos también a las
particulares consecuencias o efectos que los recursos traen
consigo y que se derivan de su aspecto técnico, mismas que
fdcilmente se comprende, acontecen siempre en orden al logro de
aquella finalidad primordial sobre la que hemos insistido.
Ocupdndose del tema el tratadista Bazarte Cerddn nos dice gue
la finalidad de los recursos " es la revocacion, modificacidn,
o la confirmacién de una resolucidn Judiclal que se considere
injusta”. Eduardo Pallares, comenta '"son medios establecidos en
la ley a favor de las partes e incluso de los terceros para
obtener la revocacidon, modificacion y en algunos casos la
nulidad de las resoluclones Judiciales".

De lo anterior a mi parecer las resoluciones
Judiciales impugnadas se pueden conflrmar, modificar o revocar.

Ahora bien el enjulclamiento procesal civil del
Distrito Federal asi como el (Codigo Federal de Procedimientos
Civiles, establece de manera expresa las hipétesis de que una
resolucion Judicial impugnada sea conflirmada, modificada o
revocada, pero solamente en cuestidn de la apelacidén, (articulo
688 del (é6digo de Procedimientos Civiles en el D.F.),
sefialdndose también que en el articulo 231 del Adijetivo
Federal, se habla de forma mds precisa, en cuanto a los puntos
de los agravios expresados, mds no asi respecto a los demds
recursos, como el de revocacldn, denegada apelacién, queja y
responsabllidad, a pesar de lo cual se observa que ello no es
obstdculo para gque tales hipdtesis puedan hacerse extensivas,
también en cuanto al alcance de los demds recursos.



CAPITULO I'I1

CONCEPTO DE APELACION.

De entre los recurso ordinarios éste es considerado
el mds importante en virtud de todos loas aspectos que ofrece,
ya que con 61 8e inicia o abre una segunda instancia o grado de
Juicio ante el Tribunal Superior, al que dicté la resolucidn de
Primera Instancia en tal sentido lo contempla el procesaliata
Carlos Cortés F.igueroa, al manifiestar que "los sgistemas
procesales contemporaneos, y en especial en los Méxicanos,
domina con su cardcter de recurso, por excelencia dados sus
alcances, lineamiento y técnicas”.4°

Ahora bien, Carabantes nos dice: etimologicamente la
palabra apelacién proviene del latin apellatio, que quiere
decir llamamiento o reclamacién, es el recurso que hace el que
ge cree perjudicado o agraviado por las providencias de un Juez
o Tribunal, para ante él superior inmediato con el fin de que
reforme o revoque' .

Otro concepto es el de Couture Eduardo J, que dice:
"La apelaciién o alzada, es el recurso concedido a un litigante
que ha sufrido, para reclamar de ella y obtene'x- su revocacion
por el Juez Superior. 41

40Ingtituciones a la Teoria General del Proceso 2a. kdicion, (ardenas
Kditor y Distribuidor, México, D.F. 1975 pig 367.

41 Fundamientos del Derecho Procesal Civil Ja. Kdicién
Kdiciones de Palma, Buenos Aire, 1978, pig 361.
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Manuel Ibafie: Forcham expone: “For la apelacion o
alzada el litigante que considere no haber alcanzado el
reconocimiento de su derecho en Primera Instancia; o que se
crea perjudicado por la sentencia definitiva o por la
interlocutoria gque declida articulo (indicente): o le cause
perjuicio que no pueda ser remediado en la sentencia
definitiva, lleva el caso a examen a un segundo Tribunal
Colegiado"”. Hernando Devis Echandia manifiests: “For apelacidn
se entliende el recurso, ante el Superior para gque revise la
procedencia del inferior y corrija sus errores que contenga., o
confirme si la encuentra apegada a derecho 42. Por su parte
Becerra Bautista la define de la siguiente forma: "Apelacién es
el recurso en virtud del cudl un Tribunal de Segundo grado a

peticion de parte legitima, revoca o confirma una resolucidn.
43

El Dicclonario Juridico Méxicano dice: "La palabra
APELACION (del latin apelare) es un recurso ordinario y
vertical atraves del cual una de lasa partes o ambas solicitan
al tribunal de segunda (tribunal ad quem) un nuevo examen sobre
una resolucién dictada por un Juez de primera instancia (juez
a quo), con el objeto de que aquél la modifique o revoque. De
acuerdo con lo establecido por los Cddigos de Procedimientos
Civiles Federal, del Distrito Federa, se sigue esencialmente el
sistema de la apelacidn espefiola segin la Ley de Enjulciamiento
Civil de 1881, con algunos matices. Kl citado recurso procede
en términos generales contra sentencias definitivas e
Interlocutorias y contra autos que decidan un aspecto esencial

42Compendio de Derecho Procesal Towo I, Teoria General del Proceso
Ja Edicién A.B.C.-Bogota, 1972, pdg 468.

43F] Proceso civil en México, 8a. Kdicion Editorial Porrda, S.A.
1979, pipg. 442
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del procedimiento, estableciéndose una enumeracicn muy variable
para los autos en cada uno de los citados ordenamiento . al
respecto el tratadista méxicano JOSE BECERA BAUTISTA considera.
siguiendo el término de la dispersa legislacidn procesal civil,
que son apelables las siguientes clases de autos: a) los que
ponen término o palaizan el Juicio, haciendo imposible su
continuacién. b) los que resuelven una parte esencial del
proceso, y c¢) los que no pueden ser modificados por sentencia
definitiva. Por lo que se refiere a las sentencias la apelacidn
sélo se otorga contra las prohunciadas por los jueves civiles
y de lo familiar, pero no contra las sentenclas dictadas por
los Jjueces de paz (a. 23 de tit. especial "De la Justicia de
paz" del CPC).

La apelacidn se interpone ante el juez gue dictd la
resolucion impugnada, el cual la puede admitir o desechar. asi
como calificar sus efectos de manera provisional, y de acuerdo
con los CS8dilgos respectivos, dichos efectos se califican, segun
el criterio tradicional, endevolutivos o suspensivos o ambos,
los que en realldad pueden estimarse sdélo como ejecutivos o
como suspensives, ya que los primeros admiten la ejecucidn de
la resolucidn de manera inmediata, y los segundos implican que
dicha ejecucion debe aplazarse hasta que se dicte sentencia de
asegundo grado (aa. 694 CPC; 232-234 CFPC y 1338 del CCo.)

Cuando el juez de primera instancia ante el cual se
interpone el recurso desecha la apelacion procede la gqueda (a.
723 fr.11I, CPC) y la llamada "denegada apelacién, en los
términos del CFPC (aa. 259 al 266).

La apelacién civil asume dos caracteristicas en
nuestrog (Cddigos procesales, ya que la misma debe motivarse
ante el tribunal de segundo grado y ademds es restringida. pues
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no implica un nuevo examen de la controversia. En relacidn con
el primer aspecto, el apelante debe acudir ante el drgano de
segunda instnacia a formular agravios, y si1 no se presentan o
se entregan fuera del plazo, se declarara desierto el recurso.

Por lo que se reflere a la limitacidn del recurs, la
apelacién civil implica exclusivamente el andlisis de los
agravios del apelante y los del apelado en la apelacion
adhesiva, y sb6lo se admite el ofrecimiento y desahogo de
nuevos medios de pruba o la presentacidn de nuevos defensas,
cuando las mismas no se hubleren aportado en la primera
instancda por causas ajenas a la voluntad del apelante, o no se
hubiere tenido conocimiento de la misma de manera oportuna (aa.
706 a 78 del CPC y 253 CFPC, y fuera de estos supuestos, el
tribunal de segundo grado apreciard los hechos como fuerdn
probados en la primera instnacia (a. 225 CFPC)" 44

Kl tratadista Hugo Alsina dice: "Es el medio que permite
a los litigantes a llevar ante el Tribunal de Segundo Grado una
resolucién estimada injusta, para que la modifique o revogue
segin el caso"46

El articulo 688 del Cédigo de Procedimientos civiles
del Distrito Federal dice: "El recurso de apelacién tiene por
objeto que el superior confirme, revogue o modifigue la
resolucién del inferior".

“44Diccianario Juridico Nexicano, Instituto de Investigacicdn Juridica.
UNAM. Editorial Porriia A-CM. pdg 176 y 177.

“45/lgina Hugo. Tomo 1V, 2a. parte Bdiar S.A., Za. Kdicién Buenos
Aires, 1969 pig. 244.
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El articulo 231 del Cidigo Adietivo Federal dice; "El
recurso de apelacidén tiene por objeto que el Tribunal
Superior confirme, revoque o modifique la sentencia o el auto
dictado en la primera instnacia, en los puntos relativos a los
agravios expresados".

El Cdédigo Procesal del Estado de México en su
articulo 423 dice: "El recurso de apalecion tiene por objeto
que la Sala Civil del Tribunal, confirme revogue o modifique la
sentencia o el auto dictado en la primera instancia. en los
puntos relativos a los agravios expresados.

De lo anteior podemos concluir que las
caracteristicas primordiales del recurso de apelacion son:

- Con dicho recurso los autos o el testimonio de apelacidn es
enviado a Segunda instancia.

- Es procedente la apelacidén cuando la resolucién cause
agravios irreparables.

- Es competente para resolver la apelacién un organo
Jurisdiccional Superior.

- El fallo gque emita el Organo Jurisdiccional Superior sera
revocado, modificado o confirmado segun proceda.

Despues de todo lo maniflestado la definicién que yo
aporto a este tema es: La apelacidn es el recurso procesal, que
la ley concede a las partes para incoformarse sobre una
resolucion emitida por un Juez de Primera Instancia, la cual
debe ser revisada por un Organo Superior, en donde su
resolucién puede ser modificando, confirmando o revocada, la
resolucion impugnada.
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NATURALEZA JURIDICA DEL RECURSOS DE AFPELACION.

En primer lugar es menester recordar que es un
derecho sumamente importante que tienen los sujetos de la
relacién procesal, el hacer valer el medio de impugnacién que
estimen aplicable entre los cuales se encuentra el objdeto a
estudio; por lo que tres sistemas han estado vigentes sobre la
naturaleza y trascendencia Jjuridica de la apelacidén, siendo el
primero “el que se ve en la apelacién una renovacidén de la
primera instancla, de tal manera que sin ninguna restriccidn se
examina de nuevo la resolucidn impugnada y todo el proceso en
que fue dictada, a tal grado que el Tribunal de apelacién puede
hacer todo aquello que puede realizarse en primera Instancia"

Tal apreciaclidon la hace el profesor Becerra Bautista,
al considerar gque eate sistema es el que tlene la leglslacidn
Itallana y mds adelante nos aclara que se contrapone a nuestro
sistema toda vez que el recurso de apelacién solo se
substancia, con lo que se exprese en el escrito de agravios.

Sobre que este sistema el Procesalista Chivenda, nos
dice : "conslste en el conocimiento del segundo Jucz. que tiene
por objeto aparente lnmediato, la sentencia de primer grado,
que deberd ser declarada Jjusta o injusta en hecho y derecho;
pero en realidad tiene por objeto la relacidn decidida, sobre
la cual el segundo Juez ha de resolver exnovo, basdndose en el
materdial reunido ahora y antes" 48

“6Chjovenda Giuseppe. Instituciones de Derecho Procesal Civil.
Traduccidn de Gdmez Orbancja. Madrid. Revista de Derecho Privado.
1940. Tomo 111, pig 558.
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De lo que se observa, gque puede hacerse valer todas
las excepciones que hubiere podido deducirse hasta el momento
de dictarse resolucidn en primera instancia, hasta presentarse

pruebas que pudieron presentarse.

Examinando el sistema Italiano, se puede apreciar en
nuestra opinioén que se contrapone a nuestro sistema, ya que el
Juez Ad gquem, estd limitado a revisar la resolucidn recurrida
tinicamente respecto de lo que se ha impugnado, es decir solo
puede revisar la resolucidn impugnada a la luz de los agravios
propuestos por el apelante y no las demds situaclones del

procedimiento.

Al respecto el profesor Devis Echandia, sedala que en
el "sistema Italiano la apelacidn de la sentencia definitiva
otorga al Superior competencia, por esto el Juez Ad quem, tiene
la obligacidén de revisar el expediente en todos los aspectos
para dictar sentencia, mds no asi cuando se apele de una
providencia Interlocutoria, ya solo el Supsrior tiene
competenclia respecto al punto litigloso, que fue materia del
recurso, por lo que la instancia continua con el inferior y
en caso de revisar los puntos no litigiosos usurpa la
competencia. " 47

El1 segundo Sistema o mixto, es el gque ve en la
apelacién una revisién de la resolucién recurrida por el Juez
Superior, como ejewmplo lo encontramos en el Procedimiento
Kspafiol, que limita al recurso en los puntos impugnados por las
partes admitiendo, ademds excepciones supervinientes y también
la recepciién de pruebas que no pudleron recibirse en la primera
instancia, tal criterio lo acoge el procesalista Becerra
Bautista, al comentar que tal “sistema es el que sigue nuestro

47Compendio de Derecho Procesal. Tamo I. Ob. cit. pig 672
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derecho, ya gque contrariamente se puede concebir la apelacion
no como una revigidn del auto recurrido, es decir como un
resul tado por métodog auténomos gque 1llevan por lo tanto no a un
nueve Jjuicio, sino a una revisién limitada de un solo punto en

el procedimiento’.

Continua exponiendo dicho autor que "La apelacion es
un verdadero recurso, un proceso autdnomo e independiente, no
parte del proceso principal en que procede la resolucién
recurrida’. y sefiala que por ‘“autonomia del proceso de
aplicacidn, debe entenderse que es independiente y distinto
aunque conexo y ligado funcionalmente al proceso principal, del

que parte' .

Como hemos anotade, mediante la impugnacidn principal
el procesc natural no es simplemente continuado, sino gque
desaparece para defjar su puesto a otro proceso distinto, aungue

ligado al anterior.

Como se ha dicho, y asi lo sostiene el procesalista
Becerra Bautista, "la meteria de la apelacidén esta limitada a
los hechos planteados y demostrados en primera Instancia,
admitiendo en forma excepcional pruebas que no pudieron ser
desahogadas en la primera instancia, la apelacién no se trata
de Juicio en gque vuelvan a plantearse los mismos problemas de
la primera instancia, con un conocimiento pleno del Tribunal de
Alzada, sino una revisién de la resoclucidn, del inferlor, ante
el Superior para corregir los errores indicando, e In
procedendo que alegué la parte rescurrente en la expresidén de
agravios, ya que el Tribunal de segundo grado tlene con la
apelacidén el control de la legalidad de las decisiones de los
Jueces de Primera Instancia, ademds nos dice tiene como
limitacidon el Juez Ad quem, para examinar la resolucién

recurrida unicamente en lo que se ha limpugnado, valorando los
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agravios a la luz de las disposiciones legales, cuya violacion

impugne. 48

Como conclusién coincidimos con el criterio
sustentado por el mdximo érgano jurisdiccional que sefiala en su
tesis que cita en su parte conducente, al respecto nos dice:

“AGRAVIOS EN LA APEIACION. - SISTRMAS.- in el sistemn legal que
rige la apelacidn 1llamado mixto que consigte en segulr um término medio
entre los gistemas abstracto libre en el gue se reconoce una renovacién de
la instancis y el cerrado o estricto, que limita la apelacién a la reviaion
de Ia sentencia a trabes de los agravios se adnite la posibilidad de la
alzada de examinar acciones o exvepciones sobre las cuales no pe hizo
ninguna declaracidn, deducidas y opuestas por la parte apelada, pero fuera
de estas situaciones el Tribunal de Alzada ivnicamente puede resolver las
precisas cuestiones sometidas a8 su decisién en escrito de expreaidn de
agravias que proporcione el Superior, la materfa y la medida en que se
ejerce con plenitud de Jurisdiccidn. 49

Eduardo Pallares dice: El tercer sistema consiste en
limitar extrictamente la apelacién a la revisién de la
gentencia apelada a trabes de los agravios y solo de la materia
de que ellos tratan.bo

Por otra parte la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién ha seflalado como naturaleza Juridica de la apelacién lo
siguiente: AGRAVIOS Y SISTEMAS BEXISTENTES KN KL PARIAMENTO Y
SUBSTANCIACION DE LA LEGISLACIGN DSL DISTRITO FEDERAL Y ESTADO DE SINALOA. -
Son tres sisteman que existen en el parlamento y substanciacién de la
apelacidén: I.- Bl gue se considera que la apelacion hay una renovacién de

48F] Proceso clvil en México. Ob. cit., pig 485.
484péndice 1917-1885. 4a. parte. Tercera Sala.pdg 75.
60fduardo Pallares.Derecho Procesal Civil.Ob.cit.,pig.591.



60

la instancia de tal modo gque sin restricciones se examinan de nuevo la
sentencia apelada y todo el proceso en que fue dictada. Este sistema es el
de loa Codigos Procesales del siglo pasado, con excepcion del EKspafol, pero
fue ya recogido por los nuevos Codigos, Italianos y Alemdn,. a ejemplo del
Austriaco, II.- Kl cerrado o estricto, o sea que consiste en limitar la
apelacién a la revisidon de la sentencia apelada a través de los agravios y

g6lo a la materia por ellos tratada, eg la que on 1a América del Sur, llaman

apelacidn eatricta y dantro deée olla cabe la quo no tiene méus eubatanoiecidn
que 61 oxamon do la senteancia recurrida coma duceda con la apelacién an
relacidn y; ITI.- El mixto, que aigue un término medio entro ambos, reviea
la toncin 3 da (@in 1dad, incluaive, de oxproueidn de agravios,
como en el caso dol articulo 718 del Csdigo del Dietrito, al igual al 712
do Sinalosa, 9ue odtablecen la revisidn Forsosa en lce canos en que loa
Proplos preceptos e contracn), y admiten eXcepolones aupervinientea y
taxmbidn la recepcidn do prusebass que no pudieron recibirse en la primera
instancia, tal Aiutoma o8 ol tradicional hiapano y yor 1o tanto 4l nusaetro
Y 08 ol que actualmente ha acogido ya todos los muevos Codigos Ruropeod.
Eata apolacidn es 6l estricto derecho, como @86 ha quearido presentar, y como
no produce centuncla de reanvio, 80 Ligue como oonsecusnasia forsoda Vv
necesaria en mweatro derechs, atento a lo dispussto por &l artioculo 14
Constituoicnal, quo ei el Tribunal cde Alsada ancuentra que la aentencia
apelada ha de exaninar causas de accliones 0 oxcepaolones y defensas uobro lawm
cuales no 46 hiso ninguna declaracidn, ni fua oida una de las partes por no
ser la apelante y no habar tenido por lo tanto oy idad da imp 1a
santencia, &1 Tribunal de Almada, on oejercicic da du plsnitud deo
Juriadicoidn, dobo examinarlas y decidirlas ec pena violar la garantia de
(-3 8

audiencis conaesrada por la Constitucién en wu invocado articulo 14."

SUJETO LEGITIMO PARA PROMOVERLO

Al respecto podemos decir que puede apelar el
litigante si creyere haber recibido algin agravio, los terceras
que hayan salido al juicio y los demds interesados a quienes
perjudique la resolucién Judicial. No puede apelar el que
.obtuvo todo lo que pidié: pero el vencedor que no obtuvo
restitucion de frutos, la indemnizacidn de dafios y perjuicios
o el pago de costas, podrd apelar también de conformidad con el

S81ppéndice 1917-1975. 4a. parte. Tercera Sala. Pdg. 165.
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articulo 689 del Codigo Procesal Civil del Distrito Federal.
en virtud de que en su parte primera dice “Art. 689.- Pueden
apelar el litigante si creyere haber recibido algin agravio,
los terceros que hayan salido al Juicio y los demds interesados

a quienes perjudique la resolucidn judicial...".

El profesor Arellano Garcia nos dice que los sujetos

procesalss que la ley faculta para interponer el recurso de

apelacién son : a). - El litigante que creyera haber recibido
algan agravio. h). - Los terceros que hayan salido a Jjuicio.
y ¢). - Los demds interesados que estimen les perjudique la

resolucién judicial. Eduardo Pallares establece : "La apelacién
interpuesta por quien carece de poder para hacerlo, es un acto
nulo segin el jurisconsulto Costa en donde afirma, ademas que
la ratificacion del escrito de apelacién que haga la parte mal
representada fuera de tiempo, no la revdalida, pero s8i la
ratificacién se lleva a cabo dentro del término que marca la
ley para apelar, entonces purga la nulidad del acto.

Leonardo Prieto Castro y Ferradiz advierte : “Es una
exigencia inherente a la naturaleza de los recursos que exista
un perjuicio o gravamen causado al recurrente por.la resolucién
impugnada y que consiste en la diferencia entre los solicitado
y lo concedido.” B2

Como se ha dicho en principio, se afirma que los
sujetos titulares del recursc de apelacién son las partes : El
actor y el Demandado y eventualmente el tercero.

82Couture Bduardo J. Fundamentos del Derecho Procesal Civil. Ja.
Edicion (postuma) Reimpresa inalterada. Kdiciones de Palma. Buenos
Airea. 1978, pig 363 y 364
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Es decir Ginicamente estdn legitimados para interponer
recurso quienes en primera instancia hayan tenido la
consideracidén de parte, y por tanto, hayan sido afectados por
la resolucién impugnable ya que todo el que haya intervenido en
el Juicio con el cardcter de litigante, puede apelar de la
sentencia o del auto en que se considere agraviado.

Alguno tratadistas consideran que “‘no tienen
legitimacién para apelar los terceros, toda vez que la
apelacidn es una facultad otorgada al litigante mds sin embargo
en determinados casos, la sentencia proyecta sus efectos hacila
terceros que no hayan litigado, siendo el agravio la medida de

la apelacién.

Cabe sefialar que como requisito esencial en los tres
supuestos de los spjetos proqesales (actor, demandado vy
terceros que haya salido a julcio) es necesariv el agravio, es
decir los argumentos en que se hace consistir la afectacién o

violacién de derechos.

En cuanto a los demas gque pueden apelar, se dice que
comprende a cualquiera que independientemente del motivo figure
en el litigio; y personas extrafias en general y que en forma no
especificada hayan tenido o tengan alguna relacién y puedan
venir a é1. Tal sentido lo confirma el letrado Rafael de Pina
al considerar que debe tenerse en cuenta que tal prevencidn
hace referencia indudablemente a "personas que han intervenido
en el procedimiento, aun que sin el caracter de parte, pero si
con interes Juridico, como sucede tratandose de terceros
coadyuvantes y en general en los casos de intervencidn

adhesiva”
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Por otra parte el articulo 689 en su pavrafo ultimo
nos dice: "...no puede apelar el que obtuvo todo lo que pidid;
pero el vencedor que no obtuvo la restitucién de frutoes, la
indemnizacidén de dafios y perjuicios o el pago de costas, podrad

apelar tambien.

En este sentido es necesario sefialar “que el que ha
triunfado no puede apelar, la suposicién de que desee apelar
quién ha visto satisfacho sus prestenciones parece algo
inverosimil y apenas se concibe que se pueda precentar”, sigue
comentando dicho Autor”pero si la sentencia rechaza alguna
pretensién, es apelable en cuanto a qus la desecha, en
conclusién solo puede hacer valer el recurso el que ha visto

insatisfecha alguna de sus aspiraciones

En efecto de lo expuesto y como lo sefiala el profesor
Jaime Guasp de una manera sencilla explica "se legitima para la
apelacidén a los sujetos que estuvieron legitimados para actuar
como partes en la primera instancia a que la apelacién se
refiere, la regla no obstante, se amplia en nuestro derecho, ya
que se legitima para la apelacién no solo a las partes, sino
tambien a los terceros gque puedan acreditar un interes
juridico, en la eliminacidén y sustitucién de la resolucidn
recurrida o sea cuando al tercero, se le puede venir provecho
o dafio Juridicos por la resolucién de que quiere recurrir por
lo que es evidente, sin embargo que esta apelacién del tercero
que ligitima solo activamente y no pasivamente, debe
configurarse como un supuesto totalmente excepcional y por
consiguiente ha ds ser interpretada de un modo extraordinario
limitado y riguroso“63

63Guasp, Jaime Derecho Procesal Civil Ob.cit. pdg 301.
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No cabe duda suponer, por lo antes dicho que las

primeras limitacicnes en torno a la interposicion de la
apelacién derivada del tratamiento mismo dado por la ley a este
recurse como derecho de guién sea el inconforme en el caso
concreto, tomando como principio el de las partes, actor y
demandado y eventualmente los terceros que hayan salido al
Juicio, y los demds interesados a; quienes perjudique la
resolucidén Judicial siendo presupuesto principal agravio; en
tal sentido la Suprema Corte de Justicia de la Nacidén ha

sentado que como agravio se entiende o constituye lo siguiente:
AGRAVIOS DE IA APRLACION.- Rl agravio oe constituye por la manifestaoidn de

los motivos de incoformidad on forma oonorota, sobre las ocusationen
debatidau. Por agravio debe entand loa ra lont. relaci r.? oon

las circunstancias que en un cago Juridico eupeacifico tiendan a demoatrar
una violacién lugal o una interpretacién inexacta de la ley, por lo cual no
sard agravio la sola afirmacidn del apelante de los fundamantos de derecho
invocados por 61, y laa prusbaa rendidan, no @4 tomaran en cuenta, mixime
01 no se precisan los alcauces probatorios do lan prushas rendidan. 04

Ahora bien la misma Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn, sefiala quiénes estdn legitimados para apelar, y seflala
en su Jurisprudencia visible en la pAgina 171 del dpendice
1917-1975, Cuarta Parte, Tercera Sala, lo sigulentes: arrracrou.

LEAGITIMACION ACTIVA PARA LA.~ Conformoe al Articulo 680 del Cédigo de
Procedimientoa Civilos del Dimt»ito Yedaral y Territorios Federales, al
1l1tigante que oreyere haber recibido alagdn agravio, los terceros qua
hayanaalido al Juicio y loa deafs interesados a quienca perjudique una
renclucisdn judiclal apelable, pusden interponer on au contra al recureo de
apelacidn. Por tanto ol agravio que coasione al litigante, a untercero gque
haya compareasido en Juicilo cualquicra que tanga intéres legitimo para
ocbaedecer la revocacidn o modificacidn de la resclucidn recurrida ea lo qua
viens a dar la legitimacién al apelante para interponer el recurso, porgque
agi como en primera ingtancia el intéres e¢ la medida de la scoidn en el
actor, para deducirla, on la segunda @ 6l agravioc la medida de la apelasidn
aen ol apelante para impugnar la resoclucién recurrida, de ahi que resulte
bonaficiado o quien ningun agravio regienta con la resolucidn Judicial

B4fpendice 1917-1975, Cuarta Parte. Tercera Sala. pdg 68.
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caronca do legitimacldn activa para intorponer #l recurac de apelactidn®.

Cabe sefialra que la parte que vencid puede adherirae
a la apelacién interpuesta, toda vez que asi lo menciona el
articulo 690 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, el cual sefiala: "Art. 690.- La parte que
vencié puede adherirse a la apelacién interpuesta al
notificarsele su admisién, o dentro de las veinticuatro lioras
siguientee a esa notificacién. En este caso, la adhesién al
recurso sigue la suerte de éste.

Si bién ee cierto que en principio el que obtuve todo
lo que pidié, no puede apelar, tambien lo es que existe la
poeibilidad de que el ganador, no obstante la regla de que
obtuvo todo lo que pidié no puede apelar, pero si puede
adheriree a un tramite de apelacidon que haya interpuesto su
contrario con objeto de que se confirmen los elementos de la
sentencia porque aunque el Juez le haya concedido todo,
encuentra en la sentencia, en sue razonamientos, eatd falla
o ee endeble.

El profeeor Niceto Alcala Zamora y Castillo, citado,
por el proceealista Becerra Bautista, al respecto comenta "En
loe casoe de adheeidén a la apelacidn no hay una apelacién del
apelado. Tal como =me haya redactado el articulo 890 de la
eeneacién de que solo la parte que vencié puede adherirse a la
apelacién, eiendoc asi que la figura, no se relaciona con la
circunetancia del vencimiento, sino con la cualidad del
apelado, pueeto que en cualquier hipdtesis de derrota parcial
(bién por tratarse de varias pretensiones acumuladas o de una
sola cuantitativamente fraccionable) puede suceder que apele
primero el vencedor relativo y seria entonces contrario al
principio de igualdad de armas en el procesc cerrarle las

puertas de la adhesidn a la apelacidén al también rciativamente
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vencido para guién la sentencia resultard mds gravosa gue su

adversarioc. b8

Por lo que hace a la adhesién al recurso de
apelacidén, el mismo Profesor nos dice: “La adhesiéon al recurso
correra la suerte de éste, pero ¢ En que sentido ?, en que si
prospera el segundo, triunfard asimismo la primera o viceversa,
podemos desde luego imaginar que uno y otro fracaeen por que el
Juez Ad quem confirme la sentencia de primera instancia, mds no
siempre sucederda, asi dado que la pugna de intereses y
argumentos entre partes arrastrard con frecuencia a decenlaces
divergentes. La segunda cuestién : el apelante inicial, se
desiete; continuard la adhesién, el problema no se lo ha
presentado al Cédigo perc si la ley espafiola, donde la segunda
sigue adelante. Por consiguiente la Gnica interpretacidn més
proxima en el fondo a la reconvencién, en que Be unifica el

procedimiento y se decide ‘en una sola sentencia."5e

Para corroborar el criterio anterior citaremos las
palabras del Procesalista Carlos Arellano Garcia, el cual dice:
La dltima parte del articulo quiere significar, que 8i la
apoelacién se admite en el efecto devolutivo, lo mismo ocurrird
con la apelacién adhesiva; si el recursc se declara desierto
por talta de expresidon de agravios, ¥ no ee requerira que
subsista la apelacidén adhesiva y tambien quedars desierta; ei
el apelante se desistié de la apelacién ya no subsistirda la

apelacién adhegiva"b7

58E] Proceso Civil en México. Ob. cit., pig. 255.

o6Niceto Alcald Zamora y Castillo Derecho Procesal Mexicano.
Editorial Porrua, 5.A. 1971, pdg 360, Méx.,

674rellano Garcia (Corlos. Derecho Procesal Civil. Héxico 1981
Editorial Porrua, S.A. pig 481.
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Es interesante seilalar que el Cdédigo Federal de
Procedimientos Civiles, no sefiala las personas que estan
legitimadas para afielar sim embargo scolo utiliza la palabra
“las partes” entendiendo en nuestra idea las que sefiala el
Codigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal,corrobora
ésta idea el articulo primero del adjetivo Federal invocado,
que dice en su primera parte : Art. lo. Solo puede iniciar un
procedimiento Judicial o intervenir en él, quien tenga interes
en que la autoridad judicial declare o constituya un derecho o
imponga una condena, y quién tenga el interés contrario..." de
igual manera el articule 97 del Codigo Procesal civil del
Estado de México comenta al respecto : " Articulo 97. Puede
intervenir en un procedimiento judicial toda persona que tenga
interés directo en un negocio que ameriﬁe la intervencién
Judicial. ‘

Algunos autores consideran que ésta actitud (adhesidn
o apelacidén) es una apelacidén accesoria, en sentide contrario
en contramos al Profesor Leonardo Prieto Castro, que estima:"”
La apelacién adhesiva no esta considerdda ni debe considerarse
como accesoria de la principal. Es mias bien una apelacién que
la parte hace depender del recurso principal de la otra parte,
por haber aceptado, en principio y con esa reserva, el
perjuicio que le causaba la resolucién que ahora impugna
adhesivamente, de tal cardcter de la apelacién se derivan dos
consecuencias, el desistimiento de la apelacién principal, no
determinada la extincidn de la adhesiva 8i no que el apelante
adhesivo, puede solicitar y obtener que continie la segunda
instancia y ademds si el apelante principal manifiesta su
desistimiento antes del momento en que el recurrido habria
podido adherirse., éste no plerde su derecho a apelar
adherivamente.
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Hecho un analisis de la apelacidn expuesta considero
que el articulo 690, del Cédigo de Procedimientos Civiles, para
el Distrito Federal, se refiere a que la parte que vencio,
puede adherirse a la apelacidn interpuesta. Esto significa a mi
entender que se trata de una apelacién que no es autonoma, sino
es cundaria o derivada y que es hecha por la parte que ha
vencido relativamente, una vez que la parte vencida a fomulado

la apelacion principal.

RESOLUCIONES QUE LO ADMITEN

La ley establece los casos de resoluciones que pueden
ser materia de apelacidn, fuera de los cuales éste recurso ho
serad procedente, pero también sefiala unos supuestos en que debe
entenderse su procedencia y otras de sus prohibiciones

expresas.

De ésta manera tenemos que el Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal en su articulo
691, en su parrafo segundo, establece Art. 691 "... Los autos
que causen un gravamen irreparable, salvo disposicidn especial,
y las interlocutorias, serdn apelables cuando lo fuere la
sentencia definitiva. ". Nos dice el articulo 432 del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado de México : "Son apelables
las sentenclas interlocutorias y los autos cuanto lo disponga
este Codigo, si ademds, lo fuere la sentencia definitiva del
negocio en que se dicte. La apelacidn, en este caso, se
admitird sin efecto suspensivo, salvo cuando la ley disponga lo
contrario”. Ahora bien tenemos que el articulo 79 del Cédigo de

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, dice que las
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resoluciones son : I.- Simples determinaciones de trdmite y
entonces se llamardn decretos; II. - Determinaciones que se
ejecuten provisionalmente y que se llaman autos provisionales;
III.- Decisiones que tienen fuerza de definitivas y que impiden
o paralizan definitivamente la prosecucidén del Jjuicio, y se
llaman autos definitives. IV.- Resoluciones que preparan el
conocimiento y decisidén del negocio ordenando, admitiendo o
desechando pruebas, y se llaman autos preparatorios;

V.- Decisiones que resuelven un incidente promovido antes o
después de dictada la sentencia, que son las sentencias

interlocutorias; VI.- Sentencias definitivas.

Para el Cédigo de Procedimientos del Estado de México
en su artfculo 203 nos dice que las resoluciones son I.-
Simples determinaciones de trédmite, ¥y entonces se llaman
decretos (igual que en la fraccidén I del articulo 79 del CPC
del D.F.) II.- Declsiones que no sean de puro trdmite, y
entonces se llamardn autos, debiendo contener los fundamentos
legales en que se apoyan; (en este pdrrafo entran parcialmente
los incisos II,III Y IV del articulo 79 del CPC del D.F) III.-
Sentencias definitivas e interlocutorias.(que es el inciso V y
VI del CPC del D.F )

Willebaldo Bazarte Cerdan dice : Que los autos que
admiten el recurso de apelacién son los autos definitivos por
virtud de que son decisiones que impiden o paralizan
definitivamente la prosecucisén, le impide por su propia
naturaleza, volver a ocuparse de ella, pues estd agotada su
Jurisediccién.

Los autos preparatorios a que se refiere el articulo
79 en su fraccién IV son apelables, de igual forma vemos que
las Sentencias definitivas asi como las interlocutorias siempre
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gon apelables y asi se lo dice el legislador en los articulos
698 y 700 fracciones I y III del Coédigo Procesal mencionado;
El Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de México en sus
articulo 432, nos dice con diferente redaccién lo mismo, que
las sentencias ya sea definitiva o interlocutoria son

apelables.

El Profesor Becerra Bautista, nos comenta en cuanto
a los autos en general, son "apelables las que ponen término o
paralizan el Jjuicie, haciendo imposible su continuacidn; los
que resuelven una parte sustancial del proceso y los que no
pueden ser modificados por sentencia definitiva” 68 y el
mismo autor manifiesta, como lo hemos visto en los articulos
anteriores que las sentencias definitivas e interlocutorias por

regla general son apelables.

Es importante hacer notar que Gnicamente las
sentsncias que adquieren autoridad de cosa juzgada ya sea por
Ministerio de Ley o declaracién Judicial no son apelables de
igual manera las Sentencias interlocutorias dictadas en
ejecucién de sentencia pues contra ellas procede inicamente el
RECURSO DE QUEJA (Art 700 CPC EDO MEX., 527 del CPC del D.F.).

Como conclusidén diremos que son apelables los autos
dque causen un gravamen irreparable y cuando lo fuere la
sentencia definitiva y es admisible en ambos efectos, cuando se
interponga contra autoa definitivos qué paralizan o ponsn .
término al juicio haciendo imposible su continuacidén 691 y 700
del CPC del D.F. y 425 y 426 del CPC del Edo de Méx. Cabe
pefialar que no son apelables los autos contra los cuales se da
especificamente el recurso de queja, ni en general los autos
impugnados.

88K] Proceso Civil en México. Ob. cil., pdg 562
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El Procesalista Arellano Garcia, nos dice: " a) Los
decretos no son apelables en cuanto a que, respecto a ellos
procede la revocacién. b) No son apelables los autos contra los
que expresamente se determina que no procede recurso alguno.
c) No son apelables las sentencias definitivas, pronunciadas en
juicio cuyo interés no pase de cinco mil pesos. art. 426
fraccion I. d) No son apelables los autos y sentencias
interlocutorias cuando la sentencia definitiva, no sea
apelable. art. 691. ) No son apelables los autos que causen
gravamen que pueda repararse en la sentencia definitiva art.
691. f) No son apelables las sentencias de segunda instancia,
dado gue, esto se desprende de los articulos 426, 688 y 691.
g) No son apelables las sentencias que resuelven una queja dado
que estas causan ejecutoria por Ministerio de Ley art. 426
fraccidn III. h) No son apelables las resoluciones que dirimen
o resuelvan una competencia por la misma razdn anotada en el
inciso anterior. art.426 fraceion IV. i) No son apelables las
resoluciones que declaren irrevocables por prevencidén expresa
de la ley art. 426 fraccidén V. Jj) No son apelables las
resoluciones respecto de las que la ley dispone que no haya mis
recurso que el de responsabilidad art 426 fraccidén V. k) No
son apelables las sentencias consentidas expresamente por las
partes o por sus mandatarios con poder o cldusula especial art
427 fraccidén I. 1) No son apelables las sentencias y los autos
respecto de los cuales ya transcurrié el término para
interponer el recurso de apelacidn art. 427 fraccién II. m) No
son apelables las sentencias de que se interpuso recurso, pero
no se continto en forma y término legales, o se desistid de él,
la parte o su mandatario con poder o cldusula especial art. 427
fraccién III. n) No son apelables las sentencias que son
impugnables en apelacidn extraordinaria, que es un recurso
diferente. fi) Son apelables los autos que causen un gravamen
irreparable, salvo disposicion espacial, si son apelables las
sentencias definitivas art. 691 parrafo segundo. o) Son
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El Procesalista Arellanv Garcia, nos dice: " a) Los
decretos no =on apelables en cuanto a que, respecto a ellos
procede la revocacién. b) No son apelables los autos contra los
que expresamente se determina que no procede recurso alguno.
¢) No son apelables las sentencias definitivas, pronunciadas en
Juicio cuyo interés no pase de cinco mil pesos. art. 426
fraccién I. d) No son apelables los autos y sentencias
interlocutorias cuando la sentencia definitiva, no sea
apelable. art. 691. e) No son apelables los autos que causen
gravamen que pueda repararse en la sentencia definitiva art.
891. f) No son apelables las sentencias de segunda instancia,
dado que, esto se desprende de los articulos 426, 688 y 691.
g) No son apelables las sentencias que resuelven una queja dado
que estas causan ejecutoria por Ministerio de Ley art. 426
fraceién III. h) No son apelables las resoluciones que dirimen
o reeuelvan una competencia por la misma razén anotada en el
inciso anterior. art.426 fraceidén IV. i) No son apelables las
resoluciones que declaren irrevocables por prevencidn expresa
de la ley art. 426 fraccién V. J) No son apelables las
resoluciones respecto de las que la ley dispone gue no haya més
recurso que el de responsabilidad art 426 fraccién V. k) No
son apelables las sentencias consentidas expresamente por las
partes o por sue mandatarios con poder o cldusula especial art
427 fracecidn I. 1) No son apelables las sentencias y los autos
respecto de los cuales ya transcurrié el término para
interponer el recurso de apelacién art. 427 fraccién II. m) No
son apelables las sentencias de que se interpuso recurso, pero
no se contindo en forma y término legales, o se desistid de él,
la parte o su mandatario con poder o cldusula especial art. 427
fraccién III. n) No son apelables las sentencias que son
impugnables en apelacién extraordinaria, que es un recurso
diferente. fi) Son apelables los autos que causen un gravamen
irreparable, salvo disposicién espacial, si son apelables las
sentencias definitivas art. 691 pirrafo segundo. o) Son
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apelables las interlocutorias cuando lo fuere la sentencia
definitiva art. 691 pdrrafo segundo. p) Son apelables los
autos definitivos que paralizan o ponen termino al Jjuicio
haciendo imposible su continuacién cualquiera que sea la
naturaleza del Juicio. art. 700 fraccién II. q) Son apelables
las sentencias interlocutorias gque paralizan o ponen término al
Juicio haciendo imposible su continuacién art. 700 fraccién
III. ©r) Son apelables las sentencias definitivas que no estén
en casos de excepcién en que no procede la apelacidén art. 6891
primer pdrrafo. s) Son apelables los autos en que, por
disposicidén de un articulo especial, es procedente interponer
el recurso de apelacién. t) No son apelables los autos contra
los que procede el recurso de reposicién. u) No son apelables
los autos contra los que procede el recurso de revocacidén. V)
No son apelables los autos que procede el recurso de queja. w)
No son apelables los autos contra los cuales procede el recurso
de responsabilidad” 6P

El CGdigo Pracesal Federal establece en su articulo
238 1lo siguiente "Solo son apelables las sentencias que
recaigan en negocio cuyo valor exceda de mil pesos y en
aquellos cuyo interés no sea susceptible de valuarse en
dinero”, y el articulo 240 del mismo ordenamiento legal
establece:"Solo son apelables los autos cuando lo sea 1la
sentencia, definitiva del Juicio, en que dicten siempre que
decidan un incidente lo disponga éste Cédigo. Esta apelacién
procede sclo en el efecto devolutivo, para que proceda en

ambos, 8e requiere disposlcién especial de la ley"”.

68Darecho Procesal Civil. Ob. Cit. pdg 468 y 469
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De todo lo manifestado se puede resumir que las
resoluciones que admiten apelacidn son :
- LAS SENTENCIAS DEFINITIVAS.

. LAS SENTENCIAS INTERLOCUfORIAS, salvo disposicidn en
contrario de la ley.

.. LOS AUTOS QUE CAUSEN UN AGRAVIO, QUE NO PUEDA REPARARSE
EN  SENTENCIA DEFINITIVA.

- Y LOS AUTOS CUANDO EXPRESAMENTE LO DISPONE LA LEY.
TERMINO Y FORMALIDADES EN SUBSTANCIACION

El Cédigo Prccesal Civil del Distrito Federal en su
articulo 6381 dice: "La apelacién debe interponerse por escrito
o verbalmente, en el acto de notificarse, ante el Juez que
pronuncidé la sentencia, dentro de CINCO DIAS IMPRORROGABLES si
la sentencia fuera definitiva o dentro de TRES si fuera auto o
interlocutoria, salvo cuando se tratare de la apelacién
extraordinaria. Los autos que causen un gravamen irreparable,
salvo disposicidén especial, y las interlocutorias, serdn
apelables cuando lo fuere la ser‘'zncia definitiva.™

El Cédigo Procesal Civil Federal en su articulo 241
establece: "La apelacién debe interponerse ante el Tribunal que
haya pronunciado la resolucidén sn el acto de la notificacién,
o a mds tardar, dentro de los CINCO DIAS siguientes de que
cause estado, sl se tratare de sentencias, o de TRES, si fuere
de auto.” Observando que en este Cédigo el Juzgador cuando dice
cinco dias siguientes a que cause eatado, se refiere despues de
haberle surtido efectos la notificaclén, ya que se puede mal
interprepar como despues de que se declare firme dicha
resolucion.
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El Cédigo Procesal Civil del Estado de México en su
articulo 433 expresa: "La apelacién dehbe interponerse ante el
Tribunal que haya pronunciado la reselucidn, en el acto de la
notificacién o dentro de los CINCO DIAS siguientes, si se
tratare de =sentencia, o de TRES, si fuere auto o
interlocutoria”.

De lo anterior la ley no deja duda del término para
interponer la apelacién, segun la sentencia de que se trate, lo
que si es neceeario analizar es en que momento empiezan a
correr el término para hacerla valer. El articulo 125 del
Codige Procesla Civil del D.F. expresa: Si las partee o sus
procuradoree no ocurren al Tribunal o Juzgado a notificaree en
los dias y horas en que se refiere el articule 123, la
notificacién se dard por hecha y surtira sus efectos, a las
doce del Ultimo dia a que ee refiere el articulo citado, a
condicién de que se haya hecho en el boletin judicial”.

El articulo 129 del mismo ordenamiento legal dice:
"Los términos Jjudiciales empezaran a correr desde el dia
siguiente a aquél en que se hubiere hecho el emplazamiento o
notificacidn”.

El Codigo Procesal Civil del Eetado de México en eu
articulo 166 nos manifiesta: "Los términos Judiciales =on
fatalee, salve dieposicidén diversa de la ley, y todoas ain
excepcion, empezaran a correr al dia eiguiente a aquél en que
surta sua efectos la notificacidn correspondiente y se contaréd
en elleos el dia del vencimiento, mismo que gqueddra limitado
para los efectos de preeentacion de las promociones, al horario
de trabajo de los juzgados y de la Oficialia de partes comin,
en 3u caso, que para tal efecto seflale el Consejo de 1la
Judicatura, mediante acuerdo que serd piblicado en la Gaceta de
Gobierno y en el Boletin Judicial.”
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En Materia Federal el articulo 284 expresa: "Los
Términos judiciales emperazan a correr el dia siguiente del en
que surta efectos el emplazamiento, citacidn o notificacion y
se contard en ellos, el dia del vencimiento".

Por lo que concluimns que el término para interponer
el recurso de apelacién comenzard apartir del dia siguiente de
la notificacién de la resolucidn que se va a impugnar.

Por lo que hace a la forma de interponer el recurso
de apelacién de conformidad con los articulos 691 del CPC del
D.F., 241 del CPC Federal, y 433 del CPC del Estado de México,
debe interponerse ante el Tribunal que pronuncid la resolucidn,
y debe inconformarse por escrito, dejando el Cédigo del D.F. la
oportunidad de expresarle verbalmente, el articule 692 del
Cédigo Pracesal Civil del D.F. expresa que "El litiganter al
interponer la apelacion debe usar medoracidn, absteniendose de
denostar al Juez de lo contrario, quedara sujeto a la pena
impuesta en los articuleos 61 y 62."

Al presentar la apelacidn con respecto al recurso de
revocacidn es que en la primera, se presentan los agravios con
posterioridad ante el Juez Ad quem, en tanto que la revocacidn
se hacen valer los agravios al momento de interponer la
revocacion.

El articuib 703 del Codigo Procesal Civil para el
D.F. manifiesta: Llegados los autos o el testimonio en su caso,
al tribunal superior, éste sin necesidad de vista o informes,
dentro de los ocho dias dictard providencia en la que decidira
sobre la admisién del recurso y la calificacidén del grado
hecha por el Juez inferior. Declarada inadmisible la apelacidn,
se devolverdn los autos al inferior, revocada la calificacién,
se procederd en su consecuencia.



76

Y el articulo 704 del mismo ordenamiento legal
expresa que:"En el auto a que se refiere el articulo anterior,
mandard el tribunal poner a la disposicién del apelante los
autos, por SEIS DIAS, en la secretarlia, para que exprese
agravios. Del escrito de expresién de agravios se corre
traslado a la contraria por otros seis dias durante los cuales
estaran los autos a disposicidn de ésta para que se impongan de
ellos.

En el Coédigo Procesal del Estado para expresar
agravios los términos son diferentes en virtud de gque el
articulo 435 dice: "En el auto en que se admita la apelacidn se
emplazard al apelante para que, dentro del término de TRES DIAS
siguiefites de habérsele notificado, ocurra al Tribunal de
Apelacidn a continuar el recurso, ampliandose él término que se
le sgefiale, en su caso. pog razén de la distancia. Como se
aprecia de la lectura de estos articulos la Ley del Estado de
México ofrece solo tres dias para interponer agravios y el
Cédigo Procesal del Distrito Federal da el término de Seis dias
despugs de que los autos sean enviados al Tribunal de Alzada,
y el estudio de este trabadotes precisamentevpara exponer las
ventajas y desventajas de estos articuloé, por .lo gque seran
analizados con mayor detenimiento en el siguiente capitulo.
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EFECTOS

El organo jurisdiccional, tiene obligacidn diversa
originada con el recurso de apelacién segin el recurso y la
Autoridad, ya sea Primera Instancia, o Segunda Instancia. Asi
el Juez de primer grado llamadec A quo, se ve obligado ante todo
atender a la inconformidad del recurrente con objeto de
determinar el principio, sobre las condiciones de admisibilidad
de la apelacidn, deepues en su caeo, tendrd que proveer para
que el Tribunal de Segunda Instancia, entre en conocimiento del
asunto en que ee hizo valer el recurso, y finalmente estard la
necesidad de eujetaree al resultado del nuevo examen de la
cauea, originada por la apelacién. Por su parte el Ad quem, se
encuentra primero, con la obligacién de obeervar el
procedimiento legal eetablecido para el subtanciamiento del
recurso, luego una vez satisfecho lae condicionee
procedimentalee deberd avocarse propiamente al nuevo estudio
del asunto, el cual concretamente en una resolucidén que
eetipule la forma en que finalmente el fallo apelado sera
resuelto, tropezando eventualmente con la impoeibilidad de
llevar adelante tal estudio y con ello de cuestionar la valides
del contenido recurrido.

La Admieién del recureo de Apelacién présencada ante
el Juez A quo, debe reeolveree sin ninguna eubstanciacidn,
sobre su admisién de conformidad con los articulo 693 del
Cédigo Proceeal Civil del Distrito Federal que dice
"Interpuesta una apelacién el Juez la admitira sin
subtanciacidén ninguna el fuere procedente, expresando si la
admite en amboe efectos o en uno solo”. De igual forma el
Cédigo Procesal Federal advierte: "Interpuesta la apelacién en
tiempo hdbil, el Tribunal 1la admitira sin substanciacién
alguna, si procede legalmente, y dentro de los tres dias
siguientee a la notificacion remitird el Tribunal de Apelacién
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los autos originales, cuando el recurso se hubiere admitido en
ambos efectos,Si hublere admitido solo en el efecto devolutivo,
se remiterd el testimonio correspondiente tan pronto como quede
concluido.” y por ultimo el Cédigo Procesal del Estado de
México, nos dice: "Interpuesta la apelacién, en tiempo hébil,
el Tribunal la admitird sin substanciacién alguna, si procede
legalmente, y dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a
la notificacion, remitird al Tribunal de Apelacidén los autos
originales, cuando el recurso se hubiere admitido con efecto
suspensivo. Si se hubiere admitido sin efecto suspensivo, se
remitird el testimonio correspondiente dentro de los cinco dias
sigulentes al sefialamiento de constancias que deban integrarlo.
La omisiém de estos envios en tiempo, serdn causas de
responsabilidad”. de estos tres articulos concluimos que
coinciden en cuanto a que hay que enviarse los autos o
testimonio de apelacién a la brevedad posible sefialando cada
uno un término, y resolverse sin mas substanciacién sobre su
admisién.

Como se observa es necesario tener en cuenta para
resolver sobre uno o en otro sentido, ya sea si lo admite en un
solo efecto o en ambos efectos, verificar lo siguiente:

A) Que el inconforme este lsgitimado para apelar.

B) Que la interposicién delrecurso, se haya hecho dentro del
plazo respectivo.

C) Que la resolucidn se apelable de acuerdo a la ley.

El procesalista Becerra Bautista dice al respecto:

“1) Si la resolusién impugnada es apelable, es decir si
constituye un supuesto de éste recurso.
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2) Si el recurrente ha cumplido con los requisitos de

tiempo, forma y contenido.
3) Si el recurrente esta legitimado para apelar.
4) Si tiene interés Jjuridico para interponer el recurso"6©

Si el Juez considerd que la apelacién no reune los
requisitos sefialados,debe rechazarla entonces el apelante puede
interponer otro recurso, contra esta decisién, siendo la queja.
Pero si por el contrario el Juez considera que el recurso
procede entonces debe admitir el recurso y sefialar en que
efecto 8e admite, 81 en un 8olo efecto o en ambos
efectos,siendo por lo tanto la calificacién del grado,en tal
sentido lo sefiala Carlos Arellano Garcia quien manifiesta:

"A la determinacién del efecto en el que se admite la apelacidn
es a lo que se denomina la calificacién del grado"6l

Cabe sefiar que llegados los autos o testimonio en su
caso al Tribunal de Alzada, este debe dictar providencia en la
que decide sobre la admisidén del recurso y la calificacién del
grado hecho por el inferior y si se declara inadmisible 1la
apelacién, se devolverdn los autos al inferior, revocando la
calificacién del grado, se procederia en consecuencia; esto es
mds importante pués de no examinarse la admisién del recurso,
el Tribunal se veria obligado a conocer ain de aquellas
apelacionee admitidas por el inferior contra disposiciones no
expresadas en la ley.

60F] Proceso Civil en México. Ob. cit. pdg 469.

61 Derecho Procesal Civil, Mex. 1981 Ed.Porrua pdg 314.
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Respecto al efecto que se produce con la admision del
recurso, en estudio tenemos que puede ser suspensivo, siendo
que la ley denomina en ambos efectos, pero tambien por el
contrario puede ser devolutivo, o sea en un solo efecto.

El efecto suspensivo trae como consecusncia la
imposibilidad de ejecutar la resolucién reéiamada, mientras que
el recurso pase al Tribunal de Alzada y se resuelva, en cambio
el efecto devolutivo permite la ejecucidén de la resolucidn,
supeditédndose como es obvio a 1o gque resuelve finalmente el Ad
quem.

Como se dijo anteriormente en el Cdédigo Procesal
Civil Federal, del Distrito Federal y Estado de México, se
habla en cuanto a la procedencia del recurso de un solo efecto
o de ambos efectos, aclarando que en el primer caso no se
suspende la ejecucién del auto o sentencia, en tanto gue en el
segundo caso si la suspende hasta que cause ejecutoria la
sentencia o la tramitacién del Juicio, cuando se interponga
contra auto.

Es necesario conocer cuando un Juez debe admitir la
apelacién en un solo efecto o devolutivo o en ambos efectos.

Por lo que se refiere al fuero comin, existen
disposiciones que nos indican los casos en que se deban admitir
las apelaciones em ambos efectos art. 700, o solo en efecto
devolutivo art. 695, asi tambien la ley prevee, que en ciertos
casos, aun cuando la apelacidén proceda en el efecto devolutivo,
se admitira en ambos casos el apelante lo Bolicita al
interponer el recurso, siempre y cuando otorgue garantia a
satisfaccidn del Juez, en un plazo que no exceda de seis dias,

para responder de los dafios y perjuicios que puedan
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ocacionaree con la suspensién, garantia que no .podrd ser
inferior al equivalente a sesenta dias al salario minimo
vigentwe en el Distrito Federal (Eeto es que cuando los autos
y de lae sentencias interlocutorias de los que se derive una
ejecusién que pueda causar un dafio irreparable de dificil
reparacién; y la apelacién procede en el efecto devolutivo,
de conformidad con el articulo 896 del Cédigo de Procedimientos
Civilee).

Todos los demds casoe que no esten comprendidos en
las hipotesis antes mencionadas, es decir que no éste
expresamente determinada la forma en que deba admitirse, estar
se harédn en un solo efecto, en aplicacién del articulo 695 del
Cédigo de Procedimientos Civieles para el D.F.

La regla general ee que se debe admitir el recursoc en
ambos efectoe en tanto que solo 8i la ley determina, se
admitird en el efecto devolutivo, en cuanto a los autoe la
regla general es que deben admitirse aquellas que eean
apelables, en el efecto devolutivo; en tanto que Gnicamente se
admitirdn en ambos efectos si la ley expresamente determina.

Para que el tramite por el organo juriediccional de
segundo grado pueda iniciaree, ee necesario que luego de que se
haya admitido el recurso por el A quo, éste a quél el
testimonio de constancias o el expediente original segun
proceda, (art 694 y 232 del CPC DEL D.F.)Oportunamiento eon a
éete respecto los sefialamientos que hace Becerra Bautista quien
alude que "la remisidn de las actuaciones es necesaria por el
éstas servirdn de elementoe de Juicio en la funsién
congnocitiva del Tribunal Adquem, explicandonos dicho autor
ademas una vez que el Juez a quo, admite el recurso de
apelaciodn, y seflala en que efecto lo admite, debe enviar al
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Juez Ad quem las constancias para que éste resuelva el recurso,
siendo diversas constancias segun se admita la apelacién en un
s6lo efecto ‘0 en ambos efectos; en la apelacién admitida en un
solo efecto se ohservard si la resolucién impugnada es una
sentencia definitiva o sentencia interlocutoria o auto. Si se
trata de una sentencia definitiva apelada en un solo efecto
debe remitirse al Tribunal de Apelacién el expediente original
completo dejandose en el Juzgado de Primera Instancia, copia
certificada de la sentencia, definitiva y de las demds
constancias que consideren neceearias, para éste objeto. Si se
trata de apelacién de sentencia interlocutoria o de auto se
admitira en un solo efecto y el Juez A quo, solo debe remitir
el Superior el testimonio de apelacidén que son las copias
certificadas de las resoluciones y actos procesales que seflale
el apelante y que se adiciona con las que sefiale la ota parte,
y con las que el Juez estime necesarias.

En cuanto a la admisién en ambos efectos, ya sea que
se trate de sentencias definitivas, interlocutoria o auto, el
Juez de Primera Instancia debe remitir al de Segunda Instancia
el expediente original. Una vez que el Tribunal Ad quem, en
razon de la apelacién interpuesta tenga a su disposicidn las
constancias originales del proceso o del testimonio respectivo,
segun sea el caso, debe dictarse una primera resolucidén la cual
iniciard el procedimiento de segunda instancia, dicha
resolucidén inicial, en la cual deberd resolver la admisidn del
recurso y la calificacién del grado, es decir el sefialamiento
del efecto hecha por el Juez A quo. Si considerd inadmisible el
recurso, el Juez Ad quem devolverd el expediente al inferior;
haciendole saber los motivos por los cuales no debid admitirlo,
ahora bien si revoca la calificacién del grado debe dictar las
medidas necesarias para la ejecucidn de la sentencia (cuando
debid admitirse en ambos efectos).
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La resolucién inicial se denomina auto de radicacion
de segunda instancia, y 8u contenido especifico es similar
tanto en el orden procesl federal, como en el orden comun.
Sobre éste punto el profeeor Adolfo Maldonado, comenta: “El
auto en que decida la admisidn del éecurso, la Sala debe mandar
poner a disposicién del apelante el expediente, se formard lo
que er la practica se denomina TOCA con el oficio respectivo,
o con las constancias certificadas del testimonio de apelacién
y con el escrito de expresién de agravios, se pondrd por seis
dias en la Secretaria para que expresen sus agravios'62

Cabe hacer notar que el Profesor Adolfo Maldonado se
rafiere al Proceso del Distrito Federal, por que en el Estado
de México lo dnico que cambia es que cuando se forma el TOCA
con el oficio o las copias certificadas de las constancias, al
apelante ya le esta corriendo el término para expressr sus
agravios, toda vez que desde el momento en gque sale publicada
1a admisién de la apelacién en primera instancia y se le surte
la notificacién al apelante ya le esta corriendo el término de
10S TRES DIAS PARA EXPRESAR AGRAVIOS, y unicaumente se podra
amplisr el término por razon de la distancia, de conformidad
con el articulo 435.

88Dwrecho Procesal Civil., Teoria, legislacién Federal 1946 pig 240.
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CAPITULO IV

REGULACION DEL RECURSO DE APELACION
CON FORME AL CODIGO PROCESAL CIVIL
DEL ESTADO DE MEXICO

LA APELACION EN EL CODIGO PROCESAL CIVIL DEL DISTRITO FEDERAL.

En el Titulo Decimosegundo del Cdédigo de
Procedimientos Civiles del Distrito Federal, nos habla de los
recursaos y en el Capitulo I de las revocacines y apelaciones,
por lo que trascribire dicho capitulo, pero unicamente
respecto al recurso de apelacién que es el que interesa en eate

trabajo:

ARI"XWLD 888 Rl Rocurac de apelacidn tiene por objleto que &l suparior
confirma, revoque o modifique la resolucién del inferior.{€ste articulo

nos dice los tipos de fallos gque puede expresar el ad gquem
sobre la resolucion apelada.)

ARTICULDO 688 FPueds apolar: el litigente si creyare haber racibids algon
agrsvic, los tercdros que hayan salido al Julcio ¥y load demas intercssdos a
quieness perdudique la resolucidn judiclal. Bo pueds apelar el gua obtuvo
todo lo qua pidid; pero el d. qua no ohb o la restitucién do trutos,
la indomnimacidn da dafios y parjuiocloa o ol pago de cocatas, podrd apalar
tambidn. (10 que expresa el legislador en éste articulo es muy

explicito por que como ya se trato con mayor abundamiento en el
tema de sujeto legitimado para promoverlo, es importante
aclarar que el legislador habla sobre el litigante que se debe
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interpretar como "las partes, ya sea el actor o el demandado").

ARTICULD 680 La parto qua vancid pueda adherireae a la apelacidn intarpuesata
al notificarssle su admicgidn, o dontro de las veinticuatro horas aigulentes
a esa notifioacidn. Kn aate cano, la adheaidn al rxocurso ailgus la ouorte de

asto.{El1 legislador en este articulo, da la oportunidad a la
parte que vencio para que se inconforme con la sentencia, toda
vez que 8i el vencedor no entra en los supuestos juridicos del
articulo anterior, no puede apelar y este articulo le da la
oportunidad)

ARTICULO 691 La apalacion dabe intorponarsse pPor @arito, o varbalmante an
al ancto da notificarda, ante el Juas que pr 16 la t ia, dentro de
oinco dias improrrogablea sl la sentancia fuere definitiva, o dantro da traa
ai fuere auto o interlocutoria, salvo ocuando 8¢ trate de la apelacidn
extraordinaria. Los autos que ceusen un gravamen irreparable, sSalvo
disposioidn sapecial, ¥ las interlocutorias, serdn apelablea cuando lo fuere

le sentencia dafinitiva.{este articulo es de los mas importantes,
yva que el legislador da las bases ante quien debe interponerse
el recurso de apelacién, la forma de interponerse y el término
para hacerlo, dando la oportunidad a la parte perdedora de que
se inconforme con la resolucién ante el juzgado que la dicto,
ya sea en forma verbal o escrita, y dentro del término de cinco
o tres dias segun la resolucién impugnada).

m‘iwm 892 Bl litiganta al interponsr la apelecidn deba usar 4a
modsrsoidn, absteniénd das o 't al jJues; da lo contrario, quedars
sujeto a la pena impuesta en low articuloas 8l y 62. (El lezlulador en

este articulo, advierte al litigante para que se conduzca con
respeto, ante la Autoridad que emitio la resolucidn de la cual
no esta de acuerdo, toda vez que se prestaria, para que el
litigante inBultara al A quo por no haber resuelto conforme a
los intereses del apelantse).

ARTICULD 603 Interpucsta una apalanion, ol Jues la admitird ain
aubstanoiasisn ninguna ai fuere procedente, oxprosando ai la admito an

amhos efectou o en uno aolo. (el presente articulo ordena al A quo
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a que inmediatamente que se interponga el presente recurso se
acuerde Bobre el mismo, ya sea admitiendo o negando y
manifestando en que efecto o efectos lo admite).

ARTICULD 694 Bl recurao do apalacidn proceda en un 80lo afectod o en ambos
aefeotoa. En el primer ocano no se suepands la eJeouoidn del auto o de la
santencia, ¥ 41 data os dofinitiva go dejard on el Jumgado, para ojocutarla,
copila certificada do ella y de las demés conatancias quo ol Juem estimae
necesarian, remitidndome desde luego loa antoa originales al Tribunal
Buperior. La apolacidn admitida en amboa efeotos suapende deands luvgo la
ejJocucidn de la sentoncia, hansta Quo data causn ajecutoria o la tramitanidn

del juioio, cuando se interponga contra anto.{ €l articulo en comento,
es otro de los importantea, ya que el legislador da las formas
de admisién del recurso en comento, y los tramites necesarios
que debe seguir el Juez para la subastanciacidén de dicha
apelacién, dando las bases de cuando los autoe se remitiran al
Superior y en que casos 8e enviaran unicamente copias
certificadae de las constancias necesarias para dicha
substanciacién, ests articulo ordena la administracidén de loa
autos, ya que en caso de no hacerse el Servidor publico incurre
en responeabilidad).

ART’ICUID 8856 Bae admitirdn en un solo efocto las apaelacionas en loa cagoa

en que no we halle provenido que se admitan 1libr te o en ofectoa.

(este articulo ee complemento del anterior, ya que de igual

forma da las bases al A quo para la admision del recurso
interpuesto).

ARTICULO 698 Da los antos y da laa eentennias interlocutorias de loa que
06 dorive una ejecucidn que pueda causar un daflo irreparable o de dificil
reparacion y la apelacidn proceda en el afeoto davolutivo, se admitirén
on ambous efectos &1 el apalante lo solioita al interponar el recurso, y, en
un plago qua no exceda do @ele diss, otorgs garantia a satiafacoidn del jues
para rasponder, en su cado, do los datios y perjulolos que puedan ccasionarse
oon la guaponaidén. La garantfa atendord a la cuantia dal asunte y no podra
ser inferior al equivalente a aesento diac del salario minimo genoral diario
en ol Distrito Faderal. 51 ol tribunal confirma la rodolucidén apclada,
condonard al recurronte al pago do dichas indemnimacionoa, fijando ol
importo do loa dafioa y perjutoios gque o hayan oausado, ademdn de lo que
importen las contaa.( En eete articulo se comtempla que en caeo de
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sentencia interlocutoria gue se derive una ejecucdn que pueda
causar dafios irreparables o de dificil reparacion, la parte que
lo solicita debera otorgar garantia para responder por los
posibles dafios que se ocasionen por la suspensién, la cual serd
de acuerdo al monto del asunto y no menor de 60 dias de Salario
minimo vigente).

ARTICULDO 667 61 1a apelacidn devolutiva fuare do auto © eentencia
interlocutoria, el testimonio gque haya do reaitirsc al superior, €6 formard
oon laa oconstancias qQuo aefiale o1 apelante al interponer @l recurao,
adioionadas oon las qua indigqus el oolitigante dentro del término de trea
dias y las que sl Jues eatime pertinentes, a no ser quo ol apselante
prefisra esperar la remisidn de los autos originales ouandsn estén en estado.

De no hacerse el sefialamiento por al spoelante precisemente al interponer
al recursso, 4ate no eerd admitido. Al recibiraee las constanciaa ante ol
superior, @8 notificard perscnalmonte a lag partes para QU coaparescan ante
dioho tribunal, a mencs que, do las conntanciafn aporasoa Quo no a6 ba dejado
ds actuar por més de eels mooeo. Por la expedicidn del testimonio raogird

lo dimpueato en la parte final del articulo eigutente. (Este articulo
sienta las bases para la formacién del testimonio de apelacién,
asi como la forma de admitirse dicho recurso en caso de ser
auto o smentencia interlocutoria; en la practica es importante
tener presente eate articulo, ya que Bi el que apela no expresa
las constancias necesarias para formar el testimonio, ésta sera
desechada; este articulo tambien nos menciona el término para
la contra parte de manifieatax; las constancias que quiera que
se anexen al testimonio).

ARTIOULD €08 Mo se suspenderd la ejecucidn do la wentenoia, anto o
providencia apelados, cuando haya side admitida la apelacidén on ol efecto
. dsvolutivo. En este caso, si la apelacién fusre de netnsioa definitiva,
qusdard en el jusgado teatimonio de lo necesaric para ejecutarla, remiendo
los autos al superior, como s previens en el articulo 684. Las copias
ourtificadss Qque forwmen el testimonio de ejsocuoildn, no causan ol pago de

derachos. (€Bte articulo expresa en que momentos NO se suspende
la ejecucién de la resolucién apelada).

ARTICULD 688 Admitida la spelacidn en uo0lo ol efecto devolutivo, no sa
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ejécutard la sentencia ol no fe otorgak pruvismente fianaa conforme a lag
roglao stguienten:s I. La calificaciédn do 1lan idoneidad da la fiansa cerd
hecha por ol Jjuez, quien @6 sujetard bajo au responaabilidad a las
dioponicionss dal Codigo Civil; II. La fiansa otorgada por ol actor
comprandoréi la davolucidn do la coea o couan que deba percibir, gus frutoae
6 intoreses ¥y la indemnimacidn de dafios y porjuicioa si ol superior raevoca
el fallo; III. La otorgada por el domandado comprendord el pago de lo
Juzgado y sentenclado y ou cumplimionto, en el cano de que la soantencia
condene & bacor o a no hacer; IV. La nq\.udnou'sn de loa datios y

porjuicios ee haerd& an la ejocucidn de la sentencia, (€l articulo
anterior nos da las bases para poder ejecutar la sentencia
apelada y admitida en efecto devolutivo, en donde el Jjuez
debera calilficar la idoneidad de la fianza; la fianza exhibida
por el actor debe cubrir la devolucion de la o las cosas, asi
como sus frutos e intereses y la indemnizacion de dafios y
perjuicios sl es revocado el fallo. Y la fianza otorgada por el
demandado debera cubrir el pago de lo juzgado y sentenciado asi
como su cumplimiento. en la Gltima fraccién dice que la.
%iguidacién de dafios y perjuicios se hard en ejecucidn de

sentencia).

ARTICULD 700 Ademan da l0a cagos datarminadoa eaxpragamente en la ley, co
admitirén on anhoso afectos las ayelacionaes Que Se intorpongans:

I. De las sentancian definitivas en loae Juiloios ordinarioa, salvo traténdose
da intaerdictoas, alimentos, y diferenciaas conyugalas, en loa cuales la
apelacidn serd admitida en ol efecto davolutivo;Il. De loa autos definitivoa
quo parsalizan o ponen término al Julcio haciondo imposible asu continuwacion,
cual quiera quo sea la naturaleza dol Juicio.y I1I. De las eantaencian
interlocutorias gue paralizan o ponen término al Juiolo hacienddo impoaible

ou contimumoisn. (El articulo en comento da las basea al A quo
para que admita en ambos efectos las apelaciones definitivas en
Juicios ordinarios, salvo algunos, los autos y sentencias
interlocutorias que paralizan o ponen fin al juicio).

ARTICULO 701 Admitida la apelacién am ambos afectos el Juuz raenitird loa
antos originales desde lusgo & la seala corrcepondiente dal tribunal
#auperior, dentro del torcer dia, citando a4 las purtes para qua conmparescan
ante dicho tritunal. (este articulo expresa que el A

quo debe remitir los autos a la Sala dentro del término

sefialado y citar a las partes para que comparezcan al Tribunal
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de Alzada a continuarlo, en el tema tres de este capitulo
detallare a fondo el presente articulc, ya que es fundamento y
base del presente trabajo).

micum 702 ¥n ol caso dal articuln antarior, as cuepanderd la sjecunidn
do la sentensia o auto apelads haasta gque recaiga ol fallo del auperior;
meintras tanto, queda on suspenso la Jurisdicolidén dal Juss para sogulir
oonociendn do loe autos principaleu deedo ¢l momento on qQuo oo admita la
epelacién en ambos efeotow, sin porjuilalio da que la secoidn de ajecuoidn
continud en poder dol Jusm a quo, Para resolver lo connerniente al depdsito,
a lan cusntas, gautos y adainiotracidn, y do que siga oonooiundo do laws
modidas provieionales decretsdss durante el jguicio.( eate articulo es

complemento del anterior y dice al A quo que ya no tiecne
Jurisdiceén para seguir resolviendo en cuanto al Jjuicio
principal y menciona los casos de los cuales si puede todavia
resolver).

ARTICULD 703 Llegados loa autos o 61 testimonio en qu caso, Al tribunal
auperior, 4ate sin necesidad de vista o informas, dentro de los ochoa dian
diotard providencia en la qus deocidird sobre la admiaidn dol recursc y la
calificanidn del grado hocha por 6l Juex inferior. Declarada inadmiaible la
apslacidn, se dsvolverdn ios auntod al inferior; revocanda la oalificaoién,
#0 procedsrd en su consecuencia. (€l articulo en comento ordena al

Ad quem que dentro de los ocho dias siguienes al recibir el
testimonio o autas apelados resuelva sobre sus admigsidn,
declarada inadmisible se devolveran los autas al A quo; si se

revoca la calificacién se procedera a su substanciacién).

ARTICULD 704 Rn el auto a que se rofiere ol articulo antarior mandurd el
tribunal poner a la disposioidn del apelante loe autos, por seia dias, en
la secrstaria, para QU expPress agravios. el esorito de oxproeidn
dsagravios se corre traslsdo a la contraria por otros suoin diau durante los
ocuales estardn low autos a digposiocidn de dnta PAra gus se Ampongan :
de allos.(el articulo en comento es la base de este trabajo por
que en los temas tres y cuatro del presente eapitulo serdn
analizado ampliamente).
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Am’iwm 706 En caso de gue ol apolante omitiera an ol tdriwino de la lay
oxprosa los agravioa, oo tondrd por desiotido el reourso, haciondo la
declaracién el auperiro atn necenidad de acuser la rebeldia

correspondiente.{€8te articulo da la orden al Ad quem que 8i
pasado ¢l término sefialado para que el apelante exprese
agravios y no lo hace, sin necesidad de acusar la rebeldia se
tendrd por desistido el recurso interpuesto).

ARTICULD 708 Rn loa escriton da axpreaidn de agravion y contestasisn,
tratandone de apelacidén de sontancia definitiva, lau partos &dlo podrén
ofrecer pruasbas cusndo hubiere ocurrido alglin hsecho que importe axoepoidn
supervinients, edpecificando lad puntos asobre loa que debo vercas, que no
nordn extrafios a la cuestidn debatida.(eate articulo rige la forma y

términos de presentar pruebas en segunda instancia).

mimm 707 Dentro del tercer dla, al tribunal roesclvard la admieidn de
les prusbas. (este articulo ordena al Ad quem el término que tiene
para resolver las pruehas admitidas).

ARTICULD 708 Derogado
ARTICULD 708 Derogado

ARTICULO 710 Cusndo pida al spelanta qua @@ reciba @l plaits a pruasba,
pusde el apelado on la contontacidn de los Sgraviocd, ODOROrse & eam
preotenaidn. (e8te articulo da oportunidad al apelado que
manifieste su inconformidad, de que al ad quem recibe el pleito
a prueba).

micum 711 En @l anta de calificacidn de pruabaa la sala ordanaréd ee
reociban en farma oral y sefialurs la audionoia dentroc de los vainte dias
sigutentea. (81 presente articulo le da las bases al Ad quem

para que califique pruebas y el término para desahogarlas).

ARTICULID 712 Contestados lon agravios c perdido al dorecho 4o hacerlo, ai
no ss hublere promovido prusba, serdn cltades lop partaes para gentancia.
(el Legiasladar en este articulo ardena al Ad quem para que el
toca pase a sentencia si no hubiesen presentado pruebas las
partes).
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Awﬁcum 713 Quando @e ofrescan priebas en &egunda inatanciae, deade al auto
do admigién, se fijard la audiencia dontro de los veinte dias aigulented,
procediéndose a su preparacisn y desahogo. Concluida la sudiencia alegardn

verbalmente las parted y se les citard para acntencia.

(este articulo pone las reglas de la admisién de las pruebas
presentadas ante el Ad quem y el término para sefialar fecha
para la audiencia de desahogo de dichas pruebas y en la
audiencia misma las partes alegaran lo que su derecho
corresponda, posteriormente citandose para sentencia).

Artioulo 714 La apelscidn interpueaota en los juloios especiales procoderd
en ol efa0to devolutivo ¥ se sustanciaré oon un solo esorito da cada parte,
oiténdose a stosn para sentencia, qus @6 Pronunclard en ol términw qua

sefiala el artioulo 87. (Este articulo no lo analizare en virtud de
que no tiene relacidén con el tema, toda vez que no trata este
trabajo sobre las apelaciones de los juicios especiales).

ARTICULD 718 Las apslaciones da interlocutorias o sutos ea eubatanciard con
8410 un escrito da cada parte ¥ la 0itaoidn para ruaoclucilén que se diotard
an @l térwino de ocho Adias.RKn satas spelacionss loa términos a que o

refiere el articulc 704 so reduciran a tres diea.(€8te articulo nos
manifiesta que la substanclacidn de la apelacién de sentencias
definltivas no es el mismo que de las sentencias
interlocutorias y de autos, ya que este articulo hace la
diferencia entre unas y otras y especifica los termincs de las
miesmas).

LA APELACION EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVIL DEIL. ESTADO
DEL MEXICO.

El Capitulo III del Cédigo de Procodimientos Civiles para
el Estado de Méxicu habla sobre la apelacién y nos dice:

ARTICULD 423 K1 recurso da apalacidn tionae por objleto que la Bala Civil del
Tribunal , confirme, revoque o modifique la sentancia o el auto dictado an

la primera instanoia, en loa puntos relativoa a loe agravion exproaadoa.

(aqui nos espresa los terminos en que puede resolver el



Tribunal de Segunda Instancia un recurso de apelacion).

Am"wuw 424 La apelacidn puado admitirge con afecto suapanaivo o Nin
afecto cuapensiva. (€l articulo en comento nos hace saber las dos

formas por las cuales se admite la apelacién).

ARTICULD 425 La apelsciOn admitids con ofoctos @uopensivo impida, 1a
sjaecucidn de 1la sontancia o dal auto, hasta que 48ton causaen ejecutaoria, y
entrao tanto, sdlo podrén dictarse las resoluocicnes que e rafieren o la
adminigtracién, custodia y connevanién do bionos embargados o intervanidoa
Judicialemonte, alempro que la apolacidn nn varses eobro alguno de outom
puntoa. (este articulo se refiere a 1a apelacién que se admite
con efecto suspensivo y las consecuencia Jjuridicas que trae

consigo).

Am'icum 428 Ix apolacidn admitida on al ofecto no auapansivo podihilita
la ejecucidén de la sentencia o del auto apoelado.
81 @l recurso @e hublere intorpussto ocontra una sentencia, #sé dajard, en el
Juegado copia cortifiocsada de ella y de las oonstancias neoesarias para
ejeoutarla, remitiendnse o1 expodiente criginal al Trilunal de Begunda
Instanoia. §1 se tratarc de un auto, on ol do admioidn e mandsrd remitir
al Tribunal copia daol apelado, de sus notificaciones y de las constanoias
aefialadan al interponer el recurso, sdicionada con las quo safialen las
demés partes dentro da los dos dias siguiontes a la notificacidn dal auto
que ordone la romiaidn do la copia. 61 ol spelante no asfialare oconstancias
al interponsr el recurao, 86 tondrd por no intérmwate, 8i las demdés parteaes
no hacen el seflslamiento qua leos correspondsa, &6 enviard la ocopla con las
ccnstaclassefialadas or o1 apelanto. Kn todo oasc la copia ocntendr§,
doms las o ias que ol Juom estime conducentes. (del articulo

anterior se desprende que la apelacién admitida en efecto no
suspensiva, no suspende ejecucidn. Y de lam constancias que
debe seflalar el apelante con el apercibimiento de ley, ademés
de las que fueren necesarias para la susbstanciacién del

recurso).

ARTICULO 427 Para ejacutar la aentancia, dofinitiva o interlocutorla, en
©®l cano del articulo anterior, ©0 ctorgard previamente caunidén que podrs
consigtir:

1 En hipotooa schre biensa bastantes, a Juicic del Juen ubicadoa dentro de
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au territorio Jurisdicoional o por lo menos del Rutado.

Il En depdaito de dinaro &n ofective, o oonatituido en Ingtitucidn de
Orddito facoultada para ello, y

III En fianma ocon remmoia de los benaficios de orden y excusidn.

Las resolucicnes que concedean alimentos, aun @lendo apaladaa, se ejecutardn
#in necesidad de fianma. (€n este articulo se seflala las tres

formae de exhibir caucién para ejecutar la sentencia apelada).

ARTICULD 428 Otorgada la garantia do gue trata o1 artfculo anterior, la
parte contraria al sjsoutante pusds svitar la ocjoocuoidn, otorgando a su ves,
caunién bastante para respondar de los dafios y perjuicios que se oocasionen
a su contreparts por no llevarse adslante la resolunidn recurrida, a&ino
hasta que se confirms, pagando el importe de los gastos de la fisnsa que se
hublere otergado. En eate caso y en sl del artfoulo anterior, la garantia

se ocalificard oon audianoia de la contraparte.{este articulo establece
en relacién al anterior la unica forma gue tiene el posible
ejecutado para suspender la ejecucién).

ARTIOULD 429 Cuando al auto contra ol cual @e haya adeitido el recurao de
apelscidn oon sfecto scuspensivo, hublere recaido on expediante tramitado
por cusrda separeda, 84lo serdn remitidos al Tribvunal do Apslacidn loas autowu
relativos al punto apelado, sin perjuicio de que, en copia, se remitan las
oonstancias que dsl prinoipal sclioiten lan partes, O que 8o anvié &ato ai
ambas 1o solioitaren.Rn los autos qua quadsn an el Tribunal no podrd mmoa
dictaree resoluoidn alguna que modifigue, revoque © en cualquier forma
feote lo dado en la resoluoién apelada, mientras 6l recursc esté
pendients, para lo cual se dejard oopia de ella.

ARTIOULO 430 Darogado.

ARTIOULD 431 Las santencias definitivas serdn spolables aen ol afecto
suspensivo, salvo ocuando la ley disponga lo oontrario.(€8te articulo da
la regla para admitir las apelaciones en efecto suspensivo).

ARTIOULD 432 Bon apsaladblag las sentensias intaerlocutorias ¥ los autoa cuando
loc disponga este 04digo, si ademés, lo fusre la sentencia definitiva del
nagocoio en Quo ss dicte. La anelacnidn, en este ceso, se adnitird oin efecto

ivo, sal 40 la ley disponga lo contraric.{e8te articulo al
igual que el anterior proporciona las reglas para la admisién
de la apelacién).




94

ARI"IGJID 433 La apelacidn dobe intorponerse &nte el Tribunal qQque haya
promunciado la resolucién, en el ansto de la notificacidn o dentro do los
oinco dian siguientes, 81 eo tratare de gentencia, o de tros, si fuera auto

o interlocutoria.(este articulo sefiala el lugar y los terminos pra
interponer el recurso de apelacién).

ARTICULO 434 Interpusata la apalacién , en tiampo habil , ¢l Tribunal la
admitird oin subatancianidén alguna, Al procede legalmente; y dentro de las
cuarenta y ocho horas signientes a la notificacidn remitird al Tribunal de
Apelacién lcoe autoe criginales, cuando ol recurses 8¢ hubicre admitido con
afecto suspenaivo. B1 80 hubiore admitido ain 6fecto miapensivo, #6 resitird
0l testimonic ocorrespondivnts dentro de los oinoo dias eiguientes al
sofialamionto de conmtancias que doban integrarlo. la omieidén de sstoe envide

en tiampo, serdn causas de raesponsabilided.(€8te articulo da al A quo
la forma de admitirse, tramitarse y los términos que tiene para
renitir los autos o las copias certificadas de la apelacion al
Tribunal de Alzada).

ARTICULD 435 En ol alto an que sa admita la apalacidn #e omplassrd al
apalents para que, dontro de log trea dias siguientes de habérsale
notificado, ocurra al Tribunal da Apelancidn a ocontinuar el reocurso
amplidndogae 41 término que 4o le sofiale, en au ocamo, pPor rasén de la

diatancia. (este articulo es el que propongo que ss reforme,
motivo por el cual en los temas tres y cuatro de este capitulo,
serd analizado con detenimiento).

Am'icum 438 En ¢l escrito en Qua al apalante &e presante a continuar ol
recursao, expresard los agravios qQue 1o causs la resocluocidn apelada y loa

conceptos por los que, a eu juloic, e hayan ocmmetido.(€e8te articulo

dice a la parte agraviada como expresar agravios).

miww 437 Rl tribunal de Apelacidn, raeaibidos los autos o 8l teatimonioc,
on @u caso, 1lc hard saber a lem partes.(este articulo dice al Ad quem

que debe de notificar a las partes la llegada de loa autos
apelados).

ARTICULD 438 Notificadan las partes dal Dacreto & que se refiore al articulo
antoricr, A los traea dias siguientes, examinird y declarard el Tribunal de
cfioioc, en primer lugar, al €0 o no apelable la resocluocidn recurrida y en
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qué efeoto, y, on gegundo , sl al eucrito del apelante fue

presentado en tiempo y oontiens la expresidn de asravios.(este articulo
es complemento del anterior, en donde el Ad quem de

oficio debe examinar y declarar 81 es o no apelable la
resolucién y en que efecto y 8i el escrito del apelante se
presento en tiempo y expresa agravios).

micum 4308 Cuands ga declard que la reeolucidn no au apelabla o Qua no
fus interpuesto en tiampo 6l reourso, no Nerd necesario decir respecto a la
oportunidad de la continuacidn dal reocurso y & la expresidn de agravios. En
Oaso oontrario, én ol mioao auto en que 94 rosuslva #obre la procedencia de
la apelecidn, se deoidird a0bre ai &1 esorito de ocontinuaonién del recurso
fus pressnteds on tiempo ¥y contiene la expresién de agravioas.(igual que
el articulo anterior el legislador da las bases para que el Ad

que admita o no el recurso).

un-ia.xm 440 B1 se declara quo la resolunidn recurrida no aa apalable o que
no fue interpussto el recursd en tiempo, &6 devolvardén al Tribunal que
oonnciléd del negoailo lom autoas qus hubtoro' snviado, con tgatimonio dal fallo,
para que oontinfic la tramitanidn, en su CAs0, O para queé @6 proceda a la
sjecuoidn, mi se tratare de mentancia.(€8te articulo da las bases al
-Tribunal de Segunda Instancia para el caso de no haber cumplido
los requisitos el apelante sean devueltos los autos a el

Juzgado de Primera Instancia).

ARTICULO 441 81 se dotermina qua ol escrito del apalante fua prasentado
fuera del témino del ssplasaniento o0 qQUe no ocontiene la oxpraeiédn de
agravio, so declarerd desierto sl racurso y qQueé ha causado sjecutoria la
santennia, en su oaso, msandéndole devolver lous autos quoe @e hubiarun
recibids, ¥ remitir testimonio de la resolucién al Tribunal que hubiere

oconooido delnegocio.({€Bte articulo dice cuando se puede declarar
desierto el recurso y devolverse los autos al Juzgado de
Primera Instancia).

mium: 442 Dantro del dia siguiente a la notificacisn del dacrato a que
se refiere el articulo 437, puedsn las partes manifemstar gu
1 formidad r to del efeoto en que 66 haya admitido la apelacidn.

(este articulo da a las partes la forma y momento en que pueden

manifestar su inconformidad con el efecto en que se haya



admitido la apelacién).

ARTICULD 443 B1 1a apelazion admitida ain ofoato quAPENELVO Ga doclara
admiaible con afecto susponsivo, y no se hublere remitido loa sutos e
prevondrd al Tribunal que conoaié del negoaic que loa envie.

Cuando la apelacién @ baya admitido con efooto suapensivo, y e declara
adminlblo ain efecto suapansivo, ol la resoluoidn recurrida fusrs ssantencia,
s#a enviard al Jusgado da procadencia la copia do que trata el articulo 4268;
a1 fuare auto, 86 devolverdn loe originalea, dejéndos, en el Tribunal copla
de lan conatanclan noacesarias, que e compulsardn obaervdndose lo dispueato
on al articulo oitado; y de lo qua las partes sefinlan dantro de los don dian

aiguientos a la NOtificeolsn rOcpPecLiva. (este articulo establece
que el Ad quem puede cambiar el efecto en que se admitié la
apelacion y solicitar al A quo que remita los autos a Segunda
Instancia o el Ad quem enviara los autos y deda copila
certificada de las constanclas necesarias, para su
substanciacién, segun sea el caso).

ARTICUID 444 Bn al auto an que gt daclard Que &6 han llanado 1oe requlaitos
necesarios para que p da la b iacidn del recursc © reaitidos los
autos o axpedida la copia respeotiva, an los canos dal artfoulo anterior,
a0 mandard correr traalado a lag demds partes, por el término de tres diaas,

del omorito de sxpresidn do agravios.(eate articulo es complemento
del anterior en virud de que despues de que el Ad quem cambien
el efecto de la apelacion se dara vista las demas partes con el
eacrito de agravios presentado)

ANTICULD 448 8810 tratindose de gentancian o da AULOS QuO DODGAN £in A un
inoidente, e admitirdn a lea partes prusbas en la sesunds instanoim,
Siampra qua se trate de la documsntal que no husren podido rendir en la

primera, por no habor tonido conocimiento de ella, y lan do cuaslsaguiera

otras clancse que no 8o hubleren rocibido POr cansas ajenas a su voluntad
o qua gean raelativas a excemiones poatariore o la awliancia de alegatoe de
Primars instancia o a las anteriores de que no haya tenido oonogimiento el
interesado antes do dicha audiencia. Las excepolonss podrdn proponarse y la
prieba documantal rendirse, hasta antes do la colebracifn de la audienoia
del nogocio.( este articulo nos le dice al Ad quem y al apelante

cuando y en que términos se pueden admitir pruebas).
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ARTICULD 448 Pare recibir lag prucbas a quoe o rofiare .el articulo
anterior, se concederd un término de diem dias en la forma de loe artioulo
coa y 611.(este articulo nos dice que el desahogo de las pruebas

se admitiran conforme a las reglas de las admitidas en primera
instancia y el término para el desahogo de las admitidas).

ARTICULD 447 Wuara de 1oa casoa dal articulo 445, o1 Tribunal ee conaretard,
en s fallo, a apreciar los hechoe tal oomo hubileren @ido probados en la
primers instancia.{e8te articulo es claro el Ad quem solo debe

apreciar los hechos probados en primera instancias).

ARTIOULD 448 Hn ol auto que ee sanda correr traslada del escrito da
agravios, se oltard a las partea a la audiencia do alegatos en el negooio,
Que se celebrard dentro da loa diem dias faneoido el término del traalado;
perc s1 se concediere al término ds prusba quadard sin efeoto la oitacidn,
¥ la audiencia se ocelabraré dentro de los diem disn ds conoluido dioho
término; procedisndoss en ella en la forma presorita para la sudiencia final
del Juioloc, £1 la resocluoidén apelads fwre un autc o sentencia
intsrlocutoria nc se conoederd, en ningun cawo, término do pruehba ¥ la
audiencia de alegatos se celeobrard dentro & loa cinco dias de fenecido el
término do tresledo dal osocrito de agravioa, f4llandose

dantro de los oinco dias sigulentes de verificada la andiencia.(este
articulo da las bases al ad quem para la susbatanciacidén de la

apelacifn, y los terminos de la misma en el caso concreto)

ARTICULO 449 Wotificads la sentencia.se ramitird teatimenio da alla y do
sus notiflcaniones al Tribunal que condolere o hublers conooido dal negocio

en primora inatancia, devolviendosle loa autom en su ocaso.( este es el
dltimo de los procedimientos que efectuara el ad quem ya que
despues de resolverse la apelacidn los autos se devolveran al
a quo-con copia certificada de la ejecutoria.
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ASPECTO COMPARATIVO

En este tema comparemos el Capitulo de la Apelacién
en el Coédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, con el del Estado de México.

El articulo 688 del CPC del D.F. es igual al 423 del
Estado de México, ya que en las dos legislaciones nos dice el
objeto de la apelacién.

En el CPC Del D.F. en sus articulos 689 y 690
establece quien puede apelar, y bajo que circunstancias vy
dentro de que término el vencedor puede adherirse a esa
apelacién. En cambio el CPC para el Estado de México no habla
o no sefiala quien puede apelar una sentencia, entendiendose con
ello que tanto la parte perdedora, como la vencedora en caso
que dicha resolucidn leg causare un agravio podran apelarla por
separado, mediante escrito que presente al Juzgado, teniendo el
mismo término para interponer el recurso, y que en la practica
es como se lleva a cabo.

El articulo 691 del CPC del C.F. contempla que el
apelante lo puede hacer en forma verbal o escrita, ante el Juez
que dictd la resolucidn, concediendole un término de CINCO DIAS
improrrogables si la sentencia fuera definitiva, y TRES DIAS si
fuera un auto o interlocutoria; Por su parte el articulo 433
del Estado de México establece que los términos que sefiala en
los dos casos son igual a los del Distrito Federal, pero no en
la forma de apelar, ya que el Estado de México comtempla
unicamente la forma escrita; Yo considero que el legislador del
Distrito al preveer que dicho recurso se pueda hacer en forma
verbal, provoca que el Juez se llene de trabajo
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inecesariamente, ya que tiene que comparecer el litigante ante
el Juez y Secretario del Juzgado, manifestando su incoformidad,

posteriormente el Juez acordar& la admisién del recurso.

El articulo 692 del CPC del D.F. nos dice que el
litigante al interponer el recurso en comento debe hacerlo con
respeto, absteniendose de ofender o agravisr al Juez ya que de
lo contrario se hara acredor a las penas inpuestas en dicho
c6digo; en comparacién con el Estado de México, no contempla
tal aceveracién hacia el litigante. Considero que se deberia
legislar sn el Estado de México. Toda vez que es obvio que sl
litigante al apelar esta molesto por que no 8se resolvio
conforme a sus intereses, pudiendo ser sus promociones
ofensivas hacia el Juez, y esta situacién no la prevee el
legislador del Estado.

El articulo 693 del Cédigo del Distrito Federal, al
igual que el articulo 434 del Estado de México en su primero y
segundo renglon establecsn que el Juez s8in mds substanciacién
debe acordar la promocién de la inconformidad con la
resolucidn, expresando 8i la admite 0 no y en que efecto.
Agregando el CPC del Estado que el Tribunal de Apelacidn
remitira los autos cuando sea admitido con efecto suspensivo,
y el admitido en efecto no suspensivo remitiran el testimonio
dentro de los cinco dias sigulenes al seflalamiento de las
contancias, eata parte final la contempla el articuloc 701 del
D.F. donde ordena decir que admitida la apelacién en ambos
efectos los autos se remitiran en el término de tres dias
siguientes, y cita a las partes para que comparezcan en dicho
tribunal de alzada a continuarlo, como vemos en loe articulos
del Estado de México, el Juez tiene 86lo 48 horas que equivalen
a dos dias, para remitir los autos, en cambio el Juez del
Distrito Federal tiene tres dias. y como complemento del
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articulo en comento, en el 702 gse establece que Juez queda en
suspenso de la Jurisdiccidn para seguir conociendo del asunto.

El articulo 694, 695 y 696 del CPC del D.F. al
igual que el articulo 424 y 426 del Estado de México establece,
los dos efectos en los que ge admiten las apelaciones;
unicamente lo quecambia es el lenguaje Juridico, ya que
mientras el del D.F lo maneja como " en un solo efecto o en
ambos efectos” el del Estado los llama "con efecto suspensivo
o Bin efecto suspensivo”, este ultimo tambien es llamado "no
suspensivo", pero las dos legislaciones establecen lo mismo y
tienen las mismas tracendencias juridicas; el primero "un solo
efecto"(D.F.) o "con efecto suspensivo“(ﬁdo. Méx.) no suspende
la ejecucidén, dejando en el Juzgado testimonio de lo necesario,
remitiendo los autos al Juzgado de alzada; En la parte final
del articulo 694 del D.F. dice que si la apelacién fue admitida
en "ambos efectos" se suspende la ejecucién, de igual forma lo
establece el Cédigo Procesal del Estado en su articulo 425 al
decir admitida la apelacion con "efecto suspensivo" impide la
ejecucidén de la sentencia o del auto, hasta que estos causen

ejecutoria.

El articulo 698 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el D.F. contempla que las sentencias interlocutorias, que
son admitidas en el efecto devolutivo, y que se derive de una
ejecucidén que pueda causar un dafio irreparable o de dificil
reparacidéna, el apelante puede solicitud en el momento de
inconformarse con la resolucién, que se suspenda la ejecucidn
y el Juzgador puede admitirlo en ambos efectos, siempre y
cuando dentro de los seis dias siguientes otorgue garantia a
satisfaccién del juez, debiendo responder con dicha cantidad
con los dafios y perjuicios que se pudieren ocasionar con la
suspensién, y si se llegara a confirmar la resolucién apelada,
se condenard al recurrente al pago de indemnizacién, fijando el
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importe de los dafios y perjuicics causados asi como el importe
de las costas, el legislador del Estado de México no contempla
eata situacién, ya qus unicamente como lo veremos mds adelante,
establsce lo contraric una caucion para poder ejecutar la
sentencia. Yo considero qQue en la practica no ss necesario
este articulo, ya que puede ser una forma para la parte
apelante de chicanear el asunte y al pagar la indemnizacidn que
ecbstaculice la ejecucidén de la resoluciédn.

Los articule 697 y 698 en su primera parts del CPC
del D.F. y 428 dai Edo. Méx. son muy parecidos en donde dicen
que 8i la resolucidn fuers auto o sentencia intsrlocutoria, no
se suspende la ejecucidn y &s remitira testimonio de apelacidn
al Superior, sl cual se formard con las constancias sefialadae
por el apelante al intsrponer el recurso, adicicnande las que
el colitingante manifieste dentro dal término de tres dias, y
las que el Juez estime pertinenetes. pero si el apelante no
ssflalare constancias al interponer el recurso, se tendra por no
intsrpussto, lo Unico que cambia es el Eérmino. ya gue mientras
el Estado ds México otorga al litigante dos dias para que
manifiests las constanciase que estima pertinentes para la
integracién del Testimonio de Apelacién, el lsgislador del D.F.
cancede al litigante tres dias.

El articule 699 fraccionas I, II y IV del CPC del
D.F. al igual que el 427 dsl CPC dsl Edo. Méx., establecen las
reglas para podsr sjscutar la ssntsncia o aute previa fianza o
causién sxhibida y mientras el ligislador dsl D.F. dice que
el Juez dsbe calificarla baje su responsabilidad; comprendera
las cosas o casa gqus debe percibir, asi como los frutos ,
intereses y la indemnizacion de dafios y perjuicios si es
revocado el fallo y la liquidacién de los daflos se hara en
asjecucién de sentencia. El Edo de Méx, solo expresa en que

formas dsbs sar la caucién, ya sea mediante hipoteca, deposite
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de dinero, fianza con renuncia de los beneficios de orden y
excusion. En el mismo articulo 699 F. III del CPC del D.F. y
el 428 del Edo Méx. evitan la ejecucién mencionada en el
pédrrafo anterior pero con caucién o fianza de la parte
perdedora la cual debe comprender el pago de lo Jjuzgado, y
sentenciado asi como dafios y perjuicios, expresando el Coédigo
del Estado que debe hacerse la calificacidén con audiencia de la
contraparte.

El articulo 700 del CPC del D.F establece los autos
en que se admitirian en ambos efectos las apelaciones, y las
cuales son, sentencias definitivas de = ordinarios salvo
interdictos, alimentos, y diferencias conyugales las cuales
seran en efecto devolutivo, autos definitivos o sentencias
interlocutorias que paralizan y ponen fin al Juicio. E1
articulo 431, de una forma mas abierta, dice que las
sentencias definitivas serdn apelables en el efecto suspensivo,
salvo cuando la ley exprese lo contrario.

El articulo 703 del CPC del D.F al igual que el 438
y 440 del Edo. Méx. establece que el Ad quem, dicte providencia
decidiendo sobre su admisidén y calificard el grado hecho por el
Juez Inferior, y si se declara inadmisible la apelacién, se
devolveran los autos al A quo. la unica diferencia es que en el
D.F da al Ad quem ocho dias para resolver y el Edo. Méx. solo

tres.

El articulo 704 del CPC del D.F. trata que después
de calificada la apelacién, se le ponen los autos a la vista
del apelante por el término de seis dias para que exprese
agravios, hecho lo anterior se le corre traslado con los mismos
a la contraria para que dentro del mismo término se imponga de
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ellos; en comparacién con el Estado de México, el articulo 435
manifiesta que el A quo despues de admitir la apelacion
emplazard al apelante para que dentro de los tres dias
siguientes de ser notificado debe ocurrir al Tribunal de Alzada
a continuarlo, esto es que mientras el D.F da al apelante seis
dias despues de que los autos o testimonio lleguen al Superior,
en el Estado de México solo le da al apelante tres dias para
que exprese sus agravios en Segunda Instancia, debemos tomar en
cuenta que por este motivo se realiza la presente
investigacién, de donde en la practica considero que no le da
tiempo al apelante para expresar agravios, toda vez que en el
D.F. los Juzgados y las Salas estan en los mismos domicilios,
o muy cerca, ya que su hubicacién no sale del D.F. en cambio en
el Estado de México con las reformas de la ley Organica del
Poder Judicial ee crearon Salas regionales para una pronta y
expedida administracidén de Justicia (articulo 43 de la Ley
Organica del Poder Judicial), pero es importe hacer notar, que
no en todos los lugares donde existe un Juzgado en el Estado de
México, hay una Sala Regional cercana por ejemplo las Salas
Regionales de Tlalnepantla, tienen adscritos los Jjuzgados de
primera intancia y cuantia menor de los distritos Judiciales de
Cuautitlan, Tlalnepantla, y Zumpango, tomando en cuenta que el
Distrito Judicial de Tlalnepantla, tiene Juzgados en Naucalpan,
vy Ecatepec, si el apelante es una persona de escasoe recursos
y su juicio esta en Zumpango o Ecatepec, por que normalmente la
ciudadania contrata un abogado del lugar donde vive, y cual
quiera de estos dos distritos Judiciales son lugares leganos
del Centro de Tlalnepantla, su abogado patrono por sus
honorarios y transporte le cobra una cantidad méds elevada.
Ademas el Litigante tiene que hacer un analisis Juridico del
procedimiento que se llevo en primera instancias, asi como del
fondo de la sentencia emitida, entonces, el término de tres
dias, no es suficiente para poder demostrar al Ad quem sus

pretensiones, que en Primera Instancia no pudo demostrar, y
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esta situacidn es muy seria ya que es una oportunidad para el
litigante y su cliente de probar y hacer valer sus derechos,
por que la Sentencia que se emita en Segunda Instancia
repercutira en el apelante moral, fisica y economicamente, por
lo cual propongo que el articulo en comento del Estado de
México amplie su término en CINCO DIAS, tomando en cuenta que
como en el D.F, dice seis dias considero que es demasiado
tiempo, tomando en cuenta que la Administracidén de Justicia
debe ser pronta, completa e imparcial como lo dispone nuestra
Carta Magna en su articulo 17.

El articulo 705 del CPC del D.F asi como el 441 del
Estado de México ordenan al Ad quem qQue en caso de que el
apelante no expresara agravios dentro del término seflalado se
tendrd por desierto dicho recureo.

Loe articulo 706, 707, 711, 712 y 713 del CPC del
D.F., establece que las partes solo podrédn ofrecer pruebas,
cuando se trate de sentencias definitivas y hubiere ocurrido
algun hecho que importe excepcidn supsrviniente, epecificando
los puntos sobre los que debe versar, que no serdn extrafios a
la cuestién debatida, teniendo el Tribunal el término de tres
dias para resolver la admisién de las pruebas, si se hubiersn
admitido la Sala ordenard se reciban en forma oral y en ege
mismo auto se fijard audiencia dentro de los veinte dias
siguientes para su preparacién y desahogo. En comparacidén con
el articulo 446 en relacién con el 448 del CPC del Edo. Méx.,
a diferencia de los articulos antes sefialados, el Tribunal
manda que se corra traslado con la expresién de agravios al
apelado y citard a las partes a la Audiencia de Alegatos en el
negocio que se celebrarid dentro de los diez dias siguientes de
fenecido el término de traslado y por lo que hace a las pruebas
sefiala unicamente un término de diez dias para ofrecer vy
desahogar pruebas en caso de que se hubiera abierto el recurso
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a prueba; y un mismo término para celebrar la Audiencia final
de Juicio.

El articulo 710 del CPC del D.F. sefiala que si el
apelante solicitara abrir el juicio a prueba, puede el apelado
oponerse a esa preteneion. En el Estado de México no establece
esta situacidn.

El Articulo 714 del CPC del D.F. establece que en los
Juicios especiales solo ee admitird la apelacidén en efecto
devolutivo, substanciandose, en un solo escrito presentado por
las partes e inmediatamente se citard para sentencia; en
comparacién con el Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Estado de México, no lo sefiala expresamente en articulo alguno,
unicamente se concreta a detsrminar como se admite en efecto
devolutivo sin especificar juicio alguno.

En el Articulo 715 del CPC del D.F.se ordena que las
apelaciones interlocutorias o de autos se substanciaran con
un solo escrito de cada parte, y dentro del término de ocho
dias emitira la resolucién el Tribunal de Alzada. El articulo
448 del CPC del Edo. de Méx., establece que en este tipo de
apelaciones no se admitira prueba alguna y la audiencia de
alegatos sera celebrada dentro del término de cinco dias de
fenecido el traslado, y en un término igual dictard el fallo el
ad quem.
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DESVENTAJAS EN LA SUBSTANCIACION DEL RECURSO DE APELACION EN
EL ESTADO DE MEXICO.

Como se dijo en el Capitulo anterior, cuando
analizamos los articulos 704 del CPC del D.F. y el 435 CPC del
Estado de México, el legislador en el Estado de México le da
muy poco tiempo al apelante para expresar agiavioa. ya que en
el Distrito Federal, despues de que el A quo tiene tres dias
para enviar el expediente o testimonio al Superior, despues de
admitido el recurso, en el Estado de México, si mse trata de
sentencia definitiva el A quo tiene dos dias (cuarenta y ocho
horas) para enviarlo y cinco dias si se trata de interlocutoria
u otro auto, pero debe de tomarse en cuenta los dos dias que
tiene la parte contraria para manifestar las constancias que se
adicionen al testimonio de apelacién; y el Estado de México en
los dos supuestos da tres dias al apelante para expresar
agravios, en cambio en el Distrito Federal, se le déd al
apelante seis dias despues de que los autos o testimonio se
encuentren con el Ad quem, y pasado dicho término se le
conceden otros seis dias al contrario para que manifieste lo
que a su derecho corresponda, 8i bien es clerto que en nuestra
Constitucidén en el articulo 17 dice que la Administracién de
Justicia debe ser pronta, completa e imparcial, tambien es
cierto que el término de tres dias concedidos al apelante para
que exprese agravios es un tlempo muy corto, ya que en el
Distrito Federal, despues de inconformarse con la resolucidn,
el apelante espera a que los autos sean remitidos a Segunda
Instancia, y hablamos de que tiene tres dias para enviarlo,
despues de que surta efectos la notificacién, por lo que
debemos contar un dia més, llegados los autos con el ad quem
son ocho dias para resolver sobre si admite o no el recurso,
estamos hablando de que ya pasaron doce dias habiles y aparte
si se admite el recurso se le conceden otros seis dias despues

de que surta efectos la notificacién, por lo gue hay un dia
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maa, en total el apelante tiene diecinueve dias habiles para

preparar sus agravios,

En cambio en el Estado de México solo son tres dias
despues de que el auto surte efectos para expresar agravios,
por lo que son cuatro dias habiles pare preparar los agravios,
por que 8i el A quo envia o no el expediente o testimonio
dentro del término que le concede la ley, de todos modos el
término para el apelante sigue siendo el mismo; la legislacién
del estado solo puede conceder més dias por razdén de la
distancia, pero estos en la prdctica son muy pocos; por ejemplo
antes de las Reformas a la Ley Organica del Poder Judicial,
daban un dias mds si se apelaba en un juicio tramitado en
- Tlalnepatla, y ahora con las reformas en la practica es muy
dificil que se concedan, por lo que en términos generales solo
son cuatro dias habiles, que comparados con diecinueve habiles
que se le dan al apelante en el Distrito Federal, se ve a
simple vista que es8 un término muy corto para expresar agravios
y el abogado litigante del Estado de México, no tiene el tiempo
suficiente para preparar sus agravios.

Otro factor importante que pone en desventaja al
apelante es el territorio, ya que mientras que en el Distrito
Federhl, los Juzgados Civiles y Familiares se encuentran en la
Colonia Doctores delegacién Cuauhtémoc, algunos en la calle de
Niffos Heroes, otros en Claudio Bernard, y otros mids en Dr.
Lavista, y las Salas Civiles y Familiares su domicilio esta en
la Calle de Nifios Heroes, en este aspecto se ve a todas luces
que el litigante no tiene que recorrer trayectos muy grandes
para expresar agravios, ya que los domicilios estan muy cerca
y aveces hasta en el mismo domicilio, en diferente piso, ademas
es importante hacer notar que el Distrito Federal el transporte
es mds barato que en el Estado de México, La Ciudad do México
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cuenta con el Sistema de Transporte Colectivo “metro",
gubsidiado por el Departamente del Distrito Federal, asi como
los taxis y colectivos, tienen una tarifa mucho mds baja
comparada conla del Estado de México. En esta entidad, el
Articulo 43 de la Ley Organica del Poder Jgdicial dice:"El
Tribunal Superior de Justicia ejercerd gus funciones en el
mimero de salas regionales que determine el Consejo de la
Judicatura; distribuidas de acuerdo con sus necseidades en tres
regiones geograficas; Toluca, Tlalnepantla, y Texcoco. y se
integrdn a ellas, salas civiles, que conocerdn de los asuntos
civiles y mercantilea; salas penales, que conocerdn de los
asuntos de este ramo y salas familiares para los asuntos de
esta materia, Cada sala se integrd por tres magistrados y
tendréd un nimero progresivo.

A laa salas Regionales de Toluca quedan adscritos los
Juzgados de primera instanéia y de cuantia menor de los
distritos judiciales de : El oro, Ixtlahuaca, Jilotepec, Lerma,
Sultepec, Temascaltepec, Tenango, Tenancingo, Toluca y Valle de
Bravo.

A lae Bsalaa regionales de Tlalnepantla, gquedan
adacritos los juzgados de primera instancia y de cuantia menor
de los distritos Jjudiciales de Cuautitlan, Tlalnepantla, y
Zumpanco.

A las salas regionales de Texcoco quedan adscritos
los Jjuzgados de primera inatancia y cuantia menor de los
distritos judiciales de: Chalco, Otumba y Texcoco."

Eate articulo nos dd la vieién de que grande es el
Territorio del Estado de México, ademas que easta ley entrd en
vigor en Septiembre de Mil Novecientos Noventa y Cinco, la cual
8i bien ea cierto que acercé a muchos Jjuzgados una Sala
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Regional para la substanciacion del recurso de. apelacion
tambien lo es que no como en el Distrito Federal en donde se
habla que en la misma colonia se encusntran loa juzgados y las
Salas, el legislador del Estado lo dividio en tres regiones
geograficae bastante grande por que el litigante de
Temascaltepec, Sultepec o Valle de Bravo deben de ir a la
Ciudad de Toluca a substanciar su recurso, ademas de que en el
sstado de México, los traneportes eon muy caros, la tarifa de
un taxi en el Estado de México es aproximadamente en un 50%
més cara que en el D.F, ademas en sl D.F. se maneja por
taximetro que es el aparato que mide el recorrido y en bass a
este cobran, en el Estado de México, el taxista pone el prscio
qQue le convenga; y si se toma camién debe ser un Autobus del
pueblito a la Ciudad de Toluca, lo cual ss tambien més caro,
més si se considera que el Transporte no esta subsidiado en el
Estado ds México.

Otro factor que pone en desventaja al apelante del
Edo. de Méx. con sl del D.F, ss lo econdmico en cuanto a los
honorarios del abogado Patrono, el cual por tramitar su juicio
en primera instancia, cobra una cantidad, pero cuandoe hay que
apelar sn dicho juicio, al cliente se le cobra otra cantidad.En
el Distrito pasa lo mismo pero el abogado no cobra.tan elsvado
en virtud ds que en cuanto a gastos del juicio no son muchos,
en el Estado si por que si es un trayecto grande sl qus dsbe el
abogado que rscorrer, le cobra aparte de los vidticos, sus
alimsntoe y el tiempo invertido en el mismo, ya que é&l tiene
que ir donde ss encuentre la Sala Regilonal y se puede tardar
hasta dos o tres horas en el trayecto pars llegar y el mismo
tiempo en regresarse plerds casi una mafilana en presentar sus
agravios, y el cliente debe absorver esos gastos.

En conclusién el legislador del Estado de México, afecta
al apelante en cuanto a tiempo y dienero.



110
PROPUESTAS.

En este tema expondre la propuesta para una mejor
Substanciacion del Recurso de Apelacién en el Estado de México,
por lo que en base a lo analizado en el tema anterior, propongo
que se modifique el articulo 435 del Cédigo Procesal Civil del
Estado de México, sn el que establece que el término para
expresar agravios es de tres dias con el objeto de que se
amplié a CINCO DIAS, ademas que dicho término empiece a contar
a partir de que el expediente obre en la Sala, ya que
actualmente el término se computa apartir de la publicacién en
que se admite el recurso de apelacidn, en virtud de que el
término de tres dias que da el Cddigo de Procedimientos Civiles
para el Estado de México, en un tiempo muy corto, y el apelante
no analiza la sentencia ni el procedimiento a fondo, y esto
repercute en la sentencia dictada por el Ad quem, ya que al
estudiar unos agravios hechos con rapidez, carecen de
motivacién para el Juzgador, no se resuelve como la sociedad lo
pide, debiendo esto ser, con rapidez, pero conforme a derecho,
y satisfaciendo las necesidades del que apelo.

Por ello, es que propongo que se le concedan cinco
dias al apelante, ya que asi, el abogado, puede analizar con
detenimiento, el procedimiento, la valoracién de las pruebas y
la sentencia tramitados en Primera Instancia, dandole mda
elementos al Ad quem para emitir una sentencia apegada a
derecho y demostrarie que efectivamente, la sentencia dictada
por el A quo le para perjuicios irreparables, y ademas que
existen vicios y errores en el procedimiento, y con ello dar
una mejor administracidn de Justicia, como lo eatablece nuestra
carta magna.
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Tambien propongo que el término de los cinco dias se
empiece a contar apartir de que el Toca este radicado, esto es
que despues de que el A quo haya enviado el testimonio de
apelacién o el expediente, segin sea el caso, el Ad quem, lo
radique, y en ese momento le otorgue los cinco dias para
expresar agravios, ya que con este tiempo, el apelante rendira
unos agravios, llenos de calidad y eficiencia, gue haran que Ad
quem se de cuenta de la realidad del Jjuicio y los preceptos
violados por el apelante.
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CAPITULO v

CONCLUSIONES

1.~ La apelaci6tn entre los romanos sufrié
modificacionee, ya que, anteriormente era substanciada por el
mismo Juez que emitia la resolucién apelada, pero con la
legislaci6n de Justiniano la resolucién apelada era revisada
por el superior de este, evitando vicios en su revisién.

II.- En el Derecho Italiano existia la apelacién y
la Querella Mullitatis en donde en la primera el ad quem
revisaba la sentencia y emitia una rssolucién en cuanto al
fondo de la misma, en cambio en la Begunda solo corregia

errores de forma.

I1I.- En el Derecho Espafiol existia el ordenamiento
de Alcala en donde expresaba que los medios de impugnacién
eran : La alzada, la nulidad de sentencia, y la suplica; la
primera era sinonimo de apelacitn, con la diferencia que las
sentencia interlocutorias no eran apelables; la segunda se
interponia a los 60 dias ante cualquier Juez; y la ultima se
interponia, cuando la resolucién era emitida por un Alcalde
mayor y era resuelta por el Rey.

IV.~- En el Derecho Mexicano de 1850 existio un
ordenamiento legal llamado La Cura Filipica Mexicana que
regulaba la apelacién, la denegada apelacidén, la suplica, la
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nulidad, el recurso de respongabilidad y el recursode fuerza:
en la primera 8e recurrian las sentenclas interlocutorias y
definitivas a excepcion de las que resolvian juiclos menores de
doscientos pesos, la segunda era utilizada por la parte
agraviada cuando se le negaba el recurso de apelacidn, la
tercera se daba en los Tribunales Supremcs donde no habia
apelacién, y 8es suplicaba ante ellos. La nulidad era
interpuesta ante las sentenciasgue ya habian causado estado. El
recurso de responsabilidad era utilizado cuando el Jjuez
incurria en faltas graves durante la tramitacién de un juicio,
por Gltimo el recurso de fuerza era cuando el estado resolvia
ante la Iglesia sus rituales y su competencia.

V.~ Por recurso podemos entender que son los Medios
de Impugnacién que sirven para que el apslante pucda hacer
valer una revisién de la resolucién que no le favorece,
exponiendo el motivo y los fundamentos legales del porque le
causga agravios dicha resolucién, y el fallo de esta resclucidn
pude modificar, revocar o anular, la resolucion Jjudiciales

recurrida.

VI.- Los recursos doctrinal y tradicional, se dividen
en: Principales, Incidentales o adhesivos, Ordinarics vy
Extraordinarios. Los primeros como su nombre lo dice son
unicos, no suponen la existencia de uno anterior a este, el
segundo recurso depende del principal y sigue la surte de este,
estos son resueltos por el mismo organo Jurisdiccional, esto es
que szon recurridos y resusltos por la misma instancia; el
tercero son los interpuestos contra sentencias que no han
causado estado, y el Gltimo ze interpone contra sentencias que

ya causaron estado.

VII.- La apelacién es un medio de impugnacién que

ejerce el que se cree perjudicado o agraviado por la resolucién
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de un Juez y que tal resolucidn debe ser substanciada por el
Superior Jerarquico con el fin de que la revise y en su caso ya

sea que la revoque, modifique, o confirme.

VIIT.- Podemos establece que los efectos de la
apelacién son : Que el A quo adnite el recurso de apelaciodn
cuando la resolucidén impugnada causa agravios irreparables para
el apelante, y que debe ser recurrida en tiempo, despues de
admitida dentro del término de ley, los autos o testimonio
debe el a quo enviarlo a Segunda Instancia para su
substanciacién; y substanciado el mismo el Ad quem puede emitir
el fallo en tres diferentes formas, gque pueden ser confirmando,

revocando o modificando la misma.

IX.~- La substanciacién del recurso de apelacién es un
proceso principal en que, unicamente es conexo y ligado
funcionalmente al Juicio llevado en primera Instancia. El Ad
quem debe revisar al momento de resolver los autos, las
actuacines del mismo asi como los agravios expuestos, para el
caso de que si advierte, fallas o errores, puede él mismo
dictar su fallo acorde a derecho y previendo una major
resolucidén, acorde a los lineamientos que establece la ley, ya
que la misma no le interesan los juicios rapidos e injustos,
sino que exige juicios justos en tiempo, en el procedimiento vy
en la resolucidn.

X.- Debe reformarse el articulo 435 del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado de México, toda vez que para
el apelante el término de tres dias para expresar agravios es
un tiempo muy corto, por que debe el apelante revisar con
cautela, la sentencia y el procedimiento llevado en primera
instancia, para que al expresar sus agravios, estos esten
fundados y motivados y con los cuales demuestren que en la
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sentencia emitida, no se hizo una valoracién adecuada de las
pruebas, y del procedimiento mismo llevado ante el A quo, asi
como qus los fundamentos de derecho aplicados al caso concreto
no fueron debidamente interpretados.

XI.- Lo anterior tiene su razén en el estudio de que
se puede presumir que la resolucion emitida por el A quo
contiene vicios y errores de fondo, los cuales el litigante los
debe localizar perfectamente para que cuando exprese Sus
agravios sean ajustados a la necesidad por el cual recurre tal
resolucién, y lograr el fin primordial de tal recurso y para el
caBo que lo demuestre tenga una resolucion acorde a sus
necesidades y el objetivo deseado.

XII.- Por lo anterior propongo que el plazo idoneo
para que el apelante exprese agravios sea de cinco dias vy
ademas que dicho término empiece a contar apartir de que el
expediente llegue a la Sala y el Toca esté integrado, por que
al concederle mas tiempo al apelante los agravios seran
expresados con mayor calidad en su motivacién y fundamentacién,
y asi demostrar al Ad quem que efectivamente la resolucién
recurrida tiene vicios y le para perjuicio irreparables de una
trasendencia invaluable, ademas de que el Ad quem al revisar
los agravios, tendria una mejor vicién del problema, por que es
obvio que el termino concedido en la actualidad, provoca aue
los agravios dejen mucho que desear, y por tanto tiene el Ad
quem més dificultad para enterderlos y estudiar el fondo
medular del problema, y sobre todo agilizar el envidé de los
expedientes por el A quo al Tribunal de alzada.
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