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INTRODUCCIOHN

De acuerdo a las teor{as politicas, religiosas, morales y ~-
jurfdicas ¢ue el ser humzno ha observado durante su evolucidn, el
hecho de privar de lsa vida a un seme jante ha constitu{do la mdxi-
ma ofenss a la socied:d, = Dios, a las costumbres, a los mds ele-
mentales princinios de éticu y a1 lg ley misma, sizndo la repercu~
a18n oue con la Ultima tiene 1z que nos interesa y la cual, abor-

haremos durante el desarrollo de este trabajo.

Esta tesis, se encuentra basada en una inguietud nacida de =
una de las tantas fallms o lagunas que contiene nuestro Cédipo -~
Penal, dado gue es omiso al establecer en su avartado correspon--
diente un monto minimo que deb: observarse cuands se cuantifi- ue-
¢l total al oue ascenderd el pago de la riparaciébn decl dafio que -
provenga de la comisibn del delito de homicidio,

Cabe mznifestar oue oartiendo de un: base genérica como lo -
¢3 el estudio pormenorizado cue re¢alizaremos en primer vlanc del-
delito de homicidio sin retomar mayores cuestiones gue las cop~~-
cernientes a conocer cémo se actualiza en ¢l mundo féctico ésta -
figura jurfdica; pasaremos en segundo lugar, a conocer y a dife--
rencicr en su caso oud debsnos entender cuando hablaipos de un da-
o v ocué nor un verjuicio, esto, nos servird para roder distin---
guir en un momento dado, dentro de los sujetos cue intervienen en
un delito como el de¢ homicidio, cudl es el ~ue sufre el dafio en =
8{ mismo y cudl resicente el o los periuicios y en cue se hacen ==

consict{r los mismnos,



Compreniido lo =znterior, estarends <o condiciones le lle ar-
1 sunto meliular de eszte treb:io ¥ osuc vione SEr mis ~ue un eg-
tudio, uns critics (rus consideranos digna de ser subs:in.ds nor -
el lesisli . ory, a nuestro Céiiso Penal, nues de . simple lectura
de sus ertfculos 29 al 39 ~ue tratin lo concerniente a la gancidn
pecuniaria ue comorende la multa y 1z renaracibn del dzfio, nos -
rnercatanos se omitié establecer el monto 21 aue ascenderd el nago

de lz reparacidn del d=io oroveniente del d.lito de homicidio.

Nos oreocuna t2l omizidn, dado oue el derecho veral ss una -
de las remas del derecho opiblico encargada del estudio de los de-
litos ie las penes y de las medides de sezuridsd y ¢s por lo an-
terior, ~or lv oue basinionos ¢n la precitada omisidn agf como en
el principio de legalid- d ‘e concagra €l artfculo 14 de la Cons-
titucidn Politicn de los EUstado: Unidos Mexicanos, observamos cue
resultarfa violatorio de dicha garantia el sancionar al svigto ~-
activo del delito de homicidio 2 pagar une cuntidad no demostrada
v fehicientemente conprovada por medio de vruebas bastantes y su-
ficientes ¥ sobre toio cue no se encuentra en dicha ley rara aue-
llegase & ser orocedente en un omento dado, una s:necidn sor tal-
concerto,

Por Wltimo haremo: mencibdn a les consecuencizs sociales sue-
generarfa no realizar acciones tendientes a subs.nar tan grave =-
deficiencia legal y de ipusl forma, vlasnaremos almunos razong--—-
rientos personales cuc se basan en dos ssvectos; el primero, en -
la trascendencia gue tiene la multicitads laguna leiwl pues en el
avartado corresnoniiente dal C6digo Penal no se estuvlecen losg --
parduetros cue se precise tomar en cuenta bara cusntificar el ww=

monto =l que ascenderd la repar:cidn del dafio en el delito de ho~



1icidio, 1o cue ha tr: {do como consecuencia, immunidzd nara  unos

¢ indefentidn nurs ofrosy en ¢ ontd we ¢l ge3inio o2 herd Doz ine-

donos #n ¢l orincipio s legzlid d jurilics antes snunciado, as{-
como e el de se¢ rido i urf{ilic. me oconteppl. el crtfculo 17 de-
nuestro alximo ordsninients legsl, vero sobre ticéo en el princi--
pio de economia nmrocessl ocue se encuentra fncito en 2l nuseral --
invocudo en serundo térrino, pues somos ciertes de ~ue unz solu--
cifn eficaz v srdfica ol nroblema nlznteado es realizar una re---

forma al C6dipgo Penal, adicioniniole un artfculo cue vermitz al -

ivzgndor, vsliear al caso conerets la s ncidn cue corresponds al-
pugo de le reuwsrecifén del da¥o cuands se hoble del delito de ho-<
micidio, en 12 iateligencia cue dicha reforma dejerd atrés 1l: imn-
punidad ovue 1z fecha se observa en los tribunales, pues 103 ~--
jueces expresan en las s de las ocasiones cue se absuelve al --
sente..cizlo del pago de lz reparceibn del da%o (al menos en &l --
delito de homicidio) por no existir basss sdlidas par. su cuanti-
ficacidn, circunstancia oue es solaoada por la ley vigante, oues-
no cumnle con la funcidn oara la cual fué creada al dejor impunes

conductas antisociales tsn graves como la ~ue se nlantea,



CAPITILO I,
EL 2ELITO DE HOATIINTO,

1,- =L TTPO DZ HOWMICIDIO,

“n nuestra legislzcibn, el tipo del delito de homicidio, ge~
encuentra orevisto en el t{tulo décimonoveno que se denominas "De
litos contra la vida y la integridad corvoral", esto en su capi-~
tulo segundo y concretamente en el articulo 302 del Cédigo Penal,
el cual a la letra dice: "Comete el delito de homicidio: el nue =~

priva de la vida a otro",

De la zanterior definicidn, podemos obsecrvar la esistencia de
deterninadns nresunuecsztos conforme a log cuales, ha de nocer a la
vida jurfdica la fisura tfpica cue nos ocupa, (aun cuando ¢l eg--
tudio de dichos elementos estéd reservado para un apvertado espe~~
c¢ifico, como un prefmbulo y para entender mejor el punto oue nos~
ocuvna, congideramos adecuado msncionarlos en forma somera); ta--
les elementos lo son: en primer lugar, la preexistencia indisven-
s-ble de una vida humuana (bien juri{dicamente tutelado); indeven-
Yientemente de las condiciones fisiolégicas como pueden ser, la ~
edad, el se<o, la raza, el color, o bien a cuestiones irrelevan-

tes como lo vueden ser una clase o condicidn social ovor ejemplo,

En segundo »nlino, encontramos una dualidad de sujetos que ~~
ror lo menos deben concurrir en este ilfcito, los rue igualmente,
d-ben constituirse uno como sujeto aetivo y otro como suieto pa--
sivo, siendo ¢l segundo ouies sufre la violacién «l biecn juridi-~
camente tutelado por la ley, pues a é1, es = cuien se le hu de =

nrivar (elemento normativo, nucleo del tino y resultado necssario



de 12 condueta; i de ls vida de 1= cue es portador.

vor otra oarte cube hecer mencidn, que n.cesariamente debe -
esistir entre los anteriores zlementos un nexo causal, cuc pueda-
en un momento dido llegar a determinar-si la conducta desplegada-
por el sujeto activo, resulté dolosa o culposa {vero esto sblo --
serviré paraz determinur la s-rcién a aplicarle); *%odz vez cue con
independencia del elemerto subjetivo del dolo o de la culpa, el -

resultzdo cue cn este ilicits debs ser material, debe en forma ==

“inconcusa actu.lizarse e¢n el mundo material, esto es, que he de -

ger matericlmente visible 1z mue te del sujeto pasivo del delito
recuisito el anterior oue se considera sine qua non pare gue cO==-
bre vida la figura legal cue nos scupa.

La definicifn oue se hc dado al delito de homicidio, ha czu~
gedo polémica a través de los tiempos, pues mientras m': se zhone
da en el tema, mds confusién existe respecto al mismo, por ello,-
en lo particular consideramos cue la descripcidn tipica oue del -
delito de homicidio da el articulo 302 del C4digo Penzl par: el -
Distrito Federal, es clara y precisa pues al ser sencilla y breve

pernite establecer directanente los elementos cue lo componen,

La doctrinz comalga =n cue el elemento nucleo del tipo del --
delito de homicidio, lo constituye el hecho de "privar", o "cau--
sar la muerte", entendiéniose vor el primer concepto el de vriver
de 1z vida a un ger humzno, lo que ss traduce en el hecho de ~=-

causar lu muerte a un semejente.

istamos seguros ous el legislador, empled 1: p2labrs “pri---

var', para dejar bien claro en cue se hacfia consistir ol delito-



de homicidio, osues licnz o-l:brz, poseé var o sindnimos en =
z8n de los cuales se hace :=ntendible lz definici’n cue dd el le--
#iglzior 21 elements normuztivo del delito de homicidio, el cue ~-
traiueids a 12 conducta, lo viene a2 ser la accidn ~ue determina--
el reaultado y oue constituye el hecho de "privar" de la vida a -

otiro.

Por 12 valebra "privar", debemos entender: "privar, v,t, —=-
fuitar o resus:r & uno de la pnosesibn, el goce de algot le priva-
ron de sus bienes, witar & una cosa taodas o parte de sUs Prow=m-
viedadrs caracteristices: privar 2 mis fases de todo sentido, Im-

pedir: no l¢ prives de ver - sus amigos...". (1),

Con 1 anterior definicidn, entedemos el espiritu del legis-
lador en el sentido de utilizar palabras apropiadas y breves para
dejar claro oue el delito de homicidio nace cuando se le r~uita a-
un gsemejante la vida de la que goza en la inteligencia de ocue re-

ulta ser la vida misma el bien jurfdico =1 gue mayor valia le --
otorga nuestra ley penal, nues e€lla, le resulta indisosens.ble al-~
ser humano para desarrollar sus actividades dentro de la sociedad

donde se degsenvuelve,

Debido = gue es casi imposible ohtener una definicién comin-
del d+lito de homicidio por las miltiples polémicas cue el ilfci-
to en si mismo representa, enunciaremos para no entrsr en predi--
camentos al respecto, el criterio jurisprudencizl que eanite la --
Surrem. Corte de Justicia de 1la Nacibdn, cuando nos dice qué ha de
entenderse por cada uno de los puntos gramaticales :ue contiene -

el artfculo 302 del CAdiso Fenal nara el Distrito Federal, el -=-

{1).~- Diccionario Lurousse Ususl. Edicidén 1980, Mé..ico, Ldiciones
Larousse.

-3 -



cuzl nos dice: ",,,ecte orecento, =l decir oue comete ¢ delito-
d4¢ homicitio "el ~uc prive ir. la vida @ ostro", ¢ refiere tunto-
en lo cus atafe 2l sujeto activo de la oracién (€1) como =1 ona--
sivo 4.1 comportamiento o conclszaento directo (otro), zl ser hu-
mano" sin distingos erbitrarios y esncciososg resc=cto a si excu-

80 otro suieto, sean del sexo masculino o del femenino", (2)

Del anterior criteris, observamnos cue le¢ resulta ser irre--
levante &l tipo del delito de homicidio 1z accién u omisién mfs-
0 menos necesaria para causar el resuyltudo material que se tra--
duce en la muerte del pasivo, de igual forma lo es la calided-e
de los sujetos aque en ¢l hecho punible intervienen, asi como la-
existencia en un momento dado de alguna o algunas causas de li--
citud del delito que exoneren al activo de su responsabilidad =~

penal,

Por otro lado nos percatamos, que 8l artfculo 302 del Cédi-
go Penal para el Distrito Federal, se concreta dnicamente a dar-
la descripeidn tipica del ilfcito de homicidio, siendo omiso en-
establecer las penas que en un momento dzdo, resultan nvlicables
a los sujetos activos del d¢lito, pues éstas se determinan sepin
la calidad de los sujetos cue en é1 intervienen, as{ t.nemos por
ejemplo el artfculo 323 del citado cuerpo de ley que contemplas -
el llamnado homicidio en razén del parentesco o relacién (ante---
riormente llamado parricidio); de igual forma, la pens vuede ser
variable de scusrdo a cituaciones de f{ndole personal :ue nacen -

directamente del dolo o la culpa, encontréndonos cue en ambos --

(2).~ Semanario Judicial de lu Federacibn; Teais 78, 1947, Juin-
ta época; Tomo ACVI-I; Primera 3ala. P zin. 7875.



supuzstos lus sisnciones son notoriamente distuntes, win pasar --
sor £1%0 Lue tooint: al Jolo, las nismas nusden noravarse vor la
concurrencia de determinadas circunst:incias wue asi lo persitan,
cono bisn cucde ser si el ilfcito se coxn=cid con ventaja, trai-
cidn, premeditzcidn o alevosia, sin ozg.r aor alto cue de acuer-
do z & amrticicicibn de los sujetos .ue intervengan en ¢l hecho
delictuoso la szna guede atenuarse si se actualizan los suvucg--~
tos que determinan lns fracciones VI,VII vy VIII del artfculo 13-
del C6digo Fensl; oor otra ~urte y reapecto del elesento denomi-
nado culpa, la suncifn, bien puede atenuarse o agravarse de =—--
geneErdo & la qevor o menor faciliiszd de prever y evitar el datio-
qus resultd, como lo plantea la fraceidn 1 del artfculo 60 del--

citnlo ordemaniznto legal,

Una vez hecha la anterior ressrna, esta.os en condiciones de
entrar al estudio pormenorizado de los clementos del tipo del —--~
delito de homicidio, ya que aun cu-ndo no sea el tena mediular de
este trabajo res.ltz wmenssber oomoreénderlo y estudiarlo a fondo
vars conocer var-ué resulta ser el mavor bien juriiico el -ue --
tutela dicho ilicito, oudienio observar guz dicvo bien, lo es ~-

nada ..endos que la vida,
1.2,~ ZLSAENTOS DEl TIPO,

Lo :leaentos del tipo del delito de homicidlip, s¢ constri-
fen a la propia definicidn gue del miamo eauresa el articulo 302
del C61izo Penal, los cue desglosa la doctrina diciendo oue sont
un supuesto 18gico necesario y los elementos constitutivos, esto
es, que el delito que eztudizmos, por =1 solo, no es susceptible

de nr cer a la vida legal, sino que requiere en forma inexcusable-



de determinedos elementos que han d¢ =zctualizarse para que se --

acre.iten los extremns cu: plantez la norma.

El tratadista Froneizco Gonzflez de 1: Vega, al hablar del-
tema nos dicet "gl delito de homicidio contiene un supuesto 14--
gico nara su existencia y dos elementos constitutivos, a saber:-
a) unz vida humanz previamente existente condicidn legzl del de-
litoj b).~ supresién de esa vida clemento materia; y c¢) oue la -
supresifn se deba a intencionalidad o imprudencia delictiva, —---

elemento moral", (3)

Los anteriores ¢lementos, cabe mencionar tue log hemos me--
disnamente abordado en las lineas que anteced:in, pero para pro--
fundizer un noco en ellogs, los analizaremos hasta dejarlos bien
precisos y para cue no haya confusién para distinguirlos unos de

los otros.,
1.2.1.~ PRESUPUESTO,

Para entender mejor el ounto gue nos ocupa, anclizaremos y-
nos auxiliare:os de la opinibén de diversos tratadistas, peritos-
en la materia, pues vale la pena retomar sus puntos de vista, --

cuando nos hablan del tema cue estamos estudiando.

El eminente jurista mexicano, Judn Ramén Palaocios Vargas, -
al hablar del aspecto objetivo encaminado a2l objeto material dsl
delito de homicidio (que palabras mids palebras menos es el pre--
supucsto del ilfcito que se estudia), nos lices "La condicién de
hombre vivo se adcuiere cuzndo na terninado la gestacibn y el --

(37.- "DiRiCHO PuNAL ¥EXIC.NO". 3éptima Zliciénj Porrds. #lé.ico;
1936, Pagina 31.



producto comienza a separarse del claustro al inicio del parto",

(4)

Por otra parte teremos la siguiente nostura oue nos dice; -
"La vidz humana es en él urotegida desde el momento del nacim--—=
miento hasta el instznte de la muerte, con independencia de las-
particularidades bioldgicas y fisioldgicas en que se encuentre -
el sujeto cue es titular de dicho bien jur{iico"; "...l2 muerte-
dada al naciente en el instante del parto, aun antes de su com--
nleta separacién del claustro materno, constituye homicidio, ---
pues implica le privacidén de lz vida de un ser humano, en un =---

instante en aue ya ha terminado el proceso de la prefiez", (5)

No entraremos en la polémica en aue nadan los tratadistas -
al pretender determinar el momento preciso en que comienza la --
vida, vbues ello, serfa ur tema aue nos llevaria bastante tiempo-
v poco en corcreto, sélo es necesario manifestar, cue si el bien
juridicamente tutelado vor el delito de homicidio es la vida, --
baste con que éste elemento aparczea dentro de la esfera jurf{di-
ca del sujeto pasivo pars que en un momento dado al suprim{rsele
dicha vida, se actuclice en forma instantanea el delito de homi-

cidio.

¢ acuerdo a la calidad del sujeto pasivo e incluso al tipo

(4),- "Delitos contra la Vida y la Intesridad Corporal", Primera
e¢dicién; Trillas, iMéxico, 1978. Pdgina 15,

(5),- JIMENZZ HUZRYa, WARIANO.~ "Derecho Penal Mexicano Tomo IT,
La Tutela Penal de la Vide ¢ Intesridad Humane"; Quinta edicién;
Porria; léxico; 1931, Pdeginas 24,26 y 27.



de vida que £ste desarrolle, (va sea intra o extranterinal, -—--
pod.mos estar er. wesencia por ¢jemplo de un il{cito tue contem-
ple nusstra legislacién gqus auncue propizsente no recibe el nom-
bre de homicidis (zurcue evidentemente lo sca) de igual forma --
implic= la pérdida de la vida, tzl conducta delictiva es denomi-
n+da aborto y 4ste sc actuzliza cvando la muerte del producto, -

acontece en cualonuier etapa de la wreflez.

ror otro lado tenemos, que ¢on las refornas hechas a nuese-
tro C8digo Penal, las que entraron en viyor el dfa 10 de febrero
de 1994, se derogaron los tipos de los delitos de parricidio e~
infanticidio, donde clarsmente podfamos obs:rvar las calidades--
que debfan de satisfucer los sujetos tanto pasivos como activog~
para gue se acreditaran los extremos de esos delitos, siendo -e-
nrudente mencionar aélo a manera de colofdn, gue dichos tipos se
vieron subsumidos en las hipbtecis aue contiene el artfculo 323-
del Cédigo Penal, cuando nos habla de los llamados homicidivg en

razén del parentesco o relacién.
1.2.2.~ PRIVAR DE LA VIDA.

Este punto es oportuno parz dejar bien claro qué dcobemos ==
entender por lz palabra o mejor dicho vor el término "privar de-
la vida", en la inteligenciz de que si lo hicemos vertiendo de -
la base de aue cuitar, terminar o cesar son sindnimos de dicho =~
término, ¥ situdndonos en sl dltimo de los enunciades, podemog -
deci{r gue estamos hablando del cese de las funciones vitales de-
un ser humano, como lo son, las cerebrales, respiratorias, car--

diszeas y sanguineas,



Algunos =utorcs como dMarisno Jiménez Huer-a y Francizco ---
Gonzdlez de 1w Veza, sefalan ~ue lu muerte e¢s €1 cese total & i-
rreversible de las funciones cerebrales, existindo wosiciones ~-
contrariss ¢ue z2Uimnzn we <1 cerebro no viene a determinar ----
cuestiones imprescindibles de la vida de los seres humands, pues
citan 1= existencia de unz muerte cerebral, cuc no es vélida co-
mo une muerte en zentido lato, dazdo que nresuponen le existencia
de sirtomas de vida vepetativa, ejemplo de dichas poaturés, es -
la siguicnte: "...con gblidos arsum- ntos cientificos se discute=
ese asunto, sosteniféniose que la muerte cerebral no existe, por-
sue 1: funciSn cerebril no es una funcidn dependiente del flujo-

senguineo"., (6)

Con el =anterior punto de vista, entendemos cue resulta insu-
ficiente dentro 4zl marco legzl, =1 hecho de cue un sujeto pre--
sente una muerte cerebral para poder asegurar que ha verdido la-
vidz, oues nare afirmar lo anterior, debemog ohserv:r en forma -
indubitzble =1 cese de lz:z funciones cardizcus y respiratoriage--
cue son lis comuniente denominzdes vitzles, s8lo después de ob--
servar esa pérdida, pode.xo- afirmar gue surge y se actualiza la-

privzcidn de la vida,
1.2.3,~ N.X0 D2 CAUsALINAD,

desulta ser de loz estudiosos del derccho sobradamente co--
nocido cue entre la conduct~ (entecniida é.%a como un zcto posi--
tivo o negativo, enczainad: neceseriamente & un resultado) y la-

consecucncia que eata produzea, dibe existir necssari:mente un--

(67 .- T=RRAGHI, Marco Antonio.- "Homiciuio y Lesiones Culposog".
Primera udicidn; Hamur:bi, airg atina, 1979, pidgina 102,
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neso crusul, entendiéniose éste como todos y cada uno de los ac~
tos desonlegndos por 1. conducta del homure para proiuci{r los re-
sultndoc deseslos, en la inteligsercis de cue si hipoteticamente-
se suprimiera uno de ellos, no se llegar{: a consumar el fin ---
propucsto, lo cue conllevarfs necesariamciite 2 determinar ante -

tal ausencia que el elemento que en turno tratamos No se mate-<-
rializaria.

v v e o
agrr b

Robustece la anterior nosturaz el criterio doctrinal del ---
maestro llariano Jiméne. Huerta, cuien al hablarnos 21 resvecto,-
expresa: "Entre la conducta leciva del pien jurfdicoe de la vida,
realizada ti{picamente por el sujeto active y =l fenbmeno de la -
muerte cue se ofrece ante nuestros ojos, €3 preciso gue exista -
un nexo de csusalidad, pues si asf{ no fuere, lz muerte aconteci~

da no podrfa ser considerada como un resultado de la conducta®,

(7).

No s8lo 1z doctrina indica que es deteraminante la existenw—-
cia de un nexo causel entre la conducta producide y ¢l reérultado
deseado o cuerido pues para dejar bien claro que necesariamente-
12 muerte del pazivo debe presentiarse a consecucncia de una cau=-
sae externa reprochable y =tribufble a un hombre, se reproiuce el
siguiente criterio jurisnrudencia, sustentado por la Suprema ==
Corte de Justicia de 1z Nucidny "HOMICIDIO, WE.D C.USAL &N EL ==
DILITO Di.- 31 el certificado de necropsia determind sus lz —w--
muerte de la victima acaccid ror peritoni is posttroumftica, de-
terminada por la nerida penctrante de abdomen, producida por un-
arma punzocortante, es evidente que dicho resultado ere congeg—--
cuencia causal de la accidn ejecutada por =l autor de la lesion-

(7).~ Ob Cit, Pégino 43,
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ieserita, v 1z gere circunst -nci. de oue el certiricano zludido-
sencione 1a peritoniti. d¢szarrillszds en 1z vietima, comd 1z cau-
sa imasdiata de #u d.funeidn, no excluve dicho nexo c=susal, ocor-
cue l- nperitonitis alulida, fué un> cons-=cucncia directz de la -
lesidi. inferida, ovenetrante de vientre y por e€llo, no ajena al ~
Lroceso Causudl. A.pzro Directo 2174/81. Jerdnimo Miguel Gonzédlez
7 de julio de 1831, Mayorfz de 3 votos. Ponentss sanuel Rivera -

5ilva. séptima Erocas Vols 151-156, segunda parte, pigina 599(8)

Victo lo arterior, podemos szber zue los elementos consti--
tutivos del delito de homiciiio 4e scuerio z1 texto literal que~
sobre el particular nos d4 el artfculo 302 del Cédigo Penzl pa-

ra ¢l Distrito Federal, son®

a).~ que éxists vreviamente une vida humsna, ya que iicha -

vida, es condicibn 16gica del delito;

n;.~ Que se rresente 1z orivecibn d:

vida sin importasr-

por-ue melios ocurra, va aue éstos son irrelevantes:

¢).~ "ue 1lz privicidn de ¢sa vida, se d:bz = una interven--
¢ibn humzna,
For lo tanto, debe exisfir una conducta humuna, un resulta-
do materiul gririco y visible y un neio cazusal dsterminante a --

vroducir la supresidn de lz vida.
1.7.4.~ ¥ULRDE.

sste elenento 1o debemas entender cosd 17 consecurncis ne--

cesaria vars 12 intesr«cidn del delito de homicidio, va cue vie-

{BY.- 3uorzm: Corte d: Justicis de 1: Nacidn., “Jurisprudercia en
materia Penal", de 1917 a 1990. dé- ico 4 de enero de 1991,
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ne ¢ ser el precitaio elemsnto el :ue configura el ilfcito, pues
el hecno d. oue se "nrive de la vida 2 otro" como nurrz el arti-
culo 3.2 del CAHliigoy Fenal, se tra~uce en ¢l hecho d- ‘ue se le =~

oezcione 13 muerte 2 un ser humsno por parte de un semej:rnte,

21 concento que define este manto, €3 t{an sucinto aue por -
més que quisieramos profuniizar en €1 no nos serfa posible nues-
no encontranos concepcidn mis espléndida y a su vez sencilla que
defina la muerte, como 1o e3 1l: siguientet "Muerte f. Cesacibn -
con leta de 1o vila...".(9)

Con el anterior concevnto, se deja claro que la muerte de un
ger humanc implica el cese irreversible de sus funciones vitules
como lo son 1lns cerbrales, cardiucas y respiratoriams y al suce--
derse las miamazs no cebe duda cus se actualiza ls privacién de -

la vida numana,
1,3.- SUJLTO5

Dentro del Zmbito légal ¥ mds aun en materia penal, resul--
ten de vital importarciz la concurrencia de por 1o menos dos su-
jetos rus intervengan en la comizibén de un lelito, todu vez gue-
le ley pensly edige cuando menos una dualidad a: sujetos para --
vue se tivifi uz alguno de los ilfcitos -ue e conticne en el -~
Cédigo Fenal, cabe aclarar que ésto es debido a nue debe existir
en 1o ¢omisibdn del evento tiasico un suijsto 31 gue s8¢ le d.nomi--
nard "activo”, cuc sert acuél oue realiza tolos y cada uno de --

los ne;os tendientes a causar un resiliado tinico consscuente de

(9).~ Ob. Cit. P4g 498.



unz infraccidn o 1w ley  openal, unén de lu nac.surl. esistencia-
de  un :ujsto sue se denomninard "pasivo", ¢ue ¢s ¢l .ue sufre en
M pEr.ons, en su patrimonio, cn sa honor, le lesida que el ori-

700 €0 su ¢onuiett le dessitna

aurl cuends 1a ley reuiera en :lgunos cileos especfficos cue
los zujevos qie oarticirzan =13 la comisidn de un delito, ya sea ~
€l activy o dien el nasive, cubran una catidad especi{fica nara ~
su #ieca. cidn =21 tipo espec{fico, como lo puede ser 1z de servi-
ior pdblico, 1zcenlisnte, empleido, nosotrog, no entrar:ios 2 --
cusstionz, *ue involucren esa calidad »or no ser materia de este
trabeio, s8lo ~borlaureuwss la generslidad del suizto vasivo v el-

sujeto activo de la infraccibn renal,
1.3.1.~ 4CTIVO

Como se dijo anteriormente el sujeto activo se encargs de -
ser &l agente afensor del bien juridicamente “utelado por la ley
es aguel rue desvliepa 1z conicuta tipica y de 1t cuc se nresen-

ta un resulsado leczivo, dafioso e ilicito.

Cuando en el artfculo 30 dcl Cddigo Penal para el Distrito
Federal, s& nos dice que el delito de homicidio 1o comete "8l --
que priva de la vida a otro", el adjetivo "otro", no se refiere~
més -ue¢ a otro hombre, siendo as{ como nos vercaztamo: susz el le-
gislador cuando hizo 1la redzccibn del precitado numsrzl, se re--
fiere en su orscidn *%snto 11 sujeto activo, al decir gue es " el
gue", conduciénisse igualmsnte al pasivo, cusndo nos dice ocueg ==
serd el Yotro", és%o es, quien ha le resentir la lesibn juridies

al bien ~ue tutels la noran renal y guc en el delito de homici~-

-13 -



dio 10 e. 1u vilda, m:. 2:{ como nos percatwsos ue en lz d:iserip-
cidn tivica genérica de esta figur:, el legiszludor, no exige cue
uno de lo: sujetos o ~mbos ineluso, posézn deterwin:da calidad -

nars wue se zereliten los elementos del d:lito a2 estudin.

Bajo ese orden de ideas, vodenos decir cusz en el Jdelito de=-
homicidio, encontrwios un cudeto vi.dvo indiferente y un sujeto-
activo con igual caracteristica, iado qus como ya lo mznifesta--
rmos no recuieren de calidad =1lgunz vara colocarze deantro del su-
pueato conductual gue contempla el articulo 3u2 del Gédigo Tenal
para €l Distrito Federsl,

No dtbemos pasar por zlto sin embargo, oue si bien es cier-
to gue el sujeto activo del delito no recuiere de calidad alguna
para constituirse como tal, no menos cierto results ser que debe
de poseer la capacidad de guerer y entender dentro del dmbito --
legal y la de motivarse de acuerdo a esa comprensién, es decir,-
necesitamos que el sujeto activo, sea imputable para que sobre -
él pueda cjerciterse el juicis de reproche necesario para hecer
efectiva la pretensidén punitiva estatal y declararlo penalmente-

responsable en la comisibén del delito de homicidio.

Cuando nos referimos & oue debe existi{r por lo menos un su-
jeto activo y uno rpasivo en la comisibn del delito de homicidio,
no queremos dec{r, «ue si concurren mds activos no estamos en -
preseéncia del il{cito, pues el mimero de participsntes eén el g-=
vento t{vico no desnaturaliza la figure legal, solamente puede -
dar na2so en un momento dado a gue concurra una czlificativa cue-
cgrave el delito en sf mismo, como bien lo pucde <er la ventaja-

en su hipdtesis aplicable.



1-3-2.“ P.“\SIVO-

Retomanio possur:s yva wencionzizg, encontrasos ue sers sl-
i:1ito de nomicidio no es re.uerida ninsunz coniicidn auoictiva-

s% oajena © 1t vida cue debe poseer el "otroe" del cue hitla-

4]

St
el articulo 302 del Cédigo Penil para -1 Jistrito Fcieral, cg --
zzf{ cus apoyes lo antez dicho el asiruieante criserio doctrinal: "=
Sujeto pasivo del d:lito puede ser cusl-uier individuo de lz es-
pecie humana, :in distincién de sexo, ni de razz o condicidn ===

siempre v cuands zaté vivo...". (10),

Ho Jostente & cie no se recuiere ningune condigddn més que-
1a de la previa existencia de la vida del sujeto pusivo para la-
coafiguracidn del delito de homicidia, debemos diferecnciar de --
acuerdo al siguiente criterio aque en el delito cuc nos ocupa no-
podemos haclar de we el sujsto pasivo v el ofendido sean una --
misma persona, dada la especial naturaleza dsl ilfeito, tal y ~-
como lo propone el autor en turnos " Generalmente hay coinciden-
cia entre el sujeto vasivo y el ofendido, pero a veces se trata-
de personzs difecentes; tal ocurre en ¢l delito de homicidio, en
donde el sujeto pasivo o victima es el individuo a cuien se he -
prive:o de la vides, mientras aue los ofeniidos son los fewilia--
res d:1 occiso”. (11)

L2 znteri:r nds:iura nos obliga o leteraminar ue no sélo hay

un sujeto pasivo en el lelito de homicidie, sinoe wue nos encon--~

(10),~ CASTRO @aMIisd, Jr. "Derecho Penal Salvadoreno"; Primera-

¢licidn; Sdiciones 1 3alvador, El Salvador, 1547, pigina 45,
(11),- CASTALLANOS 7.4, Fera- 10, "Lineumisutos nlem:ntales de-
derceho Peraly Porrds, dé.ico, 24 edicidn 19373 Pigina 152,

1
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tramos ante una dualidzd de personss cue paiscen le accidn da-~
#osa, si:ndo suscertibles ze cue los 1llaiemos suplesndo scefe~e—-

c'ones grirmaticaloz ie la sigulente manera:
1.3,2.1,~ MEDIATO,

Lo lizwamos asi, porcue ez suien lirectameante sufre en su-
persona 1z lesién al bien que jiridicamente tutela lo norma , -
es deci{r, es la victima del declito, el "otro” del cue hibla el-
articulo 30? del Cédig» Pennl para el Distrito Pederasl, sirven-
de sustento pzra ésta 2firmscién las siguientes posturss doc---
trinaless "Bl sujeto pasivo del delito es el titular del dere--

cho violado ¥y iuridicamente protegido por la norma." (12).

Tenemos en el sentido antes expre.iado el criterio del pro-
fesor Bduardo Lépez Betancourt, quien nos dices "&. 3UJETA FA-~
SIVO.- Es el titular del bien juridicamente tutelado por la --

norma." (13).
1.3.2.2, INNM&DIATO,

Dado que por desgracia para yue se acrediten los elementos
del tipo del delito de homicilic debe de ser materialmente gré-
fics la péedida de la vida del sujeto pasivo, resulta 1ldgico ~-
entend:r que si el oceiso teniz en vida desceniientes o deven--~
dientes econbmicos directos, €stos sin dude penan la nuerte de

su acreedor zlimenticio vy hablando de ellos con el cardcter de-

A

(12).- Ob Cit.- P&gina 151,

(13).- "Delitos an Farticular", Porrda, Méaico, Primera Edlicién
1994, Pézina'73.
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de ofzn’'iizs li sdetrins nos dices "Uferiiido.- in este c2s0, el-
ofeniido son los {amilizres del muerto™. (14).

£l ¢8dign Pen=l Feiernl, les recondce sersonslilsd juridica
al n~uceiderse ¢l {=lleocimiento del suiets pasivo (que en -1 deli-
ta de nomicrdis ascls 1z vietizsz, es dcedr, lv osszrainr cue Dere--
i1% la vida); a 1z cdnvure supératite, concubino (2), hijos me--
norzss de zdad v en ceso de no existir éstos, a los demds ascen--—
dlentes y dzsc-ndientes aue economicamente dz-endfan del occiso-~
lo anterior 2ari oue oo ¢aso de ser oraced.nte, les sca agada a
ellos, la revaracibn del d=zfio oroveniente del delito de homici~-
dio tal ¥y como se estuclice ¢n el artfculo 30 bis del Cddigo TFe-
nal,

in eaent: 14 finslidzd de este trabajo, gira gobre dos as-
rectos “ue consideramos en extremo importentes y que sond 51 ~-=
aplicar en Jormz veras a 103 ucreedores alimernticios del occiso~
el cont:znido de los artfculos 30, 3U bis y 34 del Chiigo Penal ~
pera el Dist:ito Federid, estd es, realizer todos y ceda uno de-
los procedimiertos en su czso para obtener la regar:cibn del da-
Ao del dslito de homicidio; Por otrz perte, ¢l cue se tone cn --
cuenti vara cusntificer dicna reoarscidn entratiniose del delito
del cue hablsmos, la tabla “uc contiene la Ley Federol del Tra--
bzio cuanlo deterzina 1. correspondiénte indemnizacibn nscila de
un acoidente de trabajo cue caouse lu muertes - un trabajodor. Ba-
imnortante d:istacar que hacen) egte comentario en estc incigo -
del capitulsds, no porvue awvamos gerdido la secuencia y orden -

del mnis.o, ~ino poreus es 2l sujetd garivo del dafio 3 cuier se =

{(14).- Idza.
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he de cubrir 1o c¢=ntidad que cor:esponds cano renzpr.cijn dcl da-
Yo 21 1clita de homiciiio) repsracidn cue  por lo aue hice gl --
wonto 21 cue deb- de iccend:sry 3 deceir, su cu-atilicaciln, no ~
se cocuentra regulad: en los articulos del Cbdigo renzl para el-
Distrito Fedirz1l oue es el cuerso de ley que conteapls y nor esgo

debhe 4. terminarze en ¢lla lo concerniente 2 dicha cuantificucién
1.4,- o5fUDI0 DOGHATICO DEL 0uLLITO DE HOMICIDIN,

La cuestibn dogmdtica, hablando en términos lingllisticog =--
implica conocer los puntos gramativales de una doctrina, la que-
en este trabsjo, viene a ser el dvlito Je homicidio, los cuales
estudiaremos en forma simple nero completa para no dejar duias -
res ecto a las caracterfstices individuali{simas del rcferido —-

ilfcito.
1.4,1,~ &N ORDZN A LA CONDUCTA.

Una vez oue hemos de jado bien claro Que ¢l elemento mate~-=-
rial del delito de homicidio es la privacibn de la vida, :n la -
inteligsncis oue ésta debe de ser producida vor una causa exter—
na imputable a otro ser humano ¥ que viene a ger consecusnciz de
un comportamiento positivo o negativo, estamos en condiciones de
estudiar aichd comportas iento para efectos del desarinllo de ~--

nuestro transio,
41 eminente jurista y catedritico Frencisco ravdn Vasconce-

celos al trater el tema, nos 4° entre otros nuntos de vistr je--

muzleente interesentes, el siguiente vens:mientos "La coaiucta -

- 18 -



¢ ¢l Homiecilio, conziste en ¢l movimisnts cor

s
U
'.\
PO

9 los movi--
viscban cor-oriles realizoios cor =l cadits al disp-orar ¢l araa-
de Tu. =z, descargar ¢l galse con el pulul o proginar ¢l veneno,-
10003 necs3arids volmiznrios, La conitucts en ¢onscluencisu Se @a--
vota 20n li ~ctividad o inzetividad voluntsriz re liv.is Jor el-

sujets, con el oropds‘to de hacer efcctiva dichs expresibn de su

Aerer en lz protceidn de su resulsaio, voluns:d cuyo l{uite ac

w

wprecia en 12 zecidn w omisidn' ; "Bl resultiis 1o constituye la
eriviaibn 4z la Viwa, a1 ceszr d: les funciones viteles de ls ~-
contra -uien ha sido diririda la scti--
inretividad u omisidn"y "fara poder atribule 5 aa 2uic 0w

sicato de la muerte, d:be c.oistir ensre -

Toogoniasen o-oacuél un 0240 I causalicad. Z1lo 0 implica

czaog en 1os euzles, esdstizndo unn cotivie

Jiatunts el reguliiis aobresienc o oo

oy

con 1z ocondusta sl e, oen cuva situscidn -

1o

“iva 3z homict o no podrlt conligurarse resultando

neaimic.sa Al dalitov. (15,

Torernio ¢n cusnta el zaterior criterio doctrinzl, podeios -
srribuar » 1: conclusidn de cue el -lelito de homicidio en orden -

% 1 eaniucta, serf: de accibng de omisidn o A comisidn por —~-

Seri d. cccidn, cuanlo el sujeto activo, realice un movie--~
viento corvoral oor medio del cual se present: ¢l resultzds cue-
viene 2 ser 1= muerte d.1 sujeto oasivo, c¢omd oor ejeinlo, pue--

den ser el ii:spar+r un arms, tirar una pufizlade, arrojar a una -

(15).- "izuusl de )e .eno Pcnnl %cxic no, Parte Geasral®, 104 --
gdicidn, sornia, iéasico, 1501, 24gini 15,

~1G.



“ty

tersona a L.os vias 421 netro.
wrd ds 05i3idn, ensndn el osudizts active omits un metuar,--

‘
ewowio le ere exieible poslizor uns condasta v o3e dresenta el —-
resuls:lo, cue lo viene 3 ser 1- mucrte, ejemolo dc ¢llo puede ~
ser, el atropellar ~ unz “ersona nor no observar un deber de --~

cuilsdo vue las circurncztsacizs nersonzles lz imnonfan,

Jerf de comisibn por omisibn cuando el csujeto activo omite

valunteriemente su actuar parz obtener li wuerte de una personsa,

£l aspecto negativo de la conducta, es la ausencia ds ésta

3]

waede tra.ucirass an suefio, sonambulisno, hionatismo, actos re—--

G

flajos v est.t9s de inconciencia transitorios involuntzries oue=

iraialuents sueden presentarse en el delito ds homicidio,

1.4.2.- 55 04D3¥ 5L TIFO.

Pars pasar o oenpticsr el sunto -ue nds ocuna, debends reé-—-
corisr unic=:aente aue en ruestro ordsnamicato legel concretamen=
te en &1 Cbdigy P:nal para el Distrito Fedsril, se conticnen {i-

pos bdsicos fundamentu:les o autdnomos y tisds subordinados.

3s tivo bAsico fundamental auténomo el wrsvisto en el ert{-
culo 30 de la ley antes invoczd: cue - letra dice: "Comcte el ~
delito de homicidios 21 que priva de 1z vidz a otro",

¥n la inteligencia de que por suboriinado dcbemnos entender

" Subordinzdo, da adj., Suieto a otro o devecndiente de otra co---
| >



Y cue cono ya manifss:.ios el §i.2 de howicidio &3 bdsico -
fundamentwl .utdnomo, del esatenido 4. los diversos «.rifculog --
cue deter.inzn las sonciones a apliczr en le comisidn del delito
# estudic, poiemos determirzr, ogue 1o: tipos subordinados del -~
ilfcito gue trataszos se clasifican en stenuados (artfculoc 314) y

czlificados (artfculos 215, 215 bis),

21 homicidio come*t en dus 2] cunl se define como el -
1 hom i *i13 en duw=lo, el cuzl se define como el

combate o wslez antra dos versonas, precedido de un desafio o —-

reto,

dlenifest-nos sue low tipds mates ehunciados, si bien es —-=-
cigrto son s acicnzdores 4.1 zetivo del delito de homicidio, =-~-
t2npién lo ez vue 1w s2ncidn sue estsblecen, €s menor a2 1l cug—-
contempla el artfculo 307 dsl Céiiro Pensl gue Jdetermine 19 pena
al homicidio simnlz intencional y en su casd cuando hablimog de-

tinos calificzdos la pena aue enuncinn €3 mzvor a 12 vue homos -

=1 coretido con motivo ds l: infidelided convugel., (v=le 1la

———————————

(16j.- 0» Cit. Fdgina 706.
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nena mencionar, cue a partir de las reformas del z2is 1u le fe~-
orers de mil novecientas noventa v cuatro, el artfeulo 310 isl -

Céiigo Penzl, se relormb dundo paso de

aanir2 2 1a atenuge—--
¢ibn por 1: llomnds "Emocidn Violenta", subzumiendo en ellis 1o -

hipbtesis de 1z ¢ :¢ hablamnos.

+1 forma aconteciéd con &l tipno atenuado Jdel artfculo
311 de&l citado ebdigo y aue era el come-ido con motivo de le co-

rruncidn de un desceniiente,

For otra  parte, sz incluvd en licha refdraz la 1lamaisn exe
3 1]

cuss absolutorin rus igusliirte ze consider un tivo atenus do, -

de acuzrdo al artfeulo 371 bis del 0461120 Fernal uvara el Diatriss

feleral,
son ticoo calificaios:

Previo 21 estolio de este nunto, resulia imoerative conocer
lo ¢ue 23 un fipro calificalo, sirva para exaliczrlo el siguiente
eriterio doctrinal: "b) Pivo comvlement=lo, circunstancizio su--
bordiinado cuzlificado, es aquel ~ue nec:siia para2 sy existorcia-
del tipo fundwsental o bdsico (pero sin orisinarie un delito su-
ténoro) =1 sue se agrega una circunstancia aorsvindolo (5IC)",

(17).

Nuestrz le=ilacibn nenal visente, esteolece on sn zrtfculs
315, lo: suruestoz en los cucles debemos entendir cue un homici-
(17),- PORTE PETIT CANDAUDAF, Celestino. "Apuntssicntos de 1a --

parte general de derecho penal Tomo I", Ziitorizl Jurfdica MNexi~-
cunaj Méxica. Primera edicidn 1963. Plginz 450,

n



dio es czlificado » baio ese orien de idzas, sesla 2 la nreme--

ucidn, la alevosfa, la ventaja y la traicidn como sunucstos -

c=)ificrtivos 0 weravanvtes de 1z rens a imrorerse Ll =motivs del-

delito de homicidio,

jil

1 artfonle 216 del Cddigo FPenal pars el Distrite Feleral,-
ernncia scuellos c:208 en cue se rresute la premedit.cidn, v sus
cx-remos se actuslizsun, cuszado el homicidio se comete ©Or jnunee
is213n, incerldio, ninas, bomb.s, explosivoe, veneno, asiixia, -=
gnervintes, ratribucidn dude o promeiida, tormentos, motivos de-

ryaveog 2 brutsl fersoidad,

nl

precitazda  ley, es igualmente un tino
cazlific:do pues gancionzn A lus sujetos activos del delito de ho-
micidio cuando tal ilicito, se cometa a vropdsite de una viola--
c¢idén o un robo, o biea cuzndo se cometa en caéa-habitacién, ha--
biéndose penetrado a la mismu de manera furtiva, con engafio o -

violencia =in verriso de la persona autorizada para darlo.

21 tioo del delito de hoaicidio, es un tipo normsl, puesto-
cue describe situacioc:es puramente objetivas; es bésico por cue~
tiene vida por i solo y no reouicre de oire tipo parz subsistir
¢s de formulacidn libre, puesto a aue no hace referencis a la ~-
farma comisiva; y de dato pues reoulere la exisscrcia de un re--
spnltedo moterial cue lo viene a ser la muerte,

1.4.3,- EY OR0%% A LA ANTIJURIDICIDAD.

Zeberos entender por el concepto oue en este inciso estudig--

reros: "La violzcidn del valor o bien sroterido a oue e contrae

o



s1 ti: overzl respectivo". (1),

Beio ese orden de ideus, retcuando €l concerto enunciado, -
rot:xos cu¢ cuando sc trarssrede la norira peral y se ofende el—-
bien aue protege el delito de homicidio, estamos ante la mavor -
orensa cue se hace a la sociedad, toda vez cue no solo se viola-
la normu jurfdica, sino taubién se leslona lz norma morel gue -—-
constituye el prircirio d4¢ lz ley, c¢s deci:, se violan lag nor--
mas irtrinsecas de cuwlounier sociedad que por sU Orovil ¥ esnée-

cial naturalerza, nermanecen virentes por siemvre, oues tutelan--

Como aento esencial de su suivsoncis e 1a vils,

Nu dekemos pasar por :lto .ue en las culturas que e agn —-
desarrollado en el tiempo y =u lugares muy listirtos del orbe, -
el matzr a un semsjante, constituia uno de los lelitos més gra--
ves sino el cue mds, pues sélo en las tribus salv:ijes, semin a-—-
punta el profesor Meriano Jiméneéz Huerta, el mater a los extran-

icrog, no ere considereds un delito sino una gloria,

Por ser la base de la sociedad la existencia de la vide hu-
mzna, nos percatanos que el hecho de que se prive de ella @ un =
ser viviente que sea humano, no importundo ni el lugar ni el mo-
mento en cue esto suceda, constituye invariablemente una ofensa~

de valor incalculable y sobre todo irreparable.,

1.4.4,~ EN ORDEN A LA CULPABILIDAD.

Este concepto, se define de ln siguiente manera: "Culpabi--

(18).- Op. Cit. 173.
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Lidns e tn esiohencrs de b ovsluntsd del zujets activo del dew-
Pitny shondiesnds oue 1 b nlenmes de intercidn, €sta se traducird
enowl dulo y erteatdn ooe e dmprudencia, 05 €nConiramos €l e~e-
et eyt g loenlpa, 6o e nucer notzr, cue czda uno de los -
arheriarcs sonesolos, coto en, el dolo y 1z culpa, contienen e--
bementon y carncterfstican czpecf{ficas, por ello, entraremos al-
culndio de cadnouno pars dejar bien claro en que se hace consis-

Lio uno respects 2l otro ecunciundo ipualmente sus diferencias,

1.4.4.1.~ DOLO.
el artfeulo 9 del C8digo Penwl para el Distrito Pederal, se
cnenrpent de darnos 1o definicidn de este concepto al decirnoss "-
Obire aolosamente ol wue, conocicndo los elenentos del $ipo pe:.al
o v ciddo coao wsible ol miaultado tipico, quiere o acepta-

U ocendianeidn del necho deserito por la ley.od”.
{

Koion o n bty potineg oo 2lufr Lasediatanents, gque el
dota, ne oo nadn wda que el sindnimo de la intencidn, es decfr,-
onow ne baae voluntario, conciente y dirisido a un resultado -—-

neoplato o vuerido, Jentado lo anterior, vasaredos a explicar de

{19).= 0p Cit, T 35,



acuerdo a los criterios doctrinales, las diversas fornas en oue~

se subdivide este punto.
104o4¢l;1-- r)"LO DIL.,".J”'_\O.

Bl maestro Eugenio Cuello Calén, nos dice: “hay dolo direcc-
to cuando el agente he previsto como seguro y ha cuerido direc--
tamente el resultado de su a2ccidén u omisién a los resultados 1i-
gados n ellas de modo necesario; acuil el resultado corresponde a

1z invencidn del agente". (20).

=n el oresente tipo de dolo, podemos apreciar una rcluzciédn-
inmediata y directa entre lo deseado o querido y lo ocCesionado o

realizado,

El sujeto que actda con dolo directo por ejemplo, se vpropo-
ne matar a un sujeto determinado encaminando su accidn a tal f{in

hasta lograrlo,
1.4,4,1.2,~ DCLO INDIRECTO,

También llamsdo mediato y al gue el maestro Alfonso Reyes ~
Echandya define de la siguiente manera: "Aquel gqueé adarece cuan~
do al ludo del resulzado antijurfdico previsto y querido, surge-
otro hecesariamente ligado al anterior y que el sujeto acepta --
coi20 secuela natural del primero., Pedro y Judn han decidido =---
asaltar durante el df{a una entidad bancaria y en el curso de la-
oneracién delictiva se interpone el vigilante a guien dan muerte

(20).~ "Derecho Penal"”, Tomo I, parte general, Novena edicidn,-
8di torial Nacional 3jode R.,L. M&xico, 1961, ndgina 375,
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vara pader hufr; dirfzse en tzl caso cue han actusdo con dolo ==
directo resnascte al ravo v con dolo inairecto cn relacidn copn el
homicidia®, (21)

En es%e purto aparecen dos elementos:

I,- Previzidn de un resultado dafioso que directamerte no ge

cuiere, y;

I1.~ La aceptacidn thcita de ese resultzdo.
1.4,4,1.3.~ DOLO DETERSINADO,

En tratindose de eute aspecto, observamos que la conducta -
iel sujeto, se dirige hacia un resultado especffico; la voluntad
del sujeto es concicnte ¥ en el resultado no coneibe una desvia-
cién de sus propésitos, es decir, se pronone matar, dirige su -~
conducta al homicidio y lo loara, existe por tanto une coinci-w-

dencia ent-e lo descado y el resultzdo de su guerer,
1.4.4.1.4,~ DOLO INDETERWIN&D0

Aqui el agente dirige su voluntad conciente hacia la obten-
cidén de los resultados cue puedan pressntar.e.

»3 decir, un sujeto por venganza, decide causar un deilo a =
otro, sin importar si lo lesiona o lo mata, existe pués en eate-

aspecto, la llzmada intencién genérica de delinquir sin propo=---

(21),~ "la Culnabiliiai".- Primera Reimoresidn, Zdi-orial BSxter-
nado de Coloubia, Colowmbia; 1979, ndrina 78,
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nerse ~lean resul=ata tinico er e¢-recial,
1,4,4,1.5,~ D0LO BV ™AL,

Nuevamente ¢s el »rofesor Alfonso Reyes Zechandys, ruien nos
dices "Hay dolo eventual, cuanto &l sujeto se representa la po~-
sibiliZad de un resulssdo cue no desea, pero cuya produccibn --~
consiznte, en Gltima insizncia corriendo el rieszo de causurlo -

con tal de obtener el efecto cue auiere ante todo", (22).

21 sujeto sabe los alcances de su oroceder antijur{dico y ~
desea causar el dafio, pero en forma consiente sade oue pueden =~
producirwe otros resultados a consecuencia de su actuwar, pero ~-

sin importarle, ni evitarlos, &1 actia.

Otra nostura doctrinal digna de tomarse en cuenta, és la si-
guientes "El dolo eventual marca la frontera entre el dolo y la-
culpa mis all4 del dolo eventual estd la intencidn directa, al -
otro lsdo la culna consciente. 51 dolo eventual ae diferencis de
€sta en oue el aquél el agente acepta el resultado ilfcito cue =
eaparece como posible, en la culpa conciente obra con la esperan-
‘za, 0 mejor adn, conffa en Que'el resultado no llegard a produ--
cirse", (23).

1.4.4.2.~ CULPA.

31 pdrrafo segundo del artfculo 9 del Cédigo Penal para el-
pistvito Federal, define ls culpa, diciendo: "Obra culposamente-
(227.< Ob, Cit. PAgina 75.

{23)e~ Cuello C:18n, Eugenio, Op. Cit. Pigina 376.
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¢l rue vnroluce =} resulteio tipico, cue no ovrevid ci.ndo previe-
2itle o rrevid confirnio en cue no se nroluciviy, en viroul dg -
1z violicidr de un fener de cuidado, ocus debl: ¥ nodii observar-

semin 103 cirounssaned

=5 ¥ condiciones personzles".

sz neuerde a 1o definicidn oue nos dd el C8digo Penal, po--
d1ewos corsiderar & 1z culna como una imprudencia que mana del ~-
ircumplimientos de un deber de cuidado oue neces..riumente ha de ~
obs.rvarce 21 reazlizer el agen‘e activo alguna conducta determi-
nada, Al izual gue ¢X dolo, la culpa se suddivide en Gos puntos-~

cue 4 saber, song
1.4.4.2,1.~ CULPA CONSCIENTE CON REPRESENTACION,

2sta existe, cuanio &l sujcto activo estd consciente de aue
pucde cometer un delito, de hecro, no desea que se presente, nor

tnl motivo uiene la esperanzs de oue no oscurra,

Por previaidn, debenmos ensender un proceso mental de repre-
sentacidn del resul:ado debido a la conducta realizeda en de‘er-

ninedas circunsiancias.

"La culpabilidad de su conducta se deriva en este caso de -
1: indebida confianza puesta por el actor en la no realizacién -
del evento lezivo en razén de que espera oue en el Wltimo ing~--
tante el hecho no se producird ye sca porgue lograri evitarlo --
mediarte accidn oportuna ora porcue un factor externo lo impedi-
r4; asf{ ocurre cuando Peiro gufs su automovil & la velocidad ex-
cesiva por una via céntrica de la ciudad y se cresenta la oroba-

bili:ad de arrollar a un veatdn cue va a cruzar ls calzada, pero

-~ 29 -



contimia s merohe sin desicelerar el ven{culo 2onfizdo en cue -
con un afbil #iro le timdn evizard 1+ colisidn, o "ue en €l sg--
wfforo oue se ve = 1. Zist oseix oen rojo, c.mbizrf & verde nara -
los automotores v eso varard ~1 transednte; pers nada de eso su-
cede ¥y, en cambio, el imvnacto se produce con resultaios lesivose
o mortales, Las consideraciones . recedentes gue €l agente hizo -~
han debido moaificar su zctitud en el sentido de obrar con el --
debido cuidado para evitur los efectos nocivos oue se renresenté
como no lo hizo as{, hz de responler penasluente & £t{tulo de cul~
pa®, (24)

Este tipo de culpa suele confundirse con el dolo eventual,-
sin embarzo, podemos distinguirlos de la siguiente mmneras in -~
ambas existe una representacidn y por tanto una previsién; sine-
egbargo. en la culpa, el agente no desea el resesultado y de hecho
esopere cue no se produzca; en el dolo, el agente desea causar un
daflo deterninado y sabe, pucsto que se lo ha representado, gue =
puede causar o.ro dafo y asumiendo el riesgo probzble de gue =~-

ocurra, no hsce nada para evitarlo,

1,4,4,2,2,~ CULPA INCO3CIGNDIE SIN 2:PRE3ENTACION.

Este tipo de culpa, llamada tamoién ein previsién, aparece=-
cuando no se prevé un resultado por falta de dilirencia, es de~e
cf{r, se obtiene un resultado tf{nico penal nor no haber previsto~
o evitado algo previsible y evitable,

(24)0“ Op. Cit, Pé{-‘:ina 110,



Con anterioridad, este tivo de¢ culpa se clasificabs en la-

tw, leve v levisinma, denc:iienio ie 1.

S0 aLeor Zaeilidade
de v rrevisibi; a pesar de cue er lu Ctux.idad 19 se lieva a-
czno esta clasiiicacidn se sirue tomundo en cuenta rara efectos
de la ~4an:lidad, Bra lata cuando cusleuier perscaa hubiere po--
~ido rrevenir ¢l resvlszdo; era leve aflo cuando una nersona lo
suficientemente cuidadosa hubierz podido prevenir y evitar el -
resultado; vy era leviaima cusndo sdlo una persona diligente lo-

hutiera nodido prever,

"La culpa cor reorescrntecidn estd ubicada en las fronteras
mismzs del dolo eventual, la culpa sin representacidn va hasta-
loa limites de lo fortuito. le difererciaz radica en que en la -
culoa el sujeto ha actuado descuidadanente, sin represertarse -
ni prever lu causacidn de un resultado da¥oso ous podfs y debia
evitar y por eso %zl hecho se produce, a tiempo aue en la cago-
fortuito el agente s¢ ha comvortado en el desarrollo causal de-
su accidn con todo el cuidado que sus conliciones personales y-
las circunstancias reoueridus y a peesar de ello ha ocasionado--
un evento losivo de ajenos intereses; en la orimera de es'as —-
sisuzciones, el suieso ea=sba oblir:do a actuar diversamente --
con mavor diliwencia y cuidzde v en segunda no esztabz obligrdo-
a comvortarse de otra mznera ouwe como lo hizoj nor eso responde

nenalmente de acue’la actuacidn y no responde de éste”, (25)

3ent: 0 lo anterior, podemos zfirmar que en orden a la ---
culpabiliiud el delito de homicidio oue prevé el artfculo 302 -

del C8digo Penal nara el Distrito Federal, podrd ser intencional

(25)." IdEm.



o 421oso o disn fnnrudencial o culposo, nure eieetor de la ouni-

oyt 1

bilii.a en el cago de homiciaio culuoso, :z¢ estari a lo dis-ues~

to en €l artfeulo 60 de la ley .res invocada,
1,5.,=~ %L ORDEN 4 Li PUIRIBRILI DAL,

Gowo Y& lo hz.os nanifestado, el artfculo iC2 del Cédiso ~-
Penal para el Distrito Federal, el cual nos dd la descripcidn --
t{pica del delito de homicidio, es un tipo bdsico, fundan:.ental -
cutdnomo, ya cue sflo se concreta a dar los elemeitos Coastitu--
tivos de dicho ilfcito, deizndo & cargo de otros numersles, ¢l =
determinar las sanciones oue han de aplicarse a los activos del-
delito comentado, esto e€s, el tino en sf mismo no establece lu ~
punicidn & aplicarae, es as{ aue tenemos en ese orden de ideas,-
sanciones diversas de acuerdo a los amodos de ejecucidn del deli-
~o, as{ como a la concurrencia de agravantes e incluso atenuan--

tes al delito en comento,

1.~ De acuevdo al art{culo 307 del ¢édigo Fenzl, el homici-
dio simnle intencional, se sancionard con unw pena vrivativa de-

liberted gue va de los ocho a los veinte afios,

I1T1.~ 21 pArrafo primero del artfculo 308 de la ley precita-
da, s.nciona al homicidio cometido en rifla can wrisién ue cuairo

o dnce afiog,

III.~ &1 pérrafo segundo del numeral antes invocads, san---
ciona €l homicidio cometido en duszlo con prisidn de dos a ocho -

aflos;



IV.- Suznio ¢l nociciiie sea ¢.1if? a0, w., deefr, ¢on rre-
ma iitacidng slevos{uy ventsje o ftraicidn; cuinio se €9 ota A —--

ceorfsite ae ue violaeién o ur roboj; o bilern cu.:nin e Comctz —-

irncarcion 1n2: 56 en ¢isa=-nobiseuibn, hovienio penisriio en lg —-
wirai de monera Jartiva, con engino o violencia, o sin permiso -
de 1 nersoise zutoriesa cara darlo, la veons aplicatle es la mis
w1tz ue ¢onteuwpla tusstra ley punitive y oue ternite nuestrg -
Consti-veidn Folftice ¥ que es como minimo de veir.e =flos y cin-
cuer.ta como mAni.o en términos del artfcalo 320 del Céuigo Pengl

=1 Jistrito Fed.ral,

.- Como v 1o mencionumos cu.n:n &l selito de nomicidio ~-
ge cansta roy culra o imprudencia, se aolicard 21 suieto activo-
de acuerdo al texto del artfculo 60 de le multireferida ley oue-
con.ultbaos, ung nesr privativa de libertad de hasta la cuaria -
parte de lzs nenag y medidas de sepguridad asienadas nor lz ley -

al “ipo bésico del ielito doloso;
Cabe hscer monci’n cue afin cusndo el pérra.o scrundo de di-
cho nuneral, ros huola de actos u omisiores culposas, tawbién lo

g3, ous # lge rue se refiere es ¢ las omisionss calificadas como

graves y en ece orien de ideas, cuando concurra uno de los su---
pusa-o= cus el misro establece, se aplicard al active una nera -

vrivasiva de libertad le cinco & veinte wfios.
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DEST Sk ) ol
Lé loratawIUl Dal UanO ulul rond UiLlIda,

rrevio al estudio de fondo de este canitulo, coruilderamos -
renester, analizar algunos conceptos cue nos ayudern a enteder --
me for los purtos oue abvordairemos dentro ide este apartaio, es as{
cu€ tenewo: por un lado el texto del artfculo 1915 del Céiigo ~-
Civil vara el Distrito Peleral, oue al hablar de lu reparacidn -
del dafo, nos dice: "La reparacidn del dafio debe consistir a ---
eleccidn del oferndido en el restablecimiento de ly aituzcibdn ar-
terior cuando ello sea pocible, o en el pugo de datios y veriui~-
ciog.. "y Por otra parte, encontramos la siguiente postura docw-
trinal: "Reparuzcidn del Dafio.~ Obliracibn cue el responsable de~
un dafo, por dolo, culpz, convenio o disposicidn legal, le cow~-
rregponda pare revoner las cosss en el estado anterior dentro de
lo posible y para compensar las pérdidas de toda {rdole aue nor-
e¢llo haya padecido como periuicio la victima, Variedad: Presenta
doe aspectos diferentes, segin se trate ce lesifn meracesnte ci--
vil o venal, ademis de este segundo suvuesto, se habla en con---

creto de la “Repnaracidn del Dafio del lelito.™ (26).

Je igual fem.a, tocante al tema cue abordamos, encontramos-
€l siguiente eriterio: "lLa re.aracién del dato puecde constituir-
vna pena pliblica o una obliracidn exclusivamerte civil, en cuvo-
c:50 se trata de unz resnonsabilidad civil...; Constituve urna ~-

pera cuzndo dicha reparacidn es consccuencia de lu comisidn e -

(76),~ Diccionario 3nciclonéidico de Derecho U.ual, Juillermo Ca=~
banellas, Décimo quirta ediciédn, edi®orial idelisste J.R.1., Bue--
ros saires Arcentina, Tomo VIT, 2-3. Pdr, 148,
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v deTiva v oeg oz ocarco del delincuonte,. . on resiuern, la renpe-
recidn ael .uso solamente zerd ura prena piblica en el ¢aso de --
onssiuencic de un delity y el obli-zio a efectuul dichw
cea el delircuente, pues c¢r los dewds cusos, la repa-

ricidn serd une oblisicidn civil..,". (27)

Las wnteviores defiriciones, nos han dei do bien claro oue-
1= reparzcidn del defs, resulta ser unay séncién ocue se aplica a-
cnier. hr c2aetido alegdn ilf{cito o bien 4 cuien ha incumplido una

abiisucidn, i.tevleciao lo arterior, .iotinsui.oz cr azmbos sue--

L+

ruestos oué lu recaracidn lel dafio entraténiose de un delito, es
nre cuestidn denominads pena pdblica, en tanto aue la reparzcidn
el d42%9 proveniente de urn obligacidn civil, viene a ser en es-

tricto derecho, une cuestién derominade responsabilidad civil,

Pare estar pleramernte ilustralos en el punto oue nos ocuna-
v solimente & uanera ¢ ¢olofdn, expresareinos G0s conceptos cue-
resamamos de las nnteriores definiciones, los gue a saber son:-
"Penat Sencidn rroviomente fiidsda por la lLey para cuien comete -
un delito o “ult: taabién esvecificzdos. Jolor Fisico. lesar, -~

Esfucrzo, dificultad. Trabzjo; Fatiga." (28)

vl seundo conc:vto, viene z ser igualmente reces.rioc de -

o

tatablecer, uvues resul*a ser comulemento de primeramente enurcig
do v es: "Pena Flblica.- La s neidn dictaur en rombre de la So--
ciedad y por su interés o derensa, Condena por delito pdolico".-

(29).

{27).~ NALTILEZ ALFARO, JC.LOUIN, “Teor{a de las Obligaciones", -

Porrda, México, Tercera tdicidn 1973, Pégina 167.
(28).- Op Cit., Tomo VI PF-G. P4eina 182,
{29).~ Idem, Pfaina 189,
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Pom-ndo en cucnta la ltims de laus definiciones enunciaias,

#rirme .o el tems ~us e 086 estUiinndo, méxire 2i retomimos le
exnresidn de ~ue ln renaracidn del dafio del iclito, €5 una cone=
aene por la conisién de un ilfcito, basirionos en cuc ruestro de
recro renal, como yo uijimos se erncucatra irclufdo dentro de las
ramas del derecho vinlico cue estavlsce nuestra leislecidn wi--
cente, de ahi aue consider:nos indicvensable dejar vien clares -
lag posturas de alsvrnog tr:tauistas cuando considerar 12 repara-

cidn del daro como un= pena ptblica.

sentado lo anterior, podemos estar en coniicicnes de enten-
der perfectanerte lo que viene a ser la reparecidn del duio, por
lo que trasladéndonos a nuestra legislacién penal vigente encon-
tramos cue €s en el capitulo V del tftulo primero del libro ori-
mero donde ercontramos oue la sancidn pecunisaria comprende tanto

la multa como 1z reparecién del dafio.

ts el articulo 34 del Cédigo Penal para el Distrito Federal
el nume:al oque le otorga & dicha reparacién el cardcter de vena-
plblica, pues establece:"La rcparacidén del dafio proveniente del-
delito oue deba ser hecha por =1 delincuente tiene el carfcter -
de nen: publica v se exigiri de oficfo ror el Ministerio Plbli--
co"; Consideraios cue €l legislador le atribuyd a uichn pena el-
cardcter de ser rGblica, pues valga la redundancia, dcviene o --
nice a corgecuencia de uns situazcidn de orden vdvlico como lo es
1: comisién 1e un delito, por otra parte, =1 ser de cardctcr pi-
blico, di:h: pena no puede ser materia de contratacidn o renun--
cix, nues en caso de no existir algin benericiario « la miamg,--
sus productos los aprovechard la beneficencia plibliva de acuerdo

al pdrrato tercero del artfculo 35 del Cédiro Penal, tratando de

- 36 -



cog torms de restitufr en i amedida e 1o posiole al
sivo el €130 en el oce de los derecnot wi sé lg preriurbaran
cor. 1i 221318 de lmin delito o tien poginiole ury indemniza--

cidr por tul corcerto,

2.1-"' DA'O

Jed- lo 2 cue &l runvo cue nos ccupa, contiene un sin fin de
acepeiones ¢ vavelan zn 2ignilicalio, lag mds de las personas -
lo asociazn dircctamente con el incumnlimiznto de una oblimcidn,
x3 evidiinte oue mientrag dcha postura sies imrerando, se conti-
nuard con la creercia de oue si no es &8 consaciencia de tal con-
ce~to, no nsce n la vida legal tal fipura del dafo, de irual —-—-
forma, e corbtiruurd desconociendo oue el dafio s su vez se sub--
divide en otros tantos llemados daRos, cue el dafo, no sdlo es -
sugeeptible de causar una incomodidad econdmica o pecunia. ia, --
sino eue en ocasiores llega w ser de tal magnitud en culen lo --
resiente ave oar su orofundidad ro es suscentible de valorarse -
en forma e.ondmica nura obtener una indemnizéacién, prueba de —--
€llo, lo ¢s el llamado dafo uvsicolérico. Durante este uspariade,-
trataremos tode lo concernicnte al da%o, i sus clases, 2 sus di-
ferencias cou el perjuicio e incluso & sus semejianzas con el -—-
mismo,

2,1.,1.,~ CONCEPTO

Yuchas nar sido lzs lefiniciores nue se hen dado respecto -
del nunto cue nos ocuoe, tentas rue a& necesitarfa un trodbaio --
entero parsestudiarlas v analizarlss 3 ifondo va oue lu diversi--~
wad le los autores cue zbordan el teca v iados también aus 4 -ee

versos puntos de vi:ta, es casi imuposivle encontrir une defini-~-



cide comdn ¢ licno woncerts, nar ello ¥ edra evitar arablemag --
guc en £ste TraLE’o N0 nos e Peadlver, retonaremos en crimer-
nluny el texto del ar:feunlo 2192 del C8dico Civil para ¢l Digem—
trito Feleral cue a 1z letra lices "2108.- e enziende por dafos
la périiia o weno:zabo zufrido en el »atrimonio por falty dg ~--
cunslimiento de una oblicacidn"; como apuntames li{neas urriba, -
el mi.mo C8diso Civil, determine cue estanvs en presencia de un~
1afio, cuanlo se ha incumplido con una obligacidn, por no ser ~—-
bastante pafa nogotros la definicién enuncizda por la ley, cna--

lizaremos rué es lo cue nos dice la doctrina a este respecto:

"3410,~ 31 de-rimento periuicio o menoscabo cue se recibe =

por culpa de otro en la hacienda o en la personaj..." (30).

"DAY 0.~ 1l meroscabo cue sufre el patrimonio de una persona
a consecue:cia del incumplimiento de la obliesrcidn cue renorts -
su deudor". (31).

"DAf 0.~ Todo menoscabo material o moral causado contravim--

niendo una norma jur{dica cue sufra una persona v del cual hava-

D

de respoider otra". {(32).

{30).- inciclopediz Jurfdica Omepa., Tomo V CO3T-DEVH, Editorial-
Ancnlo 3,4. Buenos hires, Araentina 1973, Pdgina %528,

(31).~ AONZaL:., JUAl aX7ONIO, “Elementos de Derecho Civil", ---
Prillus, México, séntima edicidn vrimera reimpresiédn 1991, oipi-
na 208,

(32).- PUI3 BRUTAU, J03»., "Pundamentos de Derecho Civil Tomo II-
volumen IIT anricuecinientos Iniusto, desponsabilidad Bxtracon-—-
traactiel, Derechio a la intinidad", Josch Casa uditorial, 3.4, -
3arcelona Zsrafia, Urimcra bLiicidn 1983, of-ina 92,
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"“Dal'0,~ 3e considera dafio el menoscabo material o moral w--
caustio a una persona ¥ del oue, por ser resporsable otra, habrd

ie responder del mismo esta segundia ante lz primera...". (33),

Je las anteriores definiciones hemos observado ocue no sdlo-
¢l patrimonio es susceptible de sufrir un menoscabo (dafio), sino
hemos cafdo en lz cuenta de oue también lu versona entendida és-
ta como un ente jurfdico con derechos y obligaciones, puede su~-
frir un dafio en su integridad corporal o bien en su honra o repu
taeidn; de igual forma observamos, oue no slo ror una relacidn~
contraactual, nuce u la vida jurfdica la figura del da®o, sino -
cue igualmernyve pucde surtir por la contravercidn de una norma -~
jurfdaica como lo puede ser por ejesplo la comisidn de wr. delito-

~como el homicidio, en la intelicencia oue en este supuesto, re--
cae necesariamente sobre el mdximo bien cue poscemos 105 gseres -
huminos ¥ oue es la vida, 1: cual por su propia naturaleza, eg -
imposible de ner restitufda.

Por otra ocarte, encontramos cue el maestro Rafaél de Pina -
al abordar el tema, nos idicet ",..es toda dismirucién del patri-
monio 1el acreedor, ora consista en una pérdida sufrida o en una
zapnancia estorbada. Ts 1z di.erencla entre el valor actual del -
patrimonio del acreedor y el que ofreceria si la obligucidn se ~
hubiese cuuplido®. (34).

(33).~ RIBO DURAN, LUIS, “Diccionario de Derecho" Bosch Casa —-—-
Editorial 5.A. Barcelona ..svafia, Primera edicién 1987,

(34).~ "Derccho Civil Mexicano" Voldmen Tercero, Cuarta Sdiecién,
Porria, 3.4. #éxico, 1377, Pégina 184,
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Palabras mdis paluabras menos, 1os mis de log corceoton enune
cizdos, consideran al Jdafio como un menosCabo gatrinonial, en ~w-
tanto otrcs, le dan mavor profundidad al concepto, sobre todo al
decf{r, oue el da%o no sélo se reciente en el patrimonio, es as{-
que tenemos &l siguiente criterios "Dafo,.m,- Efecto de dafar o -
dafiarse. Lesién o menoscabo causado a un sujeto e€n su persona,--
reputacidn o bienes". (3%)

Como hemos observado, lz variedad de los conceptes enuncia-
dos, nos dan la pauta para comprender que el dafio en estricto --
gentido, se subdivide e¢n Aos aspectos particulures que lo vienen
a ser, el dafio fisico y el dafio moral,

2.1.,2.~ Dalio FISICO

Este tipo de dafio, de acuerdo a los conceptos precitados, -
es susceptible de llamarsele también dafo material y éste versa~
sobre la afectacidn de los bienes de fortuna que conforman un --
patrimonio susceptible de ser cuantificado en forma pecuniaria;~
¢l maestro Rafaél de Pina, cita al tratadista Larenz, ouien en -
gpuntamientos a pie de pdgina, al respecto de este punto, nos --
dicet "Daflo material, es el dafio patrimonial oue puede originar-
se directamente en forma de privacidn, destruccidn, menoscabo o-
deterioro de un bien vatrimonial, o indirectumente, por ejemplo,
en forma de pérdida de adouisiciones o de ganancias o de causge-

cién de gastos necesarios originades por el dafo". (36)

{35).~ Diccionario Porrda de la Lengua Espafiola., 33 edicién Po~~
rria, #éxico, 1992,

(36)." Op Cit,- Pé{fina 1850
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Yor oitra pavie, enccn rwsnsn las siguientes vosturas doctri-
naless "Dzio Patrimonial.- .inruél cue recae 30bre iatereses naw—.-
trimoniales del periudicado ¥ son, por e€llo, suscentiblis de va-

loracidn pecuniaria”, (37).

"Daflo Pecuniario.-~ Es la suna de los dafios y perjuicios, es
decir, es el menoscabo sufrido en el patrimonio de 1z victima —-
méds lz privacidn de la ganzncia 1lfcita aque se hubiera obtenido--

si no se hubizsze sucedido el hecho causante del dafio"., (38)

De los znteriores concentos podemos observar oue determinan
2l llamado dafo f{.ico como un menoscabo sufrido en los bienes -
de fortuna, en el patrimonio o bien en una ganancia que sea sus-
ceptible de cuanrificarse en forma pecuniaria, dejando con ello-
punto y aparte a los llamados datios morsles, inmateriales o sub-
jetivos cue son distintos a los aguf{ analizados tal y como lo --

veremos a vontinvacién,
2.10 3;- DAF‘O MORAII-

Ias posturas doctrinales cue existen respecto al temna gue ~
nos ouvupa, iniican cue para cue aparezca el dafio moral, necesa-
riamente se reouiere la previa existencia de una dafio material,-
toda vez nue el primeramente enunciado, es consecuencia del se--
gundo v cor lo e¢te huce al resarcimiento derivado del mismo, no-
se comulga en criterios, pues por un lado se dice que dada 1la =
imposibiliiad de borrar sus efectos no es susceptidvle de repa---
rarge v por otro lzdo, se expresza cue ¢l da¥o sufrido, deve re--

1377+~ Op Cit. Pég 184,
(33).~ Op Cit. Pz 147.
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pararse en forme wroporcional al dafo materiel o econdmico su~--
frido, en tanto auz una tercera sugiere que el dafio moral nace -
en forua auténoma & independierte zl ecordmico y que por tal —--

u

circunstauncia con 17 misma independencia debe ser repzrado,

El meestro Maruél Beiarano S4nchez, al tratar el tema, nos-
dice: "El dafo moral es la lesidn oue una persona sufre en sus -
sentimientos, afecciones, creencias, honor o reputecidn, o bien-
en le nropia consideracidn de s{ mismas cono consecucncia de un~

hecho de tercero, antijurfdico y culpable, 0 por riesgo creg~-~--

do", (39)0

Bl Cddigo Civil para ¢l Distrito Pederal, retoma el punto -
aue tratamos v se refiere al mismo de la siguiente maneray "Ar~-
t. 1916.~ Por dafio moral se entiende la afectacidn aue una per--
sona sufre en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro, ho--
nor, reputacidn, vida privada, configuracién y aspecios f{sicos,
o bien en la consideracibn que de sf misma tienen loa dends"; a-
su vez un criterio docirinal apunta:"Daﬁo’inmaterial o ideal, es
el dafio directo oue alguien sufre en un bien de 1la vida (como la
sslud, el bienestar corporal, la libertad, el honor) cue no oue-

de ser valorado en bienes patrimoniales", (40)

A su vez, tocante al tema, el maestro José Puig Brutaw, noa
dicet ",,.los dzfios no pairimoniales son los oque afectan a cle--
mentos o intereses de dificil valoracién pecuniaria por lo gue,-

en principio, no ofrecen lu base mds adecuada para su valoracidn
en dinero®. (41) o

{39).- "Obliraciones Civilea". Tercera edicidn, sditorial larla,
México, 1984, pigina 246,

(40).- Opug Cit.~ pigina 185,

(41).- On Cit.~ PAvina 184
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Je azcuerds a lzs anteriores definiciones, nos percatanos -~
oue éx%us cowalran er considerar 2l daro woral cowo un supuesto-
le =) cue se ac*ualiza cuando sé ven afceiados los sentinientos,
las cree:cir: 5 cualeuier otro aspects subjetivo que el ser hue~
mano llevu le acnerds a sus principios éticos, escolares, reli--
giosos y/0 sociales, es dsefr, n.ce con la transgresién de lag--
normas morales derivadas de la autoestimzciln del ser humano ha-

¢ia su persona, su honor, su reputacidn, o incluso hacia la de -
sus zeres cueridos,

2.1,4.- DAYO PSICOLOGICO,

3in darle una corcentualizacidn netamente juridica a la —w~-
clase de da%o aue abordaremos en este apzrtado, nodemos, basdn--
fionos en los puntos que anteceden, llegar a afirmar que esta —--
¢lare de dafo puede ser considerndo como un dafio moral o inmate-
rial tal y como lo clasifica la doctrina, vues particos de la --
base que por psicologfa, entendemos: "f. Ciencia oue trata del -
alma, de sus facultndes y oneraciones, y particularmente de los=~
fendmenos de la conciencia ...", {(42)

Pambiér, podemnos avservar aue entre el daflo meral y el dafio-
psicoldzico, existe ura diferencia vor la propies naturaleza del-
semundo de los enunciados v ésta se da cuando partimos de la ba-
se de ouc en el dufio psicoldgico el sujeto casivo del delito, ~-
por ¢jemplo, en el delito de homicidio, al haber perdido la vida
obvio es que yz no lo puede resentirj cosa oue ho ocurre al su -

jeto pznivo del daFo, oue es la persona aque sufre los estralos -

{(42).- Op Cit. Pdgina 605.
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menteles oue mermen su estado de daimo, debido a nue su subcon-~
siente le hace nresente ¢l rezuerdo de haber perdido a un ser --
ruerido, en lu inteligencia de cue se resieute mucho mdas el daflo
nsicoldgzico cuzndo la muerte del ser cuerido, resulid a conse---

cuercia de un hecho ilfcito,
2.2.,~ PERIUICIO

Hablar del punto oue analizaremos, dada la mala interpteta-
cién cue haocen las personas oue desconocen oue entre arbos conw-
ceptos existen abismos muy ;randes gue los diferenci{an y lazos -
nés fuertes cue los vinculun entre s{, pero que no por ello, ~--
confuaden el significado intrinseco dsl uno con el otro, nos ===~
oblipa & profundizar en eate punto, sobre todo para establecer -
1a diferencia existente entre las figuras jurfdicas del dafio y -
el perjuicio, amén de aue éato nos servird para entender y dige-
tinguf{r en un momento dado cuando nns encontramos en presencia -

de alguna de las figuras enunciadas.

2,2,1.~ CONCEPTO.

Previo al andlisis de criterios doctrinales QUE NOS mem—-
ilustren respecto al punto cue ahora tratarenos, sflo a manera -
de colofdn, transcribiremos el contenido del articulo 2109 del -
Cédigo Civil vara el Distrito Federal, que nos habla del periui-
cio y como hemos apuntsdo en lineas gque anteceden, enfoca sy ~=-
contenido al incumplimiernto de una obligacidn tul y como se de--
muestra a continuacidn: "Art.- 2109,- Se reputa perjuicio lag ~==

erivacién de cualquier ganancia lfcita oue debiera haberse obte-
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nido con el cumplinierto de la obligacidn",

Dada la trasczndencia del nunt> que tratamos y su inminente
zparicidn dentro del marco lesrl en el cue nos desarrollamos, --
encontramos diversas conceptualizaciones al mismo, de entre las-

cuales escoginos las siguientes puss las consideramos mis com—--
pletas?

"PERIUICIO. -, .0e5 1z orivacién de bienes que habrfan de en-~
trar en poder de la victima y que ésta deia de percib{r por e---
fecto del acto dafioso". (43)

YPERJUICIO.- Ea un mal gue indirectamente se causa, impi---
diendo un bien". (44)

"Por perjuicio se entiende la privacién de cualauier utili-
dad 1f{cita oue debiera de haberse cbtenido si la obligacibdn hu--
biera aido cumplida..,". (45)

"PERJIVICIO,.~ Efecto de perjudicar o perjudicarse, Privecidn
de utilidad, lucro o vrovecho licito y seguro al menos muy pro--
bable, causada en el patrimonio de una persona, por un @cto u =~

omisién imputable a otra que da lugar & unz indemnizacién", (46)

De las anteriores definiciones observamos gue entre loa au-
tores consultados, no existen marcadas diferencias respecto 4 ~=

este punto, yz cue son acordes en manifestar aue el perjuicio es

(43),- Cp Cit.- Pdg 246,
(44)v" Op Clto" Pég 5280

(45).,~ Op Cit.- Pdg 149,
(46)." OD Cltn" Pi’lé{ ‘66.
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una ganancia, veneficio o lucro que se ha dejado de percibir, va
por ¢l incumplimients de una obligacidn o bien nor un acto dao~
so, €& independientemente de motivo cue lo heya generado, da lu--

gar a exigir unz indzmnizzcidn,
2,3.~ DIFEZENCIA ENTRE DARO Y PERJUICIO

Como asentamos lineas arriba, entre el dafio y el perjuicio,
surgen distinciones cue le dan autonom{a a cada una de las fisu-~
ras sefialadas, pues en estricto sentido observamos que el dafio -
puede resultar ser independiente al perjuicio, éste sin embargo,
asiempre se dard a consecuencia del primero, dado que podemos —--
considerar oue puede existir un dafio, sin gue por elle, encon---
tremos la necesidad de que nazca un perjuicio, pé?o nmnca ge =~-

ocasionard un perjuicio sin oue previamente exista un dafio,

Por 1o general, los tratadistas oue hemos consultado en =--
puntos anteriores, llegan & comulgsr cuando nombren al daffo como

dafio emergente y al perjuicio como un lucro cesante.

Transcribiremos la opinién de los profesores José Puig Bru-
teu y Lufs Ribdé Durdn, quienes al tratar el tema que nos ocupa,-
manifiestans "El daflo emergente es una pérdida real y efectivaj-
¢l lucro cesante en cambio, es de momento una pérdida invisible-
pue se apoye en 1a presuncidn de cémo se habrian sucedido los --
acontecimientos en caso de no haber tenido lugar el aconteciw---
miento dafioS0ses) s«s 51 el objeto del dafio €s un interds actual
o sea, el interes relativo a un bien gue ya corresponde a una --
persona en el instante en que el dafio se ha ocasionado, se tlene

un dafio emer entey pero, si por el contrarie, el objeto del dafio
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es un interés futuro, es decir, el interes relativo a un bien ~=
cue todzv{a ny corrvesponde a una pevsana, s€ tiene un dafio lucro
cesente™., (47)

For au prrte, el nutor enunciado en segnndo término, expre-
sat "El menoscabo directo que sufre una cersona en un valor que-
ye exicte en su peatrimonio, es un dafioc o pérdida real y efectj--
va. En tal caso, se habla de dafio emergente. fn cambio cuando el
perjudicado deja de gaunar algo, se dice gue hay lucro cesante, -
Este tipo de dafio es, en cierta forma, invisible puesto que su =~
existencia ha de apoyarse en la presuncidn de lo oue hubiese o=~
currido er. el patrimorio del perjudicado si no se hubiera produ-~

cido €l acto ilfcito civil dafioso”, (48)

En el mismo sen“ido completa sus razonamientos el autor en-
turno diciéndonos: “Aunque suele hablarse de dafic y perjuicios-
de munera conjunta, cabe distinguirlost los daflos son los menos-
cabos directos, mientras que los perjuicios son los menoscabos =
derivados de los d=7os". (49)

En conereto, observamos aue la diferencia medular entre el=-
dzfo y el perjuicio, es que el primero, €s un menoscabq o pérdi-
da gque sufre en su patrimonioAuna persona, o bien, un mzl que ==
directamente se causa; mientras que el perjuicio es un lucro ce-
sante, una ganancia lfcita que se deja de percibir por culpa de~
otro, por incumpl{r una obligzcién, o bien, aue es un mal oue =~
indirectamente se causa impidiendo un bien,

(47).~ Op. Cit.~ Pdgina 182,

{48).~ Op, Cit.,- PAgina 176,
{49).- Idem. Pdgina 177.
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%n concluaidn, nosotros afirmamos rue el dafio emergznte, lo
sufre, situdndonos en 1+ corisidn de un delito como el homicidio
el suieto pasivo del delito, entendiendo por éste al onfendido, -
ello, a consecuescia de un actuar antijuri{dico pgenerado vor el -
sujeto activo, aue vicne a triznmilar su consecunencia dafiosa ale-
alectar en forma mds o menos directs al sujeto pasivo del dafio,-
que viene 2 vienen a ser como ya lo manifestamos é1 o los acree-
dores alimenticios del occiso, ocasiondndoles a éstos un perjui-
c¢io llamado también lucro cesante al privarlos de la ganancia ~-

1{cita que puede ser el sueldo que devenga su sostdn econdmico,

48 en este punto, donde en forma grdfica entendemos las di-
ferenciea planteadas por los autores, pues nos percatamos que el
dafio o dafio emergente, e genera por ejemplo, con la comisién --
del delito de homicidio, mientras que el perjuicio o lucro ce-w-
sante, se ocasiona en forma directa a consecuencia del resultado
que generd ese actuar tipico, antijuridico y culpable que la ley
llama delito} es en tal forma grave la confusién de los concep--
tos analizados, cue nuestro més alto tribunal, ha vronunciado -
jurisprudencia, dejando bien claras las diferencias entre ellos-
existentes; a continuacién se transcribe dicha jurisprudencias -
#DANO Y 2LRIVUICTO, DIFEEINCIA EHTRE. (Legislaciédn del DISTRITO Y
TLRRITOX10S FEDERALES).~ Conforme a la legislacién Civil, art{--
culos 2108 y 2109, el dafio implica pérdida o menoscabo sufrido--
en el patrimonio por falta de cumplimiento de una obligacidn, y-
el perjuicio la privacidn de cualouier ganancia lfcita, cue de--
biera de haberse obtenido con el cumplimiento de la obligaciédn.-
Lo cilerto es cue juridicamente, tanto el daflo como el perjuicie,
implican lesidn al patrimonie, pues segin 1la connotacidn cue al-

término daffo asign: Escriche en su diccionario de Legislacidn y-
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Jurisprudescia: es et detrimento, puriuicio o wenoscabo cue se -
recibe por culpa de otro en lau hacienda o la persona. &n genéral
todo dafio puede causarse por dolo o malicia, por culpa o por ca-
so fortuito; importando mucho en cualeuier evento, sazber el modo
para arreglar la responsabilidad oue debe exigirse, Como es de =
verse, zun cuando la Lerislacidén Civil define en dos preceptos -
al dafio y el perjuicio, en realidad no existe entre los términos
dafio ¥y perjuicio, sino una diferencia le mat{z, pero de todas --
formas, la par:e de la pérdida o menoscabo tratiniose del dafio,~
o la privacidn de cuzleuier ganancia lfcita, tratindose del per-
juicio, de todas formas, éste y el dafio, repercuten en el patri-
monio®, (50)

Palabras mAs palabras menos, observamos que los cohcaptos -
estudiados y cue propiamente como establece la Suprema CGorte de~
Justicia de la Nacidn, la diferencia que existe entre los Cone==
ceptos dafio y perjuicio, sélo es de matfz, pues a final de cuen-

tas se concluye que ambos afectan al patrimonio,

2,4.~ REPARACION DEL Dafo
Cuando tratadistas, enciclopedias y diccionarios hablan de-
¢ste tema, coinciden en oue no es lo mismo hablar lisa y llang--
mente de lo que es la reparzcién del dafio, que hablar de la re~-
paracién del dafio del :delito, toda vez gue =1 segundo lo llegan-
a considerar una variante del primero, pucs refieren que la le--

sidn que genera un lelito por su propia y especial naturaleza es

{50).~ "JURISFIUDENCIA MEXICANA 1917-1971" Penal I, Primera =—--
Reimpresiédn a la Primera edicidén 1990, México, CArdenas Editor v
Distribuidor, ndgina 419.
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de {ndole nenul, mientras oue lg cue surge por e¢jemolo del in---
~umplimier.to de una obliracién se traduce en la llamada respon--
sabilidad civil,

Como & nosotroa nos interesa saber que viene a ser la repa-
racién del dafio del delito, pues este trabajo estd basndo més --
que nada en el de homicidio, consideramos que &5 mds pertinente-
abordarlo direotamente que desviarnos a conocer cuestionss civi-
les oue por el momento no consideramos en estricto necesarias, -
es as{ que citamos la siguiente definicién oue nos descubre en -
forma por demds precisa el punto oue se planteat "REPA<ACION DEL
Daff0 DEL JELITO0,.~ Obligacién de los responsables de éste aparte-
de cumplir coa la pena o medida de seguridad, consiste en resar-
cir a la vi{ctima de la infraccidn del orden jurfdico o a log -=—
causahabientes de la misma, de todo quebranto de orden econdmico
lo cual entrafia la responsabilidad civil, Luego de la restitu~---
cidn en los casos en que haya habido substraccidén de coszs del--

patrimonio del perjudicado por el delito"., (51) .

El anterior concepto, creemos e¢s mids oue suficiente para —-—
dejar bien claro 1o que viene a ser la reparacién del dafio del ~
delito, situando lus diferencias entre la pena privativa de li--
bertad y propiamente la que implica el punto oue nos ocupa, cabe
mencionar que dicha dife.encia de igual forma, es establecida -~
por nuestro m4s alto tribunal, al decir: "7af0, REP4ARACION DSL,-
SON TROSL4YNAS DISTINTOS 30U DECLARACION COMO PENA PUBLICA Y 3U =
SXIGIBILIDAD,~ Como de acuerdo al articulo 29 del Cédigo Penal -
Federal, la reparacidén del dafio tiene el cardcter de pena plbli~

(51).~ Op Cit. Tomo VII. R-3. Pigs. 148 y 149,
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ca, &s incoineusy mie lebe decr:tarae sieunre cus la conducha del
re.ponsable proiuzes Juw¥os y estos cueden cosprobalos de scuesda
& la téenica procesal, osta situacidn e <otalmente diazinta al-~
osroolema de su exigibilidad material pues constituyen temas ju--
r{licos diversos ¢l de la condena a la reparacién del daflo cau--
sado a través del proceder pvenzlmente reprochable, y el relativo
a cuien, conforme a la ley, se encuentra obligado por éata g ---

cumplirla en el sentido econdmico", (52)

Comy observuamos, la inserpretacidn jurisprudencial, distin~
rue el .entido econdmico que muna de la sancién correspondiente-
a la reparacidn del dafio, al material o.e¢ nace d¢ la infraccidn-
a la ley penal, aue puede consist{r en una pena orivativa de li~

bertad, en una multa; o bien una medida de seguridad,

Un aspecto importante que nos parece digno de resaltar de -
la definicidn hecha en primer plano, es el gue se refiere a que-
la repavacidn del dafio del delito, puede ser cubierta a los cau-
sahabientes en caso de cuc nos sea imposible cubrirlo al sujeto-
pagivo del delito, hecho el anterior que consideramnos correcto -
pues si nos situamos en el delito de homicidio, nos damos cuenta
pue el pasivo del delitonunca podria llegar a recibir dicha re--
paracién, pero ouedan los sujetos pasivos del daflos, & quienes =~

se “iene la obligncidn de pagar la multicitada reparacién.
2.4,1.~ REPARAR

tn lo particular, considera.asos necesario tocar este punto -

(52).~ Op Cit. F4gina 204.
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para saber realmente lo oue signitica el vocaplo nue unzlizamos,
toda vez oue en ocasiones :e le £socia con diversas acepciones -
de su significado, pas-ndo vor alto aue entre ellzs, llegan a --

existir difere:cins.

Dentro del =zcervo doctrinal consult . .do, encontramos la si--
guiente definicidn: "iiYadAiRs Arreglar, componer, emendar, Sub--
ganar falta o defecto, Examinar, advertir, corregir, salvar, De-
pagraviar, satisfacer al ofendido, Indemnizar, ressreir al per--
judicado., Costear lu reintegracién de lo 4dafiado, Precaver o re--

mediar un mal, Recobrar las fusrzas", (%3).

Tenemos de igual forma ¢l siguiente concepto: "Reparar, tr.

Componer, enmendar el menoscabo que ha padecido una cosa..."(54)

De las anteriores definiciones conclufmos oue la palabra --
rerarar, significa dar satisfaccidn a un dafio causado ya sea al-
ofendiido o al perjudicado, siendo por ello que consideramos co~--
rrecto aque el legislador haya mane jado dicha palabrs cuando ha--
bla de la reparacién del dafio,

2.4,2.~ RESARCIR 0 PAGAR

Por la palabra resarcir, debemos entender, de acuerdo al --
diccionario Larousse: ",..v.t. Indemnizar, reparar, compensar: -

resarcir de un dafio o agravios...". (55)

{53).~ Diccionario Jurfdico Mexicano., Instituto de Inves“iga-~—-
ciones Juridicas. U.N.A.M. Porria, México 1985; Tomo VIII, RuP-7.
Pdgina 13.

(54}~ Op Cit. Fdzina 651.

(55).~ Op Cit, P&rina 640,
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Otro concepto, es el siruiente: "Rezzrcir.- tr, Indemnizar,

renarar, coupensar un dafo, perjuicio o agravio"., (56)

Por ¢l vocablo paszr, debemos entender: "Dar uno a otro, o-
sutisfacer lo ~ue o debe., Saiisfacer el delito falta o yerro, -

por medio de lz pena correspondiente...". (57)

Nos percatwios después de haber analizado los conceptos que
anteceden, que entre los mismos existen dife:encias, situacién -

oue se dejardclara en el siguiente =partado,
2.4,3.~ DIFSAENCIAS

De acuerdo a la doctrina, para oue nazca a la vida jﬁridica
el resarcimiento, se udebe de actualizar el siguiente supuesto:",
..la existencia previa de una oblizacidn, el incumplimiento de -
1z misma por causa imputable (SIC) y la produccién del Dafio", (=
58),

Otra postura que amnaliza de fondo la diferencia de los an--
teriores conceptos, es lu gsiguiente: "E1 resarcimiento o indem--~
niz:cién pecuniaria, consiste en atribuir al perjudicado la can-
tidad de dinero suficiente para compensar su interés perjudica~~
do, Es como una subrogacidn real, en la oue el dinero ocurard el
lugar de los daffos v periuicios sufridos. Es una atribuciédn pe~-

curiaria que crea una situacidn patrimorial aque equivale a la -~

(56).~ Op Cit. Pdgina 655,
(57).~ Idem. Pdgina 536.
(58).- Cp Cit., P4gina 183,
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destmida por el dafio causado. La indemnizacién en dinero no ~~-
restituye al sujeto el misms interés lezionsdo sine su valor e--

condmica", (59)

von les anteriores 1lefiriciones, podemos concluir cue pro--
piamente la diferencia que existe entre el resarcimiento y el --
prago, es que el primero es el género, en tanto cue el segundo es
lz especie, ya gue como plantéan los autores consultados, se ~=-
parte de la base de oue nace del incumplimiento de la previa o~-
blirsacién existente, siendo asf oue Aicho pago al ser aplicado -
para €l resarcimiento, ya no es considerado nroviamente como un-
pago liso y llano, sino aue vieéne a ser o mis bien dicho se tra-
duce en une nueva figure juridica que contempla nuestra legisla-
cibén civil vigente y oue recibe el nombre de indemnizacién, he -
ah{ le diferencia, ya oue més bien en vez de ser sindnimo la =-—-
palabra resarcimiento de la palabra pago, lo viene a ser de la ~

1lemada indemnizacién.
2.4.4.~ INDEMNIZACION

Resulta ser amplio el acervo doc“rinal que aborda este oun~
to debido sin duda 2 su trascendencia en la vida diaria guc dee~
sarrollamos en nuestro sstado de derecho, as{, tenemos el sle=—m
guiente criterios "Desde el punto de vista gramatical,:indemni--~
zar significa el resarcimiento de un dafio o perjuicio. Ls indem~
nizacién de los dafios y perjuicios consiste, por lo tanto, desde
el punto ‘e vista juridico, en el resarcimiento de los causadog-
en el patrimonio de una persona por uguella otra oue legalmente-
estd llamada a resvonder de ellos". (60)

(59).- Op Cit. PAg 191.
(60),- Op Cit. Fdg 133.
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For otra narte, la Zrciclopedia Jurfdica umeba, al haclep--
del tema, nos dices "Indemnizacidn,- E1l resarcimiernto ie log dz~

flos caus:ios", (€1)

£l maesiro Manuél Deiarano Sérchez, dice: "Indemnizar es ==

deiar sin dsmo", (62)

Grcontranos de iual forma la siguientz definicién: "Indem-
rizacidn £, Heparacidn legal de un danro o rerjuicio czusado,,,".

{63).

w05 anteriores conceptos nos llevan a concluir cue la jnee.-
dennizaeidn, no viene a scr otra cosa que la restitucidn o paso-

de un dafio ocasionado o de un periuicio causado,

Haeblamo: as{ pues ca lineas anteviorcs, distinguimes al da~
fo o también llamzio dafo emergente del perjuicio o lucro cesan-
te vy ¢a en rozdn de la diferencia entre zllos existente por lo ~
cue se deben de tomar en cuerta sus pseuliaridades cuando se de-

ba de resarcir un auifio o un nerinicio,

In efecto, podemos saber a aué o a cuanto ecuivale un dafio,
nerd nademos llegar a descanocer o encontrarnos en la imposibi--
lidad de cuzntificar o deterwminar el monto =1 gue uasclende un ~-
perjuicio, toda ven guc como dejamos asentado en linezs rue 2ne-
teceden, ambos concentos poseén ciertus caracteri{sticas rue las~
distinguen entre sf{, por ello, para lograr el pago de una indem-
nizacibdn hay oue dejar bien definido y bien preciso que el nonto
(61)e~ Op Cit. Tomo XV, T4PO-INS4, Fdprina 847,

(62).~ Op Cit. Pdg 263.
{(63).,- Op Cit., PAgina 333.
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debe ser deterninado con exactitud tanto como para uno como para

ozro de los anteriores conceptosz,

La meyor o qmenor precisidn que se logre estunlecer para ---
cusntificar el dafio y determinar el periuicio, permitirén una -~
iusta, correcta y debida indemnizacién, toda vez que en caso de-
nue 1o s& llesuen a determinar éstos en forma por demés clara, -
estaremos hablardo de oue no serd posible condenar al obligudo -
al varo de la indemniz=cidn nue estd constrefiido a cubrir, pues-
1a ley pretende ser tan justa con el deudor y el acreedor v vor-
e¢llo, se ve imnosgibilitada a sancionar cuestiones indeterminadas

a4l menos cuando heblamos de la indemnizacidn.
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CAFITULO 3
SonD DL I37UEER LA ZePARACION DEL DATO

Jreeos converniants antsa de estuaiar el contenido de nues-
tea lerislacidn vicente respecto al punto cue zhora LrasAremds, -
corocer 203 puntos de vistz doctrinzles cue. 1o analiszn, sobre -
todo cuzrdo ze basan en ¢l CAdigo Civil para detersinar las for-
mas 45 irdemrisncidn cue existen en nuestro derecho mexicano; es
as! rue tencmos li simdente posturar "..,, son dos les formas -
de rerarar el dafio: Primers la indemnizacidn en especie y sesun-

da la indemnizaeidn en numersria,

1.~ La indemnizacidn en esv:cie consiste en reatablecer la-
situacidn anterio: a la conmisidn del daflo, sizmpre y cuando sea=-
23 ikle uicho restablecimiento; ediemnlos 3i se quiebra un crig~-
$al se colocz ofro e¢n =u lugar, lo aue simnifice gue el da%io fue

rezarzdo en formao tooil,

2.~ Da indemnizuzcién en numerario consiste cn pagar los da-
fos y perjuicios cuando ea imposible restablecer la situacidn ~-:
anterior a la comisibn del dafo, o sea cuundo no se puede indem-

nizar en especie". (64)

Por otra narte, se sostiene ¢l siguiente criterio: "21 re-~
sarcimicnto o indemnizzcidn pecnuniaria consiste en atribuir al -
perjudicado la cuntidad de dinero cue le coumnense por el dafiq ~-

sufrido; es deci{r, la indemnizacidn ha de restablecer la situa--

(64).~ Op Cit., Pdgs 169 y 170.
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c¢idn pztrimonial existente antes de causarse el dafo. Lz reinte-
rrizcidn en forme espec{rica, en cambio, trats de renoner o res--
taurur las cosas 0 bliengs dz¥Fzace sl estedo znterior 2l 1 ¥o ay-

frido", (65)

Por su parte el masstrs Manuél Bejarony Séncheg, nos dice -
a2l hablar de las formas de indemnizar: "Hay dos maneras de ha---
cerlo: la reparacidn en naturaleza y la reparzcién por un equi--
valente, La primera tiende 2 borrar los efectos del acto dzfoso,
restableciendo las cosze a la situzeidn que tenfan zuntes de é1,-
Coloca de nuevo a la victima en el pleno disfrute de los dergw=--
chos o intereses que le fueron lesionados...; la reparecién con-
un eouivalente consiste en hacer oue ingrese en el pairimonio de
la victima un valor igual a zaouél de oue ha sido privadaj no se=-

trata va de borrar el perjuicio, sino de compensarlo", (&6)

Podemos observar aue en tratdnuose del delito de homi-
cidio, ejemplificando la reparacidn del dufio en naturalcza, lle-
gamos a concluir cue ml menos &n este supussto la misme resnlta-
ria imposible de aplicarse, va que 1= vida humana 0o es resti---
tuible y por ello, jamds se lograrizs restablececr las cosas al -
estado cue guardaban, pues en estos términos surge la pregunta -

obligada: ;Quién restableceria la vida de un ser humano?,

Una vez hecho el anterior andlisis estamos en condiciones -
de expresar, que en niestra legislacién penal vigente, el art{--
eulo 34 del Cédigo Penal, nos dice aue la reparacién del dafo se
obtiene del sujeto activo del delito, cuando en contra de éste -

(65).~ Op Cit. Pdg 540,
(66).- Op Cit. Pdg 263.



se ha dictado sentercia condenatsria cor el il{aito sue cometid-
v & conzecuercia de dicho fallo, sz le condend de izl forms al
pago de lz reparacidn iel dz¥o cometido con su proceder antiju--
ridico, condera aue se r=alirs crevia la peticidn oue de ello --
hzgz el mi isterio pdblico en sus corclusiones, solicitud oue ==
hard tomando en cuenta la masnitud del dafio causado de acuerdo a

las nruebas obtenidas durante el proceso.

De acuerdo al artfculo 32 del Céiigo Penal para el Distrito
Pederal, la reparacién del dafio tiene prioridad de cubrirse ante
cualquier obligacién contrafda con postevioridaqua excepcidn de
los eréiitos alimen*icios y los laborales, La ley, faculta a la-
victima o a sus fariliares y/o causahabientes a aportar al mi---
nisterio piblico o al juez, elementos de prueba bastantes para -
poder cuantificar ¢l monto al que asciende la reparacidn del da=
#io proveniente de un delito, siempre y cuando diche dafic, sea --
susceptible de ser valorado,

Le reparacién del da%o aplicada como pena pdblica, de a-~—-
cuerde al artfculo 34 ndrrafo terccro del Cédigo Penal nara el--
Distrito Federal, no resulta ser una pena que se aplica a perso-
na 1istinta al sujeto activo del delito, pues ésta resulta serle
personalisima al delincuente, pero no por ello, dicha sancidn --
tocante a su pago no se puede exigir a o%ra persona, pues la ley
misma, contempla 1o figura de un tercero aue vuede o debe segin-
see el caso asumir 1l: responsabilidad de cubrir dicha sancién,--
pero de igual forma 1z misma ley, refiere que cuando el pago de-
1. reoaracidn del dafo, le sea exigida a persona distinta gl ~w-
sentenciado, la misma no tendrd el cardcter de pena plblica sine

cue se le denominard resnonsabilidad civil ¥ aeberd tratnitarse -
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ante el juez nenal cue conocid y siguid =1 proceso del sujeto -~
activo hasta dicterse sentencia condera‘oria, {¢sto, através de -
la viun incidental cue para estos casos establece el Cidigo de--

Procedimiensos Penales para el Distrito PFederal,

Si ‘ien es cierto, hablamos de que la reparacién el dafio =~
proveniente del delito, se obtiene, previa la declaratoria de -~
una sentencia condenatoria que le imponga al reo dicha obliga---
cibn; el hecho de cue se dicte resolucidn cue absuelva al gen~e=
tencindo de la acusza¢ibn ministerial decreténdole su absoluta ~-
libertad y consecuentemente librdndole de pugar la reparacidn --
del dafio proveniente Ael delito nor el que se le instruyd proce-
s0, no significa que ya se vuelva imposible el obtener la conde-
na al pago multicitado, pues en ese sentido expresz el pdrrafo -
cuarto del artficulo 34 del Céiigo Fenal para el Distrito Pederal
oue quedan salvos los derechosdel ofendido o de sus causahabien-
tes en su caso, de recurrir a4 la via civil para obtener dicho -~
pago, cue seri tramitado ahora ante un juez civil a través de un

juicio ordinario,

Dentro de la préc:ica forense hamos observado oue en oca~--
siones €l sentenciado, es condenado a sufrir una pena privativa-
de libertad, no obstante a ello, es absuelto de la obligacidn de
reparar el dafio causado.

Dicka cuestidn que parece contraria totalmente @ lo que he-
mos expresado, puede acontecer por dos causas; la primera, por -
gue el ministerio niblico no hace 1z solicitwid de ¢sa condena al
juez inctructor y éste, se ve impedido corstitucional y lepalew-

mente a rebasar la acus cibn ministerial, pues en términos del -
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artfculo 21 de 1= Corstitueidr Polf-icz de los .atalos Uniion --
Mexieznos, dicno rerresentanve, szdemds de ser &l .onoroli. ndor -
de 1l =mecidn nenal, tiere la oblisucidn de velur por los irtere-
ses ie 1z colectividad, & wmds de ser narte legftima dentro del -
procesc psnsl, nor tanto, si el juez de 1z causa de mutuo propio
anlica la soneidn de la reparacién del dafo, subsana una falla -
téenica del ministerio pdblico gue es guien en términos del ar--
tfculo 31 btis del Cédigo Penal pira el Distrito Federal, estd --
obligado a solicitar al juez, imponga al sentencisdo la oblira--
cidn de revarar el dafio, situacién oue en caso de actualizarse -
en €l supuesto oue planteamos, ocasivna agravios al sentenciado~
los oue le son directamente imputables sl juez ¥ oue en su caso-

le crear & éste una responsabilidad oficial,

Otra de las causas por las ocue consideramos QUE BN OCA~m=w=
siones se absuelve al activo del delito del pago de la repara-w~
cidn del daFo, lo es que duvante lz secuela procesal, el minige-
terio pdblico, o bien el ofendido o los causahabientes de éste,-
no le mportan al primeranente enunciado elementos de prueba basw
tantes oue sirvan de base para poder determinar y precisar en «-
forma claora ¥y oue no deje lugar a ludns, respecto del monto real
21 que asciende el dafo causado, enteniiendo aue en dichos ele-~
mentos probatorios, también deben inclufrse lo: montos a 1los ~-
oue ascicnder el o los verjuicios igualmente ocasionzdos, ésto,
rara ous el Juzgador los :omé en cuenta, loas valore v les de ~—-
erédito probatorio cue sea hastante vara esitir una sentencia ~-
congrusnte den<ro del marco de legalidad en el nue se ve Cong-~--—
tre~ido 2 actuar, condsrando 2l sentenciado a oue repare el dafio
~ue ocaniond con su aroceder entijurf lico, sicndo cue en 0CEwm—-

aiones, mmcede todo lo adverso, es decir, n. se¢ valoriza ninguna



neuebe aue zrude =l juzpador a ‘eterminsr el monto rexl 4e la -~
rsmar.cifn el 1=¥o, ello, nor nue ni «) ministerio piblico, =i-
¢l ofendido o en su caso los causahabientes del sisno, avortaron
durante el desarrsllo lel nroceso pruebas suficientes gue acre--
diten los extremos gque plunteamos situacidn oue acarrea como ---
consecuencia l8gica y natursl que al serntencimdo se le absuelva-
de la oblirncién de vagar la reparncifn del dafo cue zeneré su -
delito, ante la insuficicncia probatoria que el juez no puede -~

dejer de valorar,
3.1y~ CUARPIFISACION DEL DA O 4N EL DLITO Dy HOWICINIO,

Hemos z.untado durante el desarrollo de este trabajo, cue -
la vida humana, bien que juridicamente tutela el delito de homi-
cidio, ni para la ley, ni para la costumbre ni para ningin régi-
men legal que tienda a establecer un orden comin en determinada-
sociedad, encuentra un monto necuniario que lo valorice, sino ~~
gue solamente, en alpunos casoe, se determina una indemnizaciéne
para los dependicntes econdmicos de la vietima, mis &sto en ma-~
nera alguna es bastante pnara pagar una vida, ya que ésta es el -

mé&ximo bien oue pueda tener el ser humano,

Solamente en tiempos ancestrales y en los pueblos bdrbar-s,
se podia tomar la vida de los esclavos como si se tratara de la-
de un animal, con la mevor impuridad cue jamfe se naya visto, --
pues la sarcidn nue en un momento dado podia encontrar aguél oue
diera nuerte al esclavo de otro, era el que se le obligara a pa-
gar por lz vida de €ste ura cantided de dinero equivalente al ~-

valor del esclavo muerto.



Durante 12 svolvcidn del de :cho, se llezd a comprender el-
significads ~ue tiene 1z vida de un ser nuiano lentro ds la so~-
cieda? en lz rme se iesarrolla, prieba de 1o anterior, €5 cue en

la sctualilzad, las 24: de las vrces se imponen penas miy severas

a 13 cue sin Erecho timan la vila de un semsiante, &3to sin %Lo-
mar en cusnta cue dicho ilfcito igualmente es e los mds repro--

,bb
bai0s por la sociedad,

Eg a virtud de lo anteriormente expuesto Como 88 esta-=-—-
blecid en nuestra legislacidén civil, concretamente en el pArrafo
semindo d:1 aprtfeulo 191% del Cédigo Civil para el Distrito Fe--
deral, un monto al oue ascenderd la reparzcién del dafio cuando -
ge origine la muerte de almina persona, basdndose dicha indemni-
zacidn, en las tables cue se contienen en 1lu Ley Pederal del —=-
Trabajo tasdndolo en dfas de salario mfnimo, por otra parte, ob-
servamos que la Supremz Corte de Justicia de la lLucidn, ha sen--
tade jurisprudeccie a fste resvecto, la cual, consideramos me---
nestre sranscribir en este apartado, sobre todo, por que ella --
cortiene puntos esencizles que inspiran este trabajo y contiene-

una postura en la que nos oasamos para establecer una de nueg=—--

tras conclusiones mds importantes,

YRePAthoTON DEL 2470 5N CASO 23 WUskPE, Pans CALCULAR 5U --
MONTO DEBE AZLICARSE .L CODIGO CIVIL, (LEGISLACION PEZDERAL).- E1
C8iigo Peral Federal establece oue la reparzcién del dafo serd -
fijada segin el dafio oue aea preciso repvarar v de scusrdo cop ==
las pruebas obienidas en el proceso, perod s sabido vy demostrado
por la experiencia aue los dafios oue se causen a la familia delw-
ofendido, por la muerie de dste, no pueden ser verdaderamente ma

teria de prueba en cada caso, va que es muy difieil calcular la-
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edad nrobable de dicho nfendido, su estado de salud (después de-
rasar tiempno de la inhu-.2eidn), su voluntad pzra ayudar a la fa-
milia v la parte de sus ingresos oue destinaba vara ello, ete,,-
por tanto, esta dificultad nacida de la misma naturaleza de las-
cosas, siempre se ha suplido por una determinacidn empirica he-=
cha por el propio legislador y as{ la lerislacibn federal mexi--
cena del C&dipo Civil Fedoral remite a las cuotas establecidas -
por la Ley Federal del Trabajo y as{ mismofija la utilidad o sa~
lario mdximo oue se deben calcular para estimar el monto del da-
flo, Bn ese virtud, dentro de una sana interpretacién del artficu=
lo 31 del Cdédigo Penal Federal, aue no precisa la forma de cal--
cular €l nmonto del dafio en casos de muerte, tal laguna debe in~-
tegrarse con lo dispuesto por el Cédigo Civil, pues ambas leyes-
provienen del mismo legislador federal y deben complementarse --
mutuamente, mdxime en los casos como el presente en que se trata
Ynicamente de una verdadera adcién civil exigida para hacer efeg
tiva una responsabilidad puramente civil de los tercerocs; tal --
criterio estd acorde con una interpretacidn cient{fica y ree-w-<
cional del derecho, pues el fin social de la Ley Penal en esta -~
materia es la proteccién de los ofendidos del delito y si se de-
ja oue cada ofendido en cada caso, la casi imposible tarea de --
determinar con diversas pruebas el monto del dafio que causa a la
familia del ofendido con la muerte de éste, prdcticamente se les
estd dejando sin proteccién, lo oue contrarfa el fin de al (sic)
ley y del lerislador, por lo gue en casos de responsabilidad ci-
vil exigible a terceros, es 16zico que se deba estimar el monto-
del dafio de acuerdo a los cdlculos hechos por el propio legisla-
dor para casos andlogos, en los que se tiene que reparar a 1la --

familia los dafios causados por la muerte de la versona que le -~
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gsostenfa o =rudaba a su saztenimie.to". (07)

Toar su narte, el multicitado artfculo 1915, en su pdrrafo -
gerundo nos dicet "Cuando ¢l dafio se cause en las personas y =--
nroduzea la muerte, incapacidad total o permanente, o parcial --
permanente, total temnoral o parcial temporal, el grado de 18 ~-
rerarszcién s¢ determinard ateniiendo a lo dispuesto por la Ley -
Pedeal del Trabaio. Para calcular la indemnizacibn que corres--
ponda se tomard como base el cuddruplo del salario minimo diario
mds altd cue estd en vigor en la regidn y se extenderd al ndmero
de dfas que para ceda una de las incapacidades mencionadas seﬂi-
la la Ley rederal del Trabajo. bEn caso de muerte la indemnizg—--

c¢i8n corresponderd a los hercderos de la victima",

Hemos observado que propiamente no se llega a determinar o-
mejor dicho no se le asigna a la vida humana una cuantificacién-
propiamente hablando, sino que méds bien observamos que la ley =~
asigna a los familiares del occiso une indemnizacidn por la pér-

dida de su ser que:ido,

J.2.~ ANALISIS DEL ARTICULO 30 DEL CODIGO PEZNAL PARA £L DISTRITO
FEDEAL,

2l numeral en comento, se encuentra dentro de nuestro Cédi-
go Penal en el capftulo V del tf{tulo segundo del libro primero--
de dicho orienaniento legal, bajo el rubro de sancién pecunige=-
ria y el cual a la letra dice: "Art, 3u,~ la resaracidn del dafio
comprendes .

A ——————

(67).- Op Cit. EBig 451,
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Propiamente el texto en s{ del artfculo precitado, no nos -
aporta ningin elemento propiamexnte h-blando de la reparacidn del
dnfio, empero son las tres fracciones que lo couponen lus encar--

gadas de marcarnos lo: parimentros cue norman dicha reparacién,

La fraceidn T del artfculo a exégesis, reza de la eiguiente
formas "1,- la restitucidn de la cosa obtenida por el declito y -
81 no fuere posible, el pago de la misma;"

Podemos observar cue la freccién transcrita, mas bien re---
sulta ser aplicable a los llamados delitos patrimoniales, como -
bien lo puede ser el robo, pues al habalarnos de la restitucidén-
de la cosz que se obiiene por el delito o en su defecto, del pa-
go de la misma, llegamos a la conclusidn que en un estricts sen-
tido resultar{s i1légico llegar a creer oue dicha fraccién sea --
aplicable por ejemplo a delitos como el homicidio, pues partien-
do de la base de aue el mencionazdo ilfcito tutela la vida como -
bien jurfdico y que la vida, como ya apuntamos en lineas que apn-
teceden, no es objeto o materia de apropiacidn, mucho wenos pore
su propia ¥ sapeoia% naturaleza, es susceptible de ser reatitui-
da ni mucho menos de cuantificarse en dinero o en especie, por -
es0 creemos gue dicha fraccidn, no resulta ser aplicable al de--
lito de homicidio,

la fraccién II, a la letra dice: "la indemnizsacién del dafio
material y moral causado, incluyendo el pago de los tratanientos
curetivos, cue, como consecuencia del delito sean necesarios pa-

ra la recuveracién de 1la salud de la victima;®

Ia doctrina respecto del punto al cue nos referimos, expre-
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sas "la indemnizucidn del dafo mzteriul comprende €l pago de los
dafios v oerjuicios causzdos por el lelito al modificar una situa
cidn jurfdica existente,..ls cuantificacidn 4el dz%o resulta de-
la co.paracidn entre la situacidn anterisr al ielito y 1la re---
sultarte de €1, £l Jdaho material, representa la cuaniificecidn ~
pecuninriz de la diferencia entre ambas situaciones; diferencia-
gue debe probarse er. autos, La prueba pericizl deberd acreditar-

1la existencia del dafio y su cuantificacién pecuniz:ia". {(68)

Se determina, oue es necesaria la indemnizacidn manada de -
1la comisifn del delito, la cual, de acuerdo al precitado articu~
lo ircluird el papo de los tratamientos curativos, como lo pue==
der; ser el hospital, andlisis, radiografias, terapias, etc, des-
de el momento en gque la victima sufrid el daio hasta que ésta =

recurere su salud,

Por otra partc v tocante a los dafios morales, oue dice la -
fraceidn a sstudio, (e ieuelmente se han de pagar, nuestro mis-
alto tribunal, a sentado ¢l siguiente criterio: "Los dailos mora-
les no pueden valorizorse en peso y medida. 3u recercusidn econd
micg no es nosible wedirla v sw monto o importancia vnecunicria -
no nueden cuedar sujetos a ninguna prueca. &l precio de un dolor
de un~ honra, de un: verrienza, serfa absurdo dejurlo a la avre-
ciacibs de reritos, Zs a los jueces a cuienes corresponde sefig--
lar lz cuzntfa de 1: indemnizacidn, tomsndo en cuentz, conforme-
al 2rt. 31 e.p., (37C), 1la capacidad econdmica del responsable,-
1z naturzleza del 1-fo oue sea preciso reparar y las deuds cons-

tancias oue obren e:. el proceso", (69)

(63).= CARRANCA ¥ TWJJILLO, HAUL y CARIANCA Y .IVAS, 4AUL., vcéay
go Penal Anotado", Porrda, Wéxico, 12 edicidén 1986, Pdgina 165,
(69).= Op Cit, Pigina 207.
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33 biern ss cierto gus le fracoidn cue se anzliza establcce-
cue un Jdafio moral debe ser rsparsio 4l igual ¢ un dafio Latee--
rial, en lo rartizilar concluf:os cue se dejan «piertos wmichos -
huevns oue Zeneran laesunns lexales <1 ro establecer vor esjennlo-
el criterio oue contempla la jurisorudencia esntes enunciada, en-
€l scatido de aue se precisa considerar vara establecer el monto
aue corresponda a un 4afio moral, la capacidad del deudor para ==
cubrirlo y la magnitud lel du?o cue sea necesario reparar, acor-
de todo ésto a las probanzas aportadas y obtenidas en el proce--

SO0

Lla fraccién III del numeral a estadio, dices "III,- ¥1 re--
aarcimiento de las nerjuicios ocasionados". Consideramos oue c¢l-
legislador cometid un grave error zl redactar la presente frac--
ciérn, pues el hecho de manifestar gue se deberdn pagar los per--
juiclos ocasionados, da pauta a que se cometan abusas y viola---
ciones de garantfas, pues sc deja al libre albedrf{o de los im-~-~-
partidores d: justicia la interpretaciin y aplicacién de este ~--
numeral, pues no expresa oué elementos se‘deberén tomar en cuen-
ta para determinar los multicitados perjuicios; empero sobre to-
do, por cuc &s omiso en e¢stablecer qué ha de entenierse por un -
perjuicio, méxime si considerawos gque dicha figura del derecho -

civil, se aborda en una cuestidn de {ndole penal.

3034~ ESTUDIO DE LA THDEZNNIZACION PRVISTA ZN LA LEY FEDLiAL DEL
TRABAJO,

Propiamente hablando, roderos decir cue es la ley Federal -

del Trabajo, lz ¥nica lesgislacibdn vigente oue contemosla ura can-

tidad cierta y deserminada que a manera de indemnizacién ha de -
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rarsarse a Los deuias de un trabaiador cuundio €ste en ruzdn de sy

actividal nerivoda de su relucidn de subordiracidn con un patrdn
le zcortezea la muerte, va aue inclusive como vimos en otro a---
rartado de este srabajo, el mis-o C8digo Civil, nos remite a la-

norna oue se estudia,

Sor. los artfculos 540 y 502 del la Citada ley, los numcra--
les encargzdos de marcar los pardmetros para establecer dicha -~
indemnizecidn, sierndo impreéscindible destacar que estos numera--
les, se arcuentrar contemplzdos en el t{tulo noveno de la preci-

teda ley, bajo el rubro de "Riesgos de Trabajo".

Senizdo lo anterior, nrocederemos a transcribir el texto --
del artfculo 500 de la Ley Federal del Trabajo; "...500. Cu:zndo-
el riesgo traiga como consecuencia la muerte del trabajador, la-
indemnizecidn comprenderi:

I, Dos nmeses de salario por concepto de gastos funerarios; y

II. 31 pago de la cantidad cue fija el artfculo 502",

Consideramos oue serfa una cuestién llena de equidad, el --
que se estableciera como sancidn v en esos términos se condenara
a los sujetos activos del delito de homicidio a pagar la indem--
nizacidn planteada, pues resulta evidznte a través de probanzas-
gréficas, tan reales como fidedignas, cue ¢n lag mis de las ve--
ces, los impartidores de Jjusticia al mowmento de sancionar al de-
lincusnte tratfndose del delito de homicidio, ya sea &ste doloso
o culposo, tienden a absolver a los mismos por lo cue se refiere
a lz reparacidn del dafio ocasionzdo, tna-nifestundo oue no existen
oases s6lidas para cuantificar realmerte los rastos ocasionzdos-

nor ¢l decezo ie urna persona, cn c¢ste caso, del suieto nasivo =~
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de) delity ermineilado, ©=fsuscibrn cue gensra una impusidad legal--
mer e covrainida v otoleradsz oo lz misma lev penal 2l ser omisa -
al hzabler a este resnpecto} por otra varte, iguaime;te e agrava-
la =ituacidn turto moral como econdmica de los sujetos pasivos -
del dafio, pues es & ellos & quienes se les deja la cargsa de syu--
frasar los gastos generados por la muerte de au ser queride, lo=
que trae como consecuencia una pera mis a lu que ya de por sf --
implica la pérdida de un familiar o amigo, pues la legislacién--

venal, as{ lo tolera con sus deficiencias y lagunas.

la fraccién II del articulo que analizamos, nos lleva di~--
rectamente & oue apreciemos el contenido de¢l artfculo 5u2 de la-

Ley Federal del Trabajo, lo cual haremos a continuacién,

"Articulo 502, Yn caso de muerte del trabajador, la indem--
nizueidn aue corresponda a las personas a cue se refiere el ar--
tfculo anterior, serd la cantidad equivalente al importe de se--
tecientos treinta dfas de salario, sin deducir la indemnizacién-
que percibid el trabujador durante el tiempo en que estuvo some-
tido &l régimen de incapacilad temporal®,

Aln cuzndo la cantidad que establece el numeral transerito,
resulte en esta época de crisis y austeridad irrisoria para pre-
tender cubrir ¢l pago de la reparacidn del lafo proveniente dele-
delito de homicidio, nosotros consideramos nue peor resultaria -
si no e.istiese cuando menos la posibilidad de oabiener esa can--
tidad, dado gue se ha ocasionado un dafio material irreversible,-
como lo es la pérdida de una vida humana, oue quizi erz el spge-

tén econdmico de una fumiliaj oue se ha ocasionado un gasto ocue-
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ne o &y e mexra la economfs e 1w fanilia
afecsuda, afxice =1 se toma en evsntz ¢l sunuesta iz oree ol Alle-
into ouaive el delite era un tratzialor oue oercivfa un oo lawio

mfniy &% onwl no neraeice ningin ehorro; sue igialaente se lsgs -
h. >casisnado 1 los deudos, un 42%3 moral, nuss al verse afecta-
dos mus sentimisntos ante tan cruel azcontecer, ze a.%to0ja de es-—-~
tricta justicia, irn4entar resznar su dolor, no couoréniolo con -
dinero nara cue € olvide, sino tratar de aliviarlo un poco nor-
mzdio de u... justa indeanizacién cue sirva cuando menos para rue

sudbsisten 1 mayor tiempo posible.

for otrz rarte, debemos tener nrescute gue a consecuencig -
de¢l lelito 1e homicidio, igu2lmente se ocasiona a los familiares
un perjuicis cue lo ouede llegar a ser, el poco salario que per-
cibfa su so3tén econdmico y que por haber fallecido se dejard de
tener, en la inteligescia wvue dicho perjuic¢io debe ser igualmen-
te pagndo, m4xime si esrtamos en presencia de un caso coacreto en
el oue los acrecdores alimenticios sean menoves de edad, incapa-
cita.los por la ley de acuerdo a su edad para trabajar, o bien --

ous £ean unos ancianos que igualmente por su propia condicidn ~-

]

cerd

, 5e ven imnredidos a realizar la mds scncilla labor,



2

Ae 1os puntos neceseriop --
rn rezlizar cste foao.30, frocoderenos & lur rmesiro nucnto de-

vists d¢ los wen:csoz cue oo.naideranos mé. importantes v lon -ue

23als cean tous

doe on cuenta por ¢l lesizlador er ur faturo ro -
muy leizno narz coeadyuver con la imparticidn de justicia, sere--
rasdo oue no se ieje ol olvido una iniciasiva de ley cue sirva -
pare cuibrir una de tantas lar:inas -ue nlusur o nucstre lesislee-

cién vi-crie, es no~ ello, rar lo sue hzcemds lus simuientes:
CORCLUSTIONS,

I.~ YNos hem e cercatado rue cuando race s la vida jurfdica-
¢l dslits de homicidio, {ncito & 41, nace un dzfie material, cue-
se traduce er. la pérdida de una vida hnnara, le cual por wu sro~
pia ¥ eapecial naturaleza, es imposible de ser vestitufda; dg -~
imal forma, se crea un dafio moral & los deudos del occiso, —-=--
cuienes ademds de perder u su ser guerido, sufren en los mds de-
los casos la pérdida de esu sostén econfmico, el cual, les alle-~
caba mcdios de subcistencia, a consecuencia de lo anterior, po-=
demos decir de igual forma, que aparece el perjuicio aue sufren-
los caucahabienter del zuicto nasivo Jdel 1elito, "uee &1 anyge--
1los devendfan de éste directamesite, obvio &3 oue al acaccer su-
muerte, la sanancia l{cita oue a futuro se pretendfam obtener con

sus utilidades se ve trunca de plano,

1I,~ Hemon observade que el C8digo Penal paru el Distrito -
Pederal, no establece en su articulado correspondiente, disposi-
cibn alguna a observar, cuando toste al juzgador aplicar al de--
lincuente la sancidn aue 9or haber cometido un homi:zidio, le co-

rrecoonda cubrfr, hablando del pugo de 1a reparacidén del daiio.
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TIT,- Iz evilente one la omisidn antes referida, romn. = con
loe nri.cipio: clemartalas de 1la ley, oues por una parte, 040rea
icraridcd ) delinouente ¥ vor oira rarte, crea irdefernsidn cn -
Ios =uissoz preivos del is7o0, &1 dejarlos desvrotegidos sobre -
todo ccora.icancnte, 2l no criiblecer disposicidn alauna gue les
determine cuardo ueros ura indeunizhcidn cue les sivrva vars com=
pensar ¢n zlgo las cvr.auras ccondmicas cue les acarrea 1la muerte

de su sostén ccondmico, o bien de su ser ouerido,

IV~ Cor. 1. omisisédn nrecitada consideramos que se hace més
lenta e inefizzz la impartieidn de justicia, sobrs todo n log =-
czuzrhsbientes del oceiso, nues éstos, las més de las veces de--
bido a le laguna legal multicituda, no obticnen de parte del —--
juez peral cue conocid la causa donde se siguib proceso al suje-
to activo del ielito que nrivé de la vida a su sostén econémico,
una sentencia que les asigne alsuna indemnizacidén por haber ser-
dido a eu ser cuerido o bien, a zu acrecdor alimenticio, pues el
juez competente en su cornsiderando respectivo, argumenta no con-
tar con elerentos nrobuatorios s%lidés para cuaatificar dicha in-
demnizzcibn, 1o oue genera a los causchabientes un grave osroble~
ma, pues adn cuando &l mismo C8ligo Penal pare ¢l Distrito Fede~
ral, lse 1€ la oncidn pars acudlr ante un juez civil a deducir -
sus .erechos para obtener la indemnizacibdn multireferida, noso--
tros conrideramos cus i se cubriera la  precitada lasuna legal
se bepeficiarian privciral-ente los deudos, vues obtendrian del-
mizmo juez nenal, la declaratoria de ser beneficiarios del occi-
so, tenisndo derecho 2l oazo de la indemnizacidn norressondiente
circunstanci. oue se traduciria en un loxro eficag de imparti-=-

cién de justicia, vues estarfaros aplicindola en forma exvedita,



pues sin invadir esferas competenciales, estariamos obteniendo -
de un juez venal, una scntenciz aue no ros oblirarfa a recurrir-
e un ministrador de justicia en materia civil & exigir del suje—
to activo del delito, una indemnizacidn, méxime si tomamos en -~
cuenta, que la reparacién del da¥o proveniente de un delito, es-
una pena niblica oue corresponde al juez penai de acuerdo a sus-
facultades, aplicar al delircuente.

V.- Hacemoe una severa critica al legislador, por haber es-
tablscido en el artfculo 556 pdrrafo segundo del Cédigo de Pro--
cedimientos Penales para el Distrito Pederal, un monto que a ma-
nera de reparacién del 4dafio fija al delincuente para obtener su-
libertad provisional cuando cometa el delito de lesijones, o bien

el de homicidio. Tal critica se basa en dos aspectos,

a),~ De acuerdo al artfculo 14 de la Constitucién Pol{tica-
de lo¢ Emtados Unidos Mexicanos, las penas que se impongan & los
delincuentes, serdn las exactamen%e aplicables al delito de cue-
se trata y nosotros observamos que el C8digo de Procedimientos-
Penales vara el Distrito Federal, no es una ley que determine o~
fiie las sanciones a aplicarse a los delincuentes, sino gue es -
una ley nue regula la eecuela de un procedimiento, por tante, no
resulta ser a.licable el texto del pdrrafo segundo del articulo-
556 del 2484igo Procesal Penal, a las disposiciones que contiene-
el Cédizo Penal al referirse al pago de la reparacidén del dafio,-

vor no estar determinada por una ley sustantiva sino por una ag-
jetiva.

b).~ Y1 texto enunciado refiere el derecho a la libertad --

orovisional, pero vasa por alto que s8lo en ocasiones, entratdn~



dose del delito de homicidio, el delincuente puede hacer uso de-~
dicho beneficio, por ello, consideramos oue el tex:0 €8 inco=-~=
rrecto, vues no habla de aplicarse dicha sancidn en sentencia -~
definitiva a gquien por no tener derecho o por no tener dinero --
para hacerlo, alcanza el citado beneficio, sin pasar por altg -~
oue deja abierto el camino para que se cometzn abusvos, pues no -
determina un monto miximo a pasar como reparacidn del d4afio nro~-
veniente del delito de homicidio,

VI,~ Debido a que el artfculo 556 pArrafs segundo del Cédi-
go de Procedimientos Penales para €l Distrito Federal, no esta~~
blece un monto mdximo por concepto de pago de la reparacidén delw
dafio proveniente del delito de homicidio, es posible aue por su-
negligente redaccidn se lleguen a cometer abusos al determinar -
el monto 8 que ascenderd la indemnizacidn por ese concepto, pues
en este caso, los causahabientes, pueden referir cue el pasivo--
del delito, era un encumbrudo hombre de negocios que percibia --
exhorbitantes ganancias, hecho que aun cuando sea aun cuando sea
probado fehacientemente no es obligatorio de imponer al delip~e-
cuente, pues si bien es cierto, 4ste tiene la obligacibdn de re--
parar el daflo causado, tambiér lo es que debe tomarse en cuenta-
para fijar dicho monto, su capacidad econémica para cubrirlo, en
caso de que el juez no valore dicha cuestidn, estard vislando --

garant{as individvales al sentenciado.
Vistas las anteriores conclusiones, en beneficio de la so =~
ciedad y la imparticién de justicia en términos de estricta e~--

guidad, en varticular; prooongo:

1,~ Hacer una reforme al Cédigo Penal vara el Distrito FPe--
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deral, adicionédndole en el apartado correscaniiente a la sancidn
pecuniaria, concretasente e€n lo oue se rcfiere a la reparacién -
del daffio, un artfculo ouc eztablezca y determine loz montos, ===
tarto m&ximos como minimos a gue se ha de corndenar al delincuen-
te cuando se le apnlicue la szncidn correspondiente al pago de la
reparacién del daFo, debiéndose entender que dicha cantidad, de-
biéndose entender oue dicha cantidad, deberd servir de igual ~--
forma como indemnizacién a los deudis y/o causahabientes del oc-

ciso,

2.~ Que se considere para la redaccién de la reforma plan--
teada la cuestidn referente a gastos funerarios derivados del ~-
deceso de un ser humano, tal y como lo establece el artfculo 500
de la Ley Federal del Trabajo, tomando en cuenta para no trang--
greiir la esfera de varantias del sentenciado, su posicidn eco--

némica y sus posibilidades de pagar la cantidad enunciada,

3.~ Pugnamos por que la redaccidn del artfculo prepuesto, -
derogue el texto del artfculo 556 pdrra'o segundo del Cédiro de-
Procedisientos Penales para ¢l Distrito Federal, pues basta con-
aue el texto del artfculo aque se propone, determine el monto 2l
cue ascenderd el pago de la reparacidn del dafio proveniente del-
delito de homicidio, como pretendidamente lo quizo hacer el le~-

gislador con el art{culo precitado,

4.- E1 artfculo que se propone, deberd tener la signiente -
redaccién: "ARTICULO 32 BIS.- CUANDO EL DARO SE CAUSE A LAS PER-~
SONAS Y PRODUZCA LA MUERTE, A FALTA DE PRUEBAS QUE DETERMINEN EL
MONTO DE LA INDEMNIZACION QUE DEBA PAGARSE, LA CUANTIA DE LA --
REPARACION, SE DETERMINARA ATZNDIEZNDO LAS DISPOSICIONES QUE S0Q--
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BRE RIEST0S DE TRABAJO ESTA:LZZCA LA LZY CORRESPONDIENTE,

SI 3L OPEkDIDO FOi $U EDAD, CO..JICICN FISICA O ... TAL NO --
FERCI=IA SALARIO ALGULO, 2L MONTO DI LA R:PARACION DEL DAfO SE -
FIJARA TENIELKDO COMO BASE EL SALARIO MINIMO VISGLNTE EN EL LUGAR
DE RESIDESCIA DEL MISMO, EN AiBOS SUPUZ3T0S, EL SALARIO MAXIMO A
TOMARSZ ERN CUENTA, SZRA EL ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 486 DE LA~
LZY PEDERAL DJSL TRABAJO",
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