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RESUMEN

COMPARACION DE DOS VERSIONES EN ESPANOL DEL NMPI-2
EN UNA NUESTRA DE ESTUDIANTES UNIVERSITARIOS.

La presente investigacién tiene como objetivo encontrar si
existe alguna diferencia entre las dos versiones del MMPI-2 en
espafiol, en una muestra de estudiantes universitarios mexicanos.

Las versiones que se aplicaron fueron el MMPI-2 para México
(primera version) (Lucio y Reyes, 1994) y el MMPI-2 Hispano
(Garcia~Peltoniemi y Azan, 1993).

La muestra de esta investigacidén estuvo formada por 133
estudiantes universitarios, (41 fueron hombres y 92 mujeres), de
los cuales 23 pertenecen a la Facultad de Economia, 50 pertenecen
a la Facultad de Psicologia y 60 pertenecen a la Facultad de
Contaduria de la Universidad Nacional Autdnoma de México.

La edad de los sujetos participantes fluctud dentro del rango de
17-36 afios.

En los resultados se observd que a nivel grupal los perfiles de
ambas versiones tienden a ser similares, es declr, no presentan
diferencias estadisticamente significativas, pero a nivel de
reactivo si se observa diferencia. En el andlisis por reactivo la
poblacién masculina en la versién mexicana presentd un 60%, es
decir, que contestaron 288 reactivos menos patoldégicos de los 480
que tuvieron cambios. De igual manera la poblacidén femenina en la
versién mexicana presenté un 66.05%, lo cual indica que 317
reactivos los contestaron menos patolégicos. Con esto se puede
decir que a los estudiantes mexicanos se les facilita mis la
comprensién de los reactivos de la versiéon mexicana, por ende, sus
perfiles serdn menos patoldgicos que si son realizados con la
versién hispana.



Se realizé también un andlisis gramatical por reactivo en donde
se obtuvo que al 84.83% de los reactivos se les realizaron cambios;
quedando intactos sélo el 15.17% de los reactivos. Esto indica que
exlstié un cambié significativo en la estructura de los reactivos
del instrumento reallzados por Lucio y Reyes (1994) como un trabajo
de transliteracidn.

Por todo lo anterior se puede concluir que la versién del MMPI-2
Poblacidon Mexicana es la mas adecuada lingilistica y gramaticalmen'.e
para la comprension de los mexicanos debido a que es un trabajo
completo de transliteracién mientras que la versién hispana es
tinicamente una traduccidn literal del inglés al espaiiol.



INTRODUCCION

Desde tiempos remotos el hombre ha tenido la curiosidad de
explicarse el porqué de su conducta y sus actitudes. Los origenes
de las teorias de la personalidad se han basado en observaciones,
teorias bloldégicas y experimentos de laboratorio.

Mcclelland comenta que esta bisqueda se ha dado sobre todo en
épocas de incertidumbre, dolor, sufrimiento y derrumbamienco
material (cita cueli, 1975).

Los hebreos crefan en una serie de poderes Iinternos que
manejaban al hombre,; pensaron que tratar de descubrir estas fuerzas
iba a ser negativo para ellos, por lo que dejaron de investigar y
pensaron que esta tarea era exclusiva de Dios. Por otro lado, en
la época de Sécrates y Platdn .os griegos pensaban que medliante el
razonamiento se puede llegar al entendimiento y al control de uno
mismo, lo que lleva a la salvacién de un estado moral (Cueli,
1975) .

Actualmente la conducta humana se estudia desde un punto de
vista més completo, es decir, se toman en cuenta los factores
genéticos, fisicos, psicolégicos y del ambiente en el que se
desarrolla la persona.

Hoy en dia como herramienta de apoyo para el estudio de la
personalidad se utilizan las pruebas psicolégicas; como el caso del
MMPI que es el inventario de personalidad mas completo por las
diversas &reas que abarca; por esta razén también ha sido el
instrumento m&s utilizado en investigaciones sobre la conducta
humana.

El MMPI desde su publicacién en 1942 no habia sido modificado,
y la sociedad actual estadounidense ya no es la misma que la de
hace 50 aflos. Es por esto que la Universidad de Minnesota nombréd
un comité para la revisidén y actualizacién del instrumento. De

esta reestandarizacién surgid una nueva versidon del MMPI a la que
se le llamd MMPI-2.



En esta nueva versién los autores se preocuparon por eliminar
reactivos con expresiones sexistas, modismos pasados de moda y con
enfoque religioso.

En 1994 Lucio y colaboradores iniciaron por primera vez en
México una investigacién con el MMPI-2; al cual le realizaron un
trabajo completo de transliteracidén y adaptaron y estandarizaron
normas para los estudiantes mexicanos.

Es por esto que el objetivo de la investigacioén es llevar a cabo
la comparacibébn del MMPI-2 versién Poblacion Mexicana y versién
Hispana en estudiantes mexicanos universitarios para determinar si
existe diferencia entre las versiones.

Uno de los objetivos de esta investigacidén es corroborar que el
uso del lenguaje en la prueba MMPI-2, es el adecuado para la
poblacibn a la que se le aplica. Es por esto que es muy importante
tener presente el contexto cultural de la muestra o poblacién a la
que se va a aplicar para lograr una mayor confiabilidad en los
resultados.

Por las diferencias en el uso del lenguaje se considera que
el MMPI~2 versién poblacién mexicana es mas comprensible para los
mexicanos que la versién hispana del instrumento debido a que la
versién Hispana fue realizada para poblaciones hispano hablantes de
Estados Unidos.



CAPITULO I

PSICOLOGIA DE LA PERSONALIDAD



TEORIAS DE LA PERSONALIDAD

El concepto de personalidad ha presentado cambios en cuanto a su
definicién y significado, de acuerdo con la época y la manera en la
que ha sido abordada. Las diferentes disciplinas que se preocupan
por el estudio del hombre han intentado dar una definicidn propia,
pero siempre presentan tendencias hacia su disciplina de estudio.

La personalidad en la Psicologia ha sido estudiada con distintos
enfoques tedricos; en ocasiones una teoria complementa a la otra
pero a veces son contradictorias.

A Freud se le atribuye una gran aportacién en el concepto de la
personalidad. En algunos aspectos mostrd una visidn muy avanzada
para su época acerca de la mente humana.

En 1938, Freud explica que la personalidad estd formada por
fuerzas inconscientes, representadas por el aparato psiquico:
el Yo, el Ello y el Superyo. Cada una de ellas cumple una funcion
especifica y se desarrolla en épocas distintas del ser humano.
Para Freud los principales rasgos de la personalidad se establecen
durante la infancia, posteriormente es sélo la evolucién de dichos
rasgos. El desarrollo de la personalidad se basa en la forma como
son tratadas las necesidades sexuales del nifio (para Freud, sexual
significa sensaciones agradables... dependiendo la zona erdgena) y
la ve formada por cinco etapas, cada una de ellas representada por
una zona erdgena diferente, a las que llamd etapas psicosexuales:
oral, anal, falica, latencia y genital mismas que dan comienzo
desde el nacimiento (Freud, 1992).

Actualmente las. definiciones de personalidad no estan
unificadas, existen tantas como tedricos dedicados a su
elaboracién.

Los psicdlogos contempordneos definen la personalidad como "un
resumen que incluye pensamientos, motivos, emociones, intereses,
actitudes, habilidades * (Davidoff, 1990, p.513).



Allport considera que la perscnalidad es:

"la organizacién dindmlca individual de aquellos sistenmas
psicofisicos que determinan su singular adaptacién al ambiente”
(Allport, 1974, p.65). ‘

Para Cattel la personalidad es: "aquello que permite predecir lo
que una persona haré en determinada situacién" (Cattel, 1972,p.15).

Desde mi punto de vista estas dos definiciones de personalidad
se complementan en funcién de que la organizacion de los rasgos se
encuentran en constante movimiento y se adaptan adecuadamente al
ambiente en el que viven; con dicha organizacién la conducta de la
persona podra ser predecida en determinada situacidn.

Anastasl explica la Importancia del estudio de la personalidad
en funcién de varios factores: en primer término, permite entender
en forma aproximada los motivos que llevan al hombre a actuar,
opinar, sentir, ser de determinada manera. En segundo lugar,
integra en un sélo concepto los conocimientos que podemos adquirir
por separado de aquellas facetas abstraldas de una totalidad, como
son la percepcién, la motivacién, el aprendizaje y otras. Por otro
lado, aumenta la probabilidad de poder predecir con mayor exactitud
la conducta del Jindividuo. Por altimo, el estudio de la
personalidad ayuda a conocer coémo se interrelacionan los diferentes
factores que integran la personalidad.

Las teorias de la personalidad juegan un papel muy importante en
la actividad del psicblogo clinico, debido a que en la
interpretacibn, en la integracién y en la evaluacién de los datos,
se esté influido por alguna teoria sobre el comportamiento humano
(Garfield, 1982).

Los linvestigadores que apoyaron el desarrollo de instrumentos
para la medicién mental fueron Francis Galton, James CcCatell y
Alfredo Binet. Las pruebas de personalidad aparecen mis tarde,;
para su elaboracién se basaron en diversas teorias y métodos
aestadlsticos multivariados que les permitieron encontrar diferentes
factores o dimensiones de la personalidad.
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para la construccién del MMPI, que es el instrumento que se
utiliza en esta investlgacién, los investigadores se basaron en la
Teoria de los Rasgos y la Teoria Factorialista de la Personalidad,
asi como en la necesidad empirica de contar con un instrumento que
permitiria un diagndstico adecuado.

Eysenk explica que la teoria Factorialista desarrolla una
estadistica en particular: el Analisis Factorial.
Este autor estudia la conducta de cada uno de los sujetos de un
grupo numeroso con una gran cantidad de calificaciones derivados de
cuestionarios, estimaciones, pruebas situacionales y otras fuentes
que pudieran ofrecer una medida significativa y cuantificable de la
conducta. Idealmente estas mediciones deben encarar aspectos muy
diferentes de ella. Una vez obtenidos los indices externos, el
empleo de la técnica del An&lisis Factorial permite descubrir los
factores subyacentes que determinan o controlan el cambio de las
variables externas (cita Ampudia, 1994).

"Este andlisis no sélo aisla los factores fundamentales, sino
que proporclona ademds una estimacién del grado en que. cada uno de
ellos contribuye a determinar cada medida o conjunto de puntajes.
En suma, estos factores constituyen intentos de formular variables
que expliquen la complejidad de la conducta humana manifiesta"
(cita Ampudia, 1994, p.7).

cuell dice que: "el andlisis factorial intenta explicar desde el
punto de vista estadistico las diferencias en rasgos existentes
entre los individuos, m&s que la organizacién mental dentro. de
cualquier individuo" (Cueli, 1975, p.287).

Cattel considera que el estudio de la personalidad ha pasado
por tres fases principales:

a) La literaria y filoséfica. Formada por creencias
convencionales que van desde el primer hombre pensante hasta el
novelista y dramaturgo mas reciente.

b) La proctoclinica. Se basa en los intentos de la medicina por
tratar la conducta anormal y enferna.
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¢) La cuantitativa y experimental. Esta fase est& dividida en
dos corrientes diferentes:
1) Experimental Univariado, manipula idnicamente una variable. 2)
Experimental Multivariado, estudia diferentes variables en una
persona, en lugar de una variable cada vez (Cattel, 1972, p.3).

Actualmente el método multivariado es el mids usado en los
estudios de personalidad, debido a las facilidades que proporciona
en la medicién de la personalidad al poder reunir las diferentes
variables de la persona ya que el perfil de personalidad esrna
compuesto por diversos rasgos y ho sélo por uno.

Catell (1972} comenzé a medir los rasgos mas importantes de la
personalidad, que llambé rasgos fuente porque permanecen estables y
determinados por factores genéticos y a su vez marcan muchas
conductas superficiales (Ampudia, 1994). Desarrolld una serie de
pruebas de personalidad para medir los rasgos fundamentales y
superficiales.

Lo que hace Cattel es trasladar las ideas psicolégicas (teoria
de los rasgos) a formas matematicas.

El rasgo, segln Cattel, es una estructura mental que se infiere
a partir de la conducta observada y destinada a explicar la
reqularidad o coherencia de ésta. Existen rasgos comunes presentes
en los individuos que comparten ciertas experiencias sociales, pero
también encontramos rasgos singulares que sdlo
corresponden a un individuo en particular.

La teoria de los rasqgos clasifica a las personas no tanto como
pertenecientes a un tipo u otro, sino en funcién de una combinacioén
de caracteristicas que toda persona posee en mayor o menor grado
(Papalia, 1990).

Los rasgos se refieren a las caracteristicas singulares como:
temperamento, motivacién, adaptacién, habilidad y valores
(Davidoff, 1990).
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Se han desarrollado diversas técnicas para obtener mayor
informacién acerca del mundo interior de la persona basandose en
las diferentes teorias, que han dado lugar a la construccidn de
instrumentos que miden la personalidad. Las pruebas psicolégicas
permiten detectar y comprobar de manera mas rapida la problemdtica
del individuo que si iinicamente se emplea la psicoterapia. Con el
resultado de las pruebas se puede prevenir conductas de riesgo.

LA EVALUACION DE LA PERSONALIDAD Y
LAS PRUEBAS PSICOLOGICAS

El objetivo de las pruebas de personalidad es buscar semejanzas
y diferencias entre individuos y grupos. Estos instrumentos miden
la efectividad de varios tipos de psicoterapia, indagan los cambios
de personalidad que ocurren a lo largo de la vida y buscan la
relacién entre la personalidad y diferentes tipos de conducta
(Papalia, 1990).

Morris comenta que para evaluar la personalidad debe existir una
congruencia entre la teoria que se adopta y el Instrumento escogido
a fin de que éste responda a las interrogantes o los aspectos que
se desean valorar. Para esta tarea los psicbélogos cuentan, al
menos, con cuatro instrumentos: la entrevista, la observacién, las
pruebas proyectivas y las pruebas objetivas (Morris, 1987, en
Taboada, 1993).

PRUEBAS PSICOMETRICAS O ESTRUCTURADAS: En este tipo de prueba,
se le plantean al sujeto respuestas cortas como opciones. Una de
sus ventajas es que son calificados de igual manera por cualquie]
examinador (por esta causa se les denomina objetivos), lo que hace
que su confiabilidad y su validez sean mejores que las de las
técnicas proyectivas. Estas pruebas deben estar estandarizadas para
poder ser utilizadas en la poblacién a la que se van a aplicar,
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PRUEBAS PROYECTIVAS O INESTRUCTURADAS: En estas pruebas la
persona puede construir sus respuestas libremente. Su objetivo es
describir qué y cémo piensa una persona a nivel consciente
e inconsciente (Papalia, 1990).

Su validez y confiabilidad es subjetiva debido a que su
interpretacién depende de la destreza del examinador.

Anastasi (1968) dice que una prueba psicolégica es una medida
objetiva y normalizada de una muestra de comportamiento. Acerca de
esta definicién, Taboada (1993) comenta que Anastasi destaca la
importancia de la objetividad o al menos la reduccién de lo
subjetivo en los instrumentos de medicién psicolégica y la
necesidad de encontrar normas de calificacién de las pruebas para
ser utilizadas en una poblacién determinada (cita Taboada, 1993),

La medicién tiene como finalidad evaluar la conducta en los
humanos, y es una de las bases principales de la psicologia.

Para poder realizar una medicién es necesario iniciar con la
ldentificacién de elementos del mundo real, basandose en un modelo
que debe reunir tres condiciones:

a) Tener identificada a la persona que se va a medir.

b) Reconocer las propiedades o conductas que van a ser
medidas.

c)Identificar las reglas mediante las cuales asignamos un numero a
la conducta que va a ser medida (Morales, 1991).

La medicidén es el procedimiento mediante el cual asignamos
nameros (calificaciones, medidas) a las propiedades, atributos o
caracteristicas de los objetos (o unidades experimentales),
estableciendo las reglas sobre las que se fundamentan tales
asignaciones (Morales, 1991).

Los instrumentos de medicidén en psicologia, también llamadas
pruebas psicoldgicas, utilizan procedimientos que permiten
obtener informacién confiable sobre lo que le estd sucediendo a la
persona que se va a evaluar.

14



El concepto de prueba psicoldégica varia entre los diferentes
autores estudiosos de esta &rea:

Morales (1991) establece que "un instrumento de medicién
psicolbégica as aquella técnica metodolégica producida
artificialmente que obedece a reglas explicitas y coloca al o
a los individuos en condiciones experimentales con el fin de
extraer el segmento del comportamiento a estudiar y que permita la
comparacién estadistica conductora a la clasificacién cualitativa,
tipolégica o cuantitativa de la caracteristica o caracteristicas
que se est&n evaluando" (Morales, 1991, p.17}.

Pichot dice que una "prueba psicolégica es una situacién
experimental y estandarizada que sirve de estimulo a un
comportamiento y que, manipulada estadisticamente, permite
clasificar a los sujetos tipolégica y cuantitativamente®
(cita Morales, 1991, p.17).

Crombach ménciona que una "prueba psicoldgica es una técnica
sistemdtica que compara la conducta de dos o mas personas" (cita
Morales, 1991, p.17).

Uno de los principales errores en la evaluacién de las pruebas
psicolbgicas es el que se origina en problemas de estandarizacién.
Las medidas psicolbgicas carecen de un cero absoluto, lo cual
garantiza relativamente la igualdad de las unidades a través del
rango de la escala. Asi, las calificaciones de un individuo no
tienen significado sino en funcién de la ejecucién de un grupo de
individuos contra el cual se compara al individuo mismo. La
calificacién de una prueba en una persona sélo tiene significado si
se compara con la de otras personas del grupo; este error de
interpretacién puede deberse a dos situaciones: a) al grupo contra
el cual ha sido comparado el sujeto en cuestién, y b) a la forma
en que se ha expresado la comparacibn entre el sujeto y el grupo.

Es por esto que el objetivo de esta investigacién es corroborar
que la versién del MMPI-2 Poblacién Mexicana, es la correcta para
su uso en México.

Los procesos de adaptacidn y estandarizacién que culminan con el
establecimiento de tablas de normas o grados de calificacién para
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grupos, deben tenerse en cuenta en la eleccidén y evaluacidn de la
instrumentacién en el trabajo psicoldgico. Existen dos medios para
establecer comparaciones individuo-grupo: a) comparar al sujeto con
su grupo correspondiente, o b) compararlo con un grupo al cual
aspira a formar parte (Morales, 1991).

Toda prueba psicolégica debe tener en su analisis psicométrico
tres caracteristicas para que se considere como un buen
instrumento: a) que sea confiable, es decir la constancia con que
la prueba mide lo que tiene que medir, b) que sea valida, esto es
que la prueba mida con exactitud lo que debe medir y c) que tenga
datos normativos especificos para la poblacién a la cual se va a
aplicar la prueba, para poder compararlo con las personas de su
grupo.

LA CULTURA Y LAS PRUEBAS PSICOLOGICAS

Cualquier prueba psicoldgica estd elaborada pensando en alguna
cultura especifica, es por esto que al ser aplicada en otra cultura
y en clertos grupos se reduce su validez.

"Encontrar que los grupos raclales difieren en la conducta puede
considerarse como una demostracidén de la existencia de diferencias
de raza, pero no necesariamente de diferencias que resulten de la
raza." (Anastasi, 1973, p.525).

Con esto Gltimo el autor se refiere a la etiologia hereditaria en
los genes que son mas frecuentes en un grupo racial que en otro.

Anastasi (1973) comenta que el problema de las diferencias
culturales en el uso de las pruebas psicolbégicas se ha intentado
evitar elaborando pruebas independientes a la cultura, como son: La
Escala de Ejecucién Internacional de Leiter, La Prueba de
Inteligencia, supuestamente independiente de la cultura, de Cattell
y las Matrices Progresivas de Raven; pero se ha comprobado que
ninguna prueba puede ser totalmente independiente de la cultura,

Existen factores culturales que afectan la validez de las
pruebas psicolégicas en otras culturas como son las diferentes
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tradiciones y costumbres, es decir, que los grupos difieren de
manera especifica. Cada cultura tiende a fomentar ciertas actitudes
y determinados modos de conducirse. Cualquier prueba desarrollada
dentro de una cultura particular refleja una seleccién y tiende a
favorecer a los sujetos pertenecientes a esa cultura (Anastasi
,1973). Al wutilizar una prueba inadecuada el perfil de
personalidad del sujeto puede ser alterado mostrando

una psicopatologia no real.

Diaz-Guerrero (1975) en diversos estudios transculturales entre
México y Estados Unidos ha encontrado una serie de diferencias
entre estas dos culturas debido a los distintos patrones de crianza
de los nifios, las variaciones de los estilos de vida familiares,
los valores, las variaciones sociolingilisticas y de sus sistemas
politicos.

Holtzman y Diaz-Guerrero (1975) enumeran algunas de las
diferencias principales entre la cultura mexicana y la cultura
norteamericana que encontré en su estudio realizado con nifios:

~¥Los estadounidenses tienden a ser méds activos que los
mexicanos en su estilo de confrontacién a desafios y problemas de
la vida" (Holtzman, W. y Diaz Guerrero, R.; 1975, p.239). Esto se
observa desde pequefios ya que los nifios norteamericanos tienden a
ser mas activos, independientes y se esfuerzan por resolver
problemas y retos de su ambiente, mientras que los mexicanos son
més pasivos, obedientes y se adaptan a las tensiones del medio, en
lugar de tratar de modificarlo.

-#Los mexicanos tienden a estar mas centrados en la familia,
mientras que los norteamericanos lo esté&n més en los individuos"
(Holtzman, W. y Diaz Guerrero, R.; 1975, p.335). Esto que comenta
Diaz-Guerrero se puede observar en la cercana convivencia que
mantienen los mexicanos con la familia; en cambio, los
norteamericanos apenas cumplen su mayoria de edad se separan casi
por completo de su nicleo familiar.
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-#Los mexicanos tlenden ma&s a cooperar en actividades

interpersonales; los estadounidenses resultan mds competitivos"
(ol tzman, W. y Dlaz Guerrero, R.; 1975, p.336}.
Por ejemplo durante el terremoto de 1985 se demostrdé la actitud
solidaria de los ciudadanos hacia sus compatriotas, sin recibir
ninguna recompensa aparente a cambio. El espiritu competitivo de
los estadounidenses es evidente en el ambito deportivo.

~"Los mexicanos tienden a ser mis fatalistas y pesimistas en sus
perspectivas sobre la vida, que los norteamericanos" (Holtzman, .
y Diaz Guerrero, R.; 1975, p.337).

Para Diaz-Guerrero (1963) existen problemas de traduccién de las
pruebas y las diferencias lingifsticas son causados, aun en la
mejores traducciones, por el valor semantico de ciertas frases o
palabras que cambian entre culturas, orillando esto a una errbdnea
comprensién e interpretacidn de significados.

A esto se debe la necesidad de los trabajos de transliteracién y no
sdlo de traduccién.

La transliteracién no se reduce a la traduccién literal,
semantica de términos y conceptos; sino que los ubica en el
contexto socilo-cultural de la poblacién de estudio dandole una
interpretacién de significados mucho mas adecuada y comprensible.

Es por esto que se debe tomar en cuenta que una fuente
importante de las diferencias culturales la constituyen las
caracteristicas de las lenguas habladas por los distintos pueblos.
El lenguaje es un instrumento para expresar nuestro pensamiento.
Nos explica como es que percibimos los objetos, como observamos
semejanzas y diferencias y como construimos conceptos.

(Anastasi, 1973).

McDonald y Gynther realizaron (1962) una comparacién entre
estudiantes de distintos grupos socioeconémicos.

Los hombres y las mujeres del grupo de estudiantes negros

obtuvieron puntuaciones mas elevadas en las escalas L,F,2,8 y 9,
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que los estudiantes blancos en la escala 3. También encontraron que
hay diferencias de acuerdo con la ocupacién de los padres y del
nivel sociocultural al que pertenecen. Los 1investigadores
concluyeron que estas diferencias en el MMPI son debidas a la
cultura, porque originalmente este inventario fue elaborado con
base en la poblacién blanca norteamericana (cita Nafiez, 1987).

Asf como en México, en muchos paises se han realizado estudios
de adaptacién y estandarizacién de instrumentos psicolbégicos para
poblaciones especificas como por ejemplo:

En‘Uruquay Rodrigo, Lusiardo y Normey (1989) confiabilizaron y
validaron la versién en espafiol de la Escala Toronto (TAS)
Alexitimia. La muestra estuvo formada por 111 estudiantes
universitarios entre los 17-50 afios de edad.

La escala Alexitimla correlacioné fuerte y positivamente con la
escala de Hipocondriasis del MMPI y con el Cuestionario de
desérdenes de somatizacién.

En Argentina (1988) Alicia Omar tradujo, adaptd y estandarizé el
Cuestionario de Personalidad de Eysenk (EPI) para la poblacién

argentina.
El cuestionario de Personalidad de Eysenk (EPI) fue también
estandarizado y adaptado para poblacién cubana. Esta

estandarizacién fue realizada por Alonso-Garcia, Toledo y Granela
Sulrez (1986), basada en una muestra de 2,958 cubanos normales y
1,200 cubanos con diferentes desérdenes neurdticos.

Diaz-loving, Andrade y De 1la Rosa (1989) estructuraron,
confiabilizaron, validaron y adaptaron una Escala Multidimensional
(EOL), para ver su relacidn con aspectos sociales y de parsonalidad
en la poblacién mexicana. Para poder realizar esta investigacién
se utilizaron 1,295 mujeres y hombres mexicanos entre los 16-38
afios de edad, de varios niveles educativos y socioeconbémicos.

Debido a todos los problemas mencionados anteriormente que se
ocaslonan al sequir aplicando pruebas sin tomar en cuenta las
diferencias culturales de los grupos humanos, en nuestro pais Lucio
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y Reyes realizaron on 1994 la transliteracién de la nueva versién
del Inventario MMPI-2 para la poblacién mexicana.

En las investigaciones que se han realizado en todos los paises
se ha podido observar lo importante que resulta contar con un
lnstrumento psicolégico realizado con una transliteracién precisa
en la lengua materna y que, ademas, esté validado, adaptado y
estandarizado para la poblacién en la que se aplicara el

inventario.
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CAPITULO II

EL MMPI Y EL NNPI-2
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KL DSSARROLLO DEL INVENTARIO NULTIFASICO DE LA PERSONALIDAD
DE NINNESOTA ( NNPI-1 ).

“El MMPI es un instrumento psicométrico disedado con el objetivo de
proporcionar en una sola prucba puntajes sobra las fases clinicas més
importantes de la personalidad. Al elaborar este instrumento, el punto
de vista que determiné la importancia de cada uno de los rasgos de la
‘personalidad fue el del clinico que desea analizar aquellos rasgos
generalmente caracteristicos de anormalidades psicolégicas” (Hathaway Y
Monachesi, 1953; cita Butcher, 1992, p.ll).

En 1942, el MMPI fue dado a conocer al mundo, por sus autores:
Starke Hathaway y J. Charnley McKinley, con el fin de ayudar en el
diagnéstico de la personalidad. En la actualidad es un inventario
utilizado en mds de 65 paises.

El instrumento se aplicé por primera vez en un hospital de la
Universidad de Minnesota, E.U. por sus propios autores. Fue
aplicado a grupos de pacientes y a sus parientes, se consideraron
como la muestra representativa de la poblacién adulta normal del
estado de Minnesota de los aflos treinta, y cuya edad fluctuaba
entre los 16 y 65 afos, con un nivel minimo de estudios de
secundaria.

El primer articulo sobre el Inventario fue publicado en 1940 por
Hathaway y Mckinley.

En sus origenes la prueba constaba de mas de mil reactivos. Una
vez redactados fueron eliminados todos aquéllos que encontraron
similares o estaban mal planteados, hasta que quedaron 504,

Los reactivos originales incluian desérdenes psiquidtricos,
médicos y neuroldgicos; posteriormente los autores les agregaron a
los mismos reactivos caracteristicas de roles de género, y cuatro
indicadores para determinar la validez de las respuestas de los
sujetos: 1) el nimero de reactivos que se dejaban sin contestar
(escala de no sabria decir o no sé), 2) escala L,
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3) contestacién al azar (escala F), 4) indicador de la escala K (de
correccidén), para evaluar la posibilidad de que el sujeto
contestara la prueba manipulando los reactivos, ya sea para
esconder puntaje alto o exagerar puntaje bajo (Lucio, 1995),
escondiendo de esta manera su problematica.

Estas adiclones hicieron que el nimero original de reactivos
llegara a 550; algunas versiones inclulan 16 reactivos duplicados
para que su calificacidén mecdnica se facilitara. As{ quedd con un
total de 566 reactivos.

La nmuestra reclutada de los no pacientes se utilizd para
convertir el puntaje crudo a escalas lineales T para las escalas de
validez y clinicas. Estas normas para la prueba se han utilizado
en los perfiles estandar del MMPI en Estados Unidos y en muchos
otros paises (Butcher y Pancheri,1976; en Lucio,1995). Se . han
desarrollado también normas especificas para diferentes poblaciones
y muestras como adolescentes, estudiantes de licenciatura y
personas de edad avanzada. En estos casos se utiliza la misma
estructura de las escalas para el perfil estandar (Dahlstrom y
Welsh, 1972; en Lucio 1995).

La realizacién de la primera escala del MMPI, se basbé en las
respuestas dadas por el grupo previamente seleccionado, compuesto
por paclentes neurdticos con un desorden hipocondriaco y con las
respuestas del qrupo de los no pacientes. Ademds se reunié otra
muestra de neurdticos hipocondriacos para realizar una validacién
cruzada con el fin de demostrar que esta medida proporcionaba una
base confiable para detectar a los pacientes de los no-pacientes
(McKinley y Hathaway, 1940; en Lucio, 1995).

Los autores pretendian reunir un nimero significativo (2500)
para la muestra de los no-pacientes, pero debido a la crisis
econdmica vivida en los afios 30 en Estados Unidos, sdlo fue posible
utilizar 724 sujetos no-pacientes.
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Como consecuencia de lo anterior, los puntajes T para las escalas
basicas se establecieron bastante bajas. otro frfactor que
disminuydé las normas Hathaway-McKinley con relaciédn a las nuevas
normas, fue el gran nimero de omisiones en las muestras normativas
originales. Las muestras originales para establecer las normas
del MMPI, se limitaron por la 'inadecuada seleccién de los adultos
de varias regiones de diferentes medios culturales y de grupos
étnicos y raciales (cita Ampudia, 1994).

Entre 1944 y 1956, McKinley y Hathaway desarrollaron escalas con
pacientes que presentaban desdrdenes psicéticos: psicosis maniaco-
depresiva, paranoia y esquizofrenia, desviacién psicopatica, la de
masculinidad y femineidad. En 1946, Drake desarrolldé en la
Universidad de Wisconsin la escala de introversién social (cita
Lucio, 1995).

En 1950, el formato b&sico del MMPI quedd definido.

Las primeras traducciones del Instrumento se realizaron en
Alemania, Italia y Puerto Rico (Butcher,1975; cita Lucio 1995). A
partir de 1976 se realizaron mids de 50 en otros idiomas. ILa
primera traduccién en México fue hecha por Nifiez en 1975 y fue
utilizada en diversas dreas de la psicologia. Rivera (1991) elabord
un manual para la interpretacién del MMPI en poblaciones
latinoamericanas.

Para 1982, Beverly Kaemmer, administrador del MMPI, lleva a cabo
un proyecto de reestandarizacién del inventario. El objetivo del
proyecto era modificar el folleto de la prueba original vy
desarrollar nuevas normas para el instrumento.

Butcher y Pancheri (1976) y Cheung (1985), sefialan que era mis
facil continuar con la investigacién del MMPI que empezar una
construcciéon de un nuevo instrumento debido al gran nfimero de
investigaciones que apoyan la validez y la confiabilidad del MMPI
(cita Lucio, 1995).

El MMPI original fue revisado y restructurado por un comité de
la Universidad de Minnesota especializado en el inventario.
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Desde su primera publicacién en 1942 no habla sido revisado.
La nueva versién modificada se le llamd MMPI-2 y se publicd en
1989.

INVESTIGACIONES CON EL NMPI

como se sabe el MMPI ha sido el inventario de personalidad mas
utilizado a nivel mundial y se ha empleado como herramienta en gran
cantidad de investigaciones. A continuacidn se presentan algunas
realizadas con el MMPI original en estudiantes universitarios.

Williams y Butcher (1989) trabajaron con 218 estudiantes de
psicologia de primer ingreso en la escala de sociabilidad del MMPI,
de inferioridad, malestar e inconformidad personal,
hipersensibilidad, desconfianza y problemas fisicos y somaticos. En
su estudio con un "test-retest" muestra la alta correlacidén entre
las distintas aplicaciones,

Lanyon (1969) comenta que utilizando las traducciones del MMPI
al italiano y al alemdn los resultados son muy diferentes que los
que se obtienen en Estados Unidos con muestras de caracteristicas
generales parecidas. Concluye que los puntajes que se obtienen
mediante traducciones del MMPI en inglés a otros idiomas no pueden
tomarse como si fueran comparables a los que obtienen sujetos de
habla inglesa (cita Ampudia, 1994).

Rodriguez (1980) realizé la normalizacién del MMPI en poblacidn
puertoriquefia. Su muestra fue de 200 estudiantes del recinto de
Piedras de la Universidad de Puerto Rico. Encontré diferencias
significativas al nivel de .05 entre las normas obtenidas y las de
Estados Unidos sobre todo por sexo en las escalas L,K,D,Mf, Ma y Si
(cita Taboada, 1993).
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En México se han realizado numerosas investigaciones con el MMPI
en poblaciones universitarias:

Izaguirre, Sanchez y Avila (1970) encontraron que el perfil de
los adolescentes mexicanos es distinto al de los adolescentes
norteamericanos, debido a las diferencias soclioculturales entre
México y Estados Unidos. Plantearon la necesidad de obtener normas
para la poblacidén en la Escuela Nacional Preparatoria de la UNAM.
Aplicaron un cuestionario socioeconbémico y el MMPI, a una muestra
al azar de 911 estudiantes: 672 hombres y 239 mujeres,

Los resultados mostraron las diferencias estadisticamente
significativas entre el grupo de México y Estados Unidos atribuidas
a cambios socioculturales. También encontraron que el factor X no
es sensible a caracteristicas socioculturales y que el perfil del
adolescente mexicano, calificado con las normas originales, tiene
mayor posibilidad de presentar elevacidn en la escala 2 y

la escala 8.

Navarro (1971) realizé un estudio a jévenes mexicanos con el
MMPI (Espaiicl) y el Test de Dominbs. La muestra era de 144 hombres
y 144 mujeres entre los 14 y 21 aiios. En este estudio reporta las
influencias del sexo, la edad y el nivel de
inteligencia sobre los puntajes T de las 13 escalas basicas del
MMPI. Los resultados del andlisis de varianza indicaron que las
diferencias entre los puntajes T de los hombres y de los de las
mujeres alcanzaron un nivel significativo en las Escalas
L,X,2,3,5,7,8,9,y 0. En cuanto a la edad los niveles fueron de
mayor magnitud que los de sexo, en las escalas L,F,K,3,7,8,9,y 0.

La escala 5 mostrd diferencias significativas con el nivel de
inteligencia.

Navarro comenta que las jévenes mexicanas presentaron en el estudio
mayores tendencias al perfeccionismo y a la introversién que los
joévenes mexicanos de la misma edad. Los joévenes mexicanos se
presentaron con mayores preocupaciones somiticas y mayores
tendencias obsesivas y esquizoides.
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Navarro (1973) realizdé un nuevo estudio para investigar las
diferencias en la personalidad entre jévenes de grupos de
orientacién vocacional de primer ingreso y cambio de carrera,
adem&s de medir su actitud hacia la orientacién vocacional,
utilizando los puntajes T en las escalas del MMPI. Se emplearon
las escalas basicas del MMPI y las escalas de contenido.

La muestra fue de 180 sujetos (90 mujeres y 90 hombres) entre
los 18 y 21 afios de edad. Todos ellos eran pacientes del Centro de
Orientacibén Psicolbgica de la Universidad Iberoamericana,

Los resultados mostraron que ambos grupos fueron muy semejantes
entre si. Principalmente el grupo de Orientacién Vocacional
presenté experiencias de pesimismo, alineacidén social, inmadurez e
inestabilidad emocional, lo cual provoca dificultad para la
elecciébn de carrera. Los hombres presentaron mayor impulsividad,
insatisfaccién general y mas conflictos emocionales que las
mujeres; ademés reportaron puntajes significativamente mas elevados
que las mujeres en las escalas de Depresién, Histeria, Psicastenia
y Esquizofrenia.

Ampudia, Monzbébn y Rivera (1976) practicaron un estudio con el
MMPI para detectar precozmente las alteraciones mentales en
estudiantes universitarios, con el propésito de brindarles ayuda
psicoldgica. En este estudio 1los investigadores sugieren la
necesidad de una normalizacién estadistica al MMPI para esta
poblacién.

ortiz (1984) realizdé un estudio con un grupo de alumnos de
quinto afio de preparatoria con el fin de establecer la posible
correlacién entre los grados de patologia de la personalidad y el
rendimiento académico en la eleccidén del area profesional.
La muestra fue de 130 sujetos de ambos sexos entre 16 y 20 afios
de edad. Ortiz concluye que los rasgos de personalidad y el grado
de patologia no influyen en la eleccién del &rea profesional en los
alumnos que van a cursar el sexto afio de preparatoria.
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Kurian (1984) realizb un estudio cuyov objetivo principal era la

formacién de un grupo normativo para el MMPI con estudiantes
mexicanos de nivel preparatoria. Otra investigacidn que se
realizé dentro de este estudio fue la comparacién con estudiantes
de E.U,; se investigd también si existia alguna relacidn entre
el nivel intelectual (medido por la prueba Raven) y las escalas del
MMPI.
La muestra utilizada de estudiantes mexicanos fue de 330, eran 160
hombres y 170 mujeres; todos ellos estudiantes de la preparatoria
del Colegio Israelita de México. Fluctuaban entre los 14 y 17 alius
de edad. La muestra con la cual se compard era de 3976 estudiantes;
esta muestra pertenecia a un estudio que habia realizado la
Universidad de Minnesota en 1963.

Los resultados mostraron diferencia significativas en los
perfiles del MMPI. Por otro lado en la comparacién del nivel
intelectual y su efecto con el MMPI, se encontraron correlaciones
moderadas en las mujeres en la escala F. En los hombres no se
encontréd correlacidédn al comparar el nivel intelectual y las escalas
del MMPI.
considero que no se debe comparar dos muestras con 19 afios de
diferencia en las aplicaciones, debido a que los comportamientos
entre generaciones son muy distintos.

Rivera 'y Ampudia (1987) realizaron una .investigacién cuyo
objetivo era la deteccién de elementos psicopatolégicos en
estudiantes universitarios. Esta linvestigacién se realizé con
estudiantes de la Facultad de Medicina de la UNAM. Se encontré
que si los perfiles eran medidos con las normas norteamericanas, el
grado aparente de patologia era mds severo, pero si se utllizaban
normas de estudiantes mexicanos, los perfiles no eran patoldgicos.
En casos de patologia severa no pasaban de un 5 por ciento en la
poblacién que era considerada normal.
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Ladrén de Guevara y Mufibz (1992) realizaron una Lnvestigacién
con una muestra de 200 estudiantes universitarios mexicanos para
detectar y evaluar trastornos neurédticos. La investigacidn se llevd
a cabo con pacientes del centro de salud mental de la UNAM.

Los resultados muestran que los varones Luvieron mayores
elevaciones en las escalas 2 y 7; las mujeres en las escalas
8ya2. El trastorno que se encontrd como dominante en toda la
muestra fue la reaccioén depresiva.

Se observa entonces que las diversas investigaciones con el MMPI
han brindado a la Psicologia grandes descubrimientos; pero desde de
1942 a la fecha la sociedad ha cambiado en muchos &mbitos. Por
esta razén surgié la necesidad de construir una nueva versién del
MMPI; la cual se conoce como MMPI-2.
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EL DESARROLLO DEL INVENTARIO MULTIFASICO DE LA PERSONALIDAD
DE NINNESOTA-DOS ( MNPI-2).

'El inventario Multifdsico de Personalidad de Minnesota~2 (MMPI-2) es una
prueba multidimensional diseflada para evaluar un nimero de patrones
importantes de la personalidad y de los desdrdenes emocionales. Puede
administrarse en forma fdcil tanto individualmente cowo a grupos de
sujetos, Es necesario tener un nivel de lectura de octavo gqrado (22 de
secundaria), ademds de un grado satisfactorio de cooperacién y
dedicacién hacia la tarea de contestar el inventario" (Butcher, 1992;
cita Ampudia 1994).

En 1982, Beverly Kaemmer, directora de la editorial del MMPI de
la Universidad de Minnesota, nombré un comité para realizar la
restandarizacién del MMPI original, con los siguientes integrantes:
James N. Butcher, profesor de Psicologia de la Universidad de
Minnesota, Grant Dahlstrom de la Unlversidad del Norte de Carolina;
un ano mas tarde Jonh Graham de la Universidad de Kent, se unid al
proyecto y en 1986 Auke Tellegen se incorpora. FEsta investigacién
culminé con el desarrollo de dos pruebas paralelas derivadas del
MMPI original: el MMPI-2 para adultos y el MMPI-A para adolescentes
de 14 a 18 afios de edad; esta prueba fue desarrollada para eliminar
las fallas encontradas en la deteccidén de los problemas
psicolégicos al aplicar el MMPI en adolescentes.

En 1989 se publica la nueva versibébn del MMPI, a la que se le
llambé MMPI-2.

En la nueva versioén los colaboradores ailadieron reactivos que
cubren 4reas de contenido no representadas en el MMPI original,
también modificaron la redaccién en algunos de ellos para eliminar
las expresiones sexistas, los modismos pasados de moda y para
actualizar las referencias bibliograficas.

La mayor parte de las caracteristicas del MMPI se encuentran
intactas como: el grupo de escalas basicas, el formato de los
perfiles para sujetos masculinos y femeninos (cada sexo por
separado), clave de puntajes manuales y normas con y sin
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correcciones de la escala K. Otra diferencia muy importante en el
MMPI-2 es el desarrollo de las Escalas de Contenido elaboradas por
Butcher, Graham, Williams y Ben-Porath en 1990 (Lucio, 1995).

Las escalas de contenide son muy atiles para precisar y
corroborar la causa de las elevaciones en las escalas clinicas.

Estas escalas fueron desarrolladas mediante una estrategia
multimetédica de construccién, cmpleando procedimientos raclonales
y estadisticos para asequrar la homogeneidad de contenido; adenéas
consta de fuertes propiedades psicométricas.

Las [Escalas de Contenido del MMPI-2 miden conductas
sintomaticas internas (ansiedad, miedos, obsesividad, depresién,
preocupaciones por la salud, pensamiento delirante), tendencias
agresivas externas (enojo, cinismo, practicas antisociales,
conducta tipo A), autoconcepto negativo (baja auto-estima) y area
de problemas generales (lincomodidad social, problemas familiares,
dificultad en el trabajo, rechazo al tratamiento).

Las escalas suplementarias incluyen un grupo de nuevas medidas
y un nuevo grupo de indicadores de validez: escala Back Fb, las
medidas VRIN y TRIN de inconsistencia, un nuevo grupo de contenido
y nuevas medidas de diferenciacidon de género para identificar los
roles masculinos y femeninos (cita Ampudia, 1994).

Las escalas suplementarias estan formadas por las escalas de
ansiedad, represién, fuerza del VYo, Hac-Andrew, hostilidad
reprimida, dominancia, responsabilidad soclial, desadaptacién
profesional, género masculino y género femenino y desérden de
estrés post traumdtico de Keane y Schlenger.

E1 MMPI-2 también consta de un nuevo método de puntuaciones T.
Hathaway y Mckinley desarrcollaron entre 1940 y 1942 para el MMPI
original el puntaje T lineal. Para hacer comparables las escalas
se asigné al puntaje T el valor de 50 y una desviacidén estandar de
10. En la restandarizacién del inventario, Tellengen y Ben-Porath
desarrollaron los puntajes T uniformes basandose en ocho escalas
clinicas. Transformaron los puntajes crudos en puntajes T
uniformes; después los puntajes T fueron separados para hombres y
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mujeres; para las ocho escalas clinicas y las quince escalas de
contenido.

En el MMPI original el puntaje T valia 70 puntos de elevacién,
ahora en el MMPI-2 corresponde a una elevacién de elevacién de
puntaje T= 65 puntos de elevacién; de esta manera se obtienen
perfiles menos patolégicos.

Como se hizo en el MMPI original también en el MMPI-2 se
remplazaron por nimeros los nombres de las escalas clinicas para
identificar a cada una de ellas y disminuir la posibilidad de que
se atribuya un significado excesivo a causa de los nombres.

1 Hipocondriasis, 2 Depresién, 3 Histeria, 4 Desviacién
psicopética, 5 Masculinidad-Femineidad, 6 Paranoia, 7 Psicastenia,
8 Esquizofrenia, 9 Hipomania y 0 Introversidén Social.
Ademas se establecieron nuevos criterios como indicadores para
determinar si un perfil tiene validez en el MMPI-2.
1.- Indice de Gough (F-K)

2.~ 8in respuestas (escala de no sabria decir)

3.~ Escala TRIN

4.- Escala VRIN

5.- Escala Fb

6.~ Puntaje de la escala F hasta 20.

Para la restandarizacién del MMPI se prepard una forma especial
de investigacién designando como cuadernillo Ax
(Adultos-Experimental). En esta investigacién se mantuvieron 550
reactivos originales, se modificaron sblo 82 y se omitieron
16 duplicados. Se agregaron 154 provisionales en la forma Ax para
sumar un total de 704 reactivos. Algunos de éstos formaban parte
de las versiones revisadas, mismas que se Iintrodujeron para
verificar la redaccién. El mayor numero de reactivos agregados se
diseflaron para cubrir los temas y areas de interés que no lo habian
recibido en los reactivos del MMPI original (Schofield, 1966, cita
Lucio 1995). La intencidn era que estos reactivos reemplazaran a
aquéllos que culturalmente estaban pasados de moda o que eran
defectuosos psicométricamente y que, al mismo tiempo, sirvieran
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como fuente de medidas suplementarias en las dreas de relaciones
familiares, desbdrdenes alimenticios, abuso de algunas sustancias,
disponibilidad para  recibir tratamiento psicolégico o
rehabilitacién. Se crearon cuestionarios especificos para reunir
informacidén biografica y suplementaria acerca de la muestra de
adultos cuyas respuestas se utilizarian para establecer las nuevas
normas de la prueba. Como informacién suplementaria se utilizd un
instrumento para detectar cambios recientes y significativos en la
vida de los sujetos (adaptado de la forma de Molmes y Rahe, 1967).
Se usd una escala para medir cémo percibian a las parejas con
quienes vivian (adaptada de la escala de Katz, 1968 (forma R)) y
del grado de satisfaccidén que experimentaban en sus relaciones
(adaptado de la Escala de Adaptacién Diadica de Spanier, (Spanier,
1976; cita Lucio 1995),

con el fin de reunir la muestra para la estandarizacién se
contactd con sujetos entre 18 y 90 afios de edad a través de varios
métodos; la mayoria fueron localizados por medio de directorios o
listas de publicidad. La muestra se tomd de algunas comunidades de
siete estados norteamericanos: California, Minnesota, Carolina del
Norte, ohio, Pennsylvania, Virginia y Washington. A la muestra se
le agregaron los resultados de la aplicacidén de una reservacion
india federal y de sujetos de varias bases militares. También se
sumd la aplicacién de las parejas casadas o que hubieran vivido por
lo menos un aflo juntos. Esto se hizo para obtener diferentes
rasgos de personalldad y comportamiento de los sujetos.

Para la restandarizacién de la prueba se aplicé el inventario a
mas de 2,900 sujetos, de los cuales al revisar si habian terminado
de contestar el inventario y su validez, se redujo el niimero de
sujetos de la muestra a 1,138 hombres y 1,462 mujeres, formando un
total de 2,600 sujetos., Los criterios de exclusién para eliminar
a un sujeto de la muestra fueron: omisiones excesivas de reactivos
(40 & m&s del niumero total de 704), o un puntaje F excesivamente
alto (20 6 mds), ya fuera usando la escala F estandar o una escala
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complementaria de 64 reactivos desarrollada para una sequnda mitad
del cuadernillo Ax de la prueba (la escala Fp suplementaria de la
parte posterior), usando el mismo criterio de aprobacién (10% o
menos de diferencia) que los autores de la prueba habfan usado para
construir la escala F estdndar. Ademds hubo otras causas por las
que se linvalidaron aplicaciones comc la omisién de datos
biograficos o de sucesos recientes de vida, la fecha de nacimiento
0 la especificacién del sexo (Lucio, 1995).

Los antecedentes étnicos y raciales de hombres y mujeres que se
integraron a la muestra se tomaron del censo de 1980 de Estados
Unidos (Bogue, 1985; en Ampudia 1994). El Departamento de Censo
de Estados Unidos no desglosa el nimero de personas hispanicas, por
lo tanto fue necesario emplear una divisién adicional para que los
datos estuvieran de acuerdo con 1los nimeros del censo;
arbitrariamente el 56 por ciento de las personas do origen
hispanico aparecen en el censo como "blancos" y el 44 por ciento
como "otros" (Departamento del Censo de E.U., 1983).

Para la preparacién de las normas estadounidenses, se
desarrollaron primero las conversiones a puntaje T para las escalas
basicas del MMPI conslderando los reactivos que habian sufrido
cambios de redaccidén. Algunos reactivos se excluyeron de las
escalas badsicas por razones que se relacionaban con el contenido de
los reactivos. Estas omisiones redujeron los rangos del puntaje
crudo en cinco de las escalas badsicas (escalas F, 1, 2, 5 y 0).
Ademas, en todas las escalas, alqunos reactivos sufrieron cambios
de redacciébn que iban desde el cambio de una palabra hasta una
total modificacidn.

También se evalud el impacto potencial de los cambios examinando
las variaciones de las respuestas en los reactivos, calculando las
correlaciones en las escalas de los reactivos con respecto a las
escalas en cuestién y por un estudioc especial de Test-Retest
(Ben-Porath y Butcher, 1989) que compard las respuestas de los
sujetos a los reactivos del MMPI original con las respuestas a los
reactivos cuya redaccioén habia sido modificada. De esta manera se
encontré que la mayor parte de las respuestas no diferian
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significativamente de las que produjo un segundo grupo de sujetos
a qulenes se les administrd el MMPI original dos veces. Para los
reactivos cuyo patrén de respuesta si cambio significativamente, no
se encontraron diferencias al comparar su contribucién a las
escalas clinicas y suplementarias con la contribucién de los
reactivos a dichas escalas en su forma original. ‘Todos estos
resultados indican que la nueva redaccién de los reactivos no
alteré sus propledades psicométricas (Lucio, 1995).

INVESTIGACIONES CON EL MMPI-2

Ben-Porath y Butcher compararon en 1989 las escalas y perfiles
del MMPI y del MMPI-2. Reelaboraron 68 reactivos que demostraron
estabilidad psicométrica. Los autores evaluaron los efectos de
otros cambios realizados en el MMPI~2 en la estabilidad de 1las
trece escalas basicas y de las ocho suplementarias que fueron
conservadas en el MMPI-2. La muestra en esta investigacion fue de
377 estudiantes universitarios norteamericanos (199 mujeres y 178
hombre) entre 17 y 46 afos, se les dio como agradecimiento a su
participacidén créditos extras en su materia de Introduccién a la
Psicologia.

Se les aplicaron dos versiones del MMPI. La primera, fue la
versiébn de aplicaclones grupales y la segqunda la versién
experimental MMPI-AX, con 704 reactivos desarrollados en el
proyecto de reestandarizacién (Butcher y Cols, 1989). Esta fornma
del MMPI-AX estaba formada por los 550 reactivos originales mas 154
reactivos experimentales adicionales.

Los resultados mostraron congruencia entre la estabilidad de la
validacién cruzada de puntajes y los perfiles obtenidos por
los dos grupos. al aplicarse las dos versiones no se presentaron
diferenclas significativas en las correlaciones test-retest de las
trece escalas bdsicas y de las ocho suplementarias,. En el perfil
clinico, las investigaciones demostraron la comparabilidad de la
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forma revisada cuando se aplica la recomendacidén del comité de
reestandarizacién para disminuir el criterio para una puntuacién T
elevada de 70 a 65 al usar los puntajes T uniformes del MMPI-2
(Butcher y Cols, 1989).

Butcher, Graham, Dahlstrom y Bowman en 1990 compararon a

estudiantes de cuatro universidades de Estados Unidos formando un
total de 515 hombres y 797 mujeres.
Los resultados mostraron que tanto la confiabilidad que obtuvieron
a través de coeficientes de correlacién test-retest, como la forma
en que respondieron los sujetos eran comparables a los encontrados
anteriormente en la muestra normativa del MMPI-2. Se encontraron
diferencias en los puntajes T de 1-3 puntos en las escalas de
validez y clinicas. Butcher y colaboradores concluyeron que las
normas del MMPI-2 son apropiadas para usarse en poblaciones
universitarias.

Whitworth y McBlaine (1993) realizaron una comparacién del MMPI
y el MMPI-2 con estudiantes blancos e hispanoamericanos de la
Universidad de Texas, en El Paso. La muestra fue de un total de
283 estudiantes universitarios voluntarios; 110 angloamericanos
(blancos). y 173 hispanoamericanos, cuya etnicidad fue determinada
por los apellidos de los sujetos y posteriormente confirmados por
sus autoreportes. La muestra consistio de 94 hombres y 189 mujeres
con una media de edad de 27.8 afos, fluctuando de 18 a 64 aiios.

Los andlisis revelaron diferencias significativas en tres
aspectos principales: la forma del inventario, la etnicidad y el
género. Las interacciones de dos colas entre el género y la forma
del inventario y entre el género y la etnicidad fueron anmbas
significativas, pero la otra interaccién de dos colas (forma del
test por etnicidad) y la interaccién de tener orden (formas del
test por etnicidad por género) no fue significativa,

El andlisis al comparar el MMPI y el MMPI-2 reveld diferencias
significativas en 12 de 13 escalas y la comparacidén de blancos e
hispanos resulté con diferencias en algunas escalas. En los
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resultados no se encontraron diferencias adicionales en los
hispanicos.

Velasquez (1994) realizd una investigacién en donde aplicd dos
versiones del MMPI-2, la versién en Espafiol para hispanos (de
Garcia~Peltoniemi y Azan) y la versién en Inglés.

La muestra fue de 57 estudiantes bilingies de la Universidad de
San Diego. En la muestra predominaron las mujeres solteras de
origen mexicano. El 75% de los sujetos nacieron en Estados Unidos
con padres mexicanos. El 61% indicé que ellos nacieron en casa
donde el FEspafiol es la lengua materna, mientras que el 34%
crecieron en casa donde el Inglés era hablado Igual. Todos los
sujetos se consideran ser bilingiles, biculturales y estar libres de
enfermedades mentales.

Los resultados mostraron que no hay diferencias significativas
en ninguna de las escalas.

DESARROLLO DEL MNPI-2 FOBLACION NEXICANA

Diversos estudios realizados en México y Estados Unidos sobre el
MMPI original (Holland y Nichols, 1964; Mc Creary y Padilla,
Ampudia, Stilman y Villanueva, 1977; Cardenas, 1987; Lucio, 1976;
Navarro, 1971; Niadez, 1987) (en Lucio y Reyes, 1994) sefalan que
los perfiles obtenidos no son muy conflables, debido a las
diferencias socio-culturales entre ambos paises. Ademds ni la
adaptacién del instrumento ni las normas de Minnesota eran
adecuadas para la poblacidén mexicana. Por todo lo anterior Luclo
Yy Reyas realizaron en 1994 una investigacién cuyos objetivos fueron
adaptar el instrumento revisado MMPI-2 y establecer las normas del
mismo para estudlantes universitarios mexicanos.

En la investigacidén, la versién revisada del MMPI se tradujo al
espaiiol con contenido y lenguaje adecuados para la poblacién
mexicana, con el fin de avitar los problemas de traduccidn
encontrados en el MMPI original. El MMPI-2 se tradujo y se adapté
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de acuerdo con la metodologia descrita por Reyes-Lagunes y
colaboradores en 1967.

Se llevaron a cabo los siguientes pasos:

12 Se realizd una traduccién de todos los reactivos del
MMPI-2, en donde colaboraron cuatro psicblogos. Uno de ellos de
origen norteamericano y los tres restantes mexicanos.

29 Los responsables del proyecto junto con un traductor afinaron
la versién. En esta revisién se hizo mucho énfasis en los aspectos
semanticos, sintacticos, culturales y en la relevancia clinica. De
aqui se obtuvo la nueva versidn en espaliol.

39 La nueva versién se validd con jueces y clinicos externos al
proyacto, en donde se obtuvo un acuerdo superior al 90 porciento.

42 Se tomaron en cuenta todos los comentarios y sugerencias de
la revisibn anterior para lograr la versiébn final del instrumento.

52 Fipalmente la nueva versién en espafiol se tradujo ahora al
inglés (Back-up translation} por un traductor especializado que no
conocia el instrumento. Después se cotejaron las dos versiones en
inglés, en donde se obtuvo una alta correspondencia. Este trabajo
fue una transliteraciébn y no una traduccién literal.

(Lucio y Reyes, 1994)}.

La versidn del MMPI-2 Poblacién Mexicana consta de 567 reactivos
de autodescripcién personal, con respuesta cerrada (cierto o
falso). Esté& compuesto'por las Escalas de Validez (L,F,K), las
escalas basicas (Hipocondriésis 1, Depresién 2, Histeria 3,
Desviaciones psicopéticas 4, Intereses masculinos-femeninos 5,
Paranola 6, Psicastenia 7, Esquizofrenia 8, Mania 9 y Extroversion-
Introversién 0), las Escalas de Contenido (Ansiedad, Miedos,
Obsesividad, Depresidén, Salud, Pensamiento delirante, Enojo,
Cinismo, Actitudes antisociales, Conducta tipo A, Baja Autoestima,
Incomodidad social, Problemas familiares, Dificultades en el
trabajo y Resistencia al tratamiento (Luclo, 1995).

Las Escalas Suplementarias son Ansiedad, Represién, Fuerza del
Yo, Alcoholismo de Mac Andrew, Hostilidad sobre controlada,
Dominancia, Responsabilidad social, Desajuste profesional, Género
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Masculino, Género Femenino, Estrés postraumidtico de Keane, Estrés
postraumdtico de Schlenger, Fp, Trin y Vrin) (Lucio, 1995).

Los criterios de validez que se utilizan en el MMPI-2 Poblacidn
Mexicana por Lucio (19595} son:
- Edad de 17 a 36 ailos.

- Indice de Gough (F-K) hasta 9
- CIERTOS hasta 454 80%

- FALSOS hasta 454 80%

- Sin respuesta hasta 29

- INVER (TRIN) entre 5 y 13

- INVAR (VRIN} hasta 13

- Fp (Fb) hasta 11

F hasta 20

Este instrumento fue validado con una muestra representativa de
1920 estudiantes de la UNAM,

Lucio y Reyes (1994) sefialan que el MMPI-2 cs mas adecuado para
evaluar poblacién mexicana que el MMPI original, aungue es

necesario aplicarlo a una muestra representativa de la poblacién
general, para lograr una mejor adaptacién del instrumento.

INVESTIGACIONES CON EL NNPI-2 POBLACION NEXICANA

En México el primer estudio con el MMPI-2 lo realizdé Lucio y
Reyes en 1992, en la Facultad de Psicologia de la UNAM con
estudiantes universitarios., El objetivo de esta investigacién fue
adaptar y establecer las normas del MMPI-2 para este tipo de
poblacién. Se aplicd el inventario en una muestra representativa de
2246 sujetos, obtenida al azar entre los alumnos de las Facultades

de Ciencias, Contaduria y Administracién y la Escuela de Artes
plasticas de la UNAM.
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Se eliminaron de la muestra 254 sujetos debido a que no
cumplieron con algin criterio de inclusién, quedando finalmente
formada por 1920 sujetos: 813 hombres y 1107 mujeres.

La edad de los estudiantes fluctuaba entre 17 y 36 afios de edad.
El MMPI revisado se tradujo al espafiol y se adecud el contenido y
el lenguaje de los reactivos a la poblacién mexicana. Este fue un
trabajo de transliteracion.

Los criterios de validez que se consideraron fueron los
siguientes establecidos por Lucio (1995).

En los resultados de la investigacioén se encontraron diferencins
estadisticamente significativas entre los puntajes crudos de los
estudiantes @mexicanos y los de la poblacién normativa
norteamericana, pero menores a las que se encontraban con el MMPI
original. Las normas de ambas poblaciones fueron similares; sin
embargo, se encontraron diferencias de personalidad que se pueden
deber a factores culturales. Los perfiles de los estudiantes
mexicanos tienden a la normalidad. Los autores remarcaron que el
MMPI-2 es mas adecuado que el MMPI para evaluar a la poblacién
mexicana.

Taboada (1993) realizb una investigacion del MMPI-2 en poblacién
universitaria de Nicaragua. La muestra con la que trabajé fue de
926 sujetos, de los cuales 380 eran hombres y 546 eran mujeres de
cuatro universidades de Nicaraglenses. La edad de los estudiantes
fluctuaba entre los 17 y 36 afios.

Como resultados en el perfil de las mujeres se encontré que las
ascalas mis elevadas eran la F (T=68}, 5 MF (T=66) y las 8 (T=65),
en todas las deméds escalas se obtuvieron puntajes T igual o menor
que 60.

En el perfil de los hombres ninguna escala sobre pasé T=65,
siendo las mas elevadas la F y la 8 con T=63.

Ambos perfiles fueron comparados con las normas norteamericanas.
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Palacios (1994) vrealizé el andlisis de la capacidad
discriminativa del MMPI-2 comparando los perfiles de pacilentes
psiquidtricos con estudiantes universitarios.

Este andlisis lo realizé con una muestra de 200 pacientes
psiquiatricos y 1920 estudiantes universitarios.

Encontré diferencias muy significativas en las escalas de Paranoia,
Psicastenia, Esquizofrenia y Mania. La prueba discriminé la
sintomatologia psicética, misma que se mostrd muy acentuada con los
pacientes psiquidtricos., Se observaron diferencias significativas
en la comparacién de puntajes de los pacientes psiqulatricos y los
estudiantes universitarios en las escalas de contenido.

Ampudia (1994) realizd un estudio con el MMPI-2 en espaliol con
el objétivo de conocer la relacién entre el rendimiento académico
en un grupe de estudiantes  universitarios y explorar el
comportamlento de las escalas suplementarias, las escalas clinicas
basicas y las de validez. La muestra de este estudio fue de 650
estudiantes, de los cuales 385 pertenecfian a la Facultad de
Ciencias y 265 a la Escuela de Artes Plasticas de la UNAM.

Los resultados indicaron que no hay diferencias significativas
entre las escalas suplementarias, clinicas bdsicas y de validez, y
el rendimiento académico de los estudiantes, excepto en la

escala de dominancia. En el anédlisis de varianza encontrod
diferencias significativas tnicamente en las escalas de dominancia
y desajuste escolar, asi como en las escalas clinicas

de depresion, masculino-femz2nino y escala de ansledad con relacién
a los diferentes promedios de calificacién: alto, medio y bajo.
En las escalas clinicas y de validez por género, encontrdé que
existen diferencias significativas en las escalas L de mentiras, K
de correccién, hipocondriasis, depresién, histeria, desviacién
pslcopatica, masculino~femenino e introversién-extroversidén.

De la Torre (1994) realizé la validacién concurrente de las
escalas de contenido del MMPI-2 y una entrevista clinica en
poblacidén psiquidtrica. Este fue el primer trabajo de
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investigacidn en México en el que se utiliza de manera conjunta el
MMPI-2 y una entrevista. La entrevista utilizada fue ablerta y
semiestructurada de 21 preguntas con una duraci6én de una hora y
media a dos horas y media; la cual fue aplicada inmediatamente
después de la aplicaciébn del MMPI-2.

La muestra de este estudio fue de 25 pacientes psiquiatricos de
la Casa de Proteccién No.4 del Departamento del Distrito
Federal. En los resultados se encontrd asociacién en la mayoria de
las categorias de la entrevista y las escalas de contenido. En la
escala de Ansiedad se asocldé con la categoria de descripciéon de si
mismo (.05) y con la de relacién con la gente (.04). La escala de
Obsesividad se asocid con cuatro categorias como: descripcién de s

[ad)

mismo (.04), ocupacidén del padre (.05), efecto de muerte (.01) e
internamiento (.02)

De la Torre concluye que la informacidén obtenida de las escalas
de contenido del MMPI-2 y la entrevista clinica se asocian
significativamente en casi todas las categorias de esta
dltima. La utilizaclién de la entrevista nos corrobora la validez
de la informacién que proporciona el MMPI-2.

Durén (1996) realizd como parte del proceso de estandarizacién
del MMPI-2.a poblacidn mexicana una investigacién cuyo objetivo fue
comparar dos muestras de estudiantes universitarios de culturas
diferentes para determinar si se mantiene en la muestra mexicana la
estructura factorial del MMPI-2 encontrada por Butcher (1989) en
estudiantes universitarios; ademas de establecer diferencias entre
las dos culturas.

Se utilizé la muestra de universitarios mexicanos, obtenida por
Lucio y Reyes (1992), que estuvo constituida por 1920 alumnos de
licenciatura de diferentes facultades. Y como muestra de referencia
de estudiantes universitarios norteamericanos se utilizé la
obtenida por Butcher, Dahlstrom y Bowman (1990), la cual estuvo
conformada por 1312 sujetos, formada por alumnos de tres
universidades y de la academia de los Estados Unidos.
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Los resultados mostraron que la estructura factorial del
MMPI-2 en los estudiantes Mexicanos es un tanto diferente a la
encontrada en estudiantes Norteamericanos, dichas diferencias estéan
dadas mas en funcidbn de influencias culturales que de aspectos de
personalidad. En el caso de los hombres los factores que se
identificaron fueron cuatro: Ideacién Psicética, Preocupaciones
Neur6ticas, Desbrdenes de Personalidad y el de Identificacién con
el rol y el género igual que el grupo de norteamericanos. Para las
mujeres también se mantuvieron los cuatro factores, en forma
similar a la configuracién encontrada en las mujeres
norteamericanas. La diferencia en ambos grupos estuvo dada en como
se agruparon las escalas dentro de los factores. El analisis de
confiabilidad de las escalas, en la muestra de norteamericanos,
muestran una alta consistencia interna; con respecto a la muestra
de mexicanos los resultados son muy similares, lo que indica que la
adaptacién del instrumento fue adecuada.

Valencia (1996) investigd cuales son las escalas de validez del
MMPI-2 que discriminan correctamente a un mayor porcentaje de
sujetos simuladores (buenos-malos). La muestra estuvo conformada
por dos grupos: pacientes psiquidtricos y los estudiantes
universitarios.

La muestra de pacientes psiquidtricos se obtuvo de
investigaciones previas con MMPI-2 (Palacios, 1994; De la Torre,
1995) realizadas en los Hospitales Fray Bernardino Alvarez, San
Fernando, la casa de proteccidn social # 4,Cuemanco y en el
reclusoric sur; de donde se eligieron tnicamente para la muestra
masculina a los pacientes previamente diagnosticados de
esquizofrenia paranoide obteniéndose un total de 58 sujetos entre
los 20 y 46 afios de edad. Para la muestra psiquiatrica femenina se
eligieron todos los casos de esquizofrenia independientemente del
tipo, cuyo rango de edad fue entre los 17 y 47 aiflos.

La muestra de estudiantes estuvo conformada por un total de 119
alumnos de Psicologia de ambos sexos de la Universidad Nacional
Auténoma de México, de la ENEP Zaragoza y de la Universidad del
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valle de México plantel Tlalpan a quienes se les aplicd el MMPI-2
en dos ocaslones, primero bajo condiciones estandar 'y
posteriormente bajo instrucciones de simulacién.

Las escalas que resultaron ser mas exitosas en la deteccidn de
los sujetos que simulan estar mal, tanto para hombres como para
mujeres fueron las escalas F, Fp, y el indice F-K; todas ellas con
un nivel de confianza de .005 .

Gallegos (1996) realizé un estudio con la finalidad de conocer
las caracteristicas de personalidad de  pacientes con
neurodermatitis, a través del MMPI-2.

La muestra estuvo formada por 44 pacientes (33 mujeres y 11
hombres), de consulta externa del Hospital Dermatoldgico Ladislao
de la Pascua y la por muestra normativa de estudiantes
universitarios aplicada por Lucio y Reyes en 1992.

Los  resultados indican que si  existen  diferencias
estadisticamente significativas entre las escalas béasicas y de
validez, de contenido y suplementarias del MMPI-2 entre el grupo de
pacientes con neurodermatitis y el grupo normativo de estudiantes
mexicanos. Las escalas basicas en las que se presenta diferencia
significativa son: F, Hs, D, Dp, PA, Pt, Es e Is; las escalas de
contenido: ANS, O0BS, SAL, DEL, IS0, DTR y RIR y las escalas
suplementarias: A, R, Fyo, A-Mac, Do, Dpr, EPK y EPS.

Gallegos concluye diciendo que si existe relacién entre los
factores psicolégicos medidos a través del MMPI-2 y las
manifestaciones de neurodermatitis, lo cual corrobora que el
instrumento puede ayudar a detectar factores emocionales asociados
con este tipo de padecimientos, lo cual permitira una intervencién
multidisciplinaria.

Larraguivel, G.; Monzén, L. y Oyervides, S. (1996) realizaron el
desarrollo de la escala F Psicopatolégica del MMPI-2 para Poblacién
Mexicana.

Se utilizd una muestra de 216 pacientes psiquidtricos (112
hombres y 104 mujeres), internos en varias instituciones de la
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ciudad de México. También se utilizé la muestra normativa de
estudiantes aplicada por Lucio y Reyes (1992).

Los autores comentan que como los reactivos de las escalas de
validez tratan sobre experiencias no comunes, al ser contestados
por pacientes psiquiatricos estas escalas pueden elevarse y, no
obstante, no necesariamente se deberian de interpretar como
intentos de distorsionar voluntariamente el resultado. Es por esto
la necesidad de desarrollar una escala que permita interpretar y
entender las elevaciones de las escalas F y Fp.

La escala consta de 20 reactivos que demostraron ser respondidos
en direccidén critica infrecuentemente por la poblacidn psiquidtrica
como por la estudiantil.

Estos reactivos forman parte de diversas escalas del inventario,
abarcando conflictos familiares no reconocidos, sintomas de tipo
somético, ldeas de desesperanza, insatisfaccién y aislamiento,

Como se puede observar en las investigaciones descritas
anteriormente, el MMPI ha sido empleado en todo el mundo por la
amplia informacién que brinda acerca de los rasgos psicopatoldgicos
de la persona. Sin embargo, el instrumento debe estar actualizado
en el lenguaje y en la é&poca y sobre todo adaptado a la cultura en
la cual ser& aplicado. Por lo que la Importancia de esta
investigacldén es la revisidn de los cambios de los reactivos entre
dos versiones en espafiol para saber si existen diferencias entre
ellas.
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CAPITULO III

LA GRAMATICA EN BL MNNPI-2
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EL LENGUAJE Y EL CONTEXTO CULTURAL

El hombre desde siempre ha Intentado comunicarse con sus
semejantes, lo cual lo ha llevado a crear y darles valores a los
signos. Un signo es "un hecho perceptible que nos da informacién
sobre algo distinto de si mismo" (Avila, 1979, 11). También se
consideran signos a las palabras que utilizamos al escribir o al
hablar.

La semiologia estudia los signos creados por el hombre. Y como
parte de esta ciencia la lingilistica, se encarga de la complejidad
y la riqueza de la lenqua.

Ferdinand de Saussure desarrollé la teoria del signo
lingilistico, segin la cual estd formada por un significante que lo
describe como una imagen aciistica, es decir, el conjunto de fonemas
que producen un sonido especifico; y un significado que estéa
compuesto por una imagen mental, es decir, por los signos y
simbolos. Un signo. es la unibn del significante y el significado.
(Saussure, cita Guiraud, 1979).

La seméntica es el estudio de los significados.

La lengua segin Avila es un sistema de signos para transmitir
mensajes y un sistema de fonemas para transmitir signos.

Avila (1979) explica en tres puntos la eficacia de la lengua:

1. "La lengua es eficaz porque, con los signos podemos transmitiz
un nimero infinito de mensajes, de acuerdo con la manera en que
decidamos combinarlos y con la complejidad de los enunciados que
utilicemos”.

2. "Es eficaz porque si el hablante y el oyente comparten el
mismo cbdigo, es decir utilizan la misma lengua, los mensajes que
se transmitan seran precisos"'.

3. "Es eficaz, porque con ella podemos comunicar nuestras ideas,
nuestros deseos y nuestras emociones, lo pasado, lo presente o lc
futuro, lo real o lo 1imaginario sin mas 1limites que nuestra
capacidad, nuestra voluntad o nuestra audacia para utilizarla comc
instrumento de comunicacién". (Avila, 1979, p.16).
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Uno de los objetivos de este estudio es investigar si el uso del
lenguaje en la prueba MMPI-2, es el adecuado para la poblacibn a la
que se le aplica. Es por esto que es muy importante tener presente
el contexto cultural de la muestra o poblacién a la que se va a
aplicar para de esta forma, lograr una mayor confiabilidad en los
resultados.

Avila considera que "el contexto es el marco de referencia con
respecto al cual los signos adquieren un significado determinado"
(Avila, 1979, p.27).

Es muy importante entonces considerar el contexto cultural,
entendido como el conjunto de conocimientos que tiene una persona
por vivir en determinada comunidad, como son los conocimientos
transmitidos por sus  padres, conocimientos  histéricos,
conocimientos académicos, experiencias propias, etc.

También se debe tomar en cuenta que al interior de cada contexto
cultural existe una carga ideolégica que determina el significado
o interpretacion del mensaje a comunicar.

De acuerdo con Guiraud "la funcidén metalingilistica tiene por objeto
definir el sentido de los signos que corren el riesgo de no ser
comprendidos por el receptor” (Giraud, 1979, p.15).

La lengua va cambiando a través de la historia, de la geografia
y de la sociedad. Por eso cuando una lengua es hablada en un
territorio tan gran grande tiende a diferenciarse.

El espafiol que se habla en Espafia no es el mismo que se habla en
América, pero a la vez el espaiiol que se habla en Argentina no es
el mismo que se habla en México, ni tampoco el espafiol que se habla
en California o Miami es el espafiol que nosotros aqui hablamos. Es
por eso que la versibén hispanica del MMPI-2 que fue realizada por
Rosa E. Garcia-Peltoniemi, PhD de Minneapolis y Alex Az&n Chaviano,
rhd de Miami, Florida, fue pensada para hispano hablantes de
Estados Unidos.

Lo anterior se observd durante las aplicaciones del inventaric
a los estudiantes, debido a que les surgieron bastantes dudas
acerca del significado de palabras o del reactivo completo.
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Algunos ejemplos claros de este problema en el HHMPI-2 lo
encontramos en los siguientes reactivos:

68.- En la versién hispana "De vez en cuando mortifico a los
animales® en la version mexicana "A veces molesto a los animales”,

99.- En la versidn hispanica "alguien me la tiene jurada” en tanto
que la versién mexicana "alguien me tiene mala voluntad”.

215.- En la versién hispana "Soy muy dado(a) a preocupaciones
hoscas y sombrias" y en la versidén mexicana "Me preocupo mucho"”,
219.- En la versién hispana "He sido desilusionado en el amor"

y en la versiébn mexicana "He tenido decepciones amorosas".

En estos ejemplos se puede observar que el trabajo que se
realizbé en la versién hispana fue de traduccién literal del inglés
al espafiol, sin tomar en cuenta el uso adecuado de estas
expresiones en el contexto mexicano; en cambio la versién mexicana
es un trabajo de transliteracién.

Todo lo anterior justifica ampliamente la necesidad de adaptar
lingilisticamente el instrumento que se va a utilizar como ha sido
el caso del MMPI-2. Ademis de que la versidén hisplnica tiene
evidentes problemas de redaccién que en ocasiones dificultan su
comprensién, tiene fallas semanticas y de inadaptacidn cultural a
la realidad mexicana.
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CAPITULO IV

NETODOLOGIA
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MBTODOLOGLA

= PLANTEANIENTO DEL PROBLEMA:

ZCuales son las diferencias de las dos versiones en espafiol del
MMPI~-22

Es importante tener en cuenta en toda aplicacién de pruebas
psicolbgicas, los cambios transculturales existentes en cada
poblacién. Es por esto que el objetivo de esta investigacidn es
investigar si el uso del lenguaje do las dos versiones del MMPI-2
es el adecuado en una muestra de alumnos mexicanos universitarios.

- HIPOTESIS:

Hl: Existe diferencia en la redaccién entre la versién
hispana y la versién mexicana.

H2: Existen diferencias estadisticamente significativas de
los reactivos entre una versién y otra.

H3: Existen diferencias estadisticamente significativas entre
los perfiles.

H4: Existe diferencia significativa en las respuestas de los

reactivos de aquellas escalas en que se encuentran diferencias
entre las dos versiones.

= VARIABLES:
INDEPENDIENTES: Las dos versiones en espaiiol del inventario.
- versién del MMPI-2 Poblacidn Mexicana.
- varsién del MMPI-2 Poblacibén Hispana.
DEPENDIENTE: Son las respuestas a los reactivos.
- Verdadero.
- Falso.
ATRIBUTIVAS: Sexo, Edad, Carrera.



- DEFINICION DE VARIABLES:

INDEPENDIENTE: Inventario en sus dos versiones: Dicese del
conjunto de reactivos que componen una prueba psicoléyica cuyo
objeto es definir el perfil de personalidad del individuo. La
prueba de referencia posee dos versiones, la hispanica elaborada en
Estados Unidos para poblacién hispanica (Garcia-Peltoniemi, 1993)
y la versidén para poblacién mexicana (Lucio,1995).

DEPENDIENTE: Respuestas a los reactivos del MMPI-2: Dicese de
las afirmaciones & negaciones a las frases mediante las cuales el
sujeto da a conocer su preferencia 6 animadversidon. En relacién a
los cuestionamientos contenidos en el inventario.

- SUJATOS:
De los 153 estudiantes que formaron la muestra, se ellminaron 20
considerando los criterios de exclusién propuestos por Lucio
(1995), para saber si el perfil es valido.
De estos 133 estudiantes (41 hombres y 92 mujeres);
23 pertenecen a la Facultad de Economia (16 hombres y 7 mmje.es),
50 pertenecen a la Facultad de Psicologia (5 hombres y 45 mujeres)
y 60 pertenecen a la Facultad de Contaduria (20 hombres y 40
mujeres) de la Universidad Nacional Auténoma de México.

La edad de los sujetos participantes fluctud dentro del rango de
17-36 afos, con una media de 20,2 y tienen la nacionalidad
mexicana.

« NUESTREO:

Se utilizd un muestreo por Conveniencia o intencicia’ (Zinser,
1987, p.148), Se le denomina de esta manera deLido a que la
poblacién utilizada son los propios estudiantes de la universidad.

52



- TIPO DE ESTUDIO:

Esta tesis es una investigacion de campo debido a que se llevd
a cabo directamente en escenarios reales (Zinser, 1987, p.182).
Es un estudio exploratorio, debido a que no hay antecedentes

de investigaciones de este tipo en México.

- DISERO:
Diseflo preexperimental con un sélo gqrupo pre-post prueba.
(Hern&ndez Sampieri, 1994} .

- INSTRUMENTO:

Se aplicé el Inventario Multifidsico de la Personalidad de
Minnesota Dos (MMPI-2), que es un Instrumento de amplio espectro
utilizado para la evaluacion de la personalidad. Administrando la
versién Hispana traducida al espaifiol por Rosa E. Garcia-Peltoniemi
y Azan y la edicién preliminar de la versién Poblacién Mexicana de
Lucio y Reyes. Para callificar las dos versiones se utilizaron, las
normas mexicana (Lucio y Reyes, 1992).

El MMPI-2 cuenta con una alta validez en cada una de sus escalas
desarrolladas por su gran base estadistica.

Las personas no deben presentar alteraciones severas con el
contacto de la realidad y problemas en el pensamiento.

La aplicacion del inventario puede realizarse de manera individual
o colectiva.

El MMPI~2 incluye 567 reactivas, de los cuales ninguno se
repite. Contiene 6 escalas de validez (L,F,K,Fp,INVAR,INVER),

10 escalas bésicas (Hs,D,Hi,Dp,Mf, Pa,bPt,Es,Ma,81), 15 escalas de
contenido (Ansiedad, Miedos, Obsesividad, Depresién, Preocupacién
por la Salud, Pensamiento Delirante, Enojo, Cinismo, Préacticas
Antisociales, Personalidad Tipo A, Baja Autoestima, Incomodidad
Social, Problemas Familiares, Dificultad en el Trabajo y Rechazo al
Tratamiento) y 12 escalas suplementarias (Ansiedad, Represién,
Fuerza del Yo, Alcoholismo de Mac-Andrew, lostilidad Reprimida,
Dominancia, Responsabilidad Social, Desajuste Profesional, Género



Masculino, Género Femenino, Escalas de Desorden por Estrés Post-
traumatico EPK y EPS) (Lucio, 1995).

- PROCEDIMIENTO:

A las autoridades respectivas de cada Facultad, se les solicité
su colaboracién por medio de un oficio firmado por la Dra. Emilia
Lucio Gbémez-Magueo.

Los sujetos de la investigacion fueron asignados por las
autoridades de cada Facultad, asi como los horarios y los grupos
para realizar las respectivas aplicaciones.

La aplicaciébn del instrumento fue de manera colectiva. 5u
duracién fue de dos horas aproximadamente.

La aplicacién de las dos versiones se realizé a la misma poblacion
en dos ocasiones diferentes.

En la facultad de Economia se le aplicd primero la versién
Hispanica y tres meses mas tarde la version adaptada a la poblacién
mexicana. En la facultad de Psicologia la primera aplicacién fue
la versién adaptada a la poblacién mexicana y tres meses después la
versién hispanica. En la Facultad de cContaduria la primera
aplicacidén fue la versidn hispana y tres meses después la versidn
mexicana para contraponer los efectos del aprendizaje.

La calificacién se realizdé mediante una lectora oOptica. Las
hojas de respuestas son especiales para ser procesadas por la
lectora o6ptica de la computadora. La calificacién se hizo de
manera grupal e individual, Posteriornente se procedidé a la
interpretacién de cada uno de ellos por facultades y de manera
global.

- ANALISIS ESTADISTICO DE DATOS:

En primer lugar se emplearon técnicas de la estadistica
descriptiva a través del paquete especializado SPSS/PC+ que
permitié un primer acercamieunto al analisis de la informacién.

El primer procedimiento estadistico fue un andlisis de la:
frecuencias y los porcentajes de las variables atributivas.



En una segunda etapa, se calcularon las medias y las
desviaciones esténdar de los datos obtenidos de la muestra.

En una tercera etapa, se obtuvo la prueba t, que permitid
conocer la significancia global de las escalas.

En una cuarta etapa se realizd un analisis de frecuencias por
reactivo, para detectar cuales reactivos y de cual versibén son mas
comprensibles para los sujetos.

También se llevd a cabo el analisis de frecuencias de la escala
de Pensamiento Delirante, debido a que fue la inica escala
estadisticamente significativa.

Ademés se realizd un analisis gramatical de los reactivos, para
conocer las frecuencias y los porcentajes de los reactivos que
tuvieron cambios y que tipo de modificaciones.
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RESULTADOS

Una vez obtenidos los puntajes de las dos diferentes versiones
del MMPI-2 mediante el programa de calificacidn por lectora optica,
elaborado por la Dra. Emilia Lucio y el Lic. Luis Monzbn, se
procedié a realizar diferentes cilculos estadisticos utilizando el
paquete SPSS/PC+t.

El primer procedimiento estadisitico fue un analisis de
frecuencias y de porcentajes de las variables atributivas, para
saber como se distribuia la muestra.

TABLA 1. DISTRIBUCION DE FRECUENCIAS ¥ PORCENTAJES DE LA MUESTRA

SEXO FRECUENCIA PORCENTAJER
CONTADURIA 60 45.11%
mascul ino 20 33.34%
femenino 40 66.66%
PSICOLOGIA 50 37.60%
masculino 5 10%
femenino 45 90%
ECONOMIA 23 17.29%
masculino 16 69.56%
femenino 7 30.44%
TOTAL 133 100%
mascul ino 41 30.83%
femenino 92 69.17%

En una segunda etapa se llevé a cabo la obtencién de las
frecuencias, medias y desviaciones esténdar por versién, escala y
sexo.

La poblacién masculina obtuvo una media de edad de 19 afos 9
meses y la poblacién femenina de 20 afos 6 meses.
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bPosteriormente se aplicd un procedimiento de la estadistica
paramétrica, la Prueba t, que se realiza con la comparacién de
medias permitiéndonos determinar si hay diferencias significativas
entre las escalas de las dos versiones del MMPI-2,

Tabla 2. PRUBEBA t PARA CONPARAR LAS DOS VERSIONES DEL MMPI-2 E)
ESPANOL POBLACION MASCULINA.

( N= 41 )

V. NEXICANA
MEDIA D.S. P

©r

Mf 24.12 5.34 23.50 4.91 0.55

6 Pa 8.83 3.24 9.40 3.39 0.78
7 Pt 29.12 5.19 29.48 6.00 0.29
8 Es 31.17 5.93 31.12 6.65 0.04
9 Ma 21.79 4.22 21.88 4,60 0.09
0 Is 26,98 7.40 26.90 8,48 0.05
ANS 7.19 3.99 7.73 4.80 Q.56
3.90 0.63

3.04 0.42

0.93
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V. MEXICANA V. HISPANA
ESCALA NEDIA D.S. MEDIA D.S. t P
PTA 8.48 4.11 8.60 3.34 0.14
BAE 4.21 3.55 4.55 4.01 §0.41
IS0 8.00 4.06 7.78 4.57 0.23
FAM 6.02 3.76 5.48 3.49 0.67
DTR 8.02 4.99 8.45 5.56 0,37
RIR 5.00 3.70 5.35 3.83 0.42
A 11.45 7.70 12.28 8,16 0.47
R 18.26 1.25 17.28 4.04 1.07
Fyo 36.36 4.49 35.80 5.66 | 0.50
MAC-A 20.19 4.17 20.47 3,84 0.32
Hr 14.31 2.86 14.17 3.01 0,22
Do 15.52 2.25 15,30 2.79 10.39
Rs 20.14 3.63 19.67 3.76 {0.58
Dpr 13.62 6.11 14.03 6.43 |0.30
GM 35.50 4.58 35.60 4.66 |0.10
GF 27.88 4.79 27.12 4.36 [0.75
EPK 9.69 6.86 10.50 6.81 | 0,54
EPS 13.76 8.58 14.73 9.63 10.48
Fp J.00 2.37 3.05 2.51 {0.09
INVER 7.14 2.55 7.23 2.60 |0.16
INVAR 9.29 0.51 9.45 0.68 | 1.21

En la tabla 2 podemos observar que so6lo en la escala de
Pensaniento Delirante hay significancia y es al nivel de 0.05;
En esta escala, el puntaje mds alto se presenta en la versibn
hispana. Las demés escalas no se nuestran diferencias

estadisticamente significativas.



Tabla 3. PRUEBA t PARA CONPARAR LAS DOS VERSIONES DEL MMPI-2 EN
ESPAROL POBLACION FEMENINA.
( N=92 ) -
V. NEXICANA V. HISPANA
ESCALA MEDIA  D.S. |NEDIA  D.S. t P
L | 5.40 | 2.59 § 4.91 | 2.23 |1.38 N
~4.27 | 2,90 | 4,51 | 3.17 |o0.54
K 16.64 | 5.04 |16.52 | 5.14 |0.16
1 Hs 14.66 | 4.19 14,42 | 3.55 |0.42
2D 22,82 | 4.53 |22.54 | 4.60 |0.42
3 Hi 22.36 | 5.71 |22.34 | 4.92 j0.03 _
4 Dp 22.84 | 5.58 |22.92 | 4.49 |0.11
5 Mf 31.77 | 3.84 |31.65 | 3.84 |o0.21
6 Pa 9.62 | 2.46 | 9.68 | 2.76 l0.16
7 Pt 28.24 | 4.65 |28.94 | 4.88 |1.00
8 Es 28.37 | 5.47 {29.19 | 6.06 |0.96
9 Ma 20.48 | 4.11 |20.63 | 3.83 |0.26
0 Is 27.01 | 8.87 |27.14 | 8.59 |0.10
ANS 7.09 | 4.73 | 7.47 | 4.56 |0.55
MIE 6.81 | 3.92 | 6.76 | 4.06 |0.08
0BS 4.78 | 3.04 | 4.76 | 2.89 |o0.05
DEP 6.14 | 4.39 | 5.98 | 4.82 |0.24
SAL 6.34 | 3.74 | 6.05 | 3.14 |0.57
_DEL 1.73 | 1.90 | 2.04 | 2.18 [1.03
ENJ 5.51 | 2.85 | 5.56 | 2.63 |0.12
CIN 8.97 | 4.51 | 9.19 | 4.85 |0.32
PAS 7.75 | 3.32 | 7.84 | 3.36 |0.18
PTA 8.20 | 3.19 | 8.20 | 3.41 |0.00
BAE 4.40 | 3.83 | 4.43 | 3.59 jo0.05
IS0 6.76 | 4.35 | 7.22 | 4.09 |0.74
FAM 5.55 | 3.86 | 5.48 | 3.65 |0.13
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V. NEXICANA V. HISPANA
ESCALA NEDIA  D.S. |NEDIA  D.S. t P
DTR 7.56 | 5.53 | 7.48 | 5.21 |0.10
RTR 4.60 | 3.64 | 4.45 | 3.38 |0.29
A 11.05 | 7.65 | 11.15]| 7.93 |0.09
R 18.90 | 3.90 | 18.33| 3.63 |1.03
Fyo 36.04 | 4.91 | 35.90| 4.97 |0.19
Mac-a 118,54 | 3.03 | 19.19| 3.07 |1.45
Hr 14.54 | 2.65 | 14.27| 2.74 | 0.68
Do 16.24 | 2.65 | 15.74| 3.06 |1.18
Rs 22,47 | 2.91 | 22.26 3.18 [0.47
Dpr 13.30 | 6.63 | 13.34| 6.92 |0.04
Gm 31.00 | 5.39 | 31.00| 5.15 |0.00
Gf 35.52 | 3.27 | 35.92| 3.15 |0.85
EPK 7.96 | 6.19 9.06| 7.13 11.12 .
EPS 11.52 | 8.64 | 12.51| 9.24 | 0.75
Fp 2.60 | 2.40 2.38| 2.38 | 0.62
INVER 6.84 | 2.78 6.69| 2.85 |0.36
INVAR 9.49 | 0.75 9.53| 0.72 |0.37

En la tabla 3 no se observa ninguna escala con diferencias

estadisticamente significativas.

Tabla 4. DISTRIBUCION GLOBAL DFE FRECUENCIAS Y PORCENTAJES DEL
ANALISIS POR REACTIVO CON CANBIOS.

VERSION MNEXICANA VERSION HISPANA |
FRECUENCIA | PORCENTAJE | FRECUENCIA | PORCENTAJE
HOMBFES 288 60% 192 10%
NUJERES 317 66.05% 163 33.95%
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En la tabla 4 se presentan los porcentajes globales de los 480
reactivos que tuvieron cambios. El mas alto corresponde a la
versidén mexicana con el 60% en hombres, lo que equivale a 288
reactivos contestados menos patologicos.

En las mujeres el 66.05% lo que equivale a 317 reactivos
contestados menos patoldgicos.

La tabla 5 muestra el porcentaje de contestacién de cada uno de
los reactivos con cambio, indicadndolo por versidén y por sexo ( % ).
También se muestra el porcentaje de reactivos sin contestar ( @ )
y la manera en la que se contestaron los reactivos; ( 1 )
contestando de manera menos patoldgica con la versidén mexicana y
{ / ) contestando de manera menos patolégica con la versidn

hispana.
tabla 5.
ANALISIS DE LOS REACTIVOS CON CANBIO
HOMBRES MUJERES
NEXICANA HISPANA MEXICANA HISPANA
/ 3 ) % 2 1 0 % 0
31V [58.3 / 68.8 70.2 * 66
F141.7 31.3 29.8 34
41V |10.4 * | 14.6 21.2 * 123.,6
F 189.6 85.4 78.8 76.4
51V |35.4 * 35.4 32.7 * 35.8
F [ 64.6 64.6 67.3 64.2
6|V 193.8 * 89.6 90.4 1 1.0 8g8.710.9
F 6.3 10.4 8,7 10.4
7| v |29.2 / 135.4 31.7 * [ 31.2
F 170.8 64.6 68.3 68,9
8{v |72.9 * | 62.5 65.4 * 1 53.8
F 127.1 37.5 34.6 46.2
91|V 91.7 * 75 85.6 84 0.9
P |18.3 25 14.4 15.1
lofjv )} 77.1 2.1 {* |51.1 63.5 | 1.0 * | 55.7
F|120.8 47.9 35.6 44,3
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ANALISIS DE LOSISEACTIVOS CON CANBIO

HOMBRES MUJERES

NEXICANA HISPANA NEXICANA HISPANA

% o % 0 % @ % @
11|v | 4.2 4.2 2.9 * | 3.8
Fles.a| | lo9s.8 97.1 96.2

13|v |45.8 / 139.6 23,1 (1.0 |* |23.6]~.8
F |54.2 60.4 76, 73,6

14|v |54.2 /152,114,274 67.9 5.7
F |45.8 43.8 26 26.4
15| v |16.7 / 114.6 25 1.9 | * |35.8
F |83.2 85.4 73.1 64.2
17|v ] 6.3 10.4 2.9 /1 1.9
F |93.8 89.6 |  [97.1 98.1
18iv | 6.3 /14 3.8 * | 5.7
F |93.8 95.8 96.2 94.3
19|v [56.3 J {a7.912.1]36.5 71.9 |« |49.2
Fld43.8 50 61.5 50.9
20|v |81.3 81.3 77.9 / 180.2
F|18.8 18.8 22.1 19.8
21 v | 27.1 « | 33.3 33.7 * | 43.4
F|72.9 66.7 66.3 56.6
23|v |18.8 / 112.5 22.1 * | 25.5
F |a1.3 87.5 77.9 74.4
24 1v | 4.2 6.3 1.0 * | 2.8
F|o95.8 93.8 99,0 97.2

25 |v |33.3 7 |29.2 5.6 |1.0 |/ |27.4] 0.9
F|66.7 70.4 63.5 71.7
26|V |20.8 * | 27.1 31.7 /7 |25.5
F{79.2 72.9 68.3 74.5
27|v |33.3 2.1 54.2 21.2 * | 42.5
F |64.6 45.8 78.8 55.7
28| v | 8.3 * |14.6 | 2.1 9.6 14.2
F|91.7 83.3 90.4 79.2
29 |v | 56.3 / 131.3 56.7 / | 49.1
Fl43.8 68.8 43.3 50.9
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ANALISIS DE LOS REACTIVOS CON CANBIO

HOMBRES MUJERES
NEXICANA HISPANA | MNEXICANA HISPANA
# 1 o 3 7 % o % o
30|v |22.9 x| 2.1 39.4 /| 8.5
P 77.1 97.9 60.6 91.5
31|v |43.8 * | 47.9 36.5 44.3
F | 56.3 52.1 63.5 55,7
34 (v | 64.6 /{792 88.5 75.5
F_|35.4 20.8 11.5 21,7
35{v | 45.8 56.3 30.8 34
F | 54.2 43.8 69.2 66
36|v | 4.2 / 1.9 x| 6.6
F |95.8 100 98.1 93.4
37{v | 27.1 x| 41.7 24.0 * {27.4(0.9
F 72,9 58.3 76.0 71.4
38|V |35.4 x [37.5 35.6 40.6
F |64.6 62.5 64.4 59.4
39|v |12.9 16.7 6.7 * 113.2
F | 87,5 83.3 93.3 86.8
0 |v| 6.3 12.5 4.8 x | 23.6
F |93.8 87.5 95.2 75.5
42 |v | 12.5 (2.1 {/ | 8.3 1.9 | 6.6
F | 85.4 91.7 98.1 86.8
43|v | 66.7 * | 66.7 75 + |67
F {33.3 33.3 25 43
44 |v | 6.3 * | 14.6 8.7 * | 14.2
F l93.8 85.4 91.3 85.8
45|V | 85.4 85.4 82.7 x 181.1
Fli4.6 14.6 17.3 18.9
46 |v | 39.6 * | 50 38.5 / | 36.8
F|60.4 | 4o 1s0 | le1.s) 63.2
47 v | 81.3 68.8 77.4 62.30.9
Fl18.8 31.3 22,11 | |36.8]
48 | v | 47.9 / | 22.9 32.7 x| 21.7
F |52.1 77.1 67.3 78.3
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ANALISIS DE LOS REACTIVOS CON CANBIO

HOMBRES MUJERES

NEXICANA HISPANA NEXICANA HISPANA

} % (7] % 2 k3 [} £ 7]
50|V 41.7 33.3 35.6 / 26.4
F 158.3 66.7 64.4 73.6

-

511V 81.3 83.3 92,3 87.712.8
F 18.8 16.7 7.7 9.4

52|V 14.6 10.4 12,5 1.0 * 15.110.9
F 85 .4 89.6 86.5 84.0
534tV 18.8 25 11.5 26.4
F 81,3 75 88.5 73.6
541V 8.3 4,2 4.8 6.6
F 91.7 95.8 95,2 93.4

55 |V 41,7 41.7 34.6 * 34.0 1 3.8
F 158.3 58.3 65.4 62.3

56 |V 27.1 43.8 37.5 46.2 | 3.8
F 72.9 56.3 62.5 50.0
58 |V 75 81.3 61.5 56.6
F 25 18.8 38.5 43.4
59 (V | 10.4 6.3 17.3 / 15.1
F 189.6 93.8 82.7 84.9
60tV |16.7 33.4 | 2.1} 16.3 * 17.9
F |83.3 64.6 83.7 82.1
62 |V 2.1 4.2 | 2.1]65.4 / | 81.1
F [97.9 93.8 34.6 18.9
63 |V [49.9 64.6 24.0 * 33.0
F |52.1 35.4 |  {75.0 | 67.0
651V 8.3 12.5 16.3 17.9
F |91.7 87.5 83.7 82.1
66 |V {18.8 16.7 2.9 * 6.6
F 191.7 83.3 97.1 93.4

681V | 14.6 39.6 7.7 * 10.411.9
F {85.4 60.4 92.3 87.7

691V | 31.3 25 33.7 * 33.013.8
F 168.8 75 66.3 63.2
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ANALISIS DE LOS REACTIVOS CON CAMBIO

HOMBRES MUJERES

MEXICANA HISPANA NEXICANA HISPANA

% o 1 o % ) % o

70 v {14.6 | 2.2 |/ | 8.3 2.1]15.4 / 122.6|6.6
F}83.3 89.6 84,6 70.8

72lv |10.4 56,3 15.4 * [51.9)1.9
Fl8s.s 43.8 81.6 16.2
73 v |18.8 2.0/ | 4.2 12.1]30.8 7 |17.0
Fl79.2 93.8 1 69.2 83.0
75 |v |93.8 + l93,8 99.0 * 91,5
Fl 6.3 6.3 1.0 8.5
76 v | 56.3 / | 58.3 34.6 ;) l45.3
F |43.8 41.7 65.4 54.7
78 |v | 89.6 89.6 94.2 * | 93.4
Fl10.4 10.4 .85 5.7
79 v |58.3 2.1 % |a7.9 39.4 22.6
F|39.6 52.1 60.6 75.5

82 |v |139.6 / |31.3 21.2 % |2.8

F|60.4 68.8 78.8 76.4
83 (v |77.1 * |70.8 85.6 * | 76.4
F|22.9 29.2 14.4 17.9
84|V |25 £ 27,1 4.8 4.7
F {75 70.8 95.2 85.8
85|V {22.9 33.3 18.3 / 17,0
F|77.1 66.7 81.7 83.0
86 |V |72.9 / {89.6 83.7 / 192.5
Fl27.1 10,4 16.3 7.5
g7 |v |37.5 * | 39.6 38.5 / | 26.4
Fle2.5 60.4 61.5 73.6

89 |v | 64.6 / V47,9 60.6 / |54.710.9
F | 35.4 52,1 39,4 44.3

90|v | 95.8 * 1 93,8 96.2 | 1.0 |* l90.6]|2.8
Fl 4.2 6.3 2.9 6.6
91lv |72.9 7 179.2 78.8 / las.o
Fl27.1 20.8 21.2 17.0
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ANALISIS DE LOS REACTIVOS CON CAMBIO

HOMBRES MUJERES
NEXICANA HISPANA | MEXICANA HISPANA
f 3 9 s o | % 7 3 )
92 |v | 12.5 16.7 5.8 x| 6.5
F | 87.5 83.3 94 .2 91.5
93|V | 52.1 64.6 65.4 / 80.2
F |47.9 35.4 34.6 19.8
94 1V 8.3 18.8 1.9 * 17.0
F 191,7 81,3 98.1 83.0
95 | v | 91.7 70.8 6.5 73.6 0.9
F| 8.3 29.2 13.5 25.5
96 {v | 2.1 10.4 1.9 4.710.9
F |97.6 89.6 98.1 94.3
97 |v | 6.3 2.1 18.8 6.7 « | 9.4 4.7
F 1 91.7 81,3 93.3 85,8
99 |V 6.3 12,5 [ 2.1 2.9 10.4
F |193.8 85,4 97.1 89.6
100 |v [45.8 | 2.1 56.3 69.2 69.8
F |152.1 43.8 30.8 30.2
101 (v | 6.3 4.2 4.8 x| 6.6
F |93.8 95.8 95.2 93.4
103 [V | 43.8 33.3 13.5 (1.0 / 12.3
F | 56.3 66.7 85.6 87.7
104 |V | 35.4 39.6 29.8 / |25.5
F | 64.6 60.4 70.2 74.5
105 |v |35.4 | 2.1 39.6 11.5 * {11.3
F |62.5 60.4 885 88,7
06 |V | 70.8 72.9 87.5 * 67.9
F |29.2 27.1 12.5 | 32.1
107 |v | 54.2 | 2.1 47.9 49 41.5
F |43.8 52,1 51 58.5
108 [v | 95.8 95.8 99.0 * | 100
F | 4.2 4,2 1.0
109 |v | 89.6 93.8 94.2 « | 93.4
F | 10.4 6.3 5.8 6.6
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ANALISIS DE LOS REACTIVOS CON CANBIO

HOMBRES MUJERES
NEXICANA HISPANA MEXICANA HISPANA
P % 2 % a % % e
110 |V | 68.8 / |75 49.0 / |60.4 1.9
F|31.3 25 51.0 37.7
11|lv | s.3le6.3 |+ .3 9.6 « |14.2]4.7
F|85.4 91.7 90.4 81.1
112 |v | 41.7 L 4.2 |/ | 37.5 53.8 |1.0 * |54.7]85.7
F |54.2 62.5 45.2 39,6
114 {V | 8.3 /| 2.1 1.0 * | 2.8]0.9
F |91.7 97.9 99.0 96.
115 (v | 72.9 x| 72,9 63.5 / 172.6
F|27.1 27.1 36.5 27.4
116 |V | 35.4 /| 29.2 37.5 38.7
F |64.6 70.8 62.5 61,3
117 {v | 85.4 77.1 91.3 « lar.7
F|14.6 22.9 8.7 12.3
118 |V | 16.7 / 112.5 16.3 / 113.2
F (83,3 87.5 83.7 1 86.8 |
119 (v | 22.9 * | 37.5 54.8 * 161.3
Fl77.1 62.5 45.2 38.7
120 |v | 89.6 / 195.8 92.3 / l9s.1
F|10.4 4.2 7.7 1.9
122 |V | 68.8 * | 68.8 69.2 / 163.2
F|31.3 31.3 30.8 36.8
123 |v | 58,3 * | 62.5 51.9 * 152.8
F | 41,7 37.5 48.1 47.2
124 (v | 39.6 x | 60.4 22,2 1,0 | % |33.0].9
F|60.4 39.6 76.9 66.0
125 |v | 81.3 *+ 1 70.8 79.8 * 1 66.0]2.8
Fl18.8 29.2 20.2 31.1
126 |V | 89.6 1 2.1 | * |27.1|2.2]96.2 1.9 34.0| 11.
F| 8.3 70.8 1.9 54.7 13
127 |v | 27.1 * | 31.3 55.8 * 1 61.3
Fl72.9 68.8 44.2 38.7
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ANALISIS DE LOS REACTIVOS CQON CANBIO

HOMBRES MUJERES
NEXICANA HISPANA NEXICANA HISPANA
P % o % 0 $ 0 3 o
129 |v |33.3 / 31.3 72.1 x| 25.5
F {66.7 68.8 27.9 74.5
130 |V | 18.8 x  31.3 19.2 33.0
F |81.3 68.8 80.8 67.0
131|v |56.3 + 62.5 63.5 x| 66.0
F |43.8 37.5 36.5 34.0
132V |62.5 *  56.3 59.6 ] | 60.4
F |37.5 43.8 40.4 39.6
134 |V | 33.3 x 37,5 10.6 /| 9.4
F |66.7 62.5 89.4 90,6
135 |V | 70.8 x 60,4 41.3 / | 44.3
F |29.2 39.6 58.7 55.7
136 |V | 41.7 / 37.5 37.5 / | 36.8
F | 58.3 62.5 62.5 63.2
137|v | 6.3 /4.2 36.5 / |35.8
F |93.8 95.8 63.5 64.2
139 v | 85.4 * 95,4 86.5 * (82.1]3.8
F |14.6 14.6 13.5 14.2
140|v | 62.5 | 6.3 | * 56.3 68.3 * | 56.613.8
F |31.3 43.8 31.7 39.6
141 |v | 87.5 /] 91.7 85.6 x |79.2 0.9
F |12.5 8.3 14.4 19.8
142 |v | 91.7 / 95.8 93.3 * 93,4
F | 8.3 4.2 6.7 6.6
143 |v | 75 *  56.3 65.4 * (50.9
F |25 43.8 34.6 49.1
146 |v | 20.8 * 29,2 49 * | 58,5
F | 79.2 70.8 | |51 41.5
147 |V | 35.4 / 22.9 29.8 / |25.5
F | 64.6 77.1 70.2 74.5
149 (v | 14.6 * 8.3 15.4 * 115.110.9
F | 85.4 91.7 84.6 84.0
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ANALISIS DE LOS REACTIVOS CON CANBIO

HOMBRES MUJERES

NEXICANA HISPANA MEXICANA HISPANA

F % o % a % 0 % (%)
150 | v | 18.8 12.5 9.6 / 8.5
F |81.3 87.5 90.4 91.5

152|v | 54.2 79.2 81.7 / 181.1]0.9
F | 45.8 20.8 18.3 17.9

153 |V |33.3 45.8 36.5 41.511.9
F | 64.6 54.2 63.5 56.6
155 |V | 35.4 10.4 15.4 / 9.4
F | 64.6 89.6 84.6 90.6
156 |V | 14.6 22.3 5.8 * 1142

F |85.4 77.1 94.2 l8s.8)

158 |V | 66.7 60.4 | 2.1]62.5 1.0 56.610.9
F |33.3 37.5 36.5 2.5

159 | v 1 91.7 89.6 62.5 / |65.110.9
F 1l 8.3 10.4 | |37.5 34.0

160 |V | 45.8 47.9 75 69.810.9
F |54.2 52.1 25 29.2
161 |V | 39.6 41.7 36.5 / |32.1
F {60.4 58.3 63.5 67.9
162 |V 4.2 4.2 * 4.7
F | 95.8 95.8 100 95.3
163 | v | 45.8 47.9 36.5 {1.0 37.7
F |54.2 52.1 62.5 62.3
164 |V | 85.4 87.5 79.8 * | 79.2
F |14.6 12.5 20.2 20.8
165|v | 91.7 87.5 87.5 79.2
F | 8.3 12.5 12.5 20.8

166 |V | 43.8 64.6 32.7 * | 50.010.9
F | 56.3 35.4 67.3 49.1

167 |v | 47.9 35.5 41.3 * 134.9 4.7
Fop52.1 62.5 58.7 60.4

168 {V | 31.3 25 2.1(10.6 * | 24.5 5.7
F {68.8 72.9 89.4 69.8
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ANALISIS DE LOS REACTIVOS CON CANBIO

HOMBRES MUJERES

NEXICANA HISPANA MEXICANA HISPANA

P % @ % ) % ) % 0
1691V 37.5 * 64.6 39.4 64,2
F 62.5 35,4 60.6 35.8
1711V | 22.9 * 22,9 31.7 24,5
F{77.1 77.1 68.3 75.5
173|v |37.5 2.1/ |43.8 59.6 37.7
F [ 60.4 56,3 40.4 62.3
174 |\ V 85.4 / 89.6 92,3 91.5
F|14.6 10.4 7.7 8,5
177 |V 79.2 / 95.8 77,9 92.5
F | 20.8 4.2 22.1 7.5
178 |V | 43.8 x 41,7 37.5 33.0
F |56.3 58,3 62.5 67.0
180 | v | 28 / 20.8 14.4 10.4
Fl7s 79.2 85,6 89.6

181 (v |89.6 / 93.8 93.3 81.1]3.8
F {10.4 6.3 6.7 15.1

182 {v | 6.3 /2.1 3.6 6.6 | 6.6
F |87.5 97.9 96.2 86.8
184 |v | 54.2 47.9 49 49.1
F|45.8 52.1 51 50.9

185 |V | 45.8 * | 45.8 50 52.8]0.9
F |54.2 54.2 50 46.2
186 | V 83.3 / 85.4 76.9 84.0
F 16.7 14.6 23.1 16.0
187 |v |25 * | 20.8 43.3 42.5
Fl7s 79.2 56.7 57.5
188 | v {91.7 / |93.8 97.1 92.5
F| 8.3 6.3 2.9 7.5

190 |V | 18.8 « 16,7 26.9 25.5 0.9
F |81.3 83.3 73.1 73.6

193 |v | 31.3 * 1 20.8 10,6 10.4 0.9
F | 68.8 79.2 89.4 88.7
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ANALISIS DE LOS REACTIVOS CON CANBIO

HOMBRES MUJERES

NEXICANA HISPANA | MNEXICANA HISPANA

P % @ 3 o 3 2 3 )

194 | V 70.8 1 2.1 75 67,3 64.2 | 1.9
Fl27.1 25 32.7 34.0

195\ V 12.5 22.9 19.2 17.913.8
F 87.5 77.1 80.8 78.3

196 |V (35.4 1 2.1 43.8 46.1 41.5 | 6.6
F {62.5 56.3 51.9 51.9

196 [V | 2.1{2.1 4.2 2.9 0.9{8.5
Fl95.8 95,2 97.1 90.6

200 |V 77.1 79,2 | 2.1 75 63.214.7
Fl22.9 18.8 25 32.1

202 (v |22.9 2.1 20.8 11.5 11.3 | 4.7
Fl75.0 79.2 88.5 84.0

203 |v | 60.4 62.5 83.7 73.612.8
F 139.6 37.5 16.3 23.6

205 | v | 50 60.4 49 61.3| 1.9
F |50 39.6 51 36.8

206 |V | 66.7 2.1 66.8 51.9 65.17.5
F |31.3 31.3 48.1 27.4

207 |V | 64.6 62.5 52.9 66.0 (2.8
F|35.4 37.5 47.1 31.1

208 |v |47.9 62.5 64.4 59.4 | 4.7
F |52.1 37.5 35.6 35.8

209 |V | 68.8 81.3 65.4 66.0 | 6.6
F|31.3 18.8 34.6 27.4

211 |v | 77.1 68.8 | 4.2 | 67.3 61.3 8.5
F|22.9 27.1 32.7 30,2

212 v | 20.8 18.8 | 4.2 | 16.3 16.0 | 8.5
F |79.2 77.1 83.7 75.5

214 |V | 39.6 39.6 { 2.1 | 52.9 26.4 | 6.6
F |60.4 58.3 47.1 67.0

215 |v | 22,9 | 2.1 35.4 | 2.1 | 21.2 55.7 | 8.5
Fl7s.0 62.5 78.8 35.8
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ANALISIS DE LOS REACTIVOS CON CAMBIO

HOMBRES MU ERES
NEXICANA HISPANA | NEXICANA HISPANA
) % 0 % a % 0 3 7
216 |v | 4.2 x 110.4 |2.2] 3.8 x| 3.8|4.7
F 195.8 87.5 96.2 91.5
217 1V | 85.4 * 166.7 |2.1|91.13 * 59.41 4.7
F |14.6 31.3 8.7 10.6
2181V |31.3 * 133.3 25 * [32.004.7
F | 68.8 66.7 75 63.2
219 |V | 35.4 [ 2.1 | * |54.2 57.7 7.8 | 0.9
F | 62.5 45.8 42.3 28.3
220 |v | 4.2 x| 8.3 3.8 7.5|7.5
F |95.8 91.7 96.2 84.9
221 |v | 54.2 37.5 37.5 x [23.6]1.9
F {45.8 62.5 62.5 74.5
222{v |91.7 / |97.9 96.2 / |96.2]1.9
Fl 8.3 2.1 3.8 1.9
223 |v |62.5 {2.1 |/ |77.1 66.3 / |70.8]0.9
F | 35.4 22.9 33.7 28.3
224 |v | 85.4 | 2.1 75 86.5 x [80.2]1.9
Fl12.5 25 13.5 17.9
225 |v | 33.3 x l29.2 15.4 x |22.6]9.4
F_|66.7 70.8 84.6 67.9
226 |v |39.6 x 158.3 28.8 35.8 | 9.4
F | 60.4 41.7 71.2 54.7
227 (v | 47.9 * {58.3 47.1 * 150.0]7.5
F |52.1 41.7 52.9 42,5
228 |v | 4.2 x| 6.3 1.9 « | 4.7]3.8
F |95.8 93.8 98.1 91.5
229 |v | 10.4 |25 4.8 x [25.5(5.7
F | 89.6 75 95.2 68.9
230 |v | 56.3 x| 66.7 62.5 / |59.4)3.8
F |43.8 33.3 37.5 36.8
231|v | 60.4 / |e8.8 51.9 46.2 | 3.8
F |39.6 31.3 18.1 50.0
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ANALISIS DE LOS REACTIVOS CON CANBIO

HOMBRES MUJERES
MEXICANA HISPANA MEXICANA HISPANA
z % ] % [} 2 @ 3 [}
232V 41.7 / 127.1 48.1 37.7 (5.7
F |58.3 72.9 51.9 56.6
233 |V 47.9 / 41,7 28.8 33.0% 2.8
F | 52.1 58.3 71.2 . 64.2
234V 2.1 * 2.1 12.1 1.0 9.4
F 97.9 95.8 99,0 90.6
235V | 14.6 * 22.9 8.7 8.513.8
F | 85.4 77.1 91.3 87.7
237 |V 79.2 * 79.2 79.8 75.512.8
F {20.8 20.8 20.2 21.7
238 |V | 22.9 / 120.8 10.6 17,01 1.9
F 77.1 79.2 89.4 81.1
239 |V 83.3 * 83.3 64.4 62.3]18.5
F 16.7 16.7 35.6 29.2
240V 1 22.9 2.1/ 16.7 | 2.1 2.9 8.517.5
F 75 81.3 97.1 84.0
242 |V | 50 / 125 11.5 18.9 ] 3.8
F |50 75 88.5 77 .4
2431V | 35.4 * | 35.4 28.8 32.,113.8
F | 64.6 64.6 71.2 64.2
244 |V | 52.1 * 60.4 50 58.5 (6.6
F t47.9 39.6 50 34.9
245 \v | 25 / | 22.9 21.2 16.013.8
F |75 77.1 78.8 80.2
2471V * | 16.7 1.9 13.2 1 0.9
F | 100 83.3 98.1 85.8
248 |V (| 39.6 * | 52,1 29.8 40.6 | 6.6
F | 60.4 47.9 70.2 52.8
249 VvV | 79.2 * | 62,5 62.5 53.812.8
F |20.8 37.5 37.5 43.4
250 V {50 * 150 31.7 21.7 5.7
F | 50 50 68.3 72.6
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ANALISIS DE 1OS REACTIVOS CON CAMBIO

HOMBRES MUJERES
MEXICANA HISPANA NEXICANA HISPANA
Fl % a ) 2 3 @ % @
251 |V | 29.2 29.2 20.2 26.4 3.8
F |70.8 70.8 79.8 69.8
252 |v | 8.3 6.3 1.9 4.7 5.7
F 191.7 93.8 98.1 89.6
254 |V |45.8 52.1 32.7 42.5 (5.7
F 154.2 47.9 67.3 51.9
255 |V | 87.5 72,9 79.8 70.817.5
Fl12.5 27.1 20.2 21.7
256 | v | 22.9 25 21.2 21.7| 3.8
F 1772 75 78.8 74.5
257 |v | 43.8 43.8 28.8 26.4 5.7
F | 56.3 56.3 71.2 67.9
258 |v |16.7 14.6 3.8 1.7 3.8
F |83.3 85.4 96.2 91.5
259 |V |25 20.8 19.2 19.8 | 3.8
F |75 79.2 80.8 76.4
260 |v | 89.6 95.8 81.7 88.7 | 3.8
F {10.4 4.2 18.3 7.5
261 |V | 62.5 66.7 49 49.116.6
F |37.5 33.3 51 14.3
262 |V | 79.2 83.3 |2.180.8 81.1(2.8
F | 20.8 4.6 19.2 16.0
263V | 79.2 85.4 80.8 88.7 0.9
F |20.8 14.6 19.2 10.4
264 V |39.6 39.6 15.4 14.2 | 1.9
F 160.4 60.4 84.6 84.0
265 Vv 39.6 39.6 36.5 1.0 38.7 1.9
F_60.4 60.4 62.5 59.4
267 Vv 41.7 62.5 37.5 52.8 | 11.
F_58.3 37.5 62.5 35.8 |3
268 v 47.9 50 30.8 1.0 3z2.1110.
F 52,1 50 68.3 57.5 |4
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ANALISIS DE LOS REACTIVOS CON CANBIO

HOMBRES MUJERES

NEXICANA HISPANA MEXICANA HISPANA

F J $ %] % ] % %] % ]

269 |V | 89.6 93.8 8§7.5 85.8 | 6.6
F {10.4 6.8 12.5 7.5

270 |V | 14.6 10.4 10.6 4.7 13.8
F 185.4 89.6 89.4 91.5

271\ v | 31.3 39.6 33.7 32.144.7
F |68.8 60.4 66.3 63.2

272 |V 1 79.2 81.3 10.6 5.715.7
F 120.8 18.8 89.4 88.7

273 (Vv | 12.5 39.6 4.8 42.51 3.8
F 187.5 60.4 95.2 53.8

274 |V | 29.2 33.3 11.5 19.81 6.6
F {70.8 66.7 88.5 73.6

275 |V 1 50 62.9 56.7 50.913.8
F 150 37.5 43.3 45.3
276 | v | 97.9 95.8 99.0 2.8
F 2.1 4.2 1.0 97.2

277 |V {25 20.8 13.5 17.910.9
£ 175 79.2 86.5 8l.1

278 |V | 79.2 64.6 87.5 70.810.9
F [ 20.8 35.4 12.5 28.3

279 {V { 45.8 39.6 62.5 36.811.9
F154.2 60.4 37.5 61.3

280 |V | 60.4 68.8 66.3 65.112.8
F {39.6 31.3 33.7 32.1

2821V | 12.5 6.3 6.7 9.419.4
F 187.5 93.8 93.3 81.1

283V |75 68.8 63.5 56.6 7.5
F 125 31.3 36.5 35.8

284 |V | 75 68.8 76 48.116.6

F 125 31.3 23.1 B 45.2¢{

285}V |33.3 31.3 33.7 40.6 { 5.7
F 166.7 68.8 66.3 53.8
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ANALISIS DE LOS REACTIVOS CON CANBIO

{IOMBRES MUJERES

MEXICANA HISPANA MEXICANA HISPANA

¢ % o % %) % 0 3 ]

286 | v | 50 * 143.8 46.2 * 134.9 4.7

F |50 [ 56.3 53.8 | leo.al

287 |v | 10.4 x* 137.5 9.6 * 1 11.313.8
F |89.6 62.5 90.4 84.9

288 |V | 16.7 / 12,5 8.7 13.2 | 4.7
F | 83.3 87.5 91.3 82.1

289 |V | 39.6 « | 43.8 42.3 / |40.6 2.8
F |60.4 56.3 57.7 56.6

291 |v | 18.8 10.4 13.5 / l14.2]0.9
F |81.3 89.6 86.5 84.9

292 |v | 29.2 / |25 21.2 28.3]3.8
F {70.8 75 78.8 67.9

295 | v | 77.1 / |685.4 |2.1]87.5 / le86.8 3.8
F [22.9 12.5 12.5 9.4

206 |v |12.5 | 2.1 {* [22.9 11.5 * | 13.2 4.7
F |85.4 77.1 88.5 82.1

297 |v | 37.5 * | 56.3 28.0 34.9 | 4.7
F l62.5 43.8 71.2 60.4

298 |V | 20.8 + |25 19.2 / |17.9 5.7
F{79.2 75 80.8 76.4

299 |v [45.8 / 143.8 32.7 /31,1407
F |54.2 56.3 67.3 64.2

jeo0|v | 4.2 * | 14.6 15,4 / l13.2]2.8
F {95.8 85.4 84.6 84.0

jo1|v {37.5 / 131.3 15.4 * | 34.0]1.9
Fle2.s 68.8 84.6 64.2

302 |v |33.3 * | 35.4 25 24.5| 4.7
F 66,7 64.6 75 70,8

303 |v | 10.4 * 1 10.4 3.8 « | 5.710.9
F |89.6 89.6 96.2 93.4

304 {Vv [27.1 *» 1542 12.5 *» |45.31 2.8
Fl72.9 45.8 87.5 51.9
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ANALISIS DE LOS REACTIVOS CON CANBIO

HOMBRES MUJERES

NEXICANA HISPANA | NEXICANA HISPANA

Fl % 2 3 @ 3 0 3 2
305V 33.3 45.8 32.7 45.3
F_66.7 54,2 67.3 54.7

307 |V 14.6 6.0 |2.1| 4.8 1.9(1.9
F 85.4 91,7 95.2 96.2

308 |V 22.9 27.112.1413.5 | 1.0 14.2 | 1.9
F_77.1 70.8 85.6 84.0

309 |V 56.3 72.9 | 2.1 1 41.3 53.8 (7.5
F_ 43.8 25 58.7 38.7

310V 33.3 29.2 20.2 17.0}1 8.5
F_ 66.7 70.8 79.8 74.0

311 lv 1g.8 18.8 11.5 15.1 1.9
F 81.3 81.3 88.5 83.0

312 (v 4.2 2.1 1.9 3.8 | 5.7
F 95.8 97.9 98.1 90.6

313tv 20.8 27.1 13.5 18.9 [ 5.7
F 79.2 72.9 86.5 75.5

314 fv  77.1 87.5 {2.1(87.5 86.8 | 4.7
P 22.9 10.4 12.5 8.5

315tv 31.3 54,2 22.1 38.7 0.9
F__68.8 45.8 77.9 60.4

316 | v 16.7 25 17.3 18.9 | 3.8
F83.3 75 82.7 77.4

317 |V 16.7 6.3 14.4 17.0 | 0.9
F_ 83.3 93.8 85.6 82.1

318 (v 91.7 97.9 99.0 98.1 1 0.9
F 8.3 2.1 1.0 0.9
319 |v 6.3 10.4 3.8 8.5
F 93,8 89.6 96.2 91.5

320 {v 12.5 18.8 15.4 15.1]2.8
F_ 87.5 81.3 84.6 82.5

321 |v 58.3 70.8 69.2 66.0 | 1.9
F 41.7 29,2 30.8 32.1
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ANALISIS DE LOS REACTIVOS CON CANBIO
HOMBRES MUJERES
MEXICANA HISPANA | MEXICANA HISPANA
p 3 o s | o | % 0 3 o
322 |v | 25 14.6 2.1 14.4 1.0 |/ |13.2]3.8
F |75 83.3 44.6 83.0
323 |v | 8.3 20.8 |2.1111.5 v 21.7] 10,
Fle1.7 77.1 83.5 67.9 | 4
324 |v | 22.9 25 |2.1110.6 « 105
F|77.1 72.9 9.4 81.1
325 |v | 37.5 50 30.8 « 39.6 5.7
Fl62.5 50 59.2 54.7
326 | V 33.3 29.2 25 * 34.019.4
Fles.7 70.8 75 56.6
327 | v | 14.6 29.2 6.7 v l14.2 ] 6.6
Flas.q 70.8 93.3 79.2
328 |V | 22.9 25 13.5 ;) l12.3]2.8
Fl77.1 75 6.5 84.9
330 |v | 85.4 83.3 82.7 / {91.5|2.8
rli4.6 16.7 17.3 5.7
331 |v | 41.7 68.8 62.5 « l75.5)0.9
r |58.3 31.3 37.5 23.6
332 |v | 10.4 8.3 4.8 /| 3.8
Flas.6 91.7 95.2 96.2
333 |v | 4.2 8.3 1.0 x| 2.8]1.9
F{95.8 91.7 99.0 95.3
334 |v | 12.5 37.5 2.9 « | 26,4 1.9
F|g7.5 62.5 97.1 71.7
335 |v | 35.4 33.3 (2.1 25.0 | 1.0 |* |13.2]1.9
Floz.e 64.6 74.0 84.9
336 |v | 2.1 1.0]1.0 | % | 1.9
F {97.9 100 99.1 99.1
337 |v | 35.4 29.2 28.8 J 126.4 |11,
Fled.6 70.8 71.2 62.3 )3
338 |v | 29.2 27.1 23.1 « |27.4 8.5
Fl70.8 72.9 76.9 61.2




ANALISIS DE 10OS REACTIVOS CON CAMBIO

HOMBRES MUJERES
MEXICANA HISPANA | MNEXICANA HISPANA
4 % o 1 7] 3 2 3 o
339 [v [ 37.5 29.2 37.5 / |34.0]5.7
F |62.5 70.8 | |62.5 | lso.a|
340 |v | 62.5 47.9 | 2.1 | 80.8 * | 69.8 6.6
F | 35.5 50.0 19.2 23.6
341 |V | 41.7 41,7 35.6 x |36.8|5.7
F | 58.3 58.3 64.4 57.5
342 |v | 16.7 22,9 16.3 24.5 0.9
F |83.2 77.1 83.7 74.5
344 |V | 58.3 58.3 30.8 / 134.9]2.8
F |41.7 41,7 69.2 62.3
345 |V | 91.7 87.5 69.2 / }80.2|1.9
F| 8.3 12.5 30.8 17.9
36 |v | 54.2 62.5 47.1 * | 51,9 2.8
F | 45.8 37.5 52.9 45.3
347 |v | 18.8 27.1 15.4 * | 24.5
F |81.3 72.9 84.6 75.5
348 |V | 41.7 35.4 45.2 / | 33.0
F | 58.3 64.6 54.8 67.0
39 |v | 8.3 2.1 12.5 (2.1} 8.7 x | 15.1)2.8
F | 89.6 85.4 91.3 821
351}V |27.1 6.3 27.9 / |21.7 | 12.
Fl72.9 93.8 72.1 66.0 | 3
3s2|v |75 2.1 79.2 77.9 / | 73.6 9.4
F|22.9 20.8 22.1 17.0
353 v |52.1 54.2 48.1 / |48.1]6.6
F|47.9 45.8 51.9 45.3
354 | v | 54.2 68.8 61.5 * [ 63.2|8.5
F | 45.8 31.3 38.5 28.3
355 |v | 8.3 4.2 *| 2.8|6.6
F |91.7 95.8 100 90.6
356 |V | 39.6 33.3 36.5 / |28.3|1.9
F|60.4 66.7 63.5 69.8
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ANALISIS DE LOS REACTIVOS CON CANBIO

HOMBRES MUJERES
NEXICANA HISPANA MEXICANA HISPANA
F % 2 4 o % o k3 @
3571V [ 56.3 60.4 39.4 * |52.8(0.9
F 1 43.8 39.6 60.6 16.2
358 [V [ 35.4 31.3 24 / (21.7 3.8
F | 64.6 68.8 76 74.5
359 |V | 33.3 39.6 14.2 / 141,51 1.9
F | 66.7 60.4 55.8 56.6 .
360 |V [ 83.3 83.3 12.1)90.4 £ 184.9(1.9
F116.7 14.6 9.6 13.2
361V 4.2 2.1 * 7.5
F 195.8 97.9 100 92.5
362 |V | 35.4 35.6 40.4 / | 34.0]11.9
F 164.6 60.4 59.6 64.2
364 |V j22.9 [2.1 14.6 29.8 | 1.9 / |16.0| 3.8
F 175 85.4 66.3 80.2
365 |V 175 2.1 81.3 83.7 * 1 75.518.5
F122.9 18.8 16.3 16.0
366 |V | 27.1 4.2 16.7 17.3 { 1.0 / | 10.4 7.5
I' | 68.8 83.3 81.7 82.1
367 |V {35.4 4.2 29.2 35.6 / 130.215.7
F 160.4 68.8 64.4 64.2
368 (V| 20.8 31.3 20.2 * | 36.8 3.8
F179.2 68.8 79.8 59.4
369 |V | 29.2 25 22.1 / | 17.0 2.8
F 170.8 75 77.9 80.2
371}V 6.3 8.3 9.6 / 5.7
F 193.8 91.7 90.4 94.3
372 Vv | 52.1 41.7 1 2.1 44.2 43.410.9
F |47.9 56.3 55.8 55.7
373 |V 1 41.7 43.8 23.1 / 1 21.711.9
F }156.3 56.3 76.9 76.4
374 |V | 54.2 75 42.3 / |166.01{3.8
F 145.8 25 57.7 30.2
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ANALISIS DE LOS REACTIVOS CON CAMBIO

HOMBRES MUJERES

NEXICANA HISPANA MEXICANA HISPANA

F % ? % ] kA 2] % (7]

375 |V | 31.3 * 31.3 21.2 * 27.4 0.3
F 68.8 68.8 78.8 71.7

376 | V 16.7 8.3 11.5 / 6.0 2.8
F 83.3 91.7 88.5% 81.1’_

377 |v [ 27.1 * 127.1 27.9 / | 25.5 2.8
F 72.9 72.9 72.1 71.7

378 | v | 33.3 / 131.312.1]35.86 / |29.2 0.9
F 66,7 66.7 64.4 69.8

379 | V 16,7 (2.1 * 20.8 [ 2.1 5.8 9.4 13,
F | 81.3 77.1 94.2 77 .4

380 |V 6.3 * 33.3 2.1 4.8 * 37.7 6.6
F 93.8 64.6 95,2 55.7

gl | v 18.8 / 14.6 | 2.1} 13.5 * 13.2 7.5
F 181.3 83.3 86.5 79.2

382 Vv |33.3 * 37.5 1 2.1]23.1 29.2 6.6
F 66,7 60.4 76.9 64.2

3g3lv | 87.5 / |91.7 98,1 *x | 85.8 4.7
Fl12.5 8.3 1.9 9.4

384 |V | 47.9 * 50 949.2 * 86.8 4.7
F | 52.1 50 5.8 9.4

386 |V | 31.3 * 45.8 30.8 b 42.5 2.8
F | 68.8 54.2 69.2 54.7

387 |V |10.4 * 16.7 13.5 / 3.8 .9
F 189.6 83.3 86.5 95.3
388 |V 68.8 / 70.8 58.7 * 55.7
F 131.3 29,2 41.3 44.3
389 {V | 41.7 / 133.3 38.5 / | 36.8
F |158.3 66.7 61.5 36.2

390 |V 45.8 * 62.5 52.9 * 62.3 2.8
F | 54.2 35.4 47.1 34.9

392 1V {39.6 2.1 {* |14.6 18.3 * 37.7 0.9
F |60.4 85.4 81.7 61.3




ANALISIS DE LOS REACTIVOS CON CAMBIO

HOMBRES MUJERES

NEXICANA HISPANA MEXICANA HISPANA

# % a2 % ] 3 2 % 9

393 |V | 39.6 33.3 12.1136.5 27.4 | 17
F | 60.4 64.6 63.5 55.7

394 |V 8.3 12.1 12.5 t2.1116.3 1.0 12.3 1] 11.

F 189.6 85.4 82.7 76.4 3

3951V {20.8 20.8 25 19.8 1 5.7
F 179.2 79.2 75 74.5

396 1V | 43.8 58.13 50 58.5 1 6.6
F | 56.3 41.7 50 34.9

3971V | 14.6 25.0 23.1 43.4 1 3.8
F 185.4 72.9 76.9 52.8

398 |V | 45.8 7.5 48.1 41.5 | 1.9
F | 54.2 62.5 51.9 56.6

400 1V 22.9 20.8 10.6 11.313.8
F 177.1 79.2 89.4 84.9

401 |V | 79.2 91.7 80.8 77.4 10.9
F 120.8 8.3 19.2 21.7

403 |V | 50 47.9 35.6 286.310.9
F |50 52.1 64.4 70.8

405 Vv | 77.1 (2.1 72,9 2.1171.2 70.8 0.9
F 120.8 25 . 28.8 28.3

406 V | 54.2 54.2 2.1 |66.3 52.8611.9
F 145.8 43.48 33.7 45 .3

409 V | 37.5 45.8 4.2} 51 45.3 (5.7
F |62.5 50,0 49 49.1

410 V | 35.4 45.8 33.7 36.8 (4.7
F 164.6 54.2 66.3 58.5
412 V | 14.6 10.4 3.8 2.8
F 185.4 89.6 96 .2 97.2

413 Vv 37.5 66.7 52.9 59.410.9
P 62.5 33.3 47.1 39.6

414 V 68.8 77.1 78.8 77.410.9
F o 31.3 22.9 21.2 21.7
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ANALISIS DE LOS REACTIVOS CON CANBIO

HOMBRES MUJERES

NEXICANA HISPANA MEXICANA HISPANA

) % 0 3 0 % ) % o

415 | v | 52.1 * |54.2 14.2 x 54.7 2.8
F {47.9 5.8 55.8 | 12.5

417 |V | 41.7 x |50 16.3 21.7 1.9
F | 58.3 50 83.7 76.4

418 | v | 54.2 72.9 61.5 *  65.1 1.9
F |45.8 27.1 38.5 33.0

-t

420\ v | 54.2 / |50.0 49 * 49,1 2.8
F |45.8 47.9 51 48.1

421 |v |18.8 * 29,2 19.2 22.6 9.4
F |81.3 70.8 80.8 67.9

422 {v | 83.3 81.3 63.5 (1.0 |* 70.8 9.4
F |16.7 18.8 35.6 19.8

423 |v | z20.8 * | 72,9 17.3 63.2 5.7
F 179.2 27.1 82.5 31.1

——

424 (Vv | 29.2 (4.2 22.9 28.8 / 25.5 2.8
F |66.7 77.1 71.2 71.7

425 (v t27.112.1 |/ |20.8 |2.2]26.0 1.0 {/ 18.9 3.8
F |70.8 77.1 73.1 77.4

426 |V |47.9 | 2.1 56.3 88.5 *  87.7 0.9
F |50 43 8 11.5 11.3

428 v |37.5 * | 56.3 22.1 + 35,8 2.8
F | 62.5 43.8 77.9 61.3

429 | v | 87.5 81.3 95.2 x  88.7 0.9
F | 12.5 18.8 4.8 10.4

430 {V |33.3 * | 29.2 37.5 x 31,1 4.7
F |66.7 70.8 62.5 64.2

431 |V | 10.4 * | 20.4 * 0.9 0.9
F | 89.6 89.6 100 98.1

433 |V | 58.3 * 1542 64.4 |2.0 |* 60.4 1.9
F l41.7 45.8 34.6 37.7

434 | v | 43.8 * 135.4 | 4.2 30.8 / 32.1 0.9
F |56.3 60.4 69.2 67.0
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ANALISIS DE LOS REACTIVOS CON CANBIO

HOMBRES MUJERES

NEXICANA HISPANA | MEXICANA HISPANA

/ [ o T o | % @ % @

435 |V | 22.9 * l2s 22.1 / |17.9 (9.4
F |77.1 75 77.9 72.6

436 |v | 27.1 / | 14.6 4.8 6.617.5
F |70.8 85.4 95.2 85.8

437 |V {79.2 * 87,5 12.1|75 * | 80.211.

F_|20.8 10.4 25 8.5|3 |

439 |v | 58.3 *  81.3 69.2 * | 83.0 4.7
F_|39.6 18.8 30.8 12.3

440 |V | 87.5 77.1 70.2 77.4 0.9
F 12,5 22.9 29.8 21.7
441 v |25 * 39.6 22.1 + 1 36.8
F |75 60.4 77.9 63.2

442 v 66.7 | 2.1 % 68.8 67.3 86.8 | 1.9
F_31.3 31.3 32,7 11,3

443 v 35.4 [2.1 + 45.8|2.1]37.2 * |39.6 0.9
F__64.6 52.1 62.5 59.4

444 vV 25 * 35,4 34.6 39.6 | 4.7
F_75 64.6 65.4 55.7

445 vV 29.2 k29,2 24 / {21.7 0.9
F_70.8 70.8 76 77.4

446 vV 39.6 / 37.5 38.5 43.4 { 0.9
F_ 60,4 62.5 61.5 55.7

447 vV 60.4 *  64.6 58.7 75.5 | 0.9
F_39.6 35.4 41,3 23.6

448 vV 18.8 | 2.1 * 22,9 {2.1 19.2 * 24.510.9
F_81.3 75.0 80.8 74.5

451 vV 14.6 29.2 14.4 * 19.8 | 6.6
F_85.4 70.8 85.6 73.6

452 v 77.1 / 83.3 90.4 * 72.6 5.7
F_22.9 16.7 9.6 21.7

45¢ V. 10.4 /4.2 8.7 * 8.5 0.9
F_89.6 95.8 91.3 90.6
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ANALISIS DE LOS REACTIVOS CON CANBIO

HOMBRES MUJERES
NEXICANA HISPANA MEXTCANA HISPANA
) % @ 3 @ % 0 % ?
156 |V | 47,9 / |56.9 56,7 / | 55.712.8
Fl52.1 43.8 43.3 41.5
458 |V 152.1 x 156.3 62.5 * | 65.111.9
F {47.9 43.8 37.5 13.0
459 | v | 54.2 * | 62.5 75 ; 1s0.5
F |45.8 37.5 25 41,5 |
160 | v | 66.7 /|78 74 / 183.0
Fl133.3 25 26 17.0
4611 v | 89.6 / lor.7 78.8 / ls84.9
Fll1o.4 8.3 21.2 14.2 ]
462 |V |56.3 2.2/ |58.3 2.1]48.1 / | 53.8
F | 43.8 19.6 51.9 46.2
463 |V | 10.4 /| 8.3 11.5 /| 9.4 10,
F | 89.6 91.7 88.5 80.2 | 4
464 |V | 25 * 127.1 20.2 / 117.9]8.5
F|7s 72.9 79.8 B 73.6
466 |V | 16.7 * 131.3 17.3 +* 120.8]8.5
F | 83.3 68.8 82.7 70.8
467 | v | 68.8 * | 62.5 68.3 * 156.6|3.8
F |31.3 37.5 31,7 | _|39.6
468 |V | 14.6 / L 10.4 9.6 « j14.21{2.8
Fles5.4 89.6 90.4 83.0
469 |v | 16.7 / 110.4 15,6 ; l17.8]1.9
F|83.3 89.6 64.4 80.2
a71|v | 27.1 / | 146 2.1 14.4 / 112.3]0.9
F {72.9 83.3 85.6 86.8
472 {v | 66.7 * |75 66.3 x | 76.4 | 3.8
F | 33.3 25 33.7 19.8
473 v | 58.3 / |58.314.2185.6 / |82.1
Fla1.7 17.5 14.4 17.9
474 |v | 85.4 * | 68.8 10.4 * 149.110.9
Fl14.6 31.3 59.6 50.0
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ANALISIS DE LOS REACTIVOS CON CANBIO

HIOMBRES MUJERES

MEXICANA HISPANA | MBXICANA HISPANA

i 3 o 3 | @ % o % 0

475 |V | 37.5 * 137.5 30.8 / |27.400.9
__|r le2.5 62.5 69.2 71.7

476 v | 6.3 2.1 |/ | 4.2 2.1|3.8 [1.0 |* | 3.8]0.9
F 191.7 93.8 95,2 95.3

477 | v | 72.9 » |68.8 [2.1]20.2 / 19.8 9.4
F |27.1 29.2 79.8 70.8
478 | v | 2.1 / 1.0 * 3.8
F |97.9 100 99.0 96.2

479 | v | 37.5 x 137.5 4.2 / 37.714.2
F |62.5 62.5 55.8 57.5

480 | V | 52.1 / 31.3 22.1 x 24.5(4.7
F | 47.9 66.8 77.9 70.8

481 |V [52.1 / 158.3 73.1 63.2]2.8
F [47.9 41.7 26.9 34.0
482 | v | 31.3 x |31.3 31.7 * 36.8
F | 68.8 66.8 68.3 63.2

483 |V |20.8 | 2.1 25 19.2 (1.0 |* 21.7]0.9
F|77.1 75 79.8 77.4

484 |V | 20.8 /| 8.3 8.7 / 7.514.7
F | 79.2 91.7 91.3 87.7 ]

485 | v | 33.3 / |31.3 27.9 33.0 0.9
F_| 66.7 68.8 72.1 66.0

486 |V | 29.2 ¥ | 35.4 59.6 / 50.0{0.9
F | 70.8 64.6 40,4 49.1
487 |v | 6.3 2.1 |* | 6.3 (2.1 5.8 / 3.8
F |91./ 91.7 94.2 96.2
490 |v |12.5 2.1 |/ | 4.2 4.8 * 12.3
F | 85.4 95.8 95.2 87.7

491 |V | 16.7 * 122.9 19.2 x 21,7 |11,

F |83.3 77.1 80.8 67.0 13

492 |V | 75 / |93.8 76 /  77.4 10,

F |25 6.2 24 12.3 |4
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ANALISIS DE LOS REACTIVOS CON CAMBIO

HOMBRES MUJERES
NEXICANA HISPANA | NEXICANA HISPANA
/ % ] 3 0 3 ] % ?
493 |V | 72.9 / 93.8 96.2 86.8 | 8.5
F|27.1 6.2 3.8 4.7
194 |V 85.4 / 89.6 83.7 * 74.5 1 6.6
F|14.6 10.4 16.3 18.9
495 | v | 22.9 / 14.6 12.5 * 11201 2.8
F|77.1 85.4 87.5 84.9
496 |v | 56.3 / 66.7 45.2 / |s3.8)1.9
F l43.8 33.3 54.8 44.3
497 |v | 18.8 /  12.7 18.3 / | 11.3
F |81.3 87.5 81.7 88,7
498 |V | 10.4 / 8.3 8.7 * 17.913.8
F |89.6 89.6 91.3 78.3
499 |V | 29.2 x  29.2 29.8 33.0
F | 70.8 70.8 70.2 67.0
s00 v | 10.4 X 16.7 9.6 9.4]0.9
F |189.6 83.3 90.4 89 .6
501 |v |83.3 / 95.8 96.2 x| 95.3
F|16.7 4.2 3.8 4.7
s02 |v | 10.4 * 22,9 12.5 /1 9.4
F {89.6 77.1 87.5 90.6
503 |V | 14.6 | 2.1 | * 14.6 | 2.1]16.3 /1 5.7
F [ 83.3 83.3 83.7 94.3
504 (v |58.3 * 50.0 |2.1]62.5 x | 49.1
Fl41.7 49.9 37.5 50.9
sos|v |29.2 2.1/ 16.7|2.1|18.3 2.0 [/ |11.3]11.
F | 68.8 81.3 80.8 77.4 | 3
s06 |v | 10.4 x 12.5 5.8 * [10.4 9.4
F 89.6 87.5 94,2 80.2
507 |v |37.5 45.8 33.7 x 1 41.5]1.9
Fle2.5 54.2 66.3 56.6
s08 |v [12.5 |2.1 |* 18.8 6.7 * | 8.5|5.7
F | a5.4 81.3 93.3 85.8
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ANALISIS DE IOS REACTIVOS CON CAMBIO

HOMBRES MUJERES
NEXICANA HISPANA MEXICANA HISPANA
. % (%) % a t 17 ¥ @
509 |V {39.6 2.1 |/ |50 45.2 52.8 | 4.7
F |58.3 50 54.8 42.5
510 |V | 39.6 *p 41,7 18.3 29.211.9
F | 60.4 58.3 81.7 68.9
5111V | 10.4 / 4.2 1.9 0.9 0.9
F |189.6 95.8 98.1 98.1
5121V {10.4 /] 2.1 13.5 19.8 | 3.4
F | 88.6 97.9 86.5 76.4
513 |V | 12.5 * 145.8 19.2 40.6
F 187.5 54.2 80.8 59.4
514 |V | 41.7 * 156.3 65.4 70.8
F |58.3 43.8 34.6 29.2
515 |V [ 10.4 / 1| 8.3 7.7 6.5
F 189.6 91.7 92.3 93.4
516 |V 6.3 * 110.4 6.7 5.7
F 193.8 89.6 93.3 94.3
517 (v | 4.2 * 1 6.312.1] 4.8 2.810.9
F §95.8 91.7 95.2 96.2
518 ;v | 20.8 / 12,5 12.1 9.6 12.3
F | 79.2 85.4 90.4 87.7
519 {V {35.4 * 156.3 43.3 67.9
F | 64.6 43.8 56.7 22.6
520V | 10.4 /| 6.3 1.9 1.917.5
F | 89.6 93.8 98.1 50.6
5211V 175 * 179.2 74 69.8 | 4.7
F 125 20.8 26 | 25.5
523 |V | 58.3 | 2.1 | * |66.7 43.3 44.3 |5.7
F |39.6 33.3 __56.7_ 50.0
524 |V 8.3 / 2.1 9.6 1.0 7.510.9
F 191.7 97.9 89.4 91.5
525 (v 22.9 29.2 24 30.2 {0.9
Fo77.1 70.8 76 68.9
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ANALISIS DE IOS REACTIVOS CON CANBIO

HOMBRES MUJERES
MEXICANA HISPANA | MEXICANA HISPANA
P % @ s | o | 3 o t | o
526 | v | 2.1 x| 2.1 5.8 4.7 2.8
F|97.9 97.9 94.2 92.5
527 (v | 2.1 k4.2 1.0 0.9
F 97.9 o 95.8 99.0 29.1
528 |V 4.2 * 6.3 4.8 5.711.9
F 95.8 93.8 95.2 92.5
529 |V 18.8 /  16.7 20.2 8.5
F_ 81.3 83.3 79.8 91.5
530 |V 12.5 /6.3 5.8 11.3
F 87.5 93.8 94.2 88.7
531 |V 16.7 * 41,7 2.1 16.3 43.4
F_ 831.3 56.3 83.7 56.6
532 v 41,7 / 60.4 2.1 75 87.7
F_58.3 37.5 25 12.3
533 |V 45.8 2.1 / 41.7 |2.1 36.5 41.5 | 11
F_ 52.1 56.3 63.5 47.2 {3
534 |V 66.7 * 64.6 2.1 79.8 71.7 | 9.4
F33.3 33.3 20.2 18.9
5151V 68.8 / 64.6 66.3 60.4 8.5
F_31.3 35.4 33.7 31.1
536 [V 8.3 / 6.3 22.1 17.9 | 4.7
F91.7 93.8 77.9 77.4
537 |v 25 / 66.8 15.4 62.3]3.8
F 75 31.3 84.6 34.0
539 |V 10.4 * 12.5 11.5 7.5
F_89.6 | 87.5 88.5 92.5
540 |V 6.3 x 6.3 3.8 1.9(5.7
F_93.8 93.8 96.2 92.5
541|v 50 + 72,9 63.5 67.010.9
F 50 27.1 36.5 32.1
543 (v 22.9 / 16.7 10.6 11.3
F77.1 83.3 9.4 88.7
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ANALISIS DE 10S REACTIVOS CON CANBIO

HOMBRES MUJERES
NEXICANA HISPANA NEXICANA HISPANA
4 % (] % % t 7 % %
544 |V 4.2 6.3 3.8 | 1.0 4.7 (1.9
F 195.8 93.8 95.2 93.4
5451V 120.3 27.1 14.2}113.5 36.8 0.9
F179.2 68.8 86.5 62.3
546 |V | 16.7 4.2 6.7 * 6.610.9
F 183.3 93.8 93.3 92.5
547 'V | 41.7 41.7 51.9 1.0 / 138.714.7
F {58.3 58.3 47.1 56.6
548 |V | 25 12.5 1 2.1 5.8 1.0 * 5.7 6.6
F 175 85.4 93.8 87.7
549 {V | 25 16.7 21.2 / 113.2 3.8
P {75 83.3 78.8 83.0
550V 8.3 37.5 16.3 * 127.413.8
F191.7 62.5 83.7 68.9
551V |20.8 20.8 2.1 14.4 1.0 * 114.213.8
F179.2 77.1 84.6 | | {82.1)
5521V {70.8 68.8 92.3 * 182.110.9
F129.2 31.3 7.7 17.0
553 {V {31.3 31.3 9.6 * 1 21.7
F 168.8 66.8 90.4 78.3
554 (Vv | 27.1 18.8 25 / V14.2 (1.9
F172.9 81.3 75 84.0
5551V | 12.5 8.3 7.7 / 6.6 10.9
F 187.5 91.7 92.3 92.5
556 |V | 47.9 45.8 43.3 * 141.510.9
F {52.1 54,2 56.7 57.5
5871V | 43.8 41.7 12.1116.3 / 112.311.9
F154.2 56.3 83.7 58.8
558 {V | 52.1 43.8 36.5 11.0 / {33.0
F147.9 56.3 62.5 67.0
559 1v | 31.3 6.3 12.1119.2 / | 10.4
F 168.8 91.7 80.8 B89.6
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ANALISIS DR LOS REACTIVGOS CON CAMBIO
HOMBRES MUJERES

NEXICANA HISPANA NEXICANA HISPANA

Pl % (%] 3 1] % 2 % 7}

560 |V | 35.4 * 27.1 {6.3155.811.0 * 38.7 | 2.8
F | 62.5 66.7 43.3 7 58.7

561 |V 81.3 / 83.3 12.11]194.2 84.912.8
F 18.8 14.6 5.8 12.3

5621V {25 25 33.7 * 34,01 7.5
F 75 75 66,3 58.5

563 |V | 31.3 / 20.8 26,9 * 126,41 06.6
F | 68.8 79.2 73.1 67.0

564 |V | 85.4 77.1 1 2.1}185.6 11.0 * 81.112.8
F 14.6 20.8 13.5 16.0

5651V | 29.2 / 16,7 | 2.1 | 10.6 * 17.01 5.7
F 70.8 81.3 89.4 77 .4

566 |V 12.5 75 20.2 * 63.2 5.7
F | 87.5 25 79.8 31.1
567 |V | 29.2 / 22.9 19,2 * 1 21.7
P 70.8 77.1 80.8 /8.3

Al observarse unicamente en la escala de Pensamiento Delirante
significancia estadistica, se realizd un an&lisis de frecuencias
para cada reactivo de esta escala en la muestra masculina,
obteniendo como resultados lo siguiente:

Los resultados se presentan en porcentajes de acuerdo a las
contestaciones dadas por los estudiantes.

V = verdadero.
F = falso.
@ = omisién de contestacién.

La direccién de los siguientes reactivos para ser puntuada en la
escala es verdadero.
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24.(MEX) En ocasiones los esplritus malignos se posesionan de nf.
(HISP) A veces espiritus malos se posesionan de mi.

VERSION NEXICANA

VERSION HISPANA

HOMBRES o HOMBRES @
\4 4.2% 6.3%
F 95.8% 93.8%

32.(MEX) (HISP) He tenido experienclas muy pecullares y extranas.

VERSION MEXICANA

VERSION HISPANA

HOMBRES L4 HOMBRES Q
14 35.4% 2.1% 35.4%
r 62.5% 64.6% ]

60.(MEX) Cuando estoy con gente me molesta olr cosas muy
extrafas.
(HISP) Cuando estoy con otras personas, me molestan cosas muy
extraflas que oigo.

VERSION MEXICANA VERSION HISPANA

HONBRES Q0 HONBRES [
v 16.7% 33.3% 2.1%
F 83.3% 64.6%

96.(MEX) A mi alrededor veo cosas, animales o personas gque otros
no ven.
(HISP) Veo cosas, animales o gente a mi alrededor que otros
no ven.

VERSION NEXICANA

VERSION HISPANA

HONBRES L _HONBRES e
v 2.1% 10.4%
F 97.9% 89.6%
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138.(MEX) (HISP) Creo que estan conspirando contra mi.

VERSION MEXICANA

VERSION HISPANA

HOMBRES Q HOMBRES @
|4 8.3% 2.1% 0.0%
F 89.6% 100%

162. (MEX) Alguien ha intentado envenenarme.
(HISP) Alguien ha estado tratando de envenenarme.

VERSION NEXICANA

VERSION IIISPANA

HOMBRES a@ HOMBRES [
v 4.2% 4.2%
F 95.8% 95.8%

198, (MEX) Frecuentemente oigo voces sin saber de donde vienen.
(HISP) A menudo oigo voces sin saber de donde vienen.

VERSION MEXICANA

VERSION HISPANA

HOMBRES 9 HONBRES Q
\4 2.1% 2.1% 4.2%
F 95.8% 95,8%

228.(MEX) Hay personas que quieren apoderarsc de mis pensamientos
e ideas.
(HISP) Hay personas que estan tratando de apoderarse de mis
ideas y pensamientos.

VERSIGN NEXICANA VERSION HISPANA

HOMBRES @ HOMBRES @
v 4.2% 6.3%
F 95.8% 52.8%
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259.(MEX) Estoy sequro de que la gente habla de mi.
(HISP) Estoy sequro(a) de que la gente habla de mi.

VERSION MEXICANA VERSION HISPANA

HONBRES "] HONBRES a
\4 25.0% 20.8%
F 75.0% 79.2%

298.(MEX) A veces percibo olores raros.
(HISP) A veces percibo olores peculliares.

VERSION MEXICANA VERSION HISPANA

_HOMBRES Q _ MOMBRES [4)
AY, 20.8% 25.0%
F 79.2% 75.0%

311.(MEX) Muchas veces siento como si las cosas no fueran reales.
(HISP) A menudo siento como si las cosas no fueran reales.

VERSION NEXICANA VERSION HISPANA

HOMBRES 4 HOMBRES 4
\4 18.8% 18.8%
F 81.3% 81.3%

316.(MEX) Tengo pensamientos extrafios y poco comunes.
(HISP) Tengo pensamlentos extrafos y peculliares.

VERSION NEXICANA VERSION HISPANA

HONBRES 9 HONBRES 0
v 16.7% 25.0%
F 83.3% 75.0%
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319.(MEX) 0igo cosas extrafas cuando estoy solo.
(HISP) 0Olgo cosas extrafas cuando estoy solo(a).

VERSION MEXICANA VERSION HISPANA
HONBRES q HOMBRES o
\4 6.3% 10.4%
F 93.8% 89.6%

333.(MEX) La gente dice cosas ofensivas y vulgares acerca de mi
(HISP) La gente dice cosas insultantes y vulgares acerca de

mi.
VERSION NEXICANA VERSION HISPANA
HONBRES ] HONBRES ")
v 4,2% 8.3%
F 95.8% o 91.7%

336.(MEX) Algulen controla mi mente.
(HISP) Algulien tlene control sobre mi mente.

VERSION NEXICANA VERSION HISPANA
HONBRES * HOMBRES *
4 2.1% 0.0%
F 97.9% 100% ]

355. (MEX) Una o m&s veces en mi vida he sentido que alguien me

obligaba a hacer cosas hipnotizandome.
(HISP) Una o mas veces en mi vida he sentido que alguien me

hacia hacer cosas, hipnotiz&ndome.

VERSION MEXICANA VERSION HISPANA
HOMBRES @ HOMBRES L4
|4 8.3% 4.2%
r 91.7% 95.8%
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361.(MEX) Alguien ha tratado de influir en mi mente.
(HISP) Alguien ha estado tratando de influir en mi mente.

VERSION HISPANA

VBRSION MEXICANA

HOMBRES @ HONBRES 4
v 4 2% 2,1%
F 95.8% 97.9%

466.(MEX) Algunas veces estoy seguro que los demas pueden saber
lo que estoy pensando.
(HISP) A veces estoy sequrofa) que la gente puede saber lo
que estoy pensando.

VERSION MEXICANA VERSION HISPANA

HONBRES L4 HOMBRES Q
v 31.3% 16.7%
F 68.8% 83.3%

490, (MEX) Los fantasmas o los espiritus pueden influir en las
personas para blen o para mal, '
(HISP) Los fantasmas o los espiritus pueden influenciar a la
gente para bien o para mal.

VERSION NEXICANA . VERSION HISPANA |

HOMBRES 2 _HONBRES 2
\4 12.5% 2.1% 4.2%
F 85.4% 95.8%

personas.

(HISP) A menudo siento que puedo leerle la mente a la gente.

508. (MEX) Frecuentemente siento que puedo leer la mente de otras

VERSION NEXICANA

_ VERSION HISPANA

HOMBRES 9 HONBRES 4
v 12.5% 2.1% |  18.8%
F 85.4% e _81.3%
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543.(MEX) Algunas veces he tenido pensamientos terribles acerca
de mi familia.
(HISP) A veces me vienen a la mente pensamientos terribles
acerca de mi familia.

VERSION NEXICANA VERSION HISPANA
HONBRES (4 HOMBRES @
|4 22,9% 16.7%
F 77.1% 83.3%

551.(MEX) En ocasiones me parece escuchar lo que pienso en voz
alta.
(HISP) A veces me parece oir mis pensamientos en voz alta.

VERSION MEXICANA VERSION HISPANA

HONBRES 9 HOMBRES | @
\4 20.8% 20.8% 2.1%
F 79.2% 77.1%

La direccién del sigulente reactivo para ser puntuada en la
escala es falso.

427 . (MEX) (HISP) Nunca he tenido una vision.

VERSION MEXICANA __VERSION HISPANA
HOMBRES @ HOMBRES o
v 64.6% | 56.3% |
F 35.4% 43.8%

Los puntajes de los perfiles se obtuvieron mediante las medias
de las escalas tanto para hombres como para mujeres en cada
versién. Para tener mayor elementos de como actilan las escalas er
las dos versiones se presentan los perfiles.
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Los perfiles 1, 2 y 3 obtenidos de la poblacidén de estudiantes
masculipa muestran los puntajes para cada una de las medias de las
escalas basicas, de contenido y suplementarias de las dos versiones
aplicadas. Estos perfiles se elaboraron de acuerdo & las normas
norteamericanas,

La clave al perfil masculino de las escalas basicas obtenido de
la versién Poblacién Mexicana es:
¥k k4 7 - g2 71 94 03/ 56: #  LFK/

La clave al perfil masculino de las escalas bhasicas obtenido de

la versién Hispana es:

kk k0 - g3 71 940/ 36 5: ¥ L- F/ K:

Las claves de estos dos perfiles fueron elaboradas de acuerdo a
la codificacién de Butcher y Colaboradores (cita Lucio, 1995}.

Al presentar similitud entre los perfiles de las escalas
bésicas, de contenido y suplementarias en ambas versiones,
interpretaré la versién poblacién mexicana y fnicamente mencionaré
las diferencias reébecto a la versién hispana.

En el perfil global de la versidn mexicana en la nmuestra
masculina se observa una adecuada actitud al contestar la prueba
(L=59T) y un equilibrio entre auto-proteccién y auto descubrimiento

(K=52T) .
La escala bésica de Esquizofrenia (8), muestra cierta elevacion
aunpque estd& dentro de lo normal (T=59). Esto iIndica que los

estudiantes manifiestan poco interés hacia la gente y por otra
parte algunos de ellos son creativos y poco convencionales.

En la escala bésica Depresién (2) (7=58) se observan
sentimientos de depresidén y melancolia que hace pensar que los
alumnos pasan por una etapa de preocupacién. La elevacidén de estas
dos escalas se reporta en relacién a las normas norteamericanas
pero, si se toma en funcién de las normas mexicanas adaptadas por
Lucio (1995), las escalas tenderian m&s a la normalidad.

Por debajo de la media se encuentra la escala Masculinidad-
Femineidad (5) (T=47) que evidencia actitudes convencionales en la
personalidad de los estudiantes. Se observa un pensamiento claro y
realista, asi como tendencias a ser precavidos (Paranoia 6= 45T).
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En las escalas de contenido, las escalas de miedo (MIE),
Depresiébn (DEP) y Pensamiento Delirante (DEL) presentan cierta
elevacién, aunque estédn situadas dentro del rango de la normalidad
y cerca a la media. Esto corrobora la informacién obtenida en las
escalas clinicas de los sentimientos de preocupacién. Tal vez
estos sentimientos puedan deberse a la etapa que estédn viviendo, es
decir, al temor y la anqgustia que les produce la incertidumbrea
sobre su futuro personal y profesional.

En las escalas suplementarias se puede observar un pobre
concepto de si mismo y desconfianza. Se puede unir que a esto re
contribuye la situacidon econémica y el hecho de que el alumno al
salir de la universidad no encuentre trabajo y aunado a la poca
seguridad pablica.

En las escalas suplementarias se observa insatisfaccién con la
situacién y cierto enojo ante ella, ademas de la preocupacidén de un
medio ambiente que les obliga a comportarse en forma convencional
y poco espontdnea.

En el perfil obtenido através de la versién hispana se observa
una actitud defensiva al contestar la prueba, por lo que se
muestran como personas convencionales y moralistas (L=61T).
Muestran cierta conciencia de su problemadtica (F=57), y disposicién
a recibir ayuda (K=49).

Los perflles 4, 5 y 6 obtenidos de la poblacién de estudiantes
del sexo femenino muestran los puntajes para cada una de las medias
de las escalas de basicas, de contenido y suplementarias de las dos
versiones aplicadas.

La clave al perfil femenino de la versién Poblacién Mexicana es:

*h ok M7 5- 28179 34/ 06: #  LKF/
La clave al perfil femenino de la versidn Hispana es:
** & 4 " 5- 82 179 43/ 06: # L FK/

Las claves de ambos perfiles estdn basados en la codificacibn de
Butcher y Colaboradores (cita Lucjo, 1995).
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Debido a la similitud que presentan los perfiles de ambas
versiones en las escalas basicas, de contenido y suplementarias,
interpretaré la versién poblacidén mexicana y inicamente mencionaré
las diferencias con la versién hispana.

En el perfil global de la versién mexicana las mujeres muestran
una actitud adecuada a la prueba (L=57T) (F=52T). Se observa
ademés un equilibrio entre autoproteccién y autodescubrimiento. Las
estudiantes dicen contar con suficientes recursos en caso de que
ingresaran a tratamiento psicoterapéutico.

como escala bdsica mas alta se encuentra la escala 5, que aunque
esté dentro de la zona de la normalidad, presenta clerta elevacidn
(T'=60) . Esto indica que las mujeres universitarias son activas,
autosuficientes, capaces de expresar sus puntos de vista y asumen
roles que anteriormente eran sdélo del sexo opuesto.

Por debajo de la media se encuentra la escala 6 (T=47) lo que
indica que estas personas presentan un pensamiento claro y
racional, ademds son personas precavidas.

En las escalas de contenido, la escala de obsesiones
(0OBS= 47T) estd situada abajo de la media indicando flexibilidad en
la toma de discusiones y resolucién de problemas. También estén
situadas en la zona de normalidad las escalas Incomodidad Social
(ISO= 48T) lo que indica una adecuada interaccibén y adaptacién
soclal.

En las escalas suplementarias por debajo de la media encontramos
la escala de ansiedad (A=49T), lo que reflere ausencia de angustia
emoclonal, permitiéndoles ser enérgicas, competitivas y socialmente
extrovertidas. Esto se confirma por el hecho de que la escala de
represién es una de la mis elevadas en el grupo de las escalas
suplementarias.

A pesar de que la mujer universitaria esta inconforme con los
patrones femeninos, se observan tendencias a la sumisién (Do= 49T).
Esto Indica cierta contradiccién entre la forma en que desea actuar
y la presibdn soclal para ser sumisa y dependiente.
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En la versién Hispanica
un puntaje T de 56, lo que
poco interés en la gente.
reserva debido a que en las

la escala de Esquizofrenia (8) presenta
nos indica tendencia al aislamiento y

Esta elevacién hay que tomarla con
normas mexicanas la elevacidn es mayor

a la de las normas norteamericanas.
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PERFILES MASCULINOS DEL. MMPI-2
ESCALAS BASICAS

Puntajes t
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PERFILES MASCULINOS DEL MMPI-2
ESCALAS DE CONTENIDO

PUNTAJES T

90

80

70

60

50 — — — —

40

30 mmmmqqﬁzw<_mojz;mm

ZSB8HSEE8CEES25EE

MEXICANA - 53 57 50 53 51 51 48°51 53 48 51 50 52 52 52
HISPANICA == 55:56 532 55 53 55 50 52 53 50 52 49 51 53 33
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PERFILES MASCULINOS DEL MMPI-2
ESCALAS SUPLEMENTARIAS

PUNTAJES T
90
80
70 )

60 |

40
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R A9 Hx T <28
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MEXICANA = 52 56 47 46 55 46 50 53 46 30 52 53 55 56 51
HISPANICA =+ 53 54 46 47 55 45 48 54 46 49 54 55 55 38 54
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PERFILES FEMENINOS DEL. MMPI-2
ESCALAS BASICAS

Puntajes t

100
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40
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PERFILES FEMENINOS DELL. MMPI-2
ESCALAS DE CONTENIDO

PUNTAIJES T

90

80

70

60

50 - —

40

30 2T 5 I T~ PR [ B R 7 B = I o B~ IR~

ZS8852E0FfE52%558¢%

MEXICANA - 51 49 47 52 51 .48 48 49 53 50 49 48 48 49 50
HISPANICA -+ 51 49 47 51 51 52 48 50 53 50 49 49 48 49 50
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CONPARACION GRAMATICAL DE LAS DOS VERSIONES
EN ESPANOL DEL NMPI-2
VERSION HISPANICA VS. VERSION MEXICANA

Como parte de esta investigacién se realizdé la comparacién
gramatical de los reactivos de las dos versiones en espafiol del
MMPI-2, con el fin de conocer los cambios que Sse realizaron para la

poblacién mexicana.

Tabla 6. REACTIVOS DEL NNPI-2 FOBLACION MEXICANA

CONCEPTO CLAVE NO. DB PORCENTAJE
REACTIVOS
reactivos sin cambios s/c= 86 15.25%
reactivos con cambios c/c= 480 84.75%
reactivos omitidos omisién 0 0%

En la tabla 6 se observa que en la versién mexicana de Lucio
(1995) ningin reactivo se omitié o cambidé totalmente; se
conservaron los 567 reactivos. A 480 reactivos se les hicieron
cambios en su estructura gramatical que equivale al 84.75% del
total de los reactivos y al 15.25% restante quedaron intactos,
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Pabla 7. TIPOS DE CANBIOS REALIZADOS EN LA VERSION MEXICANA

CLAVE TIPO DE CANBIO NOo. DR PORCENTAJES
REACTIVOS

1= cambibé palabra 128 23.02%
(sindénimos)

2= cambié redaccidn, 280 50.35%
nisma idea

3= se agreqd palabra 22 3.95%

4= se omitid palabra 9 1.61%

5= se cambié totalmente 0 0%
el reactivo

6= se cambid o agregd 28 5.03%

articulo / conjuncidén

7= se cambié tiempo 10 1.79%
del verbo

8- se omitieron 79 14.20%

diferencias en sexos

La tabla 7 muestra los cambios gramaticales que tuvieron los
reactivos de la versién mexicana, en donde se observaron 1
diferentes tipos de cambios. Existieron reactivos que presentaron
mé&s de un cambio. En total se presentaron 556 cambios.

Se puede ver que el tipo de cambio que obtuvo mayor porcentajo
fue el 2 (cambibé redaccién, misma idea) y como segundo cambio fue

el tipo 1 (cambib palabra). No se presentd camhios totales en los
reactivos.
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Tabla 8. Andlisls gramatical por reactivo.
HISPANA | MEXICANA OMI [ S/C|(cC/Cc |2 |2 |3 S
1 1 X
2 2 X
3 3 X X
4 4 y o
5 5 X X
6 6 X X | X
7 7 X
8 8 X X X
9 9 X X
10 10 X _3(_

11 11 X X

12 12 X

13 13 _ X X
14 14 X

15 15 X

16 16 X

17 17 | X X X

18 18 X — §
19 19 X X

20 20

21 21 X

22 22 X

23 23 X X

24 24 X X

25 25 X

26 26 X X

27 27 X

28 28 X X
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HISPANA | NEXICANA | ONI |S/c |c/c |1 |2 |3
29 29 X

30 30 X
31 31 X
32 32 X

33 33 X

34 34 X X
35 35 X X
36 36 X

37 37 X

38 38 X X
39 39 X

40 40 X X
41 41 X

42 42 X
43 43 X X
44 44 X X
45 45 X X
46 46 X _|x

47 47 X

48 48 X X
49 49 X

50 50 X |x

51 51 X

52 52 X X
53 53 X X
54 54 X X
55 55 X X
56 56 X |x

57 57 X
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HISPANA | NEXICANA | ONI | s/C c/C |1 |2

58 58 X X

59 59 X x|

60 60 X

61 61 X

62 62 X

63 63 X

64 64 X

65 65 X X

66 66 X X

67 67 X

68 68 X X

69 69 X X

70 70 X X X
71 71 X X

72 72 X 1]
73 73 X X X
74 74 X

75 75

76 76 X

77 77 X

78 78

79 79 X

80 80 X

81 81 X

82 82 X X

83 83 X X

84 84 X X

85 85 X X

86 86 X X
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HISPANA | NEXICANA |ONI S/c |c/c |1 |2 |3 |4 |5 |6
87 87 X X

88 88 X

89 89 X X

90 90 X |x

91 91 X X

92 92 X |x

93 93 X .
94 94 X

95 95 X

96 96 X X

97 97 X X
98 98 X

99 99 X

100 100 X

101 101 X

102 102 X

103 103 X

104 104 X

105 105

106 106 X X

107 107 X |x

108 108 X

109 109 X

110 110 X

111 111 X

112 112 X X
113 113 X

114 114 X X

115 115 X X
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HISPANA | NEXICANA | ONI [S/c |c/c |1 |2 4 s
116 116 X _|x
117 117 X _|x
118 118 X |x
119 119 X X
120 120 X X
121 121

122 122 x |
123 123 X

124 124 S
125 125 X |x
126 126 X X
127 127 X__|Xx
128 128 X

129 129 X |x
130 130 X _|x
131 131 X X
132 132 Xx__|x
133 133

134 134 X .
135 135 x__|x
136 136 X
137 137

138 138 X

139 139 X

140 140 b

141 141 X X
142 142 X

143 143 X X
144 144 X
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178

111

179
180
181
182
183
184

185

186

187

188

189

190

191

202



206

207

208
209

210

211
212
213

214

215

216

217

218

219

223 X
224 X
225
226
227

228 X

229
230
231
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HISPANA | NEXICANA | ONI |s/c [ec/e (1 2 (3 |a s |6 8
232 232 X X .

233 233 dx 1 x L
234 234 x | |x X
235 235 X X X
236 236 R L

237 237 x| X

238 238 | X _|x =

239 239 X |x

240 240 X X _
241 241 X

242 242 X X X
243 243 X X

244 244 X X
245 245 X

246 246 X

247 247 X X

248 248 X

249 249 X |x

250 250 X .

251 251 X X

252 252 X o ox

253 253 X

254 254 X X

255 255 X X

| 256 256 X _|x

257 257 x _|x X
258 258 X _|x

259 259 b X
260 260 X X
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HISPANA | NEXICANA | ONI | s/c(c/c |1 (2 8
261 261 X

262 262 X |«x

263 263 X X

264 264 X

265 265 X

266 266 X 3

267 267 X X _
268 268 X X X
269 269 X

270 270 X X

271 271 x__|x |
272 272 X X

273 273 X

274 274 X X X
275 275 X

276 276 x_|x

277 277 X X
278 278 X |x

279 279 X X

280 280 X X

261 261 X

262 282 X X
283 283 X X

284 284 X

285 285 X X

286 286 X

287 287 X _|x

288 288 X _|x

289 289 X
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HISPANA | NEXICANA |ONI | S/C c/C 2 4 6|7 |8
290 290 X

291 291 X X
292 292 X X

293 293

294 294 X

295 295 X

296 296

297 297 3 X

298 298 X

299 299 X X

300 300 X X
301 301 X

302 302 X

303 303 X X
304 304 X X

305 305 X

306 306 X

307 307 X X

308 308 X X

309 309 X X

310 310 X

311 311 X

312 312 X

313 313 X X -
314 314 X

315 315 X X

316 316 X

317 317 X X X
318 318 X X
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HISPANA

NEXICANA

ONI |s/c jc/c |1 2 8
319 319 X . X
320 320 X X
321 321 X X
322 322 X X
323 323 X
324 324 X X
325 325 X X
326 326 X X
327 327 X X
328 328 X
329 329 X
330 330 X X X
331 331 X X
332 332 X X X
333 333 x  |x
334 334 X X
335 335 X X
336 336 X X
337 337 X ¥
338 338 x  x
339 339 X
340 340 X
341 341 X
342 342 X
343 343 X
344 344 X X
345 345 X
346 346 ¥
347 347 X ¥




353

354 X
355 X
356 X
357 X
358 X
359 X
360 X
363 363 -
364 364

365 365

366 366

367 367

368 368

369 369

370 370

371 371

372 372

373 373

374 374

375 375

376 376
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HISPANA | NEXICANA (ONI {s/c |cye |1 |2
377 377 X X
378 378 X

379 379 X X
380 380 X X
3a1 381 X X
382 382 X X
383 383 X

384 384 X X
385 385 X

386 386 X

387 387 X X
388 388 X |x
389 389 X X
390 390 X

391 391 X

392 392 X X
393 393 X

394 394 X X
395 395 X

396 396 X X
397 397 - X X
398 398 X

399 399 X

400 400 x |x
401 401 X X
402 402 x |

403 403 X X
404 404 X

405 405 X
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HISPANA | NEXICANA |ONI |S/c [c/c |1 |2 8
406 406 X X

407 407 X

408 408 X

409 409 X X

410 410 x Ix

411 411 X

412 412 X X X
413 413 X X

414 414 X X

415 415 x |x

416 416 X

417 417 X X
418 418 X X

419 419 X

420 420 X X
421 421 X X

422 422 X X

423 423 X X

424 424 X X

425 425 X X

426 426 X X

427 427 X

428 428 X X ]
429 429 X

430 430 X X X
431 431 X X

432 432 X

433 433 X X X
434 434 X |x
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NEXICANA

HISPANA ONI {s/clcyc |1 (2

435 435 X X —]
436 436 X X ]
437 437 X X X |
438 438 X .
439 439 X X X
440 440 X X X
441 441 X X .
442 442 X B
443 443 X X —
444 444 X ]
445 445 X X .
446 446 X X
447 447 X X N
448 448 X

449 449 .
450 450

451 451

452 452 X X

453 453 X

454 154 X X

455 455 X

456 456 X X

457 457 X

458 458 X X X
459 459 X X

460 460 X X
461 461 X X

462 462 X .
463 463 X X
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HISPANA | NEXICANA |ONT | S/Cc{c/c |1 12 1|5 6 8
464 464 X X X
465 465 X i

466 466 X X s X
467 467 X X .

168 468 X X
469 469 X X

470 470 X

471 471 X X

472 472 X X

473 473 X X

474 474 X X L

475 475 X X X
476 476 X X

477 477 X X

478 478 X X

479 479 X X

480 480 X X

481 481 X X

482 482 X X

483 483 X X X
404 484 X X

485 485 X X

486 486 X X
487 487 X X o

488 488 X E

489 489 X

490 490 X

491 491 X X
492 492 X
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HISPANA | NEXICANA |ONI S/c {c¢/C |1 |2
493 493 X X
494 494 X

495 495 X

496 496 X X
497 497 X
498 498 X
499 499 X _|x
500 500 X X
501 501 X X
502 502 X

503 503 ‘ X X
504 504 X |x
505 505 X X
506 506 x _1x
507 507 X X
508 508 X X
509 509 X X
510 510 X X
511 511 X X
512 512 X _iXx
513 513 X X
514 514 X

515 515 X

516 516 X

517 517 X X
518 518 x__|x
519 519 X X
520 520 X

521 521 X
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HISPANA | NEXICANA | ONI | S/C | ¢c/C 2
522 522 X

523 523 X
524 524

525 525 X
526 526 X

527 527 X X
528 528

529 529 X X
530 530 X X
531 531 X

532 532 X

533 533 X

534 534 X

535 535 X

536 536 X

537 537 X

538 538 X

539 539 X

540 540 X

541 541 X

542 542 X

543 543 X X
544 544 X

545 545 X X
546 546 X X
547 547 X X
548 548 X X
549 549 X X
550 550 X X
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CAPITULO VI

DISCUSION Y CONCLUSIONES
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DISCUSION Y CONCLUSIONES

Con base en los resultados obtenidos en esta investigacion
podemos observar que a nivel grupal los perfiles de ambas versiones
tienden a ser similares, es decir, no bhay diferencias
estadisticamente significativas. Pero a nivel de reactivo si se
observa diferencia. En el andlisis estadistico por reactivo la
poblacion masculina en la versién mexicana presentd un 60%, es
decir, que contestaron 288 reactivos menos patolégicos de los -.80
que tuvieron cambios. De iqual manera la poblacién femenina en la
versiébn mexicana presentd un 66.05%, lo que lindica que 317
reactivos los contestaron en forma menos patolégica. Con esto se
puede decir que a los estudiantes mexicanos se les facilita mas la
comprensién de los reactivos de la versién mexicana, por ende, sus
perfiles serdn menos patoldgicos que si son realizados con la
versidén hispana.

Como se observa la poblacién masculina obtuvo un menor
porcentaje en direccién patoldgica de los reactivos en relacidn con
la poblacién femenina. Esto se debe a que ha habido una mayor
transculturacién en los hombres que en las mujeres, es decir "los
estudiantes mexicanos de sexo masculino resultan més parecidos a la
poblacién norteamericana general® (Luclo y Reyes, 1994, p.51). Por
lo que se considera que el instrumento es mds confiable en hombres
mexicanos que en las mujeres mexicanas debldo a que se asemeja mas
la conducta de los hombres mexicanos a la de los norteamericanos,
por lo que los reactivos son mas adecuados para ellos.

En el andlisis por reactivo también se observé que en la versidn
hispana hay un gran porcentaje de reactivos sin contestacién, esto
puede deberse a la falta de comprensién de los mismos, pues como se
dijo anteriormente hay diferencias lingtiisticas importantes en las
dos versiones.
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Al comparar ambas versiones se presentd inicamente diferencia en
la escala Pensamiento Delirante de la muestra masculina, con un
puntaje mas alto en la versién hispana. En la muestra femenina no
se presentd ninguna escala con diferencias significativas.

Al observarse esta diferencia en la escala de Pensamiento
Delirante se decidié realizar un anadlisis de frecuencias de los
reactivos de esta escala de donde podemos concluir que el mayor
porcentaje de las contestaciones de los estudiantes no siguid la
direccidén del reactivo; resultado que se esperaba por ser una
poblacién de estudiantes universitarios.

En el andlisis de frecuencias se observd que en la mayoria de
los reactivos la redaccidn de la versién mexicana fomenté que se
obtuvieran respuestas menos patoldgicas. (24, 60, 96, 198, 228,
298, 316, 333, 508). En el reactivo 319 de la versién hispana la
diferencia del lenguaje en cuanto al género por la terminacidén
("a") pudo haber causado mayor porcentaje en la direccién critica.
En el reactivo 32 tanto la redaccién como el porcentaje fueron
iguales en ambas versiones, por lo que podemos decir que este
reactivo es comprensible para los mexicanos. Sin embargo en los
reactivos 162, 311, 551 se observd que la redaccidn no afectd su
comprensién, debido a que presentaron porcentajes igquales.

En el an&lisis gramatical por reactivo se obtuvo gue al 84.83%
de los reactivos se les realizaron cambios; quedando intactos sélo
el 15.17% de los reactivos. Esto indica que existidé un cambié
significativo en la estructura de los reactivos del linstrumento
realizado por Luclo y Reyes (1994) gracias a un trabajo de
transliteracién.

El tipo de cambio que se realizd en los reactivos fue
principalmente en cuanto a la redaccién aunque respetando misma
idea (50.35%).
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Se pudo comprobar que la transliteracién de la prueba fue
adecuada porque las respuestas a los reactivos fueron contestados
de manera menos patoldgica en la versién mexicana y se presentd un
menor ntmero de reactivos sin contestar.

La versién del MMPI-2 Poblacidén Mexicana cumple con las tres
caracteristicas que todo instrumento psicométrico debe tener, como
lo sefiala Morales (1991).

a) Su alta confiabilidad, es comprobada mediante el retest aplicado
a 84 estudiantes mujeres de psicologia pertenecientes a la muesira
represeitativa para las normas de alumnos universitarios (Lucio,
1995) .

b) Su validez es medida por el andlisis que realizd Durdn (1996).
c) El tercer punto es que la prueba tenga datos normativos
especificos para la poblacién a 1a cual se va a aplicar.

La versién del MMPI-2 Poblacién Mexicana esta respaldada por sus
normas para estudlantes universitarios mexicanos obtenida de una
muestra representativa de 2246 estudiantes de la UNAM (Lucio y
Reyes, 1994). Hasta la fecha ya se han realizado varias
investigaciones con el MMPI-2 Poblacidén Mexicana con estudiantes
universitarios (Ampudia, 1994; Taboada, 1994; Palaclios,1994;
Valencia,1996) lo que sustenta la confiabilidad y la validez de la
prueba.

Ootro punto muy importante que debemos tener en cuenta son los
factores culturales que afectan la validez de las pruebas como son
las tradiciones y costumbres (Anastasi, 1973), debido a que en cada
cultura las actitudes de las personas ante la vida varfian; como por
ejemplo "los estadounidenses tienden a ser mis activos que los
mexicanos en su estilo de confrontacién a desaffos y problemas de
la vida" (Holtzman y Di{az-Guerrero, 1975, p.239), debido a esta y
otras diferencias no se puede evaluar adecuadamente a otras

personas que no pertenecen al grupo del cual se obtuvieron las
normas de medicidn.
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Diaz-Guerrero (1963) comenta que los problemas de traduccion de
las pruebas y las diferencias lingilisticas son causados, aun en las
mejores traducciones, por el valor semantico de clertas frases o
palabras que cambian entre culturas, orillando esto a una
comprensién errénea. Por esta razéon al adaptar el MMPI-2 a la
Poblacién Mexicana se realizé un trabajo completo de
transliteracién ubicado en el contexto socio-cultural de la
poblacién de estudio, para que de esta manera los reactivos fueran
mas adecuados y comprensibles para los sujetos. En todas las
aplicaciones con la versién hispana los estudiantes presentaron
muchos cuestionamientos sobre el significado del vocahulario y el
tiempo de respuesta fue mucho mayor a causa de lo anterior. En
cambio, en las aplicaciones con la versién mexicana el tiempo de
contestaciébn del instrumento fue menor debido a que no tenian
ningin problema en la interpretacién de los reactivos.

Es por esto que se debe tomar en cuenta que una fuente
importante de diferencias «culturales la constituyen 1las
caracteristicas de la lengua hablada por los distintos pueblos
(Anastasi, 1973).

Como resultado de este estudio concluyo que la versién del
MMpI-2 Poblacién Mexicana es la mas adecuada lingilistica,
gramatical y culturalmente para la comprensién de los mexicanos
debido a que es producto de un trabajo completo de transliteracion,
mientras que la versién hispana se reduce a una traduccién literal
del inglés al espafiol.



LINITACIONES Y SUGERENCIAS

A lo largo de este trabajo me percaté de la poca importancia que
se le da al desarrollo de la investigacién en México. Lo anterior
se manifesté en el elevado niimero de estudiantes que no quisieron
realizar la segqunda aplicacién del instrumento, lo que provocéd un
gran numero de muertes experimentales. Asi la muestra fue menor y
a la vez esto le restdé confiabilidad a la investigacién.

Por existir tan pocos recursos econémicos para realizar este

tipo de trabajos no se les pudo proporcionar a los sujetos ningin
incentivo monetario.
En casi todas las investigaciones realizadas en Estados Unidos que
consulté como bibliografia, a los sujetos experimentales se les
remunera por su participacién. De esta manera evitan el gran nimero
de muertes experimentales que se pueden presentar y asi logran
obtener las muestras deseadas.

Al observar esta situacién los profaesores de las diversas
facultades en donde se aplicd el instrumento, les ofrecieron a los
estudiantes como estimulo reforzante un punto en su calificacién
final, mientras que otros lo pedian como requisito para aprobar la
materia.

Algo importante que quiero sugerir es que todo investigador
tenga un cuaderno de bitdcora, en donde vaya anotando todo lo gue
realice de la investigacién como: fechas, acontecimientos,
variables externas, etc.

Como sugerencia para prdximas investigaciones es que las
aplicaciones se realicen de manera balanceada, debido a que en el
presente estudio se aplicd primero a la mayoria de los sujetos la
versién mexicana, lo que puede causar cierto sesgo en los datos.
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Considero que seria necesario en posteriores estudios analizar
los reactivos de las escalas de mayor elevacibébn como son en la
poblacién masculina las escalas 8, 2 y 7 y en la poblacién femenina
las escalas 5, 2 y 8.

Por Gltimo quiero enfatizar que posterior a las aplicaciones del
presente estudio, se realizaron cambios al instrumento, por lo que
sugiero repetirlo con la versién final del MMPI-2 para Poblacién
Mexicana.
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