“’“T’_'um mmm mmm Ve >

S }-\4 UNIVERSIDAD NACIONAL A(UTONOMA

DE MEXICO P

- g -

FACULTAD DE FILOSOFIA Y LETRAS

EL SURGIMIENTO DE UNA UNIVERSIDAD
DE DOCTORES
MEXICO, 1800 - 1654

T E S | S

QUE PARA OPTAR POR EL GRADO DE
MAESTRIA EN HISTORIA DE MEXICO
P R E S E N T A
MA. LETICIA PEREZ PUENTE

e

FALOSUT A

v

)
4
A ‘
MEXICO, D. F,  * .. MARZO DE 19%

TESIS CON -
FALLA DE ORIGEN

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN



e e

Universidad Nacional - J ~  Biblioteca Central
Auténoma de México -

Direccion General de Bibliotecas de la UNAM
Swmie 1 Bpg L IR

UNAM - Direccion General de Bibliotecas
Tesis Digitales
Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADQOS ©
PROHIBIDA SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta protegido por la Ley Federal
del Derecho de Autor (LFDA) de los Estados Unidos Mexicanos (México).

El uso de imagenes, fragmentos de videos, y demas material que sea
objeto de proteccion de los derechos de autor, serd exclusivamente para
fines educativos e informativos y debera citar la fuente donde la obtuvo
mencionando el autor o autores. Cualquier uso distinto como el lucro,
reproduccion, edicion o modificacion, sera perseguido y sancionado por el
respectivo titular de los Derechos de Autor.



A Oscar,

1y

Quien de mil formas distintas
es parte esencial de mi vida,
pues ésta seria imposible de
concebir sin su presencia, su
sonrisa, su amor...



Agradecimientos

Esta investigacion tuvo el respaldo de una beca de la Direccion de Asuntos del
Personal Académico v el apoyo institucional del Centro de Estudios Sobre la
Universidad.

Para que este trabajo llegara a su fin intervinieron muchas personas, con las que ahora
me encuentro en deuda. En primer lugar quisiera agradecer a mi amigo Enrique
Gonzilez Gonzilez, asesor atento y comprometido, tanto en esta tesis, como en todos
los aspectos de mi formacion como historiadora. Estoy segura que sin su guia erudita
la tesis que ahora presento no hubiera podido llegar a buen término.

Necesito también reconocer a quien en el momento mis dificil me ofrecio su
amistad y su ayuda: la doctora Margarita Menegus Borneman, pues gracias a ella
puede elaborar un primer plan de trabajo y, sobre todo, enfrentar el reto que implicé el
iniciarlo.

Asf mismo, formaron parte de este esfuerzo los investigadores del Area de
Estudios Sobre la Universidad y los miembros del Seminario de Historia Colonial del
CESU: Rosalina Rios, Rodolfo Aguirre, Mauricio Casas, Georgina Flores, Moisés
Ornelas, Alma Gomez y mi mejor amiga Monica Hidalgo Pego. Compaieros de
siempre y no obstante criticos e inexorables lectores, ante quienes presenté la primera
version de esta tesis, También miembros del seminario, que aunque lejos siempre
estan presentes, son Clara Inés Ramirez y Armando Pavon, cuyos trabajos han sido un
ineludible modelo ha seguir.

Por otra parte, no podrian estar fuera de estos agradecimientos mis padres
Rosa Puente, quien pacientemente leyo este trabajo ¢ hizo las correcciones de detalle, v
Luis Pérez Flores quien, junto con mi madre y mis hermanos, en todo momento me ha
brindado su respeto, carifio y apoyo incondicionales.

De igual forma quiero agradecer a quien le ha dado un nuevo sentido a mi vida
llenandola de amor, comprension y felicidad: Oscar V. Peral. Con su carifio, respaldo,
e interés por mi trabajo, ha hecho que esta tesis sea de los dos.

Asf también no puedo dejar de reconocer la ayuda del personal técnico del
CESU representado por la Sra. Margarita Espinoza y a mi amigo Armando Torres por
su paciencia y ayuda,

Finalmente, quiero mencionar a mis alumnos y compaiieros del Colegio
Garside, a quienes doy las gracias por el entusiasmo y la amistad que me han
brindado, en especial a Paz Pérez, Ave Lopez Mateos, Carmen Patron, Carmen Bonitla
y a mis - alumnos Viviana, Cristina, Cristian, Rafacl, Martha, Ménica y Miriam, asf
como a Erica, Victor, Karla, Erick, Miguel, Eduardo, Anjel, Carlos, Nacho, Fernanda,
Benjamin y Ricardo,



Indice

Introduccion

PRIMERA PARTE. LEGISLACION Y GOBIERNO UNIVERSITARIO

I. Organizacién del gobierno universitario, Visién institucional.
1. El rector
2. Elmaestrescuela y el canciller de la universidad
3. Los claustros universitarios
3.1 El claustro de consiliarios
3.2 El claustro pleno.
3.3 El claustro de diputados.

SEGUNDA PARTE. LOS ESTUDIANTES

L. La participacion estudiantil en el gobierno universitario
1, El claustro de consiliarios y las elecciones rectorales

1.1 La eleccidn de consiliarios

1.2 La transformacion del claustro de consiliarios
2, El claustro pleno de la universidad

2.1 Los bachilleres y el claustro pleno

I1. Los estudiantes y las citedras
1. Opositores a cdledras
1.1. Opositores por cada facultad
2. Lecciones de oposicién y votaciones
2.1, Lecciones de oposicidn
2.2, Elvoto estudiantil en la provision de citedras
3. Designacién de catedrdticos
3.1, Las obligaciones adquiridas con la citedra
3.2. Facultades y citedrms
3.3 Los catedriticos
Anexos.

TERCERA PARTE. GOBIERNO NOVOHISPANO Y UNIVERSIDAD

L Elrector de la universidad, factores internos y conflictos externos.
1. Los oidores excluidos del cargo rectoral
2, Elvirrey tras la expulsion de la audiencia, 1602-1616

2.1 Rectores canonistas

16

20

sSEBEEBEE

38
41
44
48
57
60
61

65
72
74

76
81
82
83
86
89

91

92
9
9%



3. Conflictos piiblicos y universidad, 1616-1639 105

3.1 Inquisidores y oidores. 1616-1627 106
311 El tumulto de 1624 y sus consecuencias 110
3.2 Rectores catedriticos. 1627-1639 116

4. Los estatutos palafoxianos y la consolidacién de la universidad
de doctores. 1639-1640 122
4.1 El poder virreinal 123
4.2 Los frailes y el virrey contra ¢l visitador renl 126
4.3 Lat confirmacion de ln corporacian de doctores. 129
II. Los claustros universitarios y los poderes virreinales 135
1. El claustro pleno y el poder virreinal 135
1.1 El distancinmiento de los vidores 139
1.2. El elaustro de diputados 144
IIL Una via por explorar. El arzobispo juez de citedras 147
CUARTA PARTE. LOS DOCTORES UNIVERSITARIOS 154
I. La corporacién de doctores 156
1. El nuevo perfil de los claustros plenos 157
1.1 Los grados mayores 160
1.2 Las facultades y sus doctores 163
1.3 Los doctores en el claustro 168
IL Los catedréticos 171
1. Las facultades y sus catedrd ticos 172
2. Catedrdticos y gobierno universitario 176
2.1 La rectorfa 176
2.2. Consiliaturas y provisiones de ciledras 178
2.3 Diputaciones. 179
3 Comisarios y legados 181
3.1 Legados a Castilla 184
3.2 Representantes en la Nueva Esparia 184
Conclusiones 188
Bibliograffa, 196

Anexos generales. 205



Introduccion

1. La unjversidad de México durante la época colenial fue una institucion real
que, no obstante sus peculiaridades, conservé siempre la influencia de las
tradiciones y el modelo de organizacion de la universidad de Salamanca. Asi,
muchos de los rasgos y fenémenos detectados en la universidad novohispana
tuvieron su origen siglo y medio atras.

Al estudiar la universidad de Salamanca, Lorenzo Luna Hamé la atencion
sobre el proceso de consolidacién del poder institucional de los doctores y
catedaticos, por el cual aquella universidad transformé su estructura medieval de
corporacién compuesta de manera exclusiva por estudiantes. A tono con este
proceso de jerarquizacién, la universidad de México fue en su fundacién una
institucion compleja que integré en un solo cuerpo a estudiantes y doctores, para
acabar decantandose, hacia mediados del siglo XVII, como una institucion donde
los doctores -que en la tradicidn medieval eran ajenos a la corporacion- legaron a
ser el elemento preponderante, mientras que los escofares fueron descritos como
supeditados a ella.

El crecimiento del poder real durante los siglos XV v XVI, y su tendencia
centralizadora, incidieron en los gremios y corporaciones, creando en su seno un
fendmeno analogo, por el que su organizacidn y poderes tendieron a jerarquizarse,
Esta tendencia, sin embargo, se desarrolld en-tiempo y manera distintos en cada
corporacién,

En Salamanca, donde el proceso se ha detectado desde las constituciones de
Martin V (1422), la universidad, sin embargo, conservé la tradicién medieval de la
participacién estudiantil. Expresion de ello es la figura del rector, que siempre fue
un estudiante, asi como la composicién del claustro de consiliarios y una parte del
de diputados, que siguieron a cargo de los escolares salmantinos durante todo el
siglo XVIL.2 Por el contrario, en otras universidades peninsulares como la de

1. A pesar de los conflictos provocados por el cisma, la monarquia pontificia alcanzé un grado
notable de centralizacién que se vio reforzado por el concilio de Constanza (1417) donde se eligi6
como papa universalmente reconocido a Martin V. Lorenzo Luna Diaz. "Universidad de estudiantes
y Universidad de doctores.." en Renale Marsiske (Coord). Los estudiantes. Trabajos de historia y
sociologin. México, CESU-UNAM, 1989, p. 14

. Los trabajos del Dr. Luis Enrique Rodriguez-San Pedro aman la atencién sobre el interés que en
esa universidad se dio por concentrar el poder en las aftas capulas del estamento docente, tratando
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Valladolid y Huesca, los rectores eran doctores calificados, nombrados por
miembros del claustro doctoral, mientras que en Valencia, eran designados por el
Consejo Municipal 3

En Meéxico, los estudiantes muy pronto fueron relegados de las distintas
instancias del gobierno universitario. La rectorfa estuvo, salvo en dos excepciones,
ocupada por doctores, personajes de primera magnitud que eran, ya miembros del
cabildo catedralicio, ya oidores de la real audiencia, y que quitaron formalmente a
los estudiantes la exclusividad -que el estatuto de Salamanca les daba- en el oficio
rectoral4 Por otra parte, las constituciones de Farfan (1580)° prohibieron a los
estudiantes asistir al claustro pleno, maximo consejo resolutivo de la universidad,
y aunque siguieron formando parte de él, su presencia tendi6 a disminuir, hasta
que en 1654 fueron relegados de manera definitiva. A partir de entonces, el
claustro de consiliarios, compuesto sdélo por estudiantes y encargado de la
provision de las citedras y de la eleccion de rector, paso a integrarse
mayoritariamente por los doctores. Posteriormente, en 1676, se eliminé también la
votacion estudiantil en fas cdtedras, y su provisién quedo en manos de una junta
de autoridades civiles y eclesidsticas, al lado de doctores y catedraticos. De tal
modo, para mediados del siglo XVII, la universidad de México habfa consolidado
la tendencia a excluir de los érganos de direccion del estudio a otros elementos que
no fueran los doctores.

de consolidar el poder del claustro pleno como organismo nuclear de la inslituclén universitaria, al
tiempo que se reducia la participacién del estamento estudiantil. Su andlisis, resulta de gran
importancia, pues llega hasta la primera mitad del siglo XVII, momento en que los doctores-
catedraticos Salmantinos aun no han conseguido confirmacién de su predominio. Luls Enrique
Rodriguez-San Pedro Bezares. La Universidad Salmantina del Barroco. Periodo 1598-1623. 3 vols,,
Salamanca, Universidad de Salamanca, 1986. Véase también Estatutos Hechos por la Universidad de
Salamanca. Recopilados nuevamente ario de 1625, Estudio introductorio y edicién al cuidado, de Luis
Enrique Rodr{guez-San Pedro Bezares. Salamanca, Universidad de Salamanca, 1990, pp. VII- XXXIV
3, Luis Enrique Rodrfguez-San Pedro Bezares. La Universidad Salmanting del Barroco...y Amparo
Felipo. La nnsversidad de Valencia durante el siglo XVI (1499-1611), Valencia, Facuitad de geografia e
historia. Universitat de Valéncia, 1993, (Monograffas y fuentcs).

4. Pueden verse los trabajos de Enrique Gonzdlez Gonzdlez. "Legislacion y poderes en la
universidad colonial de México (1551 - 1668)" Tesis para obtener el grado de doctor en historia por
la Universidad de Valencia, vol. 1, Valencia, Universidad de Valencia, 1990; y "Oidores contra
candnigos. Un capitulo de la pugna por dar estatutos a la Real Universidad de México" en Memoria
dv 1V congreso de Historin del derecho mexicmo, México, UNAM, vol. I, pp. 435-477

5. Farfan, Tit. 3,5 y 3,6 en Las Constituciones de la Antigna Universidad . Estudio introductorio y
edicién al cuidado de Julio Jiménez Rueda. México, UNAM, Facultad de Filosofia y Letras, 1951
(Ediciones del IV Centenario de la Universidad).



Es pues objetivo principal de esta tesis analizar la etapa final del proceso de
consolidacién del poder doctoral en la universidad de Meéxico, dando asi
continuidad al trabajo que realizara Lorenzo Luna para la universidad de
Salamanca, quien, en la necesidad de comprender los procesos que marcaron a la
Real Universidad de México, reflexions sobre la organizacién corporativa de
aquella universidad medieval.

2. Los afios que van de 1600 a 1654 comprenden el periodo a tratar en la
presente investigacion pues marcan una época importante en este proceso de
consolidacién de la universidad como una corporacién de doctores. Como ya lo
han demostrado Clara Inés Ramirez y Armando Pavén,® durante el siglo XVI se
establecié una serie de practicas corporativas que fortalecieron los 6rganos del
gobierno universitario y dieron origen a mecanismos de funcionamiento interno;
.sin _embargo, tales practicas se dieron siempre en medio de la constante
intervencion del virrey, la audiencia y el cabildo catedralicio. Precisamente, uno de
los rasgos distintivos de la universidad mexicana fue su permanente esfuerzo de
afirmacion frente al poder que sobre ella tenfan las autoridades virreinales.” Por lo
que toca al siglo XVII, dicho proceso de afirmacion presenté caracterfsticas propias.
A partir del afio de 1602, el virrey dio su apoyo a determinados grupos de doctores
que se habfan formado en el estudio, favoreciendo su participacién en la direccién
de la universidad. Asl, las distintas instancias del gobierno empezaron a ser
ocupadas, casi en su totalidad, por personajes que contaron con importantes

6, Armando Pavén y Clara Inés Ramirez. EI catedritico novohispano: oficio y burocrucia en el siglo XVI.,
México, CESU-UNAM, 1993. (La Real Universidad de México. Estudios y Textos IV.) De los mismos
autores véase también "La carrera universitaria en el siglo XVI. El acceso de los estudiantes a las
cdledras." en Renate Marsiske (Coord). Los esttudiantes. Trabajos de historia y sociologfa. México, CESU-
UNAM, 1989, pp. 56-100; Lorenzo Luna Diaz y Armando Pavén. "El Claustro de consiliarios de la
real universidad de México, de 1553 al segundo rectorado de Farfan" en Universidades Espaiiolas y
Americanas. Epoca colonial. Prélogo de Marlano Peset. Valencia, Generalitat Valenciana y Consejo
Superior de Investigaciones Cientificas, 1987, pp. 329-350, El mds reciente estudio sobre la
universidad el siglo XVI es el elaborado por Armando Pavon, "Universitarios y Universidad en
México en el sigto XVI* Tesis doctoral presentada en la universidad de Valencia, Valencia,
Universidad de Valencia, 1995. Trabajo que en breve podremos consultar,

7, Mariano Peset al estudiar de forma comparativa las universidades de Salamanica y México, ha
sefialando como la fuerte presencia del virrey y la audiencin transformaron el modelo de la
universidad salmantina al ser implantado en la colonia. Mariano Peset. "Poderes y universidad de
Meéxico durante la época colonial' en José Luis Peset, et al. La ciencia moderna y ¢l Nuevo Mundo.
Madrid, Consejo Superior de Investigaciones Cientfficas - SLHCT, 1985, pp. 57-84



"antecedentes académicos" dentro de la corporacion y que redefinieron la
participacion directa de las autoridades externas en la vida corporativa de la
universidad.

Muestra de lo anterior fue que, al comenzar el nuevo siglo, y después de un
periodo de casi treinta ailos en el que todos los rectores fueron oidores y fiscales de
fa audiencia, se prohibié por primera vez a estos funcionarios reales ocupar el
cargo rectoral. 5i bien es cierto que no se excluyé a los oidores de manera definitiva
sino hasta 16558 a partir de 1602, la participacion que tuvieron en el gobierno
universitario tuvo que ser negociada con los grupos de doctores universitarios que,
por esos afios y con el apoyo del virrey, ocuparon la rectoria de la universidad. Se
trataba de doctores graduados en las aulas del estudio. No eran pues, como en el
caso de los oidores -o de los canénigos que ocuparon la rectorfa durante los
primeros veinte afios de vida de la universidad-, personas que incorporaban sus
grados de doctor poco antes de ser electos rectores, sino universitarios formados
en la corporacién durante el siglo anterior y que tras haber cursado, habian
ocupado oficios como consiliarios, diputados, o habian sido opositores a citedras o
aun catedraticos.

Es evidente que las tendencias al centralismo administrativo dieron un
nuevo perfil a las corporaciones de cardcter medieval, escindiendo el principio
democritico que las caracterizaba, e imponiendo una jerarquizacion y
reglamentacién mas estricta en las practicas corporativas. Sin embargo, el
debilitamiento de la corona a partir de la primera mitad del siglo XVII permitio la
supervivencia de algunas de las libertades municipales y privilegios sefioriales y
corporativos, que se acrecentaron a lo largo de la centuria tanto por el apoyo que la
corona requirié para fortalecer sus politicas como por el perfil caracteristico de su
absolutismo.9 A este respecto, sefialan Andrés Lira y Luis Muro que un rasgo de la

8, La real cédula del 21 de septiembre de 1655 abolié definitivamente el derecho de oidores y otros
funcionarios a ocupar el cargo. John Tate Lanning. Reales cédulas de la Real y Pontificio Universidad de
México de 1551 a 1816. versién paleografica y notas de John Tate Lanning. México, UNAM, Imprenta
Universitaria, 1946, p, 374

9. Apunta Perry Anderson que la misma extension del imperio su peré su capacidad de integracion,
y ayudo a que se paralizara el proceso de centralizacién administrativa dentro de Espaiia. Durante
la década de 1640, a medida que Espafia sucumbfa ante las consecuencias de la guerra de los treinta
anos, fue inevitable que los patrimenios dindsticos se dividieran. A su vez, las revueltas
secesionistas, de Portugal, Cataluiia y Népoles, fueron expresion de la debilidad del absolutismo
espaiiol. Perry Anderson. El estado absolutiste. México, Siglo veintiuno editores, 1987, (Historia) p.



Nueva Espafia del siglo XVII fue, precisamente, la estabilidad e influencia que
alcanzaron los grupos de poder locales "por mas que la legitimacion de tales
grupos se anclara en el "acato" al poder central, la dispersion del poder fue un
hecho."10 Semejantes fendmenos pueden puede verse en la universidad mexicana.

Asi pues, tras la consolidacion de la corporacion universitaria en el siglo
XVI, en la nueva centuria, distintos grupos de doctores universitarios fueron
respaldados -dependiendo del clima de la polftica novohispana- ya por el virrey,
ya por la audiencia, en su afén por allegar su colaboracion. Esto trajo como
consecuencia la confirmacion de privilegios corporativos de la universidad, en la
medida que eran compatibles con los intereses de los poderes virreinales. De este
modo, se favoreci6 la exclusion de los estudiantes del gobierno del estudio y la
consiguiente consolidacién de la universidad como una corporacién controlada
por doctores, pues las perspectivas de éstos ltimos se vinculaban mds facilmente
con las demandas de la corona y de sus instituciones coloniales.

El afio de 1654 fue elegido fecha limite de mi estudio, debido a que marca la
desaparicion de los estudiantes de los principales 6rganos del gobierno
universitario: el claustro pleno y el claustro de consiliarios, este tltimo encargado
de la provision de cdtedras y de las clecciones rectorales.

En efecto, en noviembre de 1653, y de acuerdo a lo dispuesto en las
constituciones de Palafox,!1 el virrey duque de Alburquerque mandé que de los
ocho consiliarios que eran estudiantes, en lo sucesivo seis fueran doctores y los dos
restantes, bachilleres pasantes mayores de 24 afios. Esta disposicion fue el inicio de
la aplicacion de las reformas introducidas por Juan de Palafox y Mendoza,
tendientes a la confirmacién de los privilegios corporativos de la universidad y con
las que los doctores se vieron beneficiados, reafirmandose su posicién y autoridad
dentro de la corporacién. La provision de catedras y elecciones rectorales
quedaron en manos de doctores representantes de las distintas facultades; el
claustro pleno, a su vez, fue en definitiva patrimonio de los doctores pues, aunque

75. Puede verse también Henri Pirene. Historin de Enropa. Desde lns invasiones al siglo XVI . Méxtco,
Fondo de cultura econémica, 1985, (Seccion de obras de historia) pp. 435-454.
. Andrés Lira y Luis Muro. “El siglo de Ia integracién” en Daniel Cosio Villegas (Coord.) Historia
§e:lernl de México. México, El Colegio de México, 1987, pp. 371-469
1, Palafox, Const. 3, en Estatutos y Constiticiones Reules dle la buperial y Regia Universidad de México,
Imprenta de la Vda. de Bernardo Calderén, 1688.



dos estudiantes podian seguir asistiendo a él en calidad de consiliarios, ¢stos no
volvieron a asistir a partir de septiembre de 1654.12 Asi, con tan importante cambio
en la composicién de los claustros, pricticamente desaparecio la representatividad
del grupo estudiantil dentro del gobierno del estudio. En adelante, las actas del
claustro pleno, que daban la relacién de asistentes segin la antigiiedad del grado,
no volverdn a registrar consiliarios estudiantes o graduados de bachiller, sino
tinicamente doctores,

En suma, en el presente trabajo se analiza, entre los afios de 1600 y. 1654, el
proceso por el que se consolidé el dominio doctoral en la universidad de México y
que trajo como consecuencia la transformacion y reforzamiento de su caracter
corporativo.

3 Para llevar a cabo este estudio hice un analisis de los distintos érganos de
gobierno de la universidad, cudles eran los asuntos que trataban, cudles sus
acuerdos y quiénes las personas que los compusieron. De éstas ltimas, se intentd
determinar sus antecedentes en el estudio y los cargos que desempeiaron en el
gobierno de la universidad, siguiendo el desarrollo profesional de algunos
personajes clave, como lo fueron los rectores, consiliarios y catedraticos. Asf
también, se estudiaron los procesos por los que se otorgaban las citedras y las
personas que las obtuvieron,

Para comprender a una determinada sociedad, en este caso la del XVII
novohispano, ¢s necesario partir del estudio del funcionamiento de sus diversas
instituciones y de las personas que las conformaron, de sus interrelaciones y sus
expectativas. Es por esto que aquf he mirado hacia el interior de la institucién
universitaria mas que hacia el exterior; no sélo por una cuestion de método, puesto
que me he propuesto estudiar los mecanismos mediante los cuales ésta se fue
conformando, sino por razones de cardcter historiogréfico. Muchos son los trabajos
que han lamentado la falta de estudios dedicados al siglo XVII mexicano y pocos
los que han intentado hacer frente al reto que supone introducirse en ¢l. Fuera de
los estudios que han participado de la ya legendaria disputa historiografica sobre

12 Yelicia Pérez Puente. "Los claustros de la Real Universidad de México; Perspectiva de una
universidad de doctores, (1644-1654)" De proxima publicacion en A. Novoa (Ed) Education
Enconnters Peoples and Cultures. The colonial Experience (16th-20th centuries) Lisboa - Universidad de
Lisboa.



la crisis general del XVII, apenas y se cuenta con algunos trabajos como los de
Solange Alberro y Jonathan [. Israel asi como el ya clésico resumen de Andrés Lira
y Luis Muro publicado en la Hisoria General de México13 Sin embargo, seguimos
careciendo de estudios generales donde el siglo XVII no quede ahogado vy
desdibujado entre las dos épocas que lo limitan, Por mi parte, convencida de que
es mds f4cil sefialar las carencias que sugerir dénde y como buscar, consideré que
un punto de partida importante para futuras revisiones y perspectivas de conjunto,
consistfa en la elaboracién de trabajos monograficos sobre las instituciones que
transformé y genero la sociedad de ese momento,

Dentro del debate que inspira casi toda la historiograffa del siglo XVI1,14 se
encuentra Jonathan I. Israel, quien merece una mencién especial pues, en su trabajo
se ofrece [a interpretacién mds actual y completa sobre la vida politica y social del
virreinato para dicho siglo. Al estudiar la depresién econdmica, Israel hizo
hincapié en la conjugacién de una crisis politico - social, cuyo principal signo fue el
debilitamiento de la autoridad virreinal a partir de 1630. Las principales causas las
ve este autor en la subita intensificacion de la carga fiscal y en los proyectos de
saneamiento de funcionarios que la corona introdujo con miras a acabar con la
corrupcién de las autoridades novohispanas; en la inconformidad social ante la
polftica de segregacion, que acentuaria las presiones fiscales; y finalmente, en las
medidas encaminadas a acelerar el proyecto de secularizacién, Sostiene Israel que
los aflos que van de 1643 a 1657 constituyeron la fase més aguda de esta crisis
general, en coincidencia con los conflictos palafoxianos.

Lejos de pretender participar en esta disputa de altos vuelos académicos, tan
sélo quisiera ligar con mi trabajo dos de los puntos que sefiala Israel. Me refiero a
la politica de saneamiento de funcionarios y el proyecto secularizador.

13, Solange Alberro. Inquisicion y Sociedad en México, 1571-1700. México, Fondo de cultira
econ6mica, 1988, (Seccién de obras de historia); Jonathan L. Israel. Razas, clases sociules y vida politica
en el México colonial 1610-1670. México, Fondo de Cultura Economica, 1980; Andrés Lira y Luis
Muro. "Elsiglo de la integracion..."

14, Casi toda 1a historiograffa det siglo XVII est4 inspiracta en el debate que iniciara en 1951 la obra
de Woodrow Borah El siglo de la depresion en Nueva Esparia, México, Era, 1982. A ello se debe, que la
produccion historiografica esté abocada a establecer la periodizacion de la depresion, sus causas y
su existencia real. Como se sabe, se trata de estudios sobre la estructuracién de la economia
novohispana, la produccién agropecuaria y minera, precios y mercados, ingresos fiscales y estudios
poblacionales,



En los afios treinta del siglo, habremos de ver en las relaciones entre la
universidad y los poderes virreinales un perfodo de entendimiento, por el que se
fortalece internamente la corporacion a través de sus catedraticos. Tal
fortalecimiento interno de la universidad puede vincularse con la serie de intentos
que hizo la corona por evitar que el gobierno de la colonia respondiera a los
intereses de las fuerzas locales y regionales, que cada vez controlaban més la
politica. En este sentido, el proyecto de saneaniiento de funcionarios, que afect6
directamente al virrey y la audiencia, incidié también en la universidad, pues trajo
como consecuencia una serie de iniciativas emanadas de la corona y sus visitadores
por contener Jas constantes intervenciones del virrey en la vida corporativa del
estudio. Semillero de nuevos funcionarios, tanto civiles como religiosos, resultaba
importante que la formacién que impartia estuviera encaminada a servir a los
intereses y politicas de la monarquia, y no a los que alimentaban los grupos locales.

De igual forma, la revitalizacién del proyecto secularizador, que cobré gran
fuerza durante el siglo XV, afect6 de manera directa a la institucién universitatia,
alejandola de la tutela del virrey y acercandola al cabildo catedralicio, de lo que
son muestra la serie de disposiciones que reconocian a la universidad su cardcter
de corporacidn clerical, y por ende, confirmaban los privilegios y prerrogativas de
sus doctores. En 1652, por cédula real se prohibio a los virreyes dispensar cursos y
proveer catedras, Dos afios después, una nueva cédula estipulaba que ningtn
miembro del tribunal de la audiencia o la inquisicién podfa ocupar el cargo
rectoral. Para 1654 se hizo la reforma del claustro de consiliarios, debido a la cual
quedé compuesto, casi en su totalidad, por clérigos seculares; y en 1655, otra
cédula més, ordenaba que no se dieran incorporacién ni grados en la universidad a
los oidores, alcaldes o fiscales de la audiencia, y finalemte, los rectores frailes
desaparecieron de la rectorfa en 1668, con lo que a partir de entonces y hasta el
final del siglo, todos los rectores de la universidad fueron clérigos seculares,

nacidos en la Nueva Espafia, formados en la universidad y electos por su claustro
de consiliarios.

Por otra parte, la mencionada historiograffa nos habla asimismo del siglo
XVII como de un siglo de asentamintos, donde no sélo se definieron las regiones
de nuestro pals al irse estableciendo en ellas grupos de esparioles, indigenas y
negros que venian dando origen a la sociedad mestiza, sino que también se dio el
crecimiento de ciudades como México, Puebla y los reales mineros cuya
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concentracién poblacional empezé a aumentar. En una sociedad donde la vida se
va haciendo cada vez mas compleja y las oportunidades de ejercicio y desempefio
de profesiones tenidas como honrosas eran cada vez mas disputadas, la clerecia y
los grados académicos se encontraron entre las vias mds seguras. El grado
académico y todo lo que implicaba su adquisicion se convirti6, de forma paulatina,
en un requisito casi indispensable para el ascenso dentro de la burocracia civil y
eclesidstica. A tono con estas nuevas demandas de la saciedad, resultaba lagico que
la universidad se transformara internamente y se organizara de forma jerfrquica,
de modo que las decisiones se concentraran en un pequefio grupo considerado
como el més capacitado.

Por lo que hace a la elaboracién de mi trabajo, éste diffcilmente hubiera sido
posible sin los recientes estudios sobre las universidades hispanicas del periodo
moderno y sobre la educacién en general. Una historiografia especializada, cuyas
conclusiones y consideraciones he intentado recoger a todo lo largo de esta tesis. Es
cierto que la universidad novohispana también ha sido estudiada casi
exclusivamente durante sus afios iniciales y, mds recientemente, en el siglo XVIII,
no obstante, esos estudios me han dado una excelente oportunidad para la

reflexion y para el planteamiento y replanteamiento de problemas especificas de
mij periodo.

Debo referirme sobre todo a los estudios actuales que han retomado y
rebasado las tesis de la historiograffa tradicional, como es el caso de los trabajos de
Armando Pavén y Clara Inés Ramirez sobre el proceso de formacién de la
corporacién universitaria en el siglo XVI, que han dado luces sobre la promocion
de los universitarios tanto dentro de la universidad, como en otras instituciones
novohispanas.!> En esta misma linea se cuentan los trabajos pioneros, de corte
prosopogréfico, que realizan Margarita Menegus sobre la historia social de los

15, yéase nota 6 ast como los trabajos de Clara Inés Ramfrez Gonzdlez "Universidad y clerecta,
México, 1583" en Marlano Peset (Director) Memorins del II° Congreso Interuaciomal sobre las
universiades hispdnicas. Valencia, Dpt. Historia del Dret. - Universitat de Valdncia, 1995, De la
misma autora son: “El clero regular y la universidad novohispana. Siglo XVL" Tesis para optar por
le grado de maestria en Historia de México en'la Facultad de Filosoffa y Letras de la UNAM,
México, 1993; "Las provisiones de cétedras en la facultad de-artes durante el siglo XVI", Tesis para
obtener el grado de licenciado en historia de la Facultad de Filosofia y Letras de la UNAM. México,
1987; y "La fundacion de la catedra de Santo Tomas en la Real Universidad de México. (1617)" En
Lourdes Alvarado (Coord) Tradicion y Reforma en lu universidad de México. México, CESU-UNAM,
(Problemas educativos de México) pp. 35-56
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graduados, y Rodolfo Aguirre, sobre los catedriticos de la primera mitad del siglo
XVUL1 Por otra parte, desde perspectivas mas generales, estin las investigaciones
de Lorenzo Luna, Mariano Peset y Enrique Gonzdlezl7 sobre los modelos
universitarios, sus divergencias y la continuidad de procesos que los marcaron, y
cuyas reflexiones han dado luz y han permitido plantear problemas concretos
sobre el fenémeno universitario colonial: Los claustros, las facultades, la politica
universitaria y la legislacion,

Las perspectivas que me abrieron investigaciones como las mencionadas
sobre la universidad colonial, se enriquecieron al confrontarlas con los estudios
sobre las universidades espafiolas del periodo. Muy en especial, las aportaciones
de Luis Enrique Rodriguez-San Pedro Bezares, quien se cuenta entre los pocos
autores que han ofreciendo nuevas interpretaciones y problemas concretos para el
estudio de la universidad de Salamanca en siglo XVIL18 Y dado que la universidad

16, Margarita Menegus Bomemann 'Graduados universitarios y carreras profesionales” en
Margarita Menegus v Enrique Gonzdlez (Coord) Historin de las universidades modernas e
hispanonmerica. México, CESU-UNAM, 1995 pp. 83-94 De la misma autora "Las carreras de los
graduados en leyes y canones. La Nueva Espaiia en el siglo XVIII" en Mariano Peset (Director)
Memorias del 1I° Congreso Internacional sobre las universidudes hispdnicas. Valencia, Dpt. Historia del
Dret. - Universitat de Valdncia, 1995, Véase también los trabajos de Rodolfo Aguirre Salvador
"iEscalafon u oposiclon? El ascenso a las cdtedras juridicas en el siglo XVIL" de préxima
publicacion en Leticia Pérez Puente (Coord) Colegios y Universidad Textos y fuentes para su estidio.
México, CESU; "Catedréticos de leyes y conones en la Real Universidad de México” Tesis para optar
por el grado de maestro en historia de México en la Facultad de Filosofla y Letras de la UNAM,
México, 1995; “La eleccién de catedrdticos en la Real Universidad de México. ; Asunto de saber o de
poder? de préxima publicacion en Margarita Menegus (Coord) Saber y poder en México. Ensayos
sobre {a educacidn y la ciencia, siglos XV1al XX. México, CESU,

17, Mariano Peset, "Poderes y universidad de México." De Enrique Gonzdlez Gonzalez véase
también "La legislacion universitaria colonial®. en Historia de la Universidad Colonial. Avances dv
investigacidn, México, CESU-UNAM, pp. 90-95 (La Real Universidad de México. Estudios y Textos
L); "Dos reformadores antagonicos de la Real Universidad de México: Pedro Farfdn y Pedro Moya
de Contreras" en Actas de lus Il Jornmlas sobre In presencia universituria espafioly en la América de los
Austrias. 81517-1700), Alcalé de Henares, 1989, pp. 73-89; "El surgimiento de univessidades en
tierra de conquista. El caso de Granada, (Siglo XV1)* en Universiti in Europa. Le istituzioni
wniversitarie dal Medio Evo ai nostri giorni, organizzuzioue, funzianamento. Messtna, Rubettino, 1995, pp.
297-325 y "Privilegios corporativos versus patronato real. Bl surgimiento de las universidades
americanas en la época colonial” En prensa en A. Novoa. (Ed) Education Encounters Peoples and
Cultures: The Colonial Experience (1641-20th), Lisboa, Universidade de Lisboa. De Lorenzo Luna véase
"Antecedentes medievales de la Real Universidad de México" en La universidad et el tizmpo. México,
UNAM, 1985, pp. 11-16 y "El surgindento de la organizacién corporativa en la universidad
medieval’. en Historia de la Universided Colonial. Avances de investigacidin México, CESU-UNAM,
1987, pp. 1328 (La Real Universidad de México. Estudios y Textos L)

18, Luis Enrique Rodriguez-San Pedro Bezares. La Universidad Salmantina del Barraco... y Estatutos
Hechos por la Universidad de Salamanca..; véase también *Bases econdmicas: El antiguo régimen,
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dist6 mucho de ser el tinico cenlro de estudios durante el periodo colonial, el
estudio general de Pilar Gonzalbo Historia de la educacion en la época colonial'® me
dio acceso a una de las visiones mds completas y renovadoras sobre los diversos
centros escolares e instituciones que, a la vez que la universidad, tomaron a su
cargo la educacién de los criollos, pero sin duda cada centro con finalidades
especificas.

Trabajos como los sefialados, han puesto de relieve la medida en que el
proceso de formacién de la corporacién universitaria, el perfil que adoptaron sus
érganos de gobierno, la creacion de sus cuerpos estatutarios, y la designacion de
sus rectores y catedraticos, estuvieron marcados hondamente por los intereses de
grupos que actuaban desde fuera y dentro de la corporacién.20 Mariano Peset,
Enrique Gonzédlez, Clara Inés Ramirez y Armando Pavén, entre otros?! al
reconstruir la historia universitaria del siglo XVI se han ocupado de la definicion
de esos grupos, o bandos de poder, atendiendo a sus relaciones con las autoridades
y demés instituciones novolispanas. Asf, se ha puesto atencién, no solo a las
carreras internas de los universitarios, sino a st filiacion como clérigos o seglares, a
sus vinculos con la real audiencia, el tribunal de la inquisicion, el cabildo
catedralicio, las 6rdenes religiosas, 0 a su actuacion dentro de Ja politica colonial.

siglos XVI y XVII", en Cruz Manuel Ferndndez Alvarez (Director). La universidad de Salamanca. 11,
Atmdsfera intelectual y Perspectivas de investigacion. Salamanca, Universidad de Salamanca, 1990, pp.
421441

19, Pilar Gonzalbo Aizpuru, Historia de la educacion en la época colonial. La educacion de los criollos yla
vida urbana, México, El colegio de México, 1990.

20, Trabajos pioneros sobre esta finea son los de Méndez Arceo, La Real y Pontificia Universidad de
Meéxico. Antecedentes, tramitacion y despuclios de las Reales Cédulas de creccion. México, UNAM -
Coordinacién de Humanidades, 1952, (Ediciones del IV Centenario de la Universidad de México) y
"La Cédula de ereccién de la Universidad de México," Historia Mexicana, I: 2, oct - dic., 1951, pp.
268-294, El Colegio de México. Donde se llama la atencién sobre la combinacién de intereses e
instituciones novohispanas que abogaron e intervinieron para la fundacién de la universidad. As
también puede verse el estudio de José Luis Becerra Lépez "La organizacién de los estudios en
Nueva Espafia.” Tesis que presenta para obtener el grado de pedagogo en la Facultad de Filosofia y
Letras, UNAM. México, 1963. Trabajo donde se enmarca el desarrollo de los primeros afios de vida
de la universidad en luchas partidarias, entre los oidores, el del clero regular y la universidad.
Estudios mds actuales que han revisado ésta historiografia de corle tradicional son los de Enrique
Gonzélez Gonzdlez anteriormente citados, ast como Enrique Gonzdlez Gonzdlez y Victor Gutiérrez,
"Los consiliarios en el surgimiento de la Real Universidad de México. (1553-1573)" De préxima
publicacién en Enrique Gonzélez Gonzdlez (Coord) Historia y Universidad. Homenaje a Lorenzo Luna.,
Meéxico, CESU-Instituto Mora

21 Ver notas 6,15 y17
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Por mi parte, pretendo sumarme a este esfuerzo y contribuir en la definicion
de los grupos que moldearon la corporacion universitaria, centrando mi atencién
en los individuos que tuvieron a su cargo el gobierno del estudio y atendiendo a
los rasgos distintivos de cardcter propiamente universitarios, como lo son la
pertenencia a una determinada facultad, el grado obtenido y la detentacién de
determinados cargos universitarios.?2

Al lado de mis reflexiones historiogréficas, la fuente mas importante de mi
estudio fue el archivo de la antigua universidad de México, localizado bajo el
Ramo Universidad, en el Archivo General de la Nacion. De este ramo se
consultaron los "Libros de Claustros,” volimenes del 8 al 15. Se trata de una
coleccion de actas de las reuniones del gobierno universitario. En ellas, se guarda
registro, de forma cronoldgica, de las sesiones de los claustros universitarios, los
asuntos sobre los que se deliberaba, las personas que asistfan, los acuerdos
tomados en cada reunion, nombramientos efectuados por el claustro, recepcion de
disposiciones del gobierno virreinal, etc... Al lado de éstos, resulté de gran utilidad
el misceldneo volumen 39, el primero de los llamados "Libros de Gobierno." A
diferencia de los otros voltimenes consultados, éste es el resultado de un conjunto
de papeles que se fueron amontonando y posteriormente se encuadernaron. Se
trata documentos que fueron o bien expedidos, o bien dirigidos al rector de la
universidad. Asf, encontramos en ellos cartas de peticion y disposiciones de tipo
disciplinario y judicial, quejas, constancias de estudio, recusaciones, cartas poder,
solicitudes para asentar matriculas, incorporaciones, citatorios, etc... En suma, se
trata del papeleo administrativo de la vida cotidiana en la universidad colonial,
que pone de relieve el ejercicio de gobierno.

Por otra parte se consultaron también los numerosos "Libros de provisiones
de cétedras,"2 que contienen todos los documentos relativos a la designacién de
catedraticos. Esto es, registro de las vacantes, de los opositores a cétedras, de los

22, Para este enfoque he seguido, de alguna inanera, los trabajos de Clara Inés Ramfrez, quien
intent6 caracterizar Ia relaciones que los caledraticos establecieran con la corporacion a través de los
estudios biograficos de Pedro de la Pefa y Hernando Ortiz de Hinojosa. Armando Pavén y Clara
Inés Ramirez. EJ catedrdtico uovohispano: oficio y burocracia ...

. En el Archivo General de la Nacién, Mixico, Ramo Universidad, Libros de provisiones de
cdtedras de: Gramética y retérica: Vol. 82; Attes: Vols. 83 y 84; Medicina: Vols. 89 y 90; Cénones:
Vols. 93 y 94; Leyes: Vols. 100 y 101; Teologfa Vols. 105 y 106. {En adelante el archivo y ef ramo se
citarin AGN, RU.]
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votantes, conflictos suscitados, etc.. También procedentes del Ramo Universidad,
me fueron de utilidad los "Libros de Grados," a cuya informacién tuve acceso a
partir de los indices realizados por Victor Gutiérrez para los grados mayores
otorgados por la facultad de cdnones; por Mauricio Casas, de los grados de
bachiller en todas las facultades de 1553 a 1630; y por Blanca Alvarez, también
sobre grados de bachiller de 1627 a1700.24

Del Archivo General de Indias, me servi de las secciones México y Registro
Cedulario, a través de documentos que me fueron facilitados por el doctor Javier
Palao y por Enrique Gonzalez G, Este ultimo me dio también acceso a informacion
documental procedente del Archivo Duque del Infantado y de la Biblioteca
Nacional de Madrid. Por iiltimo en la Biblioteca Nacional de México, y gracias a las
referencias que me dio Roberto Beristain, pude consultar dos carpetas que llevan el
titulo "Nombramiento de rectores, catedraticos de la Real universidad de México
1605-1774'25 compuesta por consultas de la universidad y érdenes emitidas a ella
por los virreyes, la audiencia y el visitador Palafox sobre diversas materias.

Las fuentes impresas de mayor utilidad fueron los estatutos palafoxianos en
la edicién de 1688 que tiene por titulo Estatutos y Constituciones Reales de Il Imperial
y Regia Universidad de México; de la imprenta de la Viuda de Bernardo Calderén, la
edicién de estatutos que prepar6 Enrique Gonzélez Proyecto de estatutos ordenados
por el virrey Cerralvo (1626), 1a compilacion de cédulas de Jhon Tate Lanning Reales
Cédulas de la Real y Pontificia Universidnd de México de 1551 a 1816, y en menor
medida el Cedulario de los siglos XVI y XVII. de Alberto Marfa Carrefio, Sobre la
legislacion salmantina fue sumamente atil en todo momento la edicién coordinada
y prologada por el doctor Luis Enrique Rodriguez-San Pedro Bezares de los

24, Trabajos realizados en el marco del proyecto "Colegios y Universidad de la colonia a las leyes de
Reforma" Seminario permanente de Historia Colonial de! Centro de Estudios Sobre la Universidad.
A estos se agregan los fndices ya editados de Ferndndez de Recas. Grados de licenciados, maestros y
doctores en artes, leyes, leologia y todas facultades de la Real y Pontificia Universidad de México, México,
UNAM - Instituto Bibliografico Mexicano, 1963. y Medicina. Nomiwis de baclilleres, licencindos y
doctores. 1607-1780 y guia de méritos y servicios. 1763-1828. México, UNAM - Biblioteca Nacional,
1960.

25, De éstas utilice parte de los 39 documentos que guarda la primera carpety, cuyas fechas limite
son 1605 -1664. UNAM, Biblioteca Nacional, MS, 378 (72.52) Nom 1. Caja 116,
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Estatutos lechos por In wniversided de Salamanca. Recopilados nuevamenle Afo de
1625.26

4, En la presente investigacion he procurado estudiar las transformaciones
que sufrieron los drganos del gobierno universitario durante la primera mitad del
siglo XVII, para lo cual he dividido mi trabajo en cuatro grandes apartados.

El primer apartado, "Legislacion y gobierno universitario," tiene un cardcter
introductorio, pues en él se expone brevemente, a través de los distintos textos
normativos que rigieron la vida universitaria, cual fue la organizacién que tuvo el
gobierno de la corporacion, lo que nos dard un marco general de referencia y
permitird distinguir las modificaciones que se fueron introduciendo a lo largo del
proceso de doctoralizacion al que he aludido. Veremos como los cambios en la
composicién de las instancias de gobierno, si bien provocaron una modificacion en
el cardcter de la corporacién, poco afectaron su estructura organizativa, su
competencia o sus atribuciones.

En seguida, el apartado titulado "Los estudiantes” se encuentra dividido en
dos capftulos: [. La participacién estudiantil en el gobierno universitario y II. Los
estudiantes y las citedras, en los que analizo, de manera detallada, la participacion
que tuvieron los estudiantes tanto en las distintas instancias del gobierno
universitario como en sus catedras. Veremos cémo, al irse estableciendo criterios
jerdrquicos en la seleccién de las personas que tendrfan a su cargo la direccion del
estudio, los estudiantes fueron gradualmente relegados y colocados en un papel
mas pasivo,

La exclusién de los estudiantes de los 6érganos de direccibn de la
universidad fue una primera condicién, no sélo para el surgimiento de una
universidad de doctores, sino para el reforzamiento mismo de la corporacién. Cabe
puntualizar que la consolidacién de la corporacién como una universidad de
doctores, no implicéd de ninguna manera la desaparicién del nucleo estudiantil,

26, Esiatutos y Conslituciones Reales...; Proyecto de estalutos ordenados por et virrey Cerralvo (1626):
Listudio introductorio y edicion critica de Enrique Gonzilez, México, CESU-UNAM, 1991, (La Real
Universidad de México. Estudios y textos IIL); John Tate Lanning Reales Cédulns...; Carrefio, Alberto
Marfa, (Comp.) Cedulario de los siglos XV1 y XV, El obispo Don Juan de Palafox y Mendoza y el couflicto
con ln Compuiiin de Jesiis. México, Ediciones Victoria, 1947; Estatutos lechos por la unfversidad de
Salamanca,..
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pues éste siguio siendo parte intrinseca de la universidad y solo fue relegado de la
direccion y control del ella, La segunda condicion, fueron las iniciativas de la
corona y su visitador Juan de Palafox y Mendoza, que limitaban la injerencia de
virreyes y oidores en la direccion del estudio, al tiempo que reconocfan los
privilegios corporativos de la universidad. Fendmeno que podremos constatar en
el tercer apartado: "Gobierno novohispano y universidad’, donde veremos
precisamente cuél fue la participacion de los poderes civiles y eclesidsticos en el
gobierno universitario a través de tres capftulos I. El rector de la universidad,
factores internos y conflictos externos, I1. Los claustros universitarios y los pederes
virreinales y III. Una via por explorar, El arzobispo juez de citedras.

Finalmente, el cuarto apartado "Los doctores universitarios," ofrece el nuevo
perfil que adquiri6 el gobierno universitario tras este proceso. Veremos cémo las
decisiones sobre la marcha de la institucién se concentraron en los estratos mas
elevados de la jerarqufa académica: los doctores-catedraticos, que no sélo contaban
con un mayor curriculum y experiencia, sino que mantenfan un fuerte vinculo con
el estudio, en vista de lo cual, la corporacién se vio fortalecida internamente, Este
apartado se divide en dos capitulos: . La corporacién de doctores y II. Los
catedraticos.

As{ pues, con este trabajo me sumo al esfuerzo realizado por un pequefio
grupo de especialistas interesados en estudiar los fenémenos y procesos que
determinaron a la universidad colonial, al tiempo  que espero poder- contribuir,
aunque sdélo con una pincelada de vida universitaria, para que nuevas
investigaciones creen esa vision de conjunto que tanto reclama el siglo XVII
novohispano.



Primera Parte
LEGISLACION Y GOBIERNO UNIVERSITARIO

"Aunque los estatutos que en esta
reformacién se hizieron, fueron de los de
mis importancia y nombre que esta
Vniversidad ha tenido: pero como no todas
las cosas humanas pueden de una vez
ponerse en su ultima perfecién, sin que
resten algunas cosas que también pidan
remedio, en especial aviendo pasado
algunos tiempos, fue necesaria alguna otra
reformacion..." Introduccion a la recopilacion
de estatutos de 1625, Universidad de
Salamanca.

En este primer apartado veremos cuales fueron los marcos explicitos en que se
dieron las interrelaciones de los diversos 6rganos de gobierno de la corporacion, y
cudles las modificaciones que se fueron introduciendo a lo largo de la primera
mitad del siglo XVII, tanto en la universidad mexicana como en la salmantina. De
este modo dispondremos de una vision de conjunto del proceso de jerarquizacion
de las diversas instancias del gobierno en ambas universidades.

Con ese propdsito me he servido de los estatutos y constituciones que
rigieron la vida universitaria, que para el periodo que nos ocupa fueron: aparte de
la normativa salmantina, los estatutos ordenados por el virrey Cerralvo (1627),1 y
las constituciones del visitador Juan de Palafox (1645).2 Ademds de estos textos, he
considerado las disposiciones que por medio de cédulas reales fueron expedidas

L, Proyecto de estatutos ordenados por el virrey Cerralvo (1626), Estudio introductorio y edicion critica
de Enrique Gonzalez Gonzélez, México, CESU-UNAM, 1991, (La Real Universidad de México.
Estudios y textos IIL) :

Los estatutos palafoxianos no fueron jurados sino hasta 1668, sin embargo algunas de sus
disposiciones se fueron introduciendo a partir de 1645, pues en ese afo fueron lefdos y aceptados
por el claustro pleno universitario. El acta del claustro se localiza en Archivo General de la Nacién,
Meéxico, Ramo Universidad. Vol, 36, fs. 86-87v. (En adelante el archivo y el ramo se citaran' AGN,
RU.) El texto palafoxiano usado es Estatutos y Constituciones Reales de la hnperinl y Regia Universidad
de México. México, Imprenta de la Vda. de Bernardo Calderén, 1688.
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para la universidad.3 Ahora bien, no hay que perder de vista que constituciones,
estatutos y cédulas reales, sélo pueden ofrecer un perfil institucional, pues en ellas
no se contempla necesariamente la practica real, ni la totalidad de las fuentes
normativas del estudio, ya que algunas précticas, aunque tuvieron caricter de ley,
no fueron registradas en los codigos estatutarios. En este caso estan: la capacidad
de autolegislacion que posefa la universidad a través de los claustros; el real
patronato, por el que, ademas de la expedicion de cédulas reales, el virrey y la real
audiencia supervisaban ¢l estudio; y finalmente, la costumbre, es decir el atributo
que adquirieron las practicas cotidianas debidamente aceptadas por la
comunidad.4

I. Organizacién del gobierno universitario, Vision institucional.

En la cédula de fundacion de la universidad se apuntaba como por parte de la
ciudad, los prelados y el virrey : "a sido suplicado fuésemos servidos de tener por
vien que en la dicha giudad de México se fundase un estudio e universidad de
todas las giengias.."> Lejos de ser un pleonasmo, en este pasaje la corona
autorizaba la creacion de dos entidades correlativas, el estudio, o conjunto de
escuelas con estudiantes y catedraticos, y la universidad, entidad jurfdica colegiada
que tendrfa a su cargo el control y administracion de los estudios.

Si en la Nueva Espaiia, el hecho de haber surgido como institucion real,
darfa a la nueva universidad una de sus caracterfsticas medulares, la tradicién
salmantina aparecerfa una y otra vez como el modelo institucional inspirador,

3, Las cédulas reales aparecen en John Tate Lanning, Reales cédulas de la Real y Pontificia Universidad
de México de 1551 a 1816. Version paleogréfica y notas de John Tate Lanning. México, UNAM,
Imprenta Universitaria, 1946. Los estatutos comprendidos en los afios que abarca nuestro estudio
fueron, en Salamanca, las reformas hechas a los estatutos de 1538 por Caldas
(1602/1604) y Gilimén de la Mota (1618). Estos textos se pueden ver en Estatutos Hechos por la
Uiniversidad de Salamancn, Recopilados swevamente aio de 1625. Estudio. introductorio y edicion al
cuidado de Luis Enrique Rodriguez-San Pedro Bezares. Salamanca, Universidad de Salamanca,
1990. Pueden verse también en Luis Enrique Rodriguez-San Pedro Bezares. La Ustiversidad
Salmantina del Barroco. Periodo 1598-1623. Salamanca, Universidad de Salamanca, 1986. Vol. 3.

4, Véase Enrique Gonzalez Gonzdlez. *Legislacion y poderes en la universidad colonial de México,
(1551 - 1668)" Tesis para obtener ci grado de doctor en historia por la Universidad de Valencia.
Valencia, Universidad de Valencia, 1990. Vol. 1.

5, Citado en Proyecto de estatufos ordenados por ¢l virrey Cerralvo... p. 51 En las citas textuales que
aparecen a lo largo del trabajo he agregado acentos y comas, he desatado las abreviaturas sin
sefalarlas, pero he conservando la ortograffa original.
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Conviene pues partir de una vision de conjunto sobre el modelo salmantino para
examinar que forma fue tomando la universidad novohispana en el siglo XV bajo
la tutela de la corona, revision que permitird entender mejor las transformaciones
que sufrid en el siglo XVIL

En la universidad de Salamanca el gobierno se hallaba distribuido en
diversas instancias: el rector, director de la universidad y presidente de sus
organos colegiados, era un estudiante electo anualmente, Junto a él se encontraba
el maestrescuela, representante cel poder papal, encargado de conferir los grados
mayores y titular de la jurisdiccion civil y criminal sobre todos los miembros de la
corporacion.

Al lado del rector y el maestrescuela, se encontraban los claustros, de los
cuales la historiografia ha identificado cuatro tipos principales:6 1) El claustro de
consiliarios, encargado de los procesos de provisiones de citedras, asi como de la
eleccién anual de rector y consiliarios. Este claustro estaba integrado por el rector y
ocho estudiantes representantes de las distintas diécesis. 2) El de diputados
formado, segun los estatutos de 1538, por "diez nobles licenciados e bachilleres o
doctores, no catedraticos de propiedad"’ mds diez representantes de los
catedraticos de propiedad. A este claustro correspondfa la atencion de todos los
asuntos ordinarios y financieros de la universidad. 3) El claustro de doctores y
maestros, dirigido por el primicerio, mediante el cual los catedriticos y demas
doctores defendfan sus intereses y tenfan injerencia en el gobierno del estudio y 4)
el claustro Pleno, que presidido por el rector y maestrescuela, reunia a todos los
claustrales de la universidad.

La universidad novohispana tuvo una organizacién similar. a Salamanca.
Aparte de rector y maestrescuela, conté con tres claustros: de consiliarios, pleno y

6, 5610 Pilar Valero ha referido la existencia de cinco tipos de claustros: 1) Claustro de Universidad,
de Diputados u Ordinario. 2) Claustro de Rector, de Vicerrector, de Consiliarios o auto de
Consiliarios. 3) Claustro Pleno o de Rector, Consiliarios o Diputados. 4) Claustro de Primicerio. 5)
Claustro de Presentacion o del Maestrescuela. Pilar Valero. La Universidad de Salamaitea en la época de
Carlos V. Salamanca, Universidad de Salamanca, 1988 (Acta Salmanticensia, Historia de la
Universidad. 46) p. 23

. Tit. IX de los estatutos de 1538 citado en Lorenzo Luna Diaz. "Universidad de estudiantes y
universidad de doctores: Salamanca en los siglos XV y XVI" en Renate Marsiske (Coord). Los
estudiantes. Trabajos de hisioria y sociologin. México, CESU-UNAM,; 1989. pp. 42-43
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de diputados. Sin embargo, la legislacion muy pronto registré importantes
modificaciones con respecto al modelo de organizacion salmantino8

El rectorado dejé de ser un cargo reservado para el sector estudiantil, pues
las constituciones de Farfan (1580) estipularon que se debfa elegir a quien pareciera
més conveniente "sin excluir a ninguna persona de las que dispone el estatuto de
Salamanca en el titulo primero, por no haber abundancia de personas para ser
elegidas en el dicho oficio ..."9 Asf, salvo en dos excepcionales ocasiones, doctores
candnigos de la metropolitana y oidores ocuparon el oficio durante el siglo XVI.
Por su parte, el claustro de diputados nunca tuvo las atribuciones del salmantino.
Integrado en el siglo XVI tan sélo por el rector, el maestrescuela y dos miembros
por ellos nombrados, que solfan ser estudiantes y bachilleres,10 durante largo
tiempo carecié de una clara definicién de funciones, y sélo en 1586, con la visita de
Moya de Contreras se convirtié en un érgano para el control de las finanzas,
integrado por catedréticos. Finalmente, también las constituciones de Farfan
intentaron excluir a los estudiantes consiliarios del claustro pleno,!l el cual se
encargd de todos los asuntos de la corporacién, siendo el equivalenté al de
diputados salmantino,

Sensiblemente distintas en el siglo XVI, la universidad de México y la
salmantina sufrieron durante el XVII un proceso de jerarquizacién que, si bien
tuvo diferentes ritmos y dependi6 de la estructuracion de los poderes que
participaban en cada universidad, tendi6 en ambas a la consolidacién del poder
institucional de sus doctores, como veremos a continuacion,

8, Las diferencias que con respecto al modelo salmantino tuvo la universidad de México en el siglo
XVI han sido analizadas por varios autores, por mi parte,tan solo pretendo dar una visién muy
general que sirva de antecedente a las transformaciones que registro la legislacién durante el siglo
XVIL. Puede verse Mariano Peset. "Poderes y universidad de México durante la época colonial" en
José Luis Peset, et al. La ciencia moderna y el Nuevo Mumdo. Madrid, Consejo Superior de
Investigaciones Cientificas - SLHCT, 1985. pp. 57-84

9. Farfan, Tit, 2.1 en Las Constituciones de la Antigna Universidad. Estudio introductorio y edicion al
cuidado de Julio Jiménez Rueda. México, UNAM, Facultad cle Filosofia y Letras, 1951, (Ediciones
del IV Centenario de la Universidad).

10, Enrique Gonzalez y Victor Gutiérrez. "Los consiliarios en el surgimiento de la Real Universidad
de México. (1553-1573)." De préxima publicacién en Enrique Gonzdlez Gonzdlez (Coord.) Historia y
Universidad, Homenaje a Loreuzo Luna. México, CESU-Instituto Mora,

11, Farfan, Tit. 3,5y 5,6



1. El rector

En Salamanca, la ltima recopilacion de estatutos del siglo XVII, hecha en 1625,
sefialaba que para ocupar el oficio de rector bastaba con tener 25 afios,12 y hacfa
hincapié en que no podfa ser ocupado por ninguna persona del cabildo de la
iglesia mayor de Salamanca, ni de su clerecfa menor, ni por clérigos regulares,
catedraticos o colegiales.!3

El rector salmantino, que por tradicion medieval era un estudiante, fue una
figura mediatizada por la autoridad y competencia del maestrescuela, quien posefa
poderes jurisdiccionales.# El rectorado era un cargo que significé un oneroso
timbre de gloria.15 Asf, en general, los rectores fueron hijos o parientes de nobles,
que en muchas ocasiones no asistfan a su oficio sino por sustitutos. Al examinar los
libros de claustros del periodo 1598-1625, Luis Enrique Rodrfguez-San Pedro
detect6 que resultaba raro el afio en que no se producfa alguna baja o ausencia
rectoral, y quedaban como vicerrectores "caballeros principales" "caballeros
generosos" y canénigos o racioneros catedrales "6

A pesar de que los textos legislativos no dan cuenta de ello, en Salamanca es
clara la tendencia hacia la doctoralizacion de la cabeza del estudio, lo cual no sera
una realidad sino hasta 1770, ya durante el reinado de Carlos 111,17 quien estableci6
que el perfodo rectoral serfa de dos afios, y que para ser rector se requerfa estar
graduado de doctor y licenciado. Requisitos que en México, como a continuacién
veremos, impuso fa costumbre, casi desde la fundacién misma de la universidad.

12, Un estudio sobre las autoridades salmantinas puede verse en Pilar Valero Garcia. La universidad
de Salamanca en la época de Carlos V... Sobre la figura y el oficio del rector de Salamanca puede verse
Agueda Maria Rodriguez Cruz, OP. El oficio de rector en la universidad de Salamanca 'y en las
universidades hispanoamericanas. (Desde sus origenes hasta principios del siglo XIX). Salamanca,
Universidad de Salamanca, 1979.

. Tit. 1. 1 en Estatutos Hechos por la Universidad de Salamanca...,

. Clara manifestacién de ello es el hecho de que en la recopilacién de estatutos de 1625 se
incluyeran: La "Concordia entre los sefiores Rector, y Maestrescucla desta insigne Universidad de
Salamanca” del 9 junio 1544; asi como la "Provisién para que el Maestrescuela, no impida al Rector,
que llame a Claustros a los Doctores, y Maestros, que vayan a ellos, y se guarde la concordia, &c."
del 5 nov 1571. Estatutos lechos por la universidad de Salamanca... pp. 387 y 401 respectivamente.

. Luis Enrique Rodriguez-San Pedro Bezares en La Universidad Salmanting del Barroco... presenta
un andlisis de la estructura de goblerno de aquella universidad con el estudio y confrontacién de
constituciones, estatutos, libros de claustro y materiales de archivo. Se trata de un exhauslivo
trabajo, tanto cuantitativo como cualitativo, de los 27 afios que van de 1598 a 1625,

. Luis Enrique Rodriguez-San Pedro Bezares "Autoridades académicas” en La Unsversidad
Salmantina del Barroco... pp. 353-356, 362
17 Agueda Marfa Rodriguez Cruz, OP. El oficio de rector ... p. 51



Como ya hemos mencionado, durante los primeros veinte afios de vida de la
universidad novohispana se solfa elegir por rectores a canénigos de catedral,
quienes pretendieron restringir el cargo para hacerlo de su exclusividad, lo cual de
hecho lograron entre 1553 y 1567, en que hubo unabsoluto dominio de candnigos
en la rectorfa. Sin embargo, para 1573 y durante los siguientes veintisicte arios,
todos los rectores fueron oidores, lo que motivé un sinntmero de
inconformidades.18 No fue sino hasta 1597 cuando, como resultado de las
gestiones de Juan de Castilla y Sancho Sanchez de Mufién, se prohibié por primera
vez a los oidores ocupar el oficio de rector, con lo que, si bien se ponia fin al
monopolio que éstos habfan tenido, no se logré su exclusién definitiva.

Los dos primeros tercios del siglo XVII se caracterizaron pues, por una serie
ininterrumpida de conflictos en torno a la rectorfa de la universidad. La cédula
obtenida por Juan de Castilla en 1597 contra la eleccién de oidores, desencadené
un conflicto sin precedentes dentro de la corporacién.!9 Un primer reflejo de ello
fue la infinidad de disposiciones reales que se expidieron durante esos afios en pro
y en contra de la eleccion de los oidores. Asi, diversas cédulas reales, en 1599, 1600
y-1602, prohibieron a los oidores, alcaldes y fiscales de la real audiencia acceder al
oficio de rector. En ellas, ademas, se establecfa la alternativa, segiin la cual un ailo
serfa rector un doctor laico soltero, y al siguiente, un eclesidstico.20 El turno de los
laicos fue la puerta por la cual varios oidores, no obstante las prohibiciones,
volvieron a entrar en la rectorfa. Como los conflictos se agudizaron
progresivamente, ¢l 28 de junio de 1624 se volvié a confirmar la orden de no
admitir oidores en el oficio, sin embargo, fechada una semana después, una nueva
cédula revocd a la anterior, concediéndoles de nuevo autorizacién para ocupar el

18, pyeden verse los trabajos de Enrique Gonzélez G. “Legislacién y poderes...." vol. 1, del mismo
autor véase "Oidores contra canénigos. Un capitulo de la pugna por dar estatutos a la Real
Universidad de México" en Memonia del IV congreso de Historia del derecho mexicano, México, UNAM,,
vol. I, pp. 455477, y Armando Pavén. "Las elecciones reclorales. Desde la fundacién hasta el arribo
definitivo de los oidores 1553-1574". De préxima publicaclon en Margarita Menegus (Coord) Saber y
qoder ent México. Ensayos sobre la educacion y ln ciencin, siglos XV1 al XX, México, CESU-UNAM,
9, Asunto que ser4 tratado en el tercer apartado de este trabajo.

20, Las cédulas pueden verse en John Tale Lanning, Reales Cédulas..., No. 22. El cronista Cristobal de
Ia Plaza apunta que la alternativa estaba yn contemplada en los estatutos de Moya de Contreras
(1586), sin embargo no aparece registrada en los estatutos de Cerralvo (1625). Por su parte Palafox
la registrard en constitucién nimero 10. Cristébal de la Plaza, Crdnica de o Real y Ponlificia
Universidad de México. México, UNAM, 1931, vol. 1, p. 223
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cargo.2l Con base en esta nueva cédula, el titulo primero de los estatutos
ordenados por el virrey Cerralvo, asi como el texto palafoxiano,22 contemplan la
eleccion de los oidores, alcaldes y fiscales de la real audiencia, con tal de que antes
hicieran el juramento de obediencia y se matricularan en la universidad. Asi
mismo, en ambos textos se estipula que se puede conceder el oficio a dignidades o
candnigos de la metropolitana. El debate prosiguié durante la visita de Palafox, en
1644 - 1645, hasta que el 21 de septiembre de 1655 se abolié definitivamente el
derecho de oidores y miembros de los tribunales civiles, con lo que uno de los
tradicionales pretendientes a la rectorfa quedo fuera del juego, tanto en la norma
como en los hechos.

A pesar de los conflictos que se dieron entre oidores y candnigos en torno a
la rectorfa de la universidad, desde muy temprano los mecanismos formales para
la eleccion rectoral tendieron a regularizarse. Casi todas las elecciones, a partir de
1559, siguieron el mismo procedimiento que estipulaban los estatutos salmantinos:
seis dfas antes de la fiesta de San Martin (11 de noviembre), el rector debfa mandar
reunir al claustro de consiliarios para realizar el primer escrutinio. El dfa siete del
mismo mes se harfa el segundo, y el diez se celebrarfa la eleccion mediante el voto
secreto del rector saliente y de los consiliarios. En caso de existir igualdad de votos
con respecto a dos candidatos, el rector debia hacer publico el suyo, y se elegirfa a
aquel por quien éste se hubiera manifestado.

Con respecto a los demds requisitos que debfan cumplir quienes fueran
electos rectores, en las constituciones de Cerralvo sélo se estipula que puede ser
electo cualquiera de los doctores de la universidad, con tal de que no fuera
catedrédtico. Ademds -como en Salamanca- se excluye del oficio a los religiosos,
colegiales y pretendientes a colegio o catedra. Finalmente, en las constituciones de

21 La cedula apuntaba que "...habiéndose visto en mi consejo Real de Indias he tenido por bieny
asi quiero y es mi voluntad, que sin embargo de lo proveido en contrario se pueda elegir en las
elecciones que la dicha universidad hiciere personas de la dicha Audiencia de México..." Lanning.
Reales Cédulas..., N° 28, p. 43

. A pesar de que Palafox pugné por que no fueran electos los miembros de los tribunales de fn
audiencia ni del Santo Oficio sus constituciones seguiran lo dispuesto por las de Cerralvo, en vista
de que fueron elaboradas antes de ln cédula de 1655 que ordeno la prohibicion definitiva. La
cédula se encuentra en Lanning. Reales Cédulas..., p. 374
23, Casi todas las elecciones a partir de 1559 siguieron el mismo procedimiento. que estipulan los
estatutos. Constituciones de Martin V., L [Las citas de estas constituciones corresponden a una
traduccién manuscrita de Lorenzo Luna Diaz); Estatutos de Farfan, Tit. 2,1; Cerralvo, Tit. 1,9;
Palafox, Const. 3.
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Palafox, el espectro de personas elegibles disminuye notablemente al prohibirse el
acceso al cargo a los doctores en medicina, a los menores de 30 afios, y a quien
hubiese sido vicerrector el afio antecedente. Por tltimo, se dan dos disposiciones
sumamente novedosas y significativas: 1) se anula el requisito de ser soltero,
establecido por la legislacion salmantina y por la cédula real que introdujo la
alternativa entre laicos y eclesiasticos, y 2) se da a los catedraticos jubilados la
posibilidad para ocupar el oficio.

Si al prohibirse la eleccién de oidores y miembros de los tribunales civiles se
daba a los clérigos la preponderancia en la rectorfa de la universidad, con las
novedades introducidas por Palafox, la alternativa dio un amplio margen para que
los doctores laicos del claustro y aquellos que habfan ocupado ctedras pudieran
ser electos rectores.

Ahora bien, la serie de funciones que debfa cumplir el rector resultan muy
semejantes en ambas universidades, cabe sin embargo puntualizar dos diferencias
importantes: primero, que en México, y dado el caracter propio de la universidad,
la autoridad del rector en los asuntos tocantes al gobierno, se vefa supeditada a
una jerarqufa externa, siempre pronta a intervenir en nombre del real patronato, lo
que se facilitaba por la cercanfa del virrey, que fungfa como vicepatrén de la
universidad. La otra diferencia se refiere a la jurisdiccién sobre el estudio, que el
rector mexicano no gozoé sino hasta 1557.

Al rector, como cabeza de la universidad, correspondfa velar por la
administracién del estudio, presidir los érganos colegiados y representar a los
miembros de la corporacién, los cuales se encontraban vinculados a él en virtud
del juramento de obediencia y fidelidad hecho al momento de su eleccion.

Como cabeza del estudio y de la corporacién, al rector incumbfan una serie
de actividades de tipo académico, financiero y protocolario.* En materia de
provisiones de c4tedras, segun la legislacion, a él tocaba autorizar diversos tipos de
testimonios y certificaciones, o definir los requisitos para habilitar votantes a
catedras. Otorgarfa licencias a catedraticos para ausentarse bajo diversas
circunstancias, nombrarfa o confirmaria sustitutos, impondrfa penas pecuniarias

24 Esta enumeracién de funciones se basa en el proyects de estatutos de Cerralva de 1626 y las
constituciones de Palafox de 1645 en las ediciones anteriormente citadas. En ambos documentos las
menciones sobre las funciones rectorales se encuentran diseminadas a lo largo de todo el texto.



por inasistencia y recibirfa quejas que debfa canalizar a los claustros. En cuanto a
sus funciones financieras, la legislacion establece que el rector debfa presidir el
claustro encargado de la hacienda de {a universidad, hacerse cargo de una de las
llaves del arca y ser el responsable de ordenar la toma de cuentas al sindico y
administrador,

Las actividades del rector en torno a los grupos colegiados que debfa
presidir en la universidad, iban desde la convocatoria de los claustros, la
especificacion de los asuntos a tratar en ellos y la canalizacién de peticiones e
inconformidades, hasta la presidencia de los mismos. Por ultimo, y dentro de las
funciones que debfa realizar como principal representante de la corporacién, se
encuentran aquellas de tipo protocolario, como el presidir los recibimientos de
virreyes, arzobispos, honras funebres y fiestas religiosas y civiles.25

Esta lista de actividades se complementaba con otras que, por su caracter
atipico, no estdn cabalmente consignadas por las normas escritas. En ellas debfa
entrar en juego el arbitrio del rector, quien interpretaba los estatutos. Las medidas
asf tomadas, en ocasiones singularizaban a la persona que en un momento dado
ejercia el cargo. De esta manera, el rector poseia un amplio margen de decision mas
alla de la norma escrita, que incluia medidas disciplinarias, correspondientes a sus
facultades de juez y administrador de la buena marcha del estudio.26

2. El maestrescuela y el canciller de la universidad

El maestrescuela era una de las cinco dignidades del cabildo de la catedral
metropolitana, al cual correspondia velar por la existencia de una escuela donde
los clérigos se pudieran formar, y supervisar la ensefianza que se impartfa en la

5, Las obligaciones que por su oficio incumbfan al rector, tanto mexicano como salmantino, soh
muy parecidas, y lo mismo sucede con sus atrlbuciones de gobierno. Estudios sumamente
puntuales sobre las funciones que desempeiia el rector de Salamanca son los de Agueda Maria
Rodriguez Cruz, OP. El oficio de rector en ln universidad de Salamanca... Puede verse de la misma
autora: Historia de las Untversidudes Hispanonmericanas. 2 vols. Bogotd, Instituto Caro y Cuervo, 1973
y Salmantica Docet, La Proyeccion de la Universidad de Salamanca en Hispinoamérica. Salamanca,
Universidad de Salamanca, 1977. Cabe. advertir que no se puedan encontrar entre estos textos
grandes diferencias en cuanto a su tratamiento de la figura rectoral.

6, En mi tesis de licenciatura analicé esta cuestion al trabajar el volumen 39 de los libros de
gobierno de la universidad, donde se reunta el papeleo administrativo de la vida cotidiana y que
portia de relieve el ejercicio de gobierno por parte del rector. Leticia Pérez. "Los libros de gobierno
de la Real Universidad de México". Tesis para optar por el grado de licenciado en historia de
Maéxico en Ja facultad de Filosoffa y Letras de la UNAM, México, 1992.
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di6cesis.27 En consecuencia, el otorgamiento de los grados mayores por parte de la
universidad, se encomendd al maestrescuela. Tal funcion, que correspondfa al
canciller de la universidad, no era inherente a la maestrescolfa, sino que podfa
quedarle anexa por disposicion de alguna autoridad.28 En cada universidad, el
canciller, en funcién de la potestad recibida del papa, el emperador o un monarea,
conferfa los grados mayores de licenciado o doctor, a la vez que extendia el
diploma correspondiente, con el sello de la corporacion. Se trataba pues de una
autoridad, en su origen, ajena al estudio.??

En Salamanca, desde un principio se concedié la cancillerfa al
maestrescuela3 y con ella un papel destacado en cuanto a la direccion de los
asuntos de la corporacion, pues era el encargado de la colacién de los grados
mayores en el estudio3! ademds de poseer jurisdiccion civil y criminal sobre todos
los miembros de la corporacion. Asf, tenfa facultades para corregir, reformar y
castigar; y la obligacion de salvaguardar la imparcialidad y rectitud en elecciones,
votaciones y exdmenes; ademds, tenfa obligacion de velar por el cumplimiento de
las funciones propias de otras autoridades del estudio, sin mas subordinacién o
dependencia que la inmediata y inica de laSanta Sede 32

Entre otras actividades, las constituciones de Benedicto XII y Martin V
sefialaron que correspondfa al maestrescuela proponer dos candidatos para la
eleccion de diputados, asistir a los claustros, y resguardar una de las tres llaves del
arca de la universidad, por lo que le incumbfa la supervisién de la entrada y salida

27_El primer estudio sobre la figura del maestrescuela en la universidad de México es el de Enrique
Gonzilez Gonzdlez. "Un espfa en la universidad. Sancho Sénchez de Mufon, maestrescuela de
México" De préxima publicacién en Margarita Menegus (Coord) Saber y poder en México. Ensayos
sobre la educacidn y la ciencia, siglos XVI al XX. México, CESU-UNAM.

. Apunta Enrique Gonzélez que en Granada, Valencia y.Caracas el otorgamiento de los grados
guedé adscrito al arzobispo. Enrique Gonzilez. "Un espfa en la Universidad..." p. 6

9, Enrique Gonzalez. "Un espfa en la universidad..” p. 14. Véase también: Lorenzo Luna Diaz.

“Universidad de estudiantes y universidad de doctores... p. 25 y notas: 12y 17
30, Martin V. Tit. 33. "el maestrescuela es el Sclolasticus cclesiae salamantinae,' Constituciones de
Martin V., Traduccion manuscrita de Lorenzo Luna Diaz.
31, Martin V. Tit. 33

. Para el desempeito de sus funciones el maestrescuela contaba con la-audiencia escoldstica
formada por el juez, los notarios, el alguacil, el fiscal y el cursor. Agueda Rodriguez Cruz "El nivel
institucional, Autoridades académicas: XV - XVIIL" en Cruz Manuel Ferndndez Alvarez. (director)
La universidad de Salamanca Il Atmésfera intelectunl y perspectivas de investigacion, Salamanca,
Universidad de Salamanca, 1990, p. 374
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de dinero33 Asf, el maestrescuela resulta una figura de suma importancia cn la
administracion y gobierno de la universidad salmantina, lo que provoco que el
estudiante rector quedara como una figura mediatizada, a pesar de que debia
existir una mutua correspondencia entre estas dos autoridades. Sin embargo, al ser
modificado por Carlos III el cardcter del oficio rectoral, y ser ocupado por un
doctor, también se redujo el campo de jurisdiccion del maestrescuela, hasta que en
1831, por el breve Interest sane de Gregorio XVI, fue suprimida la maestrescolia 34

Finalmente, para su designacion, Eugenio IV otorgé al claustro de diputados
en 1439, la capacidad de elegir cancelario, reservando la confirmacién a la Santa
Sede, tras la presentacion al arzobispo de Toledo y la confirmacién de éste,35
Posteriormente, Gregorio XIII concedié a los reyes catdlicos el derecho de
presentacion, con lo que esta dignidad pasé a ser del real patronato. Sin embargo,
el daustro de diputados de la universidad sigui6 conservando el derecho de
designar al suplente en caso de vacar la maestrescolfa.

Por su parte, el maestrescuela mexicano nunca tuvo las amplias facultades
del salmantino, pues no conté con la jurisdiccion civil y criminal que posefa aquel.
En México, sus funciones se vieron pues limitadas. Como encargado de la colacién
de los grados mayores, al maestrescuela corresponderfa examinar los titulos,
recibir y supervisar todo el proceso de la provisién e incorporacién de los grados
en todas las facultades36 Asf también, deberfa participar en los claustros plenos y
enel control de las finanzas. Junto con el rector, compartirfa la facultad de nombrar
a uno de los seis miembros del claustro de diputados, y de resguardar una de las
tres llaves del arca de la universidad, por lo que le incumbirfa también la
supervision de la entrada de dinero al arca3” Esta funcién contemplada para

33, Lorenzo Luna, "Universidad de estudiantes y untversidad de doctores..." pp. 25y 33.

34, Por cédula de 26 de octubre de 1771 se redujo la intervencién del maestrescuela, Archivo de fa
Universidad de Salamanca [en adelante AUS]: Libro de Claustros (1769-1777) Fs. 835-844, y AUS:
Bulas pontificias. Véase también Agueda Maria Rodriguez OP. "El nivel institucional 2.
Autoridades académicas..." p.377

3, Aunque originalmente Martin V habfa dado al claustro de diputados la facultad de nombrar
maestrescuela, para 1426 revoco la orden y devolvié al cabildo el nombramiento. Finalmente las
prétensiones de la universidad y los conflictos suscitados dieron origen a la cédula de Eugenio IV.
Vicente Beltrdn de Heredia. OP. Bulario de la universidad de Salamanca. Introduccion, Salamanca,
Universidad de Salamanca, 1966. Vol. 1, pp. 90-92; y Cartulario de la wiversidad de Salomanca
Salamanca, Universidad de Salamanca, 1972, Vol. [V, pp. 187-188 y Vol. V. pp. 9-31

36, Palafox, Const. 47

37 Cernalvo, Tit, 6 y31
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Salamanca desde las constituciones de Benedicto XI1I y Martin V,38 fue reformada
en los estatutos palafoxianos, donde el maestrescuela ya no aparece vinculado al
claustro de diputados, ni como responsable del la designacién de parte de sus
miembros, ni como guardisn de una de las llaves3? Sin embargo, sigue
conservando cierta ascendencia en los claustros plenos, para los que Palafox le
concede el segundo asiento en importancia, y la facultad de convocatoria en caso
de que no lo hiciera el rector.40

Si bien la actuacién del maestrescuela se ve severamente limitada en el texto
palafoxiano, cabe apuntar que en éste se hace referencia al maestrescuela como
"cabeza de la universidad" junto al rector, adjetivo que al parecer obedece mas a la
tradicién que a lo dispuesto por la legislacién. En efecto, en México, la limitacion
de las facultades del maestrescuela y la autoridad que frente a ¢l posefa el rector,
impiden hablar de un equilibrio entre ambas autoridades, como de hecho tampoco
se dio en Salamanca, donde por el contrario, el maestrescuela tuvo un gran peso
frente ala juventud del rector, alo que se sumaban sus poderes jurisdiccionales.

Ahora bien, con respecto a su designacion, en caso de encontrarse vacante la
dignidad y oficio por muerte, ausencia o impedimento, también se registran
divergencias entre los estatutos mexicanos de Cerralvo y Palafox. En el primero, y
basindose en la cédula real de septiembre de 162541 al quedar vacante la
maestrescolfa, el claustro pleno elegiria por votacidn a cualquier miembro del
gremio de los doctores y maestros eclesiasticos, todos los cuales entrarfan en voto
secreto para ocupar el oficio hasta que fuera proveida la dignidad por el rey. En
caso de existiera empate en las votaciones, se estipula que se atenderfa a la
antigtiedad del grado.42 Este derecho se ve reducido en favor de la corona por las
constituciones de Palafox, que sélo otorgan al claustro pleno la facultad de elegir
una terna, que luego serfa sometida al parecer del virrey, quien nombrarfa al
vicecancelario mientras era provefda la dignidad. Los estatutps palafoxianos no
sélo restringen la participacién del maestrescuela en la universidad, sino también
las posibilidades de la universidad en cuanto a su designacién, lo que al parecer
crearfa un equilibrio. El virrey tendrfa mayor influencia en la eleccién del

38, 1.orenzo Luna, "Universidad de estudiantes y universidad de doctores..” pp. 25y 33.
39 Palafox, Const. 60, 61

40 pafafox, Const. 81

41, Lanning. Reales cédulas.... N° 32, pp. 4546

42, Cerralvo, Tit, 50
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maestrescuela, pero el as{ nombrado no podia participar directamente de los
asuntos financieros de la corporacion.

3. Los claustros universitarios

Como se apunt6 anteriormente, el gobierno de la universidad descansaba tanto en
el rector y maestrescuela, como en sus 6rganos colegiados, en los cuales se
encontraba la representacion de los distintos sectores de la corporacién para
atender a los asuntos administrativos, econémicos y de direccién del estudio.

3.1 El claustro de consiliarios

En la universidad de Salamanca, el claustro de consiliarios era el encargado de la
eleccion de rector y consiliarios nuevos, asf como de regular la provision de las
catedras, esto es, declaraba la vacante de las catedras, se encargaba de realizar el
computo y escrutinio de los votos de la eleccion de catedraticos, resolvia conflictos,
declaraba a! triunfador y le daba posesion de la cdtedra. El claustro estaba
compuesto por el rector y ocho pasantes o cursantes matriculados en la
universidad. La eleccion de todos ellos se hacia anualmente, por el rector y
consiliarios salientes, de entre los representantes de las cuatro regiones o
"naciones"#

Sin que fuera aprobado, en el anteproyecto de estatutos de Caldas de 1602,
se intentd sustituir en las consiliaturas a los estudiantes por maestros y doctores
catedraticos o,' en su defecto, privar a los consiliarios de su asistencia a los
claustros. Una medida casi idéntica fue elaborada en 1608 por el clausiro pleno.
Luego en 1610, con la reforma de Campofrio, se intentd, aunque sin éxito, su
aprobacion. Posteriormente, para 1618, el anteproyecto de estatutos elaborado a
rafz de la visita de Gilimén de la Mota, introducfa una reforma al claustro de
consiliarios por la que éste quedarfa compuesto de la siguiente forma:

43, Al congregar a estudiantes de toda la peninsula la universidad de Salamanca tenfa en su
claustro de consthiarios a ocho estudiantes que eran los representantes de las cuatro regiones o
"naciones”, que en fas constituciones de 1422 estaban divididas de la siguiente forma: La primera se
conformaba con la diéeesis del Reino de Ledn (Ledn, Oviedo, Salamanca, Zamora, Coria Badajoz y
Cd. Rodrigo). La segunda comprendia a Gaticia con sus cinco di6cesis, junto con Astorga y el Reino
de Portugal. En la tercera se conjuntaban Castilla la Nueva y Andalucia con sus siete di6eesis, mds
la de Plasencia perteneciente a la provincia eclesidstica de Toledo. La cuarta era un conglomerado
de Castilla la Vieja, Navarra, Corona de Aragén y Reinos extranjeros. Véase Luis Enrigue
Rodriguez-San Pedro Bezares. La Universidad Salntanting del Barroco... Vol. 1. pp. 365-366
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"Que ava oche consiliarios. los quatro doctores v maestros de la
Universidad, los dos juristas propietarios y uno theslogo v otro del
collegio de medicina y artes, y los otros quatro studiantes de las diocesis
de la constitucion alternandose conforme a ella de manera que cada dos
anos aya los ocho consiliarios de las diocesis de fa dicha constitucion
primera, los quatro propietarios.” ‘H

A pesar de haber sido aprobada por el claustro pleno, el Consejo de Castilla
rechazé esta iniciativa, que pretendia atenuar los poderes estudiantiles. Asi, el
tinico paso que en este sentido se pudo dar fue en 1646, cuando por cédula real de
2 de octubre, se decretd que fueran el rector, maestrescuela y catedriticos de
propiedad quienes nombraran a los consiliarios, los cuales sin embargo, seguirfan
siendo ocho estudiantes representantes de las cuatro regiones o "naciones"45

Por su parte, en México, y siguiendo los estatutos salmantinos, el claustro de
consiliarios era el encargado de la provision de cétedras y eleccion de rector. Los
consiliarios debfan ser también ocho estudiantes matriculados en la universidad y
con por lo menos dos cursos jurados; su eleccion, igualmente, debfa correr a cargo
del claustro de consiliarios. Con todo, salvo dos excepciones, el rector elegido no
fue parte del gremio estudiantil.

A pesar de que en 1615 se propuso que el claustro de consiliarios fuera
compuesto por doctores, la conformacion de éste se mantuvo intacta hasta la
primera mitad del siglo XVII, ya que para 1653 se adopto la reforma introducida
por los estatutos palafoxianos, donde se disponia que, de los ocho consiliarios, seis
seria doctores: dos tedlogos, tres juristas, un maestro en artes, y los dos restantes,
clérigos pasantes de las distintas facultades, y mayores de 24 afios46 Asi, el
claustro de consiliarios pasaba ahora a representar mayoritariamente a las
facultades de la universidad a través de sus doctores, quedando reducida al
minimo la representacion de los estudiantes, pues la constitucion excluia a los adn
no graduados de bachiller, que hasta entonces habfan tenido la oportunidad de ser
electos consiliarios.

44, Anteproyecto N° 21, en Estatulos héchos por la wiiversidad de Salamanca...* p. XXII

. Luis Enrique Rodriguez-San Pedro Bezares. La Universidad Salmantina del Barroco... p. 365-366;
De este mismo autor puede verse el interesante estudio que sobre todas éstas iniciativas de
exclusion de los estudiantes se dieron durante el siglo XV, en Esiututos hechos por la universidud de
Salamanca...
46, palafox, Const. 3
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Con esta reforma, los estudiantes de la universidad mexicana, quedaban
relegados de su participacion en las elecciones rectorales v de su funcion de
reguladores de los procesos de provision de catedras, ademds de gue su
representacion en el claustro pleno Jde la universidad se veia sensiblemente
disminuida.

Ahora bien, esta reduccion de la participacion estudiantil dentro Jel
gobierno de las universidades mexicana y salmantina se acentus durante la
segunda mitad del siglo XV1I, al ser modificada la norma que estipulaba que la
provisién de cdtedras se harfa a partir del voto de los estudiantes cursantes y
pasantes de cada una de las facultades. En Salamanca, tal disposicién otorgo al
Consejo de Castilla el nombramiento de catedrdticos en 1641, antecediendo dos
suspenciones parciales en 1618 y 1623. Mientras que en México, no serd sino hasta
1676, cuando se expidio la real cédula que, anulando el voto estudiantil, comisiond
la votacion v designacion de catedraticos a una junta mixta compuesta por
autoridades externas y por miembros de la universidad: el arzobispo de la
metropolitana, el oidor y el inquisidor mas antiguos y el dean del cabildo de
catedral; asf como por el rector, el catedrético de prima y el decano de la facultad a
la que pertencciera la cétedra por la que se votaba, Mientras que en Castilla la
designacién pasé directamente a la autoridad civil, en la Nueva Espafia la junta de
votos quedd bajo el predominio del arzobispado. En este caso, el claustro de
consiliarios, conservé sélo la coordinacion de la primera parte del proceso de
provision de cdtedras y el otorgamiento de ella al ganador designado por la
junta, 47 con lo que su papel quedaba por entero desdibujado.

3.2 El claustro pleno.
El claustro pleno de la universidad de Salamanca era, segun sus constituciones, el
supremo consejo resolutivo y legislativo, para las reformas de los estatutos y el que
fallaba los problemas mds importantes o graves. Este claustro, convocado y

47, Con el nuevo sistema el claustro de consiliarfos anunciarfa las vacaturas, recibirfa las peticiones
para opositar, las inconformidades, las fianzas, harfa la asignacién de puntos y controlarfa las
lecciones de oposicion. Finalmente el claustro reconocerfa los autos y los haria legar at arzobispo. El
arzobispo sollcitaria a los opositores que hicieran llegar sus relaciones do meritos a los jueces v
organizaria a la junta de provision para que por volos secretos eligieran al catedratico. Por tltimo la
junta haria llegar a la universidad el auto de adjudicacion de la catedra, para que el rector diera
posesién de ella al triunfador. Un claro ejemplo puede verse en AGN, RU, Vol. 94, fs. 1 - 71.
Provisién de la citedra de propiedad de decreto de 28 de abril de 1677
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presidido por el rector, reunfa a todas las instancias del gobierno universitario:
maestrescuela, diputados, consiliarios, asi como demas doctores. Se trataba pues,
de un claustro abierto en el que estaban representados todos los miembros de la
corporacién. A pesar de su importancia, este claustro fue perdiendo su
trascendencia, hasta que el control de la universidad pas6 al de diputados,*8 el cual
se reunfa con mayor frecuencia y era el encargado de los asuntos ordinarios.

Con todo, desde la reforma de Caldas (1602) se habfa propuesto, la
exclusién de los consiliarios del claustro pleno, pero como sabemos la iniciativa no
fructific6. Su intenci6n, segin apunta Rodriguez-San Pedro, fue hacer del claustro
pleno el organismo nuclear de la institucién, lo que reducirfa la participacién del
estamento estudiantil 49

A diferencia de Salamanca, el claustro pleno de la universidad de México
fue de hecho su maximo érgano de gobierno, En ¢l conflulan, ademds del rector y
el maestrescuela, los consiliarios, diputados, catedraticos y demds doctores.

En las constituciones que para la universidad de México hiciera el visitador
Juan de Palafox, en 1645, se pretendié normar con precisién el cardcter y las
funciones de los claustros. Para ello, el visitador hizo una divisién de cuatro tipos:
el claustro de diputados, el de consiliarios, el pleno y el ordinario,

Mientras los claustro de diputados y consiliarios tienen funciones bien
delimitadas por los textos constitucionales, las del pleno y det ordinario, resultan
un tanto ambiguas. En los estatutos se dice que el claustro ordinario se reunirfa con
periodicidad bimestral para tratar asuntos que parecieran convenir al bien de la
universidad, y cosas particulares de ella5® En cuanto al pleno, los estatutos de
Cerralvo, y posteriormente los de Palafox, apuntan que:

Ytem, si en claustro hordinario se dificultare sobre que si lo que trata es
causa grave, y tal que sea necesario tratarla en el claustro pleno, la
determinagion a la mayor parte si se deve determinarse en él, / y si se
acordare lo es, el rrector mande Hamar a lo menos dentro de tres dias.51

48_ Luis Enrique Rodrfguez-San Pedro Bezares, La Universidad salmantina del barroco...pp. 401459
49, véase la introduccion a los Estatutos hechos por la universidad de Salamanca...

50, Cerralvo, Tit. 7,3

51, Cerralvo, Tit. 7,5; Palafox, Const. 82, 83
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Los estatutos no aclaran del todo cuales son las funciones del claustro pleno
y cudles las del ordinario, v es que, en realidad, no existen evidencias
documentales que permitan hablar de dos reuniones distintas, ni por los temas, ni
por el niimero de asistentes, ni por las fechas de realizacién. Se trata, pues, de un
solo tipo de claustro, llamado en las actas: "Claustro pleno de los sefiores rector,
doctores, maestros y consiliarios". En él se trataban tanto los negocios
extraordinarios como aquellos que eran de interés comuin.

Si bien la norma escrita resulta ambigua en este asunto de los claustros
plenos y ordinarios, por el contrario, es sumamente puntual en cuanto a los
mecanismos para la toma de decisiones. Esto se debe a que la capacidad de
autolegislacion que posee la universidad se ejercia a través de los acuerdos
tomados en claustro, que pasaban a adquirir cardcter de ley. Asi, especificaban la
conducta que deberfan adoptar los claustrales, la obligatoriedad de su asistencia y
las formas de votacion. En un principio, los votos de los claustros se tomarfan por
orden de antigtiedad, quedando en tltima instancia el del rector y maestrescuela,
para que sus decisiones no influyeran en los miembros del claustro.52

Entre las tareas asignadas al claustro pleno, registradas por las
constituciones, se encuentran: el nombramiento de sindico, secretario, bedeles y
demds oficiales de la universidad; la eleccién de examinadores para los grados de
bachiller por " suficiencia; el nombramiento de diputados; la terna para
vicecancelario; asf como de los representantes de la universidad ante los reales
estrados, ya fuera en Castilla o en México. Ademds, a este claustro concernia la
imposicién de censos, y la asistencia a los actos ptblicos y fiestas de la universidad.

Las disposiciones que en México intentan la reforma del claustro pleno se
dejan sentir ya desde los estatutos de Farfan (1580), donde se lee "Que no entren en
claustro los consiliarios si no fuere por vacar ctedras”. Los estatutos del siglo XVII
no aludieron més a esta exclusion, sencillamente se anota que no asistirén a los
claustros las personas que no tengan voto, pero en la préctica los consiliarios
contaban con voto en los claustros plenos.53 Asf no ser4 sino hasta la reforma del
claustro de consiliarios, que éste claustro pas6 a limitar la participacion estudiantil,
quedando formado de manera mayoritaria por los doctores de la universidad.

52, Cerralvo, Tit. 7.9; Palafox, Const. 88
53, Cerralvo, Tit, 7,2; Palafox, Const. 80,
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3.3 El claustro de diputados.
Como se ha sefialado anteriormente el claustro de diputados salmantino cumplié
el papel y las funciones que desempenaba el claustro pleno de la universidad de
Meéxico. Llamado también claustro de definidores, fue creado en las constituciones
martinianas para la resolucién de los asuntos ordinarios de la corporacion. Entre
sus funciones més importantes se contaban la eleccién del maestrescuela y los
asuntos financieros: administracidn de los bienes, rentas, tercias, salarios etc..

El claustro salmantino de diputados o definidores era encabezado por el
rector, por el maestrescuela y por el primicerio. Segtn las constituciones
martinianas este dltimo estaba encargado de presidir al colegio de doctores y
constitufa la autoridad inmediata anterior a la rectoral. 3

En los estatutos de 1638 se estipulaba que este claustro estarfa formado por
diez representantes de los catedraticos de propiedad, dos diputados que serian
nombrados uno por el rector y otro por el maestrescuela y "diez nobles licenciados
e bachilleres o doctores, no catedréticos de propiedad"55

Diversas iniciativas intentaron reformar el claustro de diputados para
excluir de él a quienes no fueran catedraticos de propiedad. Asi, en 1602 la reforma
de Caldas elaboré un proyecto por el que los catedrdticos de propiedad
conformarian este claustro de forma perpetua y continua, por que "de hacer cada
aflo electién de nuebos deputados se an visto muchos inconvenientes, por que los
que entran de nuevo al principio no saben destado de los negogios.."56
Posteriormente, con la visita de Roco Campofrfo (1610) se planted que fueran
diputados perpetuos los 28 catedraticos de propiedad, siempre y cuando fueran
doctores y maestros por la universidad. A estos se sumarfan doce personas no
catedraticos, de los cuales dos serfan nombrados por el rector y maestrescuela y los
otros diez por turnos.57 A pesar de los intentos, ninguna de las propuestas recibi6
confirmacion del consejo y s6lo fue aprobada, con algunas modificaciones, aquella
que se elaboré en el proyecto de Gilimén de la Mota (1618), por la cual el claustro
quedaria compuesto por 40 diputados: dos nombrados por el rector y

54 Tig, 1X De los Claustros. en Estatutos hechos por la universidad de Salamanca...

55, Tit. IX de los estatutos de 1538 citado en Lorenzo Luna Diaz. “Universidad de estudiantes ¥
universidad de doctores... pp. 42-43

56, Estatutos hechos por la universidad de Salamanca... p- Xil

57, Estatutos echos por la universidud de Salannca.... p. XVII



maestrescuela, mds los 28 catedriticos de propiedad que se convirtieron en
diputados perpetuos, concediendoscles la facultad de nombrar a los diez restantes,
de los cuales cuatro debian pertenecer a cada uno de los colegios mayores.

Tras las transformaciones que sufrié desde las constituciones martinianas
(1422) hasta las de Gilimon de la Mota (1618), el claustro de diputados fue la
primera y mds importante manifestacién de la transformacion del régimen de
gobierno universitario.8 Pues su reforma significo la concentracion del poder de
los doctores catedraticos de propiedad.

Ahora bien, en la universidad de México, el claustro de diputados estaba
integrado en el siglo XV! tan sélo por el rector, maestrescuela y dos miembros por
etlos nombrados, que solian ser estudiantes y bachilleres, y cuyas funciones no
estaban claramente determinadas.5 Posteriormente, con la visita de Moya de
Contreras (1586), dicho claustro pas6 a conformarse por la mitad de los
catedraticos de propiedad graduados de doctor, quienes se alternaban anualmente
con la otra mitad, mds dos personas, electas una por el rector y otra por el
maestrescuela,

Con esta nueva conformacion el claustre de diputados adquirio también un
carfcter netamente financiero, pues se le encargé del control del arca de la
universidad y de sus asuntos econdmicos. Las funciones que debfa desempefiar
este claustro eran la toma de cuentas al sindico, la custodia de las llaves del arca, y
por tanto, la supervisién de las entradas y salidas de su dinero. Asi, a este claustro
incumbian los asuntos relativos al cobro del subsidio por parte de la real hacienda
y de las rentas correspondientes a los propios de la universidad, la paga de
catedraticos, el finiquito de deudas, lag penas impuestas, censos y rentas.

Al igual que en Salamanca, en 1648 el claustro de diputados pasé a ser
integrado por todos los catedraticos de propiedad con grado de doctor, de forma
continua y perpetua, segin reglamentaba la reforma de Gilimén de la Mota.60 Esta
reforma también fue registrada en las constituciones de Palafox, sin embargo como
vimos, en ellas se exclufa al maestrescuela de su tradicional participacion en este
claustro.

58 Lorenzo Luna Diaz. "Universidad de estudiantes y universidad de doctores...

. Enrique Gonzdlez y Victor Guti¢rrez. "Los consilisrios en el surgimiento de la Real
Universidad...”

8. £statutos hechos por la universidad de Salamavc..
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Asf pues, para principios del siglo XVII, la mayorfa de los mecanismos
formales de gobierno de la universidad mexicana se habian consolidado. En
ocasiones, se puede observar la herencia de la tradicién salmantina, y en otras, la
adaptacion de medidas que respondfan al caracter propio de la corporacion
novohispana. Los cambios que se pueden observar en realidad son pocos y, en casi
todos los casos, éstos no radican en las facultades que ejercen las distintas
instancias de gobierno, sino en la composicién de sus titulares, es decir, en el tipo
de personas que las ocupan. En el caso del rector, las diferencias mds Importantes
para México se dejan ver en el cambio de los requisitos que se piden para ocupar el
cargo; de igual manera, en los claustros, las modificaciones est4n en el tipo de
personas que los componen. La gran excepcién es la figura del maestrescuela; en
su caso, no s6lo cambia la manera en que es electo el vicecancelario, sino también
sus funciones como elector de diputados, y miembro del claustro de consiliarios.

Para Salamanca, la reforma mds importante se refiere también a la
composicién del claustro de diputados y, por supuesto, a la forma de eleccién de
los consiliarios y la designacion de catedraticos. Con todo, el proceso de
doctoralizacién en Salamanca fue distinto con respecto a México, pues en aquella
universidad su rector y consiliarios seguirdn siendo estudiantes durante todo el
siglo XVII. Otra diferencia sustancial es c6mo mientras que en Salamanca los
cambios fueron impulsados claramente por los catedriticos de propiedad, en la
universidad de México los que promovieron las reformas hacia la doctoralizacién
fueron tanto los doctores no docentes, como el conjunto de los catedréticos, y no
56lo los de propiedad. En este mismo sentido, mientras que en Salamanca el
principal obsticulo de las reformas fue el Consejo de Castilla, en México, las
iniciativas emanadas de la corona y su visitador Juan de Palafox y Mendoza
aceleraron el proceso de doctoralizacién, ' '

Aunque de momento no puedo ofrecer una respuesta definitiva a las
cuestiones planteadas, creo importante sefialar a'lgunos aspectos que pueden ser
relevantes para entender las diferencias entre ambas universidades. Primero, se
puede referir la poca movilidad de los catedriticos de propiedad de Salamanca,
devido a que en esa corporacién se dio la consolidacién de un grupo de catedras
vitalicias, que con mucho eran las mejor pagadas, lo que mantuvo el interés dentro
de la universidad del grupo de catedréticos de propiedad. En contraposicién, la
ciudad de Salamanca no podia ofrecer a los graduados demasiadas oportunidades
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fuera de los puestos eclesidsticos. Los centros de atraccion de los doctores y
licenciados de esa universidad, que ademds era de juristas, no se encontraban en la
ciudad sino en la burocracia al servicio de la corona, en los puestos de los consejos,
audiencias y cancillerfas, etc...

A diferencia de Salamanca, las catedras de la universidad de México tenian
salarios que, en el mejor de los casos, no sobrepasaban los setecientos pesos
anuales, sin embargo la universidad mantuvo como miembros mayoritariamente
activos en su gobierno a un grupo de catedraticos y a sus demds doctores, pues se
fundé en la ciudad més importante del virreinato. La ciudad de México era sede
del poder virreinal y arzobispal, asf como del Tribunal del Santo Oficio y de los
principales conventos de las ordenes regulares. Asf, en el dmbito colonial, los
graduados universitarios tuvieron oportunidad de acceder y ascender mas
facilmente a puestos mejor remunerados y de mayor rango, tanto civiles como
eclesidsticos, sin por ello dejar la universidad, que finalmente les podrfa dar
posibilidades de promocién, pues en ocasiones la universidad, y mas
especfficamente su gobierno, se presentaba como un sitio idéneo para hacer
alianzas politicas, ganar favores de las autoridades, as{ como para adquirir
prestigio personal.

Ahora bien, entre los motivos que propiciaron un papel mas favorable por
parte de la corona en el proceso de jerarquizacion de universidad novohispana
pueden aludirse, de forma tentativa, dos cuestiones que ya han sido seftaladas: por

un lado, la necesidad de procurarse funcionarios que favorecieran sus politicas y,
por otro, el intento de restringir la participacion del virrey dentro de la
universidad, quizé para evitar el aumento de poder de los grupos locales a través
del clientelismo, cuestion que veremos enel tercer apartado de este trabajo.
Finalmente es necesario recordar que en Salamanca habia una fuerte tradicién
medieval que diffcilmente pudo ser removida, México en cambio era una tierra
nueva donde era més facil que los antiguos usos fueran adaptindose a las
circunstancias.

Antes de adelantar mayores conclusiones al respecto, hay que recordar que
lo que hemos visto hasta aquf es solo una visién institucional. Es decir, el
panorama que describen los textos constitucionales, que en muchos casos, las
pricticas cotidianas rebasan o difieren de ellos. Sin embargo, es claro como las.
modificaciones de los textos normativos tienden a concentrar el poder en las altas
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ctipulas del estamento docente, lo cual es s6lo un tenue reflejo de las profundas
modificaciones que se dieron dentro de la universidad y la sociedad novohispanas.



Segunda Parte
LOS ESTUDIANTES

"..previniendo la importancia que se
requiere de personas prorrectas de s¢iengia
y experiengia y autoridad para el mayor
lustre de la universidad ocupen semejantes
oficios [de consiliarios], por ser de quien
depende la jurisdiccién en las provisiones
de catedras y determinacién de causas que
en ellas ofrecieren de recusaciones, en que
suele consistir el perderse una cdtedra por
mal juzgada ... Para que tenga personas de
toda autoridad -ciengia y experiengia con
que sesaran los inconvenientes propuestos
he servidome de mandar sean electos por
consiliarios ginco doctores...

El duque de Alburquerque . AGN, RU, V. 14,
f5.89-91

Distintos autores han coincidido en que un rasgo caracterfstico de Ia Nueva Espafia
del siglo XVII, fue el robustecimiento de las instituciones y ciudades que habfan
sido creadas en el siglo anterior. En la ciudad de Méxtco, donde se concentraba y
crecfa de forma paulatina la poblacién blanca, diversas fueron las instituciones que
se encargaron de a formacién de la juventud criolla. El colegio de Todos los Santos
fundado en 1573 y el colegio de San lldefonso, fundado como colegio real bajo la
administracién jesuita en 1618, consolidaron su prestigio y se acreditaron como
semilleros de funcionarios seculares y eclesidsticos, A su vez, el colegio de San
Ramén comenzd a funcionar en 1654 y el colegio de Cristo abri6 sus puertas en
1638 bajo patronato real, mientras que el Real Colegio-Seminario se inauguré en
1697.

Las nuevas fundaciones y el florecimiento de los colegios que habfan sido
fundados en el siglo anterior son testimonio del aumento de la presién de un sector
de la poblacién criolla que buscaba a través de los estudios el acceso a los cargos
medios de la burocracia civil y eclesidstica, Sin embargo, colegios como los
anteriores sélo permitfan la colocacién a un nimero cerrado de becarios y sélo por
el tiempo que duraba la beca, pues no existfa un sistema de promocién como en
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Espafia, donde los colegiales salfan del colegio para adquirir cargos. En Granada
por ejemplo, los coleginles salian provefdos para una parroquia, y cuando la
colocacion tardaba se les permitfa quedarse en el colegio como huéspedes, En
México no existi6 este sistema,! por lo que los estudiantes buscaron la obtencion
del grado para entrar en oposicion a catedras, parroquias o cargos en el cabildo.

Si bien habfa un buen nimero de estudiantes que frecuentaban las aulas del
colegio Méximo de la Comparifa de Jesas, el reconocimiento juridico de esas
lecciones solo lo podfa dar el grado académico que dnicamente podfa obtenerse
previa matrfcula en la universidad,

Pilar Gonzalbo, al trabajar la matricula universitaria, ha hecho algunas
observaciones y dado resultados parciales de sus conteos. Refiriendo la alta
variacidn anual que se presentaba en la facultad de artes, esta autora sefiala que
hubo cursos en que las matriculas apenas alcanzaron a 30 y otros en que llegaron a
registrarse 184 y 172, correspondiendo estas cifras maximas a mediados de! siglo
XVIL2 Por su parte la facultad de cénones alcanzé 91 inscritos en 1619,
aumentando a 236 para el afio de 1626; la facultad de leyes tuvo en los conteos de
Pilar Gonzalbo poco mds o menos 10 alumnos regularmente; teologfa no alcanzd el
nimero de 100 alumnos antes del siglo XVII y finaimente la facultad de medicina

presenté 11 estudiantes hasta 1634, llegando a tener poco mds de 20 en la segunda
mitad del XVII.3

1., Salo en las constituciones del colegio de San Ildefonsa de 1618 se estipulaba que el tiempo de la
colegiatura debfa durar seis afios continuos, concediéndoseles tan sélo un aito de hospedaje a los
becarios para "disponer su estado y designios” Escritura de fundacién de San Ildefonso. Biblioteca
Nacional de Madrid. Vol. 29 doc. 3 citado en Mé6nica Hidalgo Pego. “El Real y Mas Antiguo Colegio
de San Pedro, San Pablo y San lidefonso. Gobierno y vida académica 1767-1815" Tesis para optar
por el grado de maestrfa en historia de México por la Facultad de Filosoffa y letras de la UNAM,
1996.

2, Explica Pilar Gonzalbo que las variacianes en lu mairicula de artes asf como el clculo de
estudiantes regulares se dificulta por la tolerancia para acreditar estudios realizados en otras
escuelas, e registro de matrfculas para la obediencia al rector, que no implicaban fa toma de cursos,
y las matriculas que asentaban los miembros de las érdenes regulares en visperas de las provisiones
de cétedras para favorecer a los de su orden. Pilar Gonzalbo. Historia de la educacidn en la época
coloninl. La eilucacion de los criollos y I vida urbana. México, El colegio de México, 1990, pp. 116118,

3, Por su parte, también Mariano Peset ha presentada una serie de consideraciones para el estudio
de la matricula, en su caso ha sefialado que "camo no es infrecuente, la identidad entre matriculas y
numero de estudiantes no es posible aceptarta para I universidad de México” El autor seftala que
no se puede estar seguro de que los escolares se matricularan tan solo para una facultad, con lo que
el nimero de estudiantes serfa menor, maxime que era usual hacer dos cursos en un solo afio, en
cualquier facultad. Por otra parte sefiala que, hay sobre todo en el sigla XVII, numerosisimos casos
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A la espera de nuevos estudios que analicen la matricula universitaria a
través de medias quinquenales, permitiendo asi ver las tendencias a largo plazo,
un medidor del crecimiento interno de la universidad lo constituyen sus grados
mayores y menores. Por desgracia, apenas existen cuentas fiables hasta 1630 de los
grados de bachiller,4 lo que no nos permite examinar tendencias a lo largo de
nuestro perfodo de estudio. Queda entonces el recurso de los grados mayores,
mejor conocidos en la actualidad. Ademds, la progresiva incidencia de éstos va en
consonancia con el incremento del claustro pleno. A pesar de las variaciones que se
presentan anualmente en el ndmero de grados, se puede hablar de un incremento
en la poblacion de doctores, reflejo de un crecimiento de la comunidad
unjversitaria. Estableciendo perfodos de 20 en 20 afios, tenemos que de 1560 a 1580
se graduaron 31 individuos, para 1601 el numero subié a 85, para 1622 llego a 99;
para 1643 alcanzé 103, y finalmente tenemos registro de 115 graduados de doctor
para el afio de 1664.5

El incremento de grados, hasta donde éstos son conocidos actualmente,
muestra e! aumento de esa presion social entre la poblacién criolla por acceder a
través de los grados a cargos y prebendas, asunto que han demostrado los estudios
existentes para el siglo XVIIL6 De ellos se desprende que el nivel alcanzado en la
jerarqufa académica se tradujo en un medio de promoci6n social y profesional de

de personas que se matriculan para obediencia del rector y gozar de fuero; no son estudiantes, pero
sf son matriculados. Finalmente, entre otras consideraciones se apunta que con menos matriculas
de las que aparecen en las constituciones "hemos visto que se otorgan grados, con lo que se
establecerfa un déficit de matriculas sobre las que deberfa de haber." Mariano Peset, M* Fernanda
Mancebo y M* Fernanda Peset. "El recuento de fos libros de matricula de la universidad de México."
en Universidades espariolas y americanas. Epoca colonial, Prélogo de Mariano Peset. Valencia,
Generahtat Valenciana y Consejo Superior de Investigaciones Cientfficas, 1987, p. 439-440

. Mauricio Casas. "Indices de grados de bachiller 1553-1627". Trabajo del Seminario: "Colegios y
Universxdad, de la Colonia a las Leyes de Reforma" México, CESU-UNAM

. Los datos estdn basados en los indices de Ferndndez de Recas. Grados de licenciados, maestros y

doctores en artes, leyes, feologia y todas facultades de la Real y Pontificia Universidad de México. México,
UNAM - Instituto Bibliografico Mexicano, 1963. Del mismo autor Medicina. Nomina de bachilleres,
licenciados y doctores. 1607-1780 y guin de méritos y servicios. 1763-1828. México, UNAM - Biblioteca
Nacional, 1960. Para la facultad de canones Victor Gutiérrez "Indice de grados mayores en cdnones"

. Rodolfo Aguirre Salvador. "Catedraticos de leyes y cdnones en la Real Universidad de México"
Tesis para optar por el grado de maestro en historia de México en la Facultad de Filosofia y Letras
de la UNAM, México, 1995. Mark A. Burkholder y D. 5. Chandler. De la impotencin a la antoridad. La
Corona espaiola y las Audiencias en Anirica. 1687-1808. México, Fondo de cultura econdmica, 1984,
(Secci6n de obras de historia); Paulino Castafteda Delgado y Juan Marchena Ferndndez. La jerarquia
de la iglesia de Indias: El episcopado americano. 1500-1850. Madrid, Mapfre, 1992 (Iglesia catélica en el
nuevo mundo VI/9)
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gran importancia. Dentro de la universidad esa presién puede ser vista en la
agudizacidn de un sistema jerdrquico para la adquisicion de citedras y cargos
dentro del gobierno de la corporacion, que propicié que los estudiantes fueran
relegados ante Ia preeminencia de aquellos que ostentaban el grado de doctor.
Fenémeno que podremos constatar en los siguientes capftulos.

L. La participacion estudiantil en el gobierno universitario

Durante el siglo XVI, los estudiantes de la real universidad participaban del
gobierno de la corporacion a través del claustro de consiliarios, instancia
encargada de la eleccion del rector, de la provision de citedras y de la eleccion de
nuevos consiliarios. Por su calidad de miembros de este claustro, tenfan también
voz y voto dentro del claustro pleno, que era la méxima instancia del gobierno
universitario. Sin embargo, y como veremos, a partir del siglo XVII fueron
perdiendo participacion en estos 6rganos hasta ser sustituidos por doctores y
catedraticos formados y graduados en la misma universidad. Asf pues, en este
capitulo veremos a través de las actas de los claustros y de las personas que los
conformaron, el proceso por el que los estudiantes fueron excluidos de los distintos

érganos de gobierno de la corporacion, precondicion para que se consohdara la
universidad de doctores,

Una de las funciones mas importantes desempeiiadas i)or los estudiantes,
como miembros del claustro de consiliarios, era la eleccién de rector, por la cual
designaban a la cabeza del gobierno de la universidad, a su principal representante
y director. Lorenzo Luna y Armando Pavén plantearon que, durante los primeros
afios de vida de la universidad, los estudiantes tuvieron -a semejanza de los
estudiantes salmantinos- una activa participacién en su gobierno; sin embargo, sus
funciones fueron limitadas al minimo hacia finales del siglo, cuando la rectorfa de
fa universidad pas6 a manos de los miembros de fa real audiencia.”

Entre 1575 y 1602, distintos miembros del tribunal de la audiencia se
sucedieron como rectores de la universidad. Esta fue una etapa en la que el estudio

7 Lorenzo Luna y Armando Pavon, "El clanstro de consiliarios en la real universidad de México de
1553 al segundo rectorado de Farfdn" en Universidades Espariolas y Americangs, Epoca colonial.

Prélogo de Mariano Peset, Valencia, Generalitat Valenciana y Consejo Superior de Investigaciones
Cientificas, 1987. pp. 329-350
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tuvo un avance significativo en la regularizacién de sus lecciones y practicas de
gobierno.8 Se habia superado ya la diffcil etapa fundacional y se habia consolidado
una serie de practicas corporativas,? sin embargo, al ser el rector administrador del
estudio y presidente de los drganos colegiados universitarios, su oficio fue uno de
los cargos més disputados, donde no falté el choque de intereses de los
universitarios y de distintos grupos, entre los que destacan: la audiencia, el virrey,
el cabildo catedralicio y el arzobispado.

La rectorfa universitaria, no sélo era importante por el prestigio sociai que
implicaba el cargo, sino sobre todo por la posicién politica que se alcanzaba al
ocuparla. A través de la rectorfa se estaba al frente de la comunidad més
importante de letrados y tedlogos de la Nueva Espaiia, asf como junto a aquellos,
que atn en formacion, ocuparfan muchos de los cargos civiles y eclesidsticos del
virreinato. Era pues la rectorfa universitaria un enclave de autoridad y poder, a
través del cual se podian establecer relaciones por via del clientelismo, ya fuera en
apoyo a intereses personales o a los de una politica determinada,

La confrontacién de intereses en torno al cargo de rector hizo posible la
exclusion de los oidores del oficio rectoral en el afio de 1602, fenémeno que fue
precedido por una larga lista de cédulas, cuya tramitacién dio inicio en 1597, Asf,
el nuevo siglo se caracterizd, por un cambio de suma importancia en el gobierno de
la universidad. Como ya he apuntado, por primera vez, después de 27 afios, los
doctores que se habfan formado dentro de la corporacién, cursando en sus aulas y
gradudndose, tenfan acceso a la direccion del estudio. De igual modo, los
estudiantes, a través del claustro de consiliarios, tuvieron otra vez la oportunidad
de participar activamente en las elecclones rectorales. Asf, gracias al término del
periodo en el que los oidores habfan tenido el control de todas las instancias del

8, Pueden verse los trabajos de Enrique Gonzélez Gonzilez. “Legislacion y poderes en la
universidad colonial de México, (1551 - 1668). Tesis para obtener el grado de doctor en historia, vol
1, Valencia, Universidad de Valencia, 1990; y "Oldores contra canénigos. Un capitulo de la pugna
por dar estatutos a la Real Universidad de México", en Memoria del 1V congreso de Historia del derecho
mexicano, México, UNAM, vol. I, pp. 455-477. y "Pedro Moya de Cotreras (ha. 1525-1592), legislador
de la universidad de México." en Mariano Peset (Director) Memorias del 11" Congreso Internacional
sobre las universidades hispdnicas. Valencia, Dpt. Historia del Dret. - Universitat de Vaidncia, 1995.

9, Véase Armando Pavén. "Las elecciones rectorales. Desde la fundacién hasta el arribo delinitivo
de los oidores 1553-1574". De préxima publicacién en Margarita Menegus (Coord) Saber y poder en
Meéxico. Ensayos sobne la educacidn y la ciencia, siglos XVI al XX. México, CESU-UNAM. y Lorenzo
Luna Dfaz y Armando Pavén. "El claustro de consiliarios en la real universidad de México...



43

gobierno universitario, los estudiantes volvieron a fungir como importantes
electores, sin embargo, pronto volvieron a perder fa posibilidad de tomar parte
activa en la designacion del rector, lo que quedo en el ambito de las negociaciones
entre los paderes civiles y eclesidsticos y los doctores de la universidad.

Por otra parte, si bien durante el siglo XVII los estudiantes participaron
activamente en la eleccién de consiliarios, los requisitos para ocupar vste cargo se
fueron modificando paulatinamente, ya por la costumbre, va por la legistacion, lo
que trajo como consecuencia que para los primeros treinta arios del sigio sélo un
grupo restringide de estudiantes pudiera acceder a las consiliaturas. Primero, el
cargo fue limitado a los bachilleres, es decir, los estudiantes cursantes no podfan
ser consiliarios, sino s6lo aquellos que contaban con el grado menor de bachiller.
Ademss, se dio una clara preferencia por los bachilleres canonistas y te6logos, v se
tendid a excluir tanto a los médicos, come a los simples legistas v artistas. A esto s¢
sumo la edad; si bien las constituciones especifican que la edad minima para ser
consiliario eran 24 aftos, la costumbre marco 30, un factor mas de seleccidn de las
personas que participarfan en el gobierno de la corporacion. Estos usos, que para la
primera década del siglo XVII adquirieron caricter de requisito, determinaron las
elecciones de consiliarios hasta 1630; sin embargo, a partir de entonces sélo en
raras ocasiones se volvieron a observar como criterios de seleccidn, pues la eleccion
de consiliarios a partir de 1630 obedeci, como en muchos casos también la
eleccion rectoral, a intereses de particulares. Finalmente, la legislacion modificé en
1653 la composicion del claustro, y de ocho estudiantes que lo conformaban sélo
quedaron dos bachilleres al lado de seis doctores.

Ahora bien, el grupo de estudiantes que conformé el claustro de consiliarios
fue perdiendo la ocasién de intervenir de mangra activa en las demds instancias del
gobierno universitario. El claustro pleno, conformado en su mayorfa por doctores,
mantuvo siempre un estricto orden de prelaciéq, entre sus mjembros, donde los
consiliarios, por ser solo estudiantes, ocupaban el dltimo lugar. Ya desde las
constituciones de Farfdn de 158010 se prohibi6 a los estudiantes asistir a los
claustros plenos, y aunque esta medida no fue aplicada -pues siguicron asistiendo
a él en calidad dec consiliarios con voz y voto-, para el siglo XVII resulta

10, Fasfan, Tit. 35 y 3,6 en Las Constituciones de la Antigua Universidad. Estudio introductorio y
edicién af cuidado de Julio Jiménez Rueda, Mixico, UNAM, Facultad de Filosoffa y Letras, 1951,
(Ediciones del IV Centenario de la Universidad).
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sumamente raro encontrar su participacion, mdxime que para la primera mitad del
siglo su asistencia al claustro disminuyo drdsticamente, hasta que finalmente
dejaron de ir a of cuando la composicion del claustro de consiliarios se modifico.

El otro claustro universitario, el de diputados, encargado de Ila
administracién de la hacienda universitaria, tuvo, como he apuntado un claro
domintio doctoral, pues al arrancar el siglo XVII ya no se contempld la
participacién de los estudiantes quedando compuesto de manera exclusiva por
catedréticos de propiedad y doctores. Respondiendo a esto, el andlisis de este
claustro se hard en apartados posteriores.

1, El claustro de consiliarios y las elecciones rectorales

Como ya he dicho, el claustro de consiliarios, tenfa entre sus funciones la eleccidn
del rector y de nuevos consiliarios para lo cual se hacian tres reuniones: durante las
dos primeras se realizaban los escrutinios donde se daban a conocer los candidatos
viables para ocupar los oficios y se pretendfa ilegar a un acuerdo estableciendo una
lista de elegibles, sobre la que se votarfa en la altima reunién, para asf designar al
rector.!1

Lejos ya de la tradicion medieval salmantina, el rector de la universidad no
fue en México, salvo en dos ocasiones en el siglo XVI, representante del sector
estudiantil. El cargo, como se ha apuntado, recayd, desde épocas fundacionales, en
doctores, miembros del cabildo catedralicio y de la real audiencia. A ello se sumo
el monopolio que del oficio hicieron los oidores desde finales del sigio XVI y hasta
1602, lo que Impidié tanto a los estudiantes, como al resto de los miembros de la
corporacion, participar en la designacién de su representante. Sin embargo, al
arrancar la nueva centuria, y darse un reacomodo de fuerzas dentro del estudio, se
abrieron a estudiantes y doctores nuevas expectativas de participacién en ¢l
gobierno de la universidad. Asf, durante los primeros afios del siglo la actuacién
de los consiliarios en torno a Ias clecciones rectorales fue bastante activa: lanzando

1, Las principales fuentes de ¢ste capitulo fueron las actas de los procesos de eleccidn de rector y
consiliarios localizadas en Archivo General de la Nacion, Ramo Universidad, México, (En adelante
AGN, RU.)Vols, 8 a 15, ast como los {ndices de grados de: Fernandez de Recas, Grados de licenciados,
macstros y doctores... Del mismo aulor Medicina, Nomiua de bachilleres... De Victor Gutiérrez "Indice
de grades mayores en cdnones"; de Blanca Alvarez “fndice de grados de bachiller 1627-1699" y de
Mauricio Casas “Indices de grados de bachiller 1553-1627". Trabajos del Seminario de "Colegids y
Universidad, de la Colonia a las Leyes de Reforma” México, CESU-UNAM
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candidatos, interponiendo inconformidades y, por supuesto, ejerciendo su derecho
a voto.

Es diffcil determinar si los consiliarios representaban los intereses de la
comunidad estudiantil, lo cierto es que sus candidatos a la rectorfa y actuacion
dentro del claustro tendi6 a favorecer a jovenes graduados. De los 11 candidatos
propuestos por ellos entre 1609 y 1617, sélo tres tenfan el grado de bachiller y siete
adquirieron grado mayor entre 1606 y 1613, mientras que unicamente dos lo
habfan adquirido en el siglo anterior.12 Es decir, en su mayorfa los candidatos a la
rectorfa presentados por los consiliarios, fueron jovenes graduados en teologfa y
medicina, personas que en esos momentos tenfan menos posibilidades de éxito,
pues, como veremos més adelante,!3 casi todos los rectores entre 1602 y 1617
fueron canonistas dactorados en el siglo XVI, que contaban con importantes
trayectorias en el estudio y que con la salida de los oidores tomaron a su cargo el
gobierno de la universidad.

Si bien en casi todas las elecciones que van de 1602 a 1617 se encuentran
involucrados de distinta manera los intereses de los consiliarios, su actuacion més
destacada y clara corresponde a los afios de 1609 y 161014 Entonces, los
estudiantes -o el clero regular sirviéndose de ellos- intentaron abrir un espacio en
la rectoria a las distintas 6rdenes religiosas.

En el primer escrutinio de las elecciones rectorales de 1609 el consiliario
Juan de Celis propuso como candidatos a la rectorfa a los agustinos fray Juan dela
Barrera, fray Luis Vallejo y fray Antonio de Hinojosa. Candidaturas que no fueron
aceptadas por el rector, por ir en contra de la alternativa, segin la cual tocaba el

12, 05 candidatos a Ia rectorfa propuestos por los consiliarios fueron: Los tedlogos fray Juan de la
Barrera, fray Antonio de Hinojosa (Maestro en. 1606), Dr. Alonso Moreno (Dr. 1598) y fray Luis
Vallejo (Lic. 1606) quien tuve por mecenas al Marqués'de Montesclaros. De Ia facultad de Medicina
al Lic. Sebastian Brieta o Urieta (Lic. 1586), Br. Francisco Martinez (Br. en 1584). De canones Br.
Pedro Cano (Br. 1604 y Br, en leyes 1607), Dr. Baltazar Muitoz (Dr. 1611), Dr. Antonio Rodriguez de
Vitlegas (Dr. 1611), Br. Juan de Leén Castillo (Dr. 1613} y de [a facultad de loyes al Dr. Briciin Diaz
Crugat (Dr. 1611). La fecha entre paréntesis indica el ailo en que obtuvieron el grado. Ferndndez de
Recas. Grados de licenciados, maestros y doclores... y Medicina, Nomina de...; Victor Gutiérrez "Indice de
§mdos mayores...", Blanca Alvarez "Indice de grados.., y Mauricio Casas "Indices de grados...
3 Vease al final de fa lesis el anexo general 1.

14, A pesar de que las actas de los claustros de 1600 a 1608 se encuentran extraviadas, ¢l cronista de
1a universidad da cuenta de los procesos de eleccién de estos aitos. Cristobal de la Plaza. Crénica de
fu Real y Poutificia Universidad de México. 2 vols. México, UNAM, 1931,
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turno a un secular no casado, por haber precedido un eclesidstico.13 Asf, para las
elecciones del siguiente afio los consiliarios se reunieron extraoficialmente antes
del primer escrutinio para hacer frente al rector, sostener las candidaturas de los
frailes y votar en conjunto. Al enterarse de ello, el rector Fernando de Villegas
mand6 comparecer a los consiliarios para enterarse de los acuerdos de la reunion y
luego procedi6é a solicitar el aval del maestrescuela visitador,16 para que éste
mandara guardar el estatuto de Salamanca que no permitia a un miembro del clero
regular ser electo rector. Tal disposicion recibié confirmacion de la real audiencia,
y consigui6 que nuevamente fueran anuladas las candidaturas de los consiliarios. 7

Ahora bien, lo destacado de la actuacién de los consiliarios durante este
perfodo, y en particular en las elecciones de 1609 y 1610, fue el compromiso
politico que adoptaron al intentar ponerse de acuerdo entre ellos y de cerrar filas
en la defensa de una posicion. Sin embargo, fuera de este primer periodo, no
volver4 a aparecer registro de una participacion igual por parte de los consiliarios.

Pese a que no existe modificacion en la composicién y facultades de este
claustro sino hasta 1653,18en que pasé a estar compuesto en su mayoria por
doctores, resulta claro c6mo, en la prictica, los estudiantes fueron desde muy
temptano perdiendo influencia en las elecciones rectorales y de nuevos
consiliarios; invariablemente, las candidaturas que presentaban para el oficio de
rector no reunfan el numero suficiente de votos, o eran invalidadas por el rector o
por orden del virrey. A esto se sumd una disminucién gradual de la participacion
de los consiliarios en los escrutinios de eleccién de rector a partir de 1617.

15, AGN, RU, Gobierno, V. 39, fs. 12-13v.

16, 5o trata de Pedro de Vega Sarmiento a quien habia delegado la comisién para la universidad el
visitador general Diego Landeros de Velasco. Alberto Marfa Carrefo. Efemérides de la Real y
Pontificia Universidad de México, México, UNAM, 1962, vol. 1, p. 107.

. Durante el tercer escrutinio los consiliarios propusieron a los doctores Baltazar Muioz,
Francisco Martinez y al tedlogo Alonso Moreno; el oidor Martinez Morquecho, quien se hizo
presente en el claustro, presentd la candidatura de Francisco de Loya. A pesar de que ahora existian
cuatro nuevos candidatos, quedé sélo uno de ellos y un amigo del rector: el clérigo Juan de
Salamanca, quien posteriormente intentara retribuir el favor y poner nuevamente en la rectoria a
Fernando de Villegas. AGN, RU, Gobiemo, V. 39, fs, 212-218
18, Las constituciones de Palafox (1645) habian dictado ya un cambio en la composicion del claustro
de consiliarios, sin embargo en la préctica no se adoptard sino hasta 1653. Véanse los estatutos
palafoxianos en: Estatutos y Constituciones Reales de ln huperial y Regin Universided de México.
Imprenta dela Vda. de Bernardo Calderén. 1688.
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En los escrutinios el rector, invariablemente, daba primero a conocer sus
candidatos a pesar de que desde la legislacion salmantina se contemplaba que ¢l
rector debfa votar después de los claustrales para permitir que éstos lo hicieran
libremente, Esto, evidentemente influia en muchos consiliarios al momento de
hacer sus propuestas y de votar.19 Una férmula recurrente era que los consiliarios,
antes de dar a conocer sus candidatos, declararan que respaldaban las propuestas
del rector. Asf, no es raro que los principales candidatos a la rectorfa fueran los
doctores presentados por el rector. Es mas, a partir de 1617, en la mayoria de los
escrutinios los consiliarios se limitaron a secundar las propuestas del rector, y en
tres ocasiones no se manifestaron por candidato alguno, Asf la designacion de
nuevo rector quedo lejos de la influencia de los estudiantes y del mismo claustro
de consiliarios, para pasar al dmbito de las negociaciones entre el virrey, la
audiencia y los doctores,

Con respecto a la eleccion de nuevos consiliarids, la dindmica al parecer se
invirtio, pues los consiliarios electores resultaron muy activos durante toda la
primera mitac del siglo y sélo de manera excepcional no presentaron candidatos
para ocupar las consiliaturas. Con frecuencia, los consiliarios secundaban a los
candidatos del rector, como un gesto de cortesfa, y posteriormente mencionaban
los propios, por los que evidentemente votaban. Por tanto, no es raro (ue al
momento de hacerse las votaciones, los candidatos lanzados por los consiliarios
resultaran electos en la mayorfa de los casos,

El andlisis anual de las elecciones de rector y consiliarios revela que
conforme avanzaba el siglo, y m4s claramente hacia la tercera década del mismo,
se fue estableciendo la costumbre de que fuera el rector quien determinara la
eleccién de nuevo rector, mientras que la eleccién de nuevos consiliarios se dejaba
a los consiliarios antiguos. Este fenémeno puede deberse al hecho de que los
consiliarios eran més cercanos al cuerpo estudian.til, por lo que podian, con mayor

19, Ya las constituciones salmantinas establectan que *Iten, por quanto el Rector y Maestrescuela
votando primero, como hasta aquf lo han hecho Heuan tras si muchas vezes la mayor parte del
Claustro; para que lag personas voten con mds libertad, estatuimos y ordenamos, que los dichos
Rector Maestrescuela no puedan votar sino los postreros.” Caldas, Tit. 2.40 Idéntica disposicién
registra Palafox, Const. 88, Los estatutos de Caldas se pueden ver en Estatutos Heclos por la
Universidad- de Salamanca. Recopilados nuevamente aifo de 1625. Estudio introductorio y edicién al
cuidado de Luis Enrlque Rodriguez-San Pedro Bezares. Salamanca, Universidad de Salamanca,
1990.
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facilidad, proponer y elegir consiliarios aptos para el oficio. Sin embargo, me
inclino mds a interpretar este fendmeno como una falta de interés de los doctores
sobre quiénes pudieran ser los consiliarios, lo que hablaria de una perdida de
poder de dicho claustro hacia los afios treinta, como podremos constatar mas
adelante.

Asf, la participacién real de los consiliarios en las elecciones rectorales se
limit6 a los primeros afios del siglo, coincidiendo con el momento en que los
oidores acababan de abandonar la rectoria de la universidad, y los doctores
establecian sus posiciones en el gobierno del estudio, a la vez que el virrey y la
audiencia buscaban nuevas vfas de influencia. No es raro, pues, el que los
estudiantes participaran de toda esa efervescencia polftica. Sin embargo, al
efectuarse posteriormente entre los doctores universitarios y los poderes civiles y
eclesisticos un reparto de las esferas de competencia, como adelante veremos, los
estudiantes quedaron fuera. El nuevo reparto del poder y de la capacidad de
decision, tenfan como fundamento los principios de prestigio y autoridad, que mas
fécilmente podfan representar los doctores universitarios y no los estudiantes, pues
los primeros contaban con carreras académicas y puablicas que les respaldaban.

1.1 La eleccion de consiliarios

El claustro de consiliarios estuvo de manera tradicional compuesto por ocho
estudiantes y el rector de la universidad. Los estudiantes eran individuos que
cursaban en las aulas universitarias con el propésito de obtener el grado menor de
bachiller, al mismo tiempo, el término se reflere a aquellos que, siendo ya
bachilleres, segufan en las aulas universitarias tomando cursos o sélo realizando
las llamadas pasantfas, que consistian, para el siglo XVII, en un lapso de tiempo de
cuatro afios que el aspirante a grado mayor tenfa que cubrir en la universidad
como requisito para dicho grado 20

Ahora bien, entre 1609 y 1654, se provey6 un total de 405 consiliaturas a 299
estudiantes, de los cuales la inmensa mayorfa (220) s6lo ocup6 el cargo en una
ocasion, 59 lo hicieron en dos ocasiones, 25 en tres, tres en cuatro y sélo dos
personas fueron consiliarios cinco veces. Del total de consiliarios sélo fue posible
encontrar referencias a los grados de 163 personas. La mayorfa de los consiliarios

20, As pues, & lo largo del trabajo llamarentos estudiantes a los cursantes sin grado y-a los
graduados de bachiller, ya sea que fueran pasantes o siguieran cursando.
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de quienes tenemos informacion de sus grados, se ubican entre 1609 y 1629, con
registro de dos a tres grados por persona, mientras que a partir de 1630 y hasta
1652 casi no se encontraron referencias. Todo indica que esta falta de informacion
obedece a que esas personas solo fueron cursantes y no se graduaron de
bachilleres.21

Ahora bien, los estudiantes que ocuparon el oficio de consiliarios durante
los primeros treinta afios del siglo pertenecieron, en su mayorfa, a un selecto grupo
de universitarios, el cual iremos delineando a lo largo de este apartado.

En las constituciones de Cerralvo se establece que no podfa ser electo por
consiliario el que fuera doctor, maestro o catedratico; tenfa que ser un estudiante
matriculado en la universidad, con por lo menos dos cursos probados y 20 afios
cumplidos.22A pesar de que los estatutos contemplan tanto a cursantes como a
bachilleres, durante los primeros afios del siglo la mayorfa de los consiliarios
tuvieron grado de bachiller. Entre 1609 y 1615 se mantuvo una media de cinco
consiliarios con grado de bachiller por claustro; nimero que aumenté
paulatinamente hasta 1630, cuando llegaron a ser siete consiliarios bachilleres. Ast
pues, antes de 1630 la representacion del grupo estudiantil que hacfan los
consiliarios en el gobierno de la universidad estuvo a cargo de los graduados de
bachiller de las distintas facultades, quienes fueron preferidos sobre los que sélo
eran cursantes sin grado.23 Sin embargo, a partir de los afios treinta, el nimero de
claustrales bachilleres tendi6 a disminuir, llegando a su mfnimo en 1635, cuando
todo el claustro estuvo compuesto por cursantes; a partir de entonces, la media de
bachilleres consiliarios hasta 1652 fue de dos por claustro.

21, Partimos del hecho de que los consiliarios posteriores a 1630 no se graduaron, pues para los
consiliarios de 1609 & 1629 hemos localizado registro d¢ dos y hasta tres grados de bachiller.
Ademds, las serfes documentales manejadas para este trabajo tienden a regularizarse a partir de los
aflos veinte. Los datos de los grados de bachiller estén tomados del trabajo de tesis de licenciatura
de Mauricio Casas que atin se encuentra en proceso, y de la base de datos que realiza Blanca
Alvarez, ambos becarios del CESU. Asf, se cuenta con informacion de los libros de grados de
bachiller en todas las facultades y de los libros de pagos de derechos localizados en AGN, RU entre
1560 y 1654, Blanca Alvarez "Indice de grados de bachiller.." y Mauricio Casas "Indices de grados
de bachiller 1553-1630..." . '
22 Cerraivo, Tit. 3 en Proyecto de estatutos ordenados por el virrey Cerralvo (1626). Estudio
introductorio y edicién critica de Enrique Gonzalez Gonzalez, México, UNAM, Centro de Estudios
Sobre la Universidad, 1991. (La Real Universidad de México. Estudios y textos I11)

23, Ver el anexo general Il "Consiliarios de 1600 a 1654"
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El hecho de que la participacién de los consiliarios disminuyera en las
elecciones rectorales, en las que sélo secundaban las candidaturas del rector
posiblemente repercutid en la calidad de las personas que se elegfan para ser
consiliarios. Del mismo modo, suponemos que ¢! hecho de que los rectores se
limitaran a proponer candidatos para sucederles en el oficio, sin prestar mayor
interés a quiénes se proponian para consiliarios influyé en las calidades de los
electos. Estos fenémenos hicieron que en la préctica el oficio se diera, a partir de los
aflos treinta, no a quien buscaba participar activamente del gobierno de la
corporacién, 5ino a quien estaba interesado en el prestigio que ser consiliario podia
dar a su curriculum; por lo mismo es de suponer que las consiliaturas fueran
otorgadas no siguiendo una preocupacion corporativa o académica sino
econémica, segtin se dijo en el claustro pleno de 1653 "...de pocos afios a esta parte
se han hecho venales estos oficios y los electores consiliarios antes de la eleccion
andan buscando quien les compre las consiliaturas.">

A pesar de que en la préctica pocos fueron los bachilleres que llegaron a ser
consiliarios después de 1630, esto no significé un cambio de actitud, pues, al
parecer, el que los consiliarios tuvieran el grado de bachilleres sigui6 siendo hasta
final del siglo, si no una préctica, al menos una idea siempre deseable; constancia
de ello son las actas de a eleccion de 1649 donde se lee "...al resultar con igualdad
de votos el Br. Francisco de Albistur y Francisco de Guadiana, el rector declard la
elecgion de tal consiliario por el Br. Francisco de Albistur, por haber votado por
él, y por ser graduado de bachiller y no serlo Francisco de Guadiana."?

Ahorabien, durante el siglo XV1, siguiendo un criterio de representatividad,
los consiliarios fueron designados en funcién de la facultad a la que pertenecfan.
Existe constancia de que en 1575 se propuso designar a tres consiliarios teélogos,
tres canonistas y dos de artes; més tarde, una vez creada en 1578 la catedra de
medicina, se admitié a un consiliario de esa facultad.26 Como se puede ver en el
anexo general II, la inmensa mayorfa de los consiliarios de la primera mitad del
siglo XVII tenfan de dos a tres grados de bachiller. Lo cual parece explicable, pues

24 AGN, RU, Libros de claustros, V. 14, £.89-91v. Claustro de consiliarios de 10/nov./1653
25, AGN, RU, Claustros, V. 14, f. 30v - 31. Claustro de consiliarios de 10/nov./1649

6, Enrique Gonzélez Gonzilez y Victor Gutiérrez. "Los consiliarios en el surgimiento de la Real
Universidad de México. (1553-1573). De préxima publicacion en Enrique Gonzélez (Coord) Historia
y Umiversidad. Homennje a Lorenzo Luna. México, CESU-Institulo Mora. Esta disposicion se
encontraba registrada en los estatutos de Moya de Contreras.
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para adquirir el grado en teologfa se habfa de ser graduado en artes, lo mismo
pasaba para medicina. Por otra parte, estan también las facultades de canones y
leyes, las cuales fueron consideradas de forma conjunta. Esto es, los bachilleres en
canones podfan graduarse en leyes si tomaban dos cursos en esta facultad y, de
forma andloga, un legista podfa graduarse de bachiller en cdnones. Sin embargo,
resulta significativo el hecho de que la combinacién por excelencia, al menos entre
los consiliarios analizados, sea cénones y teologia, las facultades de mayor
prestigio dentro de la universidad.

Esta duplicidad de grados de bachiller dificulta hablar de un criterio de
representatividad, Ejemplo de ello es el caso de Bartolomé Gonzalez Soltero, quien
era bachiller en teologfa al momento de ser electo consiliario, sin embargo, también
era cursante en la facultad de canones, donde se gradué durante el tiempo de la
consiliatura. El mismo fenémeno se presenta con Agustin de Barrientos, bachiller
en artes al ser electo consiliario y cursante en cdnones y teologfa; en su caso, se
graduo de bachiller en cAnones siendo consiliario y dos aiios después, en teologfa.
Resulta diffcil saber si los electos o fueron por la facultad en la que cursaban, o por
aquella en la que obtuvieron su primer grado cle bachiller; sin embargo, si vemos la
situacion en la que se encontraban los demds consiliarios del periodo, algo sacamos
en claro, y es que la relacion con la facultad de cénones fue determinante para
ocupar una consiliatura, aun a partir de 1630 y hasta 1654.

Situacién académica al momento de la eleccion de los consiliarios. 27

Bachilleres en artes 40
Artistas que se graduardn en cdnones durante la consiliatura
Artistas cursantes en cdnones

Artistas que se graduardn en teologla durante la consiliatura
Artistas cursantes en teologia

Se graduardn en artes duranie la consiliatura
Cursantes en Artes

ad «f ~1 wi el o

27, La tabla no hace referencia a individuos siuo a titulares de una funcién. Ademds, s6lo considera
los datos de aquellas personas graduadas de bachiller, aunque fo hubiesen hecho durante la
consiliatura o después. La importancia del alto nimero de bachilleres artistas que registra la tabla,
disminuye al tomar en cuenta a aquellos que ademads eran cursantes en cdnones.



Bachilleres canomstas 1
Baciilleres en cdnones con grado previo ¢n feologia 10
Canonistas que se graduardn en artes durante la consilialura /
Canonisias que se graduardn en teologia durante fa consiliaturo I
Bachilleres canonistas cursantes en teologic 2
Cursantes en Cdnones 3
Se graduaran de bachitleres en canones durante la consiliaiira 3
Bachilleres legistas 3
Bachilleres en leyes con grodo previe en canones 10
[Bactiilleres médicos 2
Bachilleres 1edlogos 38
Bachilleres en teologia con grado previo en cdnones 5
Tedlogos que se graduardn en cdnones durante la consilutura 8
Tedlogos cursinites it canones 6

Las tablas estdn basadas en AGN, RU, Vols. 9-15: Libros de claustros; Vols. 288-290: Libros de
cuentas del secretario y Vols. 136, 138-142, 146149, 252-257, 273, 279, 351-355: Libros de grndos.28

Como se puede apreciar, las consiliaturas estuvieron acaparadas por los
graduados y cursantes de unas cuantas facultades. Si consideramos la facultad en
~ que cada consiliario estaba graduado al momento de su nombramiento, tenemos
que en su inmensa mayoria fueron electos bachilleres en cénones; del mismo
modo, dominaron los consiliarios bachilleres que se graduarfan en canones ya
fuera durante la consiliatura, uno o dos afios después; a éstos les siguieron los
bachilleres teélogos y los que se graduarfan en teologfa, pues la importancia del
numero de bachilleres artistas se minimiza al considerar a los que ademas eran
cursantes en cinones. El claro dominio de los claustros de consiliarios por parte de
los estudiantes de la facultad de cdnones, seguidos por los de teologfa, contrasta
con la casi nula representatividad de los estudiantes de la facultad de medicina,
éstos llegaron a ser consiliarios s6lo en dos ocasiones antes de 1615, a pesar de sus
réplicas y peticiones al claustro para ser contemplados como candidatos aptos a las
consiliaturas.29

28, Tanto los libros de cuentas del secretario como los libros de grados, fueron abajados por
Maurlcio Casas y Blanca Alvarez en sus trabajos citados anterivrmente.

. En los escrutinios de la eleccion de rector y consiliarios de 1610, el bachiller Péiez de Mendoza,
graduado en medicina, no estaba, como ningin otro médico, contemplado como candidato, por to
que los bachilleres de su facultad hicieron llegar al claustro una carta por la que exigian, de acuerdo
a las constituciones que uno de los graduados de medicina fuera electo pues de otra mancra
protestarian ante la audiencia. Para 1619 los bachilleres en medicina hicieron legar al claustro otra
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Asi pues, a partir de 1600 y al menos hasta 1652, no se puede hablar de un
criterio de representatividad en la eleccion de los consiliarios, el cual, cabe apuntar,
se retom6 a partir de 1653, con la reforma al claustro de consiliarios que implanté
el visitador Palafox, sin embargo, se hizo bajo otras circunstancias, pues los
consillarios fueron entonces electos de entre los doctores y catedraticos.30

Los criterios de hecho para el acceso al cargo de consiliario fueron, hasta
1630, en primera instancia, la posesién del grado de bachiller, y luego, la facultad
de pertenencia. Requisitos impuestos por la costumbre y finalmente por la
consolidacion de una organizacién jerdrquica, que sélo serfa quebrantada por la
venta de los cargos hacia los aflos treinta del siglo. A estos factores de
estratificacién se puede sumar la edad y, por otra parte la intervencion de la
audiencia y del virrey, cuyas decisiones influyeron en la eleccién de un tipo de
consiliarios, como lo hicieron con las de rector.

En las constituciones de Cerralvo se establece como requisito para ocupar
una consiliatura tener por lo menos veinte afios cumplidos. Si bien resulta diffcil
determinar la edad de los individuos que ocuparon el cargo de consiliarios, por las
fechas de sus grados podemos ver que la media ingresaba al cargo siete afios
después de la adquisicion del primer grado, que por lo general es el de bachiller en
artes3! Ahora bien, entre los individuos que rebasan esta media, resaltan por lo
extremoso de sus casos Melchor de los Reyes, quien fue electo consiliario 28 afios
después de haber adquirido el grado dv bachiller en medicina. Est4 también el caso
del tedlogo Juan Lazo, quien se gradué de bachiller en 1595 y aparece como
consiliario en 1630, este mismo afio se eligié también a Diego de Frfas, bachillerado
en cdnones en 1573. La diferencia en el caso de Diego de Frfas es de 57 afios, por lo

carta donde hablaban del derecho que tenfan a las consiliatyras, pero nuevamente no fueron ofdos.
Asi, a pesar de las continuas sdplicas, [a facultad de medicina qued6 al margen de poder influir en
la designacion de rector y consiliarios, y de los procesos de provisién de cétedras. El otro bachiller
médico consiliario fue Melchor Lépez de los Reyes. En su caso, el que fuera electo al parecer se
debi6 a su edad y no a una iniclativa de la facultad; se habla graduado de bachiller en artes treinta
aftos antes de acceder a la consiliatura en 1614, AGN, RU, Gobierno, V. 39, Exp. 169, f. 328-329v,
Documento de 08/nov./1614 y Exp. 170 f. 330-331v. Documento de 8-10/nov./1619
30. El claustro de consiliarios estarfa compuesto a partir de 1653 por 5 doctores: dos de teologfa, tres
de cdnones o leyes; un maestro en artes y dos bachilleres pasantes, telogos, juristas o artistas. AGN,
RU, Claustros, V. 14, f. 89-91v. Claustro de consiliarios de 10/nov./1653,

. De igual modo s6lo se est4 considerand o a aquellos que en algin momento adquirieron ol grado
de bachiller.
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que, por muy joven que hubiera adquirido el grado -supongamos, a los 15 afios-, al
menos tenfa 72 aftos cuando fue electo consiliario.

A partir de la informacién con que se cuenta, se puede ver que los afios
transcurridos entre la toma del primer grado de bachiller y la fecha de la ocupacién
de la primera consiliatura aumentan en 1615-1616 y contintia en ascenso conforme
nos acercamos a la mitad del siglo. De 1609 a 1615 la media es de cuatro afios, de
1616 a 1629, sube a cinco; y de 1630 a 1651 es de 14 afios. As, si bien la mayorfa de
los consiliarios electos a partir de 1630 tan sélo eran cursantes, los que no lo eran
tenfan alrededor de treinta afios de edad. Por lo anterior, no resulta raro encontrar
durante los primeros afios del siglo a individuos que adquirieron el grado de
doctor en el aiio de su eleccion como consiliarios3? y, posteriormente, para los afios
treinta, peticiones llevadas a claustro para que se guardaran las constituciones en
cuanto a las edades de los electos, para que no se eligiera a quienes no alcanzaban
la edad estipulada.

Todo esto permite ver como existfa la idea de que los consiliarios fuesen
personas maduras, bachilleres de alrededor de 30 afios y cursantes de las
facultades de mayor prestigio: canones y teologfa, aun y cuando al acercarnos a la
mitad del siglo los claustros estén compuestos por jovenes cursantes, Otro indicio
sobre este fen6meno es el hecho de que, al hacerse la reforma del claustro de
consiliarios en 1653, se hiciera hincapié en el hecho de que los electos debfan tener
por lo menos 24 afios, siguiendo la constitucién salmantina, y ya no los 20 de los
que habla Cerralvo.

La participacién del virrey y de la audlencla en los claustros de consiliarios
es un tema que abordaremos més adelante, sin embargo, cabe adelantar algo al
respecto. En este caso son tres las elecciones de consiliarios que no fueron hechas
por el claustro. El motivo principal fue la falta de acuerdo en la eleccién rectoral, lo
que a su vez solfa afectar la de consiliarios. Ante ello, la audiencia o el virrey
elegfan directa o indirectamente a los consiliarios del periodo. En todo caso, se
pasa por alto la prerrogativa de los estudiantes en la eleccién de sus sucesores para
la composicion de este claustro y se impone la decisién de individuos que no son
en ningln caso representantes del sectar estudiantil.

32, AGN, RU, Claustros, V. 11, £, 81v-82. Claustro de consiliarios de 05/nov./1638
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Desde 1601 se hablfa sentado la costumbre de que si el claustro de
consiliarios no hacfa el nombramiento de rector antes del dia diez de noviembre, el
virrey podfa hacer la designacion de nuevo rector y, dado el caso, también de
consiliarios. Una de las mas notables excepciones a esta costumbre se dio en el afio

" de 1615, cuando atin fuera de la fecha estipulada por la legislacion, ¢l virrey no
hizo el nombramiento de rector, sino que dej6 alos consiliarios hacerlo, y lo mismo
sucedio en las elecciones de 1616, cuando se celebré un cuarto escrutinio33 Estas,
sin embargo, no dejan de ser raras excepciones, pues a partir de entonces, cuando
no se hace el nombramiento de consiliarios en la fecha estipulada, es el virrey
quien designa a los consiliarios. Para estas designaciones, se asienta la costumbre
de que el virrey reciba una lista de candidatos viables para ocupar el oficio,
elaborada por los doctores y catedrdticos y no por los consiliarios. En 1621, el
nuevo rector, junto con el anterior en el cargo, elaboraron la lista de los posibles
consiliarios, en 1634 la hicieron los catedraticos de prima, y en 1645 el rector y el
maestrescuela. Coincidentemente, los consiliarios asf designados resultaron ser de
entre los graduados de bachiller de més antigtiedad dentro de la universidad. El
claustro de 1621 estuvo compuesto por bachilleres que ya habfan ocupado el cargo
con anterioridad, y que en su mayorfa serfan electos en dos ocasiones més. De los
consiliarios de 1634, todos fueron reelectos en 1635 y dos fueron consiliarios en
cinco periodos; cuatro eran bachilleres canonistas, dos tedlogos y dos bachllleres
artistas graduados, uno 10 aflos antes de su primera consiliatura y el otro 13 afios
antes. Por dltimo, los consiliarios de 1645, quienes habian ocupado el cargo en
1644, eran cinco canonistas y tres te6logos, graduados en los afios veinte, esto es,
poco més de veinte afios antes de haber llegado a la consiliatura. Uno de ellos
ocupé el cargo en cinco ocasiones y dos més lo desempefiaron en cuatro. Resulta,
pues, evidente que, a pesar de que a partir de'1630, j6venes estudiantes llegaran a
ser consiliarios, el deseo de los doctores y catedraticos universitarios era otro.

La importancia de las funciones realizadas'por el claustro de consiliarios, la
eleccién de rector y la provisién de cdtedras, hizo que doctores y catedréticos se
interesaran no sélo por participar en la designacién de las personas que
compondrian el claustro, sino en ser ellos mismos parte de sus miembros. Esto se
puede ver en el claustro pleno de 1615, cuando por orden del virrey se comisiond
al claustro para que realizara una lista de cursantes y pasantes, para elegir de entre

33, AGN, RU, Claustros, V. 9, f. 75-76.
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ellos a los consiliarios. En esa ocasion, el maestrescuela propuse que los
consiliarios fueran doctores del claustro, pues en la universidad de Alcald los
consiliarios eran doctores, y que si en Salamanca no lo eran, se debia a que el rector
era un estudiante y a las diferencias que habia entre las naciones.34 Asi, sugirio que
su propuesta fuera llevada al virrey para que éste otorgara la dispensa sobre los
estatutos y no se eligiera més como consiliarios a los estudiantes.35La iniciativa
como sabemos, no fructificé en ese momento, y los doctores tuvieron que esperar
hasta 1645 para que la legislacion contemplara lo que de hecho era una realidad
desde principios del siglo: que la eleccion de rector fuera hecha por los doctores de
la universidad 36

Lo unico que mantuvo a los estudiantes como un sector activo dentro de la
corporacion fueron los intereses de terceros y la conservacion de una tradicion
medieval, pues el prestigio de la universidad se cifraba, en los nuevos tiempos, en
sus doctores y catedraticos, y la autoridad que éstos representaban. Los cargos
publicos que desempefiaban o aspiraban a desempeiiar significaban un mérito para
la universidad. Por otra parte, estaba también una cuestién de facultades para la
toma de decisiones, en la que el crédito y la fe se podian otorgar mas facilmente a
un doctor universitario que a un simple estudiante, fuera o no bachiller.

Este fenémeno no solo se dio en el claustro de consiliarios, sino que
paulatinamente permeo todos los ambitos de la vida universitaria, lo que se vio
cuando un grupo de estudiantes solicité que se continuara con la costumbre de que
fuera un cursante de la universidad el que hiciera la ceremonia de la apertura de
cursos; a ésto, el rector declaré en el claustro pleno que la celebracién del dfa de
San Lucas se acostumbra hacer por un doctor o maestro graduado y no por un

3 Al congregar a estudiantes de toda la peninsula la universidad de Salamanca tenfa en su
claustro de consiliarios a ocho estudiantes que eran los representantes de fas cuatro regiones o
"naciones". Véase Luis Enrique Rodriguez-San Pedro Bezares. La Universidad Salmantina el Barroco.
Periodo 1598-1623. Salamanca, Universidad de Salamanca, 1986. Vol. 1. p. 366
5 .AGN, RU, Claustros, V. 9, fs, 86-88 . Claustro pleno de 1615

6. Sin que fuera aprobado, en el anteproyecto de estatutos de Caldas de 1602 hecho para la
univereaidad de Salamanca, se intenté as{ mismo sustituir .las consiliaturas estudiantiles por
maestros y doctores catedrdticos o, en su defecto privar a los estudiantes consiliarios de su
asistencia a los claustros plenos, Una medida casi idéntica se elaboré en 1608 por el claustro pleno y
luego, en 1610, con la reforma de Campofrio se intenté, aunque sin éxito, su aprobacién, Todavia en
1646 una cédula real: Zaragoza, 2 de octubre de 1646, decretaba que fueran el rector, maestrescuela
y catedrdticos de propiedad quicnes nombrasen a los consiliarios. Luis Enrique Rodrigucz-San
Pedro Bezares. La Universidad Sultmanting del barroco... pp. 365-366
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estudiante, "... y continudndose esta costumbre por algunos afios, serfa en cierta
mariera descacger de la autoridad desta universidad que se volviese a la costumbre
antigua de hacer un estudiante el dicho iniciv..."37

1.2 La transformacion del claustro de consiliarios

En las constituciones de Cerralvo se establece que para la eleccion de consiliarios se
han de elegir a ocho personas "..del gremio de la universidad "38 Esta férmula
tenfa en las constituciones salmantinas de Benedicto XIl (1411) y Martin V (1422)
un uso frecuente, cuyo significado m4s tradicional hacfa referencia a la corporacién
de estudiantes. Concepto que para el siglo XVII se ha transformado plenamente.
Mas adelante, Cerralvo apunta que no puede ser elegido por consiliario el que
fuere doctor, maestro o catedratico "de esta universidad." La concepcién de
universidad como una comunidad constituida primordialmente por los
estudiantes que acusa la primera frase de Cerralvo, no es, pues, sino una férmula
de la retérica tradicional, que para el siglo XVII ha dejado de tener actualidad, pues
la universidad sera entonces, ante todo, el gremio de los doctores,

En todos las actos de la vida comunitaria se guardaba un estricto orden de
prelacion. El rector, que en el siglo XVII es siempre un doctor, es el primero en la
jerarquia, a su lado se encuentra el maestrescuela, "...Y luego los sefiores fiscales,
alcaldes, oidores de la real audiencia que fueren doctores e incorporados en esta
universidad, los cuales (como est4 ordenado) prefieran en lugar a todos, aunque en
grado sean menos antiguos."39 A éstos, sigue el cuerpo de los doctores, maestros y
catedréticos, por sus facultades y antigliedades en la adquisicion del grado, y por
altimo los estudiantes, bachilleres y cursantes, encabezados por los consiliarios.

Resulta l6gico que en este orden, que lleva implicita una relacion de
subordinacién, los miembros de mayor autoridad tengan el control del gobierno de
la corporacién. En este marco se inscribe el proceso jerarquizador que finalizé con

37 AGN, RU, Claustros, V, 10, £. 80-82, Claustro pleno de 9/agosto/1627.

38, Cerralvo, Tit. 2

39, Palafox, Const, 317; Cerralvo, Tit. 34, 8 ".s¢ estatuie y hordena y manda que los oydores,
alcaldes de corte e fiscal que ast fueren e se hisieren doctores de esta universidad, aunque
rrealmente en grados sean menos antiguos, en la universidad tengan siempre particular cuidado de
conservarlos, atento a lo mucho que ymporta para su aumento e autoridad, que la experiensia lo a
mostrado”
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la reestructuracién del claustro de consiliarios y la anulacién de la votacién
estudiantil en la provisién de catedras,

En el claustro de consiliarios del primero de abril de 1609, se recibi6 una
cédula real donde, entre otros puntos, se consulté al claustro sobre la conveniencia
de dar nuevamente cabida a los miembros de la real audiencia en el oficio rectoral;
si convendrfa que las catedras fueran provefdas por votos del rector, consultores,
maestros y doctores, y si se debfan moderar las propinas en los licenciamientos y
doctoramientos. En la respuesta a esta consulta, la audiencia pidi6 al rey que se
volviera a admitir a los oidores, que no se quitara a los estudiantes el voto en las
cAtedras pues resultaban ser muy pocos, "150 oyentes en cdnones y leyes y 54
pasantes; en teologfa 63 oyentes y 30 pasantes; en artes 89 oyentes; y en medicina 2
oyentes y 9 practicantes."40 y por dltimo, se dijo que no era necesario moderar las
propinas, pues las de los licenciamientos no eran excesivas, y si las de los
doctoramientos lo parecfan, no era cosa de mucho inconveniente pues segin se
declar6 el grado de doctor era:

"... mas voluntario y honrroso que negesarlo, y hasta oy, no sabemos que
nadie por pobre aya dejado de graduarse, antes se gradiian tantos que si
fuera posible, importara mas limitar este numero que el de las
propinas."41

Como ya hemos dicho anteriormente, los bachilleres desempefiaron un
papel muy activo durante las elecciones rectorales del periodo 1609-1617. No
resultarfa remoto que este alegato en favor de ellos en las provisiones de catedras
tuviera un interés, por parte de la audiencia, de mantener en el juego a los
consiliarios, quienes podfan interceder a favor de ella o del virrey. Por otra parte,
esta consulta, asf como su respuesta, hace patente un interés por poner a la
universidad bajo el control de la audiencia y del cuerpo de sus doctores, quienes
conformaron una élite dentro de la universidad, pues a pesar de lo expresado por
la audiencia, el costo de los grados estaba al alcance de muy pocos. Ejemplo de ello
es el caso del bachiller Gregorio Lépez de Mendizabal, quien pagé entre propinas
para los doctores, gastos de la ceremonia y derechos del arca mil seiscientos pesos

40, Archivo General de Indias, Seccién México, N° 73 [En adelante AGL]
41 AGl, México, 73
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por los grados de licenciado y doctor en canones,*2 mientras que las citedras mejor
pagadas de la universidad tenfan por salario 700 pesos.

El grado de doctor no s6lo tenfa importancia social, sino que hablaba de la
preeminencia, autoridad y facultades del individuo dentro y fuera de la
corporacién. De ello habla la carta mandada al consejo de Castilla donde la
universidad pedfa que no se permitiera que los abogados subieran a los estrados
teniendo solamente el grado de bachiller en cénones y leyes43 Se trataba de una
élite que definfa y defendfa sus prerrogativas y espacios de actuacién. En este
mismo sentido debe entenderse la negativa que mantuvo el claustro durante todo
¢l siglo XVII, ante el intento de moderacién de las propinas de los grados de
doctor.

Un espacio més que se abri6 a este grupo de universitarios fue precisamente
el claustro de consiliarios. En 1653, cuando tras haberse hecho el primero y
segundo escrutinio para la eleccion de rector y consiliarios se recibi6 una
disposicién del virrey Ferndndez de la Cueva, Duque de Alburquerque, por la cual
se estipulaba que "..previniendo Ia importancia que se requiere de personas
prorrectas de sciencia y experiencia y autoridad para el mayor lustre de la
universidad’, en adelante el claustro de consiliarios estarfa conformado por
clérigos mayores de 24 afios de edad, seis de los cuales serfan doctores: dos
tedlogos, tres juristas v un maestro en artes. Los dos restantes serfan bachilleres
pasantes, telogos, juristas o artistas.44

Los motivos de la reforma se referfan a la calidad de las personas de quien
dependfa la jurisdiccién en las provisiones de cdtedras y determinacién de las
recusaciones, "en que suele consistir el perderse una citedra por mal juzgada."
Asimismo, se alegaba el poco secreto que los estudiantes guardaban en los
acuerdos tomados en los claustros y, como vimos, se argumentaba también el que
los oficios de consiliarios se habfan hecho venales por la compraventa de

42 AGN, RU, Claustros, V. 14, fs. 49v-51. Claustro pleno de 6/mayo/1651

43, AGN, RU, Claustros V. 13, . 19-24v, Claustro pleno de 1646/ agosto/21, y en Cédula Real dada
en Zaragoza a 1° de octubre de 1645. en John Tate Lanning. Reales cédulas de o Real y Pontificia
Universidad de México de 1551 a 1816. Version paleogréfica y notas de John Tate Lanning, México,
UNAM, Imprenta Universitaria, 1946.

4“4 AGN, RU, Claustros, V. 14, f. 89-91v. Claustro de consiliarios de 10/ nov./ 1653
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consiliaturas, y finalmente se apuntaba que "de ordinario salen electos estudiantes
de muy poca edad, por tener sus padres que contribuir por dicha consiliatura." 45

Los consiliarios, como hemos visto, pertenecfan a un grupo elegicdo por sus
grados, facultad y edad; sin embargo, a partir de 1617 también quedaron lejos de
poder participar activamente en las elecciones de rector. Otro tanto sucedi6 con la
provisién de catedras; por ello, si el oficio en realidad se hizo venal y resultaron
electos estudiantes jovenes que contaban con padres que podfan pagar las
consiliaturas, se debié ante todo a la poca o nula participacion real de los
consiliarios después de 1630. Los estudiantes siguieron participando del gobierno
en calidad de consiliarios, pero el reparto de poder y capacidad de decision que se
dio entre los doctores universitarios, los fue relegando cada vez ma4s. Signos de ello
encontramos para los afios treinta y mas puntualmente en el periodo de 1645-1654,
cuando el visitador real Juan de Palafox y Mendoza propicié el reforzamiento
definitivo de las lineas del ejercicio de la autoridad que entre los graduados
universitarios se estaba consolidando,

En el periodo de 1645-1654, los distintos sectores de la universidad,
miembros de una generacién de doctores graduados en los afios treinta y cuarenta
del siglo, afianzaron sus posiciones dentro del gobierno valiéndose de los grupos
en conflicto: el virrey, el visitador y la audiencia, quedando asf, el control de la
corporacién muy lejos del grupo de estudiantes consiliarios. Las constituciones de
Palafox terminaron por crear un nuevo orden donde los doctores universitarios,
catedraticos o no, y clérigos resultaron los principales actores, reafirmindose su
posicién y autoridad en detrimento de la ya escasa participacion del grupo
discente.

2. El claustro pleno de la universidad

El principal 6rgano de gobierno de la universidad era el claustro pleno, En él
conflufan todas las instancias de gobierno, a la vez que era el méximo consejo
resolutivo, Este claustro tiene su origen en las congregacion de la universitas, esto
es, la asamblea de los estudiantes que formaban la corporacién medieval. A clla se
fueron incorporando, desde el siglo XV, doctores y regentes de cétedras, hasta
formar lo que en la universidad de Salamanca era el claustro de diputados o

45, AGN, RU, Claustros, V. 14, f. 89-91v. Claustro de consiliarios de 10/nov./ 1653
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definidores: instancia encargada de tratar todos los negocios concernientes a la
universidad 46

En estas reuniones, expresién y medio de {a vida corporativa, conflufan
todas las instancias de gobierno, por lo que los estudiantes participaban a través de
los consiliarios quienes posefan voz y voto en las sesiones. Las transformaciones
que sufri6 el claustro de consiliarios afecté por ende la participacion estudiantil en
estas reuniones plenarias de la universidad, por lo que los estudiantes quedaron
pricticamente sin representantes en ellas.

2.1 Los bachilleres y el claustro pleno
Enlos 238 claustros plenos convocados entre 1609 y 1654, se registrd una asistencia
de 5493 doctores, de los cuales 1395 eran frailes,47 a ellos se suman 15 licenciados,
201 maestros en artes y 668 bachilleres #8 Estos nimeros, por sf solos, constituyen
un dato significativo sobre el papel que ocuparon en los claustros aquellos

universitarios que no tenfan el grado de doctor. Sin embargo esto era de esperarse,
pues en las constituciones se puede leer

*Ordenamos que cuando alguno recibiere el grado de doctor o maestro
en cualquier facultad, o entrare en oficio de la real universidad, jure de

acudir a los claustros quandy fuere Hlamado y citado y le compitiere por
razén de los oficios que tuviere en ella"4?

Por tanto, los estudiantes no pertenecfan al claustro, salvo aquellos que eran

consiliarios y, como vimos, tan solo ocho personas ocupaban este cargo
anualmente, ¥

46, Lorenzo Luna trata puntualmente el origen y transformacion de estas reuniones a través de las
constituciones salmantinas de Benedicto XII[ (1411), Martin V (1422} y los estatutos de 1538,
Lorenzo Luna Difaz. "Universidad de estudiantes y Universidad de doctores: Salamanca en los
siglos XV y XVL" En Renate Marsiske (Coord)) Los Estudiantes. Trabajos de historia y sociologia.
Méxlco, UNAM, Centro de Estudios Sobre fa Universidad, 1989, pp. 13-55.

7. El grado de maestro que en las facultades mayores adquirian los frailes era equivalente al de
doctor. Par ofra parte estaba el grado de maestro en artes, grado méximo otorgado en esta facultad
Tm por ser menor no otorgaba los de licenciado y doctor.

8. Es necesario aclarar que se trata de la asistencia general y no de individuos.

Palafox, Const, 100

30, Por otra parte, el escaso nimero de licenciados y maestros se explica por que éstos tampocoe eran
parte del claustro, a menos que fueran lectores, de propiedad, temporales o de sustitucion, a lo que
se suma el hecho de que era muy usual que se tomara el grado de doctor el mismo dia en que se
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La participacién que los consiliarios cursantes y bachilleres tuvieron en los
claustros plenos fue reducida debido a su numero y al lugar que, por protocolo,
ocupaban en ellos. En la mayorfa de los claustros, su asistencia se limita a tres o
cuatro personas y, ademas, en ningin caso aparece registro de sus opiniones o
votaciones. Asf s6lo de forma excepcional se ve una asistencia mayor, y ésta tiene
siempre una explicacién de fondo.

Como arriba se menciond en varias ocasiones los consiliarios fueron
designados por el virrey, a partir de listas elaboradas por los doctores y
catedraticos universitarios. En todos los casos en que ésto sucedié se advierte un
ascenso en el nimero de asistencias de bachilleres a claustro pleno, como en los
afios de 1622, 1635 y 1646. En esos afios, las consiliaturas estaban ocupadas por
bachilleres que se habfan graduado mucho antes de ser nombrados consiliarios por
el virrey. Sus facultades, edades y numero de consiliaturas ya han sido
mencionado anteriormente, demostréndose que estos consiliarios formaban un
grupo selecto que respondfa a determinadas caracteristicas: bachilleres en canones
y teologfa, de alrededor de 30 afios, y con experiencia en el uso del oficio de
consiliario, a lo que cabrfa agregar ahora un interés por participar en el claustro
pleno universitario.3!

Las personas que fueron electas como consiliarios en los afios de 1632, 1633
y 1652 también destacan por su asidua asistencia al pleno. En estos casos, al lado
de estudiantes no graduados, que desaparecen muy pronto de todo registro
universitario, se encuentran bachilleres con dos y tres consiliaturas, y de dos a tres
grados de bachiller, obtenidos a principios de los afios veinte, en distintas
facultades. Ademas, en cada uno de estos claustros encontramos a los consiliarios
de mas edad registrada, como Juan Laso, quien se gradud en 1595 y aparece como
consiliario electo en 1631, al igual que Pérez de Huesca, quien se gradud en 1615 y
fue electo consiliario en 1632. Entre los consiliarios de 1652 destacan José Gonzalez,
graduado en 1606; el joven José de Armendariz, c{uien llegd a ser un muy polémico
rector, y cuya consiliatura de 1652 seria la primera de cinco, antes de haber
adquirido el grado de bachiller. Por ltimo, est4 el hermano del entonces rector
Alonso Ortiz de Oraa, y José de la Mota y Portugal.

adquirfa el de licenciado. Finalmente, también los maestros, que lo eran en artes, pocas veces
conservaban dicho grado por mucho tiempo pues solfan afiadir el de doctor en otra facultad.
51, Los consiliarios de esos aftos fueron electos en noviembre de 1621, 1635 y 1646,
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Para finalizar estan los afos de 1627, 1647, 1648, 1649 y 1650, que son
también puntos altos en la asistencia de consiliarios a los claustros plenos. En estos
aflos, las pocas reuniones del claustro hacen que la presencia de los bachilleres
destaque. En casi todos estos afios Gnicamente se celebraron dos claustros plenos, a
los que asistieron los consiliarios en un promedio de tres por claustro. Al ser las
tinicas reuniones del pleno, era de esperarse que por lo menos asistieran los
consiliarios, tuvieran o no interés en ello.

Asf pues, salvo en los afios en que los nombramientos de consiliarios son
hechos en personas con antecedentes en el estudio, experiencia en las consiliaturas,
y con alrededor de 30 afios, los claustros plenos no rednen mas de dos bachilleres
por sesion, y para 1653, su desaparicién de los claustros es completa. En ese afio,
como se seflal6 anteriormente, se dio un cambio en la composicion del claustro de
consiliarios, por el cual en adelante estarfa compuesto por seis doctores y dos
bachilleres; sin embargo, aunque dos bachilleres podfan seguir asistiendo al
claustro en calidad de consiliarios, en las actas no se vuelven a mencionar
asistentes que carezcan de grado mayor, con lo que la doctoralizacion del claustro
pleno se consuma.

Si en este panorama de los claustros sumamos al claustro de diputados,
donde como anteriormente se apunto, los estudiantes fueron excluidos en su
totalidad ya desde 1586 -a rafz de la visita de Moya de Contreras-, tenemos un
rompimiento definitivo con las tradiciones medievales salmantinas, y por tanto un
cambio radical del caracter de la corporacion universitaria, cuya altima expresion
de comunidad estudiantil solo sobrevivio, para entonces, en las provisiones de
chtedras. Tema que abordaremos a continuacion.



II. Los estudiantes y las citedras

A pesar de que las catedras no son parte formal del gobierno universitario, no
podemos dejar de lado su estudio en este trabajo, pues la importancia que tuvieron
dentro de la vida académica hizo de ellas una instancia més de poder dentro de la
universidad. Los catedraticos formaron la parte mas activa en la direccién del
estudio: eran nombrados como representantes a las cortes, fungfan como
examinadores de los grados de bachiller por suficiencia y no falté catedratico,
jubilado o no, que accediera a la rectorfa u ocupara la maestrescolfa. Ademas,
aquellos que ostentaban una catedra, tenfan por ello voz y voto en los claustros
plenos, los cuales dominaron; y como hemos visto, conformaron con exclusividad
el claustro de diputados, encargado de la hacienda de la corporacién. Esta
vinculacion tan estrecha con los distintos 6rganos del gobierno universitario hizo
que, al igual que en los claustros y la rectorfa, en la provision de las cdtedras se
introdujeran mecanismos formales y no formales, que tendieron a excluir a los
estudiantes.

Asf pues, en este capitulo analizo, con base en las actas de los procesos de
provision de catedras de 1600 a 1654, el lugar que tuvieron los graduados de
bachiller como opositores y como catedraticos frente a los doctores. Veremos c6mo
el proceso de jerarquizacion, que propici6 la tendencia a excluir a los estudiantes y
bachilleres de los 6rganos de gobierno de la universidad, se registré también en las
provisiones de cétedras de las distintas facultades, si bien en cada una de ellas
tomo ritmos y caracterfsticas diferentes.52

Tradicionalmente, y en universidades como Parfs, durante el perfodo de
pasantfa, esto es, los cuatro o tres afios posteriores a la adquisicion del grado de
bachiller, los estudiantes bachilleres tenfan la obligacién de retribuir lo que se les
habfa ensefiado, dando a su vez lecciones y convirtiéndose asf en catedraticos por
el tiempo que duraba la obligacién. Con este uso, la universidad se provefa de
catedraticos, sin necesidad de pagarles un salario para el cual carecia de recursos.
Esta préactica cay¢ en desuso a medida que, en algunas instituciones, se lograba

52 108 procesos de provision de citedras para el siglo XVII se encuentran en AGN, RU en los
Libros de provisiones de ctedras de: Gramdtica y Retorica: V. 82, Artes: vols. 83 y 84, Medicina:
Vols. 89 y 90, Canones: Vols. 93 y 94, Leyes: Vols. 100 y 101, Teologfa Vols. 105 y106.
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encontrar financiamiento regular para catedraticos, por asi decir “"profesionales’,
quienes al recibir un salario de la universidad u otra instancia, garantizaban mejor
la continuidad de los cursos. En las corporaciones donde se {legd a contar con
catedraticos asalariados, como México o Salamanca, la propia comunidad
desarroll6 mecanismos para proveer a la persona que se ostentaria como lector. El
procedimiento mds frecuente fue el de que un grupo de aspirantes, graduados y no
graduados, concursaran entre sf para adquirir una catedra. Los mecanismos y
requisitos para obtenerla variaron con el paso del tiempo y de una universidad a
otra,

Los catedréticos asalariados, lo fuesen temporalmente o de forma vitalicia,
aparecieron inicialmente en aquellas universidades constituidas por corporaciones
de estudiantes, como Bolonia, Salamanca y Lérida. Al momento de su fundacion,
México seguirfa esta misma modalidad. Al estar constituidas las corporaciones por
estudiantes, resultaba l6gico que fuesen los propios escolares, conducidos por el
claustro de consiliarios y mediante votacién, quienes determinaran en quién
proveer una catedra, Sin duda, por esto mismo era frecuente que entre los
aspirantes a ocuparla se contasen estudiantes y bachilleres al lado de licenciados y
doctores, sin embargo, con el paso del tiempo los estudiantes bachilleres fueron
perdiendo prerrogativas en favor de los doctores y catedraticos. Este fenémeno
vari6 segun la universidad y el tiempo, pero finalmente los estudiantes y
bachilleres tendieron a perder sus antiguos lugares como miembros protagénicos
de la corporacién,

1, Opositores a cdtedras

Para el siglo XVIJ, la universidad de México contaba con las facultades de teologfa,
cénones, leyes, medicina y artes las cuales constitufan corporaciones menores en el
seno de la universidad. En cada una de estas facultades habfa catedras vitalicias o
de propiedad, y citedras temporales que vacaban cada cuatro afos. Existfan
también catedras de sustitucion, es decir, aquellas que aun siendo de propiedad
vacaban cuadrienalmente por jubilacion del propietario. Estas cdtedras eran lefdas
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entonces por un sustituto y eran proveidas cada cuatro afos hasta la muerte o

renuncia del titular,53

Al finalizar el siglo XVII la universidad contaba con trece citedras de
propiedad y seis temporales distribuidas segun el cuadro siguiente:

Facultad Cdledra Propledad | Temporal |  Salario
Teologia Prima de teologia X $700
Sagrada escritura X $600
Visperas de teologln x 3600
Cdnones Prima de cdnones X 5700
Decreto X $ 600
Visperas de cdnones x 5400/
Clementinas X 5100,
Leyes Prima de leyes X 5700
Visperas de Leyes X 5450
Instituta X 3 350,
Medicina Prima de Medicina X $ 300,
Visperas de medicina x $ 300
Anatomla y cirugla X 3100
Mérodo X $ 100
Artes Filosofla K 3 380,
Artes X $ 320
Cdtedras sin Lengua mexicana X 5300
Sacultad Astrologlay matemdticas X § 100
Gramdtica
Retorica X $ 150

Constituciones de Palafox, Titulo X, De lns cdtedras, Const. 101-121 en Estatutos, y Constituciones
Reales de la Inperial, y Regia Universidad de México. Imprenta de la Vda. de Bernardo Calderén, 1688.

Durante la primera mitad del siglo XVII se registraron muy pocos cambios
en las catedras, 1a de prima de gramatica se sigui6 leyendo durante todo el perfodo
aunque sin salario; para 1624 se instituy6 en la facultad de c4nones la citedra
temporal de sexto, y en 1635 la catedra temporal de c6digo se hizo de propiedad;
luego para 1668 se abri6 la ctedra de Clementinas y en 1672 la de Método.34
Flnalmente también durante el siglo XVII se crearon la cdtedra de Santo Tomas,
fundada el 28 de noviembre de 1617 para los dominicos y ia de Duns Escoto que
ocup6 en 1658 el franciscano Juan de Torres. Estas cétedras de 6rdenes no se
provefan mediante concurso de oposicién, ni a través de votos estudiantiles puesto

53 Se Hamaban también de sustitucion a las lecciones que dictaba un suplente del dfa de San Juan
hasta el 7 de septiembre, Estas cdtedras sin embargo, no se vacaban para proveerse mediante
oposiciones, sino que era el rector quien designaba al sustituto, razdén por la que no nos ocuparemos
deellas en este trabajo. Ver Palafox, Const, 128

. En la facultad de medicina la cotedra de propiedad de cirugfa y anatomfa se dio como temporal
en 1697, aunque para 1699 se volvid a otorgar en propledad.
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que su titular era designado por el provincial de la orden a la que pertenecia la
catedra,55

Los procesos para la provisién de citedras son descritos prolijamente en las
constituciones.% Primero debfa reunirse el claustro de consiliarios para declarar
vaca la catedra y poner edictos publicos para su provisién, estipulando el tiempo
que se daba a los interesados para que hicieran llegar al claustro su peticién de ser
considerados opositores. Los que solicitaban ser opositores debfan cumplir el
requisito de ser graduados o incorporados en la universidad en la facultad en la
que se vacaba la catedra. Posteriormente, y una vez que el interesado habfa sido
admitido como opositor se le asignaba, por suertes, un tema que debfa exponer en
las préximas veinticuatro horas ante los cursantes y graduados de su facultad. Al
término de la leccién dictada por el ultimo de los opositores, los bachilleres y
estudiantes matriculados en la facultad cuya cstedra se estaba proveyendo, debfan
votar por uno u otro opositor. Los votos se introducfan en urnas para, luego en
claustro de consiliarios, hacer su cémputo, anular los que incurrieran en
inhabilidad, y finalmente adjudicar la citedra a aquel que habfa reunido mayor
nimero de votos. En los casos en que sélo se presentaba un opositor, éste hacia
una lectura simbélica y se le adjudicaba la c4tedra sin que se hicieran votaciones.

Ahora bien, la tinica condicién para que los estudiantes pudieran opositar a
una citedra era que tuvieran el grado de bachiller y hubieran terminado el periodo
de pasantfa, segtn lo estipulaban las constituciones salmantinas de 1618.57 En
México, tal disposicién no aparece registrada sino hasta los estatutos palafoxianos,
sin embargo, en la préctica, la encontramos en algunos casos desde principios del
siglo XVII. Asf, en teorfa, los estudiantes recién graduados no tenfan oportunidad
de opositar sino hasta tres o cuatro afios después de haber adquirido el grado de
bachiller. Este lapso dependfa de la facultad en la que se graduaban: en cdnones y

55, Las designaciones de lectores para estas cdtedras no son consideradas en este trabajo por ser
exclusivas de las drdenes regulares. Sobre ellas puede verse Clara Inés Ramirez Gonzdlez. “El clero
regular y la wniversidad novohispana. Siglo XVI”, Tesis para optar por le grado de maestrfa en
Historla de México en la Facultad de Filosoffa y Letras de la UNAM, México, 1993.

3. Palafox, Const. 158-231 en Tit. XIII

57, Gilimén de la Mota, Tit. 33. 24. (1618) en Estatutos hechos por la universidad de Sulamanca.... Las
constituciones mexicanas de Farfdn y Cerralvo no registran esta disposicion, mientras que en
Palafox, existe una contradiccion a este respecto en las constituciones 137 y 275. Para las
constituclones de Cerralvo véase Proyecto de estatutos ordenados ..., p. 133.
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leyes el periodo de pasantia era de cuatro afios, mientras que en artes, teologia y
medicina era de tres.58

Por otra parte, los textos constitucionales hacen hincapi¢ en que no se deje
de admitir como opositor a todo aquel que lo solicite, sin importar si es o no una
persona "eminente."3 Bachilleres pasantes, doctores, licenciados o maestros
podfan, pues, ser candidatos a una misma citedra, sin embargo encontramos
procesos donde se pretendié excluir a los bachilleres. Ejemplo de ello es el caso de
la cAtedra temporal de artes que vac en 1632. En esa ocasion, al presentarse como
opositores seis bachilleres, el maestro que anteriormente lefa la catedra hizo llegar
al claustro de consiliarios una carta por la que pedia que fuera considerado como
Ginico opositor, pues segun declaré: "... la constitucién de Martin 5° ... prohibe que
bachiller se admitta con DOF u Maestro que a rejentado cathedra...” y terminaba su
peticién citando algunos casos donde los bachilleres no habfan sido admitidos
como opositores al lado de doctores. En respuesta los bachilleres que opositaban
pidieron constancia al claustro de cémo algunos de ellos habfan sido a su vez
regentes de citedras y citaban los casos donde, por el contrario, habfan sido
admitidos en un mismo proceso doctores y bachilleres 8 Se trataba de una
cuestion de precedencias donde la distincién del doctor con antecedentes como
catedrético, no podfa admitir un contrincante de menor calidad, por lo que, como
era de esperarse, y después de un pleito de pocos dfas, la catedra fue finalmente
adjudicada como a unico opositor al maestro Juan de los Rfos, quien cabe sefialar
era un "eminente abogado de la real audiencia."

Entre 1600 y 1654 sélo son dos los registros que tenemos donde no se
permiti6 a los bachilleres presentarse para opositar junto con personas de mayor
grado,$1 sin embargo es claro que existfa un interés en ello, lo que se puede ver en
las acotaciones que la visita de Palafox hizo a los estatutos de Cerralvo. Donde
Cerralvo apunté que se debfa admitir a cualquier persona que se opusiere, la visita

58, Cerralvo, Tit. 23.1y Palafox, Const, 275,
59, Farfan, Tit. 16,3, Cerralvo, Tit. 24.6
60, AGN, RU, V. 83, N° 21, £, 600 - 635v.

1, La segunda ocasién fue durante la provisién de la cétedra de visperas de medicina. En ese caso
el doctor José de Prado fue declarado anico opositor pues por su calidad de doctor no se permiti6 a
los bachilleres opositar. Prado no habfa regenieado cdtedra con anterioridad. AGN, RU, V. 89. N°1
(9] £, 275-294.
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agregd al margen: “... y aunque sea bachiller con doctor que aya regido la catedra
cuatro afios o mas tiempo.., "62

Es importante hacer notar que, para el siglo XV1II hubo serios intentos por
desaparecer o restar importancia a las oposiciones y sustituirlas por un sistema
escalafonario, que se basarfa en el criterio Je la antigitedad como catedrético.53 En
dicho sistema, las personas que lefan las catedras de menor jerarquia ascenderian
sin necesidad de opositar, a citedras de mayor jerarquia cuando éstas vacaran. La
puntualizacién que al respecto hace Palafox, muestra que tal fenémeno empez6 a
gestarse ya en el siglo XV1l y que su principal consecuencia serfa la exclusion de los
estudiantes de las cdtedras de mayor importancia, cuestion que analizaremos més
adelante.

Ahora bien, de acuerdo con la legislacion, y a pesar de los intereses
contrarios, los bachilleres siguieron ejerciendo el derecho de ser opositores. Es mis,
en todas las facultades de la universidad, asi como en el total de procesos de
provisiones de catedras registrados entre 1600 y 1654, los bachilleres estuvieron

o

presentes de manera significativa: de las 380 solicitudes para concursar, el 48.6%
fueran hechas por bachilleres.64

Esta importante participacién que presentan los bachilleres como opositores
se vio influida por los cambios que sufrié Ia universidad y su gobierno durante fa
primera mitad del siglo. Primero, esté el crecimiento de la universidad y, segin
toda evidencia, el de su nimera de graduados de bachiller, que l6gicamente fue
mayor que el de doctores coma se ilustra en el cuadro siguiente.

62, 14 cita puede verse en: Enrique Gonzalez G. Proyecto de estatutos ordennddos por el virrey Cerralvo...

. 133, Titulo 24.6. . :

3, Rodolfo Aguirre Salvador. *;Escalafén u oposicion? El ascenso a las citedras juridicas en el siglo
XVIIL" De proxima publicacién en Leticia Pérez Puente (Coord.) Colegios v Universidad. Textos y
fuentes para stt estudio. México, UNAM-CESU
64 ) porcentaje de oposiciones por grados fue: Br. 48.6%, Lic. 2.1%, Mtro. 4.7%, Dr. 44.4%. Véase
Cuadro 1. "Solicitudes para ser opositor" en el anexo de este apartado,
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Grados de bachiller registrados entre 1583 y 1654.65

Fechas limite Artes | Canones | Teologin]  Leyes | Medicing
1343-1654 1594 652 S0 150 81

Grados de doctor registrados entre 1583 y 1654

Fechas fimite Artes | Cdnones| Teologla| Leyes | Medicina
1683-1654 19 112 134 F2] 59
Los datos de las tablas proceden de los Indices de Fernandez de Recas. Grados de licenciados, mnestros

v doctores... y Medicina, Némina de...; Victor Gutiérrez “fndice de grados mayores...”, Blanca Alvarez
"fndice de grados de bachiller... y Mauricio Casas "[ndices de grados de bachiller....

Las diferencias que ilustran las tablas necesariamente influyeron no solo en la
cantidad de personas que se presentaban a opositar, sino también en el aumento
del nimero de bachilleres opositores con respecto al de doctores. Crecimiento que
resulta claro a partir de 1635, como se puede ver en la gréfica siguiente.

65, El cuadro recoge los tltimos conteos que sobre grados de bachiller ha realizado Mauricio Casas.
Su trabajo ha demostrado cémo la serie dacumental de grados de bachiller no registra el total de
grados que fueron otorgados por la universidad, por lo que es necesario un trabajo comparativo
entre esta serie y los datos arrojados por los registros de pago de derechos para la obtencidn del
grado. Entre los primeros resultados ofrecidos por su investigacién Mauricio Casas concluye que
fueron mas las personas que se graduaron entre 1560 y 1630 que los expedientes de grados
existentes. La tabla jjue presento jlustra el niimero total de graduados de bachiller que registr6 el
conteo comparativo:de 1583 a 1630 a lo que he agregado los resultados del conteo de Blanca
Alvarez que ain estan en proceso. Mauricio Casas. "Dos fuentes para el estudio del grado de
bachiller en la universidad de México" en Leticia Pérez Puente (Coord.) Colegios y Universidad.
Textos y fuentes para su estudio. México, UNAM-Centro de Estudios Sobre la Universidad, Alvarez
“Idice de grados de bachiller..
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Grafica 1. Doctores y bachilleres opositando a catedras.

Niimero de apasiciones

. . N
— = - A - I 3 o)
e
\ §3533333g853233F3338¢8
SIS sSSP gden

Ly
a o
3% :a'f

La linea gruesa representa al numero de bachilleres, y 1a delgada al de doctores. AGN, RU, Procesos
de provisién de cétedras, Vols. 82-84, 89, 90, 93, 94, 100, 101, 105, 106.

Como se puede ver, a partir de 1635 la participacién de los bachilleres
aumenta de manera considerable sobrepasando en casi todos los casos al mimero
de doctores que opositan.66 Esta panordmica, nos habla no sélo de un crecimiento
desigual de la poblacién de graduados de bachiller y doctor, sino que atestigua Jas
transformaciones que hacia los afios 30 y luego en 1654, sufrié el claustro de
consiliarios. Finalmente podemos ver también el inicio de una prictica que
establecié una jerarqufa en la adquisicién de las catedras. '

Como vimos en el capitulo anterior, el claustro de consiliarios, que era el
encargado de la regulacion de votos y provision de las cétedras, tuvo un
importante cambio en su composicién: de estar formado por graduados en canones
y teologfa de 30 afios, con una activa participacién en el gobierno universitario,
paso para los afios 30, a componerse de estudiantes jovenes no graduados, de poca
participacién en los claustros, que estaban interesados s6lo en el aumento de sus
currfculum y que al parecer compraban las consiliaturas. La coincidencia temporal
entre el cambio del tipo de claustrales y el despunte del nimero de opositores
bachilleres hace sospechar alguna relacion que lamentablemente queda aun

66 En una panordmica de todo el siglo XV1l, se puede ver como este aumento en el namero de
opositores bachilleres se mantuvo como una constante hasta el final del siglo. Véase, Leticia Pérez
Puente (Coord.) "Los bachilleres y las cdtedras en el siglo XVII" De proxima publicacion en Colegios
y Universidud. Textos y fuentes para su estudio. México, UNAM-CESU.
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bastante oscura. Posiblemente los estudiantes opositores ejercian algin tipo de
ascendente sobre los jovenes consiliarios, 0 éstos facilitaban la creacion de vias
extra académicas para acceder a las cdtedras.

Por otra parte, Rodolfo Aguirre ha expuesto cémo en el siglo XVIII, se dio la
consolidacion de una practica escalafonaria en la adquisicién de las cdtedras. Este
fenémeno bien puede explicar el por qué del dispararse del nimero de opositores
para finales del siglo. Un mismo nimero de catedras fueron quedando destinadas
por escalafon a determinadas personas, lo que produjo un aumento en los
concursos de oposicion de bachilleres recién graduados pues no se puede dudar
que la comunidad universitaria siguiera aumentando,57 ademds, si bien se
restringfan las posibilidades de acceder a una cétedra, se podfan incrementar los
méritos académicos y el reconocimiento para futuras cdtedras y cargos. El opositar,
mientras no se definiera una profesion, significaba para el recién graduado Ia
acumulacion de méritos académicos, que aumentarian sus posibilidades ya fuese
para obtener cétedras o bien beneficios eclesidsticos como curatos o prebendas.68

1.1. Opositores por cada facultad

La participacién de los bachilleres como opositores se vio también influida por el
grado de prestigio de cada una de las facultades y catedras. Los estudiantes
opositaban con la intencién de llegar a ser cated rdticos, pero también por el interés
de formarse un curriculum, a ello obedece el que mayor niimero de bachilleres
opositores se concentraran en los procesos de las facultades de cAnones, lo cual les
reportarfa méritos, a la vez que en los de la facultad menor de artes y en los de las
catedras sin facultad, donde se iniciarfan la carrera como opositor y como
catedrético.69

67, Un indicador de este crecimiento lo son los grados de doctor pues necesariamente aquellos que
los adquirfan debieron de haber obtenido grado de bachiller, ya que los datos que aquf presentamos
no incluyen a los doctores incorporados. A pesar de las variaciones que se presentan anualmente en
¢l nimero de grados, se puede hablar de un incremento en la poblacion de doctores, reflejo de un
crecimiento de la comunidad universitaria. Estableciendo perfodos de 20 en 20 afios, tenemos que
de 1560 a 1580 se graduaron 31 individuos, para 1601 el nimero subi6 a 85, para 1622 llegé a 99;
para 1643 aicanz6 103, y finalmente tenemos registro de 115 graduados de doctor para el aito de
1664.

68, Rodolfo Aguirre ha llamado la atencién sobre este fenémeno que destac6 sobre todo para cl
siglo XVHI. Rodolfo Aguirre ";Escalafén u oposicién?...

69 La escasa representacién de los licenciados, puede deberse a que con relativa frecuencia quien
tomaba este grado, adquir(a en el mismo dfa 0 en muy corto tiempo el de doctor, a su vez el grado
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Nuamero de oposiciones por facultad.

Grados Cinones | Teologla Medicinag Leyes Artes Citedras Sif.
Dr. 36 40 27 3 28 5

Lic. 3 0 0 4 [ [

Br 53 8 14 20 49 41

AGN, RU, Procesos de provision de cétedras, Vols.: 82- 84, 89, 90,93, 94, 100, 101,105 y 106.70

Finalmente, para entender la participacion de los estudiantes como
opositores hay que tomar en cuenta los vinculos que mantenfan entre sf las
distintas facultades: los bachilleres en canones podian graduarse en leyes si
tomaban dos cursos en esta facultad; y de forma andloga un legista podia
graduarse de bachiller en cdnones. Asf, los estudiantes y bachilleres de ambas
facultades votaban y eran opositores en una y otra indistintamente. A ello se debe
el que el mayor nimero de opositores se concentre en cdnones, ya que la
importancia de esta facultad era inayor que la de leyes, en la medida en que un
graduado de canones quedaba habilitado para ocupar cargos en la administracion
civil y eclesidstica, lo que no sucedfa con el simple legista. Asf los estudiantes
solfan tomar como primera opcién la facultad de cénones, Por lo demds las
posibilidades de colocacién en la Nueva Espafia, eran siempre mucho mayores en
el campo eclesidstico que en el de la administracién civil.

En la facultad de teologfa sélo podfan ser opositores ios graduados de su
facultad, y lo mismo sucede en medicina, Asf, no resulta extrafio que el menor
nimero de bachilleres se localicen precisamente en estas facultades.

El cardcter de facultad menor que tuvo artes, y las posibilidades que ofreci6
de llegar a ser catedritico a quien sélo habfa cumplido con un minimo de
requisitos, influy6 en el nimero de sus opositores. A esto se suma que, para poder
cursar en las facultades de teologia y medicina, fuera requisito haber cursado artes,
asf tanto los antiguos y prestigiados doctores de medicina y teologfa, que
necesariamente contaban con el grado de bachiller en artes, como todos aquellos
bachilleres que acaban de terminar sus cursos en esta facultad, podfan presentarse
a opositar por una citedra de artes,

de maestro en artes parece que fue muy poco frecuente, mayor es el nimero de casos en los que se
tienen dos y hasta tres grados de bachiller en distintas facultades.

70, Entre los doctores de la facultad de cAnones cuatro eran maestros y uno fraile; de teologfa, uno
era maestro y. 13 més eran frailes, de medicina uno era maestro; de artes ‘10 eran maestros y seis
frailes; y de las cdtédras sin facultad uno era maestro y otro més fraile.
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Por tltimo esta el grupo de catedras sin facultad, que al parecer no eran
ambicionadas por los doctores, pues éstos apenas si aparecen entre las personas
que opositan a ellas. Por su parte, los bachilleres que las ocupan, salvo por dos
notables excepciones, desaparecen de las provisiones de catedras después de haber
cumplido su cuadrienio. Se trata de catedras que carecen de prestigio, al no tener el
sustento de una facultad, ni permitir por lo mismo, el ascenso escalafonario, por lo
que era relativamente sencillo para los bachilleres llegar a ser catedraticos en ellas.

Hasta aqul, las oposiciones a catedras nos permiten observar una muy
activa participacién del sector estudiantil en el ambito académico. Donde la
legislaci6n, sin perder el cardcter jerdrquico que imprimi6 a todas las actividades
de la corporacién, preservé el derecho de los estudiantes. Sin embargo, éste es s6lo
el principio de las provisiones de cétedras. Las lecciones de oposicion, las
votaciones y la adjudicacién de las catedras revelan un panorama contrario y harto
conflictivo,

2, Lecciones de oposicidn y votaciones

Las lecciones de oposicién y las votaciones constitufan los momentos més
importantes en la provisién de las catedras, pues era cuando se evaluaban la
calidad y conocimientos de los opositores y donde finalmente, se decidfa quién
serfa el catedrdtico. Como mencionamos anteriormente, para las lecciones se
asignaba a cada opositor un tema que debfa exponer ante los cursantes y
graduados de su facultad. Al termino de las lecciones, los bachilleres y cursantes
matriculados en la facultad cuya cétedra se estaba proveyendo, debian votar por
uno u otro opositor.

2.1. Lecciones de oposicidn
El orden en que eran asignados los puntos de la lectura y en que los opositores se
presentaban a ella era cuidadosamente regulado segiin dictaba la legislacion:
"...que con las ligiones de oposisién, si concurrieren graduados en esta universidad
el de el mayor grado con el de el menor, siempre se prefiera el de el mayor ... y en
igual grado se prefiere /el més antiguo..."7! Este orden fue un factor que favoreci6
a las personas de mayor grado en la adquisicion de las cdtedras, pues es de

71, Cerralvo, Tit. 24.15
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suponer que los ultimos expositores, de una serie de siete u ocho, recibieran menos
atencion del publico y por tanto menos votos. Un factor mas importante aun, fue el
ascendente que los doctores catedraticos tenfan sobre sus discipulos. Ejemplo claro
de ello es la provisién de la catedra de prima de teologfa que fue otorgada en 1635
a fray Juan de Herrera, catedrdtico jubilado de visperas. Todos los pretendientes a
la catedra declararon que en caso de presentarse a opositar el maestro Herrera,
ellos se retirarfan, pues por respeto a los méritos de su maestro no podfan
concursar contra é172 Fray Juan de Herrera gan6 asf como tnico opositor la
cétedra de prima, la cual ley6 hasta su muerte acaecida en 1670. Fue calificador del
Santo Oficio y hermano del maestrescuela Luis de Herrera, de quien hablaremos
mds adelante. Dentro de su orden fue comendador del convento principal de
Nuestra Sefiora de la Merced y dos veces provincial.

Evidentemente, no todas las circunstancias que influyeron en la provision
de las catedras eran de este orden, relaciones mis mundanas provocaron que los
estudiantes recién graduados quedaran en desventaja con respecto a los doctores y
maestros. El Duque de Alburquerque escribié que la noche en que se hizo la
provision de la catedra de visperas de teologia, que vacé por el ascenso de fray
Juan de Herrera a la de prima, uno de los doctores opositores compré los votos de
los estudiantes por catorce mil pesos, cuando el salario de esa citedra era sélo de
600 pesos anuales. Otro caso fue el del doctor Beltran de Alzate, quien segun el
mismo virrey, pago veinte mil pesos por los votos de la citedra de prima de Artes,
lo que significaba 52 veces méds el salario anual de dicha catedra”® Lo
desproporcionado de las sumas pagadas, pone de manifiesto la importancia de las
cdtedras -ya fueran de la facultad menor de artes o de teologfa-, y las escasas
posibilidades que tenfa un joven estudiante para llegar a esos cotos de la élite
universitaria y por supuesto, novohispana.

Ahora blen, los testimonios que tenemos sobre la compra de votos se
localizan nuevamente entre los afios treinta y cuarenta del siglo lo que, es de

72 AGN, RU, V. 106, N°2 (10), £.1-20 {f. 65-89) Las curslvas indican secuencia no numerada.

73, Archivo General de Indias, Seccién México, 37, N° 12. Duque de Alburquerque al rey,
10/novienibre/1653. Todos las documentos relativos a la compra de votos los debo a la
generosidad del Dr. Javier Palao quien me facilité una copia de los documentos con que realiz6 su
ponencia: "La venta de votos en la provision de citedras de la universidad de México. 5. XVII®
presentada en el II’ Congreso Internaclonal Sobre las Universidades Hispénicas, organizado por la
Universidad de Valencia en abril de 195
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sospechar, se debid a que el aumento en el numero de opositores disminufa las
posibilidades de acceder a las cdtedras, pues el numero de éstas no aumento, y por
lo tanto quedaron fuera de las cdtedras quienes no contaban con el respeto y
admiracion de un grupo de discipulos, v aquellos que carecfan del capital
suficiente para asegurarse el triunfo mediante la compra de votos; y es de

esperarse que éstos fueran, si no en todos, si en la mayoria de los casos, los
bachilleres.

2.2. El voto estudiantil en la provision de citedrns

Una vez terminadas las lecturas del concurso de oposicion y las votaciones, se
iniciaba el diffcil proceso de regulacion y cémputo de votos, que culminarfa con la
provisién de la catedra, El valor de cada voto refleja también una jerarquia donde
se tomaba en cuenta el voto personal, el nimero de cursos probados, la calidad de
bachiller y la calidad de presbitero. El valor de los cursos y las calidades se sumaba
siguiendo una compleja reglamentacion que variaba segiin la facultad a la que se
pertenecfa.’# La ardua tarea que significaba el regular los votos, hizo que este
sistema fuera sustituido en 1645 por el de los votos personales.” Sin embargo,
para nuestro periodo de estudio (1600-1654), no bastaba con que un opositor
obtuviera el mayor nimero de simpatizantes en los concursos, sino que éstos
tenfan que reunir las calidades suficientes para que su voto en realidad beneficiara
al opositor: ser presbitero, contar con el grado de bachiller en dos o tres facultades
y tener cursos probados.

Ademds de las calidades, los votantes debfan reunir una serie de requisitos:
tenfan que ser estudiantes mayores de 14 afios, que estuvieran matriculados como
oyentes en la facultad a la que pertenecia la cdtedra.”® Ante esto, tenemos que
podfan ser votantes los bachilleres que lo eran por tiempo indefinido, o al menos,
por muchos afios. Las constituciones de Palafox, redactadas en 1645 sugieren que

74, Cerralvo, Tit, 24. "Del valor de los botos.*
75, Palafox, Const, 210

. En algunos procesos del siglo XVI encontramos a doctores, licenciados y maestros que fueron
considerados votantes por encontrarse matriculados y tomando cursos en una facultad distinta a la
de su grado mayor. Sin embargo en el siglo XVII sélo encontramos esto en un proceso. En el proceso
para la provisién de la ciledra temporal de instituta de 1577, votaron seis doctores, cuatro
licenciados y diez bachilleres. Al votarse esta misma catedra en 1613 encontramos a dos maestros
como votantes, sin embargo éstos son los ultimos graduados mayores que aparecen como votantes
en el siglo XVII. AGN, RU, Procesos, V. 100, s/nf. [Los dos primeros procesos del volumen.]
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esto pudo haber sido una costumbre arraigada, o un abuso caracterizado, al
especificar que los estudiantes votantes debfan tener un curso jurade antes del
tiempo de la vacante. Esto es, tenian que ser cursantes activos. Ademds no podrian
tener derecho a voto los que tuvieran oche afios matriculados en teologfa; ocho y
medio aftos en cnones y leyes, y seis afios en artes, aunque se graduaran de
bachilleres en cualquier tiempo y facultad.7”

Esta disposicion sobre el tiempo que un estudiante se podia mantener como
votante activo posee un gran interés: primero, pone de manifiesto explicitamente la
intencién de evitar la corrupcion en las votaciones,”® y luego, nos delimita de
forma implicita quiénes eran considerados plenamente como estudiantes.
Intentemos un conteo segun lo expuesto por Palafox: supongamos que la primera
matricula se establece a [os 14 aiios, sumémosle cuatro afios de cursos y cuatro més
de una pasantfa, con lo que tenemos los ocho afios de los que habla Palafox, y a un
estudiante de 22 afos en promedio. Asi, se pretendfa evitar que, anquilosados
bachilleres, que ahora llamarfamos "fésiles", fueran votantes y controlaran la
provisién de las catedras.

Ahora bien, cabe preguntarse cudl es la intencion del texto palafoxiano por
preservar el derecho de los estudiantes como votantes para las catedras, cuando,
como hemos visto, la universidad siguid la tendencia a excluirlos de los érganos de
gobierno. La explicacion mas sencilla serfa que Palafox pretendi6 evitar los
conflictos, pero més importante ain es que con tales medidas coartaba la
intervencion del virrey enla provision de las citedras. En carta al rey fechada en
noviembre 4 de 1653, el virrey Duque de Alburquerque, elaboré una denuncia
sobre la compra de votos en las oposiciones, su principal interés no cra tan sélo
explicar lo sucedido, sino hacer claro que el voto estudiantil habia corrompido el
sistema de la provision de catedras, y justificar la pretension de que "...se quiten los
votos a los estudiantes en las cathedras y que el virrey, con comunicasion del Real
Acuerdo, las de a las personas que las merescan..."”9

El voto estudiantil para la provision de las citedras fue, una de las
cuestiones més debatidas durante la primera mitad del XVII. Como vimos con
anterioridad, en 1609 se recibié una cédula real donde, entre otros puntos, se

77 Palafox, Const, 192
78 palafox, Const. 193
79, AGI, México, 37. N. 12.£.5
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consulto sobre la conveniencia de que las catedras fueran proveidas por votos del
rector, consultores, maestros y doctores. La respuesta, entonces, la daria la
audiencia pidiendo que se mantuviera la costumbre del voto estudiantil, pues los
estudiantes eran muy pocos. A esta razén podriamos sumar el hecho de que en
esos afios los estudiantes y mas especificamente los consiliarios, eran para la
audiencia una via de acceso a la politica interna de la universidad, pues los oidores
habian sido rechazados y excluidos de la rectoria exitosamente desde 1602.80

Posteriormente, y una vez que la audiencia habfa vuelto a ocupar la rectorfa
de la universidad, no requirié méas de los votos estudiantiles, por el contrario,
buscé las vias que permitieran afianzar su recién conquistado lugar dentro de la
universidad. Asi, la comision que redactara los estatutos de Cerralvo (1626),
acordo -pese al voto del doctor Diaz de Arce- privar a los estudiantes del voto a las
provisiones de catedras, pero no pudo resolver qui¢én debfa de votar en ellas. El
oidor Juan de Canseco, quien a la sazon era el rector, y el agustino fray Miguel de
Sosa propusieron que fuera la audiencia quien se encargara de la designacién de
catedraticos. Mientras que, por el contrario, Diego de Barrientos y Antonio Roque
del Cotero propusieron que fuera el claustro, pues todos los doctores de la
audiencia se encontraban incorporados a él, con lo que se tendrfa ".siempre la
superyntendengia en nombre de su magestad para proveer lo que mds fueren
servidos."

Con respecto a esta cuestion, Enrique Gonzalez sugiere que, lo que motivé
el desacuerdo sobre la anulacion de los votos. de estudiantes, fue que la maquinaria
electoral impuesta por el voto estudiantil s6lo era accesible a quien estaba
involucrado en los juegos de poder que se desarrollaban dentro de la universidad
¥ no a un aspirante con grado fordneo o un fraile.8! A pesar de que ni Diego de
Barrientos ni' Antonio Roque del Cotero -quienes estuvieron de acuerdo en excluir
alos estudiantes- estaban fuera del juego politico en la universidad,82 resulta claro

80, AGI, México, 73

81 En apoyo a esta argumentacién Enrique Gonzdlez hace mencién de la carrera y méritos
académicos del doctor Diaz de Arce y del maestrescuela Herrera para explicar asf los motivos que
los llevaron a defender el voto estudiantil frente a los demds miembros de la junta. Proyecto de
estatutos ordenndos por el virrey Cerralvo.. pp. 34-35

82, Diego de Barrientos se gradud de licenciado en 1607 y de doctor en cAnones en 1608, fue en 1632
comisionado del claustro, Rector en 1629, Era el padre de los rectores: fray Antonio de Barrientos
(1658), Agustin de Barrientos (1636) y Pedro de Barrientos 1630. Su hijo Agustin ocupo en artes las
citedras temporal y de propledad en 1613, 1618, 1621 y 1631. y su hijo Vicencio la temporal de
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que la audiencia, asi como muchos de los doctores del claustro, que no poseian
cétedras, resultaban ajenos a los mecanismos que entre estudiantes y catedraticos

imperaban en las provisiones, por lo que el control de ellas por parte del claustro o
de la audiencia les abriria mayores expectativas.83

Finalmente, agrega Enrique Gonzélez que, si se pretendié suprimir los votos
estudiantiles fue por tratarse de una comisién donde predominaba un bando que
esperaba controlar el acceso a las citedras por medios extracurriculares, pero no
por que entre los doctores hubiese madurado la cuestion.B4 Por mi parte, creo que
en realidad, para 1626, todos estaban concientes de la necesidad de anular los votos
estudiantiles, por la simple razén de que su regulacién se habia convertido en una
tarea excesiva: habfa que controlar los votos personales, las fechas de las
matrfculas, el ntimero de cursos probados y los grados de bachiller de cada uno de
los estudiantes que votaban, a Jo que se sumaba la atencion que se debfa dar a las

denuncias, cartas de recusacion de votos y complicaciones tales como la
~ compraventa de votos. Trabajo que se hacia cada vez mis arduo conforme
aumentaba la poblacién estudiantil o se generalizaba la costumbre de la
duplicacién y triplicacion de matrfculas en distintas facultaces 85

En 1609, la audiencia habfa declarado que los estudiantes eran pocos, segin
sus conteos, en la facultad de artes habia, entre oyentes y pasantes 89, en cAnones y
leyes 204, en teologfa 93, en artes 89 y en medicina 11 oyentes y practicantes.86
Pues bien, al revisar algunos de los procesos de provisién de cdtedras tenemos que
en el afto de 1609 la catedra temporal de artes reunié 144 votantes, para 1628 el
ndmero subié a 192 y para 1645 los votos a regular llegaron a 232. En la facultad de

instituta en 1630, Por su parte Roque del Cotero se gradud de doctor en leyes en 1610, fue diputado:
1609 y 1625, Rector en 1616 y 1622, comisionado del claustro en 1617 y 1622, Era hermano de
Damidn Gonzilez Cueto quien fue catedratico temporal de artes, sustituto de prima de medicina
&1618) y catedrdtico temporal de visperas (1628).
Prayecto de estatutos ordenados por ¢l virrey Cerralvo... p. 3
84 Después de ver los antecedentes académicos de Agustin de Barrientos y Antonio Roque del
Cotero, més los expuestos por Enrique Gonzalez sobre el doctor Dfaz de Arce, creo que el dominio
en la comisién por parte de los interesados en métodos extracurriculares no es tan claro, pues en tal
caso sélo estaria el rector Canseco y fray Miguel de Sosa.
5, Sobre el fendmeno de 1a doble y triple matriculacién tenemos como ejemplo a los bachilleres
onsxlmnos tratados en el capitulo anterior. Por desgracia el avance actual de las investigaciones no
nos ha permitido conocer el crecimiento o descenso del mimero ‘de estudiantes que tuvo la
“universidad en el siglo XVil, por lo que sélo se puede hacer una aproximacion a partir del niimero

de votantes a cdtedras y del numero de grados de bachiller de que se tiene registro,
86, AGL, México, 73
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canones, en 1615, se presentaron 213 votantes para la provision de la catedra de
sexto, nimero que aumento a 256 para el afio de 165087 Y esto no es todo, pues
hay que considerar el niimero de procesos que se realizaban por afio lo que, por lo
menos, duplicaba la tarea. 88

Los intereses y puntos de vista irreconciliables que participaron en la
redaccién de los estatutos de Cerralvo impidieron que se resolviera como seria el
nuevo sistema de provision de cdtedras. La cuestion no era facil de resolver, estaba
en juego la autonomfa de la corporacion y del claustro pleno, cuya fuerza se
disminufa ante el nuevo periodo de rectores oidores que iniciara en 1625. Una
demostracion del interés del claustro por mantener una relativa independencia fue
la respuesta que en 1641 mando al virrey, cuando éste impuso como catedratico al
doctor Sosa. Entonces la universidad, cuyo rector no era ya un oidor, declar6 que
las cétedras se proveerian por voto de estudiantes y mediante el claustro de
consiliarios. La tradicion del voto de estudiantes evidentemente salvaba un tanto a
la universidad de las intervenciones de la audiencia y el virrey, cuestién que
entenderia Palafox y por ello pasarfa a convertirse en defensor del voto estudiantil.

El sistema de provision de catedras se mantuvo pues como un arma polftica
para la universidad, pero no por ello qued6 fuera del proceso de consolidacion del
poder doctoral. Los estudiantes no tenfan la madurez que se requerfa para elegir a
los catedréticos y la corrupcién del sistema por medio de la compra de votos habia
llegado a grados alarmantes8? Asf, siguiendo la tendencia del gobierno

87, AGN, RU, Procesos Vols. 83, 84 en artes y Vols. 93 y 94 en cénones.
88, El nimero de procesos de provision de catedras en todas las facultades se ilustra en la siguiente
tabla:

Ao | Procesos | Afo | Procesos | Afo | Procesos | Afo | Procesos
160} | 1619 7 1634 | - 2 1649 2
1604 1 1621 2 1635 9 1650 4
1608 1 1622 | 1637 ! 1651 2
1609 3 1623 ] 1639 2 1652 2
1610 1 1624 3 1641 { 1653 ]
1613 3 1625 1 1643 3 1654 1
1614 1 1628 5 1644 4

1615 2 1630 4 1645 5

1617 | 1631 | 1646 2

1618 3 1632 3 1647 1

89 En el anexo del capftulo transcribo la copia del juramento que se impuso a un grupo de
estudiantes para dar su voto en una cétedra. El documento lo debo asimismo a la generosidad del
Dr. Javier Palao.
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universitario, en 1676 fue anulado el voto estudiantil en las provisiones de catedras
y se instauré una junta que en adefante se haria cargo de designar a los lectores. La
junta, que se reuniria en las casas arzobispales, estarfa presidida por el arzobispo
de la metropolitana, y compuesta por el oidor més antiguo, el inquisidor mas
antiguo, el rector de la universidad, el maestrescuela, el dedn del cabildo, el
catedrético de prima y el decano de la facultad de donde vacara la catedra%9 La
universidad de doctores consegufa asi el altimo de los espacios donde se habfa
mantenido [a tradicién medieval de una corporacién de estudiantes.

3. Designacion de catedrdticos

Hemos llegado al final de las provisiones de cdtedras, por lo que sélo resta por ver
quiénes fueron aquellos que resultaron designados catedréticos de la universidad y
qué lugar ocuparon entre ellos los estudiantes.

Al igual que en los distintos sectores del gobierno universitario, los
estudiantes tuvieron muy pocas oportunidades de acceder a las catedras, ante ellos
estaba un sistema en el que los votos quedaban sujetos no-s6lo al desempeiio
académico, sino también al namero de discipulos y allegados, y al dinero que
podfan desembolsar. En fin, debfan hacer frente a una compleja maquinaria de
intereses cuyos principales beneficiarios fueron los doctores universitarios, Esto
resulta evidente al ver que de las 91 cdtedras provefdas entre 1600 y 1654, el 75.5 %
fueron adjudicadas a doctores, mientras que s6lo el 18.8% lo fueron a bachilleres, 91

Ahora bien, el Jugar que los bachilleres ocuparon en la carrera por Jas
cAtedras, dependi6 de varios factores, entre fos que se pueden contar: las
obllgaciones que se adquirfan con la cétedra, Ja importancia de las facultades y las
catedras y, finalmente, el curriculum personal.

90, Cédula fechada en Aranjuez, 20 de mayo de 1676. en Alberto Marfa Carrefio, compilador.
Cedulario de fos siglos XVI'y XVIl. El obispo Don Juan de Palafox y Mendoza y el conflicto con ln Compaiiia
de Jesiis. México, Ediciones Victoria, 1947, p. 509

91, Entre 1600 y 1654 tenemos registro de 91 cAtedras proveldas en 53 personas, hubo individuos
que ganaron hasta seis cAtedras de distintos tipos y en distintas facultades. El nimero de cétedras
proveidas en doctores es de 68 incluidos 10 frailes: un agustino y 9 mercedarios. Véase en el anexo
del capitulo el cuadro 11, "Grados con que se ocupan las cétedras”.
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3.1. Las oblignciones adguiridns con In citedra
Desde las constituciones de Farfan se apuntaba que cuando un bachiller adquirfa
una cétedra menor, tendria que graduarse de licenciado durante el segundo aito de
su lectura, pues en el primero bastaba con que se realizara un acto de repeticion.
En el caso de ganar una cétedra de propiedad sélo contaria con seis meses para
graduarse de licenciado y seis meses mds para adquirir el grado de doctor.92

A pesar de que en uno de sus tftulos Cerralvo permitia que, para adquirir el
grado mayor "...se pueda dispensar por el claustro, asf en tiempo como en cursos
con el bachiller que fuere catedratico de propiedad "9 llegar a ser catedrético
significaba para un bachiller, un fuerte compromiso, y no sélo académico, sino
sobre todo, monetario. Los gastos por la adquisicion de una catedra ascendfan a:
treinta y seis pesos cuando era temporal o de sustitucion, y a cincuenta pesos
cuando se trataba de una catedra de propiedad -en ambos casos hay que agregar
los derechos del secretario por el trabajo escrito.-% Una vez cubierto este gasto se
tenfa que contemplar lo oneroso que resultaba adquirir un grado mayor:
recordemos el caso del bachiller Gregorio Lépez de Mendizdbal, quien pag6 mil
seiscientos pesos por los grados de licenciado y doctor en cdnones.9 Los 1,636
pesos que gastarfa un estudiante por sus grados mayores y los derechos de una
cétedra de sustitucion, no los recuperaria en dos afios con la cétedra mejor pagada.

Evidentemente, el valor de las catedras no estaba cifrado en su paga, ya
vimos c6mo se llegaron a dar veinte mil pesos de soborno por la cdtedra de prima
de artes. La cétedra universitaria fue en realidad un importante medio de
promocién para acceder a las altas jerarqufas de la real audiencia, la inquisicion,
los cabildos catedralicios y aun los obispados%

92, Cerralvo, Tit. 26.2 y.264. Ya en 1618 los estatutos de Salamanca sefalaban que “..los que
llevaren cétedras de propiedad sean obligados a se graduar dentro de dos afios de licenciados y
doctares y maestros respectivamente conforme fuere {a cétedra ... So pena de privacién de ella". Tit.
32,65 en Estatutos hechos por la universidad de Salamanca...
93 Cerralvo, Tit. 233

, Las pagos son: En cétedras de propledad: 10 pesos. al rector, 4 a cada uno de los consiliarios, 4 al
secretario mds sus derechos por lo que escriblere, 2 pesos a cada bedel y 12 pesos al arca de la
universidad. En temporales: 6 pesos al rector, 3 pesos a cada consiliario, 3 al secretario muds sus
derechos por lo que escribiere, 2 pesos a cada bedel y 8 al arca de la universidad. Palafox. Const.
24
95, AGN, RU, Claustros, V. 14, fs. 49¢-51. Claustro pleno de 6/ mayo/ 1651

. Buena muestra de ello tenemos en las listas elaboradas por Solange Alberro en Inquisicidn y
Saciedad en México, 1571-1700. México, Fondo de cultura econdmica, 1988. (Seccién de obras de
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En términos meramente académicos, el ser catedratico reportaba la
admisi6n a la élite que los doctores formaban en el seno de la corporacion: se
adquirfa el derecho de voz y voto en los claustros plenos y de diputados; ademds
en el caso de los catedraticos de artes, teologfa y medicina, se formaba parte del
grupo de examinadores de los grados de bachiller por suficiencia. Es decir, ser
catedratico significaba la plena participacion en el gobierno y la politica
universitaria, de ahf que los doctores que contaban con antecedentes en el estudio
hicieran de las cdtedras un coto privado del que los bachilleres dificilmente podfan
participar.

3.2 Facultades y cdtedras

Desde el siglo XVI, se habfa establecido una jerarqufa entre las distintas facultades,
donde, las de mayor importancia eran cdnones y teologfa. Durante la primera
mitad del siglo XVII, esta relevancia obedeci6, por un lado, al nimero y papel que
sus graduados desempefiaron en el gobierno de la corporacién y por otro, al
importante medio de promocion que estas facultades podfan ofrecer, tanto dentro
la universidad como fuera de ella en las mas importantes instancias del d4mbito
civil y eclesidstico.%” A ellas seguian las facultades de leyes y artes que fueron el
paso previo, o la via de acceso, a las de teologfa y canones. Por otra parte estaba la
facultad de medicina, cuyo cardcter fa mantuvo aislada de las anteriores.

Esta jerarqufa influy6 grandemente en el lugar que los bachilleres ocuparon
al convertirse en catedraticos.% Las 12 cétedras que fueron provefdas en la facultad
de teologfa entre 1600 y 1654 se adjudicaron a 12 doctores, cinco de los cuales eran

historia) y R. Gémez. "Némina del tribunal de la inquisicién de la Nueva Espafa. 1571-1646" en

Boletin del Archivo General de ln Nacidn. T. XXVI, N°1,2,3,4; y XVIL, N°2, 3 y 4. A este respecto se debe

mencionar el trabajo de Armando Pavén y Clara Inés Ramirez El caledrdtico novohispano: oficio y

burocracia en el siglo XV1. La Real Universidad de México. Estydios y Textos IV.-México, CESU-UNAM,

1993. Asi como los trabajos de Rodolfo Aguitre sobre los catedraticos de leyes y cdnones para el

siglo XVIH donde resulta clara la importancia de la cdtedra universitaria para la adquisicion cargos
tiblicos. Véase bibliografia al final de la tesis.

. Puede verse Rodolfo- Aguirre. "Catedrdticos de leyes y cdnones en la Real Universidad de
Meéxico" Tesis para optar por el grado de maestro en historia de México en la Facultad de Filosoffa y
Letras de la UNAM, México, 1995. Por otra parte, de las 234 catedras que fueron provefdas entre
1600 y 1699, en 11 se declara que la citedra ha vacado por ascenso del que la Iefa a una plaza civil o
eclesiastica, y existe la sospecha de que diez mds se agregan a este caso, pues aunque no se declaran
los motivos, las ausencias de los catedrdticos hacen suponer que éstos lograron colocarse en algin
8uesto que les impedia continuar con ia lectura regular.

8, Véase en el anexo de este capitulo Cuadro Il "Grados con que se ocupan las citedras.”
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frailes:®® De igual manera, de los 20 catedraticos de la facultad de cdnones que
fueron nombrados, ninguno era bachiller, y el unico licenciado fue el becario y
luegop seminarista de San Ildefonso, Nicolds del Puerto. En la facultad de medicina,
al igual que en las anteriores, ningin bachiller llegd a ocupar cétedras durante
nuestro periodo de estudio.190 Sin embargo, se trata de un caso especial, pues si
bien esta facultad no gozaba del prestigio que tenfan las otras facultades mayores,
fuera de la universidad sus doctores y catedraticos tenfan acceso a uno de los mas
altos cargos de su Ambito de desarrollo profesional: el tribunal del
protomedicato, 101

Por el contrario, en las facultades de leyes y artes podemos encontrar
bachilleres, y de igual modo se les encuentra en las citedras de gramédtica y
retorica. En leyes de los 20 catedréticos que ganaron los concursos de oposicion,
dos eran bachilleres: Luis Jiménez de Carvajal y José de Montenegro. En la facultad
de artes cf panorama aparece tan s6lo un poco mas variado, pues encontramos tres
cétedras provefdas en bachilleres y trece en doctores, de los cuales cuatro tenfan el
grado de maestro en artes y tres eran frailes.

Asf pues, la jerarquia que existia entre las facultades marco el lugar que,
ocuparon los estudiantes: catedrdticos de artes y de leyes, mientras que las
facultades mayores de teologfa, c4nones y medicina, quedaban fuera de su alcance,
se trataba -con excepcién de medicina- de las facultades de mayor prestigio e

99, No se contemplan las catedras que pertenecfan a las érdenes religiosas como la de Santo Tomas
de los dominicos y la de Duns Escoto de los franciscanos, ya que no se provefan mediante concurso,
sino que su titular era designado por el provincial de la orden.

00, Fyera de nuestro periodo de estudio la finica cétedra leida por bachilleres fue la de cirugfa y
anatomfa, de 1674 a 1682, Los bachilleres que la ocuparon hicieron una verdadera carrera como
opositores antes de poder adquirir la catedra. Salmerén de Castro, se present6 a nueve concursos de
oposlcion en su facultad entre 1672 y 1678, afio en que gana la citedra, quedandose con ella por dos
cuadrienios. Diego Grosso, el otro bachiller que regird en cirugfa, fue opositor en ocho ocasiones
desde 1662 y hasta 1674 fecha en que se convierte en catedratico. Tres meses antes de que vaque su
cdtedra por cuadrienio en 1678, la abandona e intenta, aunque sin éxito, adquirir la temporal de
visperas; al aito sigulente, la de método y, por tltimo, en 1684 se presenta como opositor a cirugia.
Ninguno de los dos bachilleres volvis a fungir como catedratico sin embargo no se puede negar que
su tenacidad les permiti6 llegar, aunque por una sola vez, a ser una excepcién en medicina, pues
fueron los primeros y los tltimos de los catedréticos de esta facultad que no contaron con un grado
de doctor.

101, gl avance y nivel de los estudios que sobre la facultad de medicina y el protomedicato existen
actualmente no nos permiten profundizar sobre ella, ni sobre sus catedriticos, de los que sélo
poseemos datos académicos y muy pocos sobre su 4mbito profesional.
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importancia dentro de la universidad, lo que ademds las hacfa el altimo escalén de
la carrera docente.

Ahora bien, entre las distintas catedras de cada facultad imperaba también
una jerarquia, donde aquellas que eran de propiedad ocupaban el primer lugar.
Sus salarios eran los mejor pagados y tenfan carcter vitalicio. Ademas, el
catedrético de propiedad tenfa derecho a la jubilacién conservando su sueldo casi
integro. A éstas, seguian las catedras temporales que, como ya hemos mencionado,
salfan a concurso cada cuatro afios. Finalmente estaban las citedras de sustitucion,
que también vacaban por cuadrienio. Estas cdtedras eran aquellas de propiedad
que quedaban vacantes al jubilarse el propietario, que no perdfa la titularidad sino
hasta la muerte o por renuncia.102

En total, durante nuestro periodo de estudio se proveyeron 24 cétedras de
propiedad, de las cuales dos se otorgaron a estudiantes:103 se trata de la citedra de
retdrica que salié a concurso en dos ocasiones. De las 47 temporales proveldas, seis
lo fueron en estudiantes: la temporal de Instituta, dos veces la temporal de artes, v
en tres ocasiones la cétedra de gramatica. Por ltimo se proveyeron 20 catedras de
sustitucion, de las cuales nueve fueron ocupadas por estudiantes: la de sustitucidn
de prima de leyes, la de prima de artes y siete veces la de sustitucion de retérica.

Tenemos pues, que los estudiantes que llegaron a ser catedraticos se
concentraron de manera mayoritaria en las cdtedras de sustitucion y luego en
gramética y retérica, que no pertenecian a ninguna facultad.

La c4tedra de gramatica fue leida sin salario por los tres catedréticos que la
rigieron, hasta que se le asign6 un salario de cien pesos en 1618, sin embargo, el
altimo dato que tenemos acerca de ella es de 1624, cuando al parecer dej6 de leerse.
Uno de los motivos para que dejara de proveerse esta cdtedra, parece ser su
despoblamiento. La gramatica era el eje de la ensefianza en los colegios por lo que
sin duda los estudiantes preferian seguirla en el colegio Maximo de la Compaiifa.
Es mds, existe constancia de que en 1620 los catedraticos de artes y teologfa se

102 ge [lamaban también de sustitucién a las lecciones que dictaba un suplente del dfa de San Juan
hasta el 7 de septiembre. Estas cdtedras sin embargo, no se vacaban para proveerse mediante
oposiciones, sino que era el rector quien designaba al sustituto. ver Palafox, Const. 128

103, yéase en el anexo de este capitulo el cuadro I11. "Grados de los catedraticos”
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quejaban de que los estudiantes tomaban sus cursos en la compaiiia de Jesus, y
s6lo algunas veces en la universidad. 104

Por su parte, en las provisiones de catedras de artes y leyes, la eleccion de
estudiantes no resulta significativa, sino excepcional. En los 54 anos que abarca
nuestro estudio, la temporal de instituta se provey6 11 veces y tan sélo en una
ocasion la adquirié un bachiller. Lo mismo ocurri6 con la sustitucion de prima de
leyes que fue provefda tres veces, con la temporal de artes que salié a concurso en
ocho ocasiones, y con la de sustitucion de artes que fue proveida tres veces.

Asf pues, en las citedras, como en el gobierno de la universidad, los
bachilleres fueron relegados por los doctores, quedéndoles solo las citedras de
menor prestigio y el derecho a participar en las oposiciones, que les aportaria un
curriculum para cuando adquirieran el grado mayor. Quiénes cran esos doctores,
es una cuestion que interesa resolver, pues nos dard el perfil del catedrético que la
comunidad universitaria se impuso, dejando atras la tradicion medieval, donde los
lectores eran los mismos estudiantes que conformaban la corporacion.

3.3 Los catedriticos

Si bien los estudiantes tuvieron un importante lugar como opositores, esto no
influy6 para que llegaran a ser electos catedraticos, El principal motivo de ello fue,
como hemos visto, la introduccién de criterios que, més all4 de la legislacién, se
encargaron de mantener y depurar una rigida estructura jerdrquica para la
adquisicion de cétedras, la cual tenfa como importante precondicion, la posesion
del grado mayor de doctor. Los estudiantes que entraron a los concursos de
oposicion tenfan de antemano la batalla perdida, pues no sélo se enfrentaban
académicamente contra individuos que tedricamente posefan una mejor
preparacion y experiencia, sino también con quienes pertenecfan, en casi todos los
casos, a la elite universitaria o eran altos dignatarios civiles o eclesidsticos, como
podremos corroborar en la tltima parte de este trabajo.

Cabe adelantar, por ahora, que de los 12 individuos que ocuparon las
cdtedras de la facultad de cnones cuatro eran abogados de la real audiencia, y tres
lo eran del santo oficio. De otros doctores sabemos que uno ocupaba el cargo de

104 AGN, RU, Gobierno, V. 39, fs. 198-198v. El problema sobre la cledra de gramdtica es tratado
por Clara Inés Ramirez, en “El clero regular y la universidad novohispana. Siglo XVI..."
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vicatio general del arzobispado, dos eran canénigos doctorales y otro mas era el
cura de la parroquia de Santa Veracruz.105 De los nueve catedraticos de la facultad
de teologfa, dos fueron canénigos magistrales y uno mas candnigo doctoral; otro
era racionero de catedral y cinco més eran frailes, entre los que se encontraban el
prior de San Agustin, el comendador de Nuestra Sefiora del la merced, y un
calificador del santo oficio. En la facultad de leyes son 11 los catedraticos, ocho de
ellos abogados de la real audiencia, uno més era canénigo doctoral. En Artes,
tenemos siete catedrdticos, un abogado de la real audiencia, tres clérigos
presbiteros, y el lector de teologfa del convento de nuestra sefiora de la merced. En
las catedras sin facultad, donde todos los catedraticos fueron bachilleres, tenecmos
al relator de la sala del crimeny a un abogado de la real audiencia.

La importancia que tuvieron las cAtedras dentro de la vida del estudio hizo
de ellas una instancia més de poder dentro de la universidad. Los catedraticos
formaron quiz la parte mas activa en la direccién del estudio, formaban parte del
claustro pleno, constituyeron con exclusividad el de diputados, fueron
representantes de la corporacion a través de las comisiones que desempefiaron y
algunos llegaron a ocupar la rectorfa universitaria. Esta vinculacién con distintas
esferas de poder hizo que se crearan mecanismos formales y no formales, que
tendieron a limitar la participacion estudiantil en el 4mbito académico, el cual fue
acaparado por individuos que, tras haber cursado en las aulas universitarias, se
graduaron de bachilleres y luego adquirieron los grados mayores de licenciado y
doctor, requisito indispensable para asl participar activamente de la direccion y
control de la corporacion.

Como pudo apreciarse en los procesos de provision de cAtedras, al igual que
en los distintos sectores del gobierno universitario, los estudiantes tuvieron muy
pocas oportunidades, y estas disminuyeron sensiblemente con el avance del siglo.
Ante cllos se levant6 un sistema en el que los votos quedaron sujetos no sélo al
desempeiio, sino también al lugar ocupado en las lecciones de oposicién, al
nimero de discipulos y allegados, y en ocasiones, al dinero que se podfa
desembolsar. A ello se sumé una cuestion de precedencias donde la distincion de

105, La mayoria de fa informacién sobre los catedraticos procede de lo que ellos mismios declararon
en sus solicitudes para opositar localizadas en AGN, RU, Procesos, Vols, de Gramitica y Retdrica:
82, Artes: Vols. 83 y 84, Medicina: Vols. 89 y 90, Cénones: Vols. 93 y 94, Leyes: Vuls. 100 y 101,
Teologia Vols. 105 y 106
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doctor no admitia contrincante de menor calidad, por eflo se hizo indispensable
cubrir un periodo de pasantia y ostentar un grado mayor. Asf, a los estudiantes
stlo les quedaron las oposiciones, mediante las cuales podfan incrementar los
méritos académicos y el reconocimiento para futuras cdtedras y cargos.

Finalmente y cuando los estudiantes lograron adquirir una cétedra, tuvicron
que hacer frente a obligaciones académicas y monetarias, para entrar asf en un
nuevo sistema jerdrquico, donde las facultades y las cdtedras de mayor
importancia estaban reservadas para aquellos individuos que tenfan el perfil que
requeria una universidad de doctores.

Cuando las corporaciones universitarias estuvieron constituidas por
estudiantes, resultaba légico que fuesen los propios escolares quienes
determinaran en quien proveer una citedra. Sin embargo, en la universidad de
Meéxico del siglo XVII, donde se habfa consolidado ya una corporacién con un claro
predominio de doctores, era necesario que fueran ellos los responsables de
seleccionar al cuerpo docente de su universidad, por ello pelearon al virrey tal
prerrogativa, y ante la falta de acuerdo, accedieron en 1676 a la implantacién de
una junta predominantemente clerical y por tanto no ajena a los intereses de la
corporacién,
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Anexos.

Copia del juramento que se impuso a un grupo de estudiantes para dar su voto al
doctor Marcos de Portu, opositor a la citedra de sagrada escritura en 1653,

"Yo fulano hago juramento a Dios Niro Sr. y a la sacraltissima Reyna de
los Angeles Ntra Sra. y a los bienaventurados Apostoles San Pedro y San
Pablo que en la provision de la cdthedra Je escritura vataré por el Dr,
Don Marcos de Portu y que guardaré secreto de no desir este juramento
y lo cumplird [s0} pena de ir a los pies de su santictad por la absolusion y
visitar los fugares de la casa santa de Jerusallem y denunsio los
privitejios de la bulla de la Cruzada y las demis en esta ora cansagrada y
enmanos de fulano, sacerdote.” [AGH, Méxice, 37, N° 12 b}

Cuadra 1. Solicitudes para ser apositar.!

[Frocesos [Chiedras [or. [Uc. o, [Or [NoM. [OSA.JOF. _ [Voml
{ W0

[0 TR ACEER IR N TR E 7 11

Cuadro IL. Grados con el que se ocupan céitedras.

[Pocesos [CHlods  0r. JU. [Muu. [ INSM. JGSA. JaP.  Jiowl |
E230 DL CEA NE N DO N N A LIl

Grados con que se ocupan las cltedras en cada facultad

Facultad |N®chtedras [De, [Mtro. Lic. [Br. [Fraites Jtadivid
Teologla [F] 1 s 9
Clnones P D) 1 1]
Medicina 0 10 v
Teyes FRE AT T12 (y
ATies 16 (R0 T4 B

Cuadro lil. Grados de los catedrdticos.

N'de Facultad de Ocupadas par: N de Facultad de Qcupadas por:
ciledras Teologia Dr. (Miro, fLic. 1Br, [Frailes catedras Leyes Dr. [Miro. jLic. {Br. [Frailes
] Propiedad de prima | 3 ] 2 tropicdad - Jdej 3
. cidigo
[] Prupiedad de visperas| 2 2 4 {Temporal de ¢
codigo
H Sustitucidn de prima | 2 [ Tempoml def 10 1yt
f [Sustitucidn de i 3 {Sustitucidn de] 2 t
" {visperas prima )

1 g5 claro que son doctores tanto los frailes como los maestros en artes, sin embargo e
querido separarlos para dar una vision mas puntual de los catedréticos y opositores.




Continuacion cundro 1.

Facultad de Ocupadas por: N'de Facultad de Ocupadas por:
Cénones Dr.| Miro. {Lic{ibr. chtedras Attes Lic.| Br. | Frailes
Propicdad de prima ] 4 Propiedad 3
prima
Propiedad de decreto | § 9 Temporal F]
Temporal de sexto [ 1] E] ﬁslilnciﬁn de ]
ima
Sustitucion de prima | 2
Sustitucion de deereto] 1
Facultad de Ocupadas por: Nede Chredras Ocupadas por:
Medicina Dr.| Mtro, [Lic. [Br. citedras | Sin facultad Miro. |Lic] Br.
Temporal visperas. | 8 3 |Gramdtica 3
Temporal de cirugla | | 2 |Propiedad p]
retdrica
Sustitucion de prima | | b [Matematicas
7 |Sustitucion  de| 1
retdrica




Tercera Parte
GOBIERNO NOVOHISPANO Y UNIVERSIDAD

“Los dichos oydores, alcaldes y fiscales
les amenazan con que no han de acudir a fa
obra de la Real Universidad de Vuestra
Alteza, y que los han de hechar de ver en
las pagas de las céthedras y en la autoridad
que les ha de faltar, faltando ellos y
desampardndola ... y no proveyendo
Vuestra Majestad come yo suplico, queda
pa' siempre jamds la dicha universidad
como esclava en todo, por ser grande el
poder de la audiencia."  Juan de Castilla al
Rey. [AGI, Méx, 24]

Mucho se ha hablado ya de cémo la centralizacidn de la corona repercutio en las
corporaciones y organizaciones mis o menos auténomas. Necesitados de apoyo
polftico, diplomético e ideologico los poderes reales intentaron incidir en
instituciones como la universidad, pues ellas eran los centros de formacién de
funcionarios publicos, civiles y eclesidsticos que mantendrfan el aparato
administrativo del estado y de los 6rganos de gobierno eclesiastico.

En la universidad de México, donde la intervencién de los poderes
virreinales fue un fendémeno cdnstame, se gand una cierta capacidad de
negociacion, que se vio ampliada hacia finales del siglo XVI. Dando apoyo a los
intereses de algunos grupos de la institucion, el poder real logrd allegarse su
colaboracién, Esto trajo como consecuencia la confirmacion de privilegios
corporativos, en tanto que éstos eran compatibles con los intereses de la corona. De
este modo se favorecio la exclusién de los estudiantes del gobierno del estudio y la
consolidacion de la universidad como una corporacién controlada por doctores,
pues las perspectivas e intereses de éstos se asociaban mds fécilmente a las
demandas del poder real. Sin embargo, esta relacion no fue tan lineal, pues
constantemente la actuacion del virrey, Ja audiencia, el arzobispado y la
tnquisicidn, cuyos particulares intereses rara vez eran coincidentes, se convirtié en
una transgresion de los privilegios tradicionales de la corporacién. Fenémeno que
se manifestd de manera reiterada en las principales funciones e instancias del
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gobierno universitario: la eleccion rectoral, el claustro pleno y la provision de
citedras, objetos de estudio de este tercer apartado,

Asf, a continuacién se tratard de determinar las formas de alianzas y
solidaridades que se constituyeron entre los universitarios y con los poderes
virreinales ante los conflictos y enfrentamientos, y veremos como en el proceso de
fortalecimiento de la universidad, y su consolidacién como una corporacién de
supremacia doctoral, s¢ mezclaron los proyectos ¢ intereses de las distintas
instancias del gobierno novohispano.

L. El rector de la universidad, factores internos y conflictos externos.

El cargo de rector fue una funcién de importante prestigio palftico, social y
profesional. Ocupéndolo se estaba a la cabeza de la comunidad mas importante de
letrados y tedlogos de la Nueva Espaiia, asf como de aquellos, que atn en
formacién, ocuparfan muchos de los cargos civiles y eclesidsticos del virreinato. La
rectorfa universitaria era ~como se ha mencionado- un enclave de autoridad y
poder, a través del cual se podfan establecer relaciones por via del clientelismo, ya
fuera en apoyo a intereses personales o a los de una polftica determinada,!

Dentro de la universidad, la rectorfa era el mayor cargo de jurisdiccion y
autoridad, pues al ocupar el oficio se presidfan los érganos de gobierno de la
corporacién y se recibfa de toda la comunidad el juramento de obediencia y
fidelidad. Asf, resulta légico que a partir de 1602, en que los oidores abandonaron
la rectorfa de la corporacion, la politica universitaria se caracterizara por una serie
de constantes problemas, resultado de la defensa y busqueda de nuevos espacios
de actuacion de distintos grupos de universitarios, como también por parte de la
audiencia, la inquisicién y los virreyes. A la problemdtica asf generada se sumaron
los conflictos sociales y politicos del virreinato que afectarfan directamente a la
institucion,

1. Un seguimiento de las biograffas permite apreciar que précticamente todos los rectores de la
centuria ocuparon puestos de gran relevancia dentro de los tribunales, el capitulo catedralicio, y
dentro de sus érdenes religiosas. Por otra parte, por cédula real de 1647 se dispuso que los doctores
seculares que habfan ocupado la rectorfa, debfan de ser nombrados para "cargos de justicia
competentes a su calidad y al oficio que acaban de cjercer”, mientras que los eclesidsticos recibirfan
una ayuda de costas. Archivo General de la Nacion, México, Ramo Universidad. Vol. 14, Claustros,
fs, 77v-79. [En adelante el archivo y el ramo se citarin: AGN, RU.]
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A lo largo de la primera mitad del siglo XVII, se pueden ver distintos
momentos sefialados por las relaciones que se establecieron entre los universitarios
y los poderes novohispanos. Entre 1600 y 1616, las elecciones rectorales estuvieron
condicionadas por el apoyo que dio el virrey a un grupo de doctores de la facultad
de canones que, habiendo adquirido su grado mayor en el siglo anterior, contaban
con una importante trayectoria dentro del estudio. Posteriormente, entre 1617 y
1627, el poder virreinal dentro de la universidad perdi6 presencia frente al que
adquirieron algunos miembros de la audiencia y el tribunal de la inquisicion,
debido sobre todo a las crisis politicas por las que atravesé la colonia. Asi, los
rectores de este perfodo fueron clérigos, inquisidores y oidores. Posteriormente, y
una vez que el virrey Cerralvo consolidé su poder en la Nueva Espafia,2 se
establecié un nuevo concierto entre 1628 y 1639, en el que participaron al lado del
virrey, los miembros del tribunal de la audiencia y un grupo de universitarios de
gran presencia en la corporacién: los catedriticos jubilados y decanos de las
facultades. Por altimo entre 1640 y 1654, nuevamente los virreyes adquirieron un
peso determinante dentro del estudio En intima relacién con los trastornos que
sufrfa la politica novohispana, los virreyes apoyaron intereses particulares y de
grupos, por lo que la rectorfa se convirtié en una miscelédnea en la que participaron
doctores del claustro, oidores, inquisidores y frailes. Sin embargo, tal
intervencionismo del virrey desencadend en la corte una reaccién contraria a él,
muestra de lo cual fue el respaldo que se dio a las iniciativas de confirmacién de
los privilegios corporativos de la universidad introducidas por el visitador real
Juan de Palafox y Mendoza.

El largo recorrido que haremos a través de los procesos de eleccion rectoral
que afio con afio celebraba la universidad, tiene por objetivo destacar cémo la
diversidad de los intereses que se encontraban en juego en la politica universitaria,
no permitié que se pudiera llegar a un acuerdo definitivo entre los distintos
grupos. Sin embargo, intentaré demostrar cdmo esta falta de un acuerdo
permanente no impidio que la universidad lograra, tras un largo camino de
avances y retrocesos, fortalecerse internamente, definiéndose frente a los intentos
de las autoridades pablicas por interferir en su vida institucional, hasta finalmente

2, El periodo del gobierno del marqués de Cerralvo fue de 3 de noviembre de 1621 a 16 de
septiembre de 1635,

3, Se trata de los virreyes Villena (1640-1642), del Conde de Salvatierra (1642-1648) y del Conde de
Alva de Liste (1650-1653).
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recibir sancion de sus privilegios corporativos con las reformas estatutarias del
visitador Juan de Palafox y Mendoza. 4

1, Los oidores excluidos del cargo rectoral

Entre 1575 y 1602, distintos miembros del tribunal de la audiencia se sucedieron
como rectores de la universidad. Sin embargg, al ser el rector administrador del
estudio y presidente de los drganos colegiados universitarios, su oficio fue uno de
los cargos mas disputados, donde no falto el choque de intereses de los
universitarios y de distintos grupos externos a la corporacion, entre los que
destacan: la audiencia, el vitrey, el cabilde catedralicio y el arzebispado.3

La salida de los miembros del tribunal de {a audiencia del oficio rectoral
estuvo precedida por una larga etapa de conflictos que fueron llevados a la corte,
de una parte, por Juan de Castilla, procurador de la universidad; de otra, por el
virrey Conde de Monterrey, y por la misma corporacion. El inicio de los conflictos
se dio en 1597, cuando Juan de Castilla obtuvo en la corte una serie de cedulas por
las que se prohibfa a los oidores, alcaldes v fiscales de la audiencia ejercer el oficio
rectoral. Estas, ademas, les anulaban los privilegios de no pagar propinas en sus
incorporaciones y doctoramientos, y de ocupar, dentro de la corporacién, un lugar
de pteeminencia. Asimismo, por una de estas cédulas se mandoé aplicar fa
alternativa en la ocupacién del cargo de rector, por la que un afio serfa rector un
doctor seglar soltero, y al siguiente, un eclesiastico.

4. Para el estudio de las elecciones rectorales he seguido las actas de los claustros de consiliarios que
van de 1609 a 1654, por desgracia, las actas correspondientes a los aflos de 1600 a 1608 se han
extraviado, apesar de ello, se pueden consultar los llamados “libros de gobierno”, miscelinen de
asuntos que concernian y erah despachados por la rectorfa de la universidad. AGN, RU, "Libros de
Claustros". Vols. 8 a 14, 14 bis, 15. Se puede ver ademis en la serie de "Libros de Gobierno® donde.
he consultado el volumen 39, Por su parte ef cronista de la universidad tamblén da constancia de los
sucesos ocurridos durante esos afios de los que carecemos de informacién documental. Cristobal de
la Plaza. Créuica de la Real y Pontificia Universidad de Méxice. 2 vols, México, UNAM, 1931,

5, Pueden verse los trabajos de Enrique Gonzilez Gonzdlez. ‘Legislacion y poderes en Ja
universidad colonial de México (155! - 1668)". Tesis para obtener el grado de doctor en historia por
la Universidad de Valencia, val, 1, Valencis, Universidad de Valencia, 1990; y "Oidores contra
candnigos, Un capitulo de la pugna por dar estatutos i Ja Real Universidad de México" en Memoria
de IV congreso de Historia del derecho mexicano, Mévico, UNAM, vol. 1, p. 455-477; del mismo autor
véase "Pedro. Moya de Cotreras (ha, 1525-1592), legislador de la universidad de México.” en
Mariano Peset (Director) Memorias del 11> Congreso Internacional sobre las wnversidades hispdnicas.
Valencia, Dpt. Historia del Dret. - Universitat de Valdncia, 1995.

b, La alternativa estaba contenida e la conslitucién que hiciera Francisco de Toledo para la
universidad de los Reyes. Las cédulas pueden verse en John Tate Lanning. Reales Cédylas de Is Keal y
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La aplicacion de las cédulas no se lievd a cabo sin gran resistencia del real
tribunal, pues solo fueron discutidas en el claustro universitario del 19 de actubre
de 1600, debido a las presiones que desde [a corte cjercio Juan de Castilla. En la
reunion del claustro se dijo que las cédulas habian sido tramitadas sin orden
expresa de la universidad, por lo que se acordo que fueran llevadas al virrey por ¢l
doctor Luis de Villanueva Zapata y el maestrescuela Sancho Sénchez de Muiion,
para que ellos explicaran los inconvenientes que se seguirian de ejecutarse.”

Juan de Castilla explico este acuerdo del claustro, aclarando que los doctores
de la universidad votaron en contra de las cédulas "..por agradar a los de aquella
audiencia [mas que] por voluntad que tengan de no scr sefiores de sus votos..."
"Los dichos oydores, alcaldes y fiscales —agregaba Juan de Castilla~, les amenazan
con que no han de acudir ala obra dela Real Universidad de Vuestra Alteza, y que
los han de hechar de ver en las pagas de las cthedras y en la autaridad que les ha
de faltar faltando ellos y desampardndola..."8 Esta carta de Juan de Castilla tuvo el
restltado esperado, y en mayo de 1602 el rev mando hacer un traslado de todas
las cédulas con orden expresa de que fueran aplicadas sin importar las solicitudes
que para su dispensa hicieran el claustro universitario o el virrev.? A pesar de que

Poutificia Universidad de México de 1551 a 1816, México, UNAM, 1946, Cedula No. 22,y Archivo
General de Indias, México, "Registro Cedulario (b)" 1093, fs. 245-249. [En adelante AGI, México |

- Aunque el rector, quien era un vidor, no estuvo presente en este claustro, su peso se dejé sentir en
los acuerdos, pues Luis de Villanueva y el maestrescuela apoyaban secretaniente a Juan de Castilla
y fueron los principales promotores de la exclusion de los oidores de la universidad; sin embargo el
voto de éstos no fue contrario al acuerdo del claustro. Sobre a actuacién de Sinchez de Muion
véase finrique Gonzdlez Gonzdlez. "Sancho Sanchez de Muitén, maestrescuela de México. 1560-
1600. "De proxima publicacién en Margarita Menegus (Coord.) Saber y poder en México. Ensayos sobre
b educacidu y la ciencia, siglos XVI al XX. México, CESU - UNAM..
8, AGI, Méx., 24; doc. 67- D. En ls citas textuales que aparecen a lo largo del trabajo he agregado
acentos y comas, he desatatlo las abreviaturas sin sefialarlas, pero he conservando la ortograffa
original.
9, Las cédulas que se tramitaron hasta entonces fueron, desglosadas, las siguientes: 1) "Campitlo,
Mayo 24 de 1597." Para que los oidores, alcaldes del crimen y fiscales, que se incorporen a la
universidad, paguen propinas. 2) "Campillo, Mayo 24 de 1597." Para qute se aplique fa alternativa en
el oficio de rector de acuerdo con o estipulado en los estatutos de Francisco de Toledo. 3)
"Barcelona, Junio 22 de 1599." Para que se ejecuten las cédulas anteriores. 4) "Barcelona, Junio 22 d¢
1599". Para que los oidores, fiscales y alcaldes ocupen en la universidad el lugar que por la
antigiiedad de sus grados les corresponde. En la cédula se cita una carta de 1570 donde se dice que
ocupaban lugar de proferencia por su oficio]. 5) *Barcelona, 28 de Junio de 1599 Para que se
aplique la cédula de Campiflo, 24 de mayo de 1597 donde se prohibe a los alcaldes, fiscales y
oidores ejercer ¢l oficio de rector, 6) "Madrid, 30 de Octubre de 1600." Para que se cumplan las
cédulas anterlores de 1597 y 1599. 7) “Aranjuez, 2 de Mayo de 1602." Para que se aplique la cédula
de Madrid, 30 de octubre de 1600. AGI, México, "Registro Cedulario”, N 24,42 v 67,
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la orden real fue aceptada por la universidad, las pretensiones de los oidores no
terminaron ahf: se tramitaron nuevas cédulas y se buscaron dispensas, asf como
diversas vias para mantener su presencia dentro de la universidad.

La orden de exclusién de los miembros del tribunal de la audiencia del
oficio rectoral trajo consigo un revuelo dentro de Ia universidad, pues viejos y
nuevos intereses por el control de la corporacidn se vieron aflorar.

2. El virrey tras la expulsion de la audiencia, 1602-1616

El inicio del nuevo siglo se caracteriz6, pues, por un radical cambio en el gobierno
de la universidad. Por primera vez, después de 27 afios, tendrian acceso al
gobierno de la corporacién los doctores que se habfan formado dentro del estudio,
cursando en sus aulas y gradudndose en él. De igual modo, y como vimos, los
estudiantes, a través del claustro de consiliarios, tuvieron oportunidad de
participar activamente en las elecciones rectorales10 Tales fenémenos fueron
posibles gracias a las cédulas reales que pusieron término al periodo en el que los
oidores habfan tenido el control de todas las instancias del gobierno universitario.

La nueva perspectiva de actuacion que se abrfa tanto a los doctores
universitarios como a los consiliarios, se tradujo en una serie de problemas en las
elecciones rectorales, debido a Ia dificil conciliacién de intereses y a las nueva
posiciones que, desde fuera de la rectorfa, asumieron los poderes virreinales.

Las cédulas de 1602, tramitadas por Juan de Castilla, llegaron a la Nueva
Espaiia el nueve de noviembre del mismo afio, con orden de que el virrey
supervisara y garantizara su aplicacién.11 Tal disposicion fue tomada por el virrey
como prerrogativa para sancionar y presentar candidatos en las elecciones
rectorales, asf como para enviar supervisores a los escratinios. La presencia directa
de los oidores en la rectorfa fue pues sustituida por la constante vigilancia del
virrey, lo que se puede ver claramente en las elecciones rectorales de 1602 a 1616.

10, Recuérdese que el claustro de consiliarios era el encargado de la eleccién de rector, la provision
de cdtedras, y de la eleccién de nuevos consiliarios. Sus miembros, segtin apuntaba la legislacion,
debfan ser ocho estudiantes matriculados en la universidad con, por lo menos, dos cursos jurados y
el rector.

11, AGN, RU, Gobierno, V. 39, Exp. 66, fs. 114 - 144v. La divisién por expedientes en el volumen 39
y una sintesis del contenido de éstos puede verse en Leticia Pérez Puente. "los libros de gobierno de
la Real Universidad de México" Tesis para optar por el grado de licenciado en historia de México en
la facultad de Filosoffa y Letras de la UNAM, México, 1992
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La primera persona que bajo las nuevas disposiciones adquirié la rectorfa de
la universidad fue fray Cristébal de Ortega, prior del convento de Santo Domingo
de la ciudad de México. Todo hace pensar que la eleccion del dominico fue dirigida
por el virrey Conde de Monterrey, pues segin la constituciones, los clérigos
regulares no podian ejercer el oficio de rector, sin embargo la eleccidn de fray
Crist6bal cumplfa dos funciones: por un lado, se acataban las cédulas reales, y por
otro, se contenfa a los miembros de la jerarquia secular que, con la salida de los
oidores, tenfanla puerta abierta al gobierno dela universidad.

A continuacién la eleccion de 1603 hecha en el canonigo juan de Salcedo, fue
anulada por el virrey quedando designado el doctor Ferndndez de Salvador. La
carta de anulacién decfa que la eleccién de Salcedo no era conforme a lo que su
majestad tenfa determinado.!2 Recuérdese que con las cédulas de exclusion de los
oidores se mandaba también establecer la alternativa para que el rector fuese un
afio seglar no casado y otro clérigo.13

La politica seguida por el Conde de Montesclaros durante los cuatro afios
que duré su regencia (1603- 1607), asi como la de su sucesor el arzobispo virrey
fray Garcla Guerra (1607-1612) y finalmente la del Marqués de Guadalcazar (1612-
1621), estuvieron dirigidas a mantener su ascendente dentro de la universidad, y
para ello contaron no sélo con la fuerza politica que les daba el ser vicepatronos de
la corporacién, sino también con el nuevo papel que se habfa otorgado de
supervisores de las elecciones rectorales.

Asl, si bien con la salida de los oidores se ampliaba la posibilidad de
participacion en el gobierno del estudio tanto a los doctores universitarios como a
los consiliarios, esta oportunidad se vio en todo momento condicionada por la
voluntad de los virreyes. Por tanto, la nueva situacién que se generé a partir de
1602 desencadené un clima de conflictos causados por la busqueda de canales de
actuacién de distintos bandos.14 Entre éstos el més favorecido fue el compuesto
por un grupo de doctores que, formados dentro de la universidad durante los
conflictivos afios fundacionales, habfan ya participando en el siglo anterior en la

12, AGN, RU, Gobierno, V.39, Exp. 69, fs. 119- 119v.
13, Lanning. Reales Cédulas... Cédula N° 22,

. Como se apunt6 anteriormente, los procesos de eleccién de rector entre 1600 y 1608 no aparecen
debidamente documentados; sin embargo, los dalos disponibles permiten suponer que el tono de
las elecciones anteriores no fue muy distinto al que presentan las del periodo 1609-1616.
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politica universitaria como consiliarios, diputados y miembros del claustro pleno.
Se trataba, sobre todo, de clérigos canonistas, que ya contaban con importantes
carreras y habfan logrado su incorporacién a la jerarquia secular. La formacion de
estos doctores, sus carreras personales y su experiencia tanto en la politica
universitaria, como en la de la colonia, les permiti6, negociar ya con el virrey, ya
con la audiencia, para apuntalar sus pasiciones dentro de la universidad.

En 1603, al quedar por orden del virrey anulada la eleccion de Juan de
Salcedo, se eligi6 a Juan Ferndndez de Salvador quien sin embargo, era fiscal de la
audiencia.!5 El nombramiento de Fernandez de Salvador, a pesar de su cargo de
fiscal, diferfa en gran medida de los hechos en los anteriores miembros del
tribunal, quienes habfan Ilegado a la rectorfa poco después de haberse incorporado
a la universidad. En cambio, Ferndndez de Salvador contaba con antecedentes
académicos y de gobierno en el estudio: se habfa graduado de licenciado y doctor
desde 1574, y habfa ¢jercido el cargo de consiliario en 1577 y 1581 y habfa regido la
cétedra de instituta, Su eleccion, asf como las de los préximos rectores, marcaron la
pauta sobre el perfil de las personas que ocuparfan la rectorfa de la universidad
durante la primera mitad del siglo XVII.

Ejemplo de lo anterior son las elecciones de 1604 y 1605: En el periodo
rectoral de 1604, resulté electo Francisco de Loya, provisor y vicario general del
arzobispado. Este rector habfa cursado en las aulas de la universidad, adquiriendo
grado de bachiller en artes antes de 1572, y el de doctor en cnones antes de 1578.
Con anterioridad a su rectorado habfa ocupado los cargos de consiliario en 1571 y
1575, y de diputado en 1576, 1579, 1581 y 1598.16 A Francisco de Loya sigui6 el

15, Ferndndez de Salvador aparece como fiscal de la audiencia en enero 5 de 1600 haciendo una
peticion al claustro pleno sobre la paga del salario de la cdtedra de instituta que habla regido. AGN,
RU, v. 39: Gobierno, Exp. 56, fs. 86-87v. ‘

16, Los datos sobre los individuos que ocuparon la rectorfa entre 1608 y 1654 se puede consultar en
el Anexo general. N° 1 al final de la tesis. Proceden de un fndice elaborado a partir de los libros de
claustros, de gobierno y de provisiones de citedras de AGN, RU anteriormente citados, asf como de
los {ndices de Guillermo Ferndndez de Recas. Grados de licenciados, maestros y doctores en artes, leyes,
teologia y todas facultades de la Real y Pontificia Universidmt de México. México, UNAM - Instituto
Bibliogrdfico Mexicano, 1963. y Medicina. Ndmina de bachilleres, licenciados y doctores: 1607-1780 y gnin
de méritos y servicios. 1763-1828. México, UNAM - Biblioteca Nacional, 1960, Se consultaron también
los fndices de Victor Gutiérrez, "[ndice de grados mayores en cdnones”, Blanca Alvarez "Indice de
grados de bachiller 1627-1699" y Mauricio Casas "[ndices de grados de bachiller 1553.1627".
Trabajos del Seminario de "Colegios y Universidad, de Ia Cnlonia a las Leyes de Reforma" México,
CESU-UNAM.
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chantre Juan de Salamanca para el periodo 1605-1606, quien, al igual que los
anteriores rectores, contaba con antecedentes dentro de la universidad: habfa sido
consiliario en 1576 y diputado en 1578, gradudndose de bachiller en artes antes de
ser consiliario, y luego de doctor en canones en 1577.17

Los criterios para la eleccion de rector dados por las cédulas reales dejaron
de regir una vez que un grupo de doctores lograron negociar con las autoridades
publicas su lugar en el gobierno del estudio. Las cédulas se convirtieron asf, en un
instrumento politico que se aplicé segun las conveniencias del momento. Esto es
claro cuando vemos cémo la eleccién de Juan de Salamanca en 1605 no respetd la
alternativa y la nueva eleccion de Ferndndez de Salvador en 1606 ignord, por
segunda vez, la prohibicién de los miembros de los tribunales para ejercer el oficio,
y en ninguin momento el virrey pugné por su aplicacion como lo habfa hecho en
1603. Igual que en estos casos, en el resto de las elecciones rectorales del perfodo,
tanto cédulas reales, como estatutos fueron pasados por alto, pues abundan las
reelecciones, que ademds de estar prohibidas por el estatuto, anulaban el turno
formal de laalternativa.18 Asi, el virrey conservé su injerencia en la universidad, al
tiempo que satisfacfa los intereses de doctores para los que la universidad era parte
importante de su vida pues, formados y graduados en ella, tenfan pleno interés en
participar de su gobierno.

De este modo el virrey, basandose en la orden que' habia recibido de
supervisar y garantizar la aplicacién de las cédulas de 1602, y ante la necesidad de
apoyo que tuvieron éste y otros grupos de universitarios, conservé su ascendente
dentro de la universidad, supervisando los procesos de eleccion, proponiendo
candidatos y, en ocasiones, cuando no fue posible llegar a una acuerdo, haciendo
directamente los nombramientos.

2.1 Rectores canonistas
A la salida de los oidores, distintos grupos de universitarios pugnaron por hacerse
un lugar en el gobierno de la corporacién. Entre éstos destacan los doctores que se
habfan formado dentro de la universidad en el siglo anterior y que ahora
intentaban hacerse presentes en la polftica universitaria. Se trataba de
universitarios de tiempo completo, cuyas expectativas dentro del gobierno de su

17, yer nota anterior
18 Ver anexo general N1, "Rectores y vicerrectores de la universidad, 1600-1654"
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corporacion habfan sido coartadas durante el perfodo de los oidores. Ellos eran los
antiguos doctores de la facultad de canones: Alonso de Villanueva Alarcdn, Juan
de Salamanca, Fernando de Villegas, Antonio Rodriguez de Villegas y Juan de
Salcedo. Clérigos v seglares que se propusieron entre ellos mismos una y otra vez,
y que ganaron las elecciones rectorales, en la mayorfa de los casos, con el apoyo del
virrey.19 Los miembros mas destacados de este grupo fueron el chantre Juan de
Salamanca y el seglar Fernando de Villegas, a quienes podemos considerar
prototipos del rector de este periodo, tanto por sus antecedentes académicos, como
por sus maniobras politicas para mantener el control de la corporacién dentro de
su drea de influencia, 20

A la par de estos doctores se conformaron otros grupos, que aunque no
hemos podido definir claramente, se pueden detectar algunos de sus intentos por
abrirse un lugar en la polftica universitaria a través de los consiliarios o
consiguiendo, a su vez, respaldo de las autoridades publicas. Como se recordar, al
hablar de los consiliarios vimos cémo los candidatos por ellos propuestos eran
sobre todo jévenes graduados. De los 11 candidatos propuestos por los consiliarios
entre 1609 y 1616, tres sélo tenfan el grado de bachiller y siete adquirieron grado
mayor entre 1606 y 1613, mientras que tinicamente dos lo habfan adquirido en el
siglo anterior.2! Es decir, en su mayorfa los candidatos a la rectorfa presentados
por los consiliarios, fueron frailes y jovenes graduados en teologfa y medicina.

19, villanueva Alarcén propuso como unico candidato a la rectorfa a Fernando de Villegas en 1608
y luego en 1609, cuando resultd electo al ser anuladas las candidaturas de los consiliarios. Por su
parte Juan de Salcedo fue candidato de Juan de Salamanca y de Fernando de Villegas, a quien debié
sus elecciones en 1615 y 1621, Por viltimo Antonic Rodriguez de Villegas fue candidato de Juan de
Salamanca en 1614 y 1611. Asf, en primera instancia se pueden ver los intereses de los doctores de
una facultad y de una generacién, que utilizan, como mejor conviene a la ocasion, cédulas reales y
estatutos.

20, E1 chantre Juan de Salamanca habfa sido consiliario en 1576 y diputado en 1578, gradusndose de
bachiller en antes de 1576 y luego de doctor en canones en 1577, y por dltimo, ocupé la rectorfa
durante cuatro perfodos (1605, 1610, 1611 y 1613). Por su parte el seglar Fernando de Villegas se
gradué de doctor en canones en 1589, llegd a ser rector en cuatro perfodos (1609, 1612, 1616, 1620),
fue comisionado del claustro pleno tamblén en cuatro ocasiones (1614, 1614, 1619, 1623) y
finalmente diputado en 1624. Véase al final de la tesis Anexo general N° 1.

. Los candidatos a la rectorfa propuestos por los consiliarios fueron: Los tedlogos fray Juan de la
Barrera, fray Antonio de Hinojosa (Maestro en. 1606), Dr. Alonso Moreno (Dr. 1598) y fray Luis
Vallejo (Lic. 1606) quien tuvo por mecenas al Marqués de Montesclaros. De la facultad de Medicina
al Lic. Sebastidn Brieta o Urieta (Lic. 1586), Br. Francisco Martinez (Br. en 1584). De cénones Br,
Pedre Cano (Br. 1604 y Br, en leyes 1607), Dr. Baltazar Muitoz (Dr. 1611), Dr. Antonio Rodriguez de
Villegas (Dr. 1611), Br. Juan de Leén Castillo (Dr. 1613) y de la facultad de leyes al Dr. Bricidn Diaz
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Asf, se puede detectar el interés de otros sectores de universitarios que
reaccionaron en contra del predominio de los canonistas en la rectorfa, pues si bien
los canonistas eran antiguos doctores de la corporacién y no personas externas -
como lo eran los oidores-, su preponderancia dio pie a que la actuacion del virrey
se convirtiera en transgresion de uno de los principales privilegios corporativos de
la universidad: la eleccién del director de su gobierno.

En 1610, una vez que el rector Fernando de Villegas habfa conseguido
anular las candidaturas de los frailes,22 s6lo quedaron sus candidatos para ser
electos: Juan de Salcedo y Juan de Salamanca, quien resultd designado. En las
nuevas elecciones de 1611, uno de los consiliarios se adelanté y consiguio, un dfa
antes del primer escrutinio, un decreto del virrey fray Garcla Guerra, para anular
las candidaturas que habfan presentado el rector y algunos consiliarios, pues éstos
habfan propuesto a Fernando de Villegas, quien habfa ocupado la rectorfa el
periodo anterior; a Antonio Rodriguez de Villegas, quien era oidor de Manila, y a
Juan de Salamanca, quien era el rector. Todos ellos inhébiles por estatuto,

El conflicto por los candidatos hizo que, para el segundo escrutinio, el rector
propusiera las candidaturas del ya octogenario Ambrosio de Bustamante y los
oidores Marcos Guerrero y Martinez Morquecho. Al lanzar la candidatura de dos
oidores, quiz4 el rector pretendfa establecer un acuerdo con los ministros de la
audiencia y evitar que apoyaran a los estudiantes que haban conseguido el decreto
de anulacion de sus candidatos. Sin embargo, el oidor Martfnez Morquecho se hizo
presente en el claustro e insisti6 en que no se aceptara a los oidores como estaba
indicado por las cédulas reales, y en el tercer escrutinio, intent6 obligar al claustro
a hacer una depuracion de los candidatos. Ante la falta de éxito, el oidor establecié
que sélo los candidatos de los consiliarios eran elegibles,2 por lo que el rector y
cuatro consiliarios protestaron diciendo que se restaba al claustro libertad de votar.
El enfrentamiento no pudo ser més directo: el oidor insisti¢ en sus candidatos y,

Crugat (Dr.-1611). La fecha entre paréntesis indica el afio en que obtuvieron el grado. Guillermo
Ferndndez de Recas. Grados de licenciados, mavsiros y doctores ...y Medicina. Nomina de bachillerss...
Victor Gutiérrez "Indice de grados..", Blanca Alvarez y Mauricio Casas "Indice de grados de
bachiller..."
22 5obre fa anulacién de las candidaturas de los consiliarios véase el apartado anterior; 1. El
claustro de consiliarios y las lecciones rectorales, la pagina donde aparece la nota 15

. Los candidatos de los consiliarios eran: Pedro Cano, Antonio Rodriguez de Villegas y el médico
Sebastian Brieta
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por su parte, el rector y el claustro jo ignoraron, pues hecha la votacidn, resultd
con cinco votos el oidor Marcos Guerrero, y con tres Antonio Rodriguez de
Villegas. Morquecho intenté nuevamente imponerse declarando que s6lo eran
legales Jos votos de Antonio Rodriguez, pero ni el rector, ni buena parte del
claustro cedieron ante la imposicion, por lo que los autos de la eleccién fueron
llevados al virrey. Finalmente Fray Garcfa Guerra, quien moriria dos meses
después, dejo sin resolver el conflicto, y por tanto continud como rector Juan de
Salamanca, al lado de los nuevos consiliarios.

Para eleccién de 1612 Juan de Salamanca ganard la batalla. Entonces
propuso como candidato a Fernando de Villegas, cuya candidatura lanzo
acompafiada de las del médico Sebastian Brieta y Ambrosio de Bustamante, los
cuales habfan sido descalificados por é] mismo en las elecciones anteriores cuando
declard que: "Brieta es inhabil por sus muchas enfermedades y ocupaciones y
Bustamante est4 ciego." Sobra decir que result¢ electo Fernando de Villegas.

Para 1613, cuando el claustro de consiliatios decidié hacer nueva eleccion al
no haber aceptado el cargo Pedro de Vega Sarmiento, el nuevo virrey, Marqués de
Guadalcazar, ordend reunir al claustro pleno para que le informara sobre el
asunto.?4 En dicho claustro y después de una larga discusion sobre e modo de
proceder, se resolvié compeler a Pedro de Vega, y en caso de negarse, acordaron
que Ja eleccién la harfan el rector y consiliarios anteriores. A pesar de la resolucion
del pleno, e} virrey hizo el nombramiento y designé a Juan de Salamanca, siendo
ésta la cuarta vez que ocupaba el cargo.

El virrey fue, pues, un elemento determinante en las elecciones rectorales,
de las cuales participé por medio de cédulas o de sus comisionados, quienes
asistieron a los escrutinios y propusieron candidatos, transgrediendo asf el
privilegio que de eleccion del director de su gobierno tenfa la universidad. Asi, al
lado del virrey, los oidores se abrieron un espacio de participacién dentro de Ja
universidad, algunos de ellos fueron considerados candidatos cuando Ja ocasién lo
requerfa y dieron su apoyo a unos u otros grupos de universitarios, dependiendo
de sus intereses personales. Tal actuacién llegd a grados extremos a partir de 1614,
cuando los oidores condujeron las elecciones intentando frenar al grupo de los

24 Bl praceso de eleccion del aio de 1613 transcurrié con tranquilidad al designarse por votacion
undnime a Pedro de Vega Sarmiento dedn y comisario general de la Sta. Cruzada, quien incorporé
su grado de licenciado en leyes en 1609, afio en que efercid el cargo de maestrescuela,
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viejos canonistas, que como hemos visto, hasta entonces habia recibido el apoyo
del virrey.

Los candidatos propuestos por Juan de Salamanca en 1614 para ocupar el
cargo de rector fueron anulados casi en su totalidad por el oidor Pedro Sudrez de
Molina. A pesar de esta limitacion de candidatos, en el tercer escrutinio, la
votaci6n al parecer se desarrollo con tranquilidad, quedando electo otro miembro
del grupo de canonistas: Antonio Rodrfguez de Villegas. Sin embargo, la anulacion
de la candidatura del maestro Juan Quesada de Figueroa,25 quien era hijo de uno
de los oidores, llegd a tal grado que, finalmente, el 6 de marzo fue convocado el
claustro de consiliarios por orden de Ia audiencia para que se volviera a hacer la
eleccién de rector. Sin existir constancia de la reunion del claustro, quedd electo
como rector el maestro Juan Quesada de Figueroa 26

El conflicto que generaron estas elecciones y su resolucion del siguiente afio,
no requiere mas explicacién que la dada por el virrey:

"Este afio uvo muchas diferencias sobre las elecciones de rector y
consiliarios, sin que se conformasen en hacerlas al tiempo que para ello
est4 sefialado, por lo cual, y parecer que esto corrfa con alguna violencia,
por desear quedarse en el dicho oficio un hijo del doctor Quesada, oidor
de la Real Audiencia, que por pleito lo habia quitado el Dr. Antonio
Rodriguez de Villegas, de que se iban siguiendo muchos inconvenientes,
me perecié atajarlos, por via de inter y buen gobierno y a titulo del real
patronazgo, nombrando para el dicho oficio al Dr. Dn. Juan de Salcedo,
arcediano de Ia Sta. Iglesta, cathedrético jubilado de Cénones... con que
todo quedd muy quieto.2”

El virrey, al convertirse en 4rbitro de las elecciones rectorales y otorgar el
respaldo que requerfan algunos doctores para asegurar las elecciones, dio pie a

*

25 gl problema es complejo, Rodriguez de Villegas habfa pedido que se excluyera de la votacién al
bachiller Jacinto de Quesada, sobrino del maestro Juan Quesada de Figueroa, quien era candidato a
la rectorfa, Con ello Rodriguez de Villegas ascguraba la eleccién pues contaba con el favor de por lo
menos dos de los consiliarios del claustro, lo que al parecer le dio la mayocia de votos. Por atra
parte y al hacer la anulacion de candidatos el oidor Sudrez de Molina habia vetado la candidatura
del doctor y oidor juan Quesada de Figueroa, pero al hacerse fa votacion se anulé a su vez [a
candidatura del hijo del oidor, es decir del maestro Quesada, sin que tuviera mayor impedimento

ara ser candidato.

6, AGN, RU, Claustros, V. 9, fs. 75-76
27, AGI, México, 28, N° 32 A, Marqués de Guadalcizar al rey en 25/1/1616. Con la designacion de
Salcedo el virrey segufa apoyando al grupo de Jos canonistas.
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que, a su vez, los oidores participaran como reguladores y directores de los
procesos de eleccion, interviniendo activamente en la vida corporativa, a tal grado
que algunas elecciones, como la de 1614, llegaron a quedar fuera de la jurisdiccion
del claustro de consiliarios para ser decididas por los intereses personales de
miembros de la audiencia.

Sin embargo, tales acuerdos sélo habfan beneficiado a sectores muy
puntuales de la corporacién -aquellos que tenfan ligas estrechas con la audiencia
y/o el virrey- mientras que otros se vefan perjudicados. El malestar y las
aspiraciones de estos universitarios, que hasta entonces se habfan mantenido a Ia
zaga, se pueden ver en las gestiones del procurador de la universidad Pedro de
Sandoval y Zapata, quien en 1615 manddé una peticion al rey para que se

reinstaurara la alternativa en la ocupacion del cargo de rector, pero con una nueva
modalidad.

" .. que un afio lo sea seglar sin distincién de oydor, alcalde o fiscal de la
audiengia, doctor o no de la dicha universidad, o alguno del claustro sin
prohibigidon de casado o no, y otro afio eclesidstico clérigo o frayle o
persona del claustro, el que mds paregiere convenir para el aumento de
la dicha universidad, con declaracién que el afio que pertenegiere la
dicha elecgion a persona seglar no lo pueda ser eclesidstico 'y, al
contrario, y empieze la dicha alternativa en seglar; y si no paregiere asi
que se quede libre la eleccion sin alternativa."28

El motivo principal de esta peticion era que se anulara la real cédula de 1602
que exclufa del oficio de rector a los oidores y miembros de los tribunales, y a
consecuencia de la cual el virrey habfa tomado el papel de drbitro de las elecciones
rectorales. Si se ampliaba el espectro de elegibles y se inclufa entre ellos a los
oidores habria menos posibilidad de establecer negociaciones y acuerdos, los
cuales, como hemos visto, interferfan constantemente en la marcha regular de la
universidad.

Cabe preguntarse quiénes son esos doctores a los que estd representando
Sandoval y Zapata pues, como vimos, al grupo de los viejos canonistas como
Villegas y Salamanca no estorbaba el papel de arbitro del virrey, con quien

28 Archivo Duque del Infantado, Madrid. fol. 300, "Ultimas cédulas”, [hoy 79]. Madrid, diclembre
23 de 1615. Debo esta nota a Enrique Gonzalez Gonzalez quien amablemente me facilitd una copia
del documento,
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establecfan acuerdos de los que, casi siempre, resultan ellos beneficiados. Al
parecer, la carta de Sandoval y Zapata pretendia abrir cl cuerpo de elegibles para
incluir a sectores o individuos que habian quedado fuera del juego politico, uno de
ellos era precisamente el padre del procurador: Luis de Villanueva Zapata, doctor
legista, seglar y casado, cuya candidatura a la rectorfa habia sido, hasta 1615,
rechazada al menos en tres ocasiones por los procuradores del virrey y por los
canonistas rectores.29 Otros, muy posiblemente, eran aquellos jévenes graduados y
frailes que, propuestos como candidatos a la rectorfa por los consiliarios, no
tuvieron ningin éxito frente al grupo de los antiguos doctores de la facultad de
cdnones.

La bisqueda de canales de actuacion de distintos bandos, reflejada en las
inconformidades que dieron origen a la carta de Sandoval y Zapata, en el malestar
provocado por el apoyo que del virrey recibieron los canonistas, y en los conflictos
causados por la intervencion de los oidores, dio poca o ninguna estabilidad a los
procesos de eleccion de rector de 1602 a 1616: los candidatos presentados en el
claustro eran continuamente anulados, las elecciones eran facilmente vetadas, y no
era raro que el virrey hiciera directamente la designacion de nuevo rector,

En este clima de conflictos entrd a la rectoria, en el afio de 1616, el tedlogo
Antonio Roque del Cotero, Su eleccion significo el acceso a la direccién del estudio
de otro importante sector de la politica novohispana: el tribunat de! santo oficio. Si
bien este tribunal no tuvo como tal injerencia directa dentro de la corporacion, sus
miembros, como doctores del claustro, lograron un importante lugar en su
gobierno a partir de 1616 y hasta 1624. Este cambio, que hizo disminuir
sensiblemente el dominio que los canonistas habfan tenido como directores de la
polftica universitaria, estuvo también influido por los conflictos polfticos que a
partir de 1618 se dieron entre las autoridades civiles y eclesidsticas propiciando un
distanciamiento del virrey con respecto a la universidad.

3. Conflictos piblicos y universidad, 1616-1639

A partir de 1618, se puede detectar un cambio en las relaciones de la universidad
con los poderes virreinales. El virrey, que hasta entonces habfa participado en los

29, Luis de Villanueva habfa sido visitador delegado de Ia universidad en tiempos de Moya de
Contreras y principal responsable de los estatutos que tanto ofendieron a la audiencia.



106

procesos de eleccion rectoral sancionando candidatos y supervisando las
votaciones, dejé de tener un peso significativo en ellos. Este cambio se debié a que
el virrey y la audiencia se vieron, a partir de 1618, envueltos en un sinntimero de
enfrentamientos, ocasionando severas crisis politicas. Tales conflictos impidieron al
vitrey seguir participando de manera directa en las elecciones rectorales y ser uno
de los principales soportes del grupo de los canonistas. De tal modo, al grupo
preponderante, se sumaron en el oficio rectoral tniembros del santo oficio que eran
doctores de la facultad de teologia, todos ellos clérigos seculares.

Pero no sélo la rectorfa, sino el gobierno de la universidad en su conjunto se
vio afectado por las vicisitudes y conflictos de orden politico que trastornaron a la
Nueva Espafia: el abrupto corte del gobierno del marqués de Guadalcazar, el
motin de 1624, por el que perdio el gobierno el marqués de Gelves, la sede vacante
del arzobispado por poco mas de cuatro afios, dos gobiernos interinos a cargo de la
audiencia, y la llegada de un visitador real.

Tales fen6menos incidieron de forma directa dentro de la universidad de
1624 a 1627. En esos afios, las elecciones rectorales salieron mds que nunca del
control de los universitarios, para responder de forma directa a las circunstancias
politicas. Nuevamente, oidores que carecfan de antecedentes dentro del estudio
llegaron a la rectorfa de la corporacion. Este segundo periodo de los oidores fue,
sin embargo, un fendémeno que no impidié el proceso de doctoralizacién de la
universidad. Es decir, a pesar de que la participacién de los miembros de la
audiencia fue una nota constante en la corporacion, los doctores lograron afianzar
su poder al interior del estudio, una vez que la lluvia de conflictos de 1624 habfa
amainado,

Al salir los oidores de la rectoria en 1627, nuevas generaciones de doctores
ocuparon la direccién del estudio y nutrieron a su claustro pleno, con lo que la
universidad -adquiri6 mayor capacidad de definicion frente a los intentos
reiterados de los nuevos virreyes por hacer valer su autoridad dentro de la
corporacién.

3.1 nquisidores y oidores. 1616-1627
Al grupo de los canonistas, que habfa dominado las elecciones rectorales paco
después de la salida de los oidores, se sumaron en 1616 doctores de la facultad de
teologfa, miembros del clero secular y ministros del tribunal de la inquisicién,
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Después de que en 1615 el virrey designara como rector a Juan de Salcedo,
miembro del grupo de los canonistas, éste promovié la eleccion de Fernando de
Villegas para 1616, sin embargo Villegas no acepto el cargo, y cosa extraordinaria,
el virrey no decidi6 la eleccidn como lo hiciera en afios anteriores, sino que se
realiz6 un cuarto escrutinio por el que fue electo Antonio Roque del Cotero, legista
y fiscal del santo oficio. Después de Roque del Cotero la rectoria estuvo ocupada
en tres perfodos consccutivos por los miembros del tribunal de la inquisicion:
Diego de Leén Plaza y Bartolomé Gonzalez Soltero, quienes pasaron a conformar
la plana de candidatos por excelencia, que se autoreeligieron y propusieron unos a
otros 30

Un factor de gran importancia en esta recomposicién de fuerzas fueron los
fuertes conflictos que se dieron entre los poderes civiles y eclesidsticos del
virreinato a partir de 1618 y que impidieron al virrey respaldar, como lo habfa
venido haciendo, los intereses de los canonistas3'por lo que tanto la audiencia,
como el tribunal de la inquisicién vieron abierta la puerta a sus intereses.

Haciendo cuenta de las vicisitudes por las que habfa pasado el gobierno de
la universidad el visitador Palafox escribi6 a la corte:

"La forma que se tiene en nombrar Retor en esta Vniversidad es por los
constliarios, un afio del Gremio de los Doctores eclesidsticos y otro del de
los seglares, y con haver entrado ya los Ynquisidores a Retores, y haver
buelto los Oydores a serlo, que hacia muchos afos que lo havian dejado,
vienen a quedar sin premio los Doctores de la Vniversidad..'32

El predominio que adquirieron los miembros de estos tribunales dentro del
estudio, se relaciona de forma directa con la crisis politica que desencadend el

30, El teélogo Bartolomé Gonzdlez Soltero propuso en 1620 a Fernando de Villegas y a Antonio
Roque del Cotero quien quedd como rector, éste dltimo a su vez, fue el responsable de la eleccién de
Gonzélez Soltero en 1623; por su parte el tedlogo y fiscal de santo oficio Diego de Leon Plaza
propuso en 1618 al canonista Fernando de Villegas, y finalmente tanto el canonista Juan de Salcedo
como el tedloyo Gonzélez Soltero propusieron al abogado de la audiencia y canonista Ginés de Orta
g flerrera quien sin embargo no flego a la rectoria.

. Bl grupo de los canonistas no perdié, sin embargo, la simpatia de las nutondadcs publicas pucs
atn en 1621 Pernando de Villegas consiguié por auto del virtey que quedira en la rectoria Juan de
Salcedo a pesar de la abierta aposicion de los consiliarios. Ese mismo afio el aidor Diego de Porras
Villerias sustituy6 a Salcedo en fa rectorfa, posiblemente por el recién nombramiento de Salcedo de
growsor y vicario general del arzobispado.

2, Biblioteca Nacional de Madrid. MS, 8865, fol. 119. fechada en 27/ X11/1644.



108

rompimiento de las relaciones entre el virrey, la audiencia y el arzobispo Pérez de
la Serna. En carta enviada a Madrid en 1618, la audiencia se quejo de las medidas
tirdnicas con que el Marqués de Guadalcdzar gobernaba la Nueva Espafia. Si bien
este es el primero, en orden cronoldgico, de los indicios que hablan de un
rompimiento entre el virrey y la audiencia, dentro de la universidad se puede ver,
desde entonces, coma se dio un distanciamiento por parte del virrey y un aumento
en la influencia de los ministros de la audiencia y la inquisicion.33

Comio vimos, en 1616 el claustro de consiliarios pudo celebrar un cuarto
escrutinio, a pesar de que ya se habfa hecho costumbre que fuera el virrey quien
designara al rector en los casos en que el claustro no lo hiciera en la fecha
estipulada por la legislacién.3 Un fenémeno atn mas importante fue que el virrey
no volvi6 a enviar comisionados para la supervisién de los procesos de eleccion de
rector, derecho que se habfa arrogado desde principios del siglo. Estos signos se
acentuaron conforme la contienda politica entre virrey y audiencia se agudiz6.35

En 1621, el Marqués de Guadalcazar recibi6 orden de entregar su cargo para
ser sustituido por la audiencia gobernadora, y al poco tiempo la universidad dio
claras muestras de repudio a las disposiciones que habfan sido tomadas por el
virrey: En un claustro pleno de septiembre, precedido por el rector Fernando de
Villegas, se acordd que en adelante, serfa el rector quien nombrarfa a las personas

33, por su parte la audiencia, ya habia tenido choques frontales con el arzobispo Pérez de fa Serna, a
quien acusé de usurpar la jurisdiccién real y de explotactén de los indigenas. Por su parte, el
marqués de Guadalcdzar rompi6 con el arzobispo en septiembre de 1620, a partir del asunto de los
derechos episcopales en las parroquias indfgenas, controladas por las érdenes religiosas. Pérez dela
Serna habfa obtenido de Madrid una cédula que le concedia la facultad de rechazar a los pdrrocos
designados por dichas 6rdenes, y decidir si estos candidatos eran idéneos, principalmente en el
aspecto moral, y por su conocimiento en lengua indigena, pero el virrey, fuertemente aliado con los
regulares, se negd a permitir la aplicacion de la cédula. AGI, México, 73. Pérez de la Serna al rey en
20/X/1620
34 La primera referencia a esta costumbre aparece en las elecciones de 1615, posteriormente en las
elecciones de 1621, el rector declard que se debia hacer la eleccion el dfa 10 de noviembre, pues sing
la universidad perderfa el derecho y costumbre AGN, RU, V. 9, fs. 178v-182. Finalmente las
canstituciones de Palafox dieron cardcter de loy a esta practica. Palafox. Const. 7 en Estatutos y
Constituciones Reales de la Imperial y Regin Universidud de México, Imprenta de Ia Vda, de Bernardo
Calderén, 1688.

5. Para Jos sucesos del periodo 1620 a 1635 he seguido a Jonathan L. Israel. Razas, clases sociales i
vidu politica en el México colonial 1610-1670. México, Fondo de Cultura Econ6émica, 1980,
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que harfan los inicios del afio en la fiesta de San Lucas, cuando tan s6lo cuatro
meses antes el marqués de Guadalcdzar habfa hecho tal nombramiento 36

Durante su interinato, de marzo a septiembre de 1621, la audiencia
gobernadora, presidida por Vergara Gabiria, presidente del tribunal, y por Galdos
de Valencia y Vazquez de Cisneros, afianz6 su posicién politica y econdmica 37
Pérez de la Serna, escribi6 al consejo que ... el gobierno de la audiencia ha sido tan
malo, que despuéds de é] parece més ficil conquistar otra vez Nueva Espaiia que
reformarla en los abusos introducidos en ella y convertidos en naturaleza por la
larga costumbre y disimulacién de los ministros publicos..." Por ello, la llegada del
nuevo virrey, Marqués de Gelves, y el ardor reformista que lo caracterizd, sélo
consiguieron a enturbiar ain més la escena politica. Pronto se enemisté con los
altos sectores de la sociedad mexicana, y en especial con la audiencia y el
arzobispo. La audiencia, para noviembre 11 de 1621, ya habia escrito al consejo,
igual que como lo habfa hecho con el Marqués de Guadalcdzar, quejandose de lo
excesivo y autoritario de las medidas adoptadas por el nuevo virrey.38

En la universidad, ese mismo dfa 11, Gelves tomo partido por el grupo de
los canonistas, resolviendo a su favor la eleccién de rector, como en muchas
ocasiones lo habfa hecho el marqués de Guadalcazar, Fernando de Villegas quien
habfa llegado a la rectorfa después de cuatro periodos ocupados por miembros del
santo oficio, propuso como principal candidato a Juan de Salcedo. Entonces los
consiliarios, comandados por Vicencio Lomelin de Barrientos, trataron de impedir
su candidatura y, negdndose a votar, salieron del claustro.¥ A pesar de que los
consiliarios no propusieron candidatos, todo indica que estaban respondiendo al
partido de la audiencia, en contra, no s6lo de los canonistas, sino del virrey.
Lomelin de Barrientos, quien encabez6 las protestas, era hijo de un abogado de la
audiencia, y su hermano, Pedro de Barrientos, en dos ocasiones habfa solicitado
que se volvieran a admitir a los oidores en la rectorfa. Ademds, en 1635, gracias a él

36, AGN, RU, V. 9, fs. 173-174
37, Apunta Israel que entre sus actividades se cuentan la especulacién en el mercado de cereales por
el acaparamiento de grandes cantidades de mafz y trigo.

8, Para el mes de agosto de 1622 ef presidente de la audiencia se encontraba en arresto domiciliario
por orden del virrey, mientras que el arzobispo, un mes, antes se habfa aliado con la audiencia para
intentar Hevar a efecto la aplicacién de la cédula de los derechos episcopales sobre las parroquias de
regulares, medida que fo habfa enfrentado con el Marqués de Gelves quien mand6 la anulacion
temporal de la cédula. :

39, AGN, RU, V.9, fs. 178-162
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llegé a ser rector el oidor Juan de Canseco. Finalmente, el dfa 11 noviembre de
1621, al no haberse podido celebrar la eleccion de rector, el virrey nombré a Juan
de Salcedo y encomend6 a éste, y a Fernando de Villegas, que le entregaran una
lista de candidatos para que de ella pudiera nombrar a los ocho consiliarios.

Las inconformidades al interior de la universidad, y los conflictos que la
audiencia tenfa con el virrey impidieron, en lo sucesivo al grupo de los canonistas
mantenerse en la rectorfa. Las elecciones de 1622, 1623 se hicieron en miembros del
santo oficio, y las siguientes cuatro en miembros del tribunal de la audiencia,

Hasta 1624, en que el virrey fue depuesto, continuaron dentro de la
universidad los choques entre audiencia y virrey. En agosto de 1623, el virrey
mandd un auto al pleno, pidiendo informacién y tratando de conseguir que se
dispensara al dominico Fray Diego Moncayo para graduarse sin hacer el juramento
de la limpia concepcién. Como respuesta, Bartolomé Gonzélez Soltero, rector y
fiscal de la inquisici6n, fue comisionado para hacer saber al virrey la
obligatoriedad del juramento. Meses después, la audiencia hizo llegar un auto a la
universidad recordando que se debfa guardar ¢l juramento de la limpia
concepcion sin permitir que se dieran dispensas.

3.1.1 El tumulto de 1624 y sus consecuencias

Al disminuir la autoridad virreinal frente al poder que paulatinamente adquiri6 la
audiencia, los doctores de la facultad de cénones perdieron el control de las
elecciones rectorales, Signo claro de ello fue la entrada de doctores de la facultad
de teologfa que eran miembros de la inquisicién, y las posiciones que en favor de la
audiencia tomé la universidad. Sin embargo, no sélo los doctores canonistas
sufrieron las consecuencias al ser reemplazados por nuevos grupos, sino también
la corporacion en su conjunto se vio afectada por las contiendas que se libraron
entre las distintas esferas del poder novohispano en 1624,

Como se sabe, a finales de 1623, el virrey y el arzobispo Pérez de la Serna
participaron en una larga contienda de resultados que fueron calificados de
nefastos. 0 El arzobispo, termin6 excomulgando al virrey y a sus colaboradores, y

40, Los documentos sobre el tumulto de 1624 pueden verse en AGI, Patronato, 223, R4 y Patronato
224, R4; y en Mariano Ferndndez de Echeverria y Veitya. (Coomp.) "Documentos relativos al
lumulto de 1624" en Documentos para la historia de México. 2 serle, México, Imprenta de F.
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el tres de enero de 1624 publicd un edicto en el que anunciaba una préxima
suspension de los oficios divinos en la capital del virreinato. Por su parte, el virrey
juzgé al arzobispo el dfa 11, y ante un desacato de éste, presiond a la audiencia
para que le sentenciara a ser deportado a la penfnsula. A la mafiana siguiente, sin
embargo, la audiencia declard suspendida la sentencia, acto por el cual el Marqués
de Gelves mandé a arrestar a [os tres oidores que habfan mandado la suspension.

La maiiana del trece, la tension legé al maximo, todas las iglesias de México
estaban abarrotadas pues corrfa el rumor de que se aplicarfa la suspension de los
oficios. A pesar de que los oficiales del virrey habfan declararon que se prohibfa a
las autoridades diocesanas declarar el entredicho, desde Teotihuacan, el arzobispo
dio la orden de imponer la cessatio a divinis, la cual se proclamé Ja mafiana del 15 en
la catedral, con lo que se reuni6 una gran multitud frente al palacio virreinal y
rompieron los disturbios, llegando a tal grado que hacia las cuatro de la tarde
arcabuceros en la azotea de la residencia del arzobispo disparaban contra los
soldados del palacio. Al ser tomado el palacio por la turba,4! el virrey se refugié en
el convento franciscano y la audiencia tomé el gobierno de la colonia, apoyada por
Pérez de la Serna, quien habfa regresado en caravana triunfal a la ciudad de
México, con los vitores "viva la fee de Xpo, viva el Rey y muera el mal gobierno"42

Mientras Gelves se refugiaba en el convento franciscano, los oidores,
dirigidos por Vergara Gabiria, iniciaron una campafia de desprestigio contra el
virrey para crear un frente comin que respaldara y justificara a la audiencia y al
arzobispo, principales causantes del tumulto. En tal campania, evidentemente se
contemplaba a la universidad. La audiencia buscé el apoyo de los universitarios
mandando un auto al claustro pleno de septiembre de 1624, donde se le recordaba
c6mo en enero habia dado su aval a la audiencia para que ésta, y no el virrey,
continuase en el gobiermo de la Nueva Espafia, por lo que se le pedfa al claustro su
respaldo. En respuesta el pleno dijo que obedecerfa con el acatamiento que le

Escalante y Cla, 1855, 2 Vols. Estudios sobre las causas del tumulto pueden verse en Jonathan L.
Israel. Razas, clases socinles y vida politica...; Rosa Feijé "El tumulto de 1624" en Historia Mexicana, E]
Colegio de México, N 53 Vol. XIV, julio-septiembre 1964, pp. 42-70 Por mi parte no me detendré en
una exposicion mds detallada para no perder de vista a la universidad.

41,105 oidores que haban sido presos por ef virrey, fueron liberados para contener a la multitud,
sin embargo, mientras se tomaba el pafacio ellos "Se estavan en 1as cassas de cavildo Gobernando de
gor si, Beviendo chocolate y comiendo marquesotes® sin asistir a virrey. AGl, Patronato, 223, r. 4

2, AGI, Patronato, 223, 1. 4
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debfa, pues “ya se habian experimentado los buenos efectos que se habfan seguido
en el reino con el gobierno de la audiencia." En cambio al virrey, de quien también
se recibié una misiva de ayuda el claustro sélo respondié que la universidad
estaba presta a obedecer y cumplir lo que el rey fuere servido mandarle,

El cambio en la autoridad dentro del estudio fue bastante claro, pues el 13
de mayo, la audiencia nombré por cancelario de la universidad al doctor Alonso
Muiioz, colegial de Santos y tesorero de catedral, destituyendo as{, al doctor Luis
de Herrera quien habia sido designado por orden del virrey en 16224 Esta era la
mejor manera de saber lo que se discutfa y acordaba dentro del gobierno de la
universidad, asf como de influir en las votaciones,

El virrey Gelves s6lo regresé al gobierno de la colonia el dia que se efectud
la ceremonia de entrega del poder al nuevo virrey Marqués de Cerralvo, el dfa 3 de
noviembre. Sin embargo, no parti6 de manera inmediata a la penfnsula, pues
faltaba el juicio de residencia y su comparecencia ante el visitador Martin Carrillo y
Alderete, quien llegarfa a la Nueva Espafia en septiembre de 1625 y con él, la
prolongacion del estado de malestar e incertidumbre polfticos.45

Una de las preocupaciones del nuevo virrey Cerralvo, fue consolidar la base
de su poder antes de {a llegada del visitador, obra que realiz6 muy gradualmente
para causar la menor alarma posible. No sustituyo a los funcionarios nombrados
por la audiencia pero, cuando se presentaban las vacantes, las fue llenando con
parientes y amigos. Asf, sin tomar ninguna medida hostil, el virrey fue
desgastando el poder de Vergara Gabiria y los demds ministros. Esta forma de
actuar se puede ver reflejada en las elecciones rectorales de la universidad. El dfa 3
de octubre, cuando ain no tomaba posesion del gobierno, Cerralvo hizo llegarala

43, Fechado en San Francisco de México a 1 de septiembre, el virrey hizo llegar al pleno un decreto
por el que solicitaba, conforme a las cédulas reales, que * fodos los gobicrios seculares y regulares tienen
recibidas, para casos de sedicion y alboroto”, le asistieran y obedecieran sus mandatos en Ia defensa y
seguridad del servicio de su Majestad y de su persona, para retomar el gablemmo de la Nueva

4 Nombrado por Gelves en 1622 Luis de Herrera no recibié confirmacién de la maestrescolia sino
hasta 1624, pero entonces estaba préfugo, por lo que no tomé posesion sino hasta 1626, a pesar de
las protestas generalizadas. Su nombramiento, 0 quizd el de Alonso Mufoz, hizo que Ia universidad
tramitara una cédula que le concediera el derecho de nombrar maestrescuela interino en cuanto
vacara la plaza, sin tener que esperar provision real. La cédula se concedid en 12 de septiembre de
1625, Lanning. Reales cédulas...N° 32 pp.45-46

5, Jonathan I. Israel. Razas, clases sociales y vida polftica...p. 173
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universidad la cédula real por la que se mandaba que: "pudieran ser electos como
rectores todos los sefiores de la Real Audiencia, defando en libertad a la
universidad y claustro de consiliarios para poder elegir otro cualquier doctor
eclesistico o secular si conviniere"46 En la sesion del claustro donde se recibi6 la
cédula, se acord6 que todos los sefiores de la audiencia fueran incorporados en el
gremio de la universidad, haciéndoles remisién de las propinas, si esa era su
voluntad, y ademds, se les darfa un lugar preeminente sobre todos los doctores y
maestros del claustro, con excepcion de los decanos de las facultades.

De este modo, de acuerdo con las cédulas, el dfa cuatro de noviembre, los
candidatos a la rectorfa fueron, ni mas ni menos, que todos los miembros del
tribunal de la audiencia, a pesar de que ninguno de ellos se encontraba atn
incorporado en la universidad, Asi, de 1624 a 1627, todos los rectores de la
universidad fueron oidores: en 1624 fue electo el oidor y doctor Diego de
Avendafto; en 1625, el licenciado Juan de Canseco, alcalde de corte y asesor del
santo oficio; en 1626, el nuevo presidente de la audiencia Alonso Vizquez de
Cisneros; y en 1627, el oidor Juan de Villabona Subiauri. Todos estos rectores, sélo
incorporaron su grado en 1626, por lo que, al menos, los dos primeros ocuparon el
cargo sin ni siquiera formar parte de la corporaci6n.

Pero no sélo se incorporaron los miembros de la audiencia que pertenecian
al grupo de Vergara Gabiria y que habfan ocupado la rectorfa, siro también los
nuevos ministros que adquirieron el cargo bajo el gobierno de Cerralvo, como lo
fueron Don. Ifigo de Argilello Carvajal, nuevo fiscal de la audiencia y asesor del
santo oficio; Gaspar de Vedoya y Carvajal, alcalde de corte; y para 1630, se
incorporaron el Doctor en cénones Juan de Miranda Gordejuela, nuevo fiscal del
crimen y también asesor del santo oficio; Matfas de Peralta, alcalde de corte; y el
fiscal Juan Gonzalez de Pefiafiel. ‘

A pesar de que los oidores dominaron la xectorfa universitaria entre 1624 y
1627 y se incorporaron al claustro pleno, el reforzamiento del poder virreinal que
se dio a la llegada de Cerralvo, generé un reacomodo de fuerzas dentro del
estudio.#” En esta recomposicion, la universidad adquirié mayor definicién interna

46, AGN, RU, Claustros, V. 10, £. 42v

- En el siguiente capitulo veremos como los oidores a pesar de estar incorporados al claustro
participaron muy escasantente en &I, asistiendo a una o dos reuniones en las que fos asunlos solfan
ser de cardcter secundarfo,
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frente a los intentos del virrey por hacer valer su autoridad. Nuevas generaciones
de doctores permitieron que el claustro pleno se fortaleciera internamente y
adquiriera gran capacidad de respuesta en la defensa de sus privilegios
corpotativos.

Ejemplo de lo anterior se puede ver en 1626 cuando Cerralvo reintegro en su
cargo al maestrescuela Luis de Herrera, cuya confirmacién de su nombramiento
habfa llegado desde 1624, Como cancelario, Luis de Herrera tenfa una seri¢ de
funciones dentro de la universidad, entre las que estaban la colacion de los grados
mayores, la incorporacién de los grados, la presidencia de algunos actos, la
asistencia a los claustros plenos y de diputados, la guarda de una de las llaves del
arca y la designacion de uno de los diputados. De tal forma la maestrescolfa
resultaba ser una instancia clave por la que el virrey podrfa abrirse camino en los
acuerdos, votaciones y elecciones de la corporacion. 8

En respuesta al nombramiento, el claustro pleno, en colaboracion con la
audiencia, escribi6 al rey pidiendo que se respetara el derecho de la universidad a
nombrar cancelario "sin que los virreyes y la audiencia se entremetan a impedir el
nombramiento."49 A ésta, se sumo6 la carta del doctor Pedro Garcés del Portillo,
quien en su calidad de gobernador y provisor del arzebispado, escribié que el
doctor Luis de Herrera era inhdbil para la maestrescolla, y que se temfa que el
virrey le diera posesion de la dignidad, compeliendo al provisor y dedn y cabildo a
que le invistieran.3 A pesar de la oposicion, Luis de Herrera tuvo que ser recibido
en el cabildo y en el claustro universitario de julio de 1626. El virrey habfa ganado,
sin embargo, ésta fue s6lo [a primera de las batallas que la universidad tuvo con él.

Para 1633, Cerralvo present6 la postura de Agustin Dfaz, procurador de la
audiencia ordinaria, para ocupar el cargo de secretario de la universidad. Con
seguridad el virrey querfa ampliar su influencia en el estudio, y qué mejor via que

48, Al igual que el de otros muchos individuos que participaron directamente en Ia politica del
virreinato, el papel que jugé Luis de Herrera resulta adn bastante obscuro. Lo cierto es que las
alianzas y solidaridades suelen ser cambiantes ¢ inclinarse hacia quienes detentan el poder, por elio
no serfa remoto que los diputados nombrados por Herrera fueran seguidores de Cerralvo. Asunto
2ue trataremos en el siguiente capftulo de éste apartado.

9. Se trata de un acuerdo del claustro llevado por el rector Alonso Vzquez de Cisneros,
colaborador directo de Vergara Gavidia, quienes en 1624, como miembros de la audiencia
§obemadora, hablfan destituido a Luis de Herrera, AGI, México, 1095, Cédula: 23,

0, Alberto Marfa Carrefo. Cedulario de los siglos XVIy XVIL. El obispo Don Juan de Palafox y Mendoza
y el conflicio con la Compariia de Jesiis. México, Ediciones Victoria, 1947, Cédula N° 144,
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la de dejar al cuidado de uno de sus colaboradores todos los despachos, realizacion
de actas, constancia de tomas de acuerdos y, en fin, la guarda de los secretos de la
universidad. Sin embargo esta intencidn, fue apelada por el claustro pleno, no solo
ante la audiencia, sino también ante el rey, el consejo y el nuncio apostdlico,
argumentandose los privilegios de la corporacién, con {o que Cerralvo no tuvo mas
que retirar la postura de su procurador.

Ahora bien, la més importante medida de Cerralvo con respecto al estudio
novohispano consistié en el intento de reordenamiento de los estatutos de la
universidad, cuestién ésta que ha sido estudiada ampliamente por Enrique
Gonzélez Gonzélez51 Por ello s6lo retomaremos aquf dos aspectos del proyecto
estatutario que estdn directamente relacionados con el problema que venimos
tratando. Primero, resulta importante destacar que el proyecto no alcanzé su
objetivo principal, esto es, convertirse en la tnica norma de regulacién de la vida
universitaria, El motivo fue que la comisién encargada de su redaccién no pudo
conciliar los intereses de los distintos grupos. Apunta Enrique Gonzalez: "De este
modo ninguna de las parcialidades cedi6 terreno y el resultado fue un texto
cuajado de incongruencias.." ;Quién estaba detrds de las parcialidades y por qué
no pudieron llegar a un acuerdo?. Creo que la clave de ello -y es ésta la segunda
cuestioén a destacar-, esta en los aspectos que la comisién no pudo resolver y que
seguirfan siendo la principal fuente de conflictos hasta 1643.52 Entre estos aspectos,
estan aquellos donde quedaban en entredicho las facultades y prerrogativas que
virreyes y audiencia se habfa adjudicado dentro del estudio, como eran los puntos
primero y veinte del documento. En el primero, y debido a la falta de seglares que
reunieran los requisitos que estipulaba la legislacién para ser rectores, se propuso
que "haziéndosse la elecgién en uno de los sefiores de la audiencia o doctor de esta
universidad, pueda ser de dos afios ... con que ocuparéd més tiempo el estado
secular;' y en el punto veinte se propuso que "los bacantes de retores, maestre

51, Proyecto de estatutos ordenados por el virrey Cerralvo (1626). Estudio introductorio y edicion critica
de Enrique Gonzélez Gonzélez, México, UNAM, Centro de Estudios Sobre la Universidad, 1991. (La
Real Universidad de México. Estudios y textos III.)

52, Apunta Enrique Gonzdlez que en esta fecha y con motivo de las presiones que sobre la
universidad cjerciera el conde de Salvatierra, asi como de la nueva redaccién de estatutos
proyectada por el obispo Palafox, se elaboré un documento: Asuntos que "Se omitieron y quedaron
por determinar " Proyecto de estatutos ordenados... p. 38.
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escuelas las den, como se a practicado, el claustro pleno y no los sefiores
virreies."S3

Si bien los virreyes se tomaban con bastante frecuencia estas libertades en la
designacion de las autoridades universitarias y los oidores, a su vez, ocuparon la
rectorfa, la diferencia ahora estribaba en que tales prerrogativas quedarian
registradas en los estatutos de la universidad. No serfan practicas eventuales
dictadas por los conflictos o cédulas, que finalmente podfan ser revocadas. De tal
modo, por detrds de los intereses de los bandos, se encontraba la vesistencia de la
universidad a aceptar, en calidad de titulo estatutario, medidas que coartaban sus
privilegios corporativos.

La capacidad de negociacion con las autoridades virreinales y la fuerza que
hacia el interior de la universidad habfan adquirido los doctores, hizo que la
universidad adquiriera y definiera mayores espacios de actuacién. A ello
contribuy6 asimismo el nuevo cuadro de doctores que pasaron a componer el
claustro pleno y que tomaron la direccién del estudio a partir de 1627.

3.2 Rectores catedrdticos. 1627-1639

El relativo equilibrio que alcanzé la capula politica con la llegada del virrey
Cerralvo, propici6 un reacomodo de fuerzas al interior de la corporacién, en el que
los doctores de la universidad lograron establecer un concierto con las autoridades
publicas. A partir de 1627, se alcanzé un acuerdo, no registrado, en dos de los
puntos que no pudo resolver la comisién encargada de la redaccién de los
estatutos de Cerralvo: que el turno de los seglares en la alternativa pudiera ser
ocupado por oidores, y que se pudiera elegir a catedr4ticos jubilados.5

53, Proyecto de estntutos ordenados... pp. 181 y 183

, En el punto uno decfa: ... en el ttulo primero, de la elecgion de rector, ay que adbertir el poco
nimero de doctores que ay seculares, que puedan entrar en elecgion sin padecer las excepciones de
statuto y de la constitugion, que es de ser cassados o cathedréticos. Y al pressente, no ay méds de uno
en quien no se da elecgidn, que no tenga dichas excepciones. Para lo cual, haziendose la elecgion en
uno de los sefiores de la real audiencia o doctor de esta universidad, puede ser de dos aitos..." En el
caso de los catedrdticos se apunté que: "En este titulo se a de quitar que los cathedraticos, aunque
sean jubilados o dipputados, no puedan ser electos por rectores, conforme a fa constitugion, por fos

andes ynconbenlentes que ay en la mano que tienen en la hazienda de la universidad para
\azarse pagar todos los recargos, minoraciones y quitas que an tenido sus cithedras,” Proyecto de
estatutos ordenados... p. 181
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El entendimiento parece claro si se examinan las procedencias de las
personas que ocuparon la rectorfa de 1628 a 1639. De los 12 periodos rectorales seis
fueron ocupados por catedréticos, cinco de ellos jubilados y uno activo; y cuatro
por miembros de la audiencia: un oidor y dos abogados. En los restantes dos
periodos fue electo Pedro de Barrientos Lomelin, canénigo doctoral, hijo de uno de
los abogados y hermano de uno de los catedréticos que llegaron a la rectoria.55

La entrada de estos catedraticos a la direccion del estudio fue uno de los
factores que fortalecié internamente a la corporacion, pues pocos doctores estaban
tan involucrados en la vida académica y administrativa de la universidad como
ellos, Se trataba de personas de primerfsima importancia para las facultades y la
vida claustral de la corporacion, de la que siguieron participando aun después de
su jubilacion. Los catedraticos, ademds de sus funciones docentes, eran los
encargados del control de la hacienda universitaria, contaban con voz y voto en el
claustro pleno, eran examinadores de los grados de bachiller por suficiencia y los
encargados de los actos académicos con los que la universidad se creaba una
imagen y se daba un lugar en lasociedad novohispana.

Asf, de 1628 y hasta 1639, los rectores de la universidad fueron en su
inmensa mayorfa personas que contaban con un curriculum dentro del estudio. No
se trataba del mismo grupo de canonistas que recibi6 el apoyo del virrey para
ocupar la rectorfa, ni tampoco de aquellos tedlogos inquisidores que a partir de
1618 se les sumaron, sino de miembros de nuevas y viejas generaciones de
graduados que se abrieron camino entre ellos. Eran sobre todo, decanos y
catedréticos jubilados de las facultades de canones, teologfa, leyes y artes. A pesar
de que el estatuto no permitfa elegir por rector a los catedraticos, sus nombres
fueron propuestos una y otra vez alegandose que por estar jubilados la ley no era
aplicable a ellos, e incluso, en 1633, llegd a ser candidato Diego de los Rfos,
catedrético jubilado de prima de medicina,

Los rectores-catedrdticos de este perfodo fueron: Nicolas de la Torre,
canénigo magistral que ocupd la rectorfa en cuatro ocasiones. Este se habfa -
doctorado en 1612 en la facultad de teologfa, tenfa antecedentes como consiliario,
diputado examinador, representante de la universidad y catedrdtico jubilado de

55, Ver en el anexo general I, "Rectores y vicerrectores de la universidad de 1600 a 1654"
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prima de teologfa.5 De la facultad de leyes estaba Juan Cano, quien adquirié el
grado de doctor desde 1598, fue catedrédtico de prima de leyes, de la que se jubilo
en 1630, fue representante por la universidad en cinco ocasiones a partir de 1619, y
diputado en 17 perfodos, también a partir de 1619. Ocupé la rectorfa en 1637 v fue
candidato a ella en 1635, 1637, 1639 y 1640.57 De la facuitad de cdnones estaba el
doctor Luis de Cifuentes, candnigo doctoral y catedrético jubilado de prima de
canones, quien se gradud de licenciado en canones en 1600, y de doctor en la
misma facultad al afio siguiente, fue representante de la universidad en cuatro
acasiones a partir de 1619 y diputado en 13 periodos a partir de 1613. Cifuentes
muri6 en mayo de 1639 después de haber sido candidato a la rectorfa en 1636 y
1638, afio en que fue electo rector. Finalmente, estd Agustin de Barrientos, el
printer y ttimo rector aportado por la facultad de artes de todo el siglo XVIL
Barrientos adquiri6 el grado de bachiller en cinones en 1608, el de maestro en artes
en 1613, y el de licenciado y doctor en teologfa en 1618, -ocup6 cargos como
consiliario en 1610-1611, fue diputado y examinador por nueve afios a partir de
1622 y ocupo las cétedra de propiedad de artes en 1613, y luego la temporal en
1618, volvié a adquirir la de propiedad en 1621, con la cual se jubilé antes de
acceder a la rectorfa en 1636

Otro factor que quizd también contribuyo al fortalecimiento de la
corporacion en este perfodo fue la presencia de Francisco Manso y Ziifiiga, quien
lieg6 como nuevo arzobispo precisamente en abril de 1628. Apunta J. I. Israel, que
el prelado pronto se revel6 como un entusiasta colaborador de los clérigos nacidos
en la Nueva Espaiia. Poco se sabe sobre la actuacién del arzobispo con respectoa la
carporacién, sin embargo, llama la atencion el hecho de que un mes después de
haber tomado posesién de la mitra, el virrey mandara a la universidad un auto por
el que nombraba como rector al canonigo magistral Nicolds de la Torre, para

56, Nicolds de Ia Torre ocupé a rectorfa en cuatro ocasiones en 1627,1628, 1639 y 1640
57, También de la facultad de leyes fue electo en 1631 Cristébal Sanchez de Guevara, quien regentd
Ia cétedra de c6digo y con toda seguridad era protegido del marqués de Cerralvo, pues gracias a ¢!
habfa adquirido la cAtedra temporal de sexto en 1628, Rigi6 también la catedra temporal de leyes, la
temperal de cdnones y finalmente la de cddigo que conservd hasta 1645, afio en que murid. Por otra
parte, habia ocupado la rectorfa en 1631 y en 1623 como vicerrector, habfasido consiliario en 1638 y
1639, y diputado en seis acasiones.

. Futuras investigaciones quiz4 puedan dar luz sobre la participacion del arzobispo en la
universidad, por el momento stlo se puede presuponer sobre ello. Mariano Cuevas, Historia de ln
Iglesia en México. México, Fondo de cultura econémica, 1951-1954. Voi. I, p. 123
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sustituir al entonces rector y oidor Juan de Villabona Subiauri.>® A esto se suma el
hecho de que, como ya hemos dicho, los rectores de la universidad fueron, en su
inmensa mayorfa, clérigos nacidos en la Nueva Esparia 80

Signo del fortalecimiento que hacia su interior tuvo la universidad en este
perfodo es el que sélo tres de los rectores fueron designados por el virrey: Nicols
de la Torre en sustitucién de Villabona Subiauri; Juan Cano, en 1637, cuando el
fiscal de la audiencia Ifigo de Argitello Carvajal no acept6 el cargo;6! y en 1639,
Nicolas de la Torre, por la muerte del entorces rector Luis de Cifuentes.b2 Es
también significativo el que no se registraran conflictos semejante a los que se
vivieron durante la primera década del siglo. El dnico indicio de problemas se
puede detectar por la falta del acta de eleccion de consiliarios de 1633. Los
documentos no mencionan lo sucedido y s6lo en agosto de 1634 hay constancia de
que el virrey pidid a los catedraticos de prima que le hicieran llegar una lista para
de ella elegir a los consiliarios.63

No se puede pretender que la corporacion halla tenido una tofal
independencia, pues tal cosa ni era posible, ni imaginable en el Antiguo Régimen,
lo que se buscaba era preservar cierto derecho de autodeterminacién frente a los
poderes externos permanentemente presentes en clla. De tal manera, si bien los
poderes virreinales no dejaron de influir en las elecciones rectorales -otorgando o
no dispensas a los estatutos y cédulas, ¢ influyendo veladamente en las elecciones-
los universitarios tuvieron una importante participacién, sobre todo por el acuerdo
que entre catedraticos y miembros de la audiencia se logré alcanzar, como bien
ilustran las elecciones de 1635 y 1636.

En el escrutinio de eleccion de 1635, el rector Pedro de Barrientos seitalé que
"por lo que al estado presente conviene a esta real universidad, a su autoridad,
utilidad y aumento de sus propios bienes y rentas y otras razones que con la

59, El auto obedece a fa cédula real de 1627 que nuevamente anulaba ef derecho de los cidores a I
rectorfa. Lanning, Reales Cédulas... Nicolds de la Torre fue ef dnico candidato que se presenté en 1627
cuando fue electo Villabona Subiauri, motivo por el cual fue designado para sustituirle. AGN, RU,
Claustros, V. 11, fs, 3-3v.

0, En los 12 perfodos. rectorales de 1628 a 1639 fueron clectos seis clérigos: dos candnigos
doctorales y cuatro magistrales; y cinco seglares: un oidor, dos abogadoas y un fiscal de la sala del
ctimen de la real audiencia.

61, AGN, RU, Claustros, V. 11, fs. 75v-78
62, AGN, RU, Claustros, V. 11, fs. 88v-89v.
63, AGN, RU, Claustros, V. 11, 5. 46-47
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experiencia tiene entendidas, convenia ... sacar por rector a uno de los sefiores de fa
real audiencia de los incorporados en esta universidad en la ocasion presente... sin
perjuicio del estatuto desta universidad que habla, en razén de que sean elegidos
alternativamente un afio del estado secular y otro del eclesiastico."* Asf, quedo
como rector el oidor Juan de Canseco, cuyo unico antecedente en la universidad
era que habfa ocupado el cargo de rector en 1625, y se habfa incorporando en 1626,
Al dirigir las elecciones del siguiente afio, Juan de Canseco declaré que en
conformidad del estatuto de Salamanca que daba permiso para que “se pueda
elegir catedratico siendo diputado, proponfa a Agustin de Barrientos y a Luis de
Cifuentes, -ambos candnigos-, los cuales, aunque catedraticos, estin jubilados
conque no se hallan con el impedimento de los demés catedraticos para visitar las
catedras y hacer que se lean."65

Si fueron electos algunos oidores, y otros mds se propusieron como
candidatos, ello se debi6 también al apoyo de universitarios vinculados con la
audiencia, como era el caso de la familia Barrientos, en cuyos intereses y
compromisos personales se involuct6 a la rectorfa de la corporacion.%6 El doctor y
abogado de la audiencia Diego de Barrientos, quien ileg6 a ser rector en 1629, no
fue una persona ajena al estudio; después de haber cursado en la universidad, se
habfa graduado de licenciado en cdnones en 1607, y de doctor en la misma facultad
en 1608, fue también diputado en 1609, 1619 y 1628 y, posteriormente, fungi6 como
representante de la universidad en 1632, Ademds, era el padre de cuatro
universitarios: Pedro de Barrientos Lomelin, quien cursé y se gradué de bachiller
en cdnones en 1618, afio en que aparece como consiliario, ocupd la rectorfa en 1630,
1634 y 1641; Agustin de Barrientos, otro de sus hijos, regent6 la catedra temporal y
la de propiedad de artes y fue electo rector en 1636; Vicencio Lomelin de
Barrientos, consiliario en 1621, fue también catedratico temporal de instituta y, el
menor de los hijos, el agustino fray Antonio de Barrientos Lomelin llegé a ser
rector en 1655.

64, AGN, RU, Claustros, V. 11, fs. 59460
65, AGN, RU, Claustros, V. 11, f5. 62-62v

. Las elecclones rectorales de este perfodo son bastante complicadas, pues los candidatos clérigos
son muy nunterosos, y los documertos con que contamos no nios permiten identificar plenamente
grupos de intereses comunes, A pesar de esto fas ligas de Ja familia Barrientos con la audijencia
resultan bastante claras, el padre era abogado del tribunal, ademas Pedro de Barrientos en dos
acasiones solicitd al virrey que se volvieran a admitir a los oidores en la rectoria y por é1 se eligié al
oidor Juan de Canseco 1635,



Hasta aqui hemos visto que, desde principios del siglo, los procesos de
eleccion de rector estuvieron permeados por alianzas y juegos politicos, ya entre
grupos de universitarios, facultades, gobierno virreinal o familias, sin embargo,
resulta claro que las personas que fueron propuestas para ocupar el cargo de
rector, asf como la inmensa mayorfa de las electas, respondieron a un perfil
determinado, expresién del carécter aristocratico y clerical de la universidad: se
trataba de doctores, principalmente graduados en las facultades mayores de
canones y teologfa, que ademas habfan cursado en las aulas universitarias y habfan
desempefiado distintos cargos en el gobierno de la universidad. Eran, pues,
miembros activos de la corporacion.

Asimismo, estos rectores pertenecieron a los altos cfrculos de la polftica
novohispana, contaron con importantes carreras como juristas, miembros de la
audiencia y del santo oficio, y sobre todo, la gran mayoria se encontraba vinculada
al cabildo catedralicio. Entre los rectores y vicerrectores que fueron electos de 1602
a 1654, el 65% eran clérigos (16 canonigos, un racionero, un clérigo presbitero,
cinco miembros del Santo oficio y tres frailes), mientras que s6lo un 34% eran
seglares,57 fenémeno que se registr6 de manera similar en el claustro pleno y en las
cétedras,

Como hemos podido ver, resulta dificil hablar de grupos definidos por su
condicion de clérigos, seculares o regulares; seglares miembros de la audiencia
etc.., pues, el proceder de los distintos individuos dentro de la corporacién
respondi6 a diversos intereses, cuyas combinaciones son muy complejas y no
faciles de detectar. A pesar de ello, no se puede dejar de referir que las filiaciones
en este caso de clérigos y seglares fueron en muchos casos importantes principios
para la formacion de grupos, como ya lo han demostrado distintos estudios
referidos al siglo XV1.68 El més reciente de estos trabajos, elaborado por Clara Inés

67, Contando a los vicerrectores, el total de individuos que ocuparon la rectorfa fueron 38. De los
cuales 25 eran clérigos y 12 eran seglares; entre éstos se cuentan 11 miembros del tribunal de la
audiencia,

68, Clara Inés Ramirez, "Universidad y clerecia. México, 1583" en Mariano Peset (Director) Memorias
del l° Congreso Internacional sobre las universidndes hispdnicas. Valencia, Dpt. Historia del Dret -
Universitat de Valencia, 1995. Como -antecedente a esta cuestion pueden verse los trabajo de
Enrique Gonzalez, donde se demuestra la actuacién de grupos en torno a los proyectos que para la
universidad tenfan, por un lado, el cabildo de catedral dirigido por el arzobispo y, por otro, la
audiencia. Enrique Gonzdlez Gonzdlez. "Legislacién y poderes en la universidad cotonial.." del
mismo autor "Oidores contra canénigos...
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Ramirez, plantea la integracion de un grupo de clérigos, de los cuales muchos eran
universitarios. Este grupo, que integraba la cofradfa de San Pedro, emprendio
acciones concretas para la defensa de las clerecia novohispana, en las que la
universidad, como centro formador de clérigos jugé un papel importante.

4. Los estatutos palafoxianos y la consolidacion de la universidad de doctores.
1639-1640

La universidad se fortaleci6 internamente a través de los universitarios de mas
fuerte presencia en la corporacién como eran los catedréticos, y de algunos
doctores vinculados a la audiencia como la familia Barrientos. A ello,
indudablemente contribuyé el equilibrio que dentro de la universidad se dio, entre
el virrey y miembros de la audiencia, con la llegada de Cerralvo y la pérdida de
poder que gradualmente sufrieron estos dltimos.69

Sin embargo, ese estado de cosas pronto cambid, pues en el afio de 1640
llegd a 1a Nueva Espafia el decimosexto virrey, el marqués de Villena y duque de
Escalona y, junto con ¢, el visitador general Don Juan de Palafox y Mendoza, con
cédulas que lo comisionaban para realizar una visita general y de la universidad.
Con estos personajes se abre una de las etapas més conflictivas del estudio
novohispano.’0

Enrique Gonzdlez ha sugerido que el desacuerdo normativo de la
universldad, que no pudo resolver la comisién que redactara los estatutos
ordenados por Cerralvo, propicié que la tendencia de las autoridades virreinales a
interferir en los asuntos universitarios llegara a su punto culminante durante el

69 El gobierno del marqués de Cadereita (1635-1640), quien siguié a Cerralvo, fue uno de los més
tranquilos de la primera mitad del siglo XVII, no séto dentro de la universidad sino en la Nueva
Espaia. Apunta Israel que no obstante haber sido dificil en ciertos aspectos, pas¢ sin los
indecorosos pleitos entre la iglesia y el estado que perturbaron los perfodos de Gelves y Cerralvo.
Israel. Razas, clases sociales... p. 193

70 g periodo de la historia novohispana que enmarca la presencia de Palafox ha sido ampliamente
estudiado, pues coincide con Ia fase mas aguda de la crisis general del sigo XVII (1643 -1647) J. 1.
Israel ha demostrado c6mo las tesis que explican la crisis general se pueden bien aplicar a México,
pues se trata de un proceso de influencias recfprocas, Los fendmenos coincidentes son: La reaccion
contra una burocracia no remunerada y virtualmente parasitaria, promovida por.una amplia
combinacién de grupos; un movimiento puritano no doctrinal contra la corrupcién burocrética y el
derroche de recursos; el tremendo costo de la guerra en Europa que obligé a la corona a elevar los
impuestos y a extremar las medidas de control y, los prominentes empresarios que actian en un
medio social y politico desfavorable a sus intereses, que alimentan, pero que no dirigen.



123

perioda del marqués de Villena (1640-1642).7! En efecto, durante los dos afios que
rigi6 Villena, y los siguientes cinco del gobierno del Conde de Salvatierra (1642-
1648), la presion que se ejerci6 sobre la universidad fue casi igual a la que se habfa
dado durante el periodo de los oidores, sin embargo, tal injerencia provocd una
reaccién contraria por parte del visitador Palafox, quien tendié a reforzar los
privilegios corporativos y sancionar los espacios de actuacion por los que los
doctores de la universidad venian pugnando desde principios del siglo. Las
constituciones, que se dieron como resultado de la visita de Palafox, dieron
legitimidad a la actuacién de los doctores universitarios, en su mayoria clérigos,
respondiendo en contra de la intervencion virreinal dentro de la corporacion, con
lo que finalmente se consagré una nueva universidad de doctores que, entre
vicisitudes, se venfa forjando desde comienzos del siglo.

Ahora bien, al ser cuestionada por Palafox la autoridad que el virrey se
habfa arrogado como arbitro en muchos de los asuntos propios de la corporacion,
distintos grupos intentaron abritse un lugar en el gobierno de la universidad o
defender los espacios que ya se habfan ganado, valiéndose de los grupos en
conflicto ya del virrey, del visitador, o del arzobispo. Por tanto la rectorfa en los
afios que van de 1640 a 1654 fue ocupada por miembros del santo oficio, del
cabildo catedralicio, de las ordenes religiosas y de la audiencia, a lado de los
doctores del claustro de distintas filiaciones y cargos dentro del estudio.”?

4.1 El poder virreinal
De la misma forma que la audiencia gobernadora y Cerralvo intentaron cimentar
su influencia en la universidad, el virrey Villena promovid la incorporacion de
nuevos oidores, fiscales y abogados. Asi, en octubre 22 de 1640 se incorporaron el

71, Proyecto de estatutos ordenados por el virrey Cerralvo... p. 38 En este mismo sentido escribié Palafox
al rey "Sefior, Como tengo escrito a Vuestra Majestad, se han ido empeorando de suerte las materias
de esta Vniversidad con las dispensaciones de los Virreyes a todo genero de estatutos, y asi mismo
€O no tener ciertos los gue han de guardar, per que unas veces se valen de los de Salamanca, otras
de los de Linta, y otras de los de Don Pedro Moya de Contreras, Visitador general, y Governador de
estos Reynos, acomodandose a dlferentes intentos que ordinarlamente son de utilidad de las partes,
gero no de lo piblico." Biblioteca Nacional de Madrid, MS, 8865, . 117v. Carta de 27/X11/1944.

2, Fueron electos como rectores 11 Clérigos: seis canénigos, dos niiembros del santo oficia uno de
ellos también canénigo, un racionero de catedral, y dos frailes. Cinco estaban graduados en la
facultad de cAnones y seis mas en la de teologia. Por su parte los seglares fueron cinco, de fos cuales
tres eran oidores y uno catedrdtico, dos eran canonistas y tres legistas. Puede verse el anexo general
Ne1.
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licenciado y doctor en canones Don Luis de las Infantas, caballero de Calatrava,
oidor de Guatemala y asesor del Marqués de Villena, y el doctor en medicina
Manuel de Sosa, medico de cdmara del virrey. En 1641, se incorporo el mariscal
Francisco Manrique de Lara fiscal del conscjo y, finalmente, en 1642 los doctores en
canones Antonio de Esquivel Castafieda y Pedro de Melidn.

Villena estaba repitiendo al pie de la letra los procedimientos que utilizaron
la audiencia y Cerralvo en los conflictivos afios que habfan sucedido al motin. Sin
embargo, ahora la universidad contaba con un apoyo en la figura de Palafox, quien
respaldo los intereses y agluting las fuerzas del los clérigos seculares nacidos en la
Nueva Espafia. La corporacién, en cuyo cardcter clerical hemos insistido, encontré
en el visitador un respaldo de sus posiciones, muestra de lo cual fue que la
corporacion pronte se enfrent6 directamente al virrey cuando éste intent6 designar
a su médico de cdmara como catedratico.

Enel claustro pleno de abril de 1641, siendo rector Diego de Porras Villerias,
el marqués de Villena nombr6 a Manuel de Sosa catedratico de prima de medicina,
pues alegaba que no habia suficiente nimero de estudiantes para votar la catedra,
y en lo que se decidfa como se iba a proveer, el doctor Sosa podfa regirla. El
claustro contesté con una negativa, defendiendo el derecho de los estudiantes a los
votos, pot lo que el virrey llevo el asunto al claustro de consiliarios, que a su vez le
respondié: "Se conservan las universidades y demds comunidades, en quanto se
observan sus leies y estatutos," por lo que el doctor Sosa podia lievar su causa al
tribunal si asi lo deseaba, pero que la universidad proveerfa la citedra por votos de
estudiantes y a través de su claustro de consiliarios.”3 Para mayo, el claustro de
consiliarios recibié una tltima misiva de} virrey, por la que tuvo que llevar el
pleito a la audiencia y aceptar al catedratico nombrado, pues en el mandamiento se
ordenaba:

".. sin acto boluntario, no como Rector y Congiliarios, sino como

Executores, a quien su Exelencia a sido servido de cometer, se de al
dicho doctor Sossa, la rregengia de la cathedra.."74

73, Las actas de claustros que se refieren al caso del doctor Sosa se localizan en: AGN, RU,
Claustros, V. 11, fs. 115-21; 130-130v y Vol. 12, fs. 1-1v.

74, Biblioteca Nacional. México, UNAM, MS. 378 (72.52) Nom III. Caja 116, £, 17. Se trata de la
primera de dos carpetas que llevan el titulo "Nombramiento de rectores, catedrdticos de la Real
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La defensa de la corporacién, al parecer sin antecedente en la historia
universitaria, no pudo sin embargo sostenerse, pues para 1642, cuando fue electo
como rector Diego de Barrientos, e Marqués de Villena lo designo
vicencancelario,” a pesar de que la universidad habia conseguido desde 1625, por
cédula real, el derecho de nombrar maestrescuela interino en cuanto vacara la
plaza, sin tener que esperar provisién real.’6 Ademis, el virrey no sélo hizo el
nombramiento de cancelario, sino que, al quedar la universidad sin rector, designo
como tal a Antonio de Esquivel Castafieda, racionero de catedral, quien fue
incorporado como doctor el mismo dfa en que se le recibi6 por rector.

Con el nombramiento de Castafteda, el virrey consiguio contener al claustro
pleno. Ya en febrero de 1642, gracias al nuevo rector, el pleno universitario nombré
una comision, para agradecer al rey el nombramiento de Villena como virrey y dar
cuenta de sus buenos servicios y gobierno.7” Finalmente, en marzo del mismo afio,
¢l claustro de consiliarios escribié al virrey en los siguientes términos "Decimos
desistimos y apartamos del pleito que el rector y consiliarios nuestros antecesores
tienen puesto ... Por que dicha cétedra tenga duefio que la regentee suplicamos a
Vuestra excelencia sea servido de proveer en propiedad en la persona que fuere
servido"”8

Sin embargo, la victoria de Villena fue efimera, pues fue depuesto en el
gobierno de la colonia en junio de 1642, y ese mismo mes la universidad a su vez,
sustituyd en la rectorfa a Esquivel Castafieda, designando al doctor Jacinto de la
Serna, Adem4s, se anulé el nombramiento del doctor Sosa y, finalmente, en enero
de 1644, se confirmé el nombramiento del doctor Dfaz de Awe como
maestrescuela, destituyéndose al interino impuesto por el virrey.

El restablecimiento de la universidad a la salida del virrey, se puede ver en
el hecho de que en ese momento dio comienzo la redaccidn de los estatutos
Palafoxianos, pues, apunta Enrique Gonzdlez, que al parecer la elaboracion det
documento se inicié por iniciativa del claustro, o cuando menos, de aquella parte

universidad de México 1605/1774." En esta se guardan 39 documentos con drdenes emitidas por los
virreyes, 1a audiencia y visitador Palafox sobre diversas materias, cuyas {echas l[nutt. son 1605 -1664
5 . AGN, RU, Claustros, V. 11, fs. 127-128v.
6, Lanning, Reales cédulns..., N° 32, pp45-46
77 . AGN, RU, Claustros, V. 11, fs. 132-132v.
78, AGN, RU, Claustros, V.12, fs. 1-1v.
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que no simpatizé con las medidas de Villena.” Un ultimo desplante que muestra
la confianza que habfa alcanzado el claustro universitario, fue el exigir que en la
ceremonia de recibimiento del nuevo virrey el conde de Salvatierra, se le diera el
lugar competente a su autoridad, porque no siendo asf, se abstendrfa el claustro
pleno de salir al acompaiiamiento.80

Lejos de poder continuar con esta linea, la universidad vio en la llegada del
nuevo virrey un nuevo descalabro a su capacidad de autogestion, pues Salvatierra,
y luego Marcos de Torres Rueda, al enfrentarse directamente a Palafox, crearon un
estado de crisis en la Nueva Espaiia que tendrfa repercusiones directas al interior
de la universidad, de lo que es constancia la entrada de frailes a la rectorfa y las
nuevas elecciones de oidores y fiscales de la inquisicién.

4.2 Los frailes y el virrey contra el visitador real

Los conflictos que surgieron en toda la Nueva Espafia a partir del intento de
reformas encabezado por Juan de Palafox y Mendoza, dieron lugar a alianzas y
choques entre una amplia combinacién de grupos con distintos intereses, El
visitador tenfa a su cargo los proyectos de saneamiento de funcionarios y de toda
la politica virreinal, asf como el de reiniciar la tarea de secularizacién de las
parroquias indigenas; en este sentido, ya para 1640 treinta y seis casas religiosas
encargadas de parroquias indigenas en Puebla quedaron bajo la administracion de
las autoridades diocesanas que se hicieron cargo de la administracién parroquial 81
Para llevar a término este proyecto, el visitador promovié la formacién y
educacién del clero secular, iniciativa con la que fundé los colegios seminarios de
San Pablo y San Juan, institutos controlados por la didcesis, e igualmente inici6 la
reforma estatutaria para la universidad de México en agosto de 1644,

En la universidad, estos intentos de reforma originaron una desarticulacién
politica y agudizaron los enfrentamientos, que se tradujeron en una mayor
intervencion por parte de virrey y en la creacion de alianzas entre éste y el clero
regular.

79, Proyecto de estahilos ordenados por el virrey Cerratuo.. p. 39,

80, Bl principal motivo de la remocion de virrey fue la denuncia que hiciera Palafox, pues le habfa
acusado de no haber tomado ninguna medida para impedir una insurreccién de los portugueses en
la colonia, quien segun ¢l se encontraban exitados ante las victorias de sus compalriotas sobre
Espafia. Sospecha que se apoyaba en que el virrey era famillar de la casa rebelde portuguesa.

81, Jonathan I Israel. Razas, clases sociales..... pp. 210,226-227.
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Muestra de lo anterior se puede ver en el claustro del 14 de octubre de 1645,
donde fueron lefdos los estatutos palafoxianos. El claustro, uno de los més
numerosos del perfodo, tuvo una asistencia inusual: 23 tedlogos, 11 médicos, 10
canonistas, cuatro artistas, y tres legistas.32 Durante el desarrollo de la reunion,
s6lo los frailes y algunos doctores de la facultad de medicina, comandados por el
doctor Sosa, se opusieron a las reformas, lo cual era de esperarse pues Sosa habla
sido depuestoa la salida de Villena, siendo virrey interino el visitador Palafox. Por
su parte, los frailes se inconformaron con los estatutos, alegando que en ellos se
exclufa del oficio de rector a los religiosos, asimismo cuestionaron las facultades
del obispo visitador y, finalmente, pidieron que se conservaran los anteriores
estatutos de Moya de Contreras. Por su parte, ninguno de los doctores de la
facultad de cdnones, leyes y artes, asf como los cinco tedlogos que no eran
regulares y aun algunos médicos opusieron resistencia.83

Las conflictivas relaciones entre el virrey y el visitador, debido
principalmente a la polftica de saneamiento que el visitador pretendfa imponer en
el gabiernode la colonia, sirvieron de apoyo a las pretensiones de los frailes dentro
del estudio, Estos se habfan aliado al virrey para evitar la secularizacién de sus
parroquias, y en la universidad, lograron de! virrey, no s6lo la suspensién de los
estatutos de Palafox, sino su acceso a la rectorfa,84

Los frailes se opusieron al visitador argumentando que no les permitfa ser
rectores, pero ningiin estatuto los contemplaba para ocupar el oficio, ni siquiera los
de Moya de Contreras (1586) que pedfan se observaran. Los miembros de las
ordenes religiosas nunca fueron contemplados para formar parte del gobierno de
universidad alguna. Eran corporaciones con cierta autonomfa, que se insertaban en
el estudio y que en teorfa no podfan ejercer jurisdiccidn especial, ni estar sujetos a

82 AGN, RU, Claustros, V.13, fs. 9-11. y V. 36, fs. 86-87v.

83, Entre los canonistas estaban Luis de Cifuentes, graduado en 1601, Luis de Esquivel Sotomayor,
graduado en 1608 y Francisco Lopez de Solfs graduado en 1619, entre los legistas asistié juan
Bautista de Arce graduado en 1610 y finalmente, Sebastién de Castro médico graduado en 1613.

84, En el claustro pleno del 28 de noviembre de 1645 se presenta una disposicién del virrey donde
dice que en virtud de una peticion presentada por fray Luis de Herrera (OSA) "por si y en nombre
de otros doctores y maestros" mandaba hacer una relacidn de todo lo tocante a los nuevos estatutos
de Palafox para que se llevara ante el real consejo, y mientras tanto se conservara el modo de
gobierno que habla tenido la universidad sin hacer novedad, AGN, RU, Claustros, V. 13, f5, 13-14,
Ast, distintos miembros del clero regular fueron electos rectores entre 1648 y 1668 afio de la jura de
los estatutos de Palafox.
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la del gremio universitario. Suponian, a diferencia de los clérigos seculares, un
grupo ajeno al gobierno del estudio. En estos términos escribi6 Palafox al virrey
Salvatierra cuando este tltimo suspendi6 sus estatutos, con la excusa de que no se
contemplaba en ellos a los frailes como candidatos a la rectorfa:

"Yo confieso a V.E que nunca cay6 en rai imaginagién que esos
santos religiosos tuvieren semejante pretension ni deseo, asf por ser tan
estraiio a su regular instituto, como por que siendo asf que ha quarenta y
tantos afios que no ha avido rector religioso, y que tienen auto de la
Audiengia en que, haviéndolo pretendido, se les prohibe. Y que no hay
universidad pablica en toda Europa en que se vea una cosa tan extraiia,
y que el derecho les prohive la jurisdicién temporal que an de vsar
siendo rectores; y que ni de la [arriba: ordinaria] ecclesidstica son
capages sin particular indulto,.." 85

En 1645, los religiosos y el virrey hicieron causa comin contra Palafox que
trataba de recortar atribuciones a uno y otros a través de sus constituciones. Una
vez vetadas por el conde de Salvatierra, el nuevo arzobispo virrey Torres Rueda -
que no sentfa mayor estima por Palafox-, no tuvo impedimentos legales para
designar en Ja rectorfa a su confesor, el agustino fray Diego de los Rios, en 1648.

Los dos primeros escrutinios de 1648 registraron las discusiones habituales
sobre si tocaba turno a seglar o eclesidstico. En la tercera sesion, el claustro se
limit6 a admitir el mandamiento del obispo virrey Marcos de Torres Rueda, donde
disponia que debfa entrar en turno, junto con los doctores seglares, uno de los
miembros de la orden de San Agustin, Santo Domingo o Nuestra Sefiora de la
Merced, conforme a la wiltima vez que un miembro de dichas religiones habia sido
electo. Asf, resulté designado Fray Diego de los Rios, quien se reeligié para el
perfodo de 1649-1650.86

Si los religiosos ocuparon el oficio rectoral se debid a la coyuntura politica
que cre6 la conflictiva estancia del visitador y a que las pretensiones de los frailes
favorecieron los intereses del virrey. Se trat6, pues, de poderes externos, de

85, Archivo Duque del Infantado, Madrid. No, 35, h. 140-49. y Biblioteca Naclonal. México, UNAM,
MS. 378 (72.52) Nom III. Caja 116, f. 25.

86_ AGN, RU, Claustros, V., 14, fs. 10-14. Finalizado el periodo rectoral 1648-1649 llega a claustro un
mandato del real gobierno, para que el rector continie un periodo mds. Se dice que la orden seda a
solicitud de los catedraticos propietarios y diputados de hacienda interesados en la continuacién de
obras y reparos, El interinato de la audiencia fue en esta ocasién de abril 1649 a junio de 1650 AGN,
RU, Claustros, V. 14, fs. 28v-29.
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condiciones ajenas a la marcha regular de la corporacion universitaria. Ya Palafox
aludfa a esto cuando manifest6 al virrey:

"... y si ellos en sus petigiones ablan en nombre de la Universidad es
[tachado: falsedad digna de castigo] relacion siniestra, por que Ia
universidad no es ginco maestros que se desbfan del cuerpo [aftadido: y
gremio] delfa ..."87

Ahora bien, sin excepcion, los frailes que llegaron a ser rectores a partir de
1648 mantuvieron importantes vinculos con los virreyes y con los altos circulos de
la politica novohispana.88 Los frailes de San Agustin por ejemplo, pertenecfan a las
facciones criollas que lucharon por su predominio en el seno de la provincia del
Santisimo Nombre de Jestis, contra los peninsulares. Fray Diego de los Rfos lleg6 a
ser uno de los "monarcas” de la orden durante la primera etapa del conflicto por la
alternativa en el gobierno de la provincia8? Ademds, fray Diego habia sido
familiar del santo oficio y calificador, a esto simese, como ya se dijo, que era
confesor del virrey Torres Rueda, sin cuyo apoyo, ninguna instancia universitaria
hubiera consentido Ia designacion del fraile.

4.3 La confirmacidn de la corporacidn de doctores.
Una vez que los estatutos palafoxianos fueron detenidos por el virrey, el visitador
no tuvo oportunidad de intervenir dentro del estudio, por lo que el virrey adquirio
un control total de las elecciones rectorales, muestra de lo cual fue la designaci6n
de los frailes, asf como la lista de personas que ocuparon la rectoria a partir de
1645,

87, Archivo Duque del Infantado, Madrid. Madrid. No. 35, h. 140-49.

88, 5e trataba de los frailes Diego de los Rfos OSA.. (1648-1650); Fray Juan de Ayrolo Flores NSM.
(1652-1653); Fray Luis de Cifuentes OP. (1655-1656); Fray Antonio de Barrientos OSA (1658-1659);
Fray Juan de Herrera NSM. (1661-1662); Fray Alonso de la Barrera OP. (1665-1666) y Fray
Marcelino de Solis y Haro OSA. (1667-1668).

9, El monarca, era un personaje criollo con gran poder y riqueza que ocupaba durante dos o tres
trienios el provincialato, y que elegfa a su antojo a los provinciales y demas autoridades de la orden.
Su alta posicién se debfa al hecho de pertenccer a importantes familias de la colonia y a que tenfan
amigos y clientes entre los confesores, los cidores, los secretarios y los demds altos burécratas de la
corte virreinal. Antonio Rubial. Una monarquia criolla. La provincia agustina en el siglo XVII. México,
Consejo Nacional para fa Cultura y las Artes, 1990, pp. 27, 46 y 127 donde aparece como anexo el
interesante "informe de Juan Ortega y Montafiez, Obispo de Guadiana, México 7 de junio de 1673."
Citado de AGI, México, 706.
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Miembros de la audiencia, electos como rectores, fueron el oidor Francisco
Hurtado de Arciniega electo en 1651, Antonio de Ulloa y Chavez, también oidor
electo en 1654, a quien sustituyé el oidor y catedritico de prima de leyes Luis
Jiménez de Carvajal.® Del tribunal del Santo oficio fueron: Antonio de Gaviola,
reelecto en 1645 con autorizacién del virrey. Ese mismo afio Martin de Espinosa
Monzén ocupé el cargo por nombramiento del virrey para sustituir a Gaviola, y
para 1646 Monzon es reelecto, también con autorizacion del virrey, finalmente, en
1648 el inquisidor Miguel de Ibarra sustituyé a Juan de Poblete también por
disposicion del virrey.91

A lado de los ministros de la audiencia y del santo oficio llegd a la rectorfa
una nueva generacién de doctores del claustro: los clérigos Juan de Poblete, Jacinto
de la Serna, a quien sustituy6 Alonso Ortfz de Oraa, y por tltimo Simén Esteban
Beltrdn de Alzate. Todos ellos canénigos formados dentro del estudio, pero a
diferencia de otros rectores, éstos se encontraban, con la excepcién de Beltrén de
Alzate quien era ya un importante catedratico, en los inicios de su carrera politica
en la universidad, pues fueron pocos los cargos que desempefiaron antes de ser
rectores en este periodo.

Poblete se gradud de bachiller en teologfa en 1620 y de bachiller en c4nones
en 1623, para adquirir en 1624 el grado de doctor en teologfa y llegar a la rectorfa
en 1647 y 1653. Jacinto de la Serna, graduado de doctor y licenciado en teologfa en
1632, fue electo rector en 1641 y 1642, luego ocupb el cargo de diputado en 1643 y
1644 para nuevamente ser electo rector en 1650, Por su parte Alonso Ort{z de Oraa,
graduado en 1638 como bachiller en canones, adquiri6 el grado de doctor en 1650
afio en que ingresa como rector. Por dltimo Beltran de Alzate se gradu6 de
bachiller en cdnones en 1638, adquirié el grado de maestro en artes en 1639 y el de
bachiller en teologfa en 1641, para por dltimo, recibir el grado de doctor en esta
facultad en 1643. Fue diputado en 1646 y 1649, examinador en seis afios a partir de
1641, procurador de la universidad en las cortes en 1642 y 1647, y en la Nueva
Espaia, en cuatro ocasiones a partir de 1645; ademds, ocup6 antes de su rectorado

%0, Ultoa y Chévez fue promovido a la presidencia de la audiencia de Guadalajara, por lo que el
duque de Alburquerque designé a Jiménez de Carvajal, quien aparece como oidor y catedrético de
propledad de prima de leyes. Las disposiciones del virrey para este nombramiento, asf como para la
mayoria de los realizados en estos aftos se encuentra en Biblioteca Nacional, México, UNAM, MS.
378 (72.52) Nom Il Caja 116

91, Biblioteca Nacional. México, UNAM, MS. 378 (72.52) Nom II1. Caja 116
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las catedras de sustitucién de artes en 1639, temporal de artes en 1644, propiedad
en 1645 y propiedad de teologfa en 1653, para finalmente ocupar la rectorfa en
1654.

Estos jovenes doctores fueron electos no sin la aprobacion del virrey
Salvatierra, debido sobre todo al apoyo que requirieron de &l ante los conflictos
que se sucitaron por la ocupacién del cargo de provisor del arzobispado y
comisario general de la Santa Cruzada, lo que dividi6 al grupo de los clérigos
seculares al momento de presentarse como candidatos a la rectorfa. Los
encabezados por Nicolds del Puerto y los capitaneados por Simén Esteban Beltrén
de Alzate, se convirtieron en dos verdaderos grupos antagénicos.9 La falta de un
titular en el arzobispado propici6 que estos canénigos negociaran con el virrey, no
5610 su lugar en el cabildo sino también en la rectorfa de la universidad. El doctor
Jacinto de la Serna fue uno de los principales promotores de la reeleccién del
agustino fray Diego de los Rfos, medida con la que sin duda pretendfa conseguir la
simpatfa y el respaldo del virrey, y lo que al parecer le valié para ser electo rector
después de la reeleccion de fray Diego.93 A su vez las relaciones de Beltran de
Alzate con el duque de Alburquerque son evidentes: éste lo designé como rector
para sustituir al oidor y catedratico de leyes Jiménez de Carvajal, a la vez que
habfa designado a su hermano Francisco Beltrdn como vicario general de la orden
de Santo Domingo. No es pues raro, que al Salir Beltran de Alzate de la rectorfa

92 Nicolds del Puerto entrd en pleito con los rectores clérigos Hurtado de Arciniegs, Ortiz de Oraa
y Simon Esteba Beltrin de Alzate en 1648, 1655, 1661, 1667 por el cargo de provisor del arzobispado
y comisario general de la Santa Cruzada. El caso no ha sido ain estudiado, sin embargo puede
encontrarse una crnica parcial de los hechos en Antondo de Robles. Diario de sucesos notables. 1665-
1703. Edicién y prélogo de Antonio Castro Leal, 3 vols. México, Porrda, 1946, (coleccion de
esceitores mexicanos) vol. 1, p. 810 Ver también Gregorio M de Guijo . Diario. 1648- 1664, Edicién y
&‘mlogo de Manuel Romero de Terreros. México, Porria, 1986. (Escritores mexicancs. 64) V. 2

, Antes del primer escrutinio de I eleccitn de 1649 Jacinto de 1a Serna, ferénimo Romdn y Juan de
1a Barrera, pidieron al rey dispensa para la reeleccion de fray Diego de los Rios. Biblioteca Nacional.
México, UNAM, MS, 378 (72.52) Nom [I1. Caja 116, fs. 35-35v. , o
M, Para el periodo de 1654-1655 fue electo como rector el oidor Antonio de Ulloa y Chévez, af ser
promovido este a la audiencia de Guadalsjara, en mayo de 1655 el virrey designé al catedratico de
prima de leyes, €l octogenario, Luis Jiménez de Carvajal quien murié en octubre de ese afio.
Entonces el virrey volvié a hacer designacién de rector, ahora en la persona de Simén Esteban
Beltrdn de Alzate. AGN, RU, v, 15, fs. 55v.-56.
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hubiera promovido la eleccién del dominico fray Luis de Cifuentes, confesor del
virrey .95

Las inconformidades ante esta situacion, pronto se dejaron ver. Después de
la reeleccién del agustino fray Diego de los Rios en 1649, un grupo de doctores
canonistas y legistas escribieron al virrey para que éste hiciera respetar la
alternativa. Declan que tiempo atrds se habia respetado, pero después los clérigos,
con mafia artificiosa, se habfan quedado con el turno por més de cuatro aftos. Y a
continuacion, exponfan que, con el argumento de que 45 afios antes un miembro
de la orden de predicadores habfa sido rector, se eligié a fray Diego de los Rios,
contravinicndo el uso y costumbre y agraviando al gremio de los doctores seglares.
Argumentaron también, que era deseo de su majestad que el oficio de rector fuera
premio de la virtud y letras de los hijos de la universidad, por lo cual tenfa
mandado que los oidores e inquisidores no ejercieran el oficio.%.

Aungue la alternativa oficialmente no desaparecio, los seglares estaban en la
posicién mds débil, pues la presencia de los frailes y los oidores afectaba atin mas
sus posibilidades de acceder al cargo. En este sentido, las constituciones
palafoxianas les beneficiarfan, pues como vimos, el visitador habfa hecho llegar al
rey una carta en febrero de 1645 explicando los inconvenientes que acarreaba la
eleccion de los oidores y miembros de los tribunales. Palafox expuso que la
alternativa se traducia en que el cargo fuera ocupado por oidores y luego por
inquisidores quienes, al turnarse, hacian que los doctores de la universidad se
quedaban sin premio.” Los estatutos de Palafox no sélo tendfan a beneficiar a los

95, El virrey intentd dar a su confesor, fray Luis de Cifuentes, el provincialat doeinico sin
embargo, salié electo fray Alonso de 1a Barrera quien fue mandado por el vimey a visitar las casas
de su orden en Zacatecas. En su ausencia, el virrey pidid que se vacara su cdledra de Santo Tomds
por no leerla y designd a Alonso Beltrén como vicario genetal de la orden. Ver Leticia Pérez Puente,
“El clero regular en la rectoria de ls real universidad”. De proxima publicacion en Enrique Gonzilez
Gonzélez (Coord) Historia y Universidad. Homenaje a Lorenzo Luna. México, Centro de Estudios Sobre
1a Universidad - Instituto Mora.

9, AGN, RU, Claustros, V. 14, f. 38-38v.

97, Los inconvenientes expresados por Palafox fueron 1) Por las miiltiples ocupaciones de sus
cargos no asisten a los actos literarios. 2) asf, no acuden a la universidad y nombran vicerrectores
para que les sustituyan, y a ademds gozan de las propinas, faltando a lo honorifico y necesario
quedadndose s6lo con lo atil. 3) La alternativa crea que el cargo sea ocupado por oidores y luego por
inquisidores. As( se turnan entre un tribunal y otro con lo que fos doctores de la universidad se
quedan sin premio, 4) Puesto que el rector administra toda la hacienda de la universidad durante
un aflo es muy dificil tomarle cuentas pues crece su autoridad siendo ademds de rector oidor o
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doctores seglares, quienes verfan ampliadas sus posibilidades de acceder al cargo,
sino a la corporacién en su conjunto, pues preservaban su derecho a nombrar
libremente a sus rectores, derecho que Alburquerque les nego.

Si bien Palafox consigui6 poco estando en la Nueva Espaiia, sus iniciativas
recibieron el aval del rey. En 1654, el nuevo visitador general Pedro de Galvez
llevé un mandamiento a la universidad para poner en vigor los nuevos estatutos.
Asf la corona lejos de desgastar a la corporacién, le dio su apoy6 y confirmé sus
privilegios,

Aunque los estatutos no fueron jurados sino hasta 1668, paulatinamente se
fueron poniendo en préctica tanto sus reformas como nuevas disposiciones que
tendfan a fortalecer a la corporacién. En 1652, respondiendo de forma directa a las
quejas de Palafox, una cédula prohibfa a los virreyes dispensar cursos y proveer
cAtedras pues decfa: "..la ruina total de una Comunidad tan til se origina de los
mandamientos que despachan mis Virreyes contra los Estatutos que estin
confirmados.."% De igual forma, en respuesta a la carta de Palafox de 1646, la
corona envi6 nueva cédula para que ningtn miembro del tribunal de la audiencia
o la inquisicién pudiera ser electo rector.?? Para 1653 se hizo la reforma del
claustro de consiliarios, debido a la cual quedo compuesto, casi en su totalidad, por
clérigos seculares, con lo que las elecciones rectorales quedaron en manos de
doctores representantes de las distintas facultades; y en 1655, otra cédula més
ordenaba que no se diera incorporacién ni grados en la universidad a los oidores,
alcaldes, fiscales de la audiencia, "...ni se paguen las propinas a los ministros de esa
audiencia que ya lo estuvieren, como si no tuvieran los tales grados, con
apercibiemiento que se cobrardn de los bienes del mismo Rector por vfa de
multa..."100

inquisidor, Resulta también el inconveniente de que relajan los estatutos. Biblioteca Nacional de
Madrid, MS,, 8865, fol. 117-124v.
98, Lanning. Reales Cédulas... p. 63, cédula N° 50
99 La cédula, fechada en Madrid a ocho de febrero de 1646, terminaba *.. mi voluntad deliverada es
que estos oficios de rectores y premios que hubiere en esa Universidad, se reserven para sus
rectores, doctores y demds personas de letras, virtud, ciencia y experiencia que en ella sirven" El
mismo afo otra cédula recomendaba al virrey que favoreclera a los doctores y rectores de la
universidad en atencidn a sus servicios. Lanning, Reales Cédulas... pp. 55-56, cédulas N° 42 y 43

00, Lanning, Reales Cédulas... p.59, cédula N°. 47
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Los oidores fueron expulsados de manera definitiva en 1663, y los rectores
frailes desaparecieron de la rectorfa en 1668.191 Asf, de 1668 y hasta el fin del siglo,
todos los rectores de la universidad fueron clérigos seculares, nacidos en la Nueva
Espatia, formados en la universidad y electos por claustro de consiliarios.102 Esta
tendencia se registr6 igualmente cn las demds instancias del gobierno
universitario, el claustro de diputados pasé a quedar compuesto por todos los
catedraticos. Con respecto a las cdtedras, éstas fucron, a partir de 1676, votadas
por una junta de claro perfil secular. Los doctores universitarios se vefan asi
beneficiados, reafirmandose su posicion y autoridad dentro de la corporacién.

Muy lejos ya del modelo medieval salmantino, la universidad de México era
una corporacién de corte moderno donde el poder, organizado jerdrquicamente,
hacia que la figura del virrey fuera parte intrinseca de la vida universitaria debido
al carécter regio de la corporacion, For ello, no es pues la independencia lo que la
universidad buscaba, ni lo que Palafox le ofrecia, sino una serie de principios
estatutarios que reconocieran su especificidad, su cardcter clerical, la
preponderancia de sus doctores, y la importancia y representatividad de sus
facultades. Esto es, una estructura igualmente ordenada a partir de los miembros
més destacados de la institucion, con lo que ésta se vela reforzada en sus principios
corporativos.

101, AGN, RU, Claustros, V. 16, fs. 35-36. Fray Payo Enrfquez de Rivera, quien ocupé el
arzobispado de [a Nueva Espaiia en 1668, parece que fue un elemento determinante para la salida
de los frailes de la rectorfa. Aunque agustino de origen, como arzobispo fue un férreo defensor de la
jurisdiccion secular frente a las 6rdenes. Sus poderes se vieron ampliados al ser promovido a virrey
de 1673 a 1680, Sin embargo su actuacién en la Nueva Espaia y dentro de la universidad es ain
materia por estudiar.

. En 1665 el orden de la alternativa fue alterado por lo que los seglares quedaron fuera de la
rectorla durante los proximos veinticuatro afios.
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IL Los claustros universitarios y los poderes virreinales

Los claustros eran los medios por {os que se desarrollaba la vida corporativa de la
universidad, pues en ellos participaban, encabezados por el rector, representantes
de los distintos sectores del estudio, para atender en conjunto a sus asuntos
administrativos, econémicos y de direccion.

Las funciones que los claustros desempefiaron fueron, come hemos visto a
través del claustro de consiliarios y las elecciones rectorales, supervisadas y en
ocasiones dictadas por las autoridades publicas, que constantemente interfirieron
la vida corporativa de la universidad, sin embargo, y a pesar de tal participacion,
los cuerpos colegiados se fucron fortaleciendo paulatinamente y adquiriendo
mayor capacidad de respuesta durante la primera mitad del siglo XVII. Ello se
debio ante todo al aumento en la participacion de los elementos colocados en el
nivel superior de la jerarqufa académica y a la confirmacién que de sus privilegios
trajeron consigo las constituciones palafoxianas,

1. El claustro pleno y el poder virreinal

El méaximo 6rgano de gobierno de la universidad era su claustro pleno. En él
conflufan en diversa medida, todas las instancias de direccién: rector, consiliarios,
diputados y doctores. Por supuesto su cardcter y peso dependian de quién y
cuando se convocaba a las reuniones, qué asuntos trataban, cémo se realizaban y
quiénes asistian a ellas.

La forma en que se desarrollaban estas reuniones no presentaba grandes
variaciones, el secretario tomaba notas durante la sesién y posteriormente las
transcribfa en limpio en el libro de claustros, en el que quedaba registrado el auto
mediante el que se citaba, los asistentes, la exposicion de los asuntos tratados y el
acuerdo final tomado por el claustro. Son raras la actas donde se da cuenta de los
votos o discusiones presentadas, es de suponer que sdlo aparecen cuando alguno
de los miembros del claustro pedfa que quedara asentada su opinién. Es también
regla que el claustro sea llamado por el rector, sin embargo, en ocasiones éste lo
convoca a peticién del virrey o la audiencia, cuestion que veremos un poco mas
adelante,



136

En lus estatutos se dice que el claustro pleno se reuniria para tratar asuntos
que parecieran convenir al bien de la universidad y cosas particulares de elfa. En
las actas de las sesiones celebradas por el claustro pleno se observa que los asuntos
que cominmente resolvfa eran; la incorporacion de doctores y las dispensas para
la adquisicion de grados de doctor; el nombramiento de procuradores para
negocios de la universidad en Castilla, o en la misma Nueva Espafia; el
nombramiento de diputados y examinadores de los grados de bachiller por
suficiencia, y los de secretario, sindico y bedeles de la universidad; la celebracién
de las fiestas de Santa Catalina, la Limpia Concepcion y San Lucas; también
respondia a consultas sobre asuntos del virreinato llevadas a ¢l por las
autoridades, y ademas, recibfa el juramento del nuevo rector y del maestrescuela,

Con excepcion de los claustros donde se hacia el juramento de nuevo rector,
a mediados de noviembre, todos fos demds carecian de una fecha fija para su
realizacién. En esa reunién, que era la inmediata posterior a la cleccién del rector,
ademds, se hacfa el nombramiento de diputados y se tomaban disposiciones para
la celebracion de la fiesta de Santa Catalina. Para los arios 40 del siglo, los claustros
destinados al nombramiento de examinadores de los grados de bachiller tendieron
a regularizar sus sesiones, celebrdndose en el claustro inmediato anterior al primer
escrutinio de las elecciones de rector y consiliarios. Las restantes reuniones se
hacfan dependiendo de los negocios que se fueran suscitando, como la llegada de
correspondencia de Castilla y la incorporacion de doctores, asuntos de lo més
comunes.

Asf, la frecuencia de los claustros plenos era aleatoria. Aparecen
documentados entre 1602 y 1654 un total de 238 claustros, con una media anual de
cuatro reuniones19 Si vemos el numero de claustros plenos, siguiendo los
periodos que establecimos al tratar las elecciones rectorales, tenemos que de 1600 a
1617 se registra una media anual de cuatro claustros. Se trata de los afios en que los
doctores de la facultad de cinones ocuparon la rectorfa con la constante

103, Ei total de claustros realizados entre 1600 y 1654 fue-de 438 2 de catedraticos, 136 de
consiliarfos, 62 de diputados y 238 plenos. AGN, RU, Claustros, Vols. 9-15. Como anteriormente se
indicd las actas de los claustros de 1600 a 1608 estdn perdidas. De esos aiios, s6lo se tiene registro de
un claustro pleno en 1600 y de dos de diputades correspondientes a 1600 y 1602, AGN, RU,
Clustros, V. 9 y AG), México, 24, 67-B. Ademds contamos con Jas noticias que de esos claustros
hizo el cronista de [a universidad Cristobal de la Plaza Cronica e la Real y Pontificia Universidad de
Meéxico. 2 vols. México, UNAM, 1931
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intervencion de los virreyes. En el siguiente periodo, de 1618 a 1627, cuando los
inquisidores y oidores fueron los rectores, tenemos que la media es de seis
claustros anuales. De 1628 a 1639, cuando vimos un equilibrio de los poderes
virreinales dentro de la universidad, y la rectorfa fue ocupada por los catedraticos
jubilados, la media que se presenta es de cuatro; y finalmente, durante los afios
mas conflictivos de Salvatierra, Villena y Palafox, la media anual fue de seis
claustros. Resulta interesante constatar cémo los periodos en que los rectorados
son ocupados por individuos ajenos a la corporacién y que crearon mayores
conflictos internos, el niimero de claustros aumenté. .

Los afos de mayor numero de claustros fueran 1624 y 1643, con nueve
reuniones cada uno, y 1626, 1642 y 1654 con 11, 14 y 13 claustros plenos
respectivamente. Estos afios coinciden a su vez con los que registran el mayor
nimero de claustras convocados por el rector a peticidn del virrey o la audiencia,
Asf, en estos casos el aumento en el nimero de claustros no indica una mayor
dinamicidad de la vida corporativa, sino que es reflejo -de la injerencia de las
autoridades novohispanas, en tanto que los asuntos tratados, aunque afectan a la
universidad, responden a intereses externos a ella.

Como vimos anteriormente, en 1624 la Nueva Espafia vivié una de las crisis
polfticas mas importantes del siglo. El virrey fue depuesto por un motin popular
alimentado por las fricciones existentes entre ¢, la audiencia y-el arzobispo Pérez
de la Serna. La audiencia gobernadora, habiendo ganado la contienda politica,
encamin sus esfuerzos a crear un frente comin que la respaldara y justificara. En
la universidad, por lo menos, dos de los claustros plenos se convocaron a
instancias de la audiencia. El primero, para recordarle a la universidad como habia
dado su aval a laaudiencia para que continuase en el gobierno de la Nueva Espafia
en espera de una resolucion del Consejo. El segundo claustro fue reunido también
a peticion de la audiencia gobernadora para que se recibiera por cancelario de la
universidad al doctor Alonso Mufioz, destituyeniio asf al doctor Luis de Herrera,
quien habfa ocupado el cargo por orden del virrey en 1622. Los demas claustros de
1624 fueron asimismo resultado de los conflictos del momento, se refieren a la
llegada del virrey Cerralvo y a las disposiciones por él emitidas y finalmente e}
penditimo claustro de 1624, se destin a la incorporacién de oidores. Ahora bien,
en 1626, siete de los 10 claustros celebrados trataron asuntos relacionados con la
incorporacion de oidores, tanto de los que pertenecfan al grupo de Vergara
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Gabiria, como los nuevos ministros que adquirieron el cargo bajo el gobierno de
Cerralvo: Don Ifiigo de Argiello Carvajal, nuevo fiscal de la audiencia, y Gaspar
de Vedoya y Carvajal, alcalde de corte.

Los arios de 1642 y 1643 reunieron también un buen nimero de claustros
plenos, convocados a rafz de los conflictos suscitados entre el virrey Marqués de
Villena y el visitador Juan de Palafox y Mendoza. Al igual que como lo habfan
hecho la audiencia gobernadora y Cerralvo, en 1624 y 1626, para cimentar su
influencia en la universidad, el virrey Villena promovié la incorporacion de
nuevos oidores, fiscales y abogados, nombré nuevo cancelario y, como vimos,
designé a su médico de cdmara como catedrdtico de propiedad de prima de
medicina. Negocios estos que ocuparon seis de los 17 claustros de 1642. Este
mismo afio, Villena fue relevado por Palafox y, finalmente, tras un breve periodo
de gobierno, este ultimo fue sustituido por el Conde de Salvatierra. Asf, cinco
claustros mds fueron reunidos en 1642 para ocuparse de los recibimientos y
despedidas de los virreyes, y de los pleitos que, invariablemente, surgfan entre las
distintas comunidades, sobre las precedencias en las ceremonias para tales eventos.

En 1643, el peso del virrey Villena en la vida universitaria se puede apreciar
a partir de los claustros citados para incorporaciones de miembros de la audiencia
y personas cercanas al virrey. Tales incorporaciones ocuparon seis de los nueve
claustros reunidos ese afio. Finalmente, en 1654, cuatro reuniones celebraron
nuevas incorporaciones de oidores y cuatro mas se destinaron para tratar
dispensas en la obtencién de grados. Estas dltimas invariablemente estaban
respaldadas por carta del entonces virrey Duque de Alburquerque, quien se
caracterizé por su polftica de fuerte influencia dentro de la universidad. Muestra
de ello es como de 1653 a 1659 muchas de las cétedras de la universidad fueron
proveidas por el mismo virrey, sin que se realizaran concursos de oposicion.

La influencia del gobierno novohispano en la universidad es clara, a través
de los claustros plenos. En los momentos en que se registraron mayores conflictos
en el virreinato, el claustro se reunié continuamente, atendiendo a sus demandas.
Mientras que, cuando en el panorama politico no se registran grandes contiendas,
la universidad pudo establecer acuerdos y abocar sus reuniones a los
requerimientos puntuales de la corporacion: nombramientos de diputados,
examinadores, comisionados, recepcion de grados y fiestas. Esto llevaria a suponer
que la universidad no pudo contar con una unidad de criterios de accién y que su
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caracter corporativo se debilitd ante las continuas y ltargas etapas en que las
autoridades publicas interfirieron en ella, sin embargo, veremos cémo el tipo de
personas que compusieron los claustros, y las redes solidarias que establecieron,
contribuyeron a que la institucién se consolidara como una corporacién de
dominio doctoral, manteniendo, a pesar de los vaivenes de la polftica, privilegios y
pretrogativas.

1.1, El distanciamiento de los oidores

El principal factor para el aumento del nimero de claustros en determinados aitos,
fueron los conflictos suscitados entre las esferas del poder virreinal, Entonces, los
claustros se reunieron sobre todo para incorporar los grados de miembros de la
audiencia; ante esto, es de suponerse que la asistercia de los oidores al claustro
pleno fuese significativa, al menos en los afios en que se dan sus incorporaciones,
sin embargo, y por el contrario, su presencia tendi¢ a disminuir substancialmente
desde principios del siglo XVIL

Para constatar el cambio en la composicion de los claustros plenos, podemos
sefialar que en 1587, después de haberse recibido los estatutos de Moya de
Contreras, el claustro pleno estaba dominado numéricamente por doctores
incorporados en la universidad, como lo muestra el claustro del 14 de julio de ese
afio. De los 20 doctores que asistireron a ese claustro, cuatro eran frailes, dos
agustinos y dos dominicos; cuatro eran miembros de la audiencia incorporados;
cinco eran médicos también incorporados, y sélo siete eran graduados después de
haber cursado en la universidad.1 Para 1600, en el tinico claustro que de esa fecha
se tiene registro, el panorama ha cambiado substancialmente, pues sélo tres de los
asistentes eran miembros de la audiencia (el rector Santiago del Riego, Francisco
Alonso de Villagra y Juan Quesada de Figuei’oa); stete eran frailes, creemos que

104, Atberto Marfa Carrefio. La Real y Pontificia Universidad de México. 1537-1867. México, UNAM,
Coordinacién de Humanidades Instituto de Investigaciones Historicas, 1961. p. 1 y 76, Claustro
pleno de 14/julio/1587. Asistentes miembros de la real audiencia: Francisco Sande, Hernando
Saabedra Valderrama, Dr. Alemén, Ferndndez de Salvador. Doctores formados en la universidad:
Fernando Ortiz de Hinojosa, Ambrosio de Bustamante, Juan de Salcedo, Francisco de Loza, Juan de
Salamanca, Dr. Prado. Religiosos de San Agustin: Melchor de los Reyes, Dionisio de Zarate. De la
orden de predicadores: Diego de Osorio, Fray Andrés de Ubilla. Doctores incorporados: Luis de
Villanueva Zapata. Médicos incorporades: De la Fuente, Herrera, Pedro Lépez, Diosdado, Gémez
Ronquillo, Dr. Martinez de Urieta (Brieta), Br. Hernando de Morales, Rivera: ; Consiliario?
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incorporados, y 30, salvo quizds algunos no bien identificados, eran doctores que
cursaron en las aulas de la universidad.

Ahora bien, la tendencia que ejemplifican los dos claustros anteriores se
acentua en los primeros quince afios del siglo XVII, pues durante ellos, el claustro,
al igual que fa rectoria, estuvo dominado por doctores que, habiendo cursado en
las aulas universitarias, se graduaron a finales del siglo XVI y principios del XVIL
Posteriormente, y a pesar de que un importante contingente de doctores
incorporados se hicieron miembros del claustro, los doctores que cursaron en las
aulas universitarias mantuvieron el control del claustro pleno al integrarlo
mayoritariamente,

Las personas que incorporaron sus grados de doctor entre 1600 y 1654
fueron 34; de ellos, cuatro eran can6nigos de catedral; tres, pertenecfan al tribunal
del santo oficio; y 23 ocuparon cargos en la audiencia al momento de su
incorporacién. Se incorporaron ademas tres graduados en medicina, de los cuales
dos eran médicos de cadmara del virrey, y un fraile mercedario. Como se vio
anteriormente, los afios en que se da el mayor ntimero de incorporaciones son
1626, 1640, 1642 y 1643.105 Sin embargo, y a pesar de que el mayor nimero de

105, personas que se incorpararon entre 1600 y 1654, El primer niimero es el afio de la incorporacion
y el nimero entre paréntesis se refiere a las veces que asisticron a claustro. Maestrescuelas: 1609
Pedro de Vega Sarmiento (1); 1613 Melchor Arindez de Oitate (25); Rectores Incarporados: 1626
Diego de Avendaito, oidor (10); 1626 Juan de Canseco, oidor (13); 1626 Juan de Villabona Subijauri,
vidor (3); 1642 Antonio de Esquivel Castafieda, racionero de catedral (15); 1643 Melchor Gutiérrez
de Torreblanca, oidor (5); 1626 Alonso Vézquez de Cisneros, presidente de la real audiencia (3);
1654 Antonio de Ulloa y Chdvez, caballero deia orden de Alcdntara, oidor (1), Otros mlembros det
real tribunal: 1626 Inigo de Argtiello Carvajal, fiscal de la audiencia (0); 1626 Lorenzo de Terrones,
alcalde de la Sala det Crimen (1); 1626 Gaspar de Vedoya y Carbajal, alcalde de corte (0); 1630 Juan
Gonzklez de Pefafiel, fiscal de Ia audiencia (0); 1630 Juan de Miranda Gordejuela, fiscal de la sala
del crimen (3); 1630 Matias de Peralta, alcalde de corte (1); 1637 Andrés Gomez de Mora, fiscal (3);
1640 Luis de Berrio, alcalde de corte y sala del crimen (0); 1640 Luis de las Infantas, Caballero de
Calatrava, oidor de Guatemala y asesor del marqués de Villena (0); 1640 Manuel de Villagoytia,
alcalde de corte (0); 1642 Luis de Berrios, oidor (0); 1642 Pedro Melidn, fiscal de la sala del crimen
(2); 1642 Andrés Pardo de Lagos, fiscal de lo civil (0); 1643 Francisco Mantique de Lara, mariscal y
fiscal de lo civil (0); 1643 Francisco de Rojas y Ofate, oidor més antiguo (2); 1643 Juan Sdenz de
Maitosca, inquisidor (0); 1654 ‘Andrés Sanchez de Ocampo, oidor (0); 1654 Antonio Alvarez de
Castro, oidor (1) Otros doctores: 1613 Fray Pedro de Celi, NSM. (9); 1614 Blas de Velasco, fiscal de
Sto. Oficio (0); 1617 Diego de Cisneros, médico (4); 1640 Manuel de Sosa, Dr. en medicina, médico
de cdmara del virrey y protomédico (6); 1643 Francisco del Toro, médico de cdmara del conde de
Salvatierra y protomédico (9); 1643 Francisco Estrada y Escobedo, inquisidor (5); 1646 Matias de
Hoyos Santiflan, racionero (1), En esta lista no se contemplan los oldores que asistieron a los
claustros de consiliarios entre 1600 y 1617, pues no estaban incorporsdos al pleno,
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incorporados pertenece a la real audiencia, en realidad éstos no parecen haber
tenido gran peso en las reuniones del claustro de este siglo. S6lo en los afos de
1624 a 1627, en que ocuparon la rectorfa de la universidad, se encontraron
presentes en los claustros y, en todo caso, tan sélo el oidor rector en turno. El resto
asistieron a dos o tres reuniones donde se trat6 de las incorporaciones de otros
oidores, o no asistieron a ninguna.1% El mismo panorama se presenté para todo el
periodo estudiado, donde, salvo dos notables excepciones, el grueso de los
incorporados se deslindé de la universidad, una vez que sus grados fueron
reconocidos por ella.

Las excepciones son el fiscal Andrés Gomez de Mora y Francisco de Rojas y
Onate. Rojas y Ofiate solo asistio a dos claustros universitarios y esto siete aitos
antes de haber incorporado su grado de licenciado en 1643, cuando era el oidor
decano de la audiencia. En su caso, asistié a los claustros por peticion del
maestrescuela Luis de Herrera, quien habfa solicitado al virrey que intercediera
por él ante el claustro, que pretendfa atropellar su dignidad. Segiin explics el
maestrescuela, se querfa impugnar su decisién de retener las propinas de los
doctores que no se hallaron en los paseos de un grado, y puesto que el rector
estaba resentido por haberle penado en un examen, con seguridad apoyarfa a los
doctores inconformes. Como respuesta, el virrey mandé que, con la asistencia del
oidor Francisco de Rojas y Ofiate, se reuniera el claustro pleno para discutir los
puntos en conflicto.107

A diferencia de Rojas y Ofiate, Gémez de Mora sélo asisti6 a claustros
donde resultan claros los intereses del virrey y la audiencia, quienes seguramente
esperaban que su peso en la administracién del virreinato influenciara las
decisiones tomadas. Gémez de Mora se incorporé en 1637 v asistié a tres claustros,
el primero de ellos, cuatro afios después de su incorporacién, es el daustro donde
se discuti6 el caso del doctor Sosa. Como se recordar4, el Marqués de Villena
nombré a Manuel de Sosa catedratico de prima de medicina, alegando que no
habfa suficiente niimero de estudiantes para votar la ctedra. Ante esto, el claustro

106, pedro de Melidn y Juan de Miranda Gordejuela a pesar de que registraron tres y dos asistencias
a claustros en tales reuniones se tratd de las incorporaciones de otros oidores.

7. El primer claustro al que asisti6 fue el del 23 de diciembre de 1636, al ser suspendido por el
virrey, nuevamente fue convocado en enero 23 también con la asistencia del oidor, AGN, RU,
Claustros, V. 11, f5. 67v - 69. La queja del maestrescuela se puede ver en Biblioteca Nucional.
México, UNAM, MS, 378 (72.52) Nom li1. Caja 116, fs. 12-13v.
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pleno y el de consiliarios, no conformes con tal designacion, se negaron a otorgarle
la catedra, pidiendo gue se respetaran los estatutos y las facultades de la
universidad para designar a sus catedréticos, y mandaron decir al doctor Sosa que
podia levar su causa al tribunal si asi lo deseaba, pero que la universidad
proveeria la citedra normalmente. La asistencia de Gomez de Mora al primero de
estos claustros quiza pretendfa influenciar las votaciones a favor del virrey o en
todo caso dar cuenta a éste de cdmo se habia procedido en la reunion. De cualquier
modo, era el unico oidor presente frente a 25 doctores, entre los que estaban todos
los catedraticos de prima de las distintas facultades y tres bachilleres consiliarios.
No resulta raro que haya sido a través de una orden expresa del tribunal -que
compelfa al claustro como a vasallos y no como a rector v consiliarios-, a tnica
forma en que el doctor Sosa pudiera ocupar la catedra.

El siguiente claustro al que asistio Gémez de Mora fue en 1642, en la
incorporacion de otro de los oidores, y finalmente, tres afios después, en 1645, lo
volvemos a encontrar en claustro pleno, ahora en la reunién en donde fueron
presentados los estatutos palafoxianos.

Este claustro, como era de esperarse, y ya he comentado, fue uno de los de
mayor asistencia: en él se congregaron 55 personas, cinco consiliarios, tres
maestros en artes y 47 doctores, entre los que se encontraban 18 frailes,1%8 todos los
catedraticos de prima y dos de visperas. En la reunién, y a diferencia del claustro
donde se trat6 el caso del doctor Sosa, no hubo unidad de criterios, pues resulta
claro c6mo se formaron por lo menos dos bandos: el integrado por los frailes,
quienes cerraron filas al lado del virrey, junto con su médico de cdmara y el oidor
Gémez de Mora, y el de los doctores de formacién universitaria.

Los frailes y médicos que se opusieron a los estatutos palafoxianos y dejaron
por escrito su inconformidad, no representaban una mayorfa dentro del claustro:
tan s6lo fueron 13 de los 55 asistentes, ademds, salvo fray Juan de Porras, que se
habfa graduado en 1613, seis habian adquirido su grado en la universidad en los
afios treinta, y seis mis, ya en los cuarenta del siglo. Mientras que, por su parte,
entre los doctores que aprobaron los estatutos, estaban los miembros mas antiguos
del claustro, los catedréticos, los doctores canonistas, legistas, tedlogos seculares y

108, Entre ellos los provinciales de los agustinos, dominicos y mercedarios.
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aun algunos médicos.199 Personas que se beneficiaban en todos sentidos con la
reforma palafoxiana, pues ellos ocuparfan las consiliaturas y el cargo de rector,
ademds, a los que eran catedraticos se les quitarfan los recortes impuestos a sus
salarios!10 y conformarfan en su conjunto el claustro de diputados. No es pues de
extrafiar que el acta del claustro termine con la sentencia. "Con que parecié salir
acordado, por la mayor parte del dicho claustro pleno, que los estatutos e
constituciones hechos, en virtud de la cédula de su majestad y particulares 6rdenes
suyas, por el sefior obispo visitador se ovedescan, guarden, cumplan y executen
como en ellos se contiene....”

‘ Asf, el claustro universitario revela una gran consolidacién desde principios
del siglo XVII. Los doctores que cursaron y se graduaron en la universidad son el
grueso de sus asistentes y, salvo en momentos en que se discuten asuntos que
afectan directamente los intereses del virrey o la audiencia, ésta no se hace
presente.

En tanto que miembros, en cierto sentido externos a la universidad, los
doctores incorporados no formaron un grupo que escindiera al claustro; sus
intereses, si bien claramente permearon la vida universitaria, como se puede ver en
la designacién de rectores, estaban en funciéon de una determinada politica
virreinal y solo se dejaron sentir en la universidad cuando esperaban apoyo de
ésta, Resulta dificil creer que este alejamiento de los oidores de los claustros plenos
a lo largo del siglo XVII, hubiese sido posible sin la campafia a favor de su
exclusién que concluyé con las negociaciones del doctor Castilla en 1602 Ese
distanciamiento, primero como medida de presién y luego a consecuencia de
cédulas que desaconsejaban la presencia de oidores de la audiencia, es otro de los
factores de peso que influyeron para la creacion de una universidad de doctores. El
espacio dejado fue ocupado por doctores graduados en la universidad que desde
afios atrds pugnaban por hacerse de su gobierno y con quignes los oidores y
autoridades externas tuvieron en adelante que neé,ociar su participacion,

109, Entre los canonistas estaban Luis de Cifuentes, graduado en 1601, Luis de Esquivel Sotomayor,
graduado en 1608 y Francisco Lépez de Solis graduado en 1619, entre los legistas asistié Juan
Bautista de Arce graduado en 1610 y finalmente, Sebastidn de Castro, médico graduadoen 1613.
10, Cyando Moya de Conlreras auments los salarios de los catedraticos orden al mismo tiempo
que se quitase a cacla uno de 50 a 70 pesos para las obras de las escuelas. Por su parte, Palafox liberé
los salarios, con excepcidn de 500 pesos que se destinarfan para la ereccién de las catedras de
Clementinas y Método.
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1.2, El claustro de diputados

Este claustro como ya he advertido, era el encargado del control del arca, y por
tanto se ocupaba de los asuntos financieros de la corporacién. Las funciones que
desempefiaba eran la toma de cuentas al sindico, la custodia de las llaves del arca y
la supervision de la entradas y salidas de dinero. Asl, al claustro de diputados
incumbfan los asuntos relativos al cobro de la renta real en la hacienda, la paga de
catedréticos, finiquito de deudas, cobranza de derechos, penas impuestas, censos y
rentas. La importancia de sus funciones, hizo que este claustro, al igual que el
pleno, se convirtiera en una expresion més del carcter doctoral de la universidad
¥y, como veremos, en un centro de negociaciones,

Como se recordars, a ralz de la visita de Moya de Contreras en 1586, el
claustro de diputados paso a ser conformado por la mitad de los catedraticos de
propiedad, graduados de doctor, quienes se alternaban anualmente con la otra
mitad, méds dos personas electas por el rector y el maestrescuela, Esta composicion
se mantuvo hasta 1648, cuando el rector propuso que para la eleccién de diputados
se siguiera el estatuto de Salamanca reformado por Gilimén de la Mota. La reforma
estipulaba, en su ttulo 7.10, que el claustro se compondrfa de todos los
catedraticos de propiedad "...de todas facultades que ay en la Vniversidad..."111; a
éstos se agregaban, en el ttulo siguiente (7.11), 12 doctores no catedréticos que
serfan: dos nombrados por el rector y el maestrescuela respectivamente, cuatro
colegiales, y seis nombrados por los diputados propietarios por turno y
antigitedad,!12

De tal manera, en la universidad de México, a partir de 1648, y afio con ailo,
antes de iniciar la designacion de diputados se hacfa la propuesta de seguir los
estatutos de Salamanca, a pesar que desde entonces se adopté el titulo 7.10 y s6lo
parcialmente el 7.11, pues el claustro se integré por todos los catedraticos de
propiedad, se ignor6 la disposicion de los cuatro colegiales y de los seis no

111, Gilimén de la Mota, (1618) Tit. 7,10 y 7.11 en Estatutos hechos por la vniversidad de Sulamanca.
Recopilados nuevamente Ario de 1625, Estudio y edicion al cuidado de Luis Enrique Rodriguez-San
Pedro. Salamanca, Universidad de Salamanca, 1990

112, 14 eleccién de diputados no catedréticos obedeca a que en la universidad de Salamanca el
claustro, ademas de sus funciones econémico administrativas, decidia sobre todos los asuntos
ordinarios de la universidad, es decir, realizaba [as funciones del pleno de la universidad de
México.
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catedraticos, y se continu6 la costumbre de que el rector y el maestrescuela
nombraran dos diputados més.

La insistencia de seguir lo dispuesto por los estatutos salmantinos trataba de
evitar que se impusieran las reformas que Palafox habfa hecho a este claustro,
segun las cuales el claustro estarfa compuesto por seis catedraticos de propiedad:
dos de teologfa, uno de cdnones y uno de leyes. Los dos restantes se designarfan
por turnos entre los catedréticos de propiedad de visperas de canones, de prima de
medicina, de filosoffa, matematicas y retérica. Con tal organizacién se pasaba de
procedimientos de eleccion directos y abiertos a formas cerradas que impedfan el
juego de fuerzas, concentrando las decisiones en el cuerpo de universitarios de
mayor peso en el estudio: los catedraticos. Y ademas, el rector y el maestrescuela
perderfan la prerrogativa de designar diputados. La constitucién palafoxiana
especificaba que s6lo en los casos en que se votara para la eleccién de diputado
suplehte el rector podrfa influir en la designacion a través de su voto de calidad, y
"...en ningun caso el dicho regtor por sf solo pueda nombrar diputado."113 Por su
parte, el maestrescuela perderfa, con la aplicacién de las constituciones e Palafox,
toda vinculacién con el claustro de diputados, al no ser contemplado como
miembro del claustro, ni como elector, ni como depositario de una de las llaves del
arca, ni como responsable de la designacién de uno de sus miembros. Asf, se le
pretendfa excluir de su tradicional participacién en el control de las finanzas
universitarias.

Al adoptarse en México la reforma de Gilimén de Mota en 1648, de hecho se
fortalecié la participacion de los doctores de todas las facultades con antecedentes
en el estudio como cursantes, graduados y catedrdticos. Sin embargo, no se
impidié, como lo pretendfan los estatutos de Palafox, la designacién directa que
hacfan el rector y el maestrescuela, y que en muchas ocasiones atendfa a intereses
que se pueden atribuir a los de la poltica virreinal o episcopal. De hecho, los
poderes civiles y eclesidsticos incidieron en este claustro a través de los
nombramientos que, hasta finales del siglo, continuaron haciendo rectores y
cancelarios,

Junto a los catedraticos fueron diputados personajes como Alonso Ortiz de
Oraa (1654), primo de la hija del adelantado de Filipinas y Conde de Calimaya,

113, palafox, Const, 60 - 61
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relacién familiar gracias a la cual lleg6 a ser en 1658 provisor y vicario general del
arzobispado; Miguel de Ibarra (1648), cura de catedral y visitador del arzobispado;
Pedro Mejfa de Ledn (1609, 1619, 1632 y 1648) y Diego de Porras Villerfas (1614,
1623, 1639), ambos abogados de la real audiencia, Est4 también el caso de Damidn
Gonzélez Cueto, designado diputado en 1616 por su hermano, quien a la sazén era
el rector. Otro tanto sucede con los diputados nombrados por el maestrescuela
Luis de Herrera, reintegrado por Cerralvo en su cargo de cancelario en 1626. Luis
de Herrera, incondicional del virrey, designé como diputados, en repetidas
ocasiones, a allegados de Cerralvo: En 1628 nombr6 al doctor Diego de Barcenas,
abogado de la Real Audiencia, que llegé a ser rector en 1629; en este tiltimo afio el
maestrescuela nombré a Pedro Mejfa de Leon, también abogado de la audiencia,
quien continué con el cargo en 1630 y 1631; en 1632 designé a su hermano fray
Juan de Herrera, que continué en 1633, y por tltimo en 1634 nombré a Ginés de
Herrera, también abogado de la audiencia y quien muy posiblemente tenfa algun
tipo de parentesco con el maestrescuela.

Ahora bien, si el rector y el maestrescuela siguieron haciendo la designacién
de dos de los diputados, que en muchas ocasiones tenfan ligas evidentes con la
audiencia o el cabildo catedralicio, en todo caso sélo se trataba de dos, y en muchas
ocasiones s6lo de uno de los integrantes del claustro.114 La inmensa mayorfa de los
asitentes, al igual que en el claustro pleno, eran en realidad importantes doctores
formados en la universidad, con quienes las autoridades novohispanas se vieron
precisadas a negociar espacios y vias de actuacion,

114 105 diputados m4s ajenos al estudio quizds sean algunos de los frailes, dos o tres, de los que no
hemos podido encontrar fechas exactas de sus grados.
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IIL Unavia por explorar. El arzobispo juez de citedras

“..La cédula arriba citada nos pone al
Virrey y a la Audiengia en obligacién de
remediar los dafios referidos spegialmente
los que se causan por la avaricia y torpeza
de los votos y por la autorildad y mano
superior del Prelado y de los eclesidsticos,
pero la mafa con que se hacen los sobornos
hace casl imposible su aberiguacion judicial
W EL Marqués de Mancera al rey. Sobre In
provision de la citedra de wologia. AGI,
México, 45, 4.

El otro de los cuerpos colegiados en que se puede ver la participacion de las
autoridades virreinales es el claustro de consiliarios, cuestién de la que he hablado
tanto en la primera parte de esta tesis, como al tratar las elecciones rectorales. Por
lo mismo, ahora tan sélo me detendré en una consideracion sobre la reforma de
1676, por la que el claustro perdié parte fundamental de su competencia en la
provisién de catedras, al ser anulado el voto estudiantil e instaurada una junta,
precedida por el arzobispo, para la designacion de los lectores.115 Aunque fuera de
mi perfodo de estudio, los motivos que encuentro para que la corona creara la
junta y determinara quiénes serfan sus miembros, vienen a reforzar lo que he
venido exponiendo hasta ahora. Por ello, y haciendo hincapié en que es necesario
ahondar mas en el asunto, nos entretendremos un momento en esta cuestion.

Las nuevas disposiciones para el nombramiento de catedraticos tenfan como
antecedente directo [ reforma hecha a la universidad de Salamanca en 1641 yla
corrupcién que se atribuy6 a los votantes, sin embargo uno de los motivos que
estuvieron detrds de esta reforma fue el dar continuidad a la politica palafoxiana
de clericalizacion del estudio y de limitacién de las prerrogativas que dentro de la
universidad se habfan adjudicado los virreyes.

115, para la exposicién de los acantecimientos que precedieron a la instauracion de Ia junta me basé
en una serle de documentos que muy amablemente me hizo llegar el Dr. Javier Palao. Las extensas
y continuas citas que de ellos hago, obedecen, tanta a lo encantader, como a lo revelader de las
declaraciones alli contenidas.
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Como se recordard, el duque de Alburquerque habfa escrito a la corte en
1653 dando cuenta de la corrupcién que en las votaciones hacian opositores y
votantes. Sin embargo, entonces tan so6lo hizo relacion de dos concursos de
oposicidn: por el que sali6 electo el doctor Marcos de Portu en 1653 y el de Simén
Esteban Beltran de Alzate de 1645,116 y nada dijo de los nombramientos que él
habfa hecho sin que mediara concurso de oposicion.

De los procesos de eleccién de catedraticos que fueron registrados en el siglo
XVII, 1N fueron resueltos por los virreyes, sin que mediara concurso de oposicion o
votacién alguna, sin'embargo, el mayor namero de nombramientos los realizé
precisamente Francisco Ferndndez de la Cueva, octavo duque de Alburquerque,
designando a 20 catedraticos. Con seguriddd, la cédula de 1642 que prohibfa a los
virreyes dispensar cursos y proveer cdtedras respondfa directamente a esta
situacién.117

El duque de Alburquerque dio a su confesor Luis de Cifuentes, la cstedra de
Santo Tomas en 1656, destituyendo a su titular; el siguiente afio, otorgd a Rodrigo
de Fuentes y Guzmin, abogado de la real audiencia, la cétedra temporal de
instituta; en 1655 dio a Gerénimo Ortfz, su médico de cimara, la cétedra de
visperas de medicina y luego en 1658 la de prima; En 1657 otorgd al racionero
Matfas de Hoyos Santillan, la citedra temporal de artes, y se la volvi6 a adjudicar
en 1660, cuando ocupaba el cargo de abogado de la audiencia.!18 Luego a Eugenio
de Olmos D4vila, también abogado de la audiencia, le dio la cdtedra de propiedad
de codigo en 1655 y la de propiedad de prima de leyes en 1657

116, 5in embargo en ninguno de los procesos de provisién de catedras en los que opositaron estos
doctares se registraron conflictos, se trataba de doctores que tenian antecedentes importantes como
opositores y catedraticos. Alzate habia sido sustituto de prima de artes en 1639, ocupo la temporal
de artes en 1644 y la de propiedad en 1645, para finalmente acceder a la cétedra de propiedad de
sagrada escritura en 1653. Por su parte, Marcos de Portu habfa opositado en sels ocasiones, desde
que fuera bachiller, tanto en teologfa como en artes, facultad donde adquirié la ctedra de
sustitucion de prima en 1643, y fuego en 1653, la de visperas de teologfa. Las cétedras de Alzate
estdn en AGN, RU, V. 83, N° 23, £. 636-700; N° 26, {. 828-870v; N° 27 B71-875v; V. 106, N°1 {9}, £.1-67
{f. 1-64]. Las cdtedras y oposiciones de Portu en AGN, RU, V. 83, N° 23, f. 636-700; N° 25, f, 767-827;
N° 26, £. 828-870v; V. 106, N® 3 {11], £. 1-51 |f. 88-142]; N" 1{9)], {. 1-67 [£.1-64]; N° 2 [10] £. 1-10 [f. 55-
87]. La numeracion entre corchetes es la que corresponderfa por secuencia aunque los documentos
no la tienen,

117 Lanning, Reales Céiulas... p. 63, cédula N° 50

118, Con anterioridad Villena habfa obligado a Luis de Herrera a que le diera a Hoyos Santillan el
grado de maestro en artes en 1641. Biblioteca Nacional. México, UNAM, MS. 378 (72.52) Nom 1lL
Caja 116, fs, 16-16v.
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A pesar de que Alburquerque hizo llegar a la corte una serie de cartas por
las que denunciaba la corrupcién que se habfa introducido en el sistema de
votaciones, y por las que justificaba algunos de los nombramientos que habfa
hecho, la corona no confirmd, como ¢l esperaba, la anulacién del voto estudiantil,
ni acepté su propuesta de que las citedras fueran proveidas por el y la
audiencial1? Sin embargo, ante las constantes denuncias que hiciera
Alburquerque, la corona respondié en 1657 que pedirfa consejo a la audiencia, el
pleno de la universidad, el maestrescuela y el arzobispo y cabildo “sobre las
conveniencias o inconvenientes que se pueden seguir de quitar los botos a los
estudiantes ... para que atendiendo Vos y ellos, no solamente a la aprovacién que
tiene de presente lo que vos haveis dispuesto en esto, sino mirando a lo benidero,
diga cada Vno lo que entendiere y se les ofreciere dando su pareger ... y en el
entretanto que bienen, y se toma Ultima resolucién en esta materia, bengo en que
no se haga novedad en lo que Vos dispusisteis y en esta conformidad, y para el
dicho efecto, os mando me informeis mui particularmente y con Vuetro pareger en
la primera ocassién que se ofrezca..." 120 Esta extensa cita obedece a la importancia
de su contenido, pues fue interpretado por Alburquerque como aceptacion de su
propuesta de que las citedras fueran provefdas por él y no por votos de
estudiantes. En este entendido, y después de recibida la cédula, designé a diez
regentes de citedras.

En tales nombramientos no intervino la audiencia a pesar de que, en su
propuesta original, Alburquerque habfa declarado que los problemas se
"...atajarfan con dar, al Real Acuerdo desta Audiencia, el derecho de nombrar a
imitacién de lo que se hace en el Consejo Real de Castilla."12! Asf, una vez que
termin6 la regencia de Alburquerque (septiembre 1660), la audiencia se apresur6 a

“ expedlr una cédula por la que ratificaba el voto estudiantil, tratando de evitar que
los nombramientos del virrey le sirvieran de precedente al Marqués de Leyva. Tal
intento tuvo el éxito esperado, pues durante el gobierno del nuevo virrey, todas las
catedras que se proveyeron fueron por voto de estudiantes, Es ms, en 1664, y
apoyé4ndose en el auto de la real audiencia de 1660, se sacaron a concurso todas las

119, Carta de Alburquerque AGI, México, 37 N° 12.D y Respuesta del consejo AGI, México, 37, N°
12, fs. 34

120, AGY, México, 45, N° 4-A

121, AGI, México, 37 N° 12-D
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cdtedras que habia otorgado el duque, para que fueran proveidas por votos de
estudiantes.122

Hasta aqui termina la primera parte de esta historia, Ia segunda etapa, cuyos
protagonistas fueron el virrey Mancera y al arzobispo fray Payo Enriquez de
Ribera, se inicia en 1671 con las denuncias del virrey sobre la corrupcién en las
votaciones, por lo que manifesté ... ser importantisimo que Vuestra Majestad se
sirviere de ordenar que las provea su Virrey con consulta del Real Acuerdo, o sin

ella, presediendo informes secretos de varones de toda justificacion y doctrina,.."”
123

La experiencia con Alburquerque seguramente fue lo que motivé la
respuesta del consejo, por la que se decfa que se reconocfan los inconvenientes que
el virrey presentaba y que en efecto habfa habido alteraciones en la forma de
proveer las citedras pero que .. la mds Verdadera y legftima provission es, y a
sido siempre, la de estudiantes,..”1

El problema no era sencillo de resolver, y diferfa en mucho del que
denunciara Alburquerque en los afios cincuenta, pues Mancera no sélo se habfa
referido a la corrupcién de los estudiantes sino a la influencia que tenfa el
arzobispo sobre la universidad, y con la cual intentaba competir el Marqués. Asf,
segun declard el virrey, las provisiones de cdtedras se decidfan no sélo por el
dinero que se ofrecla a los votantes, sino sobre todo, por la ".dependengia y
subordinagion que los profesores de letras y spegialmente de theologia; scriptura y
canones tienen al Argobispo y al Cavildo de cuia gragia esperan su fortuna y cuio
menor desden los acobarda y desalienta con estremo, 123

El arzobispo fray Payo inicié su gobierno, significativamente, a mediados de
1668, cuando regfa el dltimo de los frailes rectores. Aunque agustino de origen,
como arzobispo, fue un férreo defensor de la jurisdiccién secular frente a las
érdenes, Ejemplo de la politica del nuevo arzobispo fue que, recién iniciado su

122 También es posible que las consultas hechas por la corona, sobre fo que habfa resuelto
Alburquerque y sobre si se debia anular o no el voto estudiantil, fueran negativas a las pretensiones
del virrey, y por ello la audiencia habia dado la cédula de 1660 y la disposicién de vacar las
ciledras que habia otorgado Alburquerque.

123, AGJ, Meéxico, 45, 4.

124, AGI, México, 45, N° 4

125, AGI, México, 45, N°4
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gobierno episcopal, apoy6 al obispo de Puebla en el pleito que sostenia con los
franciscanos por la devolucion de las parroquias secularizadas por Palafox. En este
conflicto, el virrey Mancera se puso del lado de los frailes, iniciindose asf un
enfrentamiento con fray Payo!2. Por otra parte, los religiosos de San Agustin
mantuvieron, a su vez, una contienda con el arzobispo y los visitadores de su
orden, quiénes habfan emprendido la tarea de reformar e instaurar la alternativa
en la provincia del Santisimo Nombre de Jests, que, a la sazon, estaba siendo
dominada por Fray Diego de la Cadena.'?’ A esto se sumé un nuevo conflicto,
cuando el arzobispo se neg6 a dar la colacion canénica a doce agustinos para
ocupar otras tantas doctrinas que habfan vacado, por lo que los frailes protestaron
ante el virrey alegando que no era competencia del ordinario, consiguiendo su
apoyoy tres provisiones para que fray Payo diera la colacién canénica.

Los conflictos de jurisdiccion entre Fray Payo y el virrey Mancera llegaron
también a la universidad, donde se convirtieron en una disputa por dar las
catedras a sus respectivos protegidos, lo que alcanzé grados extremos en 1671,
Entonces, al vacar la catedra de prima de teologfa, se opusieron, como
representantes de los bandos, el racionero Pefia Buitrén y el monarca de San
Agustin Fray Diego de la Cadena. La celebraci6n del triunfo del racionero, quien
gano la cétedra por un voto recusado, fue, al parecer, una afrenta para el virrey,
pues todo hace pensar que, a la vez, se estaban aclamando las victorias de otras
batallas.

"y es haverse hecho pablico empefio por el cavildo y por el clero en que
las religiones sean excluidas de la Vniversidad, y esto con palabras y
términos tan indegentes, que no se pueden. proferir, y haviéndolo
conseguido por aora, y gelebrado el triun;loho, tengo por infalible que lo
yré sintiendo y padegiendo la Republica,."128 ~

La celebraci6n se hizo anticipadamente, p'ues el 12 de marzo la audiencia
dio por habilitado el voto que habfa sido recusado,1? y declar6 que se debia
adjudicar en propiedad la cdtedra a fray Diego de la Cadena. La resolucion de la

126, Antonio Rubial, Una monarquia criolla... p. 49

127 Antonio Rubial, Una monarquia criolla...p. 50, AGI, México 313, 314 y 338,

128, AGI, México, 45, N° 4.

129, 14 recusacion del voto que dio el triunfo al racionero, fue llevada a pleito por el maestro
Cadena a la audiencia, la cual dio su veredicto el 12 de marzo. AGI, México, 45, N° 21-A
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audiencia provocé un gran revuelo en la universidad y segan declaraciones del
virrey, los estudiantes, acaudillados por clérigos, lanzaron "... injurias y piedras al
sagrado de estas bentanas pretoriales, que se intenté violar la puerta del palasio
que mira a las escuelas, que se procurd dislocar y arrancar una reja para escalarle,
que se oyeron dentro de las casas de algunos sefiores ministros, vajes y plabras tan
ofensibas y audazes que no pueden explicarse sin orror, que pas6 la temeridad a
fractura de bidrios, puertas y ventanas, y a dejar dicho a la familia que iban con
intencion de matar a sus duefios si los toparan en casa, y que por fuerza y violencia
se asalto la universidad, poniendo en fuga al secretario y despojando de las llaves
della, y de todas las aulas y capilla, al bedel o portero."130 Los desordenes llegaron
a tal extremo, que virrey mando6 a la plazuela de la universidad 20 infantes "mitad
obuces y mitad arcabuces" para contener a los estudiantes. ‘

Este motin estudiantil, que terminé con la captura de algunos de los
alborotadores y su tortura, fue el preAmbulo de la instauracion de la junta de
provisién de catedras en 1676 que, como sabemos, tuvo por presidente al
arzobispo.131 Ahora bien ;Por qué se dio la presidencia a fray Payo?, si segun
declaraciones del virrey el fue el principal promotor de los disturbios y llegé a
declarar que se decfa "corrientemente, que en la propia secretarfa del arzobispo se
habfa depositado dinero y que le repartfan el secretario y el fiscal eclesidstico,
conquistando por este medio los votos que no se rendfan a las promesas de
capellanfas y a las amenazas de reprobacion de examen, denegacién de 6rdenes y
de otras semejantes molestias..." La respuesta est4 en una cédula de diciembre de
1672 en 1a que se manda multar en 100 pesos a los oidores que dieron la propiedad
de la cdtedra al maestro Cadena. El motivo de la multa, si bien no aparece
explicito, obedece a que los oidores dieron por vilido un voto que no fo era y,
como apunta el documento:

“...revocaron el [auto] proveldo en dos de henero de dicho afio por dicho
rector y consiliarios y Doctores nombrados, en que declararon por no
voto al Br Antonio de Ugalde, y el en que [sic] adjudicaron la dicha

130, AGI, México, 45, N° 21-A

LEL junta, que se reunirfa en las casas arzobispales, estarfa presidida por el arzobispo, y
campuesta por el okdor mds antiguo, ef inquisidor mas antiguo, el dedn del cabitdo, y por parte de
la universidad, el rector, el maestrescuela, el catedratico de prima y ef decano de fa facultad de
donde vacara la cdtedra. Cédula fechada en Aranjuez, 20 de mayo de 1676. en Alberto Marfa
Carreflo. (Compilador) Cedulario de los siglos XVI y XVII... p. 509
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céthedra al Doctor Don Juan de la Pefia Buitron, y posecion que se dio, y
se declar6 por voto legitimo al dicho Br, Antonio de Ugalde, y pertenecer

la dicha cathedra en prosesion y propiedad al dicho Padre Maestro frai
Diego de la cadena..." 132

Esto es, el consejo determind que los oidores no sélo habian sido parciales,
sino que habfan revocado, sin tener jurisdiccion para ello, un auto proveido por la

tinica instancia que tenfa autoridad sobre la provision de cétedras: el claustro de
rector y consiliarios,

De tal forma, con la instauracién de la junta en 1676, ademas de dar solucién
a la corrupeion denunciada por Alburquerque y Mancera, la corona estaba
respondiendo a varias preocupaciones: preservar a la universidad de las
intervenciones constantes de oidores y virreyes, dar continuidad a la politica
secularizadora de Palafox a través del arzobispo fray Payo, quien fue promovido a
virrey interino a la salida de Mancera en 1673 y hasta 1680 y, crear un equilibrio
entre las distintas instancias del gobierno novohispano, iniciativas que como se ha
referido, contribuyeron al fortalecimiento de la corporacion,

132, AGI, México, 46, N°99



Cuarta Parte
LOS DOCTORES UNIVERSITARIOS

".. mi voluntad deliverada es que estos
oficios de rectores y premios que hubiere en
esa Universida, se reserven para sus
rectores, doctores y demds personas de
letras, virtud, ciencia y experiencia que en
ella sirven..." Cédula real, de 8 de febrere de
1646

A partir de la segunda mitad del siglo XVI, los hijos de espaiioles nacidos en el
nuevo mundo comenzaron a hacer sentir su presencia numérica; este crecimiento
causado por la falta de empleos civiles, el incremento del latifundismo y el régimen
de mayorazgo, provocé que una gran cantidad de criollos tomara la carrera
eclesidstica. En este sentido, la historiograffa ha prestado atencién al estudio de las
drdenes mendicantes pues éstas, asf como los cabildos de las ciudades, han sido
consideradas como 4mbitos a través de los cuales los criollos pudieron ejercer su
influencia en la politica virreinal de forma bastante amplia, ya que eran campos de
accién restringidos y con un cardcter representativo en sus origenes.? Si bien de
forma distinta, la universidad puede ser vista también como un medio de
participacién dentro de la vida polftica del virreinato. Su claustro pleno, sus
citedras y sus cargos de representacién, constitufan una importante via para
insertarse en los cfrculos sociales, polfticos o econdmicos de la colonia.

Sabemos, por los estudios de Burkholder y Chandler, que un antecedente
importante para los peninsulares que aspiraban a una magistratura judicial era el
haber sido titulares de una catedra universitaria, pues la corona consideraba que
cualguier catedratico de derecho de una universidad espafiola era particularmente
idéneo para un puesto judicial. "Era normal que al ocurrir una vacante en una

1 Jonathan 1. Istael ha referido fa importancia y la parlicipacién que tuvo el cabildo de la ciudad de
México como principal institucién politica y representativa de los colonizadores durante el perfodo
de 1610-1670. Jonathan 1. Israel Razas, clases sociales y vida politica en ¢l México colonial. 1610-
1670, México, Fondo de Cultura Econdmica, 1980 (Seccién de obras de historia) pp. 100-108, Véase
también Antonio Rublal El convento agusting y la sociedad novolispana. (1533-1630). México, UNAM -
Instituto de Investigaciones Histdricas, 1989, (Serie Historia Navohispana /34)
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audiencia americana, entre las listas de aspirantes a ocuparla se diera preferencia
ex officio al estudio de las solicitudes de los profesores de derecho de ciertas

instituciones"?

Al respecto, Rodolfo Aguirre ha analizado las carreras universitarias y
extrauniversitarias de los graduados de las facultades de canones y leyes de la
universidad de México, demostrando cémo el camino de las letras fue un
importante medio para el ascenso en la jerarqufa social y de integracion a los
grupos de poder.3 A través del estudio prosopogréfico de estos catedréaticos de la
primera mitad del siglo XVIII, la abogacia y la docencia se presentaron como
elementos que permitian la formacién de un primer cursus homorum, que
sustentaria las aspiraciones para ocupar un alto cargo en el gobierno episcopal y el
ingreso al cabildo de la iglesia metropolitana,

Este anhelado destino final obedecia a que por lo general resultaba mas facil
para un criollo entrar a formar parte del alto clero secular que ser nombrado para
un cargo importante en la administracién publica. Una de las razones de esto
consistfa en que se justificaba la exclusién de los nacidos en la Nueva Espafia de los
cargos de oidor, juez, gobernador o comandante militar con argumentos que
dificilmente podfan aplicarse a la esfera eclesidstica. Una razén mis era la
tendencia de los obispos a favorecer la causa criolla, pues aunque el gobierno de la
metrépoli hacia todos los nombramientos, la opinién de los obispos tenfa cierto
peso.?

No obstante los trabajos mencionados, el impacto que tuvo la formacion
universitaria en el proceso de integracion de los criollos a los circulos de la politica
colonial es, para los comienzos del siglo XVII, una cuestion que estd aun en vias de
resolverse y que necesariamente requiere como antecedente el estudio de la
universidad, de la dinsmica de su politica, sus claustros, sus facultades y, sobre
todo, de las relaciones entre los mismos miembros de esta comunidad propiamente
novehispana.

2, Mark A. Burkholder y D. S. Chandler. De la impotencia a la autoridad. La Corona espaiiola y las
Audiencias en América, 1687-1808. México, Fondo de cultura econdmica, 1984. (Seccién de obras de
historia) p. 105

3 . Rodolfo Aguirre Salvador. "Catedraticos de leyes y cinones en la Real Universidad de México"
Tesis para optar por el grado de maestro en historia de México en la Facultad de Filosoffa y Letras
de la UNAM, México, 1995.

4 Israel, Razas, clases sociales...
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I. La corporaci6n de doctores

Al lado de los bachilleres, progresivamente excluidos del las instancias de decision,
y delos doctores incorporados, que aunque poderosos, su interés por la institucién
solia ser covuntural, se configura un grupo de universitarios vinculados con la
universidad a lo largo de su vida: los doctores que se graduaron en ella después de
haber seguido sus cursos en una o mas facultades. Su punto de vista hacia la
corporacion, a causa de esa vinculacion tan estrecha y prolongada, adquiere
caracterfsticas propias. Sin duda, estos grupos también forman, hacen y deshacen
alianzas entre ellos mismos y con las autoridades externas, sin embargo, para ellos
la universidad es parte de sus vidas y no un incidente casual.

Resulta sumamente diffcil hablar de una estrecha conformacion de grupos
dentro de la universidad, pues si bien se puede agrupar a los universitarios por su
condicion de clérigos seculares o regulares; seglares, miembros de la audiencia,
etc., no resulta facil determinar si su proceder dentro de la corporacién respondia a
tal condicion u obedecfa a otros intereses. Sin embargo, més alla de la diferencia de
bandos en que tales individuos pudieran alinearse, todos ellos responden a un
patron muy caracterfstico: todos asisten con bastante frecuencia a las reuniones del
claustro pleno, todos son graduados en las facultades de teologfa, canones y en
ocasiones de leyes; muchos llegaron a ser decanos, ocuparon catedras y ejercieron
diversos cargos en la administracion de la universidad.

En la medida que unos son clérigos seculares o regulares y otros son laicos,
unos tienen nexos mas o menos estrechos con el cabildo eclesidstico, con la
corporacién municipal, con la audiencia, con sus érdenes religiosas etc., cabe
preguntarse cdmo se comportan tales doctores respecto de la universidad cuyo
gobierno han logrado controlar progresivamente. ;Cémo actuan al seno de los
organos de gobierno de "su corporacion™?, jqué formas de alianzas y solidaridades

 constituyen entre si?

Es pues objeto de esta ultima parte ver quiénes son esos doctores y como
participaron del gobierno de la corporacion, cuestiones que interesa aclarar para
comprender no sélo el juego de los intereses que dieron forma a la universidad,
sino también cual era el prototipo del doctor universitario del siglo XVI1,
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1. El nuevo perfil de los claustros plenos

Para iniciar este apartado sobre los doctores de la universidad, es necesario
retomar el analisis del claustro pleno, pues, como se ha insistido a lo largo del
trabajo, este claustro fue el medio por el que se desarrollé la vida corporativa de la
institucién. Como se ha visto, este claustro era una reunién abierta donde se
trataba de dar solucién a los problemas del estudio con la participacién de todos
sus doctores y, aunque de modo cada vez més marginal, de los representantes del
sector estudiantil. Esta instancia tenfa ademds facultades legislativas, en tanto que
los acuerdos allf tomados adquirfan caricter de ley, todo lo cual revela la
importancia de determinar cusl fue su composicion, esto es, qué doctores lo
conformaron, cuales eran sus facultades de pertenencia v cudt su vinculacion conla
universidad.

Dada la gran cantidad de claustros plenos y, més ain, de los doctores que
asistfan, a manera de muestra hemos revisado la composicién de uno de ellos para
los afios de 1613, 1626, 1639 y 1652.5 La eleccion un tanto al azar de periodos de 13
en 13 afos, permitird ver el perfil de los claustrales a lo largo de todo nuestro
periodo de estudio. Nuestro objetivo es, ante todo, confirmar que el claustro
pleno, y con ¢l la corporacién en su conjunto, estuvo controlado durante la primera
mitad del siglo XVII por distintas generaciones de graduados que cursaron en las
aulas universitarias, y que en su mayorfa pertenecfan a las facultades mayores de
teologfa y cAnones.

El claustro elegido para cada uno de estos afios fue el posterior a la eleccion
de rector, pues en él, al menos tedricamente, se reunfa todo el pleno para hacer el

5, Archivo General de fa Nacién, México, Ramo Universidad, claustros, V. 9, fs. 64v-65, claustro
pleno de 18/nov./1613; V. 10, fs. 79v-80, Claustro pleno de 18/nov./1626; V. 11, fs. 95-95v, Claustro
pleno de 15/nov./1639; V. 14, fs. 77v-79, Claustro pleno de 13/nov. /1652. (En adelante el archivo y
ef ramo se citardn AGN, RU.)

. Las generaciones se establecieron a partir de las fechas de adquisicién de los grados mayores.
Algunos de los datos sobre Jos claustrales que aquf expondremos se pueden ver én el anexe general
N° 111, relacion realizada a partir de los datos que ofrecen los indices de Guillermo Ferndndez de
Recas. Grados de licenciados, maestros y doclores en artes, leyes, teologia y todas facultades de la Real y
Pontificia Universidad de México. México, UNAM - Instituto Bibliogrdfico Mexicana, 1963. y Atedicina.
Némina de bachilleres, licenciados y doctores, 1607-1780 y guia de méritos y servicios. 1763-1828. México,
UNAM - Biblioteca Nacional, 1960; asf como el indice de Victor Gutiérrez "grados mayores en
cdnones" Trabajo elavorada dentra del seminario de Historia Colonial del CESU v los voliimenes de
Cristabal de la Plaza. Crdnica de la Real y Pontificia Untversidad di México. México, UNAM, 1931,
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juramento de obediencia y fidelidad al nuevo rector” En el claustro de 1613, se
reunieron un total de 34 asistentes; se trataba de un maestro en artes v 33 doctores
entre seglares y clérigos. Dos de ellos se incorporaron ese mismo afo, el
maestrescuela Melchor Arindez de Onate y el fraile mercedario fray Pedro de Celi.
El resto del claustro estuvo compuesto por doctores que cursaron en la
universidad, seis de ellos graduados de doctor en el siglo pasado y 24 mds en los
afios anteriores a 1613. Las facultades que dominaron el claustro fueron cAnones y
teologfa, con 14 doctores cada una; en teologia, 10 de sus graduados eran frailes,
médicos s6lo fueron uno, y legistas, dos.

En el claustro de 1626, los asistentes fueron 19 doctores. A diferencia del
anterior, donde el dominio de canonistas y tedlogos era evidente, en este claustro
tenemos seis tedlogos, de los cuales cuatro son frailes; estdn ademés cinco
canonistas, cinco legistas, y dos doctores de la facultad de medicina. La
representatividad de las facultades, fue pues, un poco méis homogénea: nueve
doctores obtuvieron su grado en los aflos anteriores a 1613 y los restantes 10
pertenecen a una nueva generacién de doctores graduados entre 1620 y 1626, Entre
éstos, encontramos un abogado de la audiencia, un fiscal y un oidor: Francisco
Lopez de Solfs, Juan Cano y Alonso Vazquez de Cisneros. Este tltimo es el anico
incorporado, personaje importante en los disturbios de 1624 y perteneciente al
grupo de Vergara Gabiria. El oidor Cisneros, a pesar de haber sido rector, sélo
asistié a claustros en tres ocasiones: el dfa de su jura como nuevo rector, en 1626, y
cuando se hicieron los escrutinios de eleccién de rector de 1627, donde qued6
electo el oidor Juan de Villabona Subiauri.

El claustro de 1639 estuvo compuesto por 17 personas, 16 doctores y un
bachiller consiliario. La representacion de cada una de las facultades fue similar a
la del claustro de 1626; ocho doctores en teologfa, de los cuales cinco eran frailes,
cinco graduados de doctor en cénones, uno en leyes y tres mas en medicina. De
igual forma, en esta ocasion se puede apreciar una nueva generacion de claustrales
destacar en la reunidn, pues nueve de ellos obtuvieron su grado en los afios 30 del

7, Debido a la laguna de informacion en las actas de claustros, tomamos el tinico claystro de que se
tiene registro del afto de 1600, se trata de la reunién donde se deliberé sobre la aplicacion de las
cédulas que tramitara Juan de Castilla. Archivo General de Indias, México, 24, 67-B.(Fn adelante
AGI, México)
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siglo, mientras que cuatro ya se habian graduado para 1613, y dos mas, lo hicieron
catre 1619 y 1620,

Ninguno de los anteriores cran incorporados, y los tinicos que ejercieron
cargos en la audiencia eran Cano y Lopez de Solfs, asistentes ya al claustro de 1619
y catedraticos prestigiados de la universidad. Salvo el bachiller Bartolomé de
Quevedo, gue aparece como asistente, ningun otro bachiller es mencionado.
Quevedo ocupd el cargo de consiliario en los periodos de 1630-1631, 1637-1638 y
1639-1640, pero solo asistié a dos claustros plenos. Graduado de bachiller en
teologfa en 1639, fue ademéas pasante en artes y cdnones, sin embargo, no aparecen
registros de ninguno de sus grados y sabemos que nunca fue doctor. Fue paje del
candnigo Nicolas de la Torre y, posteriormente, también llegd a ser canénigo,
dignidad con la que murié, no se sabe en qué fecha, pero en la universidad no
vuelve a ser mencionado después de 16408

Hasta aquf el panorama presentado por estos claustros muestra al menos
tres generaciones de doctores: los graduados en la primera década del siglo, luego
hacia los aifos veinte, y finalmente hacia los treinta. En su inmensa mayorfa, se
trata de personas que se graduaron en las facultades mayores de teologfa y
canones tras haber cursado en las aulas universitarias. Ademds, se confirma el
andlisis de los apartados anteriores, cuando vemos que en estas muestras sdlo se
registran un bachiller y tres doctores incorporados, entre los que sélo habia un
oidor.

Ahora bien, para el claustro de 1652 no encontramos presente ningiin doctor
incorporado. Los asistentes son 28, tres consiliarios que sélo son pasantes sin grado
de bachiller, dos maestros en artes, y 23 doctores, de entre los cuales 13 eran frailes.
La gran cantidad de clérigos regulares se debe, por un lado, a una alza en ¢l
mimero de graduados mayores de esta facultad durante el periodo estudiado y, a
que en este claustro se hizo la jura del rector fray Juan ‘de Ayrolo Flores,
mercedario? Esto mismo, con seguridad, afecté al hecho de que 15 de los
claustrales fueran graduados en teologfa, mientras que s6lo cuatro eran canonistas
y dos eran graduados en la facultad de leyes, dos en medicina y dos en artes. Sin
embargo, ninguno de los frailes incorporé su grado mayor, y s6lo dos de ellos lo

8, Cristobal de ka Plaza. Cruica de la Real y Pontificia Universidad ... V. §, pp. 318, 344, 348 - 349, 441. y
AGN, RU, Claustros, V. 11.
9, El nitmero de graduados por cada una de las facuiltades se puede ver en el siguiente capftulo.
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adquirieron en 1650 y 1652. Se trataba pues, de personas fuertemente vinculadas al
estudio.

Al igual que en los anteriores claustros, en éste de 1652 se puede ver a otra
generacion de doctores, ahora graduados en los afios 40, que constituyeron el 56%
de los asistentes. Por ltimo, en éste como en todos los claustros anteriores, se dej6
sentir la presencia de los catedraticos de las distintas facultades, pues en cada
reunion se pueden encontrar de ocho a diez de ellos. Asf, aunque no de manera
homogénea, las facultades de artes, canones, leyes, medicina y teologfa estdn
representadas por sus catedréticos y graduados.

Hasta aqui, puede concluirse, pues, que el claustro pleno consolidd a través
de distintas generaciones la tendencia a excluir de sus reuniones a otros elementos
que no fueran los doctores que cursaron y se graduaron en la universidad. Como
hemos visto, la presencia de los estudiantes fue por completo marginal en los
claustros. De igual modo, hemos podido apreciar como los doctores incorporados,
salvo en excepcionales ocasiones, no se hicieron presentes en las reuniones. Asf, los
claustros plenos de la primera mitad del siglo XVII congregaron mayoritariamente
a personas que, independientemente de su filiacién como laicos, clérigos seglares o
regulares, o de sus ligas con los cabildos y tribunales, le dieron a la universidad el
perfil de una corporacién de doctores formados y graduados en casa.

Ahora bien, muchas fueron las circunstancias que influyeron en esta
conformacién del claustro pleno; ya hemos analizado aquellas que estaban
relacionadas con las autoridades piiblicas, tratemos ahora, de las que tuvieron que
ver con la misma universidad y sus doctores.

1.1 Los grados mayores
La asistencia de determinadas personas a los claustros plenos estaba, sin duda,
influida por el tipo de asuntos que se trataban en cada uno de ellos.
Evidentemente, aquellos que afectaban a los tedlogos reunfan una asistencia mayor
de doctores de esa facultad, y lo mismo sucede con las demds. Por ejemplo, en el
claustro pleno del 6 de marzo de 1634, donde a peticién de los doctores y maestros
tedlogos se cito al claustro y se discutid sobre el examen de licenciado en teologfa
de fray Pedro de Rosas, la asistencia de los maestros y doctores de esa facultad fue
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de 17 personas, mientras que canonistas s6lo fueron cinco, dos legistas, dos
médicos y un maestro en artes.10

Al interés particular que cada facultad tuviera para asistir a los claustros, en
virtud de los asuntos en ellos tratados, se une el nimero de sus graduados, ya que,
por obvias razones, la presencia y actuacion de las distintas facultades dentro del
gobierno del estudio, se debi6 en gran medida a la cantidad de sus miembros.

Al revisar la composicion de los claustros plenos de 1613, 1626, 1639 y 1652,
hemos constatado cémo la facultad de teclogfa tuvo, seguida por cdnones, la
mayor presencia en estos claustros, manteniéndose un equilibrio entre ellas hasta
1652 en que teologfa despunt6, triplicando al nimero de canonistas. Por su parte,
la facultad de leyes, salvo en el afio de 1626, presenté a lo largo del perfodo
estudiado, una proporcion de asistentes similar a la de los médicos, como se puede
ver en el siguiente cuadro.

Presencia de las facultades en los claustros plenos.

Claustro del Aslstentes a cada cloustro por facultad
ARo Cdnones Teologla Leyes Medicina Artes
1613 14 4 2 [
1626 3 6 5 2
1639 5 8 [} 3
1652 4 15 2 2 2

AGN, RU, Vol. 9, f. 64v-65, Claustro pleno 18/ nov./1613; Vol. 10, £. 79v-80, Claustro pleno
18/nov./1626; Vol. 11, f. 95-95v, Claustro pleno 15/nov./1639; Vol. 14, f. 77v-79, Claustro pleno
13/nov./1652.

Ahora bien, al hacer un recuento de los expedientes de grados mayores
otorgados en las distintas facultades, podemos ver cémo la facultad de teologfa
reunié el mayor nimero, y a ésta sigui6 cénones, lo que ilustra el cuadro
siguiente.11

10, AGN, RU, Claustros, V. 11, fs. 45 -45v. Claustro pleno de 06/ marzo /1634. En el claustro se leyo
una solicitud hecha por los doctores y maestros tedlogos para que se nombrara un representante
que solicitara al virrey dispensa de estatutos para que se pudiera volver a votar sobre la aprobacién
del exdmen de fray Pedro de Rosas.

. Me servi del indice de grados mayores en cdnones realizado por Victor Gutiérrez a partir de
AGN, RU. V. 261-262. Para las otras facultades se consulté a Guillermo Ferndndez de Recas. Grados
de licenciados, maestros y doctores... y Medicina. Nomina de bachilleres, licenciados y doctores... Cabe hacer
" laaclaracién de que las cifras citadas no refieren a todos los graduados, sino sélo a aquellos cuyos
expedientes de grados se conservan.
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Registro de expedientes de grados mayores.

AfRo Teologla Cinones Leyes Medicina Artes
1600-1634 105 89 17 49 12
AGN, RU, Vols. 261-262; Fernandez de Recas. Grados de licencinidos...y Medicimg, Nomina de..Ver

iltima nota al pie.

El alto numero de grados mayores en teologfa, seguidos por los de cdnones,
concuerda con el panorama que hemos venido planteando sobre la presencia de
estas dos facultades en el gobierno universitario. Habrfa que resaltar el predominio
que fueron adquiriendo los tedlogos conforme se acercaba la mitad del siglo, lo que
también se puede observar en su asistencia de los claustros anteriores y que estd
relacionado directamente con el incremento del numero de clérigos regulares de
esta facultad.12 De igual modo la proporcion de maestros en artes concuerda conel
panorama de su asistencia al claustro, y lo mismo sucede con los doctores legistas.
Por otra parte, resulta interesante ver como la facultad de medicina, a pesar de que
sobrepasd con mucho en nimero de doctores a la de leyes tuvo, como hemos visto,
una menor participacién en el gobierno de fa institucion.

La eleccién de las facultades en que los universitarios obtuvieron sus tftulos
mayores, no obedecio a cuestiones simplemente de prestigio o protocolo, sino que
existi6 una seleccién que iba en funcién de los medios de desarrollo profesional
que podfa ofrecer y requerir la Nueva Espaiia, Cuestién que influy6 en la actuacion
que por facultad tuvieron los doctores y finalmente en el perfil que adquirié la
universidad en su conjunto.13

El auge que tuvieron los estudios teologicos, no sélo dentro del total de
grados otorgados, sino aun en su participacién dentro del gobierno universitario,
se debi6 en gran medida al crecimiento que experimenté el clero regular de la
ciudad de México durante el siglo XVIL. A partir de 1591, escasearon las
fundaciones de conventos y doctrinas en pueblos de indjos, sin embargo el nimero
de criollos profesos crecié anualmente en forma acelerada, lo que: pravocé, por un

12, Mariano Peset ya habla adelantado la fuerte presencia que la facultad de teologfa adquirié en la
universidad hacia mediados del siglo XVII, basandose, al parecer, en Indices de la matricula,
Mariano Peset. "Poderes y universidad de México durante la época colonial” en La ciericia Moderna y
el Nuevo Mundo. Madrid, Consejo Superior de Investigaciones Cientfficas - SLHCT, 1985, pp. 57-84

. Un importante y aclarador trabajo sobre las carrcras profesionales de los catedraticos de la
universidad es el elaborado por Rodolfo Aguirre "Catedraticos de leyes y cdnones.en la Real
Universidad de México" Tesis para optar por el grado de maestro en historia de México en la
Facuftad de Fifosoffa y Letras de fa UNAM, México, 1995.
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lado, un problema de reacomodo para tal cantidad de frailes en las doctrinas, y la
aglomeracion de personal en los grandes conventos de las ciudades espafiolas.t4
En toda la Nueva Espaia crecieron de 800 en 1599, a 1500 en la década de 1580-
1590 y a unos tres mil en 1560, viviendo un millar de ellos en la capital del
virreinato.15 Por otra parte, la teologfa, segin apuntan Castafieda y Marchena, era
una materia con mayor fndice de contenido en cuanto a lo que se consideraba
fundamental para el clero americano y en concreto para quienes tenfan
importantes atribuciones en materias sinodales y conciliares, para prevenir y
corregir cualquier posibilidad de desviacién con respecto a cuestiones de dogma, y
mantener una linea teolégica comiin con las disposiciones de la iglesia romana. 16

Por su parte, el derecho candnico demostrd ser, no sélo en los pleitos entre
la iglesia secular y las ¢rdenes religiosas, sino sobre todo en los sfnodos y concilios
provinciales, algo absolutamente necesario para el normal desarrollo de las
instituciones canénicas, especialmente referido al tema sacramental, para una
revision de los privilegios concedidos a los frailes y, concretamente, para enfrentar
con decisién y relativa celeridad el problema de la secularizacién de las doctrinas
que como sabemos cobrd gran relevancia durante nuestro periodo de estudio.

1.2 Las facultades y sus doctores
En el claustro pleno, donde en cada una de sus sesiones se guardaba un estricto
orden de prelacién, los doctores, maestros y catedraticos se sentaban y votaban
segun la facultad a la que pertenecfan y la antigtedad de su grado. En todas las
actas el rector, junto con el maestrescuela o el viceescoldstico, encabezan la relacién
de asistentes, a ellos siguen los doctores y maestros tedlogos 'y juristas,

14, Antonio Rubial refiere el crecimiento del clero regular en la cidudad de México al hablar del
fendmeno de criollizacién de la orden agustina. Antonio Rubial. El convento agustine y la sociedad
novohispana. (1533-1630). México, UNAM-Instituto de Investigaciones Histdricas, 1989. (Serie
Historia Novohispana /34). Antonio Rubial. Una monarquia criolla. La provincia agusting en el sigle
XVII. México, Consejo Nacional para la Cultura y las Artes, 1990. p.20

15, Anota Israel que durante la década de 1650-1660 el clero regular mendicante tenfa unos 2 mit
miembros en su provincia de México, entre ellos unos 650 franciscanos, 490 agustinos, 264
mercedarios, 238 carmelitas, 54 franciscanos descalzos y aproximadamente 500 dominicos y frailes
de otras drdenes, pero sin Incluir a unos 300 jesuitas. Isracl. Razas, clases soctales y vida politica en el
México colonial, 1610-1670. México, Fondo de Cuftura Econdmica, 1980 (Seccion de obras de historia)

. 56-57

Y . Paulino Castafieda Delgado y Juan Marchena Ferndndez, La jerarquia de la iglesia de Indias: El
episcopado americano. 1500-1850. Madrid, Mapfre, 1992 (Iglesia catélica en el nuevo mundo VI/9).
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entremezclados, segin la antigliedad de su grado; separados de los anteriores
aparecen los doctores en medicina; y finalmente, los maestros en artes y luego,
cuando asistfan, los bachilleres o estudiantes consiliarios.17 Las listas de asistentes
al claustro y el registro de sus votos nos permite observar como este orden,
celosamente guardado, implicaba una relacion de subordinacién no sélo entre una
facultad y otra sino entre sus miembros.

Resulta claro que no todos los doctores universitarios tuvieron el mismo
papel dentro de la corporacion, pues al igual que la participacion de las facultades
en el gobierno del estudio no fue homogénea, tampoco lo fue al interior de cada
facultad. Es en teologfa donde se registra la divisién méas importante, me refiero a
la diferencia que existe entre clérigos seculares y clérigos regulares. De 1600 a 1651
se tiene registro de 105 grados mayores otorgados en teologia, de ellos, 63
corresponden a frailes, y tan s6lo 32 fueron dados a clérigos seculares.!8 Es pues
cdaro que la facultad de teologia se encontraba dominada por las érdenes
religiosas, no s6lo en cuanto al ndmero de maestros sino por su asistencia a los
claustros, como hemos podido ver en la muestra anterior, donde los frailes
constituyeron en todos los casos més del 50% de los te6logos asistentes,

En el caso de medicina, los doctores que asistieron a los claustros
constituyeron un pequefio grupo en relacion al total de graduados de esa facultad.
Este grupo estuvo compuesto casi en su totalidad por catedraticos que, por lo
mismo, tenfan un interés inmediato en la corporacion. Ejemplo de ello es como en
el muestreo que hicimos anteriormente, todos los médicos asistentes eran
catedraticos. Evidentemente, se pueden encontrar en otros casos médicos sin
citedra presentes en las reuniones, pero se trata de asistencias ocasionales
motivadas por los asuntos que se iban a deliberar. 19

17 £1 lugar que ocupaban los maestros en artes, es explicable puesto que se trataba de Ia facultad
menor, cuyos cursos tenfan un cardcter propedéutico. Clara Inés Ramirez Gonzdlez. “El clero
regular y Ia universidad novohispana,” Siglo XVI. Tesis para optar por el grado de maestro en
Historia de México en la Facultad de Filosoffa y Letras, UNAM, 1993.

18, piez grados mds fueron otorgados a personas que no declararon filiacion, sin embargo es de
suponer que na se trataba de frailes. En todo caso la mayoria de regulares sigue siendo importante,
Los datos provienen de Guillermo Ferndndez de Recas. Grados de licenciados, maestros y doctores ...

19, La facultad de medicina, pese a que era, junto con teologfa, cinones'y leyes una de las facultades
mayores, en realidad nunca tuvo el prestigio de las anteriores, la sospecha de ascendencia conversa
que recafa sabre los médicos constitufa un tépico literario y social en la penfnsula que fue
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Algo similar sucede con los artistas, pues el carcter propedéutico de esta
facultad hizo que sus graduados, una vez obtenido el bachillerato en artes,
adquirieran el grado mayor en teologia o medicina. Asf, salvo algunos catedréticos
o algunos consiliarios, cuando asistian, no se encuentran mas artistas en los
claustros plenos. Los catedraticos Matias de Hoyos Santillan y Juan de los Rios,
asistentes relativamente asiduos, son los dos tnicos maestros en artes del perfodo
que no adquirieron grado mayor en otra facultad. Esta escasa participacion en el
gobierno universitario se debié también a que se trataba de una facultad para
gente joven, donde gran ntimero de universitarios adquirfan el primer grado, pero
en la que sélo solfan adquirir el grado mayor aquellos que estaban obligados para
efectos de una cdtedra, y eventualmente, de propinas. Ahora bien, no hay que
olvidar que en esta facultad comenzaba la carrera de muchos hacia la docencia y
hacia otros méritos extracadémicos, lo que hace de ella una de las facultades més
importantes, si no en el control del gobierno universitario, si en la formacién de
aquellos a cuyo cargo estuvo,

El caso de leyes es similar a los anteriores, pues los asistentes asiduos a los
claustros son sus catedriticos. En este caso, la poca representatividad de sus
doctores se debe a que, dada la gran clericalizacion de los graduados
universitarios, demostrada por Rodolfo Aguirre y Clara Inés Ramirez, resulta lo
mis normal que se busque primero el grado mayor en canones, y en leyes se
obtenga solo el bachillerato, a efectos de tener derecho a opositar por las catedras
de ambas facultades. Prueba de ello es que dificilmente puede identificarse, para
este perfodo, un doctor en leyes formado en las aulas de la universidad que no
hubiese obtenido al menos el bachillerato en cdnones.

Finalmente es en la facultad de cdnones donde podemos encontrar una
participacién mas homogénea. La unica division que puede estabecerse, entre los
asistentes a claustros de esta facultad es entre clérigos y seglares; sin embargo, los
seglares en ella son contados, y por lo general, se formaron en la facultad de leyes
y solo obtuvieron el doctorado en canones. En realidad, se trata de una facultad

importado a América. A ello habrfa que agregar el cardcter indigno de la prictica médica, que Irafa
consigo un rechazo de las otras disciplinas intelectuales.
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dominada por clérigos seculares. Asf, su preponderancia en el gobierno del estudio
significa en realidad una preponderancia de clérigos.20

Pese a las diferencias que existieron entre los miembros de cada una de las
facultades, no se puede descartar el que existieran redes solidarias entre sus
graduados, constituyéndose asf corporaciones mernores en el seno de la
universidad. La documentacion disponible da cuenta, ocasionalmente, de
reuniones informales de este tipo. Asf, una acta de claustro de 1618, sefiala que
para supervisar los gastos de la fiesta de la limpia concepcién de la Virgen,
"quedaron nombrados por el colegio de la facultad de theologia, el Doctor Don
Mateo de lliesca; y por el de Leyes, el Doctor Juan Cano, cathedrético de prima de
la dicha Facultad; por el de Cénones, el Doctor Juan Fernandez de Celi,
cathedrético de Decreto, Sexto[sic]; por el de Medigina, el Doctor Diego Martinez
de los Rfos, cathedratico de visperas de dicha facultad; y los padres maestros Fray
Luis de Cisneros, de Nuestra Sefiora de la Merced y fray Juan de Grijalva del Sefior
San Agustin."2l Otra referencia a estas organizaciones colegiadas se localiza en
1654, cuando se hizo la reforma del claustro de consiliarios. Entonces, los
candidatos a ocupar las consiliaturas fueron presentados segin el colegio al que
pertenecfan, asf, se hicieron listas de los maestros y doctores teslogos, de los
miembros del colegio de los doctores juristas y del colegio de los maestros en
artes,2? También, para 1676, encontramos otra referencia cuando fray José de
Sicardo fue electo, como él mismo declar6, por "el claustro de tedlogos de la
universidad por su comisario, dandole plena facultad para que en su nombre..."
defendiera ante el rey el pretendido derecho de las religiones de ocupar el oficio
rectoral.23

Las anteriores, son las tinicas noticias explicitas que tenemos de la existencia
de colegios de graduados por facultades, organizacién que guarda semejanza con

2 Aquf cabe recordar como, al menos entre los consiliarios, constatamos la existencia de un doble
g?chillerato precisamente en teologfa y canones

22 AGN, RU, Claustros, V., 14, fs. 89-91v. Un colegio es una asociacién o comunidad de individuos
que representan o defienden intereses colectivos, sin embargo, ésta para ser llamada asi debe tener
un reconocimiento oficial y una legislacién por la cual regirse, si bien para México no tenemos
noticia de esta dltima, no se puede descartar por ello la existencia de estas organizaciones,

23 Memorial impreso de fray José de Sicardo (1688): Archivo General de Indias, Seccién México, N°
316. Documento editado en Antonio Rubial. Una monarquia criolla. La provincia agustina en el siglo
XVII. México, Consejo Nacional para la Cultura y las Artes, 1990 p. 150.
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la existente en la universidad de Salamanca, donde el cuerpo de los doctores tenia
un representante electo de entre los miembros de los colegios de las distintas
facultades. "Iten estatuimus, que el Primicerio sea elegido tres afios del Colegio de
los luristas, Canonistas, o Legistas, y otro afio Thedlogos, y otro Médico, y otro
Artistas."?* Esta organizacion surgio en la Salamanca medieval como respuesta al
dominio de los estudiantes, para permitir a doctores y maestros la defensa de sus
intereses, y su injerencia en el gobierno del estudio. Por el contrario, en México
nunca existio como tal la figura del primicerio, pues sus funciones fueron
desempefiadas por el rector que, a diferencia de Salamanca, fue un representante
de los doctores.

Los pocos indicios localizados sobre organizaciones colegiadas por facultad,
no nos permiten hablar de una estrecha conformacién de grupos, como es claro
que existfa en Salamanca, o en universidades como la de Lovaina, donde las
facultades eran el centro de la vida académica. Como se puede ver, en 1618 se
hablé de un colegio de la facultad de cAnones y otro de la de leyes, mientras que en
1645 se trat6 del "colegio de los doctores juristas"; lo mismo sucede con la facultad
de teologfa: en 1618 el colegio de la facultad parece estar separado de las
religiones, mientras que en 1645 los religiosos de San Agustin aseguran
representarlo. Esto obedece a que se trataba de organizaciones informales, que s6lo
en determinados momentos resultaron funcionales, sobre todo para alegar
pretenciones de determiandos grupos. Tal es el caso del bando agustino de fray
José de Sicardo, que quiso aparentar consenso de la facultad de teologfa, cuando
los doctores de ésta se encontraban claramente divididos en clérigos seculares y
regulares, y no parece creible que los seculares apoyaran el regreso de los frailes a
la rectorfa, pues eso les quitarfa posibilidades de acceder ellos mismos al cargo.

Las calidades de clérigos seculares o regulares, seglares, graduados
mayores, bachilleres, el ser 0 no catedrdtico y la pertenencia a determinada
facultad constituy6 una gama de posibilidades por la que se dio el establecimiento
y participacion de grupos solidarios en el interior de la corporacién, como de
hecho lo vio el visitador Palafox quien al reformar el claustro de consiliarios
establecié una compleja conformacion que sin duda pretendfa dar cabida de forma

24, Covarrubias, Tit. VIIL "De la eleccion del primicerio.” Tit. 8.2. en Estatutos hechos por la
universidad de Salamanca. Recopilados nuevamente Aifo de 1625, Estudio introductorio y edicién al
cuidado de Luls Enrique Rodrfguez-San Pedro. Salamanca, Universidad de Salamanca, 1990
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representativa a los distintos grupos de universitarios. De tal forma los estatutos
estipularon que cada afio se alternarfa un clérigo de la facultad de teologia con un
seglar de leyes o cdnones; al que se sumarfa un doctor en canones o leyes sin
importar si era seglar o no. A los anteriores se agregarfan un religioso -
alternandose anualmente las distintas ordenes-, un doctor en medicina, un maestro
enartes y tres bachilleres pasantes de facultad mayor.25

1.3 Los dactores en el claustro

Mas alla de las actuaciones que por facultades o en razon de otras filiaciones
tuvieron los universitarios, es preciso destacar la participacion de cada uno de los
doctores del claustro. El analisis no deja de ser un tanto problemético, pues como
se ha mencionado, s6lo en raras ocasiones se registran los votos u opiniones
personales. Sin embargo, he crefdo que un buen indicador de la participacion de
los individuos es la regularidad de su asistencia a los claustros. Ahora bien, debido
alalto nimero de doctores, no fue posible determinar el momento en que cada uno
de ellos ingresd al claustro. Asi, los datos de los asistentes que conforman los
primeros y los ultimos afios de nuestro periodo de estudio, son con toda seguridad
parciales, por lo que es necesario hacer hincapié en que lo aqui expuesto es tan salo
un indicador de tendencias26

Los individuos que asistieron a claustro entre 1602 y 1654 suman un total de
549. Sin embargo su participacion fue muy desigual, pues va de 1 hasta 128
asistencias. A pesar de este alto niimero, alcanzado sélo por el doctor Juan Cano, el
promedio general de asistencia por individuo fue de 11 claustros. Ahora bien, los
doctores de mayor presencia en el claustro pleno fueron: 27

25, Palafox, Const. 4 en Estatutos y Constiticiones Reales de In huperial y Regia Universidad de México.
Imprenta de la Vda. de Bernardo Calderén, 1688. ‘
26,'A esto habria que agregar el problema siempre presente de los homénimos, lo que duplicaria la
asistencia de algunos de los doctores, cuando éstos no han sido bien Identificados; sin embargo, los
nombres hasta aqui citados han sido revisados cuidadosamente, y hasta ahora, en ningiin caso ha
habido sospecha de la existencia de duplicaciones,

. No se pudieron sefialar todos los cargos desempefados por estos doctores, ast he omitido ks
consiliaturas, ¢l cargo de examinador y diputado cuando el doctor ocupé alguna catedra o fue
rector o maestrescuela, Omisidnes que serdn salvadas en el capitulo siguiente,
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Nombre Cargo Asisten | Nombre Cargo registrado | Asistey
registrado clas clas
Juan Cano . Rector/ Cat. | 128 Juan Baunsta Martinez Catedrdtico 49
Cristobal Hidaigo Vendaval | Catedrdtico | 101 Fray Diego Rodriguez de C. | Catedrdtico 49
Luis de Esquivei. Diputado 99 Fray Juan de San Pedro 49
Cristdbai del Hierro G. Catedrdtico | 80 Juan de Poblete Recror 47
Pedro Meria de Ledn Diputado 73 Juan de Barcena 46
Cristobal Sanchez de G Catedrdtico | 72 Juan Bautista de Arce Catedrdtico 16
Francisco de Brieta Catedrdtico |71 Juan de Arriaga 45
fray Juan de Herrera Catedrdtico | 70 Simon Esteban Beltran de A | Catedrdtico 45
Antonio Roque del Cotero Rector 67 Damidn Gonzdlez Cueto Catedrdtico 45
Juan de los Rlos Catedrdtico |63 Juan de Merlo Representante 45
Fray Juan de Areaga M 62 Fray Gerénimo Romdn * 2
Gines de Horta y Herrera Diputodo 61 Fray Alonso Sededv Diputado ® 44
Matias de Santilldn Catedritico |59 Diego Pére: 42
Francisco Lopez de Solis Cancel/lCut. | 59 Hernando Rangel 42
Diego de Porras Villerias Rector 57 Geronimo Ortiz Catedratico 42
Francisco de Villalobos Catedritico |56 Juan de Aranguren Diputado 41
Pedro Cano Diputado 35 Diego Martine: de los Rios Catedrditico 4
Fernando de l'illegas Rector 54 Antonio de lo Torre Arellano | * 4
Nicolds de la Torre Rector/Cat. | 54 Hernan Carrillo Altamirano | Diputado i)
Diego de los Rios Catedrdtico | 54 Francisco MiRez Diputado 4
Luis de Herrera Cancelario 54 Sebastion de Castra 39
Diego Barrientos de Ribera | Rector 34 Alonso MuRoz Cancelario 39
Juan Diaz de Arce Cancel /Cat, |53 Fray Francisco de Armentia | Catedrdtico 38
Fray Pedro de Rosas * Si Jacinto de la Serna Rector 36
Rodrigo Mufoz Catedrdtico {50 Francisco Herndndez Catedrdtico 36

AGN, RU, Vols: 9-15. Abreviaturas: Cat: ealedritico, Cancel: cancelario,

Estos son los cincuenta doctores de mayor asistencia a claustro pleno,
nitmero elegido al azar con el s6lo objeto de establecer un panorama general de
quiénes asistfan a los claustros. Se trata de doctores que se formaron en la
universidad y como podemos ver, la inmensa mayorfa fueron catedréticos, 13
llegaron a ostentar catedras de propiedad, ocho sélo rigieron cétedras temporales
y, dos mas, s6lo de sustitucién, al menos durante nuestro perfodo de estudio.

Sin que lo podamos saber con precisién, es posible que las personas que
estan seflaladas con un asterisco hayan sido catedraticos sustitutos, pues sabemos
que todos ellos fueron en algun momento examinadores de los grados de bachiller
por suficiencia. Este cargo, lo ocupaban anualmente y de forma rotativa, tres de
los catedraticos de propiedad, temporales y de sustitucién de las facultades de
artes, medicina y teologfa, mas un doctor electo por votacién del claustro, pero
también recay6é en las personas que sustitufan, durante las vacaciones, a los
catedraticos titulares. Estos catedraticos sustitutos, no lo eran por oposicién ni
votos, sino que eran designados ya por el rector, ya por el catedratico propietario,
debido a que era muy corto el lapso que tenfan a su cargo la lectura,
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Ahora bien, como podemos reconocer, algunos de los doctores enlistados
fueron rectores, por lo que su alto niimero de asistencias estuvo influido por la
obligatoriedad de su presencia en los claustros de los que eran directores, a lo que
se suma el hecho de que muchos de ellos fueron rectores en dos y tres perfodos
como es el caso de Fernando de Villegas y de los doctores Jacinto de la Serna y
Nicolas de la Torre. Asi, de estos 50 doctores listados, 23 fueron catedréticos, 10
ocuparon, entre otros cargos el de rector o vicerrector, y junto a ellos tenemos tres
escoldsticos, cuyo nitmero de asistencias también se debe a que era, igual que la del
rector, obligatoria. 14 personas mas de nuestra lista fueron doctores que se
presentaron como candidatos a la rectoria, que ocuparon cargos como diputados -
electos por el rector o el maestrescuela- y examinadores de los grados de bachiller.
Asf, es claro que al lado de los rectores, cuyos perfiles ya hemos analizado, fueron
los catedraticos las personas que estuvieron méas fntimamente ligadas con la vida
corporativa de la institucion. Veamos pues en el siguiente capitulo de este
apartado quiénes fueron ellos y como se desarrollaron dentro del gobierno
universitario,



171

1L Los catedraticos

“.. es esa universidad ... madre de las
ciencias, y de donde salen ensefiados los
que gobiernan lo eclesidstico y temporal, y
por tanto con tan crecidas mercedes honrra
V.S.." El Consejo 28 de julio 1602

Como hemos podido ver a lo largo de todo el trabajo, al lado de la facultad de
pertenencia, el grado fue una de las bases de la actuacion de los universitarios, asf
como del lugar que ocuparon en el gobierno del estudio. Dentro de la universidad
existid una progresiva rigidez social, manifestada en un sentido jerarquico cada
vez mds acusado, y en la concentracién de las decisiones en los estratos superiores
de la jerarqufa académica. En este sentido, los catedriticos desempefiaron uno de
los papeles mds importantes dentro de la corporacion.

Cuando hablamos de la provision de cétedras, vimos como se dio la
introduccion de criterios que, mds all4 de la legislacion, se encargaron de mantener
y depurar una rigida estructura jerdrquica para la adquisicién de cétedras, la cual
tenfa como principio la posesion del grado mayor de doctor y los escalafones que
existfan entre las respectivas facultades y ctedras. La importancia que tuvieron las
cétedras dentro de la vida académica hizo de ellas una instancia mas de poder
dentro de la universidad. Los catedraticos formaron la parte méas activa en la
direccion del estudio. Fueron, como hemos visto, de los mas asiduos asistentes al
claustro pleno, algunos llegaron a ocupar la rectorfa universitaria y formaron parte
del claustro de consiliarios, constituyeron casi con exclusividad el de diputados, y
fueron representantes de la corporacién a través de las comisiones que
desempefiaron, Esta vinculacion con distintas esferas de poder, hizo que se crearan
mecanismos formales y no formales que tendieron a limitar la participacion
estudiantil en el 4mbito del gobierno, el cual fue acaparado por individuos que,
tras haber cursado en las aulas universitarias, se graduaron de bachilleres y luego
adquirieron los grados mayores de licenciado y doctor, requisito indispensable
para participar activamente de la direccion y control de la corporacion.
Acerquémonos a ellos y veamos a los actores de la universidad.
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1. Las facultades y sus catedrdticos

A continuacién veremos quiénes resultaron electos como catedraticos en cada una
de las facultades y qué cargos desempefiaron fuera y dentro de la corporacién. Se
trata de una larga lista donde fechas, cargos y cdtedras no pueden ser obviados,
pues resulta inportante constatar a través de ellos que los catedrdticos de la
universidad respondfan a un perfil determinado: doctores que tras haber cursado
en las aulas universitarias se graduaban y continuaban una carrera dentro de la
corporacién, en sus 6rganos de gobierno y en sus catedras, la cual fue para ellos un
aspecto importante de su vida.28

En su conjunto, las personas que ocuparon ctedras durante nuestro perfodo
de estudio fueron 53. De ellas, 19 eran clérigos seculares, 7 eran frailes, 18 eran
seglares y los restantes nueve no declararon cargo o filiacién alguna, pues en su
mayorfa se trata de bachilleres. Entre los clérigos, encontramos al provisor y
vicario general del arzobispado, quien ademds fue Juez ordinario de la inquisicion;
y a cuatro canénigos de oficio: dos magistrales, un doctoral y un escriturario;2?
habfa ademés un racionero, el cura de la parroquia de Santa Veracruz, y un
abogado de la real audiencia y, finalmente, un abogado del Santo oficio que ocup6
ademds el cargo de juez de testamentos, capellanfas y obras pfas. Entre los frailes,
estaban el prior de San Agustin y el comendador de Nuestra Sefiora de la Merced,
quien ademds ocupé el cargo de calificador del Santo Oficio30 Finalmente, entre
los seglares, estaban el relator de la sala del crimen y siete abogados de la
audiencia, uno de los cuales declaré ser asesor del juzgado de indios.3!

28, Dyrante nuestro perfodo, de las 90 cétedras que vacaron 29 lo hicieron al cuadrienio; 19 por
ascenso del lector a mejor cétedra; 18 por muerte del lector, cuatro por jubilacién, dos por que el
lector fue comisionados a Castilla por el claustro pleno, tres por ascenso del titular a una plaza
eclesidstica: un arcedianato en Michoacdn, un obispado de la Nueva Vizcaya y otro en la Habana.
S6lo 10 catedras vacaron por ausencia: cuatro en artes, tres en leyes, dos en medicina y una en
retérica.

2 gl candnigos doctoral era el asesores juridico del cabildo, el lectoral era el asesores en cuestiones
de teologfa, el magistral era el predicador oficial y el canénigo penitenciario el confesor del cabildo.
30, A 1a lista habria que agregar a fray Diego Gonzdlez, provincial de Santiago de México, a quien
se le otorgd la cdtedra de Santo Tomds en 1653, AGN, RU, V. 106, N° 4, [12] f. 1-4 [144-148] Los
nimeros entre corchetes son mfos y serfan los que corresponderfan en secuencia a los documentos.

. La mayorfa de Ia informaci6n sobre los catedraticos pracede de lo que ellos mismos declararon
en sus solicitudes para opositar a cited ras localizadas en AGN, RU, Procesos, Vols, de Gramatica y
Retdrica: 82; Artes: Vols. 83 y 84; Medicina: Vols. 89 y 90; Cdnones: Vols. 93 y 94; Leyes: Vols. 100y
101; Teologia: Vols. 105 y 106.
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Los catedraticos de la facultad de cidnones fueron 12. De ellos, cuatro eran
abogados de la real audiencia; tres lo eran del santo oficio, dos de ellos can6nigos
doctorales; tres mas, sabemos que eran presbiteros y otro canénigo magistral. El
tnico licenciado fue el becario y luego seminarista de San lldefonso, Nicolds del
Puerto quien adquiri6 la catedra de propiedad de prima en 1650, y lleg6 a ser
conocido con los rimbombantes ttulos de "El Salomon de las Indias o el Cicerén de
los estrados jurfdicos." Del Puerto fue originario de las minas de Chichicapan de la
ciudad de Antequera, se gradué de bachiller en teologfa y leyes en 1642 y 1643, de
licenciado en cdnones en 1650, Regent6 la cdtedra de propiedad de retérica en
1644, y fue opositor en cinco ocasiones antes de adquirir la propiedad de prima de
cnones; finalmente adquirié el grado de doctor en esa facultad en 1651. Fue
candidato a la rectorfa en 1674 y rector en 1675, ocup6 el cargo de cancelario en
1677, fue presidente de la audiencia de Guadalajara y finalmente Obispo de Oaxaca
en 1679 hasta su muerte en 1681. Al seminario conciliar de Oaxaca Nicolas del
Puerto legé su biblioteca y dot6 las cétedras de filosoffa y teologfa.32 Debido a que
adquiri6 el grado de doctor en 1651, sus asistencias a los claustros no se registré en
la lista que hicimos anteriormente, pues s6lo reunié 14 en nuestro periodo de
estudio, sin embargo, es claro que su participacién en el gobierno del estudio fue
significativa,

‘Entre los doctores catedraticos de cdnones, destaca Francisco de Villalobos,
pues ocup6 un gran nimero de ctedras en su facultad y a la vez fue quien realiz6
el mayor nimero de oposiciones de todo el periodo. Francisco de Villalobos se
gradud de doctor en 1617, grado con el que llegé a ser candnigo doctoral, y
posteriormente vicecancelario, fue diputado en tres ocasiones, de 1638 a 1643, y
- asisti6 al claustro pleno en 56 ocasiones. Inicié su carrera como opositor en la
facultad de cénones en 1615, presentdndose a doce concursos, de los cuales gano
seis, el primero en 1624, convirtiéndose en catedratico temporal de instituta,
cdtedra que rigié durante dos periodos, para ascender luego a temporal de sexto,
propiedad de c6digo y, finalmente, a la de propiedad de decreto en 1645.
Catedraticos también destacados en esta facultad fueron Cristobal Sanchez de

32, M4s informacion sobre Nicolds del Puerto puede verse en Felix Osores, "Noticias bibliogréficas
de alumnos distinguidos del Colegio de San Pedro y San Pablo y San Ildefonso de México (Hoy
escuela nacional preparatoria)' en Dacumentos inéditos o muy raros para la historia de México,
Publicados por Genaro Garcfa. México, Porrua, 1975 (Biblioteca Porrda N°, 60) p. 840, y Cristébal de
laPlaza. Crénica de la Real y Pontificia Universidad... V. 2, p.6
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Guevara, quien se graduo de doctor en leyes en 1631, y fue consiliario en 1638 y
1639, diputado en seis periodos desde 1624 y representante del claustro en 6
ocasiones desde 1620 y hasta 1633, por ultimo, lleg6 a ser rector en 1623 y luego en
1631. Se presentd a ocho concursos de oposicidn y ocupd una cétedra de leyes y
tres de cdnones. Al igual que Villalobos, se inici6 como catedrdtico temporal de
instituta y culminé como propietario de decreto. Por su parte, Martinez de Cepeda
inici6 su carrera en la universidad como consiliario en 1623, 1626 y 1629, fue
diputado en cuatro ocasiones de 1632 a 1648, y representante del claustro en 1642 y
1643. Ocupé tres cdtedras en cdnones, ascendiendo de la temporal de sexto, que
rigi6 en 1635 y 1643, a la de propiedad de decreto en 1646.

De los nueve catedraticos de la facultad de teologfa, dos fueron canénigos
“magistrales y uno mas, canénigo doctoral; otro era racionero de catedral y cinco
més, eran frailes, entre los que se encontraban el prior de San Agustin, el
comendador de Nuestra Sefiora del la merced y un calificador del santo oficio. En
esta facultad destacan durante nuestro periodo de estudio fray Juan de Herrera, de
quien hablaremos mds adelante y Simén Esteban Beltran de Alzate, Este ultimo se
gradud de bachiller en canones en 1638 y de doctor en teologfa en 1643, fue
diputado en 1646 y 1649, examinador, procurador en Castilla en 1642 y 1647, rector
en 1654, y comisionado. Su carrera como catedratico la empez6 en artes con la
cdtedra de sustitucion, que adquirié en 1639, ascendié luego a la temporal en 1644,
y pasé de ahf a la de propiedad en 1645, finalmente adquirié la propiedad de
sagrada escritura en, 1653, cuando era canénigo magistral. '

En la facultad de leyes, son 11 los catedraticos, ocho de ellos, abogados de la
real audiencia; uno més canénigo doctoral, y otro sélo declar ser presbftero. Los
bachilleres que ganaron catedras en esta facultad fueron el abogado de la audiencia
Luis Jiménez de Carvajal y el presbftero Jos¢ de Montenegro. El primero, Jiménez
de Carvajal, habfa sido ya opositor en tres ocasiones a cétedras de cénones,
adquiri6 la citedra de instituta por dos cuadrienios, y al dejarla ascendié a la de
propiedad de cddigo. Se trata de un seglar de entre los més destacados de su
facultad, doctorado en leyes en 1644, fue diputado en 1646, 1648, 1649, y
representante del claustro en 1651, y finalmente lleg6 a ser rector en 1654, Por el
contrario, el presbitero José de Montenegro, que adquirié la catedra de sustitucién
de prima, no volvié a presentarse como opositor o adquirir cargo alguno dentro de
la universidad.
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En Artes, tenemos siete catedraticos, un abogado de la real audiencia, tres
clérigos presbiteros, y el lector de teologfa del convento de Nuestra Sefiora de la
Merced. Agustin de Barrientos fue el tdnico catedrdtico con grado de bachiller,
ocupo la cétedra temporal en 1613 y 1618, para luego acceder a la de propiedad en
1621, cuando contaba ya con el grado de doctor. En realidad, Barrientos realizo
pocas oposiciones, tan solo cuatro entre 1613 y 1621, pero su carrera como
universitario fue muy completa. Se inicié como consiliario en 1610, fue diputado de
1622 2 1643 y examinador de los grados de bachiller por suficiencia de 1619 a 1645
y finalmente fue electo rector en 1643,

En las citedras sin facultad, donde todos los titulares fueron bachilleres,
tenemos al relator de la sala del crimen v a dos presbiteros, uno de ellos abogado
de la real audiencia. Fuera de ellos, los restantes 8 bachilleres no declararon cargo
alguno. Tres sélo tenfan el grado de bachiller en artes y los nueve restantes eran
bachilleres artistas.33

Los dos presbfteros, Osorio de Herrera y Nicolds del Puerto, fueron los
tnicos bachilleres que tuvieron una carrera ascendente, pues ambos pasaron a ser
catedraticos en cinones. Osorio de Herrera, quien regentara la catedra de prima de
gramdtica en 1624, adquirid, después de tres afios y cinco oposiciones, la catedra
temporal de sexto durante dos cuadrienios, en 1650 y 1654, cuando contaba ya con
el grado de dactor, y era cura de la parroquia de Santa Veracruz.

Por su parte, Nicolds del Puerto, del que ya tratamos, ascendio de la
propiedad de retérica, ganada en 1644, a la propiedad de prima de canones en
1650, cuando era sélo licenciado. Lo extraordinario de su ascenso se debe sin duda
al prestigio de que gozaba y al hecho de ser abogado de la audiencia.

Los nueve catedraticos de la facultad de medicina constituyen un grupo
aparte. A diferencia de los anteriores, los médicos opositaron siempre en su misma
facultad, de dos a tres veces, y sélo adquirieron’una citedra. La tnica excepcion
fue Damian Gonzalez Cueto, que ascendié de la sustitucién de prima a la temporal
de visperas, Se trata pues de la facultad donde cxiste mayor movimiento de
catedraticos, y la respuesta estd en que la cdtedra temporal de visperas vacod en
cuatro ocasiones por muerte, y la de sustitucion en una ocasion, también por
muerte del lector. No estamos ante una epidemia, pues las catedras vacaron entre

33_ De los artistas cuatro eran pasantes en cnones y uno mds en teologfa.
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1609 y 1652, sino frente a una facultad que toma por catedréticos a hombres de
edad. Los bachilleres no tuvieron aquf ninguna posibilidad. Ya en 1643, al volver a
vacar la catedra de visperas se anularon las oposiciones de todos los bachilleres,
pues el doctor José de Prado exigio se les excluyera, argumentando que no era
licito que los bachilleres se opusieran junto con doctores. Es importante destacar
que Prado no habfa sido antes catedrético, y ésta era la primera ocasién en que
opositaba como tnico doctor, pues ya anteriormente habfa perdido esta misma
cdtedra dos veces ante otros doctores.

Los antecedentes académicos del resto de los catedraticos no difiere en gran
medida de los presentados por los doctores que hemos mencionado. Todos
cursaron en las aulas universitarias y adquirieron, salvo algunos bachilleres,
grados mayores en ella. Dos de los 53 catedraticos se graduaron de maestros en
artes, 17 obtuvieron el grado de doctor en cdnones, cuatro en leyes, 10 en medicina
y 10 més en teologfa. El tiempo que transcurri6 entre la adquisicion del grado
mayor y la regencia de su primera cétedra fue en promedio de tres afios. Sin
embargo, no faltaron las excepciones, en la facultad de medicina Francisco de
Brieta adquiri6 su primera cétedra 20 afios después de haberse graduado de
doctor; Juan Sotelo de Betanzos tuvo que esperar 22 afios; y Francisco de Urieta 24.
Sin embargo, la participacion del conjunto de catedraticos en el gobierno del
estudio fue significativa, ya vimos cémo fueron los principales asistentes a los
claustros plenos, veamos ahora cudl fue su participacién en las otros 6rganos
colegiados y de gobierno.

2. Catedrdticos y goblerno universitario

2.1 La rectoria
Como vimos en el capitulo anterior, varios fueron los catedraticos que accedieron a
la rectorfa. Entre los jubilados, estaban Agustin de Barrientos, jubilado de prima de
artes, y rector en 1636; Luis Jiménez de Carvajal, jubilado de cédigo y rector en
1654. Junto a ellos estuvo Nicolés de la Torre, quien al terminar su primer perfodo
rectoral en 1626-1627, adquiri6 la cstedra de propiedad de prima de teologia en
1631, para volver a acceder ala rectorfa en 1638 y 1639, entonces como catedratico
jubilado. Los que regentaban cétedras al momento de ser electos rectores fueron
Simén Esteban Beltran de Alzate, designado rector en 1654, cuando fungfa cémo
catedrdtico propietario de Sagrada Escritura, y Cristébal Sanchez de Guevara,
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designado en 1631, cuando era catedrético temporal de Sexto. Finalmente,
estuvieron Juan Cano, quien después de haber sido rector, adquirié la citedra de
sustitucion de Decreto en 1644, y Miguel de Ibarra, quien dos afios después de su
rectorado, en 1647, serfa catedratico de propiedad de Decreto.

En la universidad de Salamanca, donde los rectores eran por tradicion
estudiantes, no se contemplaba a los catedraticos como rectores, "ni persona que
tenga Céthedra, ansi de propiedad como de no propiedad, sustitucion, ni curso,
aunque lo renuncie."3 Esto resultaba I6gico en aquella universidad donde los
rectores eran, por tradicion, estudiantes33 Asf, siguiendo la tradicién estatutaria
salmantina, se habfa vetado a los catedrdticos mexicanos ocupar el oficio rectoral.

A pesar de que la prohibicion, registrada en los estatutos salmantinos, fue
recogida en los estatutos de Cerralvo (1626), a partir de 1627, y como vimos en ¢l
apartado anterior, se alcanzé un acuerdo por el que tanto los catedraticos como los
oidores llegaron a la rectorfa. Tal acuerdo, si bien signific6 un reforzamiento de la
universidad, en tanto que pocos doctores estaban tan involucrados en la vida
académica y administrativa como lo estaban los catedraticos, no dejo por ello de
ser un punto de conflicto.

En 1636, se dio un enfrentamiento entre el rector y algunos catedréticos con
el maestrescuela Luis de Herrera, cuando éste retuvo las propinas de los que no
habfan asistido al grado de doctor de Francisco de Ramos.36 En la reunion del
claustro donde se discutio el asunto se acord6 devolver las propinas que se habfan
retenido y que en adelante se guardarfa la costumbre de dar propina a los
catedrdticos jubilados sin asistencia al grado, caso en el que estaba el mismo rector.
Aunque no se tiene registro de otro incidente similar, para 1643, nuevamente se
insisti6 en que "los cathedréticos, aunque sean jubilados o diputados, no puedan
ser electos por rectores, ... por los grandes yncombenientes que ay en la tnano que

34 Titulo 1.1 conflrmado por Covarrubias en 1561 en Estatvlos hechos por la Vniversidut de
Salamanca..,

. Por cédula real de 1770 se establecié que el periodo rectoral fuera de dos aftos'y que para ser
rector se requerfa estar graduado de doctor o licenciado. Agueda Marfa Rodrfguez Cruz. OP. E!
oficio de reclor en la universidad de Salamanca y en las universidades hispanoninericanas, Salamanca,
Universidad de Salamanca, 1979, p. 51
36, Bl maestrescuela declard ante el virrey que el rector estaba resentido con el por haberle penado
en un examen, por lo que trataba de juntar al claustro para impugnar su decisidn, México, Biblioteca
Nacional, UNAM, MS. 378 (72.52) Nom, IlI. f. 12-13v. y AGN, RU, V. 11, Claustros, f. 67v-69.
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tienen en la hazienda de la universidad para hazerse pagar todos los regargos,
minoraciones y quitas que an tenido sus citedras."37 A pesar de los inconvenientes
expresados los catedréticos jubilados recibieron sancion para ocupar el cargo de
rector en los estatutos Palafoxianos,3 mientras que en Salamanca hubo de esperar
hasta 1771 para que se permitiera ocupar el oficio a los catedréticos sustitutos y
opositores a citedra.39 Si bien el proceso de doctoralizacién se inicié, como vimos,
en la universidad de Salamanca, ésta conservé muchas de las caracterfsticas de su
origen medieval, mientras que la universidad de México tuvo que adaptarse, desde
su fundacién, a las nuevas circunstancias que planteaba la misma sociedad que le
dio forma.

2.2. Consiliaturas y provisiones de cdledras
Si bien en menor medida, también en las consiliaturas podemos ver la
participacion de los catedraticos, pues algunos fueron consiliarios antes de iniciar
su carrera hacia las citedras, como son los casos de Agustin de Barrientos, Juan
Bautista Martfnez de Cepeda, Juan Dfaz de Arce, Nicolds de la Torre, Vicencio
Lomelfn, Juan Ortfz de Oraa y Juan de los Rios.

Ahora bien, al analizar en primer apartado la composicién del claustro de
consiliarios, detectamos la presencia de algunos doctores que ejercieron el oficio,
ocupando las consiliaturas en contra de los dispuesto por estatutos, y evidenciando
una vez mds el proceso de doctoralizacién que vivié la universidad. En este
sentido, y puesto que fueron los catedraticos los principales actores de este
proceso, no es raro que fueran precisamente ellos quienes ocuparan las
consiliaturas. Asf, Cristobal Sanchez de Guevara fue electo consiliario en 1638 y
1639, cuando ocupaba la catedra de propiedad de decreto, y Damidn Gonzélez
Cueto, siendo sustituto de prima de medicina, fue electo consiliario en 1622,
Finalmente, y cuando se hizo la reforma al claustro de consiliarios en 1653 los
catedraticos fueron incluidos.4% Asi fueron electos fray Juan de Herrera, catedratico

3, Prayecto de estatutos ordenados por el virrey Cervalvo (1626). Estudio Introductorio y edicion critica
de Enrique Gonzalez, México, UNAM, Centro de Estudios Sobre la Universidad, 1991 p. 181 (La
Real Universidad de México. Estudios y textos I11.)

38, palafox, Const, 9

39, Agueda Maria Rodriguez Cruz, OP. El oficio de rector ...p. 51

40, AGN, RU, Claustros, V. 14, f. 89-91v. Claustro de consiliarios de 10/10v./1653 En estas actas
nada se dice de los catedraticos, aunque si son contemplados por los estatutos de Palafox.
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jubilado de visperas de teologia, Miguel de Ibarra catedratico de propiedad de
decreto, y Francisco de Siles catedratico de sustitucion de prima de teologia. Una
vez introducidos en este nuevo claustro, los catedraticos, como consiliarios,
pudieron participar activamente tanto de las elecciones rectorales como de las
provisiones de catedras, de las que se convirtieron en sus reguladores.

El anterior privilegio lo conservaron en buena medida los catedréticos, a
pesar de la instauracion de la junta de votacién de citedras en 1672, que quit6 el
voto estudiantil, pues en ella, al lado del arzobispo, el oidor mds antiguo, el
inquisidor més antiguo y el dean del cabildo, estarfan diversos catedraticos de la
universidad: el rector, que podia ser un catedratico; el maestrescucla, cargo que
ocuparon los catedraticos jubilados de Soagrada Escritura: Juan Diaz de Arce y
Sim6n Esteban Beltran de Alzate;i! los jubilados de prima de canones, Nicolds del
Puerto#2 y Francisco Lopez de Solis, quien ademds era decano de su facultad;
Ademas de Miguel de Ibarra, jubilado de propiedad de decreto? y Brician Dfaz
Crucat, quien sélo habfa regido durante un cuadrienio la catedra de instituta. La
junta estaba también compuesta por el catedratico de prima y el decano de fa
facultad de donde vacara la cétedra, que por lo general era también un
catedratico.#* Asf, en 1672 los regentes de cétedras conseguian el ltimo de los
espacios donde se habfa mantenido la tradicion medieval de una corporacion de
estudiantes, aquel por el cual se designaba a los nuevos lectores del estudio.

2.3 Diputaciones.
Como ya se ha mencionado en repetidas ocasiones, el claustro de diputados, al que
incumbfan los asuntos relativos a la paga de catedréticos, finiquito de deudas,
cobranza de derechos, penas impuestas, censos y rentas, estuvo integrado por
cuatro catedraticos de propiedad que se rotaban en el cargo, més dos doctores

41, 5y nombramlento como maestrescuela en 1665 puede verse en Cristobal de la Plaza, Crénica ...v,
2, p. 33, y Antonio de Robles. Diario de sucesos notables. 1665-1703. Edicién y prélogo de Antonio
Castro Leal, 3 vols. México, Porrtia, 1946. (Coleccién de escritores mexicanos) v. 1, p. 11.

42, 5y nombramiento de maestrescuela en 1677 puede verse en Cristébal de la Plaza. Crénica... v. 2,

. 127,
§3. Su nombramiento de maestrescuela en 1673, puede verse en Cristobal de la Plaza. Crénica... v. 2,
. 101
, Cédula fechada en Aranjuez, 20 de mayo de 1676. en Alberto Marfa Carrefio, comptlador.
Cedulario de los siglos XVI 'y XVII El obispo Don Juan de Palafox y Mendozn y el conflicto con la Compaiiia
de Jesils. México, Ediciones Victoria, 1947, p. 509



180

electos por el rector y el maestrescuela respectivamente, hasta que en 1648 se
compuso por todos los catedraticos de propiedad, continuandose la costumbre de
que el rector y el maestrescuela nombraran dos diputados mnés.

De las 53 personas que hemos venido analizando sélo 23 fueron parte de
este claustro durante nuestro perfodo de estudio, quedando fuera los 10 bachilleres
que adquirieron cdtedras y los dos maestros en artes. Esto es, no participaron del
claustro de diputados ni los catedraticos de gramatica, ni los de retérica, ni los de
matematicas. Asf también se excluyeron algunos de los catedréticos de instituta y
visperas de medicina y teologia.

Ahora bien, si no todos los catedriticos pudieron participar del claustro de
diputados, es claro que, tanto antes como después de la reforma del claustro,
varios fueron los catedréticos que, sin contar con catedras de propiedad, se
hicieron presentes, se traté de algunos de esos doctores que cada afio siguieron
siendo nombrados por el rector y el maestrescuela. De tal modo, siendo tan sélo

"regentes temporales, fueron electos diputados: Cristébal del Hierro en cuatro
perfodos; Francisco Hernindez, en un periodo; Juan de los Rios, en dos; Juan
Bautista de Arce, en uno; y Cristébal Sanchez de Guevara en tres perfodos. Es mas,
incluso antes de tener catedra Miguel de Ibarra fue diputado en 1648 y 1649 y, del
mismo modo, Alonso Ortiz de Oraa fue electo en 1637, cuando sélo tenfa la
sustitucion de prima de artes.

Asi pues, los catedréticos, tanto temporales como de propiedad, tuvieron el
control de casi todos los 4mbitos del gobierno universitario para la primera mitad
del siglo XVII, reforzdndose tal tendencia tanto con las reformas introducidas por
los estatutos de Palafox, como por las disposiciones que a través de cédulas reales,
expidio la corona. Asi, al tratarse de doctores formados dentro de la corporacién y
claramente involucrados en su marcha, se fortalecié el cardcter corporativo y
doctoral de la universidad.

Por tltimo, para finalizar y confirmar este panorama sobre los catedréticos,
nos detendremos a ver uno mas de los cargos que ocuparon en el gobierno del
estudio, esto es, las legaciones 45

45, Me interesa sobre todo matizar un poco el dominio de los catedriticos, pues si bien se ha
insistido en que fueron los principales directores del estudio, junto a ellos existieron algunos otros
individuos, que sin regir catedras tuvieron una importante participacion,
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3 Comisarios y legados

Como hemos visto, entre las funciones del claustro pleno estaba hacer los
nombramientos de los procuradores de la universidad para atender los negocios
de la corporacién en Castilla, o en la misma Nueva Espafia, como litigios y
solicitud de dispensas y prerrogativas. De igual modo el claustro designaba a sus
representantes para la asistencia a los actos publicos y recibimientos de virreyes,
arzobispos y personajes principales. Los individuos que desempefiaban estas
funciones eran, ademds, portadores de la imagen que la universidad querfa dar de
si misma ante la sociedad novohispana o ante la corte metropolitana, lo que
carrobora el hecho de que no se escatimara en los gastos que ésto pudiera implicar.
"..como es costumbre dar a los comisarios que se han enviado a tales actos una
ayuda de costa para el gasto y lucimiento de sus personas ... habiéndose conferido,
el claustro determind que el rector determinare las ayudas de costos, y que éstas se
tomaran del arca 6 de cualquier parte .. 46

Entre 1602 y 1654 los individuos que personifican al gremio universitario al
ocupar cargos de representatividad fueron 78, los cuales ocuparon un total de 146
nombramientos. De ellos 127 fueron para realizar comisiones ante las autoridades
publicas novohispanas y 19 mas para resolver asuntos de la corporacién en las
cortes castetlanas.#” La diferencia de ntimero que hay entre estos dos tipos de
comisionados responde, evidentemente, a que mandar representantes a Castilla era
mucho mds complejo que delegar comisiones para la Nueva Espaiia. Se requerfa no
s6lo del dinero sino también de las personas adecuadas que quisieran realizar el
pesado viaje transcontinental de cuatro meses. Por lo general, estos comisionados
se ofrecfan voluntariamente a llevar despachos y resolver asuntos de la
universidad cuando, por motivos personales o por instruccién. de otras
instituciones, requerfan ir a la peninsula. Sin embargo, estos inconvenientes no
condicionaron el tipo de representantes que designé la universidad. Cuando en
1617, el rector sugiri6 que se diera al exrector Juan Quesada de Figueroa poderes
para los negocios y causas de la corporacion, en vista de que ¢ mismo se ofrecfa
para ir a Castilla sin necesidad de estipendio, el maestrescuela replicé diciendo que

46, AGN, RU, Claustros, V. 14, f5. 34 -34v. Claustro pleno de 28/ mayo /1650,

. En el anexo general N° III puede verse la "Relacién y datos académicos de legados de la
universidad", Ademds de estos doctores, la universidad conté con procuradores de oficio que
residfan en la peninsula.
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ya tenfa poderes Fray Manuel de Villegas, y que la multiplicidad de éstos solia
dafiar, pues sabia que "era necesario persona de mucha autoridad e inteligencia"8

De los 78 doctores que ocuparon diversas comisiones, 54 desempefiaron s6lo
una, se trata de 16 tedlogos, 12 canonistas y cuatro médicos, a los que se suman 22
personas de las que carecemos de informacién, Las legaciones del periodo
estudiado estuvieron repartidas de la siguiente forma:

N° de Repartidas entre

comisiones | Tedlogos | Canonistas Legusias Médicos Artistas
[ 16 12 4
2 2 5 3
3 i 3
4 -4
5 /
6 [ 2
8 i
9 {

AGN, RU, Vols. 9-15. Libros de claustros.

Nuevamente la presencia de las facultades de teologfa y cdnones resulta
importante, a éstas se suma leyes, cuyo nimero de cargos otorgados a sus
graduados se debe a los litigios, que nadie mejor que ellos podfan llevar. Ahora
bien, en el total de personas encontramos 23 frailes, lo que atestigua el dominio
que estos tuvieron sobre la facultad de teologfa y su importancia dentro de la
universidad. Por otra parte, sélo se registraron tres doctores incorporados: Luis de
Villanueva Zapata, Antonio de Esquivel Castafieda y Francisco de Toro.

El doctor Villanueva Zapata realiz6 durante el siglo XVII cuatro comisiones,
incorporé sus grados de licenciado y doctor en canones en 1586 y a partir de
entonces desarrollo una vida académica sumamente activa, fue diputado,
consiliario, y un asiduo asistente a los claustros plenos hasta 162149 Fue, junto con
el maestrescuela Sancho Sinchez de Mufion y el doctor Juan de Castilla, uno de los
promotores de la exclusién de los oidores de la rectorfa universitaria a principios
del siglo y fue comisionado para la elaboracién de los estatutos de Moya de

48 AGN, RU, Claustros, V.9, fs. 105-107v. Claustro pleno de 1617/ mayo/5.

49, Al menos durante el siglo XVII, lo encontramos registrado en 28 de las sesiones de claustro. Para
mayor informacién sobre sus actividades en el estudio puede verse Enrique Gonzalez Gonzdlez,
"Un espfa en la universidad. Sancho Sdnchez de Mufion, maestrescuela de México." De préxima
publicacién en Margarita Menegus (Coord.) Saber y poder en México. Ensayos sobre la educacion y la
ciencia, siglos XVIal XX. México, CESU - UNAM.
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Contreras y para la recopilacion que se proyectd durante la visita de Vega
Sarmiento en 1610. 50

Por su parte, el racionero de catedrasi Antonio de Esquivel Castafieda,
ocupd la rectoria de la universidad en 1642. Al hablar sobre la rectorfa universitaria
vimos cdmo el rector electo en 1641, Pedro de Barrientos, fue designado
vicecancelario por el Marqués de Villena y, puesto que de esta manera la
universidad se quedaba sin rector, el virrey designé como tal a Antonio de
Esquivel Castafieda, quien se incorpor6 en la facultad de cénones el mismo dia en
que se le recibié como rector.5! Castafieda, ademés de su rectorado, fue designado
en 1648 para elaborar los poderes que se darfan a Sim6n Esteban Beltran de Alzate,
quien iba a pasar a Castilla como procurador de la universidad.52 Después de su
rectorado, que duré de enero a agosto de 1642, Esquivel Castaiieda solo asistio a
un claustro pleno en 1648, a otro en 1652 y a dos mds en 1654, por lo que parece
minimo su vinculo con la vida universitaria. Lo mismo sucede con el doctor y
protomédico Francisco de Toro. Graduado en medicina por la universidad de
Sevilla y colegio de Maese Rodrigo, de donde fue catedratico de método, Francisco
de Toro se incorpord a la universidad mexicana en 1643. Fue médico de cAmara del
conde de Salvatierra y estuvo presente en la universidad s6lo hasta 1645. Durante
esos dos afios s6lo tuvo una legacién en 1645, donde, aprovechando su cercanfa
con el virrey Salvatierra se le comisiond para suplicarle que dejara a la universidad
hacer el nombrainiento de secretario y no lo designara ¢l como se lo tenfa
propuesto. 33

Queda claro pues, que pocos fueron los doctores incorporados que llegaron
a ocupar cargos de representatividad durante el siglo XVII, y los que los
obtuvieron o estuvieron, como Luis de Villanueva Zapata, muy comprometidos
con la vida universitaria5 o por el contrario sélo fueron portavoces de la
universidad en contadas ocasiones, cuando £ vinculos con las autoridades
convenian a la corporaci6n.

50, AGN, RU, Claustros, V.9, fs. 23v-2dv. Claustro pleno de 1610/ diciembre/20.
51, AGN, RU, Claustros, V. 11, fs. 127-128v.
52, AGN, RU, Claustros, V. 14, fs. 3 - 4, Claustro pleno de 6/mayo/1648
53, Ese mismo afio volvemos a encontrar al doctor Toro en el claustro donde fueron letdos los
estatutos palafoxianos, AGN, RU, Claustros, V. 13, fs. 9-11. Claustro pleno de 14/ octubre/ 1645,

. Varios hijos de Villanueva Zapata cursaron y se graduaron en las aulas universitarias,
adquiriendo a su vez legaciones del pleno universitario.
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3.1 Legados a Castilln

Entre los 14 legados que la universidad comisiond para resolver asuntos en la
peninsula se encontraban cinco personas cuyo vinculo con la corporacion se limito
a estas comisiones. Se trata de individuos que, como Juan de Villela, Pedro
Guadron de Herrera y Nufio de Colindres, eran procuradores de oficio, muy
posiblemente residentes de Castilla, pues las menciones que de ellos tenemos se
limitan a las cartas que mandaron a la universidad dando cuenta del avance de sus
gestiones. Estdn ademés otros que, comisionados por alguna otra institucién, la
universidad los nombré como sus representantes sin que mantuvieran un vinculo
importante con la corporacion. Tal es el caso de fray Manuel de Villegas, hermano
del rector Fernando de Villegas, quien fue comisionado por la orden de San
Agustin; estd también el oidor Martinez Morquecho, no incorporado, quien al ser
llamado a la corte llevd peticiones de la universidad.

Al lado de los anteriores encontramos a universitarios que por negocios
personales pasaron a la penfnsula, Se trata de antiguos cursantes y graduados,
cinco en teologfa y cuatro en cinones. Entre ellos tenemos al rector Juan Quesada
de Figueroa y a los catedréticos Marcos de Portu, Fray Juan de Herrera y Simon
Esteban Beltran de Alzate, quien ademas llegd a ser rector en tres periodos y
maestrescuela. Se trata, como hemos visto, de personas estrechamente ligadas a la
politica universitaria y con una vida académica sumamente activa, sin embargo sus
comisiones en estos casos fueron un tanto circunstanciales, ya que ellos mismos se
propusieron como legados de la corporacién aprovechando que tramitarfan
asuntos personales.

3.2 Representantes en la Nueva Espaiia

Una muestra significativa de quiénes eran aquellos que portaron la imagen que la
universidad querfa dar de sf misma, fue la comisién que, para los funerales de la
reina, nombrd el claustro pleno en 1645, En tal ocasion los juristas Juan Cano, Luis
de Esquivel y Francisco Lopez de Solfs, junto con los tedlogos fray Juan de Herrera,
fray Francisco Naranjo, fray Luis de Cifuentes, y fray Francisco Herndndez,
llevarfan el pésame al virrey "junto con el secretario, los dos bedeles y el alguacil
con sus masas ... todos con lobos y capuces en nombre del claustro Pleno."55

55, AGN, RU, Claustros, V. 13, fs. 7v-9. Pleno de 16/ mayo/1645
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Los comisionados eran no sélo representantes de las facultades mas
importantes de la corporacién, sino también de cuatro generaciones de
universitarios que destacaron por sus curricula. Entre los doctores antiguos
tenemos a los legistas; Juan Cano, quien, graduado en 1598 en la facultad de leyes,
fue en 1645 catedrdtico jubilado de prima y decano de su facultad; entre 1609 y
1645 fue diputado 17 veces, representante cinco, y rector en el afio de 1617, Solo en
raras ocasiones no se encontré en los claustros plenos de los que fue el més asiduo
doctor asistente de la primera mitad del siglo. El clérigo Luis de Esquivel ocupo el
cargo de diputado en tres ocasiones entre 1614 y 1640, fue comisionado por el
claustro también en tres ocasiones entre 1644 y 1646, se gradué de doctor en la
facultad de canones en 1608 y, a partir de entonces, asistio al claustro hasta 1646,
llegando a registrar 99 asistencias.

Por su parte Francisco Lépez de Solfs, bachiller en cdnones y leyes, en 1613 y
1614 respectivamente, tomo los grados de licenciado y doctor en cdnones en 1619,
fue diputado en tres ocasiones entre 1639 y 1645, ocupé la catedra de sustitucion de
prima de leyes en 1630 y 1634 y, posteriormente, fue nombrado catedrético de
propiedad de prima de cdnones (1639). Finalmente y tras un muy largo
curriculum, legé a ser maestrescuela desde el afio de 1660 y hasta su muerte,
ocurrida en 1664.56

El mercedario fray Juan de Herrera se matricul6 en la facultad de artes en
1611, tomo el grado de licenciado en teologfa en 1629, fue consiliario en tres
ocasiones a partir de 1653, diputado ocho veces entre 1631 y 1644; gan6 las
citedras de visperas de teologfa en 1635 y luego la de prima en 1653, la cual leyo
hasta su muerte en 1670, Esta cdtedra le fue adjudicada como a tnico opositor,
pues los doctores de su facultad reconociéndole como "su maestro" y en honor a su
persona, no quisieron presentarse a concurso.5 Por su parte el claustro pleno le
nombré su represehtante en seis ocasiones entre 1641 y 1653. Dentro de su orden

56, Para las referencias sobre las carreras académicas y extracadémicas de estos doctores se puede
ver, ademds def anexo general N° 11l de Ia tesis, mi articulo Leticia Pérez Puente “El clero regular en
la rectorfa de la real universidad” De proxima publicacion en Historin y Universidad. Homenaje a
Lorenzo Luna, México, CESU-Instituto Mora, y "Fray Marcelino de Solis y Haro, rector de Ia
universidad.” trabajo mecanuscrito presentado en el Cologquio "Familia y vida privada en la historia
de iberoamérica® organizado por el Centro de Estudios Histdricos de El Colegio de México y el
Instituto de Investigaciones Sociales de la UNAM.

57, AGN, RU, V.{ ] Exp. [ | Provisién de [fecha)
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fue comendador del convento principal de Nuestra Sefiora de la Merced y dos
veces provincial de su orden,

Entre los maestros mas modernos encontramos a Fray Francisco Naranjo,
catedratico de propiedad de Santo Tomas, diputado en 1644 y 1648, y examinador
de los grados de bachiller entre 1644 y 1653; asisti6 a 21 claustros entre 1640 y
1652. A su lado estaba el canonigo doctoral Fray Luis de Cifuentes, quien se
graduo de licenciado y maestro en teologfa en 1634 y fue rector de la universidad
en 1655. Fuera de la universidad, este dominico fue provisor del arzobispado en
1613, capellan del duque de Alburquerque y, posteriormente, lleg6 a ser obispo de
Yucatan de 1658 hasta su muerte acaecida en 1613.38 Finalmente, también entre los
maestros modernos estaba fray Francisco Herndndez, graduado de maestro en
teologfa en 1643, ocup® la cétedra temporal de artes en 1645 y 1649, adquiriendo la
de propiedad en 1653, fue por ello examinador de los grados de bachiller de 1645 a
1655 y buen asistente a claustros plenos, en donde lo encontramos en 36 reuniones
entre 1644 y 1654.

Al igual que los representantes de la muestra anterior, el grueso de los
doctores que ocuparon cargos de representatividad en la Nueva Espaiia tuvieron
una activa vida universitaria: fueron cursantes en las aulas, donde obtuvieron sus
grados de bachiller y los mayores de licenciado maestro y doctor en teologia y
canones principalmente entre 1572 y 1652. Es importante resaltar el hecho de que
casi todos son catedréticos y pocos o ninguno son jévenes. Pues en promedio han
pasado 13 afios entre la adquisicion del primer grado mayor y su primer cargo de
representatividad. Entre ellos encontramos 17 catedréticos, 23 rectores, de los
cuales cinco fueron catedraticos, 34 diputados, de los que 25 eran catedréticos, 12
examinadores de los grados de bachiller por suficiencia, 12 que fueron consiliarios
y tres més que llegarfan a ser maestreescuelas y también fueron catedraticos. Se
trata pues de doctores de distintas generaciones cuya intensa vida académica los
hizo el prototipo del doctor universitario.

58, Originario de Sevilla, Cifuentes fue el uinico rector del XVII que no era natural de la Nueva
Espana, Para informacién sobre su carrera fuera de la universidad se puede ver: Antonio de Robles.
Diario de sucesos notables, 1665-1703. Edicion y prologo de Antonio Castro Leal, 3 vols. México,
Porria, 1946, (coleccion de escritores mexicanos) p. 14, 179; AGN, RU, Goblerno, V. 39, Exp. 14.
Gregorio M de Guijo. Diario. 1648- 1664, Edicién y prélogo de Manuel Romero de Terreros. México,
Porria, 1986, (Escritores mexicanos. 64) Vol.1, p. 179y Vol 2, pp. 91, 117, Mariano Cuevas. Historia
de la Iglesin en México. México, Fondo de cultura econémica, 1951-1954. vol. 3.
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En el conjunto de éstos representantes de la universidad, ya fuera en Castilla
o en la Nueva Espafia, encontramos a las personas de mayor asistencia al claustro
pleno.

Como se indicé anteriormente ¢f promedio general de asistencia a claustros
plenos fue de 11. Ahora bien, el promedio de asistencias de los doctores y maestros
que obtuvieron legaciones fue de 27, esto es, mas del doble del promedio general,
Al revisar las actas de los claustros podemos topar una y otra vez con los nombres
de estos individuos cuya asidua asistencia y cargos desempefiados determinaron fa
marcha de la universidad durante of siglo XVI1 Estas personas fueron quienes Je
dieron dinamicidad a la vida universitaria y otorgaron al claustro pleno y a la
universidad un perfil aristocratico: el de los catedréticos y graduados mayores de
teologfa y canones. Ellos fueron quienes participaron de manera activa del
gobierno de la corporacion a través de sus catedras, facultades, cargos de gobierno,
votacidn en los drganos colegiados y como representantes y comisionados de la
corporacion. Asf, entre estos doctores mayoriiariamente catedrdticos, se puede ver
una muestra de la vida corporativa de la universidad que mantuvo una unidad de
criterios a través de los doctores de casa. Son ellos los que gobiernan la institucién
y los que finalmente le dieron a la Real Universidad de México el perfil de una
corporacién de doctores.



Conclusiones

A lo largo de este trabajo he querido mostrar cémo durante la primera mitad del
siglo XVII la universidad de México se consolidé como una corporacion de
predominio doctoral. Ello implic6 que el control de la institucion recayera de
forma directa en los doctores de la universidad, y que los estudiantes fueran
paulatinamente relegados a una condicion més pasiva, pues aunque siguieron
siendo un componente esencial de la institucion, dejaron de tener parte en la toma
de decisiones sobre la marcha del estudio.

Este proceso de doctoralizacién y jerarquizacién de la universidad de
Meéxico corrid a la par del salmantino, pues en la implantacion de ese modelo de
universidad en la Nueva Espaiia, se inserté también la tendencia hacia la
doctoralizacion. Como vimos al analizar la legislacion, durante la primera mitad
del siglo XV, los doctores catedraticos de propiedad impulsaron en Salamanca
una serie de reformas por las que los estudiantes serfan excluidos del gobierno. Si
bien desde las constituciones de Martin V (1422) se fueron introduciendo en la
legislacion mecanismos que limitaban la tradicional participacion de los
estudiantes en los 6rganos de direccion del estudio, al iniciar el siglo XVII se
comenz6 a cuestionar la participacion de los estudiantes como consiliarios, su
asistencia a los claustros plenos, sus votaciones en las cdtedras y sus facultades en
la rectorfa universitaria, alegando criterios de edad, operatividad y preparacion.
Sin embargo, los proyectos de reforma estatutaria que en este sentido fueron
presentados, ya por los visitadores, ya por los propios universitarios, no lograron
la ratificacién de la corona. En la ultima recopilacion de estatutos de 1625, que s6lo
serfa sustituida por el plan ilustrado de 1771, si bien los catedréticos de propiedad
adquirieron mayor presencia en la universidad, los estudiantes siguieron
conservando espacios importantes de actuacién, como lo fue la rectorfa, las
consiliaturas y una parte de las diputaciones.

En Salamanca, apunta Luis Enrique Rodrfguez-San Pedro, "es el Consejo de
Castilla el que posibilita el mantenimiento de las mejores tradiciones democraticas
bolofiesas" salvaguardando la tradicion medieval de la presencia estudiantil en el
gobierno del estudio. Por el contrario, y como hemos visto, en la Nueva Espaiia, las
iniciativas emanadas de la corona y su visitador Juan de Palafox y Mendoza
propiciaron el otigen de una corporacién de caracter doctoral, rompiendo de este
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modo de forma definitiva con el modelo medieval salmantino, La rectoria fue
reservada de forma exclusiva a los doctores, como también el claustro de
diputados, encargado de la hacienda de la universidad. Por su parte el claustro de
consiliarios fue dominado numéricamente por los doctores, pues los estudiantes
apenas si tuvieron representacion a través de dos personas, y lo mismo sucedié con
el claustro pleno.

Parece claro que la organizacién jerdrquica dentro del estudio, que revelan
los cambios estatutarios, estuvo motivada por el interés de concentrar las -
decisiones de gobierno en un grupo limitado de personas, consideradas las mas
aptas y experimentadas para ello, lo que habla de la reafirmacién de un orden
social basado en el prestigio y 1a autoridad, en funcién del cual se articulaba el
orden politico.

A ello obedeci6 la serie de cambios que, més all4 de la sola legislacion,
transformaron de forma paulatina el régimen de gobierno universitario. En las
elecciones rectorales los estudiantes consiliarios quedaron en un papel pasivo, y
paulatinamente se fueron depurando los miembros del claustro de consiliarios,
quienes fueron preferentemente electas entre los graduados de bachiller de mayor
edad y experiencia, predominando los miembros de las facultades mas
prestigiadas, hasta que finalmente se sustituyeron casi en su totalidad las
consiliaturas estudiantiles por las de doctores. De igual forma, la participacién de
los cursantes y bachilleres en los claustros plenos fue reducida. En la mayorfa de
los claustros, su asistencia se limité a dos personas, salvo en los afios en que los
nombramientos de consiliarios fueron hechos en individuos con antecedentes en el
estudio y con alrededor de 30 afios; y finalmente para 1653, su desaparicién de los
claustros es completa. A ello habria que sumar al claustro de diputados, donde los
estudiantes fueron excluidos en su totalidad ya desde 1586 a rafz de la visita de
Moya de Contreras. Con todo ello tenemos un rompimiento definitivo con las
tradiciones medievales salmantinas, y por tanto un cambio radical del cardcter de
la corporacion universitaria, cuya altima expresion de comunidad estudiantil sélo
sobrevivid, para entonces, en las votaciones para las provisiones de catedras.

A este respecto, y como pudo apreciarse en los procesos de provisién de
citedras, al igual que en los distintos sectores del gobierno universitario, los
estudiantes tuvieron muy pocas oportunidades, y éstas disminuyeron
sensiblemente con el avance del siglo. Ante los escolares se impuso un sistema en
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el que las citedras quedaron sujetas no s6lo al mérito académuco, sino también al
lugar ocupado en las lecciones de oposicion, al nimero de discipulos y allegados, y
en ocasiones, al dinero que se podia desembolsar. A esto se sumd una cuestion de
precedencias donde la distincion de doctor no admitia contrincante de menor
calidad, por ello se hizo indispensable cubrir un periodo de pasantfa y ostentar un
grado mayor. Asl, lejos de poder adquirir catedras, a los estudiantes solo les
quedaron las oposiciones, mediante las cuales podfan incrementar los méritos
académicos y el reconocimiento para futuras catedras y cargos, siempre y cuando
se hubieran finalmente doctorado.

Detrds de todos estos cambios puede verse asf mismo una competencia para
la ocupacién y el control de cargos y vias de desarrollo profesional. No es gratuito
que la universidad haya pedido al consejo de Castilla que no se permitiera que los
abogados subieran a los estrados teniendo solamente el grado de bachiller en
cdnones y leyes. Se trataba de una élite que definfa y defendfa sus prerrogativas y
espacios de actuacién. En este mismo sentido debe entenderse la negativa que
mantuvo el claustro durante todo el siglo XVII, ante el intento de moderacién de
las propinas de los grados de doctor.

Diversos autores han reconocido cémo en el siglo XVI el grado académico
se transformo6, de forma paulatina, en un requisito casi indispensable para el
ascenso dentro de la burocracia civil y eclesidstica. Castafieda y Marchena refieren
c6mo desde el siglo XVI, la alta titulacidn se fue extendiendo a la mayor parte del
episcopado americano, "hasta convertirse en una condicion sine qua non, inherente
a'la condicién de episcopable."! Mientras que en el siglo XV1 el 76% de los obispos
ostentaban el grado académico méximo, para el siglo XVII lo alcanzaron el 92%.

Ahora bien, dentro del conjunto de los doctores universitarios, los
catedraticos fueron uno de los méds importantes sectores de poder en la
corporacion, lo que va de acuerdo con la importancia que se ha atribuido a las
cétedras, como un medio de promocién.2 Pues, en una sociedad donde el nombre y

1, Paulina Castafieda Delgado y Juan Marchena Ferndndez, La jerarquia de la iglesia de Indias: El
episcopado americano. 1500-1850. Madrid, Mapfre, 1992 (Iglesia catélica en el nuevo mundo V1/9) p.
113

2, Rodolfo Aguirre, "Catedraticos de leyes y cnones.en la Real Universidad de México” Tesis para
optar por el grado de maestro en historia de México en la Facultad de Filosoffa y Letras de la
UNAM, México, 1995.
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prestigio se basaba en la pertenencia a un estrato social privilegiado, del control
que sobre la universidad se ejerciera y del lugar que en ella se ocupara
dependerfan, en dltima instancia, las posibilidades de promocién social y
profesional de sus miembros; y la universidad, como bien reconocia el Consejo, era
considerada "... la madre de las ciencias, y de donde salen ensefiados los que
gobiernan lo eclesidstico y temporal.3

Al tener los catedréticos intereses y vinculos estrechos con la universidad,
formaron la parte més activa en la direccion de la corporacién. Fueron los
miembros mds constantes del claustro pleno, formaron parte del de consiliarios,
constituyeron con exclusividad el de diputados y se disputaron con los demds
doctores el derecho de ocupar la rectorfa universitaria. Este papel protagénico de
los catedréticos no fue una novedad del siglo XVII, los primeros graduados que
habfan cursado en las aulas universitarias "consideraron que el grado debfa
reportarles alglin beneficio material y el primero que se les ofrecfa era en la
burocracia universitaria misma."? Asf, fueron ellos los principales actores de la
consolidacién del estudio en siglo XV1 y uno de los principales promotores del
surgimiento de ta universidad de doctores del siglo XVIL.

Por otra parte, parece claro que el nivel alcanzado en la jerarqufa académica
se tradujo en un medio de promocion social y profesional de gran importancia, que
se verfa acrecentado conforme se fue haciendo mas evidente la oposicién entre los
esparioles y sus descendientes. Como es bien conocido, desde el siglo XVI los hijos
de espafioles nacidos en América trataron de ocupar cargos que las autoridades de
la penfnsula otorgaban a sus coterrdneos,

La oposicién y el resentimiento entre peninsulares y criollos se hicieron
_ sentir pronto, agudizandose en el seno de las‘6rdenes religiosas, como lo ha visto
Antonio Rubial 5 y se pueden detectar en el interior de la universidad al menos
desde 1597, cuando Juan de Castilla tramité las cédulas que expulsarfan a los

3. Estatutos hechos por la universidad de Salamanca. Recopilados nuevamente Aiio de 1625. Estudio y
edici6n al cuidado de Luis Enrique Rodriguez-San Pedro. Salamanca, Universidad de Salamanca,
1990, p. XV

4, Arrﬁando Pavén y Clara Inés Ramirez. "La carrera universitaria en el siglo XVI. El acceso de los
estudiantes a las cAtedras.” en Renate Marsiske (Coord). Los estudiantes. Trabajos de historia y
sociologfa, México, CESU-UNAM, 1989. p. 99

5. Antonio Rubial. Una momarquia criolla. La provincia agustina en ¢l siglo XVII. México, Consejo
Nacional para la Cultura y las Artes, 1990
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oidores de la rectorfa universitaria. Los oidores, no s6lo eran autoridades ajenas al
estudio en tanto que en muchas ocasiones actuaban en su calidad de miembros del
tribunal y no de doctores del claustro, sino también pueden ser vistos. como
peninsulares que ocupaban un cargo para el que la universidad contaba con un
buen numero de doctores nacidos en la Nueva Espafia y formados en sus aulas.

Es claro que la lucha por la rectorfa no fue una disputa entre criollos y
peninsulares, sin embargo quizd pueda verse en ella la afirmacion de una
conciencia de pertenencia a la tierra y a la corporacion; pertenencia que implicaba
el lugar de origen, el haber cursado en las propias aulas, el haber participado de
sus claustros, en sus lecciones de oposicién, en sus certimenes y disputas
académucas, en fin, el llegar a ser doctor por la universidad de la ciudad de México.
Calidad que se contrapone con la de aquellos que, llegados de la peninsula, se
incorporaron a su claustro en condiciones de preeminencia, y también con la de
aquellos universitarios que tan sélo eran estudiantes, En este mismo sentido, el
proceso de doctoralizacidn de la universidad puede verse desde la perspectiva del
cambio de los valores sociales. Otras fuentes y otras lineas de analisis quiza
puedan dar luz acerca de la visién que tuvo la sociedad sobre la juventud y el
papel que debifa ocupar en ella; qué significé el ostentar un alto grado académico y
qué era un doctor para el siglo XVIL

Ahora bien, estas consideraciones sobre los motivos del cambio en la forma
del gobierno universitario nos traen hacia el significado de las constituciones
palafoxianas y con ello al problema de la relacién del estudio con las distintas
instancias del gobierno virreinal.

La universidad fue, como hemos visto, un centro constante de atencién de
los principales personajes de la vida politica novohispana. Virreyes, oidores,
arzobispos, inquisidores y 6rdenes religiosas se disputaron continuamente un
espacio dentro de la institucién, pues en ella no sélo se encontraban los futuros
funcionarios civiles y religiosos, sino que los mas importantes juristas y teélogos
de la ciudad eran parte de sus claustros. Significaba pues, un espacio propicio para
el clientelismo y un soporte polftico de importante prestigio social.

El principal interés de la corona por la universidad era procurarse
funcionarios que alimentaran su aparato polftico administrativo, y cuya formacién
respondiera a los intereses de [a monarquia y no sélo alos creados por los grupos
de poder locales que encontraban en la universidad un importante respaldo a sus
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posiciones. De tal modo, al confirmar a través de los estatutos palafoxianos los
privilegios de la corporacién universitaria, al reforzar a sus cuerpos colegiados v
permitir una mayor participacion de sus doctores en la direccién del estudio, se
compensaba la intervencion de virreyes, oidores, inquisidores v otros grupos de
poder. Asf, al tiempo que mantenia una politica de equilibrio en las jurisdicciones
de los poderes virreinales, la corona evitaba la continuacion de una dindmica de
disgregacion del poder central, que la historiografia ha visto como caracteristica
del siglo XV11.6

Ademds, dando apovo a los intereses que dentro de la universidad tenian
los doctores clérigos, la corona nutria su proyecto secularizador. Respondiendo a
ello, el visitador Palafox y las cédulas reales que le precedieron tendieron a alejar a
la universidad de la tutela del virrey -quien apovaba a los regulares en el estudio-
y a acercarla al cabildo catedralicio, de lo que son muestra la instauracion de la
junta de provision de catedras y la serie de disposiciones «ue reconocian a la
universidad su cardcter de corporacién clerical, y por ende confirmaban los
privilegios de sus doctores que eran clérigos seculares, nacidos en la Nueva Espafia
y formados en la universidad.

As, las constituciones dictadas por Palafox fueron entidad jurfdica plena al
proceso de doctoralizacion de la universidad, que fue a la vez un proceso de
clericalizacién del estudio y que respondfa a programas més amplios de reforma
para la Nueva Espafia, Por el influjo de tales programas la universidad llegé a
mediados del siglo XVII a ser un 4mbito m4s donde se puede ver la busqueda de
un equilibrié entre las jurisdicciones de los poderes virreinales del virrey y el
arzobispado; un centro de formacion de los individuos que darfan aliento a al
tendencia secularizadora; y una corporacion favorecida y fortalecida por la corona
en tanto que cifraba su existencia y legitimacién en el servicio a los intereses reales.
De tal forma, como resultado de las reformas palafoxianas, el cuerpo de doctores
tendrfa mayor espacio de participacién en el gobierno del estudio. Asi, los
claustros universitarios, esto es, el de cosiliarios el pleno y el de diputados, se
convirtieron en cuerpos colegiados bien definidos y con gran capacidad de
respuesta, Fuertes interlocutores de los poderes virreinales y no sélo instrumento
de sus pretensiones y polfticas. Quiz4 este sea uno de los motivos por los que la

6, Andrés Lira y Luis Muro. “El siglo de la integracién” en Daniet Cosio Villegas (Coord.) Historia
general de México., México, El Colegio de México, 1987, p. 374
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universidad, se mantuvo lejos de las corrientes renovadoras que tracria con sigo el
nuevo siglo, preocupandose no por cambiar, sino por conservar los privilegios y
prerrogativas que habfa conquistado durante la primera mitad del siglo XVII, en el
proceso de su surgimiento como una corporacion de doctores.

Para finalizar quisiera recoger dos aspectos que han quedado un tanto
desdibujados en la tesis, debido al caracter mismo de la investigacion, asi como a
las fuentes utilizadas. Me refiero a las relaciones que mantuvieron el cabildo
catedralicio y las 6rdenes regulares con la universidad.

Con respecto al cabildo estd aun en vfas de esclarecerse cual fue su
participacién dentro de la universidad al menos durante nuestro periodo de
estudio. Debido a que durante los largos perfodos de cede vacante los miembros
del cabildo mantuvieron entre si graves conflictos pasando a segundo término el
interés que pudieran tener en la universidad. En todo caso resulta dificil detectar
en su actuacién una politica definida frente a la universidad. Por otra parte
durante los perfodos de gobierno de los distintos arzobispos, el carActer y los
intereses politicos de varios de ellos impide establecer con precision cuando el
cabildo comulgaba con las tesis del arzobispado y cuando el arzobispo se imponia
a los capitulares, ;Cuales fueron los vinculos efectivos que el arzobispado y cabildo
tuvieron con la universidad? ;cuéles fueron sus intereses puntuales en la marcha
del estudio y, en qué medida influyeron en el proceso de secularizacion y
doctoralizacién de la corporacion? son cuestiones que deben resolverse, desde otra
perspectiva, esto es partiendo no ya de la universidad, como este trabajo lo ha
hecho, sino del estudio de la politica arzobispal y sus capitulares.

Por otra parte la relacién entre la universidad y las ordenes regulares es otro
aspecto que solo se ha tocado de manera coyuntural, aunque en este caso se tiene
la ventaja de los estudios que al respecto realiza Clara Inés Ramirez.” Esta cuestion
implica, por un lado la relacién de la universidad con la Compaﬁia de Jesds porla
via de la docencia de gramatica y artes que, al ser impartida en los colegios,
ejercieron presion contra la docencia de la facultad de artes dentro de la

7. Clara Inés Ramirez Gonzalez. "E! clero regular y la universidad novohispana.” Siglo XVL Tesis
para optar por el grado de maestro en Historia de México en la Facultad de Filosoffa y Letras,
UNAM, 1993. Un alange sobre esta misma linea es la tesis doctoral dle Clara Inés sobre la orden de
predicadores en la universidad de Salamanca, trabajo que atin en elahoracién dara luces sobre esta
cuestién,
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universidad, y por otro el papel que las distintas érdenes jugaron dentro del
estudio. A este respecto, es necesario atin evaluar el peso especifico de las 6rdenes
regulares a través de la facultad de teologfa cuyo nimero superé al de los clérigos
seculares de esa facultad. ;Como influyd esa mayorfa numérica de frailes en una de
las facultades mas importantes de la corporacion? ;qué papel tuvieron dentro de
los claustros plenos? son cuestiones que estdn aun en vias de ser resueltas.
Finalmente, el avance de la investigacion en este sentido podrd determinar si el
peso especifico de los tedlogos regulares es lo suficientemente importante para
cuestionar mi tesis de que la universidad del siglo XVII es ante todo una
corporacién dominada por el clero secular o, en otro sentido, si es verdad que
existi6 un mayor nimero de tedlogos que de canonistas, significé ésto que los
frailes crearon un nuevo tipo de tension en el geno de la universidad? Quedan pues
estas interrogantes como punto de partida para un trabajo y una discusién a
futuro. -
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Antexos Generales.
1. Ddtos académicos y antecedentes de gobierno de los rectores y vicerrectores de 1600 a 1654,

Nombre Gr. 10 Grado } 1* Forultad | 2° Grado 2 3 Grado 3 Grado de Grado de Grado de Girudo | Gre ncor
Bachilicr Bachitler Faculiad } Bactuller §  Facultad licenciado AMaesiro Dovior ravor | porado

Airolu Flores, fray fuan de Dr AV1632 141011632 Teolo
Alzate, Simon Esteban de Dr {1638 Canoncs 1639 Anes 1641 Trologia YK 1643 1639 Anes 1 13/X1643 | Teulo
Avendano. Dicgo de Dr 13°VE1626 | Canon §Dr
Bamricnios 1.omelin. Pedra Lic 2611151629 Canon ) Lic
Warrienios. Agustin de Dr {1611 Canones B/1M/1618 1613/Anes 21VA618 Teolo
Basricios. Dicgo de Dr 24X 1607 101§/ 1608 Canon
Cano, Juan Dr o/VIL1638 Vil 1638 | Canon
Cane, Juan Dr 204V/1598 I5/V/1598 feves
Canseen, dum de Dr 1LV/16216 Canon_} Dr
Cifuentes. Luisde Dr SV o0 4313601 Canon
Cucvas Divalos, Alouse de Dr $ /N 1624 XU1624 Tcolo
Fspmora Monzbn, Mastin de Dr 1637 Canon
Esquivet Castafieda, Antonio de Dr §7:13642 Canon §Dr
Femandes Salvador, Juan Br RX11S74 26X 1573 Leyves
Bavioly Antonio de Dr SIVIL1632 KV 1632 Teojo
Gonzdjcz Soltero, Bartolome Dr 2114V/1608  { Teologis DAX/1612 94X/t Teolo
Gutiérrez Jde Torrehlanca, Melchor {1 Dr 2HIVAedE [ Canon iDr
Hurtado de Arcinicga, Francisco Dr 1ViledS 104X/1648 Leves
Ibarma, Miguct de Dr {1633 Canoocs 1633 Leyes 1647 Teolagia 1646 Cinon
Jieméney d¢ Carvajal. Luis Dr f644 Jevex
Loon Plazs, Dicga de Dr {Anics 1590 { Artes 1593 Teologia 1597 Canones 1597 Teola
Loya, Francisco de Dr } Anes 572 Anfes $575 Anwe 478 1 Canan
rtega, fray Cristobal de Dr 23/VIL1591 Tcolog { MTRO
Ortiz de Oraa. Alonso Dr_ 1638 Cinnres 1650 Canon
Poblete, Juan de Dr {9/V/1620 Teologia 10/V/1623 Cénoncs 1624 Teolo
Porras Villerias. Dicpo de Dr {1599 Teolagia 1609 1eyes
Qucsada de Figueroa, Juan Dr Antes 160U {Canon | 1osible
Rios. frax Dicgo de los Dr 6IV/1631 151V:i1631  {Teolo
Rodrigucz de Villcgas. Anlonio Dr 1611 Cinon
Roqur dei Cotcro, Antonio Dr AX:5610 10/1X:1610  §leves
Salamanca. juan de Dr._ | Antes 1576 XV1577 Canon
Salcedo. Juan de Dr 22/X3/1572 25/ VilES7T | Canon
Sanchez de Guevara, Crisiobal Dr HIX/1631 11X/1631 1cyes
Serna, Jacinto de la Dr 28/VHI‘1632 281X/1632 | tcolo
Torre. Nicolas de j2 Dr 26/VHI1612 {30/ V1612 icolo
tiHoa y Chivez, Antunio de Dr IRIX/ 1654 181X:1654 | Canon
Vazquez de Cisncros. Alonso Dr 20/Vii1626 | Leves | Dr
Viilabona Subiauri, Juan dc Dr V71620 NI1526 Canon {Licy Dr
Vitlanueva Alarcon. Alonso de Dr 1593 Canon | Dr
Vilicgas. Fermando du Dz | 30/V1i1/3 585 | Canones AVil/1589 1VHVI589 | Canon




4 I 4

dentes de pobierno

[ Periodo ] Rector LConsiliario Diputad l Examina- | Escolastico | Procurador [Rep. Nueva| Catedras Aﬁoﬂ
rectoral dor | viceescolast | cn(‘,as:i]la} Espania ! WC;'xlcdm.,
1600-1601 {Quesada de Figueroa, Juan
1601-1602
1614-1615 1616-1617 1619-1620
1602-1603 ]Ortega. Fray Cristobal de
T603-1604 [Fernandez Salvador, Juan
1606-1607 .

[1604-1605 |Loya, Francisco de
1605-1606 |Salamancs, Juan de
1610-1611
1611-1612
1613-1614
1607-1608 |Villanucva Alarcon, Alonso de
1608-1609
1609-1610 |Villegas, Femando de - 1624-1625 1614-1615
1612-1613 1614-1615
1616-1617 1619-1620
1620-1621 1623-1624
1614-1615 [Rodrigucz, Antonio
1615-1616 |[Saicedo, Juan de 1610-1611 16t0-16t1
1621-1622 1614-1615
16211622 1616-1617
16211622 1618-1619
1621-1622 1620-1621
1621-1622 1622-1623
1616-1617 ]Roqued:lCo!cro. Aritonio 1609-1610 1617-1618
1622-1623 1625-1626 1622-1623
1617-1618 |Leon Plaza, Diego 1613-16143
1618-1619
1618-1619 {Rodriguez de Viliegas, Antonio
1619-1620  {Gonzilez Sol B lomé 1610-1611 [1615-1616 1623-1624
1623-1623% 1617-1618 1623-1624
1623-1624 {Sinchez de G C bal 1638-1639 [1624-1625 1620-1621 |TEMPALEY {1619
1631-1632 1639-1640 [1626-1627 1620-1621 {TEMP/CAN {1624
1631-1632 1634-1635 1622-1623 {TEMP/,CAN {1628
1631-1632 1636-1637 1623-1623 [PROP/CAN {16353
1631-1632 1638-1639 1632-1633
1631-1632 1641-1642 1632-1633
1624-1625 [Avendafio, Dicgo de




A I. A e de gobierno
Periodo Rector Consiliario | Diputad, E 1 E i Pr dor |[Rep. Nueval  Catedras Ao de
l rectoral | l l dor viccescolast. ' en Castilla {  Espada lCz‘ucdm,
1625-1626 [Canseco, Juan de
1635-1636
1626-1627 {Vazquez de Cisneros, Alonso
1627-1628 |Villabona Subiauri, Juan de
1627-1628 |[Torre, Nicolas de Ja 1611-1612 |1632-1633 {1632-1633 1623-1624 IPROP/TEOI. }1631
1628-1629 1635-1636 {1635-1636 1629-1630
1638-1639 1636-1637 [1638-1639 1640-1641
1639-1640 1638-1639 11641-1642
1641-1642  {1645-1636
1646-1647 [1649-1650
1625-1630 {Barrientos, Diego de 1609-1610
1619-1620
1628-1629
1630-1631 [Barricntos Lomelin, Pedro de 1618-1619 1641-1642
1634-1635 1653-1654
1641-1642
1632-1633 {Cuevas Davalos, Alonse de 1614-1615 1654-1655
1632-1633 [Porras Villerias, Dicgo de 1641-1642 1630-1631
1633-1634 - 1641-1642
1640-1641 1641-1642
1636-1637 ﬁian-imms Lomclin, Agustin de 1610-1611 11622-1633 {1619-1620 PROP/ART {1613
1625-1626  }162]1-1622 TEMP/ART [i6i8
1627-1628 ]1625-1626 PROP/ART {1621
1629-1630 }1630-1631
1632-1633  }1632-1633
1634-1635 {1638-1639
1635-1636 {1640-1631
1640-1641 1642-1643
1642-1643  |1634-1645
1637-1638 |Argt cllo Carvajal, Itigo de




Ancxol. A s de pobierno

l Perixdo ‘ Rectos |Cnnsiliario Diputedo ] xami r lastin ‘P ]ch Nueva] Catedras ]Amd;]
vtz dor viceescolast | en Castilla Espaia Catedma.
16371638 [Cano, Juan 1609-1610 1619-1620 |SUST/CAN 1644
i611-1612 16221623
1613-1614 1629-1630
i615-i6i6 1639-1630
1617-1618 1644-1645
1619-1620
16211622
1623-1624
1623-1625
1626-1627
1628-1629
1632-1633
1635-1636
1637-1618
1639-1640
1642-1643
1644-1645
1638-1639 |Cifurnics, Luisde 1613-1613 1619-1620
1615-1616 1619-16201
1617-1618 16321633
1619-1620 1632-1613
1621-1622
i623-1624
1623-1625
1626-1627
1628-1629
1631-1632
1632-1633
1635-1638
1631-1642 it:squivel Castaieda, Antonio dc 1647-1648
1631-1632 [Serma, Jacinio de I3 1643-1633 1642-1643
1642-1643 1644-1645 1651-1652
1650-1651 1652-1653
1643-1644 [Guticrrez de Torreblanca, Metchor
1643-1635 - {Gaviola, Antonio de
1735-1646
1635-1646 jispinoza Monzén, Martin de
1646-1647
1647-1648 [Poblete, Juan de
1653-1654
1632-1648 {tbarra, Migucl de 1653-1654 {164R-1649 1652-1653 [PROPICAN |1650
1649.1650




widojoal “JO3L ‘prpatdosd ap eipMED dOUd

jesodwsy ripae ) CJNTLL $2437 "AT1

‘woRngISns ap £IpMed LSS ‘sauoue)) "NV

eueds ] paduN Ud soJuRIUMSIdIY 4T SV LYV
ISTANIRIAIgY

‘SONSAR]D) IP SOIQITY 'S-6 'SIOA "PELISIDALU ) OWRY “O3INIJA “UCLILN] B] 9P [EIDUSL) CARYOIIY

£$91-T691
18910591
£91 1O /dONA] $691-¢£T1 6891-8491
sTot DIVIOMd] Ssol-1xef L+91-9t91
[RIE2S I I ANEPH A B B IR B B USSR SN 1 B 0 Fro1-£391 neg -9l
OLolh  PAVAINASE 919i-6101] £1ol-Ttol Cr9i-1t91)  2101-9r9) UGS VOIS NTZY AP BB S691-Fe9)
SO AT 0£91-6891
il ATEAINLY TSOot-189] 6HO1-819!
el ANBBNGHE] TE9l-le9t L591-9891 S EIPATE, ) ap JatolT] £C91 -9t
P U0V ZARY) O] CEOi-tEY )
re91-¢€a]
£691-2691
£591-069t LE91-TE91 ap ueng Arap w0 ojod iy vt Teni
FEu-eay
F39L-£E01
Feo1-£59t
£691-Ce 9t
€£91-2591 1§91-0591
Z591-1591 0591-6491 ostouns | MUY ap opeuni 1] T691-1591
£$91-£€91
$£91-£59i SeRi-FEaly  r89i-tey! CEUOIY BRIQ Ap ML) 19I00G1
05G1-6r91
Or91-6£91 S0} ap 03¢} SO _6HY1 8191
l-rupnxn_‘jl i T T"“‘KFJ";ljn;"j\‘:‘:‘)!’\[ o } L }' i [EIL A ]
ap ooy seipe y  deasny doyf aopesoo | esasepoae g | -nunue aprgndig} SLIPISUG ) JA1D ) 1 vpelng

OUAIIGOT P SITUIPIINNY [ OXINY



Amnexo 1. Consiliarios de 1600 a 1654

Nombre de!

Ao de las consiliaturas

Facultad de! grado de bachiller

Consiliario {Consitiatura | Consil. 2 | Consit 3 | Comsil3 | Consit5 | Anes | Canones | Teologia | Leves | Medicina |

AGHIRRE, AN DI 1653-165% 1628705/02 1625/04722
AIROLO. FRAY JUAN DE 1654-1655 Miro~ Dr*
ALBISTUR. NICOLAS DF 1640-1641 T630/03.15

ALCOCER. JUAN DE 1612-1613 160870208 16300706 [16110422
AL{ OCER. TOMAS DE T631-1632 16280302

1653-1653 g
T618-1619 {1621-1622 {1627-1628 T612/02/17 1615103704

ART ANZON. ANDRES DE 1622-1623 |1633-1634 |1634-1635 |1638-1639 |1639-1630 161704710
ARRI Y AREVALO, GASPAR 1617-1618 |1620-1621 16150827
AYALA, BENITODE 1612-1613 1605/06/14 1608/05:02
|BARATIONA, FRANCISCO 1623-1624 T616/04/18

BARRLRA. FRAY ALONSO DE LA 1653-1654 Miro*
BARRERA JUAN DE LA 1630-1631 1625/06/10

BARRIENTOS LOMELIN. PEDRO D& 16181619 16180513
BARRIENTOS LLOMELIN, VICENCIO 1620-1621 Te3101726 1623 0517 1635:0906
BARRIENTOS, AGUSTIN DE 1610-1611 160770207  |16110420  [161500518
BAPRIENTOS_JUAN DE 1615-1620 16070217 {1613/09/05 |1610/05/06
BAYQ. JUAN FSTEBAN 1626-1627 16210215  |1628/03/04  |1624705/13
BELMONTE RANGEL. ALONSO 1612-1613 1611704720

BELTRAN DE ALZATE. SIMON ESTEBAN __ {1654-1655 D~
BELLERIAS, ANTONIO 16211622 1616/05/14  [161805/13

BRAMON, FRANCISCO 1615-1620 1616/03/18  |161990822

CAIROS. FRANCISCO DE 1615-1616 1618G5/19

CAMPO. JUAN DEL 1623-1623 1623/01/17

CARBAJAL. LORENZO 1621-1622 1620/01/23  {1623/07/15

CARDENAS. FRANCISCO DE 1627-1628 16280805

CARG DE MALLEN, IERNANDO 1633-1634_ |1634-1635 1638/03/03

CARRILLO. BARTOLOME T6I7-1618  |1630-1621 |1623-1624 1613/06/14  |1616/05/30

CARRILLO. GONZALO 16261627 1620/05/12  ]1626/0320 |1620 01707
CASASOLA. MIGUEL DE 1622-1623 |1626-1627 |1629-1630 T62201/28  [162808/31 16250617
CASITELLANOS, GABRIEL I6le-1617 1585/08723

CASTILLO BARRIENTOS, JOSE DEL 16541655 D

CASTIt1.0 VILLAFANA, FRANCISCO DEL _ {1647-1648 163005/ 13

CASTiIl1O, PEDRODIL T636-1637 |1630-1631 |1643-1635 [1635-1635 1619702726 16230819  |1624/07°27
CASTRO GUZMAN, ALONSO DE T611-1612 |1523-1624 6100906

CTASIRO Y PRADO. A1.ONSO DE 163531653 J1654-1655 A

CASTRO. FRANCIS( O DF. 1653-1654 -

CELIS. JUAN DE 1611-1612 16070727 [161105/47




Amexo Il. Consilinrios de 1600 a 165§

Nombre del . T Ao de las consiliaturas { Factitad del grado de bachiller
Consiliario { Consiligura rConsiL 2 { Congil. 3 | Consl3 1 Consits | Ancs ] “Canones rTeolugia l feyes 1 Medicina ]

'CEPEDA. NICOLAS DE §1630-1631 1628:06/06

ICISNEROS. JUAN 1623-1624 1608:0306

CORRAL. HERBER DEL 1616-1617 1615:05.02 1616/07/01
[CRESPO. NICOLAS 1611-1612 1599/114.28 1603:05.02
{CRUZ CONTRERAS, FRANCISCO DE LA 1643-1644 1613:01/18 1618/06/14

CUEBAS. INIGO DE (;CUEVAS?) 1654-1655 Bre

CUEVAS DAVALOS. ALONSO DE 1614-1615 1613:05/26

CUEVAS. JERONIMO DE 1613-1614 1605/06/17 1608405720 161071108
CHAVARRIA. DIEGO DE 1641-1642 1620/01/17

DIAZ DE ARCE. JUAN 1613-1614 1609/03/10 16131201 [1612:45/05

DIAZ DEL. TORAL. CRISTOBAL. 1610-1611 16050504 1601/015:04
ENRIQUEZ, MARTIN 1627-162% 1622/03/10 1625.05:16

ESPINOZA ALDERETE, FRANCISCO 1635-1636 in30:0510

ESPINOZA. JUAN 1633-1634 {1634-1635 1630:04/16 16130903  {1628/08/26

ESQUIVEL. CASTANEDA. JOSE DE 1643-1634 1623/03/18

ESQUIVEL. ANTONIO DE 1624-1625 1620:01728 16231113 1625/05.28
ESQUIVEL. PEDRO DE 1622-1623  {1623-1624 1621°02/17 1623/0509
ESTRADA. RAFAEL DE 1617-1618 1616/02/10 1619:12/03

FERNANDEZ DE SEGURA, PEDRO 1629-1630 1622:01/15

FERNANDEZ SALVADOR, JUAN 1622-1623 [1625-1626 1609/06/02 1610:09:06
FERNANDEZ SALVADOR, PEDRO 1623-1624 1611/02/04 1613/08/14

FERNANDEZ SALVADOR. 10MAS 1621-1622 [1624-1625 1611/02/04 161 104721

FERNANDEZ, PEDRO 1636-1637 1626/0423  [1623/11:03

FLORES. JUAN MATIAS 1616-1617 16110226 16140421 1615/0827
FRIAS. D(EGO DI 1630-1631 1629/06/:08 157307:.07

FUENTES. JUAN DE 1615-1616 |{1643-1634 |1636-1647 1603/05/23 1607/06/23
IGARCIA DE BONILLA, GASPAR 1610-1611 1606/03/14 1609/05/16
IGARCIA DE PALACIOS, JUAN 1653-1634  }1654-1655 Dr*

GARCIA. ALONSO 1629-1630 {1633-1633 }1634-1635 162510524

GARCIA. BARTOLOME 16141615 1609:02/30 161510613  1612/05/23

GARCIA. JERONIMO 1609-1610 1605/06/08 1606/1211
lGARCIA. PEDRO 1636-1637 1627703730

GARCIA. SEBASTIAN . 1613-1614 1623/01/18

{GORTARA. ROGUE DE 1640-1631 1623/0119 1637/05/1

GOMEY Di: "OBAR, FRANCISCO 1627-1628 1622/05/27 16270807 1629:06,12
GONZALEZ SO FFRO, BARTOLOME 1610-1611 1603/05.28 i6ltus.a7 16080321

GONZ ALY JOSE 1651-1652 16061222

{17 JGUERTO PLATA, FRANCISCO DEL 1605-1610 1609/02/13




Anexo 1. Cousiliarios de 1600 & 1654

Nonhre dcf

Ao de L consitiaturas

Pacultad dil i e hachitlien

[ tealorin | Tawes | Medicina |

Constiaria {Comsitisuirs | Consil 2 | Comsil 3 | Comsitd | Consil 5 | Antes | Canis
AR AN 1635-1636 1626/05/22
HERRERA. ALONS R 16T0-1611 0703720 [3aliAi723 INT3MEAR
SIERRIRA. BALTANAK 1N 1614-161S 160361719 11604703729 N16li7.06/27
THRRERA. FRAY JUAN DI 1653-1653 TSTIARIT
GUNRA. BERNABE DE LA 1623-1620 12000227 62RGER T [I6230N23
IRARRATMIGHEL DE 1653-1651 1633 1647 T6id
i AZGSTIAN 1630-1631 [1631-1632 159531
LEON CASHILI D JOAN 1613-1613 TaOGAIDT7 | | HRARO302
LOPEZ CORTEUN, FRANCESCO 1638-1631 123101 200200
O/ DE ARENCTIT 1 OMAS 1623.1623 16260523
TOFTZ 0L 1P GHER TO. DIEGO 169-1610 Te017/ 3
TORANZA. AGUSTIN DIE 1617-1628
MAKR TN, JOSE 1628-1629 2400109 JI6TRASAS
MARTINI/. BERNADI: 1617-161% F6030540 [1o06/05/12 160T/AK
MARTINGZ. CRISTOBAL Tel1-1612 {T614-T615 VOZTA 0T Teziui22 N
MEDINA. FERNANDO DE 16131613 16I0W3INT
MIJIA DI 11 ON, PEDRG 1617-1618 FO1303730 T62R013/22
MENA. ERONIMO 11 1625-1626 16251830
MILLAN, CRISTOBAL. (16241625 [1627-162K (1631-1632 16220123 To2Rw3t H62So0/i7
MILLAN, NICOLAS 1633-1639  [1633-1635 [1637-163% 16341035 OIS 1016 162712727 T630RT2
MONELT AN, JUANDE H:24-1625 16306229 )
MUNASNTERIO, PEDRD 1637-1638 1256212
MUONOZALONSO 1612-1613 Nloi5-1616 1607:02/08 IaS/1S  HISKTAO793
NAJERA. ANTONIO DE 16279.1630 161505713 1636/0K72(
NARVALZ. JERDNIAIO 16it1-1615 T60S06/1S 16100976
NAVA DOAMINGO DE 1632-1633 11635-1036 16290515
NIETOLU RGO 1626-1627 |1630-163F 1250509
NUNI/ DE ACEVEDO, GASPAR 1624-1625 1605/03/21
OCANTO, SHAN DI 16§2.5613 [i615-1616 {1623 1623 TR
ORNACTRIA. CLEMENTE 12 169-1610 toE3/04415
ORTIZ D AREVALO,JUAN H29-1630  11632.1633 162870126
ORTIZ. DI (IRAA, ALONSO 1653-1654 16278507 e
ORTIZ DIEORAAJUAN 1616-1617 [ TeAI03727 AR 06/03
PASTRANA. ROQUE DE 1625-1629 " 11631-1632 [ 16210728
PAZ RODRIGO DE 1633-163d  i634-1635 622082 I 053 {1a208502
HTDHAZA CRISTOBAL DT, 161 0T612 {1616-1617 Tois o2 g3
P FiEL. SUSEPE DE b6i2-1613 t613,47:12 1603 157/
PRI/ DI T ESCA . RODRIGO 1632-163% [T




Ancxe 1. Consiliarios de 1600 o 1654

Nombre dol 1 Abo de las consilialurss ] Vawubtad del graado de achiller 1
Conniliario mlﬂlﬂﬁl ] Consit, '.'J Consil. ﬁCﬂmil 3 l vonsil 5§ Artes l Cinones ilnvh-;iu l Loves I Acdicina l
PIKEZ DEMENIDHOZA. ALONSO 1610-1601 6hiarr o3 16070705
PERLZ DE OYANGUREN, JUAN isis-1616  I01Y-1620 §6413:07721
PERIZ DI SALINAS, BALTAZAR 1627-1628 1623/14:03 1629:D5M
1635-1636  11638-163% [1639-1640 16260514
NTONIO 16211622 16176103 16230510 JIa2E0Sw
PORLECE JUAN DE 1653-1654 e
PORRAN. PEDRO DE 1638-1639  {1639-164u §OIX0124 1021:06.19
PUERTO. NICOLAS DEL 1653-1655 [
QUESADA. CRISTOBAL DE 1626-1627 16230203 16370729
OUESADAJACINTU DI 1613-1614 16§5712:23
QUESANAJOSE DE 16251626 {i619-1650 1630°04/09 (162841822
16281629 H2603/8 L
1622-1623 1622154
1632-1633 16027:us2)
1615-1616 {161X-1619 1605/060/06 160808/ L | 16121096
ML CHOR DE LOS 1614-1618 [REXETI 1586:04713
VAPIALLORENZO DI OS 1633-1634  110634-1635 162640613 16300027
RIOS DOMINGO DF LOS 1620-1621 1620.010% 1623/06:0% 1624/0K: 36
1653-1655 - Abiro®
1618-1619 16180127 H210K26 1623.06:17
1625-1626  [1628-1629 [1631-)632 16260123
1616-1617 161570908
/. DE ESQUIVEL ANTONIO 16201621 16030327
RODRIGUEZ DY ESTRADA. DIEGO 1617-1618 [CTNNETH
RODRIGUET DI 1T ANDES, MANULL 1614-161% 1651503726
RODRIGUEZ SOLTERO. FORENZO 1620-1621 1602001118 L6264
RODRIGUEZ, ITEDRO 1636-1637 162000503
RUBIO. PEDRO 1648-1649 [EQRTRYS
RUNZ DE ESQUIVEL. FEDR(Y 1633-1645  [L645-1646 2
RUIZ DEPORTHLOIUAN 614-1615  |1643-1645 |1645-16d30 R OSTAETTH
t6i3-1614 Ji61v-1620 6131105
s : GUEVARACRISTOBAL 1638-1639 [1639- 100 1el11205  |l'owbic Pywibic
NANCHIZ, MIGUEL 1638-1639 [1639-1630" Te20208 |16 01825 Jlesfasig
SANDL MATEO DL 636-1637 1625/05712 1628/10:24
SANTIEAN HERNANDO DU 1618-1619 1SP/05R1S Tou 106719 160702717
SEGURA @ IGURA), PEDRO 1020-1627 [T 16260622
SERNA. BERNARDO 1647-10:38 16070830 1590 04:28
SHES TRANGISCOIN 1653-7653 e




© Amexo IT. Consiliarios de 1600 a 1654

Nombre del L Ao de las consiliaturas ] Facultad del grado de bachiller
Consiliario _{Consiliatura [ Consil. 2 | Consil. 3T Consit4 ] Consil 5 1 Artes [ Canones T Teologia l Leves l Muddicina ‘
TORRE. BALTAZARDE LA 1629-1630 11632-1633 1626/06/08 16290728
TORRE. NICOLAS DE LA 1611-1612 1605/03/15 160870421
URIBE. ELIGIO DE . 1652-1633 1619704722 1620/0772
VALDEZ, CLEMENTE DE 1628-1629 11632-1633 1625/04/07 1628/05/02 1629/06.22
VALLECILLO. MARCOS 1618-1619 1619/05/18
VILLEGAS. DIEGO DE 1631-1632 162301714
VITORIA.JUAN DE 1626-1627 [1631-1632 1624/02/01 1627/09/06 162812712
ZARATE. DIEGO 1621-1622 1621/1241

Archivo General de 1a Nacion. México. Ramo Universidad. Vols. 9-15 Libros de Clasutros.

* El asterisco indica que ignoro la fecha de graduacion.



Anexo I11. Relacidn y ddtos acadidéasicos de die in umivevsidad.
[Asist Nombre Facultad [GradoJARo [Grado [Afle [Comsilianio  |Diputado F : G F" ) 1@ Catcdratico  [Anw
2 rryos cn Castilla Nucva) catedi
clanst Espafia
10 Ardui, fray Agustin de (osa) Teolog. jLic [1606 1620-1621
38 Armenta, fray Francisco de Teolog |Lic ]1620]Dr 1620 1639-1640 Temp/Aant [1653
'ropTeol 11657
26  ]Ayrolo Flores, fray Juan de Artes  [Mitro {1632 ]Lic  |1632 |1654 1632-1633 1652-1653 [1652-1653
1658 1652-1653
1653-1654
54 [l:iarrim!osdekiben,Diego iCénon. [Lic [1607|Dr 1608 1632-1633
21 Barrientos, fray Antonio de (osa)  Teolog. [Lic [1635[Mtro |1635 1655 1635-1636 1646-1647 [1658
1659
Barrientos, Juan de 1619-1620 1632-1633
46 TBamiﬁadeAﬂ:c.Juan Cénon. {Lic |[I1643]|Dr 1643 1638-1649 1651-1652 Tem'Can 1646
1651-1652 Prop’Ley  |1655
1651-1652
1652-1653
1653-1654
1653-1654
1653-1654
1633-1654
1653-1654
49 ﬁanlisuMm&nczdeCcped&Juan ICanon. [Lic {1632{Dr 1632 {1623-1624 §1632-1633 1642-1643 Temp/Can |1635
1626-1627 1641-1642 1643-1643 Temp/Can {1643
1629-1630 {1636-1647 Prop/Can 1646
1648-1649
45 Tacl!nndeﬂlau.simonﬁﬂm Artes Lic 11639IMtro |I639 1646-1637 {1641-1642 [1642-1643 [1645-1646 {1654-1653 Eus!iAn 1639
Teolog. |Lic [1639{Dr 1639 1649-1650 11643-16+4 [1637-1648 11650-1651 [1661-1662 |[Temp/An {1644
1646-1647 1651-1652 {1662-1663 {Prop/Art 1643
1648-1649 1653-1653 Prop. Teol 1653
1650-1651
163521635
128 [Cano, Juan Leyes Lic {1598 1609-1610 1619-1620 {1637-163% |Sust'Can 1644
1611-1612 1622-1623
- 1613-1614 1629-1630
1615-1616 1639-1640
1617-1618 1644-1645
1619-1620
1621-1622
1623-1624
1624-1625
1626-1627
C 16281629




Anexo 1. Relucicn y ddtas ac:

Asist Nombire Consitiano  {Dir [ de Prox dor  {Pre J Revior Catedrdics (ARG
W enCastilla  eon Noeva) catedra
jclaust Fspaita
comtinuacion: Juan Cano 1632-1633
1635-1636
1637-1638
1639-1640
1642-1643
1644-1645
31 ICano, fray Tomas de {nsm) Teolog. |Lic ]1632|Muo ]1632 1635-1636 ]1635-1636
1637-1638
1639-1640
40 Carcamo, Gerénimo de Canon. [Lic (1584 1608- 1609
1610-1611
40 Carrillo Altamirano, Heman ICanon. [Lic 1608 {Dr 1608 1613-1614 1617-161%
1623-1624 $619-1620
Celis, Jusepe de 1619-1620
9 Cervantes, fray Cristébal de 1620-1621 {1620-1621 1619-1620
1622-1623 (1624-1625
1625-1626
ES Cifuentes. Luis de ICanon.  Lic  {1600{Dr 1601 1613-1614 1619-1620 [1638-1639
1615-1516 1619-1620
1617-1618 1632-1633
1619-1620 1632-1633
1621-1622
1623-1621
1624-1623
1626-1627
1628-1629
1631-1632
1632-1633
1635-1636
1637-1638
85 Citucntes, fray Luts de Teolog. JLic 634 jMao {1634 1644-1645 11655
Colindres, Nufio de 1641-1642
15 |Esquivel Castancda, Antonio d< Canon._|Dr_|Tod2 1647-1638 {Toal-1647
10 Esquivel Sotomayor, Luis de Cinon. {Lic {1608 1644-1635
1643-1646
31 Femandaz Osorio, Alonso 1644-1645 11643-1624 1651-1652
1649-1650 [1646-1647
1650-1651
1653-1654
22 Gomez, itsy Bartolomé Teolog. {Lic [lolljMiro {161} 161916211 1619-16206




Anexo I1I. Relacidn y ddtos acaddéwmicos de
ASist, Nombre Faculiad Ao [Grado [ARc  [Consilianio  |Diputado f o T 3 T v !ﬁau [Catedritico AN
a en Castilla  fen ‘Nucva) ited
claust Espafia
30 |Gonzalez Sol ) [Teolog. JLic JI612iDr 11612 J1610-1611 [I615-1616 1623-1624 11619-1620
1617-1618 1623-1624 ]1623-1624
23 Grijalva, fray Juan de fosa] Teolog. {Muo {1612 1634-163%
(Guadrén de Hetrera, Pedro 1608~-1609
36 [H dez, fray Franci Teolog. |Lic [1643 [Mto [1643 1645-1636 1634-1645 Temp/Ant {1635
1649-1650 Temp/Art {1649
1651-1652 Prop/Arnt 1653
1654-1655
61 Orta y Herrera, Ginés de Canon. jLic 11613 1634-1635 1636-1637
1636-1637
70 Herrera, fray Juan de (tnsm) Teolog. {Lic {1629 1653-165% 11631-1632 [1631-1632 |1619-1620 {1641-1642 lep/Tml 1635
1662 1632-1633 [1637-1638 {1620-1621 {1644-1645 Visp.
1666 1634-1635 [1640-1641 1649-1650 Prop/Teol {1653
1636-1637 {1643-1645 1651-1652 Prima
1639-1640 [1651-1652 1652-1653
1631-1642 {1659 1652-1653
1643-1644
1634-1645
1649-1650
9 Hinojosa, fray Antcnio de Teolog. |Lic [1606 ] Mmo {1606 1615-1616 1619-1620
32 Hurtado de Arciniega, Francisco Leyes iLic 11645{Dr 1645 11603 1649-1650 1651-1652 [1651-1652
) 1650-1651 1652-1653 |1641
1652-1653 1652
1653-1654
1653-1654
—-——J'—* IﬁSB-lgSi %f
23 Tharra, Miguel de jCénon. jLic 1646 }Dr 1646 [1653-1654 |1648-1649 1652-1653 [1647-1648 [Prop/Can {1650
1649-1650 Decreto
22 lliménez de Carvajal, Luts Leyes  iLic }1643|Dv  ]1634 1646-1647 1651-1652 |1654-1655 [Tempiley 11635
1643-1649 1651-1652 Temp/ley }1644
1649-1650 Propley {1645
22 Leon Plaza, Diego de {Cénon. 1646 1613-1614 {1617-1618
1618-1619
[ Lopez de Osuna, Cristébal 1653-1654
59 Lopez de Solis, Francisco [Cénon. {Lic |1619{Dr 1619 1636-1637 1639-1640 Sust/Ley 1630
1630-1641 1640-164!1 Prims
1643-1644 1644-1645 Sust/Ley 1634
1649-1650 1634-1645 Prima
17 Lopez, fray Bemardo Teolog. |Lic 1607 |Mro {1607 1619-1620 1619-1620
[ {Martinez, Alonso [Canon. {Lic 1572 1614-1615




Anexo III. R ¥ ddtos académicos de dad.
Asiss. Nombre Ao [Consiliano  [Diputado {E i JF— i r & rm [Catedritico [Ano
a on Castilta  fen Nucvaj cited:
claust Espafia
26 Mendiola, Agustin de 1632 1652-1653
Mcndizaval, {sic) Gregorio de 1653-1654
45 Merlo, Juan de ICanon. lLic [1619{Dr  [1619 1636-1637
18 Meza, Juan de Medic  {Dr {1644 1653-1654 1653-1654 TempMed {1661
{8 Muitoz dc Chavez, Baltasar [Canon. {Lic [1608{Dr 1608 1622-1623
39 {Muitoz, Alonso 1612-1613 {1609-1610 }1621-1623 1614-1615
1615-1616 {1611-1612 [1625-i626
1613-1614 ]1628-1629
1615-1616
1617-1618
1619-1620
1621-1622
1623-1624
1624-1625
1626-1627
1628-1629
21 Naranjo, fray Francisco 1644-1645 11644-1645 1644-1645
1648-1649 {1648-1649
1652-1653
Nava de Salazar, fray Luis 1634-1635
11 Nicto, fray Pedro 1632-1633
INGez Morquecho, Diego 1616-1617
40 Nifiez, Francisco 1618-1619 1615-1615
g Gimos Davila, Eugenio de Leyes | Lic (1652{Dr {1652 1653-1654 Templey [1653
1653-1654 Prop/Ley {1658
Prop/Ley 1657
16 Portu, Marcos de Teolog. {Lic [1643|Dr 1643 1646-1647 [SusvAn 1643
1653-1654 PropTeol {1653
21 Ortiz de Oraa, Alonso iCénon. |Lic {1650)0r 1650 |1653-1654 [1654-1655 1653-1654 {1650-1651
1651-1652 1653-1654
1655-1660
4 [Parda. fray Bal - 1647-1648
57 Porras Villerias, Diego de Leyes |1609 1641-1642 1640-1641 11632-3633
1641-1642 1633-1634
1641-1642 1630-164}
18 Porras. fray Damidn de (Teolog. {Lic {1613 1636-1637
24 Prado, José de Medic jLic? {1639 1645-1646 1641-1642 TempMed {1643
1649-1650 *_
14 Puerto, Nicolas del Canon. |Lic  [1650iDr  [1651 [1650 1670 1651-1652 {1664 Prop/decrt {1644
1654 1671 1651-1652 {1675 Prop/Can 1650
1658 1673 1653-1654




4 I11. Relacidn y ddtos

[Diputado [Examinador [Procurador [P Rector
J Castilia  jen Nucval
Espada

[Asia. Nombre Consiliario Calcdratico |ABo
A !
claust
4 [Quesada de Figueroa, Juan iCanon. [Lic_[161S]Dr  ]1615 1616-1617 [1619-1620 [1614-16135
3 Rios Zavala, Juan de los Medic [Lic [1636]Dr ]1636 1643-1634 1641-1642 Temp/Anes [1628/
1632
54 |Rios, fray Diego de los Teolog. [Lic {1631 |Muo [1631 [1653 1633 1639-1640 [1638-1649
1649-1650
3 Rodriguez de Villegas, Antonio Canon. [1611 1618-1619
33— |Rodriguez, fray Dicgo [nsm] 1636-1637 |1614-1615 |Frop/Mawc 1637
67 Roque del Cotero, Antonio Lecyes  [Dr - 1606 1609-1610 1617-1618 J1616-1617
1625-1626 1622-1623 116221623
22 .~ [Ruiz de Cepeda Martinez, Rodrigo _{Canon. |Lic 1651 |Dr  j1651 1651-1652 1653-1654
8 iSalazar Barahona, Alonso de 1610-1611
22 [Salcedo, Juan de Canon. Lic [I572]Dx (1577 1610-1611 1610-1611 [1615-1616
1614-1615 1621-1622
1616-1617
1618-1619
1620-1621
1622-1623
72 [Sanchez de Guevara, Cristobal Leyes [Lic 1631 1638-1639 {1624-1625 1630-1621 |1623-1623 |Tempiley [1619
1639-1640 [1626-1627 1620-1621 {1631-1632 [Temp/Can {1624
1634-1635 1622-1623 Temp/Can 1628
16361637 1623-1624 Prop/Can  |1635
1638-1639 1632-1633
1641-1642 1632-1633
[} Sandoval y Zapata, Pedro de 1610-1611
L : 1612-1613
59 |Santillan, Matfas de {Canon. |Lic |1650|Dr  [1650 1652-1653 |1644-1635 1652-1653 Temp/Ant 1660
1654-1655 Prop/Ant {1662
Scrna, Jacinto de ta Teolog. [Lic |1632{Dr {1532 T643-1644 1632°1633 |1631-1692
1644-1645 1651-1652 [1642-1643
. 1652-1653 {1650-1651
18 [Sosa, fray Miguci de 1613-1614 1613-1614
9 Toro, Francisco del [Mcdici_{Dr {1633 1643-1635
54  |Torre, Nicolas de 1a [Teolog. [Lic [1612]Dr - [1612 Jt611-1612 {1632-1653 |1632-1633 1625-1624 {1627-1628 {Prop/Teol  |1631
1635-1636 |i635-1636 1629-1630 [1628-1629
1636-1637 {1638-1639 1640-1641 {1638-1639
1638-1639 |1631-1642 1639-1640
1641-1632 }1635-1646
. 1636-1637 {1639-1650
18 iVallejo, fray Luis [Teolog, ILic 1606 1615-1616
10 Vizquez Mellado, B < Teolog. {Lic {1643 {Dr 1633 1646-1637




)

4 11]. Relacidn y ddtos dés de legados de la uni;
ASist Nombre Faculiad [Grado JARo [Grado JAno |Consihiario  |Diputado  |ixaminad rL ] r 3 Tx;or Catedrativo JARG
a mayor J en Castilla  jen Nueva d
claust Espafla
28 Villanueva Zapata, Luis de Canon. jLic [1586{Dr 1586 1614-1615 1610-1611
1614-1615
1614-1615
1614-1615
54 Villegas, Femando de Canon. {Lic [1589]Dr {1589 1624-1625 1614-1615 11609-1610
1614-1615 ]1612-1613
1619-1620 {1616-1617
1623-1624 {1620-1621
Villegas, frav Manuel de (0sa) 1614-1615 {1612-1613
1616-1617
Viilela, Suan de 1614-1615
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