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INTRODUCCION

Por medio del presente estudio, se intentard dar un am-
plio enfoque de cbmo la Constitucibn Polftica de los Estados -
Unidos Mexicanos establece como garantfa, que los actos de au-
toridad sean debidamente fundados y motivados en virtud de que
las determinaciones del Ministerio Pdblico por su naturaleza -
de actos de autoridad, deben ser congruentes con los preceptos
constitucionales. Se realiza el presente estudic referente a
los conceptos de fundamentaci8n y motivacifn, como garantfas -
constitucionales en materia penal, relacionadas con el delito
de ROBO asf tambi&n a algunos problemas pricticos que pueden =~

presentarse en este orden de ideas,

La Averiguacién Previa, como etapa del procedimiento Pe
nal ha sido expuesta por muy pocos estudiosos del Derecho, por
lo cual, poco es lo que se ha dedicado al estudio especifico -
de la Averiguscién Previa; observando el razonamiento anterior
fue uno de los motivos que me impulsaron a realizar dicha in--
vestigaci8n, ya que en la prdctica de la abogacfa, la Averigua

cibn Previa se torna muy importante y necesaria.

El presente estudio se relacionarf con uno de los dell
tos mds frecuentes que existen hoy en dfa y en nuestra socie--
dad actual: el delito de ROBO, el cual tendr8 dos capftulos, -

en los cuales se dar4 un enfoque panorémico del mismo, as! co-
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mo sus generalidades, diligencias bisicas hasta llegar a su --
consignacifn, esto dentro del estudio de la Averiquacién Pre--
via, asimismo dentro de estos capftulos se tratard el ROBO -
CALIFICADO por sus circunstancias de lugar, como personales y

finalmente las conductas que se equiparan al ROBO,

Asf, por otro lado, es de importancia tratar en este te
ma de tesis, cufl es la funcién investigadora del Ministerio -
Pdblico, sus bases legales, cfmo se conforma la Institucifn Mi
nisterio PGblico y también dar una breve remembranza del mismo,

en México.

La Institucién del Ministerio P@blico sufre en México
un aumento en sus funclones, aumento que peca al mismo tiempo

contra la constitucién y la doctrina.

El excesivo poder que ha trafdo aparejado este desarro-
110 inmoderado de las funciones del Ministerio P@blico no sélo
pone en peliqgro las libertades p@blicas sino que ha provocado
un malestar que llega al clamor nacional por los frecuentes ca
803 en que el Ministerio Pdblico, se adjudica atribuciones ju-~
risdicclonales que no le corresponden, ha sido el vehfculo y
el instrumento con los cuales se ha hecho nugatoria la debida

imparticidn de justicia.

Es asf como el Ministerio Pdblico ha llegado a ser en =
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ocasiones, despreciable, a pesar del papel que la historia, la
doctripna y nuestra propia Constitucidn Politica le seilalan, no

s6lo de enorme importancia sino de imprescindible necesidad.

Es asf! como observando la negativa y el rechazo de la -
institucién del Ministerio Pdblico, decidf realizar el presen~
te estudio, con la finalidad de recuperar la importancia del -
mismo, dentro del desarrollo de nuestra legislacidn y sobre to

do en la sociedad actual en que vivimos.



CAPITULO I

1, PRINCIPIOS GENERALES DE LA AVERIGUACION PREVIA

Jorge LOpez Vergara en su ponencia la acusacifn en el -~
Procedimiento Penal Mexicano, nos habla de la actividad del Mi
nisterio Pdblico en la Averiquacifn Previa, una vez que fue --

formulada la denuncia o querella, en este tenor:

"Diversos autores consideran que el procedimiento penal
en M8xico es de tipo acusatorio, como Gonzdlez Bustamante y --
Franco Sodi. Este ltimo mantiene firmemente su criterio de -
que el proceso penal en México es de tipo acusatorio y no de -
tipo mixto y manifiesta: "Por mandato constitucional as! debe
ser, y las argumentaciones en contrario carecen de justifica--
cifn; el hecho de que en muchas ocasiones la averiguacién pre-
via gse practique a espaldas del inculpado no puede servir de -
base para sustentar esa tesis, pues en ese instante procedimen

tal no podemos hablar afn de un proceso penal judicial",

"Considero que nuestro procedimento penal es de tipo --
acusatorio y no inquisitivo y mucho menos mixto, en virtud de
que este sistema refine las siguientes caracteristicas descri--

tas por Colin S4nchez":

a), Los actos no residen en una sola persona, Se enco-

miendan a personas distintas.,



b). Los actos de acusacién residen en un 6rganc del Es

tado (Ministerio P{iblica).

c). Los actos de defensa provienen del defensor (parti

cular o de oficio).

d). Los actos de decisifn, residen en los 6rganos ju--

risdiccionales (juez, magistrado, ministro}.

"Nuestro procedimiento penal no es de carfcter inquisi-
torio, cuyas caracterfsticas a continuacibén mencionaremos, ya
que este gistema ha sido utilizado por los regimenes dictato--
riales y que, afn en México, no hemos logrado superar en la ==
realidad muchos vicios procedimientales. En nuestra legisla--
cién claramente se prohiben las siguientes prdcticas tfpicas -

del sistema inquisitorio, que son descritas por Colfn Sénchez:

"Este sistema singular de los regimenes despSticos tie-
ne las siguientes caracteristicas: impera la verdad material
misma que sblo importa por su naturaleza; y frente a ella la -
participacifn humana viene a ser nugatoria. La privacibn de ~
la libertad estd sujeta al capricho de quien ostenta la autori
dad; el uso del tormento prevalece com@nmente para obtener la
confesibén. La delacién anénima, 13 incomunicacién del deteni-
do, el cardcter secreto del procedimiento y la instruccibn es-

crita son las bases fundamentales en que se apoya.



"Los actos de acusacién, defensa y decisidn residen en
el juzgador, para rquien no existen limitaciones respectu a las
medidas conducentes y a las investigaciones para una amplisima

informacién sobre los hechos",

"Relat8bamos que a pesar de las disposiciones del ordena
miento jurfdico penal que establecen los lineamientcs que se =
deben seguir para respetar la dignidad de los presuntos respon
sables, en la prdctica diaria observamos que perduran mércdos
inquisitoriales, como serfa la obtencidn de declaraciones me--
diante la aplicacifn de torturas, sobre todo en las Instalacio
nes policiacas y durante la etapa de averiquacidn previa. Asi
mismo no se han evitado del todo las detenciones arbitrarias y

la incomunicacién de determinados detenidos.

"En el sistema mixto no se le da oportunidad de interve
nir al defensor durante la etapa de averiguacién previa, aun--
que el proceso nace con la acusacidén presentada por un 6rgano
del Estado. La averiguacién previa siempre se practica a es-=
paldas del inculpado. Aunque en algunos casos esta situacifn
se dé, no significa que es lo comn y, sobre todo, ahora, que
con base en las modificaciones a los Cédigos de Procedimientos
Penales Federal y para el Distrito Federal, desde el momento =
en que se determine la detencibn, el Ministerio PGblico hax§ -
saber al detenido la imputacifn que se le hace y el derecho --

que tiene para designar persona que lo defienda".



DISTINCION ENTRE LA DENUNCIA Y ACUSACION

"Estos términos son continuamente confundidos entre los
juristas, Existen amplias diferencias entre uno y otro, para
lo cual consideramos apropiado distinguir entre denunciante, -
acusador y querellante., Garcila Ramirez sefala: "El denuncian
te es un transmisor o comunicador de conocimiento: es quicen -
participa a la autoridad la noticia que tlene sobre la existen

cia de un hecho probablemente delictivo".

"Bxiste la obligacidn de denunciar los delitos ante el
Ministerio P@Gblico, informindole de todos los datos que tuvie-
re, y si hublere detenido al inculpado debe presentarlos rdpi-
damente; en caso de que no lo hiciere se caerfa en los supues-
tos del encubrimiento y quizds en el de privacidn ilegal de la
libertad, cuando no presentaren a los detenidos inmediatamente.
Igualmente, los funcionarios pGblicos deben denunciar los he--

chos 1lfcitos descubiertos en ejercicio de sus funciones.

"La acusacifn es el acto de "imputar a uno un delito o
cosa vituperable", Esta refiere especfficamente a un hecho --

concreto y persona determinada",

“En el procedimiento penal, el finico que acusa es el 6r

gano del Ministerio P@blico, al ejercitar accién penal.



"La querella, "a diferencia de los delitos persequibles
de oficio, que pueden ser denunciados por cualquiera, los san-
cionados a instancia de parte, s6lo pueden serlo si el quere--
llante satisface el requisito de procedibilidad que la ley ha
puesto en sus manos, Por la misma virtud, s8lc ciertas perso-

nas pueden actuar en un procedimiento a tftulo de querellantes”.

LA ACUSACION Y LA ACCION PENAL

"Durante la primera etapa del procedimiento penal la --
averiquaci8n previa, también conocida como perfodo de prepara-
cibn de la accibn penal, "se inicia con la denuncia o la guere
1lla y concluye cuando el Ministerio Plblico estd en aptitud de
ejercitar la accién penal de tal manera, que con la consigna--
cibn de los hechos al 8rgano jurisdiccional se inicia el proce

80 y con ello, su instruccién®,

"La accibn penal ha sido definida por diversos autores,

siendo las m8s conocidas las siguientes:

"Garraud dice: "Es el recurso ante la autoridad judi--
cial ejercitado en nombre y en interés de la sociedad para lle
gar a la comprobacién del hecho punible, de la culpabilidad --
del delincuente y a la aplicacién de las penas establecidas --

por la ley".



"Sabatini menciona que "la accifn penal es la actividad
dirigida a conseguir la decisién del juez en orden a la preten

8ién punitiva del Estado, nacida del delito".

"Florifn la define como "un poder jurfdico que tiene ~-
por objeto excitar y promover ante el 6rgano jurisdiccional so

bre una determinada relacibn del Derecho Penal”.

"Alcald Zamora seflala que se trata del poder jurfdico =~
de promover la actuaci8n jurisdiccional a fin de que el juzga-
dor pronuncie acerca de la punibilidad de hechos que el titu--

lar de aqu#lla reputa constitutivos de delito,

"Una vez expuestas las anteriores definiciones, conside
ro que la acusacibén es la esencia de la accién penal, ya que =
mediante este recurso hace del conocimiento del juez la noti--

cia criminis, que le fue informada con antelacién.

"Existe jurisprudencia que menciona que, durante el pro
ceso, la acciln pasa por tres etapas: de investigacién, duran
te la cual se prepara su ejercicio; de persecucin, en que ya
hay ejercicio ante los tribunales, y de acusacibn, en que la =
exigencia punitiva se concreta. Aqu!f el término acusacidn es-

td utilizado para indicar, como dice Pina y Palacios, "que es-



tima comprobados los elementos del delito y formulan conclusio

nes acusatorias"., (1)

En sintesis, consideramos que la acusacidn es el acto -
del Ministerio PGblico que lleva a cabo mediante el ejercicio
de la accifn penal, en la cual le informa a la autoridad juris
diccional de la comisién de un hecho considerado como delito -

y sancionado con una pena.,

(1} L8pez Vergara, Jorge. Ponencia: La Acusacidn en el Pro-
cedimiento Penal Mexicano., I.I.J. UNAM, ANUARIO JURIDICO.
Tomo XII. México 1985, P. 407 a 411,



2, EL MINISTERIO PUBLICO Y SU FUNCION INVESTIGADORA

El artfculo 21 de la Constitucién Polftica de los Esta-
dos Unidos Mexicanos, establece la atribucién del Ministerio ~
PGblico de perseguir delitos, esta atribucibn se refiere a dos
momentos procedimentales: el preprocesal y el procesal; el --
preprocesal abarca precisamente la averiguacién previa, consti
tuida por la actividad investigadora del Ministerio Plblico, =~
tendiente a decidir sobre el ejercicio o abstencién de la ac--
cibn penal; el mencionado artfculo 21 Constitucional otorga --
por una parte una atribucién al Ministerio Pdblico, la funcibn
investigadora auxiliado por la Policfa Judicial, por otra, unza
garantfa para los individuos, pues s8lo el Ministerio Pdblico
puede investigar delitos, de manera que la investigacidn se ~
inicia a partir del momento en que el Ministerio Pfblico tiene
conocimiento de un hecho posiblemente delictivo a través de --
una denuncia, una acusacibn o una querella, y tiene por finali
dad optar en solida base jurfdica, por el ejercicio o absten--

cibn de la accién penal.

Debe el Ministerio Pdblico iniciar su funcidn investiga
dora partiendo de un hecho que razonablemente puede presumirse
delictivo, pues de no ser as{, sustentarfa la averiguacifn pre
via en una base endeble, fr&gil, que podrfa tener graves con-
secuencias en el ambito de las garantfas individuales juridica

mente tuteladas,



De lo expuesto, puede afirmarse que la funcién investi-
gadora del Ministerio P@blico tiene su fundamento en el articu
1o 21 Constitucional debe atender a lo preceptado en el articu
lo 16 de la Carta Magna y tiene por finalidad decidir sobre el

ejercicio o abstencifn de la accifn penal, (2 )
A), BASES LEGALES

Las principales bases legales de la funcién investigado

ra del Ministerio Publico son:

Constitucién Polftica de los Estados Unidos Mexicanos,

artfculos 14, 16, 19 y 21,

¢8digo de Procedimientos Penales para el Distrito Fede-

ral, artfculo 20; 3Jo. fraccibn I, 94 al 131, 262 al 266 Bis.

¢8digo Penal para el Distrito Federal, artfculos lo., 6
al 9, 60 al 63, 91 al 93, 100 al 112, 199 bis, 263, 274, 276,
289, 360, 365 bis y 399 bis,

Ley Orgdnica de la Procuradurfa General de Justicia del
Distrito Federal, articulos 1, 2 fracciones I y II, 3 apartado

A, fracciones I a V.

(2) vVer Osorio y Nieto, César Augusto. La Averiquacién Pre-
via. Editorial Porrfia México 1992, 6a., Edicién p. 2.
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Reglamento de la Ley Org&nica de la Procuradurfa Gene--
ral de Justicia del Distrito Federal, artfculo 16, fracciones

1, 11, 1v, v, VI, VII, VIII, IX, X, XI, XIII y XIV.

Ley Orgénica de la Procuradurfa General de la Replblica,

artfculos 14 inciso a y 23.

Marcos Castillejos Escobar al hablar de los principios
que norman la actividad del Ministerio PGblico, lo hace en los

términos siguientes:

“Log dispositivos 21, 29, 73, fraccién VI, base 89, - -
fraccién II, 102, 107, fracciones XIII y XV, 110 y 111 de la -
Constitucién federal, aluden, segn el caso, al Ministerio PG~

blico, a la Procuradurfa o a los procuradores.,

"En efecto, el precepto primeramente mencionado alude =
al Ministerio Pdblico (federal y locales) como el facultado pa
ra la persecucidn de los delitos; el numeral 29, se refiere a
la suspensidn de las garantfas por parte del presidente de los
Estados Unidos Mexicanos, de acuerdo con los titulares de las
secretarias de Estado, los departamentos administrativos y la
Procuradurfa General de la Rep@blica, con aprobacién del Con--
greso de la Unién y, en los recesos de éste, de la Comisién --
Permanente, El artfculo 73, fraccién VI, base 5a., dispone =-

que el Ministerioc PGblico en el Distrito Federal estard a car-
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go de un procurador, que residir§ en la ciudad de México, y --
del nfimero de agentes que determine la ley dependiendo dicho -
funcionario directamente del presidente de la Repfiblica, quien
10 nombrard y removerd libremente; el dispositivo 89, fraccibn
1I, establece como facultad y obligacifn del presidente de la

RepGblica, nombrar y remover libremente al procurador general

de la Repfiblica y el procurador general de justicia del Distri
to Federal, podrdn ser sujetos de juicio polftico, y el precep
to 111 alude a la declaracifn de procedencia penal, respecto -

de esos dos servidores p@Gblicos.,

"1, COMPROBACION

El acreditamiento de la conducta o del hecho denunciado
o querellado es funcibn primordial del Ministerio P@blico en -
la averiguacidn previa, pues en este perfodo realiza una acti-
vidad de carfcter hist8rico, ya que mediante la prueba conoce-
rd de la conducta o hecho pretérito, es decir, acreditard si -
esa conducta o hecho se dio en el mundo f&ctico, y después rea
lizar4 una labor eminentemente jurfdica para determinar si - -
constituye o no el cuerpo de un delito, y si el imputado es o

no presunto responsable.
"2, INFORMACION JURIDICA
Para los efectos de que el Ministerio PGblico lleve a ~

cabo la comprobacibén f4ctica y jurfdica indicada en el punto -

anterior, requiere del conocimiento jurfdico.
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Lo sefalado lo obtenemos del articulo 102 constitucio--
nal, ya que el procurador general de la Rep@blica debe tener -
las mismas calidades requeridas para ser ministro de la Supre-
ma Corte de Justicia de la Nacién, y éste conforme el precepto
95, fraccién IIX, de nuestra carta magna, requiere poseer, el
dfa de la "elecci8n", con antiguedad mfnima de cinco aifios, ti-
tulo profesional de abogado, expedido por la autoridad o corpd

racién legalmente facultada para ello,
"3, COLABORACION

Para que el Ministerio P@blico pueda realizar la compro
bacién histérica requiere de la participacién de otras perso--
nas en la averiguacién previa, como son el presunto responsa--

ble, los testigos, los peritos, la policfa judicial, etcétera.

Tan es asf, que el artfculo 14 de la Ley Orgédnica de la
Procuradurfa de la Repflblica estima como auxiliares directns -
del Ministerio Pfblico federal, a la policfa judicial federal
Y a los servicios periciales de la Procuradurfa General de la
RepGblica; sucediendo lo mismo en el &mbito local, segfin sefa-
la el numeral 11 de la Ley Org&nica de la Procuradurfa General

de Justicia del Distrito Federal,
"4, COMUNICACION

Este principio tiene su apoyo en el de colaboracién, ya
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que los sujetos que intervienen en la averiguacibn previa tie-
nen que comunicarse intelectualmente, va sea en forma oral o -
escrita; pero en nuestro derecho no es absoluta ninguna de las
dos formas, ya que es mixto el sistema, toda vez que de todo -

lo que se exponga oralmente, quedard constancia por escrito,

Lo anterior se obtiene de los artfculos 12 y 16, respec
tivamente, de los ordenamientos adjetivo local y federal, ya -

expresados,

"5, TECNICISMO

La averiquacién previa no puede escapar de la técnica,
ya que sin ésta se dificultarfa la actividad del Ministerio Pd
blico, o llegarfa a determinaciones erréneas, procurando injus

ticias,

Ya indicamos que los servicios pericilales es un auxi- -

liar directo del Ministerio PGblico federal y local,

El artfculo 19 del Reglamento de la Ley Orgdnica de la
Procuradurfa General de la Rep@blica enuncia mas no limita las

atribuciones de la Direccidn General de Servicios Periciales,

Es el precepto 17 del Reglamento Interior de la Procura
durfa General de Justicia del Distrito Federal, el que estable
ce las atribuciones de la Direccién General de Servicios Peri-

ciales,
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"6, ADQUISICION

Las procuradurfas como dependencias del Poder Ejecutivo
federal -en el caso de las procuradurfas de la RepGiblica y del
Distrito Federal-, adquieren el material probatorio no con £i-
nes de interés personal, sino con finalidad social para lograr
justicia individual y colectiva; es decir, con ese material --
probatorio el Ministerio PGblico har4 no su voluntad personal,
sino la voluntad de la ley, ejercitando o no la accién penal,
pues inclusive es un delito contra la administracién de justi-
cia el abstenerse injustificadamente de hacer la cpnsiqnaciﬁn
que corresponda con arreglo a la ley, de una persona que se ej
cuentre detenida a su disposicién como presunto responsable de

alg@n delito.

"7. PROGRESOQ

La averiquacién previa se va enriqueciendo de acuerdo -
como se realizan los actos procedimentales, pues se inicia con
la notitia criminis, por medio de la denuncia, acusacién o que
rella, y se practican todas las diligencias necesarias y perti
nentes hasta perfeccionar el acta de averiguacién previa y asf
estar el Ministerio PGblico en posibilidad de ejercitar o no -

la accibén penal.

En este principio se encuentra el impulso procesal a --
cargo del Ministerio PGblico, presunto responsable, defensor -

y ofendido.
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"8, ECONOMIA

En averiguacién previa el Ministerio PGblico debe lo- -
grar el conocimiento de la conducta o hecho y de la presunta -

responsabilidad o no del inculpado, a la brevedad posible.

Lo anterior se logra porque a nivel de averiguacidn pre
via todos los dfas son h&biles y funciona el Ministerio P@ibli-

co las 24 horas del dfa.

Asimismo, puede practicar cateos cuando el juez lo autg
rice, y se apoya en la policfa judicial para que practique en

su auxilio diligencias,

"9, PREVISION

En la averiguacidn previa deben preveerse acontecimien-
tos que puedan alterar el normal desarrollo de la misma, pues
el Ministerio Plblico debe prever que en la relacién procesal
existen personas interesadas en deformar la verdad, motivo por
el que debe participar directamente en el desahogo de pruebas
y practicar la inmediaci8n respecto del 8rgano de prueba; debe
asegurar la idoneidad de la prueba protegiendo el lugar de los
hechos, los instrumentos del delito, dando intervencién a los
peritos, interrogando al ofendido, testigos y presuntos respon

sables.,
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Asimismo, se preve la distorsibn de la averiguacién pre

via, con la excusa de los agentes del Ministerio Pdblico,

"10, CONTROL

El Mipnisterio PGblico, como actoridad en la averiguacién
previa, es el rector o controlador de toda la actividad prnce-
dimental realizada en ese perfodo, pues puede imponer correc--
ciones disciplinarias para guardar el orden, y medidas de apre

mio para hacer cumplir sus determinaciones,

"11. OFICIALISMO

La procuracién de justicia social e individual le compe
te al Estado, por ello los artfculos 21 y 102 de la Constitu--
¢i8n federal le otorgan al Ministerio PGblico el monopolio de
la averiguacién previa y del ejercicio de la accién penal, y =~
por ello las leyes orgdnicas de las procuradurfas de la Repfli~--
blica y del Distrito Federal, establecen que dichas procuradu-

rias son dependencias del Poder Ejecutivo federal,

El Estado sustituye al particular para evitar la vengan
za privada y crea un frgano imparcial, que es el Ministerio P4
blico; este principio de imparcialidad estd fundado en el de -

comprobacién.
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"12, NECESIDAD

Conforme a los artfculos 21 y 102 constitucionales re--
sulta necesaria -indispensable-~ la intervencidn del Ministerio
PGblico en la persecucifn de los delitos, pues éste es el Gni-
co que puede llevar a cabo la averiguacién previa y resolver -
el ejercicio o no de la accién penal; asimismo es el Gnico fa-
cultado para formular conclusiones acusatorias o no acusato- -
rias e interponer los recursos en relacifn con el auto de li--
bertad por falta de elementos para procesar o sentencia absolu
torias, o bien condenatorias cuando considere que no se ha - =-

hecho una correcta individualizacién de la punibilidad,

La intervenci8n del Ministerio PGblico es necesaria pa-
ra que el juez conozca, en virtud de la peticién que le formu-
le, de un caso concreto, es decir, la autoridad judicial inter
viene después de que el Ministerio PGblico ha cumplido con su
obligacién jurfdica consistente en la prictica de la averigua-

cidn previa,

Sin averiguacidn previa no existe proceso propiamente -

dicho.
"13, OBLIGATORIEDAD

Para los efectos de la defensa social es indispensable

la prdctica de la averiguacién previa; es decir, para que el -
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Ministerio PGblico act@e no es necesario, tratindose de deli--

tos persequibles de oficio, el estimulo de los particulares.

Como caso de excepcién se mencionan los delitos perse--
guibles por querella, en los cuales la representacién social -
sélo puede actuar hasta el momento en que exista la manifesta-
ci8n de legitimidad para la persecucién del delito y del delin

cuente,

Una vez que el Ministerio P@blico tiene conocimiento de
la noticia criminis, &ste tiene la obligacifn de practicar to-
das las diligencias tendientes a contar con los elementos nece

garios para saber gsi ejercita o no la accién penal,

En el principio de obligatoriedad se fundan el de ofi--

cialidad, inevitabilidad e irretroactividad.

"14. VERACIDAD

Ya se indicé que el Ministerio P@blico, a nivel de ave-
riguacién previa, realiza una actividad de caricter histérico
tendiente a comprobar la existencia o no de la conducta o del
hecho; la otra actividad es la eminentemente jurfdica consig--
tente en precisar si el hecho o conducta constituye el cuerpo
de un determinado delito y si el sujeto es el presunto respon-

sable.
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En verdad, conforme nuestra legislacién, debe de hablar
se de veracidad respecto del cuerpo del delito, porque &ste ~-
desde la averiguacién previa no debe ser acreditado en forma -

presunta, sino en forma plena,

En cuanto a la presunta responsabilidad podemos obser--
var que ge trata de una verdad probable, pero al fin y al cabo
verdad que debe apoyarse en los diversos medios de prueba exis

tentes,

Si la veracidad nos conduce a la comprobacidn del cuer-
po del delito y del presunto responsable, se ejercita la ac- -
cidn penal; en cambio, 8i uno de esos dos extremos no estd com
probado, se resolver§ por parte del Ministerio Pdblico el no -

ejercicio de la accién penal.

"15., INDECLINABILIDAD

Una vez presentada la denuncia o querella el Ministerio
Pfiblico no puede sustraerse al conocimiento de la conducta o =
del hecho, por lo que no puede abandonar la averigquacién pre--
via, pues tiene la obligacién de pronunciarse de acuerdo con -

los ordenamientos jurfdicos aplicables al caso,
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16, VERDAD REAL

El Ministerio Piblico en averiguacifn previa tiene el -
deber jurfdico de investigar la verdad real -la verdad verdade
ra, en oposicibn de la verdad formal-., Es decir, debe investi

gar la verdad objetiva, sustancial para evitar injusticias®, {3 )

(3) Castillejos Escobar, Marcos. Ponencia: "Principios que
norman la actividad del Ministerio PGblico, Anuario Ju-
r{dico. Instituto de Investigaciones Jurfdicas UNAM, Méxi
co 1985, Tomo XII, p. 398 a 404, -
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B), CONCEPTO DE AVERIGUACION PREVIA

Como fase del procedimiento penal, puede definirse la -
averiguacién previa como la etapa procedimental durante la - -
cual el drgano investigador realiza todas aquellas diligencias
necesarias para comprobar en su caso la integracién de los ele
mentos del tipo penal y la probable responsabilidad, y optar -

por el ejercicio o abstencién de la accién penal,

El expediente es el documento que contiene todas las di
ligencias realizadas por el 8rgano investigador tendiente a --
comprobar en su caso los elementos del tipo penal y la proba-~-
ble responsabilidad y decidir sobre el ejercicio o abstencidn

de la accién penal. (4 )

Toda averiguacién previa debe contener las actividades
desarrolladas por el Ministerio Plblico y sus auxiliares, si--
gulendo una estructura sistematiqa y coherente, atendiendo una
secuencla cronol8gica precisa y ordenada, observando en cada -

caso concreto las disposiciones legales correspondientes.

Las actas de averliguacién previa se inician con la men-
cién del lugar y n@mero de la Agencia Investigadora en la que
se da principlo a la averiguacién, as{ como de la fecha y hora

correspondiente, seflalando el funcionario que ordena el levan-

(4 ) Ver Osorio y Nieto, César Augusto. La Averiquacién Pre-
via, Editorial Porr@a. México 1992. 6a. Edicibén. p. 2.
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tamiento del acta, responsable del turno y la clave de la ave-

riguacién previa.

La averiguacidn previa se inicia mediante una noticia -
que hace del conocimiento del Ministerio Pdblico la comisidn -
de un hecho posiblemente constitutivo de delito, tal noticia -
puede ser proporcionada por un particular, un agente o miembro
de una corporaci8n policfaca o cualquier persona que tenga co-
nocimiento de la ejecucifn de un hecho presumiblemente delicti

vo perseguible por denuncia., ( 5)

(5 ) 1Ibidem. p. 6.
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C}., TITULAR

Es el Maestro Carlos Oronoz Santana, quien nos ilustra

al respecto:

"Es necesario sefialar que la Constitucién de 1857, en -
su artfculo 91, preceptuaba que la Suprema Corte de Justicia -
de la Nacién comprendfa, por su propia composicidn, a un Fis--~
cal y a un Procurador General, lo que tenfa relacifn directa ~
con el numeral 105 del mismo ordenamiento que establecfa un Al
to Tribunal que se erigirfa en Jurado de Sentencia y que, an=-
tes de pronunciar é&sta y de imponer la pena por delitos oficia

les, debfa escuchar al Fiscal y al acusador si lo hubiere.

"Leyes posteriores introdujeron normas con un sentido -
de carfcter prictico, que si bien no fueron lo suficientemente
precisas, permitfan su comprensién, las cuales quedaron otorga

das al Fiscal y al Procurador General,

"Es el Constituyente de 1917, que interpretando el men~
saje enunciado por el entonces presidente Venustiano Carranza,

sefiala en su exposicién de motivos:

"Pero la reforma no se detiene allf, sino que propone -
una innovacién que de seguro revolucionard completamente el ~-
sistema procesal que durante tanto tiempo ha regido en el pals,

no obstante todas sus imperfecciones y deficiencias,



24

"Las leyes vigentes, tanto en el orden federal como en
el comfin, han adoptado la Institucién del Ministerio Fdblico,
pero tal adopcién ha sido nominal, porque la funcifn asignada a
los representantes de aquél, tiene carfcter meramente decorati-

vo para la recta y pronta administracién de justicia,

Los jueces mexicanos han sido, durante el perfodo corri
do desde la consumacibn de la Independencia hasta hoy, iguales
a los jueces de la &poca colonial; ellos son los encargados de
averiguar los delitos y buscar pruebas,‘a cuyo efecto siempre
se han considerado autorizados a emprender asaltos contra los
reos, para obligarlos a confesar, lo que sin duda algura desnatu

raliza las funciones de la judicatura,

La sociedad entera recuerda horrorizada los atentados -
comatidos por jueces, que ansiosos de renombre, vefan con posi
tiva fruicidn que llegase a 3us manos un proceso que les permi
tiera desplegar un sistema completo de opresién, en muchos ca-
S08 contra personas inocentes y en otras la tranquilidad y el
honor de las familias, no respetando, en sus inquisiciones, ni

las barreras mismas que terminantemente establectfa la ley,

La misma organizacién del Ministerio PGblico, a la vez
que evitar8 ese sistema procesal tan vicioso restituyendo a --
los jueces toda la dignidad y toda la personalidad de la magis

tratura, dar8 al Ministerio Pblico o toda la importancia que
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le corresponde, dejando exclusivamente a su cargo la persecu--
cién de los delitos, la bfisqueda de los elementos de convic~ -
cidn, ya que no se harf por procedimicitos atentatorics y reproba-

bles la aprehensifén de los delincuentes,

Por otra parte, el Ministerio PGblico, con la Policia -
Judicial represiva a su disposicién, quitar& a los Presidentes
Municipales y a la Policfa Comn la posibilidad que hasta hoy
han tenido de aprehender a cuantas personas juzgan sospechosas,

sin m&s mérito que su criterio personal.

Con la Institucién del Ministerio Pdblico, tal como se
propone, la libertad quedari asegurada, porque segfin el artfcu
lo 16 nadie podr4 ser detenido sino por orden de la Autoridad
Judicial, ya que no podr4 ser detenido sino en los términos y

con los requisitos que el mismo artfculo exige".

El Primer Jefe del Ejdrcito Constitucionalista propuso

como redaccién al artfculo 21 lo siquiente:

"La imposicién de la pena es propia y exclusiva de la -
Autoridad Administrativa, el castigo de las infracciones a los
Reglamentos de Policfa y la persecucién de los delitos, por me
dic del Ministerio Pdblico y de la Policfa Judicial, que esta-

r§ a disposicién de ésta...".
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Después de acaloradog debates, al final la redaccibn --

quedd de la siguiente manera:

", ..La persecucién de los delitos incumbe al Ministerio
PGblico y a la policfa judicial, la cual estard bajo la autori

dad y mando inmediato de aquél,..",

Reforma trascendental que permiti6 diferenciar claramen
te las funciones del 8rgano investigador de las del Srgann ju

risdiccional.

Ahora bien, cuando se estudia al Ministerio PGblico sur
de necesariamente el problema de determinar si constituye ¢ no
parte en el procesoj por cuanto hace a nuestro Derecho Positi-
vo, tal problema desaparece al momento mismo de que la Juris--

prudencia ha sefialado que:

",..tiene el doble caricter de parte ante el Juez de ia
partida y el de autoridad en relacién con la victima del deli-
to; en virtud del primero, es el grado de aportar pruebas con
el objeto de que la investigacifn se perfeccione, y solicitar
la prictica de las diligencias tendientes a dejar comprobados
los requisitos del artfculo 16 Constitucional; en cuanto al se
gundo cari8cter, que esta relacifn con la victima del delito es
él autoridad, en la medida que tiene potestad legftima que ha
recibido de la Constitucifn, y que no es otra cosa que la de -

ejercitar la accibn penal”,
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El m&xino Jefe de la Institucién es el Procurador Gene-
ral de la Rep@blica, sobre quien descansa el peso de la misma
por ser &1 quien detenta el mando unitario, siendo auxiliado -
en las funciones que le han sido atribuidas por dos subprocura
dores, primero y sequndo, quienes ademds de ayudar al primero
en el buen trimite del despacho de los asuntos, revisan los --
dict8menes correspondientes a los casos del no ejercicio de la
accifn penal, o bien el desistimento de &sta; asimismo son reg

ponsables de la revisidn de conclusiones no acusatorias". (6)

(6) Oronoz Santana, Carlos M. Manual de Derecho Procesal Penal,
Editorial Limusa. México 1994, 3a. Edicibn. p. 52,53 y 55.
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3, AGENCIA INVESTIGADORA

La profundidad de las transformaciones sociales, econé-
micas, culturales y en general de las condiciones de vida de -
nuestro pals, especialmente de la capital del mismo, hace in--
dispensable el examen y reflexién de las estructuras y sigte--
mas existentes en un momento determinado para realizar los cam
bios correspondientes para adaptarse a lo actual, a lo inddito,

a lo nuevo y a veces inusitado,

Es por lo anterior qgque los Titulares de la Procuradurie
General de Justicia del Distrito Federal en su momento emiten
8rdenes e instrucciones precisas en el &mbito de la estructura
orgénica y funciones de dicha Institucién, utilizando la expe-
riencia acumulada a través del tiempo, efectuando las adecua--
ciones correspondientes y concret8ndolas en acuerdos y circula
res que dotan a la mencionada Procuradurfa de una estructura y

una dindmica propia en un momento determinado,

En este orden de ideas y acciones encontramos disposi--
clones relativas a la competencia y organizacién de las Delega

ciones Regionales, en el Acuerdo Némero A/021/90,

El mencionado acuerdo define lo que es una Delegacién -
Regional 8rgano institucional no existente con anterioridad y

establece su estructura y funciones; y mediante acuerdo poste-
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rior, el ndmero A/022/90 se emiten las reglas precisas de dis-
tribucién de competencias entre las &reas Centrales y Descon--

centradas de la Institucién,

Los acuerdos citados dotan a la Procuradurifa General de
Justicia del Distrito Federal de organizacién y funciones nue-
vas y congruentes con las necesldades de la poblacibn, destina
taria del servicio pf@blico de la procuracién de justicia, par-
tiendo de dos unidades jurfdico-administrativas bisicas: las
Agencias Investigadoras y las Mesas Investigadoras, antes deno
minadas Mesas de Trdmite., La importancia estructural y funcio
nal de estas unidades motiv8 la permanencia de este capitulo,

tratando de hacer las adecuaciones correspondientes,

A}, CONCEPTO

La Agencia Investigadora del Ministerio Pdblico es la -
dependencia de la Procuradurla que tiene como funciones reci--
bir denuncias, acusaciones o querellas; iniciar las averigua--
ciones previas correspondientes; practicar las diligencias que
procedan y resolver las situaciones jurfdicas planteadas, de--
terminando en su oportunidad lo conducente ajust&ndose estric-

tamente a derecho,

B). INTEGRACION

La Agencia Investigadora del Ministerio PGblico, atendien
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do estrictamente a su funcién de investigar delitos, se inte--
gra bidsicamente con un Agente del Ministerio Pdblico, un QOfi--
cial Secretario y un Oficial Mecanfqgrafo, pudiendo variar el -
nGmero de ellos, conforme a las cargas de trabajo existentes y
en todo caso deber{ estar a cargo de la Agencia un Agente del

Ministerio PGblico o un Secretario, pero no un mecan8grafo, =--
conforme a lo establecido en el artfculo 33 fraccién I del Re-~
glamento de la Ley Org8nica de la Procuradurfa General de Jus-

ticia del Distrito Federal,

Dentro de la Agencia Investigadora, en cierta manera in
tegrada a ella pero no realizando funciones de investigacién -
de los delitos, se encuentran elementos de Servicios a la Comu
nidad que laboran en tareas de orientacién al p@blico que acu-

de a las agencias.

De conformidad con las reformas al Cédigo de Procedi- -
mientos Penales para el Distrito Federal, aparecidas en el Dia
rio Oficial de la Federacifn de fecha 29 de diciembre de 1981,
en las cuales se incorpora el citado ordenamiento el artfculo
134 bis, el cual establece la existencia de un defensor de ofi
cio en la etapa de la averiguacidn previa, suponemos que de al
guna forma habr& en las Agencias Investigadoras un defensor =--
que serd nombrado por el Ministerio P@blico a aquellos indicia

dos que no designen defensor particular,
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En relacién al pdrrafo que antecede es importante desta
car la reforma al artfculo 20 fraccién II de la Constitucidn ~
Polftica de los Estados Unidos Mexicanos: publicada en el Dia-
rio Oficial de la Federacién de fecha 3 de septiembre de 1993;

dicha reforma expresa:

II, No podr8 ser obligado a declarar. Queda prohibida
y serd sancionada por la ley penal, toda incomunicacién, inti-
midacién o tortura. la confesién rendida ante cualquier auto=
ridad distinta del Ministerio P@blico o del juez, o ante &stos
sin la asistencia de su defensor carecerd de todo valox proba-

torio,

En funcifn de la precitada reforma constitucional es in
dispensable e ineludible contar con defensores al momento de -
tomar declaracidn al indiciado, ya que en caso contrario ade--
mds de que se priva de todo valor probatorio a lo declarado, -

se violan garantfas individuales y derechos humanos,

C). FUNCIONAMIENTO

En el Distrito Federal las Agencias Investigadoras del
Ministerio Pdblico funcionan con el personal indicado, en tur-
nos de 24 horas de labores por 48 de descanso, iniciando labo-
res la guardia correspondiente a las 8:00 horas de un dfa y --
concluyendo a las 8:00 del siguiente, momento en que se inicia

la ulterior guardia.
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Al iniciarse la guardia el Agentr del Ministerio P(bli-
co saliente debe indicar al entrante los asuntos que gueden --
pendientes, y que se considere necesario comentar, independien
temente de que el Agente del Ministerio Pblico que entrega la
guardia tiene la obligacifn de anotar en el libro de "Entraga
de Guardia" (del que nos ocuparemos posteriormente), las nove-
dades, asuntos pendientes, actas continuadas y todo aquello --
que deba hacerse del conocimiento del titular del turno si- -~
guiente, igualmente tiene la obligacifn, el Agente del Ministe
rio P@blico que recibe la guardia, de leer con cuidado y dete-
nimiento el mencionado libro y verificar lo que en &l se asien

te.

BEnsequida se procederd a "abrir los libros", esto es, -
se hardn las anotaciones Iniciales correspondientes a la quar-
dia del dfa en la forma que m&s adelante se indicar4, deberd -
comenzarse por el "Libro de Gobierno", a continuaci8n se ini-~
ciard la relacién general de averiguaciones previas que se tra
mitan en el turno correspondiente de la Agencia Investigadora,
y se anota el nombre del personal de guardia y su cargo, abajo
de estos datos se asentardn en columnas el nfmero de las averi
guaciones previas que se tramiten, hora en que se recibe o ini
cia la misma, probable delito que se investigue, nombre del de
nunciante o querellante, nombre o apodo del indiciado y trémi-
te que se da a la precitada averiguacién, concluido el turno -
se tirar4 una lfnea inmediatamente después del Gltimo asiento
y firmar8 el Agente del Ministerio P@iblico, anot4ndose la fe--

cha.
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Los formatos para elaborar la relacifn de averiguacio--
nes previas que se tramitan en el turno varfan segfin los crite
rios de la Superioridad, pero en términos generales el conteni
do y forma de tales relaciones es semejante al que se encuen--
tra en estas piginas y que exponemos como una idea mis o mencs

aproximada de cémo deben ser las citadas relaciones,

A esta relacién también se le conoce como "Roll", expre
8i6n evidentemente incorrecta que recomendamos suprimir, pero

que mencionamos por ser de uso extendido.

Posteriormente se desarrollard el trabajo de la agencia,
atendiendo al pfiblico que acude a la misma, al cual se le debe
orientar y canalizar, en su caso a otras autoridades, se ini--
ciar8n las averiguacicnes previas correspondientes a las denun
cias o querellas que se presenten, se continuar&n las averiqua
ciones que haya dejado pendientes de resolucién el turno ante-
rior, se atender&n las solicitud:s de actas relacionadas de =--
otras Agencias o Mesas y se practicarin en todas las averigua-

clones las diligencias que conforme a derecho procedan.
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4, BREVE GENESIS RACIONAL E HISTORICA DEL MINISTERIO PUBLICO
A). NACIMIENTO

"Es la Institucién unitaria y jer8rquica dependiente --
del organismo ejecutivo que posee como funciones esenciales --
las de persecucién de los delitos y el ejercicio de la accién
penal; intervencién en otros procedimientos judiciales para la
defensa de intereses sociales, de ausentes, menores e incapaci
tados y finalmente como consultor y asesor de los jueces y tri

bunales". (7)

El Diccionario Jurfdico, define al Ministerio P@blicc -
comot "El cuerpo de magistrados que tienen por misifén la de=-

fensa de los intereses de la sociedad y de los incapaces", (8)

En el Diccionario de Derecho, el Ministerio Pdblico, se
conceptfa como: "El cuerpo de funcionarios que tiene como ac-
tividad caracterfstica aunque no finica, la de promover el ejer
cicio de la jurisdiccién, en los casos preestablecidos, perso-
nificando el interés ptblico existente en el cumplimiento de -

esta funcibén social,

{(7) Diccionario Jurfdico Mexicano. Editorial Porr@a. Mexico
1992, 5a. Edicién Tomo I-0, p. 2128

(8) Diccionario Jurfdico. Editorial Heliasta. Buenos Aires
Argentina, 1988, p. 210.
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Al Ministerio Pdblico, como institucién procesal, le esg
tan conferidas en las leyes orgfnicas relativas muchas atribu-
ciones que desvirtdan su verdadera naturaleza y que pudieran -

ser confiadas al abogado del Estado,

En realidad, la unica funcifn de la gue no se le podrfa
privar sin destruir la instituci8n es la del ejercicio de la -

accién penal,

El Ministerio Pgdblico es una organizacién judicial, pe-

ro no jurisdiccional", (9)

Respecto al origen del Ministerio P@blico, Carlos M, --

Oronoz Santana nos explica lo siguientes

"En sentido universal, los m4s remotos antecedentes del
Ministerio P@blico tal vez se puedan encontrar en el Derecho -
Griego, a través de quienes al frente de pequefios grupos huma-
nos, se encargaban de denunciar los delitos p@blicos ante el -
Senado o bien ante la Asamblea del Pueblo, exigiendo la desig-
nacibn de un representante especifico de la comunidad, quien =~
surgfa de la misma y que debfa llevar la voz acusatoria hasta

en tanto se dictara la sentencia.

(9) Diccionario de Derecho. Editorial Porr@a. México 1984,
p. 353,
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"fambién en los inicios del imperio romano, en el acon-
tecer de los delitos, la acusacién podfa hacerla cualquier in-
dividuo en plenitud de derechos ciudadanos, lo que significa -
que no era privativa de nadie la representacifn del pueblo o -
la sociedad ofendida con la comisién de un hecho delictivo; sf
lo con el paso del tiempo la accién persecutoria de los deli--
tos dejé de ser eminentemente popular para encuadrarse en un -
marco solemne y legal, al designarse magistrados, procfnsules
y procuradores, quienes realizaban sus actividades a la par de

ser recaudadores y administradores de los bienes del Estado,

"Ya en las postrimerfas de la Edad Media y hasta el s¢i-
glo XV, aquellos que descubrfan y denunciaban hechos de cardc-
ter criminal fueron considerados como Ministerios de Justicia
o TFiscales; ellos tenfan el encargo de acusar y hacer notar --
los delitos o excesos, segfin los testimonios que fuesen aporta

dos,

"En Francia, donde la Asamblea del Pueblo crea la inci-
piente institucién del Ministerio PGiblico cuando se sustituye-
ron las viejas formas mon&rquicas, se encomendaron las funcio-
nes del Procurador y del Abogado del Rey a comisarios que acu-
saban y ejercitaban la accién penal, en tono tan brutal que mu
chos inocentes cafan a manos de injustos representantes del --
pueblo y del Rey, rompiendo el equilibrio y la finalidad de la

institucién.
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En el siglo XVI, antes de la hoguera revolucionaria - -
francesa y poco después de la conquista de la Nueva Espafia, se
habia enunciado la fiqura del Ministerioc Pdblico a través de -
la Promotorfa Fiscal que rigi8 durante todo el Virreinato y cu
ya ralz se encuentra en el Derecho Candnico, ya que la ordenan
za espafiola del 9 de mayo de 1587 instituy8 la Promotorfa Fis-
cal, cuyos funcionarios tenfan a su cargo la vigilancia de las
actividades judiciales y ejercian su funcién en los tribunales

lel orden criminal, a nombre del pueblo y a nombre del Rey", (10)

(10) Oronoz Santana Carlos M, Op. Cit. p. 60 y 61,
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B) EL MINISTERIO PUBLICO EN MEXICO

Para integrar adecuadamente este apartado recurrimos al
Maestro Guillermo Colfn S&nchez quien los resefia de la si- -

guiente forma:

"Es innegable que entre los aztecas imperaba un sistema
de normas para regqular el orden y sancionar toda conducta hos-

til a las costumbres y usos sociales,

"El Derecho no era escrito, sino mds bien, de cardcter
consuetudinario, en todo se ajustaba al r&gimen absolutista a

que en materla polfitica habfa llegado el pueblo azteca,

"El poder del monarca se delegaba en sus distintas atri
buciones a funcionarios especiales, y en materia de justicia,
el Cihuacoatl es fiel reflejo de tal afirmacién, El Cihua- -~
coatl desempeiaba funciones muy peculiares: auxiliaba al - =
Hueytlatoani, vigilaba la recaudacidén de los tributos; por - -
otra parte, presidfa el Tribunal de Apelacifn; adem&s, era una
especie de consejero del monarca a quien representaba en algu-
nas actividades, como la preservacién del orden social y mili-

tar.

"Lag instituciones del Derecho azteca sufrieron una - -
honda transformacidn al realizarse la conquista y pocn a poco
fueron desplazadas por los nuevos ordenamientos jurfdicos - -

trafdos de Espaia,
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"Bl choque natural que se produjo al realizarse la con-
quista, hizo surgir infinidad de desmanes y abusos de parte de
funcionarios y particulares y también, de quienes escuddndose
en la prédica de la doctrina cristiana, abusaban de su investi

dura para cometer atropellos.

"En la persecucibén del delito imperaba una absoluta - -
anarqufa, autoridades civiles, militares y religiosas invadfan
jurfsdicciones, fijaban multas y privaban de la libertad a las

personas, sin m&s limitacidn que su capricho,

"Pal estado de cosas se pretendi8 remediar a través de
las Leyes de Indias y de otros ordenamientos jurfdicos, esta--
bleciéndose la obligacifn de respetar las normas jurfdicas de
los "indios", su gobierno, policfa, usos y costumbres, siempre

y cuando no contravinieran el Derecho hispano,

"La persecucifn del delito en esa etapa, no se encomen-
d8 a una institucién o funcionario en particular; el Virrey, -
los Gobernadores, las Capitanfas Generales, los Corregidores y

muchas otras autoridades, tuvieron atribuciones para ello.

"BEn la Constitucién de 1824, el fiscal era un funciona-

rio integrante de la Suprema Corte de Justicia de la Nacifn.

"Las Leyes Constitucionales de 1836, adem8s de conside-

rarlo como en la Constitucién anterior, establecieron su inamo
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vilidad, Las Bases Org8nicas del 12 de junio de 1843, a sy --

ves, reprodujeron el contenido de las anteriores,

"En las ®Bases para la Administracién de la Repfblica -
hasta la promulgacisn de la Constitucién", elaboradas por don
Lucas Alam#n y publicadas el 22 de abril de 1853 durante la --

dictadura de Santa Anna, s8e establecié:

"Para que los intereses nacionales sean convenientemen-
te atendidos en los negoclos contenciosos que se versen sobre
ellos, ya estén pendientes o se susciten en adelante, promover
cuanto convenga a la Haclenda Pdblica y que se proceda en to--
dos los ramos con los conocimientos necesarios en puntos de De
recho, se nombrar8 un Procurador General de la Nacién, con - -
sueldo de cuatro mil pesos, honores y condecoracisdn de Minis--
tro de la Corte Suprema de Justicia, en la cual y en todos los
tribunales superiores, serd recibido como parte por la Nacién,
Yy en los inferiores cuando lo disponga as! el respectivo Minis
terio, y ademds despachard todos los informes en Derecho que -
se le pidan, por el gobierno, Serf movible a voluntad de é&ste
y recibir& instrucciones para sus procedimientos, de los res--

pectivos miniaterios" (art. 9).

"Durante el goblerno del presidente Comonfort se dicté
la ley del 23 de noviembre de 1855, en la cual se dio injeren-
cia a los fiscales para que intervinieran en los asuntos fede-

rales.
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"En la Constituci8n de 1857 continuaron los fiscales --
con igual categorfa que los Ministros de la Corte, pese a que
en el proyecto de la Constituci8n se mencionaba al Ministerio
PGblico, para que en representaci8n de la sociedad promoviera
la instancia, esto no lleg8 a prosperar, porque se consider§ -
que el particular ofendido por el delito no debfa ser substi--
tuido por ninguna institucifn, ya que este derecho correspon--
dfa a los ciudadanos, ademfs, independizar al Ministerio Pé@bli
co de los 8rganos jurisdiccionales retardarfa la accifn de la
justicia, pues se verfan obligados a esperar que el Ministerio

Pdblico ejercitar la accifn penal.

"Como de la discusién entablada en el Constituyente no
se llegara a un acuerdo favorable, se rechazd la idea y en cam

bio, fueron instituidos los fiscales en el orden federal.

"El Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Na
cibn, expedido el 29 de julio de 1862 por el Presidente de la’
Repdblica, don Benito Juirez, establecif que el fiscal adscri-
to a la Suprema Corte fuera ofdo en todas las causas crimina--
les o de responsabilidad, en los negocios relativos a jurisdic
cién y competencia de los tribunales y en las consultas sobre
dudas de ley, siempre que &1 lo pidiera o la Corte lo estimara

oportuno,

"Se habla de un Procurador General, el cual serfa ofdo

por la Corte para aquellos problemas en los que resultara afec
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tada la Hacienda P@blica, ya sea porque se cometiera un delito
en contra de los intereses de &sta o porque resultaran afecta-
dos por algin otro concepto los fondos de los establecimientos

piblicos",

"En los C8digos de Procedimientos Penales para el Dis--
trito Federal de 1880 y 1894, se concibe al Ministerio PGblico
como: "una magistratura instituida para pedir y auxiliar la -
pronta administracifn de justicia, en nombre de la sociedad y
para defender ante los tribunales los intereses de &sta". Tam
bién se menciona a la Policta Judicial para la investigacién -

del delito y la reunién de las pruebas,

"En la reforma constitucional llevada a cabo el 22 de -
mayo de 1900, quedd establecido: "La Suprema Corte de Justi~-
cla se compondri de quince Ministros y funcionar8 en Tribunal
Pleno o en Salas, de la manera que establezca la ley" (art, --
91). "La ley establecerd y organizar§ los Tribunales de Cir--
cuito, los Juzgados de Distrito y el Ministerio PGblico de la
Federacién. Los funcionarios del Ministerio PGblico y el Pro-
curador General de la Repfblica que ha de presidirlo, serdn --

nombrados por el Ejecutivo" (art. 96).

"En la Ley Orgdnica del Ministerio P@iblico expedida el
afio de 1903, se pretende dar una relevancia fundamental al Mi-
nisterio Piblico e inspir&ndose para ello en la organizacién -

de la instituciln francesa, se le otorga la perscnalidad de ~--
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parte en el juicio, De los preceptos de esta ley se desprende
el intento de imprimirle un carfcter institucional y unitario,
en tal forma que el Procurador de Justicia, representa a la --

Institucién,

“En la Constitucién de 1917, El cambio tan brusco que
provocS esta ley y lo novedoso del sistema, rompieron con la -
realidad social. Como consecuencia, el sistema inquisitivo si
guid observ&ndose y el Ministerio Pdblico contipu8 en su mejor
rutina como organismo auxiliar de los 8rganos jurisdiccionales,
Al sucederse el movimiento revolucionario que puso fin a la -~
dictadura del general Dfaz y promulgarse la Constitucién Polf-
tica Federal de 1917, se unificaron las facultades del Ministe
rio Pdblico, haciendo de &ste una institucidn, un organismo in
tegral para perseguir el delito, con independencia absoluta --

del Poder Judicial.

Don Venustiano Carranza en la exposicién de motivos pre
sentada en la apertura del Congreso Constituyente, el lo, de -
diciembre de 1916 y con relacifn al artfculo 2lo, describe las
causas en que se fundd el Constituyente de Querétaro para adop

tar y reglamentar la Institucién del Ministerio PGblico". (11)

(11) Colfn S&nchez, Guillermo. Derecho Mexicano de Procedi--

mientos Penales.
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CAPITULO II

FUNDAMENTACION Y MOTLVACION DE LA AVERIGUACION
PREVIA

1. LAS GARANTIAS CONSTITUCIONALES

Segln José& Luis Soberanes Ferndndez, es un sentido es-
tricto y técnico jurfdico, se entiende por garantfa constitu--
cional el conjunto de instrumentos procesales, establecidos --
por la norma fundamental con objeto de restablecer el orden --
constitucional cuando este mismo sea transgredido por un drga

no de autoridad politica. (1)

Por su parte, Roberto Villalobos Gallardo, en su ponen
cia la sequridad jurfdica de los gobernados y las resoluciones
de los 6rganos judiciales en Materia Penal, hace las siguien--

tes consideraciones:

"La seguridad jurfdica de los gobernados, el respeto -
a la dignidad y libertad humanas, sélo se logra si las resolu-
ciones judiciales en materia penal se apegan a los preceptos -

constitucionales que rigen la materia.

(1) Soberanes Fernindez, José& Luis. Diccionario Jurtdico Me-

Ricano, Editorial Porrfia, Mé&xico 1992, 5a, Edieién, p.
1512, Tomo D - H.
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"En un Estado de derecho no puede existir seguridad ju
ridica de los yobernados ni respeto a la dignidad ni libertad
humanas, si las resolucicnes de los &rganos judiciales en mate--
ria penal, no se ajustan a los preceptos constitucionales que

las norman,

"El procedimiento penal, en sus fases de preparacibén -
del proceso y proceso penal propiamente dicho, se integra con
diversas resoluciones que dicta el 6rgano jurisdiccional. Nos
limitaremos a realizar un somero andlisis de las resoluciones
jurisdiccionales que nos parecen de mayor trascendencia en el

respeto a la dignidad, libertad y sequridad de los gobernados.

Es frecuente el ejercicio de la accidén penal ministe--
rial en relacifn a un delito determinado y que la resolucién =
judicial constitucional sea en el gentido de decretar sujecién
4 proceso con o sin privacién de libertad por un delito dife-~
rente apoyado en la creencia err8nea de que el Ministerio PG--
blico lleva al conocimiento del 6rgano judicial simples hechos,
Ignorando que la persecucifn de los delitos significa "persecu
cién de hechos adecuados a un tipo penal" y no de cualquier --
acontecer hist6érico; en consecuencia, cuando el 8rgano juris-~
diccional reclasifica un evento tipico, se atribuye funciones

reservadas al érgano persecutor, violando en esta forma el ar-
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tfculo 21 Constitucional”. (2)

Marcos Castillejos Escobar, en su ponencia el Proceso

Penal y las Garantias Constitucionales, seflala que;

"La Constitucién Polftica de los Estados Unidos Mexica
nos considera a las garantlfas individuales desde un punto de -
vista tradicional, identificéndolas con los derechos de a per

sona protegidos a nivel primario,

"Lo anterior se ve confirmado por la Convencifén Ameri-
cana sobre Derechos Humanos, adoptada en la ciudad de San José

de Costa Rica el 22 de noviembre de 1969, suscrita por Mé&xico,

"El decreto de promulgacién de tal Convencibn se publi
c6 en el Diario Oficial de la Federacién de 7 de mayo de 1981,
indicéndose en el predmbulo de la Convencibn que "con arreglo
a la Declaracibn Universal de los Derechos Humanos, s6lo puede
realizarse el ideal del gser humano libre, exento del temor y -
de la miseria, si se crean condiciones que permitan a cada per
sona gozar de sus derechos econbémicos, sociales y culturales,

tanto como de sus derechos civiles y polfticos".

"Existen diversas garantfas referidas a cualquier pro-

(2) Villalobos Gallardo, Roberto., Ponencia: La Seguridad Ju-
ridica de los Gobernados y las Resoluciones de los 6rga--
nos Judiciales en Materia Penal, I.I.J., UNAM, Anuario Ju-
ridico, Tomo XII, 1985, México, p. 384 y 385,
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cedimiento y otras exclusivamente al procedimiento penal,

"En efecto, entre otras, las garantias de igualdad, se
guridad jurfdica, legalidad, etc., se aplican a las diversas -
clases de procedimiento; la garantfa de exacta aplicacién de -
la ley, a que se refiere el pdrrafo tercero del artfculo 14 --
Constitucional, s6lo tiene aplicacién en el procedimiento pe--
nal; sucediendo lo mismo con las contempladas en los dispositi
vos 19, 20, 21, 22, 23, 107 fraccién XVIII y !J1 de nuestra ~-

carta magna,

"No se alude al dispositivo 18, por consagrar una ga--
rantia penitenciaria y no referida propiamente al procego pe-=~
nal, sino, entre otras figuras, a la prisién preventiva, que ~
como tal pertenece a aquella rama del derecho, ya que como re~
soluciones est§ contemplada en el numeral 19 Constitucional, -

con el rubro "auto de formal prisién",

"Considero que el derecho a la defensa a nivel de ave~
riguacifn previa estd plasmado desde "siempre" en nuestra Cong
titucién vigente, en el artifculo 20, fraccién IX, parte pen@l-
tima, al decir que "el acusado podrd nombrar defensor desde el
momento en que sea aprehendido, y tendrd derecho a que éste se

halle presente en todos los actos del juicio",

El contenido de las fracciones II, III, V, VII y IX =~
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del precepto 20 constitucional, debe tener vigencia a partir -
de la averiguacién previa, porque desde ese momento puede ser

compelido a declarar en su contra, se le debe hacer saber en -
audiencia p@blica el nombre del denunciante o querellante y el
contenido de sus declaraciones y las dem@s pruebas para que ==
tenga elementos y pueda declarar, y pueda aportar pruebas y -
se desahoquen lag que sean posibles, y el derecho a defenderse

por sf o por persona de su confianza, y si no lo quiere hacer,
que el Ministerio PGblico le designe un defensor de oficio".

{3)

En cuanto a las Garantfas Constitucionales, el maestro

César Augusto Osorio y Nieto, menciona lo siguiente

"Las garantfas constitucionales son las instituciones
y condiciones establecidas en la Constituciﬁn de un Estado a
través de las cuales, el mismo, asegura a los individuos el --
uso pacifico y el respeto a los derechos que la propia Consti-
tucién prevé, Son derechos subjetivos p@blicos irrenunciables
contenidos en la Constitucién; los primeros veintiocho artfcu-
los de la Constituci6én Polftica de los Estados Unidos Mexica--
nos instituyen tales derechos que comprenden, precisamente, --

las garantias constitucionales o garantfas individuales.

(3) castillejos Escobar, Marcos. Ponencia: "El Proceso Pe--
nal y las Garantfas Individuales", I.I,J. UNAM, Anuario -
Jurfdico Tomo XII., Mé&xico 1985, p. 325 y 327,
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"La funcibn de las garantias constitucionales es la de
establecer el mfnimo de derechos que debe disfrutar la persona
humana y las condiciones y medios para asegurar su respeto y -
pacifico goce; es un instrumento que limita a las autoridades
para asequrar los principios de convivencia social y la cons--

titucionalidad de las leyes y de los actos de autoridad.

"Las garantfas constitucionales, como se expresd son -
irrenunciables, no pueden restringirse ni suspenderse excepto en
los casos y condiciones que la propia Constitucifn seflala, se-

glin lo establece el artfculo de la Constitucién Federal,

“El procedimiento penal implica una serie de actos que
pueden afectar fuertemente bienes constitucionalmente protegi=~
dos, como son la libertad, el patrimonio, el domicilio, el - =
honor y muchos otros bienes objeto de tutela constitucional, =~
de lo que se deriva que dicho procedimiento se encuentre rodea
do de una serie de garantfas que invariablemente deben obser--
varse a efecto de preservar los derechos de las personas que =~

se vean involucradas en &1,

"La averiquacibn previa, como etapa, como fase del pro
cedimiento penal, requiere de garantlas que aseguren un irres-
tricto respeto a los derechos de las personas que con uno u ==
otro carlcter -denunciantes o querellantes, ofendidos o victi-

mag, indiciados, testigos, etc., intervienen en la misma,
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El Ministerio PGblico al integrar una averiguacién pre
via debe observar y respetar Integramente en todos los actos -
que realice, las garantias constitucionales establecidas para
todos los individuos de manera que la averiguacién se efectfie
con absoluto apego a derecho y no vulnere la seguridad y tran-

quilidad de los individuos", (4)

A) FUNDAMENTACION

El mismo autor César Augusto Osorio y Nieto, nos expli

ca que debemos entender como fundamentacién:

"Fundamentar es invocar con toda precisién y exactitud

el derecho aplicable al caso concreto,

Segfin mandato constitucional todo acto de autoridad de
be fundarse esto es, apoyarse en disposiciones legales exacta-
mente aplicables al caso de que se trate, los Organos de gobie:
no deben actuar conforme a normas jurfdicas, circunscribir su
funcién a un marco, normativo, el acudir a ese marco normativo,
basar su determinaci6n en normas juridicas, es lo que constitu

ye la fundamentacién,

"La fundamentacifén debe ser precisa, esto es mencionar

——— et

(4) Osorio y Nieto, César Augusto. Op. cit. p, 33 y 34,
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claramente el ordenamiento que se invoque, el precepto o pre--
ceptos en que se apoye el acto, sefialando detalladamente nfimero,
fraccién, inciso, hip6tesis o supuesto normativo, los precep--
tos aplicables deben ser exactamente ajustables al caso concre

to, encontrarse en coincidencia con la situacibén planteada,

"El requisito ineludible de que las autoridades funda-
menten sus actos, encuentra apoyo en el articulo 16 Constitu--

cional, que al respecto expresa:

"Nadie puede ser molestado en su persona, familia, do-
micilio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento -
escrito de la autoridad competente que funde y motive la causa

legal Jdel procedimiento, ., . .

Como puede apreciarse la fundamentacifn se encuentra -
establecida como garantfa constitucional para todo acto de - -
autoridad que implique molestia a los individuos en los bienes
que el numeral citado seflala y protege; la fundamentacién tie-
ne como apoyo constitucional el articule 16 de la Constitucib:
Federal y constituye por lo mismo una garantia dentro de la -

averiguaci6n previa®. (5)

{5) Osorio y Nieto, Op. cit., p. 34 y 35,
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B) MOTIVACION

"Motivar es exponer con claridad los argumentos l6gi--
cos que permiten adecuar la conducta o hecho a las normas juri

dicas invocadas,

"En la motivacién deben sefialarse los hechos, las prue
bas que los demuestren, el enlace 16gico que adecud aguellos -~
a las normas abstractas y la conclusién que implica la mencio-

nada adecuacién,

"La motivacifn es un razonamiento en el cual se contie
ne la consideraciBn que permite concluir gue una conducta o --

hecho se enmarca, coincide con la norma jurfdica.

El apoyo constitucional de la motivacién, como qued§ -
visto al referirnos a la fundamentacién es el artfculo 16 de =
la Constitucibn; remitiéndonos en obvio de repeticiones a lo -

expresado en relacién a aquel tema”. (6)

(6) Ibidem, p. 35.
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2, PROBLEMAS DE FUNDAMENTACION

Existen problemas concretos de fundamentacifin en la Ave
riguacién Previa, quien hace un interesante an8lisis de la si-
tuacidn es el Maestro César Augusto Osorio y Mieto y transcri-

biremos de su obra los siguientes apartados,

Si bien como se desprende del artfculo 16 constitucio--
nal, todo acto de autoridad que produzca molestfas a los parti
culares debe ser fundado y motivado, en este apartado referire
mos estos requisitos constitucionales fdnicamente al inicio del
ejercicio de la accién penal, a la consignacifn, por ser este
un acto del Ministerio PGblico de especial trascendencia que -

puede implicar importantes molestias a los particulares.

El fundamento de la consignaciBn debe ser siempre preci
so, citar los preceptos exactamente aplicables al caso concre-
to, en la consignacién se hace referencia a los artfculos que
prevén y sancionan las conductas delictivas por las cuales se
ejercita la acci8n penal, prever estd en relacifn al tipo de--
lictivo, el artfculo que prevéd es el mismo que describe una --
conducta estimada como delictiva y sancional se vincula a puni
bilidad, el numeral que sanciona viene a ser aquel que seiflala
la punibilidad: no siempre el mismo precepto que prevé o tipi
fica la conducta es el mismo que establece la sancién o punibi

lidad, por lo que debe evitarse el uso de la frase "previsto y
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sancionado en el (los) artfculo (s)...", es necesario separar
las dos situaciones, aGn cuando en algunos casos sea el mismo
numeral el que prevea y sancione, asi, debe sefialarse en la po

nencia de consignacién que se ejercita accién penal.

La motivaci8n en la citada ponencia debe ser una narra-
ci8n completa, concisa, detallada, afin cuando breve, de los ==
hechos y/o conducta contenidos en la averiguacién y que dan lu

gar a la determinacidn de ejercitar la acci8n penal.
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A). EL ARTICULO 8o, DEL CODIGO PENAL

Segln el artfculo 8o, del C6digo Penal los delitos pue-

den ser dolosos y culposos.

Son dolosos los delitos en los cuales el sujeto activo
se ha representado en su mente la conducta que va a realizar y
el resultado de esa conducta, y decide en acto de voluntad lle

var a cabo lo que en su mente se represents,

Los delitos culposos son aquellos en los cuales el acti
vo no desea realizar una conducta de la cual resulte un efecto
delictivo, pero por un actuar imprudente, negligente, carente
de atencién, cuidados y reflexifn, verifica una conducta que -

produce un resultado previsible delictuoso,

El artfculo 90, del C8digo Penal al respecto expresa:

"Obra dolosamente el que conociendo los elementos del -
tipo penal o previniendo como posible el resultado tfpico, - ~

quiere o acepta la realizacién del hecho descrito por la ley:

y

Obra culposamente el que produce el resultado tipico, =
que no previd siendo previsible o previé confiando en que no -
se producirfa, en virtud de la violacidn a un deber de cuidado,
que debfa y podfa observar segln las circunstancias y condicio

nes personales",
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Para efectos de consignacién invariablemente deberdn ci
tarse en la fundamentacién, los artfculos 8o, y 90, hipftesis
correspondientes, segfin el caso, pues los delitos necesariamen
te se cometexrdn en forma dolosa o culposa, de lo cual se deri-
va la necesidad ineludible de invocar este precepto con hipbte

sis exactamente aplicable al caso concreto.
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B). EL ARTICULO 12 DEL CODIGO PENAL

El artfculo 12 del C8digo Penal se refiere a la tentatl

va, Yy expresa:

"Existe tentativa punible cuando la resolucién de come-
ter un delito se exterioriza realizando en parte o totalmente
los actos ejecutivos que deberfan producir el resultado u omi-
tiendo los que deberfan evitarlo, si aquél no se consuma por =

causas ajenas o la voluntad del agente",

Su funcién es ampliar el &mbito de las acciones tipicas
a Bupuestos de hecho en los que el tipo de un delito intencio-

nal o doloso no se ha realizado totalmente.

La tentativa no es auténoma, depende de los tipos pena-
les contenidos en la parte especial del C6digo Penal, la tenta
tiva s8lo puede darse en relacifn a una conducta tipificada en
la parte especial como delito, de manera que puede darse homi-
cidio en tentativa, robo en tentativa, etc., pero no tentativa

de tentativa,

Los hechos encaminados a la comisién del delito deben -
estar estrechamente vinculados con la consumacién buscada, la
expresibn "actos ejecutivos que deberfan producir el resultado”
debe entenderse en el sentido de que son aquellos que implican
un principio de ejecucibn y guardan con la consumacifén una re-
lacién temporal estrecha, segln la especie del delito de que -~

se trate,
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C), EL ARTICULO 13 DEL CODIGO PENAL

Cuando existe pluralidad de sujetos que mediante diver-
sas conductas intervienen en la comisifn de un delito, se pre-
sentan situaciones de autorfa y participacibn que debsn ser --
perfectamente precisadas en la ponencia de consignacifin a fin
de atribuir adecuadamente la probable responsabilidad a cada -
uno de los sujetos que intervinieron en el hecho o conducta de

lictuosa de acuerdo a su forma de actuwaciébn,

El artfculo 13 del C8digo Penal regula lo referente a -

autorfa y participacifn, y expresa:

"Son responsables del delito:

I, Los que acuerden o preparen su realizaciénj
II, Los que los realicen por sf;
III. Los que los realicen conjuntamente;
IV, Los que lo lleven a cabo sirviéndose de otro;
V., Los que determinen dolosamente a otro a cometer-
lo;
VI. Los que dolosamente presten ayuda o auxilien a -
otro para su comisifn;
VII, Los que con posterioridad a su ejecucién auxi~ -
lien al delincuente, en cumplimiento de una pro-
mesa anterior al delito; y

VIII. Los que sin acuerdo previo, intervengan con - =
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otros en su comisién, cuindo no se pueda preci--

sar el resultado que cada quien produjo.

La fracci8n primera del articulo citado se debe entender
en el sentido de que es punible el acordar o preparar el deli-
to cuando llegue a verificarse éste o se presente la tentativa,
esta fraccibn opera en relacibn a la consumacién o tentativa -
del delito; la fraccién segunda se refiere a los autores mate-
riales, entendiendo por autor material al sujcto que efectia -
la actividad ffsica para la realizacién del hecho tfpico, al -
gue materialmente realiza la conducta tipica; la coautorfa es-
t4 prevista en la fraccifn tercera, que se presenta cuando va-
rios sujetos ejecutan en conjunto el ilfcito penal; se contem-
pla la autorfa mediata en la fraccién cuarta, siendo el autor
mediato el que delinque no con otro, sino por medio de otro =--
que tendrd el carfcter de instrumento; la fraccidn quinta se -
refiere a inducir o compeler, entendiendo por inducir instigar,
incitar, mover, provocar, persuadir, alentar, animar, estimu--
lar, impulsar, promover, motivar; y por compeler, obligar con
fuerza, imponer, coaccionar, apremiar, constrefiir, forzar, exi

gir,

En la fraccién sexta se encuentra la complicidad, el au
xilio que se presenta cuando uno o varios sujetos contribuyen
en forma secundaria pero eficaz a la realizacién del delito, -
cBmplices son los auxiliares que realizan una actividad indi--

recta pero Gtil para la comisién del delito; la fraccién sépti
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ma alude al auxilio posterior, pero que se ha concertado pre--
viamente, no se debe confundir con el encubrimiento previsto -
en la fraccién II del artfculo 400 del Cédigo Penal, pues en -
este caso el acuerdo es posterior; finalmente la fraccién octa
va prevé una forma de complicidad correspectiva ampliada a to-
dos los delitos; anteriormente los artfculos 296 y 309 del C6-
digo Penal establecfan una situacifn semejante a la seflalada -
por la fraccién octava del artfculo 13 del C8digo Penal, pero

s8lo en relacifn a los delitos de lesiones y homicidio, con la
redaccién de la nueva fraccifn se proyecta la complicidad co--

rrespectiva a todos los delitos,

La fundamentacid8n correcta debe incluir el artfculo 13
del Cédigo Penal, en cualquiera de sus fracciones, segn el ca
50 concreto y tomando en cuenta la actuaci8n, la participacién
del sujeto en la comisidn del delito debiendo hacerse un minu-
cioso examen de la conducta de aquél para adecuarla con preci-

5i6n a alguna de las fracciones del mencionado artfculo,
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D). LAS CALIFICATIVAS AGRAVANTES

Las calificativas son situaciones que se encuentran pre
vistas en el C6digo Penal y que modifican la punibilidad sefa-
lada para los tipos penales bisicos, esto da lugar a tipos es-
peciales, que pueden ser privilegiados o agravados, en los pri
vilegiados se disminuye la pena, en los agravados se impone --
una pena mayor, nos ocuparemos en este apartado de las circuns
tancias agravantes contenidas en los articulos 315 a 319 del =~
C8digo Penal que se refiere a premeditacién, ventaja, alevosia
traicién, homicidio cometido con motiveo de violaciln, y robo =~
en casa habitacién, habiendo penetrado a 8sta furtivamente con

engaio o violencia o sin permiso de persona autorizada,

La premeditacidn es un reflexionar, un meditar con ante
rioridad al hecho por un lapso que permita resolver, planear y
organizar, la conducta delictiva, esta calificativa posee va-~
rios elementos, que no es el momento de examinar, limit&ndonos
sblo a enunciarlqs, tales elementos son el cronol8gico, el mc-
ral, el psicol8gico, los motivos depravados, en su caso, y la
disminucién de la defensa; la ventaja es la absoluta superiori
dad del sujeto activo frente al pasivo y la invulnerabilidad -
que se produce respecto del agresor; alevosfa es la situacién
de sorpresa o el empleo de otros medios que impidan la defensa
del pasivo; finalmente, la traicifn es una forma mayor de ale~
vosfa que consiste, mediante el uso de la perfidia, en la vio-
lacién de la seguridad que tdcita o expresamente se debe espe-

rar de parte del agresor en relacidn a la victima.
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Respecto de la ponencia de consignacién, se estima que
debe fundamentarse, en su caso, cuando se presenten las cir- =
cunstancias agravantes, en el o los artfculos que se adecfien a
las situaciones que se hayan presentado en la ejecucién del de
lito, una consignacién que se efectuase sin tomar en cuenta --
las agravantes serfa una consignacién incompleta, que ademds -
de no contener todas las circunstancias del hecho impedirtfa al
Agente del Ministerio PGblico adscrito al juzgado actuar y per
sequir al delito con eficacia y darfa finalmente lugar a una -
sentencia, en el mejor de los casos, por homicidio simple in--
tencional, situaci8n evidentemente injusta; por otra parte ai
se ejercita accién penal tomando en consideracién las agravan-
tes se da oportunidad al sujeto activo de que se defienda pre-~
cisamente por esta acusacifn, homicidio o lesiones calificadas

y sobre esta base realizar todos los actos de defensa,

Se opina que en todo caso en que se presenten las cir--
cunstancias agravantes selaladas deben invocarse 8stas en la -
ponencia de consignacién, fundamentindolas debidamente en los

artfculos del Cédigo Penal aplicables,
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E}, CASOS ESPECIFICOS

Como se expresd con anterioridad no siempre es el mismo
precepto el que preve el tipo y la sancifn, de lo cual se deri
va, como ya se apuntd la necesidad de hacer, invariablemente,
la separacién entre el artfculc que preve una conducta delicti
va y el que la sanciona, afin cuando finalmente pudiesen ser --
los mismos, esto pudiese parecer un requisito o indicacién su-
perflua, pero no lo es, el caso especffico en el cual se de~ =
muestra esta afirmacién es el del delito equiparado a la viola

cién, que enseguida examinaremos.

El artfculo 266 del C8digo Penal expresa:

Se equipara a la violacifn y se sancionar8 con la misma

pena:

I. Al que sin violencia realice cépula con persona me
nor de doce afios de edad;

II. Al que sin violencia realice c8pula con persona ==
que no tenga la capacidad de comprender el signifi
cado del hecho, o por cualquier causa no pueda re-

sistirlo,

51 se ejerciera violencia ffsica o moral el mfnimo y el

m4ximo de la pena se aumentar4 en una mitad,
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Por su parte el artfculo 265 del mismo ordenamiento ma-

nifiesta:

"Al que por medio de la violencia ffsica o moral reali-
ce cBpula con persona de cualquier sexo, se le impondrd pri- -

3i8n de ocho a catorce afios",

Como puede observarse claramente, las conductas de uno
y otro de los preceptos se excluyen, en el 265 se emplea nece-
sariamente la fuerza, la violencia, en el artfculo 266 no es =~
indispensable el uso de fuerza ffsica o fuerza moral, el tipo
previsto en el artfculo 266 del C8digo Penal no es violacidn,
simplemente se equipara a la violacidn para efectos de penali-
dad, De lo anterior se deriva, con evidencia plena, que la --
violacién equiparada se encuentra prevista en el artfculo 266
y sancionada en otro, 265, por lo que es necesario expresar, -
en la ponencia de consignacifn tal hecho de modo que se dirfa
"...por el delito equiparado a la violacién previsto en el ar-
tfculo 266 del C8digo Penal (sehalando la hip8tesis correspon-
diente de las que plantea el precepto, segln el caso) y sancio

nado en el 265 del propio ordenamiento...",

Para los delitos dolosos se debe fundamentar la consig-
nacién en el artfculo 8o,, tomando como ejemplo un homicidio =

doloso, la consignacién serfa de la manera sigulente:
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", ,.por el delito de homicidio doloso previsto en el ar
tfculo 302 del C8digo Penal, en relaci8n a los artfculos 8o, y
90, hip8tesis de delito doloso, del mismo C6digo y sancionado

por el artfculo 307 tambié&n del C8digo Penal.,.".

En los delitos culposos la fundamentacidn es en los ar-
tfculos 80. y 90, Hipdtesis correspondientes del C8digo Penal,
y se sanciona conforme al artfculo 60 del mismo ordenamiento -
excepto el caso de daflo en propiedad ajena, cuya punibilidad -
se encuentra en el artlfculo 62 del C8digo Penal, tomando el --
mismo ejemplo del homicidio, ahora culposo o imprudencial, la

ponencia de consignacifn serfa en los siguientes té&rminos:

"...por el delito de homicidio culposo previsto en el -
artfculo 302 del C8digo Penal en relacién al 8o0. y 9o, (hipbte
sis correspondientes), del mismo ordenamiento y sancionado por

el artfculo 60 también del C6digo Penal...,".

Los delitos en tentativa se sancionan conforme al artf-
culo 63 del C8digo Penal y en el mismo ejemplo del homicidio,
en este supuesto en tentativa, la ponencia de consignaci8n se

expresarfa como a continuacibén se seflalas

",..por el delito de homicidio en tentativa, previsto -
por el artfculo 302 del C6digo Penal, en relacifn al artfculo
12 del mismo ordenamiento y sancionado por el articulo 307, en

relaci8n al 63, ambos del C8digo Penal...". (7)

(7) oOsorio y Nieto, Cesar Augusto. Op. Cit. p&gs. 36 a 42,



CAPITULO IIL
EL DELITO DE ROBO
I. GENERALIDADES DEL DELITO DE ROBO
A} NOCION

Francesco Carrara nos da la definicién de hurto, coumo
"la contrectacién dclosa, de una cocsa ajena, hecha contra la
voluntad de su duefio (invite dominc), y con intencién de lu--

crar con ella”, (1)

En este mismo sentido, Maggiore seilala que el hurto
"consiste en el hecho de quien se apodera de cosas muebles --
ajenas, sustrayéndolas al que las retiene con el fin de sacar

provecho de ellas para s{ o para otros", (2)

Martfnez de Castro, encargado de la Comisién Redacto-
ra del C8digo de 1871, expres6: "Queriendo la comisidn acomo
darse al lenguaje comin, en el cual no ge conoce la distin- -

cibn legal entre hurto y robo, la deseché de su Proyecto, ad-

(1) Carrara, Francesco, Programa de Derecho Criminal, tomo 6,
2a. ed., Ed. Temis, Colombia 1966, p. 13,

(2) Maggiore, Giuseppe, Derecho Penal, Volumen V, 3a, ed.,, -
Ed, Temis, Colombia 1989, p. 14,
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mitiendo en &1, Ginicamente la primera de estas dos denominacio

nes, como se ha hecho en otros cédigos",

El maestro Porte Petit afirma: "Para que pueda consi-
derarse responsable al sujeto, del delito de robo, debe apode-
rargse de la cosa ajena, mueble, sin derecho y sin consentimien
to, apropiarse de ella cuando tiene sobre la misma una detenta
cién subordinada u obtenerla por medio de la violencia moral",

(3)

"El delito de robo, el mds frecuente de los delitos pa
trimoniales dolosos, consiste en el apoderamiento -ilfcito de -
un bien mueble, en desapoderar, en desposeer de la cosa a quien
la tiene en su poder a titulo de dueiio o poseedor para trasla-
darla a la esfera material de poder del activo. Generalmente
el activo va hacia la cosa, aun cuando no siempre, a diferen--
cia del abuso de confianza en que la cosa es entregada al acti
vo a virtud de confianza y también se distingue del fraude en
que en &ste, el bien es entregado voluntariamente por el pasi-

vo al activo en razén de engaiio o aprovechamiento de error,

El apoderamiento puede ser directo y personal por -~ --

aprehensién directa, por fuerza muscular, puede ser indirecto

(3) Porte Petit Candaudap, Celestino, Robo Simple, Ed. Po~ --
rrda, S.A., México, 1984, p. 5,
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~caso nenos frecuente~ cuando se emplea terceros o medios me-
cénicos, Es de especial importancia precisar el apoderamien-
to, dominio de la cosa, poder material sobre ella porque el -
apoderamiento es el momento consumativo del robo y el nGcleo

del tipo mismo". (4)

"Para nosotros, el delito de robo consiste en la apro
piacibn violenta de una cosa ajena mueble sobre la cual se ca
rece de derechos o no se cuenta con el consentimiento de la -
persona que pueda disponer de ella de acuerdo con la ley. Es
timamos conveniente que, incorpore en nuestra legislacibn pe-
nal la figura de hurto, la cual, a diferencia de la de robo -
serd la del simple apoderamiento sin violencia pero con los =

mismos elementos”. (5)

"Este delito, podemos remontarlo al tiempo en que sur
gié la propiedad privada, la cual para muchos autores se con-
sidera, a partir de que el hombre se hizo sedentario y comen-
26 a criar animales y a cultivar las tierras; empero, otros -
como Francesco Carrara, opinan que el hecho de que algunos -~
grupos de hombres se hayan dedicadoc a la pesca o a la caza, -
no denota que no hayan tenido la idea de la que significa el

dominio; es decir, ellos utilizaban armas como arcos, flechas,

(4) Osorio y Nieto. Op., cit. p. 338 y 339,
(5) LGpez Betancourt, Eduardo, Delito en Particular. Tomo I,
Editorial Porrda, México 1994. p, 126 y 127,
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redes, etc,, las cuales consideraban como propias y no dejaban
que alglin otro hombre se las guitara, como ya lo expusimos an-
teriormente. En consecuencia podemos expresar, que el robo es
uno de los delitos, tan arcaico como la humanidad misma., En -
la antigua Grecia, el hurto se castigé en Atenas y en Esparta;
sin embargo, se cree que los lacedonios no lo sancionaron --
8ino cuando el ladrén era sorprendido en flagrante robo, 0 en

cualquiera otra circunstancia en que se comprobara el mismo.

"Dentro de las primeras legislaciones se estimd el de-
lito de robo de una forma distinta, Asi, en el derecho romano,
se concebfa como un delito privado, concediendo la accién Gni-
camente al perjudicado, ya fuera propietario, poseedor, o - =

guien tuviera interés en gue no se distrajera el bien juridico,

"En la Ley de las XII Tablas, se dividfa el delito en
“furtum manifiestum y "furtum nec manifiestum", Figuras que
se distingufan en el hecho en que se sorprendiera infraganti -

o0 no, respectivamente, al agente del delito.

"Es muy singular el hecho de que dentro del delito de
hurto, se comprendfan los delitos, ahora conocidos como abuso
de confianza y fraude, entre otros, por tener un elemento co-~

mn, que era el ataque lucrativo contra la propiedad,

"En este derecho se inclufan como elementos del robo,
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la cosa, la cual debfa ser un bien mueble, quedando implicitos
los esclavos; la substraccién de la misma en la cual se consi-
deraba el "furtum rey", cuando el sujeto hacfa maniobras sobre
un objeto ajeno, con la intencién de apropiarse de &l, Tam- -
bié&n se comprendia el "futurum usus", cuando el agente se so--
brepasaba del derecho que tenfa sobre la cosa, sin el &nimo de
apropiarse de ella. Y por Gltimo, el "futurum possessionisg",

cuando el propietario de una cosa que habla consentido a otro

uszarla, violaba este derecho; la defraudacibén, consistente on

que el agente efectuara el delito con la intencién de un enri-
quecimiento ilegitimo; y, el perjuicio, es decir, que de la co

misién del delito resultara dafiado algfin bien de otra persona.

"BEn el antiguo derecho romano, no se haclfa distincién -
entre robo o hurto cometido con violencia o sin ella. Peroc =~
posteriormente se hizo esta distincién, denominando al robo -=-

sin vioclencia, como hurto; y al robo con &sta, como rapifia.

"En la "Lex Cornellia de Sicarifs", se impusieron pe--
nas muy duras contra el robo con violencia, castigdndolo con

la pena capital, por medio de la horca o de las "bestias",

"Justiniano considex6 al hurto como la substraccién --
fraudulenta y sin violencia, y mandé castigarlo con penas dife

rentes a la mutilacién o la muerte",
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"El derecho germdnico concibid también el hurto como
substraccién de cosas muebles ajenas, y distinguid entre hurto
clandestino o en sentido propio (Diebstah) y hurto violento o
robo (Raub, Robbaria). La pena pera casi siempre pecuniaria,
graduable segin el valor de lo robado. Y cuando concurrian --
agravantes minuciosamente previstas, podia imponerse la pena -
capital, que se aplicaba al reincidente reiterado, o de modo -

preciso, al que recafa en el tercer hurto".

El derecho penal francés, en sus inicios no definié --
claramente o espec{ficamente el delito de robo, debido a la in
fluencia que tenfa del Derecho Romano, incluyendo en éste, fi-

guras como el abuso de confianza y la estafa". (6)

"Dentro del Derecho Candnico, se distinguid el robo -~
oculto del robo visible, castigdndose menos severamente el vi-
sible; asimismo, alqunos autores han considerado que por su --
gran influencia del cristianismo, resaltﬁ en gran medida a la
intencién del ladr8n, No obstante, tambi&n regulé el robo de
indigente, siendo aquel el que roba alimentos y vestido, esti-

mando tambi&n la devolucién de la cosa robada.

"Por lo contrario, en la Edad Media, se castigé al hur

(6) 1Ibidem. p. 252 a 254,



73

to agravado con penas como la amputacifén de la nariz o de las
orejas, la pérdida de un trozo de carne, el estigma (sefial en
el cuerpo, impuesto muchas veces con hierro candente), o la --
horca, Posteriormente, en el siglo XVIII se abolib la pena de

muerte, para el delido de hurto simple,

"En la 8poca precortesiana, el derecho penal fue ejem-
plar, siendo en algunos casos demasiado severo en sus sancio--

nes,

"En el Derecho Azteca, lo mds importante era la resti-
tucién al ofendido, sus leyes eran demasiado estrictas, y esta
Bituaci®n provocd fuera innesario el encarcelamiento como pena,
sino que finicamente se introducia en una jaula al presunto de-

lincuente, para ulteriormente ser juzgado.

"Una figura especial, concebida en este derecho es el
"Robo en Guerra", delito que era castigado con la pena de muer

te.

"En este mismo sentido, otra figura importante era el
"Robo de armas e insignias militares", el cual era sancionado

con la pena de muerte,

"Este tipo de delitos no son diffciles de concebir por

el cardcter b&lico que tuvo esta civilizacién y también por lo
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importante que resultaban todos los implementos que se utiliza
ban para la guerra. Ademis se consider6 el delito de hurto en
el mercado, el cual era castigado con la pena de lapidacién en
el sitio de log hechos, El robe de cosas leves, se castigaba

a satisfaccién al agraviado; lapidacifén, si la cosa hurtada ya
no existe, o si el ladrén no tiene con qué pagar su equivalen-
te, Al hurto de orc o de plata, se imponia el paseo denigrato
rio del ladrfn por las calles de la ciudad y posterior sacrifi

cio del mismo en honra del dios de los plateros.

"En cuanto al hurto de cierto nfmero de mazorcas de ~-
mafz de alguna sementera, o arrancadura de cierto némero de -~
plantas Qtiles, la pena correspondfa a la pérdida de la liber-
tad en favor del duefio de la sementera (una excluyente por es-
tado de necesidad: robar de la sementera o de los 4rboles fru-
tales que hay sobre el camino, cuando baste para remediar la -

necesidad presente).

"El mundo maya, en relacién al azteca, muestra menos -
energfa en cuanto al tratamiento de los delincuentes, El "Ro-
bo de cosa que no puede ser devuelta", se sancionaka con la es

clavitud,

"El hurto a manos de un plebeyo (aunque sea pequefio -~
hurto), se le imponfa la pena de pago de la cosa robada o es--

clavitud., En algunas ocasiones, muerte,
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"El hurto a manos de sefiores o gente principal (aunque
sea pequefio el hurto), la sancién era que el agente del delito,
era labrado en el rostro desde la barba hasta la frente, por =

los dos lados.

"Entre los zapotecos, al robo se le imponfan penas se-

gGn la gravedad, de la siguiente mahera:

"Robo leve (flagelacién en p@blico),

Robo grave (muerte y cesifn de los bienes del ladrén ~

al robado),

Entre los purepechas le correspondfa al robo la sancibn

de muerte ejecutada en pblico.

"En la colonia, se aplicaron las instituciones jurfdi-
cas espafiolas, como las Leyes de los Reynos de Indias, que des
de luego constituyeron la base de las leyes de la colonia; las
Ordenanzas de Gremios de la Nueva Espafia, entre otras, Asimis
mo regfan supletoriamente el Derecho de Castilla, como "el Fue
ro Real (1255), las Partidas (1265), el Ordenamiento de Alcald
(1348), las Ordenanzas Reales de Castilla (1484), las Leyes de
Toro (1505), la Nueva Recopilacién (1567) y la Novisima Recopi

lacibn (1805)", entre otras.
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"En la colonia, el delito de "Robo y asal o", merecia
la muerte en la horca, hacer cuartos el cuerpo y poner &éstos
en las calzadas, Al robo sacrilego, llevado a efecto en la -
iglesia de Tlaxcala, en los vasos sagrados y el viril, ademds
de comerse los ladrones las formas consagradas, La pena fue-
ron azotes y herramiento, o sea, marcar con hierro encendido

al culpable,

"Al delito de robo y complicidad en el robo (en el ca
so, el objeto del delito era una lampara), se sancionaba con

Azotes y cortadura de las orejas debajo de la horca,

"Para el delincuente que cometia conjuntamente los de-
litos de homicidio y robo, la pena consistia en garrote con =--
previo traslado al sitio del suplicio por las calleg p@blicas,
La ejecucién de la pena durd de las once de la manana a la wna
de la tarde, Exhibicidn de los caddveres en el patfbulo hasta
las cinco de la tarde, Posterior "separacibn" (cortadura) de
las manos y fijacibén de las mismas en escarpias puestas en la

puerta de la casa en que se cometibé el homicidio,

Y al delito de robo, sin especificar mis detalles, se

imponian las penas de:

1. Muwerte en la horca, en el sitio de los hechos.

2, Muerte en la horca y despuds corte de las manos.
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3, Muerte en la horca, posterior descuartizamiento -
del cuerpo para poner las partes en las calzadas
y caminos de la ciudad. Luego, exhibicibn de las

cabezas", (7)

Carrancd y Rivas, RaQl, Derecho Penitenciario. Editorial
PorrGa, México 1970, p. 27 a 45,
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B) DEFINICION LEGAL

CODIGO PENAL DE 1871

En la exposicién de motivos de este C8digo, el Licen--
ciado Antonio Martinez de Castro, presidente de la Comisién en

cargada de formar el presente C8digo seialas

"qQueriendo la comisifn acomodarse al lenguaje comln, -
en el cual no se conoce la distincibn legal entre hurto y robc,
la desechd de su Proyecto, admitiendo en &l dnicamente la pri-
mera de estas dos denominaciones, como se ha lecho en otros Cé

digos.

Para proporcionar la pena al daflo causado, se hizo una
escala ascendente de diversas penas para los robos que no exce
dan de 5 pesos, de 50, de 100, de 500 ni de 1,00, y para losg =~
que pasen de esta cantidad, se establecid que por cada 100 pe-
sos de exceso se aumente un mes mis de prisién. Pero como - =
cwndo la cantidad robada es muy alta podria resultar wn pena
exhorbitante, se fijé un limite en los robos ejecutados sin -=
violencia y otro para los ejecutados con ella, con lo cual se
consigue sin inconveniente alguno que la pena esté en propor--
cifn directa con el dafio causado, Unas bases semejantes se ==
adoptaron para los demds delitos contra la propiedad; asf es -

que muy poco tendré que decir de ellos.
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No puedo dejar de llamar la atencidn del Supremo Go- -
bierno a que aungue, con arreglo al artfculo 23 de la Congtitu
cidn Federal, se puede imponer y se impone actualmente el dlti
mo suplicio a todo salteador en camino pdblico y a todo incen-
diario, la comisién no congulta que se aplique, sino cuando -~
los salteadores cometan un lomicidio, violen a una persona o =

le causen alguna de lag mi&s graves lesiones"”.

En este ordenamiento, el delito de robo lo encontramos
en el Libro Tercero "De los delitos en Particular", Titulo Prji
mero "Delitos contra la propiedad®, capftulo 1 "Robo"; capftu-
lo II "Robo sin violencia"; y capitulo III "Robo con violencia

a las personas"; del artfculo 368 al 404,
El multicitado cédigo define al delito de robo como:

"Artfculo 368,- Comete el delito de robo: el que se
apodera de una cosa ajena mueble, sin derecho, y sin consenti-
miento de la persona gue puede disponer de ella con arreglo a

la ley”.
El cédigo divide al robo en tres capitulos, como ya lo
indicamos anteriormente. Respecto a la consumacién del delito,

el articulo 370 sefala:

"Articulo 370.- Para la imposicifn de la pena se da -
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por consumado el robo, al momento en que el ladrén tiene en -~
sus manos la cosa robada; atln cuando lo desapoderen de ella an

tes de que la lleve a otra parte, o la abandone",

Un aspecto muy importante de este ordenamiento, es que
el robo cometido entre c8nyuges o por un ascendiente contra su
descendiente o de esté contra aquel, no era castigado, pero si
previamente a su realizacifn, en el momento de &sta posterior
menta se efectuaba algdn otro delito, éste sf se castigaba. =~

El artfculo 373 expresaba:

*Artfculo 373.- El robo cometido por un cfnyuge con--
tra el otro, si no estdn divorciados, por un ascendiente con--
tra un descendiente suyo, o por éste contra aquél; no produce

responsabilidad criminal contra dichas personas.

Pero si precediere, acompafare o se siguiere al robo -
algin otro hecho calificado de delito, se les impondrd la- pena

que por éste seiiale la ley",

Otro punto significativo es que en este ¢6digo se espe
cificaban muchos tipos de robo, imponiendo para cada uno de =--
ellos la sancibén o pena correspondiente; por ejemplo, el robo
de correspodencia que se conduce por cuenta de la Administra--
cidn Pdblica, se sancionaba con dos afios de prisién; el robo -~

de autos civiles o de alglGn documento de protocolo, oficina o
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archivo p@blico, se penaba con dos anos de prisién, pero si --
estos documentos versaban sobre una causa criminal, la pena --

era de cuatro afios de prisién,

En relacifn al robo con violencia, este Cédigo distin-

gufa tanto la violencia ffsica, como la moral,

*Artfculo 398.- La violencia a las personas se distin

gue en ffsica y moral.

Se entiende por violencia ffsica en el robo, la fuerza

material que para cometerlo se hace a una persaona.

Hay violencia moral: cuando el ladr8n amaga o amenaza
a wa persona, con un mal grave, presente o inmedlato, capaz

de intimjdarla”,

"Artfculo 399.- Para la imposicién de la pena se ten-

dr& el robo como hecho con violencia:

I. Cuando ésta se haga a una persona distinta de la -

robada que se halle en compaiila de ella;

II, Cuando el ladrén la ejerciere después de consumado

el robo, para proporcionarse la fuga o defender lo

robado",
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CODIGO PENAL DE 1929

En el C8digo Penal de 1929, el delito de robo lo encon
tramos en el Libro Segundo, "De la reparacifn del dafio"; Titu-
lo Vigésimo "Delitos contra la propiedad”; Capftulo I, "Del ro
bo en general"; Capitulo 1I, "Del robe sin violencia"; y Capi-

tulo III, "Del robo con violencia”.

Este C6digo agrup8 al delito de robo en el Libro Segun
do, a diferencia del CQdigo de 1871, que lo hizo en el Libro -
Tercero, “De los delitos en particular®, Es singular esta di-
visibn, ya que el C6digo de 1929 Tnicamente contenfa dos Li- -
bros:s El Primero, "Principios Generales, Reglas sobre Respon-
sabilidad y Sanciones", y el Segundo, "De la reparacifn del da
o, Sin embargo, el tftulo que ampara al delito en estudio -
conservé el nombre exactamente igual al Cédigo de 1871. Y por
dltimo, el C8digo de 1929, tambidn conservd la divisibn del C8
digo de 1871 en robo en general; robo con viclencia; y robo =--

sin violencia.

Este ordenamiento, definfa el robo en general como:

"Articulo 1, 112.- Comete el delito de robo: el que -
ge apodera de una cosa ajena mueble, sin derecho y sin consen-
timjento de la persona que puede disponer de ella con arreglo

a la ley".



Como podemos observar,esta definicifn es fiel trans- -

cripcién de la del Cédigo de 1871,

Respecto a la consumacién del delito, como ya lo indi-
camos previamente, en el C8digo de 1871 se tenfa por consumado
el delito cuando "el ladr®n tiene en sus manos la cosa robada",
situacidn que es imprecisa, ya que el s6lo hecho de tener una
cosa en las manos no es criterio para entender que se la ha rg
bado; sin embargo, el C6digo de 1929, nos aclara un poco mis -

el momento de la consumacién, expresando:

"Articulo 1,114.- Para la aplicacibn de la sancién, -
ge dar& por consumado el robo desde el momento en que el la- -
drbn tiene en su poder la cosa robada, adn cuando la abandone

o lo desapoderen de ella",

Al indicar "el ladrén tiene en su poder", ya nos estd
hablando de un apoderamiento de la cosa, lo cual es uno de los

elementos del delito de robo.

A diferencia del ordenamiento de 1871, éste C8digo es-
tablece respecto al robo entre clnyuges, que no vivan bajo el
régimen de comunidad de bienes; y en relacién al robo de una -
ascendiente contra su descendiente o de éste contra aquel, se
sancionari el robo Gnicamente a peticién de parte ofendida y -

8i a este delito acompaila, precede o sigue algtin otro hecho =~
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que constituya un delito, se sancionari éste Gnicamente, Esta

bleciéndolo de la siguiente manera el C6digo de 1929:

"Articulo 1,118, El robo cometido por un c8nyuge con
tra el otro, si no viven bajo el r&gimen de comunidad de bie--
nes, por un ascendiente contra un descendiente suyo, o por &ste
contra aquél, no produce responsabilidad penal contra dichas -

personas, a no ser que lo pida el ofendido,

Pero si procediere, acompaiare o se siguiere al robo -
alg@n otro hecho que por sf ¢8lo congtituyan un delito, ge - -

aplicard la sancifn que por &ste sefale la ley",

También este cédigo va a distingulr entre la violencia
ffsica y la moral, exactamente igual que el C8digo de 1871, co

mo ya lo mencionamos en el anterior punto,
CODIGO PENAL DE 1931

El delito de roho en este c8digo, se encuentra en el -
Titulo Vigésimo segundo, "Delitos contra las personas en su pa

trimonio", en el Capftulo I, "Robo",

Este ordenamiento trata de manera muy distinta al delj
to de robo, simplemente ubic4dndolo en un Gnico capftulo, en el

que agrupa tanto el robo sin violencia, como el robo con vio-=
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lencia, a diferencia de los c6digos antericres, en los que se

les dedicaba un capitulo entero para cada uno.

En este sentido, el C8digo de 1931 define al delito de

robo de la siquiente maneras;

"Artfculo 367.- Comete el delito de robo: el que se
apodera de una cosa ajena mueble, sin derecho y sin consenti--
miento de la persona que puede disponer de ella con arreqlo a

la ley".

Respecto a la consumacién del ilfcito, el criterio - -

adoptado en este C6digo es el mismo que se ocupb en el de 1929.

"Artfculo 369,~ Para la aplicacién de la sancién, se
dar8 por consumado el robo desde el momento en que el ladrén -
tiene en su poder la cosa robada, aln cuando la abandone o lo

desapoderen de ella",

En relacifn al robo con violencia, se aumentaba la pe-
na y si el hecho constitufa algn otro tipo penal, se utiliza-

ban las reglas de la acumulacién:

"Artfculo 372,- 8i el robo se ejecutare con violencia,
a la pena que corresponda por el robo simple, se agregardn de

sels meses a tres afios de prisién, S§i la violencia constituye
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otro delito, se aplicar8n las reglas de la acumulacién".

Asimismo distingue la violencia ffsica ymoral de la si-

guiente maneras

"artfculo 373.- La violencia a las personas se distin

gue en flsica y moral.

Se entiende por violencia ffsica en el robo: la fuerza

material que para cometerlo se hace a una persona.

Hay violencia moral: cuando el ladr8n amaga O amenaza
a una persona, con un mal grave, presente o inmediato, capaz -

de intimidarlo”.

Originalmente, este C8digo establecia para el caso de
robo entre descendiente contra el ascendiente o de éste contra
aguél, gue no producla responsabilidad penal sino mediante pe-
ticibn de la parte ofendida, pero si precediere, acompafiara o
siguiera al robo algiin otro hecho que por si s6lo constitufa --
un delito, se aplicaba la sancién que para &ste, sefialara la -

ley., (articulo 377).

En este sentido, si el robo se cometfa por un cényuge
contra Otro, por un suegro contra su yerno o su nuera, por &s-

tos contra aquél, por un padrastro contra su hijastro o vice-
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versa, o por un hermano contra su hermano, producfa responsabi
lidad penal; pero no se podia proceder contra los delincuentes

sino a peticién del agraviado, (articulo 378).

En esta ley se considera el robo de indigente de la si

quiente manera:

"Articulo 379.,- No se castigar§ al que, sin emplear -
engafio ni medios violentos, se apodera una sola vez de los ob-
jetos estrictamente indispensables para satisfacer sus necesi-

dades personales o familiares del momento",

También se considera al hecho de que alguna persona --
haya tomado una cosa ajena con carfcter de temporal, sin con--
sentimiento del duefio o legftimo poscedor, siempre que acredi-
te no haberla tomado para apropiarse de ella, se le impondrdn
de uno a seis meses de prisién, siempre que justifique no habe
se negado a devolverla, si se le requiri$ a ello y pagar& al -
ofendido el doble del alquiler, arrendamiento o intereses de =

la cosa usada, como reparacién del dafio,
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C) ELEMENTOS DEL TIPO

I, Apoderamiento;
II. De cosa ajena;
111, Mueble;
IV, 8in derecho;
V. 8in consentimiento de la persona que legalmente -

pueda disponer de ella,

Quien nos explica ampliamente estos elementos ampliamen
te es el Maestro Francisco Gonz8lez de la Vega, a continuacién

los exponemos:

"I. El apoderamiento,- Apoderarse de la cosa significa
que el agente tome posesién material de la misma, la ponga ba-
jo su control personal. En el robo, la cosa no se entrega vo-
luntariamente al autor; &ste va hacia ella, la toma y la arran
ca de la tenencia del propietario o detentador legftimo, La -
nocidn de apoderamiento en el delito de robo se limita a la ac
ci8n de aprehender o tomar directa o indirectamente la cosa, -
Habr& aprehensién directa, cuando el autor, empleando ffsica--
mente su energfa muscular, utilizando sus propios 8rganos, tan
giblemente, se aduefia de la cosa; as! diremos que existe robo
por apoderamiento directo cuando el ladrén toma en sus manos -
el bien ajeno, sin derecho y sin consentimiento. El apodera--

miento es indirecto cuando el agente por medios desviados logra



89

adquirir, sin derecho ni consentimiento, la tenencia material
de la cosa; por ejemplo, cuando la hace ingresar a su control
por procedimientos tales como el empleo de terceros, de anima-
les amaestrados o de instrumentos mec4nicos de aprehensibn., -
La tangibilidad de la cosa por el ladr6n no es, en consecuen--

cia, requisito indispensable del robo,

"por dos razones diversas el apoderamiento es el elemen
to principal del delito de robo, a saber; a) el apoderamiento
ilfcito y no consentido por el ofendido es la constitutiva ti-
pica del robo, que permite diferenciarlo de 1os otros delitos
de enriquecimiento indebidoy y b) la accién de apoderamiento -

@s la consumativa del delito de robo.

"a). El apoderamiento ilfcito y no consentido por el -
ofendido es la constitutiva tipica del robo, que permite dife-
renciarlo de los otros delitos patrimoniales de enriquecimien=
to indebido, En efecto, en el abuso de confianza, al cometer-
se la infraccibn, no existe un apoderamiento de la cosa, pues-
to que el autor la ha recibido previamente y en forma lfcita a
tftulo de tenencia: la infracci6n abusiva radica, no en el ac
to material del apoderamiento, puesto que ya se tiene la pose-~
sifn, sino en la disposici8n indebida, es decir, en el cambin
ilfcito del destino de la cosa en provecho del autor o de ter~

cera persona,



90

"IT. La cosa ajena.- Que la cosa sea ajena es un ele-
mento del delito de robo indispensable de demostrar en los pro
cesos, aun cuando sea por prueba indiciaria o confesional, --
porque el robo, como los otros delitos de enriquecimiento inde
bido, constituye en su esencia jurfdica un ataque daifioso a los

derechos patrimoniales de cualquiera persona.

“Nadie puede robarse a sf mismo; nadie puede cometer ro
bo en sus bienes propios; estas conclusiones son evidentes, a
pesar de que en el mismo capftulo de robo la fraccién I del ar
ticulo 368 sanciona la disposicién o destruccién de una cosa -
mueble, ejecutadas por el duefio, si la cosa se encuentra dada
en prenda o en ciertos depSsitos obligatorios; pero este aten-
tado cometido por el dueiio en sus propios bienes no es propia-
mente un robo, sino, como se expresa en el encabezado del pre-
cepto que lo define, un delito que "se equipara al robo y se -~

castiga como tal”,

"IV, El apoderamiento sin derecho,~ La mencibn que - =
hace nuestro C8digo al describir el robo exigiendo para su in-
tegracifn que el apoderamiento se realice sin derecho es inne-
cesaria y, en cierto sentido, tautolégica, puesto que la anti-
juridicidad es una integrante general de todos los delitos - -
cualquiera que sea su especie; asf como el apoderamiento para
ser constitutivo de robo necesita ejercitarse sin derecho o an

tijurfdicamente, as! también la muerte de otro para ser delito
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de homicidio requiere que el acto sea ilicito, etc., etc., Jimé
nez de Asfia, al tratar de definir el delito en general segfin ~
su sustancia jurfdica, llega a la conclusién de que "es el ac-
to tfpico, antijurfdico, imputable, culpable, sancionado con -
una pena adecuada y conforme a las condiciones objetivas de pu
nibilidad". Aparte de la tipicidad, de la culpabilidad y de -
la punibilidad, la antijuridicidad es elemento sine qua non de
la infraccibn criminal cuando el acto imputable a un hombre es
t4 tipificado especialmente en la ley y provisto de penalidad

y no serd delito si el agente lo ha ejecutado lfcitamente; tal
es el caso de las lesiones inferidas en ejercicio del derecho

de corregir, en los deportes, o en ejercicio de la profesién -
médica, Igual acontece en el apoderamiento de cosas ajenas --
s8in consentimiento del perjudicado, pero con derecho, por ejem

plo, en virtud de un secuestro legal,

"V, El apoderamiento sin consentimiento de la persona
que puede disponer de la cosa conforme a la ley.- La accién de
apoderarse de las cosas sin consentimiento de la persona que -
puede disponer de ellas con arreglo a la ley puede manifestar-
se en tres diversas formas, seqln los procedimientos de ejecu-

cién empleados por el autor, a saber:

a), Contra la voluntad libre o expresa del paciente de
la infraccibn, logridndose el apoderamiento por el empleo de la

violencia fisica o moral contra el sujeto pasivo. BEn esta for
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ma de rapifia puede acontecer que la victima, por el estado de
miedo que la sobrecoqe, entreque los bienes, pero esta volun--
tad ficticia de entregar la cosa no destruye el apoderamiento

ilfcito, si que agrava legalmente su penalidad.

"b). Contra la voluntad indudable del paciente de la -
infraccifn, pero sin el empleo de violencias personales, como
en el caso en que la victima contempla el apoderamiento sin po
derlo impedir por la rapidez o habilidad de la maniobra de - -

aprehensidn o circunstancias andlagas,

"c). Por dltimo, en ausencia de la voluntad del ofendi
do, sin conocimiento ni intervencidn de éste, cuando el robo -

se comete furtiva o subrepticiamente,

Lag tres anteriores hipbtesis de procedimientos de eje-
cucién del apoderamiento tienen como rasgo comdn el de que se
cometen sin consentimiento del paciente del delito, que es el
elemento exigido por la ley. Cuande el apoderamiento se reali
za con el consentimiento libre, t4cito o expreso del propieta-
rio o legftimo poseedor, desaparece la figura delictiva del ro
bo por faltarle el elemento normativo a que nos estamosg refi--

riendo.

Si el agente obtiene la entrega voluntaria de la cosa -

como resultado del aprovechamiento que hace del error del que
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la tiene, o mediante engafios, mentiras, falacias o maniobras y
artificios dolosos, surge el delito de fraude (encabezado del

art, 386 reformado del Cbdigo Penal), Carrara dice que, sien-
do la propiedad un derecho alienable, puede intuirse que el --
consentimiento t8cito o expreso, prestado libre y espontéinea--
mente, para la toma de bien, elimina el hurto; y lo elimina al
grado de que, cuando se ha prestado el consentimiento como con
secuencia de un engaflo, desaparece también el hurto, sin per-=-
juicio de que el hecho sea punible bajo otro tftulo (frau- -

de}". (8}

(8) Gonz&lez de la Vega, Francisco. Op. Cit. p. 374 a 378.



III, La cosa mueble,- Por deteminacién expresa del ar
tfculo 367 del C&digo Penal, las cosas muebles son los finicos
objetos materiales en que puede recaer la accién delictiva de
robo, La palabra "mueble" puede tener diversas significacio--
nes segfin se la examine: a) desde el punto de vista puramente
material o gramatical; o b) de acuerdo con la clasificacibn, -
en muchos casos utilitariamente ficticia, que el Derecho Priva
do hace de los bienes en general dividiéndolos en muebles e in
muebles, Precisa examinar por separado estas dos significacio
nes para determinar con exactitud lo que el legislador penal -
quiso entender por cosas muebles al describir el delito de ro-

bo.

"a). De acuerdo con la naturaleza ffsica intrfnseca de
las cosas, es decir, atendiendo exclusivamente a su naturaleza
material, se llaman muebles -movibles- a las cosas que tienen
la aptitud de ser transportadas de un lugar a otro sin que se
altere su sustancia; en otras palabras, las cosas muebles no -
tienen fijeza y son susceptibles de moverse de un espacio a --
otro por sf mismas, como en el caso de los animales semovien--
tes, o por la aplicacifn de fuerzas extrafias, A contrario im-
perio, segfin su naturaleza material, serin inmuebles -inmbvi--
les- las cosas fijas, permanentes en el espacio, no transporta
bles, de un lugar a otro, tales como los terrenocs y las edifi-

caciones asidas fijamente a los mismos,
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D) NUCLEO DEL TIPO

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en cuanto al

apoderamiento en el robo ha indicado:

ROBO. APODERAMIENTO EN EL, Dos son los elementos inte
gradores del apoderamiento en el delito de robo: el material
0 externo, que consiste en la aprehensifn de la cosa, y el mo-
ral o interno, consistente en el propbsito del activo., En - -
efecto, siendo el delito un acto humano, no se le puede consi-
derar desligado del elemento moral (conocimiento y voluntad) -
que es de su esencia. Tan clerto es esto, que nuestra legisla
cifn penal clasifica a los delitos en intencionales y no inten
cionales o de imprudencia, precisamente atendiendo a ese ele--
mento interno; de lo contrario no tendrfan razbn de ser las -~
circunstancias excluyentes de responsabilidad, ni tendrfan - =~
existencia jurldica algunos delitos, como el parricidio, uno -
de cuyos elementos es el "conocimiento del parentesco" por par
te del activo, conocimiento que lleva inherente la voluntad (o
el propésito) de dafar al pasivo, sin el cual dejarfa de ser -
"parricidio", Asf pues en el delito de robo, el acto material
consistente en el apoderamiento, lleva inherente el elemento -
moral o subjetivo que consiste en el propbsito (conocimiento y
voluntad) de apoderarse de lo que es ajeno, por parte del acti
vo. (Semanario Judicial de la Federacién, Sé&ptima Epoca., Vo
limenes 91-96, Segunda Parte, julio-diciembre 1976, Primera Sa

la, P&qg. 46).
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Respecto al apoderamiento, Gonz&lez de la Vega estima:
"Apoderarse de la cosa significa que el agente tome posesién -

material de la misma, la ponga bajo su control personal”, (9)

Jiménez Huerta opina: "El ndcleo del tipo de robo radi
ca en el apoderamiento que ha de realizar el sujeto activo", (10)
afladiendo posteriormente; "como para la configuracibn del de-
lito de robo se precisa que la cosa estdé previamente en pose-=-
s8ibn ajena, esto es, en poder de otra persona, necesario es de
terminar cuando, previo quebrantamiento de dicha posesiln, la

cosa queda en poder del agente.

(9 ) Gonz8lez de la Vega, Francisco, Derecho Penal Mexicano,
10a. ed., Ed. Porrfia, S.A., México. 1970, p. 170,

(10) Jiménez Huerta, Mariano, Derecho Penal Mexicano., Parte
Especial, tomo IV, Ed. Antiqua Libreria Robredo, México
1963, p. 32.
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E) BIEN JURIDICO

El Maestro Eduardo Lépez Betancourt nos da su particu-
lar opinibn respecto al bien jurfdico tutelado en el delito -

objeto del presente trabajo recepcional,

"], Material.- Seri en todos los casos la cosa ajena
robada, En torno a la propiedad de la cosa materia del deli-

to de robo, el Poder Judicial de la Federaci6n ha mknifestado:

ROBO., PARA SU CONFIGURACION, ES INNECESARIA LA COMPRO-
BACION DE LA PROPIEDAD DE LA COSA MATERIA DEL DELITO.- Basta
con que se demuestre la ajeneidad del bien objeto del apodera
mientn respecto al sujeto activo y la ilegitiuwidad de su con
ducta para configurar el delito de robo; por tanto, en ese ca
so es innecesario que el ofendido acredite en alguna forma la
propiedad de dicho bien o el caricter de su tenencia, que sé-
lo tiene trascendencia para la reparacién del dafio. (Semana=
rio Judicial de la Federacifn, Octava Epoca, Tomo XII, Sep---
tiembre 1Y93, Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Penal del

Primer Circuito, P&q. 314),

2. Juridico.- En todos los casos es el patrimonio de

las personas”. (11)

(11) Colin Sépchez Guillermo. Derecho Mexicano de Procedimien
tos Panales Editoria. Porrda, México 1995, l4a, Edicién.”

p. 375.
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Para el Maestro César Augusto 0Osorio y Nieto, el bien

jurfdico protegido es la posesién, de ahl que pertenezca a --

los delitos patrimoniales. (12)

(12) oOsorio y Nieto Cesar, Op. Cit, p. 16,



39

F) SUJETOS

Amuchategui Requena en relacién con este importante

aspecto. nos relata lo siguiente:

"Son por supuesto dos: el activo y el pasivo. El pri-
mero serd quien efectda la conducta tfpica y ol segundo quien

la resiente, esto es, quien se ve afectado en su patrimonio,

"Activo.Dado que nuestra ley penal no seiiala, detalla-
damente o exigiendo calidades especiales en el activo, quién
puede merlo, estamos ante la presencia de que cualquier persc

na fisica puede, en un momento dado, ser activo de robo,

"Lamentablemente existe el error de creer que las per-
sonas jurfdicas o morales pueden ser activos en delitos patri
moniales, y aunque ya hemos aclarado esto, resulta importante
remarcarlo: Gnicamente la persona ffsica es susceptible de --
ser responsable ante el derecho penal, De la lectura del =~-
art, 13 del propio Cédigo se desprende que finicamente los se-
res humanos incurren en la comisibén de ilfcitos, ya que son -

los €@nicos que tienen la capacidad de entender y querer,

"Pasivo . Por cuwanto hace el sujeto pasivo en el robo
puede serlo cualquier persona fisica o moral, Esto derivado
de que el bien juridico que se tutela, o sea, el patrimonio,

puede pertenecer tanto a personas fisicas como a entidades ju
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ridicas llamadas personas morales,

Antes de continuar con los demis elementos y aspectos
de este delito, vale la pena detenernos a recordar las nocio-
nes pertenecientes al derecho civil, para no incurrir en ina-

decuadas interpretaciones o en fallidas respuestas"., {(13)

Un tema central del derecho civil es el estudio de los
atributos de la personalidad, dentro de los cuales se encuen-
tra el patrimonio, siendo los otros el nombre, domicilio, na-
cionalidad, estado civil, etc. Estos atributos los tiene tan
to la persona fisica (ser humano, centro de imputacién dg de-
rechos y obligaciones), como la persona moral o jurfdica (tam
bi&n se les conoce como personas colectivas y son "entidades
a las cuales el derecho considera como una sola entidad para

que actle como tal en la vida jurfdica"). (14)

Pasemos ahora a precisar la nocibn de patrimonio. Una
muy sencilla y completa definicién es la que ofrece Antonio -
de Ibarrola: "Conjunto de los derechos y compromisos de una =

persona apreciahles en dinero", (15)

(13) Amuchategui Requena,Irma.Griselda. Derecho Penal, Edito
rial Harla, México 1992, p, 364, N

(14) UNAM-PORRUA, Diccionario Juridico Mexicano, Tomo IV, Mé&
xico, 1988, p. 2396, -

(15) IBARROLA, Antonio de, Cosas y sucesiones, 2a. ed., Po-=
rria, México, 1964, p. 1.
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En materia civil mucho se maneja la idea de que toda =
persona tiene un patrimonio, alin el ser mds indigente, pues -
el gimple ropaje ristico que lleva consigo constituyc su pa--
trimonio, el que, ademis, todo el tiempo estd en posibilidad
de verse modificado. Hoy una persona precisa exactamente lo
que tiene, pero dentro de unas horas o minutos ese patrimo---
nio puede haberse, modificado, ya sea disminuyendo o aumentan

do.,

Entendido asi, solo basta determinar que en materia pe
nal el término patrimonial va mas alld de lo "que es apreciu-
ble en dinero, toda vez que la ley penal mexicana tutela tam-
bién aquellas cosas que no pueden ser estimables en dinero --
o bien aquellas que por su naturaleza no es posible fijrse--
les su valor" (art. 371 CP). Esto ocurre en virtud de que el
legislador va mis all§ en su pretensién de tutelar al patrimo
nio como algo meramente material y cuantificable en dinero, -
Pretende tutelar también cosas que tienen un significado o -~
apreciacién afectiva para la victima, independientemente de -

su precio o valor econémico,
Plasmadas estas ideas no creemos que surjan problemas
para entender y comprender el contenido de los delitos patri-

moniales y el por qué& de su tutela penal,

Pentro del tema del sujeto pasivo, en estos delitos --
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pueden prescnturse los siguientes supuestos: que existe un --

sujeto pasivo de la conducta y un pasivo del delito,

Sujeto pasivo de la conducta, Es la persona que di--

rectamente resiente la conducta tipica del delito de robo,

Sujeto pasivo del delito, Es la persona que resiente
la afectaci6n patrimonial por el delito cometido sin que di--

rectamente haya padecido la conducta tfpica.

Esto quedari mis claro con el siguiente ejemplos el -~
abogado de un despacho jurfdico envia a su mensajero a deposi
tar en el banco los honorarios que acaba de cobrar. El mensa-
jer>, antes de llegar a la institucibén de crédito, es sorpren

dido por dos sujetos armados que le roban el dinero.

Sujeto pasivo de la conducta -~ El mensajero.

Sujeto pasivo del delito - El abogado.
PROBLEMATICA EN RELACION CON EL SUJETO PASIVO

Entre socios. Tanto en la doctrina como en la précti-
ca se ha discutido si puede darse el delito de robo entre so-
cios., Hay quienes sostienen que no, por ser socios y tener =~
parte de su dinero en el capital social; pero tambidn hay ---

quienes opinan que sf puedepresentarse el robo,
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Sabemos que existen sociedades mercantiles cuya regu--
lacibn contempla la propia Ley General de Sociedades Mercanti
les, la que establece los requisitos para su constitucién y
funcionamiento. Antes que nada, una sociedad es una entidad
juridica como ya vimos, con independencia de cada uno de los
socios que la integran, Su nombre o razén social, domicilio,
patrimonio, etc., son distintos a los de cada uno de sus so---

cios.

En resumen, consideramos que s{ puede darse el robo en
tre socios, en razdn de que el patrimonio de cada uno es inde
pendiente al patrimonio social. En el momento en que algfin -
gocio toma dinero u objeto pertenecientes al patriwonio so---
cial, en ese momento ya est& cometiendo robo pues se egtd --
apoderando de cosas muebles ajenas, masa econBmica gue no le

pertenece, independientemente de su aportacién a la sociedad,

Entre copropietarios. El art., 938 del Cédigo Civai na
ra el D.F,, establece: "Hay copropiedad cuando una cosa o -

un derecho pertenecen proindiviso a varias personas®,
Esto significa que cada uno de los copropietarios es -
propietario de todas y cada una de las partes que forman el -

todo, o sea, en forma alicuota.

Claramente expresa el maestro Antonio de Ibarrola.



...la copropiedad, propiedad indivisa o comunidad de -
bicnes, no s sustancialmente distinta a la propiedad indivi-
dual: es un accidente de ésta: es la simultaneidad en el de--
recho que varios individuos tienen respecto a una cosa en la
cual poseen una parte ideal que se denomina la parte alfcuota:
los duefios no pueden alegar derecho a una parte determinada -
y concreta de la cosa: hay unidad en el objeto y pluralidad -

de sujetos, (16)

Con estas ideas como base y reforzindonos en el dere--
cho civil, que explica a esta figura de la copropiedad como -
la propiedad de varios sobre una misma cosa, donde todos tie-
nen los mismos derechos y la cosa se halla indivisa, pasemos

a dar respuesta al planteamiento original.,

Creemos que no puede darse el robo entre copropieta=--
rios, por la razén de que para que haya robo la cosa debe ser
ajena y en la copropiedad cada uno es dueiio del todo, Por su
puesto que estamos refiriéndonos a la copropiedad de muebles,
pues tratindose de inmuebles sencillamente tampoco podria dar

se el delito, dado que el robo s6lo recae sobre muebles.

El copropietario que se apodera de la cosa de la cual
existen otro u otros copropietarios, incumple una norma civil

y habr3 responsabilidad en la medida del dafio que cause, pero

{16) Ibidem. p. 296,
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no existirad robo, ya que la cosa no es ajena.

La copropiedad,es una figura muy importante dentro del-~
campo del Derecho Civil,razén por la cual se presenta con fre--

cia por las ventajas que trae consigo la misma figura,

Conclufmos este punto insistiendo en que no creemos --
qgue pueda darse el robo entre copropietarios debido a que no
se trata de cosa ajena, por 1o que surge una responsahil idad
civil vy, cuando mucho, si se dieran los elementos tipicos po-
dria configurarse la frac. 1I del art, 387 del CPDF que orevé

un fraude egpecifico.

Entre cényuges. Otra cuestidn muy discutida es la re-
lativa a determinar si puede o no presentarse el robo entre -
c8nyuges, Primeramente diremos que cuando nos referimos a --
cényuges estamos refiriéndonos al matrimonio civil, pues para
efectos legales, aln en materia penal, es el Gnico matrimonio

que tutela la ley,

Nuestra opinifn es la siguiente: en el matrimonio ce=-
lebrado mediante separacifn de bienes ({arts, 178, 207 y ss --
del CCDF), cada uno de los cényuges conserva el derecho de --
propiedad exclusivo sobre sus bienes, por lo que el apodera-=-
miento efectuado por uno de ellos en relacidn con dichos bie=-

nes es constitutivo de robo.
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En el caso del matrimonio celebrado bajo el régimen --
de sociedad conyugal (art. 183 CCDF) existe el problema, aun
discutido y no precisado por los especialistas en esta mate~~
ria, de determinar si realmente se trata o no de una auténti-
ca sociedad. Marfa Carreras Maldonado e Ignacio Galindo Gar-
fias considerar que “la mal llamada sociedad conyugal debe --

ser considerada como una comunidad de bienes entre los con---

sortes”., (17)

"En cualquier caso la sociedad conyugal opera en algu-
nos aspectos como una verdadera sociedad; por cuanto se refie
re a los bienes, opinamos que si uno de los cényuges se apode
ra y dispone de alguna cosa mueble, el tratamientu que se de-
be sequir ser8 el mismo gue ya expresamos cuando nos referimos
a la sociedad en general: si afirmamos que entre socios se --
puede dar el robo, consideramos que los cényuges también pue-
den cometerlo, ya que la cosa es de ambos y no completamente
propia, con lo que se lesiona el patrimonio familiar. En el
caso de que se den todos los elementos del tipo, incluyendo ~
por supnesto el relativo al consentimiento no otorgado por el

otro c8nyuge dicho comportamiento sl constituye robo.

"Reforzamos nuestra opinidn con lo previsto en el art,

399 bis del CPDF que establece que el robo se persequird por

(17) UNAM, Porrfia, Cédigo civil comentado, 2a. ed., Tomo I.
De las personas, México, 1989, p. 137,
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querella de parte ofendida cuando sea cometido por un cnyu--
ge y, si en este caso la ley no distingue, nosotros no debe--

mos distinguir.

"Entre concubinos. Si aceptamos que puede configurar-
ge el robo entre cényuges, es mds aceptable alin que se presen
te tratindose de concubinos, Solo vale agregar que nuestra
ley penal senala que Gnicamente se persequir§ por querella de

parte ofendida el robo entre concubinos (art. 399 bis CPDF).

"Entre ascendientes y descendientes, En igual forma -
afirmamos que puede darse el robo entre ascendientes y descen
dientes. El citado art. 399 bis sefiala las reglas en este ca

80.

Finalmente consideramos que si puede presentarse el ro
bo entre ascendientes, descendientes y parientes por consan--
guinidad hasta el sequndo grado, segln marca el CPDF, con ma-
yor razbn se presentar8 entre cényuges, toda vez que el lazo
que los une deriva de su voluntad y lo legitima la ley, pero
es mis fuerte el lazo que tienen entre s! los parientes por -
consanguinidad y consecuentemente resulta mis dafioso un aten-
tado, sea cual fuere su naturaleza, entre ellos pues, en el

fondo, existe una auténtica traicién", (18)

(18) Jimenez Huerta, Mariano., Derecho Penal Mexicano. Tcmo
Iv, Porrfia, México, 1973, p. 26.
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G) CULPABILIDAD

La referida autora del Derecho Penal, Irma Grisalda Amu
chitegui explica lo sigulente respecto de la culpabilidad en

el delito de robo,

"En el caso del delito de robo solo pueden presentarse

la primera forma o grado que es la intencionalidad o dolo.

De manera general podrfamos dar esta regla: todos los
delitos patromoniales son dolosos, excepto el de dafios porque

admite la imprudencia o forma culposa". (19)

En este aspecto, el reconocido maestro Eduardo Lépez ~

Betancourt manifiesta lo siguiente:

"El delito de robo es un tipo eminentemente doloso, a
virtud de que se necesita la intencidn del activo para la co-

misién de éste,

"a) Dolo directo.- El resultado producido por el ---

agente con su conducta, coincide exactamente con su voluntad,

"b) Dolo indirecto.- Se presenta cuando se ejecuta -

una conducta sobre la que el sujeto no tiene el interés de co

(19) Amuchatequi, Irma G, Op. Cit. p. 376.
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meter el delito de roho, pero sabe que necesariamente se da-
r4 al realizar sus fines; por ejemplo cuando el agente decide
secuestrar a una persona, cuando &sta vaya en su auto, lo ha-
r& subi8ndose al mismo, quit&ndolo del volante. El agente --
quiere secuestrar a dicha persona, pero sabe que para lograr-

lo tendrd que apoderarse de su automévil,

"c) Dolo eventual.- Se presenta cuando el agente pa-
ra obtener sus fines sabe que probablemente se presenten ---
otros resultados delictivos; verbigracia, en nuestra misma hi
pbtesis citada con antelacibn, en donde el agente no tiene la
sequridad de que al secuestrar a su victima, &sta vaya en su

autom8vil o fuera de é&l.

"d) Dolo indeterminado.~ Es cuando el agente tiene =~

la intencién gengrica de delinquir,

"Respecto al dolo en el delito de robo, el Poder Judi-

cial de la Federaci8n ha manifestado lo siguiente:

ROBO. DOLO EN EL DELITO DE.- El dolo consiste en la =
voluntad de causacién de un resultado dafioso previsto en el
tipo legal y supone como elemento intelectual, la previsién -
de &ste, respecto de las circunstancias en que puede operar y
la voluntad de causacién de lo que se ha previsto, por lo --

que si el sujeto activo del delito se apoderd de la cosa mue-
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ble ajena, con la intencifn de ejercer sobre &ste los dere---
chos «ue correspondfan al pasivo, "gozando y disponiendo de -
ella", sin que demostrara que su intencifn era exclusivamente
resguardarla, no existe violacién de garantfas en perjuicio
de &ste, al tener por comprobada su responsabilidad penal en
la comisién de ilicito que se le imputa, pues es sabido que
tal delito se consuma con el apoderamiento sin derecho del --
bien ajeno, aunque después se abandone. (Semanario Judicial
de la Federacifn, Octava Epoca, Tomo VII., Enero 1991, Tercer
Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, P4&g.

452)." (20)

(20) Lépez Betancourt, Op. Cit., p. 270 y 271,
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H) MOMENTO CONSUMATIVO

El delito de robo segdn el Artfculo 369 del C6digo Pe~
nal Federal, manifiesta: "Se dar& por consumado el robo des--
de el momento en que el ladrén tiene en su poder la cosa roba
daj afin cuando la abandone o lo desapoderen de ella"., El Po-
der Judicial de la Federacidn se ha expresado en el siquiente

sentido:

ROBO, CONSUMACION DEL ILICITO DE. (LEGISLACION DEL ES-
TADO DE MEXICO).~ De acuerdo con lo dispuesto en el Artfculo
297 del C8digo Penal para el Estado de Méxlco, el ilicito de -
robo se consuma a partir de que el sujeto activo atacd el ---
bien jurfdico tutelado por el mismo, esto es, que se apoder6
de una cosa sin el consentimiento de quien pudiera disponer -
de ella conforme a la ley, independientemente de que después
la abandone o sea desapoderado de la misma., (Semanario Judi-
cial de la Federacién, Octava Epoca, Tomo VII, Junio 1991, ~-

Tercer Tribunal Colegiado del Sequndo Circuito, P4g. 417).

ROBO, DELITO DE. ACTOS DISTINTOS, EXISTENCIA DEL DELI-
TO CONSUMADO, (LEGISLACION DEL ESTADO DE NUEVO LEON),~ Para
la realizacifn del delito continuado es necesario que exista
una conexifn temporal y una unidad de accibn; como en el ro--
bo, el apoderamiento es una accién consumativa del ilicito, =~

seglin se corrobora del texto del Articulo 366 del C6digo Penal



112

del Estado de luevo Lebn, del que se colige que basta el mang
jo sobre una cosa, la aprehensibn de la misma para que se con
suma el delit2, siempre que estén reunidos los demis elemen--
tos de la infraccibn, como lo son: a) Que el apoderamiento -~
sea de Una cosa ajena, b) Que sea cosa mueble, ¢) Que el apo
deramiento sea sin derecho y d) Sin consentimiento de la per
sona que puede disponer de ella con arreglo a la ley, enten--
diéndose que el robo debe considerarse consumado en el preci-
so momento de la aprehensi8n directa o indirecta de la cosa,-
por lo tanto, si los hurtos se realizaron en perjuicio del --
mismo sujeto pasivo, pero en actos distintos, mediando entre

cada uno diferentes lapsos de tiempo, es claro que no puede -
hablarse de la existencins de ''n delito continuado, por tanto,

son aplicables las reglas de acumulacibn de delitos. (Semana
rio Judicial de la Federacifn, Octava Epoca, Tomo X, Noviem--
bre 1992, Tercer Tribunal Colegiado del Cuarto Circuito, P&gs,

306 y 307).

Para la maestra Amuchategui Requena, en el robo la con
sumacién se da al integrarse todos los elementos del tipo, o
sea en el momento preciso de darse el apoderamiento de la co
8a, o como establece la ley en el momento que el ladrén tiene

en su poder la cosa. (21)

{21) Ver Aruchategui Requena, Op. Cit., p. 378.
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Francisco Gonz8lez de la Vega, en el C6digo Penal Co--
mentado, explica que a diferencia del francés el Cédigo Mexi-
cano no requiere del desplazamiento de la cosa, es decir, ---
no requiere aquel movimiento mecdnico que le retira del alcan
ce material de su duefio para llevarla al pleno deminio del la
drén. Sin embargo el apoderamiento implica cierta moviliza--
cién por mfnima que sea; no basta que toque la cosa, ya que =
la aprehensién indica la necesidad de tornarla, pero este mo-
vimiento no requiere entre nosotros, una total substraccién -

o alejamiento del bien, (22)

{22) Cfr. Gonz4lez De la Vega, Francisco. El1 Cédigo Penal -
comentado, Editorial Porrfda. México 1994. lla. Edicid8n,
p. 449 y 450.
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I) TENTATIVA

Zulita Fellini Gandulfo, en el Diccionario Juridico ==~
Mexicano, manifiesta que:s "El delito serd tentativo cuando
el autor dolosamente haya dado comienzo a la ejecucién, pero
no lo consuma por circunstancias ajenas a su voluntad. Este
concepto rige tanto para el caso en que la consumacién no se
produzca porque la accién no resultaba adecuada para la reali
zacién integra del tipo (tentativa inid6nea), como para el ca
S0 de que la acci8n tuviera materialmente posibilidad de con-
sumar el delito (tentativa idfnea), en el delito de robho no =
se consuma por circunstancias ajenas a la voluntad del autor,
tanto cuando no encuentra la cosa de la que iba a apoderarse
en el lugar donde supuso err&neamente que estarfa (tentativa-
inidénea), como cuando el autor es sorprendido con la cosa, =
antes de salir de la esfera de custodia (tentativa idénea)".

(23)

Al respecto L8pez Betancourt hace las siguientes refle

xiones:

"Tentativa.- Se puede presentar la tentativa acabada

e inacabada.

(23) Fellini Gandulfo, Zulita, Diccionario Juridico Mexica-
no. Editorial Porr@Ga., México 1992, 5a., Edicién. Tomo -
p-2. p. 3059,



1. Tentativa acabada.- Se presenta cuando el agente
efectda todos los elementos necesarios para lograr la consuma
cién del delito, pero en el momento de su ejecucién, por una
causa ajena a &1, no se realiza aquél; verbigracia, cuandc el
agente ha preparado todos los medios necesarios para robar un
automdvil, pero al tratar de encenderlo, éste no prende por -

estar descompuesto,

2, Tentativa inacabada.- Se da cuando el agente al -
intentar cometer el delito, €ste no se consuma a virtud de --
que aquél omitié realizar uno o varios actos necesarios para
el resultado previsto. Por ejemplo, cuando el agente decide
robar las joyas que se encuentran en la caja fuerte de la ca-
sa del ofendido; logra entrar a la casa y al momento de inten
tar abrir dicha caja, se da cuenta que ha olvidado el instru-

mento indispensable para abrirla.” (24)

{24) L6pez Betancourt, Op, Cit. p. 272.
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2,~- PROCEDIBILIDAD

El delito de robo se persique de oficio y por querella

de parte ofendida cuando lo cometen las siguientes personas.

. ascendientes

. descendientes

. cbnyuges

. parientes por consanguinidad hasta el seqgundo grado
. concubina o concubinario

. adoptante o adoptado, y

. parientes por afinidad hasta el segundo qrado.

Fuera de estos casos siempre se perseguir8 de oficio,
segfin lo dispone el art., 399 bis del C6digo Penal para el Dis

trito Federal.

El Maestro Guillermo Colin S&nchez determina que: "Los
requisitos de procedibilidad son condiciones que legalmente -
deben satisfacerse para proceder en contra de quien ha infrin

gido una norma determinada de Derecho Penal". (2%)

El Maestro Manuel Rivera Silva dice que los requisitos
de procebidilidad son los que ha menester llenar para que ini

cie el procedimiento y son la excitativa y la autorizaci8n. (26)

{25) Colfn sanchez, Guillermo. Derecho Mexicanc de Procedi--
mientcs Penales, Editorial Porr@ia. México 1992, 13a, -=-
Edicién, p. 254.

(26) Cfr, Rivera Silva Manuel, El Procedimiento Penal. Edito
rial Porrfia, Méxice 1970. a. Edicién. p. 126, -
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3.- DILIGENCIAS BASICAS Y CONSIGNACION

Osorio y Nieto, las explica de la siguiente manera:

"a) Inicio de la averiguacidn previa;

b) 8Sintesis de los hechos;

c) Declaracién de quien proporciona la noticia del de

lito o parte de Policta.

d) Declaracién del ofendido, detallando minuciosamen-
te el o los objetos mencionados. En su caso manifestacién de

querellarse;

e) Prueba de propiedad de los bienes, mediante docu~--
mentacién o testigos de propiedad, preexistencia y falta pos-
terior de lo robado, cuando se trate de bienes distintos de -
dinero y de capacidad econfmica, cuando lo sustraildo sea dine

roj;

f) Solicitar intervencifn de la Policfa Judicial cuan
do a criterio del Agente Investigador del Ministerio P@blico
proceda tal intervencidn, conforme a ias circunstancias del -
caso concreto, independientemente del monto o cuant;a de lo -

robado;

g) Inspecci§n ministerial del lugar de los hechos, en

su caso;
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h) Cuando la realizacién de los hechos deje vestigios
o huellas materiales, se solicitarf la intervencidn de peri--

tos en criminalistica de campo;

i) Si existen testigos de los hechos y estén presen--
tes en la oficina se les tomard declaracifn; en caso de ausen

cia se les presentard con Policia Judicial;

j) 5i se recuperan los objetos materia del robo se --

practicard inspecci8n ministerial de ellos y se dari fe;

k) Se solicitard intervencién de peritos valuadores -

para que estimen el valor de los objetos robados;

1) Recabar y agregar a la averiguacién previa el dic-

tamen pericialj

m) En el supuesto de que se encuentre detenido el in~

diciado, se procederd de inmediato a tomar declaracién;

n) Determinacién. Si se integran los elementos del -
tipo penal y probable responsabilidad, se procederi a formu--

lar ponencia de consignacifn:

o) Consiqnaci@n. Los fundamentos legales de la penen

cia de consignacién en el robo simple, son los articulos 367



en relacibn con el p&rrafo correspondiente del 370, por lo -~
que se refiere a la cuantfa y con el 8° y 9°, hipétesis co---
rrespondientes, del C6digo Penal y la fraccién correspondien-
te del articulo 115 del Cédigo de Procedimientos Penales y en
su caso, 94, 95, 96, 97 y 114 del mismo Ordenamiento Procedi-
mental. Los elementos del tipo penal se comprobardn con: tes
timonial, inspeccibn ministerial y fe de objetos, pericial de
valuacidn en su caso, testimonial de propiedad, preexisten---
cia y falta posterior de lo robado o de capacidad econdmica -
en su caso y confesional cuando se obtenga. La probable res-
ponsabilidad se comprueba con lasmismas pruebas utilizadas pa
ra integrar los elementos del tipo penal, en especial con tes

timonial y confesional en su caso”". (27)

(27) Osorio y Nieto, César Augusto, Op. Cit, p. 340 y 341.



CAPITULO IV

EL ROBO CALIFICADO

1. POR CIRCUNSTANCIAS DE LUGAR

El Maestro Gonz&lez de la Vega analiza cabalmente las
diferentes hip8tesis respecto a esta clase de robo calificado,

de esta manera:

"En términos de generalidad, el derecho penal siempre
ha concedido gran importancia al lugar en que se efectfa un -
delito de robo cuando el sitio influye en la intensidad o an
la malevolencia de la accién ejecutada por el delincuente, -~
Asf el Derecho Romano consideraba como hurto especial el rea
lizado en lo0s templos o en los bienes de los dioses {sacrile-
gium), y como hurto cualificado o extraordinario el cometido
en los balnearios y otros lugares pfblicos, asf como el reali

zado en los domicilios por medio de la fractura.

"Dentro del vigente sistema legislativo, como circuns-
tancia de cualificacién del robo consistentes en el lugar don

de se comete, podemos distinguir los siguientes casost

a} Robo en lugar cerrado;

b) Robo en edificio, vivienda, aposento o cuarto que =
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estdn habitados o destinados para habitacién;
¢) Robo de vehfculo estacionado en la via pGblica o en
lugar destinado a su guarda o reparacidn;

d) Abfgeato en campo abierto o paraje solitarlo.

"Adem&s de la pena que le corresponda, zonforme a los
artfculos 370 y 371, se aplicarin al delincuente hasta cinco

aflos de prisién en los casos siguientes:

I, Cuando se cometa el delito en un lugar cerrado, - -

(fracc., I del artifculo 381 del C&6digo Penal).

"Bl artfculo 381 bis se adiciond en lo referente a los
robos en lugares habitados, en vehfculos estacicnados en la -
via pfiblica, o en lugar destinado para su guarda o para repa-

racibn, como garages y talleres,

Sin perjuicio de las sanciones que de acuerdo con los
artfculos 370 y 37! deben imponerse, se aplicarin de tres - -
dfas a diez afios de prisién al que robe en edificio, vivienda,
aposento 0 cuarto que estén habitados o destinados para habi-
tacifn, comprendiéndose en esta denominacidn no sblo los que
est8n fijos en la tierra sino también los movibles, sea cual
fuere la materia de que estén construidos. En los mismos tér
minos se sancionari al que se apodere de cualquier vehiculo -

estacionado en la vfa p@iblica o en lugar destinado a su guar-
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da o reparacién; o al que se apodere en campo abierto o paraje
solitario de una o mis cabezas de ganado mayor o de sus crfas.
cuando el apoderamiento se realice sobre una o mis cabezas de

ganado menor, ademds de lo dispuesto en los artfculos 370 y --
371, se impondrdn hasta las dos terceras partes de la pena com

prendida en este artfculo.

"La circunstancia calificativa de que el robo se cometa
en edificio, vivienda, aposento o cuarto que esté&n habitados -
o destinados para habitacién, ha sido interpretada por la ju--
risprudencia mexicana en el racional sentido de que, para la -
agravacifn de la penalidad, no basta que se compruebe la consu
macién del delito en uno de esos lugares, sSino que es menester
que el ladrén no tenga libre acceso al mismo, es decir, que --
viole ilfcitamente la seguridad o el resguardo de la habita---
cién, introduciéndose en ella en cualquier forma, subrepticia,
engaiosa o violenta, 3in autorizacién de sus moradores; en ~ -
otras palabras, la calificativa requiere, ademids de la comisién

del robo en la morada, una especie de allanamiento de la misma.

"Lugar cerrado.- Los Cédigos de 1871 y de 1929, aten--—
diendo al lugar en que se cometa el robo, establecfan reglas -
especiales de agravacién para tres circunstancias diferentes:
edificios habitados, edificios o piezas no habitados ni desti-
nados para habitarse y lugar cerrado, Dentro de este sistema,

se limitaba el concepto de parque o lugar cerrado a todo terre
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no que no tiene comunicacién con un edificio ni estd dentro -
del recinto de 8ste, y que para impedir la entrada se halla -
rodeado de fosos, de enrejados, tapias o cercas, aunque &stas
sean de pledra suelta, de madera, arbustos, magueyes, 6rganos
espinos, ramas secas o de cualquier otra materia (segunda par
te del art. 386 del c8digo Penal de 187}). El C6diyo vigente
suprimi® la mencién especial de los edificios o cuartos no =--
habitados ni destinados a habitacién, porque gramaticalmente

son lugares cerrados, y omitié tambi&n dar una definicién fic
ticia de éstos, para abandonar su concepto al significado gra

matical de la frase.

"La reforma que cre$ el art, 381 bis, era infortunala
en su alcance, al sancionar al que se apodere de un vehfcule
estacionado en la via pfiblica y no ocupado por alguna persecna
porque indudablemente era mds grave, porque el peligro que en
trafiaban los robos de vehfculos ocupados por personas, podfan
favorecer la comisibn de otros delitos, que cuando se usaba -
la fuerza o intimidacién a las personas entonces el delito se
transformaba en robo con violencia. Atento a lo anterior, se
adicion® el art. 381 bis para quedar como sigue: al que se =
apodgre de cualquier vehfculo estacionado en la via p@blica -
o0 en lugar destinado para su guarda o reparacién, pues se ob-
serv8 que el robo del vehfculo podfa realizarse ain cuando se
encontraré &ste en lugares distintos de la vfa p@blica, como

estacionamientos privados, garages, talleres, etc,
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"En la misma forma, las actuales circunstancias de la
vida, plantearon la conveniencia de introducir otras califica
tivas para agrabar la pena aplicable al robo cuando éste se -
comete en vehfculos, en condiciones de confusién producida -~
por una catdstrofe o desorden pfiblico; por una o m4s personas
armadas o que llevan instrumentos peligrosos, o en contra de
oficinas bancarias, recaudadoras u otras en que se conserven
caudales, o en perjuicio de las personas que custodien o trans
porten los caudales, adicionando el art, 381 con las fraccio-
nes; VII, cuando se cometa estando la victima en un vehfculo
particular o de transporte p@blico; VII, Cuando se cometa - =
aprovechando las condiciones de confusién que se produzca por
catdstrofe o desorden pdblico; VIII, Cuando se cometa por una
o varias personas armadas, o que utilicen o porten otros obje
tos peligrosos y IX. Cuando se cometa por una o varias perso-=
nas armadas, o que utilicen o porten otros objetos peligrosos
Y X. Cuando se cometa en contra de una oficina bancaria, re=--
caudacibdn u otra en que se conserven caudales, contra perso--
nas que las custodien o transporten aquellos, respondiendo en
esta forma a las nuevas modalidades de la delincuencia y no -

contempladas a plenitud,

"El C8digo Penal de 1931, en su redaccidn original, no
mencionaba como calificativa, los casos de robo cometidos en
despoblado o en parajes solitarios, debiendo recordarse, sin

embargo, que en el art. 286 se tipifica un delito especial:
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Al que en despoblado o en paraje solitario haga uso de violen
cia sobre una persona con el prop8sito de causar un mal, obte
ner un lucro o de exigir su asentamiento para cualquier fin y
cualesquiera que sean los medios y grade de violencia que se

emplee, e independientemente de cualquier hecho delictuoso --
que resulte cometido, se le castigarf con prisifén de uno a --

cinco afos,

La reforma de 1954 adicionada por decreto del 16 de no
viembre de 1966 (Diario Oficial del 20 de enero de 1967), que
se refiere al abigeato, sancion® calificadamente: al que se2 -
apodere en campo abierto o paraje solitario de una o mis cade
2a8 de ganado mayor o de sus crfas. Cuando el apoderamicntc
se realice sobre una o m4s cabezas de ganado menor, ademds de
lo dispuesto en los artfculos 370 y 371, se impondrdn hasta -
las dos terceras partes de la pena comprendida en este articu

lo", (1)
A) PROCEDIBILIDAD

En la misma forma que se sigue para el robo calificado.

{1) Gonz4lez de la Vega, Francisco. Derecho Penal Mexicano.
Editorial Porrda, México 1992. 25a. edicidn, p. 195 a
197,
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B) DILIGENCIAS BASICAS Y CONSIGNACION

Todas las sefialadas en el punto relativo al delito de

robo simple, en lo conducente.

Tiene especial importancia la inspeccién ministerial -
para efecto de precisar que se trata de un lugar cerrado, edi
ficlo, vivienda, aposento o cuarto habitados o destinados pa~
ra habitaci8n, fijos en tierra o méviles, o determinar que el
lugar donde fue robado un vehfculo o partes de 81 es via pQ--
blica o lugar destinado a su guarda o reparacién. En el even
to correspondiente la inspecci®n ministerial debe referirse -
no s8lo al inmueble en s8f, sino también a los muebles que den
tro de 81 se encuentran, con el fin de establecer si se trata
de lugar habitado o destinado a habitacién; también es suma--
mente relevante la inspeccién ministerial en los casos de ro-
bos realizados sobre embarcaciones o cosas que se encuentren
en ellas, hip8tesis é&sta, -toda proporcibn guardada-, a las -

de robo de vehfculos o partes de ellos,

La ponencia de consignacifn en el caso en estudio, se-
guird los lineamientos expresados en el delito de robo simple,
con los cambios correspondientes en cuanto a fundamentacién -
que serdn los artfculos 381 fraccién correspondiente y 381 =--

bis del C8digo Penal, segfin el caso,
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Respecto a los elementos del tipo y probable responsa-
bilidad, es aplicable lo expresado en relacifn al robo simple,
teniendo singular importancia la inspeccifn ministerial y fe

del lugar de los hechos.
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2. POR CIRCUNSTANCIAS PERSONALES

La Maestra Irma Griselda Amuchategui Requena analiza -

esta especie de robo calificado bajo este tenor:

Ademds de la pena que le corresponda, conforme a los -
artfculos 370 y 371, se aplicari al delincuente hasta cinco -
aflos de prisién, en los casos siquientes: , . . II. Cuando
lo cometa un dependiente o un doméstico contra su patrén o al
guno de la familia de é&ste, en cualquier parte que lo comsta,
Por doméstico, se entiende: el individuo que por un salario,
por la sola comida u otro estipendio o servicic, gajes o emo-
lumentos, sirve a otro, aun cuando no viva en la casa de éste;
111, cuando un hufisped o comensal o alguno de su familia o de
los criados que la acompafien lo cometa en la casa donde reci-
ben hospitalidad, obsequioc o agasajo; IV. Cuando lo cometa el
duefio o alguno de su familia en la casa del primero contra --
sus dependientes o domésticos o contra cualquiera otra perso-
na; V., Cuando lo cometan los duefios, dependientes, encargados
o criados de empresas o establecimientos comerciales en los -
lugares en que presten sus servicilos al pdblico y en los bie-
nes de los huéspedes o clientes; y VI. Cuando se cometa por -
los obreros, artesanos, aprendices o discipulos en la casa, -
taller o escuela en que habitualmente trabajen o aprendan, o
en la habitacién, oficina, bodega u otro lugar al que tengan

libre entrada por el carfcter indicado; VII, Cuando se cometa
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estando la victima en un vehfculo particular o de transporte
p@blico; VIII, Cuando se cometa aprovechando las condiciones -
de confusifin que se produzcan por catdstrofe o desorden plbli
co; IX, Cuando se cometa por una o varias personas armadas, -
0 que utilicen o porten otros objetos peligrosos; X, Cuando -
se cometan en contra de una oficina bancaria, recaudatoria u
otra en que se conserven caudales, contra personas que las --
custodien o transporte aquéllos; XI, Cuando se trate de par--
tes de vehfculos estacionados en la via p@blica o en otro lu-
gar destinado a su guarda o reparacifn, XII, Cuando se reali
cen sobre embarcaciones o cosas que se encuentren en ellas; -
XIIl, Cuando se comete sobre equipaje o valores de viajercs
en cualquier lugar durante el transcurso del viaje; XIV. Cuaa
do se trate de expedientes o documentos de protocolo, ofici--
nas o archivos pdblicos, de documentos que dbren en el expediente ju
dicial, con afectacifn de alguna funcién pdque contengan obli
gacién, liberacifn o transmisidn de deberes que publica, Si
el delito lo comete el servidor pdblico de la oficina en que
se encuentre el expediente o documento, se le impondr4 ademéds
destituciSn e inhabilitacién para desempefiar otro empleo, car
go o comigién pdblicos de seis meses a tres afos y XV, Cuando
el agente se valga de identificaciones falsas o gsupuestas Gr-

denes de alguna autoridad, (art. 381 del C8digo Penal}.

"Las anteriores fracciones enumeran limitativamente al

gunas posibles cualidades personales del titular del delito -
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de robo, en presencia de las cuales procede un aumento de las
penas prefijadas para la cuantfa del robo simple; es por su--
puesto criticable, que el aumento de las penas sélo se apli--

que en casos de robo simple y no de los violentos.

Por razones metodolégicas estas cualificaciones las --
reduciremos a tres grupos diversos: robos cometidos por tra=-
bajadores (domésticos, dependientes, obreros, artesanos, - -
aprendices y discfpulos); robos cometidos por ciertos dueiios
(duefios contra sus asalariados y duefios de empresas contra --
sus huéepedes o clientes); y robos cometidos por huéspedes o

comensales.

"Hay una peculiaridad comdn a los robos cometidos con
las caracterfsticas precedentes: en todos ellos se establece
el supuesto de que el actor, aparte del atentado contra el --
patrimonio, ha faltado a la confianza que en virtud de sus =--
vinculos personales se le ha dispensado; o dicho en otros tér
minos el aumento de sancifn para los robos cualificados por -
condiciones individuales del autor, se justifica por el razo-
namiento de que en ellos se viola la fidelidad al apoderarse
de objetos que el propietario deja confiadamente al alcance -
del infractor. Ademds, la agravacidn se explica porque es me
nester proteger legalmente con mayor eficacia aquellos bienes

que estdn expuestos a un mis f8cil atentado,
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"Las anteriores consideraciones no siempre resultan = =
equitativas por que en muchas ocasiones el libre acceso del --
infractor a la cosa robada y el acopic de oportunidades para
efectuar el robo, debilitan su resistencia psicolégica y le --

hacen sucumbir a la tentacién de ejecutarlo.

Al respecto podemos citar el caso, tan frecuente en la
prictica judicial, de los robos cometidos por domésticos u - -
otros asalariados en perjuicio de sus patronos, cuando aqué- -
llos -diarios espectadores de su inferioridad econémica~ aa- -
cuentran impulso poderoso para la comisién del delito ant2 la
notoria desproporci8n de sus condiciones patrimoniales., lier-
to que esto no puede justificar una apropiacidn indebida, zero
st es evidente que estos trabajadores denotan un menor cosfi--
ciente de temibilidad comparados, verbigracia, con los rateros
que andan en busca de ocasién propicia para cometer sus depre-
daciones, aun cuando por su forma de realizacién integren ca--

308 de robo simple,

Al Cbdigo vigente cabe el aclerto de la agravacién de
la pena, hasta cinco afos de prisifn, dejando a la funcién del
Juzgador el amplio margen de acuerdo con su libre apreciacién

de las circunstancias personales del infractor". (2)

(2) Amuchategui. Op. cit. p. 319 y 320,
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A) PROCEDIBILIDAD

Igual que en el robo simple.

B) DILIGENCIAS BASICAS Y CONSIGNACION

Todas las sefialadas en el delito de robo simple, en lo
conducente, Prueba de la calidad de dependiente o doméstico
del ofendido; huésped o comensal, familiar o criado de &ste -
en relacifdn a la fracci®n III del artfculo 381 del C&digo Pe=~
nal; duefic o familiar del dueiio; dependientes, domésticos u -
otras personas respecto a la fraccién 1IV; duefios, dependien--
tes encargados o criados de empresas o establecimlentos comer
ciales, en referencia a la fraccién V del citado articulo; --
obreros, artesanos, aprendices o discfpulos en relacién a la
fraccién VI del propio artfculo., La prueba puede consistir -

en testimonios, documentos o confesifn en su caso.

La consignacidn se formula en los témminos de la ponen
cia de consignaci®n del robo simple con agregado del artfculo
381 del cédigo Penal, en la fundamentacién, Respecto a los -
elementos del tipo y probable responsabilidad es aplicable en
lo conducente, lo expresado en el punte relativo a robo sim--

ple,
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3, DELITOS EQUIPARADOS AL ROBO

A). DISPOSICION O DESTRUCCION ILICITA DE UNA COSA MUEBLE

De nueva cuenta recurrimos al Maestro Génzalez Le la Ve
ga para el efecto de que nos ilustre en dos hipdtesis de deli-

tos equilparados al robo.

YEl C8digo vigente establece que se equipara al robo y
se castigarif como tal: la disposicién o destruccifén de una co
sa mueble, ejecutadas intencionalmente por el dueiio, si la =2-
sa se halla en poder de otro a tftulo de prerda o de dep&sitn
decretado por una autoridad, o hecho con su intervencién, o me
diante contrato p@blico o privado (fraccién I del art. 363 dzl
Cédigo Penal). En precepto separado, fraccién I del articulo
383, en el capftulc de abuso de confianza, se resuelven penal-~
mente los actos de disposicién o sustraccién de la cosa por su
duefio, si le ha sido embargada y la tiene en su poder con el -

caricter de depositaric judicial,

"Sus elementos son: a) las acciones de disponer o 2.z-
truir una cosa mueble; b) que cualquiera de estas acciones sea
ejecutada intencionalmente por el duefio; y ¢) que la cosa se -
halle en poder de otro en virtud de cualquiera de las siguian-
tes relaciones jurfdicas: 1o, A tftulo de prenda; 20, A tfitu-
lo de depdsito decretado por una autoridad ¢ hecho con su in--
tervenciény y 3o, A tftulo de dep8sito mediante contrato pGbli

co o privado,
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"a), Por disposicién de la cosa debe entenderse, en el
delito que comentamos, cualquiera operacibén realizada por el -
duefio y cuya consecuencia sea hacer salir Ilfcitamente la cosa
del poder de quien la tiene, burléndose asf las garantfas de -~
los acreedores o las finalidades del depésito obligatorio. La
destrucci8n de la cosa implica su inutilizacién por maniobras
mecdnicas o quimicas que, perjudicdndola total o parcialmente,

la hacen desaparecer o disminuyen su valor.

"b). Las acciones de disposicién o destruccidén de la -
cosa mueble, para ser estimadas como delictivas, deben efec- -~
tuarse intencionalmente por el duefio; cuando &ste obra sin dni
mo doloso de ofender los derechos de los tenedores de la cosa,
o de sus acreedores en general, que la tienen en garantfa; - -
cuanto obra por simple error, negligencia o descuido, o en la
ignorancia de la relacién jurfdica preestablecida que disminu-
ye sus derechos de propietario, no se configura el delito, el

que no admite la forma de imprudencia.

"c). Es menester que el duefio de la cosa tenga limita-
dos sus derechos de dominio en forma tal que el bien se encuen
tre jurfdicamente en poder de otro, mediante formas obligato--

rias legales o contractuales, como en los casos de:

lo. Prenda, es decir, dada en garantfa del cumplimien-
to de una obligacién y de su preferencia en el pago (v8anse --

arts., 2856 del C6digo Civil y 334 y sigs, de la Ley general de
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tftulos y operaciones de crédito); la constitucién de este de-
recho real pignoraticio sobre la cosa mueble, disminuye las --
facultades generales del propietario; todo acto de disposicifn
o destruccién que disminuya la garantfa real, es, no sélo ilf-
cito, sino delictivo si se refinen los demis elementos en que -

ge descompone la infraccién;

20. DepBsito de la cosa decretade por una autoridad o
hecho con su intervencién, por ejemplo, bajo secuestro judi- -
cial; en estos casos de dep8sito legal, también el propietario
tiene jurfdicamente disminuidos sus plenos derechos sobre la -~
cosa; las acciones de disposicidn o destruccién ilfecitas, <2an-
formarfan el delito por haber bfirlado el propietario las fina-

lidades del depdsito; y

3o. Depfsito de la cosa mueble mediante contrato pfbli
co o privado; los dep8sitos contractuales en materia civil, --
mercantil o bancarfa pueden producir diversos efectos jur{di--
cos; el depdsito civil, que es un contrato pcr el cual el depo
sitario se obliga hacia el depositante a recibir una cosa que
aquél le conffa, y a guardarla para restituirla cuando la pida
el depositante, no puede dar ocasién jurfdica para la comisidn
del delito que estamos estudiando, porque no produce ninguna =
disminucidn de los derechos del propietario depositante, ya ---
que &ste puede, en cualquier momento, retirar la cosa aunque -
al constituirse el dep8sito se hubiere fijado plazo y éste no

hubiere llegado; si por el contrato de depfsito civil el pro--
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pietario conserva la plenitud de su dominio, no serdn ilicitas
las operaciones de destruccién o de disposicién que imposibili
ten la depositarfa del bien (v@anse arts, 2516 y 2522 del Cédi
go Civil), En los dep8sitos mercantiles o bancarios si puede

haber lugar a la hipétesis delictiva siempre que en el contra-
to el propietario depositante de la cosa haya convenido en dis
minuir sus derechos de disposicién, otorgando algunos al depo-
sitario, como en los casos previstos en los artfculos 338 del

c6digo de Comercio, 267, 271, 276, 281, etc., de la Ley de tf-

tulos y operaciones de crédito". (3)
B). ROBO DE ENERGIA ELECTRICA O DE OTROS FLUIDOS

Para estructurar este apartado, recurrimos a la Maestra

Amuchategui, quien nos explica:

"La usurpacién de corriente eléctrica por personas que
no tienen derecho a su aprovechamiento o el abuso en su consu-
mo contractual por cualquier forma de defraudacién, no fueron
previstos expresamente en el C6digo Penal de 1871, porque en -
la 8poca de su elabaracidén y promulgacién no se conocfa la uti
lizacién industrializada de este fluido imponderable. Ante el
silencio de la ley, surgié en los tribunales interesante con--

troversia acerca de la posibilidad de considerar el aprovecha-

(3) Gonzdlez De la Vega, Op, cit. p. 220 a 221,
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miento indebido o el consumo abusorio de la energfa ajena en =~
la definicifn general del delito de robo, Las dudas se presen
taron en lo que atafle a si la electricidad podfa ser objeto de
un apoderamiento material y si la misma era una cosa corp8rea

de naturaleza mueble. Los tribunales optaron por la afirmati-
va considerando que: "Por cosas o bienes, pues estas palabras
en sentido jurfdico son sinénimas, se conceptlan todas las que
forman el patrimonio del hombre; y si a nadie se oculta que la
electricidad, ll8mese fluido, corriente, energfa o como se - =
quiera, forma hoy parte de la riqueza del hombre, queda fuera

de toda discusién que estf en el comercio de las corrientes --

electricas,

"La legislacién vigente en su capftulo de robo determi-
nas  Se equiparan al robo y se castigar&n como tal: ...II,-
El aprovechamiento de energfa eléctrica o de cualquier otro --
fluido ejecutado sin derecho y sin consentimiento de la perso-
na que legalmente pueda dispones de &1 (frac., II del art, 368
del Ccédigo Penal),

“Examinando este precepto se observa: a) cualquier per
sona tenga o no relaciones contractuales con el propietario --
del fluido, puede ser sujeto activo del delito; b) el paciente
de la infraccién es la persona que legalmente puede disponer -
del fluido, asf sea el Estado, una sociedad o un simple parti-
cular; c) los objetos en que recae el delito pueden ser la - -

energia u otros fluidos, entendiendose por &stos aquellos cuer
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pos cuyas moléculas tienen entre s{ poca o ninguna coherencia

y toman siempre la forma del recipiente o vaso donde estdn con
tenidos, Suponiendd su captacifn y la posibilidad de un uso =~
requlable, como fluidos podemos mencionar los gases, el agua -
entubada para el servicio de los consumidores contractuales vy,
seqin Pallares, la materia radiante, los rayos "X", etc., sal-
vo que éstos m4s bien serfan de naturaleza imponderable; d) la
accibn delictiva es el aprovechamiento, es decir, cualquier ac
to de utilizacién, sustraccién o consumo ilfcitos y no consen=-
tidos por el tftular juridico de los fluidos, por ejemplo, me-
diante la conexién clandestina de una instalacifn eléctrica -~
particular a los conductores de la empresa o la introduccién -
de un tubo en los conductores del gas de alumbrado o calefac--
cién para desviar el fluido al servicio del infractor, ahorrin

dose &ste ilfcitamente su precio.

Puesto que el llamado robo de electricidad u otros flui
dos se sanciona conforme a las reglas del robo propiamente di-
cho, en el que la pena se fija en proporcién al valor de lo ro
bado, resulta casi imposible determinar con exactitud el impor
te del aprovechamiento ilicito. Afortunadamente, en el artfcy
lo 371 reformado del C8digo Penal se seiiala pena especial de -
tres dfas a cinco afos, para los casos en que no fuere posible

fijar el valor o cantidad de la cosa". (4)

(4 ) Amuchategul Requena. Op. cit. p. 376 a 378.
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CONCLUSIONES

Es necesario estudiar la actividad investigadora

de la Institucién del Ministerio Pdblico en parti
cular, y tratando de exponer este tema en forma -
sistem&tica, coherente y unitaria en las Escue---
las y Facultades de Derecho para fines de consul-
ta vy ejercicio adecuado a los estudiantes v profe

sionales del Derecho.

En la comigisn del delito de robo, el Ministerio
Pdblico realiza una investigacién tendiente 3 rou
nir los elementns suficientes y as{ establecer la

probable responsabilidad.

Los actos del Ministerio PGblico son actos de auto
ridad, y tienen que estar debidamente fundados y -
motivados en atencién a que la Constitucifn Politj
ca de los Estados Unidos Mexicanos asf lo estable-

ce como garantfa legal.

El Ministerio PGblico, al integrar una averigua--
cibn previa, por la comisién del delito de robo, -
siempre deber& de observar respetar Integramente,
en todos sus actos, las garantfas constitucionales

establecidas para todos los individuos, de modo --
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que la averiguacién previa debe de efectuarse con
absoluto apego al Derecho con la finalidad de no -
violar la seguridad y tranquilidad de la sociedad,
la cual ha depositado en el toda la confianza como
representante de la sociedad misma, defendiendo a
las personas, a las familias, su domicilio, pape--

les, posesiones.

En razén de que el Ministerio Plblico, es una ins-
titucién pdblica de caricter indivisible, el agen-
te del Ministerio P@blico de cualquier Agencia In-
vestigadora es competente para conocer de la comi-
sifn del delito de robo as{ como de otros ilfcitos
penales, en cualquier parte del Distrito Federal y
aln m4&s de cualquier parte de la Repdblica Mexica-
na, y no limitarlo finicamente al conocimiento de

los -{1icitos de un cierto perimetro o jurisdiccién,

En la Averiguacién Previa iniciada por el Agente
del Ministerio Pdblico, por la comisién del delito
de robo, deben de realizarse en forma muy general
ciertas diligencias tales como: encabezado, la men
cién del lugar donde se inicia, el nlmero de la -
Agencia Investigadora, fecha y hora, turno gue la
inicia y clave o nlimero de la propia Averiguacién

Previa enseguida una peugeia sintesis de los he---
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chos que motivaron la misma (exhordio), posterior
mente el requisito de procedencia, la declaracién
del denunciante, del indiclado, nombramiento de de
fensor de oficilo, inspeccién ocular del lugar de -
los hechos, declaracién de testigos, intervencién
a los Servicios periciales y policfa judicial, y -

la determinacién de la misma.

El Ministerio Pblico en México, tiene influencias
tanto francesas como espafiolas. Del ordenamiento
francés tomo caracter{sticas principalmente como
la de la unidad e individualidad, y del espaiiol se
encuentra en el procedimiento cuando el Ministario
Pdblico formula conclusiones como en los lineamien
tos formales de un procedimiento del fiscal en in-

quisicién,

En virtud de que no siempre, dentro de la consigna
cién, es el mismo precepto el que preve el tipo y

la sancién, es necesario hacer la separacidn en la
consignacién, entre el artfculo que preve una con-

ducta delictiva y el artfculo que la sanciona,

El robo nunca puede ser delito de culpa, cuya ca--
racteristica esta constitufda, en cuanto al elemen

to subjetivo, por simple negligencia, impericia e
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improcedencia, y decir que se cometié un robo por
simple descuido o por accidente ocasionado por cir
cunstancias ajenas a la voluntad del agente, ya =~-
que resultarfa una expresién sin sentido, ya que -
para tenerse por consumado el delito de robo, es -
preciso que haya en el inculpado el &nimo de lucrar

o el apoderarse de la cosa.

La tentativa en el delito de robo puede darse en -
tres formas: INACABADA, ACABADA e IMPOSIBLE, origi

ndndose asf el aspecto negativo de la tipicidad.

En el delito de robo el apoderamiento ilfcito y no
con sentido por el ofendido es la constitutiva tf-
pica que permite diferenciarlo de los otros deli--

tos patrimoniales de enriquecimiento indebido.,

En el delitoc de robo la cosa mueble, puede definir
se como todos los bienes corpbreos de la naturale-
za intrinseca transportable, los que pueden servir

de objeto material a la comisifn del delito.
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Los bienes o cosas incorporales, tales como los de
rechos, créditos, acciones jurldicas, pensamientos,
la_energia eléctrica, etc,, como no pueden ser sus
ceptibles de apoderamiento o aprehensién, no pueder
servir de objeto material, unicamente servirdn si

esos derechos se hacen constar en documentos, como
en el caso de actuaciones judiciales, tftulos de -
cr8dito, y demis documentos con obligacifn jurfdi-

ca,
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