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INTRODUCCION

Una de las materias que mds Nlamo mi sencion durante mi época de estudiante, bo
fue el derecho penal, razin por fa cual solicité colaborar de alguna manera en litigios penales, de los
cuades pude observar que no en pocas de fas veces los delitos en grado de tentativa quedan impunes,
por Jo que me surgié ef deseo de estudiar como se configuran los delitos tentados, y en especial los
dclilus de lesiones y homicidio, pretendiendo encontrar una férmwla con la cual ef drgano
jurisdiccional apligue 1a sancidn adecuada, cuando se le someta i su conocimiento un delito tentado,

evitando que los delitos tentados queden impunes.

Fn cl presente trabajo pretendemos establecer la inadecuada redaccion del parrafo
ultimo del articulo 63, asi como la necesidad de adicionar el articulo 12, ambos de) CODIGO
PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA DEL FUERO COMUN Y PARA
TODA LA REPUBLICA EN MATERIA DEL FUERO FEDERAL, Cadigo, que en el presente
trabajo hacemos alusidn como Cédigo Penal. De igual manera para evitar repeticiones innecesarias e
intitiles, y ol referimos i la loy mljcliva;. lo hacernos con sns infciales que son las siguientes; Cuando
hablibamos del CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES, lo indicabamos asi; C.
E P, P, y cuando nos referfamos al CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL

DISTRITO FEDERAL, de la siguiente manera; C. P.B. D.F,

En el capitulo 1, analizamos los momentos por los cugles faidea delictual ha de pasar
para considerare como ilicito penal. abarcanda desde la génesis de la idea criminosa, su evolucion en
la mente del hombre, asf come su traduceidn en fa realidad objetiva, por la conducta desplegada por

el sujeto, conducta que cumple plena y totalinente con los requisitos tipicos requeridos por la norma



n
juridica penal. Timbién exponemos  nuestea opinidn e relacidn con fa Hamada zoma intermedia del
iter criminis, en by cual ta fase interma a conelido y fy clapn preparatoria no b dado inicio,
Inchiyendo en el capitio en comento el delito patativo por tener cierta simitind con Ty zona
intermedia del iter eriminis,

ixponeinos en of capftulo 1, Yas opiniones doctrinarias que pretenden gque hayan un
pardmetro para distinguir ol acto preparatorio det acto ejecitivo asi como los criterios que se han
sostenido pana justificar su punicion. Hacemos un esiudio comparativo de La tentativa en relacion con
fos clementos del delito, busdndonos en la corriente que acepia ef delito constituide por cimo
elewnentos. Dentro det inisio capitulo anatizamos ef articulo 12 del Codigo Penal, y opinamos cuales

son fos conceptos gque de acuerdo con b doctring dan forima o precepto en cita,

Anatizamos en el capituto I, Jas tentativas de lesiones y homicidio, por ser estas
fas que mds dificulta presentan al tratar  de determinar ef dafio que pretendic causar el agresor,
motivo por el cual nos inclinamos a realizar et presente trabajo, no excliimos fa dificulta gue se
pudiera presentar, al pretender determinar en oiro tipo de delito tentado o) dafto que pretendio causar
el sujeto activo, amen que este, es indispensable para ta correcta adecuacidn tipica, no obstante cllo,
sostenemos que ¢l valor supremo de todo ser humano es ta VIDA, y por eflo merece una proteceion
especia, as{ también fa salud personal que puede conducir a Ta perdida de o vida, Tratamos de
exponer de manera por demids sintética, como da inicio ta nveriguucidd previa o procedimental,
las diligencin que dentro de la misma se pueden considerar como hisict en la investigacion de
prohables hechos detictivos, capstititivos de delitos temadas de fesiones y hamicidio, seifakunos fas

pruebas que en procedimiento penal son admisible, destacando las que a nuestro juiciv son de mayor



m
vafor en o investigacion de hechos probablemente delictivos,  tales como By opinion dada por o
criminalista, y el dictamen signado por el médico Toretse vn relacidn a fas lesiones que presenta cf
ofendido, y el agente volnerante que fas produje. Expatemas iambién alganas principios y
consideraciones gque ha de tomar el juzgador al emitie sujuicio, que se hace costar en fa sentencia

definitiva, por fa cvad se determina kenlpabifidad o inculpabifidad del procesadu.,
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CAPITULOI

FL ITER CRIMINIS

A CONCEPTO DE ITER CRIMNIS

El ser humano al convivir en el entomo social en ocasiones realiza conductas que
entran dentro del dmbito del Derecho Penal, haciéndose merecedor con tal proceder a las penas o
medidas de seguridad que la ley establece. Ahora bien esta conducta ilicita no surge y se constiing en
un instante, sino que surgiendo en un instante se elabora en un proceso que puede variar en su
temporalidad. Esto es cuando el designio criminoso surge en el intelecto del sujeto, puede aflorar
casi al instate a la vida fisica, 0 bien puede idearse Ja idea delictuosa en un momento, prolongandoce
el camino del crimen  por un periodo mds o menos largo, cumpliendo el actuar del sujeto con los

reguisitos exigidos por ¢l tipo penal,

Como bien afirma Frias Caballe citado en la enciclopedia Omeba, al scﬁ;'llar que ol
delito surge de, “Unar curva a partir de la coneepeién mental, que se extiende hacia la vida fisica
concatenando momentos psicoligicos y materiales, alombrando por fin en el mundo de los hechos,
Negando finalmente a lo que Carrara Namé objetividad material v juridica, ora en forma de chispazo
fugaz que salts instantdneo y violento desde la abura de la idea a la materialidad de la aceidn, ora 0

guisia (Sic.) de movimiento maduro y tardo, caweloso y certero, gue se clabora seremamente en la



mente y se realiza friamente en la consumacion.” 1. A este proceso por el cual la idea criminal se ve
materializada y perfecta, al reunirse con el actuar del sujeto los requisitos tipicos del delito de que se
wrate, se le ha denominado, “etapas de concrecion del delito,” “proceso delictivo,” "proc'eso o
camino,” Fic.

El trdnsito de a idea criminal, que recorre desde la concepcidn memtal del
defito, hasta su materialidad y agotamiento, se desarrolla a través de varias etapas, conociéndose
fundamemalmente dos, fas cuales son a saber: La primera Hamada fase intema o subjetiva; y la
segunda fuse externa u objetiva. Por to que hace a la fase interna esta se desarrolla en 1a mente del
sujero, dando inicio cuando en Ja mente del sujeto surge la idea delictual, idea criminal que
permaneciendo en el intelecto del hombre, provoca una lucha entre fos valores, utilidades y prejuicios
del sujeto. Lucha interna en ta cual su Yo y su super Yo, se enfrentan para decidirse o no a cometer
el delito ideado, y si el sujeto se decide a cometer cf delito esta iden se toma firme, pero ain

permanece encerrada en la mente del sujeto.

La segunda fase del iter criminis es 1a objetiva, ta cual da inicio cuando el designio
delictivo se manifiesta en of dmbito de Ia realidad objetiva, ha través de actos que pretenden o bien
preparan los medios para realizar 1a ejecucion del delito designado, camino del crimen que termina

cuindo el agente ve culminado el fin perseguido, al producirce el resultado tipico y antijusidico.

Ahora bien, ef sujeto ve cuhminada su idea criminal cuanda ¢l delito se perfecciona
en su agotamtiento, por lo que “El delito agorado constituye el dltimo momento de 1a fase externa del
iter criminis. No agotar el hecho, como precisa Jiménez de Asia, es detenerse en la violacidn

1- K i Juridica Omeba, Tomo XV1, Edltorial Driskill, S. A., Buenos Aires, 1990, Pég, 918,



Juridica; agotarlo es lograr el propdsito final perseguido.” 2. ya que ¢l estado antijuridico puede
prolongarse por ¢l tiempo, existiendo desde el primer momento consmmativo el delite perfecto.
Nosotros sostenemos que el agotamiento debe de entenderse aquel en el cual la violacion juridica ha
producido sus efectos en la consumacion que induce ¢l resultado, y no en ¢l hecho, ya que ha cada
hecho le sigue otro posterior, “En efecto, para que se tenga el delito consumado basta comprobar gue
se ha realizado completamente Ta figura que ol fegislador ha descrito en su norma: toda ulterior
indagacion, no solo es superflua, sino que puede conducir a consceuencias ersoneas, tanto mas
cuando la biisqueda del bien protegido y la comprobacion de la Jesion de él en la prictica da

frecuentemente Jugar a graves incertidumbres.” 3.

Cuando el delito se perfecciona en su agotamiento lesionando bienes juridicos
tutelados, produce una mutacion en el mundo fisico cuando se trata de delitos de resultado real o
material, no asi cuando el delito es de aquellos de resultado ideal o formal, en los cuales Ja lesion al

bien protegido es dnicamente jurfdica, no existiendo resultado material.

En general es aceptado por In doctring que ¢l iter eriminis consta fundamentalmente
de dos fases. una interna y otra externa. Existiendo autores como Jiménez de Astia que sostienc, que
... no existen en puridad mids que estas dos fases: pero si se Jes estudia concienzudamente, se

observa que interfieren catre chlas otras intermedins. En efecto; ordinariamente, el hombre delibera

y luego ejecuta. Sin embargo, a veces, ¢l sujeto, sin entrar en b fase de realizacion  manitiesta

2. Pavén  Vasconcelos Franclsco, Breve  Epsayo Sobre La Tentativa, Tercera Edicién, Editorial
Porriia 8, A, México 1982, Pig. 19

Y- Antollsel Francesco, Manual _De Derecho_Pena). Octava  Edicion, Editorial Temis, Bogotd
Colombia, 1988, Pig, 36,



exteriormente un designio delictuoso.” 4.Esta Hamada zona intermedia, se establece cuando el sujeto
nanifiesta su resolicidn criminal, o bien realizi wia conducta que ¢f activo estima antijuridica y que

realimente no loes.

Dentro de la Mamada 20na inteemedia se encuentran casos de resolucion manifestada,
los coales en ocasiones se encuentran definidas en diversos cddigos. como es la proposicion, la
conspiracion y la provocacian, también se encuentran definidos legalmente con referencia a delitos
concretos. existiendo también formas concomitantes que se encuentran en tipos penales, a veces como

delitos awdnomos tales como son los delitos de apologia y amenazas,

4.« thidem, Enciclopedia Omeba , Tomo XV1 Pig. 918,



B.- FASE INTERNA O SUBIETIVA

FS camnino del delito en su fase interma dit inieio, cuando en el intelecto del sujeto surge

¥ icdea delictua, ide gue puede abindonar 1a mente del sujeto, o hien gue pernneciende en su mente
produzes una icha en a mente de este, comw a dejado anotado Enrrique Ferri, citado por el
maestro Pavine Vasconeelos, cuando seialin, s el curso de os sentimieitos y de s ideas se agota
pasivamente o se neatraliza con los semimientos o ideas opuestas que ticoen cardcter inhibitorio, fa
idea quieda coma emocion fntima y posteriormente coma recuerddo sin Hegar a ser decisian  volitiva
tendiente i una actuacidn exterior y material; pero. si las fuerzas inhibitorias m san bastantes, el
proceso psiquicd de Jas sensiciohes entra a formar parke  del sentimiento, determinando una idea

delictuosa.” 5.

Sin emhargo, puede acaecer que el designio eriminoso sea rechazado en formi
definitiva. o bien 4quc abandonada la idea criminoss en un momento, esta vuelva a la mente del sujeto
contimamdo con el camino del crimen en su Fase imterna, para dar paso al momwento deliberatorio, en
el cual ¢ sujero debe de tener T capacidad de querer y entendes. por tanto debe de estar en
posibilidad de discernir entre ef bien y ¢f mad, lo justo y lo injusto, fo yuerido y fo aceptado, es decir
debu de ser un sujeta imputable, ya que, L imputabitidad es al mismo ticepo un modo de ser y un
nodo de actuar: lo primero por que refleja el estado en que se enciientra ta personatidad cn un
momento determinado, de acuerdo con o Torma en que  funcionan  sus esferas inteleetiva y
volittva, aguella e peanite al individuo aprehender e identificar los estimulos y responder a ellos

adecuadamente, vile decie, conocerlos y complementartos esta fe sirve faactitud que ha de tomar

&.. Pavdn Vasconcelos, Op. Cit., Pag. 10,



freme al esimdu-responder o absienerce de hacerlo-y  para ortentar su- organisimo con a
determinaciin gue se adopte.” 6 . Elmomento deliberatorin de Ta fase interma del iter criminis, supone
por tanto, capacidad cognoscitiva e intelectiva ol deliberar sobre ol iliciio designada, y una vez
agatado, et conflivto psfquico en gue se ve immersa ta idea delictual, esta se torma en resolucian finme
de delinguir, si of sujeto se inclina al crimen, fa cual avn pestencee sl muando de fas ideas, misma gue
1o tiene trascendencia penal, pues siendo inexesteates s materializacion de fa idea criminal, o bien Ja
idea defictuosa no e ha manifestado, es imposible Ta lesidn a algin bien protegido penalmente
Rabida cuenta que £l Derecho regult | esencialmente, relaciones  entre personas y por elto el
pensamtienio no delingue, principio consagrado en la férvla  cogitationes poenam nemo patitir,
recogida en of Libro 11 de Ja Séptima Partida, en su Thuie 31, que provienc de 1a mis vigorosa a

tradicidn juridica romana (Ulpiano, 18, D, 48, 19)."7,

6.- Reyes Echendin Alfonso, imputabilidad, Cwarta Edicidn, Editorial Temis, Bogota Colombia, 1989,
Pig. 2V,

7.- Pavin Vasconcelos, Op, Clt, Pig. 11,



C.e FASE EXTERNA L OBJETIVA

Bl iter erimints en s Tase externa dat inicio caando of designio criminal emerge a
vidit fisica, a través de actos que viene como fin el proveer ab aetivo de fox medios para poder
ejecutar ef defito designadn, siend en si actos preparatorios, en los cuales of actuar del sujeto se ve
jmpregnadu de Talibilidad en fos imedios pary poder produeiy T aleeewin al bren que el T novma
penal. Los iietos preparatorios tienen am taturakeza cquivoca, ya gue oo panen en peligra lus bienes
que tutelan las tormas incriminadoras especiales, debido a que, “Los actos prepiratarios tienden
preparar el delita y sélo subjetivamente, contempldos desde el punto de vista del awtor. es posible
darles tal significacion; exterionuente y de conuin nada revelan de fa intencion delicmosar del amtor,
L compra deb revobver y Fa miguisivion det veneno son actos de preparacion dentro de la intencidn
ded nutor ; objetivamente nada descubiren | por su naturaleza equitoca , sobre el propasito delictuosa,
supuesto gque iy compra del amia o b adquisicion del veneno pueden tener tanto i fin avieso como

licito.” 8.

Los actos ejecutivos constituyen en si los agtos  tettdivos, tos cuales se configuran
cuanda el actuar de sujeta pene en peligro bienes legitimamente tutelados por fa ley penal. Los mvtos
de tentativa tienen an cardeter unfvoco ¢ iddneo, de donde resulta gue, “ Bs evidente para que un acto
pueda ser calificado de univoco debe de encerrar en sw esencia la utilizacion de un mediv adecuado, o
sea idéneo para producie el resultada que se persigue. Siocl medio es iniddneo, o sea no adecutado,

no poded jamds estarse frente o unacto de ejecueion: o do sumo, podremos detectar en este

8- Ihidem, Pavin Vascocelos, Pig, I8,



proceder un delito imposible.” 9. ELmonwnto del iter criminis en el cual la resolucian criminal
comienza a transitar en la objetividad de la accidn. principiando parte o Ia totalidad de los actos que
de Negar a foliz término, producirian fa adecuacian tipica de ta conducta o hecho, se ke conoce como
tenlativa. ya acabada ya inacabada segun sea el caso. Es por tanto acto ejecutivo, aquel que
proviniendo de la conducta de un sujeto con plena conciencia, representa fisicamente la iden
criminosa, elaborando en el mundo fisico los actos que por su univocidad ¢ idoneidad, y de ser

completos deben de producir ¢l delito designado,

Bl ditimo momento de I fase externa de iter criminis lo constituye e} momento
consumativo, criterio que no es compartide por todos los autores, ya que existen autores que
sostienen que el dltimo momento det  camino det delito es el agotamiento, dentro de fa corriente
doctrinaria que sostiene gue el ltimo momento de) camino del delito lo constituye e} agotamiento, se
encuentra el Maestro Raul Zaffaroni, al apuntar que, * Tengamos en cuenta que el delito se inicia
cronoldgicamente como una idea en 1a mente del autor, que a través de un proceso que abarca la
concepeion (idea criminal), fa decision, fa preparacidn, la ejecucidn, la consumacidn y o
agotamiento, lega a afectar el bien juridico tutelado en 1a forma descrita por el tipo.” 10, Criterio

que s también compartido por Pavin Vasconcelos,

Opinidn diversa sostiene Antolisel af apuntar que, * A la fase de ejecucton sigue,

o mejor, puede seguir, la consumacion, 1a cual se produce cuando se han completado los

9. A, Campos Alberto, Derecho Penal. Sepunda Edicidn, Editorial Abeledo-Perrot, Buenos Alres,
1987, Pég. 244

10.- Rawl ZaWaroni Eugenio, Magua) De Derscho Penal. Segunda Edicidn, Editoriat Chrdenas
Editores, México 1988, Pig, 639,



elementos que constituyen el delito, y mis exactamente, en el momento (lamado precisamente
consumativo) en gque se produce e Bltimo requisito - necesario para la existencia de ¢17 11 los

Maestros Zalfaront y Pavon Vascocelos, estiman gue el dltimo momento del proceso delictivo es ¢l

agotamicnto,

Nosotros sostenemos, gue lo gue constituye ¢l dltimo momento del iter criminis es ¢l
agotumiento de fa consumacion y no del hecho, ya que cuando el designio criminal se representa en
¢l mundo fisico, y la conducta desplegada por el sujeto se encuadra cabal y plenamente o la hipitesis
contenidia en Ja norma de Derecho Penal, el delito se consuma y par tanto se agota, pudiéndase
prolongar el mofento consumativo por cf tiempo, como es el caso de los delitos permanentes, pero
cesando Ja actitud ilfcita del agente, y si la conducta desplegada por ¢l activo, tiene consecuenciag
ulteriores, ¢sto no debe de importar al Derecho ya que la violacidn a la norma de derecho penal ya

esta perpetrada.

Ahora bien, el anticulo 7o en su fraccidn I, def Codigo Penal establece que el delito
¢s instantdneo, cuando su consumacion se agoto en el momento en que se han reunido todos sus
elementos constitutivos, Criterio que compartimas, ya gue lo preceptuado cn la fraccion citada con
antelicién y debido a que la violacidn juridica se ha dado, la consumaciin se agota ,pudiendo ser
permanentes sus efectos no asf su agotamiento, toda vez, *... que no se puede decir nunca que un

delito haya terminado todos los efectos dadosos de que es capaz, por que no hity modificacion del

11.- Antolisel, Op. Cit., Pég. 338,



mundo exterior que wa ocasione otras madificaciones, mientras que desde del punto de vista subjetivo
Jas miis de Tas veees nadi demuesira que e delito haya producido  todas Jas consecuencias de que

pretendia eb culpable.” 12,

Lo apumado por e} Maestro Antolisei nos parece acertado, coando considera que ¢l
wltime momento del iter criminis o constituye el momento consintativo, Ahora bien si tomamos en
consideracidn to percepwiado por et articulo 7o Fraccion H, de el Cadigo Penal. en lague se define el
delito permanente, siendo aguel gque su conswmacion se prolonga por el tiempo, por tanto, cuando ta
conducta desplegada por el sujeto se encuadra al tipo penal, la violacidn jusidica se ha producido,
prolongandoce ef estado antijuridico por el tiempo, agotandoce fa consumacion cuando fa actitnd
Wicita ded agente cest. Cerrando el ciclo del delito el sgotamiento de fa consumacion no asi det

fiecho, lo cudlt no excluye un resultado ulterior.

12. Antolisel, Op. Cit., Pég. 337.

0



- FORMAS BE RESOLUCION MANIFESTADAN

El sujeto que resuelve cometer un delito, puede en ocasiones extemnar su idea
cringinal . sin que se pueda afiomar validimente que se esta en presencia de actos preparstorios, sine
quie se este e b zona en gue Jas resobiciones criminosas manifestadas mediante fy comunicacion
de oflas, par utienes i adoptaron 5 teveeras perseman, se fablan en cetos Gios generalimente
provistas por diversin legishciones y en ofros, definidas especialimente, en relacion con delitos
coneretos por varios codigos. Zona intermedia que es negada por una parte de Ja doctrina, dentro de
Jos que ta niegan se encuentra Pavdn Vasconcelos, ef cual sostiene que aun y cuando ki resolucidn
delictual manifostada, no constituyen  actos materiales, es ya expresion delictual expresada en o
mundo exterior, por lo goe firresobicidn manifestadin debe de considerarse como pante de Ta fase

ohjetiva del iter criminis.

Ahora bien, negada por  Pavén  Vasconcelos la zona intermedia en su Tratado
titulado “Breve Ensayo Sobre fa Tentativa' si fa acepta en su volumen, intitubado “Manual De
Derecho Penal.™ seialando en este iltiino que. ™ Ala simple resolucidn intema de delinguir sucede
fa resoluciin manifestada. A ésta no puede considérarcele formando parte de 1a fase externa por no
constituir actividad material; no es propiamente acte maerial sino expresién verbal, como 1o hace
notar Jiménez de Astia. Por tal razdn, de conmin no se le incluye en la fase interna pero tampoco en la
externa, sino en la 2ona intermedia entre ambas.” 13. Por su parte Rail Carranca y Trujitio
ibica & fa resolucion manifestada formando  parte de 1a fase externa del iter

crintinis

1} Pavin Vasconcelos Francisco, Mgnugl Derecho Mextcgno. Octava Edicion, Fditorial
Porrida 5. A, México 1987, pig. 468,



cuando afirma: “En Ja fase externa el primer momento es Ya manifestacion de fa idea que tiende a
realizarse objetivamente en el mundo exterior. Si ¢ sujeto se juzga insuficiente  para ello buscara
coordinar sus fuerzas con ateas afines: Propondrd. inducicd, conspirard. También puede ofrecerse ta
manifestacion de b idea por medio de upa confesian espontinea del propdsito, para no realizarlo,
o bien de esa misia confesicn, peco producida para dar a entender que ese propésito se realiza en

dafio de alguien.” 14.

La doctrina en general desconoce la llamada zona intermedia, aunque existen
autores que fa aceptan. Nosotros nos adherimos a la corriente doctrinal que acepta a la zom
intermedia del iter criminis, por tanto consideramos que en el derecho mexicano, existen formas de
resatucidn manifestada, definidas como delitos, Encontrindose  dentro de esta categorfa la hipdtesis
legal que prevé el numeral 125 del Codigo Penal, en el cual se describe 1a conducta que ha de
desplegar ¢l sujeto para que su actuacién constituya delito, proceder del sujelo que no requiere
producir uma mutacion en el mundo exterior, ya que ¢l tipo de referencia es un tipo de peligro,
mismu gue se consuma con fa simple incitacion al pueblo para que reconozca aun gobiemo impuesto
por el invasor, es decir cuando el agente expresa su daflada intencidn tendiente ha mover el dnimo de

la poblacion, et ilicito emerge.

El Codigo Penal tipifica en el antfcule 123 fraccion X1, la forma de resolucidn
manifestada, sancionando a aguel sujeta gue invita a individitos de otro Fstado para que hagan las

armas contra México, o invadan el territorio mexicano. esta actitud ilicita del agente no constituye

14 Carranca y Trujitlo Radl, Derecho Penad Mexicano, Declmasexta Edicion, Fditorial Porrda S. A.,
Pig. 662,



momento alguno de ta fase objetivic def iter eriminis, debido a que ni siguiera se puede estar en
presencia de actos preparatorios. Es importante seiiafor Ta fala de wilidad de Ja pane sihima de la

fraceidn en comento misma que I letra dice st po e realiza enalquiera de esios hechos, se
aplicari la pena de cuatro a ocho aios de prision v multa hasta de diez mit pesos”. Debido a que si
extrmjeras por invitacion de an connaciomad invade o atacan en forma armada a México, la
culpabilidad del invitador seria algina de fas modadidades senaladas en b anticuto 13 del Cadigo

Penal, teniendo la autoria o participacion que en su easo resnhte del delita o delilas que Jos

cxlr;mjcms CNS1caso cometan.

Otra forma delictual manifestada es la prevista en el artfeula 130 pdreafo ditima del
Cadigo Peval, nomeral que en o conducente seaala: * A quienes dirijan, organieen, inciten, campelan
0 patrocinen econdmicamente 4 otro para cometer el defita de sedicidn, se les aplicard fa pens de
cieo a guinee anos de prision y muhta hasta de veinte mil pesos.” Aungue como ya se sefialo, la
incitacién puede no influir en el dnima de la persona o de las personas a las cuales va dirigida la idea
criminosa. De igual forma que se sanciona la incitacion para cometer of delito de motfn, resolucion

manifestida considerada como delito en of aniculo 134 parrafo segundo det Codigo Penal,

Ed articubo 135 fraccion 1 det Codigo Penal, define como delito la forma delictual
manifestada, la cual consiste en una invitacion hecha en cualquier forma, o por cualgquier medio a una
rehelion. Es \amhién considerada como delito 1a forma delictual uuuﬁfcsluda que vontiene el anticulo
282 del Condigo Penat ¢ amenazas), forma deliciral gue nasotras considerunas como tal, cuando ef
sujcto manifiesta ¢ designia criiminal @ otro, al cual se le pretende causar un mal futuro en su

persima, - bienes, honor. derechos, o de un tercero del cuat se este ligado con algin vinculo, no



siendo L intencion del agente provocar un estado de intanguilidad o zozobra en fa persona a la cual
ha hecha la comunicacion de la resolucion delictual. Considerindose como delito formal, tal como lo
contempla la Ley Peial. el tipo que contiene el articulo 282 del Cédigo Penal, cuando el sujeto active
comunica L prontesa de causar un mal future a el pasiva, causindale con ello un estado e
ttranguilidad o de zozobra. lo cual es lo gue el agente perseguiia al hacer tal revelacion a el pasivo.
La Iipitesis juriica penat que establece el asticuls 209 del Céadigo Penal. es una
forma de resolucicn detictual manifestada, habida cuenta gue Kt idea criminosa ain no transita en la
objetividad de la accidn, al hacer ol sujeto pidblicanente una provocacion para que se cameta wn
delito, o hien hr;ga fa apologia de este o algdin vicie. Lo tipificado en el anfeula 144 del Cidigo
Penal, es también una resalucidn delictual manifestadie. en fa que los sujetos resuelven de concierto
comeier o o varios delitos, en contra ba seguridad de Ta nacion y acuerden los medios para llevar
acabo su determinacidn, Es lo establecido en el iltimo numeral en cita una verdadera y propia zana
intermedia de ¢} camino del delito, ya que 1a resolucién criminal no ha dado inicio con et acuerdo de
Jos medios para llevar acabo su determinacidn, en el principio del cawnino del crimen en su fase

externa.



E.- DELITO PUTATIVO

Fx considerado como delite putative, todi aguella conducta o hecho en que ef sujeto
eree errneamente haber cometido ticito penal. cuando en reatidad no se ha traspasado las fronteras
de fo permisible. v entrado en el dmbito de lo injusto que reprime fa Ley Penal. Pudiendo e} sujeto
conducirce con igual perversidad que si cometiera un delito real, singue Hegue o cometer delito, ya
que o existe norma penal que incrimine si proceder. A este respecto consideranios conveniente citar

algunos autores tales como:

Antalisei que define el debitt putativa anatando . “Se da ¢l defito putativo cuando ¢f
sujet cree erdneamente que kv accidn cumplida por €1 constituye delito, cuando en realidad so vien
comtrit de Ja tey penad..., Bl denominado delito putativo. por tanto. en reatidad. no es ningnna especic
de delito. sino un no delito, ya que solo existe en fa mente del individuo que actia, razén por la cual

se le califica también de imaginario.” 15.

Tgnacio Villalobos apunta, * en estos casos de ausencia del objeto es mds dificil
admitir Ja naturaleza de los hechos como delitos imaginarios, pues 1o que se piensa ejecutar es un
delito real. pesfecto en cuanto o su cardcter delictivo, y lo que pasa s que un acto diverso conw el &
acuchillar una cama en lugar de a un hombre; o no se realiza el delito propuesto ni se ejecuti siguiera
el acto que deberia constitwiro ¢ ¢l apoderamiento de Ja cosa que se pensabi robar ). por no envontrar
el que debia ser ubjeto material del delito, pero sin que este defito, tal come e proyeciado y tratado

de perpetrir, sea imaginario. Mis que un delito putativa se puede ya reconoeer cientamente gue hay

18.- Antolisei, Op. Cit., Pig. )86,



un delito real; el homicidio o robo proyectado, que no fue posible realizar en las condiciones que se
intentaha; o mas brevemente y ajustindose a fa nomenclitura corriente, que hay unia TENTATIVA

DE DELITO IMPOSIBLE” (6.

Para Fugenio Zaffaroni, * Delito putativo  se llama a todos los casos de error
revés { Binding ), en que el sujeto cree gue existe lo delictivo objetivo y en realidad fala. También se
Ta Nama delivo IMAGINARIO o delito ILUSORIO. Si bien algunos linitan el delito putativo al
SUpUCsto en gue se supone gue hay una antijuridicidad que en realidad no existe, esto no es inds que
un caso del mismo. porgue delito putativo hay tanto en el caso del error de tipo al revés coma en ¢l

de error de prohihicion al revés.” 17.

De ba definicion dada por Antolisei se observa, que el autor utiliza el ténnina accion
para denotar la forma con que el sujeto activo pretende cometer el delito imaginario, no tomando cn
consideriteion que la conducta, s posible configurarse en la comisidn de un delito por un acto gue
constintye en ciertos casos un elemento de la accion, ademis de que Ta conducta puede ser omisiva, 0
bicen ser omisiva y activi ( contision por omision ). Por lo que consideramos que ¢l ténmino accion
no es aplicable, a la conducta desplegada por el sujeto, que pretendiendo cometer un delito realizit
una actividad o inactividad voluntaria, con Ty cual se da cumplimiento en la objetividad de la accion
al designio criminoso. Cabe sefalar que la conducta desplegada por el sujeto jamds, en as términos

de su proceder pueden constituir actos tentitivos,

16.- Villalobos Ignacio, Derecho Pengl Mexicgno, Cuarta Edicion. Editorial Pornia 8. A., México
1983, Pig. 439,
17.- Zaffaroni, Op. Cit., Pég. 582y $8).



Pe fo anotado por Jgeacio Villalobos seoobserva, gue andiz ol domino acta para
sefialar la vonducta desplegada por el agente en T "comistén™ doe ur delite staginand, fo cual oo es
acertado ya gue la conducta bien puede ser por onacto gue constitaye parte de By avetin. o hien por
una conducta omisiva ya que el sujeto bien pudo abstencrse, no actuar cumdi crefid errdneamente
tener ef deber juridico de obrir, vreyendo haber delinguido cuands en realidad no ha transgredido of
srdeamivit juridicn penal. Creemos que a conducts que se emplea en by comisian™ de un delito
imaginario puede sevesti fa forma activa de proceder bumano, comu Ja inactividad, no debidadose

timitar al hablar de delitu imaginasio a términos que denotan actividad.

be ta sefalado por ¢) Muestro ZatTaroni se advierte, que of mistma no manifiesta si ol
proceder del sujeto, que pretende cometer wn detita que resulta itusorio. tiene Ja fonma activa o
omisiva de la conducta, limitdndose a atirmar refiriéndose al delite thusario, que existe este. arando
se da cualguier caso de error al revés, pudiendo ser ersor de tipo y error de licitud.

El error de tipo ab revés, se da cuando o agente desplicga uni condueta que cree
errdneimente existe una hipdtesis legal o Ja cual su proceder se pudiera adecuar, como seria el caso
del sujeto que pretendiendo hurtar un bien mueble, se apodert de un objeto que en realidad e
pentencee, Existe delito putativo por error al revés de hecho cuando e activo cree que su conducta se

adecua a un tipo penal Jo cual no ocurre por faltur algunos de Jos elementos ded tipo penal.

Existe error de licitd al revés cuando of sujeto cree cometer un delito, y sin ol
saberln su condueta se encuentra anparada por uita vawsa de exclusion del delito, como seria ef caso
de da personir gue durante virios dias o i probado alinemo, por no teper los medios econdmicos

pariy proverse de alimento, y debidoa eltose ve en fa “necesidad” de robar los viveres necesarios



para su propio ¢ inmediato consumo, creyendo el sujeto que su conduct es ilfeita. cuando on
realidad, y sin ef saberlo su proceder se encuentr amparado por una causa de justificacion, por un

estado de necesidad.

Es por tanto delito putativo aquel, en que el sujeto cree errdneamente delinguir, sin
que asf alld ocurrido, pudiendo ¢l sujeto idear, designando el ilicito que pretende, y aun mds
resolviéndose a cometer su idea delictual, pudiendo el designio criminoso manifestarse objetivamente,
no obstane lo anterior no existe un tipo penal al que su conducta o hecho pudivra adecuarse, o bien
existiendo un tipo penal que comesponde al designio criminoso, on el caso concreto by conducta del

sujeto s no es punible.



cAariTULO W
LA TENTATIVA
A. CONCEPTO DE TENTATIVA

L tentativit e en s, una extension de los tipos penales. en Ja coal Ja ey penal
reprirne ¢l delito imperfecto, al cual séto fe falta cliftimo momento de la fase cxlcm‘n ded iter eriminds
{ consumacion ). Es sancionada por la ley, aguella conducta que no aleanza a perfeccionar en el
wundo fisico 1a ‘idea delictuosa, no obstante, pone en peligro lus valores seialados y protegidos en
normas jurfdicas de carfeter penal. La tentativa asonm, cuando el sujeto readiza parte o la totalidad
de los actos idéneos e inequivocos, los cuales de no ser interrumpidos en of curso causal de los

aconfecimientos deben de producir necesariamente un resutado tipico.,

Antolisci apunta que, “ Se ha sostenido, que o que cancteriza a Ja tentativa es fa
falta de vesultado, y de abf la férmula: tentativa = consumacion == resultado, La férmula es inexacta,
pues en los delitos de mera condugta, ab no existic un resultado que sea su requisito esencial, no es el
resultado fo que debe de faltar para que haya tentativa: tiene que faltar una parte, y en general la
parte final, de la accidn cjecutiva. Por otra parte. si por resultado se entiende, como querria una
notable corriente doctrinal, Ja ofensa det bien juridico propia det delito, dicho perjuicio se encuentra
siempee en la tentativa, La cual implica, en todo caso, la puesta en peligro de ese bien. Tambidn

desde este punto de vista, por tanto, es inaceptable la formuta.” 1. De lo anterior se colige que ¢l

1. Anﬂhﬁ Francesco, Masual De Derecho Pemal, Octavs  Edicién, Editorial Temls, Bogotd
Colombia, 1908, Pig. V3.
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profesor Antolised, considera que en los delitos formales o de mera conducta no existe resubtado,
dehiendo de faltar una parte y en general la parte ltima o final de la accidn ejecutiva. Omitiendo
sefialar que solo por excepcidn es posible fa configuraciin 1a tentativa en los delitos formales,
aungue mds adelante aclara, que upa notable corriente doctrinal catiende por resultado la ofensa

del bien juridico, la cual se encuentra siempre en fa tentativa.

Nosotros sostenemos que el resultado para efecto de la testaliva, debe de entenderse
el resuttado juridico y no asf ¢l material. Pongamos por ejemplo: el sujeto que pretendiendo violar a
una persona, es sibitamente sorprendido instantes antes de consumar et delito. Resulta claro adventir
que el resultado material en cf delito de violacion jamds se producird, ya que si bien es ciento
victima del detito de violacion en ocasiones presenta lesiones, también lo es que ¢l valor que protege

la norma incriminadora especial { tipo penal de violacién ), s Ya libertad sexual y no la salud ¢

integridad personal.

Por lo que hace a lo sostenido por el autor citado con antelacion, en ¢l sentido &
sefialar, que fa ofensa propia del delito siempre se encuentra en fa tetativa. Es criterio que no
compartimos, ya que si bien es cierto en la tentativa se ofende al poner en peligro el bien
legftimamente tutelado, tambicn 1o cs que en los delitos de resultado formal o ideal, como es el itkito
de violwion en grado de tentativa se causa ofensa a la libertad sexval, y en el delito perfecto de
violacion, no sofo existe la ofensa al bien juridico protegido, sino que ademds de ofender se lesiona el

valor protegido, por lo que debe de enenderse que to que precede al dadio ¢s fa ofensa,

Por to que hace a los delitos de resultado real o material, y tomando en consideracion

lo anotado lineas antes por el autor en cita, en ol sentido de que la afensa del bien juridico propia &



cada deline siempre se encuentra en B tentativa, o8 punte de sta que o compartimas, si
consideramos por ejemplo: el delito de hamicidio, que protege el valor supremo de todo ser humano,
et cual ¢s la vida, misma que s ofende cuandu se difama of honor, se ofeade Ta vida asi como por
amenazar, Claro esta que estas conduetas sujetas o juicio de reproche, constituyen en si ilicitos
penales formates. que ofenden Ja vida de las personas, k1 cual es fa suma de tados dos valores gue
posee ¢l ser hunimo. No pudicndose concluir de e maneea ni Kgiva ni juridica que estas conduictas
itfcitas constituyen tentativa de homicidio. Consideramos acertada b frmula citada por Antolisel, en
fa cual lo debe que faliar pura que la tenlativa se considere coma tad es el resullado. Los actas
tentativos, son aguellos que no dejan lugar & dudas del objeto fivito perseguido por el sujeto, que de
v ser intermymptdos en el curso causal en que son conducidos por Fas feyes de la naturaleza, tendrin
como consecnencia produccidn del resultado tipico, en el cuad el agente ve cristalizado su anhelo

eriminal.

Alberto A. Campus ha sostenido, que en ¢f camino def crimen existen ciertos actos
preparatorios, actos ejecutivos y actos de consumacion al afinmay que, * Por d¢ pronto, aceptamos
que en todo proceso delictivo o iter criminis, como bien s¢ la bt denominada, existen ciertos actos
preparatorios, sclas de tentativa y actos de consumacion.,., Y, finllmente, los terceros  serdn os que
agoten la instancia desencadenante del resultado tipico, ef cval solo puede no acaecer por un caso
fortuito, producto del azar o de un tercero, que puede impedir el curso causal de los acontecimientos,
generando fo gue se Hama un delito frusteado.” 2. Nosotros nos mostramos en desacuerdo con lo

apuntado por Alberta A. Campos, y nos adherimos o 1a doctrina generalizada que contempla al iter

2. A, Campos Alberto, Depecho Pepal, Segunda Fdicion, Editorial Abeledo-Perrot, Buenos  Alres
1987, Pig. 242,

2



criminis, en su fase externa constituido por actos preparatorios, actos ejecutivos y consunsicion. Pero
no como actos de consimacion, ya que lx consumacion es la consecuencia Iogica y aatural, de
realizacidn de la totalidad de los actos ejecutivos, los chales no siendo  interrumpidos en el curso
cansal en que se ve inmerso el esfuerzo realizado por el sujeto, al desplegar la conducta reprobable,
culminarfa cristalizando el designio criminal en la hipdtesis legal que establece el tipo penal. Por lo
que la consumacion  constituye ¢l dltimo  momento del proceso ejecutivo del delito, y el primer

instante del resultado ilicito,

Elacto preparatorio se distingu? del acto tentativo en que: el primero es equivoco y
nada revela de la intencidn delictual del sujeto; el segundo es de naturaleza unfvoca e idonea, en ¢l
cual se define el designio criminal en la realidad fisica, por medio del actuar de sujeto, en donde se
da inicio al curso causal de los acontecimientos, que de no ser interrumpidos deben de configurar el
ilicito penal. Acto preparatorio y acto tentativo, que Alberto A. Campos distingue al escribir, "Asf,
acto preparatorio serd comprar veneno, ya que puede ser para matar alimafias o sercs humanos, y
sitmera tenencia nos no permitir concluir que en la mente del sujeto se esti elaborando un homicidio.
Por ¢l contrario. resulta yo inequivoca la accion de un sujeto que habiendo puesto veneno en unos

bombones, los remite de regalo @ su préxima victima.” 3.
Para Beling citado por Atherto A. Campos, “...¢l acto de ejecucion se distingue del

impune acto preparatorio por la circinstancia exteriorizada del comienzo de la realizacion del o de

los micleos verbales. Es decir que serd acto de ejecucion el comenzar a matar, comenzar a

3.- Alberto A, Campos, Op. Clt,, Pég. 243,



desapoderar, comenzar o dafiar, ete.” 4. Resulia acertado Jo sefalado por Beling, va que aun y
cuando. on uhos cisos resulta dific) determinar cuando by conducta desplegadi por o sujeto, entia
en ol dmbito ded micleo del tipo, no obstante elo se comienza i transitar hacia ol designio crinvinad,
incursionando o el dmbito de Ja tipicida, sin que se rednan T otadidad de los clementos tipicos del

delite,

Para Francisco Pavén Vasconcelos T tentativa se configira con los siguientes
elementos:
“a.- Un elemento moral o subjetivo, consistente en I intencidn dirigidi a cometer un delito:

b.- Un elemento material u objetivo que consiste en los actos realizados por el agente y que deben

ser de naturaleza ejecutivar y
¢~ Un resultado no verificado por causas ajenas a In voluntad del sujeto.” S

De los elementos de la tentativa anotados por el autor citado ineas antes, cabe
sefialar que: El primer elemento que contiene el inciso a), se refiere al dolo, y no solamente el dolo
directo, debido a que 1a idea delictuosa, incubada en la mente de! howbre, y traducida por ef mismo,
en actos ejecutivos, deben de estar invariablemente impregnados de dafiada intencién. que puede
presentarce on el caso; de guien gueriendo privar e [a vida a otra persona, apunta con una pistola a
el pasivo, accionando of  mecanismo de disparo del arma, y por causas ajenas a su voluntad of
proyectil no da en el blanco (dolo dim‘m‘). También  se puede prosentar en; of caso del sujeto que
con thabmla intencion dispara una anma de fuego en  direccion a una casa habitada, previendo

como posible que los disparos hechos en el inmueble, pudieran producir como resultado_ lesiones

4. A, Campos, Op. Cit,, Pég. 24,

§.- avin Veaconcelos Francieco, Dereche Penal Mesicano, Octavs Pdicién, Edisorial Pornia 8. A,
México 1987, Pég. 475, ‘



o Ja muerte de unit o mads personas de tas gue en allf se encuentran, teniendu fa esperanza de que asi

suceda (dolo eventual).

Del segundy clemento. de los gue integran ba teotativa segin ol Maestro Pavén
Vasconvelos, se observi gue: of elenente material o ohjetive, es lawaduceiin de Ly idea orimimt al
mundo ffsicn, o través de actos que van mids alld de ta preparacidn del designio delicluoso, para
incursionar en la ilegalidad, ejecwtando actos wnivocos ¢ iddneos, gue de no ser intermmpidos en el
curso causal de lus acontecimientos cumplirdn plena y cabalinente con los requisitos tipicos del

delito.

E) tercer elemento que sefala Pavan Vascancelos como integrante de la tentativa, se
establece que: en la tentativa falta ¢l resultado, “Esto es, que la actividad que ya ha comenzado a
desplegar el sujeto activo se vea interrumpida, porque la actividad de la victima. o de un tercero, o
del azae,  interfiere en ¢l proceso causal por el desencadenado. Lo importante ¢s que a esta
interrupeion, o mejor dicho, a esta no consumacion, no la haya motivado el propio delincuente,
porque . de ser asf, podriamos estar en o desistimiontv.” 6. O sea yue la idea criminosa, recorrerd
Ja fase externa del iter criminis, con una conducta gue no alcance la consumacion del resultado que el
sujeto activo vio como posible, al idear ¢l designio crintinoso, que se convirtic en resolucion delictual,
y mxiis adelante en actos materiales gue no llegaron a configurar delito.

En otro orden de ideas, Rl Zaffarani sostiene que, “Hay temativa desde que s
inicia 1a ejecucion hasta que se consuma el delito. Con Ja consamacion termina toda posibilidad de
tentativa. La determinacion del momento en que tiene lugar la consumacion puede ser problemdtica

6.- A, Campos, Op. Cit,, Pig. 249,



e algunos casos particulares, pero ello mo impide su determinacion teniendo en cuenta los elementos
de cack 1ipo de que se trate.” 7. La tentativa se configora cuando el agente realiza actos univovos ¢
iddneos para fa obtencidn del resultado tipico, Nlegando en ocasiones estos actos a fa frontera, en

donde tennina la actividad ejecutiva y el resutade se encuentra.

T Roll Zaffaroni Eugenio, Manual De Derecho Penal, Segunda Edicios, Editorial Cérdenss
Fditores, Ménico 1908, Pig. 644, )
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B. CRITERIOS QUE JUSTIFICAN LA PUNICION DE LA TENTATIVA,

Se han creado  varios criterios, para justiticar la normatividad de la tentativa, y su

punicidn , los cuales son a saber:

1+ En razén ded peligro corrido, Este uriterio establece gue ka tentativa o delito imperfecto,
conto se a sélido Hamar a Ta tentativa, es reprimida por et Estado con a amenaza de a imposicion de
una pena a aquel que cometa el defito tentado, teniendo como fundaniento en que los actos ejecutivos
si bien no dafian los bienes tetelados por ta ley penal, si rebelan el peligro 4 que se ven expuestos
dichos bienes, *...aun cuando fa temativa no produce wn dado real de cardeter inmediato, i virtud de
it inconsumacion, pone no obstante e peligro fa seguridad de determinados bienes, cuya satviguarda
comresponde al Estado, a través del castigo de quien exteriorizé su intencidn delictuosa cn actos a los

cuales SOLO FALTO EL FAVOR DE LA FORTUNA. 8.

No toda violacion o ta ley penal, requicre para ser punible que ha conducta
desplegada por el agente, cumpla con todos y eada uno de los requisitos tipicos exigidos por la nonma
penal, bastando que la conducta desplegada por ol agente entre dentro ded dmbito de kt tpicidad, sin
Megar a completasha. Actos ejecutivos, que si bien es ciento no dadan bienes juridicamente wtelados,
si rebetan la posibilidad de 1a lesidn al valor tutelado legitimaniente. EX peligro corrido, por ¢) bien
iurfdicamente protegido, o5 suficiente para punir el delite imperfecto, debido a que el proveder del

activo rebela la dafiada intencion. que no consuma el delito por causas ajenas a la voluntad det sujeto,

8.- Pavén Vawoncelos Francisco, Breve Ensayo Sobre La Tentgtiva, Tercera Ediclin, Fditorial
Porria S. A., Méxko 102, Pég. 1),
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siendo la tentativa actuacidn hacta el resultado tipico, no verificado por cansas ajenas al propio

sujeto, debiendo de considerarse el peligro conereto de bienes juridicos en la lesidn querida.

Para Bettiol, citado por Pavdn Vasconcelos, la punicion de 1a tentativa radica en la
Jesiciy potencial o bienes juridicamente tutelados, a los cuales la accion del agente se dinge.
Afirmando que la unica referencia es 1 accion humana, siendo la peligrosidad del proceder
constitwido y no lu del sujeto. Pavin Vasconcelos cuando analiza lo expresado por Bettiol, escribe,
“ La validez de! criterio analizado ha sido puesto en duda. Piénsase que 5i el peligro es fa razon de sey
de ta tentativa, en tos delitos de peligro ta forma del delito tentado habra de constitwirse con ausencia
de dicha nocion. lgualmente se arguye que en 1a tentativa, bien se la considere como una realidad o
como una simple hipdtesis normativa, el peligro es inexistente a virtud de Ja inconsumacion del
resuhtado, agregdndose gue, en dhima instancia, si la razdn de la prevision legal radica en el peligm

corrido, podriy configurarse también cn fos delitos culposes.” 9,

Nosotros no mostramos adheridos al eriterio sostenido por Bettiol, en el sentido de
que Iy punibilidad de ta teatativa se debe de basar, en of peligri a que se ve expuesto el bien
leghtimamente tutelado con Ja accion del agente. Cabe destacar que lo sostenide por ¢ Mavstro Pavén
Vasconcelos, citado lineas antes no tiene sustento, cuando afirmm Que si la razdn de ser de la
tentitiva s of peligro cotrido, en los delitos de pefigro a wentativa habrd de constitsisse sin tal. Lo

cual nos pareee mexacto ya que en los delitos de peligro no es posible hablar de entativa.

9. - Paviin Vasconcelos, Op. Clt., Breve Ewgavo Sobre Lo Tenjstive, Pégs. My V2.
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Sostiene ademids Pavon Vasconcelos, que si la razon de la prevision legal de fa
tentativi. es el peligro corrido, podria establecerse en los delitos culposos, afirmacion que estimamos
carece de sustento. debido a que, en el caming del delito y en especial en Ia etapi ejecutiva, el agente
debe de poner todo sit esfuerzo a través de actos de naturaleza unjvoca. e wddnei, para la realizacion
del resultado tipico esperado. Tenienda necesariamente fa conducta del snjeto estar impregnada de
wna daiada intencion, lo cual no ocurre en los delitos culposos, debido o que no puede quererse
cometer un delito que no se ha previsto ni esperado, y si bien se ha previsto como posible se abriga la

esperanza de que no suceda,

Por lo que cabe concluirse gue si bien es cierto, en los delitos culposos, antes de gue
se de la adecuacion tipica de la conducta o hecho, a la hipdtesis juridica penal, pudieran verse
amenazados hicnes tutelados, también lo es. que no podemos afirmar que sean delitos tentados ya que

falia ¢l dolo, que invariablemente debe de existir para la configuracién de la tentativa,

2.- En razén de la violacion voluntaria de un precepto penal. Este criterio que justifica la
punicion de la tentativa, se basa en que ol sujeto con capacidad inteligente y con dafiada infencion.
realiza fisicamente actos um’vocos: ¢ iddneos, dirigidos # la produccion del resultado del designio
delicmoso propuesto, * Por tanto, el peligro vendria a ser un elemento anterior a la formacion de la
nora: a ¢l podria atribuirse dnicamente e valor de uno  de los motivos que han inducido al
legistador a tncriminar esta figuru juridica.” 10. No significa. que poniendo en peligro bienes

tutelados se transite por la tentativi, pero como ha quedade expresado, la puesta en peligro de

10.- Ibidem, Antolisei, Pig. M0.
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divhos hienes. puede influir en gue se tutelen en gormias incriminadoras especiales. La tentativa,
considerd cottm un delito imperfecto, constituye un grado de SLoen el cual, el hien titeladao se ve en
peligro por b conducta volutaria y capaz del sujeio active, no ve Togrando s propasito ilicite, ¥ s
bien, si consigmiendo entrar en el dmbito di fa dipicidad, viokindo parcialmente o preceplo joridico
penal, ** Siesto es ash = 3w vemos como predk discutine sigireras, st Ty vistgoe fa razin de
gue e eastigue T tenkniva s lamisima, precisamente T misima por fa cual s castiga ol delitn
consumido. Se trata también agui de que T intencidn defictuosa se taduee en wn hecho exterior gue

ni poede ser toterado por el Estadn por si cardeter antisocial ™ 11,

3.+ Por tu poligrosidad objetiva en concreto, Teoria sustentada principalmente por Ferri y
Gardfalo, los cuales sustentan para justificar ta puaicion de i tentativa que, fa voluntariedad del
agente se materializa en ¢l munda fisico. no man coma base los actos ejecutivas en sk sino- wids
hien of coeliciente  psiquico de fa conducta desplegada por ¢l agente, misma que se ohjetivisa en ¢l
mundo de Jos hechos, a través de actos materiales. por Jo que, = La tentativa de delito cnnsliluﬁ. al
decir de Fatigue Feeris el minimum de actividad antisocial necesario para poner en movimiento ¢
engranaje de la justicia pewal, por su agresion af derecho poae de relieve LA MANIFESTACION DE
UNA PERSONALIDAD CRIMINAL™ 12. De lo anterior se colige que para Ferri, el delito tentado
encuentra justificacion para su castigo, en que es producto de la conducta desplegada por un sujeto,

e tiene vna personalidad procive al erimen.

il Ibidem, Antolisel, Pig. Mt
12.- Ihidem, Pavin Vasconcelos, Breve Ensgyo Sobre La Tentativa, Pig. I8
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Fern sostiene que los actos de preparacidn y de ejecucion deben de punirse, no
debicndo importar a fa ley penal, gue sean actos mediatos o inmediatos para producir el resultado
ilicito, gue perfeccionarfa of designio criminal en of mundo de fos hechos.  Debiendo de tomarse en
cuenta gue fos actos preparatorios o bien cjecutivos, son producto de una idea criminosa. sustentada
por la personatidad de un sujeto que rebeka peligrosidad, no en los actos en sf, sine més bicn en ta
futeheion criminal. Nosotros estimamos gue a tweorfa de kv peligrosidad objetiva en concreto, gue
pretende sean punibles fos actos preparatorios, es inadecuada, debido a que el acto preparatorio ne
tebeta padi adn fa intencion criminal del sujeto, y en consecuencia tampoco puede revelar, que dicha

conducta sea producto de 1a personalidad de un sujeto que en ella rebela peligrosidad.

Para Pavin Vasconcelos 1a teorfa en comento es errdnea, cuando seftala, ** El error
de esta tesis, a nuestra juicio, radica en hacer de la exteriorizacidn de la voluntad un sintoma dv la
peligrovidad del delincuente y no, como debe ser, el fundamento de su culpabilidad. 13, Punto &
vista al cual nos adherimos. ya que la voluntad criminal manifestada en actos materiales, debe ser
atribuible a un shjeto que se conduzea con capacidad inteligente. La tenttiva punible debe serlo, por
el peligro a que se exponen bienes juridicamente protegidos con 1a conducta desplegada por el sujeto,
por cuanto os actos iaterialmente realizados, manificstan una voluntad de delinquir, y no porque

rebelen I peligrosidad del delincuente,

1} Ibidem, Pavin Vasconcelos, Rirsve Ensaye Sebre Lo Tentativa, Pég. 41.
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4. En razon de In starma social provocada. Dsta teoria justitica la punician del delito
tentidn, cuando o conglomerado sovial ve periurbada s tranguilidad, ™ Podriamos agregar a o
dichu gue fa alarma social de comiin ne se presentis en e delito tentado y, ann en ese supatesto, en
veitsiones % tentativ puede reswltar imidioiea v ayana de peligro. Por otra parte, es evidente que 1a
alarma social oo es exclisiva del adelito tentado, pues: puede preséntase igualimente en fos actos

consumativos del resultado.” 14,

El Maestro Zaftaroni afirma que, * Segin esta tearfi, se sostendsin que lo dnico gque
fundamentaria la punicidn de la tentativa seria la atarma social, o gque por si misma no tiene sentido,
puesto yue fa alanna social siempre responde a ka afectacion de un biew juridico, min cuando pucda
haber tna desproporcion entre el grado de afectaciin y el grado de atarma sociat.” 15, Nosotros no
compartimos e} criteriv sostenido por Zaffaroni, en ot semtice de que la alarmi social siempre
responde o fa afeccian de bienes juridicos, debido a que en I tentativa no se lesion hienes juridicos
protegidos, no obstante o edlo si se ven expuestos ad peligro, y si este peligro a gue se ven expuestos
dichos bienes, es percibido por el grupo social en forma directa, o bien indirecta. Claro esta i se

provoca afarma sockal, mixime i se trata de los delitos de los cuales se consideran conmo graves,

14 Ibidem, Pavin Vasconcelos, Breve Ensayo Sohre Lg Tentativa, Pig. 42,
15.« ihidem, Zaffaroni, Pig. 64,
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§.- Por la turbacién producida en el sujeto pasivo, y 1a alarma en ¢} ambicnte que se
produce. Esta teoria es basada en gue, la intencian delictuosa se traduce en un hecho exterior, que no
puede ser tolerado por el estado, ... ademds de ser una manifestacion concreta de una volimtad
practive a vialar ka ley, irroga un dobie perjuicio: lastima al sujeto pasivo y produce alarma en el
ambicnte gue se desenvaelve. A quien objetase que son coneebibles hipdtesis en que no se produzean
fos perjuicios indicados, seria ficil cesponder que of legistador, al incriminar 1os hechos, considera ¢l
id quad plerimgue uecidit ( o que por lo comiin ocurre ). Piense el lector que en otro caso no se
deberfa castigar siquiera el homicidio, ya que no es posible excluir que en alguna hipdtesis extrema
{ por cjemplo, respecto de un peligrosisimo bandide ). la muerte no constituye un dafio, sine una
ventaja para fa comunidad,” 16. Como bien afirma Antolisci, ¢} fundamento para puniv fa tentativa
debe de ser, la manifestacidn fisica de una voluttad inclinada al crimen, voluntad detictual gue
tastima o) sujeto en sus valores. Scarano fa refuta cuando sefiala que, * ... resultarfa indtil Ja
disposicin especial con caracleres propios; la temtativa habrfa de considerarse como simple
circunstancia atenvante ded delito.” 17, La critica hecha por Scarano carece de fundamento cuando
sosticne que debe de punirse la temtativa y el delito consumado, par ser producto de una idéntica
resolucion criminal, siendo entonces Ta tentativa una circunstancia atenuante del delito. No adviente
Scarano que fa tentativa es un no delito, es decir un delito imperfecto, no pudiendo ser una
circnnstancia atenuante de un delito lo que constituye un grade del mismo. Debiéndose incriminar ta

tentativa debido a gue ofende intereses propios del sujeto, Jos cuales tutela ta ley penal.

16.- Ibidem, Antolisel, Pig. M1,
17.- Ididem, Pavin Vasconcelos, Breve Ensayo Sobre La Teptative, Pég. 42.
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.- Por la disminucion, por la turbacion del orden juridico, del sentimiento de Seguridad
de los asoclados, A este respecto o Maestro Palacios seiala: ... el hecho innegable de gue en a
tentativa no hay peligro de violacion al Derecho, sino efectiva transgresion de o prohibido por los
preceptos penales; 1a lesion al Derecho se produce tanto en Fa consimicion como en ly tentativa.” 18,
Lo anotado por Palacios: resulta vilido, si tomamos en cuenta que. cuando la conduieta desplegada
por el sujeto incursiona en el dmbito de b tipicidad. con una condueta impregnada de daiiar
mtencion, traducida e actos univoeos e iddneos, para producir ¢l designio criminal designado por el
autor, Con tal proceder se esta también incursianando en la ilicild, y cuando ¢l designiv criminal se
ve eristalizado y perfecto, por la conducta desplegada por ol agente, que cumple cabal y exactamente
los requisitos tiphcos exigidos por Ia nora incriminadora especial, la violagion a la ley penal se ha
producido, * En el orden juridico el peligro es lesiin efectiva al ordenamiento legal, mis no daia
tratindose de aquellos tipos en los enales dicho resultado farmal lo constituye Ia puresta en peligro de
ciertos hienes: en el orden material el peligro es la posibilidad de daito amenazante del bien jurfdico

objeto de proteccion penalistica.” 19.

I8.. Ibidem, Pavin Vasconcelos, Breve Ensgyo Sobre Ly Tentativa, Pig. 43,
19.- Ihidem, Pavin Vasconcclos, Breve Ensyyo Sobee La Tentagivg, Pig. 44

n



C, ACTOS PREPARATORIOS Y ACTOS EJECUTIVOS

Es min discutido cn Ja doctrina, ¢ criterio que en forma mds acertada pueda
establecer una distincién emire acto preparatorio y  acto ejecutivo. Esta distincion entre acto
preparatorio y de tentativa resulta harto importanie, toda vez que los actos preparatorios nio rehelan
1a intencidn ditectual del sujeto, y por tanto 1o son merecedores de sancion algima por ¢l Estado, en
cambio Jos actos cjecwtivos si rebelan Ia infencion criminosa del sujeto, al objetivazar Ja idea
criminosa, haciendo peligrar los bienes egitimamente protegidos. Lo importante de esto es e

deteriminar ef limite de la tipicidad.

Los criterios que se han sostenido, y con los cudles se ha pretendido establecer la

distincion entre acto prepasatorio y el acto ejecutivo son a saber:

1 ) Criterie cronsligico: Mediante este criterio se pretende discriminar los actos
preparatorios de los actos temtalivos, a este respecto el Macstro Pavon  Vasconcelos sefala,
“"Affrimase, desde un punto de vista cronoldgico, segiin la lejanta o cercanta del acto al resuhado, que
serin preparatorios los actos remotos y de ejecucion los praximos al evento no verificado aunque
querido.” 20. Adberido a este criterio se encuentra Chamcomunal, quien sostiene que cf factor tiempo

tiene una relacicn directa e inmediata con el delito, cuyo resultado ha sido esperado por el sujeto que

realiza el acto ejecutivo.

20.- Pavin Vawoaceies, Op. Cit. Breve Enmaye Sobre La tentplive. Pig. 48,



Nosotros, consideramios gue of criterio eromlogren establece una distineion ambigua,
entre acto preparatorio y aquel de ejecucidn, vi que sin fugar o dudas, acto preparatorio serd of
remoto, o sea aguel, con que ef sujeio active al desplegar su condicty asoma it objetividad de 1a
accion, iniciando en el mundo de los hechos el camino de su ides delictual, y serd acte temativo,
aquel que limita ¢ peligro en que se ve immerso el bien lepitiamente wtelado con 3 consumacion

det anhelo detictual deld sujeto,

Es de criticarce al criterio en comento. ya que el mismo, no establece cudl es o
Ambito en que sedesenvuetve el acto preparatorio, y donde da inicio el acto de ejecucion. Este criterio
tinicamente puede servir para determinar el primer acto preparatorio, y el dltimo de cjecucidn, pero

no aporta ningiin elemento para establecer cuando el acto preparatorio cesa dando paso a &l

ejecutive.

El Maestro Palacios, citado por ol Profesor Pavdn Vasconcelos seiala, ™. que se
trata de un cfrcuto viciosa; que 1a nocion empirica, del horario, no pracura firme asidero, pues en
ocasiones el acto preparstorio estd lindando con la misma consumacicn, de manera que el UN EN
SEGUIDA TEMPORAL A NADIE CONVENCLE, segiin ¢} argumento de Beling” ( Sic. ) 2.
Nosotros no compartimos a opinidn del Maestro Palacios, en el sentido de que. como el lo indica, el
criterio cronolégico no sirve para establecer una diferencia entre acto preparatorio y acto tentativo,
ya gue en ocasiones el acto preparatorio estid lindando con ta consumacion. De aceptar lo anterior,

se estarfa afismando que ol Mmite del acto preparatorio se encuentra donde comienza

21.- Ihidem, Pavin Vasconcelos, Breve Enaavo Sobre La Tentativa, Pig. 49.
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consumacion, y Hegarfamos i la conclusion, de que eventalmente I fase exterma del iter criminis no
contempla a etapa ejecitiva, Jo cual resultaria contrario a Ja estructura misnia del proceso ejecutivo
del delito. Cabe destacar, que en ocasiones of tiempo e que transita e} designio criminal por ta fase
exierna del iter criminis, y en especial por Ia clapa ejecutivi es effimero, no obstante ¢s un requisito

indispensable para que el iter criminis se considere como tat,

11) Criterio objetive, S¢ basa en la univocidad de los actos, este criterio sefiata que
sop actos cjecutivos aquellos, que en forma inequivoca rebelan ol designio criminal del sujeta
expresado en el mundo fisica. Por su parte Klee hace notar, que ¢l critesio puramente objetivo
sosfaya el aspecto subjetivo del agente y las incidencias ambientales, Es de advertir gue este criteria
se basa en la apreciacidn de fa conducta por el sujeto desplegada, sin tomar en consideracion of
aspeclo subjetivo del mismo, lo cual nos parece acertado, ya que lo que debe de importar para
establecer ¢l acto unfvoca es ta conduct realizada, y toca o fa impukbilidad o inbputabitidad of

determinar ¢l aspecto subjetivo de fa conducta por ¢l sujeto desplegada.

L docirivg no se pone de acuerdo, en que si sea posible 1a tentativa en la omision,
simple o propia, para Eugenio Zaffaroni si es posible, cuando sediala, ™ Si tomaios como punto de
partida ¢ peligro que amenaza al bien juridico y que determina e deber de actuar en la forma
tipicamente descrita, habrd upa tentativa cuando las demoras de inteevenir con fin salvador tiene por
efecto anmentar ese peligro. Esv es lo que sucede cuando fa madre deja de alimentar al nifio para que
muera, porgiie o medida que transcurre el tiempo aumenta el peligro para ta salud y la vida de 1
criatura; o cwndo ol badiers deja pasar ef tiempo sin acudir al Hanwado de ki persona gqoe pide aoxifio,
con fo que ammenta adn mas et peligro para ta vida de famisma.” 22,

22.- Ibidem, Rauil Zalaroni, Pég, 647,



1) Criterio basado en o} peligro en que se ve expuesto el hien juridicamente
protegido, Francesco Carrara elaboro uma teoria, con by gue pretende distinguir el acto preparatorio
del acto de ejecucion, seinlando gue, ... cuando ui icto prede condueir tanto a un fin inocente como
a un defito, e y debe ser considerado como o acto preparatorio, pues falta en é el comienzo de
ejecnciin. Aun en casos de tal natralezi, la precision de que estn encaminados o la consumaeion
del delito no variard su estimacion, como preparatorios, en razdn de Ja ausencia det peligro actual;
pero es mas: tambidn los actos representativos de un comienzo de cjecucidn y por ello te un peligro
actual, en forma solo contingente, seguirin siendo estimados preparatorios por no ser univocos, es
decir, por no vxﬁrvsm‘ en forma inequivoca, la intencien del agente “(Sic) 23, El autor Pavin
Vasconcelos advierte, que §a tesis carrariana de la wnivocidad e incompleta, ya que Carrara no toma
en cuenta Ta intencidn del ageate. Sino que su teorfy se basa vinicamente en el acto, sin vincular fa
dadada intencion con que se conduce of agente. sefialando que, ™ Bl conceplo de wnivocidad,
eclaborado para distinguir el acto ejecntivo del preparatorio, tiene un valor gnoseolgico y no
amologico. En efecto, Carmra ha sefalado que Y univocidad es swininistrada por {a aptid de los

propios actos par expresar by precisa intencidn de quien los ejecuta.” 24,

Ramén patacios critica el criterin adoptado por Carrara, cuando enuncia, © El acto
aistado carece de valor. s6lo adquicre su fisonomia en contacto con la intencion que la provoes, con
el objeto a que se dirige. of medio de que se vale y en general con todas fas circunstancias en que se
desenvuelve, inchaido ka persanatidad del sujeto ™ 25, Resulta acertadi Ja critica hecha por ¢f Maestro
Raman Palacios a Carrara, aunque demasiado amphia. ya que cierto s, que el acto preparatorio po
2N Ihidem, Pavin Vasconcelos, Breve Ensayo Sobre La Tentativa, Pag. S0,

24.- Ihidem, Pavin Vesconcelos, Breve Engavo Sobre 1.4 Teatative, Pig. 81
25.. Ihidem, Pavin Vasconcelos, Breve Ensayo Sobre La Teatative, Pig. 82,



entraia peligro alguno a hicnes legitimamente tutclados, y el acto ejecutivo si. mids ese acto que pone
en peligro bienes juridicamente protegidos por ta ley penal, debe de estar impregnado de una
intencidn dafiada. Aunque lo que debe de tomarse en cuenta bidsicamente, es el proceder humano gue
objetivamente ponga en peligro bienes legitimamente titelados, no desconocemos el aspecto subjetivo
del acto tmmrano. Cabe sefialar que lo que debe de importar al distinguir acto preparatorio del
tentativo, s que ¢l primero, es equivoco y nada sebela de la intencion delictual del sujeto, y el

segundo es unfvoco y rebela o intencidn criminal del agente,

Por su parte, El Macstro Palacios sostiene, gue en el acto humano debe inchiso
tomarse en cuenta la personalidad del sujeto, criterio con ¢l cual nos mostramos  en desacuerdo, y:
que debe de buscarse la equivocidad del acto preparatorio y la univocidad del cjecutivo, basindose en
fa objctividad fisicamente apreciable y no en ¢l proceder humano, ya gue esto corresponde n Ja
imputabilidad o inimputabilidad. Debiendo de tomse en cuenta ta personatidad del agente durante la
averiguacion previin o en su caso durante la secuela del proceso, para asi poder determinar si a favor
del sujeto activo existe una causa de exclusion del delito que favorezen su proceder, o bien para
determinar su minima, media o maxinia peligrosidad, que ha de tomarse en cuenta al dictar sentencia

detinitiva,

IV) Teorin formal-ohjetiva. Beling sostiene que el acto de gjecucion serd aquel, en
que ol agente comience a realizar kb condueta o hecho que el legistador describe en la norma &
cardcter penal. Vs decir ef sujeto activo con la conducta desplegada principia a meursionar en el

micleo del tipn. * Dado gue cada miicleo tiene una periferia, 1a cual no agota la aceién tipica.



quen comienzo o reolizor el vorbo del mickeo, comienza o ejecitoy {a wevidn partieular el
fipo.” 26. Teoria formal-ahjeriva, que establece como hase pare distinguir el acto ejecutivo, ol
camienzo tipieo del actuar humano y, “.que preiende determinar la diferencia entre acto ejeentivo y
acto de tentativa a partir del miclea ded tipo. en ef gue entiende g tiene que penetrar 1y accicn para
ser propiamente ejecutivin, Bn oteas patabras, por vamienzo de ejecucian entiende o comienze de
realizacton de B aceion descritie por el verbo tpico: comenzar it matar, comenza o apuderarse,
comehzar a tener aceesp vamal, ele.” 27, En ocasiones Ta actividad del sujeto pasivo desencadens of
desenfice Jumesto para s, deseado por el sujeto activo, e ocasiones un ereero. o bien un
geontecimiento proveniente de la naluradeza previsible y previsto por el agente, * Ln ocasiones. hizo
abservar Beling'el sujeto realiza acciones pari i ineficaces para producir el resultado deseado, no
abstante 1o cual, a) ejecntarkas, su autor cuenta de antemano eon la concurrencia en ellas de un
complementy consistente en un acaceer patural, como ef simple transeurso ded tiempo, wna fuerzs o
fendmenn {isico, o hien un acto de fa victing o un tercera. ya seitte dste en forma inacente o en
concierto; en tales casos, el complemento es inseparable del acto, no prdiendo ser éste considerado en

formit aislada.” 28

V1) Iniciacion de 1a violacion de Ja norma, Para Manzint, citado por el Macestro
Pavdn Vasconcelos, * ...k intencion, siendo necesarta, #o informa por si el acto ejecutivo,
reswitando insuficiente para Henar e coadro de la tentativa. La intencion es ¢} punto de arranque, o
presupuesto para b indagacion de ta natarateza del acto, acudicndose para tal fin tanto i éste como
26.- thidem, Pavin Vasconcedlos, Breve Eyxsayo Sobye La Tentativa, Pig. 58,

27.- ihidem, Rt Zalaroni, Pig. 646,
28, Pavin Vasconcelos, Op. Cit., Breve Ensgyo Sobre La Tentativa, Pig. $6.



o d8ae como g su vinewdacion con Ly norma penal. para asi poder precisir s dicho acto es inicio de
viokicion # Ta norma concreta”” 29 Manzini sostiene que acto de tentativa es mpel que inicia la
vialacon de T nor, estableciendo 1otal o parcialimente o elemento naterial constitutivo del defito,

imiciando de esta Forata ta viokiion efectivaal precepio principal.

Muggiore sefutando b tesis del inicio de ta viokacion de la nonma seitala que, *..cl
cireulo viciow en que se encierra, pues par una parte pretende ta existencia del acto ciecutiva cuando
comtienza ba viokacion de Taforma ( Sic. ) y por olra agrega que Ja viokwion empicza cuando se inicia
Fa actividad cjeentiva. Se insiste, ademds, en Ja manifiessa inutilidad del criterio para encontrar fos

:as0s de tentativa en fos delitos Hamados de forma libre.” 3,

V1) Birkmeyer estructura la teoria de la eficacia causal: En la cual o acto
prepasatorio s le dar el cardeter de condicion, y # el cjecutivo el de cansa. Teorfa segin 1a cual, ¢l
acto preparatorio serfa una simple condicion del acto preparatorio, ef cual serfa a antentica causa del
resubtado delictial. El acto preparatorio es causal y no condicion, es causal ya que el designio
criminoso ohjetivamente preparado, s cawsal del ejecutivo, ya gite acto preparatorio y acto gjecutivo
finyen por el misin curso en que se desepvuelven los acontecimientos, ™ En fa cadena de las causas
todas son necesarias y nada distingue, hablando en sentido natwralista, fas Hamadas condicion y
caitsa, vesultando par otra paste incorsecto hablar de causa, porque precisamente en el delito tentado

no se didichia relacion cansad por inexisteneia de resultado.” 31

29.- Pavin Visconvelos, Op, Cit., Breve Ensayo Sobre La Tentativa, Pig. $9.
W.- thidem, Pavin Vasconcelos, Breve Ensayo Sobre La Tentativa, Pig. 61.

M.- thidem, Pavin Vasconcelos, Breve Ensayo Sobpe La Tentativa, Pigs. 64 y 68,



Por su parte mpaffomeni watando de encontrar ana distinerin entre acto
preparatorta v acta de tentativa, clabora ki eodda de Ly CAESALIDAD OPERANTE, seialando e,
=+t causalidad inerre es peentias en el deto preparatorio: en el ejeontivo tal casalidad se pane on
movimiento hacia o fin delictuoso quesido. Asi planteadss L cuestion, es elimpulso movilizante de 1y
cansatidad o distintivo entre uno v otro acto. Bl venenn comprado y no meackado consitiiye iy
causalidad nerte; coatdn ol veneno sea ha mezelado en Ta coomida, se pone en mpvimiento
ansatidad. es deeis, se estd rente a una actividad causal dindmica.” 32, Para nosotros la causalidad

no es inerte. sicido fa misina e el acto preparatario ¥ en el ejecutive.

32. Thidem, Puvin Vasconcelos, Breve Ensayo Sobee Lg Tentativy, Pig. 66.
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D. CARACTERFS GENERALES DE LA TENTATIVA

El delito como acaecer producto de la conducta del hombre, constituye un todo. que
de acuerdo con la concepeion analitica se estudia en sus elementos, sin - que  esto implique la
posible division del delito, estudidndose  de  esta manera por cucstiones metodoldgicas,
* Actualmente se habla del DELITO COMO ESTRUCTURA. hasindose en que debe ser canocido ¢l
delito. en su unidad, por comprension, sin perjuicio de complementar este procedimiento mediante ol
andlisis, sin olvidar el caricter estructural del delito ni | fundamentacion unitaria de sentido gue
envuclve al todo y a sus partes y que hace, precisamente, que el todo sca un todo y las partes, partes
de dicho todo.” 33.

La concepcidn analitica que estudia al delito  desintegrindolo™ en sus propios
elenwentos, considerdndolos en su vinculacion intima ¢ indisoluble, estima que el primer clemento que
compane ¢l delito es la conducta o hecho, conducta que puede ser activa, omisiva, o bien compnesta
{ comision por omisicon ), * En efecto, en la base de todo delito ¢sta un elemento material, objetivo y
fisico, cuyo estudio es fundamental porque es la esencia misma de la infraccién. Si no existe un
comportiuniento del howbre como punto de partida para un proceso de comprensién y de valoracion,
no puede ni siquiera lejanamente hablarse de delito, Pero para constituir un hecho o delito punible no
basta. ciertamente, una conducta cualquiera, de lis que realiza ¢) hombre en su actividad existencial,
es menester que Ta conducta o acto o comportamiento del hombre se realice fuera de su mulo
exterior, salga de su ‘Yo. se exteriorice.” (Sic.) 34,

M. Porte Petit Caundaudap Celestino, P H

Duodéctma Edicién, Editoria) Porria §. A., México 1989, Pig. 198,

M. Tulio Ruiz Servio, Ly Concepcién Do) Delito Ep E) Cidigo Penal, Editorisl Temis, Bogoti
Colombia 1983, Pég. 20,

L))



El proceder humano de un sujeto capaz, s la base de todo delito, que como ya se ha
dejacdo anotado es T esencia mismi ded delite, el cual de acnerdo a 1a teoria gque acepta el delito
constintido por cinco elementos. fa conducta es el primero. la cual forma parte del hecho; o
segundo elementa de T teoria pentitonicat es fa tipicidad, gue constiteye Ta iadecuacion de 1a conducta
o heeho ol supuesto juridico penal: ef tercer clemento es Ja antijuricidad que algunos L consideran
came el delito mismo, siendo en si ke violacidn a L ley penal; ¢l cuarta elemento es Ja culpabilidad,
siendo el desvalor que se le da u la conducta desplegada por el sujeto activo; y ¢l quinto elemento es
la punihilidad, que es I faculiad que tiene ¢l Estado de aplicar fa sancion, que en su citso
corresponda al gjeto que se condijo en forma tipica, mttijusfdica, eulpable, y no exista a su favor
una excusi absolutoria. El defita no se analiza en tal formit porque exista wuna prioridad entre sus
clementos, ya que todos y cada uno de ellos son impurtantes, debido a que si se presenta un aspecto
negativo de alguno de ellos, el delito es inexistente. No existiendo una prioridad entre los elementos

del delito, st en cambio existe una prefacion logica.

Tipicidad y Tentativa,

Antes de analizar I tipicidad, es conveniente sefiafar que se entiende por tipo, EI Maestro
Pavon Vasconcelos seftala que, “El tipo, en sentido lato, se identifica con el delito, con la suma de sns
elementos, cancepto perteneciente 4 Iy vieja acepeion del énmino nsada, ettre otros, por Beling y
Liszt-Schmidt.”™ 35, En un sentido estricto. tipe es. el conjunto de caraeteristicas que configura
cada delito, es decir ¢ conjunio de elementos subjetivos, objetivos, y normativos que ¢l

35.- Ibidem, Pavin Vasconcelos, Breve Ensavo Sobre Lo Ventativa, Pig. 85,
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el legistador ha scfalado se deben de complir en cada norma incriminadora especial para que ol
delito exista. En términos generales, tipo es: la descripeion que el legislador hace de una conducta o
hecho en una normia de cardeter penal. A este tespecto, La Suprema Corte de Justicia de la Nacidn ha
sefialado que, ™ El tip delictivo, de acuerdo con la doctring, puede definirse como el conjunto de
tocdos los presupuestos a cuya existencia se liga una consecuencia juridica como es la pena.”

(Senumario Judicial De La Federacion , CXIX, P. 2887, Sexta Epoca 2a. Parte.)

({Que debe de entenderse por tipicidad?. La tipicidad es la conformidad de Ja
conducta o hecho a la hipdtesis normativa contenida en un preceplo penal, o bien, “...es la
correspondencia o acuerdo de la conducta humany con la figura, modelo o tipo abstractamente
deserito en Ia disposicion penal, Es, dicho de otra nanera, {a subsuncion del hecho concreto en la
descripeion legistativa.” 36. Cuando el proceder humano configura una conducta atfpica, es decir ci
grado de tentativa, no existe una conformidad de fa conducta o hecho a la hipdlesis juridico-penal de

que se trate,

Ahora bien en ¢l detito tentado, las actes ejecutivos incursionan en et dmbito de la
tipicidid cumpliendo con uno o hien algunas de los elementos tipicos del delito. En la tentativir se da
uma semilipicidad o bien una atipicidad, toda vez que ¢l proceder del agente no cunple con I
totalidad de los requisitos tipicos, gue en su caso requicre el delito designado, * Por tanto, es en la
niateriatidad u objetividad en donde residen los puntos diferencindores, puesto yue- es necesario

decirlo enfiiticamente- en el conato el agente realiza apemas en parte el comportamicnto o conducta

36.- Ibidem, Tullo Ruiz, Pég. 27.



de fa hipitesis € tipo ) legal pemal de oque se trate, wientras que i realizacion total del
comportamiento descrito { tpo objetivo ) en Ja norma eorresponde a la connnacion o perfeccion del

hecho punible ( delito a contravencion )" 37,

Mariane Jiménez Huerti, seiata en fa cita hecha por Pavon Vasconcelos, que la
tipicidad se subording o tipo principal ya que. " Ta comducty principal e un debito se adecuis 2 tipa,
de manera indirecta v incompleta cuando el proceso de subsuncion se efectda o travds del dispositivo
amplificador que contiene el articulo 12 det Codigo Peaal, debido a que dicha conduets, aungue
psicoldgicay finalisticamente orientada a ta ejecucion de la descripeion comenida en un tipo, o
Togra readizar en' su ejecutiva progresidn, todos s elementos descriptivos ded tipy penal” 38, Es
indispensable tener preseate el delito consumado, pava efeeto de determinar la tentativa, yir que

algunos consideran e existe tentativit, cuando et procese ejecutive se agota, consumindose ef delito

y el resultado adn no se produce

Antijuridicidad y Tentativs

La antijuridicidad o antijuricidad, es 1o contrariv al derecho, es en si, fa contrariedad
de lo establecido en las normas juridicas en general. 'Y en especial pasa ef derecho penal, la
antijuridicidad es considerada como un clemento del delite, en el cual Ia conducts o hecho,
tipicamente perfecto contraviene Jas normas penales. Por su parte el Maestro Vela Treviio sefinly

que, oy anturidicidad o antijuricidad es una caracterfstica que corresponde a fa conducta,

lo gue equivate a decir que vs un adjetivo que califien al sustantivo que expresa la disconformidad

V0. Ibidem, Tutio Ruiz, Pig. 94.
M. hidem, Pavin Vasconcelos, Breve Engavo Sobre La Tentative, Pég. 87,



gue resulta entre Ja conducta y ef orden juridico general: por otro fado, lo antijurfdico o injusio, es
precisamente ef ubjeto viorado como antijuridico.” 39. Acertadamente refiere Vela Treviito, ciando
seftala gue T antijuridicidad es ¢ matiz que adquiere 1 conducta eriminosa y lo antijuridica, es fa

conducta desplegada o e} hecho realizado, en contravencidn al derecho,

Hugenio  Rad) Zaffaromi eseribe, respecto o fa antijuridicidad  que, ™ La
antijuridicidad presupone la antinormatividad, pero no es suficiente la antinormatividad para
configurar la antijuridicidad, pues la antinormatividad puede ser newtrlizada por un precepto
permisiva. Dicho en otras palabras, puesto que la tipicidad penat implica ta antinormatividad, fa
antijuridicidad como relevancia penal presupone 1a tipicidad.” 40. Resulta hrillante lo expuesto por
Zaftaroni cuando sefiala, que n es suficiente lo antinonmativo para configurar Ia antijuridicidad, ya
gue bicn puede el agente actuar de manera prohibida por fa ley, y sin embargo existe o su favor una

sausa de exclusion del delito gque justifica su proceder, siendo en el caso concreto una conducta licia,

Una comriente doctrinal nicga el cardcter de elemento del delito a ta amijoridicidad,
por consideraria fa esencia del misimo, Dentro de esta corriente doctrinal se encuentra Antolised, que
siguiendo ¢} pensamiento de Roceo sefiata, ** Es mucho wids: es.... LA ESENCIA MISMA, LA
NATURALEZA INTRINSECA, EL IN SE DEL DELITO. Puesto que ¢l delito es Ja infraccicn de 1y
norma peial y en esa rebcion se agots su esenciin, b ilieitud no puede considerarse un elemento
gue concurre a formiar el delito. sino que hay que considerarla el cardcter de ¢l: inchusive su

39.- Vela Treviio Sergio, ANTL  Juridicided Y Justificacion, Tercern Edicion, Kditorisl Trillas,
México 1990, Pég. 22,

40.- Thidem, Ruit Zafaroni, Pég. 408,



cardeter esepcial, que expresa sunaturbeza mtma ™ H e eriterio es apoyado al igual por
Guarnert cuando sevtla, goe i antiundicidad se da et tadit violacian o ta gorma, y con tal violcidn
et delito se agota. Pe igual manera este eriteriv o enmparte Carelutii, el cual deja aseatado, que o
hechw antijuridico ha de entenderse en base i ef hecho guridico deserito en fa norma, cuando seifala o
ta cita hechis por el Maestro Vela Trevifio que, “... 1a Hamada antijuridicidad. o mejor, to comtrario al
derecha, ne es mis que T expresion o nis bien fa razdn de fa juridicidad. es deeir, de estar regulado

por ef derecho.” 42.

En contraposicion a la corriente que considera la antijuridicidud como esencia del
delito, existe otra gue a niega. a la cual nos adherimos. Esta corriente doctrinal estima que 1t
antijuridicidad es un elemento det delito y no asi su esencia. Ya gue no basta que se viole una nona
de derecho penal, sino es menester gue esa lesion dada a valores juridicamente protegidos, no se
encuentre en el caso particular, Tavorecida ta actitud manifestada del sujeto activo, por una causa de

licitud,

De afiemarse que fa antijuridicidad es fa esencia misma del delito, se estaria dejando
de apreciar ka calpabilidad, ya gue i tomamos en cyenta por ejemplo: al sujeto, que realizit un hecho
prohibido por la tey, como serfa ¢l caso de aguel gue priva de ta vida a atro, siendo ¢ matador un
sujeto privado de razdn, por tanto no pede ser sujeto o juicio de reproche y en consecuencia no es
panible el hecho realizado { homicidio ). Por fo que fo antijuridico no es fa esencia el

delito. ya que ob delito se constituye por varios elemientos, mismos gue indefectiblemente se deben

41, Ihidem, Atolisei, Pag, 138,
42.. thidem, Vel Trevifia, Pag. 24,
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de configurar, para que la violacidn a ln norma incaminadora especial se pueda denominar delito.

El delito en grado de tentativa, se constituye al igual que el delito perfecto, por wia
condueti o hecho, gue vo redne B totalidict de tos elementos tipicos exigidos por L hipdtesis jurfdico-
penal de que se trate Ahora bien, aun v cuando T conducta o hecho producto de Ja actividad
hmana. no es completamente tipiea. lanspoco lo e completamente antijuridica. Hemos dejado
apuntado que os actos tentativos violan L ley penal, por haber realizando o hien omitido la conducta
u hecho que constituye delito, peva esie violacion o la ey, no constituye ¢l elementa campanente del
delita ¢ antijuridicidad 1. No querienda signilicar que en ta etapa cjeeutivi del delito ( tentativa ), la
conducty desplegadia por el agente sea licita, sino wids bien, es ilivimd, que no ha violado cabal y

exactamente la prohibicidin peai establecida en una nomsit de derecho pupitiva,

For tanta, la antijuridicidad en Yt tentativa se funda, en la puesta en peligro de los
valores  penalisticanente protegidos, “ El concepto de peligro. requerido por la antijuridicidad
objetiva se liga, en oo imprescindible, con §a idoneidad del acto, pues si como ackara Soler, of
elemento objetivo de la tentativa consiste en el peligro pare los bienex juridicos, e} cual debe ser ren)

y objetivo, Ja nocion misma del delito tentado envaelve ef concepto de idoncidgd.” 43.

43.- ibidem, Pavin Vasconcelos, Breve Engayo Sobre La Tentativy, Pég. 91.
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C. Culpabilidad y Tentativa

La imputabilidad es considerada presupuesto de li eulpabilidad por un amplio sector
doctrinal. al cual nos adherintas, La imputabilidad es el cardcrer que adguiere fa conducta, cuando un
sjeto capaz de querer y entender su proceder se nunifiesta en ef mundo fisico, a través  de actos
materiales  gue rebelan el designio eriminal por ¢l propuesta, Reyes Ecliendia al respecto apunta,
“En términos muy generales podefa decirse que ke imputabilidad es un modo de ser de 1a persona, que
influye en su cmnm_)r(.'nnicmn y del cual se derivan determiniadas consecueneias jurfdicas. Pero ese
mado do ser estd revestido de elementos psicoldgicos, bioldgicos, psiquidtricas, culturales y sociales
respecto de cuya importancia no se ha puesto de acuerdo la doctrina. lo mismo que en relacion con ¢l
sitio que ha de ocupar este coneepto dentro de b teoria del delito.” 44, Si la imputabitidad es la
sapacidad de querer y entender, un sujeto imputable es aquel que tiene la capacidad de conducirse y
camprender of significado de la condneta readizada, o bien el hecho propuesto o en su caso logrado. Y
entendiendo a Ta imputabilidad como presupuesto de la culpabilidad, solamente el actuar def agente
que elabora una conducta o hecho tipica y antijuridica, queriendo y entendiendo 1a conducta por ¢l

desplegad, puede ser sujeto a juicio de reproche.

Como ya hemos dejado anotado, sosotros nos mostramos adheridos a la corriente
doctrinaria que considery el delito constitido por cinco elementos, siendo la culpabilidad en una
prefacion [dgica, ol elemento que sueede a ta antijuridicidad y antecede o la punibilidad. La
culpabilidad es la 'cupucidaul conque se distingue el sujeto, que por su proceder, este e es

44.- Reyes Echendia Alfonso, Imputabilided, Cuarta Edicion, Editorial Temis, Bogoti Colombia,
1989, Pig. 6.



reprochado, como acertadamente sustiene Carranea y Trujillo coando afima: “ta culpabilidad es.
por tanto, wna reprobacicn risdicciomal de fe vondicta que b oegade aguello: exigido por fa
novmit” 45, L desvalor dado a e} actuag del sujeto, es percibido objetivimente, por tanto es menester
gue ol designio eriminosg asome @l reatidid fisica, cumpliendo parctalmente con los requisitos
tipicos, y este proceder tpicmente ineompleto. que viska parcialmente Jo probibido por f ley pena,
Je debe ser reprochadu i ol wijeto activo. yague.  La colpabilidad o reprochabilicdicl esti sivmpre
referida o un hecho externo, a uma conductiy; solamente puede referirse s uma condueta determinada y
singular deld hombre, pues no es un estado o candicion mas o menos permanente del ndividun sino
it nota e reeae sobre i actuacion conereti: dnicamente puede hablarse de culpabilidad en el
sentido penal cudndo se tratan de heehos tipicos y antijuridicos. nunca de uniccondueta permitida por
T dey.” 46. En el delito sentado se contempla plenamente Ta culpabilidad, yi que el sujeto aetivo al
realizar fa condueta o hechu atifpica, pero, incursionado dentro del dimbita de Ta tipicidad, vielando lo
preceptiado en normas de cardcter penal, actuando con uma voluntad inleligente, no logra ver
eristalizado el designio criminoso por el ideado. No obstante lo anterior cabe hacer juicio de reproche
a ef sujelo activo, por estingdrsele capaz de comprender y emender el aleanee de ta canducta por ¢l

despleguda.

1} dolo. forma de culpabilidad congue se distingie el delito tentado, se establece
cuindo el sujeto ha exterionizade su iden delictuosa o través de actos ejecutivos, gue deberfan de
no verse internmpidos en el curse causal de tos acontecimientos, lograr producir el delita perfecto,
No pretendiendo b sojeto activo, al expresar fisicamente suidea criminosa en actos univocos

45, Carranca ¥ Trujillo Radl, Derecho Penal Mexicuno, Decimasexta Edicion, Editorial Pornia S,
A, México 1988, Pig. 429

46.- Ihidem, Cnrranca ¥ ‘Frajiflo, Pag. 430,



e idoneos, ef elborar un delitn tentado, ya que ha idea delictal apreciada en fos actos entativos, fué
parit conseguir ¢l fin avieso perseguida por of autar de la conducta desplegada, * La accion
imperfecta o fa accian perfects no Nega nunca a la meta propuesta, esto es, en e) mundo fenoménico
Jamis se produce fa fesion querida por ef autor. Esto Heva a considerar inexisiente un especifico dolo
de a tentativa, pues coma dice Mayer, si alguna persona tuviera ku intencion de causar una tentativa

Jos actos ejecutivos serfan impunes,” 47.

47. Ibidem, Pavin Vasconcelos, Breve Ensayo Sobre La Tentgtiva, Pig. 93.



E.- ANALIS

S DEL ARTICULO 12 DEL CODIGO PENAL.

El Cédigo Penal sustantivo para el Distrito Federal, en su numeral 12 pdrrafo
primero, @ Ja detra dice, “Existe tentativa punible, cuando fa resolucion de cometer un delito e
exterioniza realizando en parte o totalmente los actos ejecutivos que deberian producir el resultado, v

amitiendo los que deberfan evitarko, si aquél no se consuma por causas ajemas a la voluntad del
agente.” Del pirrafo transerito se infiere, que el legislador por deeseto publicado en e Diario Offcial
de fa Federacidn, ef dia 10 de enero de 1994, mismo que entro en vigor ¢l dfa Jo de febrero del mismo
ailo, fecoge como tentativa punible a of conato ( temtativa inacabada ), al declarar como punible la
tentativa, cuando se exterioriza b resolucion defictusd, reatizando en parte los actos ejecutivos que

deberian de producir ef resubtado. El texto anterior del pasrafo en comento solanepte contermplaba

comu punible fa tentativa acabada,

El texto vigente del articulo y parmafo citado Hineas antes del Codigo Penal, plasma ol
aphelo del Maestro Ignacio Villalobos, el cual sostuvo que, * Ademds debian buscarse
denominaciones mis exactas, puesto que fa TENTATIVA INACABADA, por su falta misma de
integracion, quizd no aleance siguicra fa categoria de tebtativa en nuichos casos: se trataba mds bien
de un conato de delito, y era preciso dar a by ley mayor claridad, dejando incliidos en la represion
deteriinados actos que, exchiidos en rigor del concepto de tentativa, demuestran por su naturaleza
mayor peligrosidad en o sujeto.” 48, B} problema de punir Ja tentativa inacabada { comato ),
radica en la diﬁcul!uﬂ de determinar Ia univocidad v idoneidad de los actos ejecutivos remotos.

48.. Villalohos Tgnacio, Devecho Pemal Menkcano, Cuarta Edicidn, Editorial Pornia 8. A,, Méxice
1983, Pig. 460,



Fos actos ejecwivos al decir de Antoliser, tiene gque haber Hegado o detenminada
estadio en el curso causal de Jos acontecimientos, cwando apunta, * Hay que agregar que wint accicn
no puede considerarse upivocamente tendiete o cometer determiiado dulito siono ha Hegado i un
estadio tal, que hagat considerar absolutamente improbable que o agente Ty interimpa, desistiendn de

s propisito criminal.” 49,

Pe tomar como vilido fo anatado por Antolised, Ta teatativa inacabada no tendrfa tl
connptacin, v por tanto  seria punible. Nosotros discordamos con el criterio sustentado por
Antolisei. Yir que o que debe de tomarse en cuenta para establecer T univocidad de fa accidn como
of N o el actt, si es, que b accidn objetivamente captable muestre of fin a gque va dirigido (idea
delictual ), mis no es menester que se haga improbable que el agente desista de su propasito eriminal,
Cierto ¢s que cf conato o es tentative plena, mis el designio crimival que transita en ta actividad
ejecutiva, ain v cuando ésta actividad ejecutiva sea inicial, se debe de estimar como actes de
tentativia. Nosatros consideramios que la univocidad del acte ejecutivo, debe de buscarse en la

condhicta eanpleta, en donde ahjetivamente se aprecia el propdsita criminal del sujeto,

Owo problema eon guie se encuentrn ¢ juzgador al punir la tentativin inacabada a gue
alude e anfeulo 12, del Codigo Penal, es el determinar I idoneidad de fos actos ejecutivos, pues
siendo el acto idéneo aquel que resulta apto para producir ¢l ilcito propésito ded sujeto, debe
analizarse en conereto. . Ja idoneidad o vo de L accion no se puede juzgar ex post, es decir, @ Ja oz

de todas las circunstancias realimente existentes en el caso concreto: hay que juzgara ex ante.
. N

49.- Antolisel, Op. Cit., Pigs. M7y W8,



En otras palabras, ef magistrado tiene que transportarse al momwento en que se
ejeentd Ja accion, y emitir el juicio tomando en cuenta tas circunstancias que en aquel momento
podian conocerse.  Considerada iddnea a fa accidn cuando. sobre Y hase de todos los elementos, se
presentaba adecnadn en orden al resultado o gue habia sido dirigida, y Ia considerard no idénea en

Jos demiis citsos.” 50,

En el conato, Ta interrupeion det curso causal de los acontecimientos debe ser por
causas ajenas a fa voluntad del sujeto, Por to que cf propdsito criminal, que asoma a Ja objetividad de
fa aceidn reatizando parte de los actos ¢jecutivos, inequivocos e idéneos, que se veh interrumpidos
por cavsas ajenas i fa voluntad del agente, debido a acontecimientos provenientes de ta naturaleza,
pot fa volwtad de un tercero, o bien un caso fortuito. Tentativa inacabada, gue no continuo con su
progresion, internnnpiendo tos actos ejecutivos proximos a la consumacién, impidicndo que el sujeta

vea cumplido el fin avieso por el perseguido.

La tentativa acabada es formuta también incluida en el artfculo 12 del Cédigo Penyd,
en su pidrrafo primero en comento. al establecer punible ta sesulucion delical, cuando se realizan la
totalidad de fos actos cjecutivos, u omitiendo tos que deberfan evitarlo, si el delito no consuma por
camsas ajenas a b voluntad det agente. Et delito frustrado o tentativa acabada no se perfecciona por
causis agedtiss o la voluntad def agente. En fa tentativa acabada los actos cjecutivos deben de ser como
hetnes dejado anotado, un(vocos e idéneos,  esto es, gue ta actividad que ya ha comenzado al
desplegar el sujeto mv'ﬁvn se vea interrumpida, por la actividad de la victima, o de un teseero, o &l
azar, interfiere en el proceso causal por ef desencadenado. Lo importante s que a esta intermapeién

$0.- Ibidem, Antolisel, Pég. 381,



del curso causal de fos acontecimientos, o mejor dicho, @ esta no copsimacion, no lo haya motivado
ol propio agente. parque. de ser ash, podefamos estar en el desisiimiento.  E} defito frustrado es
perfecto si se ve apreciado desde ef punto de vista del atar de fa actividad iticita, es decir apreciada

subjetivamente es perfecto, y objetivamente es imperdecto,

En Ia tentativo acabada s canscteristicas de Jos actos teatativas ( upivocidad ¢
idoneidad ), se establecen y se aprecian con mayor certez, dinda la mayor aproximacion a ka frontera
que divide el acto tertative de ks consumacidn que induce o resubtado, @ este respecto Manzini citado
por Antolisel ha' sostenido, ..entre idoneidad e insuficiencia, aungue en la jurisprudencia se siga
todavia en ocnsiones, hay que considerartt desde ef puto de vista cientifico, En efecta, se ha
observado  justamente  que  una aceibn no puede juzgarse nunca en do absoluto ( ey decir, en
ahstrteto ) ni idanea ni no iddnea, pues su eficacia depende de fas circunstancias del ciso conereto.
En cfecto, un tirode revdlver, porfo comiin es un medio apropiadu para matar, priede no cansar la
muente si se dispara a una distancia superior @ a del alcance del arma. Por otra parte, un simple
golpe que ordinariantente no produce efectos montades, puede resultar Fatal si s¢ infiere o un ndividuo

afectado de grave s ancusisita en faaorta.” 51,

El antfeulo que se nnaliza ( 12 del Cédigo Penal ), establece que los actos tentativos se
pueden producir con fa fora activa o inactiva del proceder humano. cuando preceptua, ™ exisle
tentativa punible, cuando Ta resoluciin de cometer un delito se exterioriza realizando en parte o

fofalmente Jos actos ejecutivos gue deberfan producir ef resultado, w omitiendo los que deberfan

evitarlo,.”

$1.- Antolisel, Op, Cit., Pigs. My 380,
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La fase exterma del iter erimings cowo ya se ha dicho esta estructurada por actos
preparatorios, actos ejecutivos y I consumacion. Los actos ejeentivos, evando se derominan coo
tales, no se perfeccionan con vna actividad del sujeto dnicamente, ya que se puede conter el delito
tentado por una conducta omisiva del sujeto activo, y cabe seiatar, ™ en o que ataie a los delitos de
onisidn, iy que distinguir los delitos auisivos propios de los omisivos impropios ¢ delitos otoisivos
por medio de omision ). En los primeros creemos que L tentativa no es configurable por gie si no ha
vencido el ténmino vitil para cumplir Ia accion prescrita, al na haberls camplido oo implica todavia
violacidn de la obligacidn; eq cambio, si ¢! érmino ha vencido, ¢l delito serd ya perfecta. En los

delicta per omiskionent comissa, en cambio, es posible la wentativa..." 52,

El texto vigeme del artfculo 12 en estudio, en su pirrafo segundo reza, © Para
imponer la peita de 1a tentativa el juez tomard en cuetta, ademds de la previsto en ef articulo 52, el
wiyor » menor grado de aproximacion al momento constmativo del delite.” Ahora bien, si ol articuly
12 del Cddigo Penal es un tipo amplificador, por lo que a todo aguel sujeto activo, gue cometa un
delito tentado se te aplicard la pena o medida de seguridad gue en su caso corresponda, debienda de
estar el juez, a lo prevenido en e} Cidigo Penal en su tibro primero, titulo tercero, referente a la
aplicacién de sanciones, capftalo 1. reglas generales, articulos S1y 52, relativo a las circunstancias
pecutiares del defincuente y exteriores de ejecucion, De o anterior se colige lo inecesario que resulta
que el Tegislador sefiale en el urticulo 12 del Cadigo Penal, que el juez al aplicar fa pena por ka
comision de wnr delito tentado, deba de tomar en cuenta lo previsto en ol antfeulo §2.

§2.. Antolisel, Op. Cit,, Pig, 38!,



Precepto, que debe de tomar en cuenta ya que el juzgador debe de observar las reglas

generales para la aplicacién de la pena, aun y cuando el precepto en estudio no lo estableciera,

La teptativa punible se sanciona de acuerdo a lo establecido en el antfeulo 63 del
Ciliga Penal, el cual seitala, que el juzgador deberd de tomar en cuenta las prevenciones de los
artfeulos 12y 52, aplicando hasta las dos terceras partes de i sancion que deberia imponérsele al
agente, de haberse consumado el delito. La menor punicion de la tentativa radica en razdn no de
justicia, sino de politica eriminal, pretendiendo con ello que el delincuente excluya de sf la posibitidad

de cjecutar actos ilfcitos.

No siendo justo ni equitativo punir ¢l delito tentado de igual forma que o delito
perfecto, ya que se estarfa sancionando la posibilidad de una lesion a bienes jurfdicamente protegidos,
como la lesidn misma. Por tanto el delito en grado de tentativa se sanciona con una pena de hasta las
dos terceras partes del delito que se quiso cometer, dejando de este modo el fegislador la facultad
discrecional al juzgadar para imponer la pena que el estime justi La tertativa como ya se indico, se
sanciona con la imposicion de wnir pena de hasta las dos tevceras partes del delito que se quiso
cometer. Si se tomi en cuenta el término hasta, que de acnerdo a el Diccionario de la Real Academia
de la Lengua Espaiiola, hasta significa fin de una cosa, por lo que, ¢f juez al dictar sentencia podria
imponer de sicuerdo al artienlo 25, como pena minina tres dias de prision, y como midxima la que
sefiala ¢l articulo 63 ( ambos del Codigo Penal ). hasta las dos terceras partes del delito intentado.
Al respecto resulta conveniente citar fa siguiente tesis de  furisprudencia, * Tentatlva Ambito

Punitive De La. ( legislacion penal federal ). Uni adecuada interpretacion Idgica det artfeulo 63 del
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Cadigo Penad Federal, cbeal dispone gue pait sancionar aos responsables de tentativas punibles se
los aaplicara auicio ded joes., pennite establecer yue, no selialindose en tal electo, se partind de o
dispuesto, porel aticulo 28 del propio ordemamiento. o sea gue el minumo de B pena de prisiin es de
tres dias, v el msivimo, Tas dos wereeras partes de o gque se deberia deimponerse de haberse
consipado ¢t delito”” AL D, 91878, 1 de junio 1980, Unnnimidad de votos, Pigs, 44 y 48,

Informe Suprema Corte, segunda pin te,

Existen ocasiones en que resulta dilicilisimoe: determinar Lt tentativi, y it veees
tmbicn lo es ef Heterminar que defito tentado se pretendio perleecionar. Fn este setido o articnto 63
det Codigo Penatl, pretende establecer una Tdmmuba para resolver este problean, of enal solo viea
s confusiones. Ahorabien el anticulo 63 del Cadigo Penal en su pavrado dltimo establece que, * En
Jus cason de tentativa en goe no Juere posible determinar el dafo que se pretendid causar, cumido
gste fuery determinante para ly correcta adeewacion tipica. se aplicard hasta la mitad de la sancion
sefialachen el pigrafo anievior.” Lo contenido en el piralo wanserito Tineas antes resolia inadecuado,
ya que dicha precepto ( artiento 63 del Codigo Penal ). también sefialit que en caso de que no sea
posible: determinir el daio que se pretendio causar, y ¢sto fuera indispensable para uni correcta
adecuacion tipica se aplicari & omitad de Ly sancion sedalada en el pirrafo anterior ¢ primero ). 1
aplivarse L sancidn punitiva en Ja forsa establecida por el artienlo 63 del Cddigo Penal, seria aplicar
una sancion de hasta vmatereera parte de la que corresponderia al delito que se quiso cometer. El
error vadica, en que st no ex posibhe determinae el diio que se giiso causit, v esto es indispensable
para lu correcta adecuacion tipica, como se puiede imponer logicaniente hasta una tercera parte de la

pena de v delito gue no se sabe cual e



Nosatros sostenemos que la temtativa debe ser ohjetivamente apreciada por el
Wzgador en Jos actos ejecutivos Cunivoeos ¢ iddneos ).y si no es posible establecer que delito tentade
se pretendid perfeccionar en el agotamiento, no puede validamente imponerse hasta una tescera pane
de Ja pema gue wo se sabe cual sea. debido a que no se ba determinido of designio eriminal que quedo
nuperfecto. Yost el juzgador funda su sentencia Cde condena 1 en el antieulo 63, pirrafo segundo def
Cadigo Penal, estarfa condenando al encausado por mityoria de razon, hahida cuenta de que esta
imponiendo unia pena, por fa comisidn de un delito en grado de tentitiva que mmea se Hego ha
determinar, Lo cnal os contrario a 1o establecido on el antfeuly 14, pirrafo tercero de la Constitucion

Federal, yue prohibe imponer peia alguma por simple anafogla y i por mayorfa de razon,

La adicion hecha, a eb anticulo 63 ded Codigo Penal de su pirrafa segundo, par
ducreto de feeha diez de enero de 1994, misnin gue enlo en vigor el dia primero de febrero del wisnio
afio, en mada soluciona ¢l problema cn que se encueiri el drgano jucisdiccional al imponer una justa
y correcty sancion, cuando le es sometida a su juicio, un delito en grado de teatativa. Ef Codigo Penal
Para Kl Estadu Libre Y Soberano e México, creemos di una solueidan al problema, cuando resulta
difivit establecer of designio eriminad def sujeto, mismo gie quedo en grado de tentativa, Sofucion gue
se encuentris en el pidrrafo segundo del aticulu 9o. of cuad o fa fetra dice: ** En of caso de que no
Hegarn a determinarse el delito que se proponfa cometer ef ineulpado, se vslimuni que los actos por ¢l
realizidos e dirigian o cometer el de wenor gravedad de aquéllos a que racionabmente pueda
presumirse que se encaminaban.” Consideramios que ta fonmuly adoptada por ¢l articulo %, del
Cadigo Penal Para B} Estado De México, en su pirrafo segundo, debe de inchuirse cn el texto del

artfenlo 12 det Codigo Pemad. en su pirrafo sepundo, pasando a ser e} pirrfo segundo el tereero, y of



yercers el cuarte Foda vez que e solicon gue el legiskdor pretendio din i problema con gque w
enenentiy a autondad rsdiceiona). cudo es dificibapreciar of defito impertecto Ctentanva . para

L debicy aplicicion de by sancion.

En ef parrato iltimo, del articulo 12 del Codigo Penal se recoge To que en la doctring
se denomina desistiniento. y arrepentimiento activo. pirrafo diltlime gue texalmenle sefiala, = Si el
sujeto desiste espontincamente de fa ejecucion o impide Ta consumacion del delito, no se impondri
pena o medida de seguridad algumi por o que w éste se refiere, sin perjuicio de aplicar y que
coresponda a actos ejecntados o omitidos que constituyan, por si mismos defilos” La férmula
adoptada en el pirrafo en cita, excluye de sancidn a aquel sujeto gue desiste de la ejecucidn del
designio criminoso por ¢l ideado, o bien impide la consumacion del mismo. En el desistimiento la
etapit cjecutiva no se completa plenamente, es decir los actos cjecutives na se  realizan
completamente, siendo en si, una tentativa inicabada. Respecto a lo amterior el Maestro Antolised
sostiene gue, ™ Bl desistimiento se da cuando ¢l agente, después de iniciada la accion ejecutiva del
delito, cambia de propdsito ¢ interrumpe su actividad delictuosa. Ejemplo: un fadrdn. después de
haber abierto ka puerta con la llave fulsa, abandona fa operacion y  se aleja.” 53, El desistimiento
espontaneo del propdsito criminal se produce, cuando T tentativa todavia o es completa,
imermampiendo el curso cavsid,  producido por el desistimicnto propio del agemte, s un
comportamiento egativo, ¢s una inactividad, on si es no levar acabo fa conducta previamente

establecida,

S).- Ihidem, Antodisei, Pig. M8,
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1Y agrepentinentn activa o consagr o agicuto 12 ded Codigo Penal en sn parrato
fitious, ciande seaakt gue seel sujeto impide la consmiacn et dehit no se pondra pena meida
de segurichl, FY arrepentimivito eficas como fo Hama Astolisel, se produce: coanduef agente a
canpletado Tos actos ciecotisos, paro of jesuftado min no se produce. por fa acividad progpia el
agente. B docir b tentativn s complera avabada b, pess falta el resuttadu didiose, debidu a que ol
sijeto active por i propio acnsr ompe elenrso cusal de los aconteeimiontos. Faa mtermipeidn del
curso cansa para gque configure of arepentisiento ¢ficas, debe ser resudiadi de T adividad prapeit

deb sujeto activo, el cual tupide con su proceder, el resultado dadiose.

Ebarticuto 12 en su piirado tltin que se camentt, establece yue no se aplicard pena
o medida de seguridad al que espontaneimente desista de la cjecucion o impida la consumacitin del
delito. sin perjuicio de aplicar fa que cortesponda actos ejecutados u omitidos que en si mismos
camstiinyam delite. A este respecto ciabe menctamte un cjemplo: cuande up sujeto con intencion de
robar ¢ dinero ). que se encientsa en el interior de una casa, espera el momento propicio, y con um
Have apdcrifa abre la puerta gue conduee al tnteriar de dicho predio, y en el interior, of sujeto setivo
se ve invadido por un sentimiento de culpa que hice que renmeie a s ilivito fin, abmdonando la
moradit a Ja cual habia penctrado  sin haberse apoderadp de algin bicn mueble, En este caso, me
pregunto, ¢, habri de sanciomurse al sujeto que se introdujo at inmueble  “por altanamiento &

wop

morada” % amen que resulta evidente gue fa conduetitdesplegada por el sujeto activo, fue sin motive
justificado. sin orden de Ja autoridad competente, y vbyio es, gue no es unp caso en que Ja ley fo

permiti, ademids de que b higo de pemera funiva s sicperiso dhe agoed de que conforie la derecho
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deba darlo. De lo anterior se colige que fa conducta desplegada por ol agente es * tipica,” ya que se
adecua ™ plena™ y ** exactamente™ a L hipdtesis legal que coptiene el anticula 285 del Cédigo Penal.
Cierto es que lo que pretendia comeler el sujeto activo era un robo (calificado), para el cual tendria
gue introducirse af bien inmueble, utitizando como medio comisivo el allanar el inmueble, méds no
implica que se ke pueda sancionar al agente por allanamiento, toda ves gue ef dofo en el allanamiento
minea se dio. Si se sancionard por los actos que en si mismos constituyen  delito, nosotros
afirmariamos que no se puede sancionar por allanamiento de morada, ya que como se indico el dolo
en el allanamiento no existe, y este delito ( alfanamiento de morada ) es un delito que exige
necesariamente ef dolo pasa su comision. Tampoco se podria sancionar cono tentativa de delite robo
( calificada ), ya que de wcuerdo al antfeulo 12 multicitado del Cadigo Penal, si el infractor desiste
espontdncamente de su ejecucidn ho s fe impondrd pena o medida de seguridad, por b gue la
conducta desplegada por el sujeto activo, no amerita ninguna sancion de las que establece el cddigo

sustantivo penal.
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¥ DELITOS QUE ADMITEN LA TENTATIVA

Ne todo delito puede configurar ly tentitiva, existe dependiendo de iy conducta
desplegada o bien de los requisitos tipicos del delito, delitos que si la sdiniten, dentro de dos euales
pudremos citar los siguientes:

L. Enlos delitos de owiision propia no es posible hablar de teatativa. La omision ¢s
e sf. Ta inactividad cnando o aceian esperada y exigidi debfa darse. B camino del delito como es
sabido se integra, en su fase imterna por una ides delictual, que surge en e} ticlecto ded sujeto,
produciendoce en ka wente del sujeto wna Jucha interna, Jucha interma que tiene camo fin o) gue ef
active se inclind o no hacia b comision del delito designado, y si Ta voluntad del sujeto active es
proclive al crimen $a idea delictugl se tormis en resolucion Tinme de delinguir. Nosotros consideramos
que en I Tase interna del camino del delito si se puede dar, cuando el designio crimoso de un delito
que se perfecciona conuna simple onisicn sioiple, no asi Ta fase externa, en fa cual el sujelo prepara
los medios para ejecutar el designio criminal. Ahora bicn, si el acto prepiratorio implica una
actividad, resulta obvid que si of sujeto se mantiene inerte y sipor acontechnientos producto de os
Jeyes natnrales, se lesionan bienes juridicamente protegidos, esta Jesion, o bien lesiones, serfun
causiles, y en nada atribuibles a un sujeto que la unica culpa que dene es gue en su mente se
engendro una idea bastards, no pudiendoce considerar que un acto no preparatorio conduzea por sus
efectos a un acto de tetativa.

M. Laconducta cuando es de comisian por omision, si se considera como apla para
configurar ¢ delito tentado. Viokindose dos normas una preceptiva y otra prohibitiva, en la primera
se viola el deber juridico de abstencrse, y en la segunda el deber juridico de obrar .Un gjemplo de este

tipo de tentativa, serfa ol caso va conocido de Ja madre que deja de amamantas a sw hijo para que

(1]



mucrit y o lo consigie por causas ajenas a su voluntad. como seria que otra persona le proporcione
cl alimento que el pequedio necesita,

M- Parte de la doctring nicga que en los delitos unisubsistentes pueda existir la
tentativa. Los delitos unisubsistentes son aquellos que se consuman con un solo acto, en este tipo de
delitos estiman algunos autores, si es posible hablar de tentativa, si tomamos en cuenta que el acto es
un movimiento fisico dirigidv, siendo posible con ese dnico acto cometer delito tentado. Como seria
caso de aquel sujcto que con iencion de producir la muerte a otro, aseste una puiialada, no
consiguiendo su objetivo ( privar de fa vida ), por causas ajenas a la voluntad del sujeto activo, como
serfa que un tercero haya cambiado de posicidn el arma que blandfa el agente instantes antes de que
¢l instrumento punso-cortante interesara, la anatomia de el pasivo, * A lo expuesto hasta aquf se
puede agregar que cn los casos en que el delito se perfeccione con un solo acto ( los denominados
delitos uniexistentes ), no es posible la tentativa INCOMPLETA, pues por obvias razones no puede
tener lugar la interrupeion de o actividad ejecutiva. Es concebible, sin embargo, la tentativa
COMPLETA, si un resultado ( entendido en el sentido propugnado por nosotros, o sea en sentido
naturalista ), se exige por la existencia del delito y ‘lul resultado, pese al cumplimiento del acto, no se
produce.” 54

V.- Por lo que hace a los delitos plurisubsistentes, en esta clase de delitos si es
configurable la tentativa inacabada o conato, también lo es 1a tentativa acabada. La posibilidad de
establecer la tentativa inacabada y acabada, radica en que el proceso ejecutivo del delito y
propianiente en 1 etapa ejecutiva. el actuar del sujeto activo se pucde ver fraccionado, es decir existe
tenttiva desde el primer acto ejecutivo hasta el dltimo imenos ¢! resultado,

84.- Ibidem, Antolisel, Pég. 362.



V.- Ean fos defitos de peligro algunos acepran fa posibitidad de gue s tentativa pueda
existir. entre clos se encientra Antalisei y Jiménez Huersta. sedatando este dilimo, en la cita hecha
por Pavin Vasconcelos que, . ta cual tiene ugar cianda los actas ejecutados inician el riesgo ol
hien juridico tutelado, vomo lo serfa ol ciaso de quien es sorprendido, sobse la via def ferrocarril, ol
comenzar i sacar un clave o un torgillo que sujery uin durmicnte o riel, pues en al sitvacion a
ejecutado actos idoneos encaminados a la perpetracion del detito de atague a fas vias generales de

comunicacion, comprendido en fa fraccidn 1 delarticnln 167 del Codigo Penal.” 55,

Por otro fado antores como Roven niegan ta posibitidad de hablar de tentativa en fos
delitos de peligho, seitalando que ef delito de peligro se consuma af poner en peligro los bienes
fegitimamente tutelados, de igwal forma en Fa entativa los vadores tutelados por fa ey penal se ven en
peligro, por lo gue no es posible segiin Roceo of peligro del peligro mismo.

V.- La doctring en forma undnime sechaza que se pueda configurar fa tentativp en
los defitos culposos. La tentativa implica que e} sujeto activo realive actos incquivocamente dirigidos
a la produceion del vesuftado tipico. teniendo necesariamente el activo haber actuado con dolo. Es
decir gue Ja intencion delictial se traduzen en un comienzo de ejecucion, o bien ly ejecucion de actos
inequivocos ¢ idéneos que tienen en s o capacidad de producir of resultado tipica esperado por
sujeto activo. La culpa en tanto implica (o imprevisian, la fala de reflexion o de cuidado que las
circunstancias y - condiciones personales le son impuestas al inculpado, o bien el olvido. Por lo que
no puede cstablecerse en la imprevision lo previsto. La tentativa no es configurable en los
delitos culposos, todit vez que en la culpa existe una imprevision deld resultado Cculpa simple ), o bien

la previsidn det resultado, esperanda que este no se verifigue { culpa consiente ),

88.. Ihidem, Pavim Vawoncelos, Breve Knsayo Sohre Ly Tongative. Pig. 163,



VIL- Lo doctring rechazada que la tentativa puede existie en los delitos
preterimencionales, habida cuenta gue en este tipo de delitos existe la imtencion delictual ( dole ), pero
el resuhtado va mis alld del proposito ilicito del autor ( culpa ), por To que no puede haber temtistiva
de o resultado no esperado por el agente. “Mezger, comn esepeidn, admite | lentativa en Jos delitos
calificados por ¢} resultado, cuando el resultado mds grave haya sido admitido en fa RESOLUCION
del agente.” 56,

Vi1~ En los delitos formales por regla general no puede existir 1a tenlativa, En estos
delitos el resuliado no produce una mutacion en el mundo exterior, es decir no existe resultlo
material, siendo un resultado jurfdico. Por Jo que cuando el sujeto activo realiza la conducta
prohibida por 1o ley, el delito se consuma. Ahora bien, existen delitos formales que por la forma en
que se cometen, si se puede hablar de tentativa, mds solamenic la inacabada.

IX.- En los delitos permanentes o confinuos se puede hablar de tentativa, mds
solamente ta inacabada, siendo en el delito permanente su consumacion prolongada por el tiempo,
teniendo por lo general, Ia caracterfstica de ser defitos formales, como ejemplo de ello serfa el delito
de privacién ilegal de 1a libentad, en el gque se da un comienzo de ejocucion.

X.- Los delitos cantinuados son aquelos, en que con unidad de propdsito delictivo y
pluratidad de conductas se vioka el misnio precepto legal. Este tipo de delitos lo serfa, como ejemplo
ta definicion  Jegal que  contiene ¢l tipo penal de adulterio, previsto en el articulo 273 del Cédige

Pemd. Siendo posible establecer en este tipode delitos la temativa inacabada, * Existiendo ¢n

$6.- Ibidem, Pavin Vasconcelos, Breve Ensgyo Sobre L Teatativa, Pég. 165.



ellos pluralidad de accianes, pero unidad de propdsito ¢ identidad de lesion juridica, cada una
de efas integra wn delito perfecto si pudiera considerirsela aisladamente. Por esta razdn puede
hablarse de tentattva inacabada o de COMENZO DE EJECUCION, pera no de tentativa acabadi o

frustracion.” 57.

57.- Ibidem, Pavin Vasconcelos, Breve Eagavo Sobre La Tentggive, Pig. 176,
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cCAPfTULLOM

ESTUDIO DE LA TENTATIVA EN 1.OS DELITOS DE LESIONES Y HOMICIDO

A~ ANALISIS DEL ARTICULO 288 DEL CODIGO PENAL.

Ed conceplo juridico de lesiones ha ido evolucionando, en un principio fa legislacidn
penal se conformo en tipificar y reprimir aguellas lesiones que dejaban huella perceptible por los
sentidos. Mds adelante el concepto de lesiones se amplio, estimando como lesiones las aheraciones o
la satud que eran internas en el organismo humano. Fué en el Cédigo de Martfnez Castro cuando el
concepto de lesiones adquirié su mayor amplitud, incluyendo las lesiones externas, internas y las

pertusbaciones psiguicas.

En el Codigo Mant(nez Castro, en su anfculo $11 se adoplto fa férmula sugerida por
el Dr. Luis Hidalgo Carpio, precepto que a la letra establecfa: ** Bajo el concepto de lesion se
comprenden no solamente las heridas, cscoriaciones, contusiones, fracturas, dislocaciones y
quemaduras, sino toda alteracién de fa salud y cualquier otro dafio que deje huella material en el
cuerpo humano, si esos efectos son producidos por causa externa.” E) Cddigo Penal vigente en su
artfculo 288 no da la definicién del delito de lesiones, sino un concepto legal de dafio de tesiones,
precepto que a la letra resa, * Bajo el nombre de lesidn, se comprende no solamente las heridas,
escoriaciones, con(u§ims. fracturas, dislocaciones, quemaduras, sino toda alteracion en la salud y
cualguier otro dafto que deje huella material en et cuerpo humano, sl esos efectos son producidos por
una causa externa.” El texto vigente del antfculo 288 del Cadigo Penal, wich  juridicamente I

imegridad personal y la salud en general, requiriendo los siguientes elementos tipicos para que ol



delito e produzea. Jos cuades son ha saber: o) Unacalieracian en ta salud y/o coalquier otro daie que
deje en el cuerpo hwmano huelia material; b) Que os efectos Tesivos sean produeto de uni cansa
externa y - ¢) Que el daio de lesidn sea producto def proceder bumana, es decir que Fy afeceion a la
sithud personal e integridad personal sea imputable o fa conducta del hombre, por haberse condugido,

esten fonms imprudente o dofosa,

a” ) Destle da formula adoptada por el legistador que elaboo el Cadigo Penal de
1871 ¢ Martinez Castro ). se englobo {a totalidad de afecciones a la salnd personal, extendiendo el
alcance de la definicidn de lesidn, a cualquiera alteracion a fa salud o dafo que deje huella material

en el cuerpo hurhano y sea producto de una causa externa.

Cabe sefalar gue lesiones externas, son aquellas en que el facultativo puede apreciar
y determinar su magnitud, a través de los sentidos ( tacto o la vista ). Dentro de este tipo de lesiones
se eneventra las excoriaciones, esquimosis, heridas y quemaduras. Las lesiones externas son
hisicamente producto de agentes meednicos. tos cuales se clasifican @ su vez en tres grupos, ” el de
las armas naturales-como son las ufias de tas manos y de los pies, o los dientes-y comprenden el
32.26% det total de Jas lesiones causadas por los hombres y el 46.71% del total de lesiones
producidas por fas mujeres; el segundo grupo es el de las armas propiamente tales, como son los
pudiales y las armias de fuego, que en nuestro wedio producen el 29.17% de 1as lesiones causadas por
los hombres y el 22.19% de las provocadas por mujeres; mencionemos finalmente los objetos que con
eventuatidad se usan como armas-como suelen ser algunos titiles de trabajo o ol automovil- y que
representan el M4.51% y el 3.03%, respectivamente, para las lesiones ocasionadas por el hombre y
T mujer”

L+ Quirnz Cuardn Aonso,_Medicias Foregee, Sexta Fdicion, Editorial Pornia 8. A., México 198
Pégs. M9y 380,



Las fesiones internas son aguellas que para su diagndstico se requiere de un examien clinico,
utitizanda el facultativo como medios, fa palpacidn, k auscultacion, paiebias de laboratorio, rayos X
cte. Pudiendo ser producidas con cualguier agente |csionume'(ulcs como: agentes fisicos y mecinicos,
agentes quinicos, y agenies bioldgicos. Las perturbaciones psiquicas producto e fesion son ks e

presentian nuis dificultad para determivar su ctivlogia

b ) b segundo elemento tipica det delito de lesiones, es b daio de Yesion. La
afteraciin de fa salud debe  ser producto de uma causa externa, esty causa externa puede ser
debidoa: 1o Aeciones positivas en donde el sujers activa reatiza una actividad, como puede ser ef
golpear con un objeto contundente, el dispatrar ete 2 2.- Owmisiones donde la inactividad del sujeto que
vioka el deber jurfdico de obrar produce lesiones, como seria el caso ya meneionado de la madre que
deja de alimentar al wenor incapaz de proveerse de atimenptos; Y- Acciones morales tales camo,

amenaz s, estados de terr, contradiceiones ele.

¢ ) Para que se configure el tercer elementa tipico del defita de lesidn, es menester
que fa alteracion en b salud y cualquier otro daito que deje huella material en el cuerpo humano, sea
producto de una causa extema, y esta seiy atribuible a la conducta humana, que puede ser dolosa o

culposi.

Ahora bien las lesiones dolosas son aquellas en que e svjeto activo realiza una
eonducta tendiente » fa produceim ded resultado 1ipico, es decir la conducti del sujeto activo este

impregnada de una dadada intencion . Bl Cadigo Penal define 1a dadada intencion en el articula Yo,

L



pirsafo primero, mismo que fextualmente reza, * Obra dolosamente el gue, conaciendo los elementos
del tipo penal, o previendo como posible el resultado tipico, quiere o acepta fa realizaciin del hecho
descrito por fa ley, y.." En el delito de lesidn el elemento moral  (dole), debe de ser, la
intencionalidad de causar Jesion y no asf el privar del 1a vida, ya que de ser asi se estaria en presencia

e una tentativa de homicidio.

Lesiones culpusas son aquetlas en que el sujeto activo realiza wna actividad o inactividad
voluntaria, no previenda 1o previsible y no evito lo evitable, causande con tal proceder un daiio &
Jesiones, ** El elemento moral integrado subjetivamente por un estado imprudente, se manifiesta
objetivamente en accianes u omisiones fisicas, consistentes en dichas imprevisiones, negligencias, etc
Las lesiones por imprudencia quedardn integradas por la reunién de los siguientes elementos
constitutivos: ) el dafio de lesiones; 2) la existencia de un estado subjetivo de imprudencia que se
traduce al exterior en acciones u omisiones imprevisoras, negligentes, imperitas, imeflexivas o faltas

de cuidado: y 3) la relacidn de causalidad entre esta imprudencia y el dafio de lesiones.” 2.

El delita tentado de lesiones representa gran dificultad para determinar b tipo de
lesian (levisio, leve y grave), que pretendié causar el inculpado, o bien si 1a intencidn del sujeto
era el privar de la vida al sujeto pasivo y no asf el inferir alguna lesion . Esta dificultad se acentia
mis, si se toma en considesacion que la tentitiva de lesiones  se puede cometerse con dolo eventual,
donde se ticne Ta intencidn de dafiar y se prevé como posible el dafio de lesidn mils se espera que asf
suceda, ¢pero chal es eb daito de lesion que previo como posible el indiciado?. Lo anterior se debe &
establecer durante o) procedinmiento, que en muchas de las veces no se logra.

2.- Gonzalez De La Vega Francisco, Derecho Peaal Menicano, Decimactava Edicién, Edltorial Porrie
S, A, México 1982, Pig. 13,
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H.- ANALISIS DEL ARTICULO 302 DEL CODIGO PENAL,

El Codigo Penal en su artienlo 302, protege o) bien supremo de todo ser humano (Ja
vidit 0 de Ky cus) dimanan dos densds vadores fegitimankeme protegidos, y sin by el carecerla de
semido el anelar fos vadores hwwanos. La vida himana es i vador que rebasa en mucho §y
individualidad, para convertinse e un vator eminentemente social que es witelado por el Estado. £
conceplo fegat de homividio no es en si una definicion propiamente det delito de homicidio, sino de su
clemento waterial, precepto gue o ka fetra establece, ™ Comete of defito de homicidio: el que priva de
a vida o o1, "De fa hipiitesis juridico-penal contenida en el numeral en comento se establece que
pasa fa integracion del defito de homicidio, se deberin reunir fos siguientes elementos tipicos: @) La
privacion de fa vida, b) Que fa privacion de b vida haya sido cansada por otro ser hamane; y ¢} El

vlemento moral.

« ) KD primer clewwento Hpico del delito de homicidio es: La supresion de la vida,
requiriéndose por ende ded presupuesto indispensable (a vida ), pueo importa que csa vida que se
swprime, se vea invadida por Ja enfermedad. o bien sea una vida que apenas inicta, y acaso tal vez d&e
una persomit de iy avanzada edad. Por tama ef hecho de mierte ¢s 1o inhibicion de fa vida gque se
Cilisa @ ot persona po importando su edad, sexo, raza. o condicidn social. Para que e actuar del
sujeto que produce la muerte de aira persund, se considere como delite, debe ser una actuacién al
mrgen de i dey,es decir, la conducta desplegada por el ineulpado tiene que tener la nota de fa
antijuridicidad, toda ves que se puede actuar en cireunstancia tal, que la conducta desplegada por el
sujeto activo en el caso partienkar no viole ey, por existir a favar del sujelo activo una causa de

exclusion ded delito.
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Eltipo en estudio es de Jos Hamados fiundamental o bisico, ademds de ser un tipo
abierte, por tanto no establece 1a ealidad del sujeto pitsivo, pudiendo ser un recién nacido o bien una
persona desahuciada, 1o que importa es que tenga vida, En cuanto a ef sujeto activo, este puede ser
cuakyier persona, En cuanto Jos medios comisivos serdn todus aquelios aptos para producir el hecho
de muerte, La hipotesis jurfdico penal en estudio no requicre calidad en el sujeto pasivo. activo, ni
sefiala los medios comisivos, referencias espaciales, referencias temporales, asf como clementos
subjetivos, objetivos y nortmativos. Basta que el inculpado prive de s vida a otra persona para gue ¢f
detito de homicidio se configure, siempre y cuando a favor del sujeto activo no exista alguna

extmente,

Al producir ¢l sujeto activo el hecho de muerte, con la conducta desplegada, puede
valerse de medios fisicos y mecinicos, quimicos y bioldgicos, que tenga a su alcance. Enisten
acasiaties en que el sujeto activa realiza actos univocos ¢ iddneos, teniendo como designio delictual ef
cimsar Ja muerte del pasivo, no consiguiendo su perverso fin por circunstancias ajenas a su voluntad,
A este respecto Frmeisco Gonzdles De La Vega sefiala, * Para resolver los homicidios imposibles,
deben distinguirse dos hipdtesis: «) homicidios imposibles en que ¢f agente emplea medios eficaces ¢
iddneos para la consumacion, siendo esta irrealizable matericimente por circunstancias del todo
extraiias, por cjemplo: una persona dispara su arma de fuego € wedio eficaz. para matar ) contra
OISO TETEY S8 quien creda vivis como en esta hipdtesis ¢l homicidio imposible o es por cansas
totalimente ajenas al agente, el hecho debe ser elasificado y punible dentro def grado de tentativa, va
ghe se ejecutiaron hechos encaminados directa e immediatamente @ Ja realizacion de un delito y este no

se consumd por cansas ajenas a la voluntad: b) homicidios inposibles en que el agente emplea

]



indudablemente procedimientos inadecuados  para oblener s consumikicn, como cuando una
persona. deseando privar de fa vida o otra, por su radeza e ignorancia, le proping sustancias inocuis
o utiliza exorcismos; esta hipdtesis no debe de punirse ni inclsirse dentro def grdo de  tentativa,
porgue s inconsumacion del proposita se debe al empleo de yaedios tan torpes y equivocados, que de
modo  racional o puede  calificrse  de HECHOS  ENCAMINADOS  DIRECTA K
INMEDIATAMENTE A LA REALIZACION DE UN DELITO  porque  su ejecucion a nada
conduce.” Y.

De lo anctado Gonzales De La Vega, consideramos conveniente hacer las siguientes
reflexiones: K} Maestro en cita sefiala en la hipdtesis primera, que debe de considerase homicidio en
grado de tentativis, coando el agente dispara una arma de fuego sobre una persona muerta, lo cual no
resubta acertado si tomamos en copsideracion que los actos tentativos invariablemente son univocos e
iddneos. Ahora bien acto iddneo es aquel, que de no ser interrsmpido en el curso causal de los
acontecimicntos en que se encuentra inmerso, debe de producir el resullado esperado por el
inculpado, por fo que si se dispara sobre un cadiver, pretendiendo privar de la vida inexistente, es
obvio yue tad proveder no se puede lesionas el bien juridico protegido (Ja vids ). que en el caso
conerelo ¢8 im;.\istcntu Por lo que hace a la segunda hipdtesis sefiafada Hneas antes de fa cita a el
Muestro Pavan Vasconcelos, acertado es lo que ef sefiala, en el sentido de que no se pueden estimar
como actos tentativos, aquellos que son ineficaces para producir ¢l resultado, del ilicito propésito
designado por el sujeto. Tengamos en cuenta que of acto tentativo es aquel, que objetivamente
manifiesta Ja idea delictuad, teniendo of pesfil de actos inequivocos ¢ iddneos, es decir, que ta idea
crimingl debe de estar en la objetividad de 1 accidn.  dirigida al fin avieso, y que I conducta
desplegada tenga la .eﬁcacia causal para la produccidn del resultado tipico.

). thidem, Gonzdlez De La Vega, Pig. 32,
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b1 B segundo elemento tipico del defito de homiadio es Bl hecho de muene
producta de e lesidn, que par su grasedad. i enfermedid a e cual dio arigen. o bien: por
complicaciones on fa cual a lesion influyo, constituye ef elemento material del delito. Fl cual se
puede cometer por uma ackividad o inactividad - vohmtaria. Utilizando el sijeto activo en os actos

tentativos cualiquicr medio o istrmenio, apto pari privduci e privacesn de e vida,

e EL tereer elenkto tipico del delito de homicidio o es, el clemento o} o
subjetivo; Es, que fa supresion de a vida sea producto de ta conducta del hombre, por haberse
conducido este en forma dolosa o culposa. Pero para que se Je pueda reprochar so proceder al
inculpado, es menester que sca un sujeto capaz de querer y - enterdder, es decie ser un sujeto
imputable, debiendo wner al inculpada o capacidad de distinguir o ilcitud de to conducta
desplegada, asi pues, ef incnlpado se e exige, “EL conocimionto de ta ilivinnd del becho y del deber
de acatamiento al mandato de hacer o de no hacer, conenido e ia norma, es revelador de gue ol
sujeto reline, a tal fin, las condicianes psicosonuiticas necesariis, os deeir las condiciones minimas
de sufud y desarrollo mental pasa aprehender, respecto ded becho concreto, su significacion juridica

y su vineulacion personal con ésta.” 4.

Ef dolo como forma de culpabilidad, requicre para sw configuracidn de dos elementos
Jos cuales son : A, Un elemento cognoseitivo o intelectuatl, gue es en si Ja representacion anticipada

det resubtado del delito designado; B, El aspecto emacional o volitivo, es decir sw desea de que o

4.- Pavén Vasconcelos Francisco, tablidad ¢ blidad, Tercera Edicion, FEditorial Pornia
S. A Méxien 1993, Pag. 71,



designio criminoso ideado y visto como perfecto por el indierado. se eristalice en el mundo de los
hechos, o bien produzea Ja lesién juridica esperada, Otra Forma de culpabilidid que admite el Cadigo
Penal en Lo comisian del delito de homicidio es Ta culpa. mismia que consiste en la imprevisidn de o
previsible, y ¢l no evitar Jo evitable. El dolo al igual que ka culpa es Tano observancia de un deber y
por tanto, con tal proceder es dable lacerle juicio de reproche al sujeto que condujo su proceder en tal

forma.
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. MEDIOS DE PRUEBA, SEGUN EN CODIGO ADJETIVO PENAL

Proeba atimologicamente proviene del i PROBANDUN, que significa; patentizar
tacer e, Floridn citado por Gareia Ramires seiaki gne, ...se entiende por prieha todo fo que en of
proceso prede condueir a ke deenmimacion de os clementos necesinos al fmco con el owal el
termime” 5. Por su parte Guitlemos Colin Sdnchez apunia, =..pmeha es, 1odo medio factible de ser
atilizade para el conocimientn de la verdad historica v la personalidad del delincwente. para de
exa manera estar en aptitied de definir lo pretension ppnitiva extatal.” 6. Par posotros prichi es
tddo aguel clestta que pereibido objetivaimente, conduce # Ly apreciacion de kb realidad, en Ta cual

Ja verdad historica se encuentra.

En da prucha cibe distinguiese tres elementos, Tos cuales son a saber: medio de
pruchit drgane de pruchia 3 objeto de pruchic Al piedio de pracba se de identifica con fa pricha
miva, ™ ey ¢} maodo o acto por wedio del cuat se llegaal conocimienty verdadero de un objeto.” 7,
Bl organo de praeba, es aguel sujeto procesat gie ofrece Ine medios probatarios. enfocados a ol
objete de prueha. Bl objeto de prueha es la bisqueda de Ja verdad histérica, en donde se poede,
dependiendo del delito que < investigue, éncomtrar elenientos subjetivos, objetivas, y nonnativos del
delito, para asi poder deteantnar si el prchsmln es vutpable v el grado de Ya culpabilidad yue el
thisine tiete

§.- Garcia Ramirez Sergio, Curso De Derecho Procesal Penal, Quinta Edicton, Ediorial Porria 8. A,
Mésico 1989, Pag. W0,

6.- Colin Sinchez Guillermo, Parecho Mexicano_De Progedimivntos §
Editorial Porrita 8. A, México 1989, Pag. 280,

7.- Rivera Sibva Manuel, B Procedimiento Penal, Vigesimoprimera  Fdicion, Fditorial  Pornia 8,
N, México 1992, Pig. 191,

pales, Decimoprimern Fdlcion,
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Medio de prueba es pues, el enface logico natural que debe existir entre a verdad
real y el hecho investigado, medio probatorio utifizado para peder apreciar el conocimiento verdadero
en los hechos que motivaron la investigacion del delito, y en su caso emitir el juicio en la causa penal.
EIC. F. P. P.en su Titulo Sexto Capitulo |, Anticulo 206, seiala todo aquello que es admisible como
medio de prueba, precepto que a la tetra resa, © Se admitird como prucha en los términos del anticato
20 fraceion V de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, todo aquelio que se
ofrezea como tal, siempre que pueda ser conducente, y no vaya contra ¢l derecho, a juicio del juez o
tribunal, Cuando ta autoridad judicial lo estine necesario, podrd por algin otro medio de prucha,
establecer su antenticidad.” Ef anticulo citado fineas antes, evita et emimerar los medios de prucha
que se adiiten, cuando se investigan hechos probablemente deliciiosos. can ta condicion de que sean
conducentes y no contravenga el derecho. Tocando calificar lo anterior al juez a tribunal. el precepto
206 de) € F. P. P, en cita no dice nada de la facultad gue tiene Ta representacidn social, cuando
durante Ja indagatoria admite pruebas. No obstante lo anterior, resulta obvio que serdn aquellas
pruebas licitas, pudiéndose negar la autoridad encargada de la persecucion de los delitos a admitir

aguetlas prucbas que sean comtrarias at derecho.

EIC. P.P. D. F. sefiala en su Capitulo 1V, Articulo 135, cuales son las pruebas que pucden
ser aditidas en la investigacion de un delito, numeral que a fa fetra dice:
"l ley reconoee como medios de prueba;
I La confesicn.
N Los documentos puiblicos y los privados;
i Los diciimenes d;: periln..s;
IV Lainspeceion ministerial y ks judicial;

V Las declaraciones de testigos: y

™



VI Las presunciones...”

Asi mismo el pirrafo iltime del articulo en cita, enuncia que serd admitido como
prieba todo agaello gue se ofrezca como tal, siempre y cuumiu sea conducente a juicio del Ministerio
Piiblico, Juez, o Tribunal. Li enweracicn de las pruehas, sedalada en el anticulo 135 del C. P P. D
1., es mnecesarin ¢ incompleta, va gque en Jos capitulos subsecuentes a el capitulo 1V, adenis de fas
enumerimdas reguka By reconstnieeion de Jos hechos, los cateos y visitas domsiciliarias, T
interpretacion. Ja canfromtacion y el carco. EILC I P P, aun y cuando no hace uni enumeracion de
los medios de prueba en su anticulo 206, si los regula en si Titulo Sexto, admitiendo las mismas que
el C. PP, D, F.! aesepeion dol cateo y las visitas domiciliarias, las cuales no se incluyen dentro del

Tiulo referente a las pruebas.

Las disposiciones legales citadas en el pdrrafo que antecede, facultan a Ja autoridad
encargada de Ja averiguacion previa, asi como a la autoridad judicial, para admitir todo aquello que
sirva de praeha y enlace, para establecer en base a la verdad conovida, la verdad historica, que se

pretende sea by misima que da verdad legal contenidi en la sentencia.

A continuacion analiziremos brevemente las prucbas, en el orden gue las sefala el

atfeulo 135 del C. P P.1). E. as cuales son:
L+ El pruver medio probatorio que vita ¢l ordenamiento procesal en estudio es: L

confesidn, la cual biene & ser, el “reconocimiento” expreso que hace un individuo de su propia

culpabilidad. E) Maestro Guillermo Colin Sinchez apunta que, * La confesion es un medio de
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prueba, a través del cual un indiciado, procesado o acusada, manifiesta haber tomado parte, en
alguna forma, en los hechos motivo de la investigacidn,” 8. agregando que es un error estimar que
la confesion sea el reconocimiento de la propia culpabilidad del indiciado, cuando seiiula que,‘ " La
confesion no implica que fatalmente que sca en contra del confesante, como sostienen algunos
procesalistas al sedalar que ES EL RECONOCIMIENTO QUE HACE EL ACUSADO DE SU
PROPIA CULPABILIDAD ( criterio adoptado también por la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, en diversas ejecutorias ). porque, independientemente de la impropiedad terminoldgica
empleada, quien admite ser el autor de una conducta o hecho, no por ello estard reconociendo su.
cnlpabilidad; quiza de Ia total relacién de su dicho se desprenda que se colocé dentro de alguna
hipdtesis prevista como causa de justificacién o cualguier otra eximente.* 9. El criterio sustentado
por Colin Sénchez resulta acertado si se toma en consideracion, que el indicado durante la
averiguacion previa, declara su participacion o autoria en los hechos q;le se investigan, pudiendo
verse favorecidos el inculpado por una causa de exclusidn del delito, y por tanto no puede estar sujeto
por su proceder a juicio de reproche. Lo mismo puede observarse durante la secuela del proceso,

donde de las pruebas desahogadas se aprecie no obstante su confesidn, su imesponsabilidad penal.

La confesion se compone de dos elementos esenciales que son: 1) Una declaracion; y
2) Quc' el contenido de lo declarado, exprese 1 awtoria o participacion del confesante en os hechos
investigados. Como elementos también constitutivos de la confesion, aparte de los esenciales se
colocan los elementos legales de 1a confesion, mismos que se precisan cn ef numeral 287 C. F. P. P,
los cuales son a saber:

8.- Ibidem, Colin Sénchez, Pig, 38.
9.- Ibidem, Colin Sénchez, Pigs. 308 y 309,



A ba da fraccion L del articufo en comento preceptiia como primer requisito, ™ Que sea
hecha por persant i menar de dieciocho aitos, en su contra, con plene copocimiento, y sin coaccidin,

i violeneia fisica o moraf™. De fo anterior se infiere:

D Que fa confesion sea hecha por persona wayor de 18 afos, s decir, ana persma gue ha
cumplido la mayorfn de edad, y si es prenor de edad no se puede estimar su dicho camo confesion,
toda vez que si ef menor manifestare sn interventidn coma sujeto activo on fos hechos investigados,
no serfa competencia de los tribunales encargados de apficar fa ley penals siendo autoridad

competente para resobver su situacion juridica, ¢} consejo tatelar para menores infractores,

2) Que lo confesado sea en contra de s mismo. Lo cuat no resulta acertado, como bien ha
sostenido el Profesor Colin Sinchez, la confesion no implica culpabitidad, ya que to declarado por
¢l indicado puede estar amparade por una eximente, aun ¥ cuando ¢} agente declare su awtoria o
participacion en los hechos motivo de ta investigacidn, no es dable hacer juicio de reproche por su

proceder, ya que el que confiesa en tales circumstancias no a cometido delito,

3) La confesidn debe ser con pleno conucimiento. La refacion hecha por of indiciado de su
participacion o autoria en los hechos motivo de ta investigacion, se debe dar en un estado de
conciencia normal . Por lo que al momento de rendir su declaracidn no debe estar bajo cl influjo de
bebidas embriagantes, naredticos, o sustancias que produzcan cfectos simitares, o hien que no se

trate de algiin sujeto perturbado de sus facultndes mentales,



4) Que la confesion se haga sin coaccién ni violencia. La confesidn se debe de dar sin
que wedie conecicn ni vielencia fisica o moral, ya que st fy confesion se ha dado bajo estas
condiciones se priva al inculpado de su libee eleccion,  y por tanto o manifestado por & no es

espantanco, y par ende resulta que to declarado, no es 1o que realimente debe y quiere declarar,

B).- La fraccion W del artfculo 287, del C. F. P. P, establece y precisa, gue 1a confesidn
debe hacerse ante el Ministerio Priblico o tribunal de la causa, debiendo cstar presente el defensor del
indiciado o persona de su confianza, y que el indiciado este debidamente informado del procedimiento
y deb proceso. Estos requisitos fegales que debe de observarse al confesar el indiciado, es en si,
girantias individuales que se consagran el anticuto 20 fraccidn I, pante segunda, y fraccion 1X de fa
Constitueisn Federal. La confesion asf hecha, ya sea ante la represcutucion social o autoridad
judicial, en actuacion con sus respectivos secretarios ticoen 1a fe piblica. Esta garantfa en la cual se
exige que la confesion se produzca, asistido el in'culpado de su defensor o persona de su confianza,
tiene como finatidad que et inculpado no alegue haber confesado como producto de fa violencia sobre

et ejercida.

C). Edtercer elemento Jegal de Ja confesion es sedalado ch la fraccidn IH del articulo 287 ep
estudio. Requisito que se refiere i gque ka confesién sea de un hecho propio, lo cual resulta inecesario,
yit que 1o se puede confesar aguella conducta, v hecho cumpliddo, ya sea en grado de tentativa o bien
de un ot defito pcrfei'm. que no fue producto de Ja conducta desplegada por el que confiesa. Si por o

contrariv se pretende “contesa™ Jo que otro ha hecho, o la conducta que otro ha cumplido,
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presumibleniente canstitativa del delito, tendria lo decleada el cardeter de testimonio, ya directo ya

indirecto segiin ¢l caso,

D).- La fraccion 1V del numeral en comento, sepala gue Ja confesion debe no ser inverosimi)
a juicio ded Juez o Tribunal. Lo cual resulta bastante acertado, si tomamos en cienta gite no basta
que alguien revele su intervencion en lus hechas investigados, debiendo ademis, ser la relacidn de los
hechos 1dgicn, s decir que exista un enlace ligico-natural cotre ¢l dicha del presunto, v ta realidad
apreciable en las cireunstancias de los hechos motive de la investigicin. No basta que la confesion
sea verosimil, rehuiricndocc ademids que esta no sea la tnica prueba para la promocion del ejercicio
de 1a accion penal, debicndo la representacion social reunir otros elementos de prueba, para asi poder
determinar la probable responsabilidad penal del confesante, y los elementos del tipo penal en
cuestion. Durante el proceso la confesion, no debe de discrepar con fas pruchas desahogadis durante
la causa penal, requiriéndose que el juzgador este ciento, de que lo declarado por ¢f encavsado es la

verdad historica buscada,

El articulo en comento | 287 C.F. P. P. ). niega la calidad de confesion, a la que se
hagar ante los agentes de la Policia Judicial, y por ende no le concede valor probatorio alguno. No
abstante, otorga valor de testimonio a las diligencias practicadas por fa policfu judicial en cjercicio

‘Je sus funciones,

1h- B anticulo 135 del C. P. P. D. K., enkista en la fraccion 11, como medio de
prucha a los documentos, tanto piblicos como privados. A este respecto el Profesor Guitlermo Colin

* Sanchez seifala, * En el procedimiento penal, documento es todo objeto o instrumento en donde



consta o se expresa de manera escrita, representativa o reproductiva, la voluntad de una o mds
personas, relaros, ideas, sentimientos, cuestiones plisticas, hechos, o cualguier otro aspectn euva
nateraleza sea factible de manifestarse en las formas sefialadas.” 10. Por su parte Manuel Rivera
Silva sostiene que * Documento, desde el punto de vista juridico, es el objeto material en el cual. por
escritura o grdficamente, consta o significa un hecho.” 1. Por documento se debe de entender el

ohjeto material donde se hace constar, con eseritura o signos grilicos el pensamicnto.

En otre orden de ideas, los documentos se dividen en piblicos y privados: Siendo los
primeros, todos aquellos otorgados por sesvidores piiblicos cn el Ambito de sus atribuciones, o bien
por personas investidas de la fe piblica; y son docuinentos privados por exclusién, aquellos que no
son piblicos. El articulo 227 del Cadigo Adjetivo Civil pura el Distrito Federal, enumera los

docunientos que tienen ef cardcter de priblico, sin dar una definicidn de ellos.

Los documentos durante ta investigacion de hechos presumiblemete delictivos, se
pueden ofrecer de la siguiente manera: a) como un medio de prueba; b) como constancia de otro

medio de prueba; ¢) como instrumento de prueba.

") El documento cuando es ofrecido como un medio de prueba, se have para que se
entienda al significado que en el tiene impreso, y no vale por el objeto o material en & que sc
imprimen los signos grificos. No obstante en ocasiones 2 ¢l documento se le exige una exterioridad,

aungue nada mis se atienda a su impresicn grafica consignada en el documento.

10.- Colin Sdnchez, Op. Cit., Pég, 377,
11.- Rivera Silva, Op. Cid., Pég, 228,



b ) El documiento en ocasiones se utiliza como medio que hace constar otro medio
de prueha. Como seria el dictamen rendido por peritos, donde se hace constar las consideraciones que
1o indujo a concluir en la forma que lo hizo. En ocasiones este documento adquiere ef cardcter de

prucba, cuando se ofrece en un procedimiento o causa diversa de aquel en que se rindio.

¢" ) Cuando el documento se ofrece como instrumento de prueba, este ( documento )
adquiere el cardcter de cosa, en la cual recae una averiguacidn, por ejemplo: el documente que en la
secuela del prodedimiento se arguye de apderifo, en este documento se debe de establecer la

autenticidad o falsedad del misma.

l1.- El articulo 135 del Codigo Penal enumera, en ta fraceion 11, como medio de

prueba, tos dictimenes de peritos.

Con frecuencia durante el procedimiento. se hace necesaria la intervencion de
peritos, para ilustrar al rgano persecutor de los delitos o bien al juzgador, sobre circunstancias,
hechos o bien cfectos que requicren conocimientos especiales en una eiencia, arte, disciptina o
técnica, " Resnlta de aqui que ¢l perito es en todo caso un lercero, dotado de ciertos conocimientos
especiales que. a requerimiento del juzgador o por peticion de una de las paries, se ponen en juego
para fines procesales. La actividad del perito se consolida con el dictamen. ¢l cual siempre tiene la
condicién de un juicio, si bien que de cardcter invariablemente técnico, jamds empirico o de
culpabilidad.” 12.

12.- Ibidem, Garcin Ramirez, Pég. 418.



El dictamen de peritos implica, una peritacion empleada por el perito para establecer
sus conclusiones. que en ol dictamen se contienen. A este medio de prueba algunos le niegan tal
naturalezi, entre ellos se encuentran Colin Sdnchez cuando seiiala que, ** Realmente, la peritacion no
es un medio de pruchi en un orden estricto. Es wna operacion a procedimicnte  wilizado,
frecuentemente, para  complementar  algunos  medios de prucha ( inspeccion  judicial, o
reconocimiento, ete. ),y para su valoracion  ( declaraciones de testigos, del  ofendido,  del
procesado )" 13, La intervenciin de peritas reviste singular importancia durante 1a averiguiion
previa, ast como durante Ja secuela del proceso, en la investigacion de hechos en Jos cuales se
presume son constitutivos de delito, y principalmente hechos de sangre, en las cuales se ve lesionada

lavida e integridad corporal.

El dictamen pericial, segiin el C. P. P. D. F. es un medio de prueba, por el cual el
perito ( sujeto auxiliar de los drganos de la justicia), hace gala de sus conocimicntos para analizar y
concluir sobre ln cuestion planteadit, y de esta fonma ilustrar en forma por demds importante al
Ministerio Publico (duramte l averiguacion previa), al sujeto-Juez durante la secuela procesal, y a

los dos sujetos que dentro de la causa penal, junto con el juzgador forman la trilogfa procesal.

IV.- EI C. P. P. D. F. reconoce comio niediv de prueba, en su articulo 135 fraccion
IV. o la inspeccion ministerial 'y judicial, habida cueota que, * La inspeccion, es un acto
procedimental que tiene por objeto, la observaciin, examen v descripcion de personas, lugares,

objetos v efecto de los hechos, para asi obtener un conocimiento sobre la realidad de una condueta

13. Ihidem, Colin Sénchez, Pég. M1,



o hecho o paca el deseubvimiente del aator” 14, La inspeeein ocular, como se le b Hamado a la
que realiza ol representante social durante Ta averiguacion previn, constituye un medio de pruchi
indirceto, y  la que realiza la autoridad jurisdiccional dusante Ta cansa penal (inspeecion judicial),

constituye uin medio probatorio directo,

La inspeceivn ninisterial resulta necesaria, dependiendo de los hechos que se
investigan, para la debida inlegracidn de 1a indagatoria, en donde se deben establecer o elenentos
tipicos del delito y la prohable responsabilidad del indiciado. Durante Fa secucka deb proceso, 1
inspeccion se entuentra a cargo de fa awtoridad judicial, misma que resulta de gran importancia,

cuando el delito es de aquellos que dejan vestigios de sw perpetiacion.

V.- La declaracion de testigos os admitida, y a a vez sefiatada como medio de
prueba, en la fraccidn V del articulo 135 del C. P, P. D.F. Y testigo: es la persona fisica que sabe y
le constan los hechos presumiblemente constitutivos de delito. por haberlos percibido con los
sentidos. Lo dectarado por el testigo, unte los drganos de b justicia constituye el testimonio, ¢l cual
es a refacion de los hechos, rendida ante la antoridad investigadora o judicial sobre la cuestidn
pln;ncndu. en la cnal el sujeto ( testigo ), sabe y le constan los hechos. Para Manzini citado por
Garcia Ramirez, testimonio, ... es la declaracion, positiva o negativa, de verdad hecha ante of
magistrado penal por una persona ( lestigo ) distinta de los sujetos principales del proceso penal,
sobre percepeiones sensoriales recibidas por el declarante, fuera det proceso actial, respeeto de un
hecho pasado, y dirigida a Tos fines de Ta prucba, o sea a la comprobacion de la verdad " 15. I
testigo puede ser directo y de ofdas o indireeto, 131 1estigo prapiamente dicho es aquel que sabe y le

14.- Ibidem, Colin Sinchea, Pig, 365,
18.- Garcin Ramirez, Op. Cit., Pég. 400.



constan los hechos por haherlos percibido por medio de sus sentidos (lestigo directod, y el festigo
indirecto es e que conoce Jos hechos por referencias que fe hin sido dadas, sin gue ke consten los

MiSMOS.

En e} CEPP y CERPDE no existe tacha de testigos, en conseenencia toda
persona puede testificar dentro de el procedimiento penal. Claro esta, no todo festimonio ticne ¢
mismo valor probatorio, debiéndose de valorar en of caso particular ya que el testimonio no es la
linica prucha qde se ofrece durante e} procedimiento, debidndose de valorar todas ellas en su

conjunto, para usf Hegar a conocer lu verdad historica en los hechos motivo de la investigacién,

Vi« En fa fraccion dltima de! anticolo 135 multicitado, se sefiala como medio de
prucha a has presuncinnes. Siendn la presuncidn ef resultado de I Wogica y Ja razon, que enbase a lo
conocido y en busca de To desconocido se Hega o tal coneepeidn. Es importante sedalar I distineion
gue se ha hecho de Jas presunciones. Por an lado se lama presuncidn legal o Ya establecida por la ky:
y por otro se i presuncidn humana a la que resulta de o razén det hombre, que busca en los
indicios lo desconocido. La presuncion legal a su vez se ha clasificado en dos: In que admite prucha

en conirario o Juris Tantun y Ya que no admite prueba en contra o Juris et Dejure.

Ahora bien, si fa presuncion humana es el producio de s razon del hombre gue

busca en los indicios ks verdad histérica, (que debe de entenderse por indicio?, ha este respectu el



Maestro Colin Sinchez enuncia que, * Iudicio es todo hecho, elemento, circunstancia, accidente o
particularidud que guarde un nexo de causalidad con los elementos, del tipo, del delito y con él o

los probables auwtores de la conducta o hecho.” 16,

La prucha presuncional, nosotros estimamos es una prucha sui generis, ya que es el
resultado de la Jogica y la razon, que se debe aplicar para desentrafiar de los indicios lo desconoeido,
y asi encontrar ta verdad histérica. Pudiéndose establecerse la presuncion de pruebas que obran en
actuaciones o autos, segiin el caso. Por lo que la presuncion es el resuitado de fos indicios, que se

producen de fas pruebas, y este resultado es producto del raciccinio,

El pirrafo in fine el antfculo 135 multicitado, setala que serd admitida como prueba,
todo aquello que de acuerdo con los organos de la justicia se pueda admitir como tal y no

contravenga al derecho.

16. Ibidem, Colin Sénchez, Pig. 388,
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C.1.- LA PRUEBA PERICIAL

Para la comprobacidn de fos elementos tipicos, de los delitos de lesiones u homicidio
eh grado de tentativa, se deben de emplear invariablemente, los medios probatorios admitidos para la
investigacion de Jos delitos perfectos. Dichos medios, como ya se ha dejado asentado, son regulidos
por la ley procesal penal. Dentro de los medios probatorios gue destacan en la comprobacién de los
delitos imperfectos ( tentativas ), de lesiones y homicidio, destaca la prucba pericial, la cual debe de

hacerse sobre: /) personas; 2) hechos; 3) objetos.

1"} La peritacion sobre personas, resulta de gran importancia, si tomamos en ciienta
1a dificultad de apreciar la tentativa, de lesiones u homicidio. Cuando en ocasiones, el sujeto activo al
pretender fesionar o bien el privar de la vida a otro, no cample con el fin por € propuesto. Cuando el
sujeto pasivo ha sido lesionado, se hace necesario la intervencién del perito, el cual ( perito ).

hard la clasificacion legal de lesiones de acuerdo con el Cédigo Penal.

Por otra parte, resubta hanto dificil €l determinar si el sujeto activo, cuando pretende
inferir una lesion o bien pretende privar de Ia vida a el ofendido. ni siquiera le causa wna lesion
Jevising. En caso de no presentar lesiones (el sujeto pasivo), en los delitos tentados de lesiones y
homicidio ¢} sujeto pasivo, estas (tentativas), se deben de comprobar con los medios legales
admitidas posibles, y en especial sostenemos, con ta prueba pericial, la cual recaerd sobre las

personas intervinientes en los hechos, fos objetos, circunstancias y efectos del acontecimiento. La
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prueba pericial - valiéndose de Jos adelantos de la ciencia, puede  de uni naners mis acertada
canducir ! conocimiento de Ja verdwd histarica bascada, en I indagacion de los hechos

prohablemente delictivos.

Cuando ef designio criminal del sujeto activo, es 1a comisidn de un hecho de muente,
y por ciusas ajenas ha su voluntad, infiere en la persona del pasivo uns daito de lesiones, resulta dificil
desentraiar la intencion delictual del sujeto. Dehiéndose de establecer la tentativa de lesiones o
homicidio en concreto, no asi en abstracta, es decir del anidlisis pormenorizado de todis y cadan una de
las prucbas ofrecidas durante ¢l procedimiento. Si tomamos en consideracion gue la intencion
detictual del sujeto activo no puede ser conacida, por el mids experto representante social (durante Ja
averiguacion previa).  por ¢l mds eximio Juez,  por el mejor exponente individuo del drgano de
acusacion. y el mds brillante abogado, mejor que ¢ sujeto activo en el cual la idea delictual se
produjo. que no llego al fin perseguido por el wutor de Ta conducta antijuridica, por causas jenas a

su voluntad.

b) La prucha pericial resulta de gran valor, cuando se hace necesario ¢l examen del
lugar donde ocurrieron los hechos presumihlemente delictivos, debido a que, en ocasivnes el delito
tentado de lesiones y homicidio, el primero por razones obvias, y el segundo porque ¢l presunto
responsable no consiguic ni atin, producir ¢l nds minino dafio 4 la lesion en el pasivo, No obstante lo
anterior el indiciado bien pudo. por circunstancias de ¢jecucion del imperfecto delito, dejar vestigios
de s “perpetracion”, ya sea dafiandu el lugar de los hechos, objetos; dejando objetos, sustancias,

amuls ele
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¢) Los objetos sobre los cuales recac la peritacidn, puede ser entre ofros:
documentos, armas, instrumentos, sustancias y efectos. Tratdndose de temativa de lesiones y e
homicidio, resulta de gran importancia como en ¢l caso que continuacidn se expone, El de up
empleado doméstico, que por retribucion dada o prometida, vierte en la sopa de su patr6n un veneno,
en cantidad suficiente para causarle Ja muente, pero antes de que ¢ sujeto pasivo ( patrén), prucbe of
alimemto en el cual se vertio ol veneno, por circanstancias ajenas a la voluntad del activo, sale de su
inmucble el sujeto pasivo. Y posteriormente por la comunicacion que le hice otro empleado de su
mismit cas, se entera del delito intentado que se cometié en su comra. Resultando en este caso, se
podria decir, como prueba principal ¢l dictamen det perito, para establecer si la cantidad de veneno
que en of alimento se vertid, era suficiente para lesionar, o bien para cansar la muerte, y esta

circunstancia era conocida por el sujeto activo,



1. CRIMINALISTICA SU APLICACION,

Rafact Moreno Gonzilez define la Criminafistica, de fa  siguiemte manera Clli!pdo
seiaka: * Criminalistica es ka disciplina que aplich fundamentalmente los conocimientos, métodos y
téenicas de fa investigacion de tas ciencias naturades en el examen del material ymbln significativo
relacionado con ¢l presunto hecho delictoso. con of fin de determinar, ¢n /;;uxiliu de los drganos
encargados de administrar justicia, su existencia, o bicn reconstruirlos, o hien sefialar y precisar fa
intervencion de wao o vasios sujetos en e mismo” 17, i efecto, T Criminalistica es b discipling,
gue de manera cientifica anadiza Ya evidencia Fisica o indicios, el Profesor Moreno Gonzdlez Hana
material sensible o significativo, misimo que se encuentra of Jugar de los hechos, y gue tienen relacidin
con of presunto hecho delictuoso, Esta discipling dio nacimiento a diversas especialidades, como son:
la Semeneologia, Toxicologia Forense, Quimica Forense ete. y que ofrecidas durante ef desarroblo del

procedimiento penal, resultan de gran imponancia dado su cardcter clentifico,

La importancia de la Criminalistics, en o} caso de fa tentativa de lesiones w
homicidio, radica en el aporte de valiosos elementos de prucha y conviceion, que aunados al estudio
del delincuente. del sujeto pasivo y de vtros elementos de prueba, puede ayudar a esclarecer en formia
por denvds acertada, ef delito tentado de lesiones u homicidio que se cometié. En ocasiones el sujeto
pasivo del detito tentado de fesiones u homicidio prosenta fesiones Tevisimas, y en el mejor de los
casos resulta ileso. Quedando por lo general las temativas de lesiones impimcs. yav gue uma lesidn
levisinu hiew pucde ser temativa de wia Jesion leve, o bien grave, y acaso un homicidio temtado,

17 Moreno Gonzdlez Rufuel, Munual De dntroduccion A La_Criminalistica. Séptima Edicidn,
Fditorial Pornia 8. A., México 1993, Pag, 22,
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Resufta conveniente la intervencidn de peritos en criminalistica, cuando de lo
declarado por el queretlante o en su caso el denuciante, det dicho de tos testigos, de la decliracidn del
presunto, y de la inspeccidn ocular que se realice, se infiera gue of fin avieso del sujeto activo era
mayor a bt lesidn, qie Ja conducta por el desplegada causo. Siendo el favor de la fortuna, to tinico

que impidid que el designio criminal se cumpliera.

Dentro de la investigacion criminalistica, reviste gran importancia la observacion del
hugar de tos hechos, gue no debe de confundirse con 1a inspeccidu del lugar de los hechos que realiza
ha representacion social. o la autoridad judicial. No siendo necesario que ef representante social o ¢l
Juzgador tengan conocimicntos 1éenicos cientificos en eriminalistica, segin se colige de contenido
del mumeral 211 del C.F, P P. el cual textualmente sefiala que. ** £l Ministerio Publico v ¢l Juer,
segiin se tritte de averiguacion o de proceso, al practicar la inspeccion podrd hacerse acompafiar de

los peritos que estime necesarios.”

Para Rafaet Morena Gonzdles, ™ La observacidn criminalistica del lagar de los
hechos consiste en ef escrutinio mental activo, minucioso, completo y metddico que  del propia
lugar reaiza el investigador, con el fin de descubrir todos los clementos de evidencia Fisica
( material sensible significativa v indicios ) y establecer la relacidn que guardan entre i y con el
hecho que se investiga,” 18, Los lines perseguidos en la investigacion criminalistica son a saber; E)
Negar at dcscuhrimic.:nmde la evidencia fisica, que esen s, todo objeto o huella que tengn ftima
relacion

18.- Ibidem, Moreno Gonzilez, Pég. 48,
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con el presinte hecho delicwoso: También es fin perseguido por Ju investigacion eriminalistica. ¢l
encontrar evidencia fisica que conduzea al descubriniento awtor del defito, asi como el tratar de
establecer lis circunstancias de tiempo, modo, lugar y ejecucin de los hechos: presumiblemente
delictivos. ya gie, "Se firmi que no bay sujeto activo que no deje tras de €1, en el lugar del sueeso,
indicios aprovechables y ex aqui ef momento y lugar donde debe demostrarse I agidesza v capacidi
del investigador. para que mediante la observacion profunda detecte estos vestigios y en su caso los
levante para su posterior estudio” 19, La investigacion criminalistica en forma muy sintética. se
puede ecir, que cuenta con dus elapas bisicas: sienda la primera en la que el criminatista observa el
lugar de los hechos, tal como los perciben sus sentidos; y en la sepunda trata de interpretar ol
material sensible y significativo encontrando, mediante un enlace logico natural, para asi determinar
el porque se him prodhicido los hechos que se investigan, en la forma en gue se perciben, y quien ha

participado en su realizacién.

19.- Osoria ¥ Nieto Cesar Augusto, £l Homicidio, Segunda Edicton, Editorial Pornia 8. A., México
1992, Pig. 260,



F. FRAUMATOLOGIA MEDICO FORENSE

Et br. José Torres Torrija anota que, * Medicina fegal os la aplicacion de las
ciencins médicas o 1 ilustracion de los hechos investigados por bt justicia.” 20, Por su pante ef Py,
Luis Midalgo y Carpié seialo que ¥a medicing forense ¢s, .. vl conjunto de conochinientos de
medicina y ciencias accesorias indispensables para itustrar a los jucces en la aplicacidn o en fa
formulacion de algunas leyes.” 21, Es por tanto el contenido de la medicing forense toda la medicina,

yaque lo que ha 81k interesa es el ser himano,

La trawmatologia, como parte importante de la medicina forense se encarga del estudio de lus
heridas o Wagas, pudiéndose hacer cuatro clasificaciones fundamentales en relacion a las lesiones,
siendo las siguientes:

§ ) Clasificacion anutémica: estd se hace dependicndo 1o region anatdmica en que b lesion
se produzea, pudiendo ser: en crdneo y cara, brazo y antebrazo, trax, mano, abdomen, cucllo,

miembros inferiores, pebvis,

2 ) Clasificaeion por el agente, instrumento y arma que lo produce; sc clasifican segin cf
agente que fas produce, y que generalmente nos permite percibir fa violencia o seriedad de 1a lesion,

pudiendo ser: Agentes fisicos y mecinicos, agentes quinticos, y agentes bioldgicos,

3 ) Se clasifican por las consecuenclas de fa fesion: ales como bas complicaciones, entre
los cuates preden mencionanse fas infecciones y lasnuerte: fas lesiones pueden ser, lesiones gue

20.- Quiros Coardn, Op. Cit,, Pég. 134,
15, ihidem, Quiroz Cuardn, Pig. 136.



pur su natuealeza no ponen en peligro 1a vida y tardan en sanar menos de quince dias ( lesiones
fevisimas. anfculo 289 parte primera ), lesiones que por su naturaleza tardan en sanar mis de quince
dias y no ponen en peligro la vida ( lesiones leves, articuto 289 parte segunda ), y lesiones que por
st naturaleza ponen en peligro la vida ( lesiones graves, artfculo 293 ), todas ellas tipificadas en ¢l

Cadigo Penal para el Distrito Federal.

4 1 Clasificacion médico- forense: cn que se integra el diagndstico médico con 1 jerarquia
de los hechos, que establece et Codigo Penal, lesiones clasificadas por el médico legista, el cual
emplea sus conocimientos cientificos para determinar el tiempo probable de curacion del daiio de
Jesion,

Para ¢l Dr. AHonso Quiroz Cuarin existen diez cuestiones de gran relevancia en

la investigacion de la lesién, las cuales son:

1. ¢, Hay huella de tesion corporal o alteracion de la salud ?

2. ;. Obedece a causa externa ?

3. ¢, Que instrsmento o que medio la causo ?

4. i, Fue veneno, fuego, explosion, inundacidn, asfixia o tortora ?

S. ¢, Resulta incapacidad para ks penpacion habitual ?

6. ¢, Resulta debilidad permianente, pérdida o intilizacién de mienibro, sentido o funcion?

7. ¢, Dejucicatriz en la cara, perpetua y notable 7
8. Deja incapacidad permanente para el trabajo o enfermedad incurable o deformidad permanente ?
9. ;, La lesidn causd la aceleracidn del parto ?

10, ¢, Lalesion causd el aborto 7,22,

22.. ibidem, Quiroz Cuardn, Pigs. M1 y M2,
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Las cuestiones phanteadas por ef Dr. Quiros Coiardn, comu el o afinma, tiene gran
refevancia para determinar 1 etiologfa de i lesion, asi como para determinar of grado, de acuerdo
con e} Cadigo Penal, ¢l tiempo probable para que el lesionado sane. si b lesidn deja incapacidi
permanente ya sea parcial o total ete. Ast como el medio comisivo que emplen of inculpado en la

comisidn del delito de lesiones, gue bien poede ser un delito de humicidicen gada de teptativa.

Los agentes traumdticos actdan wediante dos mecanismos: ta presion y la distancia,
pudiéndose presentar junto con by presion el destizamiento. Resulta impartante, tomar en cuenta ef
estada de reposo o mavimicnto, tanto det sujeto lesionado, como del agente lesioante. Los agentes
lesiamantes, pueden producir lesidn en punto, entonces se clasifican en perforames, cortantes cuando
fesionan en inea. conundentes cuando tesionan ef plano. Pudiendo presentarse lesiones mixtas tates

como: perfero-cortante, corto-contundente, perfero-contundente,

Las modalidades de fas fesiones varfan dependiendo det agente lesionante, siendo:
escoriaciones, esguimocis, o bien heridas contusas. Las escoriaciones son lesiones que producen ta
perdida waumdtica de I epidenmis, y por fo general no ponen en peligra la vida del sujeto que las
sufre ( anticulo 289 parte primera, del Codiga Penal ). Para los Drs. Mantinez Murillo y Luis
Saldivar S., "Las crosiones. v escoriaciones son heridas, ( dsese el término herida siempre que haya
solucidn de continuicad en los egumentos ), superficiales, en tas que ta epidermis es destruida y Iy
dermis muy ligeramente afectada; La forma de estas peguedias heridas reproducen en o general fas
asperesas de b superficie de los instnmentos valerantes.” 23,

23 Martinez Murillo-Seldivar §. Mgdicing Legal, Wecima Sexta Edicién, Méndez Editores S.A,, De
C.V.. México 1991, Pag, 140,



Las esquimosis son de gran valor cuando se trata de identificar el instrumento con ¢l que se
produjo la lesién, ya que estas reproducen por lo general la superficie del instrumento vulnerante.
Debiendo también de tomarse en cuenta la regidn anatémica en que se produce. ** Como en todas las
lesiones. lo primero que ha de considerarse es su localizacion anatémica, su forma y extension. Desde
el punio de vista de la localizacion, existen regiones médico-forenses de eleccion para las
escoriaciones: en las asfixias por sofocacion, alrededor de los orificios de las vias respiratorias
superiores; y en la estrangulacion manual, el cuello; en algunos delitos de cardcter sexual, los muslos.
el abdomen, los senos o cualquiera otras de las zonas erdgenas. Por cuanto a la forma de las
escoriaciones, cuanclo éstas sou producidas por las ufias en el cuello o en los carrillos, se les llama
ESTIGMAS UNGUEALES, y por la posicién del dedo pulgar y de los otros, puede inferirse la
posicion de la victima y del agresor.” 24. Es importante distinguir entre las escoriaciones que son
producidus‘ en vida y aquellas que lo son posi-mortem: En ¢l primer caso existe cicatrizacion;
produciendo exudado ceroso y sangufneo asi como tumbién aparece la formacion de escara; en ¢l

segundo easo estos fendmenos estardn ausentes teniendo un aspecto apergaminado.

El Dr. Altonso Quiroz Cuardn sefiala al referirse a la esquimosis que, ** Entiéndase
por ESQUIMOSIS las lesiones que producen 1a rotura de los vasos, con el nawral derrame de
sangre que se infiltra y coagula en los tejidos.” 25, Estas pueden ser superficiales o profundas y
producto de accidentes, intencionales o hien de origen patoldgica y otras mds pueden ser producto de
tratamientos médicos como son fas producidas por jeringas, teniendo el siguiente interés médico-
forense:

24.- Ibidem, Quiroz Cuardn, Pég. 381,
18. Ibidem, Quiroz Cuarém, Pég. 351,



" a) Sitwar el lugar anatdmico de fa violencia, teniendo o cuenta que segdn sea la region
anatémica podremos observar esquimosis migradoras, es decir que el accidente traumdtico es en un
sitio- Ja frente, por ejemplo-, y gue 1a sangre infiltrada sigue fas leyes de la gravedad y se junta en

partes en declive-al rededor de los parpados inferiores, pongamos por caso-.

b Diagnosticar si la violencia fue en vida o post-mortem, haciendo ¢l diagndstico diferencial
con kit livideces cadavéricas, que un principiante puede confundir con las esquimosis, como cuando
ya se sabe yue las hipdstasis, se observan en fas partes en declive del cuerpo, segin la posicion de
éste'y siguiendo las leyes de la gravedad y, por otra parte, son una congestion pasiva de los vasos,

mientras que en las esquimosis 1a sangre esid extrasavada e infiltrada en los tejidos.

¢} Inferir ¢l instrumento causante de fa lesion y la forma del mismo: digital, cuando las
lesiones son causadas con las manos; y redondo, alargado o rectangular, etc., segin se deduzca que

sea ¢l instramento causante de la violencia,

d) Orientar sobre Ty natwrateza del agente o Ya forma y situacidn anatémica de la esquimocis,
de acuerdo con las zonas en que aparezean, siendo un indicio revelador el que aparczean al rededor

de los orificios de as vias respiratorias superiores, en el cuell, en el pecho, o en regiones erégenas.
¢) Diagnosticar ka fecha probable de 1a violencla. A este respecto, Legrand du Sanlle habld

del siguiente espectro esquimdtico:

Primer dfa, color rojo



De dos atres dias, color negruzco
Pre tres o siete dias, color azuiado
Pe siete n doce dias, color verduso

De doce # diccisiete dias, color amanllento.” 26,

Por ofrs paste, segiin o] D Mirtines Muritlo. ™ La herida contusa se diferenciis de lit
contusién simple porque en clfa HAY SOLUCION DI CONTINUIDALY la piel no ha podido
resistir af instramento contundente y macroseopicamente se apreeia una herida en lo general de fonma
irregular y que, avin en el caso de ser sus bordes lineales, se encuentran Jigeramente desgarrados: los
dngulos de Ya hesida son iregwlares, poco netos, lo que dia estas heridas un aspecto caracterfsticw;
sin embargo, slgunas heridas contusas pueden ser confundidas por las producidas por instramentos
cortantes, muy especialmente cuando ef agente contundente tiene dngulos dicdros bien netos y han
golpeado  siguiendo una de fas aristas, o bien cuandu of agente valnerante es plano y choca contra
una region del cuerpo de forma  angulosa, por ejemplo las heridas del seborde orbitario.™ 27. Este
tipo de lesiones son producidas poy el hombre, con armas naturales que en sf son: sus extremidades y
hoca. También tiliza objetos que circunstancialimente le sirven de armas, como son; botellas,
piedras, palos, ete. También se suelen utiizar instrumentos de trabajo que no son armas propiamente,

pero que of sujeto sctivo fas wtiliza como tales, un ejemplo de ello serfa ol desarmador,

Las heridas traumdticas contusas par 1o general tienen las siguientes caracterfsticas:
* Forw inegeba

Puentes de tejido sano entre los mortificados

Hordes excoriados
26.- Ibidem.- Quiroz Cuarom, Pigs, Y52 y 383,

27.- ibidem.- Martines Murillo-Saldivar 8., Pég. 140,

104



Desgarres o desprendimientos de fa piel

Devame hemorrigicn.” 28,

La traumatologfa como una rama impostante de ba medicing fegal da ks bases al
anidico legista parit dictaminar sobre B lesian gue presenta el sujeto gue a sida victima de un <delito
tentado de homicidio, y asi poder establecer sieb medio empleado eraapto para producir como
resultado fa muerte del sujeto pasiva, o dnicamente lo fue para inferir la tesidn que produjo a ka
victima. La traumatologfa ol igual que Ta criminalisticn, por su cardcter cientifico tiesen un volor
valiosicimo en f comprobacion de los delitos tentados de lesiones w homicidiv, asf como para

establecer fa responsabitidad del indicioado o en su easo b irresponsabilidad.

28.- Quiroz Cuardm, Op. Cit,, Pig. 336,
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F.- CONSIGNACION COMO DELITO DE LESIONES U HOMICIDIO EN GRADO D
TENTATIVA.

Bl ejercicio de I accion penal se prepara, cuindo el drgano  investigador
{ Ministeric Priblice ). en facultad ded cjercicio de policia judicial que ticne, realiza todas las
difigencias necesarias, para estar en aptitud de promover el ejercicio de la accidn penal una vez
agotada la indagaoria, en la cund se han acreditado Tos elementos que integran el tipo penal y I
probable responsabilidad del indicado, haciendo fa consignacion comespondiente. Para que ¢l agente
del Ministeria Pdblico de inicio a la investigacian del delito ( en la averiguacion previa ), tiene que
tener noticia de los hechos probablemente delictivos, ya sea en forma direeta o indirecta, pudiendo ser

un particular a un servidor piblico.

La indugatoria ( averiguacion previa ), es reguladi por los anfeulos 16 de ta Constitucion
Federal, o, Traccion 1, del C. F. P, Pen materia federal, y Jo. fraceiin 1, y 94 del C. P. P. DL B,
ademas de fas disposiviones contenidas en las feyes orgdnicas de las procuradurius General de Ja
Repiblica, y General de Justicia del Diswrito Federal. El anticulo 16 de fa Constiticion Federal
establece que tas diligencias de averiguacion previa sean fundadas y motivadas ( principio &
tegalidad ), ta cual se iniciara con fa noticia de hechos probablemente delictivos, gue tenga el drgano
encargado de Ja persecucion de los delitos. Esta noficia del delito de 1 cual tiene conocimiiento by
representacion sociaL puede ser por una denuncin, acusacion o querella. Ademis se requicre que el
hecho sea detenminado y esta seffalado por ta ley como delito. Teniendo 1a facultad el Miuisterio

Publico durante fa integracidn de la indagataria. vetener al incalpado en los casos urgentes y aquellos
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delitos calificados graves por fa fey. y exista riesgo fundado de que el inculpado se pueda sustraer a
Fa accion de fa justicia, y no se pueda ocurrir a la autoridad judicial. Teniendo ademds la facultad de
detener i una persona durante 48 horas, plazo que tiene para integrar la averiguacion previa, y en su
caso deeretar la libertad con las reservas de ky, el iémino anterior lo puede duplicar trantadose de

delincuencia organizada asf seifalada por la ley.

Dentro de las diligencias bisicas y de consignacién para las lesiones y homicidio tentado.
Se pueden considerar las siguientes:

1) Inivio de Ja averiguacin previa: La acta de averiguacidn previa debe contener, la
mencion del lugar y mimero de fa agencia, el tumo en el gue se dio inicio a la indagatoria, la fecha y
hora en que se inicio, seiialando al personal actuante, y la clave de la averiguacion previa.

2) Stutesis de los hechos: La diligencia consiste en una narracion que hace el servidor
publico al iniciar la acta de averiguacién previa. Namacion breve de los hechos que motivan la
averiguacion previa, ka cual es de utilidad para dar una idea general de los hechos que originaron ¢l
acta.

J3) Declaracion de quicn proporciona la noticia del delito, o parte de policfa. El
Ministerio Publico tiene noticia de los hechos presumiblemente delictivos, por un particular, quc en
nlginas ocasiones es ol propio ofendida, 0 bien un servidor piblico. Cuando se trata de tentativa de
lesiones, de las cuales se sefialan ¢n ¢l articulo 289 del Cadigo Penal, se requiere para que se de inicio
a la averiguacion previa, que el sujeto pasivo del delito intemado presente su formal querclla ante la
representacion social. Cuando fa tentativa de lesiones sean de aguellas previstas en los articulos 290,
291,292 y 293 (dci Codigo Penal), puede hacer la denuncia de los hechos cualquier persona, ya sea
un particukar o un servidor piiblico. También lo puede hacer cualquier persona o servidor piblico

cuando se trate de la tentativa de homicidio.



Si of que hace del conocimiento de o representavién social, fos - hechos
presumiblemente delictivos, es en particatar que ha pereibido con sus sentidos os hechos, su dicho
constituye un testimonio. Ef testigo pucde ser cualquier persona. no importando su sexo, condicion
social o antecedentes (articulo 191 C. B, P D.F. ), no estando obligados a declarar fos que tengan
algin vinculo con el indiciado, como son el enrador. pupilo, cdnyuge ni sus parientes por afinidad, o
bien consanguincos en linea recta ascendente o descendente sin fimitacion de grados, ¥ por
consanguinidad colateral hasta el cuarto grado, tampoca to estdn, Jos que estén figados al inculpado
por amor, gratiud « respeto ( antfento 192 C. PP, D, Fy. Debiendo de tonir la declaracion ol
testigo previo exhmen psicofisico, en of que se dictamine gue el testigo no se encuenta bajo ef influjo
ile bebidas embriagantes, narcéticos o sustancias gue produzean efectos simifares, o bien tenga un
padecimiento mental.

4) Declaracidn det ofendido, o acta selacionada: al tomar la declaracidn del sujeto
pasivo du delito tentado de lesiones u homicidio en su caso, se le procederd a tomar 1a protesta de ley
siempre y cuando sea mayor de 18 aflos y si s menor, sele exhortara para que se conduaci con
verdad en ta diligencia gue va a intervenir  antfeulo 213 det CRPDF. ) Tomindole sus datos
generales, y transcribiendo los hechos probablemente defictivos que en detalle, en forma sucinta,
evitando vacfos y narraciones superfluas, previo examen psicofisico que le haga.

§) La inspeccidn ministerial y fe de lesiones, si estas las presenta el sujeto pasive, o
acta relacionar en su caso: La inspeecion ab decir de Colin Sdnchez, *..es Wil para integrar los
elementos det tipo penal preestablecido (averiguacion previa), y del delito, o para corroborar Ty
sinceridad o insinceridad de Jas declaraciones o fas circunstancias accesorias o concurrentes de los
hechos y precisar el grado de participacidn del probable autor.” 29. Lacual - deberi reatizarse por ¢l

29.- Colin Séinchez, Op. Cit., Pig. 368,



ministerio piblico, o bien por Ta podicia judivial ctando se de inicio a Ta indagatoria. constituyéndose
para ello, el personal actuante on ef Jugar de los hechos presumiblemente delictivos, a fin de dar fe
{ tratindose det ministerio piblico, teniendo fa fo publica su seeretario ), de as persomas y cosis que
se hubieran afectido por o} evemo “ilicite”, tomando los datos de las circunstancias, que por sus
sentidos halta pereibido. La cual tiene coma fundnento « Ja diligencinn de inspeccion ainisterial ) os

artictifos 139, 140, 141, B2 13y 2650 C P R DL

6) Dictamen pericial, o centificado y clasificacion de lesiones que en su caso presente
cf sujeto pasivo del detito intentado de fesiones w homicidio: Dictamen es la opinidn fundada que da
un facultativo sobre las lesiones que en su case presente el ofendido. Debiendo los peritos practicar
todits 1as operaciones y experimentos que su ciencia o arte les sugieran, y expresando los hechos y

circtnstancias que sirvan de fundiimento a sy dictamen ¢ anticulo 175 C.P.RD.F),

El dictamen consta fundamentalmente de: introduccién o predmbulo, et cual sirve de
encabezamienta del esesito, y cantiene nombre de Jos médicos y motivo del peritaje ete,; disposicion o
deseripeidn de hechos, es bt explicacion de todo lo comprabado, expuesto con detalle y método; Ja
discusitn es donde se analiza, interpreta, se exponen razones cientfficas, que Hevin en su caso a la
conviceidn al representante social, tas conclusiones es e si, la opinidn pericial por ta que se da
respucsia a fas preguntas formuladas.

7 Razén de dictamen o centificado en su caso; es el registro que el personal actuante
bace del documento, lo certificado es por ejemplo: el documento suserito por un inédica forense, por
medio ded cuad et facultativo afinna categéricamente wn hecho que o su upinién se presenta,

refiridndase casi siempre a hechos presentes.
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8) Inspeccion winisterial y en su caso fe del instrumento utilizado como medio
comisivo en la realizacian de) delito imperfecto: Cuando et ministerio iblico recibe armas u ofros
objetos que fengan relacion con los hechos presumiblemente delictivos, hard una descripeidn
detaltada de ellos, expresando as marcas, calidades, materia y demds caracteristicas que feven i s
identificacion,

9) Dar intervencion a peritos en criminalistica en caso de gue sea conducente, y ki es
cuando en &) delito inteptado ( lesiones w homicidio ), se utilizi como medio comisive un arma de
fuego, o hien se empleen venenos y existan vasijas u otros objetos que hubiera usado el pasivo, como
pueden ser alimentos, bebidas, etc. Deyecciones y vémitos gue hubiera tenido; asi tanibién se hace
necesasio suinteevencion en el lugar de Jos hechos para si recoleccion andlisis y dictamen, del

material sensible o significativa por el perito encontrado,

10) Llamado a la policia judicial cvando este resulte procedente: este procede cumdo
Nenado el requisito inicial de la querella o bien 1a denuncia, de los hechos denunciados, asi como de
otrvs clemietos de prueba, el Srgano investigador estima conveniente se busque tocaliza y presente a
aquel que se hi seiialado como sujeto activo, para que declare en relacidn a la imputacion que pesa
en st contra, y ofrezca si asf conviene a sus intereses has pruebas que estime conveniente, para asf

estar el Ministerio Priblico en aptitud de resolver ta situacién juridica del indiciado.

I'1) Inspeccidn ministerial y fe del lugar, cuando esto sea posible, y 1a representaciin
sociulllo considere conveniente: esta inspeecion puede tencr el cardcter de reconstruccion de Jos
hechos, y resulta iit;punalmtc cuando el delito tentado de lesiones v homicidio no han producido més
que un peligro a fos bienes juridicamente protegidos, eando fa victima no presenta daito de fesiones.

Recanstruccion de hechos que tiene por objeto el apreciar el contenido de la querella, de la denuncia
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formula, del parte de policta, asi como de los dictimenes periciales formulados. Debiéndose &
practicar en ol lugae en donde se produjecon fos hechos cuando esto sea posible, y el lugar tenga

influcncia en el desarrollo de los ntismos.

12) Tomta de declaracién de testigos. En caso de que los hechos presumiblemente
delictivos hubicran sido presenciados por personas ajenas a of evento antijuridico, las cuales mn
intervinieron, se les tomard su dectaracion en caso de que estén presentes en la oficina o se presenten
por voluntad propia. En caso contrario se les citara y si nn se presentan a declarar serdn presentados

por inedio de la policia judicial.

13) detenninacion. Una vez agotadas las ditigencias que el Ministerio Piblico estime
necesarids, acreditados los clementos que integran el tipo penal y la probable responsabilidad
ejercitara aceidn penal, Ja cual at decir del Maestro Coliu Sdnchez es,  Tomando en cuenta el fin y
el abjeto de la accidn penal, Ja doctrina le atribuye un cardcter piblico; ademds, como la ejercita un
drgano del Estado ( Ministerio puiblico ) y se sirve de la misma para la realizacion de la pretensidn
punitiva, se dice que s obligatorio su ejercicio; no debe quedar a su arbitrio, pues si se cometio et
delito, serd includible provoecar la jurisdiccidn para que sea ¢ drgano de esta quien defina la situacion
jurldica, porque al Ministerio Publico sélo se le encomienda su ejercicio y, ab no hacerlo, rebasa sus
funciones.” 30, Para poder cstar en aptitud de promover el ejercicio de 1a accio de la accion
penal, es menester que la representacién social cumpla con determinados requisitos  constitucionales,
que cantiene ¢l articulo 16 de la Carta Magna, mismos que se refieren a los clementos del tipo penal

y fa probable respon‘sahilidud del indicindo.

30.- Ibidem, Colin Sanchez, Pégs. 207 y 208,



Cuindo b representacton socnat esting, se fan reunido los extremos requeridos en el
articwh 10 comstitucional ¢ elementon del tipo penat y T probable respomsabilidad 3, 122Y 86 BIS
pitrato primera del C. PP DL FLose ejercitard aecidn pemal ante el drgano jurisdiceiona
correspnndiente. La cual se debe de hicer coando ¢t drgano encargado de ta persecucion de los
delitos vstime, en base en las ditigencios reatizadas vy medios probatorios: ofrecidos, gue existen
clementos hastantes y suficientes para tener par comprobados os eletentos del tipo penal y
probahie responsabilidad del indiciado. Resultando conveniente aclarar, que tratindose de tentativa
de lesiones, esta se establece cuando de actuaciones se aprecia Ky aceién u omisidn, y es atribuible a
on sujeto impiitale. La accién n omision debe de constituir los actos iddneos e univocos, on donde por
sazones obvias, fos elementos tipicos del daiio de lesiones son incompletos, Los actos univocos ¢
ikineas que no producen el resuliado esperado por ¢f swjeto activo, por citusas ajenas, paeden 0o
producie, wi siguiera wna lesian levisima anticulo 289 parte priment ), bien pueden producic una
lesidn de las comprendidas en ¢ anticulo 293 de Cadigo Penitt (de las gue por su naturaleza ponen en
peligro Ja vida). Esta tentativa se debe de establecer en base al las diligencias reatizadas, debiendo de
aprecian el acto de tentaliva en las circunstancias de tiempo, modo, tigar y ejecucidn, donde fa

conchcta desplegada por el indiciada na deje hugar a dudas de! objeto ibicity perseguido,

e



G- SENTENCIA QUE CONDENA POR EL DELITO DE  LESIONES U HOMICIDIO EN

GRADO DE TENTATIVA,

La resolucion emitida por e juzgador en {a causa penal por &) instruida, en fa que se
fe hiw sonetido a sy juicio hechos probablemente delictivos, sobre los cuales determina a licitud o
ilicitud de los mismos, asi como la responsabilidad y en su caso irresponsabilidad penal del indiciado,
constiuyen la sentencia, con fa cual se pone fin a Ja causa penal. A este respecto Guillermo Colin ba
escrito, "Por nuestra parte, consideramos que, la sentencia penal es la resoluciin judicial gue,
Sundada en los elementos del injusto punible y en las circunstancias objetivas v subjetivas
condicionates del delito, resuelve la pretensiin punitiva esratal individualizando el derecho,

poniendo con ello fin a la instancia.” M.

La resolucidn judicial con la que se e pone fin a la instancia (septencia), tiene por
objeta en un sertido wplio, “la pretension punitiva estatal, fa pretension del acusado a ta declaracion
de inocencia, o ef encuadramienta de su conducta dentro de una especic o modalidad del tipo y la
pretensicn del ofendido a ser resarcido def dafio.” 32. Y en un sentida estricto tiene por objeto ta
investigacion de tos hechos que mativiron la instruccidn, en los cuales ¢l érgano jurisdiccional en un
enlace ldgicu natwrdd que hagan de tas pruebus durante el procedimiento aportadas, resolverd fa
sitwacion jurfdica del encausado. Para of Maestro Colin Sinchez, "E) fin de fa sentencia es Ja
dceptacidn o la wegacidn de la pretension punitiva  y  para ello sert necesario que el juez,
mediante ky vuluraci& procedente, determine: k tpicidad o atipicidad de f conducty, fa suficiencia o

.- Dhidem, Colin Sinchez, Pég. 418.
32 - Ividem, Colin Sinchea, Pig, 424,

"no



insuficicncia de fa prucha, Ty edstencia o inexisiencia del nexo cansal entre b condneta y el
seswltado y v capacidisd de querer v entender ded sujeto. para asi establecer T inculpabitidad,
fa opermein o no de Fa preseripeion, o de algusi otra catsit extintiva de By accidn pena.” 33,

Eir relacicn con ke seialado fineas antes por Colin Sinchez. ¢s conveniente aclarar que en ¢l
detito tentdo o coste nexocamsal, al noverificarse ef resultado pereguida por el sujeto active .No
obatunte fo apterion, tos fines de ke wentenciiv son Jox que seiaki of autor o e a esepeidn del nexn
carsal.

Para que of juez dste en aptitud de formlar fy sentenciaen Ja causi penal, tene que
haber hecho un estudio de los autos, en Jos ctales ks prucbas constan. Siendo fa prueha of dpico
medio o camina para Hegar 4 el conacimiento de Ja verdad histérica, misma gque deberd buscarse en
los hechos investigados en fa cansa penal. En tal virtwd, el sujeto-Juez va formando su conviceion
acerca de la verdad buscadi, en los hechos sometidos a su investigacicn , * Sinembargo, ta verdad es
algo que estd fuera del intelecto del juez, guien sélo la puede percibir subjetivamente como creencia
de haberla olvanzado. Cuando est pereepeiin es firme, se dice que hay certeza, a ta cual se [ poede
definir como fa firme conviceidn de estar en posesidn de la verdad, La ceneza puede tener un
doble proyecciin: positiva finme creencia de que algo existe) o negativa (finve creencia de gque alga
no existe), pero estas posiciones (certeza positiva y certeza negativa) son absolutas, El intelecto
humino, pars llegar a esos extremos, debe generalmente recorrer un caming, debe ir salvando
obstdgcutos tratando de aleanzar la certeza. Y en este rdnsito se van produciendo estadas intelectuales
intenmedios, los cuales suelen ser depominados durda, probabilidad e inprobabilidad.* 34,

M.« thidem, Colin Sinchez, Pig. 424,

M- Cafferata Nores José 1., Lo Pruebs En E} Proceso Penal, Segunda Edicion . Editorial Depalma,
Buenos Aires 1994, Piig. 6.



Calferata Nores al definir 1a duda ta enuncia de ta siguiente manera: “Entre ka centeza
positiva y Ia certeza negativa se puede ubicar a fa dudi en sentido esiricto, com ui indecision det
intelecta puesto a elegir entre Ta existencia o la inexistencia det objeto en of cual se ésta pensando.
desivaca del equilibrio entre los elementos que inducen o afirmarla v los que inducen a negarla,
todos ellos iguatmente atendibles. O, mis que equilibrio, quizd sca una oscilacion, porgue el intelecto
es Hevado haciia e siy wego hacia el no. sin poder quedarse un ninguno e estos extremas, sin que
ningsno de tos dos polos, ni el positivo ni el negativo. 1o atraiga suficientemente como para hacerlo
salir de esta indecision pendular.” 39, Y habrd probabilidad cuando los elementos, positivos y
negativos en coexistencia induzcan de manera ligeramente superior. » bien grandemente superiof
hacia la centeza sin Hegar a completarka.

La fey adjetiva (C. P. P. D. F. ), en su capltulo XIV, contienc las reglas para fa
apreciacion ministerial y judicial de 1a pena, seflalando los casos y reglas que se deberdn abeervar al
apreciar Ja prucba tasada, y cuales en los que exista libre apreciacion de la prucha. La libre
apreciacion de la prueba solo puede hacerse cuando se han visto inmersos, en Ja secuela del
procedimiento otros principios (Ja oralidad, la publicidad del procedimiento y 1a inmediatez de la
recepeion de la prueba), “Una apreciacion de la prueba verdaderamente libre, que merezca ese
nombre y que no esté simplemente contenida en una ordenanza procesal coma un credo falso, tiene
POF presupuestos necesarios que exista el contacto inmediato y oral entre fos jueces, por un lado, y
las partes y Jos demds medios de prueba, por el otro. Sola sobre esta base, jumtamente con la
publicidad del procedimiento establecida como principio, estard salvaguardado al méxime el énito del
juez en la bisqueda de ta verdad.” 36. A

35.- Inidem, Colfersia Nores, Pig. 6y 7.

3. Walter Gerhard, Libee Apreciacion De Lo Praebe. Edicorial Temis, Bogold Colombia 1988, Pég,
),
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La inmediatez resubta de gran imporicia st omados en consideracion, que Jos
hechos percibidos en formudirectit que sticompaiian & un debate oral, san nis aptos pasa encontrar fa
verdad que as actas, dictimenes y expedientes que obran agregados a fos atos y que constituyen el
expediente de b causa penal, Seha sedatado ue, “El principio de Ty inmediate2 en el sentido de gue
fos medios de prucha deben de estar directunente a disposicion del tribual puzgador (por ejemplo, el
testigo directo det hecho y no ol testigo de oidas, se podriz reatizar tmbién en s procedimiento

eserito.” 37,

. La publicidad es una gasantia para la fibre apreciacidn de la prueba, *..pues,
mediante et prinvipio de la publicidad se consigue no solo un controb o una legitimacion de ta usticia,
sino que ese principio favorece asimisma la averigwacidn, controlando también a los testigos y en
generab a todas las personas que intervienen en un procesa y evitando asi pusiblemente MENTIRAS
PUBLICAS: ademds podrfa hacer afforar medios de prueba desconocidos, En s, el principio

tendria también una fimcidn relevante para la prueba.” 38,

Cando ef juez de) conocimiento cstima. que existen elementos bastantes y
suficientes, mismos que surgen de tas pruchas en el procedintiento ofrecidas, y de un enlace Kgico -
natural e haga et juzgador de elas estime (llegue a la conviceion ), que la accidn u onvsion se
produjn, y que esta e es imputable al encausado, Y sentencia que en estos téminos que se dicte serd

de condena, siempre y cuando a favor del encausado no existy una causa de exclusién det delito.

3.« Walter, Op. Cit, Pigs. 38y 369,
3.- Wakter, Op. Cit, Pig, M1,



En ¢l caso de delitos de lesiones w homicidio en grado de tentativa, el juez deberd estar cierto
(convencido), que en los hechos investigados se produjo a accidn o bicn la omisidn y que esta le es
atribuible a el encausado. Conducta desplegada por el sujeto activo, gue es atipica no obstante ello,
se pusicron en peligro bienes legftimamente tutelados, conducta qie no prudujo el resnitado esperado
por el autor del propésito criminal por causas ajenas a su voluntad. Empero tratdndose det delito de
lesione w homicidio, si el acto ejeeutivo pereeptible al emtender del juzgador, no produce daio de
lesiones, (de gue manera el juzgador puede sentenciar en forma justa a la luz del artfculo 63 parte
segundi del C&ligo Penal?, wismo que a la letea preceptua, “En los casos de tentativa en que wo
fuere posible detertminar el dafio que se pretendid cansar, cuando éste uere determinante para Ia
correcta adecvacidn tpica, se le aplicard hasta fa mitad de la sancion seialada en ol pdrrafo
anterior.”, es decir umt tereera parte de una pena gue no se sabe cual es, to cual no resulta wi logico

ni juridico.

Ahora bien, pucde ser que el encausado halta lesionado wtilizando para ello un arma
{instnunento punso-cortarte), causando una lesidn levisiva en el brazo de la victima y no obstante
ello, se le dicta auto de Formal prision por el delito de homicidio en grado de tentativa. Y cuando ¢l
Juez del conocimienty debe de dictar la sentencia, no ticne la certeza de cual es el delito que pretendid
consumar el indicado. Pudiendo ser una lesion levisima consumada, hasta una lesion de las que por
su naturaleza pone en peligro la vida o quizd el homicidio. Resulta conveniente aclarar gue ol
Juzgador mo puede dickar sentencia condenatoria, por el delito de lesiones levisimas (antfenlo 289
parte primera del Cadigo Penal), ni pos el delito de lesiones leves ni graves, todus ellas ¢n grado de
tentativa. Si atendemos a o sefialado por ¢l anticulo 19 de la Constitucidn Federal, mismo que eo su

panrafo segundo, parte primer establece, “Todo proceso se seguird forzosamente por el delito o los

"



delitos sedalados en el auto de formal prision o de sjecion a proceso..” Atentos a lo anterior se
colige. que si el auto de formal prision fue por el delito de homicidio tentado, el juez de ka causa o
puede condenar por el delito de lesiones. ni por-tentativa de estas. Cierto es que al hecho de muerte ke
precede una lesion. Nosotras estimamas gue el delito de lesiones no constituye un grado del delito de

homicidio, es decir un delito imperfecto de homicidio.

Se dificulta en ocasiones el determinar al juzgador si el delito intentado, es el &
lesiones u homtcidio, esto en ocasiones es debido a una deficiente investigacion de los hechos
probablemente delictivos durante Ja averiguacidn previa, en la que deberin quedar debidamente
acreditados los clementos tipicos del delita intentado de lesione u homicidio, y mis aun, cuando el
juzgador dicta of auto de sujecion a proceso o de formal prision. no 1o dicta en forma adecuada y de
Jus pruchas desahogadas durante el procedimiento no hace una debida valoraciin, o bien haciéndola
de fas constangias procesales no s posible establecer el delito tentado que se pretendié consumar.
Siendo  dificil ta aplicacidn de 1y pena al caso conereto contravertido con I redaceion del actual
articulo 63 de) Cadigo Penal. el cual por su redaccidn induce a la aplicacidn de la pena por moryorfs

w

de raz6n. La cual no es legal i, “Tomando en cuenta que la candena o la absolucion deben precirarse
en puitos conceretos, el juez esta abligado a conocer los hechos, su motivacion, las circunstancias
constitutivas de los mismos y todos los datos sobre ef estudio de ta persomalidad del acusado, para asi
estar en aptitud de precisar fa agravacidn o ta atenvacion de s pena. o ta procedencia de alguniy
causa de justificacion u otra eximente y dentro del minimo y miximo seitalado por la ey fijar ¢l

quantien de T pena y dictar o medida de seguridad. segiin el caso; todo lo eval imptica que al

absolver o condenar categdricamente, la sentencia se ajuste a la prohibicion constitucional de



ABSOLVER DE LA INSTANCIA. evitando gue madic pueda ser juzgado dos veees por el misnio
defito. " 39, Evitando asi T prohibicion constinicional de imponer peraalgina por mayorfa de

Fzon.

39.- Ibidem, Colin Sénchez, Pig. 426,
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CONCLUSIONEN

1o Bl camine recorrido por la idea delictial, desde su concepeidn mental hasta su
materializacion en of mundo de Jos hechos, a través de la actividad fisica que produce et resubtado

juridico esperado por ¢f agente, se le conoce como irer criminis,

2. El iter criminis consta fundamentatimente de dos elapas, la primera Hamada interna o
subjetiva, en fa onal ta idea delictual surge y evoluciona hasta convertirce en resolucién firme de
delinquir, pernvncciendo min encerrada en Ja mente del hombre, en la segunda Hamada cxt;:ma u
objetiva, en ta cusl ta tdea criminosa se manifiesta en el mundo flsico a través de la propia actividad
del sujeto, asomando ¢f anhelo criminal a a percepeién de los sentidos, y culminando cuando la

actividad ejecutiva del agente cumple cabal y exactamente con los requisitos tipicas del delito de que

se trate,

3.- La fase interna del iter ciriminis, tiene lugas en el intelecto del hombre, cuando surge la
iden criminal (ideacidn), en la psiguis del sujeto, se da una lucha entre Jos valores y utilidades,
determinando o na su valuntad hacia el crimen ideado (deliberacian), y si el sujeto decide en forma

firme inctinarce at crimen, culminara la fase intema del camino del delito (resolucién).

4.~ La fase externa dud iter criminis, principia cuando el designio eriminal asoma a la vida
fisica u través de actos equivocos en los cuales la idea criminosa mo s perceptible (actos
preparatorios), y si en el curso causal de los acontecimientos Ja idea delictvial yace, esta actividad

iddnea e inequivoca, da fonna a las actos de tentativa (actos ejecutivos), para dar nacimiento al

7



detito perfecto, al cumplir con fa actividad del sujeto los requisitos que exige fa hipbtesis juridico-

penal (agotamiento de la consumacidn),

&.- Ehiiltimo momenta de la fase objetiva del iter criminis, lo constiluye el agotamicento de fa
consumacion y no ded hecho, ya que como bicn se ha dicho, en el mundo fenoménico a 1a realizacion
de un hecho siempre le sucede otro, y no puede decirse sunca, que el resultado jurfdico o bien

material que configura delito, ha producido todos los efectos de que es capaz.

6.- La zona intermedia de la idea delictual, resplandece en el momento en que concluido el
desarrollo memal del delito, Ia idea ciminosa se exterioriza, sin que esta se traduzca en actos

equivocos tendientes a la produccidn de un resultado tipico,

7. El delito putativo, es aquel proceder del ser humano en el cual el que despliega T
conducta cree cometer delito, cuando en realidad su proceder el licito, ya sea por existir a su favor

una causa de exclusion de} delito, o bien porque el valor tutelado ¢n Ta norma de cardeter penal en el

€AS0 CONCIClo e inexistente,

B.- Los actos tentativos tiencn el perfit de la univocidad e idoneidad, que representados en la
realidad objetiva, descubren ¢l anhelo criminal, ademids de tener la eficacia causal para producir la
fesion al valor telado penalisticamente, en la farma prevista o esperada por of agente, o bien sea

conseeuencia de b conducta desplegada,

9. Existen varios csiterios cont los que se pretende justificar la punicidn de Ja tentativa, los cuales si

se les ve desde el punto de vista de quicn los sostiene son vilidos, més nosotros consideramos que el

18



criterio adoptado mis acertado es el denominado, “Por |4 razon del peligro corvido por ¢l hien

juridicamente protegido”.

10.- La distincion entre acto preparatorio y acto ejecutive, radivi en gue en el primero la
conducta criminosa manifestada en el inundo fisico. no deja ver ef designio criminoso del sujeta, y en

el acto tentativo el fin avieso alumbra a la pereepeion sensorial

10.- E) dolo es matiz que reviste & el delito tentado, daiada intencidn que proviene de la
I6gica y Ja razdn, que emerge del intelecto de i sujeto imputable. Por tanto ei sujeto que reakiza un
delito tentado debe de ser un sujeto que no este perturbado de sus facultades mentales, o bien que en

¢l momento de ki actividad ilicita, quicre y entiende el alcance de Ja conductin por él desplepada.

12.- El delito s Ja conducta o hecho, tipica, antijuridica, culpable y objetivameite punible, el
cual constituye tin todo, que se le estudia en sus elementos y prelacidn l6gica, sin desconocer su

vinculacion indisolible,

13.- De acuerdo a lo preceptuado en el parrafo dltimo del artfculo 63, de) Cédigo Penal, no
es posible que la autoridad judicial sefiale ¢) crantum de la pena aplicable al precesado, que se le ha
encontrado culpable y penalmente responsable de un delito tentado, si en la secuela del proceso no se
Nego ha determinar el daflo gque pretendio causar el encausadu, y esto es detenminante para la correcta
addecuacian tipica. Por lo que ef juzgadar deberd aplicar hasta una tereera parte de una pena gue no

se sabe cial sea.

19
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§4.- Cuando un sujeto realiza actos temativos tendientes ha cimsar lesiones u honicidio, ol
drgano encargado de fa persecucion de los delitos ¥y en su vaso e avworidad judicial. debordn
determinar el delito tentado en ol caso concreto, nunca en abstracto, s decir que la autoridad
encargada de la perseeucion de los delitos y fa junsdicciomal, deberin de s constancias
procedimentales y/o procesales, desentraiiar el designio criminosa, amen de captar Ja causalidad on

que Ja aetividad dedagente s conducida.

18.- El Cddigo Federal de Procedimientos Penades v EI Cidigo de Procedimientos Penales
Para el Distrito Federal, admiten como priebi todo aguelio gue sirva como tal y no contraveng a of

derecho. ¢

16.- Existen delitos que por la forma de conducta empleadis pars st comisién, o bicn por los

requisitas exigidos por la hipdtesis jurfdica-penal, impiden que la tentativa se configure.

£7.- Una de las pruchas que dentro del prasedimiento penal resultan inds confiables dado su
ardcter cientifico, lo es Ja criminalistica y por tato de gran valor en la investigacion de hechos

probablemente delictivos, en los cuales se investigan tenativas de lesiones u homicidio,

18 Dentro de la averiguacion previa, la representacion social, deber: para estar en aptitud
de realizar Ja consignacion correspondiente, realizar todas las diligencias que estime necesarias, para

tener por acreditados tos elementos ded tipo penal y 1 pmhubic responsabilidad del indiciado,

120



19.- Ef juzgador dentro de fa causa penal por €1 instruida, esta faculiado ha admitir todas fas
pruchas que no contravengan a e} derechos, y de Jas prucbas en la secuela procesal desahogadas,
captar el delito gue se cometid o bien su inexistencia. asi como a responsabilidad de §a persona o

personas gque intervinieron en los hechos investigados.

20.- El juzgador at eniitir fa sentencia definitiva, consecuencia de fa investigacion de hechos
probablemente delictivos, constitutivos de delitos tentados, aplicara si asf lo hace una pena por
mayorfa de razon, si en la secuela procesal no se determino el daiio que pretendid causar el reo, y por

consiguiente 1a correcta adecuacion tipica no se estableci6.
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