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INTRODUCCTI ON
El matrimonio es una  figura juridica de importantes al-
cances tanto de hecho como de derechao, muy frecuente on nues-
tra sociedad. Por lo que dentro del  presente  trabajo de
investigacidn pretendemos sefialar sus principales méOviles y
finalidades con el objoto de ayudarnos & comprender la natu-
raleza de algunas de nuestras disposicianes en vigar.

Asimismo y en virtud de que @1 régimen patrimonial del
matrimonio surge como consecuencia legal e integrante de la
institucidn del matrimonio tuvimos como propédsito realizar un
andlisis doctrinal de su esencia, llevando este trabajo por
titulo "El régimen patrimonial del matrimonio en el Distrito
Federal”, por ser su codificacidn en la cual se basaron los
legisladores de las demds entidades federativas asi como por
ser ésta la localidad en la cual desarrcollamos principalmente
nuestras actividades diarias, siendo el punto central de
nuestra investigacidn y para ello tuvimos como objetivo el
poner de manifiesto la problematica que surge, en virtud de
no ser acordes nuestra legislacisn y la realidad social.

La importancia del tema se da en atencidn al cada vez
mayor‘ndmeru de divorcios en los que hemos abservado que la
mujer generalmente queda en un injusto estado de indefensidn
debido a que independientemente del régimen a que se sujeten
los cényuges éstos por regla general colaboran unicndo sus
estfuerzos para la prosecucidn de los fines del matrimonio que

normalnente redundan en intereses econdmicos en virtud de las



obligaciones contraidas para la catistaccidn  de las cargas
matrimoniales. Asi como los caszos on que cansideramos la masa
social no os distribuida on forma oquitativa en atencion a la
contribucidn de los cényuges.

Fara ello, hemos dividido este trabajo en cinco partes.

La primera, que contiene consideraciones generales, como
son el concepto de matrimonio, concepto de régimen patrimo-
nial del matrimonio, su naturaleza, antecedentos histdricos,
antecedentes histdricos de los sistemas adoptados en México,
clasificacidn, etc.

En virtud de la relacidn que guardan entre si el matri-
monio y el régimen patrimonial se pretendid definir un
concepto de ambos.

Asimismo, al estudiar la naturaleza del régimen patrimo-
nial, observamos que éste es una consecuencia forzosa y legal
de la institucidn del matrimonio.

En sus antecedentes histdricos, encontramos que el anti-
guo derecho mexicano tuvo poca influencia en el México inde-
pendiente mismo en el que tuvo su origen la codificacidn ci-
vil en la cual se encuentra basada nuestra actual legislacidn
asi como las modalidades que estos sistemas han presentado a
través de las distintas épocas vy civilizaciunes y en las di-
rentes entidades de nuestro pais. Ubicdndonos en las circung-
tancias en las cuales sec desarrallaron estos sistomas.

La segunda parte de .la  investigacidn se dividid on un

astudio sobre los regimenes patrimoniales reglamentados para
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2l Disterito Foderal, desarrcllando un andlisis de los mismos
on cuanto a sus  conceptos, naturalesa, requisitos, ofectos,
ventajas e inconvententes.

En su parte tercera, realizamos un  estudio sabre los
afectos de los contratos celebrados entre los consortes, mar-
cando las diferencias en relacidn a contratos similares.

Consecutivamente, en sus partes cuarta y quinta, reali-
zamos un planteamiento de lops problemas surgidos en atencidn
a la reglamentacidn de dichos sistemas, llevando a cabo un
estudio retrospectivo a las legislaciones de 1870 y 1884 asi
como a la Ley de Relaciones Familiares de 1917 indicando las
deficiencias de unas y otras, para finalizar sugiriendo una
solucidn a la problematica emanada de nuestra aétual codifi=

cacidn en materia civil en virtud de nuestra realidad social.
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1.1. Nociones Fundamentales.

£l matrimonio es oy frecuente en nuestra socoodad vy osin
ambargo esta figura juridica es  desconocida  en cuanto a sus
alcancas ya que ol comin de la gente no sabe a ciencia ciorta

qui es @l matrimonio, on que  consisty,  cudl es s esencla y

cudales son los alecances juridicos que tiene, consecuentemcntie
y an virtud del toma quoe nos  ocupa, en aste priser capitulo
analizaremos ol marco tedrico dentro del cual surge la figuea
del matrimonio a través de  la historia y aunque el aspocto
medular es meramente el Admbito  juridico selalaremos cudles
han sido sus principales mdviles vy finalidades, lo cual nos
ayudard a camprender la naturaleza de  algunas de nuestras
disposiciones en vigor.

Asimismo y dado que &1 Cdéddigo Civil no aporta una defi-
nicidn de lo que es el matrimonio limitandose sdlc a regular
los requisitos para contraerlo, los derechos y obligaciones
que nacen del mismo y - que. no  es sino hasta su articulo 178
que sehala que el matrimonio Eﬁ. un contrato, btratarcmnos de
unificarnos en una definicion partiendo de la basc de que los

principales moviles de)l wmatrimonic a  través de la higtoria

han- sido @l lucro, la tisfaccidn del instinto smual, oo,
v sus finalidades, la gencracidn de le prole, la mutua asis-

tencia en sus mds divers

formas y contenidos. De ests forma

an alado. adla

y toda ve: que en su evolucidn histérics
los requisitos para sy nacimicnto  como uno institucion pero

No para sy consarvacion y que a ta feche oo oxisto una foeno-




la aplicable a todos  leos  cases  para logear uniones felices

que sean instrumentos de slevacidn espieitual, teniendo como

conszeuencia unionos doesgraciadas, infielos, o gque marcan la

degradacion y ¢l espabrecimiento moral de los canyuges a tra-
vés fde una sorie de diferencias oy conbrastes que desemboean
en el rompimiento del niclec  familiar, base de nuestra so-
ciedad; los legisladores on las distintas etapas higtdricas
han tomado en considoracidn  algunas  de estos elementos del
matrimonio y han dejado de  lado olraos, y la diferencia entre
las diversas legislaciones estd precisamente en que se atien-
de a unes y se hacen a un lado ) otros de esos elementas.

For lo anterior consideramos gque la solucidn a los pro-
blemas que surgen en razdn  del matrimonio sdlo es posible
1 dentro del margen de un derecho positivo ajustado a las cir-
cunstancias del tiempo y lugar en que se vive ya que la so-
civdad ps cambiante en sus necesidades, costumbres, moral,
é¢tica, etc. De este modo y en vista de que la prablemdtica
del régimen patrimonial se  pone normaimente de manifiesto en
la prdctica cuanda no existe ya  la cordialidad en 1a vida en
comin de lbs cényuges, centraremns nuestra  atencion on la

condicidn de la separacién de los clnyuges.

:
i
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1.1.1. Concepto de Matrimonio.
La gran diversidad ideoldgica ron tendencias ya sea re-
ligiosas, morales o juridicas gue existen sobre el matrimonio

hacen do su definicidn una tarea dificil, ya que resulta im-
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posible llegar a un  concepto unitario doel eaatrimonta, valido
para la gran variedad de  criterios doctrinales y legraiatii-
VOS5,

De tal sucrte, que o©g conveniente obsorvar que durante
la presente investigacion encontramos que no hay unidad de
criterio legal ya que no  topamos  dos avtores que colncidan
con exactitud en su definicidn por  lo que citaremos algunas
doe las definiciones halladas y expondremos @l concepio que
consideramos debe darselo.

Es menester realizar una breve referencia historica al
raspacto aunque los historiadores no concuerden entre sl pues
resulta dificil remontarse con veracidad en el panorama his-—
tdrico, sin datos auténticos susceptibles de comprobacion asi
como por otra parte porgque la evolucidn de las sociedades
humanas se presentd de diferente manera segdn los lugares. de
la tierra y las distintas ctapas histdricas.

En este orden de ideas cabe sefalar que en el derecha
romano, 1 matrimonio como tal no existia con una forma de-
terminada; sino que se ﬁaracterizabavpor la canvivehcia de’un
hombre con una mujer, animada par‘vla "affectio maritalisg"
(voluntad de los cdnyuges de estar unidos en matrimonio),
condicidn exclusiva respecto de los iibres ya que las uniones
entre psclavos o entre  libres vy esclavos ora contubernia
{fuera de la ley), aunque. terminaran par 'aplicarsc a Csas
uniones ideas y reglas propias del matrimonio (1),

En la época visigética el matrimonio era un contrate de
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compraventa, mediante el cual el padre enajenaba el munt
(autoridad) o potestad al esposo. La odad hdbil para contra-
erle ora veinte afios, y en genoral, cra monogdmico, aunque a
los nobles les era licito tener varias esposas. A la muerte
del padre el hijo mayor hercdaba el munt, sobre la madre viu-
da y los hermanos.

De tal guisa, del derecho romano contenida en el Digesto
surge la definicidn de Modestino, segun la cual las nupcias
son la unidn del hombre y la mujer en un consorcio de toda la
vida, comunicacidn del derecho divino y humano y la de las
Instituciones de Justiniano, que afirman que las nupcias o
matrimonio son la unién del hombre y de la mujer que compren-
de ol comercio indivisible de la vida (2).

. Portalis lo define como la sociedad del hombre y la mu-
jer que se unen para perpetuar la especice, para ayudarse me-
diante socorros mutuos a soportar el peso de la vida y para
compartir su comin destino” (3).

En una concepcién puramehte iegalista Baudrit Lacantinae-
rie ha dicho que "es el estads de dos personas, de sexo di-
foerente, cuya unidén ha sido consagrada por la ley" (4).

fD@sde el punto de vista candnico F. Ferreres estima que
el matrimonio "es un sacramento dé la Nucva Ley que confiere
gracia para santificar la legitima unidn entre ol varéon y la
mujer, y para engendrar y educar pia y santamente a la prole"
(8).

En la doctrina nacional Montero Duhalt lo define asi:
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"Matrimonio os la forma legal de constitucion de la familia a
través del vinculo juridico establecido entre dos personaz de
distinto sexo , que crea entre ellas una comunidad de vida
total y permanente con derechos y obligaciones reciprocos de-
terminados por la propia ley" (6).

Joaquin Escriche, inspirado en las Partidas, define al
matrimonio como "la sociedad legitima del hombre y la mujer,
que se unen en vinculo indisoluble para perpetuar su especie,
ayudarse a llevar el peso de la vida y participar de una mis-
ma suerte'". De forma semejante lo definfan los cddigos para
el Distrito y Territorios Federales de 1870 y 1884, por su
marcada influencia espanola. La Ley sobre Relaciones Familia-
res de 1917 en su articulo 13, lo define idénticamente solo
cambiandoc la palabra indisocluble, por disoluble: "El matrimo-
nio es un contrato civil entre un solo hombre y una sola mu- -
jer, que se unen con vinculo disoluble para perpetuar su es-
pecie y ayudafse a llevar el peso de la vida" (7).

En la ducfrina argentina encontfamos las siguientes de-
finiciones:

CARLOS JOSE OLVAREZ: "unién legitima e indisoluble del
hombre y la mujer con el fin de procrear, - alimentar y educar
a sus hijos y auxiliarse los esposos reciprocamente en la
vida®.

'RODOLFO RIVAROLA: "unioén del hombre y ‘la mujer on una
comunidad de vida, destinada a la formacion de. la familia,

precedida de la manifestacién del consentimiento, por el acto
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meldice de la celebracion ante &l ofircial del Reygictro Ci-
vilt,

FRAYOMNES: "institucian social, mediante la cual se esta-
hloece la unidn entire dos personas de distinto seno, para rea-
lizar la propagacion de la espocie y los demds fines materia-
los y morales necesarios al desarrolle de la personalidad".

JUAN CARL.OS LOZA:"institucion  juridicae formal, de orden
publico, fundada sobre e) consentimiento mutuo, en que dos
personas de diferente sexo unen perpotuanente sus destinos
para los fines de la procreacién do la prole, la educacidn de
las hijos, ¥y 1a asistencia mutua, sometida al estatuto legal
que regula sus relaciones” (8).

Unificando criterios nosotros lo definiremps como una
institucién juridica de orden pablico basada en el mutuo
consentimiento tendiente a la generacion de la prole y la
asistencia mutua y cuyos mdviles principales son cl afecto o
el lucro credndose una comunidad de vida.regulada par el de-
recho.

Es de orden publico porque como ya hemos manifestado, el
matrimonio se crea sobre la base del consentimiento y ol amar
conyugal, pero la ausencia de éste Gltimo o la simple volun-
tad de las partes no bastan para %ue ée disuelva el vinzulo
pues de su constitucidn nacen derechos y obligaciones que no
pucden desaparecer sin causar graves perjuicios a los cdnyu-
ges, a los hijos y a la sociedad ya que como se ha venido se-

fialando el bienestar, desarrollo y equilibrio de la familia
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it
s roflogan on ésta Wtima pues o familia eo la célula so-
cialy, oz decir, es la forma de organizacidn mds pegueds y co-
min de la sociedad por  tanto  para mantensr una sociedad mo-
ralmente sana y estable, el derccho ha radado a este contra-
to de toda Ja proteccidn  y detensas  para darle la debida
consistencia y solider sin olvidar ademds que entre las obli-
gac iones que surgen del matrimonio se @ncuentra la alimenti-
cia y el Estado tutela los derechos de los menarcs y doe los
incapaces.
De este modo y para concluir con el presente concepto es
preciso recalcar su importancia coma acto juridico ya gque es

la forma legal de constituir la familia, base de la sociedad.

1.1.2, Concepto de Régimen Patrimonial del Matrimonio.

Fara la euposicidn del presente trabajo de invgstigacibn
es primordial hacer una diferenciacion entre matrimonio y ré-
gimen patrimonial del matrimonio. Durante el siglo pasado y
principios del presente se identificaba al régimen patrimo-
nial con contrato matrimonial, denominacidn utilizada por los
cédigos de 1870.y 1884 y por la Ley de Relaciones Familiares
de 1917 ya que segun la doctrina de esta ¢poca todo régimen
patrimonial se constituia par media de un cantrato, cupreso
cuando se integraba por capitulacidnes,'o tacito cuando &l no
presentarse éstas se tenia  por aceptado el sistoma propuesto

en la ley.

Frimeramente cabe hacer mencidn que auwnque-a algunos au-
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tores cntre ollogs ol Docter  en  Derecho Serqgio T. Macrtine:
Arrieta los rosul te  indebida la donominacron  de "contrato
matrimonial" para sefalar ¢ la institucidn mrsax del matrimo-

nid ya que seguan su criterio a  lo que nde se pucde aludir es

al concepto de capitulaciongs (9, spgun nuestra idenlngfa y
toda ves que los actos juridicos bilaterales reciben el nom-
e de convenias, @l mateimonio es  un convanio porgue @s un
acuerdn de voluntades v on este orden de {deas, como a los
convenios que tienen por objoto producir o transferir obliga-
ciones y derechos se les denamina  contratos, resulta que el
matrimonio es forzosamente un contrata porgue ceea derechos y
obligacionps reciprocas entre los cdnyuges y entre éstos y su
descendencia.

Y aungque innumerables gpiniones le niegan al matrimonio
su naturaleza juridica de contrato pues segun fstas el matri-
manio escapa a la figura contractual ya que los contratos se
rafioren fundamentalmente al aspecto patrimanial de las rela-
ciones juridicas y el matrimonio es esencialmente (aunque no
an tarma exclusiva) productor de relaciones personales de ca-
racter moral, éste es auténticamente un contrato que reune
1ns requisitos de  existencia que conforme al articulop 1794
del Cddigo Civil son el Eonsantimiento y el abjeto materia
dal caontrato, en lo que raspecta al primero de dichos elemon-
tos se encuentra presente toda ver que es un acuerdo de union
voluntaria entre las consortes y por cuanto hace al spgundo,

g decir al objeto, éste puede ser  de Indole muy diversa ya




que puede s la asistencia mubna, la procreacidn, el sosto-

mimiento del hagar y de todes  las cecosidadoes que sur jan en
razdn de la comunidad de vida que estabbiecen o de la familia
que constituyan; por tanto es  un contrato do naturaleszs muy
peculiar que a su oves configura un estado civil de las perso-
nas y eatd regido par un conjunto de noermas de cacdcter impe-
rativo que entrelazadas forman una institucidn.

Ahora bien, ain entendicndo "contrato matrimonial' como
capitulaciones, no se debe confundir este copncopto con el de
"régimen patrimonial del matrimonia", pues si bien las capi~
tulaciones son un medio para constituwir un tipo de rdgimen y
regular su administracion, el régimen matrimonial puede enis-
tir sin necesidad de capitulacionns, comp es en el caso de
los regimenes patrimoniales constituidos por una senteneia
judicial, por una disposicidn legal o por convenio.

Dentro de las diversas definiciones que se dan al régi-
men patrimonial, se encuentra la del citado catedb&tico que
la define como "el marca juridico que gobierna las relacianes
patrimoniales gque con motivo del matrimonio ndcan respecto de
lops cényuges entre si, frente a sus hijos y otros terceros”
(10).

Eduardo Zannoni, lo define como "conjunto de relaciones
jurddicas de orden o de inferés patrimonial que cl matrimonio
pstablece entre los cényuges, y entre éstos y tercerns' (11).

Far nuestra parée la definiremos como el margen dentro

del cual se rigen las  relaciones patrimoniales de los canyu-
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ges entre o, vy de los  conyugos con respecto a terceros, sin
hacer soralacidn especial en cuanto a los hijos pucs se trata
exclusivamente del régimen patrimonial del matrimonio y no se
debe confundir con el régimen patrimonial de la familia pues

on ¢ste se incluyen a otras personas ademds de la pareja.

1.2. Naturaleza.

Desde épocas remotas ya se atendia a las consccuencias
que la vida en comin trafa consigo asi en el derecho romano
aungque la mujer estaba bajo la potestad del pater familia
(jefe de familia que tenia la autoridad), la dote o peculio
aportado por clla aunque pasaba & sor propiedad del marido o
del pater, reconocia un destino o afectacidn que era la aton-
cién de lops gastos que demandaba la vida matrimonial y mas
tarde so limitaba la propiedad del marido sobre la dote,. de-
terminando que continuaba perteneciendo a la esposa, poste-
riormente se prohibirfia al marido enajenar los fondos itali-
cos de la dote sin consentimiento de la esposa. Tode lo ante-
rior sirve de base para demostrar que aun en los regimoenes
matrimoniales primitivos el aspecta  patrimonial en el matri-
monio es ineludible ya que necesariamente se genera una comu-
nidad de intereses patrimoniales.

Asibpues, la unidn en matrimonio de dos personas trae
aparejadas consecuencias do hecho  y de derecho, produciendo
un pro$undo cambio en el orden patrimonial as{ como problemas

vinculados con 1os bienes y que son sustancialmente la suerte
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que han de  cabrer  las  bilenes  proseobos oy fuburos de los
conyuges ¥y la forma y proporciones € quo han de distribuirse
las cargas matrimoniales.

Fretendieondo dar una solucidn a esos canflictos se crean
los preceptos legales relativos al rdégimen patrimonial del
matrimonion, as{ el Cddigon Civil en su articulo 144 deja en
libertad a los cdnyuges para acordar el destino de sus biencs
y la farma y proporcidn especi{ficas que tiendan a garantizar
la satisfaccidn de las necesidades deo los cényuges como tales
y de sus hijos.

Adn cuanda para la presente invastigacién resulta de
gran trascendencia la determinacidn de la forma y proporcién
en que han de distribuirse las cargas matrimoniales consis-
tentes en el pago de los alimentos, habitacidn y vestido dé
los cdnyuges y de su prole, no se establece esta condicién en
la constitucidn de las capitulaciones, aunque si se requiere
que los cényuges determinen los bienes propios y en su caso
los comunes, situacidn que si  bien es una de las finalidades
del régimen nos resulta  de menor interds, aunque puntualiza-
mos, no carece de, importancia.

La determinacidn del régimen patrimonial del matrimonio
acarroea consecuencias ng sdlo para sus conyuges, sinb tambien
para sus ascendientes  y descendientesv qua resultan ser los

principales acreedores alimentistas y en . su caso sycesores

legitimos, asi como derivan como interesados las terceros que

cantraten con alguna de las cdnyuges ya que como s apunto
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con anterioridad, el régimen patrimanial delimita el patrimo-
nio perteoneciente a cada consorte,

Finalmente se  debe  considerar al  régimen patrimonial
como uwna consecuencia legal ineludible de la celebracidn del
matrimonio ya que la realizacidn de este acto juridico junto
con las ohligaciones morales inherentes al mismo, da origen a
una serie do consecuencias  patrimoniales que  {forman parte
integrante de la natwralera institucional del matrimonio,
mismas que se encuentran reguladas exclusivamente por normas
direccionales, que cstablecen unicamente el marco legal en

que han de desenvolverse las relaciones patrimoniales de los

conyuges.

1.3. Antecedentes histéricos.

Para mayor entendimiento del tema a estudio es de gran
relevancia conpcer sus origenes, atendiendo las fuentes his-
toricas de los regimenes patrimoniales y conociendo las cir-
cunstancias en las cuales tuvieron lugar los antecedentes le-
gislativds correspondientes.

En el derecho romano €1 régimen dc bienes entre esposos
dependia de si el matrimonio era cum manu o sine manu {en el
derecho civil romano la manus era una potestad propia del
ciundadano romano, que ejercia el paterfamilias sabre la espo-
sa y sus bienes, cuando ésta ingresaba a la familia as{ el
matrimonio podia ser con potestad o sin éstal, en‘el pPrimer

caso s¢ basaba © sobre la dote que llevaba la mujer, la cual
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consistia en la aportacién de bienes de la mujer al marido

SUE o

para los gastos de la nuweva familia y que ol marido o
rederos se obligaban dnicamente a restituir al disolverse el
matrimonio y en el segundo caso puestd que 2l marido o en su
caso €l paterfamilias no adquiria sobre la mujer potestad
alguna, ésta conservaba la propirdad de sus bicnes.

Dentro del derecho derméanico mds antiguo no se conoce
con seguridad el reégimen de bienes del matrimonio por lo que
s supone que desde la época franca empezd la evolucidn de un
derecho marital a administrar los bienes de la mujer. Asl al
celebrarse el matrimonio el marido alcanza una potestad y de-
recho de administracion sobre los bienes de la mujer junto
con su patrimonio pero sin adquirir su propiedad, déjando S0~
lo a su libre digposicidn los utensilios caseros y femeninos
llamados Gerade. Las donaciones qué el marido daba a la mujer
eran la Morgengabe (donacidn de 1la maRana), la que se le
atribuia a la marana siguiente a la primora nache nupcial. y
la Wittum o viudedad (pensidn de viudez) derivada del'antiguo
precio de la mujet, la cual retenia el marido dufante cl ma-
trimonio ya fuera en caoncepto de bieneé de la mujer an su.po-
testad de administracién, o incluso. como bienes propios de
patrimonio, pues no cumplia su  promesa sino después de di-
suel to el matrimonio, existiendo hasta entonces sdlo una
deuda.

Este sistema al que se ha llamadq de la comunidad de ad-

ministracidn se conservd durante la Edad Media @ predominante~



mente on ol derecho sajon orilental. El1 marido y la eoujer no
tienen bicnes divididos, si bien la propiedad estd scparada,
los patrimonios de ambos cdnyuges forman durante el materimo-
nio una masa unitaria administrada por el marido en nombre de
la comunidad conyugal. Asi, el marido tenfia libre disposicién
sobre los bienes muebles do la mujer y de los propios paero
56010 podia dispaner de los inmuebles de ésta con su coansen-
timiento. Al desintegrarse cl matrimoniao, los bienes pasaban
a ser nucvamente de cada cényuge respectivamente (12), es do-
cir en el derecha germdnico el régimen de unidad de bienes se
dio respettd de los muebles y se combind con la unidn rospec-
to de los inmuebles que debian ser restituidos a la mujer en
especie a la disolucidn del matrimonio.

En el antiguo derecho espafiol comunmente llamado. derecho
ibero-celta sélo se sabe que ‘entre los cadntabros {antiguo
pueblo de la peninsula ibérica) eran los hombres quienes lle-
vaban la dote a sus mujores, costumbre indigena de Espafa al
tiempo de la invasidn Pomané, que representa un vestigio de
la antigua compra de la mujer.

' En el régimen visigodo continud esta costumbre pero fue
variada tanto en lo que se refiere a sus denominaciones como
a su cuantia y efectos ya que el marido déba a la mujer, en
calidad de arras, la décima ﬁarte de - sus bienes; y ademds
diez mancebos, diez mancebas, y ‘veinte caballas, y de donas
cuanto quisiere, hasta nil sueldos, y de bienes podia diapo*

ner como quisiera cuando no  habla hijos. Habia ademds, entro
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los esposos, comunidad de bienes; pero 1as ganancias ng se
repartian por igual, sino en proporcion de los haberes deo ca-
da uno., Sin embargo, segun  las disposiciones de algunos fuc-
ros locales, la comunidad conyugal hacia a los esposos dueios
dae la mitad de lo que hubicse al momento de terminar aqudélla.

Este ultimo sistema fue el que se generalizd en la época
de la reconquista como mds adecuado al sentir del pueblo,
menos en el reino de Ledn, pues ahi continpud vigente la Ley
Wesigothorum o Visigothorum (Cddigo promulgado tanto para el
pueblo visigodo como para el galo-romano que combina concep-
ciones de derecho romano vulgar con principios de tradicidn
germdnica ya matizadaos por las principiaos romanaos) por lo que
segulan caon hastante fidelidad el madelo legado por el dere-
cho visigodo, y la cesidn (que era del tercio deo los bienes)
se haclia con plena facultad de disposicidn para la adquiren-
te. E1 Fuero Real, reflejando esas leyes locales reconocia la
igualdad de lbs gsposos en cuanto a  las ganancias pero se
excluia de la comunidad a las adquisiciones a titule gratuito
therencia o donacidn) y a los bienes que el rey da’al marido
en particular, o gque ¢ste adquirid en botin de guerra con el
rey, si va pagado por dste; pero no si va sin soldada (sueldo
propio de un soldado) pues entonces el botin también era co-
min., Las Leyes del Estilo y las del Torao aceptan la divisiaﬁ
par mitad sin restricciones y aclaran las dificaltades que
suscitaba la aplicacion simultanea de reylas do inspiraéibn

germana y romana. Esta comunidad no siempre oxcluia la posi-
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bilidad de pactos de scparacidn  de bienes entre consorteos ya

que paor ajonplo, disponia  que serian todos los blenes cuya
pertenencia privativa de alguno de  los conyuges no pudiera
probarse, y se facultaba al osposo para enajenar osos bienes
en caso de extrema necesidad y sin la intencidn de dafar a la
mujer. En Cordoba, seguramente por influencia arabe, la mujer
no tiene ninguna participacidn en los bienes del marido (13).

Ast también en las llamadas arras a fuero de Castilla,
que son las del Fuero Viejo, la cesidn {(que era de 1a mitad
de los inmuebles) no tenia cardcter de trasmision inmediata
de propiedad, puesto que los ‘herederos tenian la facultad de
datr eventualmente a la viuda quinientos sueldos, como cdlculo
de herencia que le hubiese hecho su marido en concepto de
arras.

Finalmente el régimen de comunidad de bienes es el quc‘
ha tenido predominio en el derecho histérico espaiol y su
forma mds comin y antigua es la comunidad de ganancias regu-
lada ya anteriormente por una ley atribuida a Recesvinto (Rey
de los visigndos de Espaﬁa' cuya gran obra fue la unificacidn
del derecho godo y rumano); en la qua sé establecia que si
los cdnyuges se hubiesen casado por matrimonio solemne, y du-
rante su vida matrimonial hubiesen aumentado ‘sus bienes cada
uno tuviera en los aumentos uﬁa-parte proporcional-a los bie-
nes que llevd al matrimnnio, Pero si aparecia que sus bienes
eran casi da igual valar, no contendizran por pequetias difo-

rencias (14).,
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1.3.1. Antecedentes historicas de los sistemas adaptados en
México.

Los antecedentes nacionales que se tienen respecto o los
regimenes existentes antes de la conquista no son auy nutri-
dos ni precisos o incluso resultan algunas vooos contradicto-
rios sin embargo éste hecho no reviste mayor importancia pues
tuvo poca influencia en el Mdéwico independiente ya que a par~
tir de la conquista tuvo mayor importancia cl derecho cspabol

par el cual si se vio influenciada.

Epoca prehispanica. En la cultura maya el matrimonio era
manogamica, el novio entregaba a& la familia de 1a novia cipr-
tos regalos, por tanto en vez de dote los mayas tenian el
sistema del "precio de la navia" o el novio trabajaba para el
futurag suegra, existi{an intermediarios para coancertar los ma-
trimonias y arreglos patrimaniales respectivos.

En la cultura azteca el matrimonio era poligamico, 21
divarcio era posible con intervencidn de autoridades que au—v
torizaban la disolucidn dél viﬁculo, perdiendo el culpable la
mitad de sus bhienps. Predominaba el sistema de separacion dé
bienes combipado en ocasiongs por la necesidad de pagar un
precio por la novia y a  veces en cambio recibia dote que la
espasa trala al nuevo hogar, aungue al respecto esisten opié
niones contradictorias de .lus historiadores ya que algunos
afirman que los bienes de los esposos eran comunés ¥ segun .

atras habia separacidn y registro de lo que a cada quidn por-
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tonacia,

Epoca hispanica o de la colonia. Se llevaba a la practi-
ca el sistema de arras como institucidn en sentido inverso a

la dote goermana.

Etapa del México independiente. Al lograr Mékicao su
independencia, surgid la necesidad doc elaborar sus propias
leyes acordes a su pvolucidn histdrica, costunbres y necesi-
dades, sin embargo para una nacion joven eso no resulta facil
par lo que durante algunns ahfos, las leyes espakolas siguie-
ran rigiendo en la nueva republica, interactuando la Iglesia
y el Estadoa.

Finalmente después de una serie de luchas internas en
nuestra nacidn, el pais gnzd de una relativa tranquilidad que
le permitid entre otras cosas orientar su actividad legisla-
tiva, de esta forma surgen varios cuerpas de leyes, entre
ellos el Codigo Civil del Digtrito Federal y Territorio de
Baja California que es expedido &n 1870, basado en el praymc-
to de Cédigo para Espafa de Garcia Goyena, que & su vez: tomd
como modelo la legislacidn francesa. Asl  en éste quo fue el
primer Cédigo Civil Mexicana con cardcter federal se reguléd
como tegimenes la sociedad legal, la conyugal y la séparacibn
de bienes, sienda el primero de cardcter supletorio, de mane-
ra que para constituwir cualesquiera de los otros reéimenos

ara indispensable capitular.




A

Resulta importante destacar qua dicha sociodad legal,
tuvo su origen en  los  preceptos  del Fuero Juzgo, del Fuero
Real, y de la Navisima Recopilacion,

For su parte 21 Coédigo Civil de 1884 no realizo cambid
sustancial alguno quedanda prdcticamente en los mismos termi-

nos que el anterior.

Epoca del México post-revolucionario. la Ley sobre Rela-
ciones Familiares del 12 de abril de 1917 cs expedida por'Vu—
nustiano Carranza con £l propésito de darle igualdad a la mu-—
jer respecto a su cdnyuge y tratando de instituir bases mas
justas y racionales, establece como régimen legal taxativo la

saparacion de bienes (15).

1.4. Clasificacién de Regimenes Patrimoniales.

La unificacidn de criterios para la clasificacion de lmé
regimenes resulta un prayecto muy pretenciose pues éstos se
han praesentado en la prdctica en las mas diversas formas, sin
embargo el fin que persiguen es siempre la satisfaccion de
las necesidades de los conyuges y del hogar. De tal suerte
ﬁue han aparccido regimenes con un pétrimonio comin entre ios
consortes asi como en loé que se pacta una total autonomia
entre los bienes de cada conyuge. Conociéndose estos sistomas
como régimen de Comunidad y régimen de Separacidén de Biencs,
los cuales han presentado un sinfin de modalidades respecto

al patrimonio comin o a su administracian.
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For 1o que apoydndonos en  la Historia y en el Derecho
Lamparada, mostearemos la clasiticacian que a nuestro orite-
ria rasulta mds inportante para el objeto de nuestra inves-
tigacidn,

De este modo, tenemos que atendiendo & su fuente puede
ser Legal Taxativo o Legal Farzoso cuando no existe otra al-
tarnativa; es Legal y Alternativae cuando la ley obliga a es-
coger entre dos o mds tipos de regimenes previamente estable-
cidos win tener oportunidad de modificar sustancialmente di-
cha estructuracion; y es Legal Supletorio cuando a falte de
pacto exproso de los contrayentes el Estado preveé un régimoen
que lo supla.

Es Judicial cuando la naturaleza del régimen proviene
del mandato de un jusz, este sistema se da dentro del matri-
monio y generalmente como desenlace de una controversia
conyugal.

Es Consensual cuando se origina - a través de los pactos
matrimoniales conocidos como capitulaciones o a través de un
convenio realizado durante el matrimonio (16).

l.a clasificacidn de lqs regimenes en atencidn a la si-
tuacien de los bienes respecto de los consortes es la si-
guiente: Rdgimen Juridico de la Absorcidn, de Unidad de Bie-
nes, de Unidn de Biencs, de Comunidad, de Separacién y de
Farticipacidn.

El Primero de los sedalados  y quizd el mds antiguo fue

uwtilizado en el Derecho Romano en las matrimoniaos celebrados




cum manu en ol cual como ya sehalamos antericrmente tanto la
mujer camo su pateimonio calan bajo la potestad del marido o
del pater familia, s docir, la personalidad de la mujor jun-~
to con su patrimonio eran absortidos, resultando ¢l marido el
Unico propietario y administrador absoluto de los bienes.

Asi también el Régimen de Absarcién fue canocido par ¢l
antigun derecho germanao y mds recientemente practicado on
Inglaterra, Canadd y la wmayoria de los Estados de la Unidn
Americana a excepcidn de Luisiana, quienes lo dejaron on
desuso a talz de un fendmeno social mediante el cual la mujer
consulids‘una mejor posicidn juridica y se establece el régi-
men de separacidn de bienes.

£1 Régimen de Unidad de Bienes tiene su origen en el de-
recho germdnico y es muy semejante al de absorcién pues el
marido adquiere virtualmente la propiedad de los bilenps de la
mujer, formando los patrimonios de ambos cdnyuges dutante el
matrimonio wna masa unitaria administrada por el marido , pe-
ro se diferencia del régimen de absorcidn en que al disolver-
se el marido o sus hercderos doben roestituir a la mujer su
valor, de modo que la mujer pierde el dominio de los bienes
que aporta al matrimonio y adquiere un derecho de crédito a
la disolucidén por su valor, este sistema se conservd durante
la Edad Media predominantemente en el derecho sajdn oriental.

For cuanto hace al Régimen de Unibon de Bienes también
llamado Comunidad de Administracidn, se cree que pste también

tuvo aplicacidn en el primitivo derecho germano en donde apa-
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rece la figura de la Gerade, de  la que ya se tratd con ante-

lacion y que consiste on los utonsilios domésticos que admi-

nistraba la mujer, en ¢1 a diferencia del erégimen de unidad
de bienes no se transmite la propiedad a) marido, anicamente
2l wswfructo y la administracicn, por lo que al disolverse sc
daeherd restituir a la mujer o a sus herederos los biencs
apurta&os por ella, sin que a su cargo corran las deudas ma-
trimoniales. Es decir el maride y la mujer no tienen bienes
divididos, si bien la propiedad estd separada, los patrimo-
nios de ambos forman durante el matrimonio una masa unitaria
administrada por el matrido pero al disolverse, el marido o
sus herederos deben restituirlos en especie, de tal modo, que
en lugar de transformarse la propiedad de la mujer on un de-
recho de crédito como en la unidad do bienes, se mantiene co-
mo propiedad, pero el usufructe de  los bienes se transtierc
al marido.

El Régimen de Comunidad de Bienes aparece en la mayoria
de las legislacinnes, agrupando bajo esta denominacidn una
gran diversidad de regimenes, los cuales tienen un elemento
comin caracteristico, gque es la participacidén entre los
consortes o sus herederos de una masa patrimonial comdn cuya
funcion fue la de sostener las cargas matrimoniales.

Dicho de otra forma, la comunidad se caracteriza por
conferir a ambos conyuges expectativas comunes sobre los bie-
nes adquiridos o ganados por  cualguiera  de ellos, que serdn

ropartidos on generaly  aungque no  necesariamente, en partes
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iguales al liquidarsa.

Dos criterios sirvieron de base para determinar las va-
riantes que la comunidad do biones presenta,

Considerando la extensidn de la nasa, se habla de Comu-
nidad Universal, cuando se engloba la totalidad de los bienes
muecbles e inmucbles propiedad de los  egposos, adquiridos
antes y después de celebrado el matrimonio, correlativamente
existe, también en principio comunidad en las deudas, ésta es
a nuestro juicio la que mads se apega al espiritu>del matrime—-
nio sin embargo en la prdctica cuando la unidn resulta erro-
nea este sistema puede derivar en muchos inconvenientes para
el conyuge inocente.

La Comunidad Reducida se integra Gnicamente por determi-
nados bienes de los consortes, de modo que durante el matei-
monic se establecen tres patrimonios diferentes e indepen-—
dientes: los bienes propios del hombre, los pertenecientes a
la mujer y los comunes (17).

Dentro de la comunidad reducida son tipicas las comuni-
dades de gananciales y la de gananciales y muebles con toda
una gama de variantes entre las que se encuentran la de mue-
bles y la de todos los bienes futuros.

La Comunidad de Gananciales también denominada de Adqui-
siciones consiste en el acrecentamiento patrimonial, producto
del trabaijo de los cdnyUch y de los frutos de sus patrima-
nios.

En la Comunidad de Gananciales y Muebles también conoci-
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da como Comunidad de Bienes y Adquisiciones ce incluyon an la
masa soacial repartible, los bienes muebles propiedad do fos
consortes sin consideracion a su origen y a las ganancias y
adquisiciaones de cualquiera de los cdnyuges.
La Comunidad de Muebles ha sido poco practicada, sin om-

sl Nulgkels

barge es posible conforme a las  frac Iy IV dol arti-
culo 189 del Cddigo Civil, en las cuales a0 establece que se
deben precisar los bienes que hayan de entrar a la sociedad,
realizanda vwna lista especificada de  los bicnes muchles que
cada consorte introduzca a la misma.

Finalmente la Comunidad de todos 1los hienes futuros es
factible caonforme al articule 184 del citado ordenamiento en
el que se establece que la sociedad conyugal puede comprender
no sdlo los bienes de que sean duefios los espaosos al formar-
la, sino también los bienes futuros que éstos adquicran, lo
cual encuentra su apoya en el articulo 189 fraccion IV, V y
VIII del Cddigo Civil vigente en el Distrito Federal, eon cl
quz se asienta que debe precisarse si son todos los bienes o
los productos de los consortes los que han de entrar a la so-
ciedad o sdlo parte de cllos determinando claramente la parte
qua corresponda a cada cdnyuge  asi como declarar si- . laos bie-
nes futuros que adquicran pertenecen exclusivamente al adqui~
rente o si deben repartirse y on qué proporcion,

El origen de los regimenes de comnunidad no se conoce a
ciegncia cierta, siendo posible su  aparicidn deo manera inde-

pendiente y simultdnea en diversos paises europeos contempo-
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Como ya se apuntd con anterioridad, los reglaenss de oo
munidad tambidn se han clasificada en base «l modo de gestion
de sus bienes, conociéndose basicamente la comunidad de admi-
nistracidn marital, de administracidn scparada v de adminiz~
tracion conjunta.

En £l régimen de Administracidon marital, ol marido es el
titular de la gestidn de los bienes, es quién adminictra y
dispone, este sistema es aplicable & la comunidad de muebles
y ganancias y a la comunidad universal asi como a la restrin-
gida a los gananciales. Empero la gestidn marital reconoce
ciertas limitaciones, p.ej., las normas relatives & la no
gnajenabilidad de la dote de la mujer, o la prohibicion de
disponer a titulo gratuito o gravar los bienes comunes sin ol
asentimicento de la mujer.

En la medida en que evoluciond el dmbito de la capacidad
civil de la mujer casada se sustrajeron cierftos bienes cuya
gestidn se canfirid con exclusividad & la mujer, denominando-
los bicres reservados, como los efectos personales y el pro-
ducto del trabajo, personal (éueldos, honararios, Jjornales) y
los bienes que la mujer adquiriese mediante ¢l empleo de esos
fondns o ingresos de administracidn reservada.

Tocante al régimen de Administracion Separada, éste no
altera el régimen de comunidad en sl mismo, es dncir‘en ta
participacion de ambos cdnyuges en  los bienes comunes, sino

que independientemente de la calificacion  atribuve la admi-
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nistracion y disposicion al cdnyuge adguirente.,

Finalmente en relacion a la Administracion conjunta, en
este régimen los bicnes comunes quedan  sujetos a la gestidn
conjunta del marido y la mujer, sin que ninguno de ellos pue-
da en principio, administrar o dispaner por si solo sin el
concursa del atro (18).

De esta forma, los regimenes mayormente practicados a
nivel internacional son el de comunidad de gananciales y ol
de scparacion de bienes.

Respecto a los regimenes de Separacian de Bienes, éstos
se difercncian de los de comunidad en que el matrimonio no
altera el régimen de propicdad de los bienes, que siguen poer-
teneciendo al cényuge adguirente, cada cual adquicre para si
y adainistra y dispuné de lo adguirido, respondiendo indivi-
dualmente de las deudas contraldas sin afectar los bienes del
atra.

Existe Separacitn Absoluta o Parcial, en cuanto no
incluya todo el dominio de los bienes o su usufructo.

Aunqgue se han criticado estos éistema; por considerarlos
contrarios al espiritu de comunidad deseable dentro del ma-
trimonio, la separacidén no obsta a la obligacidn de ambos
cényuges de contribuir a las necesidades del hogar, la asis~
tencia mutua y la de las hijos, asl como para responder por
las deuwdas contraidas  por  cualquicra de ellos para atender
las cargas del matrimonio con sus bienes o ingresos (19);

El régimen de separacidn  de bienes {ue conocido en el
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derecho romano, en los matrimonios  sine manu (sin potostad,
@s decir, sin que la mejor  ingresara a la familia del mavide
adquiriendo la categoria de hija), persancciendo  la oujer
alieni iuris (bajo la potestad del paterfamilia).

En referencia al régimen de Participacién, ¢ste es de
creacion reciente y tonsiste en la combinacion del régimen de
comunidad con el de separacidn de bienes, por lo que se suele
llamar régimen Mixto, porque operando como el régimen de se-
paracion durante el matrimonio, acuerda derechos de partici-
paciovn entre los cényuges a su  disolucion, es decir, se
desempzEia como una camunidad al disolverse el matrimonio.

El mecanismo funciona de la siguiente manera: al ini-
ciarsee el matrimoniao se inventarian los bienes de cada
consorte y durante la existencia del mismo cada codnyuge admi-
nistra y dispone libremente de su patrimonio, peoro al disol-
verse el vinculo marital se realiza nuovamente un inventario
sobre el patrimuniu de cada' consorts, el cual es comparado
con el inicial y el aumento habido entre el original y el fi-
nal es distribuido entre los consortes hasta lograr una
igualdad en sus masas, lo  fundamental aqui es que no se
constituye una masa - partible, sino que la participacion se
reasuelve en un creédito en favor de uno de los conyuges cantra
el atro para equiparar las ganancias obtenidas durante ol
matrimonio. A la disolucidén del régimen no se constituye una
masa comin con los bienes adquiridos o ganados por ambos

conyuges, sino que los patrimonios mantienen su independencia
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surgiecndo el derecho de obtener, mediante un crédito, wna
participacidn en las ganancias del  otro, & fin de lograr una
equiparacidn si las suyas fueron menores (20).

El Derccho comparado muestra también instituciones espe-
ciales que coexisten con los regimenes tipicos y que los mo-
difican en parte, entre estas instituciones destacan la dote
y los bienes reservados.

La dote en sentido amplio, cstd integrada por los bienes
que la mujer, sus parientes o terceras, transfieren al marido
para solventar las cargas del matrimonio, es la tipica dote
romana.

En sentido propio, la dote en los regimenes de separa-
cidn o en los de comunidad de administracidn separada, impli-
ca atribuir al marido la administracidn y adn la propiedad de
determinados bienes aportados por la mujer que se sustraen a
su gestidn. Con 155 rentaé o frutos de esos bienes que admi-
nistra el marido éste debe atender las cargas del hagar.

De manera mas clara, el régimen de separacidn, o de co-
munidad de administracidn separada’ al que se integra la
institucidn dotal, implica conferir al marido la administra-
cidn de bienes de la mujer, pero el marido. ostd ubiigadu a la
disolucidn del régimen, a restituir los bienes dotales. A
aste respecto, debemos distipguir entre bienes dotales y bie-
nes parafernales. Estos dltimos son los que la mujer lleva al
matrimonio y que no tienen cardcter dotal y cuya administra-

cidn y goce le corresponden privativamente.




Fara concluir, en los reglocnes de comunidad de adminig
tracidn marital puede preverse que  la sujer conserve la ges-
tidn de ciertos objetos de uso personal, de las ganancias ob-
tenidas con su trabajo, o de una porcidn de su patrimonio,
sobre la cual se reservan facultades de admipistracion y goce
generalmente limitadas, y de disposicidn también ilimitadas o
con muy pocas limitaciones, denominados bienes reservados

(21).

1.4.1. Regimenes patrimoniales en México.

En nuestro pals debido al origen del Cédigo Civil de
1870 que, no obstante que fue expedido para el Distrito Fede-
ral vy Territorio de Baja California, tuvo gran influencia en
toda la Republica. Por ello las demds entidades foderativas
lo adoptaron como modelo para su legislacidn interna. Sin em-
bargn aunque la pluralidad de los regimenes estatales fluctua
entre la comunidad y la separacién de bienes, en algunos es-
tados existen variantes propias de la localidad.

De este modo en Baja California Narte, Baja California
Sur, Campecha, Colima,  Coahuila, Chiapas, Distrito Federal,
Durango, Guerrero, México, Morelos, Nayarit, Nuevao Ledn,
Querttaro, Sinaloa, Tahasco, Tlaxcala y Zacatecas se estable-
ce el siatema legal alternativo, cuyas opciones son la socio-
dad conyugal y la separacién de bienes determinando éste ul-
timo como régimen legal con cardcter supletorio.

En Chihuahua y Yeracrur se establecen como  convenciaona-
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los low mismos sistemasz, pero  se  propons como supleloria la
sociedad canyugal.

En fAguascalientes, Hidalgo, Jalisco, Oaxaca, Fuebla, So-
nora y Tamaulipas se asientan como regimenes la sociedad le-
gal, la separacidn de hienes y la sociedad conyugal sefalando
al primero de los mencionados como el régimen legal) supleto-
rio. Asimismo cabe sefialar que Fuebla regula la institucidn
de la dote como un elemento bdeico del régimen ceparaticta
denominado Dotal, que comprende €1 patrimonio integro de 1a
mujeer, presente y futuro, bien pro pacto, bien por disposi-
cidn supletoria de la ley o por impasicidn legal, cuando no
se acepta mds que este régimen, es importante no confundir el
sistema dotal con la dote;, ya que ésta os un capital formado
por un bien o un grupo de bienes voluntaria y especialmento
afectados (22).

Michnacan y San Luis Fotosi ordenan como régimen legal
taxativo a la separacidn de bienes sin embargo los cdnyﬁgns
puzden pactatr respecto a sus bienes o  productos antes o
después de celebrar el matrimonio.

Guanajuato por su parte regula la sociedad voluntaria,
la sociedad legal y la separacidn de bienes, ordenando como
supletorio a falta de capltulaciones a dste tltimo y para el
caso de haborse constituido  la sociedad conyugal. arrastrandao
deficiencias, indica se aplique las disposiciongs relativas =
a sucivdad legal,

Far su parte Yacatédn cuenta como slternativas la socisz-
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el
dad legal voluntaria, la sociedad  legal  y la separacion doe-
bienes, édstos dos dltimo:  reglimenes sc constituyen zin neco-
sidad de capitulaciones pormenorizadas (23X),

Finalmente Quintana Roo fija como convencionales el pre-
gimen de separacida de bienes y el de comunidad en la inteli-
gencia de que si los contrayentes no  optan por ainguno se

presumirdn casados bajo déste dltimo régimen (24).

1.4.2, Regimenes patrimoniales en el Derecho Comparado.

Alemania. El Cdodigo Civil alemdn de 1900 establecid como
régimen legal la unidn de bienes denomindndolo de administra-
cidn y disfrute del marido, sin embargo admitid la existencia
de bienes reservados a la mujer. Recordemos que on esteo sis-
tema no se transmite la propiedad al marido, sdlo el usufruc-
to y la administracidn, por tanto existe una separacidn en
cuanto a la propiedad y unidad, en cuanto a la administracidn
y goce ya que estas facultades corresponden al marido quién
ademds se apropia también de todos los frutos y soporta las
deudas y pérdidas.

52 cree que gste régimen ya habia sido practicado en el
mds antiguo derecho germdnico pues al parecer. s0lo se dejaron
a la libre disposicion de la mujer los wiensilios caseros
femeninos, llamados Gerade.

Como reginenss convencionales diche ordenamiento pravela
la separacitn de bienes, la comunidad universal de biencs, la

comunicad de ganesnciales v la comunidad de los muebles v de
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los gananciales, concediondo & los  cdnyuges la facultaed de
pacoger entre aquellos sistemas, moadificando  a su gusto las
disposiciones legales.

Este régimen perdid aplicabilidad en la Republica Fede-
ral Alemana an 1953 y en Alemania Domocrdtica en 1949,

l.a Ley sobre la igualdad de daorechos del haonbre y de la
mujer, sancionada en 17957 madificd sustancialmente ol Derecho
de Familia, estableciendo comg  régimen legal el de partici-
pacitn, llamado de "compensacion o comunidad de ganancias",
par el cual durante @1 wmatrimonio cada conyuge administra y
digspone de sus bienes libremente y cuande se disuelve se
compensan las ganancias o beneficios obtenidos por el patri-
monio de cada osposo.

Asimismo, esta ley limitéd los reglnenes contractuales al
de spparacion de bienes y el de comunidad,

For dltimo en Alemania del Este, el Codigo de Familia de
1965 establece la comunidad de gananciales de gestidn. conjun—
ta con atenuaciones al  principio de divisidn igualitaria del

haber comin (2%).,

Espafia. La Nueva y la Novisima Recopilacion (Novena edi-
cidn publicada en 177% v suplementa de ésta editado en 180F
respectivamente dol Compendio aoficial de  todas las leyes de
Espafia, basado an un modelo més antiguo), conservaron sin al-
toracidn el réginen patéimunia] del matrimonio de las. ante-

pipres leyass, de las cuales ya se ha hecho reforencia,
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Hasta que on 1889 o1 cddigo civil espalol sistomaticd
eee canjunta de normas, disponiondo que 2l régimen de Dienos
scrd el que los conyuges estipularan on capirtulaciones matbii-
moniales sin mas limitaciones que  las  sekRaladas en dicho
cuarpo de leyes, a falta de capitulaciones o cuando éstas
fueran ineficaces, el reéegimen serd el de sociedad de ganan-
cialnrg., En defecto de pacto on capitulacionns, la gostion vy
disposiciones de los gananciales corresponde conjuntamente a
los conyuges pero si uno  de elles se hallare impedido para
prastarlo o se negare injustificadamente, podrd suplirlo el
Juez. También se organizan los regimenes de participacién y
de seoparacidn de bienes. Los conyuges podradn estipular, modi~
ficar o sustituir el régimen ccondmico del matrimonio o cua-
lesquiera otras disposiciones en razdn.del mismo mediante ca-
pitulaciones matrimoniales, que habrdn de constar en escritu-
ra piblica y podrdan otorgarse antes o después de celebrado cl

matrimonio (26).

Francia. A través de la historia Francia fue ocupada en
sus diferentes regiones entre otres por los puehlos romanos y
germdnicos, asi{ en el antiéuo derecho francés los regimenes
matrimoniales fueron la comunidad de  bienes, on razon-de la
incidencia del derecho germdnico y el dotal, por la influon-
cia del doerecho romann. ‘

Durante low siglos AVI al  XVIID el régimen de comunidad

fue practicado en sus diversas variantes, asl on las rogiones
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Flamencas se practicd 1o comunidad untversal y en ol resto se
adoptd en su mayor parte el de gananciales.

£l caddigo civil de 1804, sustentd como régimen legal el
d2 comunidad de gananciales y muehles, reconociendo ol dere-
cho de los cényuges de modificarlo o derogarlo mediante esti~
pulacidn especial, consecuentemente  o» organizaron otros re-
glmenes matrimoniales, que fueron o1 do comunidad reducida a
gananciales, comunidad universal, régimen sin comunidad, se-
paracién de bienes y el dotal.

Las roeformas de 19465 al cddigo  francés peraiten a los
esposos modificar el régimen legal de comunidad mediante la
adicidn, entre otras de la clausule de mano comin, que esta-
blece que los esposos pueden convenir  la  administracido
conjunta de la comunidad., Adoptada esta cldusula convencional
cada uno de los esposos mantiene  la geatidh de sus bienes
propios, mientras que la de los comunes gqueda sujeta a la ac-

tuacidn conjunta de ambos.

Italia. En el antiguno derecho romano encontramos el ma-
trimonico "cum manu" en el cual la mujer ingresaba a la fami-~
lia del marido y todns sus bienes eran abéorbidos.par eate,
Con a2l tiempo dicho matrimonio fue sustituide por el "sine
manu” por el cual la mujer no sélo no ingresapa A la familia
del maride sino que continuaba sometida a la potestad paterna
y conscrvaba su patrimonio sin que el marido tuviera derecho

alguno sobre é1.
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Fara que la muger conbribuyera a los gastos del hogar se
establecia la obligacidn por parie del padre o de algunos pa-
rientes de la mujer &  inclusive de ella misoa, de donar al
marido un conjunto de bienes destinado a solventar las noceo-
sidades de la familia lo que dio origen al sistesa dotal. En
un principio la dote fuc propredad del macido pore se provio
que an caso de disclucidn del matrimonio ¢sta fuera devuelta
y en su caso se pactara  la restitucion de los bicnes, lo que
pasd despuds al coddigo civil,

El cddigo civil de 186% establcocia como régimen legal la
soparacién de bienes y les otorgaba una gestion seoparada.

El cadigo civil de 1942 reglamentd las regimenes de pa-
trimonio familiar, el de comunidad y =l dotal. En defecto de
convencion al respecto establecid como  régimen legal el‘de
separacidn de bienes. En la préactica este régimen era acaompa-
fado de una convencidn expresa o tacita, por la que la admi~
nistracidn y el goce de los bienes de la espasa carrespondia
al marido. Se difundié también en la éractica el régimen do-~
tal.

En 1975, la ley 181 de refarma al Derecho de Familia
italiano, sustituyd la separacion de bienes como régimen le-
gal por otro denominada comunion de biencs y admite que se
canvenga la separacidn de bienes pero no la canstitucidon de
1& dote. Se prohibe a los esposos remitirse total o parcial-
mente a leyes a las que no  estén sametidos, o a los wsos. So

imponen limites a la modificacidn convencional de la comuani~
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dad como la prohibicidn de  derogar las normas sobre adminis-
tracion de los bicnes comunes y sohre igualdad de las cuotas.
Np astd legislado en [talia el régimen de comunidad pro-
rrogada que se conoce en otros derechos como unidn de bicnes

(27,

Unidn Soviética. E1 cddigo civil ruso de 1918 cstablecia
como régimen legal el de separacidn de bienes pero para no
dejar a la mujer en situacidn de desventaja, permitia la
adopcion de un régimen de comunidad y dado quo éste Ultimo
estaba adentrado en las costumbres, la jurisprudencia recono-
cia la existencia de tal convencién.

El Cddigo de las leyes sobre el matrimonio, la familia,
el divorcio y la tutela de la Republica Socialista Sovidtica
de Rusia de 1926, establecid la comunidad de gananciales aun-
que muy poco reglamentado. Se distinguia el patrimonio indi-
vidual de cada cényuge y el coman adquirido durante el ma-
trimonio.

La administraciéon de. los bienes comunes requeria el
acuerdo de ambos, es deciry, era conjunta. v

Respecto de la particidon de los bienes comuncs o ganan-
ciales, éstos se dividian en la proporcion +ijada por el
tribunal, sin que la lpy en sl dispusiera la particidn por
mitades ni prdporcional a los . respectivos aportes pues el
Tribunal Supremo de Rusia establecid en un fallo de 1927, que

el tribunal debila decidir previo examoen de la situacidn de la
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familia, y si uno de los cadnyuges, on lugar de acrecentar los
bienes del hogar, los habia dilaprdado en perjuicio del atro,
dabfa disminuir la parte del rulpable sobre los brenes conu-
nes en tanto que si ambos hablan cumplido normalmente sus de-
beres hacia la familia no debian acordarse ventajas on fun-
cion de los aportes realizados.

Este sistema es conservado en los “Fundamentos de la lp-
gislacidn de la U.R.5.8. ¥y de las Republicas federadas sobre
el matrimonio y la familia", adoptados el 27 de junia de 1968
por el Soviet Supremo de la Union (28).

El Cédigo del Matrimonio y la Familia de 1970, que sus-
tituyd al de 1926, conservd el régimen de comunidad de ganan-
ciales de gestidon conjunta, disponiendo que los céonyuges tu-
viesen iguales derechos sobre los bienes comunes adn en el
caso de que uno de ellos se dedique exclusivamente a las la-
bares hogareRas, o por otras. razones vdlidas no hubiere per-
cibido remuneracidn personal.

Sin embargo en ncasidn de la particidn el tribunal puede
apartarse del principio de la igualdad'de las partes, en ra-
zdn de los intereses de los hijos menores o de uno de los
conyuges partiendo de la hipétesis de que el otro se haya ne-
gado a desempefar un trabajo socialmente util o haya dilapi-
dado los bicnes comunes en perjuicio de la familia.

Son bieﬁaﬁ de propiedad personal de los conyuges los

bienes adquiridos antes del matrimonin o durante éste por do-

nacion o herencia. Cada uno  de los cényuges responde por sus .




42
deudas cor los bienes peraonales vy su parte on los comuncs.
Excopocionalaente, para indemnicar el perjmicio causado por la
comieidn de un delito de wno de los conyuges, cabe cjocuntar
ol conjunto de los bienes comunes si éstos fucron adquiridos

con fondos de origen delictuoso (29).

Polonia. El regimen de comunidad de gestion separada es—
tablecido en 1946 fue sustituido por el Cdédigo de la Familia
de 1950 que adopta ol de comunidad de gostion conjunta,
confiriendo a ambos cényuges el mismo poder de administracion
ordinaria sobre los bienes comunes pero exigiendo la confor-
midad de ambos para los actos que excediescn de clla.

El Cadigo de Familia y la Tutela vigente desde 19465, lo
legisla con mayor precisidn y técnica juridica, sin embargo,
no lo establece como régimen. legal udnico ya que mediante
convencion celebrada antes o después del matrimonio, los
conyuges pueden ampliar o restringir el alcance de la masa
comin e incluso excluirla, adoptando el régimen de separacién
de bienes. En este dltime caso, cada uno conserva el derecho
de administrar y disponer de su patrimonio.

La comunidad cesa por convencidén entre los cényuges, por
decisidn judicial a peticidn de'uno‘de ellos fundada en causa
grave, y por la interdiccidn de uno de los consortes. El pa-
trimonio comin se divide por partes iguales, pero por razones
graves se puede pedir la fijacidn de partes proporcionales. a

la contribucidn en la constitucidn del patrimonio, tomando en-
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consideracidn tamhién el trabajo recalivado on el hogar (30).

Checoslovaquia., El  réginmen de comnidad de  goestidn
conjunta fue adoptado por @l Cddigo de Familia on vigor desde
1950, En 1964 la legislacidn sobre el régimen matrimonial pa-
s al Cadigo Civil sin sufrir modificaciones do importancia.
Los aspectos pecuniarios do las relaciones cényugalns tales
como la obligacion de contribuir  a las cargas del matrimonio
y 21 deber alimentario continuaron regidos por cl Cédigo de
Familia.

El régimen adoptado es imperativo, de modo que los espo-
S0 No pueden convencionalmente extender ni restringir el al-
cance de la masa comin.

La comunidad cesa por disolucién del matrimonio, por
sentencia judicial a peticidn de uno de los esposos fundada
en razones graves, por sentencia penal que disponga la
confiscacidn de los bienes de un cényuge y por haberse orde-~
nado Jjudicialmente la liguidacidn de los bienes de uno de los
esposos en razon de su insolvencia. La liquidacion y la par-
ticidn son decididos judicialmente a falta de acuerdo entre

los esposos o sus derechohabientes (31).

Yugoslavia. E1 régimen patrimonial estd reglamentado por
1a Ley fundamental sohre el matrimonio de 19464, que fija un
régimen legal de comunidad pero permite a los cdanyuges conve-

nir respecto de los bienes que. la ley considera propios. Los
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canyuges pueden administrar y disponer libremente de sus bie-
nes propins peto la administracidn y disposicidn de los comu-
noes corresponds a ambos cényuges do comun acuerdo.

La comunidad se disuelve con el matrimonio o anticipada-
mente & peticion de un acreedor o de uno o amhos coOnyuges. A
falta de acuerdo, el patrimonio comin se divide conforme al
valor de los aportes de cada uno debiendo computarse no sdlo
las ganancias sino también la ayuda prestada par un conyuge
al otro, que puede traducirse en dinero, en la gestion de
asuntos del hogar, en los cuidados aportados al mantenimiento
del patrimonio comdn, y en todo otro esfucrzo hecho on vista

de administrar, mantener o aumentar ese patrimonia (32).

Hungria. Antes de 1953 regia en Hungria un régimen de
comunidad de gestidn separada pero el Cédigo de Familia en
vigor a partir de psce aRo, adopta la comunidad de gestidn
conjunta.

En la gestién patrimonial de los bienes individuales
ouiste total independencia entre los esposos pero para la. ad-
ministracidn y dispasicidn de los bienes pertenecientes a la
masa. comin se regquiere el ccnsgntimicnto de ambos cényuges.

La comunidad se disuelve con @l matrimonio, por separa-
cion de hecho o por peticidn te alguno do los conyuges, Ed
Cédigo no lo dice expresamente pero del conjunto de sus dis-
divisidn debe thacersc paor mi-

posiciones se desprende que la

tades (33).
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Bolivia. Ul Cédigo de Familia vigente desde 19773 consa-
gra como régimen logal la comunidad de ganancialos de gestidn
canjunta, rdgimen dnico que na  pueaede renunciarse ni modifi-
Carsn por convencidn.

Cada cényuge tiene libre administracion y disposicidn de
sus bienes pero no puerde disponer de ellos entre vivos a ti-
tulo gratuito, salvo casos de anticipo de herencia, ni renun-—
ciar herencias o legados, sin el asentimiento del otro. Los
biencs comunes son administrados por ambos consortes.

La comunidad se disuelve por mauerte de uno de los espo-
ss, anulacién del matrimonio, divorcio, separacion de los
espasos y separacidn judicial de bienes, en cascs expresamen~
te proevistos.

La particidn de los bienes comunes es par partes iguales

(34).

Cuba. El Cddigo de Familia de 1973, establece el régimen

legal Ynico de comunidad de bienes.

Los actos de administracidn urd}naria de los bienes co-
munes purdoen realizarse indiétintameﬁf@ por cualquiera de los
25posns pero para actos que excedan de ésta se fequiere =}
previo consentimiento de ambos.

La comunidad concluye por  la disolucidn o la anulacidn
del matrimonia, en 21 segun&o supuesto ei que hubiere dado
causa a clla paor mala fe pierde su parte en los bienes comu-

nes. En principio la divisidn se hace por attades, pero el
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tribunal puede disponer que determinadeos bienes domesticns so
adjudiquen an prapicdad  preferontemsnte al conyuge  a cuya
guarda y cuidado queden los menores y on caso de que excedio-
ren de su parte, se le otorgard el uso y disfute de cse
reesq, sin perjuicio de que el otro conyuge conserve su de-

recho de prapiedad sobre la exprosada particion (33).

Brasil. En el derecho brasilefo se encuentra regulado el
régimen legalrde conunidad universal pero los conyuges pueden
convenir en adoptar la comunidad parcial conncida en otros
derechos como rteducida, separacidn de bienpes y el dotal.

En la comunidad universal ingresan casi la totalidad de
los biencs de los esposos ya que se excluyen entre otros los
bienes gravados de fideicomiso y al derecho del heredero fi-
deicomisario antes de realizada la condicidn suspensiva.

La administracidn covrrespaonde al marido - aunque s
contemplan casas en que la esposa  administra la totalidad o

parte de la comunidad universal (36),

Colombia. Hasta antes de 1932 el cédigo civil colambiano
establecia que a falta de pacto eécfita se enfenderia
contraida la sociedad conyugal por el salo hecho del matri-
monia. En la reforma de la ley de 1932, se adapta como régi-
men lagél durante el matrimonio la sepa?acidn de bienes, y de
comunidad en cuanto a las gananciales una vez disuelto, o sea

el Fégimen de participacion o de comunidad diferida (37).
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CAPITULO IT.

REGIMENES PATRIMONIALES REGLAMENTADOS EN EL DISTRITO FEDERAL.
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2.1. Naturaleza juridica.

La comunidad de vida del hoabre vy la mujer derivada del
matrimonio trac aparcjadas consccuencias morales, juridicas y
eqcondmicas como los deberes conyugales y los derechos y obli-
gaciones patrimoniales que se  generan  y que son esenciales
para la realizacidn de los fines del matrimonio, lo que se
traduce en problemas al momento de decidir el destino de los
bienes de los conyuges y la manera en que contribuirdn a sol-
ventar las cargas matrimoniales.

Para resolver lo anterior, el legislador ided un sistema
alemental  para el cumplimiento de esas responsabilidados
plasmandolo en el articulo 164 del Cdadigo Civil vigente para
el Distrito Federal, @l cual es convenido por los cdnyuges
conforme a sus intereses, es degir, par nedio del régimen pa-
trimonial deciden el destino de  sus bienes y su administra-
cidn asi como la faorma y/o proporcién en que contribuyan a
satisfacer las neceéidaaes matrimoniales (1).

Y aun cuando la detgrminacidn del régimen ﬁatrimanial
del matrimonio e@s una  manifestacidn  de ia voluntad de los
conyuges resulta trascendental para los ascendientcs y
descendientes por ser  éstos  los mds importantes acreedores
alimentistas asi como sucesores legltimos. de los consortes.
Tambidn resulta de interés para los terceros que contratan
con éstos dltimos pues el régimen patrimmﬁial define el pa-
trimonio propio de cada uno.

Detinir la naturaleza juridica de los regimenes patrimo-
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niales reglamentados para ol Distrito Federal, resulta palé-
mico y un tanto fatwo pues como  homos visto on el capltulo
anterior el origen de los sistemas oxistontes no es preciso
ademés de que su naturalera varia soagun se trate del regimen
de separacidn de bienes o el de sociedad conyugal y depen-
diendo del tipo de sociedad concertada, y si ademds a esto
agregamos que los diversos autores no coinciden al respecto
pues en este sentido el maestro Ratftael Rojina Villegas {2)
afirma que la sociedad conyugal consiste en una sociedad ci-
vil con personalidad juridica distinta de las personalidades
de cada uno de los consaortes y con un patrimonio propio, asi-
mismo Julien Bonecasse (3X) manifiesta que es una sociedad ci-
vil con una personalidad atenuada; por su parte, el maestro
Sanchez Medal (4) sostiene que es una sociedad oculta sin
personal idad juridica que funciona en forma andloga a una
aspciacion en participacidn. De igual forma una de las teori-
as mds tradicionales es la que considera a laysociedad como
una copropicdad, en este sentido Laurent (5), la hizo suya en
su obra "Principes de Droit CiQil” en la que manifiesta que
no existe en realidad unpa masa comdn, sino mas bien porciones
indivisas de determinados bienes prupiédad de. los cdnyuges,
por 1o que cada conyuge posee de manera alicuota, por mitades
el derecho de uso, disfrute y apravechamicnto; asimismo oxis-
te Jjurisprudencia caontradictoria en relacidn a esta teoria,
an las que abreviando por una - parte se manifiesta que la so-

ciedad legal que termind por la disolucidn del matrimonio o
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muerto del ceposo, o una copropiedad, contorme o 1o dispues-
to por 2l articulo 938 del Codigo Civil del Distrito Federal
S @l ofocto ostablece que  hay copropiedad cuando una cosa

o un derecho pertenccen pro-indiviso a varias personas (4) -,

y por tanto resultan copropictarios  la cuwcesidn y el conyuge
sobroviviente y por otra sz sustenta que la sociedad conyugal
no estd regulada por las disposiciones expresas que norman la
copropiedad pues por una parte es una comunidad de biencs sui
generis por otra, al faltar las capitulaciones la ley remitc
expresam2nte a las disposiciones relativas al  contrato de
sociedad.

9in embargo en nuestra opinidn, la cual compartimos con
el maestro Manuel Mateos Alarcdn (7)), y basdndonos en la si-
militurd existente entre la sociedad conyugal (cuando no exis-—
ten capitulaciones) y la comunidad de gananciales, encontra-
mes. que su naturaleza juridica coincide en el sentido de que
en ambas se cstablecen tros patrimonios autdnomos, constitui-
do uno, por los biengs propios de la mujer, otro por los bie-
nes pertenecientes al hombre Yy el tercero, por los bienes
comunes, de los gque son  titulares indistintamente ambos
cinyuges y que estd  destinado a satisfacer las necesidades
matrimoniales y alimentistas, sin que ninguno de los conyuges
tenga derecho a utilidad alguna durante la vigencia del ré-
qimen.

Es decir, se caracteriza porque los conyuges aportan sus

PRCUPS0S 0 SUB eSTURPROS Para la realizacidn de les fiheﬁ.




propios del matrimonio Cayuda mulbua, procreac ion responsab o

y dnosarrollo personal de  ambos conyuge etes)y la constitu-
cion de una copropiedad denominada por algunns estudiosos co-
mo especial, la existencia de una masa de bienos comunes gque

se encuentra destinada a un $in especial que consiste on el

cunplimiento de las cargas matrimoniale y que la disteibu-
cidn de los gananciales se llevard a cabo dnicamente a la di-
solucidn del régimen.

Por cuanto hace a la separacidn de bienes no obstanto,
que algunos autotres afirman que va en contra del espiritu del
matrimonio en si y que otros, afirmen que mas que un régimen
es la ausencia de ¢é1- (8), a nuestro criterio éste al igual
que cualesquiera otro régimen patrimonial es el resultado de
la manifestacidn de la voluntad de los cédnyuges sin que par
ello se eluda a la obligacidn de contribuir a la satisfaccidn
de las cargas matrimoniales, sdlo que en este sistema a dife-
rencia de la sociedad conyugal, en la que los cdnyuges reos-
ponden por las deudas contraidas péva la satisfaccidn de las
necesidades del hagar y las alimentistas, con el patrimonio
comin los cdnyuges responden con sus bienes en lo particular
0 sus ingresos y redundando en ello,  en la prdctica es muy
comin que los cdnyuges sin importar el régimen de que se tra-
te aporten la mayor parte de "sus ingresos para sufragar los
gastos dei hogar, sin detenerse a calcular si estan contribu-

yendo mds o menos que su pareja.
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2.2. Capitulacianes.

La ley mesicana detormina que por 1o que se refiere a
sus bienes, los esposos deben celebrar un acusrda pactando el
régiman de sociedad conyugal o el de separacion de bienca.

El Cdadiga Civil para el Distrito Federal vigente, esta-—
blece en su artlculo 179, que "Las capitulaciones matrimonia-
les son los pactos que los espasos celetiran para constituie
la sociedad conyugal o la separacidn de bienes y reglamentar
la administracidn de éstos en uno y otra case" (9).

Dicho de otra forma, las capitulaciones son el convenio
que llevan a cabo los pretendientes, si es antes de la cele-
bracidn del matrimonio, o los cdnyuges, si os durante la vi-
gencia de éste, que tiene por abjeto determinar el tipo de
régimen patrimonial y la forma en que se administrard.

Los diferentes doctrinarios califican las capitulaciones
como contrato accesorio del matrimonio, otros como contrato
matrimonial, sin embargo, desde nuestro punto de vista y para
evitar abundar demasiado en los argumentos por éstos esgrimi-
dos, diremos que no se les pusde considerar sin excepcion al-
guna comd contrato accesorio en virtud de que conforme al ar-
ticula 1797 del ordenamienta antes citado, los canvenios éuc
praducen a transfieren las ohligacianes y derechos reciben el
namhee de coantratos (10), v en el césc del régimen de scpara-
cinn de bienes pactado antes.de la celebracidn del matrimonio

o pactado durante la vigencia do dste con la intencidn de

sustituir la sociedad conyugal, no cumpliria con la finalidad




)
del contrato y se  tratarlia danicaments de un convenio, dado
que en el primer caso no  se crea o Lransmite dovocho w obli-
gacion alguna y en el segundo solo se modifican,

En tales condiciones lo wds prudente es aceptar la defi-
nicidn del legislador on la inteligencia de que efectivamento
s0n pactos mediante los cuales se puede integrar una figura
contractual, para el caso de la soaciedad conyugal o bien un
convenio en ¢l caso de la separacidn de bienes. Si bien es
cierto, se les puede considerar accesorios al materimonio en
cuanto se cumpla con la condicidn de la celebracion de las
nupcias, empero, no se pueden considerar nulas las capitula-
ciones al resultar nulo el matrimonio pues acorde a los arti-
culos 285 y 286 del ordenamiento en cita, el matrimonio
contraido de buena fe por ambos o por uno sdlo de los céanyu-
ges produce todos sus efectos civiles en favor de ambos o de
uno sdlo de los cényuges respectivamente y de los hijos pero
si ha habido mala fe por parte de ambos cdnyuges el ﬁatrimo'
nio produce efectos civiles solamente respecto de los hijos.

Asimismo y continuando este orden de ideas, la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn  ha sustentado que: "SOCIEDAD
CONYUGAL., SU EXISTENCIA NO ESTA CONDICIONADA A LA CELEBRACION
DE LAS CAPITULACIONES MATRIMONIALES. Fara  que exista la so-
ciedad conyugal no es necesario que se hayan celebrado capi-~
tulaciones matrimoniales, sino basta con la expresion de que
el matrimonio se contrajo bajo el régimen de sociedad conyu-

gal. La falta de capitulaciones matrimoniales no puede ser
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motivo para que se deje de cumplic la voluntad de las partes,
ni para que se considere gue ol matrimonio deba regirse poar
las dizsposiciones relativas a la separacion de bienes, lo que
seria contrario al consentimiento expresado por las partes,
quivnes quedan obligadas, no sdlo al cumplimiento de lo
expresamente pactado, sino  también a las consccuencias que
segun su naturalecza son conformes a la  buena fe, al uso o a
la ley." Sexta Epoca, Cuarta Parte: Vol. X1. Fag. 194. A.D.
1307/57. Lucrecia Albert de Orbe. Mayaoria de 4 votos. Vol.
XXV, PAg. 282. A.D. 4832/88. Eva Ortega Estraga. Mayoria de 4
votos, Vol. XXVIII. Pdg. 102, A.D. 7145/58. Enrique Landgrave
Sdnchez, Unanimidad de 4 votos. Vol. XLVI. Pag. tds6. ALD.
4679/59. Herminia Martinezi Mayoria de 4 votos. Vol. LX. Fag.
287, AD. 3668/60.. Modesta Montiel. Unanimidad de 4 votos.
1)

La ley otorga amplia libertad a los cdnyuges para elegiv
el régimen que mayar sz adapte a sus aspiraciones y particu-
laridades plasmanda todas las clausulas qué desecn sin mas
limite que no contravenir ¢l  orden publico, ni ir contra los
fines del matrimonio. En 21 primer caso podria haberse rofo-
rido 21 legislador a lus pactos que contravengan la abliga-
cion de dar alimentos, o que pretendan restringir o suprimir
la capacidad de uno de los cdnyuges en el manejo o adminis-
tracion de sus bienes, o en el caso de la sociedad conyugal
soria nula la capitulacidn en virtud de la cual uno de los

consortes haya de percibir todas las  utilidades o que sdlo
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alguno de ellos sea responsable  de las pérdidas vy deoudas co-
munes en ouna parte que oxceda a la que proporcionalmento co-
rresponda a su capital o utilidades.

En el segundo casa consideramos que debid ser mds preci-
s0 el legislador puesto que nuestro actual Cuerpo de Leyes no
espeocifica cudles son  los  fines del matrimonio limitandose
5610 a sefalar en sus articulos 162 y 167 respectivamente que
los conyuges estadn obligados a contribuir a los fines del ma-
trimonio as! como que deberdn vivir  juntos, en el domicilio
conyugal. For lo que basdndonos en el texto del articulo 13
de la Ley de Relaciones Familiares de 17217 que antocede al
actual Cdodigo Civil y que define al matrimonio como un
contrato civil entre un solo hombre y una sola mujer, que se
unen con vinculo disoluble para perpetuar su especie y ayu-
darse a llevar el peso de 1la vida (12), consideramos que al-
gunos de esos fines podrian ser la fidelidad, pues se recalca
que es entre un solo hombre y una sola mujer;. la vida en co-
mun con la obligacién correlativa de la cohabitacidn y el dé-
bito carnal carréspnndiente y la abligacién de otorgarse
alimentos, con la. facultad de exigir asistencia y ayuda mu-—
tua, lo que se robustece con el contenido del articulo 147
del Codigo Civil que seBala que cgalquier condicidn contraria
a la perpetuacidn de la especie a a la ayuda mutua que se de—
ben los cdnyuges, se tendrd por no puesta (13),

FPero en este orden de ideas, a nupstra consideracidn

cualquier acuerdo al respecto no gora de la naturalesa de las
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capitulacirones, que es aeraments econdmica y por tanto no re-
sl ta viahle que se asieonten dichas condiciones oo las capi-
tulacianes a menos que por ejemplo, se pactaren penas conven-
cionales para el caso de infidelidad o de culpabilidad por
parte de uno de log cdnyuges, que motivara en el futuro al
divorcio, convinienda entre lns conyuges la inclusidn a titu-
lo de pena convencional, la disminucion de la participacion
respectiva al momento de la disolucidn de la socicdad conyu-
gal, o de la enirega de algdn bien mueble o inmueble o de al-
guna cantidad de efectivo por concepte de indemnizacidn o pe-

na canvenciaonal en el caso de la separacion de hienes.

2.2.1. Requisitos.

En lo referente a los requisitos para capitular son los
mismos qua la ley exige para los convenios y que en este caso
se cumple con los elementos esenciales por cuanto hace al
consentimiento, por ser un acuerde de voluntades; y el obhje-
to, que es la constitucidn y administraciﬁn del regimen acor-—
dado y que puede consistit en obligaciones de dar, hacer o no
hacer.

En lo relativo a las condiciones de validez. las encon-
tramos en la capacidad que en principio es la genérica que
tienen todas las personas no exceptuadas por la ley y la que
el ‘legislador concede a los menores para que puedan contraer
matrimonio y capitular si concurren a estos dctus las perso-

nas cuyo consentimiento requiere la ley para su celebracidn.




o R et et e it i ot

59
En la ausencia de vicios, pues @l acwerdo de voluntades debe
astar libre de error, dolo, mala fe, lesidn, eta. En cuanto a
la licitud de su objeto o fin, on la medida qua no contravioe-
nen las leyes y finalmente en lo tocante a las formalidados
pues en todo caso las capitulaciones matrimoniales deben
constar por escrito y en el supuesto de que so constituya la
shciedad conyugal y los esposos se  hagan coparticipes o se
transfieran la propiedad de bienes que asi lo ameriten, se
constardn también en escritura pablica asi como si llegaren a
realizarse alteraciones a dstas, debiendo ademds incribirse
en el Registro RPiblico de la Propiedad a fin de que surta
efectos contra terceros o bien para garantizar los dorechos
de los terceros que contraten con los cdnyuges y evitar que
sean defraudados con l1a ocultacidn de capitulaciones matrimo-
niales. Y al respecto nuestro mdximo Tribunal ha sustentado,
que: "CAFITULACIONES MATRIMONIALES. FORMALIDADES DE LAS. Las
capitulaciones matrimoniales  otorgadas en escrito privado
tienen plena validez entre las partes que las celebraron, aun
en el caso que, por la naturaleza de los bienes de que  los
conyuges se hayan hecho participes, dicho convenio deba
constar en wscritura publica; csto se euplica en razdn de que
tal formalidad tiene por finalidad principal la proteccion de
intereses de terceros, de manera que la falta de la misma no
puede privar el acto de producir efecto con respecto a quie-
nes lo celebraron.” A, D, 2139/1971. Céndido Ballestcros Re-

ys. Enero 21 de 1972, Unanimidad de 4 votos., Punente: Mtro,




e e e i et it o it e A

s
Rafael Rojina Villegas. Da. Sala. Séptama kEpocay Volumen 17,
Cuarta Farte. Payg. (7. (1d) . "CAFTTULACIONMES MATRIMOMIALES,
VYALIDEZ DE LAY OTORGADAS EM  CONTRATO  FRIVADD, Si la Suproema
Carte ha otorgado la proteceidn  federal para gque se recono-
ciera la evistencia de wna sociedad conyugal, y que a ella
pertenccia un inmueble adguirido  con posterioridad al matri-
monia, no obstante que ni aiquiers habia capitulaciones ma-
trimoniales, con mayor ravon  debe establecer la valide:z de
las que se otocrgaron en un cantrato privado, respecto de bie-
nes adauiridos por el marido después del matrimonio." Sexta
Epoca. Cuarta Farte. V4l. XXVIII, Pag. f1i. A. D. 7145/1958.

Enrique Landgrave Sanchez. Upanimidad de 4 votos. 3a. Sala

2.3. Sociedad Conyugal. Concepto y fines especificos.

El maestro Manuel Mateos Alarcdn, en consideracion a los
codigos mexicanos de 1B70 y 1884, que consagraban la comuni-
dad de gananciales bajo el rubrao de socledad legal, define el
con&epto de sociedad copyugal como  "...aquél en cuya virtud
los biencs adquiridos por una o ambos cdnyuges durante el ma-
trimonio por el picrcicio de una profesidn, arte o industria,
por legado o herencia dejado a los dos sin designacidn de
partes, por frutos, rentas, accesorios y utilidades produci~
dps por los bienes propios de cada upo, forma un fondo comdn,
que lleva el nambre de gananciales, que se diyide entre log

cényuges r sus herederos despuds de la disolucidn del matri-~
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menin® (167,

fFor su parte Guido Tedeso tentendo on mente seqgon
creenos, la comunidad univorsal  dice: "Comunidad de biene
entre cényuges, hay en geneval siempre que los bienes de los
conyuges (como tales), pertenecientes a  ellos on el momento
dal matrimonio o adquiridos por 2llos  dwante 61 so hacen
comunes, en cuanto al goce o en cuanto a la propicdad, y on
eate Wltimo caso, divisibles en una determinada proporcidén a
la disolucidn de la comunidad (17),

Fartiendo de que una de las finalidades de la sociedad
conyugal como la de cualquier otro régimen es determinar la
forma y proporcidn en que se han de distribuir las cargas ma-
trimoniales traducidas é4stas en los gastos de manutencidn y
de ayuda mutua de los consortes y de sus hijos, cuando los
hay, asl como decidir el destino que correrdn sus biencs pre-
sentes y futuros, trataremos de forjar una definicidn que
cumpla con tales infercncias.

Asi, de esta ilacidn concluimos que la sociedad conyugal
es @l régimen patrimonial en virtud del cual se unen en una
masa comin los bienes presentes y/o futuros, dependienda de
los pactos celebrados, con la finalidad de hacerle frente a
las cargas matrimoniales y asi cumpiir con los fines del ma;
trimonio y que en @l supuesto de la disolucidﬁ, ambos conyu~
geg participan igualmente de dichos bienes  y/o utilidades

producidas por éstos.
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2.3.1, Patrimonioc de la Sociedad Conyugal.

Fara la existencia de la sociedad conyugal neo es roqui-
sito fundamental la existencia constante del fondo social, ya
que generalmoente la gran mayoria de las sociedades conyugales
constituidas bajo nuestro derecho carecen de caudal social
durante los primeros akos de su existencia y mas adn dada la
situacidn econtmica de nuestro pale se dan casos en los que
los cényuges no logran formar un  fondo social pues viven al
dia y su pasivo supera al activo, debido a los pocos bienes
que posesn o por que éstos no represeatan un valor econdmico,
Y en este szntido la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn
ha manifestado que: "SOCIEDAD CONYUGAL. FARA SU EXISTENCIA NO
ES REQUISITO FUNDAMENTAL. LA EXISTENCIA CONSTANTE DEL FONDO
SOCIAL. llas disposiciones relativas a la integracion de capi-
tal social de las sociedades no son supletoriamente aplica-
bles a la sociedad conyugal, porgue en aquéllas debe determi-
narse 21 importe del capital social on el contrato constitu-
tivo de la sociedad, y en la sociedad conyugal no sélo no es
necesario seRalar un caudal social fijo, sino que en la
inmensa mayoria de las capitulaciones no se determina un fon-
do social fijo, sino que se pacta que sea susceptible de ir
aumentando sip mds limites que los beneficios y éxitos econd-
micos que obtengan los cényuges durante su matrimonio. Ade-
mds, la amisién en el contrato constitutivo del importe del
capital social puede originar la disolucidn de la sociedad

civil, on los términos del articulo 2693, dltimo pdrrafo del
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Cddigo Civil. En cambio, para la cxistencia Jdo la sociodad
conyugal no es requisito  fundamental la existeoncia constanle
del fondo social, pues, se repito, la gran mayoria de las so-
cicdades conyugales reguladas por.ml dorecho aexicano carecen
de caudal social durante los primeros  aios de sy vida, y adn
se praesentan en la prdctica  innumerables casos  en oque los
conyuges no logran formar un  fondo social pos superar su pa-
siva al valor de los pocos bienes que posean o porque 6sLos
no representan un valor econdmico. Y en el caso de quiebra de
los zsposos, la sociedad conyugal puede continuar existiendn
en espera de una bonanza posterior.” A, D. 2135/1971. Ena
Larsen de Vdzque:s, Julia 3 do 1972, Unanimidad de 4 votos,
Fonente: Mtro. Enrique Martinez Ulloa. 3Ja. Sala, Séptima
Epaca, Valumen 43, Cuarta Farte, PFdg. 73. (18

For otra parte, 21 Cddigo Civil en su articulo 189 esta-
blece que las capitulaciones en que se constituya la sociedad
canyugal deberéan contener: “1. La lista detallada de los bie-
nes inmuebles que cada cansarte lleve a 1a sociedad, con
expresion de su valor y de  los gravamenes que reporteny I1.
lLa lista espacificada de las bienes muebles que cada cansorte
introduzca a la sociedady 111, Nota pormenorizada de las deuw-
das que tenga cada esposo  al  celebrar el matrimonio, con
expresion de si la sociedad ha de responder de ellas o dnica-
mente de las que se contraigan durante el matrimonio, ya sea
por ambos consortes o por cualgquiera de ellos; IV. La decla-

racidn expresa de si la sociedad conyugal ha de  comprendar
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todas tos hignes do cada consorte o sdlo parte de clloz, pre-
cisando en ecste dltimo cadsn cudles  san los bienes que hayan
do entrar a la sociedad; V. La declaracion explicita de si la
sociedad conyugal ha de comprender los bienes todos de los
consertes a solamente sus praductos. En uno y en otro casoe se
determinard con tada claridad la parte que en los bienes o en
sus praductas correspontda a cada canyuge; VI La declaracian
de si @)l producto de trabajo de cada consorte corresporde
exclusivamente al que lo ejecutd, o si debe dar participacidn
de sus productos al otro consorte y en qué proporcidng VII.
La declaracidn terminante acerca de quién debe ser el admi-
nistrador de la sociedad, expresandole con claridad las fa-
cultades que se le concedeny  VIIIL La declaracidn acerca de
si los bienes futuros que adquieran los conyuges durante el
matrimonio pertenscen exclusivamente al  adguirente, o si do-
ben repartirse entre ellos y en qué proporcidng IX. Las bases
para liquidar la sociedad.” (19)

For lo que partiendo de estas premisas podemos infeorir
que la socicedad conyugal es un régimen patrimonial en virtud
del cual Ios céonyuges se constituyen en socios y aportan sus
bienes y/o el producto de su  trabajo en la medida en que
quieran abligarse, formando un - fondo social con ‘las uwtilida-
des, del que ambos participan al liquidarse la sociedad.

Todo 1o anterior es factible en el supuesto do que efec—
tivamente los codnyuges hayan otorgado capitulaciones, sin en-

bargo en la practica la mayoria de los matrimonios no cumplen
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con osta condician par lo que en osta @rtuacidn su naturalesa
juridica se asemeja a la de la conunidad de ganancialos,

Na abstante lo anteriar, la generalidad de las porsonas
tienen la arraigada creencia de que par la simple colebracidn
del matrimonio bajo el régimen de sociedad conyuyal, se hacen
propios por mitad todos los bienss presontes y futuros de los
cansartes. Al respecto la Suprema Corte de Justicia de la Na-~
cidrn ha sustentado que: “SOCIEDAD  CONYUBAL, BIENES PROFIOS
ANTERIORES al. MATRIMONIO., NO  SE  INCLUYEN, 8SALVO FACTO EN

CONTRARIO. Balvo pacto en contrario, los bienes propios do

cada uno de los cdnyuges que tenfan antes de la celebracion
del matrimonio, contindan perteneciéndoles de manera exclu-

siva, a pesar de que ol matrimonio se haya celeobrado bajo el
régimen de sociedad conyugal, porque las aportaciones, al im~
plicar traslacién de dominio deben ser expresas.” A. D,
2727/1959. Carmen lLdpez de Mendoza, Unanimidad de 4 votos.
Sexta Epoca, Vol. XXXVI, Cuarta Parte, Pdg. 74.. A.D.
2685/1960. Lorenza Martinez Pacheca., Unanimidad de 4 votos.
Sexta Epata, Vol. LIV, Cuarta Parte, Pdg. 152. A.D. 5600/
1961, Loopoldo Jiméner Balvdn, 5 votos. BSexta Epoca, Vol.
LXVII, Cuarta Parte, Pég..lzz{ A.D. 5598/1961. Maria Guadalu-
pe Serrano de Adan, 5 votos. Sexta Epoca, Vol. LXVII, Fag.
122.. 8. D. 3787/1961. Francisca R. Jaén Moliﬁa. Unanimidad de
4 votos. Sesxta Epoca, Vol. LXXII, Cuavta Farte. Pag. 97. (20

De epsta guisa, y en el supuesto de que se hayan otorgado

capitulaciones al respecto, el patrimonico social estard inte-




i
t
H
i
q
{
i
7

bd

conyuges hayan aportado para ese

girado par los bienes que lc
fin, poro on ol caso de  que no 52 haya coleobrado convenio al
respecto, el activo del patrimonio social lo integran todos
los bienes qua se incorporan a la sociedad ﬁonyugal de diver-
Sa MANEra,

LLa doctrina distingue un  haber absoluto compucsto por
aquéllos que ingresan al haber social de un modo incondicio-
nal, como las ganancias obtenidas durante el matrimonio y un
haber relativo, compuesto por los bicnes que  igualmente
ingresan al haber social, pero en el que el conyuge propieta-
rio adquiere en cambio, un crédito contra la sociedad por el
valor de tales bienes, que hard efectivo al tiempo de su di-
solucidn, (21)

Para continuar con nuestro estudio resulta conveniente
recordar que 21 régimen de la sociedad conyugal cuando no
existen capitulaciones funciona mediante la creacion de un
patrimonio comun compuesto por los ingresns del producto del
trabajo de los conyuges mds los frutbs que produzcan los bie-
nes propiedad de ellos, a partir de la celebracidn del ma-
trimonio., For consiguiente, para la formacion de un fondo so-
cial es preciso que los esposos  aporten bienes que genaren
ganancias, Dichas aportaciones pueden ser la fuerza de traba-
jo de los cansortes, o  los bienes EuéceptibIEQ de producinr
algun aprovechamiento; ertendiéndosc por - fuerza de trabajo
cualgquier actividad que se raalice  por ia que se reciba aen

cambio una remuneracién, a la que llamamos producto. Do igual
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forma no debenos condund:ir los bhrenes nuebles o inmucblics gue
s0 llevan al matrimpnio, con los frutos naturales, inducteia-
les o civiles que produzcan, puecs los primeros son un haber
relative de la socirdad, ya que deberadn sor restituidos a su
propietario a la disolucidn, y los segundos constituyen junto
con el producto del trabajo, el bhaber absoluto (22).

Recapitulando, los gananciales son  los bienes que into-
gran el haber absoluto de la sociedad y constituyen la escen-
cia del patrimonio comin. La masa que constituyen los ganan-
ciales persigue como fin @l sostenimiento de las cargas ma-
trimoniales, misma que llegado €l momento de la disolucidn y
liquidacidn de la sociedad deberd dividirse entre el marido y
la mujer.

Ahora bien, no obstante que el citado articulo 189 del
Cadigo Civil para el Distrito Federal en su fraccion VI, im-
pone. la necesidad de que los consortes declaren si el produc-
to del trabajo de cada uno de ellos corresponde al que los
ejecutd, o si debe darse participacién  al otro y la propor-
cidn, y que ademis los productos del trabajo constituyen en
su mayaria la fusnte de ingresos mas importante de la socic—
dad conyugal, en la prdctica anté las pretensiones de alguno
de los consortes de excluir el.pruducta de trabajo cuando no
se pactd nada al respecto nuestra maxima juzgadora ha esta¥
blepcido que: "SOCIEDAD CONYUGAL.. INGRESOS GUE RECIBEN 1L.0S
CONYUGES COMO RETRIBUCIDN A SU TRABAJO FERSONAL FORMAN FARTE

DE ELLA. Es inacoptable la idea de estimar que los ingresps
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‘bienes adguiridos a titulo gratuito

hi3

quz recibe uno de los  cényuges come retribucion a su trabajo

personal, no puaden formar perte del caudal social de log

BEPOS sin la Yexistencia de un verdadero formal contrato

sociedad", puesto quz traténdose del matrimonio, ol Cadigo

cfea
Civil no prevé una saciedad del tipo regulado por los articu-

log 2688 y siguicntes, sine wna sociedad conyugal regida por

sus normas especificas contenidas en  los artfculos 178 a 206

del mismo ordenamiento.™ A, D, 2135/1971, Ena Larsen de Véz-

quesz, Julio 3 de 1972. Unanimidad de 4 votwus. Fonente: Mtro.

Enrique Martine:z Ulloa. 3a. Bala, Séptima Epoca, Yol. XLIII

Cuarta Parte, Pdg. 69. (23

Se ha dicho que en principic son bienes gananciales to-

dos los adquiridos a titule oneroso, incluyendo el producto

del trabajo, asi como las rentas y los frutos de los bienes

musbles ¢ inmuebles propiedad de los consortes antes de la

celebracion del matrimonioc. 5in  embargo, {iqué sucede con los

por uno sola de los

cdnyuges? Tradicionalmente, se ha dicho que los bienes ad-

quiridos por herapcia, legado o donacidn no ingresan al cau-

dal de la sociedad de gananciales, sino que son propios de

cada uno de los consortes y que solo forman parte del caudal

saocial si claramente resulta que fUEVVDlunﬁad del testadar o

del donante beneficiar al matrimonio y no  sdélo a uno de los

consortes. A oste respocto comenta el tratadista Belluscio

(24) que es una "solucidn  uniformc en las legislaciones que

adoptan la comunidad de gananciales, pues no se considera co~
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mo ganancial la gue do ninguna mansra podeia cstimarse que ha
ingresado en 2! patrimonio de uno de los cdnyuqes comne conse:
cuancia del esfuersto coman de  ambos ni de la colaboracion o
apoyo moral de uno en la actividad productiva del otro."

La razdédn de esta excepcidn explica el doctor Scrgio Mar-
tine: Arrieta (29), obedece & una concepcion histdrica pues
se partia del supuesto que las bhienes heredados, donadons o
legados & uno sole de los consortes, deberian corresponderle
on exclusividad, ya que este tipo de transmisiones se reves-
tia de un caradcter familiar, porque la intencidn era conser-
var los bienes dentro de la familia respecto de la cual al
otro consorte se le consideraba extrafo. En este sentido la
Suprema Corte de Justicia ha resuclto que: "SOCIEDAD CONYU-
GAL, BIENES QUE NO INGRESAN A LA. (LEGISLACION DEL ESTADD DE
VERACRUZ). Aun cuande el articulo 4o0. transitorio, del Cadigo
Civil del Eétado de Veracruz de 1932 establece: "Los bienes
adquiridos por lps cényuges que no hayan definido entre si, a
la fecha de entrar en vigor este Cddigo, el régimen de socic-
dad conyugal o el de separacidn de biernes, se considerardn
caomo propiedad de ambos y se regirdn por las disposiciones
aplicables de este Cddigo a partir de la vigencia del mismo",
tratandose de bienes adquiridos por uno solo de los conyuges
por donacidn, herencia o legado, no es necesario que haya es-
tipulacidn alguna al respecto, porque atento a lo dispuesto
par el arbiéulo 1853 del Cédigo Civil de 1884, los hienes ob-

tenidos por uno solo de los cdnyuges, por alguno de los indi-
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cados conceptos no ingresan a la sociedad de que forman parte
los conyuges ino que  son de  la exclusiva propicdad del
consorte  que  los  adquiero."  Sexta Epoca, Cuarta Farte.
Vol..XX1v, Fayg, 227. A, D. 828/98. Juana Mora de Cano. U vo-
tos. (R26) De igual modo lo serala en la tesis scofalada bajo
el rubro "SOCIEDAD COMYUGAL, FALTA DE CAFITULACIONES MATRIMO-
NIALES HARIENDOSE ADDFTADO EL  REGIMEN DE. IGUALDAD DE DERE-
CHOS DE LOS CONYUGES (LEGISLACION DEL ESTADD DE CHIHUAHUA) .
En la que manifiesta que: "8i el matrimonio se caontrajo bajo
el régimen de spciedad conyugal sin que existan capitulacio-—
nes matrimoniales, los bienes adguiridos por cualquiera de
los conyuges a partir de la fecha de celebracidn del matrimo-—
nio hasta aquélla en que se disuelva, pertenccen a la socie-
dad, con excepcidn de los que cada consorte haya adquirido
por exclusiva donacidn, herencia o legado..."” A. D. 1416/79.
Andrés A, Neri Reyes. 17 de julio de 1980, 5 votos. Fonente:
Gloria Ledn Orantes. 3a. Salaf Séptima Epoca, Cuarta Parte,
Val. 139-144, Fig. 131.

En relacidn a los bienes adqu?ridos pot uno de los
consartes mediante una rifa o sorteo, no eéiste un articulé
que de manera gdpresa resuelva la situacidn, sin embargo la
Suprema Corte abordd el tema teniendo como marco juridico la
legislacidn del estado de Tamaulipas vigente antes de su nue-
vo cddigo civil de 1960, dicienda: “SDCIEDADvCDNYUGAL, BIENES
DE LA. FREMIOS DE LA LOTERIA NACIONAL. Lé determinacian de 'la

responsable en el sentido de que el premio de la Loteria Na-
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cional que obtuvo uno de los conyuges se considerc quo perto-
noece a la sociedad conyugal, no  viola los articulos 78 y 81
del Codigo Civil, puesto que el primero de estos articulos
sdlo excluye de ingresar al patrimonio de la socicdad los
bienes que durante la unidn matrimonial adquicran los conyu-
ges paor hercncia o donacion, y @l premio de la Loteria no cs-
td en ninguno de esos casos parque no es una donacion sino un
don de la fortuna, resultado de un contrato aleatorio, asl
que conforme al segundo de los articulos citados, al liqui-
darse la sociedad conyugal tendrd que ser dividido el importe
de cste premio por partes iguales entre ambos conyuges ya que
no se demostrd la existencia de ningun pacto en contrario,”
Sexta Epoca, Cuarta Farte: Vol. XLVII, Frd4g. 898. A. D.
3708/58. Enrique Bretzfelder. Unanimidad de 4 votos., (27)

En lo relativo a los bienes adquiridos por prescripcion,
pertenecen al fondo social si el titulo en que se funda la
posesidn se adquiere dentro del matrimonio y dentro del mismo
se arranca el término de la prescripocidn. En cuanto a los
bienes cuya prescripcidn se completa dufante la socipdad, co-
menta el tratadista Manuel Mateos Alarcdn (28), pertenecen. al
conyuge que los posefa al celebrarse y no se estiman como ga-
nanciales potrque la posésién de aquél era a titulo de domi-
nio, y por la mismo,  formaban parte de sy patrimonio, cuyo
titulo sdlo ha sido’ consolidado por la prescripcién, hacién—
dolo incontrovertible, En este mismo sentidn resolvid nucstro

madxnimo Tribunal al asentar que:  "SOCIEDAD - CONYUGAL. BIENES
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FROFIOS DE LLOS CONSORTES QUE NO FERTEHECZENM o AL 51 ce pactd
quz formarian parte de la sociecdad conyugal, todos los biencs
muebles o inmuebles y sus  productos que los consartos adgui-
rieran durante su vida matrimonial incluyendo ) producto de
su trabajo; y si quedd acreditado gque uno de log conyuges ad-
quirid por prescripcidn pasitiva un proedio, antes de la fecha
en que contrajo matrimonio, debe considorarse que aungue el
titulo supletorio de dominio haya sido otorgado con postetio-
ridad a la fecha de su matrimonio, la posesidn que did origen
al derecho de propiedad fue anterior y par lo tantuo, los de-
rechas sobre el predio no se transmitieron a la sociedad
canyugal al celebrarse las capitulaciones matrimoniales.” A.
D. 3B82/1972. Madesta Rajas de Bustamante. Julic 2 de 19764.
Unanimidad de 4 votos. PFonente: Mtro. Radl Lozano Ramlres.
(29}

Finalmente, para concluir con este punto schalaremos que
por cuanto al pasivo del fondo social, la saciedad canyugal
en la que no se pactd en lo particular, sdlo esta aobligada a
cubrir las deudas contraidas con postorioridad a la celebra-

cidn de las nupcias.

2.3.2. Administracion.

El précepto 194 del Cdodiga Civil, al respecto estipula
que el dominio de los bipnes comunes reside en amhos cdnyuges
mientras subsista la sociedad conyugal vy que la administra-

cién guedard a cargo de g9uien ellos hubicsen designado, pu-




7
diondo modh flcarse  dicha  estipulacidn., Far lo que a esta
cupstidn no existec mayor limite que ©l quo la ley establerca

respecto a la capacidad  juridica, encontrandosc aptos el ma-

rida y la mujer mayores de edad, para administrar, contratar
o disponer de sus bicnes propios y ejercitar las cxcepciones
que a ellos  correspondan, sin que para ella necesiten el
congentimiento de su respective conyuge y por cuanto a los
bienes del fondo social sz refiere, la tnica limitacidn sepd
el comin acuerdo.

Tratdndose de la administracion de los bienes de los
cdnyuges menores de edad, necesitardn de la autorizacion ju-
dicial para enajenar, gravar o hipotecarlos y un tutor para
Sus negocins especiales.

Lo anterior se encuentra actualmente establecido en
nuestro derecho comin, sin embargo debieron pasar muchos ahos
para que se llegara a @ste criterio pues a través de la his—
toria se desarrollaron diversas teorias sobre la autoridad y
superioridad masculina en el matrimonio, una de ellas, basada
en que la naturaleza y la historia hacen inevitable la auto-
ridad del hombre y por tanto se debila buscar gque dicha auvto-
ridad no traspasara los limites racioﬁales tornandose en po-
testad, fuerza bruta y  despotismo; otra basaba la autoridad
en los suwpuestos de que el matrimonio como toda sociedad de-
bia tener una autoridad que condujera a la consecucidn del
bien comin y como la  autoridad ‘radicaba on la superioridad

natural por tanto ¢l hombre debia  poseerla y ejercitarla. en
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la familia as! se evaluciond a la teoeia de unidad de divec-
cidn, segun la cual la sociedad conyugal es reglida en princi-
Pio por la ley de igualdad pero en caso de discordancia la
autaridad marital so impanta (30). Del mismo modo surgioron
toda una serie de doctripas y opiniones mediante las cuales
se pone de manifiesto que habho principalmente en los siglos
XVIII y XIX una lucha en la que se empezd a ioponer cada ves
mds la presencia femenina y la pxigencia de igualdad on sus
derechos.

De este modo los cdédigos civiles del siglo pasado
conservan la tradicidn juridica francesa antifeminista.

El Cdodigo Civil de 1870 disponia que mientras no exis-
tiera canvenio o sentencia que establecicra lo contrario el
marido era el legitimo administrador de la sociedad conyugal,
aunque tratandose de la seociedad voluntaria exigia que los
cdnyuges declararan determinandeo las facultades que a cada
consorte correspondian en la administracisn y &en la percep-
cion de los frutos, especificando cuéles podian endjenar,
hipatecar, arrendar, etc. y Ias condiciones on que se llova-
rian a cabo estos actos. De igual forma en su articulo 208,
se estableclia que el marido era el administrador legitimo de
todos los bienes del matrimonio con restriceiones dnicamente
para el menor de edad.

Far lo que hace  al Cddigo de 1884 aungque raconacia la
regla fundamental de la capacidad y de igualdad,'regu\aba al-

qunas situaciones especiales en las o gque se advertlan dewsi-
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quatdados o incapacidades para la mager.

El articulo 194, establecia que el marido era el admi~
nistrador luglitimo de todos los biencs del matrimonio v en ol
siguiente articulo asentaba que el marido ser{a el represen-
tante logitimo de sy mujer.

La mujer requeria licencia del martdo para adquirir par
titulo onerosno o lucrativo, para enajenar sus hienes y obli-
garse, Tambidén requaria licencia para litigar, como para
contraer abligaciones. Ifgualmente se le provenia la necesidad
do autorizacion judicial para litigar contra el marido o para
cantratar con é1l.

En su articulo 202 se establecia que la mujer no necesi-
taba licencia del wmarido ni autorizacidn judicial, cuando
fuere mayor de edad, para entre otras cosas, disponer de sus
bienes por testamento (313.

Finalmente el Cadigo de 1884 agregd una ligera variante
on su articulo 1975 al disponer que el marido ora el legitimo
administrador de la sociedad conyugal y que la oujer sélo-ad-
ministraria cuando hubiese convenio o sentencia que ast lo
patablociezra, on caso de ausencia o impedimento del marido o
cuando éste hubiera abandonado injustificadamente el damici-
lio canyugal (32).

La Ley de Relaciones Familiares dispuso que los derechos
y obligaciones persanales de los consartes debian establecer-
s sobre la base de igualdad entre 6stos, y no en ol imperio

comp restos de la manus romana que se le otorgaba al marido,
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Hubo un adelanto ol inetituwir en oo acrtiouwlo U5 gque ol
marido v la puger tendrian plena capacidad, sicndo mayores de
adad para administrar sus biones propios y dispanor de ellos
y ejorcer todas las acclones que les competieran, sin que al
efecto necesitaran ni @l esposo consentimionto de la csposa,
ni ésta la autorizacion o licencia de agqudél.

Asimismo al estableocer comn  régunen legal la separacidn
de biecnes, sdlo  reguld  brevemente que la administracidn de
las biegnes comunes adquiridos por donacidn, herencla o legado
o por cualgquicer otro titulo gratuito w  oneroso o por don de
la fortuna en tanto se hiciera la divisidn, seria realizado
por ambos o por uno sdlo de ellos con acuerdo del otro, en
cuyo caso al que administrara se consideraria como mandatario
del otro paero tratidndose de bienes inmuebles o muebles preo-
ciosos no podrian ser enajenados sino de comin. acuerdo.

De lo antes mencionado se desprende que la administra-
cion dentro del régimen matrimonial ha segquido el mismo
desarrollo que la situacidn de la wmujer en la historia, es
decir de una sumisidn absoluta a la autoridad del hombre
guién a su ve: adpinistrba todos los bienes cnmuneé ¥ propims
a una situacidn de igualdad y administracion compartida.

Para concluir, si bhien es ciefto que el Cddigo Civil vi-
gente para el Distrito Feoderal dispone que en las capitula-
ciones se establezca quién . debe ser el administrador doola
socicdad, expresando las facultades que e le concedan, ara

ver sucede esto, pues si  generalmente la gran mayoria de los

P
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matrimonios no capitulan menos  concertan al respecto, por lo
que ante osta amisidn, conformc al  articulo 182 del cddigo
citado, se debe acudir a las disposiciones relativas al
contrato de sociedad. Que en este sentido y por analogla se
despronde de los articulos 2709, 2713 y 2719, que cuando no
s¢ hubiere desianado cényuge administrador y las facultades
de éste dltimo, serdn administradores ambos.

For 1o que hace a las facultades del administradaor seran
todas aquéllas tendientes a la realizacidn de los fines del
matrimonio, reguiriéndaose conforme al articulo 172 in fine,
2]l consentimiento del otro cdnyuge, cuando se trate de actos
de administracidn y dominio de los bienes comunes,

En lo que se refiere a las responsabilidades y sanciones
del cényuge administrador,  éste debe actuar de acyerda con
los principios que exigen el bien comdn de la sociedad conyu-
gal y serd responsable de sus acciones en los términos de do-
recho comdn y por analogia conforme “al-artfculo 2718, esta
obligado a rendir cuentas y en caso de incusplier con su obli-
gacidn como administrador puede ser sujeto a querella penal
POr su consocio en caso de que se tipifigque algdn delito.
Asimismo debe responder de los dafios y perjuicios que se cau-
sen al otrao cﬁnyugcu ya sea 'éon cargo a los gananciales o &
sus bienes propios si se  origina o por ejesplo la teeminacidn
de la sociedad convuygal. AL rospecto, 1a Sdprema Carte e
Justicia ha swstentandn la  siguiente tesis: “SOCIEDAD CONYU-

Bal. ORLEIGACTON DE RENDIR CUENTAS. 81 no se paclo en las ca-
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pitulaciones matrimoniales la obligacidn por el socio admi-
nistrador de rendir cuentas de los bienecs de la sociodad
conyugal, deben aplicarse las normas relativas al contrato de
sociedad por disposicidn expresa del articulo 187 del Codigo
Civil del Distrito Federal, y consecuentemente el articulo
2718 del mismo ordenamionto  legal  invocado, porque indepen-
dientemente de que en los articulos 203 y 204 del citado Co-
digo Civil se establezcan las bases para la liquidacidn de la
sociedad conyugal, sin embarga si  en  ese convenio se pacto
qua: IV. Administrard la sociedad el marido, teniendo todas
las facultades inherentes a su cargo, segdn el Codigo Civil
vigentae, es inconcusc que esa estipulacidn debe considerarse
como el soporte principal de la procedencia del incidente de
rendicidn de cuentas de la sociedad conyugal, ya que al exis—
tir en ésta un cdnyuge administrador se actualizd el supuesto
normativo de la hipdtesis contenida en el articulo 2718 del
Cddigo Civil, como lo es la existencia en la sociedad de un
sacio administrador, en cuya virtud estd obligado a rendir
cuéntas, resultando intrascendente que op el citado disposi-
tivo se requiera gue la rendicidn de cuentas sea solicitada
por la mayorla de los socios, requisito sdlo exigible para el
contrato de sociedad civil, pugs en la especie 1o iopartante

erdo con - la paturalera juridica de la sociedad

es que, do ac
conyugal, =@ trata de la o aplicacidn de un dispositivo, Come
In es 21 articelo 2718, & un  easo andlogo en la sociedad

conyugal, existencia de un  adeinistrador por mandato erproseo
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pitulaciones matrimoniales la obligacion por c©l socio adwmi-
nistrador de rendicr cuentas de  los bienos de la socicdad
conyugal, debon aplicaree las normas relativas al contrato de
sociedad por disposicidn expresa  del articulo 187 del Codigo
Civil del Distrito Federal, Yy consecuentemente ol articulo
2718 del mismo ardenamiento  legal invacado, pargue indepon-
dientemente de que en los articulos 203 y 204 del citado Ch-
digo Civil se establexcan las bases para la liquidacidon de la
socicdad conyugal, sin embargo si en ocse convenio se pactd
que: IV, Administrard la sociedad el marido, teniendo todas
las facultades inherontes a su  cargo, segun el Cédigo Civil
vigente, es inconcuso que esa astipulacidn debe considerarse
cama ¢l soparte principal de 1la procedencia del incidente de
rendician de cuentas de la sociedad conyugal, ya gue al exis-
tir en ésta un cdnyuge administrador se actualizd ol supuéstm
normativo de 1la hipdtesis contenida en el articuleo 2718 del
Codigo Civil, como lo es la existencia. en la sociedad de un
sncio administrador, en cuya virtud estd obligado a rendir
cuéngas, rasultando intrascendente que  on al citado dispasi-
tiva se roquiera que la rendicidn  de cuentas sea selicitada
por la mayoria de les socios, requisito sélo exigible para el
contrato de sociedad civil, pues en la especie lo importante
es que, de acuerdo con la naturalera juridica de la sociedad
chmyugal, iz frata da Ja  aplicacidn  de un dispositivo,  como
lo es @l artficulo 27i8, & uﬁ caso andlogo en la sociodarnd

conyugal, existencia de un  administradors por mandato enproso

;
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pitulaciones matrimoniales la abligacion por ¢l socio admi-
nistradot de rendir cuentas de las bienes de la saciodad
conyugal, deben aplicarse las normas relativas al contrato do
sociedad por disposicidn estpresa  del articulo 187 del Cadigo
Civil del Distrito Federal, y consecuentemente el articulo
2718 del mismo ardenamiento legal invocado, porque indepon-—
dientemente de que en los articulos 203 y 204 del citada Co-
digo Civil se estableccan las bases para la liquidacidn de la
sociedad conyugal, sin ombargo si  en ocse convenio se pactd
que: IV, Administrard la sociedad el marido, teniecndo todas
las facultades inherentes a su &argo, segun el Cadigo Civil
vigente, es inconcuso que esa estipulacion debe considerarse
camo el soporte principal de la procedencia del incidente de
rendiciéon de cuentas de la sociedad conyugal, ya que al axis-
tir en fsta un conyuge administrador se actualizd el supuesto
normativo de la hipdtesis contenida en el articulo 2718 del
Codigo Civil, como lo es la .existencia en la sociedad de un
socio administrador, en cuya virtud estd obligadao a rendir
cuentas, resultando intrascendente que 2n el citado dispasi-
tivo se requiera que la rendicidn de cuentas sea solicitada
por la mayoria de los socios, regquisito sdlo ewigible para el
conbrafo de sociedad civil, pues en la especie lo impakhéntm
es quey de acuerdo con  la naturaleza jurdfdica de la sociedad
conyugal, sa trata de la  aplicacion  de un dispasitivo, como,
o es el articulo 2718, & w1 caso andlogo en la sociedad

conywgal, existencia de un administrador por pandato tuproeoo
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do la loy, os decir, del articalyg 180 del Coddigo Sivil, que
remice a la aplicacion de lac normas relativas o las socleda-

dou civiles, dentro de las que se encuentra la contenida en
el articulo a comentario, a un supuesto que no se establecid
expresamente en las capitulacicnes matrimoniales, como lo fue
la abligacion por €] socio admintstrador de rendir cuentas de
los bienes de la sociedad conyugal  madxime que si unicamento
s@ aplicaran los articulos 203 v 204 del Cadigo Civil y no el
articulo 2718, por remisidn del articula 183 del Codigo Ci~
vil, se dejaria en estado de indefensidn a la contraparte quu
58 veria supeditada a los inventarios, pagos de créditos, las.
devolucidn que le hiciere su cényuge, etc., que éste quisiere
manifestarle, pues la mera condena a la disolucidn y liquida~
cidn de la sociedad ’conyugal seria legalmente insuficiente
porque, como ya quedd de manifiesto, al haber designacion en
las capitulaciones matrimoniales de un socio administrador,
ante tal supuesto, se encontréd obligado a rendir cucntas de
la administracidn de los bienes de @ la sociedad cohyugal, de
conformidad con los preceptos citados, independientemente de
la obligacidn de acatar lo dispuesto por los articulos 203“y
204 de ese cuerpo de leyes, que regulan la forma de disolver
y liquidar la sociedad conyugal." Amparo en revisidn 1453788,
Juan Zurita Lagunes. 12 de enera de 19689. Unanimidad de vo-

tos. Fonente: José Rojas Aja. (33)

2.3.3. Suspension, cesacion y disolucian de la  Sociedad



Conyugeal .

Tode ver gque el dominio  de log bienes reside on ambow
conyuges mientras subsista la socredad, el Codigo Civil vie
gente prevee las causas de  suspension  de la socicdad conyu-
gal., Al efecto seiala que  ls sentencia que declare la ausen-
cia de alguno de los  conyuges, nodifica o suspende la socie-
dad conyugal (art, 199). Ya&a sea para suspender sus efechos
mientiras dure la ausencia o en lo que se refiere a la admi-
nistracidn, ya que la declaracidn de ausencila no es causa por
sl sola de terminacidn de la sociedad. La sentoncia pugde ser
titulo fundatorio de la demanda que presente el conyuge no
ausente, para obtener el divarcio (34). fgrega en su numeral
698, que la declaracidn de ausencia interrumpe la sociedad
conyugal a menos que en las capitulaciones se haya estipulado
que continde y en este orden de ideas, en el articilo 704 es-
tablece que si el cdnyuge ausente regresa o sc probare su
existencia, quedard restaurada la sociedad conyugal.

For lo que héce a la cesacién, el articule i?b del mismo
ordenamicento declara que el abandono injustificado por mds de
s@is meses del domicilio conyugal por uno de los cdnyuges,
hace cesar para ¢l, desde el dia del abandono, los efectos de
la sociedad conyugal en cuanto le  favorezcan, (esto Qs que
subsisten sus obligaciones y cesan sus derechos)) y.éstos no
podrdn comenzar de nuevo sino mediante convenio expreso.

Es importante distinguir la cesacidn de la suspensidn,

pues en ésta uitima debe realizarse un inventario y adjudi-




Conyugal.

Toda ver que el dominio  de los bienes resde on ambos
conyuges mientras subsista la  sociedad, el Codigo Civil vi-
gente prevee las causas de  suspensidn  de la sociedad conyu
gal. Al efecto sefiala que  la sentencia que declare ia ausen-
cia de alguno de los conyuges, modifica o suspende la socie-
Had conyugal (art. 195). Y& sea para suspender sus efecios
mientras dure la ausencia o en 1o que se refiere a la admi-
nistracidn, ya que la declaracidn de ausencia no es causa por
s sola de termipacidn de la sociedad. La sentencia puede ser
titulo fundatorio de la demanda que presente el cdnyuge no
ausente, para ohtener el divarcio (34). Agrega on su numeral
498, que la declaracion de ausencia interrumpe la sociedad
conyugal a menos que en - las capitulaciones se haya estipulado
que continde y en este orden de ideas, en el articulo 704 es-
tablece que si el cdnyuge ausante rggresa o se probare su
existencia, quedard restaurada la sociedad conyugal.

Por lo que hace a la cesacién, el articulo ;96 del mismo
ordenamiento declara que el abandono injustificado por mds de
seis meses del domicilio cnnyugélv por  uno de laos cényuges,
hace cesar para ¢}, desde el dia del abandoﬁu, log efectos de
la speiedad conyugal en cuanto le  favorezcan, (esto es que
subsisten sus obligaciones y cesan sus derechos); y éstos no
podran comenzar de nuevo sino mediante convenio expreso.

Es importantﬁ distinguir 1la cesacidn de la suspension,

pues en ésta Wltima debe realizarse un inventario y adjudi-
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carse los bienes entre ol consorte  presente vy los herederos
del ausente, lo que supone una verdadara tarminacidn del re-
gimen social ol cuaal sdlo sc restaura s: el ausente aparece.
Mientras que en la cesacidn la sociedad continua con una sola
variante, los ofectos gananciosos, o en términos generales de
beneficios, no se incrementaran en los derechas del cényuge
culpable, quien si continua sujectn a las responsabilidades
inherentes (39).

La sociedad conyugal puede terminar durante cl matrimo-
nio cuando as! lo canvengan lqs cényuges, adaptando el régi-
men de separacidén de bienes, o a peticién de alguno de los
conyuges debido a que el  socio administrador, por su notoria
negligencia o torpe administracidn, amenaza arruinar a su
consocip o disminuir considerablemente los bienes; cuando és-
te sin el consentimiento expreso de su cényuge realice cesion
de bienes pertenzcientes a la sociedad conyugal a sus acree-
dores; si el socio administrador aé declarado en quiebra o
COncurso b por cualquiera otra razdn éuc la justifique a jui-
cio del drgano jurisdicciona} competente., También puede
concluir por nulidad, par mucrte de alguno de los conyuges,
por divorcio o por sentencia que declare la presuncidn. de
muerte del cdnyuge ausente (arts. 188 y 197 C.C.).

En el supuesto de que la- sociedad termine por nulidad

del matrimonio, ésta se considetrard subsistente hasta que se

Cpronuncie sentencia ejecutoria si los  dos cdnyuges hubieren

procedido de buena fe. Cuando sdlo uno de ellos hubiera obra-
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carse los biones entre ol consorte  presente y los herederos
del ausente, lo que supone una verdadaera terminacidn del ré-
gimen sacial el cual sdlo sc restauwra st el ausente aparece.
Mientras que ert la cesacidn la sociedad continua con una sala
variante, los efectos gananciosps, o en términos generales de
beneficiaos, no se incrementaran en los derechos del conyuge
culpable, quien s{ continua sujeto a las responsabilidades
inherantas (35).

La sogriedad conyugal puede terminar durante el matrimo-
nip cuando asi lo convengan los cényuges, adoptando el régi-
men de separacidn de bienes, a a peticidén de alguno de los
conyuges debido a que el socio administrador, par su notoria
negligencia o tarpe administracidn, amenaza arrdinar a su
consocio o disminuir considerablemente los bienes; cuando és-
te sin el consentimiento expreso de su cédnyuge realice cesion
de bienes pertenccientes a la  sociedad conyugal a sus acree-
dores; si el socio administradar es declarado en quiebra o
cancurso a por cualgquiera otra razdn que lo justifique a jui-
cio del drgano - jurisdiccional competente.  También puede
concluir por nulidad, por muerte de alguno de los cdnyuges,
por divorcio o por  sentoencia que declare  la presuhcidn de
muarte del cdnyuge ausente (arts. 188 y 197 C.C.).

En el supuesto de que la sociedad termine por nul idad
del matrimonio, ésta se. considerard subsistente hasta que se
pronuncie sentencia ejecutoria si los  dos cdnyugcs‘hupicren

procedido de buena fe. Cuando sdlo wno de ellos hubiera obra-




[ 184

do i busna fo, la socieadad subsistird btambidn hasta que cauw-
gae cirsto la sentencia, stompes vy caando su contbinuacian  fug-
re favecable para el conyuge que procpdid de buena fe, en ca-
so contrario se considera nula la sociedad dosde el principio
(arts. 198 y 199). Consecuentemonte el consorte que hubiere
abrado de mala fe no tendrd participacidn en las utilidades y
¢stas se aplicaran a los hijos, y si no los hubicre, &l
cdnyuge inocente (art. 201),

Da igual forma, si ambos conyuges hubicren procedido de
mala fe, la sociedad se considerard nula desde la celebracién
del matrimaonia, quedando en todo caso & salva los devraechos de
un’ tercero que tuviere contra el fondo social (art, 2000, Y
en este caso, las utilidades se aplicardn a los hijos, y si
no los hubiere, se repartirdn en proporcién de lo que cada
cansarte llevd al matrimonio (art. 202),

Para la terminacidn de la sociedad, se devolverd a cada
conyuge lo que llevd al matrimonio, y el aucedcnﬁc, si lo hu-
biere, se dividird entre los consortes en la forma convenida

(art, 204).

2.4. Liquidacidn y particidn,

La liquidacidn de la sociedad conyugal es un conjunto de
pperaciones encaminadas a determinar los gananciales y regla-
mentar el pasivo social, previo reintegrao a los cényuges de
sus bienes propios y pago de lo que por concepto de recompen-—

sa se les debe. Esta se divide on varias fases:



a) Faccion de oeqontaeao oy tasacrdn  de los bienes. Son
aoporaciongs prebiminares de ordon y o seguridad que tienden a
estableocer o detorminae los boenes  que han de partirse y su
valor.,

b)Y Formacidn de la masa partible o acervo liquido. Com-
prendsz la formacidn del  acerve  brato, la deduccidn de los
bienes propios y pago de las  reconpensas adeudadas a las
conyuges y la deduccien del pasivo comdn.

c) Divisidn del active y del pasivo comdn entre los
conyugers o sus herederos.

Deben realizar el inventario los cdnyuges o en su caso
el cdnyuge sobreviviente y los herederos del otro, salvo pac—
to en contrario,

En el inventario se incluird una relacién detallada de
todas los bienes que forman @l acervo comin, tanto los apor-
tados por los consortes como  los gananciales, asl como lista
pormenorizada de las deudas a cargo de la sociedad. En ningdn
caso se incluird el lecho, los vestidos ordinarios y los ob-
jetos de uso persanat.

Terminado el inventario, se pagarén los créditos que hu~-
biere contra el fondo social.v

Respecto a las. recompensas, éstas  consisten en  las
indemnizaciones con las ‘que masa social estd obligada péra
con los cdnyuges y viceversa, por concepto de fondos propor-
cionados en heneficio exclusivo de uno de los consortes 0 que

en caso coptrario haya sido uwno de  tos cédnyuges el que haya
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solvontado deuwdas wocal oo,

Fagadas las deudas, <o devuelve a cada conyuge lo 1levee
da al amatrimonio y'nl ramanante serd considerado como wty i
dad y constituird la masa partible, esto ee, cuando se trata
de una sociedad de gananciales, pues en la universal todo es
partible, excepto los bienes personalisimos.

La proporcion de los gananciales que a cada consorte co-
rrasponde a la particidn debe determinarse e manera. expresa
en las capitulaciones pero como esto rara ver sucede, la Su-
prema Corte de Justicia de la Nacidn establece que la divi-
sidn se haga por mitad entre los consortes o sus herederos,
independientemente del importe de los bienes que cada uno de
los cényuges haya aportado al matrimenin o adquirido durante
é1,

Finalmente en lo que respecta a la administracien del
patrimonio social en liquidacidn, deberd realizarse con el
acuerdo undnime de los cényuges o de uno de éstos con los he~
rederos del otro pues si unn solo lo hiciere sin el consenti-
niento del otro se le considerard como un. simple gestor do

negocios (34),

2.5. Separacién de bienes. Concepta.

El régimen de separacidn. de bienes ‘es aquél en virtud
del cual cada uno de los cdnyuges tiene en forma ciclusiva el
dominio y administracidn de los bienes que le pewtdncccn asi

como sus frutos y accesiones incluyendo el  producto de su

8
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trabajo.

Mueztrao Codign Civil ha previcto una forma para la creoa-
ciQn del régimen de separacion de biepes durante ol mateimo-
nio, en su articuleo 207, establece que pucde habor secparacion
de hienes en virtud de capitulaciones anteriores al matrimo-
nin o durante éste por convenio de los consortes, o bien por
sentencia judicial,

Consideramos que oriste separacidn de bienes por dispo-
siciodn legislativa en el caso del matrimonio nulo absoluto,
contraida de mala fe par ambos conyuges; en los términas del
articulo 261 del Cédigo Civil, vya que el régimen patrimonial
aplicable es el de separacidn de bienes como una sancidn del
legislador a su indebido praceder (37).

La separacidén judicial surge en la legislacidn como una
medida represiva a las afoctos do hechas irregulares ateibui-
dos a uno de los consortes (art. 188), Nace ésta durante el
matrimonio y como cansecuencia de la declaracidn judicial de
terminacidn de la sociedad conyugal o a causa de suspensidén
de la sociedad conyugal como resultado de la declaracidn de
ausencia de 4no de los consortes a como coreolario a la cesa-~
cién de los etectos de la comunidad por abandono injustifica-
da (art. 196).

Por atra parte, cabe sefalar que la separacidn puede ser
absoluta o parcial, atigindndose un sistema mixtao.

s absoluta cuando la admnistracidn y dominio de todos y

cada uno de los bienes adquirideos con anteriaridad al matei-
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monio o durante $ste corrvesponde  en exclusiva al cdnywge que
le pertencce respectivamenta. Y parcial cuando la separacidn
no incluya todos los bienes de cada consorte, eos decir, sea
referida sélo a ciertos bienes por lo que se considora que se
pacta el sistema de sociedad conyugal para doterminados bie-
nes y el de separacidn para otros.

§i la separacidn absoluta se constituye desde el inicio
del matrimaonio, cada cdnyuge conservard la propiedad, el goce
y la administracidn de todos sus bienes, los cuales conse-
cuentemente tienen el cardcter de propios y las deudas son
persanales, Fero si la separacidn  surge durante el matrimo-
nio, el efecto es diferente pups entonces se atribuye a par-
tir de ese momento la exclusividad en la administracion, goce
y propiedad de los bienes debiendo previamente proceder a la
liquidacién y disolucidn de la sociedad conyugal, con su co-
rrespondiente divisidn de derechos y obligaciones;

Ahora:bien, en virtud de ‘la comunidad de vidé de los
chnyuges aun habiéndose adoptado el régimen de separacién de
bienes s@ presenta confusidn en virtud de la posesion comin
de sus bienes y en ocasiones del aprovechamiento y goce de
los mismos. éste prablema se agudiza cuando se'pretende deli-
mitar los bienes que le son propios a cada consorte o cuando
existe oposicidén de uno de los consortes’ para que el otro
disponga de algin bien en especifico o  en el momento en que
un acreedoﬁ de vno de 'los cdnyuges pretende gravar algdn bien

cuya propiedad es reclamada por el otro consorto.
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» de biecnes muebles de

En talee

condiiones Yy tratandd
factl identificacion deberd estarse a los documentos justifi-

cativos de su propiedad, tales como facturas siempre y cuando

cantengan fecha indubitable pero en caso de no poder estable-

cer la propiedad de determinado bien, se considerard a ambos

comn propictarios en partes iguales acorde a lo dispuesto por

el articulo 20 dei Cédigo Civil, pues esta solucidn parte de

la prosuncion de que los bhienes se adquieren por colaboracion

indepoendientemente del régimen de que se trate (38).

Camo ya anteriormente hemos sehalado se afirma que la
separacidn de bienes, mds que constituir un régimen es la au-
sencia de é1 (39), pero nosotros coincidimos con el doctor en
derecho Sergio T. Martinez Arrieta (40), en el sentido de que
la separacidn de bhienes es una consecuencia legal, forzosa e
integrante de la ipstitucidn juridica del matrimonio pues eé
el resultado de la manifestacidn de voluntad de lps conyuges
respecto a la forma de administrar sus patrimonios respecti-
vos y en este supuestd a difefencia devla situacidn que pre-
valece en relacidn a ius patrimonios - existentes antes de la
celebracidn de las nupcias, ya tnterviene el interés pablico
y pesa sobre lous patriﬁanios regpectivas la satisfaceidn de
las cargas matrimeniales, situacidn. que né existe con ante-
Fiuridad al matrimonio.

Finalmeﬁte en 1o que respecta a la forma, las capitula-
ciones de la separacidn de bhienes no requieren escritura pi-

blica para su validez, siespre. 'y cuando se hayan pactado
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antes de la celebracidn del mabrieonio, bastanda el docuamene
privadeo en el que se consigne @l convaento que debe acampanda:
a la solicitud de matrimonio contorme al articulo 98 fraceion
V del Cddigo Civil., Sin embargo, si  se pacta durante ol ma-
trimonio, deberdn observarse las formalidades euigidas para
1a transmisidn de los bienes de que so trate, en ol supuesto
de que a cada cdnyuge se le transmitivdn los bienes inmuchlos
que hubieren sido comunes.

Ademds de los requisitos antes seRalados, las capitula-
ciones que establezcan separacidn de bipnes contendran un
inventario de los bienes de que sea duefo cada esposo al ce-
lebrarse el matrimonio y nota especificada de las deudas que
al casarse tenga cada consorte, lo que en la prdctica excep-
cianalmente se cumple pues la generalidad de los pretendien-
tes no cumplen con el requisito de realizar un inventario, lo
Que afortunadamente no reviste graVedad.en la inmensa mayoria
de los casos.

For tanto para concluir, insistimos tratdndose del régi-
men de separacidn de bienes absoluto, no hay reparticidn de

patrimonio ni de pasivo.

2.5.1. Administracion.

Como ya hemos establecido, a la separacidn de bienes se
conjuntg la de su administracidn pues eon este régimen cada
conyuge adminiétra y dispone de sus hienes gozando de ellos

libremente en tanto no sea contrario a derecho.




£y
Azimismn no  podran cobrarse  rebribuciones o honorario

alguno paor o

servicios  porsonales  de asistencia o consejo

que se presten, sin embargo,  cwando uno de los conyuges se
hace cargo de la administracién de los negocios del otro, el
que administra si tiene derccho a rotribucidn.

De igual mndo serdn propios  de cada consourtoe los bienes
que en lo personal adquieran  por cualquier concepto pero los
obtenidos en comin por donacidn, herencia, legado o por cual-
quier otro titulo gratuito o don de la fortuna, serdn admi-
nistrados par ambous o por une de ellos con acuerdo del otro
suwietdndose a las reglas del mandato.

En relacidn al usufructo legal, el articulo 217 del ci-~
tado ordenamiento estipula que el marida y la mujer que ejer-
zan la patria potestad se dividirdn entre si, por partes
igualrs, la mitad del usufructo que la ley les concede por 1o
que conforme a los articulos 428, 429, 430 en relacion con el
319 del Cdédigo Civil, el régimen de que se trata se extiende
también al usufructo legal que corresponde a los que ejercen
la patria potestad sobre la mitad de los biencs de sus
descendientes que no  hayan sido  adgquiridos por virtud del
trabajo de éstos ultimos. Debiendo destinarse dicho usufructo
proferentemente a los alimentos de esos menores y sélo en ca-
50 de que dstos queden satiafechoé, podran los que ejeirzan la
patria potestad dividirse @l excedent@ en los términos sefa—

lados por el dispositivo 217,
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2.0.2. Terminaci@n y liquidacion de la separacién de bienes.

La separacion doo boeones  termuna durante el ma e o
por valuntad de los concortes para sor subasbibuda por la so-
ciedad conyugal o bien puede teeminar por amcn]unlﬁn del vin-
culo matrimonial.

Conclhuida la separacidn de brones  cada conyuge abeorbe
lag erogaciones que por concophbo de cargas mqtrzmonialém hray a
realizado durante el matrimonio.

8dlo serdn ciigibles los créditos que directamente tonga
urn conyuge contra oten, por concepto diverseo a la carga ma-

trimonial.

2.5.3. Ventajas y desventajas.

La separacion de bienes como todos los sistemas presenta
ventajas y algunos inconvenientes, por lo que sin basarnos en
un supuesto on concreto, sefalaremns cudles son éstas (41).

a) Conserva la independencia y la libertad cconomica de
los codnyuges. Si bien como se desprende de la exposiclién de
motivios de la Ley de Relaciones Familiares del 12 de abril de
1917 (42), miama que conjuntamente con ;ms Cadigos Civiles do

1870 y 1884, sirvieron de base para nuestra actual legisla-

cion, el legislador pretendid con estre sistoma protoger a la
mujer concediéendole cierta igualdad de rdoeroechos y en nuestra
legislacidn actualmente, pleno cjercicio de su capacidad ci-
vil permitiéndole administrar  y disponer lLibremente do sus

bienes de tal suerte que  e] marido se ve iapesibilitado para




choetaclon o disteasrtos. En o ta practica cste gnfoque no re-

sulba muy bond freo, yo gue poods sacockae ques el esfueerzo co-

mun realizado por los concurtos  reduande  en beneficio de uno
aolo de ellos, como sueede en 1os casos on que los brones ad-
quiridos durante el matrimonio se escrlturan o nombre de uno

snlo, Asimisno este roegimen puede prestarcse  a un fraonde por

parte de los consortes para con los terceros contratantes. ¥

abundanda aun mas, <1 tenemos presente que la realidad social
meaxicanad nos ha mostrado gque on  la mayoria de los casos, el
hombre es quién realiza alguna actividad o protasidn que lo
reditua un ingreso sca por concepto de sueldo u honorarios o
cualquier otro, generando ingresos liquidos para satisfacer
las cargas matrimoniales y la  mujer peraanece  en el hogar
decenpefiando las labores propias de éste, atendiendo y cui-~
dando de los hijos en su educacidn y desarrollo paor lo que en
estas circunstancias la egposa no tiene opartunidad de inver-
tir su tiempo en hacer producir sus bicnes propios o de gene-
rar riqueza pecuniaria. Y adn  mas, considcramos que la sepa-
racion de bienes, no puede ser utilizadavpov los cényugeé con
plena independencia, pues este hecho provocaria no sélo la
separacion de los bienes sino que desencadenaria on rompi-
miento del vinculo matrimonial.

b) Impide la transmision de riesgos entre los patrimo-
nios de los cansortes que por . actos realizados por uno de
ellos, perjudigue en  forma directa los  intereses del otero

obstaculizando gque los acrecdores de un consarte hagan efec-




Livo su crdédito en los bierness  del oteo, o of ovaaendn pops

Jjuicio de éste. No s btrata  do constrtoar Lo soparacoin o

bhicnes incramentdndose ol patrimonio de wno do los conyug
provocando la insolvencia del otro on perguicio de los acreo-

dores de éste) pues en dicho caso tal sictema no s recomen-

dable ya que aparte de no obtenerse los resultados persogul-
dos por constituivse en fraude de acreedores dando origen con
ello a la accion pauliana o la accidn declarativa de simula-
cidn, si uno de los conyuges es ajeno a la relacidn crediti-
cia, so varia sujeto a acciones civiles con todas sus conse-
cuencias inherentes.

Concluyendo, si antes de 1a celebracidn de las nupcias o
en el presente no existen acreedaores de los cdnyuges, resulta
recomendable la adopcidn de este régimen matrimonial a efecto
de no comunicar riesgos.

c) Evita la problemdtica que surge con la spparacion de
los conyuges. S5i bien és cierto que los pretcndientes al ce~
lebrar el matrimonio utdpicamente no preveen la disolucion
del mismo ya que esto resultaria ildgico, en la practica la
hipdtesis puede realizarse.

d) Aleja del objeto del matrimonio el interés econdmico.

2) Delimita los patrimonios de cada cdnyuge evitando la
confusidn de los mismos en. perjuicio de los acreedores ali~
mentistas.

) Elude las dificultades de  la ligquidacidn, como son

las de realizar inventario y particidn de la masa social, ma-
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Hime 51 como  se  acostumbra,  los  consortes  no realizaron

irnventario al momento de constituir la sociedad, aunque no se
| evade en su totalidad la contusion de los bienes muebles, da-

da la comunidad de vida.

(1) Chdigo Civil para ol Distrito Federal, Celwccién Porrde. 4le. wdicion. Editorial Porrda, 8. A. Hé~

i xfeo, 994, a. 7.
i ‘ :
_} (2) Aojine Viiiegas, Retael. Derecho Civii Rexicand. TYows 1l. Derecho de Familta. %a., ediclén. &dibo~-
i
!
! riat Porrda, B, A. Néxico, I980. g. 147.
% :
i (3) Nartinez Arrista, Serglo 7. §! réginen gatrisonisl dei metrissnio an Nénlco. 2a. sdicida, cerregida
i
!
i
H y ausentada. &disorial Porrda, 8,4, Ndxice, 1988. g. 93,

€4) iden. g4, P7. ¢

(3) tdan. pp. I00 y i01.

16) Codige Civis para el Plstrito Federal. 0y, cit, 5. 208,
170 Nerbinex Acrista, Sergie T, Op. cit. 4. 03 : '
(8) iden. p. 148,

(9)  €d41go CUvil paru ol Distrito Federal, Op, €it. p. T4 '

(10) idas. p. 325. - ;

Cil) Apdndice &l Semanaria Judicial de le Federacisn 1937~3985, e, Qaia. Sexba Epoca, Cuarta Perta.

Py, T4,

€12) Ra)inm Viliages, Rataml, O0p, cit. p. 313,

(435 Codiga CIVil pere ni Diskrito Federal. Op. cit. ps 730

&

sanario Judictel de le Federacidn. Ja. #53s. Beptina Epoca, Cusree Purbe. Voluwen XXXViL. . 17,

anario Judiciel da le Federacidu. Ju, Bala, Vexte Lioca, Cunrte Prrie, Volusse XXPIRN. pe 200, -

(i6) Nnrtinur Acrivie, Bergio Ye Ob) €t€y po 89,

i
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11@) Sesanarto Judiclal de la Federacidn. 3a. 3ala. Sdptiwa Epaca, Cusrte Parte, Volumen XiiIl. p. T¥.
1191 tadigo Civil pars a) Distrito Fedaral. Up. cit, pp. 80 y 81.

120) Apdndice o) Sesanarlo Judicial de la Fedaracidn 19(7-1973. Ja. Rala. $sxta Egocs, Cuacts Perte. p.

1062,

(31} Nartineo Acrinte, Sergla T, Gp. clt. pp. 111 y £22.

(231 ldws. pp. 412 y 143,

1210 Bemanario Judicinl de )u Federncidn., Ju. Bels, Béptine Lpoes, Cusrta Parte, Yolumens LXIL1, p. 6%,
(34) Narcings Arrleta, Serglo Y. Qp. cit. g, 432,

128} leem,

(26) Samanarie Judiciai da ia Federacidm, Jn. fala, ¥exta Cpeca, Cuarts Parts. Volumen XXIV. po 227.

acide, Ja. Bals. Sexte Epeca, Cuarts Ferta, Veluman XLV, p. 38,

£37) Semanaris Judicial de ls Fad
(345 Martinae Acrieta, Bargie T. Oy, cit. g. 122, ;
129) Raletin No. 31 al Sswamarfo Judiciel de Ja Faderacidn. Bsla Auxiliar. g, &7, i
(203 Chdves Ascenclo, Manuel P. la tewitia wn 8l Deracho. Relacienee Juridicas “nyu“nu, rrinara adi-
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121 1den. p. 14,

132) Martinag Arpiede, Sergio T, Qp. cit. pp. 137 y 138, ' :
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(341 Céaiqo Civil parn 8l Ulstrite Fedaral en materis cends y pers tada le Regdbiica en 8sterla Caderel,
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Niguel Angel Parrda, Librera Sdiiorial. Néxicd. p, 139,

(33) Nartines Arriete, fergie T. 0p. alt. g, 146,

€I (dan. pp. 134 8 240,

(37) ldem. p. 172,

(3R 1dews pp. 20€ & 210,
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CONTRATACTION ENTRE CONSORTES
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3.1. Donacidn.,

La donacidn  es  un contrato  por ol gue wisae |ELETRIRRRTRIRY
transficre a otra, aratuitanente, uwna parte o la totalidad de
sus bienes presenles, se  llaman  donaciones anteaupcialos
las que antes del  matrinonio realizan  ontre sf los proten-
dientes, asimismo  son  también donaciones anteoupciales las
que un tercero hace a uno o a ambos de los fuluros coayuges
en consideracidn al matrimonio.

Con antorioridad a la codificacidn civil mexicana, las
donaciones antenupeiales eran conocidas con los nombres de
danaciones esponsdlicas y de arras (1),

Ada cuanda sean supletoriamente aplicables a las dona-
cianes antenupriales las reglas de las donacianes camunes,
estas presentan algqunas diferencias.

Segun el Codigo Civil en su articulo 221, las donaciones
antenupciales entre esposos aunque fueren - varias, no podrdn
excedar reunidas de la sexta pacte de los bienes del donante.
En exceso la donacion serd  inoficiosa. Y acorde al articulo
22T del mismo cuerpo de leyes, para calcular si es inoficiosa
una donacidn antenupcial, tiepen el  esposo donatario y sus
herederos la facultad de elegir la  época  on que se hizo la
donacidn o la del fallecimiento del donante.

Azl, conforme al articulo 222 del citado ordenamiento,
las donaciones antenupciales hechas por. un  extrado, sevdn
inoficiosas en los términos en que lo fueren las conunes, @s—

to es, resultardn nulas  si comprenden  la totalidad de los
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hienes del donante, st dobe no  reserva en propiedad o en
nsufructo lo necesario para  vivie segin sus circunstancias o
bien setdn inoficiosas oo cuanto  perjudiquen la abligacidn
del donante de aministrar alimentns a aquellas personas a
quienes los debe confarme a la ley.

Sin embargo, si  al  hacerse la donacidn no  se formé
inventario de los bienes del donador, no podrd elegirse la
época en que aquella se otorgd.

Contrariamente a lo dispuesto respecto de las donacianes
comunes, las donaciones antenupciales‘ na  necasitan para su
valider y perfeccidn de aceptacidon expresa, quedando obligado
2l donador desde el mismo instante on que la donacidn es
ofrecida,

Asimismo conforme a los articulos 226 y 227 del Codigo
Civil las donaciones antenupciales no se revaocan par superve-
niencia de hijos al domante o por ingratitud a pno ser que el
donante fuera un tercero y la donacion haya sido hecha a am-—
bos esposos y los dos resultaran ingratos.

No obstante, se dispuso en el aﬁticulo 228 que las dona-
ciones antenupciales son revocables y se entienden revacadas
por el adulterio o el abandoneo injustificade del domicilio
canyugal par parte del donatario, cuando el donante fuere el
otro conyuge,

Con relacidn a los menores, se establece que éstos puo-
den hacer donaciones antenupcliales,  pera sdlo con interven-

citn de sus. padres o tutores o con aprobacidn judicial.
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For atra parte, tada  ver gque las donaciones antonuporas

log se realizan con motivo dal matrimonio, si dsto no Hingave

a celebrarse, éstas quedardan sin  efecto  farft, 230, y log
prometidos tienen derecho a sxiglir la devolucidn deo lo que se
hubtieren donada con motivo del matrimania, derccha que durarca
un afo, contada desde el rompimiconta de los csponsales (art.
145).,

De la misma forma, y & pesar do que dentro del capitulo
de las donaciones antenupciales no  so haco refororencia al
respecta, en el supuesto de que el matrimonio se¥ celebre pero
posteriormente sea disuelto par aulidad, en el capitulo de
log matrimonios nulas e i1licitos se dispong que: “...I1. Las
hechas por un tercera a los conyuges padran ser revocadass
Il. Las que hizo el cdnyuge inocente al culpable gquedaran sin
efecto y las cosas que  fueron objeto de ellas se devolverdn
al donante con todos sus productos; II1. Las hechas al ino-
cente por el canyuge que abrd de mala fe quedardan subsisten-
tes; IV. 8i laos dos cdnyuges procedieron de mala fe, las da-
naciones que e hayan hecho quedaran - en favor do sus hijbs;
Si no los tieneny, no  podrédn hacer los donantes reclamacidn
alguna con motive de la liberalidad." (2)

Finalmente por lo que hace & las suerte que deben cotrer
las daonaciones antenupciales cuando‘el vinculb matrimonial es
disugl to por divorcio necesariﬁ, el articulo 286 del Codigo
Civil seRala que ol cdnyuge que diera causa al divorcio pep-

derd todo 1o que su consorte o un tercere le hubiere dado o
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preonciodoe o Copsdderacton o e bey pora ol cdnyuge anocento
concareard Lo pecabrde oy pochrd ro Lamig o poactado en su
provectio.

Taocante a las donacioncs  entre congortes, éstos pucden

realizarlas siompre gz no scan contrarias a las capitulacio-
nes matrimoniates, ar perjudiquen el derocho de los acreedo-

roe alimentistas, Lou  consartas  dapantes pueden revocarlas

Qe

micntras subsista ol matrimonio, cuando exista para ello cau-
sa justificada a juicio del juez por lo que solo se confirman
con la muerte del donantn.

Las donaciaones entre consortes no se anulardn por sobre-
venir los hijos; pero se reducirdn cuando scan inoficiosas en
los mismns términos que las comunes.

A diferencia de las donaciones antenupciales, éstas si
requicren de aceptacidn expresa, con las formalidades reque-
ridas para las donaciones comunes.

En caso de nulidad del matrimonio se aplica por analogla
el articulo 262 antes citado pwero sioel vincwlo matrimonial
sevdisuelve por divorcio necesaria, acorde a la expresada por
el también citado articulo 284, el cényuge gque diera causa a
¢l perdord todo lo que s le hubiere donado y el inocente

cansaervard 1o recibido.

3.2. Compraventa.
En relacidn a este contrato, el articulo 176 del Coédigo

Civil vigente para el Distrite Federal consigna que los con-
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yugos sélo pueden celebrar cantrato

coinpraventa cuando han

adoptado el régimen de separacion de bicne

Lo anterior segun opinidén compartida, porque no

puede

adquirir lo que ya se tiene adquirido

(1) Nartines Arriete, Sergio T, &I raglesn petrimonjel del matrimonio en Néxico, Sagunde edicidn, co-
rregide y aunentede. KJitorial porrde, 8. A., México, (793, p. 221.
{2) €ddigo Civil parn ol Distrive Federal. 43x, edlicion. Editorial Porrda, 8. A, Néuico, 1994, p. 92,

t3) MNartinws Arrieta, Bergio ¥, Qp. cit, p. 234,
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4.1. FPlantamiento del prablema.

Dentro del tema que nos ocupa, 2n la legislacidn vigente
se persigue cama fin principal el de garantizar la seguridad
juridica entre los consortes con relacion  a sus bienes, de
tal manera que la certeza en cuanto al régimen queda definida
al momento de celebrar el matrimonio, Sin embargo, la regla-
mentacion detallada dispuesta en el articulo 98 fraccion V
del Cddigo Civil para el Distrito Federal en relacidn con el
189 y 211 del mismo ordenamiento, queo asienta que al escrito
de golicitud do matrimonio se acompafe entro atras, el conve-
nio que los pretendientes deberdn celebrar con relacidn a sus
bienaes presentes y futuros y que no puede dejarse de presen—
tar este convenio ni con el pretexto de que los pretendientes
carecen de bienes, pues en dicho caso deberd versar saobre los
que adquieran durante el matrimonio, recalcando la obligacidn
del juez del Registro Civil de explicar a los interesados to~
do lo que necesiten saber a efecto de que el convenib quede
debidamente formulado, asi como los requisitos que deberan
llenar las capitulaciones matrimoniales en que se establezca
la sociedad conyugal o la separécién de bienes; sufre una
aplicacidn viciada, pues en la pfactica, por costumbre.y para
abreviar trdmites y quizd esfderzo, los jueces del Registro
Civil omiten cumplir con la obligacidn quclles impone la loy
aspecificamente en la fraccidn V del articulo 98 del Codigo
Civil y 11 fraccidn VII del Reglamento del Registro Civil del

Distrito Foderal, a fin de que los pretendientos estén cons-
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cientos del significado y alcance del convonio pateimonialj
limitandose a entregarles una  forma previamente claborada de
capitulaciones matrimoniates la  que goneralmente caorrosponde
al régimen de sociedad conyugal, por lo que en tales circuns-
tancias los contrayentes en su mayaria ignorantos de esta si-
tuacion se obligan sin prever las consecuencias pues on esos
momentos se conducen mds por sus sentimientos que por su ra-
ciocinio, y es cuando la cordialidad y la armonia se alejan
de la vida en comin que caen en la cuenta de la importancia y
trascendencia de dicho acto.

En lo que respecta al  régimen de sociedad conyugal sus
principales inconvenientes derivan de la falta de capitula-
ciones que comp ya sefialamos es  en gran medida consccuencia
de la inobservancia de sus abligaciones par parte del jues
del Registro Civil y de disposiciones expresas on lo corres—
pondiente. Y que son a saber:

a) La falta de capitulaciones en las que se espectfigquen
los biones que los cdnyuges llevan al matrimonio asi como las
deudas por las cuales han de responder en lo particular y por
las cuales responderd la saciedad, provoca que los conyuges
que contraen mateimonio bajo el régimeﬁ de socicdad canyugal
lo hagan con la falsa crecncia de que en forma automatica se
hacen duefas por mitad de todos los bienes qua paseen -al mo-
mento de contraer matrimanio, ¥y oen este mismo sentido debido
a su ignarancia no determinan. si la sociedad ha dé respondet

por deudas de los codnyuges anteriores al matrimonio, o unica-
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mente responderd por las contraidas  por uno o anmbos cdnyuqgos
con posterioridad a la celebracidn de  las nupoias. A este
respecto coitncidimos con el maestro Martinez Arviecta (1), on
que la sociedad ostd obligada a responder de las deuwdas
contraidas por ambos cdnyuges, debiendo pactar en cueanto a
las contraidas por uno solo de ellos desputs de celebrado ol
matrimonio y que es meranente facultativo el pago de las
anteriores, For lo que se hace manifiesta la necesidad de le-
gislar al respecto.

b) En este mismo sentido, el juez del Registro Civil ja-
mds pregunta a los contrayentes si tienen algun bien ipmueble
no abstante de que les proporcionan formas previamente elabo-
radas de capitulaciones que corrosponden a la sociedad conyu-
gal en las que ¢éstos asientan que la sociedad comprendera
tanto los bienes de que son propictarios on el presente como
los que adquieran en el futuro, provocando con clle conflic-
tos Pues si los esposps se transmiten la propiedad de bienes
que requieren coma formalidad el otorgamiento en escritura
piblica, la traglacién no serd valida frente a tercero; par
no haberse cumplido con los requisitos de forma contenidos @n
@l Cédigo Civil y en la. Ley del Notariado. De esta guisa, y
en atencidn al incumplimiento de las formalidades al momento
de otorgar las capitulécinnes, ha surgido la siguiente tesis,
que a la letra dice:s "CAPITULACIGNESvMATRINONIALEB, FORMALT -
DADES DE LAS. Las - capitulaciones matrimoniales atorgadas en

escrito privado tienen plena validez entre las partes que las
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celebraron, aun en el caso que, por la naturalerza de los bie-
nes que los conyuges se hayan hecho participes, dicho conve-
nio deba constar on cecritura publica; esto se explica en ra-
2dn de que tal formalidad tiene por finalidad principal la
prateccion de intereses de terceros, do manera que la falta
de la misma no puede privar el acto de producir efecto con
respecto a quienes lo  celebraron.® A.D. 213971971, Candido
Ballestoros Reyes. Encero 21 de 1972, Unanimidad de 4 votos.
Fonente: Mtro. Rafael Rojina Villegas (2).

Consecuentemente, como hemos visto los tribunales fede-~
rales ya han resuelto al respecto, es decir, las capitulacio-
nes celebradas sin las  formalidades necesarias surtirdn sus
efectos entre los codnyuges no  asi{ frente a terceros, pero
ello no evita que se deba acudir a los tribupales para resol-
ver los conflictos que ante el incumplimiento de las 0b1iga~
cionas por parte del juez del Registro Civil surjan.

c) De igual modo, la falta de disposicion expresa en la
loy que establenca que si bien los cényuges son copropicta-
rios al cincuenta por ciento de los bienes gananciales, salvo
pacto en contrario, éstos no'pueden disponer de su parte para
cubrir deudas personales o darles cualquier otro destino, si-
no una vex disuelta y liquidada la sociedad conyugal pues os
indebido estimar que el cincucnté por ciento.de los bienes
puede ser embargado por deuwdas de une de los cdnyuges ya que
asta cantidad 25 improbada e improbablo; 6riginand0 que uno

do éetos e convierta e victima deo abusgo o de delito por
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parte del otro, debido a su ignorancra, Lo anterior oo ha
puesto de manifiesto @n la  tesis publicada bajo el rubro de:
"SOCIEDAD CONYUGAL, INCONSTITUCIONALIDAD DEL EMEARGO ADMINIS-
TRATIVO DE SUS BIENES, ANTES DE QUE EXISTA 1L.A LIQUIDACION DE
LA SOCIEDAD. Como en los términos del articulo 183 del Cadigo
Civil la Sociedad Conyugal se tige paor lo convenido en las
capitulaciones respectivas y complementariamente por las dis-
posiciones relativas al Contrato de Sociedad, es claro que,
si el articulo 2728 del Ordenamiento establece la forma en
que debe hacerse la liquidacidn, como consecuencia de lo man-—
dado en ¢1, tiene que admitirse que mientras no se liquide la
sociedad, es indebido estimar que el 50% de los bienes puede
ser embargado por deudas de uno de los cdnyuges, y por ello,
ya que en esas condiciones, aun esta cantidad es improbada e
improbable." Juicio de amparo promovido por Maria Cristina
Corezo Campa de Orozco, contra actos del Secretario de Ha-
cienda y Crédito FPublico y otras autoridades. 1364/938/20.
Agosto 27 de 1958. Unanimidad de S votos. Fanente Mtro. Al-
fonso  Francisco Ramire: (3). Consecuentemente, resulta
inconveniente, que se permita a los acreedores por deudas
personales perseguir el patrimonio  comdn, adn . cuando esa
pnsihilid&d se limite a la parte del deudor en la comunidad,
aungue se imponga la previa excusidn de los bienes propios,
solucidn que consideramos deficiente, ya que permite a torce-
ros obtener la divisidn anticipada total o parcial do la co-

munidad.
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dr For otra parte, i bren s carorto que la Suprema Cor-

te de Justicia yia ha resuelto al respecto, cstabteciendo Ju-~

rispruwdanecia vy oa fin de  ovitar conflictos al momento de li-

gquider la sociedad, serfa muy recomendable  la insthuceion

expresa en relacion a los  bienes adquirideos por une solo de

los cdnyuges por concepto de  herencia, legade o donacién, lo

cual evitaria conflictos entre los consortes asd como cargas
de trabajo a los tribunales.

Fara concluir, sefalaremos la problemdtica que se pre-
senta en los casos gn que se adopta el rdégimoen de separacidn
de bienes, que cn lo particular nos parece més grave y de
controvertida solucidn que lo planteada en relacidn a la so-
ciedad conyugal.

Cabe hacer hincaﬁié en que la mayoria de los problemas
expuestos, surgen de la falta de capitulacidn por parte de
los cényuges al determinar el régimen al que se someten y uno
de cllos es la confusidn que se presenta respecto a la pro-
piedad del mobiliario y en relacidn a los ingresos y gastos,
debido a la comunidad do vida, ya que no se puede concebir un
hagar, en el que los cdnyuges lleven una forma de vida propia
y ajena al otro y en el  que nada pertene:ca.a la pareja como
tal, pues si bien adoptan dicho régimen queremos pensar que
es por las ventajas que éste representé y no conducidos por
sentimientos de egoismo que van  en contra del espiritu del
matrimonio, al respecto pensamos que @l siguiente pasaje de

Geraldy, de su obra Toi, et moi  (tuyo y mio) (4) refleja lao
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e b dioese

que quaremos ponose de o man frostor Ml prano,,
MIS rosas" y "TUS libros, TU  percos.o" S0 BG me anoras todo
se hara hien, td dirds: "LOS libros, EL perco... "y CNUESTRAS

rosas." For lo tanto, aun cuando los cényuges adopten ol ré-

gimen de separacidn de bienes, numerosos problomas Juridicos

[z

ando on su casa pranci-

surgen y la ley ha de prevenirlos traz
pios supletorins en relacidn con los  problemas pucs no solo
resultan afectados los esposons  sino  tambidn sus acreedores,
en especial, los alimentistas.

Por otra parte aunque no es nuestra intencidn hacer del
presente trabajo un despliegue de feminismo irtacional a
nuestro juicio el principal problema que surge de la adopcidn
de la separacidn de bienes se presenta cuando como es costum—
bre en la realidad social mexicana, no obstante que tengan
una profesidén u oficio, dada la ideologia de antafo que veni-
mos arrastrando los mexicanos, la gencralidad de las mujores
tienen que elegir entre trabajar y ser profesionistas o ser
madrres y amas de casa, debiendo pormanzeer en el hogar desem-—
pefiando las labores prupias de éste y al cuidado de los hi~
jos, siendo esta dltima alternativa la que impera en la mayo-
ria de las situaciones éor lo ‘que no tienen oportunidad de
invertir su tiempo en hacer producir sus biepes propios o de
genérar Piqueﬁa pecuniaria lo qﬁe deja a la mijer en un esta-
do de desproteccidn y de insolvencia al sobrevenirse la diso-
lucidn del vlnculp matrimonial  pues ésta generalmcnto ropen=

cute en un ambiente de discordia y on tal situacidn cs ldgico
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dqua oon ambos canyuges existan rencores  por lo que es ouy di-
fizil pensar que el marido se preocups por la situwacion en la
que queds la mujer.

En este orden de ideas, el Cédigo Civil ofrece cierta
solucidn tocante al desamparo en que queda la mujer al sobre-
venir el divorcio, asi en su articulo 188 del Cédige Civil
para 2l Distrito Federal que establece que en los casos de
divaorcio necesario, el juez tomard en cuenta las circunstan-
cias del caso, entre ellas  la capacidad para trabajar de los
canyuges, ¥ su situacidén econdmica, sentenciando al culpable
al pago de alimentos en favor del inocente y on los casos de
divorcio por mutuo consentimiento, la mujer tendrd derecho a
recibiv alimentos por el mismo lapso de duracidn del matrimo-
nia siempre y cuando no tenga ingresos suficientes, contraiga
nuevas nupcias o se una en concubinato. Fudiéndose cumplir
esta hipdtesis para el vardn si se encuentrakimposibilitadu
para trabajar y carezca de ingresos suficientes, en tanto no
contraiga nuevas nupcias o se una en concubinato.. De lo
antoerior, se desprende que las necesidades bdsicas de la mu-
jor quedardn cubiertas sin embargo a nuestro Jjuicio esc no os
suficiente pues si ambos unieron sus esfuerzas y colabaoraron
canjuntamente desempehando un rol y‘ persiguienda el cumpli-
mionta de los fines del matrimonic, sean éstos un biepestar
econdmico, mejoramiento del nivel  de vida, etc., Jjusto seria
que amhas participaran por igual de los beneficios qbtenidbﬁ‘

en conjunto. Fues si bien es cierto la mujer que se dedica a
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atender el hogar no ingresa a éste liguidor monetarta alguna,
51 ayuda on la adeinistracion y conservacidn de lo ya adgui-
rido, y realiza actividades por las cuales no recibe roemano--
racion alguna y que sin  embargo, en caso de que fuera otra
persaona la que las realizara se le tendria que pagar por di-

chos servicios.

4.2. Retrospectiva a los Cddigos Civiles de 1870 y 1884 y Ley

de Relaciones Familiares de 1917.

Como lo hemos seRalado antoriormente la condicidn juri-
dica de la mujer a través do la historia y de las diferentes
civilizaciones siempre ha sido inferior a la del hombre, li-
mitada siempre en su actuar, ¥y el derecho mexicano no es la
excepcion a este caso pues' la capacidadkjuridica de la mujer
sufrid algunas restricciones en los Codigos Civiles del pa-
sado. Fara el desarrollo de este apartado, tomaremos como ba-
se los Cdédigos Civiles del Distrito y territorios federales
de 1870 y 1884,

En estos, la mujer soltera, viuda o separada gozaba de
capacidad juridica para poder éelebrar actos, contratos, ne-
gocios juridicos en general o para comparecer en juicio, sdlo
la mujer en su caliﬁad de esposa cétaba incapacitada juridi-
camente. Existian sus excepciones para la mujer no casada,
que eran por egjemplo, que no podlia  ser fiadora en ciertas
operaciones, no podia ser tutriz, excepcidn hecha »nmﬁecta de

la mujer casada cuando le correspondia el cargo en relacién
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can 2l marido incapacitadoy no  padia ser procuradora on Jui-
cio, como regla generaly ni tampoco  podia  ser testigo on
testamento.

£l Cédigo Civil de 1884 reconocia la regla fundamental
de la capacidad en el articulo primero (5), al establecer:
"La lay civil es igual para todos, sin excepcian de personas,
ni sexos, a no sar en los casos especialmente declarados". En
principio toda persona era capaz, conforme al articulo 1282,
que disponia: "Son hdbiles para contratar todas las personas
no exceptuadas por la ley." (6) Contrastando con lo anterior,
los cédigos citados regularon la  incapacidad juridica de la
esposa en los aspectos fundamentales de la  vida, no podia
comparecer en juicio por sl misma sin autorizacion marital,
tampoco podia ser mandataria sin dicha autorizacidn, no podia
celebrar actos de dominico u obligarse sin la licencia del
marido., En cambio, el articulo 202 del Cédige de 1884, pres-—
cribia que la mujer mayor de edad, no necesitaba licencia del
marido ni autorizacidn judicial para defenderse  en juicio
criminaly, litigar con su marido, disponer de sus bienes por
testamento, cuando el marido eatuviere en estado de inter-—
diccidn, cuando el marido no pudiere otorgar su licencia por
enfermedad, cuando estuviere iegalmente separada ni cuando
tuviere establecimiento mercantil (7). Los actos celebrados
por la mujer sin licencia marital o Jjudicial se sancionaban
con la nulidad, pero dicha accién sélo podia invocarse por

aquélla, por el marido, o por los heredoros de ambos. La ra-
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tificacidn eupresa o tdcita del esposno, convalidaba P lenamen-
te dicHos actos y par lo  tanto ningquno podia intentar la nu-
lidad, la cual se negaba expresamente a los fiadovres y cocon-
tratantes (B).

Igualmente establecia el Coddigo de 1884 on su articulo
191, que el marido dobe dar alimentos a la mujer aunque ésta
no haya llevado bienes al matrimanio y en el 192 determinaba
que era deber del marido proteger a la mujer y ésta obedecer
a aquél, en lo doméstico como en la educacidn de los hijos y
en la administracidn de los bienes. En el 196 disponia que el
marido era el admiministrador legitimo de todos los bienes
del matrimonio y si era menor se sujetaba a restricciones es-
tablecidas en el articulo 593 de la misma ley (9).

Sobre el particular, la Ley de Relaciones Familiares en
su exposicién de motivos expresa, que "los derechos y obliga-
ciones personales de los consortes deben establecerse sobre
una base de igualdad enfre éstos y no en el imperio, que como
resto de la manus romana, se ha ctorgado al marido, y deben,
ademéds consignarse en los preceptos legales las prdcticas que
emanan de la costumbre, a fin de hacer que la ley sea sufi-
cientemente respetada; por todo lo cual, sc ha creido conve-
niente determinar de un modo eypreso que ambos cdnyuges tie—
nen derecho a consideraciones iguales en el seno del hogarj
que la mujer estd dispensada de vivir con su marido cuando
éste se establezca en lugar insalubre o inadecuado a lé posi-

cion social de la mujer; que el marido estd obligado a saoste-
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ner el hogar, sin perjuicio de que la mujer coadyuve, si tie—
ne bienes o trabaja;  que la falta de cumplimiento de esas
obligaciones paor parte del marido, constituye un delito; que
el cuidado directo del hogar y de la prole corresponde a la
mujer, vy como consecuencia de esto ultimo, que ella no puede
obligarse a prestar servicios personales a extrados, sin el
pravio consentimiento del marido."(10)

Asinismo, establecid en sus preceptos 45, 46 y 47, que
el marido y la mujer tendrian plena capacidad siendo mayores
de edad para administrar sus bienes proplos, disponer de
ellos y ejercer todas las acciones que les competan, sin que
al efecto necesite el esposo del consentimiento de la esposa
ni ésta de la autorizacidn o licencia de aquél. Y que la mu-
jer mayor de edad, pudria, sin licencia del marido, compare-
cer en juicio para ejercitar todas las acciones que le co-
rrespandan o para defenderse de_las que se ‘intenten en contra
de ellay igualmente sin hegesidadv de licencia marital podia
celebrar toda clase de cnntratosv con - relacidn a sus bienes
(1.

De lo antes expuesto, se desprende que tanto en la Ley
de Relaciones Familiares como  en nuestro Cadige Civil vigen—
te, ha desaparecido la potestad wmarital aungue no fue asi en
su totalidad respecto de la primeraven mencidh. ‘

De este modo y toda vez que en nuestra legislacion hemos
pasado por diversos sistemas. pues en los Cddigos de 1870 y

1884 wxistian loe  regimenes contractualos de separacion de
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bienes y de sociedad conyugal, y adicionalmente ol régimen
legal de la sociedad y en  la Ley do Relaciones Familiares no
se exigia la celebracidn de  régimen alguno, al provenir comno
supletoria la separacidn de bienes dado que los consortes
conse@rvaban la propiedad y administracidn de low bicnes fa--
cultdndolos para celebrar pactos secundarios para establecer
una comunidad limitada y que por dltimo en 1928 se suprime la
supletoriedad del régimen legal obligando a los cdnyuges a
elegir entre la separacidn de bienes o la sociedad conyugal,
pasaremos a ver los lineamientos que se segulan anteriormente
al respecto.

En los Cbdigos Civiles de 1870 y 1884 (12), la ley pre-
sumia el régimen de sociedad - legal, cuando no existian capi-
tulaciones matrimoniales estipulando  la separacidn de bienes
o la sociedad conyugal. Este dltimo ordenamiento regulaba la
sociedad legal que de planq derecho se entendia celebrada en-
tre los consortes, cuando no realizaban capitulaciones expre-
sas para constituir la sociedad voluntaria.

La sociedad voluntaria y la legal naclan desde el momen-
to de la celebracion del matrimonio y podia terminar 15 piri-
mera antes de la disolucidn del matrimonio si ési 1o conveni-
an en 1as>capitu1aciones, la.sugunda terminaba por la disolu-
ciégn. del matrimonio y por . la sentencia que declarara la pre:-

suncidn de munrte del  cényuge ausente, ambas sc regian por

las dispnsiciones rrelativas a la socviedad comin en todo lo

que no estuviere comprendido en su titulo correspondiente.
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El divorcio voluntaria y la  separacion de bionee hecha
durante ol matrimonio podia  tecminar,  suspender o modifican
la soctadad conyuyal, seqgun  lo convinmieran los consortes. Bl

abandono injustificado del domcilio conyugal par uno de los

esposns, hacla cesar para ¢l desde el dia del abandono los
efectos doe la sociedad legal, en cuanto le favorecieran y no
comenzaban de nuevo sino mediante convenio espreso.

El marida era el legitimo administrador de la sociedad
conyugal.

lLa separacién de bieqes se raogla por las capitulaciaones
matrimoniales que expresamente la establecicran y por los
preceptos contenidos en la ley. Esta podia ser absoluta o
parcial. En el segundo caso, los puntos no comprendidos en
las capitulaciones de separacion se reglan por los preceptos
que arrcglan la sociedad legal, a no sper que los esposos
constituyeran acerca de ellos sociedad vaoluntaria.

Y respecto a las bienes propios de los cdnyuges, manda-
ha: que eran prapios de cada conyuge los bienes de que era
ducfia al tiempo de celebrarse el matrimonio, y los que poseia
antes de éste, aungue no fuera duefio de ellos, si los adqui-
ria por prescripeién durante la sociedad, para su debida
constancia se debla formar un inventario de ellos en las ca-
pitulacianes matrimaoniales, o en instrumento publico separa-
do, pero si no se realizaba inventario, se admi;ia prueba de
la propicdad en cualquier tiempo, para en tanto los bienes se

presumian comunes) asimismo tamblén  oran proplos los que du-
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rante la sociodad adquicia cada  canyuge por don de la fortu-
na, donacidn de cualquier especie, herencia o legado conety -
tuidos a favor de uno sole de etlos; i las donaciongs ecvan
onerosas se deduclan de la dote o del capital del marido, en
su respectivo caso, el importe de las cargas de aquellas
siempre que hubicran sido soportadas  por la socicedad; eran
propios de cada consorte los bienvs adquirideos por retroventa
u otro titulo propio, que fuera antcorior al matrimonio, aun-
que la prestacidn se hubiere haého después de la celebracidn
de 61; los gastos que se hubiercen causado para hacer efectivo
el titulo, serian a cargo del duéﬁo de éste; les eran propios
los bienes adquiridos por compra o permuta de los ralces que
pertenacieran a los cdnyuges, para adquirir atros también ra-
ices que se sustituyeran en lugar de los vendidos o permuta—-
dos (13).

Tocante al fondo social, estipulaba que formaban el fon~
do de la socicdad legal todos los bienes adquiridos por el
marido en la milicia o hnr cualquicra de los cényuges en el
ejercicin de una profesidn cientifica, mercantil o indus-
trial, o por trabajo mecdnico; los bienes que provinieran. de
la herencia, legado o donacidn hechos a ambos conyuges sin
designacidn. de partes. Si la hubierec vy éstas fucren desigua-
les, sdlo serlan comunes los frutos de la herencia, legada_a
donacidn; el precio sacado de la masa comin de bienes para
adquirir fincas por retroventa u  otro titulo que naciera de

derecho propio de alguno de los cényuges, anterior 'al matri-~
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morie; o) precio de las refaceciones  de credito, y el de cua-

lLesguiora mejoras y roparaciones  hechas en fincas o créditos

; praopios de une de  los  cdhywgesy; el exceso o diferencia de
precio dado par uno de  los  cdnyuges  en venba o perauta de
bignes propios para adquirir otros en lagar de los vendidos o
permutados; los bienes adquiridos a titulo oneroso durante la
sociedad a costa del caudal comdn, se hiciere la adquisicidén
para la comunidad o para uno solo de los consotrtes; los fru-
tas, accesiancs, rentas e  intereses percibidos o devengados
durante la sociedad, procedentes de los bienecs comunes o de
los peculiares de cada uno de los consortes. Lo adquirido por
i razédn de usufructo también pertenecia al fondo social. Ferte-
: necian al fondo social los edificios construidos durante la
sociedad con fondos de ella, sobre suelo propio de alguno de
los cényuges, & gquien se -abonaba el valor del terreno. Sélo
pertenecian al fondo social, las cabe:zas de ganado que exce-
dieren del ndmcro de las que al celebrarse el matrimonio fue-
ren propias de alguno de los cdnyuges. Iguaimente pertenecian
g al fondo‘ﬁocial las minas dcnunciadaﬁ durante el matrimonio

por uno de los cényuges, asl como las barras o acciones ad-

quiridas con el caudal comin. Asimismo, pertenecian al fondo

social los frutos pendientes al tiempo de disolverse la so-
ciedad y se dividirian en proporcidn  al tiempo que ésta hu-

biera durado en el dltimo afo. Los afos se computaban desde

i - la fecha de la celebracidn del matrimonio (14). ‘ ‘ :

El tesoro encontrado cascalmente, era propio del cényuge !
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que 1o hallara, el encontrado por andusteria po tenectla al
fondo social.,

Las barras o las acciones de minas que tuviara un cdnyu-
ge, eran propias de ¢l; pero los productos de ollas, percibi-
dos durante la sociedad, pertenecian al fondo de ésta.

Se roputaban adquiridos durante la sociedad los bienes
que alguno de los cényuges debla adquirir como propiros duran-—
te ella, y que no fueron adquiridos sino despues de disuelta,
ya& por no haberse tenido noticia de ellos, ya por haberse em-
barazado injustamente su adquisicidn o goce. Igualmente eran
del fondo social los frutos de los bienes antes descritos.

No se podia renunciar a los gananciales durante el ma-
trimonio; poro disuelto éste o decretada  la separacidn de
bienes, podian renunciarse los adquiridos si se hacla median-
te escritura publica.

Todos los bienes existentes en poder de cualquiera de
los cdnyuges al hacerse la separacion de ellos, se presumian
gananciales, mientras no se probara lo contrario.

No se estimaba prueba suficiente, aunque fuera judicial,
la declaracidn de uno de los cényuges que afirmara suya la
propiedad de una cosa, ni la confesidn del otro, ni ambas
juntas.

Elydominio y posesién de los bienes comunes residla en
ambos cdnyuges mientras subsistiera la sociédad pera el mari-
do podia enajenar y obligar a titulo oneroso los bienes mue-

bles sin el consentimiento de la mujer. No ohstante los bie-
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nes ralces portenceientes al fondo social no podian ser obli-
gados ni enajenados  de mode  alguno  por el marido sin el
consentimicnto de la mujer.

Los cényuges no podian disponer por testamento sino de
la mitad de los gananciales. Ninguna opajenacidon que de los
bienes gananciales hiciera el marido en contravencidn de la
ley o en fraude de la mujer, perjudicaba a ésta ni a sus he-
rederos,

La mujer no podia obligar los gananciales sin el consen-
timiento del marido pero podia pagar con éstos los gastos or-
dinarios de la familia, segin sus circunstancias.

La mujer casada que legalmente fuere fiadora, en los ca-
06 de separacion de bienes, respondia con los que tuviere
propios, y en los casns de sociedad conyugal, sdlo con sus
ganaciales y con la parte que el correspondia en el fondo so-
cial.

Respecto a las deudas  contraidas durante el matrimonio
por ambos cdnyuges o sdlo por el marido o la mujer con auto-
rizacidn de éste, o en su ausencia o por su impedimento, eran
con carga a la sociedad legal. Se exceptuaba de lo -anterior,
a las deudas que provenian de delito alguno de los cényuges o.
de algin hecho moralmente reprobado, aunque no fuera punible
por la ley; & las deudas que gravaran los bienes propios de
los cédnyuges, no siendo por censos o0 pensiones cuyo importe
hubiere entrado al fondo social.

Las deydas de cada cdnyuge, anteriores al matrimonio, no
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eran carga de la sociedad legal, a no sor que el otro conyuye
hubiere estado personalmente obligado 0 hubrieran  sido
contraidas en provecho comidn de los conyuges (15),

De lo citado con antelacidn, ioferimos que muchas de las
disposiciones contenidas en los anteriores cddigos no debie-
ron haberse derogado por completo sino que debieron adecuarse
al sistema impuesto a la actual legislacidén, pues como nos
hemos dado cuenta, los tribunales debido a los vacios encon-
trados en la actual ley, han debido remitirse a las codifica-

ciones anteriores para percibir  las intenciones del legisla-

‘dor y resolver problemas suscitados en la actualidad, y ello

lo podemos observar si prepasamos la Jurisprudencia citada du-

rante el desarrollo del presente trabajo.

1) Nartiney Arrieta, Sergio Y, L1 régiuwen patriwonisl del aatriwonjo en Néxico. Begunds adicidm, co-
rragida y susentada, fditorial porrda, 8. A. Mexica, 1983, p. 135

(2) Savanarte Judicial do ls Federacidn. Ja, Beia. $4ptims Kpocs, -Cuarta Parte, Volusen XXXVIL, pe 17
€3) Intorse al Benanario Judicis) de Is Federacion 1958, 2a, Saia. p. 109,

141 Nogalisn ldarra, Jerge Nerje. Inztiguciones ¢o Derscho Civll. T, 1Il. Derache de Familia, Priners

edicldn, Edisorial Porran, 8,-A., NOXico, 1988. . JiP.

(%) Ro)ina Viilagas, Ratfaal. Derecho Civil M T. 41, Yare do Famitin, Quints edicldin, Edita-
réal Porrde, 8, A. Rixico, 1900, p. 323,

(4) ldav,

17)  ldew,

(@) Mdem, pp, 3T y NI2,

9) ldew, p, 332,




120

al

110) ldew. p. 327.
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CAPITULO V.

PROPUESTA PARA SOLUCIONAR LA PROBLEMATICA PLANTEADA.




Lo
.1, Solucidn que proponenos.

En atencidn a la prablemdtica suscitada con referencia a
ta sociedad conyugal, como lo hemos apreciado, =2sta deriva
basicamente de la falta de capitulaciones debido a la igno-
rancia de la gran mayoria de los contrayentes y a la falta de
una aplicacion correcta de Jo dispuesto en el articulo 98
fraccidn V del Codiga Civil vigente para el Distriteo Federal
por parte de los Jjueces del Registro Civil, ademds de la

nistencia de vacios en nuestra actual legislacidn respecto a
la regulacidn de los bienes prapios de los conyuges y de las
que pertenccen al fondo social originados con la suprosidn de

preceptos en este sentido y que a nuestro juicio en vez de
derogarse debieron adecuarse a las circunstancias actuales de
la sociedad conyugal. Esto es, no debieron eliminarse dispo~
sitivos relativos a la sociedad legal pues estos preven si
tuaciones roales que de estar rogulados en nuestro derecho
evitarian la necesidad de acudir a la jurisprudencia o a los
mds altos tribunales pare su resolucidn, ya que la implanta—
cidn de éstos en cuanto fueran aplicables a  la sociedad
caonyugal como taly no serian contrarios a sus fines y on todo
caso, na afectaria mayormente cuando los conyuges que preten—
dieran situaciones distintas as! lo pactaran eon las capitula-—
ciones respectivas. Y a mayor abundémlento, cbnsideramos re~
sultarian de gran beneficio en el caso bastante frecucnte en
nuestra realidad social, de gque  los cdnyuges no celebraran

capitulaciones uesto que, como s ha apreciado durante el
1 ?
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dosarrollo do la prosente  invesbiaacadn,  los teibunalos tan
resuslte acordoe a lo dispucsto on los Chddigous anloriores peara
la sociedad legal, de manera que o0 ciocta  mane2ra homos
continuado regidos por la interpretacidn que de la misma ha-
cen los tribunales al no existir en nuesbro Cddigo Civil vi-
gente dispositivos an concreto.

For tanto la solucidn que proponemos es la reimplanta—
cidn de los precoptos que  regulan lo relativo a los bienes
propios de los cdnyuges y los corrcspondientes al fondo so-—
cial, en lo conducente aplicable a la sociedad conyugal, sin
que par ello debamas volver al  atraso cultural en cuanto a
capacidad juridica e igualdad se refiere y vigilar cl exacto
cumplimiento de lo dispuesto en el multicitado articulo 98
fraccidn V del Cdodigo Civil para el Distrito Federal.

Y en este orden de ideas, no aobstante que cn las legis-
laciones anteriores, en nuestro ordenamiento legal vigente y
aun en la interpretacidn que se hace de éste, se establece
que cuando no se pacte nada en contrario, la divisidn de los
bienes comunes y sus gananciales a&s  poar mitad, creemos que
esta\solucidn so adapta a un tipo de sociedad en donde la ac—
tividad patrimonial es desarrollada exclugivamente por el
marido, mientras que la mujer se dedica sélo - a la atencidn
del hogar y al cuidado de los hijos, en cuyo caso, resulta
indiferente que la particidn sea prapoﬁcional a los aportes,
si se admite la equivalencia del aporte de la aujer en el

desempeio de las labores propias del  hogar, en donde conse-
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cuentoments e llega & la division  por mitades a pesar de
partiras del principio de proporciaonalidad.

Paro si partimos de la premisa, que se presenta cada dia
con mayor frecuencia aunque  aclaramos  no en su genceralidad,
de que la mujer trabaje  fuera del hogar obteniendo una remu-
neracidn que coadyuve al sostenimientao de la familia a a la
formacidn y capitalizaciéon de  ahorros, ademas de ateonder ol
hogar y los hijos. En  esas condiciones, no resulta justo que
la division se haga por mitades en  todos los casos, si las
remuneraciones del marido y la wmujer san mds o menas simila-
ras, y a allo akadimos 1la contribucidn de la segunda en las
laboros del hagar, lo que redunda en un mayor aporte por par-
te de la mujer en relacidn al marido. Y aun mds, si se agrega
la dilapidacidn del marido de parte de las ingresos, la desi-
gualdad se vuelve adn mas notoria,

Ahora bien, también puede surgir el caso contrario, en
que el marido desempebe importante actividad econémica y la
mujer se desentienda tatalmente de la direccidn del hagar y
el cuidado de los hijos, dedicdndose al ocio o a actividades
improductivas o viciosas, en tales circunstancias, no‘resulta
justo tampoco, que perciba la mitad de la fortuna lograda por
o]l marido durante la unidn.

Por cansiguiente, considoramos necesaric el estableci-
miento de disposicidn que disminuya o subrima los derechos de
1ns cdnyuges»a los gananciales cuando se cumplan al efecto

las hipatesis antes expuestas o algunas similares, Aungque no
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ignoramos el hechn de jque tales preceptos acarrearian namero-
sas canflictos, sin eabargo estimanas que 26 aecesaria su ioe
plantacidn en nuestro derecho.

A mayor abundamienta, os preciso sefalar que tales dis-
posiciones ya han sido reguladas on  otras legislaciones,
principalmente comunistas, en las cuales dejan a decision ju-
dicial en caso de discordancia, la atribucidn de las porcio-
nos, sobre la base de pautas mds o menos latas oxpresadas on
los toxtos legales. Lo cual encuentra su origen, en el falla
del tribunal supremo ruso de 1927, que permitid disminuir la
porcion de quien hubiese dilapidado bienes (1).

En el presente, el régimen sovietico consolidada en los
"Fundamentos de 1948, contiene das criterias complementarias,
que son, por una parte cl establecimiento de la igualdad do
derechos de anbos cédnyuges sobre los biones comunes cuando
uno de ellos se hubicse dedicado a las labores damésticas, al
cuidado de los higjo, o por razones atondibles no hubiese ber—
cibido remuneracidn persanal. Y a caﬁtrariu sensy, cabe for-—
mular la conclusidn de que esos derechos pueden ser disminui-
dos o suprimidos para uno de los cdnyuges si, a mds de no ha-
berse dedicado a las labores domésticas ni al cuidado de los
hijos, no ha abtenido remuneraciones por  razones a é1 impu-~
tables. En segundo lugar, se autoriza al tribunal a prescin-~
dir del reparto igualitario en atenciétn a los intereses de
los hijos menores deo edad, a los interescs atendibles de uno

de los conyuges; férmula amplia que deja al juex la mayor li-~




Dorbout e Gproaciac im0,
Hacho grientacian o concroets aun mas en el Gddigo ruso

da 190wy articalo 20, etige raczones vAalirdas para que pars

ticipe on la divisidn por mitad gquien no tiensg saloario pro-
Pio ni se ha ocupado exlusivanente  del  hogar o de la educa-
cion de los hijos, y cuyo artlowlo 21, aubtociza a modificar
la distribucidn cuando unn de  los esposcs s ha negado a
dosenpeiar un trabajo  socialmente dtil o ha dilapidado los
bienes Comun2s.,

El Codign alemén oriental, sefala excepciones a la par-
ticidn igualitaria cuando uno de los esposos no ha contribui-
do razonablemente a la formacidn de la masa comin, cuando sus
gastos personales fueron excesivos o injustificados, o cuando
ha habido trabajo entﬁanrdinariu de uno  de los esposos, Gz
gabrepase la jornada normal, contemplando inclusive, la atpi-
bucién integra al cényuge que queda sin bienes e incapacitado
para el trabajo después de wn largo matrimonio.

Do igual forma el Codigo polaco se - aparta de la parti-
cidn igualitaria por razones graves, Caso en el‘cual se fijan
partes proporcionales a la contribucidn  en la constitucion’
del patrimonio, tomando on consideracion el trabajo realizado
en @l hogar. Y ol checoslovaco, permite reducir. la participa-
cidn de wio de  lps  esposos  teniendo en cuenta la actividad
realizatda por cada uno de los  conyuges respecto do la fami-
lia, de los hijos, del hogar comin y su contribucion para la

adyuisieion vy cooservacidn de los  bienes  conunes. Y por dl-




timo, ) bulgarce, en  caooc de Lt chovrgqualdag o
contrabueadn a ta formacian de o mdss o, o e e f o
de los hijyos 3,

En lo tocante a la problematica expucsta on el capitule

que antecoede, surgida on razdn  de la adopocidn del régimen do

separacion de bieoecs, cabe recardar 1o que el legislador se
proponia al establecer dicho régimen como supletorio. Asi, en
la exposicindn de motivos (4), s justifica de la siguiente
maneras

"Que en las relaciones pecuniarias de los esposos os en
donde mds se deja scntir la influencia de las antiguas ideas,
pues mientras el marido sea administrador de los bienes comu-
nes y representante legitimo de la mujer, guien no puede ce~-
lebrar ningun acto ni contrato sin la autorizacidén de aguél,
se conserva practicamente el sistema romanc que colocaba por
campleto a la mujer bajo la potestad del maridos y como, por
otra parte la indisolubilidad del vincula matrimonial vsta-
bleciendo la comunidad perpetua de vida dio origen a la de
intereses, creando asi la sociedad legal, salvo el caso de
que previamente sp estableciera una voluntaria o se pactara
la separacién de bienes, la wmujer, y muy especialmente la
mexicana, que es toda abnegacion  y ternura, ha sido frecuen-
temente victima de ouplotacién inicua  que el Estado debe’im«
padir, y mucho mds ahora que, establecido el divorcio, ée hea-

ce necesario evitar que, satisfecha la ceadicia de los aventu-

reros o arruinada la omejer,  sea  ¢eta abandonada, despuds de
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habicr poeedido sa bellera v oau doebuna, @i que @l maridao

copserve para ella nde que obilgaciones 1usagnificantes y con
fracoonela poco garantiradas; ¢ oasi, pues npo habirendo necesi-
dad ya de prosunit la sociedad legal, se digpone puprosanente

comunes,  mientras permaneacan indivisos, sean

quer los biong
administrados en comin acuerdn; quu  cada uno de los conyuqges
conserve la adainistracidn y propioedad  de sus hicnes perso-
nalos, asl comn de los frutos deo éstos, y la completa capaci-
dad para contratar y aobligarse; poro  sin perjuicio de la
unidad de la familia, y sin excluir la ayuda mutua, pues se
deja en libertad a ambos  consortes pﬁra conforirseg mandato y
para comunicarse las frutos dg los hienes, aungue aceptandose
como mpdidas de proteccidn en favor de  la mujer que ésta no
reciba del marido menos de lo que ella le da, que no pueda
otorgar fianza en favaor de aquél y gque no se chligue jamds
solidariamente con el marido, en negocios de éste”.

Asimismo, recordemos que en sus  articulos 45, 270.y 284
as{ como en los articulos 4o. y So. transitotrios, se concre-

taron las ahtoriores ideas, concediendo a ambos cényuges ple-

na capacidad y aptitud legal para administrar sus bienes pro-

pios y disponet de cllos sin requetir el konscntimientOVPE"
clproco; as! como la facultad de conservar individualmente la
propiedad de administracidn de los bicnes que respectivamento
les pertenceen; incluyendo  sus frutos, accesorios, salarios,

sueldos, honorarios y ganancias por servicios personales; adgn

cuando s antordza a lus  osposvs el poder canvenir que todos
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S0P 1O Y domny clementos erpues o ned an
s b

estos frutas, aco
ser conunes y se  dividan proporcionalmente entre ambos siom-
pre y cuando erista un canvenio  expreso y preciso seobre fa
liquidacidn y cuenta de las mismos y absoluta reciprocidad
entre el hombre y la mujer; concediédndosele, sin embargo al
maridao, el privilegio para que su ecsposa disfrute del produc-
to de su trabajo sin qua & su ver a la mujer se le imponga
facultad alguna similar. Este dispositivo debe considerarse
comp resultado del principio recogide por la misma Loy que le
atorga a la mujer derecha preferente scbre los praduclos de
los bienes del marido y sobre sus sueldos, etc. A la vez di-
cho ordenamiento prevé que en  aquellos casps on que los
cényuges adquieran ciertos bienegs on  comin por danacidn, o
por herencia, legado, o por cualquicr otro titulo gratuito u
onernso, sean gdministradna por ambhpos o por uno de ellos con
aruerda del otto, en cuye caso el administrador serd conside-
rado como mandatariao de aquél. Finalmonte, se consagran las
hases en las que deberd ligquidarse la sociedad legal, en
aquellos casos en yue ¢l matrimonio se hubiere celebrado hajo
ese régimen de acuerda con  las  férmulas que hablan tonido
vigencia; otorgandosele & cualquiera de los consortes la
posibilidad de reclamar la  liquidacidn, y se dispone igual-
mente que en el evento en que no e reclame la ya citada li~
quidarién, la sociedad legal siga operando, pero sole, como
simple comunidad, regida por la misma ley (3) .

Far 1o consiguicnte, <) de o lo anterior deducimos que 1a




calonende ded toeges bador cra prateger doo brenes e Laomayer,
yva banda que faera dolosanents despos2arda de o los, rosual ta
Viggaco pensar gue ectuviora  de jouerdo  en que po abstante
que dnha habiora colaborado con cl esposa, caabinando sus es-
fucreps para 1o reatilsacion de  los fines commes, que pucden
raadl tar predominantenante  ccondmicos independiontomente del
régimen pactado; 1legado ol momento de Ja digolucidn del vin-
cula mateimonial, guedard ¢ota cn cetado de indefension debi-
do a que durante @) matrimonico dedicd su tiempn a realizar
actividades propias del hogar y par tanto no obtuvo remunera-
cidn alguna ni ocasidn de gonerar riqueza alguna on su patri-
monio personal. Ademds, que del andlisis de la exposicion de
motivaos antes citada, y de la exposicidn de motivos on nues~
tro actual Cadigo, qQE en 1o conducente manifiesta:..."Se
obligd a que, al contraerse matrimonio, far:msamehte pactaran
los cdnyuges acerca de si establecian comunidad o separacidén
de bienes, procurdndose por este medio garantizar debidamente
las intersses de la aespasa en el momento mds propicio, cuanda
2] hombre desea hacerla la compahiera de su vida,.." (), se
desprende que no tomd en cuenta el legislador, el supuesto de
que la mujer no tuviera bienes ni realizara actividad lucra-
tiva alguna o por la cual recibiera remunieracidn, y sin em-
bargo pactafa la separacion de  bienes, vy aqnédu a allao, se
supeditara panisndose al servicio de todos los micmbros de la
familia, colocandose en un estado do degsproteccidn tatalf

En consecuencia, y por principios de equided y justicia,
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en atencion a la situacion  doomatoos ooosdnaacidn Y os e
que une a los conyuges en  la comunidad de vida consideranos
que ta mujer adguiore  derechos  sobeos los biones adguiridos
durante el matrimonio, asi como a la participacion de los
bhoneficios, correspondiendo a los  tribunales dotersinar la
proporcidn de ellos en virtud do los fundamentos exspuestos
con antzlacidén en referencia & 1a sociedad conyugal,

En resumen vy toda voar que la finalidad del régimen de la
separacion de bienes ha sido por un lado protegor a la mujer
y por atro el evitar a los cdnyuges los peligros de una
quiehra que tendria muy graves efectos saobre la comunidad,
consideramos entonces que serfia muy factible que se precep-
tuara en la ley, que si al sobrevenir la disolucidn del vin-
culo matrimonial, la mujer no poseyera bienes por haber em-
pleado su tiempo y empeRro en las labores del hogar, que valga
decir, no tienen estab;eciaos horarios ni calendario, bien se
le puede otorgar participacidn en los gananciales en la medi-
da en que ha colaborads para la formacidn y conservacidan de
la masa pecuniaria, correspondiendo a lbs tribunales la de-
terminacidén de la proporcidn que le corresponda, sin que por
ello se atente contra 1a voluntad de las partes que optaron
por el régimen de separacién de bienes. Y al efecto, cabe
citar, a Aristdteles (7), que dijo que si bien la equidad y
la justicia son distintas, poertenecen sin embargo al mismo
génerp, sienda la equidad 9upeéinv a la justicias "Lo cquita-

tivo y 1o justo son una misma cosa; y siendo ambos buenos, la




Ut d foreno ra que hay entre ellos os oque lo equitativeo os

meger atn. La difradtad estad on gque 1o equitativo siondo
Justo, no es lo justo tegaly, lo justo sequdn la ley, sino que

2a wna dichosa rectifscacion do la justicia rigurosamente

legal, La cauwsa de esta diferencia, o8, que la ley necesaria-
mente es sieapre general, y que hay ciertos objetos sobre los
cuales no se  pusde estatuir  caonvenlentemente par medio de
disposiciones goneralesz... For consiguwiente, cuando la ley
disponte do una manora  general, y en los casos particulares
hay algo excepcional, entonces, viendo que el legislador ca
la o que se ha enganado por hablar en términos absolutos, es
imprescindible carregirle y supliv su silencio y hablar on su
fugar, comeo é1 mismo lo haria si estuviera presente, es de-
cir, haciendo la ley como 81 la habria hecho si hubliera podi-
da conacer los casos particulares  de gue se trate." Por tan-
to, la equidad consiste en atemperar el rigor de la ley al

aplicarla, tomando en cuenta las circunstancias excepcionales
del caso cocreto, que el legislador no previd  al dictar
aquélla. Puede ser definida como la  justicia del caso
concreto.

Finalmente respecto a los conflictos que se suscitan con
mativo de la confusidn respecto de la praopiedad del mobilia-
tio Yy en relacidn a los  ingresos y gastos, debido a la comu-
nidad de vida, o cvuando uno de los cdnyuges estd en desacucer-

do rospecto al desting que se  le dard a los mismos, conside-

ramns que resulta aplicable el articulo 20 del Cédigo Civil
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vigente para @l Distrito Federal cque estipula, que cuando ha
ya conflicto de derechos, a falta do  loy @xpresa que ooeg

aplicable, la controversia se decidicd a favor del que trata

de evitarse perjuicios y no  a favor del que pretenda obtener
un lucro. Y si el conflicto fuere entre derechos iguales o de
la misma especie, se decidird obscrvando la mayor iqualdad

posible entre los interesados.

(1) Alterini, Ballusclo. Castidn Vézquez, Cezesux, Dlex Picasn, Kspin Canovas, Lluls y Navae. Fueyo Lo~
merd. Meaest Iturraspe, Puly PeRa. Trige Reprasas. Valles da Quytianlo. Iamaani y abros, Eetudios de De~
racho Civil, Editerinl Unversidad. Busnas Airas, 1930, g. 177.

2] lden.

131 )dan., p. 478,

¢4] Nagallon lvarra, Jorge Marde. Instituclones de Derachs Civil. Tome 111, Derecho 'de Familla. Priwers
adictén. Kditerial Porrta, 8. A. Néxico, 1988, pp. 113 y 314,

(81 Jdes. pp. 314 y T,

téi. Cédige CIvl‘l aors ol Blstrite Foderal. 438, adicién, Editorial Porrda, 8. A. Maxice, I994. p.IV.
(71 Arfstdtelew, Etice a Nicamaco. Cep. X1, tec, V., citade por Paliares, Edusrdo, Dlccipasrio de Dere-

che Processl Civil. ifs, edicidn. Rditorial Porrda, 8. A, México, 1998. p. 340.
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CONCLUSIONES

El ragimen patrimonial del matrimonio, @3 el marco den-
tro del cual se rigen  las relaciones  patrimoniales de los
conyuges entre si y de los conyuges con respecto a terceros y
surge como una consecuencia  legal  ineludible de la celebra-
cidn del matrimonio, ya que la realizacion de este acto juri-
dico tiene secuelas en el dmbito patrimonial que forman parte
integrante de la naturaleza institucional del matrimonio. En
consecuencia se encuentra regulado  por normas direccionales
de interés pablico.

Los regimenes patrimoniales se han presentadoc en la
prdctica en las mds diversas formas, sin embargo el fin que
persiguen es siempre la determinacidn de la suerte que han de
carrer los bienes presenteé y futuros de los cdnyuges y la
forma y proporcidn en que han de distribuirse las cargas ma-
trimoniales.

De este modo, han aparecido regimenes cort un patrimonio
comin entre los consortes asl como en leos que: se pacta una
total autonomia entre los bienes de cada cdédpyuge, conociéndo-
s ostos sistemas como régimen de comunidad y régimen de se-
paracidn de bienes, los cuales bhan- presentado un sinfin . de
modal idades rospecto al patrimonio como a su administfacidn.

En nuestro pais, la pluralidad devlus regimenes estata-

les fluctua entre la comunidad y la separacidn de bicnes, con

variantes propias de cada localidad.

La naturalera juridica de  los regimenes patrimoniales
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reglamentados os improcisa y varia  sogqun el tipo de régimen
de sepatracidn do bienes o sociedad conyugal concectado,

La legislacion mexicana se  vio influenciada on sus ori~
genes por las leyes egpafolas, que a su ver tenfan influencia
francesa.

As{ surgieran los Codigos Civiles de 1870 y 1884, que
practicamente rigieron en los mismos terminos, sin que bhubie-
ra cambio sustancial alguna, regulando como regimencs la so-
ciedaq legal, la conyugal y la separacidn de bicnes, siendo
el primero de cardcter supletorio.

fFosteriormente la Ley de Relaciones Familiares de 1917,
con el propdsito de darle igualdad a la mujer respecto a su
cdnyuge y tratando de instituir bases mds justas y racionales
pstablece como régimen supletorio la separacidn de bienes.

Finalmente el legislador de 1928, pretendiendo garanti-
zar‘debidamente los intereses de la mujer obligd a las cdnyu-
ges a que al momento de contraer matrimonio patbavan sl esta-~
blecian comunidad o separacién de bienes, implementando la
reglamentacidn detallada de los requisitos para contraer ma-
trimarnio y del convenic que los pretendientes deblan acompa-
far a la solicitud. Sin  embargo, la inadoecuada aplicacidp de
dicha reglamentacidn, as{ como la mezcla de pteceptos de las
legislaciones anteriores y la devagacidn de los que na debian
haberse eliminado, han abligado a los tﬁibunales a acudir a
dichos ordenamientos a fin de apreciar cudl era la intcncidn

del legisladar, realizando todo un conjunto de interpretacio-
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nes do tales leyos que han venido a conformar un régimen ju-
risprudencial supletorio, basado en ¢l antiguo madeleo de la
sociedad legal o de gananciales.

For otra parte y como ya mencionamos, la viciada aplica-
cidn de los preceptos  correspaondientes que tiene como efecto
gqute los contrayentes se limiten a sedalar el régimen al cual
se sujetan, debido a su ignorancia sobre los alcances que es-
ta decisidn acarrea, han terminado por colocar a la mujer en
un estado de indefensidn contrariao a lo que pretendia el le-
gislador, pues éste no previd el supuesto en que la mujer no
tuviera bienes ni  desempoefara  actividad alguna por la cual
recibiera una remuneracién a cambio, optando por permanecer
en el hogar dedicada a las labores de éste y al cuidado de
los hijos, y sin emba?go pactara en su perjuicio la separa-
cidn de bienes.

Ademds en rl caso de que ambaos cényuges tuvieran bienes
propios, la comunidad de vida suscitaria la confusién respec-
to a la propiedad del mobiliario y en relacidn a los ingresos
y gastons, debiendo establecerse un  régimen legal supletorio
para el caso de que los coﬁsnrtes no pactaran al respecto.

Por consiguiente, nuestra aportacidn consiste en sugerir
por una parte, el sequimicnto de una aplicacidn correcta de
los preceptos conducentes, y por otra, la implantacidn de un.
régimen legal suploetorio basado on o la justicia y la equidad,
aplicable a los casos en  que los conyuges no capitularan pu-—

diendo hasarse on algunns de los dispositivos derogados.
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