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INTRODUCCION .

Un Estado ds derecho debe proteger con leyes justas el uso de
las libertades individuales y colectivas, para consolidar una
pacifica convivencia.

En la actualidad, tro Pafs vive una etapa decisiva de
transicién en la que el Estado se reforma y la sociedad civil

sa fortalece ¥y renusva una etaps qQue bu el pl d rollo

de su colectividad as{ como la optimizacié en la eficacia del
Estado.

Nunca ha sido propbésito de la sociedad, asi comso del ERstado,
el ver a un ser humano en la carcel, tras las rejas, sin
embargo, la realidad nos demusstra gue es necesario tal
privacién de libertad para todos agquellos quse alteren el orden
Juridico establecido, esto es, a todo aquel que comste un
ilicito penal .

La Justicia valor o principio universal de todo ser humano,
debe ser impartido en forma imparcial, y de manera pronta por
Tribunales previamente establecidos, y que deben estar
sustentados bajo el principio de equidad y Juzgar con eatricto

apego a la ley, por lo que la tarea del ser Juzgador es una




tarea susamente dificil y complicada y més en sateria penal,
puss en olla me juzga la futura libertad de un ser humano, ¥y
de igual forma el tratar de resarcir en lo més que se pusda el
dafio causado.

Ks por ello gque todo proceso penal debe pugnar por ser pronto
¥ Justo, en las actuales reformas del 10 de Enero de 19984,
parten ds un principio de actualizacién, en donde el
legislador cosidero que hacisndo mas breve el proceso penal
este seria mas eficaz ¥y con 1lo cual el Suscrito no esta de
acusrdo, pues dicho procesoc pone en pugna sl derecho Que tiens
todo procesado que es el de la defensa.

Las reformas del 10 de Enero de 1894, hechas al Cédigo de
Procedimientos Penales del Distrito Federal, 1llamarfn 1la
atancién del Suscrito en 1o relativo a la reducci6én de los
términos procesales, pues ol factor tiempo es3 factor
fundamental en materia penal, pues en ol se ve afectada la
1ibertad de todo presunto responsable y el cusl se ve privado
ds la misma por procesos largos o inoficiosos, por elilo
veremos que tan ventajosas o desventajosas pusden resultar
dichas reformas.

El presente trabajo de tesis lo enfocaremos al analisis del

actual proceso penal en lo relativo a sus términos y eu




duracién y de igual forma de msnera somsra los diversos
cambios conceptuales que sufrio dicho ordenamiento legal en
Enero de 1994, para que al final del mismo se puada ver que

tan ventajoso resulto dicho proceso.

Kl Legislador que habra querido lograr con un proceso breve,
tal y como lo marcan los artficulua 307 y 314 del Cédigo de
Procedimientos Fenales para sl Distrito Federal, tal vez lo
quizo hacer méis oficaz y creer asi impertir la Justicia con
equidad y evitar asfi la sobrepoblacién en los ceantros
preventivos, pero a la vez adn cuando contradictorio lograra
la waobrepoblacién en los penitenciarios o en su caso
beneficiar al procesado otorgandole el derecho de ampliacién
de términos para su mejor defennsa. -~




CAPITULD I
CONCEPYOS GENERALES
1.1. TEMMINOE.

Todo pr i te tiene un impulso procesal, por
virtud del ocual se asegura la continuidad de 1los actos

procesales y su direccién hacia el fallo definitivo.

La estruotura misma del juicio contribuye al impulso procesal,
va que agotados los plazos que =se conceden para realisar los
actos, se coneideran precluidos la posibilidad de realizarlos,

paséndose a los actos subssouentes.

Bl conjunto de estas situaciones asegura el impulso procesal,
de tal manera Qque es el propio interés de las partes el que
los mueve a realizar los actos dentro del término que se les
sefiala. El proceso de esta manera se ve impulsado por las
partes hasta su destino final - SENTENCIA - ain poder regresar

Jumas.
Bl impulso procesal esta dedo en una relacién de tiempo y no
de espacio, por que es el tiempo gquien crea modifica y

extingue los derechos procesales.

Lo anterior encuentra su fundamanto en el numeral 17




Constitucional al establecer :

*....toda persona tiens derscho a que s2 adninistre justicia
por tribunales que estarén expeditos para impartirla en los
plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus

resoluciones de manera pronta, completa e imparcial....”

En relacitn a lo anterior se ha suscitado una gran discusidén
entre si plazo y termino son figuras juridicas sinénimas o son
diferentes en este sentido nos colocamvs sn la postura de que
eon sinénimas en razén de que plazo y término tienen un uso
sinénimo en la legislacién vigente independientemente que en
la doctrina algunos autores los consideran seme:Jantes y otros
desjguales este se explica en virtud dé que  como lo  sefiala
ALCALA Y ZAMORA "Los términos son momentos Jdeterminados de
tiempo, para realizar una actividad procesal, mientras que los
plazos son periodos de tlempo a tode lo largo de los cuales se
puede efectuar validemente la actuacién procesal de que se

trate”.

Aei lo entendemos pero en estrictn sentido, 1 término se uea
para indicar generalmente la Iajciacidn de la actividad
procesal (dies ad quem) y el plazo para eefialar el momento
hasta la cual puede ejercitarse el derecho (desde un dia a quo
hasta un dies quen) 1o ciertu 25 yue watos dos momentos de

iniciaciésn, y de culminacidn van implicitos en la
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consideracién de los vocablos.

Pero evitemos puntos de choque, puss sea plazo o sea término
las dos excepciones gramaticalmente son sinénimas y hacen

alusién a un slemento comin que os el tiempo.

1.1.1. CONCEPTO.

Los diferentes autos han elaborado, su propic concepto de
término, pero antes de dar a conocer la perspectiva
doctriniana, establecenos que el término en gu acepeién
procesal "alude a tudo el tiempo en ol que validamente pueden
ejercitarse derechos o cumplir obligaciones dentro del
procesc”, tal término tiene un momento ! en que se 1nicia,
otros en loe Que trangcurra y un momento final en que
concluye. La realizacién de actos procesales vdlidos exige la
oportunidad cronolégica de Que se haga la actividad procesal

dentro del término correspondiente.

Para Florian "los términos procesales son el espacic de tiempo

dentro del cual dehen ser realizados algunos actos, y

LALCALA ¥ ZAMCRA; Citado por Garcia Ramirez Sergio,
Prontuario del Procesc Penal. Edit. Porrua 7 Edic. México
1993, Pég. 25.
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consistente en dias, meses y afios, Que se computen segin el

calendario comin y también en horas” 2

Sin menospreciar la definicién del Maeatro Florian, que se
olvido que no todos los términos procesales se toman como lo
marca el calendario comin, pues en materia penal para el caso
de determinar la situacién Juridica de un consignado .no

importa si es sédbado, domingo o dia festivo.

Para Hugo Alsina “El término no es el espacio de tiempo dentro

del cual debe sjecutarse un acto procesal.” 3

Para Rafael de Pina "El término es el momento en que un acto
Juridico debs comenzar a producir o dejar de producir sus

efectos caracteristicos. Denominase también plazo.” ¢

Para Jose Castillo Larrafiaga y Rafasl de Pina nos dicen "lLa
palabra término expresa en su acepciédn forense es el eapacioc
de tiempo que se concede para evacuar un acto o diligencia
Judicial.

2FLORIAN EUGENIO: Elementos de Derecho Procesal Penal.
Bdit. Boscho, Barcelona, 1934 Pdg. 1186.

SALSINA HUGO: Tratado Teérico Prdctico del Derecho
Procesal Civil y Comercial, Tomo I, P&g. 762.

4DE PINA RAFABL. Diccionaric de Derecho, Edit. Porraa,
México 1965, Psg. 28 :




coneiderdndose, como sinénimo de plazo.” &

Después de analizar las anterioree definiciones, me atrevo a

" elaborar la propia: "El término o plazo procesal es el tiempo
que 8e les concede a las partes, as{ como al organo
Jurisdiccional para motivar el impulso procesal, aea

mnanifestando sus derschos sea cumpliendo con sus obligaciones
o bien emitiendo sus resoluciones de acuerdo a la etapa

procesal en la cual se encuentre.”

Ahora bien haciendo hincapié en 1la necesidad del impulso
procesal, y para lo cual para lograrloc es necesario lae
actuaciones que es donde se ve reflejado la motivacién

t

procesal, tal es el caso de ofrecer pruebaas, d r

probanzas o ofrecer conclusiones, tan aflo por citar algunos
ejemplos, dichos actos procesales, como ae cita tienen un
término para llevarse a cabo, pues el proceso es imparable y
por ende, la consecuencia al no hacer valer los derechos
dentro del términc establecido por la ley es la preclusién del
mismo, pero dado que es en materia penal con las actuales
reformas penalea los términos se toman siempre acorde al
principio de derecho penal indubio pro reo en beneficio del

reo.

B8CASTILLO , Larrafiaga Jose y Pina Rafael, Instituciones
de Derecho Procesal Civil. Edit. Porrta S.A., México 1978. P&g
228.




La preclusién es la consecuencia de no hacer valer o ocumplir
con las obligaciones procesales por lo que " para un abogado

Tesponsable los términos vencen un dia antes.”

El maestro de Derecho procesal GIUSEPPE CHIOVENDA, ensefia que
“la preclusién consiste en la perdida de una facultad procesal
por haberse ha llegado a los limites fijados por la ley para
ol ejercicio de esta facultad en el juicio o en una {fase del

Julcio. ©

Bl masstroc mexicano Eduardo Pallares que hay dos tipos de
preclusién una en sentido amplio que es la “situacién procesal
por virtud de la cual terminado un perfiodo del proceso no
puede ejercitarses en periodos posteriores, las facultades que
debieron realizarss sn aquel, ni tampoco ampliarse las cargae
y obligaciones procesales correlativas verbigracia contestar
la demanda, ofrecer prusbas, terminado dichos perfodos ya no

es licito realizarlos.

En sentido restringido se entiende la perdida de cualquier
facultad o derecho procesal, para 1los que se les fijo por la
ley o por el Jusz un término y dentro del cual no se

ejercitarén como el caso de interposicién de los recurasos, o

SCHIOVENDA GIUSEPPE; Instituciones de Derecho Procesal
Civil, Editorial Revista de Derecho Privado, Madrid 1954. :




bien la objecién de un documento.?

Lo anterior nos lleva a eslaborar nuestra propia definicién de
preclusién como "La perdida absoluta e irreversible de poder
ejercitar un derecho o de cumplir con la obligacién dentro del
proceso, una vez que el término para hacerlo ha fenecido para
ello.”

1.1.2. CLASIFICACION.

Una vez entendido lo que juridic t debe entenderse como

término, asi como las ias inh tes por la falta de
cuidado para hacer valer lo que conforme a derecho
corresponda, por 1o Que versmos los tipos de términos gque
existen: a).- Términos legales y oconvencionales: una primera
clasificacién de los términos es aguella de acuerdo a su
origen y los cuales pueden clasificarse:

1.- Legales.- BEs aquel que es fijado en la misma ley. Asi por
ejenplo tenemos como términos constitucionales de 72 horas
para determinar la situacién juridica de un consignado o el de
48 horas que tiens el Minieterio Piblico para poner a
disposicién de autoridad Jjudicial un detenido esto acorde con

las nuevas reformas o bien el término de cinco dias para

7PALLARRS EDUARDO; Derecho Procesal Civil. Bdit. Porrva.
México 742-743. Vol I. 436.
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promover el recurso de apelacién.

2.- Judiciales.- Es aquel que concretamente ha sefialado el
Juzgador dentro del proceso y gue, aunque tenga base legal ya
esta determinado con preclusién en el desenvolvimiento del
proceso., como ejemplo cuando se dicta el auto de formal
prisién y al serle notificado al procesado se le manifiesta
que tiene tres dias para renunciar al procedimiento ordinario
e irse por via sumaria o a la inversa.

3.~ Convencionales.- Es conveniente seflalar que la autonomia
de la voluntad tiene importantes restricciones en materia
procesal, puesto que en materia penal, no existen los términoe
convencionales entre las partes pero este tipo de término no
debe confundirse con los que la miema ley le concede al
procesado para renunciar a un tipo de términos para sujetarse
a otros y esto solo para beneficio propic del interesado, esto
se traduce en a méxima del derecho penal indubio pro reoc (lo
Que beneficia al reo).

b).- Términos comunes y particulares.- Una .segunda
clasificacién surge en razén del sujeto a gquien el plazo
procesal afecta. Se distingue entonces los plazos comunes de

los particulares.

Un término ee comin cuando dentro de é1, 1la posibilidad de
hacer actos procesales corresponden a ambas partes. Asi el

término de prueba es comin acorde con las nuevas reformas por




un término de siete dias (art 314 CPPDF).

En cambio se habla de término particular cuando el margen de
tiempo dado por la ley se refiere tan solo a una de las pertes
Que ha de realizar el acto procesal verbigracia cuando una de
las partes le piden exhiba alguna cosa mueble y para ello le

sefialan un término de tres dias para hacerlo.

c).- Términos prorrogables e improrrogables. La tercera
clasificacién s refiers a la posibilidad o imposibilidad de
poder extender los términos. Por ello, que se 1llamen
prorrogables e improrrogables.

Son prorrogables aqQuellos Que tienen la posibilidad de
extenderse a un nimero mayor en dias e improrrogables aguellos
Que no se pueden extender. .

De acuerdo a nuestra legislacién, el articulo 57 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal dispone: "LOS
PLAZOS SON IMPRORROGABLES Y EMPRZARAN A CORRER DESDE EL DIA
SIGUIENTE AL DE LA FECHA DE LA NOTIFICACION, SALVO LOS CASOS
QUE ESTE CODIGO EXPRESAMENTE 1O SENALE. No incluirian en los
plazos, los sédbados, los domingos, ni los dias festivos
inhébiles, a no smer que se trate de poner al inculpado a
disposicién de 1los Tribunales, de tomarle au declaracién
preparatoria o de resolver la procedencia de su formal

prisién, sujecién a proceso o libertad.”
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El primer pArrafo del articulo en mencién manifiesta que no
axisten términos prorrogables pero un ejemplo de que si
existen es el articulo 297 del Cédigo de Procedimientos
Penales del Distrito Federal, acorde con las nuevas reformas
preceptia en su segundo pérrafo:

ARTICULO 287.- TODO AUTO DE FORMAL PRISION DEEERA REUNIR LOS
SIGUIRNTES REQUISITOS:

....BL PLAZO A QUE SE REFIERE LA FRACCION I (PLAZO DE SETENTA
Y DOS HORAS, APARTIR DE QUE BL INDICIADO SEA PUESTO A
DISPOSICION DE LA AUTORIDAD JUDICIAL), de este articulo se
duplicara cuando lo solicite el inculpado por si o por
defensor al rendir su declaracién preparatoria siempre que
dicha ampliacién esa con la finalidad de aportar, desahogsr
pruebas para que el Juez resuelva su situacién Juridica."
Nuevamente resalta el principio rector de todo procedimiento
penal indubioc pro reo puesto todo lo que beneficie a un
procesado seré flexible para su beneficio rompiendo con 1a

rigidez de la ley.

d).- Términos Perentorios y no perentorios.- Desde el punto de
vista de los efectos que produce la conclusién del término, se
clasifican en términos fatales o perentorios que =se enfrentan

a los términos no fatales o no perentorioe.

an




Un término es fatal o perentorio cuando basta el transcurso
del tiempo para que se pierda el derecho que en tiempo pudo
ajercitarse.

Por el contrario, un término es no fatal o no perentorio
cuando requiers la promocién de rebeldia por una de las partes

¥y la declaracién de rebeldia del Juzgador.

®).~- Términos ordinarios b4 extraordinariocs.- Esta
clasificacién como punto de referencia la normalidad o
excepcionalidad de los términos. De esa manera encontramoe
términos ordinarios y extraordinarios.

Se llaman extraordinarios aguellos Que establecen
adicionalmente por haber un fundamento legal que autorizo la
oxcopoidn'de término extraordinario, esto pass cuando mss pide
la ampliacién del término para desshogar prusbas testimoniales
cuando estos tiene su domicilio fuera de la jurisdiccién del

Juzgado que conoce de la causa.
1.2. COMPETENCIA.

La complejidad creciente en las naciones y en los pueblos, la
especializacién en las actividades humanas y el aumento de la
poblacién exigen como es légica 1la multiplicacién y creacién
de organos Jjuzgadores en una palabra tienen que ser dotados de

facultades circunstancias, pues la epoca misma determina las




limitaciones.

Do esta manera existen tribunales que conocen de asuntos
civiles, familiares, arrendamiento y penales, estos uUltimoa
son los gque nos interesan por ser materia de estudio del
presente trabajo de tesis, en el sentido de que existen
conforme a nuestra legislacién delitos de orden comin y
delitos de orden federales, asi como Juzgados de paz penal,
primera instancia y segunda instancia.

Por ello las Autoridades Judiciales Penales tienen
Jurisdiccién de imponer penas y seguir un procedimiento de
cognicién del delito, por ello en el marco del proceso, cauce
para la proposicién y el conocimiento de la controversia
material, actda el poder del estado, esto es la potestad de
resolver el litigio, “Diciendo el Derecho”, lo cual se traduce
en el mundo Jurfdico como jurisdiccién.

Para diversos tratadistas la Jurisdicci6n se entiende segin
Calamandrei como “La nocién de Jurisdiccién se refiere a que
1a potestad o funcionar (llamada o Jurisdiccional o judicial),
qQue ol Estado cuando administra justicia, ejerce en el proceso

por medio de sus organos judiciales.®

Para Gonzalez Blanco “"jurisdiccién penal es el poder Que la.

®GARCIA RAMIREZ SERGIO: Formulario del Proceso Penal
Mexicano. Edit PorrGa. 7 Edicién, México 1993. Psg S7. :
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ley le confiere a los organos jurisdiccionales para resolver,
observando las formalidades del procedimiento y de acuerdo con
las normas penales que sean aplicables, los conflictos que @ee
deriven de la comisiétn de los delitos, y sean de su
competencia previo requerimientc del organo competente.” ©

Ugo Rocco, nos dice es la actividad con que el Eatado a través
de los organos jurisdiccionales, interviniendo a peticién de
los particulares, sujetos de intereses Jjuridicamente
protegidos, se sustituye a los mismos en la actuacién de la
norma que tales intereases ampara deaclarando en vez de dichos
sujetos, que tutela concede la norma avin interés determinado,
imponiendo al obligado, en lugar del titular del derecho, 1la
observancia de la norma y realizando, mediante el uso de la
fuerza coactiva, en vez del titular del derecho directamente
aguellos intereses cuya proteccién osta legalmente

declarada. 10

El maestro Jose Becerra Bautista al respecto opina,
“Jurisdiccién es la facultad de decidir con fuerza vinculativa

para lae partes, una determinada situacién Juridica

SGONZALEZ BLANCO  ALBERTO: El Procedimiento Penal
Mexicano. Edit. Porria. México 1980. Pdg 30.

10JGO ROCCO: Inatituciones de Derecho Procesal <Civil.
Edit. Porria México 1978. Pdg. 59 y 60.
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controvertida.1l

Por Gltimo el Maestro Ciprianc Gomez Lara manifiesta
"Entendenos a la jurisdicciém como una funcién soberana del
Eatado, realizada a traves de actos que estdn proyectado o
enceminados a la solucién de wun 1litigio o controversia,
nediante ls eplicacién de una ley general concreto o
controvertido, para solucionarlo o derimirlo.iz

De 1los anteriores conceptoe podemos intentar un concepto
propio de jurisdiccién quedando como sigue:

"Es la potestad del Estado para aplicar el Derecho al caso

concreto a traves del Poder Judicial.”

Los anteriores conceptos nos permiten pensar que dicha
potestad Estatal, traducida en Jurisdiccién es ilimitada, mas
no es asf{, 81 no por el contraric se encuentra debidamente
delimitada a traves de la competencia que es lo que viene a
ser la empecis del genero, dicho en otras palabras y tal como
lo explica el maestro Carnelutti "“Es la exigencia de 1la
distribucién de 1la jurisdiccién entre los varios jueces, que
forman la determinada magistratura Juzgadora, se resuelve en

un limite de la potestad atribuida a cada una (Territorio,

11BECERRA BAUTISTA JOSE: EL Proceso Civil en México. 6
Bdicién. Bdit. Porrua S.A. México 19077. Pég 5.

MEZ LARA CIPRIANO: Teorfia General del Proceso. UNAM
'l'ext.os Universitarios. México 1974. Pég. 101
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grado materia), el cual toma el nombre de competencia. Por
ello competencia no es un poder si no un limite del poder y,
por tanto una ratio legitimationis; un Juez tiene el poder
pues eata legitimado por el poder no molo en cuanto es Juez, o
sea esta constituido en aguella posicidn de organo del Estado,
Que se deeigna con tal nombre, si no ademés en cuanto a la
sateria del Juicio que entra en su competencia por ello no
s0l0o la compstencia es un limite si no que es el unico 1limite

de la Jjurisdiccién.id

Dichos conceptos Jjurisdiccién y competencia han dado pauta a
miltiples discusiones en el sentido de gue ambas figuras
Juridices son iguales pero es necesario marcar que no son
iguales y que existe diferencia entre ellas por 1lo gque
nuestra Suprema Corte de Justicia de la Nacién a traves de la
Jurisprudencia Manifiesta: “DIFERENCIA ENTRE JURISDICCION Y
COMPETENCIA. - Frecuentemente se confunden los conceptos
Jurisdiccitn es la potestad de que se han revestido los jueces
para administrar justicia, ya por la naturaleza wmisma de las
cosas, o bien, por la relacién de las personas, la
Juriediccién es el genero y la competencia es la especia. Un
Juez puedes tener juriediccién y no competencia pero no es

cierto la reciproca. Para Que tenga competencia me requiere

13CARNELUTTI FRANCESCO: Principios del Progreso Penal.
Ediciones Juridicas Europa América Tomo II Buenos Aires 1971.
Pdg 70 y 71.
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Qque el conocimiento del pleito, le este atribuido por la Ley,
mnés la competencia algunes veces también se deriva de 1la

voluntad de las partes, lo que no sucede con la jurisdiccidn."”

En este mismo sentido al maestro Colin opina "Jurisdiccién y
competencia son preceptos que no deben confundirss, debido a
Que ase puede tener Jurisdiccién, més no competencia; la
primera implica la potestad para declarar el derecho y la
segunda para precisar la rama del derecho o el ordenamiento

Juridico sobre la gue se tendrd dicha protesta.” 314

Por lo que la relacidén entre Jjurisdiccidén y la competencia, es
la relacién que existe entrs el todo y la parte. La
Jurisdiccién es el todo; 1la compstencia es 1la parte, un
fragmento de Jurisdiccién, por que todos los Jueces tienen
Jurisdiceién pero no todos tienen competencia para conocer de
un determinado asunto, lo anterior 1lo podemos clasificar con
la siguiente regla: Un Juez competente es al mismo tiempo Juez
con Jurisdicoién pero que viene la excepcién a la mima, un
Juez Iincompetente es un Juez con  Jurisdicecién y  sin
competencia. La competencia es una medida de Juriﬁdiccidn.

Hecha la difersncia entre Jjurisdiccién y competencia, en el

sentido de que la competencia limita a la Jurisdiccidén, es

14COLIN  SANCHEZ GUILLRRMO: Derecho Mexicano de
Il’roeadunienhoa Penales. Edit. Porria 14 Rdicién México. Pag.
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cosa que nunca debemoe olvidar y Jjamés confundir, por ello a
continuacién estudiaremcs las diferentes formas de

competencia.

1.2.1. CONCEPTO

a).- Btimolégicaments.- De acuerdo con sus ralces
etimolégicas, compstencia proviens del “latin competentis,
derivado de competers, competera, tender el mismo punto, eer
propio de. ™18

Segin Vicatt denota lo qus nos pertenece se nos conceds o
corresponda.

Valbuena Competencia significs competir, pretender, pedir 1lo
mismo Que otro.3ie

"Encuentra sus raices en las voces latinas competentia,
relacién, proposicion, aptitud, apto, competente,
conveniencia. En castellano se usan los vocablos aptitud,
habilided capacidad, esuficiencia y disposicién.” 27

De lams anteriores definiciones en el éxbito juridico abarca

dos sentidos, la significacién de competencia, en virtud de

18CAPITAN HENRI: Vocabulario Juridico 8 Reimpresién Edit.
De Palma Buenos Aires 1988. Pég 132.

16BAZARTE CERDAN VILLEBARDO. Los 1Incidentes en el
Procedimiento Civil Mexicano. Bdit. Carrillo Hnos. S.A.

17BECERRA BAUTISTA JOSE: Introduccién al Estudio del
Derecho Procemal Civil, Edit. América Central S.A. 2 Bdicién
México 1970, P4g.39.
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las definiciones coinciden en que competencia significa
competir y ser propio de 1o que corresponda este es unv de los
sentidos & seguir por la ocoxpetencia no tan solo es la
facultad o derecho que tiene un Juez para conocer de un asunto
an virtud de 1la juriediccién de la ocual goza, y como segundo
sentido, es toda aquella controversia que se suscite entre dos

a

o mas J que pret pert les ol conocimiento de un

mismo negooio.

A-: pues, el primer sentido de la palabra-competencia indica
una causa, y el segundo un efecto de la misma,s, es decir, la
competencia es una facultad y la ouestién -de conocer de
deterninado amunto, es el ejercicio de esa facultad frente a

otro Jusz Qque s cres competente.

b).- Doctrinario.

Para los diferentes juristes la compet ia Be taa:

Par el Maostro Ignacio Burgoa “La competencia es aquel
conjunto de facultades con qus el orden Juridico embiste para

desarrollarlo." 18

318BURGOA IGNACIO: Diccionario de Derecho Constitucional
Garantias y Amparo. Edit. Porpua México 1984. Pag. 77.




Para Carnelutti “La competencia no es un poder sino un limite
del Poder."1®

Lecne define a 1la competencia como la medida de la
Jurisdiccién de la cual esta embestido el eingular organo
Jurisdiccional, la parte del poder jurisdiccional que cada
organo pusde ejercer.s0

Carlo Figueroa Cortez, dice la competencia de un Tribunal - o
de organc jurisdiccional- es el conjunto de causas Procesos y
procedimientos en que puede ejercer, segidn 1la ley, su
Jurisdiccién es decir sus facultades coneideradas dentro de

los limites en que le son conferidos.2:

Bduardo J. Couture, nos dice la competencia es la potestad de
Jurisdiceién para una parte del esector Juridico, aquel
especificamente asignado al conocimiento de determinado organo

Juriediccional en todo aquello que no 1le ha sido atribuido a

18CARNELUTTI FRANCESCO: Ob. Cit. Pég 71.

20LEONE GIOVANNI: Citado Por Sergio Garcia Ramirez y
Adato Victoria, Prontuario del Proceso Penal Mexicano. Edit.
Porria 7 Bdicién. México 1993. P&g 54.

21CORTEZ FIGUEROA CARLOS: Introduccién a la Teoria
General del Proceso. Edit. Cérdenas 2 Bdicion México 1875.
Pég. 123.
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un Juez aunque sigue. teniendo Jurisdiceién es

incompetente.32

La Suprema Corte des Jueticia de 1la Nacién al respecto
manifiesta La competencia de las Autoridades, es materia de
interée piblico, por lo cual esas mismas Autoridades adn de
oficio deben de ocuparse del estudio de esa cuestién de manera
principal y preferente.?3

Alberto gonzalez Blanco, manifiesta que la competsncia en
materis penal es la facultad que las leyes, concedan a los
tribunales para ejercer 1la Jurisdiccién en los casos

concretos, y para poder realizar la funcién represiva.2e

De 1los anteriores conceptos podemos unificar un criteric vy
establecer de manera resumida que la competencia aparte de ser
un limite de la Juriadiccién es la facultad de conocer camsos
concretos de los cuales la misma ley faculta al organo
Jurisdiccional para conocerlos, ya sean civiles o penales, es
decir, esta limitacién surge de la necesidad . de hacer posible

la administracién de justicia, ya que humsnamente es imposible

32COUTURE BDUARDO J: Fundamentos de Derscho Procesal
Civil, Editorial Nacional. 3 Edicién. México 1882. P&g. 29.

28TOMO XXIX. Pég. 381 del Semanario Judicial de 1la
Federacién.

34GONZALEZ BLANCO  ALBERTO: El Procedimiento Penal
Mexicano. Bdit. Porria. México 19 Edicién. Pég. 76
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gque un solo hombre resuelva todo tipo de conflictos.

Bl hablar de competencia para diversos Jjuristas implica
establecer la capacidad de la persona a la cual so le
encomienda el dirimir las controversias planteadas.

La capacidad en el orden procedimental penal se clasifica en

subjetiva y objetiva.

La subjetiva se divide en abatracta ¥y concreta. La aebatracta
esta constituida por la consscusncia en la persona del Jues,
de todos los requisitoe exigidos por 1la ley para hacerlo
articulo 95 Constitucional, 82 y 118 de la Ley Orgénica desl
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, y 1Ila
concreta en la actitud de imparcialidad y desinterés del
propio Juez en relacién a la ocontroversia articulo 511 del
oédigo de Procedimientos Penales del Distrito Federal.

La capacidad objetiva, recibe el bre de ia, on

razén de una cuestién préctica, pues ai bien es cierto el Jues
tiene la capacidad de aplicar la ley también lo es que aquella
no podrd hacerse oxtensiva a todos los casos, por que el
cumplimiento de sus funcionss resultarfia imposible pues ee
reitera que no es poeible que una sola persona absorba todas

las materias juridicas.

-1




1.2.2. CLASIFICACION.

La competencia en general es una condicién presupuestal SINE
CUANON, para sl desarrollo de la funcién jurisdiccional por lo
qQus se le ha coneiderado un elemento de existencia necesaria
previa para la validez de la actuacién de la autoridad
concreta encargada de ejercerla.

Por tal motivo, la competencia se ha clasificado en diversas
formas, las mas reconocides tanto en la doctrina como en la
legislacién es en razén ds la materia territorio grade y

cuantia.

E1 Derecho mexicano se determina en razén de la materia, de la
persona, del lugar o territorio y como excepcién la de
conexidad, grado, jerarquia o inatancia, pena y turno las que

a continuacién se explican.
1.~ Competencia por Materia.

a).- COI\pot..noh en razén de la materia penal hay dos maneras
en las qQque debe verse y las cuales son la cualitativa que toma
en cuenta al delito y la cuantitativa que repara en la pena.

Desde el punto de vista material cualitativo existe wun
deslinde de competencias entre la ordinaria federal o comln,

militar y del jurado.




En rezén de la materia del Distrito PFederal nuestro
ordenamiento sustantivo en su numeral primero establece la
diferencia entre la materia comin y la federal al decir:

"Este Coédigo se aplicara en el Distrito Federal por los
delitos de la competencia de los Tribunales comunes; y en toda
la Repdblica para los Delitos de la competencia de 1los
Tribunales Federales.”

Para no haber confusiones en dicho precepto en el sentido de
cuales son delitos comunes y cuales federales 1la Ley Orgénice
del Poder Judicial Federal, en su articulo 74 dispone cuales

son delitos federales, por ende todo 1lo que no este sefialado

como federal se entenderd como local.
El C6digo de Procedimientos Penales para el distrito federal
dispone:

-

“Corresponde a los Tribunales Penales del Distrito Federal:

I.- Declarar, en la forma y términos que esta ley sstablece
cuando un hecho sjecutado en las entidades mencionadas es o
no delito.

11.- Declarar la responsabilidad o irresponsabilidad de las
personas acusadas ante ellos y

I1I.~ Aplicar las eanciones que sefialen las leyes.

Solo estas declaraciones se tendrén como verdad legal”.




Lo anterior se respalda en el numeral Primero de la Ley
Orgénica del Poder Judicial del Distrito Federal, pues
establece que corresponde a los Tribunales de Justicia del
fuero Comin del Distrito Federal, dentro de los términos que
establece la constitucién de la Repiublica la facultad de
aplicar las leyes en asuntos civiles y penales del citado

fuero.

Lo relacionado a la cowpetencia material cuantitativa, es
decir, en cuanto a la pena se cita que loas Jusces del Distrito
pueden conocer de cualquier delito independientemente de la
penalidad, pero no sucede lo mismo en materia comin, pues aqui
1a penalidad si determina Quien conoce del asunto, si un Juez
penal de primera Instancia o un Juez de Paz Penal segin la

pena.

b).~ Competencia por Territorio.

Eate tipo de competencia circunacribe la actividad
Jurisdiccional al espacio que les asigne, esto es , la
competencia territorial. Al  distribuirse el trabajo
Jurisdiccional, se divide al pais en demarcaciones o porciones
territoriales que en lo Federal se llaman circuitos y estos a
su vez en distritos Judiciales. En el dmbito local, no hay
divisién territorial en virtud de que el articulo 5 de la ley
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Orgénica del Poder Judicial del Distrito Federal dispone:

"Para los efectos ds ssta ley en el distrito federal abra un
solo partido Judicial con la extensién y limites que sefiale la
ley orgénica del departamento del distrito federal para esta
entidad federativa.

En cuanto a la extensién y limites de 1las delegaciones
politicas, se estard igualmente a 1o previsto en la propia
ley”.

La norma en materia territorial es atribuir competencia al
Juez de forum delicti, es decir del lugar donde se cometit el
delito lo anterior encusntra apoyo en el numeral 446 del

Cédigo Procesal Penal pues establece gue:

"BEs Jusz competente para Juzgar de los hechos delictuosos vy
para aplicar la sancién procedente el lugar donde se hubiese

cometido el delito.”

Cuando exista duda sobre donde se cometi6é el delito, va a ser
competente o1 Juez que previno o sea gquien primeragpente

conocié del asunto articulo 447 del Cédigo Procesal Penal.

En 1los delitoe continuos en el caso del Distrito Federal ee
competente el Juez que previno articulo 448 del Cédigo

Procesal Penal.

B



¢).- Competencia en razén de la persona.

Es posible afirmar que este tipo de competencia encuentra su
Justificacién en 1la necesidad de tomar en cuenta ciertas
cualidades profesionales del sujetoc por ejemplo militares y
servidores piblicos, de los unicos que se podria hablar serian
de los menores, con 1lo que se demuestra que no es la calidad
exclusiva de 1la persona sino ciertas caracteristicas

intrinseces a estas.
d).- Competencia en razén de la conexidad

Ensefia el maestro Florian en relacién a la conexidad ques “La
miltiple realidad des la vida procesal hace gque no sea poco
frecuente el caso de Qque los diversos motivos de competencia
s® presenten entre cruzados entre si.”2% De aqui el criteric
de la conexidad des los delitos que pusde determinar una
derogacién de la competencia por la materia y por el
territorio. i Hay conexidad objetiva cuando se atribuyen a
varias personas varios delitos como cometidos por ellos en el
mismo tiempo o en tiempos y lugares distintos, pero enlazados

entre si todos o unidos por el nexo de la causa a efecto o

iy

las pruebas de uno de 1los delitos pueden tener valor

28Citado por Garcia Ramirez en su Libro Derecho Procesal
Penal, México. Edit. Porria. P&g. 167. Edicién 5. -

~=26



para los demée existe conexidad subjetiva cuando se imputa a

una misma persona varios delitos.

La conexidad se verifica:
1.- Por razén de la persona.
2.- Por el delito.

3.- Por la prueba.

Al respecto Fenech habla de coneccién materia penal y de

i6n pr 1 penal, entendiendo a la primpera como la

coneccién entre los delitos cuando existe concurso real y a la

segunda como sus consecuencias en el proceso.2s

e).- Competencia en razén de grado o instancia.

Una de las excepciones de instancia eignifica seriacién de
actos procesales ante un mismo organo de una propia jerarquis,

es esta la acepcién a gue nos estamos refiriendo.

En cuanto al numero de instancias nuestra constitucién dispone
en su numeral 23:

..."Ningin Juicio criminal deberd de tener mas de tres

268Citade por Garcia Ramirez en su Libro Derecho Procesal
Penal, México. Edit. PorriGa. Pég. 168. Edicién 5.
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instancias”...

Lo qQue en un momento dado es factible que en 1las leyes

4

ias del pr penal, se puede establecer hasta tres
instancias ya que 1lo prohibidec ees la cuarta y ulterior

instancia.

De 1lo anterior. encontramos discordancia con lo establecido
con el articulo 23 Constitucional y 1io que establece 1la
legislacidén Procesal Penal del Distrito Federal, pues esta
ultima establece que Gnicamente existen dos instancias y no
mas, siendo 1lo correcto y lo vivido en la practica pues
dnicamente existen dos instancias y no debs considerarse al
Juicio de garantias o de amparoc como una tercera instancia
puss dada la naturaleza del mismo Juicio es que existe
controversia entre el quejosoc y la autoridad responsable, pues
debe existir un perjuicio personal y directoc en su patrimonio
al acudir ante 1la autoridad federal y derivado de una
resolucién emitida por un organo Jurisdiccional del fuero

comin.

En la vida practica encontramos dos instancias o en su caso
uniinstanciales como es el camo de los Juzgados de Paz Penal y
los cuales al emitir su resolucién no admiten recurso
ordinario alguno si no 1o unico procedente es el juicio de

amparo toda vez que su sentencim no alcanza las ciento ochenta
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y dos veces que marca la competencia para utilizar un recurso
ordinario como lo es la apelacidén y por ende lo procedente es

el Juicio de amparo.

Lo anterior encuentra su fundamento en el articulo 48 de la
LEY orgénica del Distrito <federal y el cual establece “PARA
LOS EFECTOS QUE PRESCRIBE LA CONSTITUCION Y LAS DEMAS LEYES
SECUNDARIAS, SON JUECES DE UNICA INSTANCIA, L[OS DE PAZ BN
MATERIA CIVIL Y PENAL, EN LAS RRESOLUCIONRS BN CONTRA DR LAS
CUALRS NO PROCEDE MAS RECURSO QUE EL DE RESPONSABILIDAD".

El artfoculo 48 de la miema ley orgénica dispone “SON JUECES DB
PRIMERA INSTANCIA...

.. .FRACCION V LOS JURCES PENALES."

El articulo anterior encusntra apoyo en el numeral 619 de la

legislacién procesal psnal al establecer:

"LA JUSTICIA PENAL DBL ORDEN COMUN SBE ADMINISTRARA:

I.- Por los Jueces de Paz del Orden Panal.

II.- Por los Jueces penales.

V.~ Por el Tribunal Superior de Justicia del distrito Federal
1.”




Lo anterior se explica de la siguiente manera:

Unistancial -~ Juez Paz Penal -- Amparo
Primera Instancia -- Juez Penal -- Se da el conocimiento y

decisién.

Segunda Instancia -- Salas Penales del Tribunal Superior de
Justicia —- Son de revisién y decielén.

£).- Competencia en razén a la gravedad de la pena.

El oriterio en materia civii seria el de 1la cuantia o valor
del negocio, pero en el dmbito penal se atisba por lo que hace
a la gravedad de la pena esto encuentra su fundamento en el
articulo 11 del Cédigo de procedimientos penales y en la cual
dispone: “ PARA FIJAR LA COMPETENCIA, CUANDO DEBA TENERSE LA
SANCION QUE LA LEY SERALE SE ATENDERA.

I.- A la sancién correspondiente al delito mayor en caso de
acumulacién.

II.- A la suma de los méximoe de las sanciones de prisién,
cuando la ley disponga Que a la correspondiente a determinado
delito se agreguen otra u otras de la misma naturaleza y.

ITII.~ a la sancién de prisién, cuando la ley imponga vuriae de

distinta naturaleza.




8). - Competencia en razén del turno.

En cuanto al turno, cabe decir que donde hay un nimero plural
de organos competentes por los demés conceptos no todos ellos
deban serlo necesariamente en forma eimultansa. Cuando se
establece la capacidad ds conocimiento de modo sucesivo, para
alentar una buena divisién de trabajo, surge la competencia en

razén del turno.

Los Juzgados Penales estén por turno sagin su orden de acuerdo
con el articulo 77 de la Ley Orgénica del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal. Desde el disciseis de Junio de
mil novecientos setenta y uno, se dispuso que los Juzgados
penales que hasta ese momento estaban de turnc por dia en
forma sucesiva, pasaran a estarlo diariamente todos, de lunes

al shdbado de cada de do a su nu 0 progresivo.
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CAPITULO 11I.
TERMINOES PARA LA PREPARACION DEL PROCESO.
II.1 INTEGRACION DEL PROCRSO.
La comisién de una conducta antisocial conocida en el dmbito
Jurfdico como de 1luto y definido por nuestro Cédigo Penal

acorde con el articulo sieten

Delito es el acto u omisién Que sancionar las leyee

penales....

Bl delito es.

1. Instanténeo, ¢ do 1la ién s&se agota en el

®mismo momento en Que se han realizado todos eus slementos

constitutivos.

II1. Permanente o continuo, cuando la consumacién se

prolonga en el tismpo.

I111. Continuando, cuando con unidad de propésito
delictivo y pluralidad de conductas se vicola el mismo precepto

logal.
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El articulo 8 dispone.

Las accicnes u omisiones delictivae solamente pueden

realizarss culposa u dolosamente.

El srticulo 9 dispone:

Di obra dol te ol que conociendo los elemsnto del
tipo penal o previniéndolos, como posible resultado tipico,
quiere o acepta la realizacién del hecho escrito por la Ley vy,
obra culposamente el Que producen el resultado tipice que no
previo, eiendo prevesible o previo confiando en que no se
produciria, en virtud de la violacién a un deber de cuidado,
que debfa ¥y podia observar segin 1las circunstancias y

condiciones peracnales.

Da los anteriores conceptos es como de surgir un organo que sa
encergue de investigar los delitos asi como de castigar a los
mismos, de 1lo primero surge el ministerio publico y de lo
segundo el organo Jurisdiccional.

El Ministerio Publico tiene 1la tarea de investigar toda
aguella conducta que pueda ser considerada como delito dicha
investigacién la realiza por medio de la averiguacién previa,

pero para gque esta surja a la vida juridica es necesaric que




a®s llenen 1los requisitos de procedibilidad gque marca el

articulo 16 Constitucional:
DENUNCIA O NOTIA CRIMINIS.-Constituye una participacién de
conocimientos hecha a la autoridad competente sobre la

comision de un delito.27

La & ia pueds ser hecha por escrito u en forma verbal,

acorde a 1o establecido por el articulo 276 del Cédigo de

Procedimientos Penales.

QUERELLA.- Es &l derecho potestativo que tiene el ofendido por
el delito, para hacerlo del conocimiento del representante
social y con ello su anuencia para qQue se investigue y persiga

al autor doi delito.as

Una vez presentada 1la Denuncia o la Querella el Ministerio
Pdblico debs agotar la averiguacién previa practicando todas
aquellas diligencias que sean necesarias para poder reunir losm
requisitos del numeral 16 Constitucional ¥y los cuales son

acreditar la presunta responsabilidad ¥y acreditar los

27GARCIA RAMIREZ SERGIO; Derecho Procesal Penal Editorial
Porrda, 5§ Edicién, México 1984, Pég. 449.

28COLIN SANCHEZ GUILLERMO; Derecho Mexicano de
gggcedmientos Penales, EBdici6n 14, Edit. Porrda México P&g.
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elementoe del tipo Penal para de esta manera poder ejercer la

accién penal ante el Organo Juriediccional.

Es de hacerse notar que no toda averiguacién culmina con el
eJercicio de la accién Penal, pues puede suceder Que una vez
agotada la averiguacién no procede el ejercicio de la accién,
pues de las diligencias practicadas no se logro acreditar los
e.leuntou de referencia en el articulo 16 Constitucional por
lo Que procede a archivar o sobreseer administrativamente
dicha averiguacién o bien puede suceder se reserve dicha
averiguacién en virtud que no hay los suficientes elementos

para proseguir la averiguacién.

Cabe hacer mencién que el unico que puede ejercitar el
movimiento Jurisdiccional lo es el Ministerio Piblico, dicha
exclusividad emana del articulo 21 Constitucional, pero
gracias a las reformas wsufridas por el Cédigo dicha
resoluciones del Ministerio Publico pueden ser recurridas,
pero aqui cabe hacer un comentario al respecto pues la
Constitucién marca que pueden ser recurridas por 1a via
Jurisdiccional, perc esto es un tanto imposible pues no puede
conocer de estas situaciones un organo Jurisdiccional pues aun
no conoce de ninguna accion penal, por lo que el gue conoce
realmente de tal situacién es el mismo Procurador y es el.» Que

resuelve sobre la misma resolucion, y Qque puede ser

25




confirmande el ejercicic de el no ejercicic de 1la accion

penal.

Bl ejercicio de 1la accion penal, es el impulso que
necesita todo proceso penal y de esta manera tenga existencia

Juridica, pues s esta 1o que gensra un procesc penal y de

igual forma lo ina para obt la weta dessada.

El articulo 2686 bis establece:

“Cuando aparezca de la averiguacién previa que existe
denuncia o guerella, que se han reunido los roquieito.s‘ previos
Que en su casc exijan la ley y Qque se han acreditado los
slementos del tipo ¥y la  probable responsabilidad del
indiciado, el Ministerio Publico ejercitara la accion penal

ante el organo jurisdiccional que corresponda...."

Una vez ejercida la accién penal y consignada la mimma,
obliga al organc jurisdiccional a resolver sobre la peticién
que aguel deduce. En consecuencia tan luego la reciba 1la
consignacién dicta el auto de radicacién o cabeza de proceso,
en el qQue resclverd si el sjercicio de la accion penal retline
loe requisitos del articulo 16 Constitucional, que al respecto

los autores opinan:




“El auto de radicacién, es la primera resolucién que
dicta el Jjuez: con esta mse manifiesta en forma efectiva la
relacién procesal, es indudable que, tanto el representante
del Ministerio Publico, como el procesadc quedan sujetos
apartir de ese momento, a la potestad del Juez

instructor.'3®

“El auto de radicacién, es la determinacién de la
autoridad Judicial por virtud de la cual se recibe la
consignacién del Ministerio Publico y se acepta en principio
decidir sobre ol dictado de 1la orden de aprehensifén ei la
consignecién es sin detenido o sobre la situacién juridica del
detenido si la consignacién pone a disposicién del Juez alguna

persona.30

Sin embargo, las o ias que este auto produce son:

A)Praviens la competencia en favor del Juez gue la dicto

y por ello la facultad y obligacién de decir el derecho.

B)Vinculacién entre las partes, volviéndose el Ministerio

20COLIN  SANCHEZ GUILLERMO; Derecho Mexicano de
g;gcedmiencou Penales Edicién 14. Edit. Porrda, México. Pig.

SOHERNANDEZ LOPEZ AARON; Manual de Procedimientos Penales
del Fuero Comin. Edit. Pac. Primera Reimpresién, México. P4g.
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Publico en parte, ya no como autoridad.

C)Se inicia la actividad, pues el primer acto qQue se

dicta.

El fundamento legal de dicho auto lo encontramos en el
articulo 286 bis en su segundo pérrafo establece:

*...El juzgado ante el cual se ejercita la accion penal
radicara de inmeadiato el asunto. Sin més trémite le abrird
expediente en el que se resolverd lo que legalmente
corresponda y practicara sin demora alguna, todaa las

diligencias que resulten procedentes...”

El termino para dictar el auto en comento debe entenderse
acorde al tercer pérrafo del multicitado articulo 286 bis.
como de tres dias en caso de que la consignacién eea sin
detenido, en caso contrario deberé hacerlo ipso facto, pues de
no hacerlo el organo Jurisdiccional, la 1ley le concede al
ministerio Publico el recurso de queja ante la Sala Penal que

corraesponda.

La consignacién  cuando es con detenido el organo
Jurisdiccional debe ratificar la detencién para lo cual debers
dictar un auto gque es el auto de detencién, siempre y cuando

esta detencidn fuere constitucional, &n caso contrario
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decretara la libertad con las reservas de ley.

Bl artioulc 16 Constitucional, establece que en los casos de
urgencia o flagrancia, se faculta al Ministerio Publico para
decretar la detencién y la cual debe ratificar el Juez una vez

que el indiciado sea puessto su disposicién.

La urgencia acorde con lo establecido en nuestra legislacitn
procesal penal, es la comisién de un delito grave
(homicidio,violacién,terroriemo,stc), asi calificado por la
ley y ante el riesgo fundado de que el indiciado pueda
substraerse a la accion de la Jjusticia, siempre y cuando no
pueda ccurrir ante la autoridad judicial por razén de la hora
lugar o circunstancia,el Ministerio Publico su responsabilidad
ordenara su detencién, fundando y expresando los indicios que

motiven su proceder.

En los delitos flagrantes, el articulo 18 Constitucional
menciona que cualqguier persona puede detener al indiciado
poniéndolo min demora a la autoridad inmediata y esta, a su

vez, con el Ministerio piblico.

El articulo 267 del C6digo de Procedimientos Penales, con

realacién a la flagrancia dispone:




“...existe delito flagrante, no solo cuando 1la persona es
detenida en sl momento de estarlo cometiendo sino después de
ejecutado el hecho delictuoso, el inculpado es perseguido
materialmente o cuando en el momento de haberlo cometido,
alguien lo wsefiala como responsable del mismo delito, ¥y se
encuentra en su poder el objeto del mismo, el instrumento con
Que aparezca comstido o huellas o indicios que hagan presumir

fundadamente su culpabilidad...”

En este sentido, el maestro Sergio Garcia Ramirez establece
que la FLAGRANCIA puede ser estudiada desde tres perspectivas
diferentes en la actualidad incluidas en el articulo que se
comenta, es decir el 287, por lo que la flagrancia se puede

estudiar:

FLAGRANCIA EN SGENTIDO ESTRICTO.- Cuando el sujeto es
detenido en el mnomento mismo de cometer el delito, sain
solucién de continuidad alguna entre la perpetracién del

crimen y ol inatante en Qque ae procede a la captura.

CUASIFLAGRANCIA. - Cuando la detencién se produce tras de
haber perseguido materialmente al responsable, sin perderle de
vista una vez cometido el delito. Aqui la solucién de

continuidad esta dada por la persecucién del criminal.




PRESUNCION DR FPFLAGRANCIA.- En el caso de que una vez
cometido el delito alguna persona esefiale a otra como
responsable del crimen en cuestitén, y ss encuentre en poder
del sefialado o1 objeto del mismo delito, el instrumento con
que aparezca cowetido o huellam o indicios que hagan presumir

su culpabilidad.S32

El termino para valorar si efectivamente se detuvo con
urgencia o en casc flagrante son las circunstancias de modo
tiempo ¥y lugar, porque en caso de no ser asi, el juez
inmediatamente dejara en 1libertad al indiciado con las
reservas de ley, en caso contrario ratificara de inmediato la

detencidn.

En relacidn a esto. de acuerdo con las reformas hechas a la
legislacién Procesal Penal, se establece que ningin indiciado
podrd ser retenido por el Ministerio Piblico por mas de
cuarenta y ocho horas plazo en que deberd ordenar su libertad
© ponerlo a disposicién de la autoridad judicial. En los casos

de delincuencia organizada este plazo se duplicara.

En el caso de que sea s8in detenido, si en un plazo de trea

dias, el juez no dicta el auto de radicacién, el Ministerio

S1GARCIA RAMIREZ SERGIO; Derecho Procesal Penal, 5
Bdicién. Editorial Porruia. México 1989. Pég. 465 y 466.
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Piblico puede ocurrir ante las Salas penales en Queja.

Dentro de los cinco dias siguientes a la radicacién, el Juez
debe resolver scbre lo pedido por el representants social,
esto es sobre la aprehensién, reaprshensién o comparscencia,
cabe aclarar que esta molo sucede cuando se trata de delitos

no graves, es decir para el caso de la comparecencia.

Una ves dictado el auto de radicacién, en el caso de ser con
detenido dentro del mismo ratificara la detencién pero shora
con las nuevas reservas de ley, en el caso de que sea detenido
deberdé resolver =i obsequia o no la orden de aprehensién
dentro del término sefilalado en parrafos anteriores pero si se
trata de un delito grave o de delincuencia organizada el Juez
dentro de las veinticuatro horas siguientes deberd resolver si
ordena la orden de aprehensién correspondiente al caso que nos
ocupa, cabe hacer mencién, ei bien es cierto que en los casos
mencionados el infractor puede sustraer de la Justicia,
también 1o es gue el tiempo con el gue cuenta el Juzgador para
obsequiar la; ordenss de aprehensién es muy breve pues no
puede estudiar con detenimiento todas aquellas diligencias
practicadas durante ia averiguacidén previa, considero que lo
prudente seria un término de treinta y seis horas para de esta

a tudiar cuidad te las diligencias practicadae por

ol Ministerio Publico en 1los casos de delitos graves o
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delincuencia organizada.

Ahora bien cuando la consignacién se hace con detenido, ol
Juez debe dictar el auto de radicacién inmediatamente y a su

vez en el mismo ratificara la detencién (art. 288 Bis).

Pero en el caso de que sea sin detenido, el Juez cuenta con
cinco dias para dictar una orden de aprehensién contados desde
el momento en que es dictado el auto de radicacién, y si
considera que no se reinen los elementos para obsequiarlo, ol
Juex cuenta con la facultad de regresar dicha consignacitn al

Ministerio Piblico esta facultad tra su fund to en el

articulec 4 del CSdigo de Procedimientos Penales; y el cual

establece:

“Cuando la averiguacién proﬂa no aparezca detencitén de
persona alguna, el Ministerio Pdblico practicara todas las
diligencias necesarias, hasta dejar comprobados los reguisitos
Que sefiala ol articulo 16 Conetitucional para obtener la orden

de aprehensién.”

La anterior reforma fue un gran acierto, pues de esta manera
se le quito al Organo Juriediccional la tarea de investigar o
més bien practicar las diligencias que fueran necesarias para

comprobar loa requisitos que marca el articulo 16




Constitucional, pues la tarea del Organo Jurisdiccional Penal
o8 el hecho de Juzgar la comisién de ilicitos, m&s no, ayudar
al Ministerio Publico a investigar para reunir los requisitos

del 16 Constitucional.

Pero en el caso de que el Juez Considere que se han acreditado
los elementos del tipoc ¥ la presunta responsabilidad,
obsequiara la orden de aprehensién y la autoridad que 1la
ejecute deber& poner al inculpado a disposicién del Juez que
la libro, sin dilacién y bajo su més estricta responsabilidad.

De lo anterior se deduce que inmediatamente Que llegus ante la
autoridad Judicial, esta ya tuvo que haber dictado el auto de
radicacién as{ como haber 1librado una orden de aeprehensién,
pero al momento de estar tras las rejas el Juez debe dictar su
auto de detencién y es aqui donde empieza a correr el término
constitucional de tres dfas, déndose am{ a la vida Juridica el

auto de detencién.

Al respecto el Maestro Aarén Hernandez Lépez manifiesta: "Que
el auto de detencién es el inicio resal del proceao, pero gue
no se contempla ni el Cédigo de Procedimientos Penales del
Distrito Federal ni el Fedsral de Procedimientos Penales, aun
cuando en la préctica los Jueces de distrito si dictan este

tipo de resolucién, fundéndola en el articulo 16
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Constitucional.” 32

De lo anterior ee considera que efectivamente es este auto de
detencién, es el que va a determinar el momento en Qque empiece
a correr el término de tres dias para determinar la situacién

Juridica del consignado.

Bn los casos de delitos no graves o de no pena corporal al
momento de dictar su auto de radicacién de igual forma dictara
la procedencia de la orden de comparecencia y es hasta el
momento en qQue el comparsciente se presenta en el Juzgado
cuenta el término constitucional mée no asi, en este caso
podenos hablar de una orden de detencién pues en estos casos
ol consignado no puede privarse de su libertad, solo se haré
efectiva dicha privacién cuando el consignado no se presentase
al Jusz del conocimiento cuando este fuese requerido por el
misno, ¥y en este caso si se dictara una orden de aprehensién y
se vera privado de su derecho a su libertad bajo fianza o

caucién.

La orden de aprehensién puede definirse como: "Un mandato
Judicial por medio del cual se dispone 1la privacién de la

libertad de una persona, con el propésito de que esta quede

32HERNANDEZ LOPEZ AARON; Manual de Procedimientos
Penales del PFuero Comin. Primera Reimpresién. Edit. Pac.
México. Pég. 30.
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sujeta cautelarmente a un procesoc, como presunto responesble

de la comimsién de un delito.” 33

De 1o anteriop se deduce que la detencién es una resolucién
Judicial en la que en base al pedimento del Agente del
Ministerio Publico y satisfechos los requisitos, comprobacién
de 1los elementos del tipo y la presunta responsabilidad,
hecho lo anterior se ordena su captura - orden de aprehensién
-~ para que sea puesto de inmediato a disposicién de la
Autoridad Judicial, con el fin de que bne conozca todo lo

referente a la conducta o hecho que se le atribuye-

Para Que se dicte una orden de aprehensién no es preciso que
se acredite que eatén comprobados los elementos del tipo, si
no solo que se acrediten la presunta responsabilidad (art. 122

y 124 del Cédigo de Procedimientos).

Bs decir el Juez debe examinar lo preceptuado en los articulos
122 y 124 del Coddigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal.

Como ®e menciono en lineas anteriores la orden de aprehensiodn

o de comparecencia, segin sea el caso, debe dictarse dentro de

33GARCIA RAMIREZ SERGIO; Derecho Procesal Penal. 5
Edicién. Edit. Porria. México 1989. P&g. 504




las veinticuatro oras o bien de los cinco dias siguientes a la
consignacién, traténdose de delitos graves o delincuencia

organizada, o bien, no graves.

Los requisitos de toda orden de aprehensit6n son:

1.~ Constitucionales.~- Estos se encuentran en los articulos 16
Constitucional al establecer:

"Nadie puede ser molestado en su persona fisica, familia,
domicilio, papeles o posesiones sino en virtud de mandamiento
escrito de Autorided competente, que funde y motive la cauesa
legal del procedimiento.

No podré ser 1librarse orden de aprehensién sino por la
Autoridad Judicial y sin que preceda denuncia, acusacién o
Querella de hecho determinado que la ley sefiale como delito,

sanci d d con pena privativa de 1libertad y datos

Que acrediten los elementos que integran el tipo penal y la

probable responsabilidad.”

El primer Pérrafo es claro en precisar que “solo por
mandamiento de autoridad competente”, esto me explica en razén
de la competencia, pues la misma se divide en razén de 1la
materia en Civil, Penal, Administrativa o Laboral, etc; pero
al caso que nos ocupa Que es la Penal, 1la uUnica Autoridad
competents para librar ordenes de aprehensién, cateos y

comparecencias es la autoridad judicial penal, previa peticién
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del Ministerio Piblico quien a su vez tuvo que allegarse de
los elementos suficientes para ejercitar la accién penal y a

su vez y si el caso lo amerita una orden de aprehensién.

El Segundo Pérrafo del articulo en comento, establece que "El
Ministerio Publico uUnico y exclusivo organismo qQue debe
investigar todo tipo de conductas que pusden llegar a
constituir un delito, por ende debe ajustar todas la
diligencias necesarias para poder acreditar la necemidad de
pedir al Organo Jurisdiccional obsequie una orden de
aprehensién en el caso des qus la conducta realizsda merezca
pena privativa de libertad. Dicho comentario lo apoyo en el
articulo 21 Constitucional al establecer:

"e.. La persecucién de los delitos incumbe al Ministerio
Piblico...”

De igual forma en el numeral 18 Constitucional al establecer:

... Sole por delitos Que merezca pena corporal habré lugar a

la prieién preventiva...”

2.- Legales.- Lo encontramos en el articulo 132 del Cédigo
Penal que ordena:

I.~ Debe ser girada por Autoridad Judicial.

II.- Mediar denuncia o qQuerella que amérite pena privativa de
liberta.




JII.- Delitos que acrediten el tipo penal y la procbable
responsabilidad.
IV.~ Solicitada por el Ministerio Publico.

Toda orden de aprehensién ademirs de estar fundamentad en ol
articulo 16 Conetitucional y 132 del Cédigo Penal, debers
contener la orden de que se gire oficio al Procurador General
de Justicia del Distrito Federal, para que la Policia Judicial
ejecute dicha orden, la cual una vez cumplimentada la orden
deberd poner en forma inmediata al detenido a diesposicién de
la Autoridad Penal. Lo anterior enc tra su fund to en los

artfculo 168 Constitucional y 272 del Cédigo de Procedimientos
Penales en relacién a_ la ejecucién de toda orden de
aprshensién. Pero el articulo 134 del Cédigo de Procedimientos
Penales establece:

"Siempre que se lleve a cabo una aprehensién en virtud de
orden judicial, quien la ejecute debers poner al aprehendido
sin dilacién a dieposicisn del Juez respectivo, informando &
éste acerca de la fecha, hora y lugar en que se efsctuo,
déndole a conocer al aprehendido el derecho de designar a un

defensor.

En caso de que la detencién de una persona exceda de los
plazoa wseflalados en el articulo 16 Constitucional, se

presumird que estuvo incomunicado y las declaraciones que haya
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emitido el detenido no tendrén validez.”

Pero puede darse el caso en qQue wsea negada una orden de
aprshensién, pues la averiguacién previa pudo haber estado mal
integrada y no redna la acreaditacién de la presunta
responsabilidad, as{ como los elementos del tipo penal, en tal
virtud el Juez que recibe bajo esta circunstancias puede
dentro de los términos establecidos regresar la averiguacién
al Minieterio Piblico para que practique las diligencias
correspondientes para acreditar los requisitos indispensables
de toda orden de aprehensién que son los ya mencionados en
lineas precedentes, lo anterior se debe a la reforma sufrida
por el articulo 4 del Cédigo de Procedimientos Penales en el

cual establece:

"Cuando de la averiguacién previa no aparezca detencidén de
persona alguna, el Ministerio Publico practicaré todas las
diligencias necesarias, hasta dejar comprobados los
requisitos que asefiala el articulo 168 Constitucional para

obtener la orden de aprehensién.”

Quitandole de esta manera al Organo Jurisdiccional una funcién
Que no debia tener como lo era, el practicar diligencias para
comprobar los requisitos del 16 constitucional, obligacién que

debia y debe tener el Ministerio Piblico, pues la funcién del




Organo Jurisdiccional Penal es el decidir si una conducta debe
ser sancionada con pena privativa de libertad o bien dejando
en libertad al procesado, es decir, debe ser ol punto medio

entre la parte acusadora y la defensa.

En lo gque respecta a las ord de nparecencia, estas a
diferencia de las ordenes de aprehensién, se dictardn cuando
“En las averiguaciones previas por delitos que sean de
competencia de los Juzgados de Paz Penal o siendo los Juzgados
Penales cuya pena méxima no exceda de cinco afios de pensién
(articulo 271) (132 y 271 del Cédigo de Procedimientos
Penales) o bien gque el delito no de lugar a la aprehensién, y
de igual forma deben estar acreditados los elementos del tipo
¥ la presunta responsabilidad, dicha orden es con el efecto de

Que rinda su declaracién preparatoria.

Lo anterior ss corrobora nuevamente con el articulo 18
Constitucional, pues el mismo menciona que 86lo por delitos
Que estatuyen pena corporal tendrd lugar la prisién
preventiva, lo cual al interpretarse a contrarioc sen su nos
indica gque por delitos Que no merezcan penal corporal no habré

lugar a la prisién preventiva.

Cabe aclarar qQue 1la comparecencia implica restriccién de

libertad, no privacién de ésta; la restriccién cesa cuando se
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cumple con el acto que la motivo, es decir, la declaracién
preparatoria. En caso contrario, cuando no me obedecfa dicho
llamamiento, se hardé otro, ¥y finalmente sl tampoco es acatade
se dictara orden de presentacién para gque elementos des 1la
Policia Judicial presenten al omiso ante el Juez que lo

repare.

Dicha orden encuentra su fundamento en el articulo 133 del

Cédigo de Procedimientos Penales que dispone:

“... En los casos a que se refiers el Tercer Parrafo del
articulo 271 de éste Cb6digo, y en todos aquellos en que ol
delito no de lugar a aprehensién, a pedimento del Ministerio
Puiblico ae libraré la orden de comparecencia, en contra del
inculpado para que rinda esu declaracién preparatoria, siempre
Que estén acreditados los elementos del tipo ¥ la probable

responsabilidad del inculpado.”

I1.2 Término para tomar la declaracién preparatoria.

Pasaremos ahora a estudiar la declaracién preparatoria, esta
encuentra su antecedente en la Constitucién de 1857, donde se
establecis, como garantia tomar al inculpado su declaracién
preparatoria, dentro del término de cuarenta y ocho horas, a

partir de que era puesto a disposicién del Juez, pero no se
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preciso, en que forma debia llevarse acabo.

En la Constitucién de 1917, al igual que en los Cédigos de
Procedimientos del Distrito Federal vy el Federal, se
reglapento con gran acierto lo establecido en la Constitucién

anterior.

De acuerdo a los tratadistas la declaracién preparatoria es :
“Es el acto procesal en el gue comparece el procesado ante el

Juez, para que le haga sab la ducta o hecho antijuridico

¥y culpable, por el que el Agente del Ministerio Publico
ejército 1la accién penal en su contra, para que bajo ese
supussto manifieste 1lo que a sus intereses convenga, y se
defienda, y el Juez resuelva 1la situacién juridica planteada

antes de que fenezca el término de setenta y dos horas.™ 34

“Es la primera oportunidad que sl detenido tiene de declarar
ante su Juez después de ser enterado formalmente de los hechos
que le atribuye el Ministerio Publico as{ como del nombre del
acusado y de las personas que declaran en su contra; es
invitado a declarar, no puede aser dejado sin defensor también
cuando procede puedes molicitar su libertad bajo cauciém aungue

legalmente no hay obstdculos para que ofrezca pruebas, de

S4COLIN  SANCHEZ GUILLERMO; Derecho Mexicano de
Procedimientos Penales. BEdit. Porria. 14 Edicién. México
1993. Pag. 314.




hecho dado el breve término (72 horas) en que el Juez debe
resolver sobre su situacién Juridica no hay tiempo para

preparar ninguna.” 38

La declaracién preparatoria no es medio de investigacién del
delito ni mucho menos tiende a provocar la confesién del
declarante. Su objeto lo define con claridad la Fraccién III

del articulo 20 Constitucional y al cual dispone:

"Se le hard saber en audiencia pfblica, y dentro de las
cuarenta y ocho horas siguientes a su coneignacién a la
Justicia, el nombre de su acusador y la naturaleza y causa de
la acusacién, a £in de que conozoa bien el hecho punible que
ss atribuys y pueda contestar el cargo, rindiendo en este acto

su declaracién preparatoria.”

Sin dude la declaracitén preparatoria, constituys un derecho
piblico subjetivo del inculpado. Asi se infiere de la
inclusién en sl textoc conatitucicnal, a titulo de garantia
individual. De ahi que no =sea reprobable esu negativa a
declarar, empero, el que =sea un instrumento de defensa no 1la
priva de su valor ( y de su naturaleza légicamente), como

medio para conocer 1la verdad, favorable o desfavorable al

SBHERNANDEZ  LOPEZ AARON; Manual de Procedimientos
Penales. Edit. Pac. Primera Reimpresién. México 1991. Pég. 21.




procesado. Ksto ocurre cuando se incurre (y se responds)
acerca de 1los hechoca, la participacién delictuosa y las
circunstancias de aguellas y del imputado.

Gracias a las reformas del 10 de enero del 84, el consignado,
puede ampliar el término de setenta y dos horas, siempre y
cuando lo haga con la finalidad de aportar las pruebas
necesarias para desvirtuar, su presente responsabilidad y aaf

dentro de éste mini pr d ar su i ia, tal y como

se desprende del articulo 297 en su Segundo P&rrafo:

“Todo auto de formal prisitn deberd reunir los sigulentes
requisitos:

...Bl plazo a que se refiere la fracciém I, de este articulo
(72 horas), se duplicara cuando lo eolicite el inculpado por
8i, o por su defensor, al rendir su declaracién preparatoria,
siempre que dicha ampliacién sea con la finalidad de aportar y
desahogar pruebas para que el Juez resuslva su situacién

Juridica...”

Al respecto, es necesario destacar la importancia gque tiene
dicha ampliacién, pues se le da la oportunidad al consignado
de poder obtener un auto de libertad cuando se cumpla su plazo
constitucional pues puede ofrecer pruebas y desahogarlas para

eu beneficio, pero considero que a la vez dicha ampliacién nu
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le da tiempo al Juzgador psra valorar todas lae prusbas pues
se tienen que desahogar a la brevedad posible.

Kl término de setenta y dos horas debers contarse a partir del
momento en que fue puesto a dieposicidén de la Autoridad
Judicial, por eso, es tan importante hacer contar la facha y
la hora en el auto de radicacién, esto debs hacerss cuando la
consignacién ea con detenido, pero en el caso contrario deduce
Que es apartir de Que es ejecutada la detencién y puesto a
disposicitn del Juez tal y como 1lo establace sl articulo 134
del Cédigo de Procedimientos Penales para sl Distrito Federal

en su Primer Pérrafo.

"Siempre que se lleve a cabo una aprshensién en virtud de
orden Judicial, quien la hubiere ejecutado deberd poner al
aprehendido, sin dilacién a disposicién del Juez respectivo,
inforwando a éate la fecha, hora y lugar en Que se efectio ¥
dando a conocer al aprehendido sl derecho que tisne para

designar defensor...."”

Por lo que dicha garantia de 1la declaracién preparatoria
deberéd hacerse, cumplidas las cuarenta y ocho horas de puesto
a disposicién del Juez de la causa, y no deapués, pues de
hacerlo deaspués el consignado esta en total estado de

indefensién.




La forma de 1llevarla a cabo lo marcan los articulos 287 y 285
de la Legislacién Procesal Penal del Distrito Federal, ¥ 1lo

cual a manera de resumen ae deascribe:

I.- Debe hacerse dentro de las cuarenta y ocho horas de que
qusde a disposicién del Juez.

I1.- Se rinde en forma oral o escrita en presencia de su
defenaa.

I11.- Se¢ llevara en audiencia piblica.

IV.~ No se puede incomunicar ni torturar al consignado.

V.- Deban constar sus generales y sabré en que consiste su
acusacién y acusadores.

VI.- Declarar ai es su deseo.

Vil.- Se 1le recibirén todas las pruebas gque considere
necesarias.

VIII.- Podrd =ser interrogado por el Ministerio Piblico y la
defensa y de igual forma por el Juez.

IX.- En caso que lo dese serd careado con los testigos que

deponen en su contra.

A estas alturas cabe hacer mencidén que las reformas sufridas
en el Cédigo son importantisimas, pero al legislador
posiblemente ese le olvido aclarar los diversos nombres que

tiene una persona Que 8se ve pujeta a un proceso penal en
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virtud, de que confunde las diversas etapas, Ppor lo gque a
continuacién se describen: 3¢

a).~ Averiguacién previa (indiciado).

b).- Radicacién ante el Jusz (consignado).

¢).- Instruccién a proceso (procesado).

d) .- Btapa de conclusiones (acusado).

).~ Sentencia (Sentenciado).

£).~ RBjecucién de Sentencia (reo).

De lo anterior se deduce qQue mientras una persona se encuentre
_ ante el Ministerio Pudblico, au designacién es indiciado, es
asf como sl legislador debe sostener un criterio uniforme en
las diversas etapas procesales, pues de lo contrario causa una
confusién en los diverasos numerales del Cé6digo al utilizar
diversos nombres en las diversas etapas, por lo que deberia
hacerse una reforma de carécter técnico, para no caer en

errorss en cuanto a la ubicacidn procesal.

II.3 Término del Auto Conatitucional.

El auto constitucional.- El Término para que se dicte el auto

de término conetitucional, debe ser, tal y como lo establece

S6HERNANDEZ LOPEZ  AARON; Manual de Procedimientos
Penales. Edit. Pac. Primera Reimpresién. México 1991. Psg. 91.
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el art{culo 19 Constitucional en relacitn al 287 del Cédigo de
Procedimientos Penales del Distrito Federal, y el cual es de
setenta y dos horas, y el mismo podrd ser de formal prieién,
de sujecién a procesc o de liberta, cualquiera de estas
modalidades del auto de término constitucional, debe hacerse
dentro de las setenta y dos horas, pues de no hacerlo se
actuaria en perjuicio del consignado, a excepcién de que el
consignado al rendir su declaracién preparatoria solicite se
duplique dicho término, ya Qque este derecho es exclusivo de
todo coneignado para poder ofrscer toda aguslla probanza que
en su beneficic pudiese aportar, esto no sucede en el caso del
Ministerio Pdblico, pues lo udnico que puede hacer es promover

en relacién a las probanzas emitidas por el conamignado.l

El articulo 19 Constitucional en relacién al Auto de Formal

Prisién establece:

"Ninguna detencién ante Autoridad Judicial podrd exceder del
término de setenta y dos horas, a partir de que el indiciado
sea puesto a disposicién, s=in que se justifiquen con auto de
formal prisién y siempre que de 1lo actuado aparezcan datos
suficientes que acrediten los elementos de tipo penal del
delito, Que impute al detenido y hagan probable la
responeabilidad de éste..."




“Todo proceso se seguird forzosamente por el delito o delitos
seflalados en el auto de formal prisién o de sujecién a

proceso..."

En la préctica nos hemos encontrado que en realidad dicho
término de setenta y dos horas no es respetado en virtud de
Qque una vez que de 1llega el indiciado ante 1la Autoridad
Judicial esta le toma su declaracién preparatoria, se le
comunica de inmediato lo Qque se le impute ss pone a su lado el
defensor de oficio, Que este a esu vez no pons atencién a lo
Que se le lee al indiciado y dictando su formal prisién al dia
siguiente, o bien, se pone a disposicién de la Autoridad
Judicial el viernes y hasta el lunes es 1le viene tomando eu
declaracién preparatoria, olvidando lo gue establece™ el
articulo 57 del Cédigo Procesal (ver artfculo 57) pues es
obligacién de todos los Juzgados FPenales dejar una guardia
para resolver las cuestiones relativas a los autos de término

constitucional y no solamente dejar los Juzgador de turno.

a).- Formal Prisién

El auto de formal prisién se divide en:

1.- Requisitos medulares o de fondo.

2.- Requisitoe formales.




3.~ Efectos.

1.- Requisitos medulares.- Dichos requisitos los encontramos
dentro del articulo 19 Constitucional, y los cuales consieten
en la acreditacién de los elementos del tipo y la probable

responsabilidad.

Ahora bien, gracias a las reformas sufridss por tanto por la
Constitucién, asi como de la Legislacién Procesal Penal, ee
pudo suprimir la figura del cusrpo del cuerpo del delito, por
la de elementos del tipo, cuestién que analizaremos en tom.

breve.

Para iniciar el estudio primerc debemos definir que es un
delito y el cual definiremoa desds el punto de vista
doctrinario como: "Una conducta tipica, antijuridica, culpable

¥y por consecuencia punible.”

Los delitos se encuentran dentro de los tipos penales y los
cuales contienen elementos diversos y son los que conforman el
nucleo mismo del tipo: por ende su constitucién no es uniforme

sino variable.

Por 1lo Que resultaba necesarioc especificar los diversos

elementos del tipo para de esta manera encuadrar una conducta
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a un tipo penal especificado en 1la ley, por lo que considero
buena la reforma hecha al Cé6digo, vy establecer elementos del

tipo penal a cuerpo del delito, por lo siguiente:

“Bl tipo delictivo y el cuerpo del delito, son conceptos
relacicnados intimamente uno del otro; el primero se refiere a
la conducta, considerada antijuridica por el legislador; y el
segundo a la realizacién del delito, en consscuencia: Para qgue
exista el cuerpo del delito, deberd sentarse con el tipo

delictivo correspondiente.” 37

El tipo repressentante algo estético, pues es creacién del
leginlador, en cambio la tipicidad responde a lo tipico, a la
calidad que le da ese carécter, sSlo cobra dinamismo, cuando
existe una conducta susceptible de ser identificado, con la

descripcién de la catalogacién penal.
Bl tipo es un elemento del delito, del cual se parte para

determinar la antijuricidad, cuando la conducta se adecua al

miszmo.

Cuando afirmamos que el tipo penal es algo estdtico y que la

S7COLIN  SANCHEZ GUILLERMO; Derecho Mexicano de
Procedimientos Penales. Edit. Porria. México.
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tipicidad es el dinamismo, cuando una conducta se identifica o
ss adecua al tipo; luego entonces es la tipicidad de la
conducta o hecho ia fuerza impulsadora de un proceso penal
pues al haber tipicidad hay antijuricidad en consecuencia la

incoaccién de un proceso penal.

Por lo anterior, es que loa diversos tipos penales 8o

integran:

a).~ Objetivos.
b).- Objetivos normativos.
c).~ Objetivos, normativos y subjetivos.

d).~- Subjetivos y normativos.

a).~ Bl elemento objetivo o matsrial esta referido, al sujeto
activo que realiza una accién u omisién, asi como también el
sujeto pasivo persona fisica, y a la cosa, objeto del delito,
por ende, el elemento objetivo corresponde a estudios y
procesos externcs susceptibles de ser determinados, espacial y
temporalmente, perceptibles por los sentidos objetivos fijados
en la lsy en forma deacriptiva y también estados anﬁ:icoa en
otras personas Que no sean precisamente el auto, por ejemplo,
privar de la vida a otro, causar una lesién, apoderarse de una
cosa, realizacién de cépula, etc; tomando en consideracién que

en cada tiro se describe un 1lf{cito que cuenta con
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circunstanciae, elementos, condiciones, seflalamientos de los

medios y el resultado.

Referenciae temporales como el articule 123 del Cédigo Penal

Que marca las deferentes maneras de traicionar a la Patria.

feferencias espaciales o de lugar, por ejemplo el allanamiento

de morada, privacién legal de libertad, etc.

Referencias de medios o furia empleada para 1llegar al
resultado, algunos ilicitos no podrian ser si no es empleado o
ese eolemento material, es decir la violencia, en el ocaso de
violacién requisito que se reguiere el sujeto activo para
lograr su fin peculado, en el caso del pasivo como el satupro,
abandono de familia el resultado, cuando es considerado como

indiespensable homicidio.
Ve

b).- Bl elemento normativo eon aquelios a los gque ss llega
mediante una valoracién juridica, por ejemplo cosa mueble,

perjuicio, vids, documento puiblico, exproplacién, ate.

c).- Bl elemento subjetivo, implica una valoracifén desde el
puntc de vista objetivo de 1la antijuricidad, estoc es, en
cuanto afecta intereses fundamentalmente protegidos

Juridicamente, pues correaponden a estados y procesos animicos




del agente y que con forman caracteristicas del ilicito como:
el desso o propésito erético sexual, animo de ofender, animo

de lucro, etc.

La reforma hecha al articulo 19 Constitucional, asi como en el
Cédigo de Procedimientos Penales es adecuada, toda vez que el
tigo penal es una descripcién de una conducta delictiva y que
tipicidad es la encargada de darle vida a este tipo, en cuanto
;a snoundrada dentro del tipo penal correspondiente, también
lo es que dicha conducta llene los elementos del tipo, es
decir, objetivos, subjetivos y normativos, para de esta manera
darle vida a un proceso penal, asi pues es necesario hablar
del todo ¥y no de una parte como en el caso que se utilizaba de
cuerpo del delito y el cual vnicamente me referia a los
elementos objetivos, toda vez que el articulo 122 del Cédigo

de Procedimientos Penales hoy reformado preceptuaba:

“El cuerpo del delito me tendrd por comprobado cuando =se
acredite la existencia de los elementos que integran la
descripcién de la conducta o hecho delictivo, segin lo
determine la ley penal. ee atendersd para ello, en su caso, a
las reglas especiales que para dicho efecto previene este

Cédigo.”

El actual articulo 122 de dicho ordenamiento, establece en
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forma completa los elementos del tipo tal y como dispone

actualmente:

"Bl Ministerio Publico acreditara los elementos del tipo penal
del delito de que se trate y la probable responsabilidad del
inculpado, como base del ejercicio de la accién; y la
autoridad Judicial, a su vez examinara si ambos requisitos
enstén acreditados en autos. Dichos elonentéa son los

siguientes:

I.- La existencia de la correspondiente accién u omisién de la
lesién o en su caso el peligro a que ha sido expuesto el bien
Juridico protegido.

I1.- La forma de intervencién de los sujetos activos; y

IlI.- La realizacién dolosa o culposa de la accitén u omieién.

Asi mismo, se acreditardn, Bi el tipo lo requiere; a).- Las
calidades del sujeto activo y del pasivo; b).~ El resultado y
su atribuilidad a 1la accién y omisién; c).- El objeto
material; d).- Loe medios utilizados; e).- Las circunstancias
de lugar, tiempo, modo y ocasién; £).- los elementos
normativos; g).~ Los elementos subjetivos especificos; y h).-

Las demés circunstancias que la ley proves...”

Con lo anterior se deja en claro, la necesidad complementacién
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Qque necesitaba el cuerpo del delito pues este uUnicamente
abarcaba los elementos objetivos, dejando a un lado los demés
elementos del tipc penal, pues no todos los tipos son iguales
por 1o Que o8 necesario espescificar tcdos y cada uno de sus
slementos, de esta manera se hace un completo estudio del
delito al analizar todos sus aspectos y de esta manera ofrecer
al Juzgador un mejor andlisis del por que se lo pide obsequie
una orden de aprehensién y més aun para poder dictar un buen

auto de formal prisién o sujecién a proceso.

La comprobacién de los elementos del tipo, implica wuna
actividad racional, consistente en determinar si 1la conducta o
hecho, 8e adecua a la hipétesis de la norma penal que

establece el tipo.

Por ello es necesario atender al bien Juridico tutelado,

comprobando la ducta con el tipo, para asi lograr su

identidad y de igual forma examinar cada uno de sus elementos,

pues de lo contrario no habria tipicidad.

El Juzgador debe hacer un estudic valorativo ya dentro del

proceso, de todas aquellas prob desah d ante el, para
de esta maners constatar la existencia o inexistencia del tipo

qQue se le imputa a una persona.
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La actual reforma suprimié las formas especiales de
comprobacién del cuerpc del delito, para colocarlos de manera
genérica en un solo articulado, claro esta, no olvidéndose de
los delitos Qque necesiten el auxilio de peritos en diversas
wmaterias para poder auxiliar tanto al Ministerio Pdblico en

sus investigaciones, asi como al Juzgador durante el proceso.

Por lo anterior, es que oo inaiaste en afirmar que para dictar
un auto de formal prisién debsn hallarss plenamente los
elementos del tipo, pero por excepcidén, podréd dictarse, este
auto aungue no este probada la totalidad de dichos elementos,
en el camso de qQue loa gque no los estén sean de cardcter
negativo, pues entonces queda a cargo del sujeto pasivo la

pruesba del hecho positivo que demvirtie el negativo.

Por regla general los elspentos del tipo son la base del
proceso, y por ende tiene carécter principal. Empero reviste

el carécter de accesorio en dos casoa:

1.- Los elementos del tipo de encubrimiento, que es un delito
accesorio, pues reguiere la existencia de uno principal.

2.~ La prueba de la causa excluyente de penalidad del aborto
descrita en la segunda parte del articulo 333 del Cédigo
Penal, pues requiers, por su parte, la comprobacién o los

elementos del tipo de violacién, gue es producto del embarazo.
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LA PRESUNTA RESPONSABILIDAD.- Este es otro de los elementos
nedulares o de fondo del auto de formal prisién, esta

tra su fund to en los articulos 16 vy 19

Constitucionales gque son los que establecen la forma legal en
la Que procede sl ejercicio de la accién penal, la orden de

aprehensién y el auto de formal prisién.

Antes de explicar la presunta responsabilidad, diremos que por
responsabilidad entenderemos "“La obligacién que tiene un
individuo a guien le es imputable un hecho, de responder del
nismo, por haber actuado con culpabilidad(dolo u omisién) y de
no existir causa legal que justifique su proceder o lo libere

de la sancién.” Se

Lo unico que podriamos observar de la anterior definicién es

que dice "... un individuo a Quien le es imputable..."” en este
sentido interpreténdolo a contrario sen su podemos ver “....un
individuo a quien no le es imputable....", es decir en el caso

de los menores de edad, pues su conducta ain cuando sea

ilficita no se le puede imputar ninguna responsabilidad.

Tanto en la doctrina como en la préctica presunta o probable

son sindénimas y significan 1lo fundado en razén prudente o de

S8RIVERA SILVA MANUEL; Procedimiento Penal, 4 Edicién.
Bdit. Porrva. México 1867. Pég. 159.
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los gue se sospeche por tener indicios.

Por ello existe presunta responsabilidad “cuando existen
elementos suficientes para suponer gue una persona pudo haber
tomado parte, en la concepcién, preparacién o ejecucién de un

acto tipico, antijuridica y culpable."®®

El Juez debe estar cierto de que existe presunta
responsabilidad para decretar orden de aprehensién y en su
caso el auto de formal prisién. En amboe casos, el Juez haré
un andlieis légico y razonado de todos y cada uno de los
hechos coneignados, en autos, no debes en forma arbitraria
tener demostrada la responsabilidad presunta sin el previo
anélisis valorativo, de los elementos de cargo y de descargo

.cunndo estas se hayan aportado.

Bs muy frecuente en la prédctica que el Juez Penal dicte orden
de aprehenmién por estimar gue de 1lo actuado en la
averiguacién previa, existen elementos para acreditar la
presunta responsabilidad, no obstante gque al determinar 1la
situacién jurfdica del consignado puede resclver que no esta

demostrada.

A9COLIN SANCHBZ GUILLERMO; Derecho Mexicano de
;:ocogésientoe Penales. Edit. Porrda. 14 Edicién. México 1993,
8. .
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Aparentemente pareceria contradictorio, pero no es asi, por
que tales resocluciones fueron hechas con apego a derecho, toda
vez qQue la presunta responsabilidad es susceptible de
destruccién, en virtud de gue pudieron haberse desahogado
© probanzas dentro del término constitucional para desvirtuar
las pruebas ofrecidas por el Ministerio Pdblico. Con lo
anterior la consecusncia es la libertad inmediata del

consignado.

En los articulos 13 y 14 del Cédigo Penal nos hablan de las
diversas formas de participacién del sujeto en la conducta o
on los hechos delictuosos, participacién que daré lugar desade
el éngulo procesal penal a la probable responsabilidad que se
acredita en la averiguacién previa, que es elemento de fondo
para el ejercicio de la accién penal y el acto de formal
prisién o wsujecién a proceso, se precisa o rechaza en las
conclusiones que formulen las partes, y se desacredita o
consolida, a titulo de responsabilidad cierta, en la Sentencia
Judicial.

2).- Reguisitos formales del auto de formal priesién.

Estos los encontramos en el articulo 297 del Cédigo de

Procedimientos Penales y en el cual se establece:




“Todo auto de formal prisién deberé reunir los seigulentes
requisitos:

1.~ Se dictara dentro del plazo de setenta y dos horas a
partir de que el indiciado sea puesto a disposicién de la
autoridad judicial.

Esto o8 en el caso de qus 8o consigne con detenido en el
momento que se dicta el auto de radicacién se establece la
hora en que ee recibido de tal mansra que es ahi, donde ee
entiende que es pussto a disposicién de la Autoridad y donde

empieza a correr dicho término.

I1.- Que se le haya tomande la declaracién preparatoria al
inculpado en los términos de 1ley, o bien, conste en el

expediente gue se nolé a emitirla.

III.- Que de lo actuado aparezcan datos suficientes que
acrediten los elementos del tipo penal del delito por el cual
deba seguirse el proceso.

Este requisito mae Que de forma es de fondo.

IV.- Que el delito sea sancionadc con pena privativa de
libertad.

Por que en caso de no serlo se tiene que dictar un autoc de
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sujecién a proceso.
V.- Que no este acreditada alguna causa de licitud.

VI.- Que de lo actuado aparezcan datos suficientes gue hagan
probable la responsabilidad del indiciado.

VII.- Los nombres y firmas del Juez que dicte la resolucién y

del Secretario que lo autorice.

No expresar en el auto de formal prisién los requisitos del 19
Constitucional, entrafia una violacién de garantias, empero se
encanina a resultados diferentes en virtud de que ai faltan
requisitos de forma se concede para efectos, es decir, para
suplir la deficiencia, perc si son de fondo entonces si =se

concede 8l amparo y proteccién de la Justicia de la Unién.

Con las reformas hechas a la Constitucién en esu numeral 107
Fracci6én XVIII, fue llevado el articulo 19 Constitucional en
el sentido de que los custodios una vez cumplido el plazo de
setenta y dos horas y no reciben copia del auto de formal
priasién deberén llamar la atencién del Juez y en este sentido
¥ ®i no la recibiesen una vez fenecido el término aludido
dentro de las tres horas subsecuentes deberén dejar en

libertad al consignado.
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3.—- REfectos del auto de formal Prisién.

I.- Fija la jurisdiccién del juez, al dejar comprobado los
elementos de fondo, de base a la iniciacién del proceso.
Solicita asi la sistemética intervencién del organo

Jurisdiccional que decida sobre un caso concreto.

I.~ Fija el tema del proceso, dando base al proceso el auto ds
formal prisién, como consecuencia légica, sefiala el delito por

ol que debe seguirse el prooeso.

IIl.- Justifica la prisién preventiva, determina la necesidad
de sujetar a una persona al organo jurisdiccional Que tenga
que determinar 1lo gque la ley le ordena y, por ende que no se
substraiga de la accién de la jJusticia, es por ello, que el
espiritu del citado articulo 19 en el sentido de que toda

detencién no debe de durar més de tres diame.

IV.- Cuando merezca pena corporal suspende loe derechos de la

ciudadania articulc 28 Constitucional.

V.~ Posibilidad de seguir un procedimiento sumario en lugar de

un ordinario.

Es importante sefialar que al dictarse el auto de formal
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prisién, sste deberd hacerse sflo en 1o qus respecta al delito
cometido, 8in referencia alguna a sus calificativas, eoste
criterio es soatenido tanto por la doctrina como la

Jurisprudencia.

Bl articulo 19 Constitucicnal eatablece en segundo pérrafo:

"Todo proceso se seguird forzosamente por el delito o delitos

sefialados en el auto de formal prisién o de sujecién a

proceso. §4 en la la del pr apareciera que se ha
cometido un delito distinto del gue se persigus, deberd ser
objeto de averiguscién separads, sin perjuicio de que después

pueda decretarse la acumulacién, si fuere conducente.”

De lo anterior se desprende que tal numeral en ningin momento
alude a calificativa. REata es una garantia de seguridad

Juridica para el procesado puesto gque, si un auto eatablece

primeramente un tema y luego al to de la la pr 1
88 aleja del tema para desembocar en una Sentencia scbre una
cuestién diferente. Lo cual provocaria para cualquier
procesado un estado de indefensién total y violacién total en

su perjuicio de dicha garantia.

En rigor el procesc mismo, es el unico medio que la ley

autoriza para resolver sobre la tipicidad de una conducta,
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dado por el tipo penal establecido, hasta llegar a 1la

Sentencia que ab lva o d la ducta realizada.

Existen dos supuestos en los cuales puede reclasificarse el

delito y estos son:

1.~ El Juez en el auto de formal prisién, puede cambiar la
hecha por el Ministerio Pdblico en la consignacién, siempre
que se trate de los miemos hechos, ya que el delito por el
cusl ss ha de seguir el proceso, se define en el auto de
formal prisién y no antes. No pusde hacerse durante 1la
instruccién salvo que se trate de lesiones a ilonioidio en el
caso de que el lesionado fallezca; entonces debe dictarss auto

clasificatorio, comprobando el tipo penal de homicidio.

2.- Puede ser cambiado en esgunda instancia, en la resolucién
que determine un recurso de apelacidn contra del auto de
formal prisién, aun cuando la incorrecta clasificacién hecha
por el quo no haya sido expresads como agravio. FPero no hay
Qque olvidar que esta prohibida 1la reformatic impejus hecha
oficiosamente por el Tribunal de Alzada, pues puede expeorar
la situacién Juridica de libertad del recurrente, puesto que

en materia penal reina el principio indubio pro reo.

Por ello para conocer realmente el delito cometido es




necesario conocer la clasificacién de los tipos delictivos y

Que son bésicos, especiales y complementados.

“Al respecto Jimenez Huerta noes comenta:4°

“Es un tipo bésico aquel en que cualquier lesitén del bien
Juridico baste por si solo para integrar un delito. Estoe
constituyen la espina dorsal de la parte especial del Cédigo
por ejemplo los delitos contra la vida, es decir, homicidio,
srticulo 302 en los delitos contra el patrimonio, robo y
fraude articulos 367 y 386.

Adyacentes a loes bésicos aparecen los tipos especiales y los
complementados. Caracteriza unos y otros el hecho de tutelar
el propio bien juridico ya protegido en un tipo béeico pero
con especial consideracién de concretas peculiaridades o
determinadas circunstancias gue aumenten o© disminuyen 1la
intensidad antijuridica de la conducta tipificada. Se
diferencian entre si los tipos especiales y complementados, en
Que en tanto que el tipo especial excluye la aplicacién del

bésico, el complementado no solamente no la excluye, sino que

presup su pr ia, a la Qque agrega como aditamento la

norma que contiene la suplementaria circunstancia o

40Citado por GARCIA RAMIREZ SERGIO; Derecho Procesal
Penal. Edit. Porria. México 1984. 5 Bdicién. P&g. 524 y 525.
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peculiaridad. Unos y otros pueden subdividirse en agravados y

privilegiados.

Especial agravado en relacién al bdeico de homicidio, el
infanticidio.

Compl ado y agravado en relacién al tipo bémico de
homicidio, el homicidio con alevosia y premeditacion

Las consecuencias del auto de formal prieién es birrecurrible,
es decir, puede promoverse la apelacién gque serd en el efecto
devolutivo dentro de los tres dias siguientes a la
notificacién del auto o bien impugnarlo wmediante juicio de
amparo. Se debe tomar en consideracién que la apelacién ¥ el
amparo se excluyen, de wodo Qque 8ai promuevo la primers, eos
decir, apelacién y después amparo este se sobresee por
improcedente de acuerdo a la fraccién XII del articule 73 de
la Iey de Amparo, explicado de otro wodo, si promuevo
apelacién al mismo tiempo no puedo promover Juicio de amparo
pues se excluyen, por lo que debo promover amparo o bien el

recurso de apelacién.

b).- Sujecién a Procesc.




ESTA TESS W 0
SR BE LA BIBLIGTECA

Bn el caso del auto de sujecién a proceso no sucede lo mismo
en virtud de que no hay privacién de libertad, cosa que sucedse
en el auto de formal prisién, por lo que prsviamente debe
agotarse recurso ordinario, ¥y nunca procede el Juicio de

axparo en el caso de este tipo de autos.

K1 auto de sujecién a proceso, procede cuando a la comisién de
un delito este contenga una sancién alternativa o no sancions
con pena privativa de libertad, carece de sentido hablar de

auto de formal prisién.

El articulo 18 de la Constitucién Federal establece que:

"Solo por delito que merezca pena corporal habrd lugar a

prisién preventiva.”

Lo anterior encuentra apoyo en el numeral 301 de la
Legislacién Procesal Penal, puesto que de aqui es improcedente
la restriccién de 1la libertad, por lo que es conveniente

hablar de auto a sujecidén a proceso.

Bl auto a sujecién a proceso, tiens los mismo efectos del auto
de formal prisién, hecha excepcién de la de restringir de 1la
libertad y suspender los derschos del Ciudadano, pues como se

dijo en lineas anteriores existe la prohibicién constitucional

=g



de restringir la ‘libertad, cuando se trata de delitoe

sancionados con pena corporal o alternativa.

De igual forma que en el Auto de formal prisién, se ordenara
la identificacién del procesado, esta consiste en hacer
constar los datos necesarios de identidad del individuo, esta
identificacién ee llama ficha sinalegtica, en ella ses pone una
fotografia del identificado en cuya parte inferior consta un
nmero, sus huellas digitales, datos generales, y ademds
elementos referentes a la conducta o hechos de los cuales es
considera probable autor, e informe sobre otros procesos
pendientes o de los que culminaron en Sentencia y con pena

decretada, etc.
¢).- Libertad por falta de elementos para prooesar.

Se pone este rubro, por considerarlo mds técnico puea la
Legislacitén Procesal Penal del Dietrito Federal, le llama auto
de libertad por falta de méritos; "Pero lo que debe entenderse
por falta de méritos es la ausencia de elementos, de
conviceién suficientes para la procedencia del procesamiento
con relacién a las per;onn indicadas en el imputacién o

traidas al proceso durante las primeras investigaciones."41

41GARCIA RAMIREZ SERGIO; Derecho Procesal Penal. Bdit.
Porrua. México 1984. 5 Edicién. Pég. 540.
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Este tipo de resoluciones 1o tnico que determina es Que hasta
las setenta y dos horas no hay elementos para procesar; més
no resuelve en definitiva, sobre la existencia de un delito o
la responmsabilidad de un sujeto pues los efectos no son
conclusivos del proceso de modo firme, pues en nada impide que
posteriormentes con nuevos elementos de prueba, se vuelva a
proceder contra el indiciado, cabe hacer notar que esta
reasolucién, es apelable por el Ministerio Pdablico en un
término de tres dias pero esto no impide gue siga actuando,
aun cuando se resuelva la liberacién de la persona, pues puede

volver a reunir los elementos necesarios para pedir nueva

orden de aprehensién o de ¢ rec ia ¥ bt auto de

formal prisién.

Por lo anterior, expussto es que, ss dice que un auto de

libertad con las reservas de ley.




CAPITULO I1I.

TERMINOS EN EL PROCEDIMIENTO ORDINARIO.

Son el auto de formal prisién o el auto de sujecidn a proceso,
los que ocasionan el inicio de la fase denominada como
INSTRUCCION.

La instruccién proceeal tiene por propésito reunir el material
probatorio en torno a 1los hechos y vparticipaciétn del
inculpado, més las modalidades de unos vy otras.Dado el
propésito individualizador y readaptador de la Justicia penal
moderna, que se recoge en los articulos 51 y 52 del Cédigo
Penal, miendo otro propésito de la instruccién el conocer la

personalidad del imputado.

La instruccién recoge todas las pruebas para perfeccionar la
investigacién y se prepare el material indispensable para la
apertura del Jjuicio, pues se le proporcionan al juez todas las
prusbas que sirven de base para su fallo y al Ministerio
Pablico y la defensa los elementos necesarios para fundar sus
conclusiones y sostenerlos en el debate. No debe clvidarse que
la finalidad de la instruccién es la bimqueda de la verdad

histérica para de esta manera no culpar a un inocente, o bien,
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dejar sin castigo al culpable, puesto que la instruccién es
tanto para el cargo como para el descargo. La apertura de la
instruccién es una consecuencia del ejercicic de la accién
penal, porque no eeria posible que el juez procediese de
oficio y see funda en 1la necesidad do contar con las pruebas
necesarias,conforme a la ley,para reclamar la intervencién de

la jurisdiccién.

Por lo que a continuacién pasaremos al estudio de los términos
actusles en dicha etapa, asi como de la etapa final del
proceso que es de Juicio, que da inicio una vez que es
declarado, cerrado la instruccién, pera pasar a la etapa de
conclusiones de ambas partes tanto del Ministerio Publico
come de la defenss y de esa manera citar para sentencia y una
vez emitida esta el derecho que la Ley concede para hacer
valer los recursos necesarios para impugnar esa resolucién,
cabes hacer 1la aclaracién que nuestra legislaciém procesal
penal maneja dos tipos de procedimientos un ordinarico y un
supario, en saste fltimo la resolucién emitida por el organo
Jurisdiccional no admite recurso alguno s6lo el amparo pero en
ol caso del procedimiento ordinario el recurso Que ss admite
es ol de apelacién y en consecuencia el juicio de amparo.Pero
al caso Que nos ocupa Que es el ordinaric podemos decir es la
tramitacién que se desenvuelve en términos més amplios, a fin

de que el juzgador pueda conocer sobre la cuestidén planteada
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con riqueza de pormenores, y asi estar en posibilidades de

lograr una certeza absoluta.s2

IIT1.1 TERMINO PARA OFRECKR PRUKHAS.

ARTICULO 314 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOIS PENALRS PARA
KL DISTRITO FEDKRAL DIEPONE

En el auto ds formal prisién se ordenard poner sl proceso a la
vista de las partes para que propongan, dentro de siete dias
contados desde el siguiente a la notificacién de dicho auto,
las prusbas que estimen pertinentes, las Que se desshogaran,
igualmente, todas aguéllas que el juez estime necesarias para
el esclarecimisnto des la verdad en su caso, para la imposicién

de la pena.

S1 al desah las pruebas aparecen de las miemas nuevos
elemantos probatorios, el Jjuez podré eefialar otro plazo ds
tres dias para aportar pruebas Qque se desshogaran dentro de
los cinco dias asiguientes para el esclarecimiento de la

verdad.

42HERNANDEZ LOPEZ AARON; Manual de Procedimientos
Penales. Primera Reimpresién. Edit. Pac. México 1991. Pég.
126.
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Para gurar ol )go de las pruebas propuestas, los

Jueces harén uso de los medios de apremio y de las medidas que

ideren oport » pudiendo disponer 1la presentacién de
personas por medio de la fuerza piblica en los términos del

articulo 33.

Cuando el juez o tribunal considere agotada la instruccién lo
determinara anf{ madiante resolucién  que notificaré

a

personalmente a las partes, ¥ a P 8l pr > a la

vista de estas por aiete dias comunes para Qque promusvan las
pruebas que estimen pox;tinentea ¥y 4qQue puedan practicarse
dentro de lom diez dias siguientes a aquél en Que se notifique
el auto que recaiga a la solicitud de la prueba. Segin las
circunstancias que aprecie el juez en la instancia, podréd de
oficio, ordenar el desshogo de las pruebas que a su Juicio
considere necesarias para mejor proveer o bien ampliar el
plazo de su demsahogo y hasta por cinco dias m&s. al dia
siguiente de haber transcurrido los plazos establecidos en
este articulo, el tribunal, de oficio, y previa la
certificacién que haga el mecretario, dictard auto en que se

determinen los céomputos de dichos plazos.

El 4inculpado o su defensor podrén renunciar a 1los plazos
sefialados anteriormente, cuando asf lo consideren necesario

para ejercer el derecho de defensa.
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Es importante la reforma que se 1le hizo al numeral en
cita, toda vez que se le concede al procesado un mejor derecho
de defensa on virtud de que ai de las pruebas aportadas y al
momento de deaahogarlas se desprenden nuevos elementos
probatorios pueds llamar la atencién del juez en este sentido
para que seflale un plazo de tres dias y ae desahogusn en cinco
més y aun cuando el juez declare ce.rrnda la instruccién pondré
el proceso a la vista de las partes por el termino de diez
dias was para el caso de que el procesado desee aportar

" d, B,

pr ¥y 8o

en diez mas, lo anterior se debe hacer
mediante notificacién personal, es decir una vez que el
Juzgador declarada cerrada la instruccién se 1le notifica al
procesado para el efecto de que aporte prusbas, considero Que
ol legislador hizo lo anterior para beneficio del procesado

toda vez gue podrd aportar al J d todi las prueb que

considere necesarias para el efecto de poder obtener una

sentsncia favorable o por lo menos més benévola.

Por regla general, las pruebas deben ofrecerse y recibirse
durante la inatruccién, por excepcién acorde con las nuevas
reformas deben ofrecerse una vez cerrada la instruccidn,
siendo més flexible la legislacién pues de haberse ofrecido en
tiempo una prueba se le tenfia por precluido su derecho para
hacerlo, y séloc se le admitia posteriormente a la instruccién

siempre que la probanza fuese superviniente, pero ahora no
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sucede lo mismo y lo cual resulta beneficic para todo

procesado.

Las pruebas ofrecidas durante la instruccién y no

admitidas, o admitidas y no desah das, pueden hacerse valer
en cualquiera de las dos etapas, en las que ahora se divide la
instruccién, es decir,antes de cerrar y deepués de cerrar la
instruccién. La omisién del Juez para cualquier probanza
constituye una violacién a la fraccién IV del articulo 431 de
la legislacién Procesal Penal del Distrito Fedsral y la cual
dispone:

“Por no haberse practicado las diligencias pedidas por
alguna de las partes;"

La etapa de instruccién cuenta con diferentes pruebas que

sirven al pr do para d trar su i ia o bien para ol

Ministerio Piblico para imputar una conducta delictiva.

Por lo anterior es gue por prueba se entiende.

+...Para Vicente y Caravantes, 1la prueba proviene de PROBE

significa honradamente, porque piensa Qque toda persona, al
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probar algo, se conduce con honradez...43

.....Florian sefiala en lenguaje Juridico la palabra prueba
tiene varios significados, pues no sélo se llama asi a lo que
sirve para proporcionar la conviccién de la realidad y certeza
del hecho, o cosa,, 6ino tembién es el resultado mismo y el

procedimiento Qque se sigue para obtenerlo...44

.....Para el maestro Colin Sanchez, prusba es todo medio
factible de eer utilizado para el conocimiento de la verdad
histérica y la perscnalidad del delincuente, para qQue bajo esa
base definir la pretensidén punitiva estatal...4s "

Deade otro éngulo, procesal la prueba puede examinarse como un
sistema de normas procesales objetivas, bajo esta perspectiva,
Marco Antonio Diaz de Leén comenta "un principio procesal gue
denota, normativamente, el impsrativo de buscar la verdad de
que 88 investigue o en su casoc se demuestre la verdad de todo

1o argumentado o hecho Que llegue al proceso

43COLIN SANCHEZ GUILLERMO; Derecho Mexicano de
Procedimientos Penales. RBdit. Porrta. México. P4g. 380.

44Citado por Colin Sanchez Guillermo; Derecho Mexicano de
Procedimientos Penales. Edit. Porria. México. Pég. 358.

48COLIN SANCHEZ GUILLERMO; Derecho Mexicano de
Procedimientos Penales. Bdit. Porria. México. Pdg. 358.




para gue adguiera validez en una sentencia justa"es

Francoc Sodi opina "El estudio de 1 prueba debe llevarse
acabo en la segunda etapa de la instruccién, ya gue durante
ella debe comprobarse el delito con sus circunstancias y
modalideades, el grado de responsabilidad plenamente, la

personalidad del pr do en tod sus aspectos y el dafio

causado; de agui Que no sea ado ar que parse

del eatudio de tal parte de la instruccién, es tanto como

ocuparse del estudio de las pruebas"”4e7

De las anteriores definiciones, se pone de manifiesto que en
la labor de imparticién de Justicia un punto de equilibrio

para el juzgador y para la justicia, 10 es la prueba, pues de
ella dependerd, uno de los valorea fundamentales del ser
hunano que o= la LIBERTAD y de igual forma depende de 1a
exacta aplicacién y valoracién que de acuerdo a los principios

generales del derecho posea el juzgador.

Un punto que no debe ser dejado a la deriva es el papel que
Juegan tanto el MINISTERIO PUBLICO COMO LA DEFENSA del

procesado, pues a uno le corresponde probar la responsabilidad

48Citado por Garcia Ramirez Sergio; Derecho Procesal
Mexicano. Edit. Porruia. 5 Edicién. México 1989. P&g. 380.

47Citado por Colin Sanchez Guillermo; Derecho Mexicano de
Procedimientos Penales. Edit. Porruia. México 1990. P&g. 361.
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del procesado, y al otro desvirtuar o comprobar la falta de
participacién en el hecho delictuosc que s=e le imputa a un
procesadc para que de esta manera se allegue al Juzgador de
los elementos probatorios necesarios y una vez valorados por

61, pueda emitir una sentencia condenatoria o absolutoria.

ELEMENTOS DE LA PRUKBA.

)BL OBJETO DE LA PRUEBA

b)BL ORGANO DE LA PRURBEA

c)BL MEDIO DE LA PRURBA

a)BEL OBJBTO DE LA PRUBBA.-Esta se refiere a lo que debe
probarse; es decir, si se ejecuto una conducta u hecho.
encuadrable en algin tipo establecido en 1la ley
penal(tipicidad) o en su defecto, la falta de algin elemento
(atipicidad) o alguno de los selementos integrantes del tipo.
por ejemplo, Juricidad, antijuricidad, donde ocurrieron los

hechos, como,cuando, por quien, para qQue, etc.

Es decir, el objeto de la prueba abarcara tanto el aspecto
objetivo y subjetivo de las conductas, pues toda conducta es

realizada por un ser humano, por ello la idad de b r

hasta la mas recéndita parte del miemo.

En lo criminal el Juzgador tiene gQque valorizar cuestiones de
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orden interno que los propios sentidos no advierten tales
como:la imputabilidad moral del acusado, la situacién de su
espiritu al momento de delinquir, la lucidez de sus facultades
intelectuales, on lo anterior encontramos los objetos ascbre
loa cuales es precliso dirigir los instrumentos de prueba, pero
resulta impreciso, pues sl Juez no puede conocer ni valorar
las cuestiones internas que motivaron una conducta, es decir,
no puede meterse en el alma de un individuo que comete un

il15cito penal.

“Por ello el objeto de la prueba, es fundamentalmente la
demostracién del delito con sus circunstancias y
modalidades(conducto u hecho, tipicidad, culpabilidad y el
grado de responsabilidad y el dafio producido)”4s

Por ende, la prueba, de los elementos juridicos se sujetara,
en todo caso a lo Qus dispongan las normas Que los rigen, por
ejemplo, el juez penal que conozca de un asunto de bigamia, le
bastara Que el matrimonio anterior este probado,
documentalmente por medio de la copia certificada del acta del
registro civil, lo anterior con fundamento en el articulo 253
del Cédigo Civil.

48COLIN  SANCHEZ GUILLERMO; Derecho Mexicano de
Procedimientos Penales. Edit. PorrGa. México 1890. P&g. 363.
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bL)ORGANO DR PRUKBA.- Es la persona que proporciona el
conocimiento, por cualqQuier medio factible, no lo es el juez
nunca, dado que, aunque sea un precepto directo, ee siempre el
receptor de la misma, eato es, porque el juez conoce el hecho
de modo inmediato, & traves del organo, en tantc que el organc

propiamente dicho lo conoce de manera inmediata.

Tampoco es aplicable al Ministerio Publico, y a 1los
peritos,pues al primero de los mencionados, por su misms
naturaleza y atribuciones tampoco puede ejercer una doble
funcién, por lo tanto, nunca pueds ser organo de prusba.Los
segundos debido a la naturaleza de la peritacién, tampoco son

organo de prueba.

c¢)MEDIOS DE PRUKBA.- "Es el wmedio o el acto en los que el
titular del organc Jurisdiccional encuentra los motivos de la
certeza.Por regla general, el medio de prueba se identifice

con la prueba misma"4®

“Bl medio de prueba, ez la prueba en si, ea un vehiculo
para alcanzar un fin. Eeto significa que, para su operancia,
debe existir un organo gque le imprima dindmismo, y asi, a

traves de uno a mas actos determinados, se actualice el

49ARILLA BAS FERNANDO; El Procedimiento Penal en México.
Bdit. Kratos. 15 Edicién. México 1983. P4g. 101.
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conocimiento” 80

“Franco Sodi, es el tema del ;proceao o la verdad
histérica concreta por conoceres, el ors‘}mo de la misma es la
persona fisica Que aporta el conocimientjo,y el medio de prueba
es ol acto o modo umado por la peraonajﬂeica referida, para
proporcionar el citado conocimiento.Cona}ecuentemente. conocer
es individualizar un objeto de nuestra Econciencia, y el modo

de conocer el medic de prueba”81

Bl cédigo de Procedimientos Penales pat;a el Distritc Federal
considera como medios de prueba loa; establecidos en el

articulo 135 y el cual dispone:

“...La LEY RECONOCE COMO MEDIOS DE !‘RUEBA:
I. La confesién judicial.
II. Los documentos piblicos y privados
III. Los dictémenes de peritos.
IV. La ensopamen ministerial y judicial
V. Las declaraciones de testigos

VI. Las presunciones.

60COLIN SANCHEZ GUILLERMO; Derecho Mexicano de
Procedimientos Penales. Edit. Porrua. México 1990. P&g. 365.

8iCitado por Colin Sanchez Guillermo; Derecho Mexicano de®
Procedimientos Penales. Edit. Porrua. México 1990. Psag. 363.
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Se admitird como prueba en los términos del articulo 20 de la
Constitucién Politica de 1loe Estadoes Unidos Mexicanos, todo
aquello que se ofrezca como tal, siempre que pueda ser
conducente, a juicio del Ministerio Publico, juez o tribunal,
Cuando el Ministerio Publico o la autoridad Judicial 1lo
estimen necesario podrén por algin otro medio de prueba,

establecer su autenticidad.”...

No s86lc las prued adas en lineas anteriores son
reguladas por la legislacién Procesal penal, pues de igual
forma regula la reconstruccién de 1los hechos, los catecs y

visitas domiciliarias,la confrontacién y el careo.

De lo anterior se aduce que es innecesario que se hagan listas
de mediocs de prueba, pues no todas se encuentran listadas pero
8i reguladas,pues el mismo articulo 1356 dispone en su partev
final “...por algin otro medio de prueba, establecer su
autenticidad...”, es decir, no necesariamente se tiene que
respetar las prusbas Que enumera sl wmismo cédigo sino que
admite cualguier medio con tal de llagar a la verdad

histérica.

Las prueb pued clasifi en:

PRUEBAS ARTIFICIALES Y NATURALES.- Las primeras son las




creaciones del artificio o de la 1légica, tales como 1la
deduccién y la presuncién y las s=egundas, son las probanzas
Que traducen o representan una concreta e histérica realidad,

como los testigos y documentos.

PRUKBAS DE CARGA Y DESCARGA.- Las primeras tienden a
comprobar la inculpacién, en tanto lam segundas se dirigen a
exonerar al reo, aqui no cabe tomar en cuenta que sujeto la
promueve, pues esto atiends al principio de adguisicién
procesal, Que permite a las partes nutrir sus posiciones en lo

posible, con las pruebas esgrimidas por cualguiera de ellas.

PRUKBA GENERICA Y ESPECIFICA.- La primera se refiere a
demostrar la existencia de un delito, y la segunda es 1la que

acredita & los participantes en el delito.

PRUKBA DIRECTA K INDIRECTA.- L a prueba directa es la que
tiende a comprobar el hecho realizado directamente por los
sentidos de quien ha de comprobarlo;y la indirecta, es la que
no existe tan inmediata relacién entre las pruebas y el hecho
a probar, sino que es demostrado por una cadena de

inferencias, es decir el indicio.

PRURBA PRECONSTITUIDA Y CONETITUYENTE .- Las

preconstituidas se preparan antes del
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proceso, a fin de acreditar oportunamente los hechos, que en
su casc ser&n materia de controversia,la constituyente se

produce una vez surgido el proceso.

PRINCIPIOS RECTORRS DE LA PRUKBAS PINALES.

PERTINENCIA.- "La prueba cuando es pertinente, es un
medio apropiado para la realizacién de los finea especificos
del proceso penal. En otros términoe debe ser idéneai;de lo
contrario, no ss llegaria al conocimiento de la verdad, sino a

lo absurdo“®2

UTILIDAD.- La prueba de ser Gtil; su empleo se

Juatifica, si conduce a lograr lo que se pretende.

IMMEDIACION.- Con el rmual el Juez debe recibir
personalmente las pruebas excepto aquellas que han de

realizarse fuera del lugar del juicio.

CONTRADICCION.- La demanda que las pruebas se rindan
con citacién de la otra parte y cuya inobservancia origina uns
violacién a la garantia consignada en la fraccién IX del

articulo 20 Constitucional que consagra gque su defensor se

82COLIN SANCHEZ GUILLERMO; Derecho Mexicano de
Procedimientos Penales. Edit. Porrua. México 1990. P4g. 361.
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debe encontrar en todos los actos del juicio.

PUBLICIDAD.~ El cual las pruebas deben rendirse en

audiencia piblica.

LEGALIDAD.- Que exige que cada prueba debe rendirse en la

forma prescrita por la ley.

BQUILIBRIO.- Bs decir, el gque debe prevalecer entre las
partes, para que estas gocen de iguales derechos en la

recepoidén.

A continuncidn analizaremos brevements todas y cada una de las

(% 3, s N

pr que p

&8 en ol proceso penal:

PRUEBA CONFESIONAL

a)CONCEPTO.~- “Es la relacién de 1los hechos propios, por

meadio de la cual el inculpado reconoce su participacién en el

delito"6s

“Es el reconocimiento formal por parte del acusado de haber

ejecutado los hechos constitutivos del delito, que se 1le

S3GARCIA RAMIREZ SERGIO; Derecho Procesal Penal. Edit.
Porrda. 5 Bdicién. México 1989. Pég. 3s82.

27



imputan”8e

“Es el reconocimiento que hace el rec de su propia
culpabilidad“oes

La confesitn no implica fatalmente gque sea en contra del
declarante, pues no esta reconociendo su propia culpabilidad,
quizé de la total relacién de su dicho, se desprenda que se
coloco en alguna hipotesis, prevista como causa justificada o

eximente.

Por otro lado, lo declarado ss convierte en confesién hasta
que se corrobora con otros elementos, y no siempre conduce a
la culpabilidad, si se admitiese ese criterio bastarfa la
manifestacién del autor del ilicito penal, para que con base

en ello, el juez lo declare culpable.

Bl hecho de gque alguien declare haber tipificado alguna
conducta delictucea, es motivo para realizar investigaciones
Que puedan conducir a una causa de Jjustificacién como legitima

defensa o estado de necesidad.

S4ARILLA BAS FERNANDO; El Procedimiento Penal en México.
Bdit. Kratos. 15 Bdicién. México 1993. P&g. 107.

SBRIVERA SILVA MANUEL; El Procedimiento Penal. Edit.
Porria. 4 Bdicién. México 1967. P&g. 201.




Esta puede darse durante la averiguacidn previa y durante el
proceso.Cabe hacer mencién que si se realiza durante la
averiguacién y el indiciado reconoce haber cometido el ilicito
que se le imputa y su dicho se encuentra corrcborado con lae
demés diligencias practicadas por el Ministerio Publico y
una vez consignado y en su declaracién preparatoria confirma
su dicho &se le abrird un procedimiento sumario en donde de
igual forma dicha confesién deberd ser corroborada por las

demés prob Que apoy su dicho.

La confesién no tiene un termino exacto para ofrecerse pero
8i un limite, para hacerlo, tal y como lo eatablece el numeral

137 del Cédigo Adjetivo, al establecer:

“La oconfesién es admisible en cualqQuier estado del

proceso, hasta antes de pronunciarse la sentencia definitiva”

Con las reformas hechas a la legislacién procesal penal se

derogo la confesién extrajudicial.

La confesién serd perfectamente valida. siempre gue se cumpla
con lo establecido por 1la fraccién IV del articulo 249 del
Cédigo de Procedimientoes Penales al establecer:

...IV Que ssa hecha ante el MINISTERIO PUBLICO, JUEZ O
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TRIBUNAL de la causa, asistido por su defensor o persona de su
confianza, y que este el inculpado debidamente enterado del

procedimiento..."

La confesién debe ser expresa, es decir,clara,oral y directa.

Pura o simple, es decir, cuando sefiala el confesante haber

participado, de alguna manera, en la comision de los hechos.

Espontanea, es decir, cuando por mutuo propio el sujeto se

presenta a emitirla.

BEs provocada cuando es obtenida por el Juez o el Ministerio

Publico por medio de interrogatorio.

La confeeién es calificada do el do d és de

reconocer la ejecucién del hecho que se le imputa, agregs
alguna circunatancia excluyente de responsabllidad o
modificativa de la misma, es decir cuando afirma haber
cometido el delito de homicidio pero agrega que lo hizo rifia.
En tal caso, si la confesién no esta contradicha por otras
pruebas ni es inverosimil, se Jebe tomar en toda su extensién,
es decir, tanto en lo gque 1le beneficia como en lo que le
perdudica-. Y ei esta contradicho o no es verosimil,

solamente se acepta en la parte que le perjudica.
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RBQUISITOS DE LA CONFESION.

I.- Que sea hecha por persona no menor de dieciocho afios,
en su contra, con pleno conocimiento y sin coaccién ni

violencia fisica o moral.

11.- Que sea de hechos propios, es decir que la versién
manifestada corresponda a los actos ejecutados por el sujeto.
(nicamente se tendré como confesién cuando sea favorable o no
a la persona que la emite, es decir, en cuanto a la sjecucién

de sus propios actos.

IIX.~ Que sea hecha ante el Ministerio Piblico, Jjuez o
tribunal de 1la causa asistido por su defensor o persona de su
confianza, asf{ miemo que el inculpado se encuentre dsbidemente

enterado del procedimiento.

.- Que no vaya acompafiado de otras prusbas o
presunciones que la hagan inverosimil a juicio del Ministerio
Piblico o Juez, lo cual guiere decir qQue las declaraciones vy
probanzas deben ser coherentes y verosimiles de lo contrario
se le daria validez a una confesién totalmente imposible de

cresr o de caber en la realidad.

LA RETRACTACION.




La retraccién es lo contrario a 1la confesién, es decir, el
desconocimientc expreso a la ejecucién de los hechos narrados,
después de haber sido confeesdos, ‘por lo tanto retractar

significa revocar expresamente lo dicho.

La finalided de’ la retractacién es negar lo que antes se
afirmé, para que ssto invalide lo ya afirmado deben cubrirse
ciertos requisitos como el hecho de aportar pruebas
suficientes que hagan vélida dicha retractacién. Lo anterior
encuentra su fundamento en el articulo 248 de la Legislacién
Procesal Penal para el Distrito Federal, misma que establece
"Bl Que afirma esté obligado a probar. también lo esté el que
niega. cuando su negacién es contraria a una presuncién legal

o cuando envuelve la afirmacién expresa de un hecho”.

La jurieprudencia de la corte indica al respecto:

“Para que la retraccién de la confesidén anterior del
inculpado tenga eficacia legal precisa estar fundada en datos
y pruebana aptas y bastantes para Justificarla

Juridicamente" 88

PRUKBA TESTIMONIAL.

88Semanario Judicial de la Federacit6n. Volumenes VIII,
LVIII, L, LX, Péginas 72, 72, 72 y 20.
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La palabra testigo viene de testando (declarar,referir o

explicar), o bien de detestibus (dar fe a favor de otro).

Tras la confesién, es el testimonio o declaracién de testigos

la probanza mas socorridA en el enjuiclamiento criminal.

El testigo puede ser considerado como un tercero, por lo que
tercero es cualquier persona qQue ha podido apresciar
sensorialmente los hechos materiales de la controversia. A su
vez el testimonic o la declaracién del testigo es la relacién
de hechos conocidos sensorialmente por sl declarante, a través
de la cual se esclarecen cuestiones relacionadas con el objeto
de la controversia.

Bste tipo de probanza al igual Que en la confesién es una
narracién de hechoa, mas a diferencia de la prueba
confesional, en el testimonio estos son sjenos, no propios, y
no se traducen, en modo alguno en el reconocimiento de su

participacitn delictuosa por partes de guien testifico.

Por la funcién que juega en el proceso penal el testigo puede
ser narrador,ceso Qque constituye la reglay en el que el
testigo interviene como verdadero medio de prueba;puede ademés
ser instrumental, si participa como garantia de un determinado

acto, y fedatario, Bsi es que se le llama a dar fe de alguna
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circunstancia revestida de trascendencia procesal.Por el nexo
con el heche, el testigo pueds ser directo, también llamado de
presencia, de vista, cuando ha tenido conocimiento inmediato
del hecho, o bien indirecto, asimismo denominado de
referencia, de oidas, si su noticia del hecho es en segundo

grado.

Debe ponderarse escrupul te en 1 valor probatorio de los
testigos, a 1luz de la calidad y circunstancias de qQuienes
declaran, para valorar bien el dicho de los mismos para cuando
el Juzgador emita su eentencia, por 1o que el Jjuzgador debe
tomar en consideracién las circunstancias de como sucedieron
los hechos. y tomando en consideracién,la espontaneidad de

dicho testimonio,

En relacién a la tacha de testigos la SUPREMA CORTE DE

LA JUSTICIA DE LA NACION MANIFIESTA:

“En materia penal no existen las tachas de testigos y
corresponde a la autoridad judicial aceptar o rechazar sus
declaraciones segin el grado de confianza que le merezcan,
tomando en cuenta todas las circunstancias completas que en
cada caso puedan afectar la probidad del deponente, provocar

suspicacias sobre su dicho o determinar la parcialidad de su




teatimonio”87

La prusba testimonial debe ofrecerse en el termino
establecido para ese efecto, pero con las nuevas reformas, si
durante la instruccién ses desprende que tisnen conocimiento de
los hechos otras personas se disponen de tres dias mas para
ofrecerlos, pero si aun asi después de agotada la instrucocién
y notificada a las partes en forma personal tienen siete dias

»as para ofrecer prusbas testimoniales nuevamente.

Ahora bien el articulo 188 del Cédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal, dispone que se debe examinar
a toda aguella persona cuya declaracién aparezca necesaria
para esclarecer un hecho delictuoso, asi como las

circunstancias de este o del delincuente.

Durante 1la instruccién debe examinarse a los testigos
pressentes y a los ausentes ocuya declaracién soliciten las
partes, sin gue esto obste para que el Juez la de por

terminada cuando haya reunido los elementos necesarios.

Toda persons esta obligads a doclarar' independientemente de su

edad,sexo,condicién social o antecedentes asiempre que de

87Semanario Judicial de 1la Federacién. Volumenss XXII,
XL, XLII, XLIV Y XLVIII. P&ginas 180, 87, 235, 109 y 69.
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alguna luz para la averiguacién del delito y el Ministerio

Publico y el juez lo estimen necesario.

La excepcion de que toda persona esta obligada a declarar 1la
marca el numeral 192 del ordenamiento en procesal penal, pues
dispone qQue no podrd obligarse a declarar al tutor,
ourador,pupilc o cényuge del acusado, ni a sus parientes por
consanguinidad o afinidad en la 1inea recta ascendente o
descendente, sin limitacién de grados y en la colateral hasta
el tercer grado, inclueive 1los Que estén ligados por amor
respeto 0 gratitud, mas si estas personas desean declarar, ee

les roclbu‘v ¥ se asentara esta circunstancia.

Los testigos deberén ser citados a través de cedula o
telefonexa, la cedula se entregara personalmente donde quiera
Que se encuentre o ser entregada a persona que habite con el

testigo.

Si el testigo se encuentra fuera de la Jurisdiccién del
tribunal seréd examinado por medio de exhorto dirigido al juez
donde este resida, lo anterior sncuentra su fundamento en el
articule 119 Constitucional, con los denominados oficios de
colaboracién, si se ignorase su domicilic se encargara al
policia judicial su bisqueda para que lo localice y cite.Si la

investigacién no obtuviere existo se le citara por medio de
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edictos o en el periédico oficial, pero esto es muy diffcil
que se de sn la practica, pues aun cuando lo llegass a leer el
testigo si lo decide comparece si no 1lo hace en nada le
perjudica pero si al procesado pues tendrd gue eaperar el
testimonio si este es a su favor en caso contrario considero
tendréd derecho a pedir se deje sin efecto dicha citacién pues
le perjudica en su libertad, o pronta situacién jJuridica.

A todo aquel que coOmparezca en un proceso penal se le
protestara para que hagan su declaracidn con verdad, y se les
apercibird de las penas en qQue incurren los que declaran
falsamente ante autoridad judicial. A los menores de dieciocho
afios se le s exhortara para que ss conduzcan con verdad, pero
no se les apercibird, el examen de los testigos dsberd hacerse
on forma eeparada ¥ sn presencia de las partes y no pueden

comunicarse entre si.

La valoracidén que debe darssle a dicha probanza es la que sl
Juzgador, es la que el jusgador tomando en consideracién los
slementos de precisién concretamente especificados en la ley
adjetiva, es decir, de las circunstancias objetivas y
subjetivas que mediante un proceso légico y un correcto
raciocinio conduzcan a determinar la mendacidsd o veracidad

del testimonio.




"El oareo, es un acto procesal, cuyo objeto es aclarar

loa aspectos contradictorios de las declaraciones del

pr do o pr dos,ofendido y los testigos, o de eatos
entre si, para, con ello estar en posibilidad de valorar esos

mnedios de prueba y llegar al conocimiento de la verdad”.®5®

Por medio del careo, cuya raiz alude al enfrentamiento cara a
cara, se colocan dos dichos uno frente al otro, sefialéndose
las contradicciones que existen entre ambos, a efecto de que

mediante discusién, se esclarezcan los hechos.

Valor singular raviste el ocareo, puss puede Quedar revelado
alguna circunstancia animica importants, Que conduzca
posteriorsente al descubrimiento de la verdad;pasién
odio,temor, afecto,vergienza, puestos en relieve a 1lo largo de

un careo y hébilwmente captados por el J dor,podrén t un

subrayado valor para la develacién de la verdad.

Existen tres tipos de carecs y los cuales son:

1.-CAREO CONSTITUCIONAL.- Este encuentra su fundamento en

68COLIN  SANCHEZ GUILLERMO; Derecho Mexicano de
Procedimientos Penales. Bdit. Porrua. México 1990. P&g. 423.
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el articulo 20 constitucional fraccién IV al establecer;

“Siempre que 1lo solicite, seré careado en presencia del
Juea con quienes depongsn en su contra, este deberd hacerse

siempre durante la instruccién.

2.-CARBO PROCESAL.- Este debe hacerse siempre que exista

contradiceién entre el decir de dos personas, para qQue

mediante » iones t . 88 P de do de los
hechos controvertidos.

3.-CARBO SUPLETORIO.- Es una le del pr 1, que
dista mucho de ser un genuino careo, en cuanto por su conducta
no son los orgencs de prusba los que se enfrentan, sino los
resultados de la actividad probatoria los que se cotejan, con
las nuevas reformas se abole este tipo de careo pues en verdad
algoe inmceul:to ¥ perjudicial para el procesado, por ello
considero plausible dicha reforma a 1la fraccién IV del
articulo 20 Constitucional pues ahora sélc que el procesado lo
desee seré careado con las persona que depongan en su contra

dejando & un lado los careos supletorios.

El carso es una gerantia constitucional que en caso de no
respetarse, causaria un perjuicio personal y directo del

procesado, dicha garantia ademés de ser constitucional también
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es procesal pues encuentra su fundamento en el articulo 225 de
la legislacién procesal penal. Pero que sucede on ol caso de
no ser careado por voluntad del procesado con lo s que
depongan en su contra coneidero desds un punto de vista
personal que deberd hacer valer su inocencia con los otros
medio de prusba, ¥ que esto de no ser careado que no se tome
como una presuncién de haber cometido el ilicito simplemente

como un acto violativo del propio procesado. .
COMFROWTACION .

"Es el reconocimiento o identificacién que se hace de una

perasona”ee

La confrontacidn, en cuanto a su esencia, fines y dinémica
siempre dependeré, no soloc de una declaracién, sino del
contenido de la misma que genere los presupuestos para su
dinémica, en consecuencia, el medio de prusba es lo declarado,
y la confrontacién es un acto que coadyuve a la
Justipreciacion del medio mencionado.

Con las ;ofom- hechas al Cédigo de Procedimientos, la

confrontacién ya puede realizarla el Ministerio Publico,que

SORIVERA SILVA MANUERL; Procedimiento Penal. Edit. Porrua.
4 Bdicién. México 1967. Pég. 248.

maniled O



anteriormente 1o realizaba aungue no estuviera expresamente
establecido, peroc ahora el Ministerio Piblico ya puede
ordenarla y presenciarla y de esta manera obtener loa efectos
trascendentales, como es el hecho de confirmar y complementar

las declaraciones.

Durante el proceso la confrontacifén debe hacerse durante la
instruccién, o durante la averiguacién previa, esta surge
cuando un declarante asegure conocer a una persona ¥y haya

motive para sospechar gue no la conoce.

Bl reconocimiento es la identificacién que se hace de un
objeto. E1 reconocimiento, como el csreo y la confrontacién,
o8 para perfeccionar el testimonic al obligar al testigo, que
se ha referido de un objeto, Que lo reconozca.El
reconocimiento difiere de la confrontacién, en que la primera

as refiere a cosas y la segunda a personas.

Bl reconocimiento requiere:

1.- Que el objeto a que ss refiers un testimonio esté en

deposito.

2.- Que se interrogue al testigo sobre las sefiales qQue
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presenta el objeto y;

3.- Que se le ponga a la vista para que 1la reconozca y en

su caso firme sobre ella.

PERICIA.

La prusba pericial es la expresién a cargo de personas
denominadas peritos, los cuales son nombrados con
posterioridad a los hechos. Bl perito difiere Gnicamente del
testigo on razén de la fuente del conocimiento del hecho, pues

mientras aquél por r ientos, eosté por su

percepcién. Bl perito puede ser nombrado por las partes o por

el Jusgador.

Los peritos pusden ser interrogados sobre las cuestiones
relativas a los hechos motivo de la averiguacién previa y el
proceso para de esa manera ser auxiliares del Juzgador e
ilustrarlo sobre los hechos y que éate a su vez se encuentre

on aptitud de resolver con justicia, conforme a derecho.

INSPECCION Y RECOMSTRUCCION DR HECHOS.

Inspeccién es el examen u obssrvacién junto con la descripcién
de personas, cosas, lugares y efectos de la conducta o hecho

delictuoso para asi llegar al conocimiento de l1a realidad y
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ol posible descubrimiento del autor.

Por medio de la inspeccién el Ministerio Piblico o el juzgador
verifican directamente ciertas circunstancias a través de sus
sentidos y entra en contacto con personas, objetos o
situaciones, sin Qque sujeto alguno sirva como intermediario

entre aquél y éstos.

Eata probanza puede ser a peticién de parte o de oficlo,
pudiendo participar los interesados; asimismo puede
practicarsse no s6lo en averiguacién previa o proceso, sino

también es sagunda instancia

RECONSTRUCCION DE 108 HECHOS.

La reconstruccién de los hechos constituye una forma de la
prusba de inspeccién. Es a través de esta probanza como se
pueden reproducir situaciones tanto en sus trazos medulares
como en sus circunstancias o dato secundarios, esto con el
propésito de apreciar fiel y detalladamente el escenario y las

condiciones de un crimen.

La reconstruccién de hechos sirve para apreciar las
declaraciones rendidas, asfi como los dictémenes periciales que

se hayan formulado, esta probanza puede ser solicitada por las
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partes o en su casc ordenada por el juez dicha probanza puede

realizarse de igual a en da instancia y cuantas

sean ias.

PRUKBA DOCUMENTAL.

El documento (DE DOCERE, BNSENAR), tiene dos acepciones, una
lata Qque significa toda cosa dotada de poder representativo y
una estricta Qque establece que es sl escrito representativo de
un acto de voluntad. La voluntad puede crear un acto juridico

(contrato), antijuridico (escrito injurioso) o indiferente.

La doctrina suele diferenciar entre d to e inatr to

por el primero se entiende toda representacién objetiva de un
pensamiento y por la segunda es la esoritura destinada a
constater una relacién juridica, empero, las leyes

suslen considerar ambos conceptos como equivalentes.

La ley hace la diferencia de doe tipos de documentos, privados

¥ poblicos.

La prueba documental en materia procesal penal puede ofrecerse
en cualqQuier momento de la instruccidén hasta antes de que se
declare visto el proceso y posteriormente sélc se podrdn bajo

protesta formal gque haga el que los presente, de no haber




tenido noticia de ellos anteriormente.

PRUEBA PRESUNCIONAL.

Regularmente se confunde la presuncién con el indicio, sin
embargo no son sinénimos, como lo hace ver la 1ley adjetiva,
siendo que la presuncién apareja inversién en la carga de 1la
prusba o exencién de esta, segin sea Juris tantum

o Jure et de jure. En cambio los indicios son hechos, datos o
circunstancias ciertos y conocidos de 1los que se desprenden,
mediante elaboracién 1légica de la existencia de otras
circunstancias, hechos o datos desconocidos. En tal caso 1la
presuncién viene fijada por la ley, al paso Que los indicios,
a6lo cobran eentido mediante el raciocinio, mecanismo Qque lo
pone en contacto con el mundo de 1lo desconocido y buscado a

través de la actividad probatoria procesal.

Las presunciones se dividen en legales y humanas. Las primeras
con las establecidas por la ley; en cambio las segundas son el

resultado del hombre al razonar los indicios.

IX1.2 TERMINO PARA DECLARAR CERRADA LA INSTRUCCION.

El numera 315 del Cédigo de Procedimientos Penales para ol
Distrito Federal dispone:
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“Tr rridos o r iados los plazos a que se refiere
el articulo anterior o si no se hubiere promovido prueba, el

Juez declarard cerrada la instruccién.”

Lo enterior tiene relacién con el articulo 314 del miasmo
ordenamiento Qque hace mencién de qQue wuna vez que ee han
agotado todas las pruebas al declarar cerrads la instruccién
se le notifigue sen forma perscnal a las partes para que si asi
lo dessan promuevan otras probanzas, y en caso de no hacerlo
se dicte auto donde se declare formalmente cerrada la

instruceiodn.

Este auto se dicta de oficio cuando fueran renunciados. o
transcurridos los plazos concedidos legalmente para promover
prusbas, o bien. que ya hayan sido desahogadas. Los efectos de

eate auto son:

a). Poner fin a la instruccién.
b). Marca el principio del perfodo de Juicio, y
¢). Transforma la accién penal de persecutoria a

acusatoria.

Con este auto se inicia 1a tercera etapa del procedimiento,
misma que wme denomina jJuicio, por lo qQue es conveniente

determinar su alcance en el lenguaje comin, asi como en el




procedimiento penal mexicano.

Desde el punto de vista procedimental el juicio (UDICIO) ese
refiere a la capacidad o hecho de discernir lo bueno de 1lo
malo, lo verdaderc de lo falmo, 1o legal de lo ilegal, tarea

realizada por el juez en la sentencia.

Bl Juicio es un proceso racional realizado por el Jjuzgador
para llegar a 1la verdad tomando en consideracién todos los
slewmentos de prueba ques se aporten en la sescusla procedimental

para poder emitir una sentencia absclutoria o condenatoria.

En el lenguaje gramatical el juicio es " la <facultad del alma,
en cuys virtud el hombre puede distinguir el bien del mal y lo

verdadero de 1o falso".80

Esta tercera etapa inicia, como ya hemos dicho, con el auto
que declara cerrada la instruccién, hasta la eentencia que

emite el Juzgador.

Es en ella donde el juzgador Jugar& un papel predominante,
pues o8 en esta etapa en donde norme su criterio a fin - de

emitir una sentencia, considerando todos aquellose motivos

80Diccionario de la Real Academia Espafiola; Edit. Espasa
Calpe S.A.. 20 Edici6n. Madrid 1984. Tomo II. Pég. 802.
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lé6gicos y legales psuficientes y necesarios para absolver o

condenar al procesado.
II1.3 CONCLUSIONES.

Estas constituyen un acto procedimental, pues son formuladas
tanto por el Ministerio PGblico como el inculpado, ya sea por
8{ o a través de su defensor, con anterioridad al juicio, por

lo que es necesarios gque las partes precisen en ellas todas

aquellas porob desahogadas en la secuela procedimental,
de acuerdo a los intereses que representan,a fin de establecer
el nexo causal entre la conducta y el resultado y determinar

as{ la litis en la audiencia final o de vista.

La legislacién adjetiva para el Distrito Federal en su
articulo 315 establece:

“. . . mandaré poner la causa a la vista del Ministerio
Pdblico y de la defensa, durante cinco dias para cada uno,
para la formulacién de sues conclusiones. Si el expediente
excediere de doscientas fojas, por cada cien de exceso o
fraccién se aumentard un dia més, sin que dicho plazo sea

mayor de treinta dias.

El maesstro Pifia y Palacios define a las conclusiones como "El

&8




acto a través del cual las partes analizen los slementos
recabados en la instruccién y, con apoyen ellos, fijan sus
respectivas situaciones con respecto al debate que habré de
Plantearse. Por 1lo que hace el Ministerio Piblico en las

conclusiones se concreta a la acusacién. el

Bl Ministerio PGblico debe slaborar sus conclusiones dentro
del término legal sefialado para tal efecto; sin embargo en
caso de no hacerlo el Juez, dard al procurador general de
Justicia para que esté las formule en un plazo de diez dias
hébiles contados apartir de la fecha en Qque se le dio vista.,
en caso de no hacerlo en dicho plazo, el juez debe entender
que se formulan conclusiones no acusatorias y el procesado
serd puesto inmediatamente en libertad y se sobresserd el

Juicio y sus sfectos serdn de sentencia absolutoria.

Las conclusiones del Ministerio Pdblico pueden acusatoria o no
acusatorias, mismas que no podradn ser modificadss, salvo por
causas supervinientes y siempre en beneficio del procesado. Bl
actual articulo 320 del Cédigo de Procedimientos Penales para
el Distrito Federal, manifiesta que se entenderén por
conclusiones no acusatorias aquellas en que no ss concrete la

pretension punitiva, o bien, ejerciténdose ésta se omita

81Citado Por Garcia Ramirez Sergio; Derecho Proceeal
Penal. Edit. Porrua. 5 Bdicién. México 1989. P4g. 558.




acusar:

a). por algin delito expresado en el auto de formal
prisién o,

b). a persona respecto de quien se abrié el proceso.

En el caso de la defensa las conclusiones no se sujetardn a
regla alguna y en caso de no pressentarse se tendrén por
forsuladas como de inculpabilidad, estas pueden ser
nodificadas o revocadas hasta antea de Que se declare visto el
proceso, en objetivo primordial de toda conclusién hecho por

la defenea seré el de inculpabilidad del defenso.

En el momento en Que concluyen tanto el Ministerio Pdblico
oomo la defensa, dictard el juez un auto donde sefialaréd dfa y

hora para la celebracién de la vista-
“Esta etapa del procedimiento debe ser considerada
suténoma, dado Que en esta el Ministerio Pablico puede

precisar eu acusacién o no acusacién en sus conclusiones. 82

IIX.4 AUDIENCIA DE VISTA.

SZHERNANDEZ LOPEZ  AARON; Manual de Procedimientos
Penales. Primera Reimpresion. México 1991. bP&g. 22.
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Esta audiencia en la préctica es de pocas importancia, pero el
objeto de esta audisncia es que las parte se hagan oir por el
organo Jurisdiccional.Bn ella se fija definitivamente la
litis, y por ende, debe concebires con posterioridad a la

formulacién de las conclusiones.

El termino audiencia, viene del latin audientia, que es el
acto de oir o hacerse oir, por 1lo miexo., tradicionalmente, en
el &mbito Juridico, equivale al momento procedimental o tiempo
destinado a la celebracién de una diligencia en que las partes

se hacen escuchar por el juez.

Para muchos autores es incorrscto llamar a esta audiencia de
vista, ¥y que lo correcto seria audiencia final de Juicio,
porque vista no tiene el alcance juridico gque deben comprender
dichas diligencias, pues en ellas se tiene que determinar
precisapents la 1litis y no adlo un siople reconocimiento de

los autos, como lo maneja la definicién de vista.

Para poderse 1llevar dicha audiencia es necesaric que se
hagan las conclusiones tanto del Ministerio Riblico y de la

defensa.

Bn la préctica dicha audiencia no ha servido para nada, pues

en nada afecta la inasistencia del Ministerio Publico o del

a1



defensor, pues lo unico que provoca es la sancién de 1los
superiores Jjerdrquicos, por lo que si se han presentado
conciusiones, los alegatos me reducen a la simple reproduccidn
verbal de las mismas y rara vez se ve alguna promocién hecha
por las partes, pero la ley obliga a lae partes a estar
presentes en la audiencia, lo anterior acorde con el articulo

326 de la legislacién Procesal Penal para el Distrito Federal.

Celebrada dicha audiencia, el juzgado dentro del termino legal
de diez dias deber& emitir la sentencia gque en derecho
proceda, pero se le concederd uno mas ei el expediente

excediera de doscientas foJjaa.

111.5 SENTENCIA.

"Se entiende por sentencia el acto juriediccional por el
cual o1 Juez resuelve cuestiones principales materia del

proceso”®3

"Se considera que sentencia penal, es la resolucién
Judicial fundada en los elementos del injusto punible y en las
circunstancias objetivas y subjetivas;condicionantes del

delito, define la pretensién punitiva estatal individulizando

S3HERNANDEZ LOPEZ AARON; Manual de Procedimientos
Penales. Edit. Pac. Primera reimpresién. México 1991. Pég.
132.




el derecho y poniendc con ello fin a la instancia'®4

La sentencia es el momento culminante de 1la actividad
Jurisdiccional, pues el organo encargado de aplicar el
Derscho, resuslve sobre cual es la consecuencia que el Estado
sefisla para el caso conereto que conozca,podemos decir Qque en
vln sentencia el Juez determina el enlace de una condicién

Juridica, con una consecuencia juridica.

Para estar on aptitud de elaborar una sentencia hay que ver
tres momentos:uno de conocimientos, otro de Juicio o

olasificecién y otro de voluntad o decisién.

Bl momento de conocimiento coneiste en 1la labor del Juez en
deterninar lo Juridicamente existents, es decir, aquellos
hechos que queden acreditados conforme a las reglas juridices,

tal es el caso de la comprobacién de los elementos del delito.

Bl Juicio o clasificacién, es una funcién exclusivamente
légica, por 1la cusl el juzgador ubica el lugar que corresponde

al hecho Juridi t obado.

Voluntad, este se ubica en la actividad que realiza el

S4COLIN SANCHEZ  GUILLERMO; Derecho  Mexicano de
Procedimientos Penales. Bdit. Porrda. México 1990. Psg. 518.
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Juzgador al determinar la consecusncia que corresponde, al

hecho ya clasificado, dentro del marco gue la ley establece.

Toda sentencia poses elementos sustanciales y formales.los
primeros constituyen la decisién sobre el delito y 1la
responsabilidad, y el enlace entre el supuesto Juridico ¥
factico y la consscuencia del derscho,que proceda, gue son,
precisarente, los asuntos de fondo llevados ante la

Jurisdiceidn.

los elementos formales son los enumerados por el articulo 72
del Cédigo de Procedimisntos Penales para el Distritco Federal
on donde se establece los requisitos de toda ssntencia son:

I. Bl lugar en donde se pronuncia.

IX. Los nombres y apellidos del do, su sobr bre ai

1o tuviere, el lugar de nacimiento, nacionalidad,edad, eatado
Civil, en su caso, el grupo 6tnico indigena al gque
pertenece,idioma,residencia o domicilio,ocupacién,oficio o
profesion.

III. Un extracto de los hechos exclusivamente conducentea a
los puntos reesolutivos del auto o de las sentencias en su
caso, evitando la produccién innecesaria de conatancias.

IV. Las consideraciones y los fundamentos legales de la

-hd4




sentencia y;
V. la condenacién o absolucién correspondiente y los

demés puntos resolutivos.

La sentencias deben ser absolutorias o condenatorios, las

absolutoriaes deben dictarse en los siguientes casos:

I. Cuando hay plenitud probatoria no constituye un
1licito penal.

II. Cuando hay plenitud probatoria de que el sujeto no es
responsadble.

I11. Cuando falta la comprobacién de un elemsnto
constitutivo de elementos del delito o prueba de elementos que
acrediten la plena responsabilidad.

IV. BEn caso de duda.

Las condenatorias al contrario sensu de lo anterior.

Ahora bien, las sentencias debe pronunciarse por el delito o
delitos porque se hay meguido el proceso, es decir, por los
sefialados en el auto de formal prisién. E1l cambio de
clasificacién deberd sujotarss a lo dispuesto por la fraccién
XVI del articulo 160 de la Ley de Amparo.Porque el juzgador no

a ' o

la i6n del Ministerio Piblico, pues

rebasarla seria tanto como ponerse en la funcién persecutoria

—125




del Ministerio Publico.

Hay que diferencia la sentehcig"'defixxitéyg? de la ejecutoriada.
La Suprema Corte de J\'xstic{ie d:é _ia" Nacion, en una resolucidn
publicada en la p&dgina 285 ‘. delbomo XXXIV del semanario
Judicial de 1la Federacién ha e‘s»ﬁ;i‘vleéido que por ‘“Sentencia
definitiva en materis penal, deﬁgz‘ entenderse la que resuelve

el procesc y la ejecutada es aquella que . no admite rec\i‘r._‘so :

alguno.” Sin embargo el ar}.iéx{ip 46 de ia Ley 'de "'vA'u‘!xSéix'o

parece confundir dichos ' conceptos . pues disp':c';x'q‘e:'f que’ p-ox":'»

Sentencias definitivas .ylés ;
respecto de las cuales 1a

recurso ordinario.'’

en cuanto nina de manera. absoluta.

Bituacién” legal  de - un ' caso cénéreto: ‘pues no | admite

- posteriores modificaciones:

rmnm e es1 RO

FALLA DE ORIGEN



La Sentencia ejscutoriada no pusde ser modificada ni aln
demostréndose posteriormente la ausencia del delito o de la
responsabilidad. Por lo que para estos casoca se encuentra
estatuido el indulto necesario, consagrado en el artfculo 94
del Cédigo Penal, “no puede concederse sino de sancién
impuesta en sentencia irrevocable.”, y el 96 del ordenamiento
legal invocado estatuye “se concedsrd el indulto, cualquiera
Qque sea la sancién impuesta, cuando aparezca que el eondoﬂado

o8 inocente.”

I11.6 PROMOCION DE RECURSOS.

Son los medios de impugnacién contra autos y sentencias que
consiste en la revisién que lleva a cabo el Magistrado, de lo

actuado por su inferior Juez aquo.®e8

El camino marcado por la ley, no siempre es respetado por el
Organco Jurisdiccional, el Juez en cuanto =3ea falible equivogque
sus interpretaciones y no decida lo que la ley ordena,
saltando de esta manera las fronteras de la equidad y tampoco

decida lo que la propia ley ordena. Ea por ello que para

SSHERNANDEZ  LOPEZ  AARON; Manual de Procedimientos
Penales. Edit. Pac. Primera reimpresién. México 1981. Pég.
133.
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evitar la indebida aplicacién de la ley. se han establecido
los recursos consistentes en medios legales que permiten que
las resoluciones dictadas fuera del curso sefialado por el

Derecho, vuelva al camino que el mismo derecho sefialo.

Es por ello que Acero indica “El fin de los recursos es
remediar y enderezar las providencias torcidas, se evidencia
Que su fundamento es la falibilidad y la eventual injueticia
humana gque suponen y Que no podian dejarse en lo posible sin

ningin correctivo.” &8

Alcala y Zamora consideran a los medios de impugnacién como
“actos procesales de las partes dirigidos a obtener un nuevo
exampen, total o limitado a determinados extremos y un nuevo
proveimiento acerca de una resolucién Judicial que el
inpugnador no estima ajustado a derecho, en el fondo o en 1la
forma, o que refuta errénea en cuanto a la fijacién de los

hechos. 87

Los recursos solo deben concederse sobre aquellas resoluciones
Que la propia ley les concede que sean impugnadas pues en caso

contrario seria una cadena incansable de recursos sobre una

e8Citado por Rivera Silva Manuel; El Procedimiento Penal.
Bdit. Porria. 4 Edicién. México 1967. P&g. 289.

87Citado por Garcia Ramirez Sergio; Derecho Procesal
Penal. Bdit. Porria. 5 Edicién. México 1989. P&g. 659.
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misma resolucidén y ello implicarfa la no pronta expedicién de

Justicia y traeria graves violaciones a nuestras garantias.

Los recursos se dividen en ordinarios y extraordinarive, segin
sea su naturaleza, pues pueden impugnar una resclucién que no
hays causado sjecutoria o lo haya causado. Son ordinarios la
apelacién y la revocacién pues son resoluciones que no han
ceusado estado y son extrasordinarios cuando ya hayan causado
al caso concreto del indulto nscesario, puss es cuando después
de haber ceusado estado se descubre que el sentenciado era

inocente.
Los efactos del recurso son devolutivo y retentivo.

En vista de la jurisdiccién del Organo a quo por contraste del
ad quem.- Significa que ol efecto devolutive es otro Juzgador
que conocerd por via del recurso, la resolucién impugnada. En
virtud del efecto retentivo el Juzgador a quo y ad quem se
confunden en uno s0lo; el propio emisor del proveiniento
impugnado conocerd del recursoc que en contra de este se
intente. No hay oposicién entre el efecto devolutivo vy
retentivo por que efecto devolutivo (devuelve la juriediccién
giro figurado), v retentivo (retener ] conservar la

Jurisdiceién).




Ahora bien a lo que se refiere a 1la ejecucién del
proveimiento, el contraste se plantea entre loa efectos
ejecutivo y suspensivo. Bajo la fuerza del ejecutivo 1la
resolucién impugnada se ejecuta no obstante el recursc en
trémite; bajo la accién del suspensivo, se aplaza o difiere la
ejecucién del proveimiento impugnado, hasta que se conozca el

resultado de dicha impugnacién.

Ante todo es la existencia de cualquier recurso se debe a la
existencia de un agravio pues de lo contrario careceria de la
misma. Por eonde, por agravio acorde con el Masstro Pallares se
entiende “La lesién o perjuicio que recibs una persona en sus
derechos o intereses por virtud de una resolucién

Judicial.se

Otro elemento de existencia es la legitimacién del sujeto

pr 1 que puede intentar el recursc y este solo 1lo puede

hacer es decir soclamente las partes y no el Juzgador.

Pero dicho agravio debe ser fundado y motivado para poder

hacerlo valer ante la Autoridad de Alzada.

®8Citado por Garcia Remirez Sergio; Derecho Procesal
Penal. Edit. Porria. § Bdicién. México 1989. Pag. €62.
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Ahora bien a 1lo que se refiere a la ejecucién del
proveimiento, el contraste se plantea entre los efectos
ejecutivo y suspensivo. Bajo 1la fuerza del eJjecutivo la
resolucién impugnada se ejecuta no obstante el recurso en
trémite; bajo 1la accitén del suspensivo, se aplaza o difiere la
sjecucién del proveimiento impugnado, hasta gque se conozca el

resultado de dicha impugnacidn.

Antes todo es la existencia de cualquier recursoc se debe a la
existencia de un agravio pues de lo contraric careceria de la
nispa. Por ende, por sgravio acorde con el Maestro Pallares se
entiende "La lesién o perjuicio que recibe una persona en sus
derechos o intereses por virtud de una resolucién
Judicial.es

Otro elemento de existencia ea la legitimacién del sujeto

Pr 1 qQue puede intentar el recurso y este solo 1o puede

hacer es decir solamente las partes y no el Juzgador.

Pero dicho agravio debe ser fundado y motivado para poder

hacerlo valer ante la Autoridad de Alzada.

8acitado por Garcia Remirez Sergio; Derecho Procesal
Penal. Edit. Porria. § Bdicién. México 1983, Pég. 662.

1",




El articulo 409 del C6digo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal, establece gque si algin procesado manifiesta
eu inconformidad sobre una notificacién de una resolucién
Judicial, deberd entenderse interpussto el que proceda “narra
mini factum”, lo anterior ee un principio que rige el derecho
Qque comprende el sistema consiatents en que el justiciable le

corresponds narrar el hecho y al Juez aplicar el derecho.

Por lo gue a continuacién pasaremos a un breve estudio de los
recursos que previene nuestra legislacién:

a).- REVOCACION.- Hete recurso procede siemprs que no se
conceda el de apelacién conforme al articulo 412.

Acorde con el numeral 413 desl ordenamiento legal en mérito,
se establece el término para promover dicho recurso, y es el
del momento de la notificacién o al dia sjiguiente h&bil en
caso de ser necesario asudiencia verbal, y se resolver& dentro

de los dos dias subaecuentes .

De hecho este recurso no suspende el procedimiento pero en la
préctica forense no se actita en el expediente hasta en tanto

no se resuelva la revocacitn.
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Este ses da principalmente en resoluciones meramente de trémite

procedimental, como ejemplo la expedicién de copias.

b).—- APELACION.- BEs un medio de impugnacién contra autos y
sentencias que consiste en la revisién que lleva a cabo el

Magistrado, de lo actuado por su inferior Juez aguo.6®

El artfculo 414 del Cédigo de Procedimientos Penales para el
Dimstrito Federal, nos indica que la apelacién es: "Rl recurso
de apelacién tiene por objeto Qque el Tribunal de segunda
instancia estudie la legalidad de la resolucién impugnada.”

Antes de ser notificado dicho articulo establece que el
Tribunal de ssgunda instancia confirmara, revocara o
modificara la resolucién impugnada, lo anterior implicaba que
el Tribunal de alzada tenia gque estudiar la legalidad de las
actuaciones del Juez aquo, y hoy con mayor claridad lo indica
al establecer que el Tribunal ad de gquem estudie la legalidad
de la resolucién para que surta los mismos efectos que el
articulo que fue reformade, esto es, modifiQque confirme o
revoque segin su legalidad consideramos que tal modificacién
se debié a una mejor técnica juridica. Pero luego entonces por

legalidad debemos entender, no solo el hecho de que lo actuado

88HERNANDEZ LOPEZ AARON; Manual de Procedimientos
Penales. Edit. Pac. Primera reimpresién. México 1991. P4g.
133.
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por el Juez ad quo este hecho conforme a lo que establece la
ley ®ino que también es de considerarse los principios de
Justicia, equidad y de derecho natural, 1lo anterior nos 1lleva
a recordar las palabras del Profesor Jorge Renard quien dice.

.e-CC ar por co al Juez gque de vuestra parte esta,

no la legalidad sino el derecho justo; disponedlo a que guiera

A

daros la r ¥y sol te después proponedle una forma

Juridica apropiada.”70

La segunda instancia se abre solo a peticitn de parte, dicho
recurso queda abierto con la sola expresién de inconformidad,
més no asi la instencia, que 8610 se inaugura con la expresién

de agravioes.

Tienen derecho a apelar el acusado, el Ministerio Pliblico y el
defensor ¥y los ofendidos cuando coadyuven al Ministerio

Piblico cuando se trata de la reparaciétn de dafio.

La apelacién puede interponerse en el acto mismo de la
notificacién o dentro de loe cinco dias subsecuentes, hecha
por escrito, tres dias si me trata de autos y dos si se trata
de otra resolucién, al notificar la sentencia definitiva el

Secretario debe hacer del conocimiento del aentenciado el -

70Diccionario de Derecho Procesal Civil. Eduardo
Pallares. BEdit. Porrva. 19 Edicién. México 1990. P&g. 532.
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término qQue tiene para apelar en caso contrario se ampliara el

término y ee sancionara al secretario por tal omisién.

Los agravios que le cause la resclucién recurrida debe
hacerlos valer ante el Tribunal de Alzada, donde el mismo
Tribunal tendrd Qque suplir 1la deficiencia de loe agravios
siempre que sea el procesado o por torpeza el defensor no los

haga valer.

La Sala al pronunciar la Sentencia, tendré las mismas
facultades que el Tribunal de primera instancia pero este no
pusde agravar la pena del procesado cuando esta apela, pero si

cuando lo haga el Ministerio Piblico.

o).—- REPOSICION DE AUTOS.

Este recurso se encuentra enclavado dentro del capitulo de la
apelacién, dicho recurso tiene por objeto modificar, revocar,
o confirmar 1la resolucidén recurrida, sino anular el
procedimiento a partir del acto que ocasione dicha nulidad y

reponerlo de nueva cuenta.

Acorde a 1las reformas de enero de 1994, se aumento una
fracciébn mas al articulo 431 aiendo eata la fraccién VI Bis,

en donde procede dicho recurso por omisiones graves de la




defensa en perjuicio del procesado.
d).- DENBGADA APKLACION.

Kste recurso proceds cuando no ss admita la apelacién, es
admitido en efecto devolutivo o en ambos debiéndose interponer
dentro de los dos dias siguientes de notificada la resolucién

puede hacerse por escrito o verbalmente,.

Se interpone ante el Juez a quo el cual tiens que remitir
constancias dentro de tres dias donde niega la apelacién al
Tribunal de Alzada y este es quien decide la procedencia del
recurso o confirma la negativa del Juez aquo, donde me tiene

un término de tres dias psra resolver.
e).- WRIA.

Bste recursoc procede por conductas omisas de los Jueces que no
emitan resoluciones o no ordenen la préctica de alguna

diligencia dentro de los plazos gque la ley seflala.

El recurso ss puede interponsr en cualquier momento a partir
de que se produjo la situacién que lo motiva, es decir, no
existe plazo para ello, y se presenta por escrito ante la Sala

Penal que corresponda y esta tiene cuarenta y ocho horas para




decidir su procedencia y le dard tres dias al Juez aquo para
Que ‘informe al Tribunal y dentro de las restantes cuarenta y

ocho horas dictara la resolucién que proceda.




CAPITULO 1IV.

TERMINOS EN EL PROCEDIMIENTO SUMARIO.

IV.1 Término para optar por el Ordinario.

Se entiende por procedimiento, agquel eascasc trémite de
conocimiento por parte del Juzgador, a través del cual se

busca pronta resclucién a un conflicto.

La diferencia existente entre el ordinario y el sumario es la
celebridad con la que es llevado este procedimiento, pero la
diferencia es la cuantfa lo cual se mide en materia penal por
la sancién aplicable o por las circunstancias externae

excepcionales y particularmente apremiantes o peligrosas.

El procedimiento sumario ss vera principalments en los
Juzgados de Paz Penales, estoc en razén de la pena que es 1o
Que determina la compstencia por ello los Jueces de Paz Penal

conoceran:

1.~ Apercibimiento
2.- Caucién de no ofender.
3.- Multa independientemente de mu monto.

4.- Prieién cuyo méximo sea de dos sfios.




Lo anterior no impide que los Jueces Penales de Primera
Instancia puedan conocer de procedimientos sumarios, en los
casos de flagrancia, confesién judicial o ante el Ministerio
Piblico o traténdose de delito no grave, en los cuales dicho

procedimiento se abrira de oficio.

Las caracteristicas bésicas de un procedimiento sumario son:

La Flagrancias, cuyas mismas circunstancias aligeran la doble
prusba del hecho y de la responsabilidad del agente; La
Confesién que posee trascendencia como acto dispositivo, de
allanamiento o bien se trate de un delito no grave. Lo

terior tra su fund to en el actual numeral 305 de

Nuestra Legislacién Procesal Penal reformado en el afio de

1994.

El Juzgador al reunir las caracteristicas anteriores de oficio
abrird el procedimiento sumaric al dictar el auto de formal
prisién o de sujecién, necesariamente se revocara la apertura
del sumario para seguir el ordinario, cuando asi 1lo solicite
el inculpado o su defensor, cuando lo ratifique el inculpado,
dentro de los tres dias siguientes de notificado el auto
relativo, y tendrdé que contener lo anterior, es decir, .el

término antes aludido.




1V.2 Ofrecimiento de Prusbas.

Eatablece el articulc 307 actuslmente reformado gue cuando se
lleve a cabo un procedimiento sumario las partes dispondrén de
un término de tres dias contados al dia siguiente de 1la
notificacién del auto de forsmal prisién o de sujecién a
proceso, podrén ofrecerse toda clase de pruebas como 1lo
establece el articulo 314 y de las cuales ya hablamos
anteriormente, pero considero que Wdnicamente ®se aportaran
todas agquellas que sean suficientes para atenuar su pena,
aunque en la mayoria de los casos en la vida préctica, siempre
se renuncia al procedimiento sumario y pocas veces se utilizas;
sunque en la actualidad el numeral en cita estatuye que se

pueden renunciar a los términos para mejor derecho de defensa.

La Audiencia para el desahogo de 1las probanzas ofrecidas, se
desahogara dentro de 1los cinco dias siguientes al auto que

resuelve sobre la admisién de pruebas, y se d h an en un

solo dia y en caso de suspensién al dia siguiente o dentro de

tres dies mée.

IV.3 Declarar Cerrada la Instruccién.

Como la audiencia de desahogo de pruebas se celebra en un solo

die ese mismo dia el Juez declarara cerrada la instruccién y
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las partes ofrecerén sus coneluuio;ma en forma oral.
IV.4 Conclusiones.

En este tipo de procedimientos el principio de oralidad
predomina de manera preponderante, toda vez que al concluir el
desahogo de las probanzas ofrecidas por las partes; las misman
iniciaran sus razonamientos sobre la culpabilidad del
procesadc en el caso del Minieterio Piblico y de
inculpabilidad en el caso de la defensa, estas deben hacerse
con las mismas formalidades con las que s hacen en un

procedimiento ordinario.
IV.5 Audiencia de Vista.

&n este procedimiento no existe tal puss en s8o0lo una
audiencia. Se decide todo y en un solo acto se agota el

procedimiento.
IV.8 Sentencia.

La Sentencia en este tipo de procedimientos se debe dictar en
la misma audiencia o bien goza el Juzgador de un término de
tres dfas para hacerlo, este tipo de Sentencias no admiten

recurso alguno, lo procedente en estos casos es el Juicio de
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Amparo.

Este tipo de procedimiento pierde un poco su esencia pues por
la brevedad del mismo ain cuando, se wsiga ante los Jueces de

Paz Penal, los pr d r iaran, al eumario para

proseguir el ordinario, pero ain asi, es Gtil el sumario pues
muchos incoados prefieren ser sentenciados répidamente y pager
inmediatamente sus culpas, ademés la ventaja de dicho
procedimiento en un momento dadoc es tanto para el Estado como
para el propioc procesado, puea para el primero se evita el
gasto de manutencién de un interno, pues sale muy costoso y se
evita la contaminacién criminal, esto tiene relacién con el
ssgundo, puss puede llevar el procedimiento, sin verse privado

de su libertad, pues tisne derecho a la caucién.
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CAPITULD V

CRITICA A LOS ACTUALES TERMINOS DEL PROCESO PENAL.

La vida de un ser humano tisne un principio y un fin, pero la
misma se divide en etapas, en las cuales dsberd cumplirse
determinadas circunstancias las miemas se desarrollaran de
acuerdo al tiempo designado a cada una de ellas, siendo el
tismpo uno de los principales rectores de la vida humana en

sociedad sirviendo el pasado para mejorar el futuro.

{0 miamo sucede en un cuerpo normativo, sea civil, laboral,
administrativo o penal, eiendo el Gltimo de los mencionados el
Que interesa a nuestra critica, especificamente el cuerpo
normativo adjetivo que rige en el Distrito Federal en Materia
de Fuero Comin, y el cual ha sufrido infinidad de reformas en
loe ultimos afios, emanadas sustancialmente la ultima de ellas
gracias a la reforma Qque sufrio la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicenos, en sus articulos 18, 19, 20,
107, 119, de las que la consscusncia inmediata es la
actualizacién de la legislacién sustantiva y adjetiva penal,
de cualquier Eatado, al caso Que nos ocupa el Dietrito
Federal, y dichas reformas se caracterizan lo conssrniente al

tiempo en que deba desarrcllarse el proceso penal.




En la actualidad encontrames qus la sociedad por un lado
reguiere que un Estado garantice su seguridad juridica por lo
Que este cresa leyes que salvaguarden dicha seguridad y por
otro lado debe garantizar todos los derechos constitucionales
que como garantia individual la Constitucidén le concede a cada
uno de nosotros. Bs por ello que en la actualidad es de suma
importancia la imposicién del castigo merecido al inculpado o
responsable de un delitc para que de esta maners se evite el
perturbamiento de una organizacién social, sin embargo dicha
imposicién debe estar comprendida dentro de un marco legal en
el cual el legislador somete al inculpado a un proceso y en el
cual debe prevalecer la justicila lo anterior se relaciona con
el articulo 17 Constitucional en el sentido de que nadie
prodra hacerse Justicia por su propia mano y para lo cual
existiran tribunales que impartiran Justicia pronta y
expedita, para de esta manera poder evitar en materia penal la
sobrepoblacién en los centros preventivoa y en caso de ser
responsable eon la comisién de un ilicito hacer que pague su
pena los mas pronto que se pueda para de esa manera poder

reintegrarlo a la sociedad.

A continuacién el actual proceso penal en el Distrito
Federal. Por lo que por procedimiento penal debemos entender
"Bl conjunto de normas, principios, términos, derechos,

obligaciones y resoluciones que deben cobservarse en la




investigacién, comprobacién y sancién de un delito" 73

Bl procedimiento penal mpe divide en tres etapas:

a).~- Averiguacién previa.
b).- Proceso.

c).- Rjscucién.

Por averiguacién previa se entiende “Es la stapa procedimental
durante la cual el Organo Investigador (Ministerio Pdblico),
realiza todas aquellas diligencias necesarias para comprobar
en su caso, sl cusrpo del delito (hoy selemento del tipo), ¥ la
probable responsabilidad, ¥y optar por el ejercicio o

abstencién de la accién penal”.72

En esta etapa procedimental 1o que podemos ver con las
actuales reformas es el gran avance para la salvaguarda de la
garantia de libertad, pues el Ministeric Piblico, sclo puede
decretar la detencién del indiciado en los casos de delito
flagrante o urgencia, debiendo poner a disposicién en un plazo
no mayor de cuarenta y oche horas ¢ de noventa y seis en caso

de delincuencia organizada a disposicién de 1la autoridad

7iHERNANDEZ LOPEZ  AARON; Manual de Procedimientos
Penales. Edit. Pac S.A. DE C.V. México 1990. Pég. 21.

T20SORIO Y NIETO CESAR AGUSTO; Averiguacién Previa. Bdit.
PorrGa. 6 Edicién. México 1992. Pé&g. 3.
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Jurisdiccional, asi mismo se obliga al Ministerio Pdblico a
précticar todas y cada una de las diligencias necesarias para
la comprobacién y acreditacién de los elementos del tipo penal
¥y la probable responsabilidad del inculpado como fundamento

para ejercitar la accién penal.

En el proceso eos donde encontramos la mayor parte de reformas
adjetivo penales por lo que para su mejor estudioc dividiremce

dicha etapa en tres fases:

1.~ Preinstruccidn.
2.- Instrucoién.
3.- Juicio.

La Preinstruccién se inicia con el auto de radicacién y en el
cual el Juzgador tiene la obligacién de emitirlo
inmediatamente cuando 1la consignacién sea con detenido, en
dicho auto debera estudiar y resolver la procedencia y
legalidad de la detencién decretada por el Ministerio Pdblico
asi comno la existencia de los requisitos de prosetibilidad y
en caso de no encontrarlos apsgados a derecho decretara 1la
inmediata libertad del consignado, sin perjuicioc de ordenar

posteriormente su aprehensién.

Por el contrario, sl la consignacién se hace sin detenido el
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Juez tendré trees diass pera dictar el auto de radicacién,
determinando si se reunen los requisitos de prosetibilidad
establecidos por el articulo 18 Constitucional y de ser asi le
dara trédmite a la consignacién vy resolviendo dentro de los
cinco dfas siguientes aobre la orden de aprehensién y en caso

de no encontrarlo ajustado a derecho negara dicha orden.

Anteriormente el auto de radicacién debia ser dictado
innediatamente si 1a coneignaci6én se hacia con detenido ¥ en
caso contrario tenia el Juzgador diez dfas para emitirlo,
encontramos que la reforma que al respecto sufrio la
preparacién del proceso ocomo etapa del procedimiento es
importantisima, pues se reduce ol término que se le concedia

al Organc Juriadiccional para radicar la det i d

la procedencia o no del proceso penal reduciendo el término de
diez a tres dias y asi dandole agilidad al procesc sin violar
garantia alguna y respondiendo con mayor prontitud al

pedimento solicitado al Ministerio Publico.

En caso de que el Juzgador ratifique la detencién précticada
por el Ministerio Piblico o bien la decrete despues de que se
haya aprehendido al inculpado, se procedera a tomar su
declaracién preparatoria dentro de las cuarenta y ocho horas
siguientes a Que quede a disposicién del Juzgador y 1la cual

debera cumplir con todos y cada uno de los reqguisitos que
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marca el artfculo 20 Constitucional asf{ como el 287 del Cédigo

de Procedimientos Penales para el Distrito Federal.

Recabada que sea la declaracién preparatoria el Juez deberd
dictar auto de término constitucional, que puede ser de formal

prisién de sujecién a proceso o0 bien de 1libertad por falta de

el t para prec con las reformas de ley, mismos que ya

fuerSn tratados en capitulos anteriores.

Dicho término de setenta ¥y dos horas no puede excederse de
oficio por el Juzgador en perjuicio del inculpado, sin
embargo con la reforma que sufrio el articulo 297 Fraccién VII
del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal,

se eatablece:

“Los nombres y firmas del Juez que dicte la resolucién y del

Secrestario gue la autorice.

El plazo a que se refiere la fraccidn I de éste articulo, ae
duplicara cuando lo solicite el inculpado por afi o por su
denfensor al rendir su declaracién preparatoria, siempre que
diche ampliacién sea con la finalidad de aportar y desahogar

prusbas para que el Juez resuelva su situacioén juridica.”

Bn consecuencia para 1la duplicacién de dicho términos es
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indiepensable los siguientea requisitos:

a).~ Que obedezca a la solicitud hecha por el inculpado.

b).- Que la solicitud la haga el mismo inculpado por si o por
conducto de su defensa.

c). Que 1la haga la momento de rendir su declaracién
preparatoria.

d).- Que sea con la finalidad de aportar y desahogar pruebas
necesarias Que intruyan mejor al Jusgador a fin de gue emita

un auto constitucional mas Jjusto.

Consideramcs que esta reforma cbedecido a la desigualdad que
existe entre el Ministerio Piblico y el procemsado, pues
mientras el primero tiene un tiexpo muy amplio para integrar
la averiguacién previa, y ejercitar la accién penal el segundo
solo contaba con setenta y dos horas para aportar prusbas ante
el Juez a fin de comprobar su inocencia y lo cual resultaba
injusto.

Tal situacién de  desigualdad constituia un estado de
indefencién para el conasigado qQue en ocasiones poseia prusbas
Que motivavan un auto de libertad por falta de elementos para
procesar pero carecia de tismpo para aportarlas y desahogarlas
provocando amf un dictamen injusto como lo es un auto de

formal prisién o de sujecién a proceso.




Asi{ como se plasma en la Tesis Jurisprudencial Amparo 660/68;
Sergio Galvan Zavala.- Septima Epoca, Volumen I, Sexta Parte,
Tribunales Colegiados de Circuito. Glosada en 1la P&gina §7.
qQue a la letra dice: .

“FORMAL FPRISION. PRUEBAS PARA BL AUTO DE .- Es wmaterial y
Jurfdicamente imposible valorar y calificar en su plenitud las
pruebas aportadas durante el termino constituicional; aera en
la instruccidn del proceso correspondiente, donde el Juzgador
en su caso, confrontara los datos aportados de cargo y de
descargo. Eate criterio gque corrocbora con la Tesis sostenida
por ol nde alto Tribunal de la Nacién en la Kjecutoria visible
on la pégina 1249, del Towo XCVIII, del Semanario Judicial de
la Federacién que a la letra dice: "Lo gque exige el articulo
18 Constitucional, como uno de los elementos esenciales para
el auto de formal prisidén es que haya datos bastantes gue
pusdan hacer probable la responsabilidad del acusado; por lo
cual es maniriesto gque el precepto conatituiconal no exige un
analfisis total del valor probatorio de los elemantos ya gue es
suriclente con  gque loa datos hagan probable la

responsabilidad.

Los términos analizados en las lineas que anteceden regulan la
preparacién del proceso penal, ante todo Juez Penal, sea de

Primera Instancia o de Paz Penal, empero el proceso definitivo

140



es diverso ante b toridades, teniéndo ventajas y

desventajas y las cuales a continuacién analizaremocs,

El proceso definitivo comienza una vez dictado el auto de
formal prisién o sujecién a proceso en dichos sutos el Juez

abrira un procesc ordinario o sumario segin sea el caso.

K1 proceso ordinsric inicia como ya lo hemos dicho con auto de
formal prisién o de sujecién a procesoc y en el cual mse
incluira el término con el que cuentan las partes para aportar
pruebas y el cual sera de siete dfas y las que se desahogaran
en audiencia piblica y las cuales deberan desahogarse en los
quince dias posteriores pero para el caso de que surgan nuevos
elementos probatorios el Juez podra seflalar otro plazo de tres
dias para aportar prusbas que se desshogaran dentro de los

cinco dias siguientes, hecho lo anterior el dor procedera

a declarar cerrada la instruccién y wediante notificacién se
las hara esasber a las partes, ¥ las cuales contaran con un
nuevo término de siete dias para aportar pruebas y las cuales

se desahogaran dentro de los diez dias siguientes.

Cumplidos los términos antes referidos las partes contaran con
un término de cinco dias comunes para que foroulen
conclusiones por escrito y hecho lo anterior se sefialara dia

para la audiencia de vista del juicio, y celebrada la misma el
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Juzgador contara con un término de diez dias para emitir la

Sentencia que en deracho corresponda.

Antard +

ior el pr ordinario consistia en que una vez
dictado el auto de formal prisién o de sujecién a proceso las
partes ofrecian ‘pmobas dentro de los Qquince dias siguientes a
dictado el mismo y las cuales se desahogarian dentro de los
treinta dias siguientes y para el caso de que surgieran nuevos
olemsntos de prueba se ampliaria dicho término a diez dias més
declarando asi cerrada la instruccién y las partes formularian
conclusiones en un término de cinco dias y el Juez emitira su

fallo en los diez dias siguientes.

En las actuales reformas encontramos que unicamente ee
modificarén los términos para el ofrecimiento y desahogo de
pruebas, diviendolo en un periodo fundamental y dos posibles
porfiodos més de ofrecimiento y desahogo pudiendo las partes
hacer dicho periodo tan largo o corto como lo desen pero
siempre dentro de los limites establecidos pero aun asi dicho
término es demasiado corto para el desempefio de la defenea
constituyendo una situacién desigual y ventajosa para el
procesado pues el Ministerio Piblico, cuenta con un amplio
término para recabar pruebas con 1las que fundamente y
fortalezca la acusacidn planteada en cambic el procesado

contara con un tiempo menor de doe meees para preparar y




desarrollar su defensa.

Por lo que respecta al procedimiento sumario se carécteriza
por eer aun més breve que el ordinario y este se abrira de
oficio cuando concurran slguna de las siguientes

circunstanciae:

1.- Delito flagrante.

2.- Confesién ante autoridad judicial o el ministerio ptblico.
3.~ Delito no grave.

Este tipo de procedimiento lo conocera siempre el Juez de Paz
Penal y de igual forma los Jueces Penales de Primera Instancia
siempre que concurran las circunstancias antes enumeradas. El
procedimiento sumario ante los Jueces de Paz Penales ee
aplicara siempre que exista alguna de las cirocunstancias
enumeradas o bien cuando 1la penalidad que se le imponga al

delito sea alguna de las eiguientes:

1.~ Apercibimiento.
2.- Caucién de no ofender.
3.~ Multa independientemente de su monto.

4.- Prisién cuya méxima sea de dos afios.

Dicho procedimiento iniciara de oficio cuando existan las
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circunstancias antes mencionadas anunciandolo en el auto de
formal prisién o de sujecién & proceso y otorgando a 1las
partes tres dia comunes para ofrecer prusbas y las cuales se
desahogaran en una sudiencia principal la cual se celebrara
dentro de los cinco dias siguientes al auto que resuelva sobre

la admisién pero si durante el d h de las prued estas

arrojan nuevos elementos probatorios el Juez esefialara un

término de tres dias para aportar prusd y se d h an en

los cinco dias siguientes tod las prob se desah an
on la audiencia principal es decir en un solo dia y si fuere
insuficiente se continuara la audiencia al dia siguiente o al

tercer dia pero una vesz desahogad todas las pruebas en ese

nismo acto las partes dictaran oralmente sus conclusiones y sl
Juez por su parte dictara la Sentencia absolutoria o
condenatoria en la misma audiencis o a més tardar al tercer
dia.

Es importante comentar Que en la parte final de los articulos
307 vy 314 del Cbdigo de Procedimientos Penales del Diestrito
Federal, que cuentan en su parte final con un pérrafo

indentico para ambos y el cual a la letra dice:

"Bl inculpado o su defensor podrdn renunciar a los plazoa
sefialados anteriormente cuando lo consideren necesario para

ejercer el deracho de defensa."




Por 1lo anterior es necesaric ver hasta que punto pueden ser
benefico o perjudicial dicho pérrafo, pues si bien es cierto
todo procesado goza del derecho constitucional de ser Juzgado
antes de cuatro meses sl la pena no exceds de dos afios y antes
de un afio s1 la pena excede del término antes indicedo ¥y lo
cual ee establece en la Ffraccién VIII del articulo 20
Conetitucional.

Tal vez ol legislador ha considerado innecesario la
instruccién del proceso ordinario en caso de que haya
flagrante delito, confesién ante Autoridad Judicial o
Ministerial o delito grave en cuyo caso el inico requisito
indispensable sera que dichas circunstancias se encuentren
corroboradas con los demis elementos de prusba en un enlace
logico juridico, situacién con la que estamos de acuerdo pues
saltaria a la vista la responsabilidad que el agente activo
tuvo en la ejecucidén del hecho delictuoso, sin embargo debemos
observar que en la conducta ilicita puede haber alguna causa
de Justificacién o eituacién excluyente de responsabilidad
reguiriendo de mayor tiempo para desarrollar su defensa y

acreditar dichas circunstancias.

Por otro lado tal vez el legislador considerc de poca

importancia los delitos que caen dentroc del supuesto del




articulo 10 del Cédigo de Procedimientos Penales para el
distrito Federal que menciona que también es seguira el
procedimiento sumario cuando el delito cometido se sancione
con apercibimiento causitén de no ofender, nulta
independientemente de su monto ¥y prisién no mayor de diez
afios, sin embargo cremos qQue ain cuando dichos delitos tengan
poca importancia, e imponiendo a los infractores sanciones
pequefias en cuanto a su gravedad consideramos que no obstante
1o anterior la resolucién del Juzgador debe ser justa pues con
ello [ ] prevendrian actitudes delictivas de mayor
peligrosidad.

Los términos que el legislador a establecido pars el
desarrollo del procedimiento sumaric son tan breves que pueden
cuartar el derecho a la defensa, pues mientras el Ministerio
Pdblico tuvo libertad tewporal para integrar la averiguacién
previa el inculpado tendra un tiempo Dbrevisime para
desarrollar su defensa lo que puede tener como consecuencia la
imposicién injusta de una sancién y lo cual resulta contrario

a derecho.

Sin embargo puede ser que dichos términos de los
procedimientos ordinario y sumario sean insuficientes y el

procesado renuncie a ellos, por 1o que el Juez debera antender

a tal r ia pues obed al principio de indubio pro reo.




Esto es una garantia constitucional pero que en cierto modo lo
deja al criterio de las diversas legislaciones locales, ¥ las
cuales deberan adecuar el proceso comc mejor le paresca por
ello el Distrito Federal, lo redujo wmas de 1lo gqgue
anteriormente era y lo cual consideramos exageradamente
reducido por tratarse de materia penal ¥y la cual conlleva un
valor fundamental de todo ser humano que es la libertad, con
dicho términos ee le cuarta o se le reduce su derecho a la
defensa pero dicha reforma dispone que los plazos pusden ser
renmunciados, pero dicha renuncia no debs exceder de lo gue
establece la fraccién VIII del articulo 20 Constitucional,
pero al caso de renuncia de los términos surgs 1la pragunta: ;A
que términos debemos sujetarnos para el caso de gque el
procesado renuncie a los términos de los articulos 7 y 314
del Cédigo de Procedimientos Pesnales para el Distrito Federal.

Ee indudable que para el caso antes mencionado se debe dar
paso a 10 establecido por la Fraccién VIII del articule 20
Constitucional que establece el limite de duracién del proceso

penal.

Sin embargo de que manera y en que términos se instruira el
proceso penal en los casos de renuncia ai se deja al Juzgador

el limite que marca dicha fraccién VIII del 20 Constitucional
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¥ ol cual debera respetar en beneficio del procesado pues es
una gerantia constitucional el Que as resuslva su situacidén. en

los plazos establecidos en dicha fraccién VIII.




CONCLUSIONES .

i.- La reforma a la Legislacién Penal Procesal de Enero de
1884, el legislador persistié en confundir dos conceptos
procesales como eon término y plazo, olvidéndoss que el plazo
es un momento prolongade y el término es el fin del plazo,
encontrando que legalments dichos términos son utilizados como
sinénimos, considerando incompleta la citada reforma, pues
debié considerar tal difsrencia y aplicar el concepto

correcto.

2.~ La Justicia debe ser pronta y expedita tal y como lo
establece el articulo 17 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, pero ello debemos entenderlo en
sentido amplic y no restringido, pues no por eer pronta
necesariamente serd eficaz, 8i no que en efecto debe ser
pronta, pero siempre suficiente para permitir el respeto a la
garantia constitucional de defensa que poses todo procesado y
la cual se contempla en la fraccién IX del articulo 20
Constitucional, cosa que el legislador en las reformas hechas
al Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal,
olvido, pues 1lo reducido del término para procesar puede

limitar la defensa, perjudicando con ello al inculpado.

3.- En materia penal en sl Distritc Federal la competencia se




determina en razén a la penalidad pues mi se trata de delitos
no graves o Que su pena no exceda de dos afios de prisién se
seguird un procedimiento sumario o de igual forma si se trata
de confesidén o delito flagrante y que en la actualidad dicho
' procedimiento puede considerarse como sumari{simo, y los
delitos gque excedan de una penalidad mayor de dos afios se

seguiré un procedimiento ordinario.

4.- El procedimiento penal en el Distrito Federal puede
dividirase en:

a).- Averiguacién previa.- La cual inicia con una denuncia o
una qQuerella hasta sl ejercicio de la accién penal.

b).- Proceso.- Este va del auto de radicacién hasta la emisién
de sentencia.

c).~ Bjecucién.~ Comprende el cumplimiento voluntario coactivo
de la pena impuesta mediante mentencia en caso de ser

condenatoria.

5.~ La averiguacién previa en la actualidad cuenta ya con un
plazo para consignar al detenido, y este es de cuarenta y ocho
hora y sl se trata de delincuencia orgenizada seré de noventa
y eeis horas, 1lo que resulta evidentemente benéfico para el.
detenido pues con ellc ee evitaran gque sufra viclacién en su
garantia de voluntad pues si dicho perfodo fuera 1naﬁ£iciente

ol Minieterio Piblico deberd dejarlo en inmediata libertad al




fenecer dicho plazo pudiendo solicitar la orden de aprehensién

correspondiente al consignar la averiguacién.

6.~ S1 el Ministerio Piblico ejercita accién penal iniciara
asi el proceso penal y el cual hemos dividido de la siguiente
manera.

a).~ Reparacién del proceso que abarca del auto de radicacioén
hasta el auto constitucional.

b).- Instruccién que abarca demde que se admiten las pruebas
hasta el auto que declara cerrada la instruccién.

¢).—- Juicio Qque comprende las conclusiones hasta la emisién de

la sentencia correspondiente.

7.~ BEn cuanto a la preparacisén del proceso encontramos
diversas reformas respecto al auto de radicacién y el término

para dictar el auteo constitucional tales como:

Bl auto de radicacién como primer acto jurisdiccional una vez
eJercida 1la accién penal dedbe saer considerado como un auto
meramente administrativo, pues en el sclo debe constar que ae
radica la averiguaclén, asignarle el nimero de causa gque le
corresponda, registrarla en el libro de gobierno y dar avieo
al superior Jerdrquico, situacién Qque el Legislador carente de

técnica juridica no ha podido eeparar.




K1 término 'pﬁn dictar el auto de radicacién cuando es con
detenido dobo‘ ser inmediatamente y si es sin detenido dentro

de los tres dias siguientes de recibida la consignacién.

8.- E1 auto de detencién debe salir del auto de radicacién
comc una actuscién independiente pues el auto de detencién
solo debe det:ominur 8i esta es procedente y si me encuentra
dentro del marco legal con independencia de radicacién de 1la

causa.

9.- Se amplia ol plazo constitucional de setenta y dos horas
hasta el doble del wmismo, siempre que lo solicite el
consignado o su defensor al momento de rendir su declaracién
preparatoria ﬁituacian que considero un tanto Jjusta pues el
consignado gozara de una mayor oportunidad para su defensa y
evitar un proceso largo, y asi obtener dentro del plazo

constitucional su libertad.

10.- La inastruccién comprende el ofrecimiento, admisién y

desahogo de pruebas esta es la segunda etapa del proceso.

11.~- Serd auto constitucional fuere de formal prisién o de
sujecién a proceso en el mismo auto el Juez determinara que
tipo de proceso se inetruiré si sumsrio u ordinario segun sean

las circunstancias del caso pudiendo el inculpado renunciar al




sumario para sujetarse al ordinario si asi 1lo desearé dentro

de los tres dias siguientes a que se le notifique el auto.

12.- Una vez abierto el procedimiento sumarioc las partes
cuentan con un término de tres dias para ofrecer pruebas y
dentro de los cinco dias siguientes se desahogaran en una sola
audiencia, pero sl resultasen nuevos elementos se le da un
término de tres para ofrecer prusbas y cinco para su desahogo
dicho desahogo se llevara en una sola audiencia, y una vez
agotada la misma ee declarara cerrada la instruccién y las
partes formularan sus conclusiones en forma oral y el Juzgador
dictara su Sentencia el mismo dfa o en su defecto dentro de
los tres dias siguientes, considerando que este tipo de
procedimiento en la actualidad quedara en desuso por la
brevedad con la que se desarrolla y por ende se preferiré un

proceso ordinario.

13.- En el proceso ordinario se reducen de igual forma los
plazos tanto de ofrecimiento como de desahogo para el caso de
ofrecimiento se da un plazo de siete dias y de quince para su
desahogo y si surgen nuevos elementos de prueba me dan tres
df{as mas para ofrecer y cinco para desahogar, consideramos gue
tal reduccidn puede resultar insuficiente para el procesado
ain agregando la ampliacién del término constitucional, pues

el Ministerio Publico goza con mas tiempo para integrar sus




pruebas ¥ no asi{ el procesado provocando aei{ la desigualdad

entre las partes.

14.- Resulta interesante la reforma en la que el Juzgador al
. declarar cerrada la instruccién la hard saber a las partes
madiante notificacién personal para que se ponga a la vista de
las mismas la causa para que en un término de siete dias
ofrezcan pruebas que se desahogaran dentro de los diez dias
siguientes, lo que ee considera como importante de esta
reforma o8 6l hocho de qQue mediante notificacién personal se
haga del conocimiento del procesado, tal situacién para gque
ofrezca todas aguellas pruebas Que considere le hicieron
falta para su defensa o en su caso robustezca todas las
ofrecidas en la defensa, asi{ tenemos que el procesado
debidamente asssorado podrd agotar los tres periodos de
ofrecimiento y desahogo de prueba o solo utilizar uno o dos de
los mismos, pudiendo hacer tanto corto o largo el proceso
se@in las pruebas qus en su favor ofreciers o bien de acuerdo

a su conveniencia.

16.- La etapa de juicio se inicia &l cerrarse la instruccién y
culmina con 1la Sentencis, dicha etapa no sufrié modificacién
alguna pero lo 1unico que si podemos decir es que las
conclusiones deben considerarse como una stapa indspendiente,

pues el juicio es un paso que solo debe realizar el Juzgador




sin que abarquen las conclusiones las partes pues son actos

independientes.

16.- El articulo 307 del Cédigo de Procedimientos Penales del
Distrito Federal, en su Pérrafo Final establece que el
procesado si asi lo desearé puede renuncier a los plazos
establecidos para el proceso sumario, entendiéndose gque en tal
caso se sujetara al proceso ordinario, asi mismo el articulo
314 del Ordenamiento antes invocado, en su Pé&rrafo Ultimo
establece la misma renuncia del articulo antes mencionado, por
lo que surge una duda a que periodos de tiempo se sujetaran
las actuaciones dentro de 1la instruccién evidente es que el
Juzgador para  Sentenciar al procesado no podré excederse de
cuatro meses o un afio, segin la penalidad que se imponga al
delito motivo de la causa, sin embargoc si el procesado
renuncia a los plazos contenidos para el proceso sumarioc u
ordinario surge un espacio en el cual el Legislador no
establece en que periodos se deberd desarrollar el proceso
penal tanto en su ofrecimiento, admisién y desahogo de
pruebas, conclusiones o juicio, por loc que se considera que un
procedimiento breve no puede eer considerado eficaz por lo que
el Juzgador tendrid como unico limite para juzgar al procesado
lo establecido en la Fraceién VIII del articulo 20
Constitucional, desarrcllando un proceso que se adecue a dicho .

término.
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