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INTROIUCCION,

La‘presenté‘investigaoién tiene como finalidad -

' resaltar'lo trascendente que hoy se han convertido los deli

‘tos en materia de derechos de autor, pues creemos, que es-

_vdd tema poco estudiado por los tratudistas; y s{ por el -~
_gontrario en la actual situacidén es una temdtica h4bida de
j eStudios cada vez mAs amolios .y profundos.

Pensemos por un momento en lo importante que es-

una buena regulacién de los derechos de autor y més esbeci

‘ficamente en lo referente a las sanoiones a quienes violen

cualquier derecho consagrado en favor del autor; si no =~
exiatfera una regulacién esnecializada en el tema, los au-
tores verfan afectado su méximo interés, que obviamente es
la proteccién a su "obra", entendidn en su més amplia acep
cibn, lo que traer{a como consecuencia fatal la ausencia =
de nuevas obras derivado de la falta de estimulo, fomento~
y vroteocidn hacia los autores.

Otra interrogaunte que es necesario sefinlar es; -
sQue serfa del binomio autor~obra, si no existiera una ley
que éancionara a quienes violen los derechos autorales?.

Pensamos gue la respuesta no serfa diff{cil - la-

~cultura, la tecnologfa y las ciencias de un pais tendrfan-

‘un gran proceso de retraso, lo que desde luego afectaria -

no s86lo a los autores sino a la sociedad entera,

Derivado de los anteriores cusstionamientos nues
tra investigacién ée enfocard especf{ficamente al estudio «
del delito especial contenido en la fraceién I del artfcu-
lo 135 de la Ley Federal sobre Derschos de Autor; "al que~
8in coneentimiento del derecho de autor explote con fines-
de lucro una obra proetegida". Quisimos dedicarnos al estu-

dio de esa fraccién por dos motives; el primero, aborde -



CAPITULO I ;

ASPECTOS HISTORICO LEGISLATIVOS.

1. ANTIGUEDAD.

. La actividad creativa, artistica e intelectual -
del hombre es tan antigua como el mismo hombre, empero, el
interés de proteger el producto de esa creatividad, plasma
da en una obra (llamese pintura, escultura, literatura o -
cualquier otra manifestacidn intelectuél); a favor de su -
creador hoy dfa llamado autor; surge con gran posteridad ~
al hombre.

E1l derecho de autor y la sancién al que lo in --
frinja son el resultado de una larga y compleja evolucidn-
histérica, pues el derecho de autor no nace como un dere -
cho auténomo y perfectamente bien definido, sino que se ha

venido formando a través del tiempo adoptando diversos nom

bres, diferentes modalidades y obviamente diversas formas-

de sancionarlo,
En las sociedades incipientes la necesidad del -~

realizador por plasmar su idea en un objeto ya se prasentg

ba, pero dada la organizacibén de esas sociedades, no exis- .

tié reconocimiento para el realizador de esas obras, Ade -
més en dichas sociedades no se pusde hablar del binomio -~
autor-obra, sino de un binomio realizador-realizacién, --
puesto que en dichas sociedades no fué desarrollado el con
cepto de propiedad y mugho menos la relacidén hombre-produc

to, y& que todas las vrealizaciones hoy llamades obras, --

 eran destinadas para el beneficio comunitario. De lo ex --

puesto se infiere que en esas sociedades no hubo interés -
alguno en reoonocerle a un individuo la patermidaed de cier

ta realizaoidén o como la conocemos hoy, obra.
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una realidad que a diario podemos constatar, el lucro ilf-

cito conh obras protegidas, en efeoto, existen en el merca-
do audiocasetes, videocasetes, juegos electrdénicos, todos-
conocidos como "piratas", que representan una competencia-
desleal con aguellas personas que bagan impuestos e invier
ten grandes sumas de dinero oara poder lucrar con obras -
protegidas por la Ley Pederal sobre Derechos de Autor; y -
el segundo motivo es que la fraccibén I del artfculo 135 de
la ley antes cifada exvone el término "obras protegidas" -~
1o que d4 la pauta vara incluf{r em ella desde un dibujo -
hasta un sofisticado programa de computacién,

lmpero, lo antes seiialady no quiere decir que esg
tudiaremos cada caso, esto es, el caso de la violacién al-
derecho de autor referente a los videos, 0 a los casetes,~-

8ino que el estudio que se realizaréd puede en un momento -

_ dado aplicarse al caso concreto de .ue se trate.

Por lo expuesto con antelaoién, creemos que los-
delitos especiales en materia de derechos 'de autor, cada =
d{a cobran mds relevancia y a la vez requieren de una impg
riosa modernizacibén, no sélo en cuanto a su sefialamiento,~-
sino también a su forma de sancionarse.

Es as{ como los derechos de autor deben fomentar
se y protegerse a través de una 6ptima legislacibén que con
tenga sanciones lo suficientemente fuertes como para. poder
contrarrestar el 4nimo de aquéllos gquienes los vulneran, y
con ello aléntar no s86lo a los autores sino a aquéllas per
sonas que desean y pueden realizar una obra pero no lo ha-
cen por el temor de ser sujetos a las constantes e impunes
violaciones de que serfan objeto, y con ello acrecentar el
ncervo cultural de una Nacidn y el correspondiente desarro
llo cient{fico que nuestro pafs merece.



£l Derecho Romano no reconocid el derecho de au-
tor, aungue, en el Digesto Romano en sus libros XILI, al --
principio del T{tulo 65, y XLVII, T{tulo 2o., pérrafo 17,-
se castiigaba el robo de manuscrith pero de ninguna forma-
se proteglia al autor del manuscrito.

En efecto se custigaba el delito de robo de maw-

nuscrito en forma especial y diferente respecto del robo -

comin, Lo anterior refleja la importancia que representaba
para los romanos un manuscrito que contenia intrinsecamen-
te caracter{sticas y valores extremadamente singulares y -
que merecfan un tratamiento especial,

Concluimos que en la Antiguedad no existidé orde-
namiento legal que proteéiera los derechos de autor,

Es 1la Antiguedad una etapa en donde es casi impo
sible la difusién de las ideas y de los pensamientos, por-
las siguientes circunstancias: la lectura y la escritura -
estaban limitadas como privilegios para los miembros de —-
las altas clases sociales; las obras exiétentes son pocas-
aunado a que es diffcil la reproduccién de una obra pues -
toda obra es escrita de pufio y letra de su autor, éstas -~
obras son de un valor econdmico elevado.

En cuanto a las pinturas y esculturas es nula la
copia de las mismas dado la dificultad que esto representa
ba.

Los autores son apoyados por el Bstado o por la-
Iglesia, io que permite el desarrollo de las ciencias y —-
las artes, pero no es reconocido el derecho de autor y -
obviamente tampoco es sancionado.

2. EDAD MEDIA,

Durante la Edad Media que comprende del siglo V-
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después de (risto, hasta la toma de Constantinopla por los
Turcos en el afio de 1453, la renroduccibédn de una obra es -
extremadamente diffcil, ya que las obras sdlo pueden repro
ducirse a mano, situacién que limita el nﬁmefo de copias -
a reproducir,

En la Edad Media la imitacién de esculturas, pin
turas o el plagio de manuscritos es poco usual, y cuando -
suced{a la sociedad lo condenaba severamente,

En el afio de 1455 el alemfn Juan Gutemberg perfe
ceiona la imprenta, iniciéndose una nueva época en el gue-
hacer intelectual de la humanidad. En efecto la imprenta -
permite 1la difusién de todas las manifestaciones del pensa
miento. _

‘Con lu imprents aumenta répidamente la capacidad
de reproducir una obra en menos tiempo y a un costo menor,
los libros se convierten en mercanc{as culturales permitie
do la difusién del saber humano y al mismo tiempo aporta -
beneficios econdmicos a los impresores en principio y pos~
teriormente a los autores,

Dadas las circunstancias imperantes en ésa época
surge la necesidad de buscar mercada para los libros, cir-
ounstancia que se desarrolld velozmente en los sigleos XV y
XVI. ’

A partir de éste momento la historia del derecho
de autor se caracteriza por 1la concesidn de "privilegios"2
a determinados impresores para publicar ciertas obras, pri
vilegios que eran otorgados por el Monarca.

El "privilegio" no implicaba el reconocimiento -
de una creacién artf{stica y, més bien, tomaba en cuenta la
promocidn de una actividad industrial en que log soberanas

consideraban conveniente promover,
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Con la imprenta un individuo:podia esoribir so -
bre un determinado tema y posteriormente mandarlo 1mprimig
sin embargo el tema bien podfa versar sobre sl apoyo 0 el
rechazo a determinado gobernante. Edta situacibén era peli-
grosa para los miembros que detentaban el poder, y para =—-
afrontarla crearon el sistema del "privilegio", mediante =
el cual se oontrolaba ¥y censuraban todas las impresiones =
hechas por los impresores, esto es, el monarce examinaba -
cada publicacidn de la que se le solicitaba el otorgamien«
to del "privilegio® y si consideraba que no representaba -
peligro para é1 o para la sociedad otargaba el privilegio-
al impresor, por determinado tiempo y bajo ciertas condi--
oiones como la de poner claramente el nombre del autor de-~
la obra en oada ejemplar impreso.

De ésta manera el privilegio significé para los -

impresores la facultad de explotacién econdmica de una “we
obra. -
) Una situmoidn relevante de oomentar es la aitua-
cién del autor de una obra, generalmente era explotado por
el impresor, pues este Ultimo por tener los medios para la
impresién,'otorgaba una parte de las ganancias que se obte
nian de la publicaoién de la obra, la que resultaba siem—-
pre insignificante y ridfcula",’

Concluyendo; las primeras manifestaciones de .~-
cierto tipo de proteccidn al autor de una obra se producen
en la Edad Media a trawés de los "privilegios".

3. SIGLOS XVIII Y XIX,

Con el paso del tiempo se abarté el costo de la=-
maquinaria impresora, con lo cual surgen talleres de impre

8idn clandestinoa, aumenta el porcentaje de poblacién alfa



beta, crece el mercado de obras impresas, las fronteras de

jan de ser un obatéculo para los impresores, consecuencia-

de lo anterior, el privilegio pierde su efectividad.

El uso de la imprenta a través de talleres clan-
destinos dié lugar a la aparicidén de la "piraterifa" inte--
lectual. Particularﬁente en Inglaterra los impresores pre-
gionaron al gobierno para obtener algin tipo de proteccidn
contra esa clase de robo intelectual. Lé preéién ejercida-
produce como resultado la promulgacién de la que fué la --
primera ley sobre dereohos de autor en la historia, y que-
es la conocida como el "Estatuto de la Reina Ana" cuya ppg
mulgacién oficial fué el dfa 10 de abril de 1710.%

~ El estatuto concedf{a a los autores de obras pu--
blicadas el derecho exclusivo de reimprimirlas por un peri
do de 21 afios. No mencionaba ninguna sancién al que infrin
giera el derechos de autor, ya que se limitaba a estable--
cer los derechos de s autores sobre sus obras.

Bl ordenamiento aludido representa un importante
avance en el proceso de formacién del derecho de autor, --
por ser el primer intento especifico en proteger aislada--

mente los derechos de autor,

Por su parte en Espafia existia una rigida censu-

ra de las autoridades reales y eclesiésticas, hacia la im-
presién y distribucién dellibros, entanto tales tareas se-
deberfan de realizar mediante permiso, imponiendo una san-
cién de muerte al que lo hiciera de manera clandestina.
Durante el Régimen de Felipe II se intensifica -
el control de 1as'pub1icéciones por medio de la inquisioin
y aparece un antecedente novedoso se dispon{a que el autor

percibiera directamente el 8 por ciento en los lugares don
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de se vendieran sus obraaﬁ

Las Cortes de CAdiz en Espafia promulgan el 10 de
junio de 1813, el decreto denominado "Reglas para conser--

var a los escritores la Propiedad Litéraria de sus obras",

las cuales identificaron el derecho de autor con el dere--

cho de propiedad,

El artfculo 40. de las mencionadas reglas, esta-
blecia - "si alguna persona violaba el derecho exclusivo -
de impresién, el ofendido podia denunciarlo al juez, quien
deberia de sancionarlo sobre el delito de usurpacién de la

propiedad ajena", a su vez el articulo 5o. sefialaba ~"quig

nes frauwdulentamente hicieran reimpresiones literales de -
otros escritos, como periédicos, deberfan de ser juzgados-
en base al delito de usurpacién de la propiedad ajenal6

En México la evolucién del derecho de autor y ==
sus sanciones, tienen su antecedente histérico a partir de
1la Colonia, ya que en el derecho autéctono nc se encontra-
ba reglamentado el derecho de autor, puesto que todas las-
manifestaciones culturales de las cultures prehispénicas -
se encontraban revestidas de un carécter religioso, por lo
que la pintura, escultura, danzas, cantos y otras manifes-
taoiones artisticas estaban al servicio de la religién y -

jamés el servicio de un 86lo individuo, por lo que el au -

tor generalmente no era reconacido.

Llégados los espafioles & América, consumada la -
transculturizacién de México, se imponen las costumbfea y-
la legislacidén eapafiolas, respecto de ésta Gltima, es im -
pueste a log indigenas en virtud ﬁe la Real Cédula de Car-
los II de fecha 18 de mayo de 1860, en la cual se estable~

cfa - "que los territorios americanos sujetos a la Corona-
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Espefiola se regirfan por la legislacién espaﬂola?

Dicho ordenamiento rigié hasta el 3 de didiembre
de 1846, fecha en que el titular del Ejecutivo de la Unidn
General de Brigada José Mariano Salas expididé el primer oxr
denamjento jurfdico en México sobre derechos autorales, de
nominado "Decreto sobre Propiedad LiterariaJa conteniendo-
18 artfculos, entre los cuales por vez primera se imponen-
sanciones al que infrinja dicho ordenamiento, tipificando-
los delitos en materia sutoral,

Al efecto el artfculo 17 del ordenamiento aludi-
do establescia el delito de falsificacién,"la que se come--
t{a al publicar una obra o la mayor parte de sus articulos,
un nimero completo de un periddico, una pieza musical, La-
sancién para los infractores era pagar una multa de.25 a -
300 pesos si incurrfan por primera vez en la violacién del
derecho de propiedad literaria, de 50 a 500 pesos por la -
segunda y de 100 a 1000 por la tercera. La multa aumentaba
proporcionalmente para violaoiones posteriores e inclusive
se podrfa aplicar lg pena de prisién'®

Por su parte el artfculo 18 del mismo ordenamien
to establecfa que la obra falsificada perteheceria al aue--
tor original.9

Consideramos que el ordenamiento anterior es el-
pilar en nuestro pafs, de materia de derechos de autor y -
por supuesto en lo referente a sanciones al que 10 trange-
greda,

La Constitucién de 1824 en su T{tulo III, Seccitn
Quinta , del Poder Legislativo, eatablece como facultades-
exclusivas del Congreso General:

"Artfculo 50. Las facultades exclusivas del Con-—



greso General son las siguientes: I. Promover la ilustra -
cién de la Nacién; asegurando por tiempo limitado derechos
exolusivos a los autores por sus respectivas obras,.." 10

Respecto de las Constituciones de 1836 y 1857 no
regularon los derechos autorales, pues, el principio consa
grado en el articulo 50 de la Constitucibén de 1824 es su--
primido en agquéllas Qonstituciones.

- El Cédigo Civil de 1870 expedido bajo el periddo
presidencial del licenciado Benito Juérez, deroga el decre
to de 1846 y regula el derecho de autor como una prbpiedad
sobre bienes corporales.

El Tftulo Octavo en sus cap{tulos II al VIY in--
clusive, norma lc relativo a la propiedad literaria, dramd
tica y arti{stica, dispone reglas pamdeclarar la falsifica
eidny penss de falsificaoién a lo largo de los artfculos -
1247 al 1387,

Reglas para declarar la falsificacién., Habia fal
sificacidn cuando faltaba el consentimiento del legitimo -
propietario: 1. Para publicar las obras, discursos, leccio
nes, 2, Para publicar traducciones de dichas obras. 3. Pa-
ra representar las dramdticas y ejecutar 153 musicales. 4 -
Para publicar y reproducir las arti{sticas. 5. Para omitir-
el nombre del autor o del traductor, 6. Para cambiar el tf
tulo de la obra. 7. Para publicar meyor nimero de ejempla-
res que el convenido; 8. Para reproducir una obra arquitec
ténica. 9. Para publioar y ejecutar una pieza de misioca --
formada de extracto de otras.

Las penss de falsificacidén del C6digo de 1870 -~
fueron las siguientes: el falsificador perdia en beneficio

del propietario de la obra cuantos ejemplares exist{an de-
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ella, debiendo pagar el precio de los que faltaban para -
‘completar la edicidn,

El que representaba una obra dramitica o ejecuta '

ba composiciones musioales sin la debida autorizaoidn,‘pa—
gaba al prepietario el producto total de las representacio
nes o ejecuciones, sin tener dereoho a deducir los gastos.

Tanbién se podia suspender la ejecucidén de una =-
obra dramltioa, secuestrar los productos, embargar la obra
falsificada.!

Independientemente de las sanciones civiles se ~
castigaba al falsificador por el delito de fraude, oonfor-
me,al C6digo Penal.

 E1 06digo Penal de 18713 publicado en 1872, en 4.
artfoulo 413 literalmente exponia:

%413, Hay fraude; siempre que engafiando & uno,-
o aprovechéndogse del error en gque este se halla, se hade -
otro iliocitamente de alguna cosa o alcanza un lucro indebi
do, con perjuicio de aguél".

Bl castigo que debia imponerse al infractor lo -~
encontramos en el artfculo 432 del propio Cédigo Penal que
exponia:

%432, Cualquier otro fraude que no gea de log eg
pecificados en este capitulo y el siguiente, (quiebra fray
dulenta), se castigard con una multa igual al veinticinco~
por ciento de los dafios y perjuicios que se causen; pero -
8in que la multa exceda de mil pesos",

Bl Cédigo Civil de 1884, sigui6é los lineamientos
del C6digo de 1870, en cuanto a derechos de autor se refie
re, e igualmente castigé al falsificador equiparéndolo al-

fraude en los términos del Céddigo Penal,
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La Constitucién de 1917, inapiracién de Don Ve =~
nustiano Carranza y realizacidén de la Asamblea de Queréta=~
ro, establece en su artf{culo 28: "En los Eetados Unidos Mg
xicanos no habré monopolios ni estdncos de ninguna clase,-
ni excencién de impuestos; ni prohibiciones a titulo de -
proteccién a la industria; exceptudndose Ynicamente los re
lativos a la acuflacidn de moneda, telégrafde, a los correcs
y radictelcgrafia, a la emisién de billetes por medio de -
un 8dlo banco que aontrolaréd el Gobierno Pederal y los pri

vilegios que‘por determinudo tiempo se concedan a los esuto

res y artistas para la reproduccidén de sus obrag,..." 12

Por disposicién Conatitucional se otorga un pri-
vilegio a los mutores y artistas por un plazo fijo.

EY Cédigo Civil de 1928, ordenado por Plutarco -
Elias Calles, consagré el t{tulo VIII de su libro II a re-
gular la materia referente & los derechos de autor.

Este C6digo igualmente se refirié al falsificada
castighndeld en los términos del o6digo ‘penal para el deli
to de fraude, aunque con la aparicién del C6digo Penal de-
1929, se regulé en el artfculo 1168, fraccién I, las vialg
ciones a la propiedad literaria, dramltica o artistica ocon
sideradas ccmo falsificacidn en el Cédigo Civil, equiparég
dolas a la estafa, dicho ordenamiento en su art{culo 1168~
literalmente exponia:

"Articulo 1168, Se equiparan a la estafa:

I. Los actos violatorios de los derechos de pro-

piedad literaria, dramatica 6 artfstica, considerados como

falsificacién en el Cédigo Civil, y se sancionarén con una
multa igual al veinticinco por ciento de los perjuiciog w-

gque se causen, y arresto a juicio del juez®.
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Como se puede apreciar dicho numerazl es una co =
pia de lo-dispuesto por el artfculo 432 del Cédigo Penal -

"~ de 1871, con la salvedad de que ahora 8f{ es tipificada la-

conducta del infractor de los derechos de autor, sin embar
éo, se equipara a la estafa y se deja a discrecidén del —-
juez la imposicidén del arresto.

Asimismo dicho ordenamiento considerd que no po-

dia identificarse la propiedad intelectual con la propie - .

dad comin, pues la idea no es susceptible de posesién ex -
clusiva, sino que debe producirse, publicarse para que pue
da encontrarse bajo la proyeccién del derecho de autor, en
consecuencia se considerd que se estaba frente a un dere -
cho distinto y con caracteristicas especificas denominéndog
lo "derecho de autor", y estableciendo como privilegio pa
ra el autor la facultad de explotar su obra. )

Es conveniente sefialar que el problema de la re-
glamentacién de los derechos de autor en varias Naciones -
del Orbe se ven{a pretendiendo solucionar desde tiempo -~
atrds, Es en el siglo XX cuando el problema se agudiza =-
pues, los derechos de autor son regulados legalmente en ca
da Nacién, produciendo una legislacién bastante heterogé -
nea. '

La situacién antes referida produce desproteccidn
e inseguridad en los derechos de autor, ya que las leyes -
autorales de determinada Nacidén no tienen validez extrate-
rritorial a otra Nacidn. Lo anterior d4 como resultado que
la Comunidad Internacional tenga necesidad de crear conve-
nios en donde participen varios pafses, mediante la cele =~
bracién de Convenciones bilaterales o multilaterales; en -

donde los pafses contratantes a través de sus representan-
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tes, se retnaen para negociar y finalmente establecer dere-
chos y obligaciones reciprocos comunes, tendientes a prote
ger en forma homogénea en cada pafs los derechos autorales.

Con ello, los autores nacionales y extranjeros -
tendrén siempre sus derechos a salvo, y por ende se estimu
larid a los autores,

4. EVOLUCION DE LA LEY FEDERAL DE DEBBECHOS DE -~

AUTCR,

La primera Ley PFederal sobre Derechos de Autor -
fué expedida el 31 de diciembre de 1947, con la finalidad-
de adecuarse a lo pactado en la Convencién Interamericana-
de Expertos para la Proteccién de los Derechos de Autor, -
celebrada en Washington; en la oual México intervino y lue
go ratificé ante el Senado constituyendo as{ la ley supre-
ma de toda la Unién.

Esta ley publicadu el 14 de enero de 1948 en el-
Diario Oficial de lu Pederacidn, califica al derecho de au
tor como un derecho intelectual diferente al de propiedad.

Conteniendo 134 art{culos, 5 articulos transito-
rios, divididos en seis capftulos, dedicando al estudio de
lag sanciones el capitulo V.

E1l segundo articulo transitorio disponfa: "Queda
derogado el titulo Octavo del libro eegﬁndo del C64igo Ci-
vil vigente y todas las disposiciones que se opongan a la-
presente 1ey".13

La ley de 1947 inicia una regulacién especi{fica-
de los delitos contra los derechos de autor, con descrip -
ciones de conductas tipicas, imponiendo sanciones especia-
les para los infractores,

18 ae suma importuncia en la presente investigu-
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eién recordar que esta, se referiri especi{ficamente al eg
tudio del delito especial contenido en el artioulo 135 fra
ccién I de la Ley Pederal sobre Derechos de Autor.Vigente.

Por lo cual tanto en la Dey Autoral de 1947, co-
mo en las de 1956 y 1963 estudiaremos solamente los capitu

los referentes a las sanciones y de manera especial el ar-

tfculo o los artfculos que dieron origen al actual articu-
lo 135 fraccién I de la Ley Federal sobre Derechos de Au»u
tor, -

Ast{ la Ley de 1947 en el capftulo V de las san--
ciones en su articulo 113 exponfa literalmente lo siguien-
tes .

Artfculo 113. Se impondr4d multa de 50 a 1000 pe~
sos y pfisién de seis meses a seis afios:

I. Al que use por cuslquiera de loa medios para-
roproducir una obra literaria, didéctica cientifioa 0 ar--

ti{stica protegida, sin autorizacidén del tituler del dere--

cho de autor;

II. Al que publigue una obra sustituyendo el nom
bre del autor por otro nombre, ano ser que se trata de seu
aénimo autorizado por el titular;

IIT. Al que publique obras compendiadas, adapta-
das o modificadas de slguna manera sin mencionar estas cir
cungtancias y su finalidad;

IV. Al que dolosamente empleaba en una obra un-
titulo que ocasionaba confusiones con otra obra protegida;

V. Al que use el t{tulo o cabeza de un periddico
reviata o noticiero, programa de radio y de toda publica-_

cidn o difusidén periddica o que use las caracterfsticag —-
gréficas originales que sean distintivas de una obra o co-
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leccidn de obras, sin autorizacién de quien hubiere obteni
do la reserva pnara Su uso; , ) ‘ :

VI, Al que publique una obra protegida por el de
recho de editor sin el consentimiento del titular del dere
cho . |

Artfoulo 115, Se aplicarén de cinco dfas & dos -~
affos de prisién y multa de 20 a 500 pesos al que dolosamen
te comercie con obras cuya puhlicacién sea contraria al qQI
recho de autor. ' ' :

El artfculo antes transcrito constituye el ori -
gen de nuestro actual artfculo 135 fraccién I de la ley au
toral,

Posteriormente bajo el periodo presidencial de -
Adolfo Ruiz Cortines, se expide una segunda ley federal sg
bre derechos de autor, expedida el 29 de dioiembre de 1956
¥y ovublicade en el Diario Oficial el 31 de diciembre del -
mismo afio,

Esta ley contenfa 151 artfoulos, 7 articulos -
transitorios, con VII Capftulos, siendo el Wltimo capftulo
el dedicadoa las sanciones para los que infringfan aicha -
ley.

La ley de 1956 reformdé algunos artfoulos y a =
ot ros 1os'adioiqn6, emnero, lo referente a las sanciones -
siguié los mismos derroteros que la de 1947.

Artfculo 130, Se impondrd multa de 500 a 5000 -
pesos ¥ prisidén de seis meses a seis afios:

I. Al que use, explote o aproveche, por cualquie
ra de los medios sefiulados en el art{culo lo., en todo o -
en parte, una obra literaria, did&otica, cient{fica o ar -

ti{stica prptegida por esta ley, sin autorizacién del titu-
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iar del derecho de autor;

II..."

Por otra parte el numeral 132 decia:

"Art{oulo 132, Se impondrdn de dos meses & dos -=
afios de prisidén, y multe de 200 a 5000 pesos, al que a sa-
biendas domeroie ocon obras publicadaes con violacién del de
recho ds autor."l4

Como se deduce de la lectura de los preceptos ci
tados, la ley de 19%6 ya aludfa al lucro con obras protegi
das y sancionaba a aquéllos que lo cometieran con dos re -
uyuisitos; que lo hiciere sabiendo que estabu violando la -
ley autoral, mediante el oomercio de obras vrotegidas.

Lo relevante tanto de la ley de 1943 como de la-
1956 es que tipifioan sus propios delitos, constituyendo -
por tanto delitos especiiles en materim de derechos de au-
tor, lo gue representa un avanoe muy significativo tanto -
vara los autores, como vara el derecho mexicano.

El 14 de diciembre de 1963, el Ejecutivo de la -
Unién Presidente Adolfo Lépez Mateos, envia a la Cémara de
Diputados una iniciativa de ley que reformaba y adicionaba
la ley de 1956, el 4 de noviembre es expedido el decreto ¥
el 21 de diciembre es publicada on el Diario Oficial lo =~
que todos los estudiosos del tema convergen le Tercera ley
federal sobre derechos de autor, que constituye una nueva-
Liey Federal sobre Derechos de Autor.

Bata ley actualmente en vigor, consta de 160 ar-
t{culos, oinco transitorios, dividida en XI Capitulos, -
siendo el Octavo el dedicado & "las sanciones", y que ore-
cisamente ¢s al cual nos avocuremos, en forma especial al-
artfoulo 135 fraccién Primera. En efecto nucstra actual -

ley en vigor, en su oapftulo Octavo se avoca a todas san-
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ciones, Esta Ley fipifica sus propios delitos e impone las
penas correspondientes. La tutela penal estd dirigida a la
personalidad del autor, a la obra intelectual y & los inte
reses de la cultura.

Las sanciones para los infractores a dicho orde-
namiento se encuentran previstas en los articulos 135 al -
144,

A continuacién se transcribird el art{culo 135 -
de la Ley de 1963, el cual hasta le fecha se ha mantenido-
en los mismos términos, salvo por 1o que se refiere a ias-
sanciones que 8{ han sido modificadas, pues actualmente se
cotizan en base a dfas de salario minimo.

Artf{culo 135.- Se impondréd prisién de treinta -~
dfas a seis afios de prisidén y multa de 100 a 1000 pesos en
los casos siguientes:

I. Al que s8in consentimiento del titular del de=
recho de autor explote con fines de lucro una obra hrotegi
da.

II, Al editor o grabador que edite o grabe para-
ser publicada una obra protegida, y al que explote o utili
ce con fines de lucro, sin consentimientb del avtor o del-
titular del derecho patrimonial,

III. Al editor o grabador que produzca mayor nié-
mero de ejemplares que los autorizados por el autor o sus-
causshabientes,

IV. Al que sin licencies previstas como obligato
rias en esta Ley, afalte de consentimiento del titular del
derecho de autor grabe, explote o utilice oon fines de lu-
ero una obra protegida.

V. Al que publigue una obra sustituyendo el nom~
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bre del autor por otro nombre a no ser que se trate de seu

dénimo autorizado vor el mismo autor;

\ VI, Al que sin derecho use el titulo o cabeza de
un peridédico, revista, noticiero cinematografico, progra -
mas de radio y televisién, y eh general de cualquier publi
cacidn o difusibn periodf{stica protegida;

v VII., Al que especule con libros de texto respec-
to de los cuales se haya drsclarado la limitacidn del dere-
cho de autor, yu sea oculténdolos, acaparindolos 0 expen -
diéndolos a precios superiores al autorizadoj

VIII. Al que espeoule en cualquier forma con los
libros de texto gratuitos que distribuye la Secretaria de -
Educacidén Pdblica en las escuelas de la Repliblica Mexioana,

Quisimos transcribir el articulo anterior en for
ma {ntegra, para oon ello dar un mayor contexto y ubica -
cidn de los delitos en materia de derechos de autor, empe~
ro nuestro eastudio solo giraf& alrededor de la fraccibén -
primera.

La actual ley sobre derechos de autor ha sufrido
una modifioascién en cuanto a la sancidn pecuniaria y es la
siguiente{

"Art{iculo 135. 3e impondrén prisidn de seis meses
a seig afios y multa por el equivalente de CINCUENTA A (UI-

NIENTOS DIAS Db SALARIO MINIMO..."

Asi el artfculo 13% constituird el tema medular-
de la presente investigacién, empero, ea diddctico limitar
muy espeoificamente que es a la fraccidn primera a la que-
dedicaremos todo nuestro estudio. Lo anterior con el més -
leal afén de abarcar todo lo que tenga ingerencia jurf{dica
con dicha traocién de la Ley Fedaral sobre Derechos de Au-

tor,
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CAPITULO II
MARCO TEORICO JURIDICO.

1, NATURALEZA JURIDICA DIEL BEREOHO DE AUTOR,

En la actuélidad un numeroso grupo de tratadistas
goatienen que ya es irrelevante trafar de establecer la na
turaleza jurfdica del derecho de mutor, ya que tal discu =~
8ién tiene un cardoter meramente secundario, constituyendo
un problema de indole puramente juridico. _

Consideramos que es incorrecta tal posicién pues-
en todas las 4reas del derecho, es necesario el estudio y-
la comprensidén de la naturaleza juridica de le institucién
de que se trate, para en consecuencia aplicar las normas -
que a tal naturaleza correspondan, ya que ignorarla condu-
cirfa al riesgo de tratarla errdéneemente.

De igual forma es fundamental determinar la natu-
raleza jurfdica del Derecho de Autor, a fin de poder tipi-
fioar su posible violacidn, ya que cuando el derecho de au
tor es errdneamente considerado como un derecho de propie-
dad, se puede llegar a la situacién inconveniente de tipis
ficar su violacién como un delito de fraude o estafa.

Ni los tratadistas ni las legislaciones han podi-
do dar el criterio justo para determinar la rama del dere-
cho al cual pertencae el derecho de autor.

Para ubicar los derechos de autor dentro de la «~
clasificacién del Derecho, los tratadistas han emitido dié
versas teorfas tratando de determinar su naturaleza Jurfdi
ca.

Arsenio PFarell Cubillas en su obra intitulada "Bl
Sistema Mexicano de Derechos de Autor"} considera que al -

redpecto existen dos corrientes opuestas: la que cree fun-
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ﬁamental determinar la naturaleze juridica del Derecho de-
autor y la que soatiené que le discusién de la misma cons-
tituyé un problema mersmente tedrico.

El mismo autor en su obra sefiale las teorfas que
intentan explicar la naturaleza jurfdica del derecho de au
tor y de las cualeg'menoionaremos las més relevantes:

a) Teorfa del Privilegio, Segin su principal ex-
ponente Veldés Oteio; el derecho de autor se limita a un ~
privilegio otorgadc por el Soberané, motivo por el cual no
ge trata de un derecho preexistente sinc de una gracia copn
cedida por el depositario de todas las facultades legisla
tivas.

b) Teorfa de la Propiedad Literaria y Artistica.

 Esta teoria intenta explicar el desarrollc de wn fenbmeno-

nuevo dentro de las arcaicas estructuras del Derecho Roma-
no, Segin la cual el derecho de autor parte del derechc de
propiedad, pero conteniendo novedosas peculiaridades, por-
lo que se le adjetivd como "literaria y artistica®.

6) Teoria del Derecho de Autor como un Derecho -
de Personalidad. Sus principales exponentes fueron Keant, =
Gierke y Bluntnchli, ésta teor{a toma lo més valioso para-
el autor, como lo es el derecho al respeto de su personali
dad, el cual se manifiesta en el momento y bajo la forma -
de publicacién de su obra, impidiéndose a su vez cualquier
modificacién o reproduccién de la misma, a1l ser una meni ~
festacidn o exteriorizaoién de la personalidad del autor.

d) Teorfa de la Propiedad Sui Generis. La comple
Jidad del derecho de autor impide lu asimilacidn ocon la =~

propledad ordinaria, por lo cual es una propiedad sui gene
rig,
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e) Doctrina Roguin, Explica estos derechos como-
una festriccién a la actividad'de los otros respecto de .-
una obra, como un monopolio de derechos privados conetitqg‘
do en favor de su autor, ’ | o

f) Teorfa de los bienes jur{dicos inmateriales.
Expone que el Derecho de Autor es vecino del derecho de -
propiedad, pero al ser diferente el vinculo entre el autor
¥y Bu obra lo es también su téenica jur{dida. De tal forma-
el objeto del derecho autoral es inmaterial.

g) Teorfa del Derecho de Autor como un derecho -
patrimontal. Al ser el pr;mero valorable en dinero ge le -
debe incorporar al derecho patrimonial.

h) Teorf{as de Piola Castelli, Valdds Otero y =~ =
Stolfi. Refieren una naturaleza mixta (personal-patrimonidl)
de los derechos de autor, explicando que en el momento de-
la realizacidén de la obra estamos frente a un dereaho per-
sonel y al momento de su publicacidén frente a un derecho =
patrimonial. ‘ '

i) Teoria de Piéard. Los productos de la inteli-
gencia son una materia especifica dentro del ordensmiento-
jur{dico, formando una categoria auténoma pero semejante a
los derechos reales. Dicho derecho protege la reproduccién
no autorizada de una obra y la usurpacidn de la calidad de
autor a un creador, siendo su objeto todas las creaciones-
de la inteligencia.

i) Tesis de Arsenio Farell Cubillas, incorpora =
los dereches de autor sl derecho social, explicando gue me
diante los derechos de autor se pretende proteger al econd
micamente débil efectuando una nivelacién de la degigual ~

dad entre el autor y los explotadores de la obra.
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El mismo autor continda exponiendo que el dere -
cho social entre otras sustentaciones teleoldgicas destaca
la referente a la proteccidn de las obras de los autores -
nacionales como partes integrantes del acervo cultural de-
la Nacidén.

Producto de lo expuesto, el dereoho de sutor es-
una rama auténoma del derecho sooiad, de estruotura dualig
ta. 3u objeto es proteger la capacidad creadora del hombre
y al mismo tiempo proteger el producto de esa capacidad, -
es decir, la obra.

k) Teoria que considera al derecho de autor como
un privilegio que otorga el Estado. En México el artfculo-
28 Congtitucional establece un privilegio temporal para «
los autores. E1l artfoulo citado més adelante se transaibi-
r4 para su correspondiente estudio,

As{ pues, no existe una teorfa que d4é solucibn -
8l problemu de la naturaleza juridica del derecho de autor

¥ que ademés sea acgeptada univer;almente.

Consideramos que la teorfia mAs adecuada a la so-
ciedad autoral mexicana es la expuesta por el jurista Arse
nio Farell Cubjillas en el sentido de que los derechos de =
autor se fundan en un derecho social de reciente creacién.,

El derecho social protege grosso modo a oiertos-
seotores de la sooiedad que dadas las circunstancias en quw
se hallan resultan en una posicidén de debilidad y desventa
Jja reapecto de otros, por ejemplo trabajador-patrén, autor
gociedad, eto, En este orden de ideas los autores en gene«
rel se encuentran expuestos s determinados abusos verbigra
cia la pirater{e, el plagio, la falsificacidn, etc., es de

cir, tienen desventaejn, pues cuando el autor crea la obra-
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comienza su explotacién, si ésta es exitosa, simulténeamen
te surge una explotacidén ilfcita; sin que el autor pueda =
realizar hecho o acto alguno que impida dicha explotacibén-
il{cita. Es en éstas circunstancias donde el autor se tor-
na débil, desprotegido y en desventaja, por lo que se ha-
ce necesario que el derecho social brinde la proteccidn re
querida a través de una reglamentacién especifica y espe -
cial como lo es la Ley‘Eederal sobre Derechos de Autor.

Sin embargo adicionaremos que se trata de un de-
recho de propiedad especinlisimo ya que protege algo tan =
singular y espec{fico como son los productos de la inteliws
gencia, de la creatividad humana; les ideas siempre tradu-
cidas en mvances en pro de la humanidad.

El derecho de autor protege las ideas, la forma
original de expresar algo, y no protege al medio por el -
cual se materializan, en otras palabras, no se protege al
libro como un conjunto de hojas de papel con letras impre
sag; lo que protege es todo lo que esas 'letras en su con-
junto forman y representan, esto es, las ideas del autor-
vertidas en ese papel. Como se deduce estamos frente a un
tipo de proniedad no comin, pues €3 una propieded inmate~
rial.

Otro aspecto que difiere con la propiedad oomin
es el que se produce cuando adquirimos por ejemplo un li=-
Bro adn cuando pagamos por &1, y mbs ain es de nuestra =
propiedadyno podemos realizar ciertas conductas por ejem-
plo no podemos copiarlo, reproducirle, etc.,, pues si lo =~
hacemos estarfamos violando el derecho de propiedad del -~
autor de dicho libro y con ello estar{amos quizés come =

tiendo un delito en materia de derechos de autor,
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2, CONCEPTO IE DERECHO DE AUTOR.

Conviene advertir que los derechoa de autor o de
recho de autor como se oonocen en México; en otros pafses-
asumen diversas denominaoiones por ejemplo en los Estados-
Unidos de Norteamérioa son conocidos como copyright tradu-
cido derechos §e copia, en Argentina y Colombia se denomi~

,nan dereohos intelectuales, también se les conoce como de-

rechos autorales. Sin embargo, esas denominaciones inoiden

en el objeto mismo del bien jurfdico tutelado; lo que nos~-
conduce a conclufr que existe un problema en cuanto a su -
denominacidn.

Por lo pronto usaremos en la presente investiga-
cién el término “"derechos de autor", pues es el que nos pa
rece mds acertado, ademds de que la Ley Federal sobre Dere
chos de Autor lo utiliza en todo su articulado.

Hecha la anterior advertencia; se expondrén algu
nas definiciones de diversos diccionarios y enciclopedias-
Juridicas.

"~ El Diccionario Enciclopédico de Derecho Usual sg
fiala ~Derecho de autor'es el que tidne toda pergona sobre-
la obra que produce; y especiaslmente, el que corresponde -
por razén de las obras literarias, cient{ficas, art{sticas
0 técnicas para disponer de ellas por todos los medios que
las leyes autorizan".2

El mismo diocionario define a la propiedad inte-
legtual como "la facultad jurfdica y econdmica que se le -
reconooce al autor de una obra literaria, cientifica o artl
tica para explétarla y disponer de ella a su voluntad".3

Por su parte el Diccionario Juridico Abeledo~Pe-

rrot define al derecho intelectual como "la facultad reco~
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nocida a una persona (autor en sentido amplio), para dispo
ner de una creacién espiritual determinada, no sélo en el-
aspecto intelectual propiamente dicho, sino también en el-~
aspecto patrimonial, para beneficiarse con el producto de-
su explotaoidn".4

El Diccionario Jurfdico Mexicano del Instituto -

de Investigaciones Jurfdicas de la Universidad Nacional Au

" ténoma de México expone:"derechos de autor son los concedi

dos por la ley en beneficio del autor de una obra intelec-
[~

_tual o art{stica..."”’

La Enciclopedia Jurf{dica Omeba se refiere al de-
recho de autor como derechos intelectuales y los define co
mo ﬂna categorfa especial de derechos subjetivos, de conte
nido complejo (patrimonial y moral), en cuya virtud los au
tores de obras artfsticas, cient{ficas o literarias, y los
inventores y descubridores se ven reconocidos moral y pecu
niariamente!,®

A continuacién expondremos algunos conceptos ver
tidos por diversos estudiosos del tema:

El jurista Adolfo Loredo Hill se refiere en tér-
minos de dereoho autoral al cual define como " un conjunto
de normas de derecho social, que protegen el privilegio =~
que el Estado otorga por determinado tiempo, a la activi -
dad oreadora de autores y artistas..."'

Javier Herrera Meza oonceptualiza al derecho de~
autor como "un conjunto de prerrogativas morales y patrimo
niales que poseen los creadores de una obra por el hecho -
mismo de haberla creado".8

Concluimos el tema exponiendo nuestro concepto:

Derecho de Autor es un conjunto de normas de de-~

recho social, encaminades a'proteger al autor en un doble-
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aspecto; uno morul consistente en el reconocimiento de la -
calidad de autor de una obhra, y otro patrimonial entendido-
como la facultad exclusiva gque tiene el autor de la obra pa
ra explotarla. Todo 13 antes exvuesto con la finalidad de B
mentar y proteger el acerve cultural de la Nacidn,

3. CONCEPTO DE AUTOR,

Antes de conceptualizar el término “autor", es ~
necesarioc establecer lo gue es un “sujeto de derecho" debi-
do a que el “autor" es precisamente el sujeto de derecho =
mé&s importante gue contempla la Ley Federal sobre Derechos-
de Autor y por ende 1o es en la presente inveatigacién.

As{ segin la Enciclopedia Juridica Omebu sujeto
de un derecho es aquél que tiene la titularidad de éste, es
decir, es aquél que en un momento y en un espacio determina
do puede hacer valer tal derecho, de tal virtud el sujeto -
del derecho de autor 1o es oor excelencia el creador mate -
rial de la obra.

La Ley Federal sobre Derechos de Autor sélo reco
naoce como sujeto de los derechos que otorga a aquélla perso
na fisica que produce una obra intelectunl, pues 1las perso-
nas morales sezdn el art{culo 31 de la citada ley sdlo pue-
den revnresenter les derechos de autor como caugahabientes -
de las personas f{s{cas autores,

Ahora, analizaremos los conceptos que acerca del
término autor proponen diccionarios generales, diccionarios
especializados en derecha, posteriormente algunos conceptos
exouestos por diversos estudiosos del tema, para conclulr -
con nuestro concepto propuesto,

Segiin el Diccionario de la Lengua Rspafiola -au -

tor es el que causa alguna cosa., II Es 12 persona oue ha he
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hecho una obra artistica, cient{fica o 1iteraria:10

El Diccionario Jurfdico Elemental expone su con-
cepto de autor en el sentido de "ea quien realiza una obra-
literaria, art{stica o cient{fica", '

En términos idénticos al concepto anterior el Di
ccionario Abeledo Perrot se pronuncia.

En otra dimensidén sostiene el tratadista mexica~-
no A, Loaredo Hill autor "es el titular del derecho intelec-

tual, sujéto del derecho autoral, principal figura en el -

- acto de creacidn de una obra, y que por lo tanto la ley lo-

protege em nrimer término".ll

.Bl anterior concepto se basa en la importancia -
que la misma legislacién mutoral mexicana otorga al creador
de una obra literaria, artistica o cient{fica; aunando a lo
antes dicho la legislacién mexicana sédlo reconoce como auv -
tor a las personas fi{sicas, pues respecto de las persongs -
morales 36lo les reconoce la facultad de representar a lage-
personas figicas 2utores. ,

Por su parte el jurista de origen mexicano H. Ja
vier Herrera Meza en su obra intitulada Iniciacién al Dere-
cho de Autor expone su concepto en los siguientes términos~
"autor de una obra es aquél cuyo nombre aparece estampado -
en el libro o en la forma visual de una obra cienti{fica, o-
al calce de una obra pléstica".12

Este concepto es mucho més pragmético pues cate-
géricamente afirma y de facto lo seflala como requisito fun-
damental ~"el nombre gque aparece estampado en la obra crea-
da", de tal guisa 86lo puede ser el autor de la obra quien -~

estampe su nombre en la misma.

1
El tratadista argentino Isidro Satanowsky'%xpone
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"autor es aquél que dircctamente realiza una actividad ten
diente a elaborar una obra intelectual, una creacién com -
pleta e independiente que revela su personalidad, pues po-
ne en ella su talento artfético ¥ su esfuerzo creador",
Consideramos que este concepto es completo y =
acertado, pues parte en su andlisis de la concepcién misma
de la obra, como lo afirma el autor al decir -"aquél que -

directamente realiza una actividad tendiente a elaborar -

una obra intelectual", y al mismo tiempo individualiza al -

"gutor" respecto de la obra creada al mencionar el término~-

"directamente", es decir, sin ayuda o por intercesidén de -

otra persona, Ademis de que el autor lo es porque realiza -

la actividad con un fin espec{fico que es el de orear una -

- obra pudiendo ser literaria, artf{stica o cient{fica, lo an-

tes expuesto en base a lo afirmado por el mismo Satanowsky-
al mencionar "actividad tendiente", si lleva una tendencia-
preconstituida lleva un fin concreta.

También para que el autor pueda ser considerado -

“como creador de la obra, debe de realizar una creacidén com-

pleta e independiente, que no dependa de otra pues serfa =~
parte de ella y por lo tanto no serfa una "obra'".

El mismo antor al ascntar en su concepto "pone en
ella tod»~ su talentoAy su esfuerzo creador", corona sﬁ con~
cepto pues plasma lu originalidad y forma de exponer una -
idea a través de una obra llémese literaria, art{stica o =~
cient{fica.

En diferentes términos pero incidiendo en el oon
tenido el espafiol Carlos Rogel Vide expone su conoepto en -
los términos siguientes ="es el que concibe y realiza algu-
na obra cientifica o literaria, o crea y ejecuta alguna ar-

t{stica, siempre que cumpla con las prescripciodes legales.'
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Concluimos el presente apartado con nuestro con-

cepto prOpuestb y lo hacemos en los siguientes términos:

| Autor es aquélla persona fisica, que realiza wn-
esfuerzo y dedicacidén mentales propidvs, que son traducidos~-
en una exteriorizacién de la voluntad, a través de una obra
arti{stica, cient{fica o literaria, y respecto a la oual -
guarda una relacién de estrecha causalidad.

Explicando nuestro concepto; se afirma persona -
fisica ya que la Ley Federal sobre Derechos de Autor sélo =-
reconoce como ‘autor" a las personas fisicas, pues respecto=-
de las personas mirales sbélo les reconoce segin el art{culo
31 de la citada la facultad de representacién de las perso-
nas fisicas denominadas autores.

Adoptamos los términos "esfuerzo y dedicacién =
mentales propios" para enfatizar gque la labor del "autor de
una obra" dehe ser entrcgada, con la clara intencidn de 10~
grar una obra (llamese literaria, artfstica o cientifica), -
debe involucrar plena y totalmente todo su intelecto, todo -
8u saber para crear y lograr dar a luz una obra digna que -
pueda ser difundida y protegida por la ley.

Ahora bien, consideramos necesario afirmar que -
debe existir una exteriorizacién de la voluntad culminante-
en la obra cient{fica, literaria o art{stica tangiblemente-
e8 decir, que se vueda tocar o apreciar a través de los sen
tidos, pues si no es materializada, estar{famos frente a la=-
nada o en el mejor de los casosg frente a las ideas, y las -~
ideas no son protegidas, pues todos las tenemos; 1lo que en~-
realidad debe y de facto se protege es la forma, la origing
lidad de expresarlas, decirlas, plasmarlas, representarlass
ejecutarlas, en una palabra ~ de llevarlas a término en el-
mundo tangible,
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4. DEhECHOS MORAKES Y DERECHOS PATRIMONIALES
DEL AUTOR.

La-importancia'en el estudio de los derechos mo-
rales y patrimoniales deriva del hecho que ambos son el =
fundamento y presupuesto para la tipificacién de las con -
ductas calificadas como ilicitos en la Ley Federal sobre =~
Dereohos de Autor y que oconstituyen los llamados delitos -
autorales,

El capitulo de sanciones del citado ordenamiento
protege a ambos derechos, sin embargo pone mayor énfagsis -
en tutelar los derechos patrimoniales que son los que més-
frecuentemente son violados y ciertamente los que més preo
cupan al autor de la obra.

Los derechos morales tienen una naturaleza de or
den extrapatrimonial, pues no son susceptibles de valoriza
c¢ién pecuniaria.

As{ el derecho moral es un elemento personal, en
el sentido de que estd ligado a la persona (autor de la =--
obra artistica, cient{fica, etc.) que origina la relacién-

autor-obra, Su caracter{stica especial estd en no ger - -

transferible, en ser un objeto exclufdo del comercio y por

lo cuml se le considera como un derecho espiritual.

David Rangel Medina}qexpresa que el derecho mo -
ral consiste esencialmente en la facultad que tiene el au-
tor de la obra de publicarla o no, de exigir que se congi-
dere y conserve la integridad de la obra; de autorizar en-
su caso, cualquier modificacidn, transformacién o mutila -
cién de la obra, de que se reconozca invariablemente su ca
lidad de autor de la obra, es decir, que no se suprima su-

nombre de la obra.

}
;
|
|
i
t
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El articulo 20. de la Ley Federal sobre Derechos
de Autor establece los derechos morales del autor de una -
obra, para mayor claridad lo transcribimos a cpntinuacidn:

Art{iculo 20,~ Son derech&s que la ley reconoce y
protege en favor del autor de cualquiera de las obras que<
se gefialan en el artfculo lo los siguientes:

I, E1l reconocimiento de su calidad de autor.

II. E1 de oponerse a toda deformecidén, mutilaciom
o modificacién de su obra, que se lleve a cabo sin su auto
rizacibén, as{ como a toda amccibén que redunde en demérito ~
~de la misma o mengua delihonor; del prestigio o la reputa
¢idn del autor.

IIX. El usar o explotar temporalmente la obra -
por s{ mismo o por terceroa; con propésitos de lucro y de~
acuerdo con las condiciones establecidas por la ley.

El artfculo 3o, sefiala que los derechos conteni-
dos en las fracciones I y II del art{culo 20, se considera

que van unidos a su persona y son perpe%uoa. inalienables,

imprescriptibles e irrenunciables, y se transmiten en cuan

to a su ejercicio a los herederos legftimos o poxr disposi-

¢idn testamentaria.

Decir que se consideran unidos a la persona gqui-
ere decir gue son versonalisimos,

Perpetuoa. Los derechos morales nunce fenegen, -
sunque el autor muera, pues los derechos de la obras conti-
ndan unidos a su persons, y en ese caso serdn ejercidos =
por los herederos,

Inalienables, Significa que no se pueden vender-
8i podrén cederse los derechos de explotacién o la titulas

ridad de algunos de los derechos econdmicos, pero no se -
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puede vender el derecho de ser el autor de una obra.

Imprescriptibles. Ningdn término o plazo podrad -
lograr que tales derechos caduquen o pasen & ser propiedad
de otro,

Irrenuneiables. Le ley considera nula la renun -
cia a tales derechos por cualguier medio.

Tios derechos morales son heredables, a la mierte
del autor de la obra, sus herederos legitimos o bien por -
dispogieibén testamentaria se pueden seguir ejerciendo los-
derechos antes referidos.

Con la invencidén de la imprenta, gparecen los

llamados Derechos Patrimoniales consistentes en la facul

i

cirla y difundirla, y por lo tanto derecho a recibir los
beneficios econémicos que ésta derrame.

Isidro Satanowsky notable estudioso del tema de-
fine los derechos patrimoniales en el sentido de que " son
los gue otorga al titular de una obra, el derecho exclusi-
vo de obtener para &1, un derecho pecuniario, mediante la-
explotacién de su obra. Se caracterizan esencialmente por-
au exclusividad y la limitacidn em el tiempo".15

Segén el jurista Ramén Obén el derecho patrimo -
nial o pecuniario " es aquélla parte del derecho intelec -
tual de caracter exclusivo cedible parcialmente y limitado
en el tiempo, en virtud del cual se protegen beneficios =~
econémicos del autor por la explotacién de su obra".1

Log caracterfsticas de los derechos patrimonia -
les sont

Cedibilidad. Se pueden ceder a cualguier persona
f{sica o moral, pero la adquisioién de una obra o de los <

derechos patrimoniasles a un tercero, no faculta al adqui -
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rente para que altere la obra ¢ la personalidad del autor -
de la obra, es decir, el adquirente tendrd que respetar lo

.establecido por el artfculo 20. de la Ley Autoral en vigon

Exclusividad. Un elemento _esencial en las legis-
laciones modernas, en relacién a los derechos patrimonia -
les de los autores es su carldcter de exclusividad, Estos -
derechos, en general, son exclusives en cuanto los autores
son los tYnicos que pueden permitir cada uno de los diferen
tes usos a que puede ser sometida su obra. -

Temporalidad. Los derechos patrimoniales son li-
mitados por el tiempo que marca la ley (50 afios).

Los derechos patrimoniales se encuentran regula-
dos por el articulo 4o. de la Ley Federal sobre Derechos &
Autar que literalmente expone; "los derechos que el artfou
lo 20. concede en su fraccién III el autor de wna obra, =~
comprenden la publicacidén, reproduccién, ejecucién, repre-
sentacién, exhibicidn, adaptacién y cualquierg utilizacién
pliblica de la misma, las que podrén efectuarse por cual =~
quier medio segin la naturaleza de la obra y de manera paYy
ticular por los medios sefialados en los tratados y conve -
nios internaoionales vigentes en que México sea parte,

Tales derechos pueden transmitirse por cualquier
medio legal, inclufda la enajenacidén y la concesién de uso
o explotacién tempdral, como en el arrendamiento.

Conoluyendo podemos decir que los derechos patri
moniales son aquellas facultades que la ley concéde al au-
tor de una obra y mediante las cuales se puede explotar 1i
bremente una obra o bien se pueden ceder ioa derechos para

que un tercero explote con fines lucrativos una obra.
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5. ARTICUIO 28 CONSTITUCIONAL.

El motivo por el cual es trascendente el estudio
del artfoulo 28 Constitucional reside en que la Ley Fede -
ral sobre Dejechos de Autor es reglamentaria del articulo-
28 Constitucional, como la misma ley establece en su arti-
culo lo. que a la letra dice " La presente Ley es reglamen
taria del articulo 28 Constitucional; sus disposiociones -
gon de interéds phblico y se reputan de interés socimlj tig
nen por objeto la proteccidn de los derechos Que la misma-
establece en beneficio del autor de toda obra intelectual-
o art{stica y la salvaguarda del acervo cultural de la Na-
eidn",

El texto original del Constituyente de 1917 de ~
cfa literalmente: " Artfculo 28, Bn los Estados Unidos Me-
xicanos no habri monopolios ni estancos de ninguna clase,-
ni exencién de impuestos; ni'prohibiciones a titulo de pro
teccidn a la industriaj exceptuédndose ¥nicamente los rela-
tivos a la acufiacidén de moneda, telégrafos, correos y ra -
diotelegrafia, a la emieidén de billetes por medio de un 8d
lo banco que controlard el Gobierno Federal y los PRIVILE-

GIOS QUE POR DETERMINADO TIEMPO SE CONCEDAN A IOS AUTORES~

Y ARPISTAS PARA LA REPRODUCCION DE SUS OBRAS..."
Poateriormente por reforma Constitucional el ar-

ticulo multicitado quedé como actualmente se encuentras
Articulo 28,.~ En los Estados Unidos Mexicanos -~

quedan prohibhidos los monopolios, las pridcticus monopdli -

cas, los estancos y las exenciones de impueatos en los tér

minos y condiciones que. fijan las leyes., ELl mismo trata -

miento se dard a las prohibiciones a titulo de proteccidén~
a la industria,
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Pérrafo octavos

"Pampoco constituyen monopolios los privilegios
que por determinado tiempo se concedan a los autores y ar
tistas para la vroduccién de sus obras y los que para el-

uso exclusivo de sus inventos, se otorguen a los invento-

 res y perfeccionadores de alguna mejora",

Como ae'puede deducir de lo antes expuesto, es-
el articulo 28¢. de la Constitucién Politica de los Esta-
dos Unidos Mexioanos la sustentacién juridica de la ac -~

tual ILey Pederal sobre Derechos de Autor.
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CAPITUIO. IIX
ESTUDIO DOGMATICO

ABQICUIO 135 FPRACCION I DE LA LEY PEDERAL SOBRE -
DERECHOS DE AUTOR.

1. CONCEPTQO DE DOGMATICA JURIDLCO PENAL.
El término dogmae proviene del griego “dogma" cu-
yo significado es dootrina fijade. As{, dogma en sentido ge

“neral, es un principio o proposicidn que se establece como-

hage clerta de una c¢iencia, arte, sistema o religida.

A la dogmbtica jurfdico penal suele identificar-
se con la ciencia del derecho penal, ain cuando Carrvanch y-
Trujillo considera a la primera parte dela segunda.

Para comprender mejor el concepto de dogma juri-
dico penal expondremos algunog conceptos dados por ilustres
Juristas.

Eugenio Cuello Calén afirma, “la ciencia del De~
recho Pehal es el conjunto sistemético de vrincipiod rela -
tivos al delito, & la pena y a las medides de aeguridad".1

Por su parte,AFrancisoo Pavén Vasconcelos expo -
ne la Cjyencia del Derecho Penal "es el conjunto sistemético
extraidos del ordenamiente juridico positivo,referentes al-
delito, aldelincuente y a las penas y medidas de seguridad,
continda diciendo, su objeto lo constituye el Derecho Penal
Y de ah! que se le designa también con el nombre de dogmdti
ca jur{dioo-penal“.2

k Otro oconcepto lo manifissta lagglore quien mani-
fieata "1la dogm&tica es la ciencia (y arte a la vez) que, -
mediante un trabajo de claboracién conceptual (definicibn,-
sistema), unifica las‘n6rmas { o dogma) de un orden jurfdi-
co: dado“.3
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De lo expuesto con antelacién conviene agregar -
que en nuestro sistemaAdurfdico, la ley es para el penalis-
ta un verdadero dogma, a la cual considera como une verdad-—
firme y cierta e indiscutible, base’de tOGavinveattgacidn,-

"por lo que aquélle serd la premisa de todo el sistema jur{-

dico penal. Por ello es que al Derecho Penal se le ha con =
siderado y de facto se le ha llamado dogmAtico, pues tiene-
bomo presupuesto la existencia de una ley de donde se propo
ne la sistematizacidn, interpretacién y aplicacién correcta
de 1é misma.

De éste modo, el objeto o contenido de la dogmé
tica jurfdico penal 1o constituyen las normas jurfidico pena
les; respecto al método que wtiliza la dogmética es el méto
do jurfdico, consistente en los medios debidamente ordena -
dos que nos llevan a conocer en toda su plenitud las normes
jurfdico nenales.

De todo lc expuesto en parrafos precedentes de-
ducimos, que posee la dogmAtica una importancia deoisiva pg
ra el venalista, ya que representa la forma de desentrafiar-.
la esencia del delito en base a los elementos que lo confoy
man,
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2. CONCEPT0 DE DELITO.
El término delito deriva del verbo latino"delin

‘quere) que significa abandonar, apartarse del buen camino,

alejarse del sendero sefialado por la ley.

Los autores han tratado en vano de producir una
definioién del delito oon validez universal para todos los
tiempos y lugares; una definicién filosdéfica, esencial, -
oircunstancia no superada debido a que el conoepto de deli
to se encuentra intimgmente relaocionado con la estructura-
de cada pueblo, de cada cultura, es asf, oomo en las prime
ras civilizaciones humanas, actos que hoy son cotidianogs,-~
para aquéllas tenfan el cardcter de crimenes o delitos, y-
por el contrario oonduotas que en el pasado eran normales-
hoy dfa han erigido nuevos delitos. Verbigracia, en la Bi-
blia se castigaba oon pena de muerte a aquél que trabajara
en dfa sébado, o0 bien, en las antiguas tribus el heoho de-
tooar al jefe era congiderado como delito.

Diversos tratadistas han propuesto oonoeptos -
que pfetenden definir al delito unos hgn sido acertados y~
otros no tanto, a oontinuaoidén expondremos los mAs acerta-
dos,

Para FPrancisco Carrara el delito "es la infra -
00ién a la ley del Estado, promulgada para proteger la se-
guridad de los ciudadanos resultante de un actuv externo =~
del hombre pomitivo o negativo, moralmente imputable y po-
l{tioamente daﬂoao."4

Por su parte Edmundo Mezguer afirma; "delito es
accidn puhible, 0 sen 6l conjunto de los presupuestos de -
la pena, y oontinla expresando -es la accién t{picamente ~

antijurfdica y culpable."5
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Jiménez de Asda considera al delito " como el =~
acto tinicamente antijurfdico y culpable sometido algunas-
veces g condiciones objetivas de penalidad, imputable a un
hombre y sometido a una sancién pengl.t” '

Otro concepto dootrinal lo expresa Luis E. Orto-
lén en el siguiente sentidoy "delito es toda accién o in -
accidén exterior que vulnera la justicia absoluta, ocuya re-
preseidén importa para la concepctbn d el biensstar social-
gue ha sido de antemano defxnida ¥y a la que la ley a im -
nuesto pena. nl

El jurista espafiol Eugenio Cuello Caldn exponet=~
“una nocibén del delito la suministra la ley al destacar -
la amenaza penal de aqui, dice, su aspecto formal puede =~
ser definido como la acoién prohibida por la ley bajo la -
amenaza de una pena", pero advierte, que esa nocidén no ca-
la en su esenoia, ni ensefia cuales sean sus elementos inte
grantes, los ouales son; afirma Cuello Caldn, el delito es
un acto humano; dicho acto humano debe sér antijur{dioo y-
corresponderle un tipo legal; el acto ha de ser culpable,-
Y por Gltimo la ejecucidén o la amisidén del acto debe sstar
sancionado con una pena. 3i concurren estos elementos esen
ciales hay delito,

Termina concluyendo "de la reunién de éstos ele
mentos resulta la nocidn sustancial del delito: accidn, an
tijurfdica, ti{pica, culpable y sancionada con una pena."

Gardfalo define al delito desde un punto de vig
ta sociolégico y dice; "el delito social o natural es una-
lesibn de aguélla parte del sentido moral que consiste en-

los sentimientos altruistas fundamentales (piedad y probi-

dad) segin la medidas en que se enouentran «n lLas razas hu-
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manas superiores, cuya medida es necesaria para la adapta_
ci6n del individuo & -la sociedad."’

Bl concepto'de delito también ha sido expuesto -

© por nuestra legislacidn penal, Asi tenemos, que el Cédigo-

Penal de 1671 en su artfoulo 4o0. disponfa; “"El delito es ~

- 1la infraccién. voluntaria dea ley penal, haciendo lo que-

en ella se prohibe, o dejando de hacer lo que en. ella se -
ménda“; el Cédigo de 1929 sefialaba "delito es la lesidn u-
un derecho protegido legalmente por una sancién penal (a;
t{oulo 1lo.)} finalmente el Cédigo de 1931 actulmente en ~
vigor lo establece delito es el moto u omisidn que séncio-
nan las leyes penales,

De lo expuesto con antelacidn, definimos al de-
lito en los siguientes términos:

Delito es una conduote, tipica, antijurfdica, ~
oculpable y punible, En efecto nos adherimos al concepto se
fialado por Cuello Caldén pues consideramos que es un concep
to amplic que engloba todos los elementos esenciales del -
delito,
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3. CONCEPTO DE DELITO ESPECIAL. o
Segin la Enciclopedia Jurfdica Omeba la oclasifi

cacidn de los delitos en comunes y especiales no responde a

un dnico eriterio, as{ algunos consideran gue los primeros~ -

son los inclufdos en el C8digo Penal, y especiales los que-

estén contenidos en leyes particulares, por razén de la ma-

teria o por estar sometides las personas que los cometen a=-

jurisdiceidén privativa; (militares, sacerdotes, etc.).

Tambiédn denominanse delitos especiales a aqué -
1llo8 cuyas caracterfsticas esenciales radican en la ciroung
tancia de que dnicamente pueden ser oometidos por personas-
que rednan ciertas caractérieticas.

En términos mimilares Guillermo Cabanellas, affr
ma “es el conjunto de delitos castigados en leyes distintas
al C6digo Penal, por ejemnlo, en leyes distintas denomina -
das especiales (de ah! su denominacién), verbigracia de los
fraudes contra la nropiedad intelectual e industrial. Ade: ~
mis se aplica este nomigre a aquéllas lesiones jur(dicaé que,
nara ser penales, exigen en el autor especiales cualidadeﬂeo

En México como es gabhido es el Cddigo Penal el-
encargado de sefialar y sancionar las conductas ilfcitas, enm
péro, existen ordenamientos jurfdico legislativos, distin =~
tos al Cédigo Penal conscidos como leyes especiales, las =~
cuales regulan relaciones singulares imponiendo sanciones =
espec{ficas para los delitos tipificados en las mismas, yor
1o que dichos delitos adquieren el calificativo de "especia
lesg®,

YEl 0édigo Penal no agota todo el contenido del

derecho penal, pues en el sistema jur{idico mexicano, existe
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un enorme nimero de normas extravagantes en relscién con el
Cédigo Penal, los cuales constituyen un oomplejo heterogé -
neo al que suele denominarse delitos especiales o derecho -
penal especialt,lt o

Los juristas Miguel Acosta Romero y Eduardo Ld -
pez Betanoourt sxpresan, "existen conductas congtitutivas-~
de delitos np oontenidas en el Cdédigo Penal, mismus a las -
que se les ha denomlnado delitos especiales", 12

Estos delitos llamados espeoiales tienen susten
to en el mismo Cédigo Punitivo vigente en su artfculo 6o, -
que dispone; '"cuando se comete un delito no previsto en ég
te Cédigo, pero sf{ en una ley espeoial 0 en un tratado ine
ternacional de observanoia obligatoria en México, se apli-
carén éstos, tomendo en cuenta las disposioiones del libro
primero del presente oédigo y, en su caso, las conduoentes
del libro segundo.

Cuando una misma materia aparezoa regulada por

- diversas disposiciones, la especial prevaleceré sobre.la =

general",

En otras vpalabras, los delitos especiales como-
aoertadamente aluden los autores antes citados,"se trata -
de situaciones jurfdicas,abstractas determinadas, conteni-
das en leyes no privativas ni.nrohibidas por el artfoulo =
13 Constitucional, es decir, son imoersonales, generales y
abstraotas". A

De lo asentado con anterioridad es conveniente-
ypréctioo para fines de la presente investigacidén transeri
bir el aludido artfewlo 13 Constitucional en lo conducente
a nuestro temay

"Nadie puede ser juzgado por leves privativas ni
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por tribunales especiales",

Por nuestra parte los delitos especiales aon é‘

aquéllos que se encuentran sefialados y tipificados por le -
yas diferentes al Cédigo Penal, respdcto de los cuales el -

Cédigo Punitivo les es aplicable a los mismos,'en fundamen-
to del artfoulo 6o. del Cédigo Penal para el Distrito Pede-

ral en materia del fuero comin, y para toda la'Repdbltca en
materia del fuero Pederal.
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4. CLASIPICACION DEL DELITO,
En éste apartado seguiremos el criterio del ju=- '
rista mexicano Eduardo Lépez Betancourt quien en su obra in

titulads "Teorfa del delito" huce una clasificacién del de-

» lito sencilla y extremadamente elocuente, por ello la utili

zgaremos en el desarrollo del presente apartado,
Es bueno sefialar, que después de cada clasifica-
cibn adecuéreﬁoe a ella, el delito en estudio.

a) Bn funcién de au gravedad:

Bipartita. Delitos y faltas; son delitos los san-
cionados vor la autoridud judicial‘y las faltas, son sancio
nadas por la autoridad administrativa.

Adecuando, Nuestro delito especial es el estable-
cido en la fraccién I del articulo 135 de la Ley Pederal so
bre Derechos de Autor, que exnone: "al que sin consentimien
to del titular del derecho de uutor explote con fines de lu
ero una ohra protegida.

Por lo que deducimos que estamos frente a un deli’
to, pues es sancionado por laautoridad judicial, lo antes -
dicho con fundamento en lo establecido por el art{culo 6 de
Cédigo Penal en sentidobde que la ley especial prevaleceré-
gobre la general ¥y la easpecial que es la Ley Autoral sefia-
la expreamnenfe que la ‘autoridad judicial serd la gque co -
nozgce y procese a los responsables en materia de violaocjo =
nes a aquélla.

b) Segln la conducta del agentes

1, Accidn, Son aguéllos en gque se requiere el mo
vimiento del sujeto para cometer‘el il{tito.

2, Omisién. 3on aguéllos que requieren la inac -
tividad del sujeto, es decir, que deje de hLaver 1o yue esté
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obligado,

4) Omisién simple. La simple fnactividad origi-
na la comisién del delito indenendientemente del resultado;
ge viold una ley precentiva. i

B) Comisidn por omisidn. Es imprescindible, co-
mo conseccuencia debe existir un resultado, se viola una 1ey
prohibitiva,

Nuestro delito en estudio se adecua & los deli-
tos de accibén, pues reguiere no sélc de un movimiento del-
agente para cometerlo, sino de toda una actitud y serie de
acciones para llevarlo a cabo.

En efecto, vara tue se consume nuestro delito -
deben‘existir por parte del agente las siguientes circuns-
tanoias, que por supuesto se realizan a .través de conduc -
tas de accibéni primero debe existir el dolo para esquivar-
plenamente la autorizacidén del titular del derecho de autor
luego debe de explotar la obra con la condicién que sea con
fin le lucro. )

¢) Por el daifo que causant

1, De lesibén. Causan una disminucién del bien -
juri{dicomente tutelado, ‘

2. De peligro, 5610 ponen eu riesgo el bien jurt
dicamente tutelado, '

' Evidentemente en nuestro delito estamos frente -
a un delito de 1esi6n, ya que se necesita causar le disminu
cién en el bien jur{dicamente tutelado que es la forma de -
la obra protegida. Veamos porque; la ley federnl sobre dere
chos de autor protege la forma y no el contenido de ung =
obra, pues las ideas no son cosas susceptibles de apodera =

cién, emvero, la forma, la originalidad coun la que se expre
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san 81 es objeto de tutela penzl por parte de lu ley espe -
cial autoral, .
E1l contenido de la obra es aquéllo de que se tra

te, se escribe o se habla, mientras que la forma es la ex -

presidn concreta que algin autor, comvositor o artista d4 a,‘

su concepcibdn literaria, art{stica o cient{fica, Esta forma
por su concerecidn, permite que la obra nsea identificable y-
reproducible, y por ende vulnerable de ser copiada ilfcita-
mente o bien, explotada sin autorizacién del autor de ella,

 Deduciendo. Estamos frente & un delito de lesién
pues aquél que sin consentimiento del titular del derecho -
de autor explote con fines de lucro una obra protegida. Pues
evidentemente con la explotacidén lucrativa de la obra se -
cat4 causando una lesidén al bien jurfdicamente tutelado, es
decir, se le estd disminuyendo al bien tutelado, mls espect
ficamente se esté disminuyendo el derecho patrimonial que -
goza el autor de la obra nrotegida.

d) Por el resultado:

1. Pormales., Aquellos que para configurarse no -
requieren de ningin resultado, esto es, de ninguna materia~
lizicidn.,

2, Materiales, Requieren de un resultsado, de un-
hecho cierto.

La fraccién I del artfculo 135 de la ley federal
sobre derechos de autor establece: "AL que sin consentimien
to del titular del dereého de autor, explote con fines de -
lucro una obra protegida.

Asf, nuestro delito en estudio es un delito for-
mal, pues &l tipe descrito se desprende, que no reguiere de

ningdn resultadec material, ya que basta que Lo cxplotacidn-
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con fines ‘e luero de una obra protegida se realice con la-
faulta de consentimiento del titular del derecho auﬁoral,‘ett
que el tipo descrito requiera de algin resultado material -
para configurarse aquél delito autoral.
e} Por su duracidn:
1, Instanténeos. Cuando se consuman en un solo mo

vimiento v en ese momento se perfeccionan,

2. Permunantes. Cuando su efecto negativo se pro~
longa al través del tiempo.

3. Continuados. Cuando siendo acciones dafiosas di
versas producen una 8010 lesidén jur{dica, varios actos y =~

una sola lesidn,
Nuestro delito es permanente, debido a que su - -

efecto permanente (explotar ilfcitamente la obra protegida)

se prolonga en el tiempo, ya que dicha explotacién por su =
naturaleza misma es imposible que se agote en un solo momen
%o, requiere tiempo.

£) Por el elemento interno o gulpabilidad:

1. Culposos. Cuando el agente no tiene la intene
c¢ibén de delinquir, nero actda con imprudencia, negligencia,
descuido o torveza, nof ejemplo, atropellar a una persona =~
imprudencialmente,

2. Doloso, Cuando existe la plena y absoluta in-
tencibn del agente para cometer su delito.

3. Preterintencionales, E1 resultado vA més allé
.dc la i1ntencidn del sujeto. BEliminados vor el C6digo Penal-
en la reforma del 10 de enero de 1994,

El delito en estudio es un delito dolomo, pues -
sin mayor explicacién, existe en él, la plena y ébsolufa in
tencién del agente pura cometer el delito autoral, Es deciny
el activo actla sin consentimiento del titular del derecho-
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. de autpr,~adn oconogiendo que es legalmente exigido, por lo-

que a coqtrario sensu, actfia dolosamente por lo que concluf
mos que estamoa frente a un delito doloso,

g) Por su estructuras

1. 8imnles. Cuando 86lo causan una lesién jur{di-

[+]- 9%

2. Complejos. Cuando causan dos o més lesiones ju
r{dicas. | ‘

' Se trata de un delito simple, pues recordemos, -
que son dos los derechos fundamentales de los autores; uno-~
de tipo moral y otro econdmico o patrimonial,

_ Asf, la conduéta explotar con fines de lucro una-
obra protegida, sin consentimiento del %itular del derecho-
de autor, causa sélo una lesidn juridica, en el derecho pa-
trimonial que tiene el autor, de exclusividad en cuanhto a -
la explotacidn luorativa de su obra.

h) Por el nimero de actos:

1, Unisubsistentes., Cunndo es suficiente un sdélo~
aato para cometer el delito,

2, Plurisubsisténtes, necesariamente requieren la
concurrencia de dos o més actos en la realizacidn del ilfci
to,

Bl delito establecido en la fraccién I del art{ -
culo 135 de la ley autoral mexicana es un delito unisubsis-~-

tente, pues es suficicate uu s6lo acto vara cometer el deli:

t0, no requiere de dos o més actos sino de una svla conduc-
ta oon la cual queda perfeccionuds el delito.

i) Por el nlmero de swjetos:

1. Unisubjetivos. Cuando el tipo se colma con la
participacidn de un sdlo sujeto,
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2. Plurisubjetivos, Cuando el tipo penal requiere
de dos o més sujetos. _ |

Nuestro delito, es un delito unisubjetivo, pues =
el tipo penal no exige de la existencia de dos o més agen -
tes, por lo tanto, basta que un sb6lo sujeto lo rezlice para
que se pueda tipificar, '

3} Por su forma de persecucidn:

1. De oficio. Son los delitos en los que no se ne
cenita la denuncia del agraviado, sino que cualquiér perso-
na la nuede realizar, y el Ministerio PiWlico tiene la obli
guecidn de perseguir el delito,

2. De querella, También denominados como de peti-
cién de parte ofendida. Bl agredido, a través de la guerell
ejercita, si quiere, una uccién en contra del agresor.

Bl art{culo 144 de la ley federalisobre Derechos
de Autor dispone:"Se perséguiridn de oficio los delitos pre-
viastos en las fracciones IXX, VI y VII del artfculo 135..."

Interoretando en sentido contrario, el delito en-
estudio, esto es, el contenido en la fraccidn I del\articu-
1o 135 de 1la misma ley autoral, es perseguible s6lo a tra -~
vés de la querella del ofendido, sin la cual imposibilita =
la prosecucidn del delito.en estudio.

k) Bn funcidn de su materia:

1. Comunes. Son los delitos que se aplican en una
determinada parte , circunscripeién teriitorial, en un esta
do de la Revdblica Mexicana por ejemplo,

2, Pederales, Son los delitos que tienen validez -
en toda la Repiblica Mexicana y de los cuales conocerin dni-

cangnte los Jueces federales,

3, Militares. Refiere al fuero militar, el cual -

;
{
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~ -86lu es aplicable a los 6rgunon militares, es decir a todos

sus miembros, pero nunca a un civil,

L El delito en estudio es de tipo federal, yu que -
la léy esvecial que 1o oreviene es una ley de operancia fe-
deral, de aplicacién general en toda la Repiblica Mex{cuna,
como su mismo nombre lo indica'Ley Federal sobre Derachos ~
de Autor,

| 1) Clasificacién legal., ‘

Je trata de un delito especial, pues se enouen ~
tra previéto*fuera del Cédigo Penal eu la ley especial 80 -
bre derechos de autor, la cuaml establece sus propios deli =~
tos. Es el Capftulo VIIX dedicado & las sunciones el gue se
encarga de la tipificacidén de los delitos que se cometan con
violacidn a los derechos autorules. As! nuestro delito es ~
el contenido en el artfculo 135 fraccidn I"de la ley Pede-
ral sobre Derechos de Autor,
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5, PREBSUPUESTOS IBL DELIN

Dootrinalmente existen dos teorias para expliocar-
los presupuestos del delito: una que los niega y otra -
que loe asoppta.

Para Grispigni los presupuestos son “las cirocunsw
tancias constitutivas antecedentes, toda circunstancia,-
antecedents indispenssble para que el delito exista®,

Lopez Betancourt define a los presupuestoe como -
"aquellos antecedentes jurfdicos previos ala realisacith
de la conducta ¢ hecho descrito por el tipo penal, de .ou
ya oxistencia depende el delito",

Se¢ han dividido los presupuestos del delito ent -
generales y espediales, los prtméroe son oomunes & todo-
delito y los segundos son exclusivos de cada delifo.

Los presupuestos gonaraleé son:

1) La norme penzl, comprendido el precepto y 1a~-
sanocion. . _ .

Upo de los presupuestos fundamentales del delito=-
es ol piecepto penalmente sancionado, es deoir, la parte
de la norma pemal que prescribe, bajo la amenaza de una-
pena, cierta conducta.

2) Bl sujeto aoctivo y pesivo,

El ser humano es sujeto activo cuando realiza la-
oonducta o el hecho t{pico, antijuridico, culpable y pu-
nible, o bien, ouwando participa en la comigién de un de~
lito, oontribuyendo a su ejecucibén proponiendo, instigan
do o auxiliando al autor, con anterioridad a su realige-
oibn, conoomitante con ella o después de su consumacidn.

El sujeto activo del delito, como persona humsne-
8¢ ha clasificado en:
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&) Autor material.

Es quien ffeicamente realica el delito ein ayuda -
de nadie.

Jegin Ricardo Abarca es "el que por s{ mismo ejecu
ta les actos externos desoritos por la ley como elemen -

‘tos del delito".

Nuestro o6digo penal en su artfculo 13 fraceién II
sefialat "Son autores o partfcipes del delitos
II. Los que 1o realicen por s{",

Be deoir, el eujeto activo en su modalidad de au=~

tor materiul es @l ejecutante mismo, el que lo realiza -
directamente. Este autor lo puede ser tanto en los delfi-
tos de omisién como en los de mocidn.

b) Coautor.

A Se considera coautor al que en unién de otros au~
tores responsables, ejecuta el delito realigendo conduo-
tas seflaladas en la descripeidm penal. lodos los coauto~
res son igualmente punibles.

La ooautorfa es una forma de partoicipacién del -
delito, el coautor es responsable de su accién, no depen
de de otro.

Nuestro C6digo penal lo sedala en el artfoulo l3-
fraccién IIl que & la letra sefialas

"Artfoulo 13. Son autores o part{oipes del delito:

III. Los que lo realicen conjuntamentes"

a) Autor intelectual.

Es quien prepara la realizacidn del delito y ouan
do al proyectarlo provooca o induce a otro a la ejeoucién
de un delito se convierte en instigador,

Para poder ser autor intelectual se requiere que-
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el sujeto conozca el carhcter ilfcito de la conduotae, & la=

ocual induce a 0otro para cometerla.

81 ¢édigo penal bontempla al autor intelectual en
el artfculo 13 fraccidon I que sefialas. "Son autoréa o parti-
cipes del delitos

I. Los que acuerden o preparen su reaiizaotbng"

d) Autor mediato.

Ee aquél que no lleva a cabo directa ni personal-
mehte. el delito, sino que acude a otra persona extrafia gque
utiliza como instrumento para su consumacion,

Puede suceder mediante el empleo de un inimputa =
ble, ya sea un trastornade mental ¢ un nifio,

e) Clémplice.

Este realiza las acciones secundarias encamina -~
das a la realizacion del delito, ya sea su partioipacién de
tipo moral o bien ofreciendo su ayuda.

Nuestro cé6digo penal contemnla este presupuesto-
en el articulo 13 fraccion VI,

f) Encubridor.

Se produce cuendo se gculta a loé culpables del-

delito, los efectso, objetos o instrumentos del mismo con d

fin de eludir la accién de la justicia.

El articulo 13 fraccibén Vil contempla este presu
puesto: "3on autores o participes del delito:

VII. Los que con posterioridad a su ejeoucién au
xilien al delincuente, en cumplimiento de una promese antes
rior al delitosy ..."

g) Asociacién o banda delincuentu.
Es cuando un grupo de sujetos se une pera delin-
quir, pero ésta unidén no es ocasional ni por momentos, 8ino
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que debe prolongarse en el tiempo, debe ser permanente,

h) ¥uchedumbre.

Reune un mayor némero de sujetos, pero sin acuer-
do previo, son heterogéneos, y ofrecen muchos probvlemas al-
momento de sefialar la pumibilidad.

Ahora en caunto & la persona Jjuridico colectiva ..
no es posible que sea sujeto activo de ningin delito, ya -

que el delito requiere un comportamiento humano y una perso

na moral no tiene voluntad humana.

3) Sujeto pasivo,

El sujeto pasivo es quien sufre la accidn, es so-
bre quien recaen tcdos los actos materiales utilizados en -~
1a realizeoién del ilicito, es el tiiular del derecho daflaes:
do o puesto en peligro. '

La persona humana es la unica que puede ser suje-
to pasivo, ademAs de las personas colectivas, el Estado y -
la sociedad.

4) Ovjeto material,

Ba la peraona o cosa sobre quien fecae lu ejecu

. cibén del delito, As{, pueden ser los sujetos pasivos, las -

cosas 0 los animales.

5) Objeto Jurfdico.

Ea el bien juridico tutelado, en otros términos,-
es el bien o derecho que es protegido por las leyes penales
el cual puede ser la vide, la libertad, la integridad, etc.

En cuanto a los Presupuestos Especiales encontra-
mos8 entre muchos otros, a la relacidn de parentesco, la ca-
lidad requerida en ciertos delitos, ejemplo, el ser funcio-
nario pablico en el delito de peculado,

Adecuando nuestro delito especial los presupues-
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tos sons -

4n cuanto 8 lanorma penal, comprendido el precepto
y la sancion, es el establecido eu el articulo 135 fraccién-
I de la Ley Federal sobre Uerechos de Autor que dices

‘articulo 135. Se impondré prisidn de seis meses a-
seis afios y multa por el equivalente de cincuenta a quinien-
tos dias de salario minimo, en los casos siguientes:

I. Al gue sin consentimiento del titular del dere-
cho de autor explote con fines de lucro una obra protegide..

El sujeto active puede ser cualquier persona Dbas-
ta con llevar a caho la conducta prevista en le norma,

Es decir, es indetermingedo.

En cuunto al sujeto pasivo, sélo lo puede.ser el ~
titular del derecho de autor, puea es él sobre quien recae -
el acto material utilizado en la comisidén del delito (explo-
tar ildcitanente una obra protegida con fines de lucere).

Bste titular del derecho de autor puede ser una -
persona individual o colectiva.

En cuanto al objeto material lo serd la obra prote
gida, por lo tanto si se trata de una obra que no esté prote
gida no habrs delito.

El objeto jurfdico lo seran las normas jur{dicas -
destinadas a tutelar penalmente el derecho de autor, compren
diendo los bienes juri{dicos materiales y morales derivados -
de la creacidn de la obra intelectual, mas claramente el ob-
jeto juridico esté constituido por los ilicitos descritos en
la ley especial, |
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6, ELEMENTOS DEL DELITO,

Bl término "elemento™, significa fundemento, to-
do principio ffsico que entra en la composicién de un cuer
po sirviéndole de baee al mismo tiempo que concurre n for-
marlo.

El elemento del delito es definido como "todo -
componente sine qua non, 1ndisnen%?ble para la existencia-

del delito en general o especial",

De las definiciones que amportan los estudiosos - .

del derecho penal, acerca del concepto de delito, de las -
cuales ya dimos cuenta en el canftulo anterior, siguiendo-
lo sefialado por el jurista mexicano E., Lépez Betancourt -

los elementos del delito son los giguientes:

Qonducta Ausencia de conducta
Tipicidad Atipicidad

Anti juricidad Causas de Justificacidn
Imputabilidad Inimoutabilidad
Culpabilidad Inculnabilidad
Condicionalidad objetiva Falta de condicionalidad
Punibilidad ‘ Uxcusas absolutorias

A continuacidn estudiaremos cada clemento en =
sus dos aspectosy nositivo y negativo,
CONDUCTA
En torno a la conducte existe la nroblemétiéa -

de su denominacién, pues es llamada hecho, accidn, acto o=

conducta,

Quienes la llaman "hecho" olvidan cue un hecho-
puede ser causado tanto nor la mano del hombre como por la
naturaleza, sin embargo, para el derecho 38lo {ienen imnor

tancia aquéllos en los que el hombre tiene ingeruvucia, los
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que el ser humano realiza.Es por lo anterior que algunos =
tratadistas no aceptan tal denominueibn, ya que ello lleva
rfa a conclufr que la naturaleza oomete delitos lo que hoy
dfa resulta aberrante.

Mientras oue el término accién tampoco es adecua
do, pues no abarca a la omisidn, que como veremos méis ade=~
lante, forma parte de la conducta como una de sus especies.
En efecto, aceidn implica movimiento, actividad, el hacer,
y la omisidén representa todo lo contrario, esto es, la -
inactkvidad, el no hacer., Por ello el término resultalun -
tanto inconsruesnte con lo que se pretende sefialar,

Jiménez de Asda la denomina "acto" y explica "el
nrimer carbdcter del delito es ser un acto. Fmpleamos la pa
labra acto y no hecho, norque es todo acontecimiento de la
vida y 1o mismo puede proceder de la mano del hombre que -~
del mundo de la naturaleza. En cambio el acto supone 1a16"
existencia de un ser dotado de voluntad que lo ejecuta",

Este acto que sefiala Jiménez de Asda és la con -
ducta humana voluntaria que produce un resultado.

Porte Petit critica que el término acto no se =
vuede utilizar, ya que ¥Ynicamente al igual que la accién -
implica un hacer, una actividad, vor lo que deja fuera el
no hac r que como veremos més adelante también constituye-
una conducta.

As{, se considera que el término m&s acertado -
és el de conducta, oues abarca tanto el hacer, la activi -
dad, como el no hacer, la inactividad, en otras palabraes,-
comprende la accidén y la omisién, Pensamos que la persona-
que camina realiza una conductae, caminar, y a su vez la =~
persona gue no camina, que esté sentada, tumbién realiza -

una conducta, la de estar sentadn; la vrimera conducta es-
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de mocibn, es. individuo realiza la actividad de cuminar,--

mientrus que la segunda se trata de una conducta, perv de-

~omisidn, la inactividad, el no hacer,

La conducta es detfinida por Castellanos Tena wo-
mo el "gomnortaniento humano voluntario, positivo o negati
vo, encaminada a un propdeito".i7

Porte Petit se pronuncia sn los siguientes térmi
nos "ponsiste en un hacer volunturio o en un no hacer vo -
luntario o no voluntario (culna), dirigidos a la produ - -
ccidn de un resultado material tipico o extratfnico",

Invariablemente ambos autores, coinciden en sefia

lar un comportamiento humano wvolitivo, con finalidad de -

- propdsito, ademis Porte Petit ucertadamente adiciona los -

términos resultado tipico o extrati{pico, cue pensamos, liw
mita y define mejor su concento jurfdico de conducta.

Ya explicada la conducta, diremos gyue reviste --
dos formas de manifestaciing la accién y la omisién,

La accién como ya vimos es una forma de conducta
es decir, es una especie de la conducta. La accién en sen~-
tido amplio imnlica tanto el hacer nositivo como el hacer-
negativo,

Castellanog Tena sefiala que laaceidn lato sensu,
puede "manifestarse mediante haceres positivos o negutivos
es decir, vor actos o por abstenciones. ¥ que la ucéidn, -
strictu sensu, es todo hecho humano voluntario, todo movi-
miento voluntario, del arganismo humano capaz de madificar
el mundo exterior o voner en neligro dicha modificacién®,

Accidn dice, Porte Petit "consiste en la uetivi
dad o el hacer voluntarios, dirigidos a la produccién de -

un resultado tfnico o extratinico",
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Lépez Betancourt 1z define "como aouélla activi
dud qu2 realiza el sujeto, nroduciendo consepuenoiés en el
mundo jurfdico, en dicha accibn debe de darse un movimien-
to nor nurte del dujeto, de é&sta maners, dice, la conducta
de accidn tiene tres o}ementos: movimiento, resultndo y re
lacidn de cuusu'idad?.

Cuello Calén asevera que "li accidn lato sensu -
comnrende; le conducta activa, el hacer positivo, y la o--
accidn strictu sensu refiere la conducta positiva, la omi-
gién",

Por 1o que deducimos, exi:ten delitos de accidn,
y delitos de omisidn,

Loz juristas Porte Petit y Lépez Betuncourt sefla
lan que lagccidn tiene tres elementos aue la conforman y -
son los que a continuacidn se citan;

Para Porte Petit son: voluntad o querer, una ac
tividad y finalmente un :eber jurfdico de abstcenerse.

Explica, al autor citado, la wrluntad implica -
un gquerer, desear la actividad, nor lo tanto se regquiere -
de un nexo nsicolégico entre el sujeto y 1ln actividad, ya-
que 1o voluntad va dirigida al movimiento corporal.

La actividad es traducida como el movimiento -
cornoral activo, la ejecucidn, afima Porte Petit , la acti
vidad en sf, no constituye accién, pues le falta el elemen
to voluntad, 8e necesitan el elemento pé{quico y el elemen
to material para la confipguracidn de la acciébn.

F.nanlmente el deber jur{dico de abstenerse, en-
liiaccibn, existe un deber jurfdico de abstenerse de obrar-
neeativamente, es decir, no obrar,

HMientras que Lépez Betancourt aciizla que log -
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elementos de la aoccidn son: movimiento, resultudo.y rele -
cibn de causalidad.. ' '

Expone, el movimiento ha de ser corporal y es ~-
la pnarte externa de la acciéh, y congiste en el cambio de~
posicién del cuervo o parte de 81 que realiza el sujeto, -~
sin olvidar, ‘que se neceaita la existencia de la opeidn -
pafquice voluntad, y del elemento materisl movimiento, pa=-
ra que la conducta se confipgure en forma positive, es de -~
¢ir, conducta de accidn.

Bl resultado, continfia explicando, debe ser‘san-
cionado wor la ley penal, es decir, confipurar el delito -
descrito en la ley y sancionado por la misma. E1l resultado

de lm accidn es la modificacién del mundo exterior o el pe

ligro de su produccidn,

Bn la conductan debe establecerse la relacibn de-
causalidad entre la accidn fisica y el resultado externo -
para que sea atribuible al sujeto, esto es, debe existir -
la relacién causal en el nexo, entre el comvortamiento hu~
mano, la conseouencia de ésta y el resultado materiml,

Como yu sefialamos, la accién implica en sentido-
amplio hacer y no hacer, ya estudiamos la accidén cu senti-
do estricto (hacer, actividad), ahora toca el turno de es-
tudiar la accién en sentido amplio, pero sélo analizando -
el aspecto del no hacer, es decir, la omisién, el aspectc-
negativo, el no hacer. |

La omisidén es una forma de la amccidén, es decir,
es una especie del género mccidn, Es la forma negativa de
ésta dltima,

Comenzaremos en sefialar algunos ooncentos de -~

omisidn, para nosteriormente adentrarnos en las clases de-
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omisién.

Eugenio Cuello Calén define a la omisidén como la
"inactividad voluntaria cuando la no€g? penal impone el de
ber de ejecutar un hecho determinade",

Para G. Maggsiore la omisién es "todw conducta hu
mana, dolosa o culposa, que sin necesidad de una accidn ma
terial (movimieq?g cornéreo) nroduce algdn cambio en el =
mundo exterior",

Porte Petit y Lépez Betancourt coinciden en sefla
lar que la omisidn simpnle tiene cuatro elementoss manifes-
tacién de voluntad, conducta nasiva, un deber jurfdico de-
obrar y finalmente un resultado tfpico jurfdico.,

“mpero, Porte netit refiere voluntad o culpa, al

resnect g pensamos, se nuede tener voluntad en ayudar a un~-

anciano a cruzar la calle, vero por determinadas oircuns_-
tancias no 1levamos a caho tal oohductu, y todo yueda en -
eso voluntad, gsin embargo si realizumos una serie de actos
encaminédos 4 cruear al anciano la calle, se exterioriza,-
es decir, hay una manifestacibn de la voluntad tangible., -
Por ello es que consideramos acertades los términos "mani-
festacién de voluntad" exnresadu por Lénez Betancourt, Lo-
que queremos sefialar es que el término voluntad o culpa, =
que refiere Porte Petit es un tanto incompleto, por los mo
tivos antes sefialadus,

En los delitos de omisidén el sujete se abstiene
en realizar el aoto que la ley le ordena. Por 1o tanto it=
exicte una actitud en el sujeto de inactividad ante algin-
acto que legalmente le es exigible.

Bin la omisifén simple el sujeto no quiere reali-

zar la accibén u acto que imperativamento urdena la ley, el
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sujeto piensa, razona y finalmente decide no realizur la -

conducta que de antemano la ley exije, esto es, sabe que -

‘estd cometiendo algo contrario a la ley.

Cuestiona Porte Petit 4 Bn cual ordenani ento Jju~
ridico debe estar contenido el deber jurfdico de obrar?, y
reasponde, "debe ustar contenida en una norma venul, es de-
cir, estar tinificada, nues si no resultar{a irrelevante",
con lo cual estamos totulmente de acuerdo. Empero, el re -
sultado debe ser tfpico, previsto en la ley, aclarando que
86lo origina un cambio en el mundo Jurfdico y no et el mun

do material, como es el caso de 1los delitos de comisién -

- por omisiébn, y oue més adelante eatudiaremos.

La omisidn se presenta de dos formas: omis{én -
simple y comisién nor omisidn. Bsto es, existen delitos co
metidos nor omisibdn simple y delitos cometidos a través de
la comisidn vor omisién,

La omisién simple es conocida, & su vez, como -
omisién propia y la comisibn por omisién también es llame-
da omigién impropia.

Ia omisibn siavle, dide Porte Petit, "consiste-
en el no hacer, voluntario o involuntario (culpa), violan-
do una norma nrecevtiva y produciendo un resultado t{ipico,
dando lugar a un tino de mandamiento o imposioibn“.24

Pasundo al estudio de los delitos cometidos por

- medlo de la comisibén vor omisién, Porte Petit manifiesta,-

"existe un delito de resultado material vor omisidn, cunh-
do se oroduce un resultado tfpico y material por un no ha-
cer voluntario o no voluntario (culva), violando una ley =-
vrecentiva (venal o de otra ram: del derecho) y una nirrma-

prohibitiva,



66
Cuello Calbn pregona acerca ie los delitos de --
comisidén por omisién "consisten en la nroduccién de un ree
sultado delietivo de- cardter nositivo mediante la imacti-
vidad cuundo existc el ‘deber de obrar y, seiiala, més acer-
tadamente en la produccidn de un cambio en el mundo exter-

no meg%nnte la omisién de algo que el derecho ordenaba ha=-

cer’,

De igual forma qu: en la omisifn sinple, Lépez.-
Betancourt y Porte Petit sefialan cuatro elementos en losg ~
delitos de comisidén vor omisidn y son: manifestacién de vo
luntad, conducta pasiva (inactividad), un deber jurfdico y
por §ltimo un resultado material,

El sujeto que realiza un delito de comisién por-
omisién exterioriza una doble violacidn de deberea{ el pri
mero de obrar y el segundo de abstenerse; légicamente viow-
la dos normas, una de carfdcter nreceptivo y .ra prohibiti
va. Deduciendo, en 1la comigién vor omisidn se requiere un-
resultado tinico, pero ademis uno materisl, que es precisa
mente el que otorga la calificacidn de delito de comisibén-
vor omisidn,

Para entender mejor la omisidn simple y la comie
8i6n vor omisidén citaremos los sigsuientes ejemplos:

En la omisidén zimple, Al defensor de un rec que-
abandonare la defeunsa sin motivo justificado, se comete un
delito de omisidén aimple.

%n la comisibén pur omisién . La madre que no dé-
alimentos a su recién nacido, y por ello éste muere, se oo
mete un delito de comisidn por omisidn.

Por dltimo sefialaremvs lus diferencias entre la-
omizibn simple y la comisién por omiéidn.
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En la omisidn simple se viola una norma precepti
va seflulada en el Cédigo Penal, en la cumisién bor omisién
ge violan doa normas; una preceptiva y otra prohibitiva.

La omisién simple produce un resultudo jurf{dico-
la comisién por omisidn arroja un resultado jurfdico y otm
material, |

Omisibén simple implica sanci.nar la omisién, la-
inaotividad, la comisién por omisidn se castigm el resulta
do material nroducido.

Cabe mencionar que huestro Cédigo Penul vigente-
define al delito como "el wecto w omisidn que szancionan las
leyes venales" (artfculo 7o.); de lo que se desprende la -
immortancia en estudiar la conducta en sus dos formas: ac-
cibn y omisién,

Ahora bien, retomando nuestro delito en estudio-
que es el contenido en el artfculo 135 fraccién I de la -

I Ley Pederal sobre Derechos de Autor, que sefiula:

Ll R |

"Al que sin consentimiento del titulur del dere -
cho de'autor, exnlote con fines de lucro una obra protegi-
da",

Adecuando la conducta nl delito en estudio; con-
clufmos que la desoriveién del citudo numeral, refierec a
un delito eapecial de mera conducta de accibén en estricto-
gentido, esto es, imolica un hacer positivo, una actividad
desplegada por ovarte del activo; con 1a cual se viola di -
cha fraccidén y se configurar{a el delito wrevisto, pero -
siempre precisarid vara-su ejecucién de varias acciones pa=
ra consumar el ilfcito.

Podemas seftalar que el art{culn 13% fraccidén I -
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de la ley autqral mexicana contiene tres requisitos requi--

3itos en el tino aue describe y son los siguientess

a) "AL que SIN CONSENTIMIENTO del titular del de
recho de autor..." .

b) "... EXPLUTZ con fines de LUCRO..."

¢) "... una UBRA PROTEGIDA,.." .

Bl primer requisito que exige el tipo penal des-
erito, refiere la falta de consentimiento en el activo; en
tendiendo el término consentimiento como el acuerdo de vo-
luntades que tienen por objeto la creacién o transmisién -
de derechos y obligaciones, Es decir, debe existir un acuer
do de voluntad entre el titular de los derechos de autor y
la neraona ff{sica o0 moral que realice la explotacibn de -
una obrg protesgida,

Bl complemento a la falta de consentimiento pro
viene de la nersonsa que legalmente lo puede otergar, que -
en nuestrs delito, es conocido con el nombre de "titular -
del derecho de autor", Pero quién es ése titular? A conti-
nuacién lo ex:licamoss

Nuestra legislacién vigente en materia de dere-
chos e avtor reconoce como titular del derecho de autor,-
a guien 1o es en virtud de diversas situaciones que ense -
guida se mencionan, Légicamente el titular originario del-
deracho de autor lo es el creador d= la obra, el autor mis

mo, pues la ley le confiere &se derecho en forma personalf
gima e irrenmunciable.

3in embargo ello no quiere decir que el autor -~

siemore serd el “titular del derecho de autor' pues el au-
tor originario ouede ceder esa titularidad, sin perder la-

vatemidad de la obra, esto es, cede los derechos patrimo
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niales de la exnlotacidn de lu obra.

También la titularidad del derecho de autor puede
ser transmitida nor herencia, si el autor fallece sin haber
tranwmitido el ejercicio de tal titularidad, la Sacretaria-

de Educacidn Piblica serd titular del derecho de wutor,

La titularidad del derecho de autor puede cederse
pero 8610 en cuanto, como ya se dijo, a los derechos econ§
micos, as{ lo autoriza el articulo 40. de 1 lay autoral me
xicana, "Pales deraechos ( usar y expletar temporalmenté la-
obra por af{ o nor terceros, con fines de lucro y de acuerdo
e la ley) pueden ser transmisibles por cualquier medio le -
gal, inclufde la enajenacibn y la concesifn de uso 0 explo-
tacién temporal, como el arrendamiento".

Concluyendo, la falta de consentimiento en nues -
tro delito ha de provenir de la persona que legalmente pue-
de otorgarlic, en su calidad de titular del derecho de autor,

Bl segundy requisito es el de " EXPLOTAR COW FI -
NES DI LUCHU..."

Se entiende por explotar, obtener provecho o inte
rés particular de algo que en nuestro delito, ése algo es -
la obra vrotegida que mds adelante estudiaremos,

Mientras que el fin de lucro 10 podemos compren -
der como aquél fin de sacar ganancia, utilidad o provecho‘-
de una cosa (obra protegida).

La exnlotacidn se puede dar a través de lm utili
zacidén de la obra nrotegida nor los siguientes medios, pu -
blicacibn, reoroduccién, ejecucibn, representacién, exhibi-
cibn, adavtacién y cualguiera utilizacibén pdblica de la mis
ma,ﬂlas que‘podrém efectuarse nor cualquier wn:dio segin la~
naturalera ds laz obra.
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Pinalmente el tercer requisito complementa al a
untarior, pues la exnlotacibdn con fines de lucro debe ser-
de une "obra nrotegida", contrario sensu, si no esté prote
£ide no existe delito. g

Layley gutoral mexicana protege la forma, no el
contenido @ 1la obra. Asf el contenido de una obra es la -
idea, el tema, de 1o que se hable. Lo anterior no es obje~
t3 de nroteccidén vor narte de la ley autoral. _

La forma es la exnresidn conecreta que el autor,
le imnone a su obra, Bstu forma es, por la originalidad ded
autor fdeil de identificar y como sefiale Herrera Meza, "re
vroducible, La forms es el modo personal, dirfemos, el -
buen gusto y acierto de una obra. Lo anterior es lo que «
nrotege 'z ley autoral mexicana. ‘

La obra para que adguiera.la calidad de "obra -
protegida® debe cumplir con dos elementos; segén el artfcu
1o 70 de la ley untorul nuestra, debe ser de objetivacién-
perdnraeble, que consiste en gque la obra dure al paso del -
tiempo, gue no sea fugaz ¥y que se empleen medios en los =~
cuales tal elemento se haga vatente.

Bl segundo elemento es el requisito de origina-
lidad que consiste en que seus producto del intelecto pro -
pio de su creador, que no sea copia de otra.

Bl artfeulo 70. de la ley autoral mexicana hace
une lista de las obres que oueden ser protegidas y son las
vertenecientea a las ramas siguiehtea:

a) Literariaa{

b) Cient{ficas, técnicas y juridicas;

¢) Pedagbgicas y diddcticas;

d) Mugicales, con letra o sin ella;
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e) De danza, coreuvgréficas y pentomfmicus;

f) Piotéricas, de dibujo, grabado o litoprafiay

g) Escultéricas o de carfcter pléstico;

h) De arquitectura;

i) De fotograffa, cinematograffe, wwdiovisuales,
de radio y televigidn;

j) De progrumas de comvutacidng

k) Todas las demds gque nor analogfn pudiérun con
siderarse comprendidas dentro de log tipos ge
néricos de las menaionados,

La nroteccidn de los derechos que esta ley esta-

blece surtird legitimos efectos cuando las obras coueten-

nor escrito, en grabaciones o en cuszlquiera vtra forma de-

objetivacién nerdurable y que sea susceptible de reprodu -
cirae o hacerse del conocimeintb pliblico por cualquier me-
dio",

Sin embargo, el art{culo Jo. manifiesta: "las -
obras quedarén protegidug, sun cuundo no sean vegistradas-
ni se hagan del conocimiento del piblico, o cuando sean -
inéditas, indevendientemente del fin a que se destinenn,

Se trat« nues, de una oroteccidén legul aubombti-
ca, siempre gue la obra sea oriéinal, de objetivacidn ver-
durable, reproducible, d4ifundible al plblico.

Quisimos estudiar la fraccién I del artfculo 135

de la citada ley pues al referir “obra vrotegida" deja el-

oampo abierto para gue el nresente estudio tenga un pPoOco =

de mayor apiicacitn, tanto nora la piraterfa de un libro,~
como para la de un vrograma de computacidn o un videocase-
te, claro siempre resnetands las diferencias naturales gue

en ellos existen y que incid n algunas veces en su peluli-
daed.
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Podemos terminar el nresente tema, sefialando que-

1a falta de congentimiento del titular de! derecho de au =

tor, la exnlotucidn .con fines de lucro de una obra protegi~

~da, configuran unidos el tipo penal.especial conocido comdn

mente como nirater{a.

3e trota de un delito en donde si ealste el ocon~
gentimient; del titular iel derecho de autor, no existiré-
delitoy y si no hay exvlotacidn con fines de luero de una=-
obra protegida no habrid delito.

Por todo lo expuesto, conclufmos que nuestro del
to en estudio es un delito de uera accidn en eatricto sen-
tiso, pues se reguiere de un hacer positivo "explotar una-
obra protegida®, términos que traen aparejada naturalmente
la aocibn, como actividad, para consumar el delito en estu
dio.

AUSENCIA DE CONDUCTA
La ausencia de conducta es el aspecto negativo-
del elementv conducta, aguélla impide lg integracién del -

delito., La aumencia de conducts presenta las siguientes va
riantes:

1) Vis absoluta

2) Vie maior

3) Movimieutos reflejos

4) 3ueiio

5) Sonumbulismo

6) Hinnotismo

Tas dltimas tres formas de ausencia de conducta
representan discusidén entre los estudiosos del derecho pe~
nal, nues adn no existe consenso en considerar al suefio, -
al sonambulismo y al hipnotismo como verdaderas formas de-

ausgencia de conducta.
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"Ia vis absoluta tiene lugar cuando el individuo-

se encuentra impulsado por una fuerza externa irresistible

praveniente del ser humano que lo conduce a realizar o no,
algin movimiento corporal, produciéndose asf el resultado-
previsto en la norma.

Vis maiar. Je presenta cuando una fuerza exterior
irresistible que oroviene de la naturalesza, obliga «l suje
to a realizar una accidén o una omisidn, nroduciéndose asi-
el resultado ti{pico nrevisto en lu ley.

Los movimientos reflejos se presenten en una au-
senciz de voluntad por parte del activo, y se definen como
reacciones nefuuico motoras, que se nroducen en el sujeto-
en virtud de estimulos internos o externos y cuvyo efecto -
es incontroluble.

Bl suefio aunque algunos tratadistas no lo consi-
deran a éste y al sonambuliamo y el hipnotismo como ausen-~
cias de conducta, diremos, que es un estado fisiolégico de
descunso en el gque estando el activo, se desconects comnle
tamente de la realidad, oor lo tanto los actos que lleva a
cabo bajo estado de sueilo son carentes de voluntad,

En cambio en el sonambulismo el sujeto se encuen
tra en estado fisioldgico de deszcunzo y varalelamente co -
mienza a deambular, a caminar, Por lo gue los actos que =~
produce bajo éste estado ge encuentran susentes del elemen
to volitivo.

Hionotismo, término nor el gue se designa el sue
fio 1lamado hirndtico, ¥y en donde el activo actda por volun
tad de otro que ejerce poder psfguico,

Ahora, adn cuando uuestro Cé3igo Punitivo vigen-

te no gefiala literalmente a las anteriore: Luruas de ausen
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cia antes mencionades, si{ las preveéd en el art{culo 15 se-
fialandoy "Bl delito se excluye ouando:

I. %1 hecho se realice sin intervencidén de la vo

luntad del agentes...” v

Interpretando extensiva y ampliamente tal frac =

cidn podemos inclufr las seis formas de ausencia de conduc
ta estudiadas en l& fraceidn aludida, pues en todas ellas-
vel activo udolece d: la falta de voluntad.

Adecuando, el tino esnecial previsto en la ley ~

autoral mexicana en el artfculo 135 fraccién I, no presen~
ta alguna forma de ausencia de conducta., En otrus palabras

no ge nresenta la ausencia de conducta en el tipo en estu~
dio, '
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TIPICIDAD .

Coma hemos expuesto para la existencia del dell
to se requiere und cunductu, pero sin embargo no toda-
conducta es delictuosa, se precisd ademés que sea tfpi
ca., Doctrinalmente se ha sostenido que la tipicidad es

la adecuacidn de la conducta al tipo hecho por el le -

gislador, es decir, cuando el sujeto activo realiza -

una conducta, la cual coincida con la descrita en nues
tra ley, considerada como delictuosa existe tipicidad.

Pontén Balestra define o la tivididad en el sen
tido de que "consiste en lu deserincidn que contienen-y
los artfculos de la Parte Esnecial de los C4digos Pena
les, a modo de definic16%6de las conductas prohipidas-
bajo emenaza de sancidn”,

Para Jiménez de Asda "la tipicidad es la exigi-
da correspondencia entre el hecho real~$ la imagen rec
tora anresuda en la ley en cuda especie de {nfrac - -
cibn", ‘ '

Mientras que nara Jiménez Huerta la tipicidad -

- e8 "encvadramiento o subsunciédn de la conducta princi-

pal en un tipyv de delito y subordinac%%p 0 vinculscibn

al mismo de las conductus accesorias”,

Nosotres ovinamos que la tipicidad simplemente-
es adecuncién de una conducta en el mundo exterior, a-
la que hace el Cédigo penul o una ley especial, unién~
do ambas con una sancidn, en virtud de ser lesiva para
un bien jurfdico tutelado,

Ahora blen , considerando gque nuestra Carta Mag
na, en su artfculo 14 establece en forma expresa:s “En-

los juicios del orden criminal queda v.oiibido imponer
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por simple analogfa y aln por mayorfe de razén, pena algu
ne que no esté decretada por una Ley exactamente uplioca -

ble al delito de que se trata...", la tipicicad se con -

"Vierte en uno de los elementoe asenaiales del delito, ya-

que su ausencha impide su configuracidn, lo cual signifi-
ca que no existe delito sin tipioidad. (nullum crimen si=
ne lege).

Sin embargo no debe confundirse el tipo con la=-

tioicidad,"B1l tipv es la creacibdn legislativa, la descrip
¢idn de una conducta ea los preceptos penales. Lo tipici-
dad es la adecuacidn de una conducta concreta con la des-
eripcién legal formulada en abstracto'.De tal suerte la -
tipicidad es la adecuacifn de la conducta al tipo.
‘ _ Bl tipo es un ente ebstracto formsdo por todus-
las caracter{sticas comunes a los hechos que la ley sefia-
le como delito. Bl delito tipo debe considerarse capaz de
c¢ircunsceribir todas las figuias delictivas, e8 decir; oue
encierre la hostilidad de los delitos sin hacer grupos es
peciales, puesto que a1l delito tipo es una concepcién abs
tracta de todos los delitos, los tipus serédn zaquéllus ma-
nifestaciones concretas del poder punitivo del Bstade, ~
que se objetiviza en la descripcién de conductas y resul-
tados, e¢3tando as{ en preseacia de un tipo de delito.

¥l tipo es :eferidc por lg Suprema Certe de dJus
ticia d¢ la Nacidn como el "conjunto de todos los vresu -
puestos a cuya existencia se liga una consecuencia jurfdi
ca gue es la pena“.

v Ba fin, el tipo constituye un presupuesto gene~

ral del delito, pues no hay d¢lito sin tiro, podemos seida

lar que el tipo es el presuvvesto y lu tivicidud es eleweu
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to cu.stitutivo de aquél,

#1 tino generalmente alude a conductas humanes -
que Lorm.n ldgicamente parte del tipo, de ahf la necesi -
iad de estudiar los elementos gue forman_al tipo, ¥ que =
nueden ser de naturaleza objetiva, normativa o subjetiva.

wlementos objetivos, 3on agquéllos gue podemos -
apreciar en el mundo real, su funcidn es describir la con
ducta o el hecho calificado cumo delictuoso, '

Scedn Pavin Vasconcelos el nbcleo del tipo es -
la weocidn u omisidn imourtantes parc el Derecho, casi -
siemnre exprezsds nor el verbyv o el sustantivo, que son -
elementss del tinc, y de lus cuales resultan modalidades-
de la cunducta formando la descriocifn legul, ksas modali
dudes son: _

1) Calidades referidas al sujeto activo., En oca
siones el tivo legal exige determinada calidad en el suje
to activo, nor ejemnlo en el delito de traicidn a la pa -

tria, se exige la calidad en el activo'de ser mexicano

i

nor necimiento; esta modelidad condiciona la existencia
del mismo delitv.

2) Culidades refericas zl sujeto pasivo. De -

f

izual forma, algunas veces el tipo reguiere cierta cali
dad en el sujeto nasivi, verbigracia, el ser zscendiente-
en ¢l delito de parricidio,

3) Referencius tamporales y espaciales. la puni
bilidad del delito queda a veces condiconada a determina-
das refercucias de tiemno o de lugar, por lo que la ausen
cia de¢ ésas referencias en ¢l tivo traen como consccuen -
cia la inexistencia de la accibn u omisibn,

cn ocasiones se reguieren ciertos medios para -
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poder tipificar el delito, por ejemplo en el delito de -

vinlacibn, se deberd ejercer mediante "violencia ffsica o

moralt,

Mambién existen referencias en cuanto al objeto-
material para cometer el delito, por ejemplo, cuvando la -
ley sefiala los términos, “sellos, cufios, punzones, etc.

Elementos Normativos. Son aquéllos gue forman -
paite de le descripeibn tfpica e implican una valoracién-
a cargo del juzgador.Verbigracia, en el artiéulo 179 del-
Cédigo penal éeﬂala "al gue sin causa legal se negare a -
comparecer, El térmiﬁo.causa legal, es un clemento norma-

tivo,

Elementos Subjetivos. Estos toman en cuenta el--
motivo o fin de la conducta descrita. Acert=zdamente mani-
fiesta Ldpez Retancourt "Los elementos subjetivos del ti-
po penal van a atender a la intencidn, al énimo que tuvbf
el sujeto active o debe tener, en la realizacibn de algin
ilfcito penal, es decir, atienden a circunstancias que se
dan en el mundo interno, en la psique del autor".

CTLASIFICACION D&L DELITO EN ORDEN AL TIPO,

be acuerdo al tipo los delitos pueden ser:

Por su comoosicidn los delitos sont

a) Normales;‘son aguellos integrados por elemen
fos objetivos.

b) Anormales: son aquéllos integrados por ele -

“mentos subjetivos y normuatives.

Por su crdenacidu metodoléeieu: de esta forme -
el delito puede ser:
a) Pundamental o b&sico: es aquel que no derive

de tivo alguno, existe independiente, Son ayuellos que no



contienen circunstancia agravante o atenuante.

b) Espgéiules: £1 delito especial se forma wutd
nomamente, agregéﬁdose al tipo fundamental otro requisito,

¢) Complementados: es aguel gue requiere pare -
su existencia del tivo fundamentad, agregafidose uwua cirwm
cunstancia, pero no provoca un delito autdnomo.

C) Por su autonomfa o independencia:

a) Auténomos, son los gue tienen vida propim, -
no necesitan de otro,

b) Subordinados, sf requieren de otro tipo, pu~
ra poder surgir,

d) Por éu formuwlacién los tipos son:

a) Casufsticos: en &1 son seiialedas las formas-
de realizacidn del delito, su subdividen,segin Lipez Be -
tancourt e¢ny alternativos y acurulativos;

1. Alternativos. En ellos se establecen diver -
sas formas de rezlizacidn, pero con cuzlguiera de ellus,-
fungibles todns ellos, el delito es tipificado.

' 2, Acumulativos. En éstos se requiere de la s
realizecidn de todas las descrinciones del tipo nara no -
der configurar el delito. |

B) Amplios. Bn éstos el lecisledor hace una des
eriveién dnica, en la cual son admitidas todas las formas
¥y medios, para adecuarse a ella, y tipificar el delito.

e) Por el dafio que causant

a) De lesién. Los tipus de lesidén requieren de-
ut resultsado, de un dafio al bien jurfdico tutelads,

b) De peligro. Rl tipas no exige el resultzdo, -
basta con el riesgo al bien juri{dico tutelado.

Ahsra vasaremos & la adecuacidn de la tipicidaa

ESTA TESS Mo DEBE
o SAUR D LA BBIGTECH
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a nuestro delito en estudio. La fraccién I del artfculo -
135 de la ley autoral mexicana tipifica: "Al gque sin oon-
sentimiento del titular del derecho de autor, explote con
fines de lucro una obra nrotegida",« '

Bl tipo seﬁala en primer leugar, gque el sujeto-

activo del delito, podrd ser cualquier persons, pues em:-—

nlea los términds "Al que...", inferencia légica es, el -

tino no exige cualidad al activo, 1o puede ser cualquief-

sujeto que colme las exigencias a través de la realizaoidn.

de la conducta.

Acontece pues, que el sujeto es indeterminado,-
légico nos referimos al sujeto ametivo, y no al pasivo.

A continuacién la fraccifn citada exige la pren
sencia de un elemento normativo referente al dolo, pues -
seffala ",,,8in consentimiento~ del titular del derecho de
autor...", de lo anterior, deducimos, que el sujeto acti-
vo debe actuar dolosamente, conoce el cardcter antijurfdi
co de su proceder, Ademds é&ste elemento normativo exige -
al juegador determinar el sentido contrario al derecho de
la conducta realizada.

En cuanto al titular del derecho de autor, te-
nemos gue recordar gque lo es por néturaleza el creador, -
de'la obra, sin embargo éste puede oeder su uso o goce =
temporal, en forma onerosa o gratuita a una persona f{si-
ca 0 moral cumpliendo con los requisitos legales, 25 de =
eir, el titular del derecho autoral es,o el autor,o aquél
quien el gutor haya cedido sus derechos.

®n geguida la descripeidn legal se refiere a -
la conducta, emnleando el término ".,.explote con fines -

de lucro,..", sin duda el verbo nicleo del tizv es lu pa-
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labra -explote~ en la cual quedan comprendidas todas las-
formas habidas y vor haber, tales como la reproduccibn, -
copia, edieibn, grabacidén, publicacibén, etc,, dependiendo
del tipo de obra de que se trate.

La explotacidén ha de cubrir el reguisito legal-

" de ser -con fines de lucro- que sin mayor complicacién de

bemos entemder, obtener beneficio econdmico, sacar prove-
cho de algo (obra protegida), si no hay tales fines pode-
nos deoir que no esté completo nuestro delito, pues le =
falta el elemento subjetivo, que en opinidn nuestra esta-
constitufdo por el fin lucrativo en la conducta de explo-
tacidn, el fin es el lucro obtenido de explotar una obra-
protegida,

Bl objeto material e inmediato de la conducta =~
descrita en la fraccidn I del artfoulo 135, que es lleva-
dae a caho nor el sujeto activo se encuentre expresado de-
la siguiente formas ",,.una obra protegida". Esto.es, se-
deberd troter de obras gue la ley autoral proteja,

Bl sujeto pasivo, légicamente lo serd el titu -
lar de los derechos de autor, generalmente de contenido -
econdmico, _

Nuestro tipo en estudio exige calidad en elaaje
to aotivo, ya que s88lo podrd serlo el titular de los dere
chos de autor y nunca otra persona distinta, pues en ése=
caso ya& no serd un delito contra los derechos avtorales. -

La clasificacién de éste delito en orden al ti-
po es la siguiente:

Por su composicidn es anormal ya que el tipo -

contiene exigencias de tioo subjetivo y okjetivo, sin las

cuales el delit> no se cunfigura.
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FPor su ordenacién metodoldgica nuestro tipo es -
fundamental o basico, pues existe independiente, no deriva-
de otro tipo, en la préotica es un delito independiente con
tenido en una ley especial, la que tipifica sus propios de-
litos.,

ror su autonomfa nuestro delito es auténomo no -
necesita de otro tino para poder existir.

ror su formulacion es amplio ya que el tipo oon-
tiene una hipotesis vYnica, en la cual caben todos los medios
de ejecuci6n, es d cir, se colma el tipo penal con la lesién
al bien juridico tutelado, lndependientemente del medio,

En ouanto al daflo que causan es de peligro ya =
que para su perfeccion juridica, no se requiere que el bien-
juridico tutelado sea dafiado en forma efectiva, basta ocon el
simnle riesgo en que se pone el bien juridico tutelado,

ATIPICIUAD

La atipicidad es el elemento negativo de la tipi-
oidad, consiste en la falta de adecuacion de la conducte al-
tipo descrito. _ '

5in embargo, no es lo mismo atipicidad, que ausen
cia de tipo, esta Ultima es cuando una conducta o hecho no «
estdn desoritos en una norma pemal.

Pavon Vasconcelos sefialas "Ha& atipicided cuundo=-

el comportamiento humano cuncreto, previsto legalments en =

forma abstracta, no encuentra perfecta mdecuacidén en el pre-

cepto por estar ausente alguno o algunos requisitos constitu’

tivos del tipo, Atipicidad es, pues, ausencia de adecuroidn-
tipioan, 23
Las hipbtesis de Le asusencia de tipicidad sons

&) Falte de calidad exigida por el tivo, en el -
sujeto amotivo.
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- b) "alta de calidad en el sujeto pauivo.

¢) Mfuando hay ausenciu de tipo o existicendo nc¢ -
satiaface las exigencias de 1# ley vor 1o referente & sus
atributos,. .

d) Ausencia de referencias temporales 0 espacic-
les exigideas nor'el tipo.

e) "uando la conducta no presecnta los medios de-
cominidn exigidos por :l tipo. ,

f) Ausencia de clementos subjoetivos, requeridos~
por el tipo,

Adecuando nuestro delito en estudio a la atipici
dad, opinamos, cuando la conducta no coincida con la des-
oripeifn legal, esto es, cuando el sujeto pasivo no es el
sujeto de proteccidn de la ley sutoral, es d cir, el titu
lar del derecho de autor,

También se produce la atipicidad cuando no exis
te el ohjeto inmediato de la eonducta, es dceir, lu obra-
protegida, o bien,‘existiendo, no oumpla con 1los requisi-
tos que exige la ley autoral pare ger considerads como -
“protegida".

v Cuando exista el consentimiento del titular del
derecho de autor, o bien que no es explote con fines 1lu =
crativos, sino con fines diversos, todas ellas son circu.n
tancias que producen atipicidad,
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ANTIJURICIUAD

E1l delito como hemos afirmado es una conducta hu
mana tipica, pero para ser delito se requiere ademés que -
sea antijurfdica y cutpable, En este avartado nos ocuparé-
mog del estudio de la antijuricidad.

1a antijuricided es tan importante que diversos-
tratadistas lu bhan considerado como 1o més importante; del-
delito mismo, pues consideran gue es la esencia misma del
detito,

Siendo la antijuricidad un concepto negativo, -
extste difioultad para entencerla en forma positiva y co -
munmente se le relucioma con lo contrario al derecho.

Una accién es antijuridica cuando contradice las
normas objetivas del lerecho, ya que éste se concibe como-
une ordenacién objetiva de La vida, y el illcito es la le-
si6n a egsa ordenacion objetiva,

La antijuricidad es considerada como objetive, -
pues surge del jukio axioldgico, entre la conducta realiza
da y el tipo contenido en la norma penal.

segan el jurista esvatiol Eugenio Cuello Cailon, -
la antijuricidad ~"suoone un juicio, una estimecidn de law
ovosioidn existente entre el hecho rea.izado y una norma -
jurldﬁco venal, Tal juicio es deagarécter objetivo, s6lo =
recae sobre La accidn ejecutada®. _

Porte Petit refierev a ia antijuricidad como “una
oonductgltinioa, no vrotegiuu por ailguna causa de Justifi-
ocacidn”,

Nosotros atiruamos que la antijuricidad es lo =
que contraviene al derecna, siemure que no esté protegido-
oor ulguna causa de justificacion.
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gxiste la teoria dualistu de ia untijuricidad ex
puesta por Pranz Von Liszt, segin esfa, existen dos tipos-
de antijuricidad; antijuricicau rormali y antijurioidad ma~-
terial, _ _

La antijuricidad formal es aguélla que implica =

una transgresién a una norma establecida por el Estado, e:

~ decir, verificar la conducta en oposicién a la ley.

ta antijuricidad material es qquella que se pro-
duce en contradiccién a los intereses colectivos.,
CAUSAS UE JUSTIPICGACION
Les causas de justificacién constituyen el as -
vecto negetivo de la antijuricidad, toda vez que no toda -
conducta tinica es siempre antijur{dica. Su importancia de
riva de que una conducta no serd delictiva aunque siendo -
tipica, no sea antijuridica.
| Pernando Castellanos afirma que “Las causus de-
justificacidn son aquellas condiciones que tienen el poder
de excluir la antijuricidad de una conducta tipicaﬂ.32
"En las causas de exclusién de la antijuricidad-
el agente obra en condiciones normales de imputabilidad, -
obra con voluntad conciente, vero su acto no es delictivo-
por ser justo, ajustado a derecho, la situacidn especial -
en que cometid el hecho constituye una causa de justifica-
cion de su conducta. Como consecucncia de su licitud, no -
seré vosible exigirle responsubilidad alguna, pues del que
obra conforme a derecho no vuede decirse que ofenaa o le -
sione intereses jurfdicos ajenost,’
En el Cédigo Penal vars el vistrito Pederal es
usado el término "chusas excluyentes del delito" (articulo
15, canitulo IV).
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Bn nuestro ¢bdigo punitivo s8d8lo se recouocen tren
cauvsas de justificacidn y con tus dej leglitima defon.a, es-
tado de nccesidad, y cdmplimiento de un deber o ejercivio -
de un derecho, contenidas en el numeral 15, fruccivnes IV,
V, y VI, respectivamente,

k¥n nuestro Codigo anteriormente estaban contemola
das la obedicnecia jerarouica y el imvedimento legitimo como
causas de justificacion, éin embargo en las reformas del 1D

de enero de 1994, quedaron oxciuldos del articulo ¢itado.

Jimenez de AsVa sefiala la imoortancia de la exis- -

tencia dv las cuusas de justificacién, en el sentido e gue

es tomado en cuenta la nrenonderancia del interés, ya sea -

porgue es de mayor jerarcula jurifdico social, o norgue es -
sgperior el bien juridico tutelado, cuso de la causa de es-
tado de necesidad. '

A continuacidn estudiuremos las causas de justifi
cacion contenidas en nuestro Codigo penul. ‘

Legltima Defensa. BL articulo L5 freecidn IV del—
Cddigo “enal naru el bistrito Pederal sefiala:

"Se renela una agresion real, actual o inunediata-
mente, ¥y 8in derecno, en nroteccion de bienes juridicos pro
pios 0 ajenou, siemnre que exista necesidad de lu defensa y
racionalidad de los medios empleados y medic nrovocacidn do
losa suficiente e inmediata vor parte del agreaido o de lu-
persona a quien se defiende, ’

Se presumird como defensa legitima, salvo prueba
en contrario, el necho ae causar dafio o quicn por cualguier
medio trauve de penctrar, sin cerecho, al hogar del agente,=
al de sﬁ familia, 4 sus depeuanncias, 0 a tos de cualquier-

persona quc tenga la obligacién de defender, al sitio donde
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" 8@ encuentren bienes propios o ajenos respecto de lus cua-

“ les exists la mismu obligacidn; o bien, lo encuentre en &1l

guno de aguellos iugares en circunstzncias tales gue reve-
len La nrobabvilidaa de una agresidn;®

Uoctrinaimente Cuello Calon afirma gue lu leglti
ma defensa "es la necesaria para rechazar una asresidn ac-
tual o inminente e injusta mediante un acto que lesione =
bienes jJurfdicos del agresor"'.’4

' Los estudiosos estan de scuerdo en que la leglti

ma defenda tiene i10s siguientes elementoss

a) Una agresion injusta y actual.

b) Un peligro inminente del dativ, derivado de =

une agresidn, sobre bienes juridicos tuteladm

¢) Repulsa a ess agresion,

Sin embargo la tegitima defendga debe ser medida,
pues s8i es excedida, ya no se considera comv tal, y provo-
ca ia imwosicion de la vena como si fuere un delito culpo-
g0, (articulo 16).

Estado de Necesidad. Esta causa de justificacih
es contemnlada en el articulo 1Y fracecidén V gue a lu letra
dices

"Se obre por necesidad de saivaguardar un bien -
juridico propio o ajeno, de un neligro real, actual o inmi-

nente, no ocasionado dolosamentv por el agente, lesionando

otro bien de menor o 1gual valor que el salvaguardaco, -

siempre que el peligro no sea evitable por otro medios y -

el ugente no tuviere el deber juridicv ae urrantaslo%,
Yoctrinaiments es una situacion de peligro ac -

tusl o inmediato para un bien jurfdico que s6lo puede gale

varse, mediunte la violacién de otro, por lu que couviene-
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distinguir 31 et bien sacrificado es de menor entidad que-

el amenuzado, si es us{, se trata de unu causa de Justifi-
cacidny nero si el bien lesionado es 4. mayor valor que el
sulvado, el ilicito se configuru.

Para poder ser considerada la causa de justifica
cion de estado de necesidad es necesario que exista unppe~
ligro, que es la probabilidad de danv proveniente de terce
ro, de la naturaleza, et¢, aquél deberh ser inminente, es-
decir, que estd vor suceder, que es inmediato. El peligro
también ha de scvi real, debe tener una verdadera y certera
existencia, nues caso contrario, la causa de justificacién
no operari.

Habrs necesidad, cuando no exista otra forma de=-
evitar «1 neligro, sino s6lo sacriticar alguno de los inte
reses leglitimos que gse encuentran en el mismo,

Cumplimiento de un deber o Ejercicio de un dere-
cho, Bsta cause de justificacion se encuentra prevista en-
el articnlo 15 fraccidén VI del Codigo Penal vigente;

“"La accidén 0 la omisidn se realicen en cumpli -
miento de un deber juridico o en ejercicio de un derecho,-
siempre que exista necesidad racional del medio empleado -

para cumnlir el deber o ejercer el derecho, y que este WUl-

timo 8O se realice con el sdélo propdsito de perjudicar a -

otrd" La situacidén anterior exciuye al delito.
- 81 la accidén o la omisibén esth permitida y avne
més, mandzda noxr la ley, iuego entoces, no es ilégitima.
Ahora bien,. existen funcionarios & ,los gue la-
ley Los dota de un derecho para realizar actos concretos =
que pueden afectar la esfera jusrfdica de un sujeto o de va

rios, y sin embargo, &sos actos son legitimos.
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Adecuando la antijuricidad y lan cavaan de junti
ficacién ul delito en estudio contenido en L fruccidn I -
dol artfculo 135 de la ley federal sobre dercchos e -uutoy
nfirmamos que la existencin de la conductn (exnloter con -
fines ée luero une obra nrotegida) y la adecuucisn de la -
miasna al tipo, (artfculo 135, fruezién I, al que win con -
sentimiento del titular del derecho de autor, exolote c.n-
fines de lucro una obrn nrotegida), nerd cousa de gue S8e -
enouentre violado el bien jurfdico protegido (dercchos mo-
rales y patrimoniules del titular del derecho de autor) y-
ofendidon los idecales valorativos de lu comunidad, ercep -
tuando agquellos cusos en que concurra una cuusa de justifi
cacién,

Resumiendo habré antijuricidad cuundo se contru-
viene Lo establecido vor el numeral multicitado, vsencia =
de lo antes dioho, ‘esn la circunstuncia de lu no existencia
del conuentimiento del tiilular del derecho de autor, para-
exnlotar con fines le luero una obra nrotegida, yu que si-
hay consentimiento no hay delito, no hay antijuricidad.

En cuanto uilas.cuuaau de Justificacién, nos aobs
tenemoy de hucer referenciuw, en virtud de cue dads Lla natu
ranezn del delito en entudio, conaideramos que no ne nre -

sentun en ninauna de zus enpeciva.
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IMPUTABILIDAD

Algunos autores han considerado la imputabilidad

como un elamento constitutivo mas del deiito, nomotros con -

sideramos que lz imoutabilidad es un presupuesto de la oul
pabilidad, y mas aun, existe el criterio de considerar a -
la imnutabilidad como presuwvuvesto de todo el delito.

Como es sabido para que exista delito son necesa

rios: la conducta, tinicidad, antijuricidad y la culpabili

dad. Pero, pura aquéilos, es necesario el reguisito de la-

imnutabilidad,

La ifmnputabilidad requiere una calidad del sujeto
siendo la aptitud o capacidad necesaria vara poaer atri -
buirle sus actos, en tal virtud, se requiere de una evolu-
cidén intelectual ael wutor, vues es necesario que cueate -
con las condiciones optimas de desarrocllo 'y salud mental -
para obrar con conocimiento del deber existente.

Je han vroduciuo diversos conceptos acerca de la
imputabiliaad, a continuacion exponemos algunos:

"La imputebilidad es la capucidud nomnalmente de
entenver y de querer, es todo aguel que posea al tiempo de
la ejecucion las condiciones psiquicas exigiaas abstructu-
e indeterminadaménte por la ley..." 3

Casteliunos Tena atirma: la imputabiiidaa "es la
capac}gad ae gurer y entender en el campo del derecho pe -
nal*,

luego entonces, la imputabilidad es el conjunto-
de conaiciones minimas de desarrollo o madurez y normali -
dad o de equilibrio psicolégico que capacitan al activo pa
ra resnonder de un delito. ba inmadurez psicoldgica esté -

representada por la minoria de edud, que varia, dependiun-
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do del pais de que se trate, en México la minoria de edad -

‘@8 hasta loes 18 arios.

Tales condiciones posibilitan el ejercicic de, -
lasvfacultades de codocimiento ¥y voluntad para conocer y -
valorar el deber de resvetar La norma y de determincrse 1ii
bre, eepontaheamente haciendo al sujeto suscentible a la -
intimidacién mediante la coamceién del Estado, a través de-
la imposicion de una pena, por lo que se refiere a la nor-
malidad o equilibrio psicoligico; es nelorar la salud men-
tal del) uctivo, nare detexminar si es acreedor a La van -
cidon nenal como resultado de su conducta delictuosa, de lo
contrario se declarara inimputable.

Hluestro Derecno‘Positivo vigente no expresa con-
cepto, referido a la immutabilidad, pero se puede deducir
del articuio 15 fruaccion VII, del codigo penal que dice:

"VII. Al momento de realiwar el hecho tipico, el
agente no tengﬁ la capacidad de comprender el carécter iui
cito de aquél o de conaucirse de acuerdo con esa compren -
816n, en virtud de pudecer trastorno mental o desarrollo -
inteluctual retardado, a no ser que el apente hubiere pro-
vocado su trastorno mental doloss o culposamente, en ouyo-~
caso responderd vor e resuttado tinico siempre y cuundo -
lo haye previsto o le fuure pnrevisible, ‘

Cuzando la capacidad a vue se refiere el parrafo
anterior sélo se encuentre considerablemente disminuida, -
se estarh a Lo dispuesto por el articulo 69 bis de éste cb
digo.

Lévez Betancourt sefiala: "“bLa imoutabilidad con-
tiene un -elemento intelectual o de conocimiento~, es de -

cir, la capacidad de comprension de lo injusto, cue consis
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te en el caracter ilicito del hecho, y de un -ele?fnto de~

voluntad-, que es conducirse con esa comprensiont. ambos -

elementos originan la imputabilidad, contrario sensu, fal-:

tandn uno no hay culnabilidad,.

Ahora bien, la cepucidad de entenaer, segin Ma -
ggiore, es: "la facultad de aprehender lus cosus en sus fe
laciones necesarias y universales, y nor lo mismo de medir
y nreveer les consecuencias de la conducta peopia”,.:

Resumiendo, tomanao en cuentu que lu base de la-
responsabilidad es la capacidad del individuo para conside
rarse sano mentélmente, no seréd responsable en aquellos ca
sos en que le falten al éujeto las condiciones necesarias-
para que la accién pueda serle atribuida. Es deoir, para -
aue sea culnable un sujeto . se precisa antes Que sea imputa
ble, ya que en ella intervienen: mente y voluntaa.

Inimputabilidad,

lis el aspecto negativo de lu imputabilidad, en =
nuestro codigo venal, se encuentra prevista en el articulo
15 fraccién VII, ya transerito antes.

La inimoutabilidad consiute en ia falte de enten
der y de querer en el derecho penal. Si hay>inimnutabili -
dad, no existe delito que nerseguir,

EL articulo 15 fraccion VII de nuestro ordenamien
to punitivo seilalu como causas de inimputabilidad las de -
trutorno mentul y el desarrollo intelectual retardado.

El miedo grave y el temor fundado ya no figuvan-
en nuestro Codigo Penal, en virtud, de las reformas de 10-
deenero de LYY4,

Podemos mseilalar como caus:a de 1nimputabilidud -

las siguientes:
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L. Inmudurez Mental. Respecto a los menores de -
edad, &stos se ehouentran fuera del derecho nenal y sujetm
a unu accion tutelaf Estatal. En nuestro derecho, el wuje~
to deja de ser inimputable a los 14 ados,

A 2, Prastorno Mental, Hs el no desarrolio mental,
que imnide que el sujeto realice actos propios de su edad.

3o Trustorno Mental Transitorio. Bs una‘perturba
eiéﬂ de las facultades mentales pasajera, de noca duracioén,
Sin embargo, nara que sea causa ue inimputmbilidua debe no
haber sido provocada volosamente para cometer ¢iL isicito,

ahora estuaiaremos las liamadas acciones libres-

en gu oausa (actio libera in causa), sencillsmente, euta -

mos frente a una conducta libre en su causa cuando el suje

to se coloca antes de aétuar ilicitamente, ya sea en forma
voluntaria o culposa, situéndose asf{, en un estado inimpu-
table. 31 lo anterior, se produce, el sujeto es plenamente
resvonasble del delito, asi lo pregona el articulo 1% fré~
ccidn VII del cddigo penal: ",,.,a no ser quc el agente hu-
biere provocado su trastorno mentul dolosa o culpouamentew-
en cuyo oado respondera por ol resultado tivico...”

adecuvando, nuestro delito en estudio, diremos,-
gue al ser realizada la conducta nor el sujeto activo, ¢és-~
te debers ser cupaz de sntender, guerer o no guerer su ACw-
tuai {exnlotar con fines de lucro una obra protegida, sin-
consentimiento del tiiular del derecho de mutor); ya gue =
de no ser asi, no habrd caorincivio nosibilidad alguna de-
reprocharle su vroced.r, faltando el presupuesto genseral -
de todo el delito,

El activo deberd entender y quercr, el fin de -

se delito {explotar con fines de luero una obra protegida,
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ain ol consnntimiento del titular del derecho de‘autor), -

es devir, ya preveéd de antemano, las quiere y por‘eLLo rea
liza su coacductu. He nresenta la culpa con renresentacién,

En cuanto a los cau.as de inimputabilidad, a =
nuestro juicio, nv oneran, dada la éomplejidad de nuestro-
delito, en cusnto renresentu su ejecucidn, En efecto, nues
tro ilicito especial, otrece grandes dificultades, que s0-
lo un sujeto con cierta capucidad mentel pﬁede cometerlo,~
aunque en cuanto a la minoria de edad, que representa la -
faulte de madurez mental, sl es nresentable en nuestro ili-
cito. 3in embargo, el menor de edad quedara sujeto a‘la -
accibdn tutelar nor parte del Lstado.
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CULPABILIUAD

Cuando el sujeto reaiiza 1u conaucta considersda
nociva nara la sociédad, entonces el derecho le reprocha -
el haberla realizado, habiendo podido no hacerlo; cs dacir,
renrocha el nroceso vsiquico del sujeto que quiso una de =
terminada lesion al derecho. fste querer es clarcmente un-
comportamiento psicologico y e3 1o que Be conove como moti
vgcibn. La existencia de la motivzeidén es un presupuesto =
sine qua non parae que exista Lla culoabilidad,

. Cuello Calén, establece: "Una conauctu es oulpa~
ble cuando a causa de una relacidn psicoloégicu entre ella=-
¥ su autor, nuede ponerse a cargo de éste y ademas use le -
reprocha",

Por su narte, Castellanos Tena, opina que la cul
pabilidad "es el nexo intelectualfy emocional que liga al=-
sujeto con su acto".

Asl, pa.a Porte Petit la culpabilidad "es el ne-
xo inteleotuul y emocional que Liga al sujeto con el resul
tado de su acto",

Dos corrientes princinales se han desarrollado -
en torno a la culnabiiidad y son: el psicologismo y el nor
mativismo,

YJebastian Soler, considerado el nrincinal repre-
sentunte de La doctrina psicOLOgica, congidera Lz culpabi-
lidad como de naturaleza msiauica del hombre, actividad -~
que lo cunduce a obrar con resultado illecito, ya que la -
culpabilidad “"es ia relaciodn sﬁbjetiva que media cntre el-
actor y el hecho, y que esto se realiza en ¢l interior del
sujeto, y reside en.el, ¥y que e una situacidén psiquica -

del sujeto de La macciotn",
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Como representante del normativismo tenemos a -

rordschmidt, quien soutiene: "al lado de la nomma de dere~

cho nue determina la conductn exterior, hay una norma de -
deber ser que exige una correspondiente conuucta interior"
¥ agrega, "...ba norma juridica de accion consiste en pro-
hibiciones o mundamientos, la de deber es por principio un
muntxto, existiendo tambien un juicio axiolégico de repro-
che", ‘ |

Fdmungo Mezger, ovinuj "wa culvabilidad no es el
nach)y paiquico, sino su vaioracion., Los elementos de la -
culpabisidad son: Una activiaad psiguiea (dolo o culpa)y ¥
una valoracion juridico nenal (no é&tica) de aguéila; ya =
que la culpabiiidad ea uvu cénaunto de presupuestos que fun
aamentan Irente ux.gfjuto el reproche personal de la con -
dqueta anti juridicu®.

De las dos corrientes exwuestas, se dice que la-
psicologista considera la culpabilidad como "Bl nexo inte-
lectual y emocional que liza al sujeto con el acto, Lo con
trario a la normativista que la considn}a cono “ELl conjun-
to de presunuestos que fundamentan el reproche de la con -
ducta antijuridica, va que el juicio de culpabilidad recue
en primer término sobre el acto antijur{dico ejecutado por
el sujeto,

En la comisidn de un delito, 1la conductu puede =
ser renrochuda nor su ejecucidn en base as dolo y culpa, -
conocidos como especies de culvubilidagd.

Bl Codigo Penal en sus articulos 8o0. ¥y %0. esta-
blecen:

"Art{culo 30. Lam acciones u omisiones delicti -
vas aolameante vueden realizarse dolosa o culposam:snte”.

"articulo 90. Ubra dolusamente el gue, convcien-
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do los elementos del tipo penal, o previendo corw posible-
el resultudo tfpico, quiere o acenta Li realizucionm del he
cho desorito nor la ley, y

Ohra culpaaamente el que produce el resultado t&
pico, que no previo siendo nrevisible o nrevid coutiando -
en gue no se produciria, en virtud de lu violucion a un de
ber de cuidado, que debia y nodia observar segin Ltas cir -
ocunstuncias y condivbnes personules".

uoctrinalmente, el dolo, dice Cuello Calon, con-

siste en la voluntad dirigidu a la ejecucién de un hecn82~

.flelioctuoso, o simnlemente a la intencion de consumarloe”.

Jiménez de Asva, sefiala, "dolo es lua produccidn-
de uhresultado tivicamente antijuridico con conciencia de~
quesse guebrunte el deber, con convcimiento de las circuns
tancias de hecho y del curso esencial de la relacion.de -
causalidad exivtente entre la manifestacion de voiuntad y-
el cambio en el munao exterior, con voluntad de realizar -
la Qggibn ¥ con representacion del resultado que se quie ~
re".._ '

Ldnez Betancourt seflala cowo elementos ded dolo-
a 1os siguientes: '

Blemento intelectual, Que es el conocimiento en~-
el sujeto, que reailiza circunstancias pertenccientes al ti
DO,

Blementc emocional. Bs la voluntad de la oconduc~—
ta o el resultudo.

Existen varios tipos de dolo, u continuucion es-
tudiaremos los mas importantes:

Bl dolo encuanto a su direccién es:

Woln directo, Cuanao se gquiere la conducta 0 el-

resultado., Bn el caso de querer la counductu, el delito es-
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formal, y cuando se quiere el resultado el deliio es mate -
rial. .

Lolo eventual. Se presenta cuando el agente rea-—

tiza lu conducta con la {dtencién de producixr un resultado.

tinica y amatijuridico, tiene conciencia de gue puede haber

otras cunsecuencias no deseadas por éi, sin embargo las
acepta,

En cuanto a su extensidon el dolo es:

volo determinado, Es aquél en el que la voluntad

se encamina directamente ai resultado tipico.

Yolo indeterminado. kn éste, el sujuto tiene La-

intencidn genérica de delinguir, sin proponerse un resulte

do especifico o dano aeterminado,

La culna es la segunda forma de la culpabilidad.
kxiugten numerooas aefiniciones de cuipu, sin embargo, las-
que estimamus mas objebivas y eloaentes gon: ir expuesta -
por Cuelio Caldn yue refieres "Existe cuipa cuando obranuo
sin intencidén y sin la diligencia debidg se ﬁrusa un resul
tauo dafioso, nrevisible y penwudo por la ley".

Pavén Vasconcelos define a la culpa como: “aguél
resultado tivico y antijurtdico, no querido ni aceptado, =~
previsto o nreﬁisible, derivado de una accib6n u omisidn vo
luntarias, y evitable si se hubieran observado los deberes
impuestos nox el'urdenn?%ento jurfdico y aconsejables por=
los usos y costumbres”.

Uxisten dos clages de culpat

Culpa con reprecentacidn, Bs aquélla enla que el
agente de la conducta orevié el resultado, pero’no lo de -
sea, abrign la esneranza de que no se producira.

Culpa sin renresentacidn. Es una condueta donde-
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no se preveé el resultudo que en un momento dado puede ser
evitaﬁla, no obatunte, éste ge nroduce.

INCULPABILIVAD

La inculnubilidad es el dasnecto negativo de lu -
culnabilidad, es aquella que opera al estar ausentes log =
elementos esenciales: conocimiento y voluntad del asente.
havausencia de wno de éllos, huce imposible lu existencin-
de la oulpnabiiidad y nor ende del delito;

La inculpabilidad es la falta del nexo cuusal y=-
emocionul entre sujeto y acto,

Las causus de inculnabilidad sons el error y la-
no exigibilidad de otra conducta.

Bl error se dividu en error de hechv y crror de-
derecho. . .

ELl error de hecho. &n este, al activo tiene fal-
80 conocimiento sobre los eleumentos de la existencia misma
del delito conduciéndolo @ obrar anti juridicamente, toda -
vez que &ste cree que su eohuucta es licita, pero nara tu-
ner nlena validez, es requerido que el error sea invenci -
ble,

‘ Bl error de berécho. Consiste en el desconoci =
miento de la misma ley o el falso conocimiento de la mis -
na, Sin embargo, existe et urincivio Legal; "la ignoranciwa
de la ley @ nadie le beneticia",

No exibilidud de otra conducta. Se presenta cuat-
do el vgmente, dudas las circunatunciws, no puede exigirse~
le una conducta diferente a la desnlegada,

Acoplando nuestro delito en estuwio sefialumos:

‘o3 delitos en los cuales, el sujeto activo bus~

ca enriquecimiento ilegitimo, son dorosos. nor su pronia -
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nuturalcza, pero en la especia ademéds, ya hemos visto que-
el tino requiere una forma expresa, que el agente tenge 00
nocimieuto de gque la a2bra oue exnlota ii{oitamente oon fi=
nes de lucro, se encuentra srotegida en tavor de su autor,
mediunte la ley autorszi wexicans en los teérminos previatos
nara ello, y que anterisrmente estudiamos.

Pensamos que nuestro delito es muy deljcudo, pue
en el tipo legaly “Al que sin cansentimiento deltitular -
del derecho de autor, explote con fines de luoro una obra-
protegida®, todos loa eleme.tos que comprende Llevan implii
citamente una relucidn entre ellos} que eu La praxis es oca
8i impésible que se nueda presentar la inculpabilidad unam
ves que se ha cometido el ilicito, dadu la complejidad del
mismo y el uolo que inmediatamente es refiejado enia con -
ducta.

En cuunto a La inculpabilidad, segn nuestro ori
terio, pudiera presentarse en la orictica el error de he -
cho, en ei supuesto de gue el agente, desconozea que la -
obra exupsotada con fines de lucro, no estd debidamente pro
tegida, e 1la ley zutoral mexiounaj y nue ademds ignora -
cue nara exnlotar una obra se requiera el consentimiento -
del titular del derecho de autor nara realizar aguella.

llo obstante, Jjurfdicamente es imposible que Be =
presente tal error, dadu la comnlejidad del ilfcito, ade -
més de ﬁﬁe tendrfa nlena aplicacién el principio “la igno-
rancia de la ley a nadie beneficia', ocasionando la destru
ccion del error de hecho, Por Lo que concluimos que no se-

nresjentu ninguna causa de inculnabilidad,
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CONDICIONES OBJEPIVAS DE PUNIBILIUAD

Eatas no'constituyen un elemento esencial del de-
lito, cuando las contiene la desoripeién legal, se trata de
caructeres integrantes del tipo.

Las condicionus objetivas de punibilidad se defiw
nen como "equellias exigenciams ocasionalmente estableo;das -
por el legislador para que la pena fenga aplioacién“?o

Para Beling, las Condiciones objetivas de punibi-
lidad eson "ciertus oircunstancias exigides por la ley penal
para la imposicidn de la penu, que no pertenucen al tipo -
del delito y no condicionan la anﬁ%&uricidad y. tampoco tie=-
nen el cardoter de cuipabilidad".

En todos los cesos la ley exige para que existaw-
punibilidad de la accifn, un conjunto de condiciones objeti
vas selecoionndas en los tipos, pero en ocasiones también -
fija otras, oomo es el caso de ciertos delitos llamados pri
vados, en donde la 6ondic16n de procedibilidad de la accidn
penal es la gquerella del ofendido o de sus representantes -
legales, Uesde un punto de viata estriotamente juridico, oca
be establecer que en 6iertos delitos au condicién de punibi
lidad radica en el agravio que la aocidén causa; y la ausen-i
cla de querellu del otendido es pruebs de tacito consenti -
miento del agravio causado.

Seiiala Eduardo LOpew Betancourt que lus condicio
neé objetivas de punibilidad deben diferenociarse de los pre
supuestos procesales. En lias piimeras se expresa el grado -
de menosonbo del orden jur{dico protegido, que en cada cuﬁo
se requiere, mientras que los supuestos procesales toman en
consideracioén circunstancias opuestas a la verificucidén de-

un proceso penal.
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Para terminar sefialaremos la definici6n del juris=-
ta E. Lopez Betancourt, que nos parece la més inteligi -
ble: "Las condiciones objetivas de punibilided son aque-
llos requisitos seiinlados en algunos tipos penales, log-
cuales si no se presentan no es factible que se configu~

"re el delito; de ahi que &l presentarse s0lo en algunos-

tipos penales, es porque no constituyen elementos bési -
gos8 del delito, sino secundarios".

AUSENCIA UB CONDICTONES OBJETIVAS UB PURIBILIVAD

Le ausencia de condiciones objetivas de punibili-
dad es el aspecto negativo de éstas.

Cuando en la conducte faltan las condiciones obje
tivas de punibilidad, no se podrd ejercitar la aceién pe
nal correspondiente y por lo tento no podré sancionarse-
la conducta.

Adecusndo las condiciones estudiadas a nuestro de
lito especial, manifestamos, que en el tipo contenido en
el artfculo 135 fraccién I de la Ley Federal sobre Uere=
chos de Autor: "Al que sin consentimiento del titular -
del derecho de sutor, explote con fines de luero una obm
protegida"; en relaoidn al articulo 144 que sefialas "Se=-
perseguirén de,pficio los delitos previstos en las fra ~
cciones III, VI y VII del artfculo 135...", interpretan-

do en sentido contrario, inferimos que nuestro delito s6

10 lo pueden denuncier los ofendidos, es decir, el titu-
lar del derecho de autor, por lo tantos{ caben la-ausen~
cia de oondiciones objetivas en nuestro ilicito, al no -
permitir que sea denunciado el delito por cualquier per-
sona, sino solamente por el titular del derecho de au -
tor,



, 103

PUNIBILIUAD

La punibilidad consiste en el mereoimiento de -
‘una pena en tuncidén de la realizacién de la oonducta repro
chable, toda accién penal ha de ser punible, esto es, oumn
do existe un delitu la ley seflala una pena, ya que sin és-
ta no seria posibio atribuirle a ese acto el caracter‘de -
delito.

La vunibilidad es un producto del delito y no -
elemento del mismo. Pues una conduota se pune por ser de -
liotuosa, m&s no delictuosa porque haya de punirse,

Ani, el maestro Castellanos Tena manifiesta que-~
se debe entender por punibilidad: "el merscimiento de una-
pena en funcién a la realizaoidén de cierta oonducta“?

Bxisten autores que afirman que la punibilidad -
es un elemento esencial del delito, Jiménez de Asvia asien~
ta al respeoto: "La penalidad es una caraoteristica del de
lito, elemento esenbial de é&ste y el oaréoter espeoifioo -
del orimen, 10 que en ultimo término oaracteriza al delito
es ser punible; la penalidad no sélo es oardoter del deli-
to, sino objeto y contenido de todo el dereoho penal, ya P
quo: éete no es 8610 cienoia del deliio, mino también pena'.

Para nosotros la punibilidad es una conseouen -
oia l6gioa del delito, oonsistente en hacerse acreedor a -
una pena en virtud de haber oometido un delito.

EXOUSAS ABSOLUTORIAS

El aspeoto negativo de la punibilidad 1o son =
las oondioiones de exousas absoluforias, que consisten en
la utilidaed sogial de omitir uha pena en oista de las cone
secuonoias sooilaes que acarrearfia su apliocacién, Lo oual-
huce aconsejable la impunidad de la aocién, que por otros-
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“oonceptos seria incriminable,

Jiménez de Asua, considera que diochas excusas =
absolutorias son "las que hacen que un acto tipico, antiju
ridico, imputable a su aoctor culpable; no se asocie pena -~
alguna por razones de utilidad pdblica, es decir, que sone

" motivos de imggnidad como también las 1lamadas vidal utili

tates oausa".

El jurista Radl Carrancd y Trujillo divide a las

.exousas absolutorias desde el punto de vista subjetivo o=

escasa temibilidad que el sujeto revela y dice que msoni

1) Excusas en relacidn a 1os_m6viles afectivons =
revelados; ejemplo enoubrir a parientes consanguineos.

2) Exousas en relaoién de la copropiedad fami ~

liar, se fundan en motivos de intimidad, actualmente no ==

figuran en nuestro Gédigo penal.

3) Exousas en razén do la patria potestad o de -~
la tutela, se basa en el hecho de que los nadres pueden 0o
rregir a sus menores hijos, sin embargo esta excusa en el-
derecho positivo ya no figura,

4) Exousus en razén de la maternidad oonoiente,-
refiere al aborto ocausado por imprudenocia de la :mujer o =«
el causado cuando el embaruzo sea producto de una viola =
oién,

5) Excusas en razfn del interés social preponde-
rante, vinoulado al ejercicio de una funocidén pablioa.

6) Excusas en razfn de la temibilidad especifica
mente minima revelada, ejemplo, el artfoulo 375 del Cédigo
penal} "Cuando el valor de lo robado no pase de diegz veces
el salario minimo, sea restitufdo por el infraotor espontéd
neamente y pague éste todoe los dafios y perjuicio, antes =
de que la autoridad tome conocimiento del delito, no se im
pondrd sancién alguna, i no se ha ejecutado ocon violencial
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La conduocta desorita por la fracocién I del axrti-
oulo 135 de la ley federal sobre derechos de sutor, se en-
cuentra sancionada con une pena de seis meses a seis afios-
¥ multa por el equivalente de cincueuta a quinientos df{as-
de salario mfnimo,

Al aplicar la sancidén antes mencionada, el jugga
dor deberd, conforme al canon 1l440. del ordenamiento de la
materia seflalada, "...tomar en cuenta 1g situacién eoondémi
oa del tnfraotoi, el perjuiocio causado, el heoho de que el
infractor haya cometido una o varias veces infracoiones a-
esia ley, con anterioridad, y el hecho, del proveoho econd
mico obtenido o que se proponfa tenert,

Se trata pues de una doble sanoién, comnsistente~
en pena privativa de la libertad y ademés pena econémica,-
e decir, no es altermativa, 8ino que se aplicaen ambas sen
ciones simulténeamente, Légicamente la pena sefialada se =
aplica a quiones explotan s8in el oonsentimiento del titu -
lar del derecho de autor, con fines de lucro, una obra pro
tegida.



§
!
i
{
!

106

7. ITER CRIMINIS

Ta exnresién iter criminis, viene de los précti-
cos del siglo XVIII, y se puede entender como el camino quw
recorre ¢l delito desde su ideacidn hasta su terminacién.

aaf, el iter oriminis compreade el estudio de =
las fases recorridas por el delito, que son duss fase inter
na o subjetiva y la fase externa u objetiva.

Tm fase interna o subjetiva, Bsta fase segin F.

Castellanos tiene a su vez tres etapas; la primera es la =~

ideacifn de la conducta delictuosa. Bl delito nace en la ;‘

conciencia del individuo, niensa en la posibilidad de lle~
var a cabo o no el delito, Puede acontecer que esa idea -~
sea rechinzada en forma definitiva, o bien, delibere sur -
giendo es{ lu segunda ctapa, la deliberacibn, en donde el-
sujeto presenta una lucha mental entre la idea criminosa y
aquéllos factores morales, sociales, culturales, éticos =
que el individuo nueda tener en su mente.

Es decir, en la segunda etapa ‘el sujeto del{bera
sobre log pros y los contras de la idea criminal,

En la tercera etasa, el sujeto resuelve llecvar a
cabo el delito, nero su voluntad firme, ain no aflura gl -
mundo exterior, sblo estd en la mente del sujeto.

Asf{, en una fase como su nombre lo indica, inter
na, nuramente nsicolbdgica, que si no va més allé de 56l0 =
rensamientos, no tiene trascendencia penal, pues el pensa.-
nianto no delinque, cigit&tionés poenam nemo patitur, prin
cinio consaprado en la férmula romana antes citada,

Ho se castiga en virtud de qus no se lesiono ni -

gse puso en peligro un bien jurfdicamente tutelado,
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"En la fase externa u objetiva ge pre%intan tres
etapas: manifestacidén, vreparacidn y ejecucién",

La primera etapna se.caractariza porgue en ells -
18 idea crininuesa surge ul mundo exterior, ya no solamente
se encuentra en la mente del sujeto, sino gue la comenta -
con otros individuos, buscard y unird sus fuergas a otros,
oomo afirma Carrancd y Trujillo,"3i el suejto se jusga ine
suficiente nara realizuar el delito buscard coordinar sus -
fuegﬁas con otras afines; provondrd, inducird, conspira -
r4",

La idea ciminal se¢ exterioriza ul mundo, esta ex
teriorizacién no es adn inerininable, aungye existe una ex

cepxidn, el delito de amenazus, orevisto en el artfculo

282 fraceibn I del 2h31go Penal vigente que sefiala, frac

eifén T, "Al que de cuzlquier modo umenuce a otro con cau

sarle un mal en su persona, e sus bienes, en su honor o

en pus derechos, o en la versona, honor, bienes o derechos

de alpguien con quien esté lipgado con algin vinculo, y..."

La segunda etapa es la dé preparacién que se ini
cima.oon los actos de preparacidn gue son aquéllos que no -
constituyen la ejecucidn del delito provectado, nero que -
Se refieren a este delito en la intencién del agente, que-
tiende as{ a preparar su ejecucidn,

Carrancd y Trujillo advierte que la prenaracibn-
congiste "en la manifestacidn externa del propdsito crimi-
nal por medio de actos materiales adecuudoa".53

Los autores aluden también = 193 medios preparg-
torios como inequivoco: en 3{ wmismos, es deseir, no revelan
la clara intencidn de delinguir, pero vuede ser lo contre=

rio, es decir, oue no estén destinados nar. delinguir,’
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La tercera etava es la ejecucién que'présenta -
do, formas: consumacién y tentativa.

La consumacién para Francesco Antolisei se produ
ce “ouando el hacho concreto resndnde exactu y completamen
te al tino abatracto definido por la ley en una norma in -
erininadora essnecial"?4

Por su parte Carrancé y Trujillo seflala, "delito
cohsumado ey la accidn que retne todos los elementos gené-
ricos y egnecificos, que integran el tipo 1ega1".‘

lluestro derecho positivq vigente no define al de

1lito consumado, nor lo que es aceptzble, aseverar que cuan

do la aceidn u omisibén produce el resultado previsto en la .

normae el delito esa cunsumado,

Por Gltimo y en cuanto a la tentativa, dada su -
complejidad serd motivo de estudio de nuestro siguiente -~
apartado,

Bn cuanto a nuestro delito especiml, las fases ~
del iter criminis serfan lus siguientes:.

En la fase interna el sujeto es asaltado vnor la-
idea criminal, explotar sin autorizacidén una obra con fin-
Juerativo, 1la obra debe estar nrotegida vy generalmente law
obra aue se pretende explotar es sindnimo de ganancia, El-
sujeto imagina el cdmo podrfua explotur la obra protegida,~
cognoce los medios para poder realizar la explotacién (gra
bacidn, reproduccidn copim, etc.), enseguida entra a la se
gunda fase, delibera, entre los pros y los contras en lle-
var a cabo el il{cito de explotar ilegalmenite una obre pro
tegido con fines de lucro,

Finaliza en el sujeto la tercera etana, al deci

dir realizar el ilfcito ya seiialado, en &sle womentov el su



109
deto ya ideo en términos precisos la forma de comd cometer
el ilfcito, explotar sin consentiriento del titulur del de
recho de zutor una obra orotegida cun fines de lucron. Sin-
embargo todo estf en la mente del sujeto, ain no lo ha ex-
teriorizado permanece deuntro de su mente.

Bn la fase externa, el sujeto tomanee en cusnta -
la complejidud que implicsd cometer nuestro ilfeito en estu
dio, exteriorizard su idea criminvsa a otro sujetos gue =~
crea npuedan un{rselé, la idea es exteriorizada, ya no se -
encuentra solamente en la mente del sujeto.

Comenzard la fase de preparacién, en ella, verbi
gracia, ya s3e tienen la pelfcula, al audiocasete, &l nro -
grama de cdmputo originales previamente seleccionados y -
que renre-entan ganannlas suatanciples de antemano, ense -
guida ovnseguirdn los medios idéneos para poder iniciar la
reproducoidn, grabacién, copia, dependiendo de la obra que
ge trate, advirtieﬁdo 18aicamente qu: no existe consenti -
niento del titulur del derecho de autor de la ohra de que-
se trate. Comprarin los instrumentos que necesiten para lo
gar la exnplotacién con fines luecrativos, ejemolo, los case
tes, audiocasetes, disketes virgenes. Lo anterior constitu
¥e los medios preparatorios que aungue no revelan,una cla-
ra intencién de exnlotar ilegalmente una obra protegida -
con fines de lucro, sf cohetituyen actos nrepsrativos nara
lograr tal delito.

Pinalmente nuestro delito se entenders consuma-
do en el momento en el que el sujeto realice la explota -
cibfn con fin.s de lucro de una abra protegida sin el coni~
gentimiento del titular del derecho de wutor,

Recordemds que la explotacibn con fines de lu -
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ero nuede llevarse a cabo mediante la oublicacibn, reprodu
ceidn, ejecucidn, renresentacidn, exhibixibébn, adapatacibn.
y cualnui ra utilizacifn miblica de la misma, lus gue po -
dran efectvarse nor cuslgquier medio segln la naturuleza de
1a obra, con el nropbuitso, insistimos, de fin lucrativo, -
de obtoner una ganancia o utilidad,

En la vida cotidiana, diariamente vemos lugares-
donde oxvenden casetes, videocasetes, programas de cfémputo
entre otras muchas eanecies més, todus ellos copias ilega-
les, conocidas con el nombre de "niratas", es eso vrecisa-
mente la consumacidn méxima de nuestro ilfeito, sin impbr—
tar si dichas copias se venden, o bien ain no sean distri-
huidas para su venta, ya que no es requisito para perfeccio
narse el il{cito, basta qué existan dichas cownias npara =
poder hublar del delito tinificudo en el artfculo 135 fra-
¢+i6n I de la ley autoral mexicana, obviamente dicha exis-
tencia e3td& condicionada o dos elementoa normativos: la -
falta dr consentimiento del titular del derech. de autor,y
la exnlotacidn con fines de lucro de una obra protegida, -~

1ldmese pintura, libro, casete, videocasete, progruma de -
computucidn, ete,
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8. TENTATIVA

La tentativa forma parte de la fase externa del -
llamado iter criminis, sin embargo vor su comnlejidad quid
mos dedicarle un anartado easvecial varae su estudio, que a-
continuacidn se exoonsa.

Se han dado diversos conceptos del t&rmino tenta
tiva, todos ellos parwcidos, y casi dirfumos idénticos.

Jdiménez de Asda al respecto sefiala, la'tentutigg
tgint&ticamente es la ejecucidn incomneta de un delito®,

Para Maggiofe "es un delito iniciado y no cumpli
do por interruncidén de la accién o por la irrealizacibén -~
del resultado".sb

Por su parte Pernando Castellanos se expresa, -
"gon los actos ejecutados, encuminados a la realizacibu de
un delito, si éste no se comsuma por causas ajenas al gue~
rer del sujeto"?7

Existe ei concepto vertido nuor Impallomeni, gene
ralmente aceptado por gran ndmero de tratadistas, quien di

cey "la tentativa ounible es 1a'ejecué&6n frustrada de una
\

daterminacidn criminoaa®,

Para nosotros la tentativa es un delito iniciado
pero no terminado, por causas ajenas a la voluntad del su-
Jjeto.

La tentativa es regulada por nuveatro cbddigo puni
tivo vigente en su artfculo 12 que sefiala: "Existe tentiati
va punible, cuando la resolucidn de cometer un delito se -
exterioriza realisando en nparte o totaimente loa actus eje
eutivos que deberfan producir el resultudo, w omitiendo =
los que_deberfan evitarlo, si agquél se consuma por csusas-
ajenas a la voluntad del agente".
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.

Surge la siguiente interrogante, si en la tenta-

tiva, no existe lesién al bien jurfdico tutelado ghebe cas
tigarse?.

Al reanecto el jurista Pavén Vasconcelos sefialag
que en la vunicidn de la tentativa existen criterios con -
los cuales se justifica y son los siguientes;

a) En razdn del riesgo corrido;

b) Bn razin de lu violacién del mandato conteni-

ds ¢n la norma princinal.

¢) Bn razbn de la intencidén manifestuda, atenta-
torio al Derecho. .

Nuestro Cédigo penal sanciona en forma atenuada
a la tentativa, en efecto, el artfculo 12 parrafo segundo-~
sancionas

"Para imponer la pena de la tentaiva el juez to-
mard en cuenta, ademds de lo previsto en el artfculo 52, -

el mayor o menor grado de aproximacidn al momento consuma~
tivo del delitov",

Cambiando un nvco de tema, en la tentativa exis-
ten elementos y sons

1) Intencién dirigide a cometer un delito.

Sin intencidn delictuosa no hay tentativa, el re
quisito de la intencidén es ser inequfvoca, es decir, que -
no se preste a diversas interpretaciones, s6lo debe preci=
gar el resultado esperado.

2) Un acto idéneo.

Acto es cualquier manifestacién de la voluntad -
que se traduzca al mundo exterior, el calificativo idbnec-
refiere u la votencialidad del acto para producir ¢l resul

tado cue seo ha provuesto el agente, sin andler lugrarlo.
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3) Una aceidn no realizada o un resultado no ve
cifieadn, ‘
#@gton ne nueden originar por dos causasj a) cau
sa9 deasendienten de la voluntud del aegente, es decir, la -
voluntad Gel apente obra zntes de que se cumpla la accidn,
¥y eutonces tenemas el desistiniento voluntario, o bien, -
gue la voluntad, ya cumplida 1z accién, logre séio impedir
el resultado, y entonces se ticne el arrepentimiento acti-
voj y mor, b) csusas ajenas a su voluntad (fortuitas)*.

Pura conclufr sefialaremos las diversas formas de
tentntivay tentativa acabada o delito frastrado y la tenté
tiva inmeabads o delito intentads. 4 continuacidén explica-.
remaos en que consisten.

Ta tentutiva acabada o delito frustrado, se pro-
duce cunando el asente emnlea todos los medios dptimos para
cimeter el {lfcito y we hecho ejecuta los actos nara lle -
var a cabo tal fin, nerd el pesultado no se verificea por -
causas ajenas a su vdluntad, ,

En la tentativa inucabada o delito intentado, el
sujeto realiza actos encaminados a llevar a fian el delito,
gin embargo, omite alpuno, por ello el delito no se presen
ta.,

La diferencia entre ambas formas, estriba que en
la tentativa acubada el sujeto ejecuta todos los actos que
de &1 dependfan para consunar el delito, wientras que en -
la tentativa inacabada el aujeto olvida algln acto y por -
ello el delito no se nreszenta.

" Adecunndo lu tentative = nuestro delito en esbu-
dio, moddmos afirmar:

3i par: la exiutencia del delitu previsto en la
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fraceidn I del artfculo 13% de lu ley autural mexicang, -
"Al que sin consentimientu del titular del derecho de wu -
tor explote con fines de lucrv una obra nrutcgpidat, se re-
guiere, unu intencidn de cometsr el delito (dolo en el su-
jeto), un principio de ejecucibdn por medivs iddneos (denen
de de la obra que se exnlote ilfcitamente, pudiendo ser a-
través de la renroduccién, grabacidn, copnia, ete) y la no-
consﬁmacién del ilfcito, vor éausau ajenas a la voluntad -
del sujeto activo, conclufmos que, en relacidn al delito -
en estudio, es factible su oomisidn en grado de tentativay
ya sea acahadr 2 inacabada.

Explicando més detalladumente, la intencidn de-
ocometer el delito, se encuentra identificuda en la conduc-
ta dolosa en el agente (sin consentiamiento del titulur del
derecho de autor). '

. La ejecucidn nor medios iddneos, varfa dependia
do de la obra de qué ge trate exunlotar ilfcitamente, pu =
diendo ser tan amplia como ampliers el nimero dc obras -
protegidas.,

" La no consumacidn del delito por cuusas ajenas-—
a la voluntad del agente se puede dar, verbipracia, por ro
bo, pérdida o decomiso de la obra nroduoida en forma ile -

gal y con el fin de obtener un luero mediante au'exolotu -
eidn,
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' 9, CONCURSO DB DELITOS ,

Existe conourso de delitos ouando el sujeto es = =
autor de varios delitos, y entohces se le d& la denominacidn
ds concurso Iegal. cuando una misma persons produce 20N suU - -
conducta varias autorfas delictivas. LDe este modo el concux-
80 puede ser ideal o formal y real o material.

' El conourso real o material se presenta cuando con
varias oonductas el autor comete diversos delitos que son in
dependientes unos de otros.

El articulo 18 parte segundadel Codigo Penal para-
el uistrito Fderal establece:

' "Articulo 18..Existe concurso real, cuando con plu
ralidad de oonduotas se comuten varios delitos". .

El conourso ideal o formal se presenta ouando con
una sola conducta el autor de la misma produce varios reeul-
tados o figuras delictivas, es decir, por la sola aocidén u -
omisién de éstey, Be agotan dos o mAe tipos legales y por lo-
mismo producen diversas leaiones juridicas,

El artéculo 18 parte primera del C6digo Penal Vi~
gente seflala

"Artfoulo 18, Existe concurso ideal, cuando con -
une sola conducta se cometen varios delitos..."

En relacién sl artfculo anterior el artfoulo 64 ~
del mismo ordenamiento dispones

"Articulo 64. Bn caso de concurso ideal, se apli-
card la pena correspondiente al delito que meregce pena ma -
yor, la cual podré sumentar hasta una mitad mée del méximo -
de duraoién sin que pueda exoceder de lae maximas sefinladas -~
en el ititule segundo dal libro primero”.
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CAPITULO 1V
DERECHO COMPARAIO

1. DERECHO COLOMBIANO,

Es imprescindible antes de cutrar al estudio en
concrato del derecho de colombia saber yue es el derecho =
comuarado,

Con arreglo a la EBnciclopedia Jur{dica Omeba -
al proceso para descubrir y examinar las semejanzas y dife

rencias entre dos o mis sistemes jurfdicos se denomina De-

-recho COmparado.l

Asf{, el Derecho Comparado es la rama de la cien
eia del derecho que tiene por objeto el exémen sistematizp
do del Derecho positivo vigente en los diversés pafses, ya
con caréctér general o en alguna de sus instituciones, pa-
ra establecer analogfas y diferencias.2

El Derecho Comparado hasta hace noco tenfa un -
fin fundamentalmente préetico, con vistas a la elaboracidn
de nuevas leyes. Bn la dctunlidad se exige la compresidn -~
de las grandes culturas jur{dicas mundiales puara la adavtg
cidén del Berecho a lag condiciones econdémicas de la vida -
social contemporénea,

Dicho lo anterior, y eatrands en materia del -
presente apartado empezaremos yor setialar gque a nivel Cong
titucional en la Remiblica de Colombia se encuentra nrote-
gida 1la propiedad intelectual.

En efecto, la Constitucidén Politica de Colombia
en su Capftulo 2 "De los derechos sociales. cconémicos y -
culturales", artfculo 61, aue a la letra dispone:

"El BEstado protegeréd la vropiedad intelectunl -

nor el tiemvo y mediante lus formalidades rue estableuca -



122

1la ley“.‘3 ‘

De lu lectura del art{culo anterior, se desonren-
de, cn la fonstitucidn de Colombia se denomina Propiedad -
lutelectual, a lo que en liéxico se le llama derechos de au
tor, cireunstancia que como ya se exnlicd en e1 Capftulo =-
11 de 1= nreseonte investigzeidn constituye un problema me-
ramente terminolégico nues el contenido viene a ser el mig
mo, :aungue con diferente nombre, |

Mientras que en nuestro vafs es el artfculo 28 -
de la Cunatitucidén Politica de los Estados Unidos Mexica -
nos el que oreviene la proteccidn a los autores en los 8i-
guientes términoa:

Parrafo octavo " Tamnoco constituyen monopolios-
los privilegios que voy determinado tiempo se concedan a -
los autores y artistas para la nroduccidn de sus obrag..."

La semejanza que se produce a nivel Constitucio-
nal en lo que refiere a vroteccién de los derechos de au -
tor o propiedad intelectual, cousiste en el sefinlamiento -
de tiempo que se concede a los autores para la disposicidn
£e sus obras. Pues, ambas Constituciones convergen de mane
ra extraordinaria en expresar literalmente la circunstan -
cia tiempo y proteccidn a la propiedad intelectual en Co -
lombia o derecho de autor en Kéxico,

La diferencia gue se constata en ambas Constitue
ciones la constituye, que en Mé&xico se establebe como ung-
forma negativa de ser monopolio a los derechos de autor, -
e contraste en Colombia ho se estublece de esa forma, ya-
que el numeral 61 de su Conétitucién es independiente, es-
decir, se avoca a sefialar exnresamente y en forma dnica la

proteccidn de la proniedad {atelectual.
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Pasendo a otru nivel, ai comnaruos el U6digu =

Penal de Colombia y el Cddigo Penal de Kéxico, encuntramus

‘que en ése renglén, ambos nufses no cuentan con disnpusicig

nes comnletas y amplius que se dediquen = lu proteccidn de
la propiedad intelsctual, o dereschos de autor respectiva -
mente; lo cual es exnlicable ya que, ambas nuciones.poseen
leyes esneciales encargadas de resgular esta materia y las-—
cuales posteriormente analizaremos y comhararemos.

Sin embargo, grosso modo, el C6digo Penal de Ca
lombia es narecido al C6digo Penal nuestro, nues ulvdgualé
que el de !"¢xico, Se encuentra dividido en dos libros,el =-
vrimero dedicado a la parte genural del derecho penal; y -
el segundo corresponde.a la parte especial que seiduln los-
delitos,

El 06digo Penal de Colombia no posee un 86lo ar
tfculo. que tipifique delitos en contra de la propiedad in-
telectnal,

Lxiste el artfculo 356 del Cédigo punitivo co -
lombiano gue establece el delito de eutafa como &1 mismo -
lo nombra y que pregoaona:

"1 que induciendo o manteniendo u otro en error
por medio de artificios o engafios, obtenga provecho ilfci-
to vara s{ o vara un tercero con pnerjuicio ajeno, incurri-
ré en prisién de uno a diez anos y multa de mil a quivnien-
tos mil pesos".4

Creemos, que dicho artfculo ﬁodr{a aplicarse a-
aquéllos cue violaran los derechos de propiedad intelec =
tval, 1o sefialado encuentra su justificucidén en textos de-
aquél pafs en el sentido de que si el activo obtiene un be

neficio via engario y nerjudica, precisumenve « uu autor, =
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Jur{dicamente se eatd tipificundo la conducta prevista en-
el art{cbblu 356 del C9%digo Penal vigente en Colombia.

Bl CHdigo venal del Distrito Federal en Néxico,-
esteblecs en el artfculo 387 "las wismas penas sefialadas -~
en el a-tferlo anterior, se impondrén:

fraccidn XVI, Al que ejecute actos violatorios -
de derech.s de proniedad literaria, dramética o artistics,
congidrrados como falsificacidn en las leyes relativas;"

Finalmente en ambos pafaes existen leyes espe —-
ciales que dedicen sﬁ contenido a la protecciédn de:dos de-
rechis autorales,

En Colombia es la Ley 23 de 19825 "Delitos contra
los derechos de autor" la encargada de regular todas las -
situaciones legales de log derechos de autor, desde como -
nace jurf{dicamente el derecho de autor, pasando nor esta-
blecer los derechos morales y patrimoniales de los autores
culminando en el serialemiento de las sanciones para aqué -
llos que vilen los derechos de autor protegidos por ésta -
ley,

ksta ley constu de 260 artfculos, divididos en -
19 cap{tulos, siendo el capftulo XVII el dedicado al esta-
blecimiento de las sanciones.

Podemos decir, que la ley 23 de 1982 es desarro-
1lo del artfculo 61 de la Constitucidén Colombiana, pues tal
articulo es la proteccidn penérica de los derechos de autor
adn :cuando la misma expresa el término propiedad intelec -
tual, que en todo caso los dereahos de autor forman parte-
de ln proniedad intelectual.

Curiosamente en la ley 23 o ley especial de la -

materia de proteccidén a los derechos de aulor usume la deng
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minacién "derechos de autor" igual que en liéxioco,
Y decimos curiosameate, pues en el artfculn ol -

de la Constitucidn Colombiana ulude el término "propiedud-

~intelectual", pensamos, que el legislador constituyente ul

hacer uso. de éate, intuyd gue vra mls amplio yue el bino -
mio derecho ve autor,

Comparando la fraceidén I del artfculo 135 de la~
ley usatoral mexicana con las sanciones establecidus en el
capftulo resvectivo de la ley especial colombiana, descubi,
mos sorpresivamente que no tienen semejanza alguna. Lo an-
terior s&lé con relacidn a la premisa de exnlotacidn de

una obra nrotegida con fines de lucro.

Aunque parezeca iucrefble, la ley colombiana no -
previene el cuso de exvlotaucidén de una obra con fines de -
luero, pues sblamente el artfouln 232 de dicho ordenumien-
to enumera 16 conductas ilfeites, por su »narte el arifculo
233 abiade tres conductas wmfés y el artfcule 235 eustablece -
otra conducta illcita. Sin embargo, ningune coincide con -
1a establecida en la fraccién I del artfcula 135 de la ley
autoral mexicuna, esto, ni remotamente, pues la ley de Co-
lombia no contempla la situacidn de luero y muchio menos la
de explotacién o algunas que 3¢ »udieran mhs o menos compa
rar,

Lo que si podemos resaltar son las diferencias -
que entre ambas legislaciones se nroducen y entre otrus sg
finlamos gue en lo atiungente a las sanciones difieren grans
demente, ‘

En Colombia la ley 23 sanciona a quienes infrin-
Jan la ley sutoral hastu cdn suis meses dc prisidn, arcesto

- de seis menes, y multa hasta de cien mil pesos. hientras-
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que en México se estublecen sanciones més severas, que van

desde penas alternativas como nor ejemplo pena de prisién-

de treintu dfas a un afio de pena cornoral o mulﬁa de cin -~
cuenta a trescientos dias de salario minimo, incrementén -
dose denendiendo de la gruvedad de la conducta realizada,-
hasta sancionen de seis meses a seis aiios de orisién y mul
ta de eincuenta a quinientos dfas de salario minimo.

Pero no todo es diferencia entre la ley 23 de -
Colombia y la ley autorul mexicuna, es necesario hacer no-
tar que exinten semej-nzas entre ellas, pero en lo referen
te a la tipificucidn de otrus conductas il{citas como por-
cjemplo la produceidédn de una obra arti{stica inédita sin ag
torizacién del autor, entre muchas otras, y como es com -
prensible excederfa de sobremanera los limites de la pre -
sente investigacién, l

De lo exouesto con antelacibdn, conclufmos que &
la regulacién que hace el ordenamiento especial colombiano
resulta en lo concerniente a las sunciones, incomvleta y -
poco adecuada a 1a vida econbémica de cualquier pals, pues-
el hecho de no tomar en cuenta el uso, anrovechamiento de-~
una Obra protegida con fines de lucro repercute directamen
te en la esfera pecuniaria de los autores, mermando con =
ello él entusiasmo por realizar nuevas obras y a la vez =
el acervo cultural de la Nacién se ve desfavorecido.

Consideramos que la ley especial autoral colom-
biuna deberfa tomar en cusnta en forma espe cffica y expre-~
sa la situacibn de la explotacidn de cierta obra protegida
con fines de lucro, pues la piraterfa e¢std a la orden del-
dfa, afectando gravemente los intereses ccondmicos de los-

autores,
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2. DERBCHO ARGENTINO,

El Derecho Argentino regula los delitos capecial
les eﬁ materia de derechos de autor en forma similar a la-
legislacién mexicuna, aunque la legislacidn argentinu alu-
de el término "propiedad intelactual® y no derechos de au-
tor, situacibén gque como se explicd en el Canf{tulo III de -~

la presente investigacidn, constituye un vroblema meramen-

te terminolégico, ya que el contenido en ambos derechos es

el mismo.

Bn efecto, la legislacidn nositiva argentina en-
1o referente a Propiedad Intelectual extfae su fundumento-
legal de la Constitucidn Nucional Argentina que en el Capf
tulo Unico “"De las declaraciones, derechos y garant{ams", -
artfculo 170, establece:

“La proviedad es inviolable y ningln habitante -
de la Naoidn puede ser privado de ella, sino en virtud de-
sentencia fundada en ley... Todo autor o inventor es pro -
pvietario exclusi#o de su obra, invento o descubrimiento, -
por el término rue le acuerde la 1ey..."6

' Del artioulo antes sefialado, podemos afirmar que
la Constituciédn Argentina otorga un reconocimiento y una -
proteccidn a las creaciones intelectuvales. Pues tal princi
pio constitucional d4 origen afia legislncidn esvecial ar-
gentina sobre propiedad intelectual conocida con la denomi
nacién "Régimen Legal de la Propiedad Intelectual" (ley nd
mero 11.7231), de fecha 8 de noviembre de 1933.

Asf, el Régimen legal de la propiedad intelectual

-argentino se erige sobre lo previsto nor el artfculo 17 an-

tes referida, pero ademls en lo dispuesto por los artfcu -

los 14, 28, y 31 de la Constitucidn liucioncl argentina y -
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que a continuacidén transcribimos para su conocimientos
wArt{culo 14o. Todos 1os habitantes de la Hacién
gozan de los siguientes derechos conforme = las leyes que =
reglamenten su ejercicio; a saber: de trabajar y ejercer to
da industria lfcita, de usar y dispouer de su propiedad...
' Artfculo 28. Los principios, garant{as y derechos
reconocidos en los artfculos anteriores, no podrén ser alte
rados por las leyes gque reglamenten su ejerciocio.
Art{culo 31. Esta Constitucidn, las leyes de la -
Hacidn que en su consecuencia se dicten por el Congreso y =-
los Tratados Internacionales, son la ley suprema de la Na -

ci\’m..."7

Jon los artfculos anteriores la fuente del "Régi-

men Legal de la Proviedad Intelectual 6 ley 11.723; ordena- -

miento jurf{dico consistente en 89 artfculos, 6 de los cua.-
les son transitorios, Obviamente es una ley que a partir ds
su nacimiento ha sufrido importantes reformas y adiciones -
y una de las més trascendentes es la de fecha 28 de septiem
bre de 1987, que adn cuando no es 1la mls reciente, s es 1a
mAs importante para nuestro estudio, pues introduce por vez
primera en la Argentina delitos especiales referidos a la -
violacién de la provniedad intelectual.

En efecto, la reforma de 19837 adiciona mediante -
la ley mimero 23.741 un Canftulo especial denominado "De -~
las Penas", conaistente en nueve artfculos (art{culo 71 al-
78), dedicado a la tipificacién de conductas violatorias de
los derechos intelectuales, y al seiinlumiento de las sunéig
nes para los infractores gque van desde una multa hesta la -
pena de prisidén e incluso ambas, dependiendo de ‘la gravedad
del delito cometido,



129

La similitud con México radica a nivel constitu
cional; en el artfculec 28. de la Constitucién Politica de-

~los Estados Unidos Mexicanos que dispone el privilegio que

por determinuado tiemno se concedan a los autores y artis -
tas para la reproduccidén de ous obras. Sste precento conse
tituwoionnl d4 validez a ls ley espeeizl llamada Ley Fede -
ral sobre Derechos de Autor, reglamentaria del art{culo 28
de la Constitucidn mexicuna, como ella misma pregona en su
articulo lo.

Resumiendo, Argentina y México otorgan y recong

cen el derecho que diafrutan los wutores para producir aus
obras var el término que les conceda la ley. Lo anterior -
en corrobhorado certeramente por el art{fculo 17 de la Consti
tucidn de Colombiw y por el urtfculo »8 de la Carta Marna=
on Néxino,

Por 1o wie ombus naciones consideran la prote ——
ceidén de los derechos de autor, v comy se dice en Argenti-
ne proteccidn de la propniednd intelectual; una situacibn -
da primer ordean, al gradq aue en ambos vufses son contem ~
nlados como gurantfas individualas del ser humano.

; Cambiando de temn, tunto en la Argentina como -
en nuestro pafs el derecho peadsl de cada nacidn , mediante
C8digos Pensles revrimen a aquéllos sujetos que violen los
derechos consagrados en favor de los autores,

' Existe una semejanza digna de tomarse en consi-
deracidn entre ambos cddigos el argentino ¥y el mexicano, -
los dos coinciden en el reconocimiento que sedalan respec-

to de la existoencia de delitovs especiales no previstos en-

e). ordenamiento antes mencionado, sino quc se¢ encuentran - -

en leyes diferentes, conocidas comd leyes vancciules,
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De fata formu, el art{culo 40, del C8digo Penul-
Argentino dispones '

"las disposiciones del presente C8dipgo se anlica
rén a todos lus delitos nrevistes nor leyes especiales en-
cuanto éstas no disousieran lo contrario".8

Por su narte, el C3digo Penal en lléxico estable-
ce:

“Cuunds se comete un delito no previsto en éste-
£6digo, nero 3{ en una ley eapeciual o en un tratado inter-
nacional de observancia obligatoria en México, se aplica ~
rén éstos, tomando en cuenta las disvosicliones del libro -
orimero del vresente cddigo y, en su caso, las conducentes
del libro segundo®,

Convergen los artfoulos aludidos a2l indicar que-
a los delitus especiales se ,les aplicard en lo conducentew-
la parte dogmitica del Cbédigo nenal respectivo, & menos -
que la leoy especiaml dispusiere lo contrario, caso en el -
gue prevalecerén las disposiciones contenidas en la ley eg

necial,

Otro rasgo semejunte entre ambos Cédigom Penales
lo constituye el hecho sisuiente:

21 artfculo 71 del Régimen legal de la propiedad
Inteleotual argentine previene:

"Serd reprimido con la pena establecida por el -
art{cule 172 del Cédfgo Penal, el que de cualquier manera-
¥y en cualguier forma defraude los derechos de propiedad in
telectual gue reconoce esta ley".9

asf, el artfculo 172 del Cédigo Penal Argentino
sefialas “serd reprimido con orisidn de seis meses & ocho -

atos, el que defraude con otro nombre sunvesto, calidad si
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mulada, falsos t{tulos, influencia metida, o valiféndose de
cualquier otro ardid o engaﬁo".lo

Cabe aclarar .ue ¢l numeral antes seifaludo se en
cuentra contenido en el capitulo de los delitos en contra-
del patrimonio de las personas bajo el t{tulo "la estafan,

Y en Wéxico, el Cédigo punitivo vigeunte en el -
capftulo de los delitos en contra de las personas en su py
trimonio t{tulado "fraude", art{culo 387 estatuye; "las. mia
mas nenas sefialadas en el artfeculo anterior (hipbtesis en
cuanto a lo defraudado), se impondrin:

Taen

XVI, Al que ojecute actoa vioslatorios de derccho
de proviedad literaria, dramitica o artfatica, considers -
dos como falsificacidn en las leyes relativas.,.!

La diferencia entre el COdigo penul argentino y-
el mexicano s6lo la constituye en nue el C6digo argentinow
llama estafa a lo previsto por su artfculo 172, pero clara
mente de su lectura se deduce gque no habla especfficamente
sobre propiedad intelctual, sino gque habla en términos ge~
nerales, Lo que ocurre que la legislacidn sobre pronieduad-
intelecotual hace en su urtfculo 71 una remisidén al cddigo-
penal argentinoe (articulo 172).

En contraste, nuesatrs pafs en el artfculo 387 de
nuestro ordenamiento nunitive, estabhlece la circunstancia-
espec{fica y exoresa "ejecute actos violatorios de derecho
de proniedad literaria, dramfatica o urtf{stica®, es decir,
no aborda el tema de una manera genérica sino oue especifi
ca, sin embargo, en la prictica la anterior circunstencie-
vuede pasarse por alto, ya gue como sc di jo antes, lu ley-

especial prevaleceroa sdbre el ordenamienty punitivo, por-



132

1o gue la fraceidn XVI del numeral 337 carece de aplica

cidn reul,

Ahora toca el turno de estudiar y comparar las

]

Leyes caneciales de argentina y México en lo atingente a

delitos esneciales que vulneren los derechos autorales o

proniedad intelectval denendiendo del pafs que se trate.

sn Argentina existe el Régimen Legal de la Pro -
piedad Intelectua&%lﬂientras que en México rige la Ley Fe-
deral sabre Oerechos de autor. De lo menciaonado, se deduce,
cuma ya se dijo, que anbos pafses deanominan diferentemente
al derecho de autor, nues en srgentina es llamada Proniedad
Inteletual ¥ en México derechko de autor, sin embargo el -~
contenido de ambas leyee se avoea al wismd contenido,

dntes de entrar a comvarar ambas legislaciones -
especiales es necesaric advertir dos situaciones:

Primera, #n los siguientes renglones solamente -
centraremos nuestra ateuneidn 2 los capftulos de ambas le-

vyes cue refieran sanciones 0 como exnresa el régimen argen

tino "las nenas",

Segunda. Bs bueno, recordar gue la presente in -
vestigacidn ha sido dedicada al anfélisis de 1a fraccidn I-
del artfculo 13% de la ley wutoral mexicana, por lo gue el
presente canftulo no nodfa ser la excepeidn, esto es, com-
nararemas lag nenas que geflula la ley argentina pero sélo-
en 1o que tengan semejanza o diférencia directa con nues -
tro artfeuln 13% fraccida I de la ley autoral mexicana. ‘

%1 método que utilizaremos en seguida, serd el-
siguiente; nrimeramente transcribiremos el artfculo 13% -
fraccién I de la ley autoral mexicana, despudls transeribi-

renos el art{culo gsue tenga més relacidén con éL, de la ley
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eapecial argentina, vara us{ poder estar en condiciones de
sefinlar sus semejunzas y diferencius.

"artfculo 135. Se impondrd nrisidén de seis meses
a seis uflos y multa nor el equivalente de cincuenta a qui-~
nientos dfas de salario minimo, en los casos siguientes:

I, Al que sin consentimiento del titular del de-
recho de auvtor explote con fines de lucro una obra vrotegi
da",

En la ley esvnacial argentina no existe.un arfcu-
lo que cuincida nlenamente con el aumeral anterior, pero -
existen algunas disnosiciones gue refieren situaciones ul-
go parecidas a la scfialada por la ley espceial mexicuna.

Bl artfeulo 72 bis del régimen de Proniedad Ilate
lerctual argentino establéce: ‘

"Jerd reprimido con prisidn de un mes a seis -
afios

a) 21 que con fines de lucro renroduzca un fono-
grama siun autorizacidon por eserito de su productors

b) el que con el mismo fin facilite 1~ reprodu -
ceidn 1i{cita mediante el alquiler de discos Tonograficos

c) eo ‘

Ahora trancribiremos el art{culo que en nuestra-
opinién as =1 més parecido &l numeral 13% de la Ley Fede -
rel sobre derechos de autor.

"Art{cnlo 74 bis. E1l gue,con fines de luoro atri

buyere falsamente a otro una obra literaria, ci=nt{fica o-
art{stica, usando el nombre, el seuddnino, la firma w otro
signo distintivo de sutenticidad de aquél, seréd reprimido-
con prisidn de un mes a dos afios y multa e veionte mil a -
doscientos mil pesgs®.
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Comparands el artfculo antes transcrito eun rela-
eidnal articuls 135 fraccidn I de la ley autorél mexicana,
vodemos afirmar que existen las siguientes semejanszas y ~
diferencias. |

Seme janzas. Anbas legislaciones utilizan lus tér
minos “fines de luero",

Las .05 l:yes especiales toman eon cunsiderucibdn-
la falta de consentimiento del autor. aunque aquf es meneg
ter, ampliar tal aufirmucidn,

51 bien el régiman argentino de prociedad intelec
tual aefiula; “atribuyere falsawente una obra literaria, -~
cient{fica o artistica", la ley autoral mexicena expresa -
"al que sin conacntinie~*o del titular del derecho de au -~
tor", emneoro, claramente se puede inferir que el clemento-
nrincipal en ambos ordenamiontos es la falta de consenti -
miento del autor de la vbr»s protegida,

Otra semejanza digna de resaltar entre ambos or-
denami entos jurfdicos 1a constituye el hecho de que ambosw
articulos toman muy en cuenta la obra protegida, que como-
sebemos, puede ser una de tipo litarario, cient{fico o ar -
tistico, sin que Lo anterior guiera decir que s8lo a éstas
g8e les orotege, pues ambos ordenamientos especiales esta -
blecen todaz las obras que protegen reancctivamente.

Ahora, evaluando en conjunto ambgs leyes espe -
ciales de forma somerz y rdnida diremos que siguen los mig

mos senderos, nrotegen a las mismas obras,pero claro en =~

- sus resnectivos nalses, otorgan semejantes tiempoa de ex -

plotacién en lo redundante a derechos patrimoniales, ambos
ordenamientos regulan sus respectives sociedades de wutor,

igualmente cstablecen en términos generaley las mismas con
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ductas drlictives, sin embargo en el presente trubajo sblo

. nog derdicamos a comparar los art{culos 135 frueridn I y -

"log artfoulos que tuvieran ingerencia con uaquél, pero obviu

mentc existen otras conductus establecidas comv violatorias
del derecho de autor o propiedad intelectual o las cuules-
no nos dedicamos, »H0Y no ser Gste nuestro objetivo prineci~
pal, pero qué sin embargo, mencionaremos que muchas condug
tas 1l¥ites sancionadasn por nuestro ordenamiento legul es-
pecial s{ coinciden con conductus tipificadaﬂlcomo delitose
et el régimen de proniedad intelectual argentino.,

Ahora cambiando a las diferencias entre ambas le
yes diremos nue se presentan tres de relevanciuy el artfcu
1o 135 fraccién I alude los términvs “explotar con fines -
de luero', lo cual vensamos, refiere a explotar a uivel cg
mercial y més o meunos en forma grande una obra protegida.

En contraste, la ley argentina no menciona el -
voeablo “explote“ 8ino que 88lo se limita a decir "el que-
con fines de luoro,.." , es decir, reduce en cicrta forma-
la conducta pues se tipifica el delito a¥in cuando el acti-
vo solamente obtengu el luero a través verbigracia, de una
vents dnica al miblico, pues no expresa el mentionade art{
culo 74 bis el término exvlotar o cualquier otro semejuante.

La segunda derivada de la anterior counsiste en-
el hecho de que la ley especial argentina al seilalar "obra
literaria, cicnt{fica o art{stica" limita en cierta forma-
la accidn del activo, pues a contrario sensu si se trata -
de una obra diddctica, de comoutucidn, eté,, juridicamente
serfa diffcil que el activo resultaréd resnonsable del deli

to imputada,

Y vor sunuesto la tercera difercencia se hace -
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nreaente en cuunto a las sanciones que tanto el régimen.qg
gentino como .la ley autoral mexicuna seciinlan, En efecto,-
el régimen uargentinue de vropiedad intelectual estublece; -
'3e¢rd renrimido con nrisién de un mes a dos auos y multa de
veinte mil a doscientos mil pesos",

Bxplicando, se establecen dos sanciones, una de-
tino corporal y la obtra consistente en multa econdémica de~

anlicucién conjunta y no alternativa,

En México la ley autoral mexicana saucione Y“3e =,

impcndré;de 8eis mesesa:zseis afios y multa de cincuenta a ~
quinientos dfas, de salario minimo*,. .
Como es observable ambas leyes eapeciales, ain-
cuando son de diferentes waciones coinciden en la forma -~
.de castigar v quienes las trunsgredan, esto en el sent;do
que ambos ordenumiantos se pronunciun en seilalar dos sén-
ciones ung corporal y otra econdmica., Claro difieren en -

la sustuncia de tismpo de prisidn, y cantidad econdmics,
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CONCLUSIONES,

1, Bn la Antiguedad no se sanciond a quienes vio
luran los derechos de autor, por la sencilla razén, que -
atn no se concelifa un derecho en favor del autor, pero sin
embzrgo, yu 8e les consideraba a los manuscritos como una-

"propiedad especial", ovues el castigo para el que hurtaba

un manuscrito era agravado en funcidén precisamente sl ma-

nuserito.

2. La Edad lledia es tiempo diffcil en la histo -
ria, dado el oscurantismo gque se vivid en ella, empero a -
finales de ésta, Gutemberg inventa la imprenta, con lo. -
que no nace el reconocimiento de la propiédad intelectual,
sino su ejercicio, Tal invento puso de relieve el fendmesn
no autor-obra; con el paso del tiempo se agudizan los pro
blemus, asimismo los autores son explotados por impreso -
res, los artistas son abusados por los mecenas.

3., Lo anterior forzd a buscar una proteccidn -
més eficaz nara los autores. Es en el siglo XVIII cuando-
comianza la lucha contra la piraterfa, gue en primer tér-
mino fue de tino literarie, pues las obras de aquél enton
ces sélo erun literarias.

Inglaterra es el primer pafs en dictar disposi~

- ciounes positivas con la finalidad de hacer frente a la pi

raterfa, esto mediante el estatuto de la Reina Ana, que -
8i bien no sancionaba a gquienes violaran los derechos de-
autor, s{ es el primer ordenamiento expedido formalments-
que reconoce los derechos de sutor; y sobre éstz buse, =-
es ejemplo para legislar ea la muteria en otros pafses, ~
como Espafia, que en 1764 Carlos 1lI en Real Ordenanza de-

termina los privilegion concedidos en favor de los auto ~
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res de obras literarias. Lspalia es de gran influencia pam
nuestro pafs, ovues tras la conquista se imponen en Néxico-
las leyes que imperaban en ayuél pais,

4 En México el 'Wecreto sobre Propiedad Titvérariat
de 1846, constituye el origen, el inicio de las sancioues
en materia de derechos de uutor{ vues tioifica por vez =~
primera delitos autorales, por ende delitos especiales -~
autoraleas. Posteriormente la Conatitucidén de 15724 toma en

~consideracidn los privilegios que se otorguen a los auto-

res; luego los Cédigos Civiles de 1879 y 1928 dedicun un-
capf{tulo especiul pnura el tratamiento de los derechos de-

 autor, postreramente se exvide en 1947 la ey Federal so-

bre Derechous de Autor la cual deroga las disposiciones =~
que sobre la muteria conteniu el Cédigo Civil de 1928, la
ley de 1947 se fundumenta en el artfculo 280, Constitucio

"nal y de facto es reglamentaria de dicho artfoulo.,

5. p 1956 es exoedidn la segunda Ley Federal .
gobre Derechos de Autor vara subsanar las deficiencias de
la ley anterior, finalmente en 1963 nuevamente es expedi~-
da una tercera Ley Pederal sobre Derechos de Autor, ésta-
al igual que las dos que le anteceden son reglamentariug~
del artfculo 280, Constitucional, y sefialan sus propios -
delitos para el caso de la violaoidén a sus preceptos orde
nados, La de 1963 es la que actmalmente nus rige y cree -
mos que aunque es buena, le falta un voco més de severidal
para el canftulo referente a las sanciones.

6. La naturaleza jurfdica, es muy sui generis,-
por 1o que conclufmos que es un derecho especial, tnico,=-
con caracter{sticas singulares y que de ninguna forma se~

le puede confundir con el dereoho de proniedad comin; des
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tacando su cardcter social, pues protege a un sector consi
derado como déhil - los autores -3 y a la vez sé protege ~
el acervo cultural de la Nacién,

7. Podemos definir al derecho de autor como -
aguél conjunto de normas de derecho svcial, enceminadas a
proteger ul autor en un doble aspecto; el primero, moral-
que consiste en el reconocimiento de la calidad de ser el
autor de la obra, y el segundo, patriminial consistente -
en la facultad exclusiva que tiene el autor de la ohra pa
ra explotarla necuniariamente.

8. EL autor de una obru, es aquélla persona fi-
sica, que realiza un esfuerzo y dedicacidn mentales pro -
pios, gque son truducidos en una exteriorizacidén de la vo-
luntud, tangible a través de una obra artistica, cient{fi
ca o literaria, y resvecto a la cual guerda una relacién-
de causalidad.

9. Los derechos morales y los vatrimoniales son
el objeto de la proteccién del derecho de autor, es por -
eelo que son importantes en el presente trabajo. As{ el -

derecho moral consiste en el reconocimiento de la paternji

~ dad de una obra entendida eh sentido amplio, y el derecho

patrimonial es la facultad derivada del derecho moral pa-
ra poder exploter econémicamente dicha obra, aunque este-
derecho es cedible.

10. E1 articulo 280, Constitucional es la fuente
de donde surge la Ley FPederal sobre Derechos de Autor, -
éste concede privilegios a los autores, sin considerarlo-
como una modalidnd de mononolio.

Lo antes expuesto encuentra su sustento en el -
artfculo lo. de la Ley multicitada, ya oue establece que-
dicha ley es reglamentaria del artfculo 280, Constitucios
nal,
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11, Dogmética Jurf{dico Penal es un conjunto de -

~prineipios referidos al delito, al delincucute, y a las medi

das de seguridad, derivados de la ley, entendide &tha, como-
algo dado, cierto, verdadero e indiscutible.

| 12. Ln lo atingente a la definicidn del delito -
no ypretendenos dar un auevo concepto, pues ello resultarfa-
muy aventursso, nues en éste renglén todo entéd dicho, por -
1o que conziderumos al delito como una conducta, tipica, an-
tijur{dica; culnable y punible, La ausencia de ulgin elemen~
to imnide cue se produzca la figura delito.

13. Loas Delitos Bspeciales son aguéllos que se -
encuentran contenidos en leyes no venules, es decir, que no-
se encuentran tinificados en el Cddiro Penul, respecto de -~
los cuales el G6diso Punitivo se pronuncia por reconocerlos—
y de hecho les otorga ciertu autonomia,

14, Bl delito en estudio, en cuanto & su clasifi
cacidn es:

Por la graveaad es un delito, ya que se encuentra
tinificado en una ley especial, lu cuzl se imoone a través -
de un juez, Por su conducta es de acoidn, pues reguiere mo-
vimientos positivos en su ejecucidén, Por el dario que causa-
es de lesi6n causa uni disminucién en el derecho econémico -
del autor, Por su resultado es formal pues no requiere de -
un resultado, basta 3w adecuacidn al tipo, Por su duracion-
e3 permanente pues la explotaciodon se orolonga temporalmente.
Por su elemento interno es doloso, el agente conoce que obra
antiivr{dicamente. Por su estructura es simole, solo causa-
una lesaidon jursidica. Por el numero de actos es unisubsisten
te, busta un acto para su comisidn, Por el numero de sujeto
es unigubjetivo, basta un 8410 individuo pars cometer el de-
lito. Por su versecucidn ea de querella, asi 1o sefiala el -

articulo 144 de la ley autoral mexicana, FPor su materia sa-
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federal, pues la ley que previene nuestro ilicito opera a =
nivel federal.
15.L08 presuouestos del delito son:

) La norma comprendido el precepto y la sancién.
s deoir, el artfculo 135 de lu ley federal sobre ulerechos =
Ge autor, que sefiala: _

articulo 135. Se impondré prisidén de seis meses-
o seis utios y multa vor el equivalente de ciencuenta a qui =
nientos dfas de salario minimo, en 1los casos siguientes:

I. 41 que sin consentimiento del titular del dere
cho de autor exonlute con fines de luero una obra protegida.t

h) 3ujeto activo. Lo puede ser cualquier persuvna-
que sea imputable y que se encuadre a 1& conducta prevista -
por la norma, puede ser uno o varios sujetos, Se presentan -
las hipbtesis autor mater.al, wutor intelectual, coautor, -
cémplice, encubridor o bunda delincuente.

0) Sujeto pasivo. 30lo lo puede ser el titular -
del derecho de autor, persona fisica o moral, es degir, el -
tipo exige calidad en el pasivo. ‘

d) E1 objeto material. Por excelencia es la obra-
vrotegida, su forma, su estilo.

' ¢) Bl objeto jurfdico son los derechos de autor =

en au manifestacién moral y econdmica,

16. nLos elementos de nuestro delito sont

Emfnentemente es delito de ameccidn, requiere compor
tamientos humanos voluntarios de tipo positivo.

No se presentan las causas de ausencia de conducta

Nuestroe tipo nenal contiene elementos normativos, -
subjetives.

31 se producen causas de atipicidad, y aon:

falta de calidad en el sujeto pesivo, falta de ob-
jeto material o insufieciencia en el mismo (obra protegida)y
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ausencia de elementos subjetivos,

La antijuricidad se presenta cuundo un sujeto ac-
tivo realiza la.conducta prevista en la norma sin una cavsa-
de justificacion, realizando asi algo contrurio al derecho,-
que violenta los derechos de un tercero, viola el bicn juri-
dico protegido.

vas causas de justificacion no se presentan en =
nuestro delito.

La imputabilidad se produce cuando un sujeto ma-
yor de edud y sin trastorno mental otransitorio realiza la -
conducta eatablecida en el articulo 13% de la ley autoral me
xicuna.

La inimputabilidad no opera dada la naturalega y
el grado mental que nues.ro delito exige a quien lo cometa.

La culpabilidad en nuestro delito se presenta a-
traves del dolo y nunca por medio de la culpa. El sujeto ac-
tivo tiene el elemento nsicologico y emocional gue 1o une a-
su conducta (explotar ilf{citamente una obra protegida).

Iin cuanto a la incuivabilidad puede presentar el-
error esencial, cuando el mctivo cree que la obra no estéd -
nroteglida, sin enbargo, su ignoranciu en tal sentido no debe
ser dolosa.

Las condiciones objetivas de punibilidad 8i se =
presentan, ya gue s8dlc el titular del derecho de autor, pue-
de denunoiar el delito en tratamiento. La falta de las mis -
mas no se presentu.

ba nunibilidad es la senelada por el articulo 135
de la ley Pederal sobre verechos de autor que sunciona:

"Articulo 135, 3e impondrd prisidén de seis meses -
a gseis arlos y multa por el equivalente de ciencuenta a qui -
nientos dfas de salario..."
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17. Bl iter criminis es el siguiente:

Fase interna, Surge en el sujets la idea lucrati-
va, mediante la explotacidn de una obra protegida, dexibera-‘
¥y resuelve cometer el deiito, lo anterior ocurre en ia mente
del sujeto, aun no lo exterioriza,

Fase externa, El sujeto se une a otros, 0 no, sin
embargo Lla idea surge al mundo exterior, la ouenta, luego -
realiza los actos preparatorios (elegir obra protegida, con-
sigue medios vapel, cintas, instrumentos, etc), finalmente =
oonsuma el delito en ei mundo exterior, explota una obra pro
tegida sin consentimiento y con fines de lucro,

18, vLa tentativa acabada se verifica en nuestro =
delito, el sujeto sctivo realiza todos los actos, sin faltar
le uno, pero no se verifica el resultado (explotar la obra -
con fin lucrativo), bien podria ger por destruccibén de la =
misma o por robo, ciarc una vez ya terminada ia obra "piratd
le es robada o destruida.

Le tentativa inacaba da se puede presentar en él-
delito en estudio, cuando por ejemplo, en La realizacidn de-
un videocasete pirata, el activo omite requisitos técnicos -
(no poner video o sonido al video pirata), y por eilo ya no-
8e realiza la explotacion lucrativa: _

19, EL concurso de delitos se presenta em sus oos
modos: real e ideal,

Real, verbigraoia, cuando ei activo rova, falsifi
ca y ademés viola nuestro precento estudiado, son varias con
auctas, se cometen varios delitos.

Ideal, lo podemus ejemplificar de la siguiente ma
nerat cuando el activo exnlota una obra protegida con fines
de lucro, pero ademés, se atribuye el caricbver de ser autor

de la misma, as{ con una sola conduota son causados varios =
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delitos.
, 20, En cuanto &l verecho Comparado ¥y més concreta
mente el dereoho Colombiano, sefialaremos lo siguiente:
- En Colombia se llama Proniedad Intelectual a lo -
que en nuestro pafs dehominamos, dereohos de autor,

En las Constituciones de Colombia, como en la de-
Méxioo, se encuentran fundamentados los dereghos autorales,=
¢laro que en Colombia, son referides como propiedad intelec-
tual,

En el vlano de estudio oomparativo a nivel de CoO-

digos Penales, ambas naoiones, Colombia y méxico, no poseen-
reglamentacidn especializada en cuanto a ordenamiento puniti
vo, ya que tanto el Coédigo Colombiano como el Codigo Mexicu=
no, no tipifican en formu singular los derechos autorales o-
en Colombia 1los derechos intelectuales,
' Finalmente en Colombia se cuenta con una ley espe
ciul, denominada Ley 23, llamaia "welitos contra los Uere -~
ohos de Autor", como se desprende, en la ley especisl colom-
biana, ya se les denomina, como en México, “derechos de au -
tort,

Esta ley no coinoide, en cuanto a la sancidtn en -
estudio, con la de nuestro pais, en efecto aunque la ley ea-

pecial colombiana tipifica sus delitos, y pravee sus conduc- ‘

tas ilicitas, ninguna de ellas se parece .al articulo 135 fra
coion I de 1la ley federal sobre dercohos de autor mexicana.

En 10 que tooa &8l dereohoargentino, a nivel de -
Constitucidn se prevee la proteccidén a los autores por el =
término que la ley les oonceda. La situacion anterior tiene-
gran semejanza con la que acontece en la Constituoion Mexica
na.

Brgentina y México cuentan con leyes espeoisles -
an torno a log dereohos de autor, en Argentins es la ley =~
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11.723, llamada Régim:n legal de la propiedad intelectual y-
en México existe la Ley Federal sobre Uerechos de Autor, am=
bas leyes establecen sus pronios deljtos,

El artfoulo 135 fraccién I de la ley autoral mexi
cana, tiene su nrincipal similar en el artfculo 74 bis de la
ley especial argentina, y que por su importancia lo transori
bimos en lo conducentet "artioulo 74 bis. El que oon fines -
de lucro atribuyere falsamentg & otro una obra literuria, -
cientififioa o artf{stica... serd reorimido.,.."

Concluimos pues, que la legislacién argentina como
la mexicana contienen gran similitud cor lo que tooa a nuea-
tro delito.
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CUADLRO RESUMEN
Lo

CAPITU 111
3 TULIO DOGMATIGCO
{Gramatieal
;' Concepto Juridico

II., Naturaleza Jurf{dica,
III. Historia | niversal

Nacienal 1947
IV, Ley Pederal sobre Uerechos 1956
de Autor 1963

Por su gravedad: wEbITO
Por su conductas: ACCION
Por el dafiot LESION
Por el resultudos FURNAL
l’gtiszjif:§‘°" vor ou duracibn: PERMANENTE
{ Por su culpabilidad: WIVS0
Por su estructuras SINPLE
V. Estudio Por el numero de -
Dognéaticd sujetoss UNISUBSLSYENTE
Sor el nimero de -~
actos ¢ UNISUBJETIVO
Por su persecucién: QUERELLA
for su materia: FEUERAL
giﬁgtfieacSOn legal: LBLITO KSPE
onténido en la ley federal sobre
derechos de autor.

Norma venal. ﬁrtc 1350 f. I.
Ley federul sobre derechos de autor,

Sujeto ectivo: Cualquier persone

2. PRESUPUEITOSE jujeto nasivo: Titular del derecho -

UBL LBLITO de autor,

Objety material: Obra protegida.

Objete juridioo: dereohos de autor
morales y patrimonia-
les.

Accidn. Hovimiento pamsiti

vo.

- jeconwacTa {
3. ELEMENTOS UEL

UELITO

Ausencia de conducta, No-
se presenta ninguna forma.
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atipicidaa Ausencia de tipo

Foimal

5« ANTIJURICLLDAD
Mataerial

CAUSAS UE JUSTIRICACION ~ No se presentun

Capacidad de querer

DOGHATICH 6 § IMPUTABILIVAL

Capacidad de entender

Teorias J Peicologiste

Normativista

T. CULPABILIDAD | bolo - Elumentos Emocional

Yolo directo.

Culpa con representucibn,

’ ‘l“l'po. hrticulo 135 fo I. h.F.D-A. ]

TIpicidad Por su composioidn; ANORMAL
Por su ordenacidn: FURDAMENTAL

. Por su autonomia:aUTONOMO

4, PIPICIDAY Claaigioaoién Yor su formulacidni AMPLIO

en °;’i§2 81 = | por el dafio: PELIGRO

Falta de calidad en el aotivo

Ausencia de elementos subjetivos

INIMPUTABILI UAD - Inmadurez mental (minor{a edmd)

! Intelectual

Inculpabilidad = Error esencial dghe-
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VI. ASPECTOS
COLATERALES
LEL UBLILO

LE PUNIBILIVAD
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8, CONUICIONES OBJETIVAS - Querella del titular del
derecho. de autor.

AUSENCIA UE CONDICONES OBJETIVAS LE PUNIBILIUAU.
Origina el no sanoionamiento del delito.

Punibilidad. Artioculo 135 pérrafo
primero.

9, PUNIBILIVAD

Excusas absolutorias. Nb ge pre -

Fase Interna

ITER CRIMINI

Fase Externa

.

gentan

Ideacién
veliberacion
Resolucién
Manifestaoién

Preparaciln . cecién
Ejecucitn tentativa

acabada
Tentative

inaoabada

CONCURSO UE delitos ~Concurso Real
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