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C. DIRECTOR GENERAL DE LA COORDINACION
ESCOLAR DE LA U. N, A. M,

PRESENTE.

El C. MODESTO LINARES FLORES, ha elaborado
en este Seminario a mi cargo, bajo la direccidn del Lic., »
Roberto Reyes Velazquez, su tesis profesional intitulada:
"EL DEFENSOR DE OFICIO EN EL PROCEDIMIENTO PENAL MEXICANO',

con el objeto de obtener el grado académico de Lic., en Dere

cho.
El alumno ha concluido la tesis de referen-

cia la cual llena a mi juicio los requisitos seflalados en-
el articulo 8, fraccidén V, del Reglamento de Seminarios pa
ra las tesis profesionales, por lo que otorgo la aprobacidn

correspondiente para todos los efectos académicos.

\
. ‘Wt e n tamente. !
gg:} OR MI RAZA HABLARA EL ESPIRITU"
. El Director del Seminario.
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A MIS HERMANOS

Con mucho carifio y gratitud
por haberme brindado siem--
pre su apoyo { respaldo, pa
ra ellos mi sincero agrade=-
cimiento.

A TODOS MIS AMIGOS.

Gracias por mostrarme que
l1a verdadera amistad per-
dura atravez del tiempo,=-
y 8ue no importa la condj
clén social ni las dife--
rencias de idiologias? pg
ra Ustedes mi eterna gra=-
titud por haber compartido
conmigo experencias de la
vida,



A quienes me ensefiaron a dar
los primeros pascs, en el =~
conocimiento del Derecho, a-
mis maestros de la Facultad-
de Derecho de la UNAM,

AL LIC. ROBERTO REYES VELA2QUEZ

Quien no solo supo aconsejarme «
como maestro, sino como amigo y=
me guio para la elaboracién de -
esta tesis,

AL LIC, VICTOR MANUEL AVILA CENICEROS

Por su gran lebor como catedrético, =
pero aun mas por su encomiasble labore
como servidor plblico, siendo Usted -
un ajemplo a seguir.



Principalmente, dedico esta tésis a la
memoria de mi Eadro intelectual, Sr. =~
Mage Lic, HUMGERTO ENRIWE t1RA80

GUTIERREZ, quien supo gularme en el dj
ticil camino del Derecho, compartiendo
su 3abldurla, que es el don mas grande
de los hombres de México, pero es ma=-
yor cuando se comparte con los demas.=
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INTRODUCCION

El presente trabajo de investigucién comprende un esty
dio analitico sobre la nuturalezua juridica, estructura y ore
ganizacidn de la Defensoria de Oficio del MNero Pederal y --
del Puero Comin oomo Organo titular de la Defensa del impu--
tado.

La idea centrul que motivé & la realisaciéa de la pre-
sente investigacién fue la de reslisar uns monograiis vincu-
lada con la préctica profesional del 3ugcerito, prinoipalmen~
te relativa a le prodlemdt.ica que afronta el Defensor de Ofi-
cio para llevar a cato su objetivo principal, es deoir, su ==
inoperanoia en la fase proccdimental de la averigusocion pre-
via y su deshumanigacién y verdadera funcién de Defenss —--
durante ¢l desarrollo del proceso penal.

Podemos afirmar que la Institucién de la Defensoria de
0ficio presenta prodlema en lo concerniente a su organissoién
y aplicacién préctica de la Ley de la Defensoria de¢ 0£i0i0 ==
del Puero Comin, que una ves adentrados dentro de nuestro tee
ma observanos €l importante papel que juega el Defensory Ja~-
sea purtiovlar o de oficio en todas las etapas del procedi-ee
miento penal, dado que cuslquier exror significaris que un =
inocente s¢a deolarado culpab.e., Por eco es iuportante el
actuax del Defensor, toda vez que en reali.icd el procesado =

o8y entre las partes y por regiu general cl desconocedor del



dexrecho.

La presente investigucidn es un esfuersgo realizedo con
la finelided de aportar elamentos de convicoién que puedan =
en su mommto ser towado en consideracidn por lao Autorida--
des correspondientes para auxiliar a resolver los problemas-
que afrcnte esta Institucién en lo referente a la capacita-=
cién y a los prob.emas que afronta el Defensor, desde el mo
menio en qué ingresa a @sa Institucién, sean gocieles, juri

dicos, econémicos y de organizacidn, etc.



derecho.

La presente investigacién es un esfuergo realizedo con
la finalided de aportar elementos de coavicoién que puedan =
en su gomento ser tomsdo en considerzeidn por lac Autorida--
des correspondientes para auxiliar e resolver los problemase
que afronte esta Justitucién en lo referente a la capacitp—
cidn y a los probiemas que afronte el Defensor, desde el mo
mento en que ingresa & ese Inetitucidn, sean socisles, juri

dicos, econdmicos y de organizacidn, etc.



CAPITUIO I

ANTECEDENTES HISTORICOS DEL DEFINGSOR EN EL MUNDO Y 1+ ICO

Ao~ EN GRECIA

B,~ EN ROMA

Co- EN BESPAfA
Do~ IN FRANCIA
I,~ EN MEXICO



1.

Ia ovoluoidn histdrica de la defenca se practioca desde los
primeros tiempos, podemos decir, desde quo existen los mrineros
pobladores sodre la tierrs, ya que a travds de la historis el -
hozlre tuvo que syperar las contingencias quo se le jresentaban
ea virtud de 1a falta de instrumentos, tanto materiales como -
inteleotuales, y no teniendo la capacidad do organizeocidn, se =
vio en la necesidad de unirse con otros honmbres para satisfaceg

las,
Ay= GREOIA,~ "En la Greoia antiszus no existfa -

copo profesidn le abogaofa, sino mds bian e puede decir que Se
practicada la funcidn abogadil, en la que un sujeto haofa 10 =
que en nuestroo dfas conocemod como Defensos de 01010, FOr ~=
otxo lado entre los hetrecs no existfa tal profesidn, poro ===
habfa defensores caritativos que asumfan sin ningdn interds pe-
ouniario la Defensa de aquollos que no podfan ejercerla por sf
nimnos, En Caldea, Babilonia, Perafa y Egipto, los eabios hge
blaban sate el pusblo congregade patrooinamde sus cm‘.“)

Como puede observarse en el caso a octudic nos avocamos a
Greoia en jrimer término porque 6e ha dicho que en este lugar «
es donde la abogacfa empiesa & tonmar cardcter de rofesidn, de
ah{ que cegin palatzas de Sergio Garcfa Ramfres: "se permitfs -
que ol orador ssistiese al litigante ante el Aerecpego. Kl lo=
gdgrafo, primaro elaboraba el informe®.?) ato tntoislmente -
1o heofan sin perocibir aquellos ninguna retridbucidn, ain ouando

(1)e= 0SS0RI0 Y FLORIT, Manuel. "Inciclopedis Jurfdics Omeba,-—e
Tomo I, mtomi mgquiou mmu, S.Ae Bug
(2)em GAROTA RANIRE S Sergics " 27a.Bl4

0idn, RFAitorial Pornh. lllxico, 19830 *027'6



2.
diches situaciones a veces le servian para ooupar puestos publi-

com, y posteriormeats ya empozaron a cobrar por sus servicios -
prestados, de ahf quo el citado autor continue dicilando que dos-
puds fue costwabre hacerass repxresentor por terceros.

FPor otra parte Guillermo Oolin Sdnchez, establece que: “"En
ol derecho Griego, aunque cn forma incipiente, hubo nocidn de la
defonsa; 8¢ parmitid al acusado, durante ol juiocio defenderae
por s{ mismo o por ua tercero". (3)

Abundando al respeoto, en Atenas, el acusado comparecia -
ante ol Tridunal acompafiado de sus teatigos y de ous defensoraesj
asf ol flagrante delito, y hasta la confesidn de los acusados, -
no justifioaban una seatencia, si no havfa existido una lidtre ==
defensa. Las sentencies pronunciades sin ella, avn por delitos
irrefragables, pasaban por actos de violencia y no de justiciam.

Requiere aceptear que en ¢l derecho griego, la instituoidn
de la defensa se estatuye como una garsntfa procesal, en rasén -
de ser imresoindidle en ol proceso,

Be= ROMAe~ En o1 caso del pueblo romano, 68 de -
precisarse la influencia que tuvo Grecim en la cuna de organisa-
olon polftica y por ende en la aceptacidn univereal de 1os conwe
ceptos romanocs, sef cuando la cultwra griegs comensd a influir -
on la cultura romsna en el tiempo del dereclv primitivo romano,
la abogaofa no estade constitufda comdo una profesidn, de ahf que
los acusados tenfan que asor defcndidos por otra persona, quien =

(3)e= COLIN SANCHEZ, Guillermo, Derocho MNexicano de Procedimiene
3op Pepnglogs 10a, Ldicidnd T&M orTUA,Sohe o 60, e =
Pdg. 189.



2.
dichas situaciones a voces le servian para ooupar pucstos pibli-

008, y posteriorments ya empogaron & cobrar por sus 8ervicios ~w
prestados, de ahf quo el citado autor continue diclendo que des=
puds fue costumbre hacerse rerzesentor por terceros.

Por otra parte Guillermo Oolfn Sdnohez, eatablece que: “En
ol derecho Griego, aunque on forma inoipiente, hubo nocidn de la
defonsa; se pexmitid al acusado, durante el juicic defenderse =
por si mismo 0 por un terocro®, (3)

Abundando al respeoto, en Atenas, el acusado conparecis -
ante ol Tridbunal acompafindo de sus teetigos y de ous defensorasy
asf el flagrante delito, y hasta la confesidn de los acusados, -
no justifioaban una sentencia, si no habfa existido una litre ==
defonsa. las sentencies pronunciades sin ella, avn por delitos
irrefregables, paseban por actos de violenoia y no de justioia,

Requiere aceptar que en el derocho griego, la institwoidn
de 1la defensa se estatuye ocomo una garsntfs procesal, en reasdn -
de ser imgresoindible en el mrooeso,.

Bo- ROMA.~ En el cabo del pueblo romano, ¢# de -
precisarse la influencia que tuvo @recia en la cuna de organiza-
cion polftica y por ende en lu aceptacidn universal de los conwe
ceptos romancs, ts{ cuando la culture griega ccaensd a influir -
on la cultura romans en el tiempo del derecho primitivo romeno,
la abogacfa nc estaba constitufda como una profesidn, de ahf que
los acusados tenfan que gdor defendidos por otra persona, quien =

(3)e= COLIN SANCHEZ, Gutllermo, Derocho Lexicanc de Procedimien=
mﬁ 108, Blicidn, &0 p2elo 0 00, o =
Phg. 189.



3.
1levaba la voz de la defensa (accsor)s In el oolegio de loa pontf

fices en Roma, es designaba anualmente a un oacerdoto par:s respog
der a los plebeyos que demandaban & la reparacidn del daflo de un

derechic ante un meginstrado; el eacerdete tenfa que tener culdedo

de no revelar lo2 secrotos de la doctrina jurfdica pora el patri

arcado, ZFata era una arma politica que garantizabe supremacia, =
de manera que la defonea ya no fue 86lo de los ciudadanoca libres,
sino de todas las personas que en aguellos dfas eran consideradas
como wa mero ohjeto", )

Do este zanera, se va hacilondo extennible patra los pleteyos
preparar su propia defensa, o en su defecto nombraban a otra per-
gong llanada Pretor para que los defendiera frente a las autorida
dee rcrenes, o bien, el pretor les nomtxraba wio. Este derccho se
extondiid cor el paso del tiemyo a loc extranjeros cuzndo se lee -

hubiesen violedo sua derechos,

"Con el rrocedimiento formul:rio cparecié la inatituoidn -
del patrcrato, el patrono eetaba obligado a defender en juioio -
al proc:sado y este podrfa elegirlo lilre y voluntarimmente (los
patrones o casidious, eran grondes oradores asesorades por perie
tos on jursprudencia llamedos advocatus a losc ocueles se les con-
gideraka cozo profesicnietes eapoc:lea.os"(S)

(4)e= 3 NZALZZ SUCTAMANTE, Juan Jond, W
W Editoriel 1Y v 00y ww=

1 . e .
(5)e= Icidem, 2dg. 876



4.
In la época del rrinoipado los procecos penales pordieron
su interds polftico y elocuencie forcnse, 9in embargo, le ley ¥
le costumbre hicieron que tanto lo acugacidn como le defensa reo-
cobraran su interds forense., TFero la importancia que fue adqui-
riondo el derecho y la complejidad de sus instituciones hizo ne-
cesaria lo formacidn de téenicos que fuesen & su veg grandes org
dores y jurisconsultos, lo que ocasiond ques "En el curso del —
tiempo loc patronus y loo advocati se unificaron en una 8éla fi-
sura".(s)

"En el libro I, T{tulo III del Digesto ee encuentra un =
capftulo tituledo De procuratoribus y defensoribus, que sec ocupe
de reglamcntar la funciones de loe defensores".(7)

Tn la dpoca de la Repdblica la defensa an el mrocedimiene
to penal, adquirid un deearrollo desmesurado, elternando de mala
manera la natureleza de esa Inestitucidn, ya que en un priancipio
era wn 8dlo mrocurador por cada inculpado, sin embargo, en eata
otapa 8¢ 1legd a hacer costumbre que inVervinieran varios procy
radorce en defenna de un adlo inculpedo, siendo frecucnte que =
hesta se prescntasen cuatro, y de loc aiios 700 al 54 A«C., GU~=
nmenté a seis y mds tarde & doce procuradores, Na esta otape es
cuondo ge comienza a regularizar on ciertas normas la actividad

de los defensores, asf como el hecho de otorgarles nomires,

R A S

(6)0m cmcx.g NAIIREZ, Sergice LDeregho Erocespl Penol's Ob. cite

F .
(7)e= GCVZALEZ BUSTAMANTE, Juen Jood, g_do Derechq —
Proceecal Penal Me)dcanouo Cbe cit, e .




Ce~ ESPAfIA.= En el antiguo Derecho Pe~
nal Fapafiol, el procedimiento penal no alcanzé un cardcter propig
mente inetitucional; gin embargo, on algwnos Ordenamientos Jurfdi
cos, ontre los que destaca el Puecro Juzgo, se dictaron dispoeicig
nos de tipo procesel muy importantes, entre lae que figura 1o ==
defenasa. '"De ahf quc tonto en el Puero Juzgo como on la Novisima
Recopilacidn y otros cuerpos legales selinlaron que el irocesodo -

deberia do estar asistido por un defengor®, (e)

Concretizando al respecto, semin el decir de Gonzdlez Bustam
mante, "Lae leyes espafioles se ocupcron, proferentemente, de proe
veer que el incwlpedo tuviera defenszor para que esiuviecde presen-
te en todos los mctoe del yroceso, En el Fuoro Jusgo y en lo Nug
vo Recopilaneidn (Ley IXI, Tit, 23, Iib, 5), g6 facultaba @ 108 =
Juccee para amrenmiar a loc profosores de derecho y esbogados del =
Foro, a £in do que desilnacen parte de cus horas de trabajo diario,
en defensa de loa potres y desvalidos, y la Ley de Enjulciamiento
Criminal de¢ 14 de septionbre de 1982, dispone que los cbogadog =
a quiencs corroapondia la defenua de lom pobres, no podrdn eXCU~=
sarce de ella, ein un rotivo porsonal y jucto que clagificrra, ==
gesin su prudente arbitrio, los Decenos logios donde los hubiege
0, on su defacto, el juez o tribunnl en oue hubicren do decenpe—

far cu comctidos. Ies orsaniznoiones y colegioz de abogadof, = ~-

(8)e~ COLIM SarCIiZ, Guiller-w. !Doy-cho He:jegno de Progodijons
* ;t.o.q_ I’”“:J.‘:‘B". o.()l [¢ N Dé(:o %0.



6o
tenfan la obligacidn de sefialar periddicamente a alpgunos de -

sus miembros para que 86 ooupasen de la asistencia gratuita -
de los menesterosos, Dosde ontonces se les llamd defcnsores
de pohres y 8¢ reconocid el beneficio de pobreza, seilaldndose
el procedimicnto para obtonerlo";(g)

No debemos perder de vista dog aspectos importontes en -
@1 derecho penal espafiol; y el segundo, que establecid la =
obliracidn de la defensa gratuita al acueedo carente de defep
sor paxticular, lo que se tradujo en la Defensorfa de Oficio,
Deatacamos la importancia de estos hechos, dado que no hay w
que olvidar que en Mdxico se aplicaron las Leyes Papafiolas, -
puesto que estuvieron vigentes dwrante la 4poca del Virreynae
to a¥n despuda de oonsunmada la independencia,

Do~ PRANCIA.~- "En el aflo de 1970, con la -
Ordonanza Criminal 4e Iuis XIV, los jueces disfrutaban del -
arbvitrio judiciael ilimitado, ya que ellos eran loz gue eg8tame
blecfan los fundamentos por los cualco 8e ibva & llever 6l —w
mocedimiento; el acusado era sentenciado en secreto ein ser
0ofdo en su defenda, utilizando el tormento como eistema de —=
intinidaoidn, (10)s

(9)e~ GONZALEZ BUSTAVANTE, Juan Joed, ;".m.naﬂi.&&_dumm_

Exoogeal Penal Moxicaner. Obe cit. pp.oT-
(10)e= COLIN SANCHIZ, G ermo, " -
’ ui,%b' cit%mm



Te

In eota dpoce ya se cnocntrabe reglamcntuda la Defcneoria
de Ofiolo, como una actividad encaminada a dar asictencia grg
tuits a aquéllas personas que no tuvieran los medios econdmi-
cos suficientes pere ocontratar un defengor perticular, exifes
tid el mroourador de la Defensa, como exiatid el Fiascal, pero
su actuacidn pasaba inadvertida, debido a que el juez en el -
prooeso tenfa el predominio, de ahf qu el defensor estaba =
por denfs y cra el propio tridunal quien ssumia la defensa =
ouando aparacfa que el inoulpudo era inocente,

Cabe hacer la aclemracidn que el sistema cdoptado en la -
Ordonanze Criminal de Yuie XIV correeponde al mrocedimiento -
inquieitivo, el oual tuvo &u origen "en ¢l Derecho Renero, «n
la époon de6 dicoleciano, propagdndcse por los emporadores de
Oriente en toda Europa, alcanzando gu incvitucionalidad en e
el siglo XII, bajo loe auspicios de Bonifmoio VII y on Fran—
oia en 1670 por Luie XIV", (1)

B la ¢poca de la Revoluoidn Pranceea, se suprime la «w
abozacfa (1790), pero despude de esa fecha, Se diSpPuUso qUO =
las partes podrfan defenderse por af mismos o bien utilizando
los scrvicicn de Defencoren de Oficio. Nerolodn fuo quion -=
rostablecid la abogacfa. « Cdligo de 1808 cdmitid la defensa
¥ la higo obligatoria tratdndone de crimencs eancionados con
pena afliotiva, despuda de la mise on acusatidn.(12)

o 0 RIS 0 Bt $SUTER

(11)e= Tbidoms P.74s
(12),= GCUZALEZ DUSTAUANTE,Juan Joséd, "Princiniog de Dulecho
Procosal Ponal Lexicano", Ob, cibe .ovde




8.
YKl principio de la defensa obligatoria y de gue -1 acusg
do debe disfruter de toda clase de libertadcs para preparla, -
tuvo su origen en le Asamblea Conatituyente de Trancia, al expg
dirge las loyezs que ragulaban el procedimionto pensl, el 29 de
goptiombre de 1971, Tal principio consisle en qu el acusado =
desde ol interrogatoric tiene derecho a nombraxr defensor y en -
cago do no hacerlo el juez debia nomwbrarle uno, hajo la pena de
nulided de todo lo uctuado".(13)

Las anteriores ideas fucron plasmadas en la Declerncidn -
de Derachon del hombre y del Ciudadano, asf tenemos quo so con-
sagra ontre otr:d cosas la libertad ildmitada en la expresidn =
de la defcnia y se impone la obligacidn al Juez de deaignarle -
un Defensor al acuaado, en caso de que no le ncnirase éote) =
el inculpado tenfa el derccho de nomhrar Defensor desde el mo--
nento de ger detenido, el Defensor tenfa derecho de ester pre~—
gento en todos los actos procesales, incluso se le debia de ha-
caer do u conooimiento do todas lus actuocionss a partir del -
inicio del procedimisnto, asimismo, los Profesore= de Derecho y
Aborades tenfan la obligacidn de dedicar parte de las horas de

au trohajo a e atencidn de la dcfense de lea pobrea,

Lo= NEXICO,~ Denbro de los antecedentes his-

téricoa de México, procede remontarnos a la orgenizacidn poli--

.

(13)0= CARCIA “ANTREZ, Sergio. “Dexgclio Proceghl Poaal”s Ob. cit.
n

[ ) x‘.".
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tica de los primeros pobladores. - hombre agui en México ge=
va desarrollando y en el transcurse del itiempo se va empezen=-
do a formar grandes grupos socialcs organizados, e¢s asi como -
da inicio al florecimiento de diversas culiurzs.

En el caso de los Aztecas que se establecieron en el =~—-
Velle de México en el aigio XII, dirigidos por Huitzilopochtli
se pupone .ue en el afio de 1532, conatruyercn la Ciudad de Te-
nochtitlén, cuyo régimen era de cardcter mondrquico. ' monar-
ce era la maxima autoridrd judicial y delegeba sus funciones -
& un Megistrado Supremo, el cwil esiaba dotudo de competencia

pera conocer de todas les apeluciones en materia criminal.

El Derecho Penel Azteca, era muy sangriento, todc vez -«
que la pena de muerte era la stncién que generalmente se impo
nia (mue:te en hoguera, degollamiento, ahorgamiento, ahoga---
miento, azotamiento, etc.), aun cuando se¢ aplicaban tambien =
oiros tipos de penas, tales como le caida en esclavitud, la--

putilacién, el destierro temporal o definitivo, etc.

El procedimieato penul era oral y el protocolo era mee--
diante jeroglificos y ea posibie ue los "Tepantlaetoani! quc-
intervenian corres.ondia grosc mo.o al actual abogudo, en los
juicios doude los delitos erin més graves tenicn menos fucule
tadee para lc defensa, en virtud de yue los procesos eran su-
marlos$’4)

(14).- P.ORI: MANGACART, Guillermo. "Jatroduceidn a lu Historie

de. peraciio Mexicwio". iditorial Esfinge. hMeéxico, 1976,
PPec -254
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*La palabra Tepantlatoani procede de Tloatani, tdrmino e
nahdatl que significa orador, uno que habla en favor de alguien',
(15)

Sin emborgo, no oxiate uniformided en cuanto si exiatfon lom

abogados o0 no, ya que algv-nom afirman que 8i, y olros sostiencn =
lo contrario.

Aquellos que lo niegen, se besan en la circunstancia de que
no existfa la defcnsa por perte de terceras perconas, ya aque el
acuaado podfa defendersc por ei mismo, en virtud de la sencillez
de le vida jurddice y le eacacez de leyes, osf coro la eimplifi-
cacidr del meccnismo judieisl, ya -~u2 el derecho era adorable =

para todog,

Para Sahegin, quien es uno de 1oz que apoyan que ef existfan
loz defencores, cse bage en cue laa pertes podfan estar represon-
tadae por los Procuradores, conforme el Cddigo Maritense, en ol
que se establecfa rue el Tepatlato (In Tepantlato Tepalehuiani),
ora quien heblaba en favor de alguicn -e8 ol ayudador-, ol "To-m
tlananquilieni® era quien hacia callar a quien defendfa, el “Tlag
cihuitia® era quien alegaba. (16)

In Texcoco tarbidn hebfa {irec Salae, le Primera llevaba e
nauntoe Civiles, le Segunda 1oz Pen:les r la Tercera loz de Cardg
ter ilitar,

(15)e= IHOLIR, Jozd," . DNoxecho do "92.&‘:&031_-. Reviste de Derg
cho No%.,u:a.’ Dicicmbre 195, Yo, 9, Vol, III, p. 46.

(16) = LC BL, AG netin Alfredo, "Ip Gorntitucidn Re ‘
Tenocittitldn®, UTAlL, Tnndi: " ': do Historia, mmm.r:o -
Jl‘.l ul'l'(‘l lial ‘10.1 Ve L'é ""Cl 1. Ne 10(‘
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En le época de los Aztecas no existfe una legislacidn 8g
bre la defoncsa, ya que la vide jurfdica era simple y acceeible
para todos.

Por lo que hace a los Mayas, cstos en su aspecto penal era
muy severo y no habia apelaoidn, loe juscea localas (batab), —=
eran quienes deoidfan on definitiva y se afiima que en las au--
dienoins destacaban 108 abogadcs, Do dstos (los mayas) no se -
tiene noticia de que haya habido una legiaslacidn sobre la defeg
8.

Con la conquista de lom espefioles sobre loe Aztecas los -
cuales e encontraban el frente de Rernan Cortés, quien habia -
eatudiado la carrera de atogado y 8in embarge le tenia furor a
los abogados, llegando al grado de pedir a Carles V, que no mgn
dera abogados a la Nueva Espafla, ya que estoo entorpecfan tanto
sus funcionee como las relatvias a la educacidn y evangelizgme-
oidn de los indios, y por ende la administracidn de jueticia ya
que deta aerfas tardia.

Al tener olertos conocimientos solre derecho, Hernan Cor-
tde, enstablecid en el Estado de Veracruz el primer municipio y
aywitamiento, y asimismo las dispesiciones que rigirfan despuds
de la conquista como un cistema jurfdico, ya que las cnteriores
habfan sido desplagadas en su totalidaed.

Ya condicidn humana y jurfdica de los indios, fuc dbajando
poco a poco, hasta convortirloe en esclaves, llegando incluso -

a considerarlos como animales de carga.
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Al llegar los misionerog a la Nucva lspa.a, contemply ===
ban las con.iciones en .ue¢ eren tratudos los indios, entre es -
toe misioneros se encontraban Frey Barto.ome de l.o Casas 8l ~-
cuel se le¢ considerd como el defincor de los indios de la Nueva
Espana, y €s a este a .uien se ie podria cousidesar como ung -

fizura juridica de defen or de pobres a cambio de nada.

Couo se decie con la Congtdisuw de México por los espalo -
lea, su ré imen juri.ico de¢ estos, pasé a reglamenter la vida -
qurfuica de México, em;ez:ndo con la Constitucidn de Cadiz, en-
1o cusl se reglumen.eba cue ninguno podric ser juzgado sin an--

tes ger ofdo en su defensu,

™ le época del Virreynato con Don ‘intonio de NMendoza, co
mo pri.er Virrey de la hucva Lspaia, se¢ dieron referencias en -
cuanto a las atenciones procesales hucia loa pobres; el siste--
ma sobre lo defenga ju.icial ere muy amslio y e- defensor seria
nombrudo de acuerdo con el presidente y el oidor de la audien—e
cia y les debiun estos abogados lealtsd a las personas pobreg—-

as{ como el cumplimiento de sus ob.i:uciones,

aqul taczliin aparece la figurs del Procurador, era Hul€l-
administiraebe la justicia en un pleito ajeno por man.isto .e su =

dueilio el cuul era reo.

Eate sistema de la Institucidn des. abogm.o perm:necid ==
degae €l @igio XVI al si_lo XVIIX, y no obstin.o de existir =-—=

dificultudes econdiicu: se Les retribuia a 1os ubo.#d0S pOT w-e
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los servicios prestadoes & los pobres, y tonfan que defenderlos
gratuitamente ya que les pagaba la mropia audinncia; se hablae
ba tambidn que hedbia abogados de turno, que en ocasiones eran

nonbrados como defensorcé.

En la época de la Colonia, el Derecho Procesal era esSpa=
fiol, como son los B3iote Partides y el Fuero Juzgo, en la primg
ra imperaba un cietema de enjuwiciamionto inguieitorio; el acu=
do no tenfa ninguna garentis, los indios cuando eran acusades
de algo se cnocontraban en total estado de indefeneidn en el =
womento de defender sus intereses y dorechos frente a los espg
floles, por el hecho de tener una pocicidn inferior y ser obje-
to de toda clase de abueos, aunque ain embargo, la Céiuls Real
de 1554 para la Neva Espaiia, disponfa que los indios gozarfan
de tola clase de medidas juridicas, debido a que se establecia
que habrfa un 2iscel y un defensor.

En lag Siete Partidas, ze establecid que en lon ploitos

de gente pobre, ac tenfa que encargar cu defense a los ahogte
doa, (17)

B ol Puoro Juzgo, s8¢ ectablecio la Institucién de 13 -

defenoa de los pobxes a cargo de los mropios abogados congaje-
ron.(18)

(17) = DTROUDEZ AZNAR, Agustin gAnugxithljhuuuﬂl . ",
Tomo Y, Tv?adrﬂd'nepana. ;9 0, F.1045, o Januied.
(18)0" Ideum.
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Con las leyes de Datilo, se apelaba a loa sentimicntos a)

truistas y religiosos de loa abogados, para que ayudasen a los
pobres; el juez tenfe la obligacidn de dar un abogado a lg pore

te pobre, y cuya pobreza era exirema y no se le cobraba nada,

Al consumerse la Independencia ea el aflo de 1836, se dan
las Loyes Constitucionales, en los cuzlea adlo se establecid -
que loo litigantes tenfan dercche a terminar en cualquier tieg
po los pleitos civilee ¢ crimineles por nedio de wna sentencia
dictada por cl juez, la cual serie ejecutada conforme & lag =
1eyea.(19) T procead ponel en esta etape de nuestya historia
era un eiztemp inquieitorio, en el cual no ee tenia ninguna =
garantf{a y eran condencdas las pergonas en escreto, sin haber

oido en su defunasea,

Continuando con nucstra historia tcnemos, que la Conctiw
tucidn Polftica de los Estados Unidos Mexicanoe de 1857, os la
primers en le cuel dentro de zu Titule Primero, consegra los -
derechos del hombre on su artfculo 20 fraccidn V establecfa: -

Art, 20,~ “En tode juicio de orden cximinal el acueado -
tendrd las siguientes garantias:

Vo= Que 20 le oiga en defenee por 2i o por persona de su
confianza o ambas segin fu voluntad en ceso de no tener quien
1o defienda, ce¢ lc prozcniard wnz licta do defensores de olicio
pe.a que elija el que o loe que le convengan.(zo)

L

(19).- CCLTIN S Mg, Guillerno, "Degegho Moxicono dq Procedi-
wﬁnﬂu— Ob, cite Po 45

(20)em GARCIA UALTIZ, Doviios "Derer-ho Procase] Penrl .

Cit, pelTA, e

. M

R e SRS
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De este modo tenewmcs (u¢ en esta Constatucidn, ya ee con-
tenmp.aba el derecho a la Defensa que tiene todo ger humano in-

dependientencnte de su posicidén social,

ElL Cédi-o Penal del 7 de dicicubre de 1871, de¢ la misma =

umenera congoagré los principios anteriormente expuestos,

Por otra purte, el Cédi o de Procedinientos Penales de ==
1880, disponfa que los defenuores podisn promover sin la nece=
sidaed de la presencia de sus defensos, las diligencies ue crg
yesen convenientes, pero en e. ejercicio de su encirgo no con-

trarianio a las instrucciones de aguélios,

Asd ol Defensor .odie modiiirar libremente sue conclugio=-
nea ante el jurudo, como tumbién el utilizar todos los establg

cidoa por la ley.

El 08dizo de Procedimientos FPenales de 1694, establecia -
que los defesnores podien promover todas las di.i.encius o ine
tentar todos los recursos legules que creyersn couvenientes =~
excepto en los casos de que en autos constara la volunted del
procesudo de jue no se practicaran las primerae o de que no =
se intentaran los segundos, tenien.o por voluntad le co.formj
dzd expresa de la sentenoia o autos contra los :ue se pudiera
intentar e. recursc, asimismo, pudiera libremente desistirse-
do las diligencius que hubiere solicatudo o de los recursop—-
que hubiere intentado, excepio en los casoe d¢ jue personal--
mente se hubieru hecno lu promocidn o intentiio el recurso, -
pues entonces el desisitiwienio del defcnsor no gurtiric nin--

¢in ei'ecto.
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En la Conotituoidn de 1917 ce reformd ol artfculo 20, =
ya que cambvia de fraocidn puesto en la anterlor Constitueidn

cra la fraceidn V y pasa a sor la froccidn IX adends de ger =
adicicnado,

Artfoulo 20,- *"En todo juicio del Qrdea Criminal, tendrd
el acuzado las aiguientes garantias:

IX,~"Se 1l oird en defeonaa por sf o por persona de su =
confianza o por amnbos, segin su voluntad. En caso de no tenexr
quien lo defienda, &6 le vrosentard licta de Defencores de Off
clo para que elija el gue, 0 l¢s que le convengan. S5i el acue
g2d0 no quiere nonbrar defensores despuds de sor requerido —=
pare hacerlo al rendir su declaraeidn preparatoria al juez le
pombrard uno de oficio el acusado podrd nombrar defensor desde
ol momento en que sea arrehendido, y tendrd derccho a que -
oste se halle mresente en todos los actos del juicioj pero -
tendrd obligacidn de hacerlo comparecer cuantas veces 3@ necee
cite®,

Texto el anterior que fue reforrmado por decreto publica-
do en el Diario Oficial de la Federacidn de fecha 3 de septieg
bre de 1993, Diario en ol que también se publicé con fechs 6 -
del mismo mes y afio la fo de erratas reforante a dicha roforma,
fraceidn que ahora reficre lo siguiente:

IX.- "Dosde el inicio de su roccae tenlrd dorocho a una

defonea alecuada por 8f, por sbogado, 0 por porsong 46 BU  wew
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confienga, 81 no quiere o no pucde nombrer defensor, despude
de haber sido requerido para hacerlo, el juez le designard -
un defensor de oficio, Tambidn tondrd derocho a que eu defeg
sor comparegca en todos los actos del proceso y eate tendrd -

derecho de hecerlo comparecor ouantas vecea ge lo requiera,

9 de Pobrero de 1922, ee promulga la Loy de Defonso—
rfa de Oficio Pederal, con eu respactivo reglamento, esta -
Loy conata de 15 artfculoe y 7 artfcwlos transitorioa,

el allo de 1940,se ored el reglamento de la Defcneoris
de Oficio del Pucro Comin en el Distrito Federal, mismo que -
fue publioado en el Diario Oficiel 61l 29 de junio del citado
aflo, el cual constaba de 38 artf{culos, divididos en 7 capity
los, poro por decreto del 18 de novienmbre de 1987, fue alro-
gado, quedando unicomente como antecedente.

Es hesta 91 9 de dicienmbrs de 1987, cuando ge publica =
oen el Diario Oficial de la Federacidn la Ley de la Defensoria
de Oficio, del Pucro Comin en ol Diatrito Tedoral,

Fate Lay consta de 38 artfculoms y 4 artfoulos trangito-
rioe, Asimismo se compone de 6 capftulos; en el capftulo pri-
meyo £o edtablecen los objetos del ordenamiento que primordigl
mente busca reguler la Inatitucidn de la Defencorfa de Oficio
del Puero Comin en el Distrito Pederal para proporcionsr obli
gatoria y gratuitamente los sorvicios de asccorfs, patrocinio
o defensa en materia penal, vivil ,familiar y del arrendamiento

inmobilierio,
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« ol miemo capf{tulc ee disponc que en los asuntos del =
orden penal, la defensa serd proporcion:da al acusado de acuep
do con lo que seflala el articulo 20 fraccidn IX de la Constity
cién General de la Remfdlica, en tanto que en las otras motoe-
rias el servicio serd proporcionado on los caogosd en que, en -
base a un eatudio sociocecondmico que sc mractique para el efeg
to, el Departamsnto del Dietrito Federal determine que el solj
citante carece de reoursos econdmicos neccsarios para retribuir
& un defensor partiocular, con excepoidn de lo cstablecido por
el artfoulo 943 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el -
Digtrito Pederal, en ouyo caso c¢l Defcneor de Oficio ee obl
torio.

Ta organizacidn de la Defensoria de Oficio se trata en -
sl oapftulo ciguiente y dentro de la regulacidn que se propox
cione, dostaca el que todo aspirante a Tefcngor de 0ficl0 =
para ser designado, requerird aprober un examen de oposicién
que verse sobre les materias objeto de la defensoria, a efec-
to do garantizar la indiepensable mroperecidn téorica y prac-

tioa que deben tener estos servidores pdtlicos,

En el Capftulo Tercero, se indican loe requieitos para -
soxr Defensor de Ofioio, se desarrollan permenorigadanmcnte las
obligaciones de datom y ze cetablecen sus dreas de adscripoidn
que seran de Averigueciones Previas, Juzgados de Par an Mate-

ria Penal y Jugsadoe dc Primera Instancie en la misma materia,
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Salas Penales del Tribunal Superior de Juatiocia del Distrito -
Federal, Jusgados Civiles, Fanmiliares y de Arrendanicnto Inme-
biliario y se detallan las funoiones especifioces que tondrdn -
los defenmores de Oficio en atencidn a la natwraleza de cade «
una de esas dreas de adscripcidn. Asimismo an el Cdpflo Texcy
0, 80 establecen les bases para la capacitacidn permmnonte <
de loa Defensores des Oficio con la finalidad des mejorar el ni-

vel de preparacidn y capacidad pars la prestacidn del eservioiloe
de la Instituoidn,

B Capftulo Cuarto, dispone la obligacidn para lon Defene
aores de Oficio, llevar un libre de registro donde so asienten
las caracterfaticas de las mrinoivales gestiones y promociones
que se hagan por parte de aquol;os, para la dobida defcnsa de
10a intereses de los repressntantes s efecto de propiciar la
impartioidn de Justicia pronta y expedita,

Pinalments, en 108 capitulos Quinto y Saexto se regulan -
loa casos ea que loa Defensore: de Oficlo podrdn excusarse de
intervenir en los asuntos que se lea encomienden, asf como -~
diversos supuocstoa de responeabilidad en que asquellos incwrran
por el indekido desenmpeflo de 3us funciones con sujecidn a las
disposicicnca de la Ley Pederal de Reaponcobilidades de loa -
Servicios Pblicos,
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B.-
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D.-

CAPITUIO I1I
CONCEPT0S GLIVERALES

EL DEFENSOR.

1e= Naturaleze Juridica del Defensor

a).= Como parte en el procedimiento

b)e= Como Representante

¢)e= Como auxilier de la administracion de Justicia
d)e= Sui Generis

2.~ Concepto del Defcneox

3o~ Punciones doel Defensor

4+~ Tundarento Constitucional del Dofansor

Se~ Obligacion de ester asistido por un Defensor en el Proe
cedimiento Penal Nexicano.

6.- Necesidad del Defensor en Materia Penal

Te= Nimero de Defcnaores

8,~ Incompatibilicad de la Defenca

PERIODOS DEL PROCIDIEIIINTO FENAL TN LA TEGISLACION ITXICANA.

8).~ la mreparacidn de la aceidn procesal o Averiguacidn -~ -
Frovia.

b).- La peparacidn del proceso ¢ plaze constitucionel

0)e= La inctruccién o proceso mismo,

EL PROCIDIIZIZNTO PTNAT, FrDE:R

BL POCCIDTUICLIC T ALTD U OLL MO OCLAM
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1e= NATURALEZA JURIDICA.

Antes de iniciar el estudio de este tema, es necesario pre=-
cinar que existe defensa material, le actuada por el propio acu=
sado y la defensa formal, la defensa tdcnica en el proceso penal,
actuada por el Defensor. Con la aclaracidn antes expueste al —
hablar nogsotros de la naturalega juridica del Defensor, refiridég
donoe precisamente sl defoneor profesional (defensa formal); se
ha discutido; ei el defensor es considerado como varte del procg
dimiento, 84 es un remrescntanie el procesado, un apoderado de =
este, 68 un auxiliar de ln adminioiracidn de Justicia, tienan -
caracteristicas eapeciales ; o cual esf su verdaders naturaleza -
Jurfdioa?, para tenor wna visidn y contestar a la interrogante
formulada traneoribiremos los siguiente:

d)e= Como parte del procedimiento.- En lo relativo a consi-
derar que el Defensor es parte del mroceso, exiatan criteriofeew
opuestoa; alguwnos concluyen que 8i lo cej otros; no conciben = =
este oriterio, Asf encontramos que: Prancisco Carneluti expone:
"El Minietério Pblico, es una parte (refiridndoee al mrocoso =
penal), el Defensor no. =8 bien cierto, que también el Defenaor
tiene ol oficio de reforzar o integrar la aceidn anfloga a la ~
parte, ni siquiera como parte accesoria...(21)

(21),= CARNELUTI, Trancieco, ﬂggzggngggjiﬁgg%gﬁt 2dirionea Jurf-
cas Duropa-Anérica, Buenos Aires, Aflo y FP.119-120,



21,

Por otro lado José Herndndes Acero, al referirse al Defan-
sor como parte en el Procedimiento, afirma: "Nosotros sf admity
ms tal cardoter descartdndose desde luego rotundamente la idea
de oonsiderarlo cogo un remresentante del procesado, ya que su
posicidn en el proceso, no 68 la de un mero mandatario, pues ==
puede llegar a tener atribucionss autdnomas e independientos de
la voluntad del procesado, pucde ser totalmente irrelevantes =
para los fines proocnlol..."(zz)

De acuexdo a nueatro punto de vista y experienoia, nos in-
clinamos por la opdnién de Prancisoo Carneluti, toda ves que =
desde el punto de la naturaleza juridica y de los fines esenoig
les del mrocedimiento penal mexicano, se reguiere de determing~
dos sujetos y de entre cstos, por lo menos dos partes, Ministe-
rio Pblico y acusado. En tales condiciones, desde el punto de
vieta material, parte es quien dedusca un interds mropio, posi-
cién quo encaja perfectamente en el afusado, mds nc en el Defeg
sor, por lo que hace al concepto de parte desde el punto de vig
ta formal parte lo son vnicamente el Ministerio PUblico y en =
acusado, si tomamos en cuenta que si en materia penal existe un
conflicto de intereses que e8 necésario dilucidar pars llegar a
la actualizacidén de la justioia, El estado, por el deber que
la misma ley le ha impueato esta interesado en la tutela jurfdy
ca (mioma que tombidn abarca el acusedo) requerird de mancrs -
indispensable para el cumplimiento de tales fines, la instaure=

(22),~ HERNANDEZ ACIRO, José, “Concepto do Partg". Roviita Crie
minalia, afio XXX, Ninero 8, p.471.
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cidn del proceso, para que mediante este pueda dictarse la resg
lucidn correspondiente a la situacidn jurf{dica planteada por el
Ministerio Piblico, funcionario que desde el punto de vista fop
mal partioipa al igual que al acusado, Unicamente fundamenta eu
actugoién de acuerdo a los lineamientos maroados por la Ley irg
cesal,.. "Si ol Minieterio Piblioco por un scto de delegacidn dd
Batedo, 1leva a oabo la rretensidn punitiva a través de 108 ——w
actos de acusacidn, deducird derechos y cumplird oblicaciones «
originando que 6l autor del delito, por sf mismo o a través de
su defenesor, tenga correlativos dercchoe y obvligaciones frente
al Ministerio Pblico y al Jues, En esas condioiones, el Minig
terio Piblico y el sujeto activo del hecho ilfcito penal tienen
ol cardoter de pa.rtu".(zs)

Como oonsecucncia de lo anterior, el Defensor ticne dere-—w
chos y debsres que cumplir demtro del mocego, de acuexdo a los
lineamientos que le merca la Ley, pero su debexr es oouparse en
forra direcia y exclusiva de los intereses del inculpedo, €8 —

deoir, de atender a la obtencidn de la scntencia nds favorable,

B)e= Como Reyresentante.~ Desde lucgo, o8 imposible admie-
tir que el defcneor sea solamente un remresentante del imputado
por no reunir los elomentos caracterfeiticos de un eimple reprg
sentante, en otras palabras, no es posible eitusrlo dentro de =

(23)e- COLIN UANCHEZ, Guillermo, %Wm
W:. Ob, ocit, PDe Y .
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la Instituoidn del mandato civil, porque ejerce sus funciones -
disposioidn de la Loy y por veluntad del mandante (mrocesado),-
0 sea, que la voluntad del Defensor no se rige totalmente por -
la voluntad del rroceso; goza de liberted pure el ejercicio de
sus funoiones, 8in quo sea necesario la oonsulta jwevia de su -
dofenso,

Si lo coneideranmcs como va simple remesentente, 8610 po=-
drfa realizar los actos que le autorizara su represocntado, pero
vemos que no es asf, por eso descartamos eata posioidn., ¥En el
nismo caso estd el coneiderarlo como apoderado del imputado, ==
pues sabemoe que loa apoderados gdlo pueden actuar hasia los -
1fmites del poder que se le otorga, y sieupre lo hardn a nonmbre
de su poderdante, sin rebasar las indicaciones de aquellos, en

tal rasén no o8 admisible esta posicidn. For lo que respecta,
a que o8 un asesor del proceszado, en la misma forma no podemos
adnitir dicha opinifn, ya que el defensor tiene obligaciones y
dereohos que cumplir dentro del proceso penal, y 8i 86lo fuers
un mero asesor se desvirtuarfa su esencia, como as{ 10 ha oXw—
rresado Guillermo Colfin Sdnchez, al manifestar ques "la natwrg
leza propia de la institucién, ce encargs 4e demosirar que sus
actividades no ae circunsoriben a la simple consultia previa
con su defensa, 8ino & la rcalisgacidn de un conjuato de activi
dades que no 8610 se refieren a quél, 8ino tambidn, al Juez y
al Ministerio P\l‘blico".(z‘)

(2‘).- Toidez, Pe 190,
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0)s= Como Auxiliar de la Administracidn de Justicia,- For
lo que respecta a 8i el Defensor e¢s 8dlo un auxiliar de la ad-
ministraoién de Justicia, esto tampoco podemoe admitirlo, 80—
bre todo observando les oonsideraciones que nos hace Gonzdleg
Bustamante, cuando nos dicer *“Estarfa oblizado a romper con -
el seoreto profesional y a comunicar a los jueoeas, todos los =
informes confidenciales que hubieran recibido del 1noulpudo”.(25)

M criterio antes citedo, lo sostiene tambidn Colin Séne-
ches, no obstante manifiesta ques "Desde el punto de vists ge-
neral, ei la asistencia jurfdica del defencor oonsiste ea la -
aportacidén de prusbas y en la interposiocidn de loe roowrsos -
procodentos, em un auxiliar de la administracidn de justicia®,
(26) Como podemos observer, tal afirnacién para nuestro punto
de vista tampoco es correota, toda voz que el heoho de que el
Defensor interponga loes reoursos y ofregca las rucbas qu8 ==
considere pertinentes para la mejor defenza de su oliante, ello
no quiere decir que esté auxiliando a la administracidn de jus-
tioia, pucato que talee actividades son ohligaoiones y debexres
del Defensor, incluso el heoho de que el Defensor no aportars
prusbas y no interpusiera los recursos, no estarfa en contra de
la sdministracidn de justicia, ys que basta reoordar que en trg
tdndose de reoursos, loe puede hacer valer ol propio inoulpado,

an{ com ofrecer si existen prusbms a su fevor, o en su defecto

(25),~00NZALEZ DUSTAMANTS, Juan Josés “Brinpinios de Derecho Bs
W Ob, cit, p. 91,

(26).~ COLIN SANCHEZ, Guillermo, Ob, cit, pe 190



25,

1o pusde hacer el jues de 1la causa (a1 allegarse rwusbes), de g
ocusdo & la faoultad que le confiere el artfoulo 314 del 0ddigo
de Procedimientos Penales para el Distxrito Pederal, que en 10 ~
oonducente a la letrs dices En ol Auto de Formal Prisidn se ordg
nard poner el yrooeso a la vista de les partes para que rropon-
gan, dentro de siete dfas oontedon desde el siguienie a 1la noty
fioaoidn ds dicho suto, las prusbas que estimen pertinentes, -
las que se desahogardn en loz quinoe dfes poeteriores, plazo -
dentro del cual se preoticardn, igualmente, todas aguellas que
el Jusz estinme necocarias pa.a el esolarecimionto de la verdad
y on oaso, pars la imposioidn de la pena. Asimismo, parc apoe=
yarse a la anterior dcterminecidn tonemos el artfoulo 37 del -
nismo Ordenamiento legal, que establece: Los jueces, tritunales
¥y Mindaterio Ridlico, en todo 10 que la Ley no yrohiba o ireveg
gs expresamente, podrdn dictarse en asuntos sujotos a su compe=
tencia, los trimites y mrovidencias necesarias pars la monts -
o efioas administracidn y proocuwracidn de justicia segyin corres=
pondas Ir lo aateriormente expuesto, tampooo podemos admitir
que el Defensor gea un auxiliar de ls administiracidn de Justiee
oia,

D)o~ SUI GENERIS, Por nuestra parte, coneideramos que la
Naturaleza Juridica del Organc de la Defensa, tisne carecterig
ticas sspecieles; en Iximer lugar, es necesaric par:u el equi-
1ibric jrocesal y para la realiracidn e un procouo en el que -
forsoss y necesariauente, debe hablrrse de wne acusacidn, de --
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1lg defenea y de la decisidn, y en cegundo lugar va a ser wn —
colaboradoxr para el descubrimionto de la verdad hietdérioa, en
el gue va & hacer wso de todos su conooimientos jurfdicos pa~
ra demostror la inocencia de su defendido, y en caso de que -
dote Wltimo resultare culpable, buscar que se le imponga une
sancién justa, que se dicte una sentoncia lo més benigna gue
ge pueda, In estas circunstancias el Defensor es colaborador
do la jurisdicoidn, 86lo que jamds debe de perderse de vista,
que antes que nada ge le debe lealtad & quien le ha dado su -
confianza, y no traicionarlo, por ello es diffcil encontrar -
su verdadera naturaleza jurfdica de ¢éste Organo, ademds es ng
cesario precisar el importantisimo papel del Defensor, quien -
debe ser un profesional con gran eentido de reeponsabilidad y
ética y de un gran sentimiento humanista, recordando que la -
vVnioa persona que lo da la mano al cafdo es el, por 1o gue =
debe entenderlo y hacerlo reconocer en dltimo extremo, ai ha
errado, a cfacto de que es8té consciente de que si esos hachos
1o hicieron acresdor a alguna yera, date debe moportarla en -
beneficio de 61 y que el pvermitird encontrer el buen camino, =
confiendo en la jueticia, sobre iudo, borrarle todo resabio cam
1la sociedad, a efcoto de que una vez terminado el drama, pueda

volver a la superficie social de donde cayd,
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2.~ CONCEPTO DE DEFENSOR,

Etimoldgioamente la palabra Defengor proviene del latin -
defensa, que & su vez, proviene de defendere, el cual gignifie
oa procisamente defender, “desviar un golpe", "rechazar & un

onemigo", "reohasar una sousacidn o una injusticia®. (27)

Defensor Xatu Sensu.- "Organo encargado de prestar gratul
tanente asintencia téonice a las partea o como la persona que
e cambio de una retribuicidn, pone los conooimientos profosig
nales que poses al servioio del inmllpa.do',(‘?a)

Defensor de 0fiocia.- "Es la Institucidn Piblica encarge=
da que proporcionar los servicios de esistencia jurfdica gra-
tuitamente a las personas que, careciendo de recurtos cconémi
cos euficientes para subrixr loa honorarios de un abogado par-
ticular se veah precisados a compareoer ante 108 Tribunaled. =

como actorcs, domandados o inculpadoa".(zg)

Como podemos obgerver, de la definicidn sefinlada en el -
pdrrafo que antecede, se desprende tanto la Defencoria de Ofi
ecio en Materia Penal, Civil, Pamiliar, Arrendamiento Inmobiee
liario o incluso en Materia Administrativa, sin embargo, en -
el presente estudio eascencislmente noe referimos a la materia
penal por ger el objeto de estudio,

DR o Ian e S ue

(27)s= Diccionario Jurfdico Mexiceno, Tomo I, letra A-B, Ins-
tituto de Investig:cionecas Jurfdiocas. p.p. 24.

(28),= GONZALEZ BUSTAMANTE, Juen Joed, Ob, cit, p. 86

(29),« Diccionario jurfdieo Mexicano. Tomo I, Letra D. Inetie
turo de Investigzeiones Jurfdicna, P, 150,



28

Unz vez hecha la wnterior obaervacidn y continuande con --
nueatro estudio nos percataros que la definicidn gue se da sobre
la Defensoria de Oficio, es incompleta, 8i observawnos cue €n na
teria penal, no‘lnicamente se nombra Derencor de 0ficio cuando -
e. pujeto no tenga cupacidad econdm.ca, sino ademds cucndo este-
no tiene quien lo defienda o no quiera nomdbrar & un Defengor —--
por lo que tomando en cuenta las anteriores definiciones y basan
donos en la fraccidén IX del articulo 20 de la Comatitucidn Polf-
tica de los Estados Unidos lexicanos, nus atrevemos & enunciar--
une que estimamos mis cou,letu y que es cowo siguer “Defensoria
de Oficio, es la Institucidén Pub-ica juc s¢ wncarga de prestar-
ag. teuncia Técnica Juriuica gratuita a los cinculpudos durunte-
ol procediniento penal, cuando por cualguier causa no pueden --
nombrar un abogsdo particular o no lo guieran nombriy despuéne—

de scr requerido para ello!

Heblemos de procedimiento penal en la unterior definicidn-
toda voz que couo er g.bido, €l conceplto procedimiento es mda-
amplio, ,ue habluar de proceso, por lo que €l inculpado tiene -
derec:o & .ue le sea nombr:do un Defensor desde la averi uecidn
previa, priuera insiancia (Juez aquo), segunde instuncis (AQ --
quem) hasta el aup.10. Asimiszmo, cuando hab .amos del nombramnicn
to del Defensor de Ofic.o, cuando e. inculpeio wor cualguier cap
8a no eatd cn posibiii.aed de nonbrir a un wbogu.0 particular, nog
referinos a dos uipoteeis cue se puedin nrecestwr. La primers es-

cuzndo curece de medion economicos suficientes y no pueda nombrar-
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un profesionista particular que lo dofiendaj; y la segunda se =
refiore a cuando & peder de que tuviera dinero, no tuviera en =
esos momentos un abogado, ya @c¢a por no poderse comunicar con =
41 hacta eze momento o porque no conociera a alguno de Su CONw=
fienzea, Por uYltimo hablamoe de cuande ol inculpado no quiere -
nomirar defensor, deapués de haber sido requerido parn 6llo, ==

entonces necesariamente se le nombrard el de Oficio.

3= FULCICNLS DI TEFZIIISOR,

Varios son loa autores@ que noe scfinlan 1o que debemos cne
tender por la fwicidn de la Defensa en el procedimiento peasul,
Fave Lnrao Cloriego, tiene vne 26la fwieidr: "El defensor cuaies
ple con wnr fancidin I8 ovian pdblico, en el eentido de que su -
oceidn va enceainada a la ¢ongecucidn de wne fanalided nocial =
la cual o8 la do impediv gue la ingnorancin o el egolsmo egrhe-
vien injustancnte la asitueclén del procesado; vale decir que, =
en tal medida, colabora para la mfs ajucimda realizacidn del «

derecho penal material".(3°)

Por su parte Viotor Moreno Catena, expresa que: "La intep
vencidn del defensor en el procedimiento, cumple al mismo tiempo
une funcidn de control de los drganos de traececusidn, velando -
deede su parcial posicidn vor la leselidad y el coirocto GoSAme

rrolle de la actividad sumarial'. (31)

o o S S v S

(30)e= ODORIZGC © ARIC, A "derecho Proceea) Ron, ", Buenos Aires

Tomo 1T, Pdg. 310.
(31).= LCIINC CATTNA, Victor, ! on &) _Progeso Peaal'.

g
Iditoriel Civitag, 5.4, Eonaiia 1952, 2,27,
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Guillermo Borja Osorno, manifieata que "el concepto de --
defenea es correlativo al de acusacidn, representa en la dialdg
tica procesal de loo contrarios, el momento de la antitesis., -
Igual que la acusacidn, represente en el proceso penal ung Ins-
titucidn del Bstado, muce el legislador la considera indispensg

ble para lo consecucidn de la vordad".(32)

Acerce de la funcidn que tiene el Abogndo Defensor, con =
respecto a su cliente, en el procedimicnto penal, Jorge A, Cla-

ria Olmedo, divide cstas dos funeiones en:
A.~ Funcidn de Asistencia:

Lo asisete material y téenicamente aconsejdndolo, integrag
do sue Jdeficiencies en la apreciacidn de los hechos, patrocindg
dolo jurfdicamenie en lo sustuneial y ea lo formzal, controlando
la actividad de los otroa sujetog y personas que intervienen en
el mroceso, representdndolo on algunos actos o netuando el lado
o en interde del imputedo, sin instituirse en ningdn morento en

consorte, sustituto rrocecsal o tercero adhesivo o coadyuvante,

B.~ Puncidn Reprcsentativas

La aaigtoncic poxr medio de la representecidi. se muestra -
en cupnic el dofensor actda on el procoso ain la pregsencis efog
tiva el imputado, pere en nomdre o interds e eusie, wz decir,
para hueewr valer los dercchos » intercses ue Ju loy eoafiere -

el cujeto pens’ pagivo el delito.
{32)e= ZCRJA CSCRNO, Guillerme, "Deoog : _
Sied Cajicae Puibla, Léxieas 1969. p, 199,

:\.Ltg_
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Los efectoe jurfdicos emorgentes de su pestidn recaen e
gobre el imputado, mientras no extralimiten las funciones reprg
sentativas, loe que tienen eu uente y cxtincidn en lag prog---
cripciones de lay mrocesal, y Su origen cn ¢l nombramiento y —e
acoptzcidn del cargo. Il efecto de la Twncidn representativa -
se proyecte en el patrocinio cenal, ddndolec a la pergona del =

patrocinante la notae de permanencia.(33)

Por nuestrg parte, considerancs que lo defensa cg 1ndig-e
ponsable pora estetlecer uno do loe princiios rcetores del prg
ceso penal, esto e8, el ai del Ministerio Ptblico y el no defeg
sa, en esa luciia el juez que catd sobre esox drgancs, debe oLseyp
var, cual cs la »pzdén que imvera, para que asf mweda juzscr con
nayor certeza. Zn otrae palabrag en cl nrincipio de conivraiiccidn
«rocoeal, el drzeno de acusacidn por una parte sostiene zu posy
cidén y por lo otre le defensa, pero cl defencor tiene wia gren
responeebilided sociel, puce es ol Repregentonte de la sociedad
que va a comprender el inculpado cuando todos le vuclvan la ef=-
palda; su mieidn a mis de colaborer en el descubrimiento de la
verdad histdrica, conciste en devolverle la fc al cafdo, 1lovep
le cgperanza a su corazén, & efecto de que vuelva a incorpo. are
ge a lp sociedad, por elleo, la funcidn del defensor es la mfe -
bella en el oficio nolle del poutulonie,

(33).~ OLARIA OLIEDO,Jorges 'T seci e
Tomo I y II, Ducnow Airec Argenting, 1960, De 139,




Fl artfculo 20 fraceidn IX Constitucionnl, establece la ~
obligatoriedad del Defensor en el Procedimiento Penal Nexicano.
Los Cddigos de Procedimicntos Penelces, tanto del Puero Foderal,
como del Distrito Pederael, taibidn hocen alueidn a las funciones
del Defensor, precisando que os indispensable la presencia de -

onte en el proceso penal,

4.~ FUNDAIENTO CCUSLIITUCICHAL DEL DEPINICR,

71 derecho pu¥blico Subjetivo a 1le Defcnes se chcuentra ~w
congeereda en la fraceidn IX del artfeulo 20 de nuestira Carta -
Magna, que a la letra dice:

"Artfculo 20.- En todo mrocese de orden penal, tendrd el
rnewlredo loe siguiontee goyonties: IZ,- Desde el inicio de su
prceeso serd informado de los dercchoe que en su favor concigna
es8ta Constitucidn y tendrd derecho a wna defensa adecuada, por
8{, por abogado, o por persona de eu corfienzas Si no quiere =
0 no puede norhrar defencor, desruée de haber sido requerido =
pera hacerlo, el Juez le designard wn defencor de oficio, Tan-
bidn tendrd derecho a que eu defenscs comparezca en todos log
actoa del proceao y este tendrd obli.acidn de hacerlo cupntas -

veces 3e le requiera',

Cono podenos observur, la fraccidn IX cestoblece diversas
hipdteein on relacidn a la Dofensa dcl procesado, a que dol - -
rismo ge deaprundc que el ineculreic uede cor defendido por of,

pur abogndo, 0 mor peracng de ~ eorfianza., T8to quiere deeir,
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que quien lo defienda no necesariamentr tendrd que ger alogado
(al respecto se ha creado bastante polémica gue analirzaremos -
nde adelante),

La propia fraccidn, ectablece la "Defensoria de Oficio" -
de manara que ei el incwlyedo no guicre o no puede nombrar defeg
sor, se garentizard de todas maneras eu Defensa, ya que el Juez

le designard un Defensor de Oficio.

5o~ OBLIGACION DE ESTAR ASISYIDO POR UN DEFZNSOR EN UL PRQ
CIDINITNTO PLITAL MEXICArO,

la obligacidn de estar asiastido por un Defeneor en el Pro-
cedimiento Penal "wuvo su ovigen en Francie, en la Asamblep =
Constituyente al momentc de expedir lag leyss que rcgulaban el
procedimiento penal, el 29 de goptiecnmbre fe 1791, en la que se
establecfan los derechos guu el incylpado deberfa tener en cl -
procedimiento, eetipuldndose entre otras cosas que desde el mo-
mento en que el inculpado era interrogudo, 4sve tenfa el derecho
de nombrar un Defensor que lo csietiera y ea caso contrario, el
Juez tenfa la obligacidn de hacer dicho no:bramiento".(34)

En ol Procedimionto Penal Mexicano, la obligacidn de estar
agederado por un Defensor esta consegrada en le fraccidn IX del
articulo 20 Conetitueional, al igual que en la ley de Profesio-
nes en su artfculo 28, configurdndiose en esce wWltimo Ordenawmiopg
to Legel, que ol Defensor neceseriamentoe deberd ser un Liceneig
do an Derocho,

{24 )e= GONZALIZ BUSUAUANTE, Juan Josd, rine,plos de 20hQ -
Procesel Ponal llexicepo'. Ob, cit, P, 89,
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El artfculo 290 en su Pdrrafo Primero in fine del Cddigo
de Procedimicntos Penales para el Distrito Federal, se oztablg
ce en lo conducente que: Acto ceguido ge le hard gaber (al ine
diciado) el derecho a wne defense adecuada por ef, por abogado
0 por perecna de su confianza, advirtidndose que 8i 1o 10 hi~w

ciere, ol Juez le nombrard un Defensor de Oficio,

For mu parte la fraccidn III del artfoulo 128 del Cddigo
Podercl de Procedimientios Ponales, expresas

Artiowle 128,~ Cuando el inculpado fuese detenido o 86 -
pregentare voluntari-mente ante el llinisterio Piblico Federal,

se prodederd de inmediato en la sigulente forma:

Fraccidn III,

b)e= "Tener wne defensa adecuada por sf, por avogado 0 por
peracna de su confianza, 0 8ino quiere o no pudiere designar -
defenzor, se le designard deade luego un Defensor de Oficio",

Como podemos obsorvar nuestras Leyes lMexicanas, conoegran
1a Defensa penal obligantoPia y gretuite al instituirse la Defeg
sorfe de Oficiv, XRxistiendo ceta Institucidn tanto em el Tuexo
Comin, Fedoral y Militar; cstos Organiamos de Peritos en Derecho
par. la esietendia tdonica de quicnes no eatdn en posidilidades
de ragar los servicios de wn cbogado articuler o quo no quiera

0 no »ueda nombrex defen..,
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Ixisten ademds en el Dietritc Pederal los Defensores de -
Oficic del Fuerc Ocmin en Materia Oivil, Pamiliar y de Arrends-
miento Inmobiliario, nc ctetante en estas materiua nc es obligg
torio el nombremiento del Defenser, toda vez que no eatd esta—e
bleoido Conetitucionalmente oomo en la Kateria Penal y segun lo
sstablecs la Ley 4o la Defensorfa de Oficio del Pusro Comin de
feoha 18 de novienbre de 1987, publicada en el Diario Ofioial =
as la Pederaoidn el 9 de dioienbre del mismo aflo, en Vigor & ==
partir del 4fa siguiente a su pudblioscidn, en la que se preciea
que el servicio de la Defeneorfa de Oficio serd poporoionads -
al solicitante cuande el Departamentc del Distrito Federal deter
mine que el eclicitante carece de reoursos ecohdmicos, rrevic -
estudio socioccondmico (artfoulo 2°), existiendo una edla excep
cién en les controversias del orden familiar en las que una de
les partes concurrs a la audiencia asesoradc por ua Licenoiado
en Derecho y 1la otra ne, ya que ouwndo ocurre esta eituaoidn, -
80 le debord nombrar a esta un Defensor de Ofioio, como lo estp
blece el artfculo 343 del Cddigo de Procedimientos Oiviles, que
& la letra eatablece: ...Sera cptativo pare les pertes acudir =
asesoralas, y en oste supuceto, les asesores necesariamente de-
beran ser Licenotadon en Derecho con oddula profesional, En e
cefo que una de les partes se encuentre ssesoradea y la otra no,
se sclicitaran inmediatamente los servicios de un Defcneor de¢ -
0ficio, al que dobera aoudir, desde luege, a enterarce del —e=
aswato diefrutaado de un tdérmino que nc podrd exceder de tres -
afas,
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dfas pare hacerlo, por cuya razdn se deferira la audiencia en un
tdrmino igual,

Como lo hemoe observedo, el Defensor (Licenciedo en Derecho)
partioular o de ofiocio, interviene siempre en el procedimiento =
penal, y 8élo unas veces en el procedimiento civil, pevio eatu-
dio socioceocondmico al solioitantse, y ean las controversias del =
orden familiar cuando uns de lam partes esté asesorada y la otra
.-

6o~ NECESIDAD DEL DEF' SOR EN MATERIA FENAL

Como ya vimos oon anterioridad, en la antigliedad no era ne-
cesario contar con un Defonsor ya que bastaban los acrvioios de
wa orador, Posteriormente en Roma el acusado era asiatido por
un Defeneor que designaba el Colegio de Pontffices. En Eapafla,
el principio ee guisba por lo estableciio en Roma, vero deapués,
80 necesitaron los servicios de una persona que contara con cong
cimientos jurfdicoe, y de eata Torma nacid el Defensor (Licencig

d0 en Derecho).

Interpretando el artfoulo 20, fraceidn IX Corstitucional -
estimamos que el acusado tiene el derccho de defenderse por sf
(defensa material), Ahora bien, ei ¢l acusedo no quiere defen-
derse por ef mismo, puede nombrar a un abogado ¢ persona de su
oonfianza pare que lo defienda, y sdlo en caeso dgque no lo hicig
re, el juez le designard un defensor de oficio (iefunta formal),
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For otra parte, ni la Constitucidn Polftica de los Istados
Unidos Nexicenos ni los 0ddigos de Procedimientos Pennles, tan®
Pederal, como lel Distrito Federal emigen condicién profesional
alguia al Defensor, pucs hasta que sea de la confiansa del acusp
doe

I la préotica vemos que se puede nomdrar \njoamente a un -

licencisdo en Dereclw oomo Defensox, ya que la Ley Reglamentaria
del artfoulo 50 Constitucional, al normar ¢l ejercicio de las =

profesiones, asf 1o establece on su artfculo 28 que a continuae-
cidn trasoribimos:

*Art{oulo 26,~ En materia penal, el acusado podré ser ofdo
on defensa por sf o por medio de persona de su ccnfisnsa © por -
anbas aegn su voluntad, Cuando la perscna o personas de la cop
fianza del acusado, designados como defensores no sean abogados,
fe les invitara para que designe ademds un defensor con titulo,
En oaso de qus no hiciere uso de semejante derecho, se le desig
nard un defensor de oficio",

Como podemos deducir, aparentemcnte existe contradiccidn no
obetanie pensamos que la Lay de Profesiones no estd limitando lo
pleamado en la Constitucidn, 6ino que 10 complementa, ya que adg
nde an ol @upuesto de optar defanderao por af mismo, 0 por persg
na de su confiansa, debord nonbrar un perito an derccho para qu
no se vulners el principio de igusldad entre las partes,
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« artfoulo citado, como ya lo expresamos en el pdrrafo que
antecede, no limita el derscho a defenderse por s{ mismo, 8ino -
que el inculpado siempre tendrd el derccho a su autodefensa, -
segun lo dieporen las fracciones III, IV, V y VII del artfoulo -
20 Oonetitucional (garantfa de audiencis, coreos constituciong--
les, reoepoidn de testigoz y otras pruebas y se le proporcionen
todos los datos para su defensa eto.). El anterior oriterio sog
tenido por nuestra Carta !Magna, eatimamos es correcta, toda ves
que, oomo soflala Viotor Moreno Catena "se debe otorgar, cn Wlti-
mo término, una mayor posidilidad al imputado de intervenir en -
le proceso personmlmente, ni mde ni menos que porque a ello tie-
ne derecho y porque, ei de este modo no se hace nog encontramos
oon el papsl de que el imputado en el proceec penal ee reduce,~
como dice Serra, al de esimple marioncta que sufre con la misma
existencia de un proceéic cuyae peculiaridades no edlo ignora, -

8ino que le aparece en eu regulacidn absurdo y extravagante"(”)

Ahora bien, ademds de que ol inculpado tieno todo el dere=
c¢ho a defenderse y a comparecer y rarticipar objetivamente en =
el proceso, tambidn tiene la nccesidad de nombrar un Defensor,
ya sea particular o de oficio, 10 que ldgicamente contribuird a
una mayor posibilidad de que el inculpado participe (con maseso-
ris téonioa) activa y eficazmente,

(35)e= MORINO CATENA, Victor. e -
Ob, oit, pp.sé-rl’.
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Para que el inculpado pueda tener participecidn activa y -
eficex, la asesorfa tdonica, la debe recibir necesariamente de
un perito en Derecho (garantfa de seguridad), toda ves que en -
la época en que vivimos (mundo moderno) los conflictos juridica
son cada vee mis complejoe y tdonicos, por lo que, la asisten-
cia de los tdonicos y profosionietes se hace cada vez mds indig
pensable,

Por otro lado, cetimamos quo es inatendible lo de que no -
debe impedirse al inculpado a nombrar coxo defensor a la perso-
na de eu confienza, aunque caregca de titulo, ya que ea resumi-
das ocuentas, ella serdn quienes estén a la resultas del juicio,
porque eso equivaldrfa a hacer nugatoria la reglamsntacidn del
ajercioio profesional y & peruitir que lae dieposiciones de ore
den pdblico quedaran e8in vigor por el aimple acto de los perti-
culares que, a¥n & 8su perjuicio no quisieran acatarlas, lo cual
e8 inadmisible, De ahi que lgs personas que carezcan de titulo
profceionad correspondicnte, debidamante registrado, no podrd -
ajercer los actos propios de la profesidn de abogado, sstando =
obligades lug autoridades & rechazarles, cuando pretenden integ
venir como defcncor del inculpado, 1o que es perfectamentec lowe
gal, porque el ertfculo 20 da le Ley Reglamentcria del Djereicio
Profesional por: el Distrito Pederal, seflala entre las profesig
nee que necesitan tftulo nara su ojercicio es la de ahogado, -
por lo que ol ejercicio de dicha profoeidn no puede hacorse lie

Lrencnte sino gélo por abogercs titludo:, ewo tftvlo haya -
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Para que ol inculpado pueda tener participacidn activa y -
efices, la asesorfa tdonica, la debe recibir necesariamente de
un perito en Derecho (garantfa de seguridad), toda vez que en =
la época en que vivimos (mundo moderno) los oonflictos juridicam
son cada ves mis complejoe y tdcnicos, por lo que, la asisten~w
oia de los tdcnicos y profesioniatas se hace cada ver mds indig
pensable,

Por otro lado, estimamos quo es inatondible lo de que no -
debe impedirme al inculpado a nombrar como defensor a la peraso=
ns de su confianza, aunque careges de tftulo, ya que en resunmi-
das cuentas, elle serdn quiencs estdn & la resultes del juiocio,
porque eso equivaldrfa a hacer nugatorie la reglamentacidn del
ejercicio profesional y & perzitir que lae diaposicioncs de ore
den plblioo quedaraa sin vigor por el simple acto de los perti-
culares que, adn a 8u perjuicio no quisieran acatarlaes, lo cual
e8 inadmisible, De ahi que 1lge personas que carezcan de titule
profcaionad correspondicnte, debidamente registrado, no podrd -
ajercer 108 actos propios de la profesidn de abogado, cstando =
obligades lus sutoridades a rechazarlaes, cuando pretendan intep
venir comc defcncor del inculpado, lo que es perfectamentc lowe
gal, porque el artfculo 20 do la ley Reglamenturia del Ejeroicic
¥Yrofesional por.: el Distrite Pederal, ssflala entre las profesig
nee que nececitan tftulo wara su ojercicio es la de abogedo, =
ror lo que ol ejercicio de dicha profoeidn no puede hacorse li-

breasnte sino £4lo ror akogeteg titvluiis, cwo tftvlo haya -=
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sido regietredo en le Direccidn General de Profesiones, y esta -
restriceidn tiene su apoyo en el artfoulo 5o de la Constitucidn
Pederal,

A continuacidn expondremos las ragones que tenemos pars -
coneidersr necesaria la intervencidn del defensor en el Procedi-
niento Fenals

8)e= Para cumplir el Derecho a la Defensa, que concagra la
Constitucidn (artfoulo 20, fraceidn IX) con el f£in de que el =
acusado cuente con una buena defenga, hecha por un Iicenciado @
Derechio (defensa formal), ademds de que se le respeten sue garap
tfes individuales y que se vigile la legalidad del procedimiente
(garantfe de seguridad),

b)e= Para darle el debido cumplimientc al principic de ——
igualdad de las partes, ya que el drgano enoargado de la perse~-
cucidn de lor delitos en Mdxicc, lo es el Minieterio Piblico =
(artfculo 21 Conetituoional) y que por ley debe ser persona con
titulo de Licenciedc en Derecho,

7+~ NUMIRO DE DEFENSO .

Ea importante seflalar, que generalmente ol acusado nombra -
un sdlo defensor, ein embargo, algunas ocasionce se nombran dos
o mdsj cuendo acontece esto Wltimo y a efecto de cue se pueda cugp
plir con la funcién del érganoc de la Defensa, debe hacerse el nog
btremiento de representantd comin de la defensr. como lo establece
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el artfculo 296 del Cédigo de Procedimientos Penaloe pura el Dig
trito Federal, que a la letra dices Artfculo 296.- Si el inculpg
do tuviere varios defensores, estard obligmdo a nombrar un reprg

sentante comin o, en au defecto 1o herd el Juez,

Eato debe hacerse, con el objeto de que haya orden y 268 e=
poaible el entendimiento con el drgano de la defenea y sobre -
todo pera que no se entorperoa el Iwrocedimiento, pude serfa perjy
diecisl qua, un defeneor elezora una coga y ol otro slegara otra
cosa, £in que hubilera orden en la defenanm, edato traerfa como cog
gocuencla, ¢l rebtardo del mrocedimiento y la confusidn en cl mig
mo, por ello, atinedaments se ha sefinlado qus debe nombrarse un

ropresentente comin,
8o~ INCOCMPATIBILINDAD DE LA DIFINSA

Otro de loc aspector interssantes es le incempatibilided de
la defenea, ya que oxiston muchos cagor en gque s8¢ consigna a dom
gujetos, que se les imputa el delito de lesiones por haberpe we
peleado entre sf (rifia), ante tal supuesto, al rendir ambos su dg
clareacidn preparatoris, no ee les va a nonbrar el mismo defensor
(de oficio o particular), toda vez que ambos sujetos van ectuar
a 1la vez como acusades y ofendidea, ante tal modblomdtica, ol Juez
nonbreard a cade win wa Jdefensor complotamente digtinto, Al rea-
pecto no oxiete -ningune disposicidn legal que regule que la ine-
cempatidbilidad de 1a defenca, ein ambargo en la prdcticn 1ot ww

juacos, nombran al Defensor de Oficio aduerito al juzgudo pure -
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que defienda a un inculpade desde su declarncién preparatoria hog
ta que concluya el proceso, ein revocer su nombramiento y nombre
a otro defensor de oficio adserito a otro juzgado nare cve llaove

a cabo la defensa del otro encausado,

Tal nombramiento debe de hacerse, para que exista congruen-
cia y no exieta parcialidad para defender a unn séla persona qua
tieno la necesidad de un abogado,

B,- PIRIODOS DEL PROCEDIMIZNTO EN LA LIGISLACION
IIXICANA.

Con el propdeito de comenter con sencillez el proceso penal
de conformidad con nuestra legiglacidn, seflelaremos que go divie-
de en trez periodos: el primerc de ellos 1lamado lms Preparacidn
de la Accidn Procesal Penal o la Averiguacidn Previa. ¥l seguando
Preparucidn del proceso o plagzo congtitucional y el terdera, el
Proceso mismo o Instruccidn; en su orden trataromos brevemente -
de analizar una de catas etapas.(36)

a)e~ La preparacidn de la Accidn Proceesel Penal o la Averi-
guacidn Previa,~ 2ate poriddo @e inieia con la noticia criminosa
que racibe el Ministerio PYblico, es decir, ol conocimiaento que
tiene de wn hecho que ne estimn delictuoso; cse conocimicnto 1llg

. PO Yy o Do n e T S e

(36)e~ RIVIRA STLVA, Manuol, "EL Proeediuiento Penal. Tditowrial
Porife, S5.A, léxico, 1989, pp. 30-37.
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ga a la Institucidn del Ministorio Pdblico a trovde de doo inety
tuciones principalmente; la denuncie y la querella; la primera -
la puede formulor curlquier persona y no es otra cosa, que une -
rolacidn de hechoe ouc ge occtimen delictuosos y que, ya 8o dijo,
formlada por cualquier persona ante el Ilinisterio Pdblico, Ia

querella es lo relacidn de hchos, que hace ol ofendido de un de-
lito ante el Iinisterio Pdblico, con el rropdsito de -~we ¢e pore
giga a quien ha cometido el ilfcito y ge le imponze le seneidn =
cue correaponda, lucge entonoces, la distineidn entre denuncia y

querella, se que le mrinora rucde fornulexla cuclquier persona,

oh conrbio la auerella golamente la muede formular el ofendido,

Une vez cue el Minislerio Piblico tiene conocimiento de loa
hechos que se estimen deliotuogosn, realiza todas las dxlisencins
necosarias que han da sorvirle pare dicter lo conducente, paro -
1o cul ese vale de una gerie de ewdilicres gue hobrdn de oyuwdaxr
o reunir todes agquellas prucbas nocezocrins para, en su momento,=-
ejereiteo la aceidn penecl ente el Organo Jurisdieccional; 0808  ww
auxiliaree a que nos referimos gon cntre otros: le policfn judi-
cial, los peritog en todas lesciencicz y vrtes, ete, Si de lag =
gveriguneiones realiradas por el linisterio Pdblico, ce reunen -
log elalentos que exice el wrtfculo 1€ Conntituweirrel consignard
o33 inctisneidn antce el Orguno jwrdcdiceional, were i de ¢iog -

invectigreion-e ve deduce cue no hoy + Jieientes el weantos, enviard

e
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a la reserva o al archivo, segudn corresponds; debemos geflaler -
le gran importancia que tiene la investigacidn del Minieterio -
Pblico, ya que de sus actuacionca dependerd la bucna o mala =
procuracidn y administracidén de jusiliocia, por ello, ese instie
tucidn debe regirese por loc siguientee principios fundamentales:
Jerarquia, indivisibilided, independencia e irrecusabilided.

b)e= Ia mreperacidn del proceac ¢ plezo conatitucional e
(72 horas),~ Ente segundo perfodo del procedimierto penal, ge -
inicia con el Auto de Radicucidn, Cabeza de Procesc o Auto de -
Inicio el cual lo dicta el drganc jurisdiccional al recibir 1la
coneignacidn hecha por el Ninisterio Piblico, aquf debemos seflg
lar, que dicha conrignacidn puede hacerla el Minigterio Publico,
con detenido o sin detenido. C ande lo nnce 8in detenide, en d
auto de radicacidn, el juez ordenard varias cosae, como es que
ge radique le causa, que ce le do intervencidn al Ministerio Py
blico, que ce cstudie el expedienie perw detorninar gi hey cle-
mentoe ge obsequie le orden de prehensidn solicitada por el Mi-

nisterio Pdblico, o en su defecto ge niegue,

Cuando la consignacidn se hacc con detemido, el Auto de -
Radicaeidn ordenard que se regieire le causa, asi tombién el -
Juez ordenard si le dotencidn fuc zyessda o no a derccho y de -

eate modo resolver sobre la ratificucid: o no de diche detencidn,
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que 88 le de intervencidn que corresponde al Ministerio Pdblico,
que 8e tome le deolsrocidn meparatoris al indiciado y ee efoc-
tuen todas las diligencice necosaries a ofecto de esclarccer =
los hechos, y dentro del plazo conetitucional, se resuelva la -
situacidn jurfdics del inculpedoj fundamentalmente este sogundo
perfodo se apoya en el articulo 19 Constitucional y la resoluea
eidn que diote ol jusz puode culminar con la emimidn de 108 ==
sisuientes pronuncianientost

1)e=~ Un formel procesamiento con prisidn preventiva; -
2)e= Pormal procoeamientio ein restriccidn de la libertad,
3)e= libertad por falta de pruebas relativas a la cxisteg
cia de loo elcumentos del tipo penal del deiito, y =
4).=~ Libertad por falta de pruebas respecto a la probable
responsabilidad penal del inexriminado,

Ta importante que seflalemos qus en cste segundo perf0do -
del procedimianto ponal, ya interviene la irilogim de drganos
procesales, ea decir, el drzano de acusacidn, el drgano de la -
defensa y el drgano de dicisidn, ELl drganc de acusacidn conSes
titufdo por el Ministerio Pfblico en esta segunda otapa del prg
cedimiente, deja de ser autoridad y ce conviorte en parte del -
mismo, pued ya no manda, 8ino que pide y solicita y ocato quicre
decir que he perdide ouw imperio, Tor lo que toca 2l drrono le

1lp defenca, ya oomentaremos en su oportunidad, es criticable -
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que hoste este momento del procedimiento, en forme meterial ae

le de intervencidn al Defensor, cusndo lus garantias consitucig
neles y la nisma ley adjetiva autoriza su presencin desde el —e
romento en que e8 aprehendido una rersons o privada de su libeg
tad. Ia funcidn de este Organo como su nombre lo indioa es de

defender, Por lo que toca al drsano de decisidn, ss indentifi-
ca como el drgano juriediccional, gue decide, como dicen algunos

auioree, la boca que dice el derecho.

¢).=- Ta instruccidn o el proceso miemo, De conformided con
nuestra cotruotura legislativa en meteria penal, 61 Proccso =
penal en la legislaoién mexicana, principia con el Auto de Por-
rmal Prieidn, y termine con la gentencie definitiva, sdlo que en
eso gran perfodo, suceden varias cosas que vale la pena COMGN—w
tar, o mde bien dividir ess anmplio perfodo en varias partes, -
aue en forme goneral serfan las siguientes: un perfodo de mrue-
bas ordinarias, que van del euto de formel prisidn al auto que
declara agotada la averiguucidn y sirve para que se apvorten prue
bas que van a llevar a le certeza de lo verdad histdrica del hg
cho que motivd el procemo, pruebas tanto del Ministerio Péblico
como de la defensa, del procesado y de aquellae que el mismo &g
ganoe jurisdiceional pucda hacerse, ya cue todas 8in excepeidn -
deben coleborar al descubrimiento de la verdad histdrica, de -
aquel hecho que dio origen ol :roceso, Un segundo perfodo qus va

30l auto que declura agotada la averisn cidn, al auto que declg
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ra cerrado ol [woceso, y que oirve para que el juez haga un ==
llamamiento a lae partes para que revisen la ctusa por fiete =
41as comunes y promuevan las pruebas que estimen pertinentes y
que pucden practicurse dentro de los diez dfas siguiontes @ ==
aquél en que se notifique el aulo que recaiga a la solicitud de
la prueba,

Th tercer perfodo,~ llamado preparacidn del juicio y que =
se identifica con lue conclusiones de lae partes, que es con lo
qye ee prepara el juicio y finelmente la visia y la citacidén ==
para uentencia.(38)

Cew 2L PRCCEDILIIZRTO PENAL FEDERAL.

El mrocedimiento panal en materis federal, sigue las eta~—
pae que ya hemos eeflalado anteriormeante, al referirnos al procg
dimiento penal en la legielacidn mexicana y mobre todo conserva
dentro del tercer perfodo, ¢ cea en la inatruccidn algunes for-
mae que consideramos de cumo interde e imrortancis en ¢l proce~
dimiento penal, ya que eeas formug pormiten, no dejaxr en estado
de indefensidn al procesado; recordemor cga otapa, s¢ inicin =
primeramonte con el euto de formal prieidn y termina con la esp
toncia definitiva, s8dlo que en eu amplitud nos lleva como ya =
aijimos el referirnce a este perfodo, a dividirlo en varies pig
tes, la primera de ellac rue es cl de ofreccimionto de pruechoe,-

(38)e= DIVRA 51374, Moavele Mk Rrocedimiento Fanulls Cbe cite
vpe 37-38,
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amplie, a efecto de dar oportunidad a que jusdan aportarse todos
asuellos elementos que le sirvan al juzcador para formar su oonw-
viceidn y asf poder declarar el derecho. I=1 primer periodo tere
mina con el auto que declara agotada la averiguzcidn, haata ol =
auto que declara cerrado el proceso, fundamentdndose lo anteriar
en el artfculo 150 de le Ley Adjetiva Penel Federal, quo a la =
letra dice:

ARTICULO 150,= Transcurrideos los nlazos que seflala 0l are
ticulo 147 de este Cddiro o cuando el tridbunal considere agota-
da le instrucoidn lo determinard asf medienie resolucidén que te
notificard personalmente a lecs pertes, y manderd poner el procg
80 & la vieta de dstas por diez dirs comunes pare oue promuevan
las prucbae que estimen pertinentes y que puedan practicerse ~=
dentro de los quince dfes sigudientes en el que se notifique el
auto que recaiga a 1= solicitud de la prueba, Segin las circung
tancias que aprecie el juez en la inetancin podrd de oficio ordg
nar el desahogo de 1as prucbas que a su juicio considere necesa-
rias pa:a mejor proveer ¢ bien ampliar el vlazo de desahogo de -
pruebas por diez dfas mis, Al dfa eiguienie de haber trenscurry
do loc plazos establecidow en eecte artfculo, el tribwnol, de ofy
cio ¥y mrevia la certificacidn que haga el secratario, dictard -
auso en el gue sv¢ determinen loe cdmputos de dichoe plazos, e
declorard corrads la instiruceidn chondo, habidndose rcguelto -
yue tal procedimientoe quedd agotedo, conforme a le previsto cn

el nérrafo anterior, hubieren trenscurrido lor plmzos que se -
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citan en eats artfculo o0 les partes hubieran renunciado a ellos,.

Como es de obeervarse, este perfodo sirve para que el juzgg
dor con base en lo dispuesto en el precepto, haga un llamamiento
a las partes y les indique que revisen la cauea y que s8i les fal
ta alguna prueba por ofrecer, lo hagan en el término que sefiala
dicho precepto, pare que esas pruebas se desahoguen en un t‘m.-
no no mayor de quince dfa; términce y plazos que pueden ser renuy
ciables por los sujetos procesales, en ol caso do que yA no tu-e
vierzn algune prueba pendiente de ofrecer, Por nuestra parte, -
conoideramos que ee de extraordinaria utilicad, eete segundc ==
pericdo comentado, ya cue permite que el proceeado no quode en =

oatedo de indefenseidn por negligencia o ignorancia del defeneor.

Posteriormente existird un tercer perfodo oonsiderado como
le prepareracidn del juicio y este da inicio con las conoclusiOee
nes de lae pertee, donde cada ung de elles fija sus posiciones,
y& que nuestrc sistema o8 mde acusativo que inquisitivo, Deben
formularse primerarcnte laé oonolusiones del Ministerio Pblico,
por la razén de que 8i cstasé no fueran aousatorias, no tendrie -
gentide que la defonea o elproceendo se vieran obligados a formy
lar conclusiones, pues no habria materia para la contradiccidn,-
porque al no formular conclusionee acusatorias el MNinieterio M-

blico, el juez no entrarfa al fondo del proceso para dictar «==
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sentencia, sino que tendrfa que sobreseer la causa por folta de

materia, entendiéndose ya en cu oportunided lo comentaremos, que
dichas conclusionce no aousatoriae, deben ser ratifiéadas por el
Procuradors Un cusrto perfodo o momento cerfs el de audiencia y
citacidn para sentenoia, la cual se encuentra contemplnda en los
artfculos 305, 306 y 307 del Cédigo Federal de Procedimicnton =

Penales, los que trandcribimos por ser importante su contenido,

"ARTICULO 305,~ E1l mismo dfa en quo el inculpado o su defeg
eor mrecenten sus conclusiones, ¢ en el momento en que Be haga -
la declaracid: a que 8e refiere el erticulo 297, ae citard a la
audiencia de viata que deberd efectuarse dentro de loa cinco «=
d{as siguientes, Ia citacidén para esa audiencie produce 108

efectos de citacidn para sentencia‘,

“ARTICULO 106.- En la audiencin podrdn interroger al acusa-
do sobre loo hechos materie del juicio; el Ministerio Péblico y
la defensn, Podrdn repetirse lac diligencias de pruscba que 2o -
hubieren practicedo dwranie la instruccidn, siempre que fuere =
neceeario y pocible a juieio del tribunal, y ei hubieren 8ido -
solicitadac por lus partes, a mds tardar el dia siguiente en quo
ge notificd el auto citado para la awdiencia, Se dard lectura a
las constencias cue las partes selalon; y despuds de ofr 1os o=
alegatos de les miomas, se declarard viesto el proceso, con 1lo =

que termdinard la diligencia, calvo que el juez oyendo A lag =~
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partes, considere conveniente citar e nueva dilicencic, por una

séla vez.

Contra la resolucidn que niegus 0 admita la repeticidén de -
les dilizenciae de pruodba o cite a nueva sudiencia, no procoede -
recurso alguno,

ARTIOUIO 307.~ Cuando se este en los casos a que ne refieren
los apartados a), b) y c¢) del artfculo 152, la audiencia princi-
plard presentando el Mnicterio Piblico sus conclusiones y colwe
testdndolas acontinuacidén la defensa, Si aquellas fueran acuspe
torias, se ceguird el procedimiento seilalado en el artfoulo antg
rior, dictdndose la sentencia en la miema audiencia o dentro de
loa@ cinoo dfa6 siguienties a éata, 351 las conclusicnes fueren de
lae contempladas en el artfeulo 294, se suspenderd la audiencia

v eo estard en lo previsto en el articulo 295,
D.~ ElL PROCEDIMIERTO PENAL EN EL PUERO COMUN.

Los dos primeros periodcs que se observen en el procedimiog
to penal en general, son log miemos que en el fuero comin; esto
ee, la averiguascidn previa o vreparacidn de la accidn procesal =
penal y el segundo perfodo, cue o8 la properzecidr. del proceso o
»rlazo conetitucional; aquf eon semejantes en lae los Tormas de
rrocedimiento, tanto en el fuero comdn como o1 el fuere federal,

Je oncuentran cawbios iurortantes en la instruccidn, donde hubo
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reformas que fueron realizadas con el propdeito de que la justi~
cia cumpla con su misidn Constitucional de ser pronta y expedita,
pero tambidn ee conjugue oete interds con le debida defence le==
gal, y aef solucioner loo multiples problemas que s¢ rescntaban
en los tridunales cuando se estaba en presencia de dos garantiae
en conflicto; defensa legal y hacer pronta y expedita la adminig
traoién de jueiticie,

En eeta etapa de la instruccidn se establecen doe juicios =
el sumeric y el ordinario, el mrimero comprendidc del artfculo =
305 al 312, y el seguado regulado del artfculo 313 al 331, que =
para conocimianto de ello noe permitimoe transcribir los que cop

sideranoe n’s importantes,

"ARTICUIO 305,~ e Beguira procedimiento suncrio cuando se
trate de delito flagrante, exinsta ccnfesidn rendida ante el Mi~
nieterio Publico o la autoridad judiciel, o se trate de dslito -
no grave.

Loe procesce ante loe jueces de paz en materia penal giome~

pro serdn sumerios",

"ARTICUIO 306,= Reunidos lou requicitos & que se refiere el
artfculo enterior, el jucz de oficio, declerard abierto el procg
dimiento sumario al dictar la formal prieidn o la sujecidn a prg
ceso, hecidnlole saber a las pertee, En el mismo auto co ordeng

rd poner el mroceso a lo vista de estes, para los ofectos del ap

tfculo eigviente”.
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"ARTICUIO 309,~ L1 juez podrd dictar sentencia en la miema

audiencia o disponer de un término de tres dfas,

"ARTICUIO 313.~ log proccsos de la competencia de log juee
ce3 panales gerdn consignados a dstos por riguxroso turno,"

"ARTICUIO 314,« Bn el auto de formla prisidn se ordenard -
poner el proceso a la viata de las partes para que mropongan -
dantro de ciote dfas contadoe desde el eiguiente a la notifica-
cidn de dicho auto, las pruebas que estimen pertinentes, las -

que ce deaahogardn en los quince dfas posteriores, plazo dentro
del cual ce pwracticardn, todas aguellas que el juez estime necg
sarias para el esclarecimiento de la verdad y en su caso, para
la imposicidn de la penale

Si al desahogar las prusebas aparecen de las mismas nuevos
elomentos prodvatorios, el juez podrd sefinlar otro plazo de tres
dfas parn aportar pruebas que se desahogardn dentro de los cin-

co dfas siguientes para el caclarecimicnto de la verdad.

Pera ascgurar ol desahogo de las pruebas propuestas, los -
jueces hardn ueo de los medios de apremio y de las medidas que
consideren oportwnas, pudiendo disponer la prosentacidn de per=
sonas por medio de la fuerza publica en los términoe del artioy
lo 33.

Cuando el juez o tribunal considere agotaca la inetruccidn
lo determinard aef mediante resolucidn que notificard personel=
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Se revocard la declarucidn de aportura del procedimiento =~
suncrio, paca scguir el ordinario que sefialan los artfculoe 314
vy eigulentes, cucndo asf lo soliciten el inoculpado 0 8u d6feN—ee
sor, en eatie caso con ratificacidn del primero, dentro de 1log -=
tres dfas siguientes de notificado el auto relative, que incluie-
rd la informocidn del derecho aquf deaignado,

"ARTICULO 307.~ Abierto el Procedimiento sumario, 188 pale
tee diepondrdn de tres dfas comunee contadoe deede el siguiente
a 1la notificacidn del auto de formal prigidn o el de eujecidn a
mroceso, pare proponer pruebas, que se desahogardn en le audieg
cia principal, Para los efectos de esta disposicidn se ecatard a
lo preascrito en los pédrrufos segundo y tercero del artfouwlo 314
de eate Cddigo.,

El inculpsdo o su defencor podrédn renunciar a 108 plazof ==
seflaledos anteriormente, cuendo lo coneideren necesario pera -~

ejercer el derccho de defensa,

HARTICUIO 308,- la audiencie se realizard dentro de los cip
co dfas siguientee &l suto que rccuelva sobre la admisidn de --

rouebas, en el que se hard adends, fijacidn de fecha pargaguélla,

Une vez terminada lu recepcidn de pruebes, las partes debe-
rdn formular verbalmente cus conclusiones, cuyos vunios eaencine

lce sc hardn conntar en el zcte reletiva,
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nente a las partee y mandard poner el proceso a la vigta 40 =~
datas por siete dias comunes para que promuevan lae prushas que
estimen pertinentes y que pueden practicarse dentro de lcs o=
dies dfes sigwientes a aquél en que se notifique el auto que g
oaiga a la solicitud de la prusta. Segn las cirocunstancing que
areoie el juer en la instancia, podrd de oficio, crdenar el =
desahogo de las pruebas que & su juicio coneidere necesarias =
para mejor proveer o bien ampliar el plazo de su desahogo hasta
por oinoo dfas nds, Al dfa eiguiente de haber transcurrido los
plazos establecidoa en este articulo, el tribunal, de oficio, ¥
previa la certificacidn que haga el sercretario, dictard auto a

que se Aeterminen loa cdémputos de dichos plagos,

El inculpado o su defensor podrdn renunciar a los plazos «
seflalados anteriormente, cuando asf 10 consideroen necesario ==
para ejercer ¢l derecho de defensa,

"ARTICUIO 315,- Transcurrides o reaunciados los plazos & -
que se refiere el artficulo anterior, o si no se hubiere promovi
do prueba, el juez declarard cerrads la inetruccidn y mandard =
poner la cauza a la vista del Ministerio Péblico y de la defenw
sa, durante cinco dfas por ca’a wno, para la formulacién de —w
conclusicness Si el oxpediente excediera de doscientae fojas,
por ceda cien de exceso 0 fraccidn, co aumentiord un dfa la plp

go =elinlado, 8in que nunca sea mayor de trinta dfes hébiles,
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Transcurrido el plazo a que se refiere el pédrrafo anteee
rior ein que el Miniaterio Publico haye mresentado conclugiom
nes, ol juez debord informar mediente notificacidn pereonal al
Procurador accerca de este omisidn, para que dicha autoridad ~e
formle u ordene la formulacion de lae conclusionee pertinen-w
tes, en wn plazo de diez dfas hdbilem, contedos dcsde la fecha
en que 2¢ le haya notificado le omisidn, ein perjuicio de que
te apliquen lag ganoiones que correspondan; pero, 8i el expe=-
diente excedicre de doscientas fojas, por cedea cien de exceso
o fraccién se aumentcord un dfa en el plazo sefialado, 8in que
nunoa sea mayor de trinta dfue hdbiles,

Si transcurren los plazos a que alude el pdrrafo anterior
8in que ce formulen le8 conclusiones, el juez tondrd por fomy
ladas conclusiones de no acueecidn y el rroceeado serd puusto

en inmediata libertsd y ese sobrescerd el proceso,

“ARTICULO 316.= El Ministerio Pd.lico, al formuley SuS ==
conclueiones, hard une expovicidn sucinta y metddica de loo =~
heclos corducentes, propondrd las cuestionce de derecho que de
ellos surjan, oitard les leyes, o ejecutorias y doctrinag - =

aplicables y terminard eu pedimonto en proposicicnes concretas,
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"ARTICUIO 317.« En lae oonolusiones, que doberdn preacntar
ae por esorito, se fijard en yproposioionos concretars 108 = =
heohoe punibles que se atribuyen al encausado, esolicitando la
aplicacidn de les snciones corresyondientes, inoluyende la =
reparacidn del daflo y perjuloio, oon cita de las leyee y de la
Jurisprudencia aplicables al ceso, Datas proposiciones debee-
ran contener lom elementos de prueba reclativos a la oomprobge=
oidn del delito y les conducentes a establecer la responeabily
dad penal.”

UYARPICULO 318.~ La oxposicién de les conolusiones de la =
defenna no ce sujetard a regla alguna, S5i aquella no formula
conolusiones en el plazo que establece el artfculo 315 de eete
Cddigo, 88 tondrdn por formulcdas los de inoulpabilidad y ee -
impondrd al o @ loz defensores une multa haste de cien veces -
el snlio mfnimo vigen e en el Distrito Pederel o un arresto =

hasta de tres dfas,.”

PARTICUIQ 319,~ Lus conclusionead definitives del Minicte-
rio Pdblico edlo pueden modifiicarse por caueas supervenientes
y en bZeneficio del mcusedo, ILa dofonas puede libremente reti.
rar y modificar sus conclusionee en ouvalquier tiempo, hasta =

antes de que ce declere vieto el nroceso',

"ARTICULO 325,~ ixhibidae lee conolusiones do la defensa
o on el ce80 de qua e le tensan por formiladee les de incvl--

pabiliced, convorme al articulo 318, ol jucz fijrra dfs y hora



para le celebracidn de le viste, que se llevard a cabo dentro
de los cinco dlas siguwientes:

MARTICULO-326.~ Lag partes debeordn estar precentes en la
audiencias, En coeo de que ol Ministerio Pdblico o el dofen=
gor no concurran, se citard pera nueva audiencia dentro de =
tree dias, Si la ausencia fuere injuctificada, ce cplicard -
wne correccidrn digeiplinoria el defeneor vartioulear y se ine=
formard al Procurador y al Jefe de lc Defensorfa de Oficio =
en ou ocamo, pure que impongan la correceidn que proceda a sus
respeotivos subalternoce y puedan nombrar sustituto que asista

& la nuevamente citada®,

Je puede deducir que la inportencia de eatos dos juicios
eotard en el término de ofrecimiento de pruebas, ya que mien-
tras que en el sumario son tree dfus hdbiles en las que dehe~
ran desahogarse en una audiencia principel; en el juicio ordj
naric, son siete dfas de ofrecimiento de pruedag que se deea=

hocardn en el tdrmino de quince dfes,
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1, ORGANIZACION DE LA DEFENSORIA DE OPICIO,

Ay~ IN IATZRTA PEDERAL,

La Qonstitucidn Politica de loz Estados Unidos Mexicance =
en su artfculo 20 fraccidn IX estimblece dos supuestoa para que

se nombre al Defensor en llateria Penals

a).= Que o1 acusado no quiera nombrar defensor.

b)e= Cuando no pueda nombrar defensor (el indiciado), deg
puds de haber aido requerido par hacerlo, el juez le designa-
rd un defeneor de ofioio,

A continuacidn trenscridiremes loz artfculos que conside-
ramoe importontes, de la Ley de la Dafensorfia e Ofirio Fodg--

ral cue ee refieron a su orgenizacidne

WARTICULO 29,~ * cuerpo de Defensores de Oficio estard -
dividido en tantas adscripciones cuaniae fueran neceserias -e
pera la atencidn de los asuntos pennloa y civiles que se les -

oncomiendeneee”

Los artfcules fo y So de la citada Ley, establacen que ==
la Defensorie de Cficio on Materin Federal se compondrd de un
Jefe de Defensoresa y el numero de defensores que .letermine la

Loy,

MARVICULO 64=~ El Jufe de Defensorcs y sus auxiliares inmg
diatos residirdn en donle tenga o asiento los Poderes Federa-

leg, y estardn adscritoc a la Supremu Corte de le Nacidne - =
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Lo demds defencsores reeidirdn en los lugares donde funcionen -
lo8 Tribunales de Cirocuito y los Juzgados de Distrito en loe «
cueles estdn adsorito.

Oabe citar que la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la -
Federaoidn, al regulur a la Suprema Corte de Justicia de la -

Nacidén, no roguls nada aceros de la Defensorfa de Oficio en =
Kateria Pederal,

Por otro lado el reglamento de la Defensorfa de¢ Ofi0io =
Poderal, en su capftulo III trata sobre la oficina del cuerpo
de Defensores, pero como podemos percatarnos no regula nada =
sobre la organizacidn que debe tener la Def-nsorfa de Oficio en
Yateria Federal,

Tl aludido reglamento, en su articulo 70, establece: el =
personal de la ofiocina del cuerpo de defensores serd el que =
establezca la Ley.

For dltimo, el reglemento que noe ocupa en #u artfoulo 8o,
establece: loe taquigrafos, mecandgrafos y demds emplcados de
oficina desempefiard lon trabajos que les encomiende, el Jefe =

del cuorpo de Defensores y el oficial segundo qu: fungird como
secretario de la Oficina,

De 1o anteriormente dicho, podemos hucer notar que en reg
1idad no existe una verdadera organizacidn de la Defencorfs de

Oficlo Federal reglamentada en la Ley de 12 Defensorfa de ==
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Oficio Pederel, ni tampoco en el reglamento de la Defoneorfa de
Oficio Pederal, ademds de que en ambos ordenamientcs legales -
daten del a¥o de 1922, por lo que a la fecha conaideramoe gue

resulta obsoletos,

Al snalizar loe artfoulos que hemos eeflalado con anterio=
ridad, podemos percatarnos, que la Defensorfa de Oficio en ~—
Materia Federal ee encu«nira organizada de la siguwiente formas

4d)v~ Is Defensoria de Oficio en Matcria Tederal se Aivide
en dos ranas: la Civil y la Pensl,

B),= La Defensorfa de Oficio, se encuentra dirigida por -
wa Jefe de Defensores y el ndmoro de Defansor:a quo seflale la
Lay (La Ley no espscifica 8l ninoro) cor los auxiliares del ~=
Jefe de Defensores, empleades subalternos,cusnts también con -
taquifraros, mecandgrafos, oficial segundo y secretario de ofj
cina.
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B).= EN MATERIA DEL PUSRO COMUN.

Ios Defencorea de 0Offeio on el Puero Comin, dependen del
Departamenio del Distrito Federal y en llateria Penal la defeg
ea eerd proporcionada en los tdrminos que dispone la fraceidn
IX del artfoulo 20 de la Constitucidn General de la Repblica
(articulo 20 de la Loy de la Defenczorfm de Oficio del Puero -
Comin en el Distrito Pederal),

La Defencorfa de Ofiocio, estard s cargo del Coordinedor
Gencral Jurfdico del Departamente del Distrito Federal,.

El capftulo II de la Ley de la Defoneorfa de 0ficio del =
Puero Comin en el Diastritoc Federal, cstablece la Orranizacidn
de la Defensoria de Oficion,

"ARTICUIO 70.= Los servidorss de la Defeneorfe de Oficio
serdn nomdrados y reubicedos por el Coordinador General, de =
acuerdo con log linecamientos que le fijen csta ley y el Jefe
del Departamento del Distrito ederal®,

“ARTICUIO 13.= La Coordinacidn Generel Jurfdica del De=
parnento, ejercerd sus atribuciones en Matoria de Defensorfa
de Oficio, & travds de le Direcoidn General de Servicios le-
gales”.

"ARTICUIO 14.~ La Defensorfa de Cficio conterd con a -
persorel que sea nocescrio para el ejercicio de lms atribui-

ciones ue tiene legalmente encomendadag y de scusrdo CO =e
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1o que eatablezca el rrosupucsto de egresos del Departaumento",

El reglamento de la Ley de la Defensorfa le Oficio del —
Puero Comin, amplia la organirzacidn de la Dafonsorfam de Oficio
en el Distprito Federal,

Tenemoe que 8l artfculo 3o del citedo reglomento esteble-
ce las funciones del Director General de Servicios Logales del
Dapartanento del Distrito Pederal, que congisle an:

I.- Planear, programar, organizar, dirigir, coniyolar y -
evaluar loa pervicios de le Defensorfia de Oficio,

I1,- Detablocer loo linearientos pure le evaluncidn de -
loa aspirantes de Defensores de Oficio y csietiyr como miembro

propietaric en el jursdo recpectivoy

IXI.~ Nombrar y reubicar a loe defeneores de Oficio, con=
forme & loa lineanientoe previsto en la Ley y que fije el Coop
dinador Generalj

IV.~ Aprobar el Programa Anual de Cepacitacién de la Defeg
sorfe de Oficiog y

V.~ Las dem!s que le encomicnde el Coordinador General.

Bl articulo 4 del mismo Ordonmndentio establece lcas funsig
nes del Director Genoral de Servicioe Legnles del Departemento
del Dirtrito Pederal,
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El ertifculo 6 amplim las obligeciones del Defengor de Ofie-
cio, puesto que la Ley de la Defensorfa de Oficio, concretamente
en su artfculo 16, cstablece cuales son sus principales obligg=-

cionesa,

Por fltimo el artfoulo 7 de la multicitada disposicidn re--
gla lo relativo a los Peritos Oficiales adscritos & dicha Insti
tucidn, ,ue eirven de apoyo parw: el desarrollo de las funciones

de los Defeusores de Oficio,.

Como podemoe observar, tento de la Ley de la Defensoria de
0fioio del Puero Comin on el Distrito Pederal, como €l COITCBem=
pondiente reglamento, pretenden dar verdadera organizacidn a la
Defenzorf{e de Oficio del FPuero Comin, toda vez cue talee Ordena-
mientos Jurfdicos derogan atinadamente, el ya obsoleto de la De-
fensor{z de Oficio que venfa rigiendo deede el 7 de mayo de 1940,
buscdndoze con csios la prestecidn oportuna y eficaz del ssrvicio
de la Defensorfa de Oficio, pretendidndo elevar el nivel de efi-
cienoia y eficacia de los Defensores de Oficio, buscando como =~
objetivo el otorgamicnte de un mejor servicio a los usuarios de
la Inetituecidn y detallando 1as obligzcionwe de los Defencores -
inecriteos er la misma, tod> ello con base en la realidad 8ocio=
econdm:ca actuzl del pafs,

Cele hacer aencidn que la Defeucorfa de Cficio on materin -
del Puerc Comin en ol Dietrito Mederal, se¢ .ncuentra organizada

je la siruiente .ancrag
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A)o= La Defenaorfs de Oficio se divide en cuuiro ramas: ==
oivil, penal, familiar y de arrendamiento inmobilidario.

I1 art{cwlo 17 de la Ley de la Nefensorfa do 0ficio del —e-
Fuero Comin de esta Ciuded eatadbleces

Loe Dafencores de Oficio, Peritos y Trabajedorvs Socinlea,-
8e cncontrardn distribwidos en las eiguientes adscripciones, para

une eficiente preatacidn de aservicioa:

I.- Averigucciones Previas
II.,~- Juzzadoa de Pez en Materie Penalj
II1,- Juzgados de Primer. Instanciw en blatcrin Penal;

IV.~ Salas Penales del Tribunal Superior de Justicia del -
Dietrito Federal;

Vo= Juzgedos Civiles;

VI,~ Juzgados Femiliarea;

VII.~ Juzgados de Arrendam’ento Inmobiliario; y

VIII,- 3alas Civiles del Tribunal Superior de Justicif cwe

Jel Dietrito Federal,

Loe Delengores de Oficio, se encuentran ubicudos f{sicenenw
to en las cficinae y locales de los Juasados de Paz, de Prinora
Instoncia, Civiles, Tamilinrss, de Arrendamiento, Salas Penalss
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¥y Civilecs del Tribunal Superior de Justicies del Distrito FPedow=
ral, que pare tal efecto £e determinen para loc mismos,

Loa Defensoreca de Oficio en el Arem de Averiguaciones pre-
viae, 2e encuentran ubicadoc fisicamente en el local de Agencias

Investigadoras del Ministorio Pfblico del Distrito Pederal.

En la actualided existen 64 Agancins del linisterio Publie
CO0,

Exioten 20 Juzgados de Paz en Mnteria Pen:tl, 66 Juzgados =
de Primera Instanciae en Materia Penal, 46 Juzgadoe de Primera =
Instancia en liaterin Civil, 16 Juzgadog de lo Familiar y 40 =
Juzgados de Arrondaniento,

Adends existen 14 Salas del Tritunal Superior de Justicie
del Distrito Federal y unn Sala Supernumeraria; De la Primera -~
a la Séptina Sala les corresponde conocer sobre asuntos en la =
Mdtorie Civil; de la Cotava a la Décima Segunda Sala de asuntos
en llaterio Penal, al igual que la Sala Supernumeraria, finalmeg
te la Décima Tercera y Ddcima Cuarta Salas les tocerd conocer -
asuntoe del Orden Fomiliex,

24~ CONVENIENCIAS DB ESTAR ASESORADO POR UN DEPENSOR
DE COFICIO,

R:time de gran inmporteonciec trater el tema de la convenien-

cia del Jefensor de 0ficio, fundarentalmonic 0 el sentido que
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nuestra Legislacidn le otorga, oomo un servioio pdblico que el
Egtado preeta a todas aquellas versonas que se ven prooisadas

a solicitar sus gervicios y principalmente a aguéllog que ecow
némicemente ectén nenos favorecidas,

Deede que existe la Inestitucidn de la Defonsorfa de Ofi—w
olo, ésta ha experimentado cambioe que han elterado su imagen,
al extremo de que loa autores que han tratado sobre el pertiee
cular, opinan que es ingconveniente que ol Eastado gipa s08te~ew
niondo dicha Inestitucidn, ya que no es rocomendabls que el per
tioular aouda a le Defensorfa de Ofioio, puesto que los servi-
oios que roporcicuna son de aula calidad, Sin embargo no se -
han oonciderado otrog factores de traecendencis, y que no edlo
demuestran la ooaveniencia de tenor defenecor de 0fioio, sino =
le necesidad de que 6l Batado leo de mds importancia a dicha =
Inetitucidn,

Flanteado asf ¢l tema, y por razonce de metodologfa ang~
liceré las razonoce que coneidero son les mde importantes pera
denostrar ei on la mrdotica es convenionte o no estar asesora-
dos por un Defencor de Ofioio,

A,~ Razdnes pox lae que considerarmos que no es convenieg
to ogter asesorado poxr wa Defensor de Oficio,

B).= Razoncs por lus que ectimamos convenioate estar asg
gorado por el Defensor de Oficio,



€8.

A).- Por lu que¢ huce & la prinera postura, se¢ ha esgrinido=
que no es couveniente contar con los servicios del .efensor de 0fi
cioy ya ruc eu trubajo no es de buena calided, no gerantiza un re=
sult.do suiisfactorio, y no existe motivacidén al una para ¢- mismo.
Eeto sc debe a que el Lateao no cuentu con los recursos fincmcieros
sulicientes pera poder mantener a un buin grupo de¢ Defensores 4w
Oficio bien remunera.os lo cu.l repercute en spu traba;o, de tal mg
nera ue €l interés que le pueda dar a calu cusd, no €s el mismo--

@i ouc le de un abogido perciculuirx.

Por otro ludoy, B8€ muneje lu idem de ue el Defensor de (Ofi=-
cio no se encucntra debidumenie prepurado, puesto gue un Licencig
do en Der.citio bien capacicadc, ocupe otros pue.ios de m.yor reuun-
ner.cidn, tal prob.sus el Estido lo retecnde resolver ¢on un exos
men de oposicidn practiccdo a loa aspircntes a ocupar les plazae-
de Defennores de Oficio escogien:o de tal mancra a loc suatentan-
tes que obtuvieron mejor calificacidu. Asimiswo existe un progro-
ma snual de capacit:cidn de la Defensoria de Oficio, la cui. cou-
tiene cursog, seminurios, coaferencics y me.as redondas sobre -.g-

pectos técnicos, profes:onclen y discusién de casos pricticos,

Como obacavalm. g, ¢n lu realidcu en ue vivimos vemos ue =
efectivemente, el Defensor de Ofic.o no estd debaiduumente prepurg
do, min exbar;o, se¢ dvbe p.r unu parte a que la meyorias de los =
Delcngores de 0Ticioy no so. Licenc ados en Derecho, 8ine pusan=-

tes. .noruy bien, e¢ste probleme twibiecn 1o -rotende resolver we-we
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el Estado, exigiendo que para der Defcnuor de Oficio se requie=
re entre otroa requisitos sor Licenciado en Deracho con tf{tule
expedido y registrado en la Direcoidn General de Profosiones de
ln Secretarfa de %ducacidn Piblicas Sin embargo, si la Coordi-
nacidn General Jurfdica del Departamento del Diatrito Pederal,
gigue al pie de ln letra tal dispomicidn, se qustarfa la Inati-
tucidn ein Defensores y ce orearfis un problema dcmasindo grave
en repercusidn tanto a la Inetitucidn como de los sujetoe que -

necegitan de los sorvicica de loa Defensores de Oficio.

Pensenos que la orfeis econdmica ror la que atravieza el -
Lstado, no e8 motivo para poder contar con loe servicios de un
Cuerpo de Defensoraz de Oficio Especinlizadoe y con mayor prepg
racidn jurfdica, lo cual ldgicaments repercute en los resultf—
dos de la actuacidn de la Defensoria de Oficio, por lo quo reay]
tarfa inconvenienta que el Estado siguiera contando con un cueg

po de Defengorea ein la debida capacitacidn tdemica y jurfiica,

B)e= Acerca de la convenienciu de eeter aseaorado por un =-
Defensor de Oficio, y tomanlo como base que el Istado debe de
satiefacer lag necesidades colectivas, siendo una de cstas necg
gidades la de orocurar y aduninistrar justicia, o fin do que ==
ningdn particuler quede indefenso; el Iatedo tiene ol dober de
contar con un uerpo de Defenicrua da Cficio, que ationlan lng

neceaidndes de la poblacida, urincipalnente de las “eroonss e
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que corecon de medios econdmicoa suficientes para contratar a
un Defentor pariicular, con el propdsitoe de que ningunn persona

carezca de defeneor.

La desorganizacidn, la male adminietracidn y la ineficieg
cia, son los factores que han propiciade la mala imagen del Dg
fensor de Oficio que existe actualmente. No obstante la idea
que motiva la creacidn de la Defensorfa de Oficioc hace necesa~
ria 8u [rosencia, pueato que es un derecho miblico subjetivo -
alcangado en materie de derechom individuales y sociamles, esto
aunado a lus estodfelticas noe indiczn uu el Defensor de Ofi=-
¢i0 e8 necesario y por onde el lsiado debe mejorar dicha Insti
cidn y hacer gue en forwa absoluta convensa los servicios del

Defensor de Oficin,

De acuerdo a l:g estadfsiticas que noc ofrece Jogd Ovalle
Fabela.(39) Nos indican cue los jusmgadoe penalvs de privera y
gegwnda instanciu en logd afles de 1976 hacie otrds, recibfan en
materia comin un promedic de 20,013 cusos al a’fo, de 108 cua--
les el Defensor de Cfinio manejaba el 27,97 de cutos asuntos y
por otro lado, cn rateria fcderal ne ventileban al afio wn pro=-

redio co 19,489 asuntoe, de los cueles lae Defensorfas de Cfi-

(39)e~ CVALLT FABIIA; Jood, %nggggg~g~;g“§gg£;g1g ol téxico" -
Anuorie Jurfdico cn léxico. Anvorio Juridico, IXIeiV.-
lidxico, UNAL, 1976=77, P.2i4.
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cio manejaban el 59.70%4; el rencionado autor en su articulo pu-
blioado on el Dicecionario Jurfdico Mexicano editedo por el Ins-
tituto de Inveetis: ciones jurfdices de lo Universidad Nacional
Autdnoma de VNdxico aporta laes siguienies estadfesticece: Tn 1976,
el porcentaje de juicios perales en los que participaron defeg
sores de oficio del fuerc comdn fue el 274, Ea 1978 el porceg
taje era 46l 69% y cotualmente ha lesado al 787 (1985).“0) =
Eetadfsticas que reflejan un claro aumento on cuanto a loe nog
bramiontos d¢ Defensorcs de Oficio en Materia Pensl y por ende
lc verdadera ncecesided que existe parc mejorar el cervicio de
esia Institucidn,

3o= OBLICACIONZIS DEL DLFENSOR DE OFICIO.

Guillerro Colin Sdnchez, al mencioner las obligacionea de
loz defensores do Oficio, occnsidera que tiene las sigulentess
Eetar presente cn el acto en que el mocesado rinda su deolarpg
cid: preparetorim; soliciter la liverted cucional o bajo fiane-
ga; promover las dilicencizs necesarius; interponer 1os recur-

sog procedentee y formular conclusionce,. (41)

(40)e~ Inatituto de Inveatigeciones Jurfdicae, “Ddccionniio ~-
Jurfdico Kaxicang", Tomo I, Letra D. F, 51,

(41)e~ COLYY JAICHEZ, Guillermo,
nientog Pepaleg!, Ob, cit,
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Crrlo Carli, cito log siguientee obligaciones:

ajs= Proteatar su asictencin profesionsl como colaborador

del juez, en gervicio de la jucticia,
b).~ Como patrocinador de los pobres;

c)e= Acopltar log nombramienios que le hicisron los jucces

¥ Tribunales;
d)e~ No abzndonar loc juicioe; y

6).~ Guarder el necreto profeeionalo(42)

Por otro lado, la Loy de la Defensorfa de Oficio Federal =
en su artfculo 4, establece que los defensoraes de oficio patro-
cinardn a loc 2008 que no tongen defeneor particulay, Adends =

en su artfculo 10, enumera las oblizaciones de loe defen:orcs,

“l.~ Defonder a los reo8 que no tengan defensor particular,
cuzndo ellos misnos o el tribunal reepectivo los designe COn w=
eve fin;

"I1,- Dezempeflax sus funciones ante load Juzgados o Tribue-
neles de su respectiva adscripeidn y ante el jurado que conozea
el mroceso correepondiente cuendo cste lo emerite, segin la —=-
freeeidn VI del arifculo 20 Constitucionels

- G e M ey

(42).= CIRIO C:RL1, "gpcgl QG o THitnrisd Culllog
ro Iralt, Bucnos aireg Argentina, pe 307.
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"IIT,~ Promover las pruebas y demds diligencins nccesarias

para qu 8eca mde efioaz la defensa;

"IVe~ Introducir y continuar bajo su unds extricta rosponsg
bilidad ante quien corresponda en fuvor de sus defonnos los re-

curaod que procedan conforme a la Leoy;

"¥,~ Pedir Amparo cuando las Garant{as Indiviluales hayan
8ido violadas por los Jueces o tribunalea, o por la cutorided &
edminisirativas

"Y¥1,~ Patrocinar a los reos que lo soliciten ante la Inst}
tucidn, en todo caso de indulto neceserio y para obtener el beng

fico d¢ la ILibertad preparatoriag

"VII,~- Las demde olWligaciones que, en general les impusiere

una defensa conpleta y eficag",

Aeimiemo el Reglamonto de la Defencorfa de Oficio Pederal,
menciona las obligacionea de loes Defensores de Oficio en el cae-

pftulo II, articwlo 2, que a la letra dice:
Artfculo 2,- Son obligaciones de lo3 Defensorcs de Oficio;

"I,= Agistir diariemente a lor Juszados y Tribunales de su
adeoripeidn y a sue propius oficinae, pormanecisndo en ellos -~
todo el tiempo necesario pa.2 vl Tiel desempeflo de las defenecs

que lea este encomendedes;
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"II,» Concurrir, cuwindo menos una vez a la cemana, a les -
penitonciarias o prisiones de la localidad donde recidon y en -
ave ge encuaniran detenidon lou reog cuyas defenses tengon o su
czrz0, powa recabar deé cllos los datog necesarios para ol oxito
de losg nrocosos respectivod, onterarse de todo cuanlo los oxprg
sedns reo8 degeen poner en su comocimionto y sobre el trato que
reciba en los establecimientos penalee y sobre el estado dc su

galud perscnel y gestionar log remedios neceaarics;

VII,- Renmitir copia de todas las promociones que hicisren
en las causae que defiendanj de las conclusionea de defonsa que
deteran presenter deniro de loe términos de ley; de loe eacritos
de interpocicidn de recuraos 3 de todas las gestionee hechag =
e relacidn a los interesee de sus dofensos ya cea nnte los jug
sedos o Tribunsles de su adceripeidn o vien ante las diversas -
autoridades polftions o edministrativas, Tetas copiss serviran
para formar el expediento o que se refiere el artfcwlo 12 dg ==

este reglamento,

Xl.,= Las demis que les fije las leyes,"

Ia Ley de la Defensoria de Cficio del Puoro Comin del Dise
trito Federal, sefialas

"Artfeulo 16,~ Los Defoncoray de Oficio tendrdn las ciguiog

tee oblis.oiones:
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I,~ Fn asuntos de natwrrleza oivil, familiar y del Arrondg
nionto Inmobiliario, proster los servicios de asesorfa patroci~
nio o defencs, a las personas que 1o #oliciten en los casos a -

que se refiere el segundo pdrrafo del artfculo 2 de oste Crdeng
miento,

II.- En asuntos de naturclega penal, preatar el scrvicio -
de dofenne & las personad que lo soliciten o cuendo gea oxdenad
por designacidn Judicialj

I7,~ Interponer bajo su mds eetricta responssbilided, los
recursoe que rrocedan conforme a la ley, en los asuntos encomeg
dadog por la Ciudsdanfe del Distrito Pedoral, o que la autori-—
dad competente les haye asignedo, para no dejer en cstedo de ip
defensidn el interesadcs

Vo= Pormlor los emraroe respectivoe cuando lae garant{ina
individuales de sus rorresentados se estimen violadns por la =w

autoridad correspondientes

VIiIX,= Aeigtir dimriamente a las Agencing del iMinisterio -
Pdblico y juzgados de su adseripeidn y o sug propias oficinag =
pormonceionde en ella el tiempo necesario pora el ficl desempew-

flo de lag defcneas que lec cestdn encomendadas;

IXe= Auxilior a =u defenso en todes las diligencing n efeg

to de lograr la debide proetocide del corvicios
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X,~ Comunicar al superior jerarquico del sentido de lag =
promociones o sentencius recafdas on 1los asuntos encomendedos a

su responcabilided, enviondo copiuw de lat micmass

XII.= La derdfe que eate Ordenariento y olres dispoziciones

juridicee los seflalec,

Inclueo, el Reglamento en meterias egrego las giguienieg -

obligaciones en su axtfculo 6,

#Il,= Atender con cortesfa y montitud a los solicitentes o
usuarioe del nerviocio;

Ils= 3ujetaree a los dinposiciones lerssles vigentes, utili
zar loe mecarismos de defense que correerondan a invocey 18  we
Jurisprudencia y tesfs doctrinales aplicables, gue coadyuven a

une mejor defeneap

V.- Ester wresentes e intervenir ofrecicndo y desahogando
lag prucbas pertinentes o formulendo alegatos en el momento en
que su defendido rinda eu decleracidn ante el llinisterio Publi

co, ¥

VI.~ Lee demde cue le encomicheen sus superiores jorarqui

coe",

Como iemos obsorvido, en loe Crdenamientos Lesalea invoeg
doe s¢ seilelen log oblipneiocnvs de log Defeongores de Cficio tog

to leder-lem, como lot del Fucro Comin en el Jistrite Tedernl,
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oin embargo, es preciso geflaler también las obligacionee que tig

nen los Defencorcs Particulares durante el procecamiento penal,
Para ello cord necosario remitirnos al Cédigo Tedoral de Procedj
mienton Peneloa pere el Distrito Pederel, llegando a la conclue
£ién de que en cestos Cucrpos de Loyea, no existe un capftulo os-
pecial que regule sue oblizaciones, eino que se ancueniran di@-
PEXSas y on ocasioncd son omieoe al reaspecto. A continuacién e
proponemos las siguientes obligaociones:

8)e= Ascorar el inculpado 20bre la natwralaza y laB conse-

cuencias juridicae de los hechos que se les imputany

b)e~ Dater prezentc ea lae diligencias cue se practiquen dy

ranta 1o everlyw.eidn nraevia y el nroceco;

0)e= Ofrecer y aportar las pruebas necesaries pera la defep
go del inowlpedog

d)e= Hacor valer aquelles circunetwnclng probadas on cl prg

ceso, que lavorezcan la delfense del inculpado}

0 )e=Formlar conclusioren, on low tdridnos proevistos en  =e

los presentes Cddizos;

£)ew Intorponur Los meiin: do imrucnoeidn necesurion para -

o defeage dol inculnodog

Gle= .rQumOVOR 5oGo: couellor nelor neeesnsicd Maor 0l cee
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deserrollo norial del mroceso y el pronunciamiento de la sefi—e-
tencisn;

h)e= Solicitar 1 Llihertad provieicnaly y

i),- Ias domds que sefinlaen lac loyos,

Tn consecucncin, <o debe rrecisar en los Cddiies de Proce-
dimientos Penales los deraechos del defensor y que gon 108 Si-ee
guiontes:

I.,- Consultar el expedicnte del mroceso y oblener lags COw=
plas y certificacioncs que solicive sclre documentos que okren
en cl niemo, ¥y

Il,~- Comunicarse directa y personalmente coa el inculpado
cuando lo estime conveniente,

4,- SUPLENCIA DE LA DEPICIENCIA DE LA QUZJA ZN LATURIA =
EENAL .,

la suplencia ds la deficienciz de la queja en materia penal
ge ha definido como "la facultad concedida al juzgador pora  «
subsanay, en sentencin, el orror u ormisidn en que hubiera incu=
rrido el recurrente al formulecr el recurso (43) En nuesiro aig
tema penal, en la scgunda inatancic el tribunal de alzada puede
puplir la deficicnoie do los agravios cuzndo el recurronte sea
¢l procesedo o ce advierta que 2dlo por torpeza del Defenzor no
hizo voler dcbidamente las violicioreg crusades on la redolu-we
cidn recurridn,.

-

{43)e= DIAZ DI ITON, Farco Antonio, !
Procesal Penal®, .ditorial Tor
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Dol artfeulo 415 del Cddigo de Procedimiontoc Penales para
el Dietrito Pederal, ue desprende que en el TIroceso penal ec el
Tribunal Ad quem el gue pucde suplir la deficicnciz de los egra

vioo en loe doe cagor que sSefialamos entoriormente,

ABinismo se ha dicho que: cuatro criterios se han gosteni-

do respecto de lo que debe revisar en suplencia 40 quejas

En el primexro se ascverc que 86lo opera la supleneia en 10
referente & log agravios mal expresados, mfs no en relacién con
log que no fueron invecados, In esta forna fe suvle la mAle ww=
expregidn, pero no la eucencin de esta expresidn, no pudicndo -

antrar al octudio o revigidn de agravioe no geflaledos,

Bn el sogundo criterio se ofirma que se deben considurar -
adn loe agrovios no exjproegados, ya que la ley refiere a lo: que
no ce hicioron voler., In este orden, har unz rovieidn tetal de
1o rosolucidh recurrida pare averiguexr si hay agravioe digtines
tos @& loe gue te¢ folmuleoron, awrque no e haye hecho veler (pero

ef hubo expresidn de algunos egravioe),

Rl tercer criterio sostiene ~ue le nayor deficicncia 06 e
halla an la ausencia abzoluta de ecxpresidn de =yravios, por lo
que interpuceic ol recurso pox el proccende o uu defencor, auli-
que no cefiplen escevios, no debe entrar ol astudio de tode lo -

regolueidn nera debernminia 2l fe ddet dn conT.ira 2 la love -



Eeta téaie ha sido ~wranente atacedn, expresdndose quo lz ceguy
da Inetancia se abre jare resolver sobre los ogrovios cue g¢ ~-
invocan (con o ein neiexto), por lo quo, independienteriente de

que se cupla o no le deficioencia, deben eupresarse nliunos aorg

vios y, en caso contrario, declorarse desierto el recurso,

K fltimo oriterio, cue podrfamos califiocar de sinerdtico
omana de wna intermretacidn detollada de la ley, @ostiene que =
cuando cl recurrcnte ec el incwlnedo cungue no formde agruvios,
la suplencia es absoluta, y por cnde, roccde una revisidn total
do la resolucidn anclada, no sucediondo lo propio cuado lo ce
el defenzor, ¢uo para la operancia 3¢ la suplencia, si deve fog
mlar acrevior (aunque no hublere hecho veler debidemonte las =
violaciones)s Lo anterioxr se sustenta en virtud de rue on ol =
fondo, la ley dietingue doa hipdtesis "el Tribunal podrd suplir
les deficimeine de loa pgraviog cuwanlo el recurrento seac 01 -
procesndo (prinera hipdteeis en la Jeficiencin pucde 1legar hag
ta no formulorloc) o sidndolo el deienszor (segunda hipdteais),
ge advierte que por torpeza no log hizo voler debidamenite (d@w

A
ben formularse Lorsocanenle agravios.("”

lanuel Rivera 3ilva, zustenta lo winesrg téeis, no ohglante

4 )em TIVTA ULIVA, lrauele N33 Srogedinionte Doaull, Ob. cite
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nogotros estimemos cuo ol cepiritu del legislador va mdas alla de
que piensa el citado maestrog toda vez que por wna parte, pucde
acontecer que se hicieron valer agravios, pero los mismos con
parcialmente deficientes, en otraB ocagiones exislen agravios,
nero lo argumentado en loe mismos son totalmente injustificedos
o inoperantes, suplidndose la deficiencin de los agravios no --
cxpresados por la Defensa o procecado, justicdndose de ecte mode
le posibilided de una defectuosa dofensa por Defensor (particu~
lar o de oficio) no completamonte docto on la materis o con la
ninima experiencia que le¢ impila vor mds alle de los lfmites de

ow propia capacidad para el decempeilo de ten delicsdo cargo,

La extonsidn que so le ha dado a le syrlencia de la que~m
ja, ea8 la que ze mreoiea que debs adontrarse al estudio de todo
asunto, aunoue 86 rebasen loc limites do los arravios 0 8 Su~e
pla la falte de estos (mdxima deficicnein de loe mismos), como

asf lo ha estimado la Suprema Corte de Justioin de 1o Nacidén dn
diversas Ejecutorias,.

En tales condiciones "gi el mrooedimiento pena) admite la
euplencia de agravios en ol reow'so de aprelnoida, cuendo poy —e
torpeza ¢el defencor no hwbieseon sido correeiamente exprozados,
de manera gue oo Tribungles de lo Segunda Inetencia los hazan
valer de ofieio, con ebundanciun de ragzones, debe decince tretdy

doze do casos Ao positiva indefcneidn, cn quo hn de provalacer
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la voluntad del defoncoxr penal sobre la cue en contrario sosten=
g& csu eliente, porque es racionnl rensar que ¢l Defenuor egté —w
mejor preparado por cus conocimientos tdcnicoe para resolver lo
que nejor conviene a su dcfenso en ¢l curso del proceso y parg =
poder aprovechar todos los medios legales que tonga e su alcance"
(45)

045 0 uBtn o Sae SRED

(45)e= GONZALIZ ZU A AT B, w o
Erocogpl Pamul, Obe cite 1, G3,



CAPITUIO 1V

EL DEMINSCR D® OPICIO 7N =L PROCIDININTO PENAL MEXICARO

1.~ En la Averiguacidn Previa
2.~ Bn 1a Instruccidn
3o~ En 0l Juicio y en la Sentencis

4.~ Jurisprudencia
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I,~ EL DEPENSOR DE OPICIO EN LA AVERIGUACION FREVIA.

la everisuccidn srevia es le mrimera etapa del procedimiento
penal, y por tanto, esia etapa reprecenta el inicio de la activy
ded y asistencia tdenico profesional del abogado defensor (parti
cular o de oficio),.

Ia preparacién del jercicio de la aceidn jonal eo reeliza enm
la averiguacidn previe, etapa en la que al Agente del Ministerio
Piblico, al tener conocimiento de que e ha cometido un hecho =
delictuoso, y que aparentemente puede sorlo, practica lac diligegy
cins neceserimns que le permitem ejercitar la aceidn penal, debiep
do comprobar par: ese fin, los elemento2 del tipo penal y la »ro-

bable responeabilidnd penal,

Al rescpecto Franco S0di, nos sefiala: "El perfodo de lao avew
riguecidn previe, no forme parte del proceso penel judicial, ==
puesto que sirve mrecisenente para preparar el ejercicio de la -

accidén rensl, sin la cunl no puede existir el procedim.iento".“s)

Podemoe definir a le averiguacidn previa, como el conjunto -
de actos realizados por y ante el Minicteric Piblico, con €l ww
cardcter de autoridad administrative-penal, desde que e hace de
su conocimiento que ee ha cometido un hoeho que puede ser delic-
tuoso, heeta que determine la consignacidn o nc al drgeno jwris-

dingionaly y onendo @e coneigna, se ejereite la accidn wennl, =

(46)0m afk.!;’YCC.T}CDI, Carlos, 'K Progedimignic_%egal Nexicena's =
“ditorial Porrde, .'éxico,. 1956, v, 146,
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que tiene como fin el esclarecimiento de loe hechos, integrando
los elementos del tino penal y la rrobable responeebilided penal,

El Cddigo Peteral de Procedimientos Penales, en su artfoulo
1 fraceidn I, ce refiere al primer perfodc del procedimiento ==
penal federal; el de averigusoidn mprevia a la consignacidén a los
tridbuneles, que ocomprende las diligoncias legalments necesarias
pora que el Ministerio Pdblico pueda resolver ei ejeroita o no -
la cccidn penal,

Como sabsnoz, la averiguacidn provia empiesa con una denune
cie ¢ querella, aungue pocas voces £e yuede originar con van -=

autorigacién o excitativa,

De scuerdo con el oriterio suetentado por Guillermo Colin -
8dnoheg, 1s denuncia la podemos considerar en un doble aspecto =
"oomo medic informativo® y como “requisito de Procedibilidad®, -
Como medio informativo, es utilirads para hacer del oconocimiento
del Ministerio Pblico lo que es sabe acerca del delito, ya seas
que el mropio portador hayas sido afeotado, o en agrevic de un ==
teroerod,

De te) considoracidn se concluye: La denuncia yuede yresen~
tarln cualowlsr persgona en cunmplimicnto de un deber impuesto o=
Por la YLey,

Como ren:icito de mrocedibilidad, el Minieterio Pblico ==
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alude a la instancia necesaria rara que el drganc jurisdiceional
nrueda avocerse a la inetruccidn del proceso (el juez no procede -
de oficio), el Representante Sociel al realizar el ejercicio pung
tivo estd denuncianio los heclios al Juoz.(")

"Dadas las caracterfeiticas quo reviate la presentacidn do -
1s denuncis, elgunos sutores la consideran como obligatoris y e
rara otros ee una faculted potutativa".“a) Noe atrevemos a dew=
cir que conziituye una focultad potestativa el formulaxrla, en vip
tud de que no existe sancidn alguna establecida en les Loyes Pro-
cesales gue debe imponerse a quien no cumpla con denunciar, exise
tiendo wa £€lo caso de excepcidn prevista en la fraccidn V del =
artfeulo 400 del Cddigo Penal que esinhleco: se aplicard prieidn
de fres meccs 8 tres aloa y de quince a sesente dfrs uuwlte, &l =
ques No procure por los medios licitos que tenga a su alcance y =
£in riosgo rare su persona, impedir le consumacidn de los delitos

cuc sabe van a cometer o ce estdn cometiando

(47)e= CCTT" SATCIIRZ, Guillerio, Ob, cit,

(48).= 2ntre lcc que sostienon que lg denuncia eg obli ntoris -e
ge encuentra Juan José Gonzdlez Bustamante y Cergio Garefa
amirez, y entre los sotenedores de ruc deta ec poiesiatie
;:.. £e eacientran Guillomio Colin 3dichiez y Tersenle .rillae

El
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Sotre la querella, cs Prance Sodi, quien lo define como el
medio lezzl que tiene el ofendido para poner on conocimicnto de
la autoridad, los delitos de gue han eido victimas y que 26lo =
meden perseguirse con su voluntad y ademde dar a conocer su dg

800 de que 88 pursigan, (49)

Por ser la aveoripuacidn previe, 1l primera eteps del procg
dimento pennl, el abogado dofensor debe dedicarse a vigilar la
legalidad con que se actie, adends de orientar al acucado sobre
eu gituacidn jurfcice, quedando loe perfodos del procedimicnto
(inotruceidn, juicio, eentencin), pera conseguir ls absolucién
de mu defenso o vara atenuar la penalidad llevando oomo base =
loc resultados obtenidoe en le averiguacidn previs, que scrvird

de bace en sus aportocionzs probatorias en el juleic.

la intervencidn del defensor (particular o de oficio), en
1la averizuacidn previn es nueva, ye que €6 reglamentd el 29 de
diciombre de 1981, gracias a una iniciativa vromovida por el -
entonoos Procurador Genersl de Justicie del Distrito Federal,-
licenciado Aguctin Alanfe Puontes,

Pirmé por otra »arte Alanis Puentes, otro ncuerdo yor ol
cunl sc ncubrard defencorcg de oficio a presuntos delincuontes
que el ccr detenidoe no nombrer un defencor, ILa mropie Frocu=
ridwfe g “roavde del llnicicrio Pblics, wovecra de €005 we
S e e aRSuiy

(49)e= TTATCC SCTI, CorloSe 59. cite pe 15%e
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Sotre la querella, co Franco Sodi, quien lo define como el
medio lesal que tiene el ofendido paxa poner en conocimicnto de
le autorided, los delitos de que han eido victimas y que 8dlo -
pueden perseguirse con su voluntad y ademds dar a conocer su dg

ee0 de que se persigan. (49)

Por ser la averipuscidn previe, l. primera etapa del procg
dimiento penal, el abogado defonsor debe dedicarse a vigilar la
legalidad con que e actue, ademds de orientar al acucado sobre
eu situacidn jurféice, quedando loe perfodos del procedimicnto
(inctrucoidén, juicio, eentencin), pera conseguir la absolucién
de su defonso o rars atenusr la ponalidad llevando oomo bage ==
loc resultados obtenidos en la averiguancidn previa, que ecrvird

de base en sus aportaciones proveteriae en el julcic,

Ia intervencidn del defensor (particular o de oficio), en
le averizvacidn previe es nueva, ye que £e reglamentd el 29 de
dicierbre de 1981, gracias a wna iniciativa promovida por el -
entoncea Procurador General de Justicie del Distrito Federal,=-
licenciado Agustin Alanfe Fuentes,

Pirmé por otra narte Alanfs Puentes, otro ccuerdo por ol
oual so ncrtrard delencorcs de oficio a mreswntogs delineucntes
que ¢l ecr detenidoe no noubren wn defcrnzor, La mronin Frocue
roduefe e urovds del Ildnicierio Pfulico, mrovecra dc QS  wm

(49).- TIATC :(‘:}I, S 1lote 2% city ve 1006
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defonsores de olicio, part. acaber con loe coyotee y peeudo-profg

aionales que medendran antc el delor de situaciones oomo esta.

-

Por otra parte, el “rocurador afirmé que el Presidento ee
Idpez Portillo, he roto estructuras obsoletas que se oponfen a
la humanizacidn de le Jjusiicia al incorporar une scrie de refor
mas que consagran los pagos dados a ogte respecto en el Cddigo

de Procedimiontos Pennlcs, las que fueron aprobadas por el Cone

grceo de la Unidn el 29 de diciemore de 1981.(50)

En el Diexrio Oficial del dia 29 de diciembre de 1981, 88 ==
publica un decreto en que sc adicilona, cntre otres, el artfculo
134 bie del Cddigo de Procedimicntos Penales pere el Distrito ww

Federal,

Fl artfculo 134 bie del Cédigo de Frocedimientos Fennle8
pera el Distrito Federal, reformado, quedd de la siguienie formaj
oen su pfrrafo finals Los indicialos, de:le la averiguncidn pré-e
vie podrén nombrar abozadc o persona de gu confianza QuUe 90 eew
encargue de =su defensa. A falte ¢e uno u otro ol Ministeric Pi=
blico lc nombrard unc de oficio,

Ahera bion, en lo mrdetica exioten zerios obeidewlos per: =
que intervensc. realmente el Celencor (particuler o do ofiecio),
er lo eveori~n.cidén rnrevie, ontre lon -~uw seondramoe:

0 AR - S et

(50)e= CLUTATEZ DAIRA, Terncuilo. M 3
I'dzico, Torfodico OvicionuzZe .t.oandr ndicion, 12 degnero
de 1902, noero G014.npe 1 7 .

.
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Ae= On 1las Acenciue del Miniet-rio Pdblico, al touar la =
deelaracidén ministerial, cumplen con lo que ceilala el artfcule
134 bis del Cddiso de Proccdird=ntes Pennles pera el Distrito -
Yedoral, mreguntdndole al acusczdo ei tiene a wna nersona de su
confianza que lo defienda, y en caco de "ue no tenga se le nome-
brard un defcnaor de oficio que asigne la Coordinacidn Genoral
Jurfdica, Pero el nroblema radica en que ouando utilizarcn los
gservicios de lom dcfenacrog de oficio en lz averiguucidn previa,
eato3 oran peeanted de la cnxrerc de Liceneiadoe ean Derascho, nho
tomdndose en cuonta el arifculo 28 de lo Ley de Profceiones, =
que ordeanm que los defcnaores en =eiecria penal scan Licenciudos

en Derecho, con titule y cddule =wolesionel,

Realmente no sabamos que es ='¢ rerjudiciel para cl acueadg,
gue 10 defienda un naszenve que no ge le pernite intervenir, o qe
lo defiendn une porsona de su conlenza (anigo, familicr, ete,)

que cerezca de log més mfniros ccnocimientiog jurfdicos,

"Parece quc actualmente tienc r:zdn lo que decia Pérez Pal
ma, hece 15 al09, y owd no e ha eveazado nada; la averimacidén
provia en af, tal como cntd cence:ide cctualmente, tiane iodas
les eceracterieticas del nrocedimiern ¢ inquisitorio, TS €E wew
escrito, zecreto, unilateral, no consradictorio, ain loveco w-

real o la defensa ni de invervencidn el defensor en lac Ciliee
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cenoice que practique el funcionerio encoargedo de ellas, con la

inoomunicacidn parciel de loa deteridos hacia el exterior'. (51)

Podenos deoir que en la prdctioa el nombramiente y la integp
venoidn del dofencor (particular o de oficio) en 1a everiguacidn
previa ee latra muerta, quedando éote como una mers figura, en =
donde el Vinisterio P¥blico los limita (cuendo intervienen) a =
esouchar la deolarnoidén del detenido (presunto reeponsable), sin
darle orortunidad al Defenaor de intervenir con actos de defensa,
tales como eeouchar la deolaracidn de los denunciantes, testigos,
formuiarles lan preguntas conducentes, ofrecer y desahogar prue-
bas, etcs Bn otrae ocasiones, & pesar de que durante el dfa el =
Defensc: ze encuentra prezente en le Agencia Investigadora y no
obstante ello, el Minicterio P¥blico, no tomo la decleracidn del
inculpedo, retirdndose el Defenzor durente la noche, y ya cuando
regreen £e encuoatra cue ya le fue tomnda su declaracidn cumplieg
do segn aquél con lo dispueeto en el artfculo 134 bis del CEdji
go de Procedimientos Peneles pars el Distrito Pederal, rreguntdpg
dole a2l acusado cue #i tiene a wae persona de su confianza que =
lo deficnda, y en caso de que no tenge se le nombrerd unc de ==
oficic,

Perg acaber con el eotodo de indefeneidn en oue ce deja al
indiecdnde a nivel de averipgunceidn mrevin, octinancs neeesnrio ==

- S v e

(51) w 772 PAULA, Rafael D_C’I'L sl Ol_':‘_"'-
" Cérdenae .A:'Ltor. 'é..lco, 1§"?§" Pe 246,
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roforzar nuestros Leyee, En ecte aentido, concretfanente el -
artfculo 20 Conutitucional, en relecidn a la oblizetorieded de

la Deferee, pucs ca importante gue tel Qerecho deba abarczr deg
de le -rimera etapa del rrocedimicnto y no unicamenio en el mrg
ceBo nanacs, oo, quedar como cigue: He le oird en delensa por -
8 o vor persona de su confianza, 6 por ambas segin su volunied.
Cuenido la persona o persones de lo confiansze del acusedo, decig
nedos cono defesores no zeon abogados, se lee invitard pare que
designen adends un Defensor con titulo, Si el =cusido no quic-
re nombrer defensor despude de ger requerido pare hacerlo, &l =
rendir eu declaracid: mreperatoria, el juez le nombrexd wno de

oficio; ecta oblipaecidn tembién la deberd de aceter ol lliniste~
rio Pftlico en avariguacidn previa al morento e tonmevle la dee
clar-cidn el acusado. .21 acusado podrd nombrax defensor deede

el morentc en cue sce detenido, y tendrd derecho a que 4sie se

halle zresen'e en todas las diligencins minictericles y actog -
del juicio; vero tondrd la oblizacid:r de hacerlo commarceey aw

cuanss veces 2e necesitc,

2.~ 1A INT CION DEL DEFLINSOR DE CFICIO EN IA INS-
TRUCCIOR.

"Te Gonzdles Bustamante, auien noz lece: I~ in:iouceidn os
la prizere sarte del mroceso, en guce o recoren v coordinan las
rucbas oo sujeeldn o Yoz nowmns mocosales, se n xfecciony 1o

wnvessizesidn roge crenara el materiy! inlisnantalle nera La e



aperturs del. juicio, proporciecnendo al Juez las pruebag que han
de¢ sorvirle pars pronuncipr au fallo y al NMiniaterio PDiblico y
Defensa elementos necocarios nara fundar sus conclusiones y sog
tenerlas en el dobate, No debe olvidarae que la instrucoidn es
una ctapa que airve para descubrir la verded histdricaj que lo
miasmo interesa a la sociedad que no scea castigado un inocente a
que lo cca el culpadble, y que, por lo tanto, las autoridades e
quienes se encomienda le investigzacidn de log delitos y la buse
¢a de las prucdbas, necositan recoger lon indicios y loo elemene
tos de culpabilidad, eef como las de inculpabilidad, porque la

inetruceidn ha de scrvir pora el cargo r pern el descm'so“.(s‘?)

Por cunztionvs de metodologia, ¥y nora efectos de eate tra=

bajo, hemon Aividido e la instruceidn en dos perfodos & etapes:

La primere atape, 2e inicia con el auto de radicacidn del
mroczao, sigue con la declaracién preparatoria del inculpado y
ternina con el Auto ds Formal Prisidn o Sujecidn a Proceso.

En eata priumera etepa, €l Juez dignone en principio de =
72 hores pere lleverlo a cabo,

Dentro de las primeras 48 horas se debe tomey la declora—e

cidén preparatoria del inculpado, y en las 72 horas c.niadas a

(52)e= CUNZALDZ TUSTALARIE, Juen Jocds MBringiniQ: de Dexechg =
AAUSRELL Pe"y Obe cite Dpe 107,190,



pexrtir de que el incwlicdo cueda & disposicidn del juzgado se -

édeve dictar el zuto corresponiiente.

La aegunia etapa de la inz=truccidn, comienga con el auto -
de formal yrisidn o cujcoidn a proceso (artfc:do 297 del Cédigo
de Procedimicntes Penuloc para el Distrito Pederal, y concluye
con el ante que declara cerrcda la inciruceidn (artfculo 315 -

cel Cddizo de Procedimiontos Pennles nora el Distrito Foderal).

1 artfewlo 1°, fruocoidn IIT dedl Cddizo Federal de Procedj
nientos Poneles, catcblece: - de instruceidn, que ebcrca les -
diligencive practicadae anie ) nor log tritunnles con el fin le
averisuar y probar la exictencia del dolito, las circunstancias
en qun hubiese sido cometido y las peculiercs del inculpado, -

as{ cono la responsabilidad o irresmonsabilided venal de éete,

In consecucneia, podemon iccir cue la instruccidn en el ==
Procedimionto Penal Paderal, tembidn tiene dos etapas y en su -
priner perfodo va dol Auto do Pormal Prisién ¢ Sujecidn a Procg
8o( artfculo 161 y 162 del Cddigo Pederal de Procedimientos Pe-
nales) al que declara agotzada la everiguacidn rrevie contemple-
da en sl articulo 150 del Cddipo Tederal,

Venro8 pucs, los pagos que £€ eisuen en la instauceidn y -

1a intervencida ~ue tiana o) Dofencor en la nisma,
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Como sabonos, dentro de las 48 horas siguientos a la cone=
aignacidn, ol juez debe tomarla al inculpado la declaracién prg
paratoria, en la cuwl ticne la obligacidn de hacerle saber al =
inculpados

8)e~ Kl nonbre de lams personas que han formulado denuncia
o quarella en asu contra;

b)e~ Las prusbas que existon en su contraj

¢)e= Que tiene derocho a nombrar un defensor varticular o
de oficio, y en caco de no hacerlo el Juez le norbrard unc de -
oficiog

d)e= T delito o loe delitos que le imputa el Ninisterio -
Piblico;

e)e= E1l derscho que tiene para quo se le reciban pruebas;

f)e= EL derecho que tiene a obtener su libertad provicio—=

nal, siempre que procedas

el €)e= Jue por ser un derecho a declerar puede renuncier o =

ella,

E1 Defenaor de Oficio puede solicitar la libertad mrovisig
nal do 8u ~e’ensu, en cogo de quc woceds, haeidndole seboer cl
misme, cue nediante doz uancias pucde obitenor ou libertad provy

sional: Bajo Coueidn (co 'na corontla wmotorial eoro la Liinotoca,



la prenda, el depdoito o la fianza) o baje mrotocta (que en la =

prdctice no o utilize).

Como ye ne dijo el Aute de Pormal Procesamiento deve dictap
ge en wu plazo no mayor de 72 horas conforme al material probatg
rio prietinancnte recabado, sin embargo ambos Cddigos (Pederal y
Local en sus artfculos 161 y 297 respectivamente) otorgan la po=
e#ibilided de que se duplique dioho plazo, ZLeta posibilidad la -
contenpla el Cddigo Pederal de Proccdimiantosa Penalos deide ~ew
1988, corforme al deoreto de 13 de diciembre de 1987, publicado
ol 12 de anero de¢ 1988 en vigor a loz sesenta dins de Su publiee
cacidn y el Cddigo del Distrito a partir del primero de febrero
del mresente aflo, conforme al deoreto de fecha 23 de dicierbre -
de 1993, publicads ol 10 de enero de 19%,

Eata anpliacidn dnicoxrente la puede solicitar el inocwlvado
o su defeneor, nunce podrd tramitarle el linisterio Pdblico ni -
tampoco el Juez puede dooretarla de oficio; ls solicitud debe —=
hecercse dentro de la celobracidn de la cudiencie e que se rofiee
re le fraccién III del crtfculo 20 Constitucional conforme a 1lo
establecido en amboe Cddiros, empero, en ¢l Pederal tanmbidn se -
cetablece la poeibilidad cue la solicitud se forrule dentro de -
les tres horee ciguicntes a diclu: audiercin que no esid contene=

Mode e el fhito Local,

2 shicto rimordial de lo refotria ea brinder £l justicileee

......

.....
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rrobatorio reczba o en la ctapn preparatoria al cjercicio de 1a
accidén penal eirve generalnente de base para resolver la eitua-
cidn jurfdica de una persona detenida, cata consideracidn ain -
embargo, de ninguna menera sirnifica que no deba ponderarse el
contexto protztorio que pueds preeentarse dentro del plago de -
las netenta y doz horas y ahora tambidn durante su ampliacidn,

4l concluir el plago de las 72 horns quo tiene el Jues &e
dicta un auto para pasar a la segunda ctapa de la instruocidn,
Bete auto puede eer de Formal Procesamiento con mrisidn preven-
tiva, o de Pormal Procesamienio sir reatriocién de la litertad.

Pifia y Falacios, define ol Auto de Pormal Prisidn dicien=-
do: "8 la detorminaciér de la autorided judicial por medio de
le cuel, al hacarse en elles el andlicis de las prusbas con rea-
pecto n la existencia del delito y de la wresunts reaponeabili-
dad, se dan por estahblecidas las formalidades mediante las cua~
les se mrolonga la mwrivacidn de la libertad del sgente fijdndo-
se la base del proceso gque debe eog\u:nele".(”)

Respecto del Auto de Formnl Prisidn con sujecidn a moceso,
Colin Sénchez nos dice: "Zs la recolucidr dictada por ¢l Jues -
por medio de la cual, tratdndose de delitos sancionndos cop =

(53)e= PI'A Y PATACIOS, José. YRgrocho Procezal Pengl®, Tallc--
res Grdficos de la Penitenciarfe, 1éxiec:, 1978, p. W2.
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pena no oorporal o alternalive mrovia comprobacidn del cuer;o del
delito (clementos del tiwo penal) y de la presunta responsabilie-
dad, se resuolve la situseidn jurfdica del mrocesado, £ijdndose -

la base del jroceso que dcbe seguirscle, (54)

Con el Auto de Pormel Prisidn o de Sujocidn a moceso, fe =
abre ¢l procedimiento sumerio o el ordinerio, se seguira proceso
sumerio cuando se trate de delito flagrante, exista confecidn rep
dida ante el !ininterio Pdblico o la autoridad Judicial, 0 90 ==
trate de delito no grave. Se puede optox por el nrocedimiento we
ordinerio si lo solicita el incwlypado o su delfensor, en oste caso
con ratifiomcid: del mimero (articnlo 306 dei Cddigo de Procedi-
mientos Penales perc el Distrito Federnl).

Zn esta fase del procedimiento renal, la inetruceidn es el-
canpo mAs amplio y propicio para la intervencidn de la defenea,-
yea que ee el momento de buscar todos acuellos elamentnd que cir-
van para inetruir al jussador y como en esta fase el Linisterio
Pfblico, pierde su cardcter de eutoridad nol carecer de imperie,
se torna en wa sujeto procesal con igueldad de facultadee y debg
res que el defennor, pues ai no fuore asf, no hebria equilihrie
nrocesal, luogo ontonces so hace immrescindible la presencia del
Mniaterio Pfblico pare izanler le lucha por la verdad, ya quu =

no es posibloe ontender, que hubiese luche i faltara wno do los

(54)e= COLII (410'EZ, Guillorice “Dguucip Jufu
to; E&“.’;f‘:i". Ou. CJ','U. Do 2 1.



€7

contendientes, o bien que uno fuese mds A6bil que al 0tro; ee w-

debe buzcar la isualdad para que de esa luche surja lo que se mrg
tendo, el resultado del encueniro de la verdad hisidrica del w=

hecho que e busca, Como ye dejamos anotndo en loe capitulof -=

que enteceden le importancic del Defenco:r en ol procedimiento -

penal, rero en la instruccidn es todavie de mayor interds e impor
tencia la intervencidn de este, ye que la instruccidn ca el perig
do oda amplio, donde habrdn de aportarse les pruebas que nodrian

sayvir para el descubrimiento de la verdad histdrica del hecho -

en donde habrd de librarse la batalla mds encerrade entre la acy

racidn y le defenams A efecto de que de esa luche €1 juez ypueda

formex su oconviceidn y deciy el derecho. La defensa tdenica no

debe de eperterce de los interesnes de su defendide buseando se =

alejen les molestims proceszles de gu defensor utiligando 2us =

conocimicentoe jurfdicos y empleando modios jur{dicos admigibles,

inmuenando todze aquellae recoluciones gue coufen perjuicic a su

cliento y eclicitar en todo momente lo mds favorable a su defcn-

didoe

&l Defencor desde el momenio en que €8 nombrado como tol, -
debe de estar mresente en todee las fmeee del procedimiento, & -
efecto de vigilar que todes lme actunciones sean correciat, 3e ~
cumple cor las formalidedes de ley rarc que de esa TONOrR 2C J8-

renticen loc devcelior dol pmrocecado.

Una vez cen.2do lo enterior, continvames osa 0l andlicis —e

de cuta etopa de le inchruccién, en le guo, depealiunde ¢tz nl =

FALLA DE ORIGEN



98.

proceiimiento de cue se trate, se deben ofrecer lue pruebas en
las que se va & basar el Defensor de Oficio, pere desvirtuar --
la acusacidn ministerisl y asi solicitar la absolucid.. de Bu ==

defenso, o en su defecto la pena minima.

BEn &l proceso sumario, lus partes disponen de tres dias --
para ofrecer prutbas & partir dec. dia siguiente a la notificg=--
cién del iuto de Pormul Prisifn & e- ue Sujecicn a Proceso, las-
que se desa.oguran en la audiencia principal (ertfculo 337, relg
cionudo con el 314, ambos del Cédigo de Procedinientos Penal ese-
para el Distrito Pedersl). Un. vez que ae desa.ogan las pruebase
las partes deberin formulir verb.lmente sus couciusiones (ariicy

1o 308 del Cddigo de Procedinientos Penulec).

M el proceso oxdinarioc, el defenpor en prilcipio dispone-
de sicte dfas, = partir del die siguicnie en .ue fue hechg la ==
notificacién del Auto de Formul Prisién; estas prucbae se desahg
garin en los quince dfes posteriores; plazo uentro del cual se—w
practicirén todas aquellas dili eucias que el juez esti.e mege-
@srias perc conocer la verded historica de los hech.se Si al de
8auoiar las rucb.s aparecen de las micn.s nuevos e.cuentos pro
batoriosy e. Juez podré se.alur otro plazo de tres dias para ~
a).rtar »ruebagy mismes ue se desec. o -rin dentro de los cinco

dius siguientes.

Fara asegurar el desuiwyo de 1 8 prucbas pro, ueutas los Jue

¢l hurun uso de Lo medios du wupremio . de 1o medidag ue CODwe
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sideren oportunos, pudiendo disnoner la nresentacidn de las pox
conas por medio de la fuerza publica en los términoe del artfoulo
33 del Cddigo de Procedinientos Penales,

Cuando el Juez o Tribunal coneidere agotada la insiruccidn
1o detorminard o8f mediante resolucidn que notificard personalee
monte & las partes, y mandard poner el proceso a la vieta d¢ ==
eates por siete dfas comunes para quoe sromuevan las yruedas que
ostimen pertinentes y que puedan practicorse dentro de loe dies
dfes gsiguientes a aquél en que me notifique el auto que recaige
a la eoliocitud de la prueba, Segdn las circunstanciasz que amre-
cie el juez en la insiencia, poird de oficio, ordonar el desahg
80 de laoe prugbas que a ou juicio concidere necesarias pora MEee
Jor rroveer ¢ bien ampliar ol plazo de su desahogo hnsia vor eig
co Afas mdsi) Al Afn siguiente de haber iranscurrido los plazos
epstableoidos en esto articulo, ol iribunal de oficio y provia la
certificacidn que haga el seoreturio, dictard euto en que se de-

terminan loa cémputos de dichos plazos,

El inculpado o su defensor poirdn renuncier a dichos plazos
seflalados anteriormente, ouando as{ lo coneideren necegario para
cjercer el derecho de defenca.

S4 transcurre o ce renmwcia a los plagos mencionados, © on

cago de que no hubleran ofrecido pruebas ( que no ca difieil que
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ge de¢), o1 juoz declarard cerrada la inatruccidn y mendard poner
la causa a la viste de lae partes, durante cinco dfae peva cada

uno, para la foraulacidn de conclusiones,

Fodemos reswair la intervencidn del Defentor de 0£iclo duwe
rante le ineiruccidén de la siguiente manera: principia su activyi
dad al estar presente on la auwdiencia a que gse rofiere la frag=-
¢idn III del artfowlo 20 Constitucional {declarncidn preporato--
ria)e Aqu el defencor ademds de vigilar la legalidad con qua =
80 motue, puede solicitar se dupligque el nlazo pa-a resolver la
eituceidn jurfdica del incwlpado (articule 297 del Cddigo de Prg
cedimlientos Ponales vara el Distrite Federzl), ya cue en ocasio-
nes la brevednd del plaze de lae sotenta y dog horas no ¢z sufie

cionie pars preparcr wne eficaz defenaa.

Despues de su participacidn en lu declaracidn wnreparatoria,
ol dcfensor cepera que el Juez dicte wt auto de Mormal Prisidn o
Sujecidn a Proceso, tambidn puedo dictar un Auto de Iiberiad por
Palia do oclementos para mrocosar, Si el Defencor considera que
no esia fundedo e3te aute, puede interioner el recwrso de nncla-
cidn o el efparo indirecto,

Posteriormenie, el Defensor dobo ofrecer lag nruebat CUE we
cztime pariinentes y ectcr presente al nomento de su desshorso, =
8i se iratn de decleracioncs, amnliacion.s de declrrrcidn, ctee-
deherd ectir ea 1 nudiencia y forrmlax! el intorrosnioriy ret-e

neetivo,

e
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3,~ EL DEFENSOR HB OPICIO EN XL JUICIO Y EN LA SENTENCIA.

R artfculo 1® fraccidn IV del Cédigo Federal de Procediee
nientos Penalea, al mencionar las etapas del mrocedimiento Penal
Joderal, enumero la tercera etopa del juicio, del que dices X
de primera instancia, durante el cual el Ministerio Publico prg
oida su preteneidn y el mrocesado su defensa ante o1 Tribtunal,-
y este valora las pruebms y pronuncia sentenoia definitiva,

Gonsdles Bustamante, cxpreosa:t "El juicio comprende actos de
acusacidn, aotos de defensa y actos de decisidn". Aquellos co=-
rresponden al Miniaterio Piblico oomo titwlar que es de la ac~—
cién penal, A la defensa incumbe impusnar los términos de la =
inculpaoién, llevando al énimo del tribunal la improcedencis en
acoptarloe, En cuanto al Juez, le compete exclusivamente la =
misidn de Juzgar®, (55)

la intervencidn del Defensor de Oficio en el Juicio comieg
za propiamente con los llamados actos preperatorios del juicio,

(56 que son le acusacidn y las conclusioncs,

Florian, nos dices “lLa acusacidén es importante en cuanto -

Pditorial, Po

(56)em &mw.n BUSTAMANTE, Jan Jocé, n:;ngév%gs de Derccho -
meoném.. Obs cite pe .

(35)e= GARCIA RAITIRLZ, Sergio y ADATO b)) IB A Victoria,. 2@
¢ gt} ¥
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sirve para tres fines: a).- Deliritar ol objeto fundamental y el
objoto accesorio del proceso; b)e.- Hacer posible una defensa adg
cuada; ¢)e= Pij-r 1fmites de hecho de la eentencia.(57)

Las conclusiones, nos dice Pifla y Falacios "con loe actos ~
madiante los cuales les partesa analizen los elementos insiructo-
res y eirvidnioce de ellos fijan sus rospectivas situaciones con
relacidn al debate que va a plantearse., lYas conclusiones tienen
por objeto el que las partes puedan expresar en forma concreta -
el resultndo dol andlisis gue han hecho de los actos inciructoe-
rion determinando cunl va a esr la posicidén quo va a adopter e

para el juicion, (38)

Bn cata etapa del procedimicnto penal, cl lefensor de oficic
tiene que realizor las conclugiones de defenea, para cumplir con
1o oatablecido en el artfoulo 315 del Cédigo de Procedimientos -
Penales para el Distrito Tederal.

El exrtfculo 318 del Cdiigo de Procedimientos Penuvlas para -
el Dietrito Federel, nos dice: La oxposicidn de las eonclusiones
de la defenea no ee sujetardn a ningune regla eupecial., Si aqug
1lla no formule conclusiones en el término que eatablecc ol arti-
eulo 315, e¢ tendrdn por formulades las de inculpabilided y se =
impondrd a1 o a los defensores una multa hestie de quinientos —

(57),- FLONIAN, Dugenio., !

Trodu01u no. Le Prieto y Cas® Bditorial
1934+ Do 307,

(55).- 31%'¢ PATAGI0S, Javior, Ob, cit. p. 183

5r0a fehy anam
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pesos o un arrestyro haota de treec dfae, salvo que el acusado ze -
defianda por sf mieuo,

Como podemos observar, el Defenzor de Ofioio no se debe sue

jetar a ningdn formuliemo, y 86lo deben ser escritas (en el mmro=
cedimiento ordinario).

Al formuler sus oonclusiones el defensor de oficio, debe ha-
cer una breve narracidn de los heclos, ver ei se acreditauron o -
no los elementos del tipo ponsl y le reeponeebilided penal, pidien

do 1la abgolucidn de su defenso o en su defecto la pene mfnima,

Una vez formuladas les respectivas conclusiones se citard -
para evdiencia final, llamaia de Vista (si es proceso ordinario),
en la cuel por lo general, los partes sostienen sue reapectivas
conclusiones, En rolecidn al proceso sumario una ver presentadas
les conrclusiones tanto del Ministerio Pdblico como de le Defenea,
on ese momento g¢ dicta un auto en que el que se deoclara Vieto el
proceso, pudiendo el jueg dictar eentencia en le misia audiencia

o disyoner de uwn término de tres dfess

Continuando con el procego ordinerio, vna vez realizade la =
audiencia de vista, el Jucz diepbne de diez dfcs poare rronuncier
asentencie, pero si el expedienle oxcede de 200 fojme por cada -

cien do excoro o freccidr aumentord un dia mde al plazo seilaledo,
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gin que nunca sea mayor de 30 dfas hdbiles (artfoulo 329 del Cddi
g0 de Procedimicnios Penales para el Distrito Mederal),

Awnque en la sentencia, no interviene pera nada el Defensor
ni el Minieterio Pdblico, conviene pura cfectoe de ccte trabajo,
sabexr lo que es uno eentencia, ya que tanto el Ministerio P¥bli-
co como la Defenee estan a la expectativa, para que una vez dice-
teda la senicncia, pueda interioncr el recurso de apelacidn en -

ceso de mroceder, al que perjudique ¢ ambog,

Xa sentencia pone fin a 1z controversia y en este sentido =
el Jueg dice el Derecho,

Péres Palma, nos dicec "Si se ha do dar uns definicidn de =
lo que es una sentencia penel, relacionada con el artfowlo 1° de
este Cddigo (el de Dietrito Federal), se podrfa decir: que es el
acto jurisdiceional que declara 8i un hecho es o no delito y que
regolviendo sobre las pretensiones del Ministerio Pdl;lico, condg
na o absuelve respecto do la pena y de la reperacidn del daflo" -
(50).

(59)e= Torez Palra, Racael, Cb. cite pe 87
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JURISFRUDERCIA

DEFZNSA GARAITIA DB,- "La obligacidn imruceta a la autori—-
dad de inetancia por la fracoidn IX del artfculo 20 Conatitucio-
nal, swte ofccto a partir de que el indiciado es pucato a dispg
gicidén de la sutoridad judicial, y deta al recibir la declaraeee
cidn preparatoria del presunto responzable tiene la obligacidn -
ineludidle de designarle defensor si es que aquél no lo tienej =
mds la faculted de asistirse de defondor a partir de la deton- =
cidn del acuzado, concierne unica y exclucivamente a 4ste, por -
lo que £i no lo tuvo desde el momento en que fue detenido, esa =
omisidn es imputable al propio acusudo y no al jueg inastructor,"
Séptima Epoca, Sogunda Parte: Aparo Directo 5925/71, Julio Curbg
jal Rezendiz, Unanimided de 4 votom, Vol. 67. Aumparo Diracto —ee
119 /74, Ignecio Garcfa Uoronado. 5 votos, Vole 72,- Té3is de =
Jurieprudencie definide nimero 87, Apéndice 1917-1985, segunde
Parte, Primera Sala. dg. 198,

DEPENSO:?, FACULTAD DEL ACUSADO DE ASISTIRSE, A PARTIR DE =
LA DETENCION,~ "la oblisucidn sefialada por la fraeccidn IX del =
artfeculo 20 Conetitusinnal, en el sentido del nonbraniento de =
defencor para el ecusndo, se reficre a cuendo dote ha eido ya =
declarado sujeto a proceeo, nomento en el cuwl eg ineludible la
obliracién del juez de nomirarle derensor en coso de cue aquél
no lo have hcoho, mAs lo facultad de asitirse de defennr, o we

voxtiy de 1ls de*oncidn del. inewlnzlo conclerne Wnics y exéluci-
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vanente a date, pod 1o que 81 no lo tuvo desde el ronento en que
fue dctenido, esa omisidn es imputable al propio acusado y no al
juez instructor. S3dztimn BEpoca, Segunda Parte; Aoparo dirsgcto -
4942/71 Elia Fayen Alcald, 5 votoa, Vol, 3%. Amparo Directo - =
4517/73. ¥iguel Angel Ortiz Mondregdn., 5 Votos, Vol, 63.= Amparo
Directo 3438/74. Vanuel Luis Maisumi, Unanimidad de 4 votos. Vol,
70, Anpero Directo 1261/75. Marco Antonio Hidalgo Arzote, 5 voe=
tos, Vol, B4,- Tdaiz de Jurisprudencia Definida numero 88, Apen-
dice 1917-1985, Segunda Partas, Primera Sala. Pdg. 199,

DEPZNS0R, INACTIVIDAD DEL.~ "La inactividad del delonsor dy
rante el vroceco, no o8 acto alribuible a las autoridedes de ing
tancia gue pueda rapararse eu ol juicio de garantfes", Soxta =
Epoca, Segunda Parte, Ampero Directo 7771/58. Joeé Medina Sudrez.,
Unanimidad de 4 votos. Vol, XXII. Sépiima Zpoca. Segunda Parte, -
Amparo Directo 1456/69. Joad Guadamlune Excahua. 5 votog. Vol. 37.
Amparo Directo 5099/71, Raymundo Aguirre Brisefo, Unanimidad de
4 voios. Vol, 38, Ampsro Directo 1615/73, Rogelio Rodrfgucg Cas-
tafieda, 5 voios, Vol. 38.- Amparo Direoto 1623/73. Wenceslao Gep
vagio Velazcuex 5 voios, Vels 58, Tdsis de Jurieprudencia defi-
nide ndmero 89, Apéndice 1917-1985, Segunda parte, Primera Sala.
p. 200,



107,

DEPENSA GARANTIA DE LA,~ "La carantfa que consagra el artfcy
lo 20 Conatituoional, en la fraccidn IX, despuds de ser requerido
para hacerlo, al rendir eu declaracidn preparatoria el juez le ==
nombrard uno de oficio, debe entenderse en el sentido deque el -
nombramiento del defensor de oficio por parte del jueg, deberd -
ser hecho al rendir el acusado su declaracidn preparatoria, poro
que siompre que no quiera nombrar perscna que 10 defiends despuds
de ser requerido para hacerlo”, Quinta Epoca., Tomo XXXV, pdg. -
2137, Delgadillo Pedro y Coeags.

DEPENSA DEL FROCISADO, PRIVACICK DE LA.- “Ia indefensidn en
materia penal, se produce cuando no se oye al procesado, por ef
o por medio de defensor, en relacidn a deterninado acto que den-
tro del proceso pudiera perjudicarle®, Amparo directo 8736,65.
Rafasl Herrera Gonzdlex y Coags. Enero 11 de 1967, Unanimidaed 4
votoes, FPonontes Mtro. Aguetin Meroado Alarcdn.; ta, Sala. Sexta
Epocas Vol. CXV. Segunda Parte. Pdg. M.

DIPENSOR DE OFICIC, SU ACTUACICN 1 DESACUERDO CON EL INCUL
PADO KO DMPLICA VIOLACION DE GARANTIAS POR ©L JUZGADOR, "ELl hacho
de que ol defensor de oficio no formle los egravioe y las conoly
sionss en los términos apetecidor por el inculpado, no 8 violaw
toris de serantfas por el Orgeno Jurisdiccional, tola vez que lo
que la ley pretendo es el hecho de que todo incnlpado cate defi-

nido y represcentado por un defenzor #in cue punda prever, on cede
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caso concreto, si este defonsor actia en forus dptima durante el
proceso", Amparo Directe 3257/71.~ Inrinue lMuro Borja. 22 de octy
bre de 1971, Mayoria de ) votos, Ponente: FErnesto Aguilar Alvarez.
Disidente: Manuel Rivers Silva y Ezequiel Burguete Parrera, Semi.
nario Judicial de la Pederacidn, Séptima Epoca, Volumen 34, Segun
da Parte, octubre 1971, Primera Sala, Pdg. 23.

DEFENSORES, INADLCUADA ACTITUD DE IQS, NO CORREGIBLD EN ANe
PARO,= "La firmacidn del acusado en ¢l sentido de que el defen=-=
sor de oficio no actudo correctamente, procurando le absolucidn -
de ou defensoc, ee intrescerdente pera fundamentar sentencia de -
amparo, toda vez que no ce facultad jurisdiccione? el enalizar =
le forpa y términos de la defensa, 8ino solemente vigilar el que
todo inculpado tenga una defensa de conformidad con nueatra Ley
Suprema”.- Amparo Directo 1456/6%=2a, José Guadalupe Excahua, =
24 de enero de 1972. 5 votos, Fonente Manuel Rivera 3ilva.-~ Semg
nario Judicial de la Federacidn, Séptime Epoca, Volumen 37, 8e--
gunda Parte, Bnero 1972. Primera Sale, Pdg. 21,

DEFZNICR DE CRICIC, INACTIVIDAD DEL,- "Il hecho de cue el =
defenco: de oficio no formule concluciones ni ggravios no da we
moteria al Juicio de gevsnifue, 8ino en todo cedo a ~uc 60 le ==
exije le reanonsabilidad corresnondienie", Amprro Directo = = =
5099/71. Raytwado Aguirre Miseiio, 21 de fohrere e 1972, Unani-
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midad de 4 votos, Ponente: Mario G. Robolledo T, Presedente Sép-
tima Epoca., Volumen 37, Segunda Parte. Pdg. 21. Somanaric Judiciel
de la Foddracién, Séptima Zpoce. Voluren 38, Segunia Porte. Felrg
ro 1972, Frimera Sala., Pdg. 19.

DEFENSOR DE 0I'ICIO, INACTIVIDAD DEL.~ "El hecho de que ol -
defengor de oficio en primere instancie, no haya eportedo ningin
elemento de descargo en favor del acusado, en todo caso podria -
ger motivo de reeponsebilidad para dicho defensor, mée no actos
atribuibles a la autoridad rosponseble quc puedan reparse en ol
juicio de garantfas®, Séptima Epoca. Segunda Parte. Vole 58. ==
Pdg. 29, A.D. 1615/73. Rogelio Rodrfguez Castafiedm. 5 votoo,

DEPINSOR TAITA DE,- "No puede imputdrsele a la autoridad we
cuapdo su degignncidén depende del acusado. Ia cirounstancia de
que en le averiguacidn previa el acurado no haya tenide defensor,
no significa indefensidn, dado que el dereoho de designar, aten——
to lo dispucsto en el Wltimo pdrrafo de la fraceién IX del artiey
lo 20 Constitucional, ei no fue ejercitado por eu titular no pug
de imputdrsele & le autoridad, esto es, al Ministeric Publico, en
el que debe mresumirse le buene fe¥, Séptima Fpoca. Segunde Parte,
Vol. 63 Pdge 23 De 4517/73e= Miguel Angel Ortis Mondragén, 5 —

votos,
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DEFZNSA GARANTIA DE, AVERIGUACION PREVIA.~ "Ui bien 68  —em
cierto que le Wltima parte de la fraccidn IX del exrtfculo 20 -
Conatitucional establece que: "El acusado podrd nombrar defensor
desde ol romento en que eca aprohendido y tendrd dercclo a que -
dste se halle jwesentie on todos los actos del juicie, pero iten—
drd obligacidn do hacerlo comparecer cuantas veces gea necesario",
tambidn 1o es, que independientomente de que el ecusado no haga -
uro de eac deracho cumndo cg detenido por log agentes aprehenao-
res, ¢l qus no se lo hoga sober que pucde designax defensox, no
aes acto atribuible a lec cutoridades do instancia que wueda ser
reparcdo cu el ampero, en virtud de gue 1o esteblecido en 1a pag
te final de diche disposicidén se refiere a las dili:cncias de =
averiguscidn vrevie, y no cusndo el acusado ya haye sido coneig-
nado ante el juez, en donie el propio artfculo establece otras -
reglas™, Amparo Dirocto 5934/73. Victor Manuel Sgntiago Rodriguez
¥y Antonio Martfnez Alba, 26 de julioc de 1974, Unanimidad de 4 vg
tos, Ponente Izequiel Burguote Farrera.- Véase Séptima Zpoca, =
Vol. 39, Segunde Parte. Pdg. 31. Volumen 48, Segunia Parte. Pdc,
33. Volumen 63. Segunda Parte, Pdg., 23, Semanario Judicial de¢ la
Pederncidn, Séptima Epoca, Volumen 67, Sezwnde Partoe Julio w—e
1974, Primera Sala. Pége 19

DEPERSA, GARARTYA DE, MOMENTO EN QUE OPERA.- "La garantfa -
concagrada en la fraceidn IX del arifculo 20 Constitueional se -

refiere a todo juilcio del orden crininal, c¢i ducir, &l proccdie=
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miento judicial, y no a la preparacidn del jeroicio de la accidén
penel (averigusciones mprevias). Por otra parte adn cuwndo el =
acusado haya no tenido defensor al rendir sus declaraciones minig
teriales, tal omisidn es imputable a é1, #1 no existen constale=
clas que demucstren que desde el momonto de su detcneidén ee le -
coartzra su derecho a deeignarlo; por tanto, la violacién que en
egte matido ee reclame, no puede atribuirse a la sutorided jurig
diccional, oi se mcaté lo disnuesto por el invocado artfoulo 20,
fraccidn IX, del Paoto ddndose le a conocer al acusado, en la dj
ligenoia en que rindiera su declaracidn preparatoria, le garen—
t{a, de advertirse que expresamonte designé defeneor", Séptima -
FEpoca. Segunda Parte. Vol. 72. Pdg. 27. A.D. 3743/74. Jo3é Iuis
Rivera Veldzquez, Uhanimided de 4 votos,

DEPRNSA, REFRESENTANTE COMUN DE LA, ES EL FACUITADO PARA «
OPRECER PRUEBAS Y EXFRESAR AGRAVICS, "S5i el inculpado nombra e
verios defensorea, o6lo estd facultado para ofrecer [ruebas y =
expresar agravioe a nonbre de su defendido, el designado como rg
presentante comin de la defensa, de acuerde con el artfonlo 86 -
del Cddigo Pederal de Procedimientos Penales, debiendo dogogtiemw
maree las pruchne ofrecidae en segunda inatancia por cualquier -
otxro de loe de‘fcnaoree de dicho inculpado", Amparo Directo e
383/75. Alberto Ramfrez Bautista., 7 de agoeto de 1975, 5 votos.
Ponente Abel Huitrén y A. Semanario Judicial de la Pederacidn.-
Séptima Bpoca. Yolwmon 80, Segunda P;mte. Acosto de 1975, Pring

ra Sala, P(’jo 27,



DEPLNSA, GARANTIA DE,~ "Si el inculpado argumenta que suge -
aprehensores no le hicieron saber el derecho de nombrar defensor,
debe decirse que el imperative contenido en le fraceidn IX dol -
articulo 20 Constitucional, es obligatorio para la autoridad ju-
dicial, mds no pars la investigadora, ein perjuicio de que, ante
esta Wltima, el presunto reeponseble pueda degigner defensor, -
Amparo Directo 1258/75. Manuel murillo Coldn, 10 de octubre de -
1975. Unanimidad de 5 votos, Ponente: Ernesto Aguilcr Alvarez.
Vdase Tdoie Jurisprudenciael, No, 106, Apondice 1917=1975, Segun=-
da Parte. Pdg. 236, Semanario Judicial de la Federacidén, Séntima
Bpoce. Volumen 82, Segunda Parte. Octubre 1975. Primora Saln, ==
Pdg. 21. '

DEPERSA GARANTIA DB,- "Las diligencias mractioadas por el =
Ministerio Pblico ouando actda como autorided investigadora y -
no como varte en el mroceso ef son vdlides, puesto que Se ade—w=
cvan a 1o mandado por el artfoulo 21 Constitucional, en el que =
previene que la pergecusidn de los delitos incumbe al Minizterio
PUblico, debidndose advertir que e8i ol inculpedo no ejercitd el
derecho que tuvo para nombrar abogedo que lo defendiera en la =
etapa de averiguacidén previa, la gerantfe constituoional establg
cide on la fraccién IX del artfculc 20, impone la obtligscidn al
Jueg de nombrar un defensor en cese de que el cousado no lo nom=

bre, obligacién sue ovidentemente oB a cirgo de la cutorided —w
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judiciel, y no ael !Ministerio Piblico, y ya durante el proceso",
Anparo directo 1261/75. larcoe Antonio Hidalgo Argote, 15 de —m
octubre de 1975, 5 votos, Ponente: Avel Huitrén y A, Semanorio =
Judicial de la Pederacidn. Sépiima Epoca, Volumen 84, Sezunda -
Parte, Dioiembre 1975, Primere Sale, Pdg. 51.

DEFENSOR, CONFORMIDAD DTPROCEDENTR DEL, CON IA SENTENCIA ==
CONDENATORIA,~ "Si el delensor del inculpado, al interponer ape-
lacidn en conira de la sentencia de primera inetancia, expresa =
que 8610 ho hace por razdn de que ol Ministerio Pblico intorpu=
g0 el mismo recurso y con el mopdeito de que se confimme la peg
tencir condenatoria, el tribunel de apelacidn debe tcner por no
heoha tal integrided la sentencies recurrida, pues de conformidad
con lo previsto por el articulo 365 del Cddigo Pederal de Proce-
dimientos Pennles, los defeneoroa tienen la faoultad para inter=
poner el recurso de apelucidn en fevor de los defendidos; ein =
exbarga, ninguna disposicidn loo faculta para conformarse on nog
bre de éstos con una sentencia condenasuria, ni para desistirce
de dicho rocurso sin su consentimiento". Ampero directo 4388/75,
Thomas Harold Charles, 7 de enero de 1976, 5 votos, Ponente Abel
Huitrén y A. Véase Tdéeis 107, Apendice de Jurisprudencia 1917=e
1975, Scgunda Parte. Pdge 238, Semancrio Judicial de le Tedera-e
0ién, Sdptima Bpoca, Vol, 85, Segunda Parte., Znero 1976, Primera
Sale. Pz, 43.
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DEPFEZMSOR, TALTA DE ACEPTACION Y PROT: A DRL CARGO ATRINUI-
BLT A IA AUTCRIDAD,» "Si ol inculpado propone en segunde instane
cia un defensor particular y, acocdade la peticidn por cauta -
atribuible a 1o autoridad, a esie no se le hace eaber su nombrae
mionto, para loc efeotoe de la aceptueidn del cargo y proteste -
de su fiel desempeflo, hay unc notoria violecidn de gorontfas en
rerjuicio del acusedo, por las consecuenciae obvias de no heber
tenido oportuniiad de ejercitar sus derechos y promover las prug
bas que estimen procedentes", Séplime Zpoca, Segunda Perte: Vola,
163=168, Phge 47 AJD. 5261/82, Adolfo Cruz Bouchan, 5 votos,

DEPENSOR, NOMBRAMIZNTO DE,- "Rl hocho de que el quejogo no
haya nombrado defensor dosde el momento de su detencidn no 1o =w
es imputable al juzgedor natural, ni puede constituir mresuncidn
de incomunicacidn, ya que la obligacidn que impone el articulo -~
20, fraccidn IX, de la Constilucidr Federal, surte cus efectoe -
desde que el indiciado es puccto a disnosicidn de su juez, siendc
potemtativo pars aqudl noubrar o no defensor desde su detencidn
y obligatorio para el jucz hacer la designacidn 8i ol interesade
no lo ha hecho, al recidir su decleracidn preparatoria",- Amparo
Directo 4319/78, Manuel do Jesus Zetina Dgibe. 8 de abril de 1979,
Mayoria de 3 votos, Ponente lora:nio Taniellanosd Tena, JuCrotfme
rios Jorge Martinez Arsgdn. Informe 1979, Primera Sala, Nim, 14,
Pdge 10,
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DIFENSA. CUAUDO 110 SE PRIVA DE ESTA AL INCULPADO,~ "E1 he-w
cho de que ol defensor designado por el inculpado al rendir su -
decleracidn preperatoria no le formule preguntas a este, no indj
ce que hubivse estado nrivado de su delonca, mixime 8i en la ==
diligencia en cue Tue nonbrado aceptd el cargo y ectuvo presente’.
Amparo dirceto 3194/79, Leonardo Reyee Bravo., 14 de enero de 1980,
Unanimidiad de 4 votos, Ponente Ravl Cuevas Nantcedn. Secretario -
Jegds Arzate Higaldo, Informe 1980, Primera Sale, Ném. 23. Pdg. -~
15,
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CONCLUSICIES,

FRITRA.~ De conformidad con los antecedentea cofialados en
esto tratajo sobre el Organo de la Defensa, ce advierte quo es
en la Grecia antizua donde surge uno de loe antocedentes nds ==
remotos de esto firurae. ITn esto dpoca el acusudo era repredon=
tedo por un orador ante los Tribunales, En Roma con el nrocedi
miento fermulerio aparece la Insii'micidn del Fatronato, rernvee-
sentedo nor el Patronus o Casidicus, cxpertos en ¢l arte de 1la
Oratoria, cstanban obligados a defender al procesado en juicio,
auiencs 2 €1 vez eran asecorados pox Perites en Jurisprudencia
llama’oc advocatus, & los cualrs gse leg considercba profcsionig

tage esuecinlea,

S23°TWDA.- ®n la Lesislacidn i'exicana, la fimwe del Defen-
so» eler. e ha tido imrortonte awn curn’o do confor-idad con =
giagtenae zdontadon do goblerno, sur Tvnciones se limitan o oM
plian., Yo e8 sino hocia el Cddigso de Frocedimdentes Tencleg de
1880, cucndo ze pertila ya la funcidn del Defensor en forma rds
correcta, lo .uiemo sucede en ol Cdcizso de 1894, ein emburgo, dog
de adguiere su verdadera funcidn y perfil, cs a rertir de la -
Congctisueidn de 1917, la cual es base de la promulgrocidn de ok

Cddigoz "2 Procedimientcs Pencles gque hoy nos rigen,

- e

JI2T e~ La nvturaleze juriiica el Celengor titne cnrice

terdriliens coraencles, Juoaue ern el roeeno Tl no cWicomente

FALLA D¢ ORiGEN
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actia coro mero asesor téonico, ni como rerresentante del incul
pedo, ni como colaborador de la administracidn de justicia, ===
6ino que =su presencias e necesaris pars el equilibrio mrocesal,
a efecto de permitir se observe el mrincipio de contradicoidn,-
tan importante en el enjuiciamiento penal,

CUARTA.- K1 derecho a nombrar Defensor es una garsntia in-
dividual regulada por nueetra Constitucidn., Del artfoulo 20 -
fraccidn IX Conetituoional eurge la obligatoriedad de la Defen~
sa, 1a curl esterd a cargo del Juez para nombrarle Defensor de
Oficic al inculpado al momento de rendir eus declaracidn rrepa~

ratoria,

JUDTA,- La Defensor{n de 0ficio es gratuita, de este derg
cho goza toda persona que asf 1o honcite, ya sea por no tener
los medios eoondmicos suficientes para nombrar defensor particy
lar, o porque esi lo solicite, o bien por dispoeicidn judicial,
cuando ¢ lo nombre el Juoz en su rebeldfa,

SEXTA.~ Es importante que la Defensa corrs a cargo de un =
Licenciedo en Derecho con amplia experiencie juxrfdica, dado que
en la préctica la mayorfa de los funcionurios que fungen como =
Defensores de Oficio, son pasentes de la Carrora, 1o que én «=
nads beneficia al iaputado, lo cual no destaca ¢l papel ten ime

portanie que jJuega la Piowa lel Defentore
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SEPIT’A.= Dcbe de reformarse le Constitucidn Polftica en eu
fraceidn IX del ertfculo 20, para el efecto de que se precise =
que ol Defengor, ya sea perticulex o de oficio, cea necesariamep
te un Licencicdo en Derecho, tal como lo eatablece la Loy Genoew
rel de Frofesiones, para que no se vulnere la garantfa de seguri
dad juridica.

CCT.VA,~ La averiguacidn previa ee la primera otapa del ==
procedimicnto penal, ceta face representa ol inicio de la activi
dad y asisvenciu técnica-profesional del defensor, quien vigile
sue n¢ sezn violadas ler gerantfee individvales de la rcreona, ¥
ne ote vuziere lo leealidad con que on actue en el procediniento,
swedendo los ripuientes nerlodos del proceso (instruceidn, Jui--
¢io, senbecrein) puru corzeguir le ebsolucidn do su defengo 0 ==

-
1

pere stenuny Li penalidad,

NCVENAe= 7n 1o prdetica o oluerve aue la intervencidr del
Tefensor de 0ficio en le averiguacidn mrevia ee "leira muerta",
ye gue 1o Procwradwrin no cuen’a con percongl adecusdo para de-
sempeiler el cergo, Concidero que para resolver este problema la
Defeneorde e (licio del Twero Comin exn ¢ Distrito Pederal, -
wiene que coizner Defensoves de Oficlo en todes las Agenciaz -

Tnventiccicras God Uinlaterio Tiblice,

- -..,

SIS UAe= Lo intervencids del Mefuncos dae Clicic ducnnte la
netoveeidn, es de tragcenirnial inmordawaw pan. oL Y. | collo

del wrocesn, ra nue esic debe estor mrenente en la ceclatzcidn

o

FALLA DE ORIGEN
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preparatoria de au defenso, solicitar lo libertad woviesional -
(en caeo de que procesa), ofrecer pruebas, decahosarlas, solici-
tar el cierre de inetruccidn, aeiatir a la audiencie de vista, y

on general agesorar al rroccaado,

DECTIC PRIERAe= Coneidero cue actualmente, en materia penal,
el acusado, imputado o procesado no se encueatrs bicn asesorado,
ni defendido por los Defensorca de Oficio, ya que la mayorfa se
han convertido en verdedercs burocratac, carentes de conciencia
y efioacia, olvidando la verdadera mieidn del Defensor, que es ~
el de velar por uno 4e los bienes més valiosos 1el homdbre: la —
Yibertad; lo cue ha ocmsionado & su vez la deshumanizacidén de la
Inetitucidn,
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