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INIROQDUCCION

LA IDEA DE QUE LA REALIZACION DE LA PRESENTE TESIS
SE CENTRALIZARA EN EL ESTUDIO DE LA PRUEBA CONFESIONAL, AS§
COMO SU UTILIDAD PRACTICA DENTRO DEL PROCESO CIVIL, FUE MOTYL
VADA POR LA EXISTENCIA DE MOLTIPLES INQUIETUDES SURGIDAS EN
LA PRACTICA JURfDICA, SOBRE TODO EN LO RELATIVO A LA RECEP--
C16N DE LA PRUEBA Y LA DIVERSIDAD DE CRITERIOS POR PARTE DE
LAS AUTORIDADES JUDICIALES PARA LA CALIFICACION DE LAS POSI-
CIONES, ASf COMO SU NEGATIVA PARA PERMITIR QUE SE FORMULEN -
INTERROGANTES O PREGUNTAS A PESAR DE QUE EL pRoPIo C6DI1Go DE
ProcepiMIENTODS CIVILES ASf LD ESTABLECE.

Lo ANTERIOR ME LLEVO A PLANTEAR ENTRE OTROS LOS ==
SIGUENTES CUESTIONAMIENTOS!

SI EL PROPOSITO ESENCIAL DE CUALQUIER ACTIVIDAD =--
PROBATORIA CONSISTE EN DEMOSTRAR LA VERACIDAD ° DE LOS HECHOS
piscuripos (PoR QUE RECIBIR LA PRUERA CONFESIONAL slLo A TRA
VES DE POSICIONES Y NO DE UN INTERROGATORIO LIBRE COMO SE HA
CE EN MATERIA PENAL AL RECIBIR LA DECLARACION DEL INCULPADO?
(POR QUE SE CONSIDERA SUFICIENTE QUE EL ABSOLVENTE RESPONDA
SIMPLEMENTE SI O NO, CUANDO ES IMPORTANTE PARA EL CONDCIMIEN
TO DE LA VERDAD QUE HAGA UNA AMPLIA REFERENCIA DE LOS HECHOS

CONTROVERTIDOS? (REALMENTE TIENE UTILIDAD ESTE MEDIO DE PRUE



BA PARA ALCANZAR LA FINALIDAD MENCIONADA?

PARA RESPONDER TALES CUESTIONES FUE NECESARIO REA-
LIZAR UN BREVE ANALISIS DE LO QUE €S LA PRUEBA EN GENERAL EN
CUANTO A SU CONCEPTO, FINALIDAD, CLASIFICACION, OBJETO Y SIS
TEMAS DE VALORACION ENTRE OTROS. TAMBIEN SE HIZO UNA REFEREN
CI1A HISTORICA, CONCREETANDONOS EN ESTE PUNTO A LA PRUEBA CON
FESTONAL EN EL DERECHO ROMANO, EN EL DERECHO ESPANOL Y EN EL
DERECHO MEXICANO,

Asf MISMO SE ELABORO UN ESTUDIO DE LO QUE ES LA -~
PRUEBA CONFESIONAL Y SU REGULACIAN EN NUESTRO ACTUAL COplco
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES, ASf COMO DE ALGUNAS FIGURAS JURf-
DICAS QUE SE ENCUENTRAN ESTRECHAMENTE RELACIONADAS CON ESTA
PRUEBA COMO SON EL JURAMENTO: LA PROTESTA DE DECIR VERDAD, =
EL ALLANAMIENTO Y LAS POSICIONES, PARA ENFOCARNOS FINALMENTE
AL TRATAMIENTO DEL TEMA CENTRAL QUE ES EL QUE DA NOMBRE A ES
TA TESIS, HACIENDO REFERENCIA A LA DECLARACION DE LAS PARTES
QUE ES UN MEDIO DE PRUEBA DIVERSO QUE SE ENCUENTRA REGULADO
EN ALGUNOS ESTADQS DE NUESYRA RepUBLICA,

ESPERO QUE ESTE TRABAJO SIRVA PARA COMPRENDER MEJOR
LA COMPLEJIDAD DE LA PRUEBA CONFESIONAL, LA PROBLEMATICA QUE
EN LA PRACTICA JURIDICA SE PRESENTA POR LA FORMA EN QUE ESTA
REGULADA Y LA NECESIDAD DE IMPLEMENTAR EN NUESTRO COplco PR

CESAL CIVIL LAS REFORMAS Y ADICIONES QUE SE SUGIEREN.



CAPITULD |
NOCION GENERAL DE LA PRUEBA EN EL PROCEDIMIENTO CIVIL

EL OBJETIVO DE ESTE CAPfTULO ES PROPORCIONAR UN PA
NORAMA GENERAL DE LO QUE ES LA PRUEBA DENTRO DEL PROCESO CI-
VIL, A EFECTD DE QUE CON UN CONOCIMIENTQO PREVIO DE ESTA FIFQ
RA, PODAMOS ENFOCARNOS POSTERIORMENTE A UN ANALISIS ESPECEFL
CO DE LA PRUEBA CONFESIONAL, RAZON POR LA CUAL EXPONDREMOS A
CONTINUACION ALGUNOS DE LOS CONCEPTOS QUE DIVERSOS TRATADIS-
TAS HAN ELABORADO RESPECTO DEL TEMA QUE NOS ocupA, Asf como
SU FINALIDAD, CLASIFICACION, TEMA DE PRUEBA, CARGA DE LA =~

PRUEBA Y SISTEMAS DE VALORACIGN ENTRE OTROS.

I.1.- CONCEPTO

LA PALABRA PRUEBA EN SU SENTIDO GRAMATICAL NOS EX-
PRESA LA ACCION Y EFECTO DE PROBAR Y TAMBIEN LA RAZON, ARGU-
MENTG, INSTRUMENTO U OTRO MEDID CON QUE SE PRETENDE MOSTRAR
Y HACER PATENTE LA VERDAD O FALSEDAD DE UNA cOsA., (1)

PGR SU PARTE, GUILLERMO CABANELLAS EN SU DICCIONA-
R10 DE DERECHD USUAL NOS PROPORCIONA DOS CONCEPTOS DE LA PA-
LABRA PRUEBA) EL PRIMERO DE ELLOS EN UN SENTIDO AMPLIO 0 GE-

(1) De PINA RAFAEL, JRATADQ DE LAS PRUEBAS CIVILES. EDITO-~
RIAL PoRrrOA, S.A, MExico, 157%. pAG, 27



NERAL NOS DICE QUE ES "LA DEMOSTRACION DE LA VERDAD DE UNA
AFIRMACION, DE LA EXISTENCIA DE UNA COSA O DE LA REALIDAD DE
UN HECHO"(2), EL SEGUNDO ES UN CONCEPTO MAS ENFOCADO AL AS--
PECTO PROCESAL AL SENALAR A LA PRUEBA COMD "LA PERSUACION O
CONVENCIMIENTO = QUE SE ORIGINA EN OTRO, Y ESPECIALMENTE EN -
EL JUEZ O QUIEN HAYA DE RESOLVER ENTRE LO DUDDSC O DISCUTI-=~
po”(3).

DE VICENTE Y CARAVANTES NOS HABLA DEL SIGNIFICADO
ETIMOLOGICO DE LA PALABRA PRUEBA, EL CUAL, SEGUN ALGUNOS TRA
TADISTAS PROVIENE DEL ADVERVIC PROBE, QUE QUIERE DECIR HONRA
DAMENTE, POR CONSIDERARSE QUE DBRA CON HONRADEZ EL QUE PRUE-
BA LO QUE PRETENDE; O SEGUN OTROS, DE LA PALABRA PROBANDUM,
QUE SIGNIFICA RECOMENDAR, PROBAR, EXPERIMENTAR: PATENTIZAR O
HACER FE, SEGUN LO EXPRESAN VARIAS LEYES DEL DERECHO ROMANO,
(4),

EL MISMO AUTOR NOS DICE QUE EN LA LEY PRIMERA, Tf-
TULO XIV, DE LA TERCERA PARTIDA, SE DEFINE A LA PRUEBA COMO
LA AVERIGUACION QUE SE HACE EN UN JUICIO DE ALGUNA COSA DUDQ

SA} O BIEN COMO LA PRODUCCION DE LOS ACTOS O ELEMENTOS DE -~

—

——
E~2N ) N
— ~—

CABANELLAS, GUILLERMO, DIcclona 6§£ DerecHo Usual. BUE

nos AIrRes, BiBL1oGrAFICA UMEBA,

IBIDEM

DE Vicente v CARAVANTES, TpaTADo HistORrico, CRfTico Y FJ
LosOFIco DE LOS PROCEDIMIENTOS JUDICIALES EN MATERIA C1-
viL, De GaspAr v Ro1c EpirTores, Maprip 1856 T,II p.33



CONVICCION QUE SOMETE EL LITIGANTE, EN LA FORMA QUE LA LEY -
PREVIENE ANTE EL JUEZ DEL LITIGIO Y QUE SON PROPIOS, SEGON -
DERECHO, PARA JUSTIFICAR LA VERDAD DE LOS HECHOS ALEGADOS EN
EL PLEITO (5),

ParA CARNELUTTI, (6) LAS PRUEBAS SON UN INSTRUMEN-
TG ELEMENTAL: NO TANTO DEL PROCESQ COMO DEL DERECHO Y NO TAN-
TO DEL PROCESO DE CONGCIMIENTO COMO DEL PROCESO IN GENERE; -
SIN ELLAS DICE, EL DERECHO NO PODRfA EN EL MOVENTA Y NUEVE -
POR CIENTO DE LOS CASOS ALCANZAR SU FIN,

LA PRUEBA ES EL PUNTO FUNDAMENTAL DEL PROCESO CUAN
DO LAS PARTES MO SE HALLAN CONFORMES EN RELACION A LOS HE---
cHoS. DE AGUI LA IMPORTANCIA QUE LAS PARTES Y SU DIRECCION -
TECNICA PONEN SIEMPRE EN LA PREPARACION DE LAS PRUEBAS DE --
AUE HAN DE VALERSE, E IGUALMENTE LA GUE PARA EL JUEZ TIENE -
TODO CUANTO EFECTUA A ESTA DELICADA Y TRASCEDENTAL MATERIA,
YA GUE LOS HECHOS CARECEN DE EFICACIA. SIN SU PRUEBA.

JEREMIAS BENTHAM REALIZA UN ESTUDIO EN RELACION AL
CONCEPTO DE LA PRUEBA Y NOS LO EXPLICA DE LA SIGUIENTE MANE-
RA: “SE FNTIENDE POR TAL UN HECHO SUPUESTAMENTE VERDADERO -~
QUE SE PRESUME DEBE SERVIR DE MOTIVO DE CREDIBILIDAD SOBRE
LA INEXISTENCIA O EXISTENCIA DE OTR0".(7)
(5) lpem Op..crv. . 121- 122
(6) CARNELUTTI FRANClsco, %ﬂ Pruepa CrviL. EpITor1AL UTHEA,

Buenos Atres, 105

’§SET;‘?“';3$§$2¢’2§u%%%%%%%ﬁ&%&ﬁ%ﬁé%%%# Uenos ATres

5
b
(7



DEL pARRAFO AMTERIOR SE DESPRENDE QUE TODA PRUEBA
COMPRENDE AL MENOS DOS HECHOS DISTINTOS: EL PRIMERO ES EL -
HECHO PRINCIPAL, O SEA AQUEL CUYA EXISTENCIA O INEXISTENCIA
SE TRATA DE PROBAR] EL SEGUNDO SE DENOMINA HECHO PROBATORIQ,
QUE ES EL QUE SE EMPLEA PARA DEMOSTRAR LA AFIRMATIVA O NEGA
TIVA DEL HECHO PRINCIPAL.

SEcON EDUARDO PALLARES, PRUEBA ES “EL MEDIO O INS
TRUMENTO DE QUE SE SIRVE EL HOMBRE PARA EVIDENCIAR LA VER--
DAD O FALSEDAD DE UNA PROPOSICION, LA EXISTENCIA O INEXIS®~
TENCIA DE ALGO." (8).

AL RESPECTO, HUGO ALSINA NOS DICE QUE “...PRUEBA
ES LA COMPROBACIGN JUDICIAL, POR LOS MODOS GUE LA LEY ESTA-
BLECE, DE LA VERDAD DE UN HECHO CONTROVERTIDO DEL CUAL DE--
PENDE EL DERECHO QUE SE PRENTENDE.” (9).

DespuéS DE ANALIZAR LOS CONCEPTOS FORMULADOS POR
LOS AUTORES ANTERIORMENTE MENCIONADOS PODEMOS CONCLUIR QUE
PROCESALMENTE HABLANDO, PRUEBA ES EL MEDIO O INSTRUMENTO -

A TRAVES DEL CUAL SE DEMUESTRA LA VERDAD 0 FALSEDAD DE 'LOS

(8) PaLLares Epuarpo, glic;ﬂ? rR10 pE D gl V1l
(3) EnlvonlﬁL PO“RUA: . Xico, 1965 589
LSINA Uco

lggglgo PRAgzng Proce- .
DIAR EDITORES, UENOS lRES
i tl. TOMO I! {9b
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HECHOS CONTROVERTIDOS EN UN JUICIO MEDIOS QUE SE ENCUENTRAN
PREYIAMENTE ESTABLECIDOS Y REGULADOS POR LA LEY, QUE DEBERAN
SER EXAMINADOS Y VALORADOS POR EL JUZGADOR PARA QUE EN SU -
MOMENTO Y CON FUNDAMENTO EN LA NORMA JURIDICA APLICABLE AL

CASQO CONCRETO DE QUE SE TRATE, RESUELVA RESPECTO DE LA PRO-

CEDENCIA DE LAS PRETENSIONES DEDUCIDAS POR LAS PARTES,

[.2,- FINALIDAD DE LA PRUEBA

AL RESPECTO PODEMOS AFIRMAR GQUE LA FINALIDAD DE TQ
DA ACTIVIDAD PROBATORIA ES DEMOSTRAR O PRNBUCIR CERTEZA ENEL
JUZGADOR SOBRE LA VERACIDAD O CERTEZA DE LGS HECHOS AFIRMA--
DOS POR LAS PARTES, EL MAESTRO GOMeEz LArRA (10) Nos pice QUE
TODA ESTA ACTIVIDAD SE DESENVUELVE EN EL PROCESOQ EN SUS DI--
VERSAS GAMAS: FORMAS Y CARACTERISTICAS, YA QUE SE TRATA DE -
LA PRUEBA O DE SUS VARIANTES, ES DECIR, LA MOSTRACION, LA ~--
CONVICCION Y EL ACREDITAMIENTO TENIENDG COMO FINALIDAD LO-~
GRAR LA CERT!DUMBRE DEL JUZGADOR RESPECTO DE LA CORRESPONDEN-
CIA ENTRE LAS AFIRMACIONES DE LAS PARTES Y DE LOS HECHOS O
SITUACIONES QUE FUNDAMENTAN SUS PRETENSIONES O DEFENSAS» EN-
TENDIENDO POR LD ANTERIOR LA EXPOSICION DE LOS RAZONAMIENTOS
QUE CONDUZCAN A LA AUTORIDAD JUDICIAL A DETERMINADAS CONCLU-
SIONES SOBRE LAS CUESTIONES PLANTEADAS POR LAS PARTES EN EL

(10) Gomez Lara, Cipr1ANO,
MExico. MExico. 1987,

JeorfA GENERAL DEL PROCESO, UNAM
7A EDICTON, P, 317



LITIGIO, TODO LO ANTERIOR NO EXCLUYE LA POSIBILINDAD, BASTAN
TE FRECUENTE EN LA VIDA PRACTICA, DE QUE EL JUZGADOR EQUIVQ
CADAMENTE LLEGUE A CONCLUSIOMES A LAS QUE NO DEBERfA HABER

LLEGADO, DE ACUERDO CON EL CONTENIDO DE LOS MEDIOS DE PRUE-
BA QUE EN SU OPORTUNIDAD SE LE HAYAN OFRECIDO, PERO ESTO DE
NINGUNA MANERA NIEGA LA AFIRMACION DE QUE EL FIN DE TODA AC
TIVIDAD PROBATORIA ES CONTRUIR, LOGRAR U OBTENER EL ANIMO O
BIEN LA CERTEZA DEL JUZGADOR RESPECTO DE LA COINCIDENCIA

0 CORRESPONDENCIA ENTRE LOS HECHOS ADUCIDOS COMO FUNDAMENTO
DE LAS PRETENSIONES O DEFENSAS Y LAS POSTULACIONES DE LAS -

PARTES QUE INTERVIENEN EN EL JUICIO.

1.3,- MEDIOS DE PRUEBA, MOTIVOS DE PRUEBA Y PROCEDIMIENTOS
PROBATORIOS

SOBRE EL PARTICULAR, EL TRATADISTA HUuGO ALSINA --
REALIZA UN ESTUDIO EN EL QUE ADVIERTE LA CONFUSION Muy Ex-
TENDIDA ENTRE LO GUE DEBE ENTENDERSE POR MEDIO DE PRUEBA, Y
LO QUE DEBE ENTENDERSE POR MOTIVO DE PRUEBA, PARA EL, MEDIO
DE PRUEBA ES “EL INSTRUMENTO, COSA O CIRCUNSTANCIA EN LOS -
QUE EL JUEZ ENCUENTRA LOS MOTIVOS DE SU CONVICCIONY (11),

POR su PARTE EDUARDO PALLARES NOS DICE QUE SE EN-

TIENDE POR MEDIO DE PRUEBA, TODAS AQUELLAS COSAS, HECHOS O

(11) ALsinA, Hugo., 0P, cIT. TOMO 111 p. 230
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ABSTENCIONES QUE PUEDAN PRODUCIR EN EL ANIMO DEL JUEZ CERTE-
ZA SOBRE LOS PUNTOS MATERIA DEL DEBATE Y; RESPECTO DE LOS -
MOTIVOS DE PRUEBA NOS EXPLICA QUE CONSISTEN EN LAS RAZONES,
ARGUMENTOS O INTUICIONES POR LAS CUALES EL JUEZ O TRIBUNAL
TIENE POR PROBADO O NO PROBADO, DETERMINADO HECHO U OMI--~
s1on (12)
EN VIRTUD DE LA CONFUSION ALUDIDA, CONSIDERO BAS-

TANTE ACERTADA LA OPINION DEL TRATADISTA RAFAEL DE PINA --
QUIEN NOS MUESTRA PERFECTAMENTE DIFERENCIADOS, CON PRECI--
SION Y SENCILLEZ LOS CONCEPTOS DE MOTIVOS, MEDIOS Y PROCE-
DIMIENTOS DE PRUEBA. EN SU SENTIR, SON MOTIVOS DE PRUEBA) -
“LAS RAZONES QUE PRODUCEN, MEDIATA O INMEDIATAMENTE, LA CON
VICCION DEL JUEZ ( POR EJEMPLO, LA AFIRMACION DE UN HEGCHO -
DE INFLUENCIA EN EL JUICIO, REALIZADA POR UN TESTIGO OCULAR
0 LA OBSERVACION DIRECTA DE UN DANO,» HECHA POR EL JUEZ SOBRE
EL LUGAR), SON MEDIOS DE PRUEBA LAS FUENTES DE DONDE EL JUEZ
DERIVA LOS MOTIVOS DE PRUEBA (ASf, EN LOS EJEMPLOS DADOS LO
SERA)» LA PERSONA DEL TESTIGO D LOS LUGARES INSPECCIONADOS);
SON PROCEDIMIENTOS PROBATORIOS, LA TOTALIDAD DE LAS ACTUACIQ
NES NECESARIAS PARA PONER AL JUEZ EN CONOCIMIENTO DE' LOS
MED1OS DE PRUEBA O PARA DECLARAR LA ATENDIBILIDAD DE URA -~
PRUEBA” (13).

TR N T i
(13) De Pina RAFAEL, 0P, cIT. PP, 37-38

L CiviL. EpITORIAL PQ
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RESPECTO AL TEMA DE LOS PROCEDIMIENTOS DE PRUEBA
ESTE CONSISTE, DE ACUERDO CON EL CRITERIO SUSTENTADO POR --
Epuarpo J. COUTURE, EN SABER CUALES SON LAS FORMAS OUt ES -
NECESARIO RESPETAR PARA QUE LA PRUEBA PRODUCIDA SE CONSIDE-
RE VALIDA, FN ESTE ORDEN DE IDEAS, PODEMOS AFIRMAR QUE EL -
PROBLEMA .QUE REPRESENTA EL PROCEDIMIENTO PROBATORIO SE EN-
CUENTRA DIVIDIDO EN DOS GRANDES CAMPOS EL PRIMERO ES DE CA-
RACTER GENERAL Y EN EL SE UBICAN LA TOTALIDAD DE LAS FORMAS
Y REGLAS COMUNES A TODAS LAS PRUEBAS; ES EL SEGUNDO DE CARAC
TER ESPEC{FICO Y EN EL SE UBICAN LAS FORMAS Y REGLAS QUE -

SON PROPiAS DE CADA PRUEBA EN PARTICULAR. (14)

[. 4, CLASIFICACION DE LAS PRUEBAS

EN RELACION A ESTE TEMA ES NECESARIO ADVERTIR QUE
DIVERSOS AUTORES HAN TRATADO DE CLASIFICAR LOS MEDIOS DE --
PRUEBA O LAS PRUEBAS MISMAS, UTILIZANDO PARA ELLO MULTIPLES
CRITERIOS. POR ESTA RAZGN Y EN VIRTUD DE QUE EL OBJETIVO DE
ESTE CAPTULO CONSISTE EN PROPORCIONAR UN CONOCIMIENTO GENE
RAL, CDN SENTIDO INTRODUCTORIO, A LA TEMATICA DE LA PRUEBA,
SOLAMENTE ANUNCIAREMOS A CONTINUACION ALGUNAS DE DICHAS CLA
SIFICACIONES, ASf COMO LOS MED!OS DE PRUEBA ADMITIDOS POR -
NUESTRA LEGISLACION PROCESAL CIVIL.

(14) CouTure Epuarpo J. FuNDAMENTOS DE DEREcHO PROCESAL (]~
viL. Buenos Arres, 1951, p.153 u
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SOBRE EL PARTICULAR, RAFAEL DE Pina (15) Nos DICE
QUE EN RELACIGN A LAS PRUEBAS, LOS TRATADISTAS HAN ESTABLE-
CIDO DOS GRANDES CATEGDRIAS, EN LA PRIMERA DE LAS CUALES SE
ENCUENTRAN LAS PROPIAMENTE DICHAS Y EN LA SEGUNDA LAS PRE--
SUNCIONES; ESTAS ULTIMAS SE ENCUENTRAN CLARAMENTE DEFINIDAS
POR EL ARTIcuto 289 peL CAp1co DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PA
RA EL DISTRITO FEDERAL, EL CUAL ESTABLECE QUE: "PRESUNCIGN
ES LA CONSENCUENCIA QUE LA LEY O EL JUEZ DEDUCEN DE UN HECHO
CONOCIDO PARA AVERIGUAR LA VERDAD DE OTRC DESCONOCIDO; LA -
PRIMERA SE LLAMA LEGAL Y LA SEGUNDA HUMANA". ASIMISMO, NOS-
DICE QUE EN ATENCION A LA NATURALEZA DEL PROCESO, LAS -~
PRUEBAS PUEDEN SER DEL ORDEN PENAL, CIVIL O MERCANTIL, IN--
CLUYENDOSE EN LO CIVIL LAS RELATIVAS A LOS PROCESOS DE LAS
JURISDICCIONES CONTENCIOSAS ADMINISTRATIVAS, LABDRALES Y -=
FISCALES. '

POR EL GRADC DE CERTIDUMBRE GUE PRODUZCAN EN EL --
JUEZ, LA PRUEBA PUEDE SER PLENA O SEMIPLENA, EN LA PRIMERA
ES AOUELLA GQUE ALCANZA UN RESOLTADO POSITIVO QUE DA LA SEGY
RIDAD DE SER ACEPTADA SIN FL TEMOR FUNDADO DE INCURRIR EN -
ERRDR; LA SEGUNDA NO PUEDE CONSIDERARSE REALMENTE COMO UNA
PRUEBA, PUES DE HECHO NO ES OTRA COSA QUE UNA PRUEBA FRUS--

TRADA.,

(15) De PinNa RAFAEL, Op. cI1T. p. 32-38
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SON HISTORICAS LAS PRUEBAS CUANDO SE CONCRETAN EN
LA OBSERVACION PERSONAL DEL JUEZ FRENTE AL HECHO A PROBAR,
POR EJEMPLO AL REALIZAR EL RECONOCIMIENTO O INSPECCION Ju-
DICIAL, O EN LA DE TERCERAS PERSONAS APTAS PARA REPRESEN--
TARLO ANTE EL COMO ES EL CASO DE LA TESTIMONIAL, SoON cRf-
TICAS LAS PRUEBAS CUANDO SE TRADUCEN EN UNA OPERACIGN LOG1L
CA EN VIRTUD DE LA CUAL, SE LLEGA A LA VERDAD DE UN HECHO,
PARTIENDO DE UN HECHO CONOCIDO QUE QUEDA TAMBIEN PROBADO.

CoN RELACION AL TIEMPO EN OUE SE PRODUCE LA PRUE
BA, ESTA SE DIVIDE EN SIMPLE, ES DECIR, CUANDO SU CONSTITUY
CIGN SE REALIZA DURANTE EL PROCESO, O TAMBIEN LLAMADA CONS
TITUIDA; Y PRECONSTITUIDA, CUANDO SU CONSTITUCIGN SE REALL
ZA CON ANTERIORIDAD AL PROCESO. SOBRE LAS PRUEBAS PRECOHS~
TITUIDAS, MESSINEO LAS DEFINE COMO “...AQUELLAS QUE PREEXIS
TEN A LAS CIRCUNSTANCIAS RESPECTO DE LAS CUALES SE HACEN
NECESARIAS LAS PRUEBAS”. (16)

Por oTrA PARTE MoreNO CorRA,(17) OPINA QUE EL NOM
BRE LAS PRUEBAS PRECONSTITUIDAS DEBE DARSE REALMENTE A AQUE
LLDS ACTOS 0 DOCUMENTOS QUE HAN TENIDO POR OBJETO HACER CIER
TO UN HECHD EN LA PREVISIOGN DE QUE LLEGAR[A ALGUNA VEZ A
DUDARSE DE SU EXISTENCIA O DE LAS CIRCUNSTANCIAS ESENCIALES
(16) Messineo, ManuaL pe DerecHo Crvit ¥y CoMmerciaL Tomo [I

P. 519
(17) MorenNO CorA, TRATADO DE LAS PRUEBAS JUDICIALES
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QUE EN EL CONCURRIERON; EN ESTE SENTIDO CONSIDERA COMO PRUE-
BA PRECONSTITUIDA TODO ACTO PUBLICO O PRIVADO GUE VERIFICADO
ANTES DEL JUICIO, TENGA POR OBJETO PRECAVER EL LITIGIO O DE-
TERMINAR CON CLARINAD Y PRECISION LOS HECHOS QUE EN UN MOMEN
TO DETERMINADO, PUDIERAN PONERSE EN DUDA, SON EJEMPLO DE ESTE
TIP6 DE PRUEBAS LOS CONTRATOS, LIBROS DE COMERCIO O PAGARES
ENTRE OTROS.

EN SU TRATADO DE LAS PRUEBAS JUDICIALES JEREMIAS -
BenTHAM (18) ARADE A LOS CRITERIOS ANTERIORES, OTRO TIPO DE
CLASIFICACION DE LAS PRUEBAS Y NOS DICE QUE POR LA FUENTE DE
DONDE SE PRODUCE, ESTA PUEDE SER REAL O PERSONALs LA PRIME-
RA ES AQUELLA QUE SE DEDUCE DEL ESTADO DE LAS COSAS: POR E--
JEMPLO AL REALIZAR LA INSPECCION JUDICIAL SOBRE UN LUGAR DEw
TERMINADO; LA SEGUNDA ES AQUELLA QUE SE SUMINISTRA POR UNA
PERSONA Y COMUNMENTE .SE LE LLAMA TESTIMONIO.

LA PRUEBA TAMHEIEN PUEDE SER DIRECTA, CUANDO EL TES
TIMONIO SE REFIERE EN FORMA INMEDIATA AL HECHO PRINCIPAL, -~
POR EJEMPLO: JUAN VIO A CARLOS REALIZAR LA CONDUCTA O EL HE~
CHO MANIESTADO EN UN JUICIO; O INDIRECTA, CUANDO EL TESTIMD-
NIO HACE REFERENCIA A UN HECHO QUE NO ES PRECISAMENTE EL HE-
CHO CONTROVERTIDD PERO QUE SE ENCUENTRA TAN LIGADO A FL, QUE

ESTABLECIDA LA EXISTENCIA DEL PRIMERO, RESULTA UNA PRESUN--

{(18) BENTHAN JEREMIAS, OP. CIT. P. 30-34



14

c16N MAS 0O MENOS FUERTE RESPECTO DE LA EXISTENCIA DEL SEGUN-
DO, A ESTE TIPO DE PRUEBA SE LE CONQCE TAMBIEN CON EL NOMBRE
DE PRESUNCIONES,

HABLANDO DEL TESTIMONIO PERSONAL, ESTE PUEDE SER -
VOLUNTARIO, ES DECIR, CUANDO SE PRESTA A SIMPLE PEDIDO DE LA
AUTORIDAD JUZGADORA O INCLUSQ ANTES DE CUALOUIER REQUERIMIEN-
TO, SIN LA EXISTENCIA DE AMENAZA ALGUNA NI NINGUN MEDIO COER
cITIVO: SERA INVOLUNTARIO EL TESTIMONIO PERSONAL, SI ES ARRAN
CADO POR MEDIO DiL CONSTRENIMIENTO O LA COACCIAN 0 SE PONE -
DE MANIFIESTOD NO POR UN ACTO DE VOLUNTAD SINO A DESPECHO DE -
LA VOLUNTAD MISMA Y PESE A TODDS LOS ESFUERZ0S EN CONTRARIO.

LA PRUEBA PUEDE PRODUCIRSE CON MOTIVO DE UN PROCE-
S0, O SEA, CON QCASION DE LA CAUSA EN TRAMITE 0 BIEN CON AN-
TERIORIDAD A LA MISMA, INDEPENDIENTEMENTE DE ELLA SIN LA IN-
TENCION DE SERVIRLA, DE ALLf QUE LA PRUEBA SEA POR DEPOSI=~
CI5N O PUR DOCUMENTO RESPECTIVAMENTE,

LAS PRUEBAS TAMBIEN PUEDEN SER INDEPENDIENTES, E§
TO ES, CUANDO SE PRESENTAN EN EL JUICIO SIN DEPENDER DE AL~
GUNA OTRA CAUSA Y: PRESTADAS CUANDO SI SE HAN TRAIDO DE UNA
CAUSA ANTERIQOR, O SI SE REFIEREN A DECLARACIONES O ACTUACIQ
NES EFECTUADAS ANTE OTRA AUTORIDAD JUDICIAL, YA SEA DEL MIS
Mo PAfS 0 DE UN EXTRANJERD.

Los TESTIMONIOS DICE BENTHAM, TAMBIEN SE DIVIDEN-

EN QRIGINALES Y NO ORIGINALES, LOS PRIMERQOS SE DAN CUANDO -
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LA PERSONA QUE DECLARA ANTE EL JUEZ ES LA MISMA QUE ESTUVO
PRESENTE EN EL TIEMPO Y LUGAR EN QUE OCURRTERON LOS HECHOS
O CIRCUNSTANCIAS A QUE SE ESTA REFIRIENDO; SON NO ORIGINA-
LES LDS TESTIMONIOS, CUANDO EL QUE DEPONE ANTE EL JUZGADOR
NO HABLA DE LOS HECHOS POR SU PROPI1O CONOCIMIENTO SINO GUE
RELAFA LO QUE HA DICHO OTRA PERSONA QUE SE SUPONE ESTUVO -
PRESENTE EN EL TIEMPO Y LUGAR DE QUE St TRATE. ANADE EL AU
TOR QUE LA MISMA DISTINCION DEBE APLICARSE TRATANDOSE DE -~
LOS ESCRITOS ORIGINALES Y LOS NO ORIGINALES 0 COPIAS,

FINALMENTE, EN LA CLASIFICACION FORMULADA POR EL
TRATADISTA EN COMENTO, SE HACE REFERENCIA A LA PRUEBA PER-
FECTA, DEBIENDO ENTENDERSE POR TAL UNA PERFECCION RELATIVA
ES DECIR, LA QUE RESULTA DE LA AUSENCIA DE IMPERFECCIO--
NES QUE NOS ES DADO A CONOCER Y QUE EN UN MOMENTO DETERMI-
NADO PODRIAN EVITARSE, IMPERFECCIGN QUE PUEDE SER ORIGINA-
DA EN LA FUENTE DE LA CUAL PROVIENE O EN LA FORMA EN QUE -
SE HA PRESTADD,

POR OTRA PARTE Y EN RELACIOGN CON LOS MEDIOS DE -
PRUEBA ADMITIDOS POR NUESTRA LEGISLACION PROCESAL CIVIL, -
ES DE HACER -VER QUE ANTERIORMENTE, EL ARTfcurLo 289 perL (6-
pIGD DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL EN

LISTABA COMO MEDIOS DE PRUEBA LOS SIGUIENTES:
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I[.- ConFESTON

IT.- Documentos PdsLicos

IT1.- DocumenTos PrRivaDOs

IV.-  DicTtAMENES PERICIALES

.- RECONOCIMIENTO O INSPECCION JuDicraL

VI.- TesTi60s

VII.- FoToGRAFIAS, COPIAS FDTDSTATICAS, REGISTROS
DACTILOSCOPICOS Y EN GENERAL, TODDS AQUELLOS
ELEMENTOS APORTADOS POR LOS DESCUBRIMIENTOQS
DE LA CIENCIA,

VITI.~ Fama PiBL1cCA

IX.~  PRESUNCIONES
. Y DeEMAS MEDIOS QUE PRODUZCAN CONVICCIGN EN
EL JUEZ.

EN LA ACTUALIDAD Y CON LA REFORMA PUBLICADA EL DIA
10 pE eNErD DE 1986, por EL DiARIO OFticiAL DE LA FEDERACIGN,
EL ARTICULO DE CITA FUE MODIFICADO PARA GUEDAR COMO A CONTI-
NUACION HAREMOS REFERENCIA:

“SON ADMISIBLES COMO MEDIOS DE PRUEBA AQUELLOS ELE

MENTOS QUE PUEDAN PRODUCIR CONVICCION EN EL ANIMO

OEL JUZGADOR ACERCA DE LOS HECHOS CONTROVERTIDOS O

puposos”,
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1.5. TEMA DE PRUEBA

EL TEMA U OBJETO DE PRUEBA, NOS DICE CABANELLAS SON
LOS HECHOS CONTROVERTIDOS Y SOLAMENTE LOS HECHOS; YA QUE Et
DERECHO NO ES OBJETO DE PRUEBA, A PESAR DE QUE SE ORIGINE -
ALGO SIMILAR A TRAVES DE LA INTERPRETACION DE LAS LEYES; -~
MAS ADELANTE SENALA EL AUTOR QUE SI LA COSTUMBRE COMO FUEN-
TE DEL DERECHO, ESPECIALMENTE SI ES LOCAL, EXIGE PRUEBA, -~
CUANTO MAS DEBERAN SER OBJETO DE PRUEBA LOS HECHOS. (19)

SOBRE EL TEMA EL TRATADISTA LEO ROSEMBERG COINCIDE-
CON EL ANTERIOR AL SENALAR A LOS HECHOS COMO EL OBJETO NOR-
MAL DE LA PRUEBA Y LOS DEFINE CLARAMENTE COMO "LOS ACONTECI
MIENTOS O CIRCUNSTANCIAS CONCRETOS, DETERMINADOS EN EL ESPA
C10 Y EN EL MISMO TIEMPO, PASADOS Y PRESENTES, DEL MUNDO EX
TERIOR Y DE LA VIDA ANfMICA HUMANA, QUE EL DERECHO GBJETIVO
HA CONVFRTIDO EN PRESUPUESTOS DE UN EFECTO DE CARACTER JURS
pico”. (20)

ES IMPORTANTE DESTACAR QUE NUESTRA LEGISLACION PROCE
SAL VIGENTE EN LA CIUDAD DE MExico, EN sus ARTfcuros 284 y-
284 B1S , ESTABLECE NO SOLAMENTE A LOS HECHOS COMO OBJETO =
DE PRUEBA, SING QUE TAMBIEN ATRIBUYE TAL CARACTER A LOS U--
SOS Y COSTUMBRES EN QUE SE FUNDE EL DERECHO, AL IGUAL QUE =~
AL DERECHO EXTRANJERO, PUESTO QUE EL JUZGADOR NO ESTA OBLI-

GADO A CONOCER DEL MISMO.

§%3; gABANELLASLGUlLLERMO; Op. ch. P. 423 _
OSEMBERG LEO, IRATADO DEL DEREcHO Procesar Civiu, T.
Enxgéguss JURTDICAS EUROPA-AMERICA BUENOS AIRES 1955 --
P. .



18
[.6. CARGA DE LA PRUEBA
PROCESALMENTE HABLANDO, LA PALABRA CARGA EXPRESA
LA NECESIDAD DE DESARROLLAR UNA DETERMINADA ACTIVIDAD DEN-
TRO DEL PROCESO PARA ALCANZAR EL OBJETIVO DESEADO, ES DE--
CIR, LA OBTENCIGN DE UN RESULTADO FAVORABLE Y EN CONSECUEN-
CIA, SUPONE EL PELIGRO DE SER VENCIDO SI NO OBRA CON LA DL
LIGENCIA NECESARIA, SEGUN LAS CIRCUNSTANCIAS ESPECIALES --
DEL CASO., ESA ACTIVIDAD QUE DEBE DESARROLLARSE DURANTE EL
PROCESO HA SIDO DESIGNADA POR ALGUNOS AUTORES COMO UNA -~
0BLIGACION, LA OBLIGACION DE PROBAR, OTROS SIN EMBARGO PRE
FIEREN IDENTIFICARLA CON UN INTERES, EL INTERES DE PROBAR.
EN EFECTO, SEGON LOS ARGUMENTOS ESGRIMIDOS POR -
ESTOS ULTIMOS AUTORES, ENTRE LOS CUALES SE ENCUENTRA EL --
MAESTRO RAFAEL DE PINA (Z1)LA CARGA DE LA PRUEBA NO CONSTL
TUYE UNA OBLIGAC!ION JURIDICA, PUES SE CONSTITUYE EN LA NE-
CESIDAD DE OBSERVAR UNA DETERMINADA DILIGENCIA EN EL PROCE
SO EN LA QUE LAS PARTES EJERCITAN SU PROP!O INTERES Y NO -
UN DEBER; ES UNA CARGA QUE TIENE SU ORIGEN NO EN LA OBLIGA
CI6N LEGAL, SINO EN LA CONSIDERAC!GN DE TIPO REALISTA DE -
QUE QUIEN QUIERA ELUDIR EL RIESGD DE QUE LA SENTENCIA JUDL
CIAL LE SEA DESFAVORABLE, HA DE OBSERVAR LA MAXIMA PERICIA

Y EFICACIA EN LA APORTACION DE TODOS LOS ELEMENTOS DE PRUE

(21) De PINA RAFAEL. Op. cIT. PP. 77-83%-85
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BA CONDUCENTES A PRODUCIR, O FORMAR LA CONVICCION DEL JUEZ
RESPECTO DE LOS HECHOS OPORTUNAMENTE ALEGADOS POR LAS PAR-
TES DURANTE EL Julclo.

LA DIFERENCIA ENTRE CARGA Y OBLIGACION ESTRIBA -
EN LAS DIVERSAS CONSECUENCIAS O SANCIONES QUE EN UND U OTRO
CASO AMENAZAN A QUIENES SE ABSTIENEN DE DARLES EL DEBIDO -
CUMPLIMIENTO, ESTO ES, LA OBLIGACION EXISTE CUANDO LA TNAL
TIVIDAD DE LUGAR A UNA SANCION JURIDICA, MISMA QUE SE TRA-
DUCE EN LA EJECUCION FORZOSA DE LA PROP1A OBLIGAC{ON O EN
LA IMPOSICION DE UNA PENA} POR EL CONTRERIO, SI LA ABSTEN-
CI6N EN RELACION CON UN ACTO DETERMINADO HACE PERDER SOLA-
MENTE LOS EFECTOS UTILES DEL ACTO MISMO, NOS ENCONTRAMOS -
FRENTE A LA FIGURA DE LA CARGA.

EL ONUS PROBANDI REPRESENTA EL GRAVAMEN QUE RECAE
SOBRE LAS PARTES PARA APORTAR AL JUZGADOR EL MATERIAL PRO-
BATORIO NECESARID QUE LE DE CERTEZA RESPECTO DE LOS HECHOS
ALEGADOS POR LAS MISMAS., ESTA CARGA SUPONE AL MISMO TIEMPO
uﬁA FACULTAD DE LAS PARTES, LA CUAL CONSISTE EN PONER A -
DISPOSICION DE LA AUTORIDAD JUZGADORA TOPOS AQUELLOS ELE--
MENTOS QUE CONSIDEREN MAS EFICACES PARA PRODUCIR LA CONVIC
CION.

EN RELACION CON LA CARGA DE.LAPRUEBA PODEMOS AFIR
MAR QUE ESTA INCUMEE A AQUEL DE LOS LITIGANTES QUE TRATA DE

INNOVAR EL ESTADO ACTUAL Y NORMAL DE LAS COSAS O DE UNA SI-
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TUACION DETERMINADA, PUES DE OTRA MANERA SE COMETERfA UN ~---
ATENTADO CONTRA LA JUSTICIA Y LA LEY, IMPONIENDO ESA CARGA =
AL QUE INVOCA EN SU DEFENSA LA SITUACION JURFDICA EN QUE SE
ENCONTRADA, (22),

AON DISCUTIDD COMO TODO LO JURfDICO, SE CONSIDERAN
COMO PRINCIPIOS BASICOS EN LA MATERIA OUE NOS OCUPA, LAS MA-
XI1MAS PROCEDENTES DEL DERECHO ROMANY EN EL SENTIDO DE QUE LA
CARGA DE LA PRUEBA INCUMBE AL QUE AFIRMA, NO AL GUE NIEGA Y
DE QUE AL ACTOR CORRESPONDE LA PRUEBA DE LAS ACCIONES QUE EN
SU MOMENTO EJERCITE: ASf COMO AL DEMANDADO RESPECTO DE LAS -
EXCEPCIONES QUE OPONGA Y LAS ACCIONES QUE EJERCITE EN SU RE
CONVENCION, DE NO PROBAR EL ACTOR, CORRESPONDE ABSOLVER AL
REC O DEMANDADO. INCUMBE tA PRUEBA DE LAS OBLIGACIONES AL -
QUE RECLAMA SU' CUMPLIMIENTO Y LA DE SU EXTINCION AL QUE OPQ
NE ESTA COMO EXCEPCION.

EN RELACION A LO ANTERIOR, ES IMPORTANTE DESTACAR
QUE EN LAS DISPOSICIONES CONTENIDAS EN NUESTRD CODIGO DE Pro
CEDIMIENTOS CIVILES, AON SE CONSERVAH AUNQUE PARCIALMENTE, -
LAS MAXINAS DEL DERECHO ROMANO CITADAS EN EL PARRAFO QUE AN-
TECEDE, PUES SOBRE EL PARTICULAR ESTABLECE GQUE LAS PARTES --
ASUMIRAN LA CARGA DE LA PRUEBA DE LOS HECHOS CONSTITUTIVOS
‘DE SUS PRETENSIONES. ASf MISMO Y DE UNA INTERPRETACION LGGL
CA Jurfipica DEL ARTIcULO 282 DEL ORDENAMIENTO LEGAL EN COMEN
(22) Mateos ALarcOn MANUEL, ESTUD]QS SOERE LAS PRUEBAS EN Ma-

TERIA CIvIL, MERCANTIL Y LEDERAL, RDENAS EDITOR Y DIS
TRIBUIDOR, MExico, 1971, 37—7—_L
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TO) SE ESTABLECE LA REGLA GENERAL QUE SENALA QUE INCUMBE LA
CARGA DE LA PRUEBA AL QUE AFIRMA Y NO AL QUE NIEGA, PRECISAN
DO CON CLARIDAD LOS CASOS DE EXCEPCION A LA MISMA, ES DECIR,
QUE EL QUE NIEGA SOLO ESTARA OBLIGADO A PROBAR:
1.- CuUANDO LA NEGACIGN ENVUELVA LA AFIRMACION EXPRESA
DE UN HECHO!
II.- CUANDO SE DESCONOZCA LA PRESUNCION LEGAL QUE TENGA
EN SU FAVOR LA PARTE CONTRARIA:
I11.- CuANDO SE DESCONOZCA LA CAPACIDAD Y i
IV.- CUANDO LA NEGATIVA FUERE ELEMENTO CONSTITUTIVO DE

LA AcCION.

1,7, SISTEMAS DE VALORACION
LoS SISTEMAS DE VALORACIOGN DE LAS PRUEBAS 0 TAM=--
BIEN LLAMADOS SISTEMAS PROBATORIOS, SE CONSTITUYEN POR EL ==
CONJUNTO DE REGLAS O PRINCIPIOS QUE DEBE OBSERVAR EL JUZGA--
DOR PARA DETERMINAR LA EFICACIA DE LOS MEDIOS DE PRUEBA QUE
LAS PARTES APORTARON DURANTE EL JUICIO PARA ACREDITAR LA DER
TEZA DE LOS HECHOS POR ELLAS MANIFESTADOS. ESTOS SISTEMAS --
LOS TRATADISTAS LOS HAN CLASIFICADO EN TRES GRUPOS.
A)SISTEMA DE LA PRUEBA LIBRE!ESTE SISTEMA OTORGA AL =-=--
JUEZ UNA ABSOLUTA LIBERTAD EN LA ESTEIMACION DE LAS ==
PRUEBAS; NO SOLO CONCEDE AL JUZGADOR LA FACULTAD DE -
APRECIAR LAS PROBANZAS SIN TRABA LEGAL DE NINGUNA ES-
PECIE, SINO QUE IGUALMENTE, ESTA POTESTAD SE EXTIENDE

A LA LEBERTAD DE SELECCIGN DE LAS MAXIMAS DE EXPERIEN
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CIA QUE SIRVEN PARA SU VALORACION.

EL SISTEMA DE LA LIBRE APRECIACION DE LA PRUEBA ES
PUES AQUEL EN EL QUE LA CONVICCION NO ESTA LIGADA A
UN CRITERIC LEGAL, FORMANDOSE RESPECTO DE LA EFICA-
CIA DE LA PRUEB MISMA, SEGON UNA VALORACION PERSO-
NAL: RACIONAL, DE CONCIENCIA, SIN TIMPEDIMENTO ALGU-
NO DE CARACTER POSITIVO,

B)SISTEMA DE LA PRUEBA LEGAL O TASADA! EN ESTE SISTE-
MA LA VALORACION DE LAS PRUEBAS NO DEPENDE DEL CRL
TERIO DEL JUEZ. LA VALORACION DE CADA UNO DE LOS ME
DIOS DE PRUEBA SE ENCUENTRA PREVIAMENTE REGULADA POR
LA LEY Y EL JUEZ HA DE APLICARLA RIGUROSAMENTE, ---
PRESCINDIENDO DE APLICAR SU CRITERIO PERSONAL., EN -
ESTE SISTEMA, LA AUTORIDAD JUZGADORA MAS QUE INTER-
PRETAR EL RESULTADO DE LA PRACTICA DE LA PRUEBA, IN
TERPRETA EL TEXTO LEGAL APLICABLE CON RELACION AL -
MISMO,

C)SISTEMA MIXTO,- ESTE SISTEMA PRETENDE PALIAR LOS IN
CONVENIENTES DE LA ARLICACION TAJANTE DE CUALQUIERA
DE LOS OTROS DOS: SISTEMAS, YA QUE NINGUNO DE ELLOS ~-
PUEDE ADOPTARSE INDISTINTAMENTE PARA TODOS Y CADA -
UNO DE LOS MEDIOS DE PRUEBA QUE SE APORTEN EN UN PRQO
CESO DETERMINADO, PUES LAS PECULIARIDADES DE CADA UNO

DE DICHOS MEDIOS IMPONEN REGLAS ESPECfFICAS:_ A GRADO
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TAL QUE EN OCASIONES VARfA EL SISTEMA DE APRECIACION DE UNA
PRUEBA A OTRA, (23)

RESPECTO AL SISTEMA LIBRE ES IMPORTANTE DESTACAR
QUE EL JURISTA JOSE OVALLE FABELA, EN SU LIBRO TEORfA GENE
RAL DEL Proceso, (28) ACERTADAMENTE PREFIERE DENOMINARLO -
COMO SISTEMA DE LA LIBRE APRECIACIGN RAZONADA O DE LA SANA
CRITICA, YA QUE A PESAR DE SER LIBRE, LA VALORACIGN NO ES-
DE MANERA ALGUNA ARBITRARIA PUESTO QUE EL JUEZ DEBE OBSER-
SIEMPRE EL PRINCIPIO DE LEGALIDAD EN SU MAS AMPLIO SENTIDO
Y SE ENCUENTRA SUJETO A LOS DEMAS PRINCIPIOS Y DISPOSICIO-
NES JURIDICAS QUE REGULAN LA PRUEBA Y EL PROCESO, DEBIENDO
EXPRESAR EN LA MOTIVACION DE SU SENTENCIA LOS ARGUMENTOS Y
RAZONES QUE TUVO EN CUENTA PARA CONCEDERLES O NEGARLES VA-
LOR PROBATORIO A CADA UNO DE LOS MEDIOS DE PRUEBA.. [6uaL--
MENTE, EL CITADO AUTOR SERALA QUE "EN CUANTO AL JUICIO SO-
BRE EL HMECHO, EL JUEZ NO TIENE VERDADERC ARBITRIO NI AQN -
DONDE SE ACEPTA LA LIBRE APRECIACIGON;PORQUE DEBE SIEMPRE -
CONVENCERSE SEGON EL PROCESO Y SEGON LA RAZON".

SOBRE EL PARTICULAR PODEMOS APRECIAR CLARAMENTE-
QUE ES EL SISTEMA MIXTO DE VALORACION EL QUE ADOPTA NUES--
TRA LEGISLACION PROCESAL CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL,-

E Pina RAFAEL, Op. CIT. PP. 57-61

D
OvaLLe FaBeLa José, Teorfa GeNgrRAL DEL PRocEsg, ~—-
U.N.AM, Méxtco 1991, pp. 312 -313,

(23)
(24)
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YA QUE DEL CONTENIDO DEL ARTfcuLo 402 SE DESPRENDE QUE POR
REGLA GENERAL SE ESTABLECE EL SISTEMA DE LA PRUEBA LIBRE,-
AL SENALAR QUE “LOS MEDIOS DE PRUEBA APORTADOS Y ADMITIDOS
SERAN VALORADOS EN SU CONJUNTO POR EL JUZGADOR, ATENDIENDO
A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y LA EXPERIENCIA.”, VALORACION -
QUE DEBE RACIONAL, DE CONCIENCIA Y EN LA QUE LA LEY OBLIGA
Al. JUZGADOR A EXPONER CUIDADOSAMENTE LOS FUNDAMENTOS DE LA
VALORACION JURSDICA REALIZADA, A EFECTO DE DAR CUMPLIMIEN-
TO A LOS REQUISITOS DE FUNDAMENTACION Y MOTIVACION QUE PA-
RA TODOS LOS ACTOS DE AUTORIDAD EXIGE EL ARTfcuLo 16 DE --
NUESTRA CoNnsTITuCION PoLfTiCcA,

AstimisMo EL ARTfcULO 403 DEL ORDENAMIENTO PROCE-
SAL CITADO CONSIGNA LA EXCEPCIOGN A LA REGLA GENERAL Y ADOP
TA AL MISMO TIEMPO EL SISTEMA LEGAL O TASADO EN TRATANDOSE
DE LA APRECIACION DE LOS DOCUMENTOS PUBLICOS, CUYO VALOR -
REGULA ESPECIFICAMENTE AL CONCEDERLES VALOR PROBATORIO PLE
NO POR LO QUE "NO SE PERJUDICARAN EN CUANTO A SU VALIDEZ -
POR LAS EXCEPCIONES QUE SE ALEGUEN PARA DESTRUIR LA PRETEN

S16N QUE EN ELLOS SE FUNDE.”
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CAPITULO I1

REFERENCIA HISTORICA DE LA PRUEBA CONFESIONAL
IT.1.--DERECHO ROMANO

EN LA HISTORIA DEL DERECHO ROMANO EXISTIERON
- DIVERSOS PROCEDIMIENTOS LOS CUALES NO SOLO SE MOSTRARON --
CON CARACTERES ESPECfFICOS Y VARIABLES EN LOS DIFERENTES PERIQ
DOS DE SU EVOLUCIGN, SINO QUE COEXISTIERON DENTRO DE CADA UNA-
DE SUS EPOCAS CON RASGOS PROPIOS. ESTOS PROCEDIMIENTOS, NOS DI

CE EL AUTOR VICENZO ARANGIO Ruiz, (23) SON LOS SIGIIENTES:

A) PROCEDIMIENTO DE LAS ACCIONES DE LA LEY.

B) PROCEDIMIENTO FORMULARIO,

¢) PROCEDIMIENTO EXTRAORDINARIO,

EL MISMO AUTOR NOS DICE QUE EN ESTOS TRES PERIODOS -
LA PRUEBA CONFESIONAL, ENTENDIDA COMO EL RECONOCIMIENTO DE LOS
HECHOS AFIRMADOS POR EL CONTRARIO, ADGUIRIO GRAN I¥PORTANCIA -
EN EL DESARROLLO DE LOS PROCESOS CIVILES, “A GRADO TAL QUE FUE
CONSIDEKADA COMO LA REINA DE LAS PRUEBAS, PUES BASTABA CON QUE
SE DIERA LA CONFESION PARA QUE TUVIERA LUGAR LA EJECUCION" SIN
NECESIDAD DE RUE SE DICTARA PREVIAMENTE UNA SENTENCIA, CON LO-
CUAL PODEMOS APRECIAR QUE A ESTE MEDIO DE PRUEBA SE LE DABA VA
LOR PRODATORIO PLENO.

EN EL PERIODO DE LAS ACCIONES DE LA LEY Y EL FORMULA

R10, EL PROCESO CIVIL SE DIVIDfA EN DDS ETAPAS, LA PRIMERA -

(23) ARanG10 Rutz VIceNzo. LAS ACCIONES EN EL DERECHO PRIVADO
RoMANO. REVISTA DE DERECHO PRIVADO, MADRID 1045, P.15.
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DE LAS CUALES SE VENTILABA ANTE UN MAGISTRADO Y RECIBE EL NOM
BRE DE ETAPA IN IURE, EN ELLA CADA UNA DE LAS PARTES ALEGABAN
SUS ARGUMENTOS Y UN VEZ GUE EL MAGISTRADO CONCEDfA vy rDmITfA
LA ACCIGN, SE PROCEDfA A PRECISAR LOS TERMINOS DE LA CONTRO--
VERSIA Y SE DESIGNABA AL JUEZ MEDIANTE LA REALIZACION DE DI--
VERSOS ACTOS SOLEMNES ANTE TESTIGOS QUE RECIBEN EL NOMBRE DE
LITIS CONTESTATIO, QUE ES EN Sf EL ACTO MEDULAR DEL PROCESO -
QUE CIERRA LA ETAPA ANTE EL MAGISTRADO.(24)

LA SEGUNDA ETAPA SE DESARROLLABA ANTE EL JUEZ Y ES
CONOCIDA COMO ETAPA IN IUDICIO O APUD IUDICEM, EN ELLA SE VE-
RIFICABA EL ACREDITAMIENTO DE LOS HECHOS AFIRMADOS POR LAS --
PARTES A TRAVES DE LOS DIVEROS MEDIOS DE PRUEBA, DENTRO DE --
LOS CUALES SE ENCUENTRA LA CONFESIONAL Y AL TENOR DE SU RESUL
TADO EL JUEZ EMITIA SU RESOLUCION.(25)

EN EL PERIODO DE LAS ACCIONES DE LA LEY EL ACTOR A-
CuDfA ANTE EL MAGISTRANDO EJERCITANDO ALGUNA DE LAS SIGUIEN--
TES ACCIONES:

A) LEGIS ACTIO SACRAMENTI,

B) JUDICIS POSTULATIO.,

(24) ALvarez Suhrez UrsiciInio. CURSG DE DERECHﬁ Romano. TOMO
1 E?é;o¥§gL RevisTA pe DerecHo PrRivapo. Maprip. 1955,-
PP. )

(25) Ipem p., 187.
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¢).- ConpICTIO,

D).- MANUS INJECTIO,

€E).- PIGNORIS CAPIO.

DE ESTAS CINCO ACCIONES: UNICAMENTE LAS TRES PRIMERAS
SERVIAN PARA OBTENER EL JUICIO Y LAS DOS FINALES ERAN viAS DE -
EJECUCION,

LA PROFESORA SARA BIALOSTOSKI: EN SU LIBRO INFLUENCIA
DEL ProcCEDIMIENTO CIvIL Romano, (26) NOS DICE QUE EN UN PRINCI-
PIO LA MANUS INJECTIO SE PODfA EJERCITAR SIN NECESIDAD DE QUE -
MEDIARA REQUISITO ALGUNO, LO CUAL DIG MOTIVO A INNUMERABLES ABU
S0S,) YA QUE SOLO BASTABA QUE UNA PERSONA SE DIJERA ACREEDOR DE
OTRA- PARA COBRARLE LO RECLAMADO. DEBIDO A LAS ARBITRARIEDADES - -
GUE SE SUCITARON SE REGLAMENTO DE UNA MANERA MAS ESTRICTA EL --
EJERCICIO DE ESTA ACCION v s6LO SE PERMITIO EN DOS OCASIONES:=--
CUANDO EXISTIERA UNA SENTENCIA QUE ACREDITARA EL DERECHO DEL A=
CREEDORs 0 BIEN, CUANDO EL DEUDOR CONFESABA JUDICIALMENTE LA -~
DEUDA Y EL DERECHO DEL ACREEDOR PARA RECLAMAR SU CUMPLIMIENTO} -
SITUACION ESTA GLTIMA QUE RESALTA LA IMPORTANCIA DE LA PRUEBA -
CONFESIONAL EN EL PERIODO DE LAS ACCIONES DE LA LEY,

ASIMISMO, SENALA LA CITADA AUTORA QUE SE PODfA DAR EL
CASO DE QUE A LA AFIRMACION DEL ACTOR DE SER EL TITULAR DE UN -
DERECHO NO SE PRODUJERA DECLARACIGN CONTRARIA DEL DEMANDADO Y -

EN TAL VIRTUD LE ERAN RECONOCIDOS SUS DERECHOS POR HABER SIDO -

(26) Brarosvosxl SarA, ] EN DEL P DIMIENTO CIvVIL ‘ROMA-
NO, EDITORIAL ESFINGE, MExxco'U%F. ?855, P. ﬁ?z



28

PREVIAMENTE CONFESADOS, YA SEA DE UNA MANERA TACITA 0 EXPRESA,
DANDO ASf LUGAR A LA EJECUCIGN,

EN EL PERIODO DE LAS ACCIONES DE LA LEY EL PROCEDI-
MIENTO SE CARACTERIZABA POR SER COMPLETAMENTE ORAL Y DE UNA SO
LEMNIDAD Y FORMALIDAD EXTREMAS, DEBIENDO UTILIZARSE SEVERAS --
FORMULAS QUE 1BAN A SU VEZ INTIMAMENTE LIGADAS A LOS TEXTOS DE
LAS LEYES EN LAS QUE EL ACTOR FUNDABA SU PRETENSION, SOBRE TO-
DO A LAS DOCE TABLAS, EN LAS CUALES, SEGUN NOS DICE EDUARDO Pa
LLARES, SE HACE UNA REFERENCIA NOTABLE A LA CONFESION. (27)

"TasLa II] DE LA EJECUCIGN EN CASO DE CONFESION 0 CON
DENACION JuDICIAL.

LEY PRIMERA.~ PARA EL PAGO DE UNA DEUDA CONFESADA 0
DE UNA CONDENACIGN JUDICIAL, EL DEUDOR TENfA UN PLAZO LEGAL DE
TREINTA DfAS PARA CUMPLIR,

LEY SEGUNDA.- PASADO EL PLAZO LEGAL, SE TENfA CONTRA
EL DEMANDADO EL DERECHO PARA EJERCITAR LA MANUS INJECTIO, LLE-
VANDO AL PROPIO DEMANDADO DELANTE DEL MAGISTRADO.

LAS LEYES TERCERAs CUARTA, QUINTA Y SEXTA EN CONJUN-
TO TRATAN DEL CASTIGO QUE RECIBfAN LOS DEUDORES QUE CAfAN DEN-
TRO DE LAS SITUACIONES JURIDICAS DESCRITAS POR DICHAS LEYES Y

LA POSIBILIDAD DE UN VINDEX O FIADOR QUE GARANTIZARA EL CUMPL}L
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MIENTO DE LA OBLIGACION Y QUE SE PRESENTARfA PARA RESPONDER DE
LA DEMANDA". (28)

EL SISTEMA DE LAS ACCIDNES DE LA LEY TUVO UNA NDTA--
BLE DECADENCIA A PARTIR DEL AND 150 A.C. v YA PARA EL AfND 17
A.C, FUE SUSTITUIDD CDMPLETAMENTE PDR EL PROCEDIMIENTD FORMULA
RID, EN ESTE PRDCEDIMIENTO, DENTRO DE LA ETAPA IN IURE, EL AC-
TDR EXPONfA SUS PRETENSIDNES EN LA EDITIO ACTIONIS; PDSTERIOR-
MENTE EL DEMANDADO, COMO NDS DICE EL MAESTRO FLORIS MARGADANT,
PODfA ASUMIR CUALQUIERA DE ESTAS CUATRO ACTITUDES: {(29)

A).~ ACCIPERE ACTIONEM, ES DECIR, NEGANDO LOS HECHOS
ALEGADOS PDR EL ACTOR: EN CUYD CASO ESTE SE ENCONCONTRABA EN
LA NECESIDAD DE REUNIR PRUEBAS PARA CDMPROBAR MAS TARDE EN LA
ETAPA IN 1UDICID, LA VERACIDAD DE LDS HECHOS EN GUE FUNDABA SU
accién,

B).- ALEGAR OTROS HECHOS QUE DESTRUYERAN EL FUNDAMEN
TD DE LA ACCION v PEDIR SU INSERCION EN LA FORMULA COMO EXCEP-
CIO6N, DESPUES DE LD CUAL EL ACTDR PDDfA A SU VEZ, PEDIR LA IN-
CDRPORACION DE UNA REPLICA,

¢).- CUMPLIR, DURANTE LA FASE IN IURE, CON LA OBLIGA
C1ON RECLAMADA, EN CUYO CASD NO HABfA NECESIDAD DE EXPEDIR UNA

FORMULA,

Procesal Civig Me-
. 62, P, 12

DER
EL 1% ECHQS PRIVADO RDMAND
P

(28) PaLLAarRes EDUARDD, STDR]A
XICANO, EDITORIAL Hﬁlﬁ ﬁE TEL

(29) FLDR1S MARGADANT S. GUILLERMO.
EprTor1AL ESFINGE. MExico 1985
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D).~ RECONODCER LA EXISTENCIA DEL DEBER RECLAMADO,
EN CUYO CASO LA CONFESION EQUIVALfA A UNA SENTENCIA CONDENA
TORIA, TENIENDO LOS MISMOS EFECTOS EJECUTIVOS, TAMBIEN EL
STLENCIO DEL DEMANDADO, SI ESTE SE ENCONTRABA PRESENTE, SE
CONSIDERO coMo TACITO RECONOCIMIENTO DE LAS PRETENSIONES -
DEL ACTOR, LO QUE PRODUCEA LA PERDIDA DEL PROCESO PARA EL -
DEMANDADO. .

ESTA CONFESSIO IN TURE PODfA TOMAR LA FORMA DE UNA
IN IURE CESSI0, GUE ES UNO DE LOS MODOS DE TRANSMITIR LA PRQ .
PIEDAD Y PUEDE CONSIDERARSE COMO UN TiPICO NEGOCIO IMITADO,
YA QUE DERIVABA SU FORMA DE UNA FIGURA JURIDICA IDEADA PARA
FINES MUY DISTINTOS, ES DECIR, EN ALGUNOS CASOS LA CONFESSIO
IN TURE ENCERRABA UN TRASPASO DE PROPIEDAD VESTIDO CON EL RO
PAJE DE UN ACTO PROCESAL. (30)

POR OTRA PARTE EL PROCEDIMIENTO EXTRAORDINARIO SE
CARACTER1ZO POR SER UN CAMB10 RADICAL DE LO PRIVADO A LO Pl-
BLICO, EL CUAL SE MANIFESTO SOBRE TODO EN EL ABANDONO DEL -
PRINCIPIO DISPOSITIVO Y DEL DE CONGRUENCIA, EL PROCESO ERA
DIRIGIO POR UNA SOLA AUTORIDAD, EL JUEZ, QUIEN YA NO TENfA -
PORQUE APEGARSE LOS DESEOS DE LOS PARTICULARES Y PODIA HACER
APORTAR PRUEBAS QUE LAS PARTES No HABFAN oFRectpo.(31)
ég? ELORIS MARGADANT S. GuiLLERMO. Op. ciT, PP, 164

)
) Ioem pp. 177-178,



31

A MANERA DE REFERENCIA PODEMOS DECIR QUE LAS PRUE~
BAS QUE conocfAa EL DERECHO ROMANG ERAN LAS SIGUIENTES! (32)

1) DocuMenTos pUBLICOS Y PRIVADGS.

2) TesTi60S,

3) LA PERICIAL.

4) LA FaMa PUBLICA,

5) LA INSPECCION JuDICIAL,

6) LAS PRESUNCIONES LEGALES Y HUMANAS,

7) LA CONFESIONAL, QUE EL JURISTA FLORIS MARGADANT
EQUIFARA A LA DECLARACION DE PARTE, HASTA DONDE CCINCIDA CON
LAS AFIRMACIONES DE SU ADVERSARIO, LLAMADA POR SU RELEVANCIA
COMO LA REINA DE LAS PRUEBAS, ES IMPORTANTE DESTACAR EN ESTE
APARTADO QUE NUESTRO CO6p1GO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES REGULA
A LA CONFESION COMO MEDIG DE PRUEBA MAS ND ASf LA DECLARAS--
C16N DE PARTE, SITUACION QUE ANALIZAREMDS MAS ADELANTE CDN -
DETALLE.

8) EL JURAMENTDs QUE CDNSISTE EN LA AFIRMACION ~--
DE SER CIERTAS LAS MANIFESTACIDNES DE GQUIEN LO PRESTA, PO~
NIENDD POR TESTIGD A LA DIVINIDAD, EN LA CONCIENCIA DE QUE -
LOS PERJUICIOS Y SANCIDNES QUE DE ESTA TENDRfAN, EN CASO DE
PRESTARLO FALSAMENTE, SERIAN MUCHD MAYORES QUE LDS BENEFICIOS

QUE EVENTUALMENTE PUDIESEN.OBTENER CDN SU FALSEDAD.

(32) Iloem, p. 169-170
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ES IMPORTANTE SENALAR, YA QUE MENCIONAMOS AL JURAMEN
7O, QUE EN ROMA, ESTE TUVO DOS FUNCIONES JUREDICAS DISTINTAS -
PUESTO QUE NO S0LO ERA CONSIDERADO COMO UN MEDIO DE PRUEBA §1-
NO TAMBIEN COMO UNA GARANTIA PROCESAL RESPECTO DE LA INTENClO-
NALIDAD DE LAS PARTES, ES DECIR, COMO UNA GARANTfA DE QUE ES--
TAS NO SE CONDUJERAN CON FALSEDAD POR TEMOR A LAS SANCIONES DL
VINAS QUE PUDIERAN SOBREVENIRLES, SIENDO EN ESTE CASO UN MEDIO
DE CONCLUSIGN DE LOS LITIGIOS EN LA ETAPA IN IURE, YA QUE EN -
EL SUPUESTO DE UN PLEITO SOBRE UN OBJETO CIERTO, EL ACTOR PO--
pl{A EXIGIR QUE EL DDEMANDADO JURARA ANTE EL PRETOR GUE NO BE--
BfA AQUEL OBJETO: PERO ENTONCES DE DEMANDADO PoDfA INVERTIR EL
DBER DE JURAR, EXTGIENDO QUE EL ACTOR JURARA QUE TEN!A DERECHO
A AQUELLA PRETENSION U oBJETO, (33)

DE LO ANTERIOR PODEMOS APRECIAR CLARAMENTE QUE EN LA
HIPOTESIS DE GUE ALGUNA DE LAS PARTES SE NEGARA A PRESTAR EL -
JURAMENTO POR LA OTRA, ESTA ACTITUD IMPLICABA, AL IGUAL GUE EN
LA CONFESION, UN RECONOCIMIENTO DE SU PRETENSION O DERECHO, ==
MARCANDO DE ESTA MANERA EL FIN DEL PROCESO SIN NECES!DAD DE --
GUE SE PRONUNCIARA UNA SENTENCIA., EN TALES CASOS, SI EL ACTOR
GANABA POR SU PROPIO JURAMENTO PODfA INICIAR LA FASE EJECUTIVA
EN CAMBIO S1 EL DEMANDADO GANABA POR SU JURAMENTO, PoDfA ENFREN

TAR UNA NUEVA ACCION DE SU ADVERSARIO,

(33) ALvarez Sukrez Umsicinto. Op, ciT. P, 188

s e e



33

PARA EL CASO DE QUE ALGUNA DE LAS PARTES PRESTARA
JURAMENTO FALSO, EL CULPABLE SE EXPONfA A UNA SANCION DE Ca-
RACTER PENALs ADEMAS DE UNA SANCIGN DIVINA.

APARTE DE ESTE JURAMENTO QUE CONCLUfA CDN EL PROCE
SO EN LA ETAPA IN IURE, EXISTIA EL JURAMENTO EN LA ETAPA --~
APUD TUDICEM, COMO MEDIC DE PRUEBA ENTRE OTROS MAS, EL CUAL
NO ERA DECISIVO PUES EL JUEZ ¢ODIA LIBREMENTE DARLE EL VALOR
NUE SUISIERA, EXCEPTO EL CASO EN EL QUE LA PARTE A LA CUAL -
EL ADVERSARIO HUBIERA IMPUESTO EL JURAMENTO poDfA DEVOLVER -
EL MISMD Y SI1 EL CONTRARIO SE NEGABA A JURAR PERDfA EL PROCE
so. (34)

(34) FrLorts MarcapaNT S. GuiLLErRMo, Op. cIT. P, 164
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1.2, LA PRUEBA CONFESIONAL EN EL DERECHO ESPAROL

SON MOLTIPLES LOS ORDENAMIENTOS JUR[DICOS QUE EXIS-
TIERON EN EL DERECHO ESPANOL ANTIGUO, RAZON POR LA CUAL NO HA
REMOS REFERENCIA ESPECIAL A CADA UNO DE ELLOS, PUES EL PROPO-
SITO FUNDAMENTAL DE ESTE APARTADO NO CONSISTE EN EL ANALISIS-
HISTORICO PORMENORIZADO DE LA PRUEBA CONFESIONAL: SINO EN PRQ
PORCIONAR UNA VISION GENERAL DE LA MISMA EMN EL DERECHO ESPA-
NOL, YA QUE EN EL PRIMERO DE LOS CASOS SERfA NECESARIA LA REA
L1ZACI6N DE UN TRABAJO APARTE, ESPECIALIZADO EN EL TRATA-
MIENTO DE ESTE TEMA EN PARTICULAR. EN ESTE ORDEN DE IDEAS: HA
BLAREMOS DE LA CONFESION MISMA Y DEL JURAMENTO, HACIENDO REFE
RENCIA EN ALGUNOS CASO DE LA REGULACION QUE AL RESPECTO SE E§
TABLECfA EN EL FUERO JUZGO Y LAS LEYES DE LAS SIETE PARTIDAS,
QUE SON DOS DE LOS ORDENAMIENTOS JURfDICOS MAS TRASCENDENTES-
EN EL DERECHO ESPANOL ANTIGUO, SIN NEG#? DESDE LUEGO LA IMPOR
TANCIA DE OTROS cOMO EL FUERO VIEJO DE CASTILLA, €L FUERD ~--
ReaL v Leves Nuevas, Las LEYEs pe ESTILO, LOS ORDENAMIENTOS -
DE ALcaLA v Las Leves pe TORO, ENTRE OTROS.,
2.11.a), LA CONFESION JUDICIAL COMO PRUEBA CUMBRE Y SU DECA-
DENCIA,

LA CONFESION JUDICIAL, TAMBIEN CONOCIDA COMO CONFE-

SS10, AGNITIO, OTORGAMIENTO O CONOSCENCIA, COMO YA DIJIMOS AL
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HACER REFERENCIA AL DERECHO ROMANO, CONSISTE EN EL RECONOCI--
MIENTO DE LOS HECHOS AFIRMADOS POR EL CONTRARIO EN JUICIO Y -
CONSTITUYO UNA PRUEBA DE GRAN TRASCENDENCIA EN TODOS LOS PE--
RIODOS, QUE PUEDE CONFUNDIRSE CON EL ALLANAMIENTO EN CASOS DE
GRAN CONCENTRACION PROCESAL.

Nos pice EL TRATADISTA JESOS LALINDE ABADfA (35) -~
QUE ESTE MEDIO DE PRUEBA CONCLUfA GRAN CANTIDAD DE PROCESOS -
EN LA EDAD MEDIA Y EL DERECHO COMUN LA CALIFICA DE REINA DE -
LAS PRUEBAS (REGINA PROBATIONUM), PERO DECAE ENTRE LOS MUSUL-
MANES Y EN EL PROPIO PROCESO CIVIL DEL DERECHO COMON, ANTE EL
IMPULSO DE PRUEBAS OBJETIVAS COMO LOS DOCUMENTOS, PARA CONST]
TUIR FINALMENTE UNA PRUEBA MAS EN LA CDDIFICACION.

SU MAYOR IMPORTANCIA LA CONSERVA EN EL DERECHO PE--
NAL EN EL QUE EN ARAGON v DESDE 1510, LA CONFESIGN ESPONTANEA
DEL REO EXCLUYE LA OBSERVANCIA DE LOS PLAZOS PROCESALES, plIC-
TANDOSE SENTENCIA DENTRO DE LOS DIEZ DfAS SIGUIENTES, Y EN EL
QUE LA CODIFICACION HACE INNECESARIA LA CONTINUACION DEL JUI-

Cl0» SI CON ELLO MANIFIESTA SU CONFORMIDAD LA DEFENSA,

(35) LaLinDE ABADfA JESOS, lng!Ag[QN H a}Bg;gg D§E§gug
EseafoL, EpicioNes ARIEL, EsPAfiA '% ) PP.Q§gQ"



EN EL PROCESO CIVIL, LA CONFESIGN JUDICIAL SE -
REALIZA POR EL SISTEMA DE CONTESTACION O ABSOLUCION A LaS
POSICIONES QUF LE SON FORMULADAS POR LA OTMA PARTE, EN --
CASTILLA SE PRESCRIBE EN 1387 Qut LAS POSICIONSS SEAN AB-
SUELTAS RESPONDIENDC NIEGO O CONFIFESQO Y LO CREO O NO LO -
CREO: DANDO POR CONFESO AL QUE NO RESPONDE O LO HACE CON
VAGUEDAD, LO QUF SE COMPLEMENTA EN 1502, ESTABLECIENDO --
QUE SE HAGA EN PRESENCIA DEL JUEZ, SIN TIEMPO PARA DELIBE
RAR N1 CONSEJO DE LETRADO Y BAJO JURAMENMTO, NORMAS QUT RE
COGE LA CODIFICACION, (36)

LA CONFESIGN EXTRAJUDICIAL O REALIZADA FUERA 'DE
JUICIO NO TENfA VALOR SINO EXCEPCIONALMENTE, COMO EN LAS
OBSERVACIONES ARAGOMESAS Y PARA EL CASO DE LA REALIZADA -
ANTE EL QUE SE LE DETIENE CUANDO REALIZA LA ACCION ILFEGAL
Y PARA LA QUE ES PROBADA POR TESTIGOS O CUALQUIER OTRO ME
DIO PROBATORIO.

EN LAS S1ETE PARTIDAS, ESPECfFICAMENTE EN LA --
TerRceErRA PARTIDA, TfTULO X1!, SE HABLA DE LAS PREGUNTAS --
QUE LOS JUECES PUEDEN HACER A LAS PARTES EN EL JUIZIO, =-
LAS CUALES EN LATIN RECIBR{AN EL NOMBRE DE POSITIONES.

EN LA Ley 1, SE DICE QUE PREGUNTA ES LA DEMANDA
QUE HACE EL JUEZ A LAS PARTES PARA SABER LA VERDAD DE LAS

COSAS SOBRE LAS CUALES SE SUSCITA DUDA O CONTROVERSIA,

(36) lpem p, 788

56
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LA LEY 1! ESTABLECE QUE LAS PREGUNTAS ERAN EL ME

DIO POR VIRTUD DEL CUAL EL JUEZ PUEDE LLEGAR AL CONOCI---
MIENTO DE LA VERDAD DE LOS HECHOS CONTROVERTIDOS Y PUEDEN
SER FORMULADAS POR EL PROPIO JUEZ O BIEN UNA PARTE A LA -
OTRA ANTE LA PRESENCIA DEL JUEZ., DICHAS PREGUNTAS DEBER{-
AN SER RESPECTO AL HECHO O LA COSA SOBRE LAS CUALES SE -~
SUSCITARA LA CONTIEWDA Y DERERTAN HACERSE EN FORMA CLARA
Y PRECISA, DE MANERA OUE FL PREGUNTADO LAS PUDIESE ENTEN-
DER Y RESPONDER DE MAMERA PRECISA,

EL THTULD X111 HABLA DE LAS CONOCENCIAS Y DE -
LAS RESPUESTAS DE LAS PARTES EN EL JUICI10, AaSf, EN LA tEY
1 SE ESTABLECE QUE LA CONOCENCIA ES LA RESPUESTA DE OTOR-
GAMIENTO CUE HACE UNA PARTE A LA OTRA EN JUICIO Y QUE LA
PUEDE HACER LA PERSONA QUF TUVIERE 25 ANOS O SU REPRESEN-
TANTE CON PODER PARA ELLO,(37)

EXISTIERON TRES TIPOS DE CONOCENCIAS O RESPUES-
TAS DE OTORGAMIENTO, SIENDO LA PRIMERA CUANDO UNA DE LAS
PARTES LA HACfA FRENTE A LA OTRA EN EL JUICIO, LA SEGUNDA
LA OTORGABA UNA DE LAS PARTES A LA OTRA FUERA DEL JUICIO
Y LA TERCERA, CUAMDO SE HACfA POR MEDIO DE LA FUERZA 0 -~
TORMENTO, EN CUYO CASO PODfA REVOCARSE DENTRO DEL TERMINO
Especfrrco.’

(37) Las Pagzxpai. IMPRENTA DE BeEniTo MonrFORT. EspA
NA 1707, Tercera ParTiDA p. 147, 148, 149
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DE LO ANTERIORMENTE EXPUESTO, PODEMOS APRECIAR CLA
RAMENTE QUE LA CONFESION, COMD LA REGULA ACTUALMENTE NUESTRO
(6p1co pE PrROCEDIMIENTOS CIVILES, CONSERVA AUN MUCHOS DE LOS
RASGOS CARACTERSSTICOS DE LA CONOCENCIA O CONFESSIQ REGULADA
POR EL DERECHO ESPANOL ANTIGUO Y EN ESPECIAL POR LAS SIETE -
PARTIDAS, YA QUE ACTUALMENTE TAMBIEN SE DA EL NOMBRE DE POS]
CIONES AL MEDIO A TRAVES DEL CUAL SE DESAHOGA LA PRUEBA, LAS
CUALES DEBEN SER ARTICULADAS EN TERMINOS PRECISOS, NO HAN DE
SER INSIDIOSAS Y DEBEN CONCRETARSE A LOS HECHOS DBJETO DEL -
DEBATE.

EN CONSECUENCIA DE LO ANTERIOR, RESULTAN SER POCAS
LAS VARIACIONES QUE SE HAN CONSIGNADO EN NUESTRA ACTUAL LE--
GISLACIGN Ao TRAVES DE TANTOS ANOS, POR LO QUE SE PROPONE ANA
LIZAR LA CONVENIENCIA DE ESTABLECER NUESTRAS MODALIDADES RES
PECTO A LA REGULACION DE DICHO MEDIO DE PRUEBA PARA HACERLO
MAS EFICAZ Y QUE DE ESTA MANERA PUEDA EL JU2GADOR LLEGAR AL
CONOCIMIENTO DE LA VERDAD SOBRE LOS HECHOS CONTROVERTIDOS LO
CUAL SE DETALLARA ESPECIFICAMENTE MAS ADELANTE,

2,11.8). EL JURAMENTO COMO GARANTTA PROCESAL Y COMO MEDIO
DE PRUEBA
AL RESPECTO ME PERMITO ACLARAR QUE EL JURISTA JE-
sO0s LALINDE ABaDfA EN su LIBRO, INItciacidN HistORica pEL Dg

RECHO ESPAROL, TRATA CON AMPLITUD Y ACIERTO, LA FIGURA JURf
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DE Lo ANTERIORMENTE EXPUESTO, PGDEMOS APRECIAR CLA
RAMENTE QUE LA CONFESION, COMO LA REGULA ACTUALMENTE NUESTRO
C6p1co pE PROCEDIMIENTOS CIVILES, CONSERVA AUN MUCHOS DE LOS
RASGOS CARACTERfSTICOS DE LA CONOCENCIA O CONFESSIO REGULADA
POR EL DERECHO ESPAROL ANTIGUO Y EN ESPECIAL POR LAS SIETE -
PARTIDAS, YA QUE ACTUALMENTE TAMBIEN SE DA EL NOMBRE DE POSJ
CIONES AL MEDIO A TRAVES DEL CUAL SE DESAHOGA LA PRUEBA, LAS
CUALES DEBEN SER ARTICULADAS EN TERMINOS PRECISOS, NO HAN DE
SER INSIDIOSAS Y DEBEN CONCRETARSE A LOS HECHOS OBJETO DEL -
DEBATE,

EN CONSECUENCIA DE LO ANTERIOR: RESULTAN SER POCAS
LAS VARIACIONES QUE SE HAN CONSIGNADO EN NUESTRA ACTUAL LE--
GISLACION A TRAVES DE TANTOS ANOS: POR LO QUE SE PROPONE ANA
LIZAR LA CONVENIENCIA DE ESTABLECER NUESTRAS MODALIDADES RES
PECTO A LA REGULACION DE DICHO MEDIO DE PRUEBA PARA HACERLO
MAS EFICAZ Y QUE DE ESTA MANERA PUEDA EL JUZGADOR LLEGAR AL
CONOCIMIENTO DE LA VERDAD SOBRE LOS HECHOS CONTROVERTIDOS LO
CUAL SE DETALLARA ESPECTFICAMENTE MAS ADELANTE.

2,11.8). EL JURAMENTO COMO GARANTTA PROCESAL Y COMO MEDIO
DE PRUEBA
AL RESPECTO ME PERMITO ACLARAR QUE EL JURISTA JE-
sOs LaLinDE ABapfa €N su LIBRo, INICIACION HiIsTORICA DEL DE

RECHO ESPANOL, TRATA CON AMPLITUD Y ACIERTO, LA FIGURA JUR[
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DICA DEL JURAMENTO, MOTIVO POR EL CUAL A CONTINUACION SE DESTA
CA EN UN BREVE ANALISIS, LOS ASPECTOS MAS IMPORTANTES DE SU o~
BRA NECESARIOS PARA LA REALIZACION DE ESTE TRABAJO.

EL MISMO AUTOR NO DICE QUE EL JURAMENTO TENfA LOS FUN
CIONES JUREDICAS PRIMERD COMO GARANTfA PROCESAL RESPECTO DE LA
INTENCIONALIDAD DE LAS PARTES, DADO EL PERJUICIO QUE IROGA EL
PROCESO, ES FRECUENTE EL ESTABLECIMIENTO DE DETERMINADAS OBLI-
GACIONES EN LAS PARTES QUE GARANTICEN QUE ESTAS SE CONDUZCAN -
CON VERDAD POR TEMOR A LOS PERJUICIOS QUE SU FALSEDAD LES ACA-
RREARfA, LOS QUE DESDE LUEGO DEBEN SER MAYORES QUE LOS BENEFI-
CI0S QUE EN UN MOMENTO DADO PUDIERA OBTENER SI SE CONDUCEN FAL
SAMENTE, ENTRE ESAS GARANTIAS SE ENCUENTRA EN EL DERECHO ROMA-
NOs PERO SOBRE TODO EN LA EDAD MEDIA, EL EMPLEO DEL JURAMENTO
PARA PREVENIR LA POSIBLE MALA INTENCIONALIDAD EN LOS SUJETOS ~
DEL PROCESO.

La FIGURA DEL JURAMENTO, EN CASTILLA Fué mAS coNnocl
DO COMO JURA DE MALICIA O BIEN COMO JURAMENTO DE MANCUADRA, ES
DECIR:DE MANO CUADRADA, EN EL SENTIDO DE MALA INTENCIGN OPUES-
TA A MANO RECTA, EN EL SENTIDO DE BUENA INTENCION. GENERALMEN-
TE CORRESPONDE AL DEMANDANTE JURAR QUE LO DEMANDADO ES VERDADE
RO (QUE VERDADT DEMANDA), PERO EN PARTE DEL DERECHO LOCAL CAS-
TELLANO-LEONES PUEDE CORRESPONDER AL DEMANDADO (QUE VERDADT =--

AMPARA) .



40

EL JURAMENTO DE CALUMNIA APARECE COMO OBLIGATORIO
EN TODA CAUSA EN CATALURNA DESDE EL Afo DE 1251, €N ESPECIAL
EN TORTOSA, TANTO EN LOS PLEITOS CRIMINALES COMO EN LOS CI-
VILES., EL JURAMENTO DE MANCUADRA QUE LAS PARTIDAS CONSIDERAN
COMO IMPUESTO DE OFICIO POR EL JUZGADOR (DE PREMIA) SE PRES-
CRIBE EN ALGUNOS ORDENAMIENTOS LOCALES PARA LOS JUICIOS DE -
CIERTA CUANTIA; EN OTROS PARA LOS DE DETERMINADA CLASE Y EN
OTROS PARA LOS DE DETERMINADA CLASE Y CUANTA,

POR OTRA PARTE, EL JURAMENTO ADEMAS DE SER UNA GA-
RANTfA ERA CONSIDERADO COMO UN MEDIO DE PRUEBA EN EL DERECHO
ESPANOL ANTIGUO, CONSISTENTE EN LA DECLARACION DE UNA DE --
LAS PARTES BAJO LA AMENAZA DE QUE EN CASO DE NO DECIR VERDAD
SUFRIRfA UN CASTIGO ULTRATERRENO., POR LA PARTICIPACION EXCE-
SIVA QUE SE LE DA A LA DIVINIDAD, EL JURAMENTO SE UBICA ADE-
CUADAMENTE EN EL PROCESO SACRAL Y SUELE DESPLAZAR A LA ORDA-
LfA, DE LA CUAL CONSTITUYE UNA HUMANIZACION.

CoMo SENALAMOS AL HACER REFERENCIA HISTORICA DE LA
PRUEBA CONFESIONAL EN EL DERECHO ROMANO, EL JURAMENTO DADA
SU TRASCENDENCIA EN EL JUICIO REVISTIO GRAN IMPORTANCIA PUES
UNA DE LAS NORMAS DE CONCLUSION DEL JUICIO ES LA DE ENCOMEN-
DAR SU RESULTADO AL JURAMENTO DE LA PARTE CONTRARIA, POSTE--
RIOIRMENTE ENTRE LOS VISIGODOS TUVO UN CARACTER MERAMENTE --
SUBSIDIARIO, PARA ENCONTRAR NUEVAMENTE SU APOGEO EN EL PROCE
SO MEDIEVAL, FAVORECIDO POR LA IGLESIA PARA DESPLAZAR A LAS

ORDALfAS Y ALCANZAR UN FLORECIMIENTO EXTRAORDINARIO.
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EN EL PROCESO MEDIEVAL EL JURAMENTO APARECE COMO
PRUEBA PLENA EN LOS CASOS QUE PROCEDE, EXCLUYENDO ENTONCES
CUALQUIER OTRA PRUEBA, CORRESPONDIENDO EL DERECHO DE PRUE-
BA AL DEMANDADO, EL JURAMENTO ES UN MEDIO DE EXCULPACION O
PURGATORIO, SITUADO FRENTE AL JURAMENTO DE CALUMNIA DEL D
MANDANTE, GUE NO ES EN Sf UN MEDIO DE PRUEBA, SINO DE GA--
RANTfA PROCESAL COMO ANTERIORMENTE SE SENALG. (38)
EL JURAMENTO PUES, PODfA PRESTARSE EN FORMA IND]
VIDUAL EN CUYO CASO RECIBfA EL NOMBRE DE PURGATORIO 0: CON
JUNTAMENTE CON OTRAS PERSONAS, EN CUYOD CASO RECIBfA EL NOM
BRE DE COMPURGATORIO. EL PRIMERO FUE MAS EXTENDIDO EN EL -
DERECHO ARAGONES v PODfA SER::
A) SIMPLE, SOBRE EL LIBRO Y LA CRUZ O POR LOS -«
SANTOS.
B) POR LA CABEZA PROPIA,
c) POR LA CABEZA DE UN CRISTIANO, DE UN CRISTIA-
NO A UN JuDfO EN LAS CAUSAS DE CUANTfA INFE--
RIOR.
D) POR LA CABEZA DEL PADRINO, EN CASOS DE CUAN--
TiA SUPERIOR.
E) SoBRE LA LEY DE MoIs€s, TRATANDOSE DE Jupfo a

CRISTIANO.

(38) LaLinos Amapfa JesGs. Op. ciT. p. 778 a 780



F) Por MEDIO DE OTRO.
G) POR ELECCION, SE SORTEA QUIEN HA DE JURAR,
H) ENTRE HIDALGOS.

1) EN LUGAR SAGRADO,

EL JURAMENTO DECAE POSTERJORMENTE CON LA PERDIDA -
DE RELIGIOSIDAD EN LA SOCIEDAD Y EL DESARROLLO DE LOS MEDIOS
OBJETIVOS DE PRUEBA. EN LAS SIETE PARTIDAS SE CALIFICA COMO
DE “JUICIO", CUANDO UNA DE LAS PARTES SOLICITA DE LA OTRA --
QUE OTORGUE JURAMENTO! “DE VOLUNTAD”, EL QUE DA UN CONTEN---
DIENTE A OTRO FUERA DE JUICIO Y, “DE PREMIA”, CUANDO EL JUZ--
GADOR SOLICITA DE OFICIO A ALGUNA DE LAS PARTES QUE OTORGUE -
EL JURAMENTO Y EN CASO DE NEGATIVA DEBE TENERSE POR VENCIDA -
EN EL PLEITO. (39)

AUNQUE NORMALMENTE POR VIRTUD DEL JURAMENTO ERA PO~
SIBLE CONCLUIR EL JUICIO, SU VALOR VARIABA, YA QUE UNA CAUSA

CONCLUIDA POR JURAMENTO Y VISTA DOS VECES POR ERROR LA SEGUNDA

(39) LaLinpe Asapfa JeslGs. Op.cir, p. 781
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SENTENCIA SUPERA A LA PRIMERA, A CONTRARIO DE LO QUE SUCEDE SI
CONCLUYE EL JUICIO POR SU PROPIO IMPULSO, ASIMISMO, UN JUICIO-
CONCLUIDO POR JURAMENTO PODfA SER REVOCADO SI POSTERIORMENTE -
SE DESCUBRfAN DOCUMENTOS DE RELEVANCIA PARA EL RESULTADO DEL -
JUICIO Y EL JURAMENTO SOBRE LUGARES SAGRADOS EXPERIMENTA NOTA-
BLES PROHIBICIONES EN 1494 vy EN LAS LEYES DE TorRO. FINALMENTE-
EL JURAMENTO QUEDO LIMITADO A LA CONFESION Y LLEGA CON ELLA -~
HASTA LA CODIFICACION, EN DONDE SE ESTABLECE QUE LA CONFESION-
PODRA PRESTARSE BAJO JURAMENTO DECISORIO O INDECISORIO, HACIEN
DO PRUEBA PLENA EN EL PRIMER CASO, EN TANTO QUE EN EL SEGUNDO-
SOLO PERJUDICABA AL CONFESANTE, DISTINCION quE EL ARO DE 1394-
ERA YA CONOCIDA EN ARAGON. (40.)

RESPECTO AL TEMA DEL JURAMENTO ES IMPORTANTE DESTA -
CAR QUE EN EL FUERO JUZGO SE HACE REFERENCIA AL MISMO EN LA --
LEY XXI DEL TfTULO I, QUE ORDENA QUE LOS JUECES RECIBAN LAS =--
PRUEBAS EN EL SIGUIENTE ORDEN: TESTIMONIAL, DOCUMENTAL Y JURA-
MENTO; AS[ COMO EN LA LEY VI, QUE SENALA QUE CADA PARTE DEBE -
DAR SUS PRUEBAS Y PESQUISAS ANTE EL JUEZ, ESTE CONSIDERARA - -
CUAL ES MEJOR, SI POR LAS PRUEBAS NO PUEDE AVERIGUAR LA VERDAD
EL JUEZ DEBE MANDAR AL REO QUE SE SABE POR 5U JURAMENTO QUE NO

HUBO NI TIENE LA COSA DEMANDADA., (471)

(80)LaL1InDE ABADEA JESOS, OP, CIT. PP, 787-789

(41)PaLLARES EDUARDO, H R Dgggggg P CIviL Me-
x1¢ANQ. U.N.A.M, MExico fggff PP, 53, 52.
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[GUALMENTE SE HACE REFERENCIA NOTABLE AL JURAMENTO -
EN LAS SIETE PARTIDAS, As{ PUES, EN LA LEY I DEL TfTULO XI SE-
DEFINE AL JURAMENTO COMO EL AVERIGUAMIENTO QUE SE HACE NOMBRAN
o AD10S 0O A ALGUNA COSA SANTA SOBRE LO QUE SE AFIRMA O SE --
NIEGA Y EN LA LEY 11 DEL MISMO TETULO, SE HABLA DE LAS DIVER--
SAS FORMAS DE PRESTAR EL JURAMENTU: ES DECIR, DE VOLUNTAD, DE-
PREMIA O DE JUICIO (4Z), LAS CUALES YA HAN S1DO EXPLICADAS CON

ANTERIORIDAD,

(42) Las Stete ParTIDAS, OP. CIT~P, 124
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I11.3, LA PRUEBA CONFESIONAL EN EL DERECHO MEXICANO

SOBRE EL PARTICULAR REALIZAREMOS UN BREVE ANALISIS -
RESPECTO A LA REGULACION Y CARACTERISTICAS QUE SOBRE EL TEMA -
QUE NOS OCUPA SE ESTABLECIERON EN LOS CODIGOS DE PROCEDIMIEN--
TOS CIVILES ANTERIORES AL VIGENTE, ES DECIR, LOS CODIGOS DE --
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL Y TERRITORIO -
pE Baua CAvLIFORNIA O€ 1872, 1880 v 1884, ES 1MPORTANTE DESTA--
CAR QUE POSIBLEMENTE EN OTROS ASPECTOS DICHOS ORDENAMIENTOS TU
VIERON CAMBIOS O DIFERENCIAS SURSTANCIALES; SIN EMBARGO, EN LO
RELATIVO A LA PRUEBA CONFESIONAL NO SE VERIFICARON GRANDES CAM
BIOS YA QUE SOLO SE ESTABLECIERON ALGUMAS INNOVACIONES O BIEN
PEGUENAS REFORMAS, OBSERVANDOSE EN TERMINOS GENERALES LAS MIS-
MAS DISPOSICIONES, ALGUNAS DE LAS CUALES SIGUEN APLICANDOSE --
HASTA LA FECHA.

Los c1TADDS COD1GOS REGLAMENTAN A LA CONFESIGN COMO
MEDIO PREPARATORIO A JUICIO, COMO ACTITUD DEL DEMANDADO AL DAR
CONTESTACION A LA DEMANDA Y ADMITIR LOS HECHOS 'Y, COMO MEDIO -
DE PRUEBA.

EN EFECTO, SENALAN DICHOS cODIGOS QUE EL JUICIO OROJ
NARIO PODRA PREPARARSE PIOIENDO DECLARACION BAJD PROTESTA EL -
QUE PRETENDE DEMANDAR, DE AQUEL CONTRA EL QUE SE PRETENOE DIR]
GIR LA DEMANDA, RESPECTO DE ALGON HECHO RELATIVO A SU PERSONA-

LIpaD, Es DE HACER VER QUE EN EL CAp1co DE 1884 NO SE CONSIGNA
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BA LA CONFESION COMO MEDIO PREPARATORIO A JUICIO EJECUTIVO, SIN
EMBARGO LOS DOS ANTERIORES SI LO HACfAN AL CONSIDERAR LA POSIBL
LIDAD DE PREPARAR LA ACCISN EJECUTIVA PIDIENDO AL DEUDOR LA CON
FESION JUDICIAL, SOBRE ESTE PUNTO EN ESPECIAL ES IMPORTANTEE --
DESTACAR QUE ACTUALMENTE EXISTE DISCUSION SOBRE SI HAN DE APLI-
CARSE LAS REGLAS DE LA CONFESIGN AL RECIBIR LA DECLARACION DEL-
PRESUNTO DEMANDADO, O BIEN LAS DE LA PRUEBA TESTIMONIAL, POR --
TRATARSE PRECISAMENTE DE UNA DECLARACIGN DE PARTE, LO CUAL ANA-
LIZAREMOS CON MAYOR DETALLE AL TRATAR EL TEMA DE LA PRUEBA CON-
FESIONAL EN EL DERECHO VIGENTE.,

EN CUANTO A LA CONFESIGN COMO ACTITUD DEL DEMANDADO -
AL CONTESTAR LOS HECHOS Y ADMITIRLOS, SE ESTABLECIS QUE CUANDO-
ESTA NO SE HICIERA AL ABSOLVER POSICIONES SINO AL CONTESTAR LA-
DEMANDA O EN CUALQUIER OTRO ACTO DEL JUICIO, LA CONTRAPARTE PO-
DRIA SOLICITAR Y DEBERfA DECRETARSE LA RATIFICACION, HECHO LO -
CUAL, LA CONFESION QUEDABA PERFECCIONADA.

A DIFERENCIA DE NUESTRO ACTUAL C6D1GO, QUE EN SU ARTS
CULO.271 ESTABLECE QUE SE PRESUMIRAN CONFESADOS LOS HECHOS DE -
LA DEMANDA QUE SE DEJE DE CONTESTAR, EXCEPTO EN TRATANDOSE DE-
LOS CASOS EN QUE LA DEMANDA AFECTE A LAS RELACIONES FAMILIARES,
ESTADO CIVIL DE LAS PERSONAS Y EN LAS CUESTIONES DE ARRENDAMIEN
TO DE CASA HABITACIGN, LOS REFERIDOS C6DIGOS: SIGUIENDO LA TRA-
DICIGN ESPANOLA ANTIGUA DISPON[AN QUE TRANSCURRIDOS LGOS NUEVE -
DfAS SIN PRESENTAR CONTESTACIGN Y ACUSADA LA REBELDfA, SE TEN--

DRA POR CONTESTADA NEGATIVAMENTE LA DEMANDA A PETICION DEL AC--
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TOR Y EL JUEZ ACORDARA LA REBELDfA.

CONTINUANDO EL PROCESQ Y A SOLICITUD DE 1NnS LITIGAN
TES 0 DE QUEEL JUZGADOR LO ESTIMARA NECESARIO, ESTE RECIBIRfA
EL PLEITO A PRUEBA DENTRO DE LOS SEIS DIAS SIGUIENTES A LA -~
CONTESTACION DE LA DEMANDA, RECONOCIENDOSE COMO MEDIO DE PRUE
BA A LA CONFESION, YA FUERA JUDICIAL O EXTRAJUDICIAL,

SE CONSIDERABA COMO JUDICIAL LA CONFESION REALTZADA
ANTE JUEZ COMPETENTE, YA FUERA AL CONTESTAR LA DEMANDA O AL -
ABSOLVER POSICIONES. SE CONSIDERABA EXTRAJUDICIAL LA CONFE-~-
SION HECHA ANTE JUE2Z INCOMPETENTE O ANTE DOS TESTIGOS. CABE A
PUNTAR QUE OTRA DE LAS VARIANTES CONSIDERADAS EN EL c6DIGO DE
1884 RESPECTO DE LOS DOS ANTERIORES: CONSISTfA EN QUE ESTE Oy
TIMO YA NO RECONOCE COMO EXTRAJUDICIAL LA CONFESION HECHA AN-
TE DOS TESTIGOS,

POR LO QUE TOCA A LAS POSICIONES, ESTAS DEBfAN ARTL
CULARSE ENTERMINOS PRECISOS» NO HABIAN DE SER INCIDIOSAS, NI
CONTENER CADA UNA MAS DE UN SOLO HECHO: EL cUAL DEBIA SER PRQ
PIO DEL DECLARANTE. AsSf mismo, SE ESTABLECIA LA OBLIGACION DE
LAS PARTES DE ABSOLVER PERSONALMENTE LAS POSICIONES CUANDO -~
asf'LO EXIGIERA EL QUE LAS ARTICULA, O BIEN CUANDO EL APODERA-
DO IGNORARA LOS HECHOS,

Es DE HACER NOTAR QUE EN LOS MULTIMENCIONADOS ¢lpi--

6OS TAMBIEN SE ESTABLECfA LA FIGURA DE LA CONFESION FICTA, YA
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TOR Y EL JUEZ ACORDARA LA REBELDfA,

CONTINUANDO EL PROCESO Y A SOLICITUD DE !NS LITIGAN
TES 0 DE QUEEL JUZGADOR LO ESTIMARA NECESARIO, ESTE RECIBIR[A
EL PLEITO A PRUEBA DENTRO DE LOS SEIS DIAS SIGUIENTES A LA --
CONTESTACION DE LA DEMANDA, RECONOCIENDOSE COMO MEDIO DE PRUE
BA“*A LA CONFESION, YA FUERA JUDICIAL 0 EXTRAJUDICIAL.

SE CONSIDERABA COMO JUDICIAL LA CONFESION REALIZADA
ANTE JUEZ COMPETENTE, YA FUERA AL CONTESTAR LA DEMANDA O AL -~
ABSOLVER POSICIONES., SE CONSIDERABA EXTRAJUDICIAL LA CONFE---
SI6N HECHA ANTE JUEZ INCOMPETENTE O ANTE DOS TESTIGOS. CABE A
PUNTAR QUE OTRA DE LAS VARIANTES CONSIDERADAS EN EL cODIGo DE
1884 RESPECTO DE LOS 00S ANTERIORES, CONSISTIA EN QUE EsTE 0Of
TIMO YA NO RECONOCE COMO EXTRAJUDICIAL LA CONFESION HECHA AN-
TE DOS TESTIGOS,

POR LO QUE TOCA A LAS POSICIONES, ESTAS DEBfAN ART]
CULARSE ENTERMINOS PRECISOS, NO HABFAN DE SER INCIDIOSAS, NI
CONTENER CADA UNA MAS DE UN SOLO HECHO, EL CUAL DEBfA SER PRQ
PIO DEL DECLARANTE, Asf MISMO, SE ESTABLECfA LA OBLIGACION DE
LAS PARTES DE ABSOLVER PERSONALMENTE LAS POSICIONES CUANDO --
ASf LO EXIGIERA EL QUE LAS ARTICULA, O BIEN CUANDO EL APODERA-
DO I1GNORARA LOS HECHOS.

ES DE HACER NOTAR QUE EN LOS MULTIMENCIONADOS cOp1--

6OS TAMBIEN SE ESTABLECfA LA FIGURA DE LA CONFESION FICTA, YA
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QUE DISPONfAN QUE EN CASO DE QUE EL DECLARANTE SE NEGARA A CON-
TESTAR, EL JUEZ PODfA TENERLO POR CONFESO SOBRE ESOS HECHOS O -
BIEN, SOBRE AQUELLOS RESPECTO DE LOS CUALES SUS RESPUESTAS NO -
FUERAN CATEGORICAS: INSISTIENDO EN NO RESPONDER AFIRMATIVA O NE
GATIVAMENTE. [GUALMENTE PoODfA SER DECLARADO CONFESO CUANDO SIN-
JUSTA CAUSA ND COMPARECIERA A LA SEGUNDA CITACION.
EN CUANTO AL VALDR DE LA CONFESION JUDICIAL ESTA Hacfa
PRUEBA PLENA CUANDO CONCURRIERAN LAS SIGUIENTES CONDICIONES:
A).~ QUE FUERA HECHA POR PERSONA CAPAZ DE DBLIGARSE,
8).~ QUE FUERA HECHA CON PLENO CONOCIMIENTO Y SIN COAL
C18N NI VIOLENCIA,
€).- QUE SE TRATARA DE UN HECHO PROPIO Y CONCERNIENTE-
AL NEGOCIO O PUNTOS CONTROVERTIDOS.
D).- QUE SE HUBIERA REALIZADO CONFORME A LAS DEMAS -~
PRESCRIPCIONES CONSIGNADAS EN EL PROPIO clDIGO.
PARA EL CASO EN GUE LA CONFESION JUDICIAL HICIERA PRUE
BA PLENA Y AFECTARA A TODA LA DEMANDA:; EN ESE MOMENTO CESABA EL-
JUICIO ORDINARIO, SIEMPRE Y CUANDO LA CONTRAPARTE ASf LO PIDIERA,
TRANSFORMANDOSE ENTONCES EN UN JUICIO EJECUTIVO: POR SER DICHA -
CONFESION UN TITULO QUE LEGALMENTE MOTIVA LA EJECUCION.
PorR SU PARTE, LA CONFESION EXTRAJUDICIAL PODIA HACER -
PRUEBA PLENA EN LOS SIGUIENTES SUPUESTOS !
A).- S1 EL JUEZ INCDMPETENTE ANTE GUIEN SE HIZO ERA RE

PUTADO COMO COMPETENTE POR LAS DOS PARTES EN EL -
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MOMENTO DE LA CONFESION.
B).- CUANDO SE HACfA ANTE TESTIGOS Y EN PRESENCIA DE
DE LA PARTE CONTRARIA: CON PALABRAS PRECISAS Y
TERMINANTES, SENALANDO LA CAUSA DE LA OBLIGA--~-
CION Y FIJANDO LA CANTIDAD DEBIDA., EN ESTE CASO
EL ACTO DEBfA SER RATIFICADO POR LOS TESTIGOS -
JUDICIALMENTE.,
¢).~ CuaNDO SE HACfA DE TESTAMENTO LEGfTIMO.
FUERA DE LOS CASOS PRECISADOS CON ANTERIORIDAD, LA -
CONFESION EXTRAJUDICIAL SOLO PRODUCTA PRESUNCION HUMANA,
FINALMENTE QUIERD HACER NOTAR GQUE EL cOplgo DE 1884
ESTABLECE UNA DIFERENCIA NOTABLE RESPECTO DE LOS ANTERIORES AL
CONSIGNAR EN SU ARTfcCULO 438 QUE “LAS AUTORIDADES, LAS CORPORA
CIONES OFFCALES Y LOS ESTABLECIMIENTOS QUE FORMAN PARTE DE LA
ADMINISTRACION POBLICA, NO ABSOLVERAN POSICIONES EN LA FORMA -
QUE ESTABLECEN LOS ARTICULOS ANTERIORES: PERO LA PARTE CONTRA-
RIA PODRA PEDIR QUE SE LIBRE GFICIO INSERTANDO LAS PREGUNTAS -
QUE QUIERA HACERLE PARA GUE POR VA DE INFORME SEAN CONTESTA--
DAS EN EL TERMINO QUE DESIGNE EL JUEZ O TRIBUNAL Y GUE NO EXCE
DERA DE OCHO DfAS., St DENTRO DEL TERMINO FIJADO NO SE RECIBE -
LA CONTESTACION, SE LIBRARA OFICIO RECORDATORIO APERCIBIENDO A
LA PARTE ABSOLVENTE QUE S! DENTRO DEL TERMINO QUE DE NUEVO SE
LE FIJE, CONFORME A LO ANTES DISPUESTO, NO SE RECIBE SU CONTES
TACIEN, SE LE TENDRA FOR CONFESADO DANDOSE POP ABSUELTAS LAS -

POSICIONES EN SENTIDO AFIRMATIVO,.,, "
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CAPITULO ITI

LA PRUEBA CONFESIONAL EN EL PROCESO CIVIL MEXICANO

EN EL PRESENTE CAPfTULO ESTUDIAREMOS LA REGULACION
DE LA PRUEBA CONFESIONAL ENFOCANDONOS ESPECIFICAMENTE AL PRQ
CES0 CIVIL MEXICANO, PARA LO CUAL ES NECESARIO PRECISAR PRE-
VIAMENTE ALGUNOS CONCEPTOS BASICOS QUE NOS DARAN LA PAUTA PA
RA UNA MEJOR COMPRENSION DEL OBJETIVO Y DESARROLLO DE ESTE -
TRABAJO.

ES IMPORTANTE DESTACAR QUE EXISTEN MOLTIPLES Y DI-
VERSOS CONCEPTOS DE FIGURAS JURIDICAS COMO LA CONFESION, LAS
POSICIONES, LA ARTICULACIGN Y ABSOLUCION DE POSICIONES ENTRE
OTRAS, Y SABEDOR DE QUE RESULTARfA IMPOSIBLE LA UNIFICACION
DE CRITERIOS, EXPONDREMOS ALGUNAS DE LAS DEFINICIONES APORIA
DAS POR ALGUNOS TRATACISTAS A FIN DE ANALIZARLAS Y DAR FINAL

MENTE NUESTRO PUNTO DE VISTA,

[11.1.- CONCEPTOS GENERALES

A) CONFESION

EL JURISTA GUILLERMO CABANELLAS EN SU DiccroNarlo
DE DErecHo USuAL NOS DICE QUE CONFESIAGN "ES LA DECLARACION -
QUE, SOBRE LO SABIDO O HECHO POR EL, HACE ALGUIEN VOLUNTARIA

MENTE O PREGUNTADO POR CTRG, EN DERECHO, ES EL RECONOCIMIENTO
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QUE UNA PERSONA HACE CONTRA S§ MISMA DE LA VERDAD DE UN HE--
cHo" (43),

Por sU PARTE EL INSTITUTO DE INVESTIGACIONES JURf-
DICAS EN sU Diccronario Jurfpico MEXICANO, DEFINE A LA CONFE
SIGN EN UN SENTIDO LATO coMO “LA ADMISION QUE SE HACE EN JUL
€10 0 FUERA DE €L, DE LA VERDAD DE UN HECHO O DE UN ACTO, --
QUE PRODUCE CONSECUENCIAS DESFAVORABLES PARA EL CONFESANTE"
(hy),

PARA EL TRATADISTA VICENTE Y CARAVANTES LA CONFE--
SION "ES LA CONTESTACION QUE DA UN LITIGANTE A LA PREGUNTA -
DIRIGIDA POR SU CONTRARIO 0 POR EL JUEZ DE OFICIO, RECONO---
CIENDO LA VERDAD DE UN HECHO O EL DERECHO 0 LA EXCEPCION DE
SU COLITIGANTE, O LA OBLIGACION CONTRAfDA POR EL QUE CONFIE-
sa*, (45)

SoBRE ESTA (LTIMA DEFINICION ES IMPORTANTE DESTA--
CAR QUE EL DESAHOGO DE LA PRUEBA CONFESIONAL DEBE REALIZARSE

A TRAVES DE'POSICIONES: SIN EMBARGO, NUESTRO (8p1co PrOCESAL

(43) CaBaNELLAS GuiILLeErMe. Op, CiT, P. 485
(44) D o} X » INSTITUTO MExicano pE |
(15 VESTIGACIONES JurIpicas, Ep. PorrUA. Mé&xico. 1992, n597

) DE VICENTE Y CARAVANTES Joseiglgglﬁggplggglg% PrécTiCO
LAS BAS EN EL DEREcHO CIvViL AL, IMPRENTA DE
%%SPAR Y Role EDITDRES, ﬁADRlD: P. }855 %OL. IT p. 163
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QUE UNA PERSDNA HACE CDNTRA Sf MISMA DE LA VERDAD DE UN HE--
CHD” (43).

PDR SU PARTE EL INSTITUTO DE INVESTIGACIDNES JURS-
DIcAS EN SU DiccroNarID JurRfpicD MEXICANO, DEFINE A LA CONFE
S16N EN UN SENTIDO LATO ¢DMO “LA ADMISION QUE SE HACE EN JUL
CID 0 FUERA DE EL, DE LA VERDAD DE UN HECHO O DE UN ACTO, --
QUE PRODUCE CONSECUENCIAS DESFAVDRABLES PARA EL CONFESANTE"
(4y4),

PARA EL TRATADISTA VICENTE Y CARAVANTES LA CONFE-~-
S16N "Es LA CONTESTACION QUE DA UN LITIGANTE A LA PREGUNTA -~
DIRIGIDA PDR SU CONTRARIO O POR EL JUEZ DE OFICIO, RECONO=--
CIENDD LA VERDAD DE UN HECHD D EL DERECHO O LA EXCEPCION DE
SU COLITIGANTE, O LA OBLIGACIGN CONTRAIDA POR EL QUE CONFIE-
sa’. (45)

SOBRE ESTA OLTIMA DEFINICION ES IMPORTANTE DESTA--
CAR QUE EL DESAHOGO DE LA PRUEBA CONFESIONAL DEBE REALIZARSE

A TRAVES DE POSICIONES, SIN EMBARGO, NUESTRO C6D160 PROCESAL

(43) CABANELLAS GuILLERMD, Op. CIT. P, 465
(44) DiccionaRlo s INSTITUTO MEXICANO DE |
(s VESTIGACIDNES JUuRIDICAS, ED, PORROA. Méxicp. 1992, p5

) DE Vicente v CArRAvaNTES José, TratADpo Tgbricp PRACTICO
LAS PRUEBAS EN EL DERECHO CIVIL Y PENAL: IMPRENTA DE
%%SPAR Y Ro1é EDITDRES, ﬁADRlD. P. T85§ bOL. IT p. 163
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CIVIL ESTABLECE LA POSIBILIDAD DE QUE SE REALICE TAMBIEN A
TRAVES DE PREGUNTAS QUE SON DOS FIGURAS DISTINTAS: COMO mAs ADE-
LANTF VEKEMOS Y' POR OTRA PARTF, CONFUNDE LA CONFESION CON
EL ALLANAMIENTO, YA QUE SOL0 LOS HECHOS PUEDEN SER OBJETO -
DE LA PRIMERA: MIENTRAS QUE TODA LA DEMANDA (PRETENSIONES,-
HECHOS Y DERECHO) SON OBJETO DEL SEGUNDO,

Nos pice EL MAESTRO RAFAEL DE PINA QUE LA CONFE--
S1O0N "ES UNA DECLARACION DE PARTE QUE CONTIENE EL RECONOCI-
MIENTO DE UN HECHO DE CONSECUENCIAS JURIDICAS DESFAVORABLES
PARA EL CONFESANTE”, (46)

ES DE SERALARSE QUE LA PALABRA CONFESION PROCEDE
DEL VOCABLO LATINO CONFESSI10, QUE TIENE SIGNIFICADO DE DE--
CLARACION O MANIFESTACION QUE SOBRE LOS HECHOS PROPIOS FOR-
MULEN LAS PARTES EN UN JUICIOQ; SIN EMBARGO, EN UN SENTIDO -
ESTRICTO NO ES CONVENIENTE DEFINIRLD COMO UNA DECLARACION -
DE PARTE, YA QUE EN LOS CODIGOS DE PROCEDIMIENTOS CIVILES =
coM0 €L DE MORELOS, SONORA, ZACATECAS Y TAMAULIPAS, SE ESTA
BLECE UN MEDIO DE PRUEBA DIVERSO A LA CONFESION Y SE DENOM]
NA PRECISAMENTE ASY, DECLARACION DE PARTE, POR LO QUE CONS]
RO MAS ACERTADO DEFINIRLO COMO EL RECONOCIMIENTO DE LA VER-

DAD DE UN HECHO PROPIO QUE FORMULA ALGUNA DE LAS PARTES EN

(46) De Pina RaFagL, Op. C17. P.140
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JUICIO O FUERA DE £L Y GUE PRODUCE CONSECUENCIAS DESFAVORA--
BLES PARA EL CONFESANTE.
' SOBRE ESTE PUNTO CONSIDERO 1MPORTANTE DISTINGUIR -
ENTRE LO QUE ES LA CONFESIOGN EN S MISMA Y LA CONFESIONAL CQ
MO MEDIO DE PRUEBA, YA QUE COMO “EMGS SENALADO, LA PRIMERA -
SE REFIERE AL RECONOCIMIENTO DE L* VERDAD DE LOS HECHOS AFIR
MADOS POR EL CONTRARIO Y PUEDE TENER LUGAR FUERA DE Julclo O
BIEN DENTRO DE JUICIO AL CONTESTAR LA DEMANDA, AL RENDIRSE ~
LA PRUEBA CONFESIONAL O AL RENDIRSE UNA DECLARACIBN DE PARTE,
PoR OTRO LADD, LA CONFESIONAL ES UN MEDIO DE PRUEBA ESPECIF]
CAMENTE REGULADO POR NUESTRA LEGIS.ACIGN PROCESAL CIVIL Y -~
QUE CONSTITUYE LA VfA 0 EL CAMINO PARA LA OBTENCION, EN UN -
MOMENTO DETERMINADO, DE LA CONFESION, O EN OTRAS PALABRAS PQ
DEMOS DECIR QUE ESTA ES EL RESULTADO PROBABLE DE AQUELLA,
AHORA BIEN, SE DICE GUE ES UN RESULTADO PROBABLE -
YA QUE EL HECHO DE RENDIR EN JUICIO LA PRUEBA CONFESIONAL NO
IMPLICA QUE NECESARIAMENTE DEBA DARSE EL RECONOCIMIENTO DE -
UN HECHO AFIRMADO POR LA CONTRAPARTE EN PERJUICIO DEL ABSOL-
VENTE; ES DECIR, PUEDE HABER PRUEBA CONFESIONAL SIN CONFE=--
SI6N, COMO TAMBIEN PUEDE HABER CONFESION SIN PRUEBA CONFESIQ
NAL, PUES COMO ANTES DIJIMOS ES POSIBLE QUE SE DE AL CONTES-

TAR LA DEMANDA O AL RECIBIR LA DECLARACION DE PARTE.



54

B) POSICIONES

En su LiBrRO "PRINcCIPIOS DE DErecHo ProcesaL CiviL
CHrovenpa (47) EQUIPARA EL SIGNIFICADO DE LAS POSICIONES CON
EL DE LAS PREGUNTAS, AL SENALAR QUE “EL INTERROGATOR!O ES UN
MEDIO DE PROVOCAR LA CONFESION DE LA PARTE ADVERSARIA..." Vi
PARA RAFAEL DE PINA LAS POSICIONES SON AQUELLAS "PREGUNTAS -
QUE FORMAN EL INTERROGATORIO QUE UNA PARTE SOMETE A SU CONTRA
RIA PARA LA PRACTICA DE LA PRUEBA DE LA CONFESION", (48)

AL RESPECTO CONSIDERO QUE LAS POSICIONES NO SON --
PREGUNTAS QUE SE FORMULEN AL CONFESANTE PUES SU ESTRUCTURA -
GRAMATICAL ASf LO DEMUESTRA, YA QUE SE REDACTAN DE LASIGUIEN
TE MANERA: “DIGA USTED SI ES CIERTO COMO LO ES QUE,.." DE ES-
TA FGRMULA PODEMOS APRECIAR CLARAMENTE DOS COSAS, LA PRIMERA
ES LA AFIRMACION QUE HACE EL ARTICULANTE SOBRE LA VERDAD DE -
UN HECHO Y LA SEGUNDA ES LA CONMINACION AL ABSOLVENTE PARA --
QUE RECONOZCA LA VERDAD DE ESE HECHO,

EN CUANTO A LA DEFINICION DE ESTA FIGURA JURIDICA,
EL JURISTA EDUARDO PALLARES NOS DICE QUE LAS POSTICI ONES

“ SON FORMULAS AUTORIZADAS POR LA LEY MEDIANTE LAS CUALES EL

(47) CHioveNDAa. José. PRINC DE DERECHQ PROCESA Blny.-
T.11, CArRDENAS EDITOR Y 6ISTRXBUIDOR‘ MExico Ibs . P.325

(48) De Pina RAFAEL. OP., CIT, P.373
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ARTICULANTE AFIRMA LA EXISTENCIA DE UN HECHO LITIGIOSO Y CON
MINA AL CONFESANTE PARA QUE LO RECONOZCA cOMO TAL", (48p)

POorR su PARTE EL TRATADISTA Huco ALsinA (49), seEfA-
LA GUE LA POSICION CONSISTE EN LA INTIMACION POR UNA DE LAS
PARTES A LA OTRA PARA RECONOCER O NEGAR LA EXISTENCIA DE UN
HECHO CONDUCENTE AL LITIGIO Y QUE CONSTITUYE LA AFIRMACION -
DE TAL HECHO POR PARTE DEL PONENTEs PUES DE LO CONTRARIO EL
ABSOLVENTE NO ESTARfA EN LA OBLIGACION DE CONTESTARLA Y NO -
PODRfA APLICARSELE SANCION ALGUNA S1 SE NEGASE A ELLO O LO -
HICIERA EN FORMA EVASIVA, DEBIENDO EXCLUIRSE LA FORMA INTE--
RROGATIVA,

EL M1SHO AUTOR SENALA COMO CARACTERESTICAS DE LAS
POSICIONES LAS SIGUIENTES:

1.- DEBEN SER CLARAS, ES DECIR, QUE CON SU REDAC--
c16N NO SE I4DUZCA A ERROR AL ABSOLVENTE.

2.~ DEBEN REFERIRSE A UN HECHO PERSONAL DEL CONFE-
SANTE O AL CONOCIMIENTO QUE ESTE TENGA DEL HECHO.

3.- DERE VERSAR SOBRE LOS HECHOS CONTROVERTIDOS.

HAY QUF DESTACAR QUE AL CONTENER LAS POSICIONES A-
FIRMACIONES DE UNA DE LAS PARTES, PUEDEN TOMARSE ESTAS COMO
CONFESION EN EL CASO DE QUE PERJUDIGUEN O PRODUZCAN CONSE---"

(48B)PALLARES EDUARDO, Dggﬁ%ng ProcesaL Civiy, EpitoriaL Po-
RROA, MExico 1986, pi.

(49) ALSINA Huco |§Q§L§? RACTICO D%Bﬁﬁﬁn_fiﬂii
' 1A . EDlCl%i. DIAR S
DlTORES: Fusnos ﬁl

RES 1961. P. 347
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CUENCIAS DESFAVORABLES PARA EL ARTICULANTE: CARACTERfSTICA -
QUE NO POSEEN LAS PREGUNTAS YA QUE SOLO SON INTERROGANTES ==
QUE SE FORMULAN PARA QUE LA PERSONA RESPONDA SOBRE LO QUE SA
BE,

Asf Mmismo eEL C6D1GO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA
EL DisTRITO FEDERAL, NOS PERMITE APRECIAR LA DIFERENCIA QUE
EXISTE ENTRE LO GUE ES UNA PREGUNTA Y UNA POSICION YA QUE EN
su ARTfcuLD 389 ESTABLECE QUE EL JUEZ PUEDE INTERROGAR (PRE-
GUNTAR) LIBREMENTE A LAS PARTES Y QUE ESTAS PUEDEN HACERSE -

RECfPROCAMENTE PREGUNTAS Y FORMULARSE POSICIONES, ES DECIR,

QUE ESTAS PUEDEN DESAHOGAR LA PRUEBA DE CONFESIAON A TRAVES

DE PREGUNTAS Y POSICIONES, MIENTRAS QUE EL JUEZ SOLO PUEDE
PREGUNTAR 0 INTERROGAR A LAS PARTES, LO CUAL ES TOTALMENTE
LOGIcO JURIDICAMENTE HABLANDO, PUES SERfA CONTRARIO AL PRIN-
CIPIO DE IMPARCIALIDAD QUE EL JUZGADOR, EN ESTE PERIODO, -=-=
AFIRMARA LA VERDAD DE LOS HECHOS ALEGADOS POR UNA DE LAS PAR

TES EN EL JUICIO.

¢) ARTICULACION Y ABSOLUCION DE POSICIONES:

HEMOS VISTO YA EL SIGNIFICADO DE LA PALABRA POSI--
SION Y SU DIFERENCIA CON LA PREGUNTA Y EN LOS MISMOS TERMI-~
NOS PODEMOS DECIR GUE LA ARTICULACION DE POSICIONES NO CON--
SISTE EN LA FORMULACION DE INTERROGATORIO ALGUNO SINO EN LA

REALI1ZACION DE AFIRMACIONES DE UN HECHO LITIGIOSO MEDIANTE
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FORMULAS AUTORIZADAS POR LA LEY Y A LAS CUALES HA DE REFERIRSE
EL CONFESANTE CONTESTANDOLAS CATEGORICAMENTE DE MANERA AFIRMA
TIVA O NEGATIVA, ES DECIR, CON UN SIMPLE SI O UN NO, PUDIENDOD
AGREGAR POSTERIORMENTE LAS EXPLICAC.IONES QUE ESTIME CONVENIEN

TES, LO QUE CONOCEMOS COMO ABSOLUCION DE POSICIONES.
111.2.- CLASIFICACION DE LA CONFESION

MOLTIPLES AUTORES HAN CLASIFICADO LA CONFESION ATEN
DIENDO A DIVERSOS CRITERIOS: SIN EMBARGO NO ES EL PROPOSITO -
DE ESTE TRABAJO AGOTAR TODOS ELLOS SINO UNICAMENTE DAR PANORA-
MA GENERAL AL RESPECTO Y, EN ESTE SENTIDO, NOS PARECE BASTAN-
TE ACERTADA LA CLASIFICACION QUE REALEZA EL MAESTRO RAFAEL DE
PINA (50),QUIEN NOS DICE QUE ESTA PRUEBA SE DIVIDE EN DOS ---
GRANDES GRUPOS:

A) JUDICIAL

B) EXTRAJUDICIAL

A) LA CONFESION JUDICIAL ES LA QUE SE FORMULA EN JUL
C50» ANTE JUEZ COMPETENTE Y CON SUJECION A LAS FORMALIDADES -
PROCESALES PREVIAMENTE ESTABLECIDA§S. ESTA A SU VEZ PUEDE SER
EXPRESA O TACITA Y ESPONTANEA O PROVOCADA,

1.-CONFESION EXPRESA ES LA QUE SE FORMULA CON PALA-
BRAS Y SENALES CLARAS QUE NO DEJAN LUGAR A DUDAS, PUDIENDO ~-
SER SIMPLE, CUANDO SE HACE LLANAMENTE AFIRMANDO LA VERDAD DEL

(50) De Pina RaFaer. Op. CiT. P.146-152



58

HECHO Y; CUALIFICADA, CUANDO RECONOCIDA POR EL CONFESANTE LA
VERDAD DEL HECHO, ANADE CIRCUNSTANCIAS QUE LIMITAN 0 DESTRU-
YEN LA INTENCION DE LA PARTE CONTRARIA,

LA CONFESION CUALIFICADA A SU VEZ PUEDE SER DIVI--
DUA O DIVISIBLE, CUANDO LA CIRCUNSTANCIA 0 MODIFICACION QUE-
SE ANADE PUEDE SEPARARSE DEL HECHO SOBRE EL QUE RECAE LA PO-
SICION 0 INDIVIDUA O INDIVISIBLE CUANDO ESTA SEPARACION NO-
ES POSIBLE Y NO SE PUEDE ADMITIR EN PARTE Y DESECHAR EN OTRA
POR EL ADVERSARIO,

2.~ CONFESION TACITA (0 FICTA) €S LA QUE SE INFIE-
RE DE UN HECHO O SE SUPONE POR LA LEY: CONSTITUYE UNA PRESUN
CION JURIS TANTUM, ES DECIR QUE ADMITE PRUEBA EN CONTRARIO.

EN NUESTRO COD1GO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA -
€L DIsTRITO FEDERAL, SE HACE REFERENCIA A ESTE TIPO DE CONFE
SI6N EN Los ARTicuLOS 266 v 271, QUE ESTABLECEN QUE EL SILEN
CI0 Y LAS EVASIVAS QUE SE VERIFIQUEN AL CONTESTAR LA DEMANDA
HARAN QUE SE TENGAN POR CONFESADOS O ADMITIDOS LOS HECHOS SQ
BRE LOS QUE NO SE SUCITE CONTROVERSIA. [GUALMENTE SE TENDRAN
POR CONFESADOS LOS HECHOS DE LA DEMANDA QUE SE DEJE DE CON-~
TESTAR, EXCEPTO CUANDO SE TRATE DE ASUNTOS QUE AFECTEN LAS -
RELACIONES FAMILIARES, EL ESTADO CIVIL DE LAS PERSONAS, CUES-
TIONES DE ARRENDAMIENTO DE FENCAS URBANAS PARA "HABITACION, -
CUANDO EL DEMANDADO SEA EL ARRENDATARIO Y, EN LOS CASOS EN .-

QUE EL EMPLAZAMIENTO SE HUBIERE HECHO POR EDICTOS, EN TALES
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CASOS LA DEMANDA SE TENDRA POR CONTESTADA EN SENTIDO NEGATIVO.
ESs IMPORTANTE SENALAR QUE POR REFORMA PUBLICADA EN
Diavic Grictat peE FEcHa 21 pe guLto pe 1993 sg moptricd EL
TADO ARTiCULO 271 PARA QUEDAR €N LO CONDUCENTE CDMD SIGUE:
“.vo SE PRESUMIRAN CONFESADOS LOS HECHOS DE LA DE-
MANDA QUE SE DEJE DE CONTESTAR. SIN EMBARGO, SE ~--
TENDRA POR CONTESTADA EN SENTIDO NEGATIVO CUANDO -
SE TRATE DE ASUNTOS QUE AFECTEN LAS RELACIONES FA-
MILIARES, EL ESTADO CIVIL DE LAS PERSONAS Y EN LOS
CASDS EN QUE EL EMPLAZAMIENTO SE HUBIERE HECHO POR
EDICTOS.,”)
POR LO QUE SE TENDRAN COMO FICTAMENTE CONFESADOS LOS HECHOS DE
LA DEMANDA QUE SE DEJE DE CONTESTAR EN LOS CASOS DE ARRENDA~-
MIENTO DE FINCAS URBANAS DESTINADAS A CASA HABITACION, cUANDO
EL DEMANDADO SEA EL INGUILINO.
CABE ACLARAR QUE DICHA REFORMA ENTRARA EN VIGOR HAS
TA EL 19 DE OCTUBRE DE 1998, SALYO CUANDO SE TRATE DE INMUE--
BLES QUE SE ENCUENTREN EN ALGUNO DE LOS SIGUIENTES SUPUESTOS!
[).- QUE ND SE ENCUENTREN ARRENDADOS AL 19 DE octy-
BRE DE 1993,
I1).- QUE SE ENCUENTREN ARRENDADOS AL 19 DE OCTUBRE
DE 1993, SIEMPRE QUE SEAN PARA USO DISTINTO -

DEL HABITACIONAL, O
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[I11Y.- QUE su CONSTUCCION SEA NUEVA, SIEMPRE QUE EL -
AVISO DE TERMINACION SEA POSTERIOR AL 19 pe of
TusRE DE 1993,

AsyMISMO, LOS JUICIOS Y PROCEDIMIENTOS JUDICIALES Y
ADMINISTRATIVOS ACTUALMENTE EN TRAMITE, ASI COMO LOS QUE SE -
INTCIEN ANTES DEL 19 pE ocTuBRE DE 1992 DERIVADOS DE CONTRA--
T0S DE ARRENDAMIENTO DE INMUEBLES PARA HABITACION Y sus pré--
RROGAS QUE ND SE ENCUENTREN EN LOS SUPUESTOS ANTES CITADOS, -
SE REGIRAN HASTA SU CONCLUSIAN POR LAS DISPOSICIONES DEL (Cép)
60 DE PROCEDIMIENTOS CIVILES VIGENTE PARA EL DISTRITO FEDERAL
CON ANTERIORIDAD AL 19 DE ocTumre pE 1993,

Lo RELATIVO A LA VIGENCIA DE LA MULTICITADA REFORMA
APARECE PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE FECHA 23 DE SEPTIEM
BRE DE 1993, EN EL DECRETO MEDIANTE EL CUAL SE MODIFICAN LOS
ARTICULOS TRANSITORIOS DEL DIVERSO PUBLICADO EN EL MISMO Dia-
R10 EL 21 DE JuLio DE 1993,

EN RELACION CON LA RECEPCION DE LA PRUEBA CONFESIO-
NAL, EL ARTfcuLO 322 DEL CITADO ORDEMAMIENTO ESTABLECE TRES =
CASOS EN LOS QUE PUEDE DARSE LA CONFESION FICTA:

A).~ CUANDO SIN JUSTA CAUSA, EL QUE DEBE ABSOLVER -

POSICIONES) NO COMPAREZCA A LA AUDJENCIA RES--

PECTIVA,
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8),- CUANDO HABIENDO COMPARECIDO SE NIEGUE A DECLA-
RAR, O
c),- CUANDO AL DECLARAR INSISTA EN NO RESPONDER AFIR
MATIVA O NEGATIVAMENTE, CONTESTARE CON EVASIVAS
0 DIJERE IGNORAR LOS HECHOS PROPIOS,
3.- LA CONFESION ESPONTANEA SE VERIFICA CUANDO SE HA
CE LIBREMENTE Y SIN REQUERIMIENTO O COERCIOGN DE NINGUNA CLASE.
4.~ PROVOCADA, CUANDO SE RINDE POR PETICION DE LA -
PARTE CONTRARIA O DEL JUEZ,
B).- SE LLAMA CONFESION EXTRAJUOICIAL A LA HECHA -
FUERA DE JUICIO, EN CONVERSACIGN, CARTA O EN CUALQUIER DOCU--
MENTO QUE EN SU ORIGEN NO HAYA TENIDO POR OBJETO SERVIR DE --
PRUEBA DEL HECHO SOBRE EL GQUE RECAE; TAMBIEN SE CONSIDERA CO-

MO TAL LA REALIZADA ANTE JUEZ INCOMPETENTE.
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I171.3.- NATURALEZA JURIDICA DE LA CONFESION

DISCUTEN LOS TRATADISTAS LA NATURALEZA JURfDICA DE
LA CONFESION Y AL RESPECTO SE HAN FORMULADO LAS SIGUIENTES -
DOCTRINAS,

A) PARA CARNELUTTI (51) Y OTROS JURISCONSULTOS LA
CONFESION ES UNA ESPECIE DE LA PRUEBA TESTIMONIAL Y CONSIDE-
RAN AL CONFESANTE COMO UN TESTIGO SUI GENERIS,

ESTA DOCTRINA NO ES ACEPTABLE YA QUE SON OSTENSI--
BLES LAS DIFERENCIAS GUE EXISTEN ENTRE LA CONFESION Y LA PRUE
BA TESTIMONIAL, PUES POR PRINCIPIO DE CUENTAS ES REQUISITO
ESENCIAL DE LA CONFESIGON QUE NO LA PRDDUZCA UN TERCERO Y A -
SU VEZ, LA TESTIMONIAL NO PUEDE SER RENDIDA POR ALGUNA DE --
LAS PARTES EN EL JUICIO0: POR OTRA PARTE, LA CONFESION SE RE
FIERE ONICAMENTE A HECHOS PROPIOS DEL CONFESANTE, MIENTRAS -
QUE EN LA TESTIMONIAL EL TESTIGO DECLARA SOBRE LOS HECHOS GQUE
LE CONSTAN AUNGUE NO SEAN PROPIOS Yi FINALMENTE CABE SEFNALAR
QUE LAS DECLARACIONES DEL TESTIGO NO PRODUCEN EFECTO ALGUNO =
EN SU CONTRA MIENTRAS QUE EN LA CONFESIGN SI SE PRODUCEN CON-

TRA LA PARTE UGE LOS HACE,

(51) CarNELUTT! FRANCISCO, ngieua 3 ProceEsat Clviy
T. Il, UtHEAs BuENOS AIRES, IQ%E. P. SAL
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B) EL JuRISTA EpuaArDO PALLARES (52) SENALA QUE AL-
GUNDS JURISTAS FRANCESES COMO LAURENT CONSIDERAN QUE LA CON-
FESIGN ES UN ACTO DE DISPOSICION DE DERECHOS DEL JUICIO Y SE
FUNDAMENTA EN LA MAXIMA DERECHO ROMANO QUE OICE “EL QUE CON-
FIESA SE CONDENA A S MISMO.” QUIENES PROPONEN ESTA DOCTRINA
SENALAN QUE MEDIANTE ESTA PRUEBA EL CONFESANTE DISPONE DEL -
BIEN LITIGIOSO PORQUE OBLIGA AL JUEZ A PRONUNCIAR SENTENCIA
EN SU CONTRA,

ESTA TESIS TAMPOCO ES ACEPTABLE PORQUE LA LEY NO -
INCLUYE A LA CONFESION EN LOS ACTOS DE DISPOSICION cOMOPUDIE
RAN SER EL CONTRATO DE COMPRAVENTA O LA DONACIAON ENTRE QTRGS,
ADEMAS DE QUE cOMO SERALA HuGo ALSINA, “LA CONFESION NO ES --
CONSIDERADA POR LA LEY COMO UN MEDIO DE DISPOSICION DE DERE-
CHOS PRIVADOS, PUESTD QUE LA SENTENCIA DEL JUEZ DEBE DECLA--
RAR DERECHOS EXISTENTES Y NO CREAR NUEVDS DERECHOS”,(53)

FINALMENTE CABE SENALAR QUE DE ACUERDO CON EL Sis-
TEMADE VALORACION DE PRUEBAS QUE ADOPTA NUESTRG (6p1GO DE -
ProceptMIeNTos C1viLEs DEL DIsTRITO FEDERAL, LA MAXIMA DE DE
RECHO ROMANO ANTES CITADA NO PUEDE TENER CABIDA» PUESTQ QUE
LA PRUEBA CONFESIONAL NO TIENE VALOR PROBATORIO TASADO Y RE-

PaLLAreS Epuarpo, Op. Cit., p. 380

(52)
(53) ALsina Hueo, Op. Cit. P, 351

52
53
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QUIERE SER VALORADA CONJUNTAMENTE CON LAS DEMAS PRUEBAS APOR
TADAS DURANTE EL JUICIO, YA QUE PUEDE DARSE EL CASO DE QUE -
EL HECHO CONFESADO SEA INVEROSIMIL: QUE SE PRODUZCA LA CONFE
510N EN FRAUDE DE TERCEROS O BIEN QUE OTRAS PRUEBAS LA CON-~
TRADIGAN,

¢) OTRA DOCTRINA ES LA QUE DA A LA CONFESION LA ==
NATURALEZA DE UN NEGOCIO PROCESAL, IDEA QUE TAMBIEN DEBE RE--
CHAZARSE EN VIRTUD DE QUE EL NEGOCIO JURfDICO ES UN ACTO DE
DECLARACION DE LA VOLUNTAD AL CUAL AL LEY LE HACE PRODUCIR -
DETERMINADOS EFECTOS, EN TANTO QUE LA CONFESION ES UN ACTO -
POR MEDIO DEL CUAL EL CONFESANTE AFIRMA LA VERDAD DE DETERM]
NADOS HECHOS.

p) EXISTE OTRA TESIS QUE AFIRMA QUE LA CONFESION -
ES UNA PRUEBA PRESUNCIONAL Y SE FUNDAMENTA EN EL HECHO DE --
QUE EL JUEZ NO TIENE LA FACULTAD DE CONTROLAR LA EXACTITUD -
DE LO DECLARADO POR EL CONFESANTE, SINO QUE DEBE SOMETERSE A
LO MANIFESTADO POR EL MISMO Y ADMITIR COMD EXACTQS LOS HE---
CHOS QUE RECONDCE.

ESTA TESIS TAMPOCO DEBE SER ACEPTADA YA QUE LO ESEN
CIAL DE LAS PRESUNCIONES RADICA EN QUE SOLO PRODUCEN PROBABL
LIDAD RESPECTO DE LA PRESENCIA DEL HECHO LITIGIOSO Y EN ---
ELLAS YA SEA EL JUEZ O LA LEY PARTEN DE UN HECHD CONOCIDO PA

RA AVERIGUAR LA VERDAD DE OTRO DESCONOCIDO: MIENTRAS QUE EN
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LA COMFESION, EL COMFESANTE AFIRMA O NIEGA LA VERACIDAO DE -
LOS HECHOS ALEGAOOS POR SU CONTRARIO. (54)

AHORA BIEN, PUEDE PRESENTARSE EL CASO, COMD EN EL
OE LA CONFESION FICTA» EN QUE ESTA PROOUCE SOLAMENTE UNA PRE
SUNCIGN QUE ADMITE PRUEBA EN CONTRARIO: SIN EMBARGO, SU NATY
RALEZA INTRENSECA NO DEJA DE SER LA OE UNA CONFESION Y LO --
QUE SUCEDE ES QUE EL RESULTADO DE ELLA NOS PERMITE ESTABLE:r
CER UNA PRESUNCIBN, LO MISMO SUCEOERfA POR EJEMPLO CON UN --
CONTRATO © CARTA QUE POR SU CONTENIOO NOS PREMITIERA PARTIR
DE UN HECHO CONOCIDC PARA AVERIGUAR LA VERDAD DE OTRO DESCO-
NOCIDO Y, NO POR ESE HECHO DEJARfA DE TENER EL CARACTER DE -
PRUEBA INSTRUMENTAL,

£) Por OLTIMO:, EL MAESTRO EDUARDO PALLARES EN --=
suU L1BRO OF DERECHO PROCESAL CIvVIL, NOS DICE QUE €L SE ADHIE
RE A LA OOCTRINA QUE CONSIOERA A LA CONFESION COMO UNA PRUE-
BA SUI GENERIS CREAOA POR EL LEGISLADOR, YA QUE SE CARACTERL
ZA POR MANDATO LEGAL OE LAS DEMAS PRUEBAS, "EN QUE MIENTRAS-
TODAS ESTAS SON VERDAOERAS PRUEBAS CUANDO PROOUCEN LA VEROAD

SOBRE LCS HECHOS LITIGIOSOS, EN LA CONFESIGN PUEDE SUCEOER -

LO CONTRARIO» HASTA EL EXTREMO OE QUE EL JUEZ ESTE OBLIGADO

(54) PALLAREé Epuarpo, Op. CIT. P. 382
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A TENER POR CIERTO LO CONFESADO POR LA PARTE, AUNQUE LA CON-
FESION SEA FALSA., EN GTRAS PALABRAS, LA CONFESIGN PUEDE PRO-
DUCIR EN MUCHOS CAS0S UNA VERDAD APARENTE Y NO LA VERDAD REAL
LO CUAL EXPLICA LA EXISTENCIA DE LA CONFESIGN TACITA OFICTA.
LA PALABRA FICTA ESTA DEMOSTRANDO QUE LA PRUEBA A LA CUAL SE
APLICA NO ES UNA VERDADERA PRUEBA SINO UNA CREACION DEL LE--
GISLADOR: AL EXTREMO QUE ADMITE CONFESIONES FICTAS) QUE MU--
CHAS VECES SON CONTRADICTORIAS POR COMPLETO A LA REALIDAD DE
LOS HECHOS, NO OBSTANTE, OBLIGA AL JUEZ A TENER POR CIERTAS
DICHAS FICCIONES,"(55)

AL RESPECTO CONSIDERO QUE ES UN ACIERTO EL TENER A
LA CONFESION COMO UN MEDIO DE PRUEBA SUI GENERIS,» YA QUE TIE
NE EL PROPOSITO DE PRODUCIR CONVICCION O CERTEZA EN EL JUZGA
DOR SOBRE LA VERACIDAD DE LOS HECHOS ALEGADOS POR LAS PARTES
SIN EMBARGO, OPINO QUE ES SUI GENERIS NO POR LOS ARGUMENTOS
EXGRIMIDOS POR EL AUTOR, SINO PORQUE TIENE CARACTER[ISTICAS Y
PARTICULARIDADES QUE LA DISTINGUEN DE LOS DEMAS MEDIOS DE =~
PRUEBA Y SI BIEN ES CIERTO QUE PUEDE DARSE EL CASO DE QUE LA
CONFESION SEA FALSA, TAMBIEN ES CIERTO QUE ESTO NO ES EXCLU-
SIVO DE LA PRUEBA QUE NOS OCUPA,» YA QUE TAMBIEN LA DECLARA--
CIGN DE UN TESTIGO O UN DOCUMENTO PUEDEN SER FALSOS Y EN TA-

(55) Ipem p. 383
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LES CASOS, COMO EN EL DE LA CONFESION FICTA, LOS LITIGANTES
CUENTAN CON DIVERSOS MEDIOS DE PRUEBA ESTABLECIDOS EN LA LEY
QUE LES PERMITEN DESVIRTUAR DICHAS CIRCUNSTANCIAS, PARA QUE
FINALMENTE EL JUEZ VALORE EN SU CONJUNTO TODAS LAS PROBANZAS
ATENDIENDO A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y LA EXPERIENCIA,

CABE ACLARAR QUE ESTAS REGLAS NO SE ENCUENTRAN ES<
CRITAS: TIENEN UN CARACTER SUBJETIVO Y SE REFIEREN EN EL PRI
MERO DE LOS CASOS A LA REALIZACION CORRECTA DE LOS PROCESOS
INTELECTUALES PARA LLEGAR AL CONOCIMIENTO DE LAS COSAS, ME--
DIANTE LA REFLEXION Y RAZONAMIENTO DE LOS ELEMENTOS DE PRUE-
BA APORTADOS POR LAS PARTES Y; EN EL SEGUNDO, AL CONOCIMIEN-
T0 QUE DE LAS COSAS SE ADQUIERE A TRAVES DE LA PRACTICA Y V[
VENCIAS DEL JUZGADOR,

CoMO EJEMPLO DE LO ANTERIOR SE PUEDE SENALAR EL SU
PUESTO EN EL QUE EL DEMANDADO NIEGA EL ADEUDO QUE LE RECLA--
MAN EN VIRTUD DE HABERLO PAGADO AL VENCIMIENTO, SIN EMBARGO
AL ABSOLVER POSICIONES RECONOCE HABER SOLICITADO A SU ACREE-
DOR, CON POSTERIORIDAD A LA FECHA DEL VENCIMIENTO, LA AMPLIA
C16N DEL PLAZO PARA EL PAGO, EN ESTE CASO EL JUEZ, AL HACER
EL EXAMEN CUIDADOSO QUE IMPLICA LA REFLEXION, PODRA LLEGAR A
LA CONCLUSION DE QUE "EL ADEUDO NO FUE CUBIERTO EN LA FECHA
DE SU VENCIMIENTO", PUES RESULTA ILOGICO QUE UNA PERSONA EN

SU SANO JUICIO PIDA TIEMPO PARA PAGAR ALGO QUE SUPUESTAMEN-
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TE YA HABIA PAGADO,

AHORA BIEN, SOBRE EL PARTICULAR ES POSIBLE QUE 5E =
SUCITE CONTROVERSIA EN EL SENTIDO DE QUE S1 LA APRECIACION DE
LAS PRUEBAS SE REFIERE A UN ASPECTO SUBJETIVO, PUEDE POR Sf -
SOLA CONSTITUIR UN MOTIVO DE AGRAVIO O INCORFORMIUAD 0} POR -
EL CONTRARIO: ESTE PUEDE DARSE SOLO CUANDO EXISTE UNA VIOLA--
CION A LAS NORMAS QUE REGULAN EL OFRECIMIENTD Y RECEPCION DE
LAS PRUEBAS, LAS CUALES TIENEN UN CARACTER OBJETIVO POR ESTAR
EXPRESAMENTE CONTEMPLADAS EN LA LEY,

CONSIDERO AL RESPECTO QUE LA FACULTAD DISCRESIONAL
DE APRECIACION DE LAS PRUEBAS NO ES ABSOLUTA SINO RESTRINGIDA
POR DETERMINADAS REGLAS BASADAS PRECISAMENTE EN LOS PRINCI---
PIOS DE LA LOGICA, DE LOS CUALES NO DEBE APARTARSE EL JUZGA-*
DOR PUES AL HACERLO VIOLAREA DICHOS PRINCIPIOS Y DE MANERA 1IN
DIRECTA INFRINGIR{A LA LEY; RAZON PDR LA CUAL PODR{AMDS AFIR-
MAR QUE LA APRECIACION DE LAS PRUEBAS PoR S! soLa st puepe --
CONSTITUIR MOTIVO DE AGRAVIO Y EN TAL CASO EL TRIBUNAL DE AL-
ZADA DEBE DE MOSTRAR RACIONALMENTE QUE LA APRECIACION REALI--
2ADA POR EL INFERIOR FUE EQUIVOCADA, AS{ COMO LOS FUNDAMENTOS

Y MOTIVOS DE SU REVOCACIAN,
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[T, 4.- REQUISITOS PARA A VALIDEZ DE LA CONFESION

POR LO GUE HACE A LOS REGUISITOS CUYD CUMPLIMIENTO
SE TORNA INDISPENSABLE PARA QUE LA CONFESION TENGA EFICACIA
PROBATORIA, EXISTEN DIVERSOS AUTORES GUE LOS SENALAN, UNO DE
ELLOS, EL MAESTRO RAFAEL DE PINA (56) n0OS DICE GUE ESENCIAL-

MENTE SON CUATRO:

1), QUE SEA REALIZADA POR PERSONA CON CAPACIDAD LE

GAL PARA OBLIGARSE.

2). GUE SEA HECHA CON PLENO CONOCIMIENTO DE CAUSA

Y SIN COACCION NI VIOLENCIA,

3), QUE SE REFIERA A HECHOS PROPIOS DE LA PARTE EN
EL JUICIO QUE RINDE LA CONFESION O EN SU CASO

DEL REPRESENTADO O CEDENTE.

4), QUE SE LLEVE A CABO CON LAS FORMALIDADES ESTA-
BLECIDAS EN LA LEY., EN ESTE CASO SE REFLEREN -
DESDE LUEGD A LA CONFESION JUDICIAL, YA QUE LA
EXTRAJUDICIAL NO ESTA SUJETA A FORMALIDAD ALGY
NA Y CONSTITUYE UN HECHO CUYA PRUEBA INCUMBE -

AL QUE LO ALEGA.

(56) De Pina RarAEL. 0Py c17, P, 153
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Por su PARTE EDUARDO PaLLARES (57) AGREGA A LOS =
ANTERIORES SEIS REQUISITOS MAS A SABER:

5). QUE SEA DE HECHOS CONCERNIENTES AL LITIGIO.

6), QUE SE HAGA ANTE JUEZ COMPETENTE O QUE LAS PAR
TES ESTIMEN COMO TAL.

7). QUE NO SEA CONTRARIA A LAS LEYES DE LA NATURA=
LEZA NI A LAS NORMAS JURIDICAS.

8). QUE SE RINDA CON PODER SUFICIENTE CUANDO NO LA
HACE LA PARTE MISMA SINO SU APODERADO 0 SU RE-
PRESENTANTE LEGAL,

9). QUE LA CONFESION NO ESTE EXCLUIDA COMO MEDIO DE
PRUEBA EN EL ASUNTO DE QUE SE TRATE.

10). QUE NO SEA HECHA EN FRAUDE DE ACREEDORES.

IT1.5. VALOR PROBATORIO Y EFECTOS DE LA CONFESION

ANTERIORMENTE EL CO6D1GO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL ADOPTABA EL SISTEMA DE VALORACION -
TAZADO POR LO QUE SE REFIERE A LA CONFESIGN, PUES EN SU ART]
cuL0 402 estaBLECKA QUE TENDRIA VALOR PROBATORIO PLENO CUAN-
DO CONCURRIERAN EN ELLA LOS PRIMEROS REQUISITOS QUE SENALA--

MOs EN EL APARTADO [IT.U4.DE €sTE TRABAJO.

(57) PariLares Epuarpo. Op. CIT. P. 378

~
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Por su PARTE EL ARTIcuLO 406 ESTABLECfA QUE “LA --
CONFESION HECHA EN LA DEMANDA, EN LA CONTESTACION O EN CUAL-
QUIER OTRO ACTO DEL JUICIO, HARAK PRUEBA PLENA SIN NECESIDAD
DE NOTIFICACION Y DE SER OFRECIDA COMO PRUEBA.”

EL ARYfcuLo 407 esyaBLeciA QuE "LA CONFESION EXTRA
JUDICIAL HARA PRUEBA PLENA SI EL JUEZ INCOMPETENTE ANTE QUIEN
SE HIZQ, ERA COMPETENTE EN EL MOMENTO DE LA CONFESION, O LAS
DOS PARTES REPUTABAN COMO TAL O SE HIZO0 EN LA DEMANDA O EN
LA CONTESTACION, REPLICA O DOPLICA.”

EL ARTfcuLo 408 ESTABLECEA GUE “LA CONFESION EXTRA
JUDICIAL HECHA EN TESTAMENTO TAMBIEN HACE PRUEBA PLENA, SAL-
VO EN 10S CASOS DE EXCEPCION SENALADOS POR EL CoéDIGO CiviL.,”

POR LO QUE RESPECTA A LOS EFECTOS DE LA CONFESION
€L COp16o DE PROCEDIMIENTOS CiVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL
ESTABLECIA LOS SIGUIENTES:

1). OBLIGABA AL JUEZ A CONCEDER UN PLAZO DE GRACIA
SIMPRE Y CUANDO SE HAYA EFECTUADO EL SECUESTRO.

2), OBLIGABA AL JUEZ A REDUCIR EL MONTO DE LAS CO§
TAS A CUYO PAGO HABIA S1DO CONDENADO EL CONFESANTE,

3), propucfA LA REVERSION A LA viA EJECUTIVA.

ACTUALMENTE NUESTRO CéplGo DE ProceDIMIENTOS Clvi-
LES PARA EL DISTRITO FEDERAL ADOPTA, EN RELACION CON LA PRUE
BA CONFESIONAL, EL SISTEMA L1BRE O DE SANA.CRI{TICA, YA QUE -
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EN SU ARTEcuLo 402 FACULTA AL JUZGADDR PARA VALDRAR EN SU CON
JUNTD LDS MEDIOS DE PRUEBA, ATENDIENDO A LAS REGLAS DE LA L6-
GICA Y LA EXPERIENCIA,

ASIMISMO .CABE SENALAR QUE LOS DEMAS PRECEPTDS CITA-
DDS QUE SE REFIEREN AL VALOR PLENO DE LA CDNFESION FUERON DE-
ROGADOS Y; POR LO QUE HACE AL ARTfcuLo 404, RELATIVO A LOS --
EFECTDS QUE PRDDUCIA LA CONFESION, ESTE FUE REFDRMADO EN EL -
SENTIDD DE ESTABLECER EL PLAZD DE GRACIA Y LA REDUCCION DE -~
COSTAS CDMO EFECTOS YA ND DE LA CONFESION SIND DEL ALLANAMIEN
TD JUDICIAL EXPRESO QUE AFECTE TODA LA DEMANDA, FIGURA JURfDY

CA QUE ANALIZAREMDS CON MAYDR PRECISION MAS ADELANTE.

[11.6. LA PROTESTA DE DECIR VERDAD COMO GARANTIA DE LA SINCE-
RIDAD DEL DECLARANTE Y SU DIFERENCIA CON EL JURAMENTO

LA PROTESTA DE DECIR VERDAD FUE ESTABLECIDA POR EL
LEGISLADOR DEBIDO A LA EXIGENCIA DE TENER UNA GARANTIA REAL-~
MENTE EFICAZ RESPECTO DE LA SINCERIDAD DE LAS PARTES EN LA =~
RECEPCIGN DE LA PRUEBA CDNFESIONAL A SU CARGO., ESTA FIGURA JY
R{DICA ENCUENTRA SU ANTECEDENTE DIRECTO EN EL JURAMENTO, MIS-
MO QUE CDMO HEMOS VISTO CDN ANTERIORIDAD, ES EL ACTD DE PCNER
A DIDS POR TESTIGD DE QUE ES VERDAD LD QUE DICE EL QUE LO ==~

PRESTA D DE QUE CUMPLIRA LO QUE PROMETE.
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DESTACA EL MAESTRO RAFAEL DE PINA, QUE EN TANTO -~
EL JURAMENTO COMO LA PROTESTA DE DECIR VERDAD "TIENEN SU OR]L
GEN EN LA PRETENDIDA MAXIMA DE EXPERIENCIA QUE ATRIBUYE A ES§
TAS INVOCACIONES LA EFICACIA DE PROVOCAR EN EL CONFESANTE LA
DISPOSICION DE ANIMO PROPICIA A LA VERACIDAD.”(58)

EN NUESTRA LEGISLACION PROCESAL CIVIL, DEBIDO A -~
QUE EXISTE UNA SEPARACION TOTAL ENTRE LOS ASuNToS DEL LsTaADO
Y LOS ASUNTOS DE LA IGLESIA, NO SE HACE REFERENCIA ALGUNA A
LA DIVINIDAD Y POR LO TANTO SE HA SUSTITUIDO EL JURAMENTO POR
LA PROTESTA DE DECIR VERDAD, LA CUAL REVISTE EL CARACTER DE
UNA PROMESA DE VERACIDAD FORMULADA POR EL DECLARANTE PREVIO
REDUERIMIENTO DEL JUZGADOR,

Es IMPORTANTE HACER NOTAR QUE LA PROTESTA DE DECIR
VERDAD NO ES EXCLUSIVA DE LA PRUEBA CONFESIONAL, PUES COMO -
SE DESPRENDE DEL CONTENIDO DE toS ARTfcuros 308, 319, 357, v
361 peL CAp16o DE PROCEDIMIENTOS CIVILES, ESTA GARANTIA TAM-
BIEN ES APLICABLE A LAS DECLARACIONES QUE RINDAN LOS TESTl--
GOS EN EL DESAHOGO DE LA PRUEBA TESTIMONIAL, AS{ COMO A LAS
MANIFESTACIONES QUE REALICEN LAS PARTES DURANTE EL JUICIO Y
QUE LA LEY PREVEA QUE SE REALICEN BAJO DICHA PROTESTA.

(58) DE PINA RAFAEL, Op.CtT, P. 159
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AstmMISMO, ES DE HACER NOTAR, QUE EL ARTfcuLo 308
DEL ORDENAMIENTO INVOCADO SENALA QUE GQUEDARAN LAS PARTES O-
BLIGADAS A DECLARAR BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD CUANDO ASf
LO EXIGA EL CONTRARIO, SIEMPRE QUE LA PRUEBA SE OFREZCA CON
LA DEBIDA OPORTUNIDAD QUE PERMITA SU PREPARACION. AL RESPEC-
TO CONSIDERO QUE SERfA CONVENIENTE REFORMAR EL CITADO PRECEP
TO Y ELIMINAR FL REQUISITO DE LA EXIGENCIA DE LA PARTE CON-~
TRARIA PARA QUE EL ABSOLVENTE DECLARE BAJO PROTESTA DE DECIR
VERDAD, A FIN DE QUE LAS DECLARACIONES DE LAS PARTES SE RIN-
DAN INVARIABLEMENTE AL AMPARO DE DICHA GARANTA SIN NECESI--
DE QUE MEDIE SOLICITUD DEL CONTRARIO, YA QUE LA EFICACIA DE
LA CONFESIGN NO PUEDE DEFENDER DE LA VOLUNTAD DE LAS PARTES,
EN CUANTO A LAS DIFERENCIAS QUE EXISTEN ENTRE EL -
JURAMENTD Y LA PRDTESYA DE DECIR VERDAD, CITAMOS LAS SIGUIEN
TES:
A).EL JURAMENTO HACE REFERENCIA NOTABLE A LA DIVI-
NIDAD, PUES PONE A D10S PDR TESTIGO DE LA VERA-
CIDAD DE SU DICHD, MIENTRAS QUE EN LA PROTESTA
NO OCURRE ESTO,
B).EL JURAMENTO TIENE MAYDR AMPLITUD AL CONSTITUIR
UNA PRDMESA DE CUMPLIMIENTO DE LO OFRECIDO, LO

QUE NO SUCEDE CON LA PROTESTA.
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€).LA PROTESTA DE DECIR VERDAD CONSTITUYE SOLAMEN-
TE UNA GARANTSA DE LA SINCERIDAD DEL CONFESANTE
Y DE NINGUNA MANERA PUEDE CONSIDERARSE COMO ME-
DIO DE PRUEBA COMO OCURRE CON EL JURAMENTO EN
ALGUNAS LEGISLACIONES COMO LA DE FRANCIA E ITA-
LIA,

D).COMO EXPLICAMOS AL HACER REFERENCIA AL JURAMEN-.
TO EN EL DERECHO ROMANOD Y EN EL DERECHO ESPANOL
ESTE POCfA TEMER EL CARACTER DE DECISORIO O IN-
DECISORIO, LO CUAL NO SUCEDE CON LA PROTESTA DE
DECIR VERDAD,

E).POR'OTRA PARTE.CABE HACER MENCION DE QUE EL JU=
RAMENTO PRESTADO EN LA ETAPA IN IURE DEL PROCE-
SO CIVIL ROMANO, CcOMO GARANTIA DE LA SINCERIDAD
DEL DECLARANTE, CONSTITUfA UN MEDIO DE CONCLU--
SI6N DE LOS LITIGIOS PARA EL CASO DE QUE ALGUNA
DE LAS PARTES SE NEGARA APRESTAR EL JURAMENTO,
YA QUE ESTA ACTITUD IMPLICABA UN RECONOCIMIENTO
DE LA PRETENSION A DERECHO DEL OPONENTE} CUALI-
DADES QUE NO POSEE LA PROTESTA DE DECIR VERDAD,

F),FINALMENTE EN CUANTO A LA SANCION APLICABLE PA-
RA EL CASO DE QUE EL DECLARANTE SE CONDUJERA -~

CON FALSEDAD, EN EL SUPUESTO DEL JURAMENTO REC]



EIRfA UN CASTIGO DIVINO O ULTRATERRENG: EN TAN-
TO QUE EN EL SUPUESTO DE LA PROTESTA DE DECIR -
VERDAD, LA SANCIGN SE ENCUENTRA CLARAMENTE ESTA
BLECIDA EN LA FRACCION 1v DEL ARTIcuLO 247 DEL

Céprco PenNaL PARA EL DISTRTTO FEDERAL, RELATIVO
AL DELITO DE FALSEDAD EN DECLARACIONES JUDICIALES
Y EN INFORMES DADOS A UNA AUTORIDAD, MISMO QUE

PRESCRIBE UNA PENA DE DOS A SEIS ANOS Y MULTA -
DE CIEN A TRECIENTOS DfAS DE SALARIO AL QUE CON
ARREGLO A DERECHO SEA EXAMINADO CON CUALQUIER -
CARACTER EXECPTO EL DE TESTIGO, Y FALTARE A LA

VERDAD EN PERJUICIO DE OTR(y NEGANDO SER SUYA LA
FIRMA CON QUE HUBIERE SUSCRITO ALGGN DOCUMENTO

O AFIRMANDO UN HECHO FALSO O ALTERANDO O NEGAN-
DO UNO VERDADERO, 0 SUS CIRCUNSTANCIAS SUSTAN=="

CIALES.

EL ALLANAMIENTO Y SUS DIFERENCIAS CON LA CONFESION

EN CUANTO A SU DEFINICION EL JURISTA JoSEé OvALLE -

FAVELA NOS DICE QUE ES “UNA.ACTITUD AUTOCOMPOSITIVA PROPIA -

DE LA PARTE DEMANDADA, CONSISTENTE EN ACEPTAR 0 EN SOMETERSE

A LA PRETENSION DE LA PARTE ACTORA, DE LA PARTE ATACANTEXSD),

(59) OvaLLe FaveLa José., Op, CiT: P, 20-21
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POR su PARTE EL MAESTRO RAFAEL DE PINA EN 5U DIC--
CIONARIO DE DERECHO DEFINE AL ALLANAMIENTO COMO LA "FORMA DE
CONTESTACIGN A UNA DEMANDA JUDICIAL GUE CONTIENE LA EXPRE~"+
SI6N INCONDICIONAL DE LA CONFORMIDAD DEL DEMANDADO CON EL ~-
CONTENIDO DE LA PRETENSION QUE EN ELLA SE FORMULA." (60)

PARA EL TRATADISTA SANTIAGO SENTIS MELENDO, EL ===
ALLANAMIENTO SIGNIFICA "EL SOMEYIMIENTO DE UNA PARTE A LAS -
EXIGENCIAS O PRETENSIONES DE LA OTRA.” (61)

EL Jur1sTA HuGo ALSINA SOBRE EL PARTICULAR NOS SE-
NALA QUE EL ALLANAMIENTO “E5 EL ACTO POR EL CUAL EL DEMANDA-
DO ADMITE MAS QUE LA EXACTITUD DE LOS HECHOS, LA LEGITIMIDAD
DE LAS PRETENSIONES DEL ACTOR Y, DESDE LUEGO PODRA HACERSE -
NO SOLO EN LA CONTESTACION DE LA DEMANDA SINO EN CUALGUIER -
ESTADO DEL JuIC10.” (62)

DE LAS ANTERIURES DEFINICIONES PODEMOS APRECIAR =-
CLARAMENTE QUE LOS CITADOS ACTORES COINCIDEN ESENCIALEMENTE
EN QUE LA FIGURA JURfDICA QUE NOS OCUPA CONSTITUYE EL SOMET]
MIENTO O ACEPTACION DE LAS PRETENSIONES O EXIGENCIAS DE LA =

PARTE CONTRARIA, SIN HACER REFERENCIA ALGUNA A LOS HECHOS 0

(60) De Pina RAaraEL v RAFAEL DE PINA VARA. g’ggng§g|g -
(51) gggﬁg. golTORlAg PorrOA.8A, EDICIAN, 1 p./ 2 b
ENTIS MELENDO SANTIAGO, Eslxpégg DE H Eggggs%b. -
EpIc1ONES JUrRfDIcAS: EuroPA-AMERICA. Buenos. ATres., 1967

P. 299
(62) ArLsina Huco Op, CtT, P.185
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AL DERECHO QUE SE HAGA VALER EN LA PROPIA DEMANDA, LA CUAL -
HA SIDO MOTIVO DE DISCUCION POR DIVERSOS DOCTRINARIOS, YA --
oUE EL ARTfcuLo 274 pet C6D160 DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PA-
RA EL DisTRITO FEDERAL ESTABLECE COMQO REQUISITO ESENCIAL EL
QUE EL ALLANAMIENTO SE FORMULE RESPECTO A LA DEMANDA EN TO--
DAS SUS PARTES, ES DECIR, INCLUYE N0 S6L0 LAS PRETENSIONES -
SINO TAMBIEN A LOS HECHOS Y AL DERECHO, LOS CUALES CONSIDERD
SON OBJETO DE FIGURAS DISTINTAS COMO LA CONFESION Y EL RECO-
NOCIMIENTO RESPECTIVAMENTE,

RESPECTO A LA CONFUSION ALUDIDA, EL CITADO RAFAEL
De pINA (63) SENALA QUE EL ALLANAMIENTO A LA DEMANDA NO SUPQ
NE NECESARIAMENTE EL RECONOCIMIENTO DE LA JUSTICIA O LA APLI-
CABILIDAD DEL FUNDAMENTO DEL DERECHO DE LA PRESENCION DEL DE
MANDANTE,» PUESTO QUE LOS MOTIVOS DE ESTE ACTD PROCESAL PUE--.
DEN SER DISTINTOS.

DIVERSOS AUTORES SE HAN PLANTEADD LA INTERROGANTE
DE S1 EL ALLANAMIENTO €S SOLO UNA SUMISION A UNA EXIGENCIA O
TAMBIEN LA ACEPTACION DE SU RAZON, Y SOBRE EL PARTICULAR TAN"
10 Huo ALsina (64) como SENTEs ‘MeLENDD (65) COINCIDEN EN A-
FIRMAR QUE EN EL PRIMERO DE LOS CASOS: EL JUEZ UNICAMENTE HA

E Pina RaFaer, Op, CiT, P, 73

(63) D
(64) ArLsina Husco Op. cIT., p. 187
(65) Sentis Mevenpo Santiaco, Op. C17, p. 300
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BRA DE EXAMINAR SI ESA SUMISION SE HA PRODUCIDO Y SI QUIEN -~
SE ALLANA TIENE LA CAPACIDAD REQUERIDA PARA ELLO EN EL SEGUN
DO DE LOS CASOS, EL JUEZ DEBERA CONTEMPLAR SI LA ACEPTACION
DE LA RAZON ES SUFICIENTE PARA DARLE VALIDEZ A ESTA) 0 POR EL
CONTRARIO, ES NECESARIO EXAMINAR LOS ELEMENTOS DE LA MISMA,
LOS CUALES AL SER UNOS DE <SECHO Y OTROS DE DERECHO, NO SURGL
RAN TODOS POR EL RECONOCIMIENTO DEL DEMANDADO, SINO QUE HA-~-
BRAN DE TENER EXITENCIA PROPIA,

SOBRE ESTE PUNTO EN PARTICULAR CONSIDERO GUE ATEN-
DIENDO A LA DISTINCION EFECTUADA ENTRE ALLANAMIENTG CONFESIGN
Y RECONOCIMIENTO, LAS CUALES SE REFIEREN A LAS PRETENSIONES,
HECHOS Y DERECHO DE LA DEMANDA RESPECTIVAMENTE, BASTA CON --
QUE SE ADMITA LA PRETENSION O PRETENSIONES CONTENIDAS EN.LA
DEMANDA, SIN QUE SEA NECESARIO ADEMAS ACEPTAR EXPRESAMENTE -~
"LAS CUESTIONES DE HECHO O DE DERECHO EN QUE INTENTE BASARSE,
POR LO QUE EL JUEZ DEBE DICTAR SENTENCIA BASANDOSE FUNDAMEN=-
TALMENTE .EN EL ALLANAMIENTO DEL DEMANLCO PERO ANALIZANDO PRE-
VIAMENTE QUE ESTE NO SE REALICE RESPECTO DE CUESTIDNES QUE" A
FECTEN DERECHOS PRIVADOS NO RENUNCIABLES O QUE AFECTEN AL OR
DEN PUBLICO E INTERES SOCIAL, AST COMO CUANDO PUEDAN DAR LU=
GAR A.UNA CONDENA DE PRESTACION IMPOSIBLE O CONTRARIA AL DERE
CHO O A LAS BUENAS COSTUMBRES O BIEN CUANDO SE EVIDENCIE QUE
EL ALLANAMIENTO SE PRODUCE EN PERJUICIO DE TERCEROS, LO CUAL
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SIGNIFICA GQUE NO OBSTANTE EL ALLANAMIENTO, LA AUTORIDAD Juz-
GADORA CONSERVA SU LIBERTAD DE ANALISIS Y VALORACION PARA --
PRONUNCIAR LA SENTENCIA QUE CONFORME A DERECHO CORRESPONDA,

EN CUANTO A LAS FORMAS O TIPOS DE ALLANAMIENTO QUE
EXISTEN, HuGo ALSINA PRECISA LAS SIGUIENTES: (66)

A),TOTAL, CUANDO SE SOMETE EL DEMANDADO A TODAS Y
CADA UNA DE LAS PRETENSIONES DEL ACTOR Y;

B).PARCIAL CUANDC SE SOMETE SOLO A ALGUNAS DE LAS
PRETENSIONES DEL ACTOR Y A OTRAS NO, DEBIENDO PROSEGUIR EL -
JUICIO POR LO QUE SE REFIERE A LAS DIFERENCIAS SUBSISTENTES,
DEBIENDO TENERSE EN CUENTA EL ALLANAMIENTO AL MOMENTO DE DI
TARSE LA SENTENCIA RESPECTEVA,

€).EL ALLANAMIENTO SERA EXPRESO CUANDO EL DEMANDA-
DO SE SOMETE CATEGORICAMENTE A LAS PRETENSIONES DEL ACTOR DE
MANERA TAL QUE NO DEJE LUGAR A DUDAS,

D).EL ALLANAMIENTO SERA TACITO CUANDO EL DEMANDADO
SIN CONTESTAR LA DEMANDA DEPOSITA LA COSA O EJECUTA EL ACTO
QUE SE LE RECLAMA,

POR LO QUE HACE A LAS CARACTERISTICAS DEL ALLANA--
MIENTO, EL MISMO AUTOR PRECISA QUE ESTE DEBE SER INCONDICIO-

(66) ALsina Hueo, Op. CiIT. p. 186-187
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Y EFECTIVD DE TAL MODO QUE PONGA FIN AL LITIGIO, LO CUAL NO -
EXIME AL JUEZ DE LA OBLIGACION DE DICTAR SENTENCIA., Asimismo
NO SE REQUIERE PARA Su PRUCEDENCIA CAPACIDAD ESPECIAL, FUERA
DE LA NECESARIA PARA ACTUAR EN JUICIO Y FINALMENTE, POR SER
UN ACTO VOLUNTARIO DEL DEMANDADO NO PUEDE REVOCARSE NI ANU--
LARSE POR VICIOS DE E?ROR DOLO N MALA FE,

DE LO ANTERIORMENTE EXPUESTO PODEMOS APRECIAR CLA-
RAMENTE QUE LAS DIFERENCIAS QUE EXISTEN ENTRE LA CONFESION ¥
EL ALLANAMIENTO SON SUBSTANCIALES, YA QUE EL OBJETO DE LA. -~
PRIMERA SON LOS HECHOS), MIENTRAS QUE EN EL SEGUNDO SON LAS -
PRETENSIONES CONTENIDAS EN LA DEMANDA. [GUALMENTE CON LA CON°
FESIOGN NO SE PONE FIN AL LITIGIO YA QUE ESTE MEDIO DE PRUEBA
DEBE SER VALORADO CONJUNTAMENTE CON LAS DEMAS QUE SE HUBIE--"
REN APORTADO DURANTE EL JUICIO; EN TANTO QUE AL DARSE EL A~~~
LLANAMIENTO CARECE DE SENTIDO EL EXAMEN DE LOS HECHOS Y EL -
JUZGADOR DEBE PRONUNCIAR SU SENTENCIA CON BASE EN DICHO ALLA
NAMIENTO, OTRA CARACTERISTICA QUE DISTINGUE A ESTAS DOS FIGH
RAS JUREDICAS CONSISTE EN QUE EL ALLANAMIENTO PUEDE TRADUCIR
SE EN UNA RENUNCIA POR PARTE DEL DEMANDADO A PROSEGUIR CON -
EL LITIGIO, LO CUAL NO SUCEDE TRATANDOSE DE LA CONFESIGN. POR
GLTIMO CABE DESTACAR QUE EL ALLANAMIENTO RESULTA IMPROCEDEN-
TE CUANDQ AFECTE DERECHOS PRIVADOS NO RENUNCIABLES, EL ORDEN

PUBLICO O EL INTERES SOCIAL, AS{ COMO CUANDO PUEDA DAR LUGAR
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A UNA CONDENA DE PRESTACIGN IMPOSIBLE CONTRARIA A DERECHO O
A LAS BUENAS COSTUMBRES O BIEN CUANDO SE REALICE EN PERJUL-
€10 DE TERCEROS, SITUACION QUE NO SE VERIFICA TRATANDOSE DE
LA CONFESIGN PUESTO GUE SOLO SE REFIERE AL RECONOCIMIENTO -

DE LOS HECHOS AFIRMADCS POR EL CONTRARIO.

IT1.,8,- LA CONFESION EN LOS MEDIOS PREPARATORIOS A JUICIO

SOBRE €. PARTICULAR €t ARTicuto 193 peL Cépico Pro
cesat Civit parA EL DisTriTo FEDERAL ESTABLECE:

ARTICULO 193,- EL Jurcic (EN GENERAL) PODRA PREPA
RARSE!

"l. PIDIENDO DECLARACION BAJO PROTESTA EL DUE PRETEN-

DA DEMANDAR, DE AQUEL CONTRA QUIEN SE PROPONE DIR!GIR LA DE-
MANDA ACERCA DE ALGON HECHO RELATIVO A SU PERSONALIDAD O A -
LA CALIDAD DE SU POSESION O TENENCIASY

EL arTfcuto 201 DEL MISMO ORDENAMIENTO ESTABLECE -
QUE “PUEDE PREPARARSE EL JUICIO EJECUTIVO, PIDIENDO AL DEU-
DOR CONFESION JUDICIAL BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD, Y EL
JUEZ SENALARA DIA Y HORA PARA LA COMPARECENCEA..."

EN LA PRACTICA JURIDICA POR LO GENERAL SE APLICA
TANTO A LOS MED10S PREPARATORIOS AL JUICIO EN GENERAL COMO -~
AL JUICIO EJECUTIVO, LA PRUEBA CONFESIONAL} SIN EMBARGO, DE
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DE LOS PRECEPTOS TRANSCRITOS SE PUEDE APRECIAR CLARAMENTE --
QUE EN RELACION A LOS PRIMEROS NO DEBE APLICARSE LA CONFE---
SIGN SINO LA DECLARACION DE PARTE CONFORME A LAS REGLAS RELA
TIVAS AL DESAHOGO DE LA PRUEBA TESTIMONIAL, DEBIENDO ESTARSE
POR ANALOGIA A LGS DISPUESTO POR EL ARTfcuLo 362 BIS QUE EX-
PRESAMENTE SENALA QUE "CUANDO SE SOLICITARE EL DESAHOGO DE -
LA PRUEBA TESTIMONIAL O DE DECLARACION DE PARTE PARA SURTIR
EFECTOS EN UN PROCESO EXTRANJERO, LOS DECLARANTES PODRAN SER
INTERROGADOS VERBAL Y DIRECTAMENTE EN LOS TERMINOS DEL ARTf-
Lo 360 pe EsTE cbpIGo”.

ESTE OLTIMO PRECEPTO SE REFIERE A LA RECEPCION DE
LA PRUEBA TESTIMONIAL Y A LOS PRINCIPIOS O REGLAS QUE PARA
TAL EFECTO DEBEN OBSERVARSE.,

POR LO ANTERIOR CONSIDERQO PERTINENTE QUE, A ‘PESAR
DE QUE EN NUESTRO €6D1GO DE PROCEDIMIENTOS. CIVILES NO SE RE
GULA EN FORMA ESPECIFICA LA DECLARACIGN DE PARTE, SE REFORME
LA FRACCION I DEL ARTfcuLD 193 v SE DETERMINE CON PRECISION
GUE PARA EL CASO DE LOS MEDIOS PREPARATORIOS A JUICIO EN GE-
NERAL, SE RECIBA LA DECLARACION DE PARTE EN LA QUE DEBERAN -
OBSERVARSE LAS REGLAS RELATIVAS A LA PRUEBA TESTIMONIAL, CON
LO QUE SE ELIMINARA CUALQUIER CONTRADICCION QUE PUDIERA SuC]
TARSE EN RELACION coM EL ARTIcULO 362 BIS v NO EXISTIRA cON-

FUCION AL APLICARSE EL PRECEPTO EN LA PRACTICA PROCESAL.
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CAPITULO 1TV
UTILIDAD PRACTICA DE LA PRUEBA CONFESIONAL EN EL PROCESO CIVIL

IV.1,- UTILIDAD PRACTICA DE LA PRUEBA CONFESIONAL EN RELACION
CON LA FINALIDAD DE CUALQUIER ACTIVIDAD PROBATORIA

A FIN DE LOGRAR UNA MEJOR COMPRENSION DE ESTE TEMA
ES NECESARIO QUE RETOMEMOS EL CONCEPTO DE PRUEBA, MISMO QUE -
SENALAMOS EN EL PRIMERO DE LOS CAPfTULOS DE ESTE TRABAJO COMD
EL MEDIO O INSTRUMENTO A TRAVES DEL CUAL SE DEMUESTRA LA VER-
DAD O FALSEDAD DE LOS HECHOS CONTROVERTIDOS EN UN JUICIO, CA-
BE DESTACAR QUE AL FORMULAR ESTE CONCEPTO SE TOMARON EN CUEN-
TA LOS APORTADOS POR DIVERSOS AUTORES Y SE DESECHARON LOS DE
OTROS, PRECISAMENTE POR NO SER ACDRDES CON LA FINALIDAO:, YA =~
QUE POR EJEMPLO PARA CABANELLAS LA PRUEBA ES, LA PERSUACION O
CONVENCIMIENTO: QUE SE ORIGINA EN OTRO, Y ESPECIALMENTE EN EL
JUEZ O QUIEN HAYA DE RESOLVER ENTRE LO DUDOSO O DISCUTIDO, LO
QUE CONSIDERO ES LIMITAD6 PCR CUANTO A LA FINALIDAD SE REFIE-
RE, EN RAZON DE LA PERSPECTIVA QUE SOBRE LA PRUEBA TIENEN TAN
TO LAS PARTES COMO EL JUEZ EN EL PROCESD.

EN EFECTO, PARA LAS PARTES LA PRUEBA ES VISTA COMO-
EL MEDIO A TRAVES DEL CUAL PUEDEN LOGRAR EL CONVENCIMIENTO --

DEL JUZGADOR RESPECTO DE LA VERACIDAD D CERTEZA DE LOS HECHOS
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POR ELLAS ALEGADOS Y EN LOS CUALES FUNDAMENTAN SUS PRETENSIO-
NES! ES DECIR, PARA LOS LITIGANTES EL PROPGSITO ESENCIAL DE -
LA ACTIVIDAD PROBATORIA SE ENCUENTRA DETERMINADO EN FUNCION -
DIRECTA DE SUS INTERESES) YA QUE SOLO RENDIRKN EN JUICIO AGUE
LLAS PRUEBAS QUE LES BENEFICIEN, SIN QUE SU OBJETIVO PRIMOR--
DIAL SEA EL LLEGAR AL CONOCIMIENTO DE LA VERDAD REAL, SINO -~
MAS BIEN QUE LA SENTENCIA DEL JUICIO LE SEA FAVORABLE,

PorR OTRO LADO, LA PERSPECTIVA DEL JUZGADOR RESPECTO
DE LA FINALIDAD DE LA PRUEBA ES EVIDENTEMENTE DISTINTA, YA =<
QUE EN SU CALIDAD DE AUTORIDAD IMPARCIAL NO SE ENCUENTRA IN--
MERSO EN LA ESFERA DE INTERESES QUE AFECTAN A LAS PARTES Y SU
LABOR COMO ORGANO DEL ESTADO CONSISTE EN LA SATISFACCION DEL
INTERES SOCIAL DE IMPARTIR JUSTICIA, POR LO QUE DEBE VER A LA
PRUEBA COMO EL MEDIO A TRAVES DEL CUAL PUEDE CONOCER I.A VERDAD
DE LOS HECHOS CONTROVERTIDOS.

AHORA BIEN SOBRE SI LA PRUEBA CONFESIONAL TIENE UT]
LIDAD PRACTICA Y EN CONSECUENCIA CUMPLE CON EL PROPOSITO DE -
CUALQUIER ACTIVIDAD PRUBATORIA ES CONVENIENTE APUNTAR QUE NO
SON POCOS LOS DOCTRINARIOS QUE HAN OPINADO EN ESE SENTIDO, -~
Asf pues, PARA RAFAEL DE PiNa (67), DEBIDO A SU ESCASA UTILI-

DAD PRACTICA, LA PRUEBA CONFESIONAL SE ENCUENTRA ACTUALMENTE

(67) De PinNa RaFAEL. Op. CIT, P.
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EN CRISIS Y ESTD/ AUNADD A LA IMPORTANCIA QUE SE LE HA CONCE-
DIDO HISTORICAMENTE HACEMN GUE ESTA PRUEBA SEA DE LAS QUE MAS
INTERES OFRECE EN CUANTO A SU ESTUDIO,

EL MISMO AUTOR PARA APOYAR SU ASEVERACIGN CITA A -
DIVERSOS JURISTAS, ENTRE ELLOS A VALVERDE QUIEN SOSTIENE QUE
PARA QUE LA CONFESION PUEDA SER UN MEDIO PRACTICO DE PRUEBA
SE REQUIEKE UNA NOBLEZA, UNA GRAM DOS1S DE BUENA FE Y UN ES-
PIRITU DE RECTITUD EN QUIEN HACE LA DECLARACISN, PUES DE OTRO
MODO ES UK MEDIO INUTIL O DE ESCASA UTILIDAD.

TaMBIEN CITA A CASTAN, PARA"QUIEN LA PRUEBA DE CON-
FESTON HA PERDIDO MUCHO DE SU TRADICIONAL PRESTIGIO Y DE Su -
UTILIDAD PRACTICA.

Por su earTe Mucius Scaevora. en sy Céoreo Civie co-
MENTADO Y CONCORDADG DICE QUE PARA QUE LA PRUEBA CONFESTONAL AFEC
TE ALGUN VALOR PRACTICO SE NECESITARfA UNA NOBLEZA ABSOLUTA -
POR AMBAS PARTES! PERO CUANDO EXISTE ESA NOBLEZA NO SE SUELE
LLEGAR AL JUICIO Y CUANDO ESTO SUCEDE ES FRECUENTE EL EMPLEC
DE TODA CLASE DE HABILIDADES Y ENGANOS, POR LO GQUE ESTA PRUE-
BA RESULTA SER UNA HABILIDOSA TRAMPA PARA INCAUTOS O UNA SEN-
CILLA PUERILIDAD DE INOCENTES: LO GUE EN AMBOS CASOS RESTA --
FUERZA DEMOSTRATIVA A LAS DECLARACIONES Y QUE RELEGA EN LOS DE
BATES. JUDICIALES A UNA ESCASA PRACTICA EL EMPLEO DE ESTE ME--

DIO DE PRUEBA.
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LA CONFESION, CONTINUA SENALANDO, "602z06 DE GRAN =~
PRESTIGIO CUANDO CIERTAS VERDADES RELIGIOSAS TUVIERON MAYOR -
AUGE QUE EN NUESTROS DfAS v ERA MAS GENERAL LA BUENA FE, POR-
LO QUE EL JURAMENTO EN NOMBRE DE DIOS Y POR OTRAS COSAS DETER
MINADAS CONTRIBUYERON A MANTENERLA EN ALTURA SUPERIOR A LA DE
TODOS LOS ELEMENTOS DEMOSTRATIVOS, DADA LA INFLUENCIA DE LOS -
SENTIMIENTOS RELIGIOSOS EN EL CAMPO DE LOS INTERESES HUMANOS®,
EFICACIA QUE HA DISMINUIDO NOTABLEMENTE CON LA PERDIDA DE RE-
L1GIOSIDAD, PREVALECIENDO SOBRE LA COACCION MORAL O RELIGIOSA
LA CORAZA DEL INTERES PERSONAL.

A CONTRARIO DE LO MANIFESTADO POR LOS CITADOS AUTO-
RES, EXISTEN OTROS cOMO HuGD ALSINA (68) QUE SOSTIENEN QUE -~
“LA CONFESION ES LA PRUEBA MAS COMPLETA A LA QUE PUEDE ASPI--
RARSE EN MATERIA CIVIL.'

CONS!DERO QUE LOS CRITERIOS QUE ATRIBUYEN A LA PRUE
BA CONFESIONAL ESCASA O NULA UTILIDAD PRACTICA, ASI como LoS-
QUE LA CONSIDERAN COMO LA PRUEBA MAS COMPLETA Y EFICAZ, RESUL
TAN POR DEMAS EXTREMOS Y EQUIVOCADOS. ES INNEGABLE QUE A ESTE
MEDIO DE PRUEBA SE LE HA 1DO RESTANDO A TRAVES DEL TIEMPO Y -
DEL DESARROLLO JURfDICO, MUCHA DE LA GRAN IMPORTANCIA QUE HA-

(68) ALsina Huco, op. ciT. p. 311
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BIA ADQUIRIDO EN LA EPOCA DEL DERECHO ROMANO, PUESTO QUE DE SER
CONSIDERADA COMO LA REINA DE LAS PRUEBAS Y POSEER UN VALOR PRQ
BATORIO ABSOLUTO, YA QUE BASTABA LA CONFESION JUDICIAL PARA --

QUE TUVIERA LUGAR LA EJECUCION, PASO A SER UN MEDIO PROBATORIO

MAS QUE DEBE SER ANALIZADO Y VALORADO POR EL JUZGADOR EN CON--

JUNCIGN CON LAS DEMAS PRUEBAS APORTADAS POR LAS PARTES,

Es CLARO TAMBIEN GQUE EL JURAMENTO COMO MEDIO PARA --
GARANTIZAR LA SINCERIDAD DEL DECARANTE HA PERDIDO EN GRAN MEDL
DA SU EFICACIA CON LA LIBERTAD DE CREENCIAS Y LA PERDIDA DE --
RELIGIOSIDAD, POR LO GUE SU SUBSTITUCION POR LA PROTESTA DE DE
CIR VERDAD CONSTITUYE UN ENORME ACIERTO DEL LEGISLADOR,

No OBSTANTE LO ANTERIOR, DE NINGUNA MANERA PODEMOS -
DECIR QUE LA PRUEBA QUE NOS OCUPA CAREZCA DE UTILIDAD PRACTI--
CA, DESDE LUEGO QUE LA TIENE COMO UN MEDIO MAS QUE PERMITE AL
JUEZ CONOCER LA VERDAD DE LOS HECHOS CONTROVERTIDOS Y A LAS -
PARTES DEMOSTRAR LA CERTEZA DE LOS HECHOS ' EN QUE FUNDAN SUS
PRETENSIONES; SIN EMBARGO, CONSIDERO DESDE UN PARTICULAR PUN-
TO DE VISTA GUE DADA SU NATURALEZA INTRINSECA Y LAS REGLAS E§
PECIALES QUE LA CARACTERIZAN, LA CONFESIONAL RESULTA INSUFi--
CIENTE PARA QUE LAS PARTES APORTEN LOS ELEMENTOS PROBATORIOS
QUE POR S{ MISMAS SON CAPACES DE APORTAR EN EL JULCIO, YA QUE
SU DESAHOGO SE DEBE REALIZAR POR MEDIO DE POSICIONES, LAS CUA

LES DEBEN REFERIRSE SOLO A HECHOS PROPIOS DEL ABSOLVENTE, ---
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CONSTITUYEN AFIRMACIONES DE HECHOS PROPIOS DE UNA DE LAS PAR-
TES EN LAS OUE SE CONMINA A LA OTRA PARA GUE LOS RECONOZCA Y
DEREN ARTICULARSE EN FORMA TAL QUE QUIEN LAS ABSUELVE SOLO SE
LIMITE A CONTESTAR SI O NN, ES DECIR, AFIRMANDO O NEGANDO LA
VERACIDAD DE TALES HECHOS, PUDIENDO POSTERIORMENTE AGREGAR --
LAS ACLARACIONES QUE ESTIME PERTINENTES,

DE LO ANTERIOR SE PUEDE APRECIAR CLARAMENTE QUE EN
LA RECEPCION DE LA PRUEBA LAS PARTES NO PUEDEN REFERIRSE LI-
BREMENTE A TODOS Y CADA UNO DE LOS HECHOS CONTROVERTIDOS SINO
ONICAMENTE A AQUELLOS GQUE LES SON PROPIOS, SIENDO QUE SU DECLA
RACION RESPECTO DE LA TOTALIDAD DE LOS QUE FORMAN LA LITIS PQ
DRIA APORTAR AL PROCESO MAS Y MEJORES ELEMENTOS QUE PERMITAN -
EN UN MOMENTO DETERMINADO LOGRAR EL CONOCIMIENTO DE LA VERDAD
DE LOS MISMOS Y ALCANZAR LA FINALIDAD YA EXPLICADAy RAZON POR
LA CUAL SUGIERO QUE PARALELAMENTE A ESTE MEDIO DE PRUEBA SE -
REGULE €N FORMA £SpecirFica eN EL COpico pe Procepimientos Ci-
VILES LA PRUEBA DE DECLARACION DE LAS PARTES,

IV.2. DECLARACION DE PARTE A

Los C6p16os DE PRoCeDIMIENTOS CIVILES QUE SIGUEN EL
ANTEPROYECTO DE 1348 REGULAN UNA PRUEBA GUE HA SI1DO DENOMINA-
DA COMO TESTIMONIO O DECLARACION DE LAS PARTES, LA CUAL TIENE
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suUs ORfGENES EN LOS PROCESOS CIVILES DE INGLATERRA: AUSTRIA
Yy ALEMANIA, Y QUE FUE INTRODUCIDA EN EL ANTEPROYECTO DE - -
1948 BAJO LA INFLUENCIA DEL Cép1c6o ProcESAL CIVIL ELABORADO
por COUTURE EN 1945 (69).

ESTE ES UN MEDIO DE PRUEBA DIVERSO E INDEPENDIENTE
DE LOS QUE EXFRESAMENTE SE ESTABLECEN EN EL COp1Go DE PROCE
DIMIENTOS CIVILES PARA EL DisTRITO FEDERAL Y CONSISTE BAsi-
CAMENTE EN LA ASIMILACIGN DE LAS DECLARACIONES DE LAS PAR--
TES A LAS QUE RINDEN LOS TERCEROS EN UN JUICIO; ES DECIR), -
LAS PARTES DECLARAN BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD AL TENOR
DEL INTERROGATORIO QUE LES FORMULA LIBREMENTE SU CONTRARIO
0 EL JUEZ, SIN MAS LIMITACION QUE LAS PREGUNTAS QUE CONFOR-
MAN DICHO INTERROGATORIO NO SEAN CONTRARIAS AL DERECHO 0 A
LA MORAL/ QUE TENGAN RELACION DIRECTA CON LOS HECHOS OBJETO
DEL DEBATE, SIN IMPORTAR EN ESTE CASO S1 NO SE REFIEREN A -
HECHOS PROP10S DEL DECLARANTE Y; QUE ESTEN CONCEBIDAS EN --
TERMINOS CLAROS Y PRECISOS.

EN LA RECEPCION DE ESTA PRUEBA ES POSIBLE QUE QUIEN

LA RINDE RECONOZCA LOS HECHOS AFIRMADOS POR SU CONTRAPARTE

(69) Fix Zamupto HEctor.vy Josf OvALLE FAVELA. ‘uxﬁgpugglgu
9§ QEXICANQ- T. 1l epttortaL UNAM, MExico --
1981, p. 13



91

Y QUE ESTE RECONOCIMIENTO LE PERJUDIQUE EN EL RESULTADO DEL
PRDCESO, DANDOSE DE ESTA MANERA LA CONFESION EN UN MEDIO --
DISTINTO DE LA PRUZBA CONFESIONAL; SIN EMBARGO, POR SU NATY
RALEZA NO ES POSIBLE QUE PROCEDA LA CONFESIGN FICTA Y EN TER
MINOS GENERALES LE SON APLICABLES EN LO CONDUCENTE LAS DIS~-

POSICIONES QUE REGULAN LA PRUEBA TESTIMONIAL.

IV.3, NECESIDAD DE ESTABLECER EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES UNA SECCION QUE REGULE ESPECIFICAMENTE LA DE--
CARACION DE LAS PARTES

CABE APUNTAR QUE LA CONFESIONAL ES CONOCIDA TAMBIEN

COMO PRUEBA DE POSICIONES POR SER A TRAVES DE ESTA FIGURA -

QUE SE REALIZA SU RECEPCION Y PRACTICA} NO OBSTANTE -ELLO, =

DE LAS DISPOSICIONES CONTENIDAS EN NUESTRO C8D1G0 PROCESAL
CiviL pARA EL DISTRITO FEDERAL SE PUEDEN INFERIR TRES POSL-
BILIDADES QUE PUEDEN ORIGINAR CONFUSIONES;
A) QUE CONFORME A DICHO (OD1GO LA CONFESIONAL SE DE
. SAHOGUE NO SOLO A TRAVES DE POSICIONES SINO DE PRE-
GUNTAS]
B) QUE EN LA MISMA SECCION QUE REGULA ESTA PRUEBA SE
ESTABLEZCA LA DECLARACION DE PARTES Vi
c) QUE EL LEGISLADOR HAYA DADOC EL MISMO SIGNIFICADO A

LAS PREGUNTAS Y POSICIONES.
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Lo ANTERIOR SE DESPRENDE DE LOS ARTICULOS QUE SE CJ
TAN Y QUE EN LO CONDUCENTE ESTABLECEN:

arTfcuLo 310.- “...S1 €L QUE DEBE ABSOLVER POSICIO-
NES ESTUVIERE AUSENTE, EL JUEZ LIBRARA EL CORRESPONDIENTE -
EXHORTO, ACOMPANANDO, CERRADO Y SELLADO, EL PLIEGO EN QUE -
CONSTAN LAS PREGUNTAS,,.”

RESULTA EQUIVOCADO QUE SE HABLE DE UN PLIEGO DE PRE-
GUNTAS YA QUE LO CORRECTO ES, COMO HEMOS VISTO A LO LARGO DE
ESTE TRABAJO, PLIEGO DE POSICIONES: TODA VEZ QUE NO SON SING
NIMOS, SON FIGURAS JURfDICAS COMPLETAMENTE DIFERENTES Y DE -
ELLO PODEMOS PERCATARNOS MAS ADELANTE ATENDIENDO AL CONTENI-
Do DEL ARTicULO 389 que SENALA “...LAS PARTES PUEDEN HACERSE
RECIPROCAMENTE PREGUNTAS Y FORMULARSE POSICIONES ...”

Asf mismo EL ArRTfcuLo 318 ESTABLECE que ”"...EL TRIBY
NAL PUEDE LIBREMENTE, INTERROGAR A LAS PARTES SOBRE HECHOS Y
CIRCUNSTANCIAS QUE SEAN CONDUCENTES A LA AVERIGUACION DE LA
VERDAD,.."

Por su PARTE EL ARTIcuLo 319 pIsPONE que "DE LAs DE
CLARACIONES DE LAS PARTES SE LEVANTARAN ACTAS, EN LAS QUE -
SE HARA CONSTAR LA CONTESTACION IMPLICANDO LA PREGUNTA..."

EN LA SECCION RELATIVA A LA PRUEBA TESTIMONIAL, EL
ARTIcuLo 366 SENALA Que "EL TRIBUNAL TENDRA LA MAS AMPLIA FA
CULTAD PARA HACER A LOS TESTIGOS Y A LAS PARTES LAS PREGUN--
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TAS QUE ESTIME COMDUCENTES A LA INVESTIGACION DE LA véRoAn
RESPECTO A LOS PUNTOS CONTROVERTIDOS.”

FINALMENTE EL ARTIcULO 389 HOS DICE CLARAMENTE QUE
LA PRUEBA DE CONFESIGN SE RECIBIRL ASCNTANDO LAS CONTESTA
CIONES EN QUE VAYA IMPLICITA LA PREGUNTA SIN NECESIDAD DE
ASENTAR ESTA, EL JUEZ DEBE PARTICULARMENTE ATENDER A QUE -
NO SE FORMULEN POSICIONES EXTRARAS A LOS PUNTOS CUESTIONA-
Dos..."

LO ANTES EXPUESTO NOS PERMITE APRECIAR OUE LA CON-
FUSIGN EN CUANTO A LAS SITUACIONES ALUDIDAS SE TRASLADA --
CON FRECUENCIA A LA PRACTICA JURIDIEA EM EL LITIGIO, SOBRE
TODO POR LO QUE RESPECTA A LA ABTICULACIGN DE POSICIGNES Y
LA FORMULACION DE PREGUNTAS: ASf COMO SU CALIFICACION, YA
QUE POR LO REGULAR SON DESECHADAS LAS INTERROGANTES REALI-
ZADAS POR UNA DE LAS PARTES A LA OTRA POR NO CONSISTIK EN
AFIRMACIONES CATEGORICAS Y POR LA IMPOSIBILIDAD QUE ELLO -~
REPRESENTA PARA EL DECLARANTE, DE CONTESTAR EN SENTIDO A-~-
FIRMATIVO O NEGATIVO EN TERMINOS DE LO QUE DISPONE EL ARTS
CULO 316, PDR EJEMPLO CUANDO SE CUESTIONA AL LITIGANTE $O-
BRE DONDE TRABAJA O CUANTO GANA.

A EFECTO DE EVITAR ERRORES Y CONFUSIONES QUE TANTO

EN EL ASPECTO LEGISLATIVO COMO EN LA PRACTICA JuRfDICA sE
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PRESENTAN Y CON EL PROPOSITO DE LOGRAR LA FINALIDAD DE LA -
ACTIVIDAD PROBATORIA, ES NECESARIO QUE SE MODIFIQUE EL CépL
60 DE ProCEDIMIENTOS CIVILES EN EL SENTIDO DE QUE SE SERALE
QUE LA PRUEBA CONFESIONAL SE RECIBA ONTCAMENTE Y EXCLUSIVA-
MENTE A TRAVES DE POSICIONES Y LO RELATIVO A LAS PREGUNTAS
TANTO DEL TRIBUNAL COMO DE LAS PARTES SE ESTABLEZCAN EN UNA
SECCION APARTE EN LA QUE SE REGULE EN FORMA ESPECIFICA EL -
OFRECIMIENTO, RECEPCIGN Y prRACTICA nE LA DECLARACION DE LAS
PARTES.

IV.4. SISTEMAS ADOPTADOS POR OTROS ESTADOS DE LA REPUBLICA
MEXTCANA

LA mavoria pE LOs COpiGos DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
ESTATALES CSTABLECEN LA PRUEBA CONFESTONAL COMO ONICO MEDIO
PARA RECIBIR LA DECLARACION DE LOS LITIGANTES, SoLo LOS (6~
DIGOS DE SONORA, LACATECAS, MORELOS Y TAMAULIPAS REGLAMEN-=-
TAN EN FORMA INDEPENDIENTE LA DECLARACION OE LAS PARTES, =--
SIN EXCLUIR DESDE LUEGO LA CONFESTONAL Y CONTENTENDO EN DIS
TINTOS NUMERALES LAS SIGUIENTES DISPOSICIONES:

ARTICULO.- LAS PARTES PODRAN EN CUALQUIER TIEMPO, -

DESDE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA HASTA
ANTES DE LA CITACION PARA SENTENCIA, PE-

DIR POR UNA SOLA VEZ GUE LA CONTRAPARTE
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SE PRESENTE A DECLARAR SOBRE LOS INTERRQ
GATORIOS QUE POR ANTICIPADO O EN EL ACTO
DE LA DILIGENCIA SE LE FORMULEN. ESTAN -
OBL IGADAS A DECLARAR LAS MISMAS PERSONAS
QUE ESTAN OBLIGADAS A ABSOLVER POSICIO--
NES. "

ARTICULO.-"EN ESTE CASO, LOS INTERROGATORIOS PODRAN
FORMULARSE LIBREMENTE, SIN MAS LIMITA---
CI6N QUE LAS PREGUNTAS SE REFIERAN A LOS
HECHOS OBJETO DEL DEBATE.

“LAS PREGUNTAS PODRAN SER INGUISITIVAS Y

PODRAN NO REFERIRSE A HECHOS PROPIOS, --

CON TAL DE QUE EL QUE DECLARE TENGA CONQ:

MIENTO DE LOS MISMOS.”

ARTECULO.-“LA DECLARACIGN JUDICIAL DE LAS PARTES SE
RECIBIRA DE ACUERDO CON LAS SIGUIENTES
REGLAS!
[. PODRA RECIBIRSE CON INDEPENDENCIA DE
LA PRUEBA DE POSICIONES} PERO TAMBIEN ~-
PODRAN FORMULARSE LAS PREGUNTAS EN EL ==
MISMO ACTO DE LA ABSOLUCION DE POSICIO--
NES, APROVECHANDO LA MISMA CITACION, -
[T. CuANDO LA CITACION PARA DECLARAR SEA



96

DISTINTA DE LA CITACION PARA ABSOLVER PQ
SICIONES, EL JUEZ PARA HACER COMPARECER
A LAS PARTES, O PARA QUE ESTAS DECLAREN,
PODRA USAR DE LOS MEDIOS DE APREMIO AUTQ
RIZADOS POR LA LEY,
IT1. No PROCEDE LA CONFESION FICTA EN LA
PRUEBA DE DECLARACIGN JUDICIAL,
IV, SERAN APLICABLES A ESTA PRUEBA, EN LO
CONDUCENTE, LAS REGLAS DE LA PRUEBA TEST]L
MDNIAL.”

ARTECULO.-7L0 DECLARADO POR LAS PARTES AL SER INTE--
RROGADAS POR EL JUEZ O A PETICION DE LA -
CONTRAPARTE MEDIANTE INTERROGATORIOS LI=-

BRES, HARA FE EN CUANTO LES PERJUDIQUE."

Es EVIDENTE QUE AL REGULARSE LA DECLARACION O TESTIMQ
N10 DE LAS PARTES EN FORMA INDEPENDIENTE DE LA CONFESIONAL,
ES POSIBLE EVITAR QUE EN LA PRACTICA JUREDICA SE DEN LAS CON
FUSIONES REFERIDAS CON ANTERTORIDAD Y ASf, TANTO EL JUEZ COMO
LAS PARTES DISPONDRAN DE MAYORES ELEMENTOS PARA LLEGAR A’ LA =
VERDAD SOBRE  LOS PUNTOS EN LITIGIO) POR LO QUE ES ACONSEJA-
BLES QUE ESTE SISTEMA SE ADOPTE EN NUESTRO Cdpieo pe .ProGeDnl

MIENTOS CIVILES.
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JURTSPRUDENCIA Y TESIS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION Y TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO EN RE
LACION CON EL DESARROLLO DEL PRESENTE TRABAJO

LA JURISPRUDENCIA HA SIDO DEFINIDA COMO EL CRITERIO
DE INTERPRETACIAN JUDICIAL DE LAS NORMAS Jupfpicas DE UN EsTp
DO, QUE PREVALECE EN LAS RESDLUCIONES DE UN TRIBUNAL SUPREMO
0 DE VARIOS TKIBUNALES SUPERJORES, ES LA REPETIDA, CONSTANTE,
UNIFORME Y COHERENTE ADOPCION DE UN CRITERIO PARA LA APLICA--
c18N DE LAS NORMAS, ES DECIR, SE INSPIRA EN EL PROPOSITO DE -
OBTENER UNA INTERPRETACION UNJFORME DE LA LEY PARA EL CASO DE
LA AMBIGUEDAD DE LA MISMA,

EN ESTE APARTADO REALIZAREMOS UN BREVE ANALISIS DE
LA JURISPRUDENCIA Y TESIS QUE TIENEN RELACION TANYO CON LA ==
PRUEBA EN GENERAL COMO CON LA PRUEBA CONFESIONAL EN FORMA ES-
PECIFICA,

"PRUEBA CONFESIONAL, VALOR DE LA.~ TRATANDOSE DE LA
PRUEBA CONFESTONAL, SOLD TIENE VALOR PROBATORIO PLENO LO QUE
EL CONFESANTE ADMITE EN SU PERJUICIO) PERO NO EN LO QUE LE BE
NEFICIA, PUES PARA QUE ESTO TENGA VALOR NECESITA SER DEMOSTRA
po.”

ESTA JURISPRUDENCIA SE ENCUENTRA VISIBLE &N EL ==
APENDICE AL SEMANARIO JUDICIAL DE LA FeperaciON 1917-1985, --
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PAGINA 665, CORRESPONDIENTE A LA TERCERA SALA,» CUARTA PARTE Y
SE REFIERE ESENCIALMENTE A UNA DE LAS CARACTER{STICAS QUE DE-
BE POSEER TODA CONFESION PARA SER CONSIDERADA COMO TAL Y QUE
CONSISTE PRECISAMENTE EN QUE LOS HECHOS RECONOCINDS PRODUZCAN
CONSECUENCIAS DESFAVORABLES PARA EL CONFESANTE, YA QUE EN CA-
SO CONTRARIC, ES DECIR QUE A ESTE LE BENEFICIEN, TAL CIRCUNS-
TANCIA CONSTITUIRIA UNA EXCEPCION DENTRO DEL PROCESO QUE NECE
SARIAMENTE DEBE SER ACREDITADA EN EL CURSO DEL JuIcCIO,

"PRUEBAS, APRECIACIGN DE LAS,- LA APRECIACION DE LAS
PRUEBAS QUE HACE EL JUZGADOR, EN USO DE LA FACULTAD DISCRES!IO-
NAL QUE EXPRESAMENTE LE CONCEDA LA LEY, NO CONSTITUYE, POR Sf
SOLA, UNA VIOLACION DE GARANTIAS, A MENOS QUE EXISTA UNA INFRAC
CI18N MANIFIESTA EN LA APLICACION DE LAS LEYES QUE REGULAN LA -
PRUEBA O EN LA“FIJACIGN DE LOS HECHOS,”

ESTA JURISPRUDENCIA SE ENCUENTRA VISIBLE EN LA PAGI-
NA 672 DEL APENDICE AL SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION --
1917-1985, CUARTA PARTE CORRESPONDIENTE A LA TERCERA SALA Y EN

ELLA SE PUEDE APRECIAR EL CRITERIO SUSTENTADO POR A SUPREMA CoR

TE DE JUSTICIA DE CONSIDERAR-QUE LA APRECIACION DE LAS PRUEBAS

NO CONSTITUYE POR Sf SOLA MOTIVO DE AGRAVIO O VIOLACION DE GA-
RANTIAS, SINO GNICAMENTE CUANDO SE INFRINGEN LAS REGLAS QUE RL
GEN LA PRUEBA EN CUANTO A SU RECEPCION Y NO PRECISAMENTE EN ---

CUANTO A SU APRECIACION, BASKNDOSE PARA ELLO EN QUE LO CONTRA-
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R10 IMPLICARfA GUE LA AUTORIDAD GUE CONOCIERA DEL AMPARO TUVIE
RA QUE SUBSTITUIRSE AL JUEZ COMON FARA HACER USO DEL ARBITRIO
QUE LA LEY LE CONCEDE COMO UNA FACULTAD SUBJETIVA,

A JURISPRUDENCIA ANTES CITADA SE ENCUENTRA EN CLARA
CONTRADICCION CON LA QUE APARECE EN LA PAGINA 675 DEL MISMO A-
PENDICE BAJO EL RUBRO:

"PRUEBAS, APRECIACION DE LAS.~ TRATANDOSE DE LA FACUL
TAD DE LOS JUECES PARA LA APRECIACION DE LAS PRUEBAS, LA LEGIS-
LACION MEXTCANA ADOPTA EL SISTEMA MIXTO DE VALORACION, PUES SI
BIEN CONCEDE ARBITRIO JUDICIAL AL JUZGADOR PARA LA APRECIACION
DE CIERTAS PRUEBAS (TESTIMONIAL, PERICIAL O PRESUNTIVA), ESE AR
BITRIO NO ES ABSOLUTO, SINO RESTRINGIDO POR DETERMINADAS REGLAS
BASADAS EN LOS PRINCIPIOS DE LA LOGICA, DE LOS CUALES NO DEBE
SEPARARSE, PUES AL HACERLO, SU APRECIACION, AUNGUE NO INFRINJA
DIRECTAMENTE LA LEY, SI VIOLA LOS PRINCIPIOS LOGICOS EN QUE DES
CANSA, Y DICHA VIOLACION PUEDE DAR MATERIA A EXAMEN CONSTITUCIQ
NAL."

CONSIDERO QUE EN LA CONTRADICCION ALUDIDA DEBE PREVA-
LECER ESTE ULTIMO CRITERIO JURISPRUDENCIAL Y CONSIDERAR QUE LA
APRECIACION DE LAS PRUEBAS PUEDE CONSTITUIR POR S sDLA MOTIVO
DE AGRAVIO Y EN TAL CASO EL TRIBUNAL DE ALZADA DEBE DEMOSTRAR

RACIONALMENTE QUE LA APRECIACION REALIZADA POR EL INFERIOR FUE
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EQUIVDCADA, EXPRESANDO LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS DE SU REVOCA-
cibn.

“PRUEBAS.~ S1 BIEN ES CIERTO QUE EL JUEZ ES SDBERANO
PARA LA APRECIACION DE LAS PRUEBAS, EN TODO LO QUE ESTA SOMETL
DO A SU PRUDENTE ARBITRIO, TAMBIEN LO ES QUE LA LEY SENALA RE-
GLAS O NORMAS DE QUE ND DEBE APARTARSE NUNCA, A FIN DE EVITAR-
ERRORES Y CONSEGUIR, EN LO POSIBLE, QUE EL CRITERIO JUDICIAL -
NO SE EXTRAVIE Y LLEGUE HASTA EL ABUSD, EL EXAMEN DE LAS PRUE-
BAS DEBE SER HECHO POR EL JUZGADOR, NO EN CONJUNTO, SINO SEPA-
RADAMENTE, FIJANDO EL VALOR DE CADA UNA DE ELLAS, Y LO CONTRA-
RIC IMPLICA UNA FLAGRANTE VIOLACION A LAS LEYES QUE REGULAN LA
PRUEBA.” PAGINA 674 DEL MENCIONADO APENDICE,

LA ANTERIOR ES UNA TESIS RELACIONADA CON LA VALORA~~
c188 JurfDICA DE LAS PRUEBAS Y TIENE RELACION CON LO'DISPUESTO
porR EL ARTIcuLo 402 peL C6pi6o DE PROCEDIMIENTOS CIVILES, QUE-
ORDENA QUE LOS MEDIOS DE PRUEBA DEBEN SER VALORADOS EN Sy CON-
JUNTO POR EL JUZGADOR, ATENDIENDO A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y-
LA EXPERIENCIA, DISPOSICION DE LA QUE QUEDA EXCEPTUADA LA APRE
C1ACIEN DE LOS DOCUMENTOS PUBLICOS: LOS CUALES TIENEN VALOR ==
PROBATORIO PLEND EN TERMINOS DEL NUMERAL SIGUIENTE,

"PRUEBAS PARA MEJOR PROVEER: FACULTAD DEL JUEZ PARA-
EL DESAHOGD DE LAS.- TRATANDOSE DE UN MEDIO DE PRUEBA CUYQ DE-

SAHOGO SE ORDENA PARA MEJOR PROVEER, ESTO ES; DE UN INSTRUMEN-
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TO DEMOSTRATIVO QUE DEPENDE DE QUE LA AUTORIDAD JUZGADORA DE-
SEE HACER USO DE LA FACULTAD QUE LA LEY LE CONFIERE AL RESPEQ
TO, SE SIGUE CON CLARIDAD QUE, TRATANDOSE DE UNA MERA FACUL--
TAD DEL JUEZ NO DE UNA OBLIGACION, GUEDA A SU CRITERIO LA DE-
TERMINACION DE SI LA PRUEBA SE DESAHOGA O NO SE DESAHOGA; CON
TANTA MAYOR RAZON CUANDO S1 DE AUTOS APARECEN CAUSAS SOBREVE-
NIDAS QUE LO LLEVARON AL PRONUNCIAMIENTO DE LA SENTENCIA CON-
LA PRACTICA DE LA REPETIDA PRUEBA.” PAGINA 686 DEL APENDICE -
YA CITADO,

ESTA TESIS NOS PERMITE VER CON CLARIDAD QUE LA PRUE
BA ES PARA EL JUZGADOR, EL MEDIO A TRAVES DEL CUAL PUEDE CONQ
CER LA VERDAD SOBRE LOS HECHOS CONTROVERTIDOS, ASf COMO LA --
FACULTAD QUE EL CBD1co DE PROCEDIMIENTOS CIVILES, EN $SUS ART]
cuLos 278 v 279, LE CONFIERE PARA TAL EFECTO AL JUEZ, EN EL -
SENTIDO DE PODER VALERSE DE CUALQUIER PERSONA, COSA O DOCUMEN
TO Y DECRETAR LA PRACTICA O AMPLIACION DE CUALGUIER DILIGENCIA
PROBATORIA PARA LOGRAR EL CONOCIMIENTO DE LA VERDAD SOBRE LOS
PUNTOS CUESTIONADOS, SIN MAS LIMITACION QUE LAS PRUEBAS NO E§
TEN PROHIBIDAS POR LA LEY NI SEAN CONTRARIAS A LA MORAL,

"CONFESION FICTA.~- LA CONFESION FICTA, PRODUCIDA TAN
TO POR LA FALTA DE CONTESTACION DE LA DEMANDA, CUANDO POR NO -
HABER COMPARECIDO A ABSOLVER POSICIONES, CONSTITUYE SOLO UNA -
PRESUNCION QUE ADMITE PRUEBA EN CONTRARIO.”
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"CoNFESION FICTA, EFICACIA DE LA .~ LA SUPREMA ---
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIGN NO COMPARTE EL CRITERIO EN -~
EL SENTIDO DE QUE LA CONFESION FICTA CARECE DE EFICACILA) -=-=
CUANDD AL CONTESTAR LA DEMANDA LA MISMA PARTE A QUIEN SE DE-
CLARA CONFESA HA NEGADO EXPRESAMENTE LOS HECHOS MATERIA DE -
LA CONFESION, EL HECHO DE NEGAR LA DEMANDA PRODUCE COMD EFEC
TO JURIPICO ARROJAR SOBRE EL ACTOR LA CARGA DE LA PRUEBA DE
TQDOS LOS ELEMENTOS DE SU ACCION, Y ENTRE LAS PRUEBAS ADMITY
DAS POR LA LEY SE ENCUENTRA LA CONFESIGN FICTA CUYA EFICACIA
NO PUEDE DESCONOCERSE POR LA CIRCUNSTANCIA DE QUE LA DEMANDA
HAYA SiDO NEGADA EXPRESAMENTE..CUANDO NO COMPARECE SIN JUSTA
CAUSA LA PERSONA QUE HAYA DE ABSOLVER POSICIONES, INCURRE EN
VIOLACION DE CONTESTAR EL INTERROGATORID FORMULADD POR SU AD
VERSARIO, Y ELLO NO PUEDE INTERPRETARSE, SALVO PRUEBA EN CON
TRARIO, SIND COMO ADMISION DE LOS HECHOS QUE SON LEGALMENTE
OBJETO DEL INTERROGATORIO; EL NO COMPARECER VIENE A PROBAR -
QUE CARECE DE VALOR PARA PRESENTARSE A ADMITER UN HECHD Y UN
PRETEXTO PARA NO RECONOCER UNA VERDAD QUE REDUNDA EN SU PER-
JULCID) EN EFECTOD, EL SILENCIO DEL INTERROGADD SE ATRIBUYE A
LA CONCIENCIA DE NO PODER NEGAR UN HECHO ANTE LA PRESENCIA =
JUDICIAL Y BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD, PUES SEGUN SE HA -
AFTAMADO, LA CONFESION ESUN FENOMEND - -

CONTRARIO A LA NATURALEZA DEL HOMBRE -~ -
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SIEMPRE PRESTO A HUIR DE LO QUE PUEDE DANARLE. COMO LA PARTE
DEMANDADA EN EL MOMENTO DE NEGAR LA DEMANDA NO SE ENFRENTA AL
DILEMA DE MENTIR O DE ACEPTAR LA VERDAD ANTE EL JUEZ BAJO PRQ
TESTA: SINO $6LO PERSIGUE EL PROPGSITO DE QBLIGAR A SU CONTRA
RI10O AQUE PRUEBE SUS ASEVERACIONES, TAL NEGATIVA NO PUEDE CONS
TITUIR NEINGUMA PRESUNCION CONTRARIA A LOS HECHOS ADMITIDOS C®
MO CIERTOS POR VIRTUD DE LA CONFESION FICTA.”

“CoNFESION FICTA EN EL DIVORCIOD,- CUANDD EN UN JUI-
€10 DE DIVORCIO PROMQOVIDO POR ABANDONO DE HOGAR CONYUGAL SE -
HA ESTABLECIDO LACONFESION FICTA EN RELACION CON LAS CAUSAS -
QUE DIERON LUGAR A QUE LA DEMANDA CONSUMARA ESE ABANDONO, S
NO SE DEMUESTRA CON PRUEBA ALGUNA NO SER CIERTOS LOS HECHOS =
INVOCADOS POR LA PROP 1A DEMANDADA COMO JUSTIFICATIVOS DEL ABAN-
DONO DEL HOGAR CONYUGAL: LA CONFESION FICTA DEBE TENERSE COMO
SUFICIENTE PARA TENER POR ACREDITADA LA EXISTENCIA DE TALES -
HECHOS Y, POR LO MISMO, EL JUEZ ANTE QUIEN SE DEMANDE EL pI--
VORCIO POR LA CAUSAL MENCIONADA, NQO DEBE TENER COMO PROBADA -
LA ACCION EJERCITADA, Y SI, EN CAMBIO, DEBE TENER POR JUSTIFL
CADOS LOS HECHOS QUE DETERMINARON EL ABANDONO DEL HOGAR CONYY "
GAL."

DE LO ANTERIOR SE DESPRENDE QUE ST BIEN ES CIERTO

QUE LA CONFESION FICTA CONSTITUYE SOLAMENTE UNA PRESUNCION --
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IURIS TANTUM, ES DECIR, OUE ADMITE PRUEBA EN CONTRARIO} TAM-~
BIEN ES CIERTO QUE SI1 NO OBRA EN AUTOS NINGUNA PRUEBA QUE DES-
VIRTUE EL CONTENIDO DE DICHA CONFESION, ESTA TIENE EFICACIA -~
PROBATORIA PLENA Y DEBE SER SUFICIENTE PARA TENER POR ACREDITA
DOS LOS HECHOS A QUE LA MISMA SE REFIERE,

LA JURISPRUDENCIA Y TESIS TRANSCRITAS CON ANTERI0-
RIDAD SE ENCUENTRA RELACIONADAS CON EL TEMA QUE NOS OCUPA Y A-
PARECEN PUBLICADAS EN LAS PAGINAS 279, 281 vy 282 RESPECTIVAMEN
TEs» DEL MENCIONADO APENDICE.
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CONCLUSIONES

PRIMERA.~ LA PRUEBA ES EL MEDIO D INSTRUMENTO A TRA
VES DEL CUAL SE DEMUESTRA LA VERDAD O FALSEDAD DE LOS HECHOS
CONTROVERTIDOS EN UN JUICIO,

SEGUNDA.~ LA FINALIDAD DE LA PRUEBA PARA EL JUZGADOR
CONSISTE EN CONOCER LA VERDAD DE LOS HECHOS CONTROVERTIDOS, EN
TANTO QUE PARA LAS PARTES ES EL MEDIO PARA LOGRAR CONVICCION -
EN EL ANIMO DEL JUZGADOR RESPECTO DE LA VERACIDAD DE LOS HE=--
CHOS EN QUE FUNDAN SUS PRETENSIONES.,

TERCERA.- LA CONFESION ES EL RECONOCIMIENTO DE LA --
VERDAD DE UN HECHO PROPIO QUE FORMULA ALGUNA DE LAS PARTES EN
JUICI0 O FUERA DE €L Y QUE PRODUCE CONSECUENCIAS DESFAVORABLES
PARA EL.CONFESANTE,

CUARTA.- LA PRUEBA CONFESIONAL CONSTITUYE UNA DE LAS
viAS 0 CAMINOS PARA LA OBTENCION EN UN MOMENTO DETERMINADO DE
LA CONFESION,

QUINTA,- LA CONFESION ES EL RESULTADO PROBABLE DEL -
DESAHOGO DE LA PRUEBA CONFESIONAL, TODA VEZ QUE  PUEDE SER QUE
EN UN JUICIO SE RECIBA.ESTA SIN QUE EL ABSOLVENTE RECONOZCA HE
CHOS PROPIOS EN SU PERJUICIO; COMO TAMBIEN PUEDE DARSE EL CASO
DE QUE TAL RECONOCIMIENTO SE PRODUZCA AL CONTESTAR LA DEMANDA
0 AL RECIBIR LA DECLARACION DE PARTE Y NO NECESARIAMENTE EN LA

RECEPCION DE DICHA PRUEBA,



106

SEXTA.- LAS POSICIONES SON FORMULAS AUTORIZADAS POR
LA LEY MEDIANTE LAS CUALES EL ARTICULANTE AFIRMA LA VERDAD DE
UN HECHO LITIGIOSO Y CONMINA AL ABSOLVENTE PARA QUE LO RECO--
NOZCA.

SEPTIMA.- LAS PREGUNTAS SON INTERROGANTES QUE SE -=
FORMULAN A UNA PERSONA PARA QUE MANIFIESTE LO QUE SABE SOBRE
UNA COSA O HECHO DETERMINADO,

OCTAVA.- LA PRUEBA CONFESIONAL DEBE RECIBIRSE EXCLY
SIVAMENTE A TRAVES DE POSICIONES, DESCARTANDO LA FORMA INTE--
RROGATIVA QUE ES PROPIA DE LA PRUEBA TESTIMONIAL O LA DECLARA.
C10N DE PARTE,

NOVENA.- EL CépiGo pe PROCEDIMIENTOS CIVILES EN SuS
arTfcuLos 310, 318, 319 v 389, HABLA INDISTINTAMENTE DE PREGUN
TAS Y POSICIONES, LO CUAL ES MOTIVO DE MOLTIPLES CONFUSIONES =
GUE CON FRECUENCIA SE TRASLADAN A LA PRACTICA JUREDICA, SOBRE
TODO EN LO RELATIVO A LA ARTICULACION DE POSICIONES, FORMULA--
CIGN DE PREGUNTAS Y SU CALIFICACION POR PARTE DEL JUZGADOR,

DECIMA.- De LA RepaCcION DE LOS cITADOS ARTECULOS -
SE PUEDEN INFERIR TRES POSIBILIDADES:

A).- QUE LA CONFESINNAL DE DESAHOGUE NO SOLO A TRA-
véS DE POSICIONES SINO TAMBIEN DE PREGUNTAS;

B).- QUE EN LA MISMA SECCION QUE SE REGULA ESTA ---
PRUEBA SE ESTABLEZCA LA DECLARACION DE PARTES 0}
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€).~ QUE EL LCGISLADOR HAYA DADD EL MISMO SIGNIFICA
DO A LAS PREGUNTAS Y POSICIONES,

DECIMOPRIMERA.~ ALGUNOS AUTORES SERALAN QUE LA PRQ
TESTA DE DECIR VERDAD NO ES UN MEDIO EFICAZ GUE OBLIGUE A LOS
DECLARANTES A CONDUCIRSE CON VERDAD, YA QUE SOBRE LOS VALORES
MORALES O RELIGIOS0S Y SOBRE LA COACCION JURIDICA PREVALECE =~
INTERES PERSONAL, LO QUE HACE GUE LA CONFESIONAL SEA UN MEDIO
DE ESCASA UTILIDAD, PARA ESOS AUTORES,

DECIMOSEGUNDA,~ESTIMO QUE LA PRUEBA CONFESIONAL TIENE
UTILIDAD PRACTICA DENTRO DEL PROCESD CIVIL YA QUE ES UN MEDIO
MAS PARA QUE LAS PARTES PUEDAN PRODUCIR CERTEZA EN EL JUZGA--
DOR SOBRE LA VERACIDAD DE LOS HECHOS POR ELLAS ALEGADOS Y PA-
RA GQUE ESTE OLTIMO CONOZCA LA VERDAD DE LOS HECHOS MATERIA DEL
DEBATE,

DECIMOTERCERA, ~ POR SU NATURALEZA LA PRUEBA CONFESIONAL
RESULTA INSUFICIENTE PARA GUE LAS PARTES APORTEN LOS ELEMENTOS
PROBATORI1O05 QUE POR S{ MISMAS SON CAPACES DE APORTAR EN EL --
PROCESO,» YA OUE NO PUEDEN REFERIRSE LIBREMENTE A TODOS LOS HE-
CHOS CONTROVERTIDOGS SINO GNICAMENTE A AQUELLOS QUE LE SON PRO-
P10S, LIMITANDOSE A RECONOCER O NEGAR LAS AFIRMACIONES DE Sy -
CONTRARIO: LO QUE IMPIDE GUE SE APORTEN MAS Y MEJORES ELEMEN-

TGS PARA EL CONGCIMIENTO DE LA VERDAD Y CONFORME A ELLD DICTAR



108

UNA 'SENTENCIA JUSTA, POR LO AUE SUGIERO QUE PARALELAMENTE A -
ESTE MEDIO DE PRUEBA SE REGULE EN FORMA ESPECEFICA LA PRUEBA
DE DECLARACION DE LAS PARTES.

DECIMOCUARTA.- LA DECLARACION DE LAS PARTES ES UN
MEDIO DE PRUEBA QUE CONSISTE EN LA ASIMILACIGN DE LAS DECLARA
CIONES DE LAS PARTES A LAS QUE RINDEN LOS TESTIGOS EN UN JUI-
Cl10} ES DECIRs LAS PARTES DECLARAN BAJO PROTESTA DE DECIR VER
DAD AL TENOR DEL INTERROGATOR!O QUE LES FORMULA SU CONTRARIO
0 EL JUEZ, SIN MAS LIMITACION NUS LAS PREGUNTAS NO SEAN CON--
TRARIAS A DERECHO O A LA MORAL, QUE TENGAN RELACION DIRECTA -
CON LA LITIS Y QUE ESTEN CONCEBIDAS EN TERMINOS CLAROS Y PRE
c1s08.

DECIMOQUINTA.- A EFECTO DE EVITAR LOS ERRORES, CON-
FUCIONES Y DIVERSIDAD DE CRITERIOS QUE SE PRESENTAN EN LA CA-
LIFICACISN DE POSICIONES Y PREGUNTAS POR PARTE DEL JUZGADOR Y)
PARA QUE TANTO ESTE (LTIMO COMO LOS LITIGANTES DISPONGAN DE =
MAS Y MEJORES ELEMENTOS PARA CONOCER Y DEMOSTRAR LA VERDAD -
OE LOS HECHOS CUESTIONADOS, ES NECESARIO REFORMAR EL CépIGO -
ProcesAL CIVIL PARA ESTABLECER;

A).- QUE LA CONFESIONAL SE RECIBA EXCLUSIVAMENTE A
TRAVES DE LAS POSICIONES QUE SE ARTICULEN LAS PARTES, DESCAR-

TANDO LA FORMA INTERROGATIVA,
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B).- UNA SECCION QUE REGULE EN FORMA ESPECIFICA LA

DECLARACION DE LAS PARTES, QUE DEBERA DESAHOGARSE AL TENOR -

DEL INTERROGATORIO GUE FORMULE EL JUEZ A LAS PARTES 0O LAS ~--
PARTES ENTRE Sf,
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