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CAPITULO I

ANTECEDENTES JURIDICOS DEL DELITO DE ATAQUES A LAS VIAS DE
COMUNICACION

1e= Introduccién sl temas.
Hemos considerado importante este temsa pars susten-
tar nuestro examen profesional por dos aspectos fundamenta-

les, el primerot

. £l problema de gran trascendencia social que representa,

el sunento de alcoholismo en nuestro pafs.

¥ segundo, el problema potencialmente delictive gue el -
sujeto activo en el delito de ataques a las vias de comuni-
cacidn representa, en la vida diaria de relaciones humanas-
para la colectividad, cuando bajo el estado de ebriedad o -
bajo influjo de drogas enervantes conduce un veh{culo de mg
tor, con grave riesgo de la intejridad corporal de &1 mismq,

as{ como de la seguridad pGblica,

Todos los pafses civilizados han reconocido la grave=e
dad de este problema y se ha tratado de impedir el manejar-
en estado de ebriedad, mediante leyes m&s o menos atinadas-
y con sanciones mls o menos justas. Pero desde un punto de-

vista estrictamente legal, estimamos que no puede aplicarse
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justamente la sancibn, si el grado de responsabilidad delic

tiva no esté justamente determinado.

Por lo tanto estimamos que es esencialmente primordial
y hecesario, al establecer el estado de ebriedad de un con-
ductor, el constatar cientificamente el grado de ebriedad;=
para §sto es necesario hacer mencién del articulo 140 del -
reglamento de trénsito en el Distrito Pederal, el cual argy
senta que se considera que una persona se encuentra en estp
do de ebriedad cuando tenga el 0.C8% o mbs de contenido ===
alcohblico en la sangre, articulo que acontinuacién se ---

transcribe.

"Articulo 140,~ Los agentes deberdn impedir la circula-
cién de un vehiculo y ponerlo a disposicién del juez calif}
cador de la jurisdiccibdn correspondiente en 108 casos si-=-
quientest

| I.,- Cuando el conductor que cometa alguna {nfraccibén -
al reglamento muestre sintomas claros y ostensibles de esty
do de ebriedad, o de estar bajo el influjo de estupefacien=
tes, psicotrdpicos u otras sustancias tdxicas y cuando el -
conductor al circular vaya ingiriendo bebidas alcohSlicas.

Pars efectos de este reglamento, se considera que una-
personsa se encuentra en estado de ebriedad, cuando tenga -
0.08% o mis de contenido alcohblico en la sangre. Se consi-
dera que una persona se encuentra bajo el influjo de estupg

facientes, psicotrbpicos u otras sustancias téxicas, cuan-



do as{ se deatermine legalmente,

Los métodos, técnicas y procedimientos que la autoridad
aplique para verificar 1o anterior sern los que contengs -
el instructivo que expida y publique el Departamento en la=-
Gaceta Oficial. Determinado este estado por el médico legisg
ta, el juez calificador impondr$ las sanciones que procedan
sin perjuicio de las que compete aplicar a otras autorida-
des.

I11.- Cuando el conductor no exhiba la licencia o permi-
so de conducir, y

1IX.~- £En caso de accidente en el que resultaran daflos -
en propiedad ajena, cuando los involucraaos no se pongan de
acuerdo.,

El juez calificador una vez términados los trémites re-
lativos a la infraccibdn, podr§ entregar el vehiculo de inmg
diato a la persona legitimada, siempre que se garantice cu=~
brir los derechos de traslado si los hubiere as{ como el pa

go de la multa."

"La pelijrosidad de un manejador que ha ingerido bebie~
das, no estd en la cantidad de alcohol que ha tomado sino -
los efectos que dicha cantidad, poca o mucha, le hayan pro
ducido. Esto es variable para cada individuo, segln su pro-
pia naturaleza y su mayor o menor tolerancia para el clzo--

hol," (1)

La falta de una constatacibn técnica correcta hace que-
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las penas resulten ineficaces en unos casos y desproporcig
nadas en otros. Para que el juzgador pueda aplicar recta=--=
mcpte 1s Ley y en consecuencia establecer justamente 18 ==
sancién, pens o indemnizacién correspondiente a 1la magnie-=
tud del defio causado necesita conocer, no solamente la for
ma en que ocurrieron los hechos, mediante la valorizacibdne
de los dtct&mones periciales de las autoridades de trénsi~
to, declaraciones de testigos y dembs rutinarias actuacioe
nes procesales, sino fundamentalmente, puesto que de ello-
se derivs el juicio mental que resalte o nulifique otras -
pruebas (llegandc hasta cambiar totalmente la secuela del=-
proceso), la constatacidn clentffica y correcta del estado
de ebriedad en jue se encontraba el acusado precisamente =
en el momento de ocurrir los hechos. No horas después cusp
do jal finl le fué tomada mal o bien una prueba en un ser-
viclo médico, aplicads por pasantes de medicina, No sieme=
pre pricticos en la ejecucién de ella v en su interpreta=-
cibn, debiéndose ademnfs tomar, en cuents, en un terreno de

rigorismo legalista, el psicodiagnéstico del sujeto,
2.= El Estadc de Ebriedad

"La embriaguez es uno de los problemas més generalizg
dos en todo el mundo y cuyas consecuencias aparecen en toe

dos los pafses, an todos los climas y en todas las clases-

(1) FLORES CERVANTES, Cutberto. Log Accidentes de Trénsito,

2A. edicibn, Zditorial Porria, México 1991, P. 31



socisles.”" (2)

Es importante destacar el cgoncepto de el alcoholig
mo como enfermedad propuesta por Jellinek en 1946 fue Gtil-
desde 8l punto de vista clinicoj sin embargo, tiene notae—=
bles limitaciones, y de all{ la gran aceptacién del concep-
to "SINDROME DE DEPENDENCIA" propuesto por Edwads y que es~
el que se utilise en la clasificecién internacional de en~-
fermedades,

De acuerdo a la Encuesta Nacional de Adiciones hg
cha en 1993, constituyd uno de los estudios mbs recientes -
con el que se cusnta en nuestro pais. Sin embargo debe dee=
cirse que en la ENA y en generdl en otras investigaciones,~
no esth considerada ls poblaciln recluida en centros peni==
tenciarios, centros de tratamiento, ni centros de protecCee-
cibn social pars menores infractores, y que los resultados-
publicados se rafieren a 1a poblacién urbana que habita en-
viviendas regulares, en dichs encuests se revels que la prg
valencia de consumo de bebidas alcoholicas en la poblacibn-
urbana de 12 a 17 afios es de 27.6% y para los individuos de
18 & 65 afios es de 33.5%. Estos tienen uns frecuencia de ep
briaguer de cuando menos una vet al mes.

El titulo 12, capftulo tercero en su articulo 217,

de 1la Ley Genersl de Salud, estsblece que para los efectos~

(2) ALCOHOLICOS ANONIMOS, h}f;g_i;!gg" Vecaibdn en Espafiol
de la taccers edicibn del Ociginal en :n;lil. Editoe=
cial. Central Mexicana de Servicios. 1989, p. XI.



de esta ley, ss considera bebidas alcohSlicas aguellas que
contengan alcohol eti{lico en una proporciSn mayor de 2% en
vol umen,

3.~ Estado de estupefaccién.

Pera adentrarnos en el anblisis de este apartado es
necesario detemminar el significado de estupefacients y ol
respecto el diccionario enciclopédico establece que estupg
feciente son "substancias narciticas que hacen perder 0 ==
amortiguan la sensibilidad, como la morfina, la cocafms, -
ls erofna, sl oplo etc., todas estas drogas son téxicas en
alto grado y adembs cﬁocndrcn 18 toxicomanfa de tan desas-
trosoe efectos pars el individuo." (3)

Dentro del tema desarrollado en este trabajo ha ng
cido la inquietud y preocupacién que me ha causado conocer
la situacién ten angustiosa que geners 18 conducta irres--
ponsable de aquellos sujetos que conducen un vehfculo de
motor encontrbéndose en estado de ebriedad, y tomare como =
punto de referencia lo que se legisld respecto al estado =
de ebriedad en los cédigos de 1871 y 1929,

4o Cédigo Penal de 1871,

€n el orden fedeoral la historia de la legislacién-
Penal Mexicana reconoce tres cédigos penales: de 1871, ---
1929 y el de 1931, y este Gltimo ha sufrido inumerables rg

(3) Diccionario Enciclopédico Bruguera. T. 1I. p. 703,



formas a fin de adsptarlo a la vida actual por lo que me=-
permito hacer un breve comentario al C8digo Penal de 1871,

En el estado de Veracruz el dfa 28 de abril de ==
1835, se expidid la primera ccdificacibdn en materia penal=
siendo reemplazada por el C8digo Penal de 1869, represen=-=-
tando el principio de la unidad legislativa al contener en
forma ordenada la materia penal sustantiva,

El 7 de diciembre de 1871 fue aprobado el proyece
to para formular el C8digo Panal por el Podar Legislativo,
comenzando & rejir para el Distrito Federal y territorio -
de la Baja California sobre delitos de Fuero Comin y para-
toda la Replblica sobre delitos contra la federacidn, el -
1 de abril de 1872, hasta el 14 de diciembre de 1929, y en
este ordenamientc se empieza a considerar la embriagues,

Se= C8digo Penal de 1929,

La comisién redactora designada en 1925, por el =
. Presidente de la Repliblica cmilio Portes Gil, concluyd a =
principios de septiembre de 1929 los proyectos del Cédigo-
Penal para el Distrito Federal y Territorios Federales, =~
asf como el C&digo de Organizacién, de competencia y Procg
dimientos en Materia Paenal ya que 68lo rigi8 del 15 de die-
ciembre de 1929 al 16 de septiembre de 1931, y en conseme=e
cuencis se publicéd en el Diario Oficial el C8digo Penal pg
ra el Distrito y territorios Federales en Materia de Fuero
Comdn y para toda la repliblica en Materia de Fuero Federal,

Y por decreto el 20 de diciembre de 1974 se reformd el nop



bre del C8digo y diversos preceptos, quedando como Cédigo-
Penal para el Distrito Federal en Materia de Fuero Comin y
para toda la Replblica en Materia de Fuero Federal,

Se hizo un breve comentario al articulo 171 publ}
cado el 14 de agosto de 1931 y reformado el 15 de enero de
1931,

Por decreto de 29 de diciembre de 1950, publicado
en el Diario Oficlal del 15 de enero de 1951 se reformd dj

cho articulo quedando de la siguients manera:

“ART. 171,= S@ impondcé prisién hasta por seis mg
ses multa hasta de cien pesos y suspensidn o pérdida del =
derecho de usar la licencia de manejador:

I.= Al que Vvicle dos o mbs veces los reglanentos-
o disposiciones sobre trénsito y circulacién de vehfculos,
en 1o que se reflere & exceso de velocldadj

1l1.~- Al que en estado de ebriedad o bajo influjoe
de drogas enervantes cometa alguna infraccién al Reglamen-
to de Trénsito de Circulacién al manejar vehiculos de moe=
tor, independientemente de la sancibn que le corresponda =
si causa dafios a las personas o a las cosas,"

El 16 de diciembre de 1991, se publich en el Dia=
rio Oficial la derogacién de la fraccién I, del articulo =
antes descrito.

6.= Concepto etimolégico.

Para adentrarnos sobre dicho concepto es necesario



determinar el significado de "“ataque, via y comunicacibn",
Yy 81 respecto el diccionaric psra jurista refiere:

ATAQUE.= "Attacare battaglia, comenzar la batalla -
tr., enmbestir, a cometer, agredir." (4)

VIA.= "P. camino por donde se transita.// conducto-
por donde pass 8lgo.// calidad del sjercicio, estado o fa-
cultad que se toma o elige para vivir.// de comunicacibn,-
camino que se utiliza por tierra o por mar para el comer=-
cio de los pueblos entre sf.// generales de comunicacibn.-
Las que unen sntre s los lugsres mbs importantes del Pafs.
Locales de comunicacién, Las que unen entre s{ interiormep
te los lugares de cada estado o provincla (5)

COMUNICACION,= "(Latin comunicatio) F. accibn y ==
efecto de comunicar o comunicarse,// trato, correspondenee
cia entre dos o més.// enlace que se establece entre cier-
tas cosas como pueblos, casas, mares, riveras, mediants pj
308, escaleras, vias, puentes, canales y otros recursos.//
cada uno de estos medios de unibn.// pl. correocs, telefbee
nos, telegrbfos etc, Cfr, delitos contra la seguridad de -
los medios de transporte y comunicaciones, vias de comuni=
cacibdn, vias generales de comunicacibn, vias locales de cp

municacidn." (6)

(4) Diccionarioc pars Juristas,= Juan Palomar de Miguel., =
edicionss Mayo, 1961,

(5) 1Ibidem, p, 1401
(6) 1Ibidem. p. 284,
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Te= Concepto doctrinario.

Es importante referir lo que el doctor Radl Carrap
cb y Trujillo refiere respecto al artfculo 171 fraccibn II,
y éste manifiesta en su Cédigo Penal comentado ques

ART.-171 Preccién II.- "La Ley de Vias Generales =
de Comunicacibn dispone que: "los conductores y demés tripy
lantes que int:rvengan en el manejo de vehfculos, si condu~-
cen &stos en estado de ebriedad o bajo acciédn de cualquier=-
enervante (estupefacientes) incurrirén por la primers ine=e
fracibn en multa de cincuenta a mil pesocs. cn caso de reine
cidencia se le impondrk la pena de quince dias a un aflo de=
prisién y perderbn el derecho de la licencia correspondien~

te por un término de 1 a § ados.

La primera parte del texto transcrito es competen~
te de autoridad administrativa, La segunda parte conflgura-
un tipo penal que no es el mismo que el articulo 171 frace
cién Il comentada, siendo aplicable el articulo 62 del C&d}
go Penal, dellto que es de la competerncia de la Justicia Fg
deral,

Los delitos resultantes se reputan como queridos =
por el agente (art., 98. CoP.) y dan lugar al concurso ideal
de delitos (arte 53, CoPs)} salvo que resulte aplicable la-
oxcluyentc de responsablilidad art. 15, CsPe

A las penas sefaladas en el articulo 171 se agregy
rbk la inhabilitaci8n (art, 24. nume 13 ¥y 172 CePe)s 5610 ==

QuUe en este caso no procederf imponer "la suspensién del dg
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recho de usar licencia de manejador," por cuanto a la inhp
bilitacisn la absorve y contiene en forma total,

En esta fraccién se tipifics un delito cometido ==
con motivo de circulacidn de vehficulos de motor, cabe sefla-
lar que dicho delito, por su anatomfa jur{dica es de aque—
1108 que la doctrina considera de no resultado sino de pel}
gro, debikndose por lo tantocalificar el peligro indepen—-
dientemente del resultado, Tal acontece, por ejemplo en las
amenazas, donde aungque no se cumpla con la amenazs s& SaN=e
ciona el hecho de amenazare £l legislador mexicano del 31-
confunde 108 conceptos de peligro y resultado, puesto que =
no se basta con el 3810 estado de cbriedad o el influjo dee
estupeficientes, sino que se r=quiere la comisién de alguna
infraccién a los reglamentos de trénsito y circulacién,

Deberb ser suficiente pars la configuracién del t}
po penal gue nada més se mantuviera el concepto de peligroe
O sed el manejar en estado de ebriedad o bajo influjo de eg
tupefacientes, independientemente de la infraccidn a los rg
glamentos de trénsito y circulacién, Sobre la calificaci8ne
de) estado de ebriedad o estupefaccién vale la pena sefalar
que en Alemania ( Berlin occidental) de un tiempo 3 ests ==
psrte se ha puesto en boga una miquina que determina la cap
tidad de alcohol existente en la sangre o de sustancias we-
quimicas que produzcan estupefaccibn en el sistema nerviosos
Es insuficiente pees la raquitica clasificaciédn que de ebrig
dad y estupefaccibdn se hace en nuestras delegaciones del Mie

nisterio 2Ublico.
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El C8digo Penal de Michoachn (art. 139) resuelve el

problenma a 1a lus de un tipo delictivo de peligro, donde -
no se sluds para nada a la infraccibén a los Reglamentos de
Trinsito y Circulacién; incluso ampl{a las posibilidedas -
del tipo al refarirse a vehfculos de motor o de traccién -
animal,” (7)

8.~ Concepto juridico.

para 10s sfectos de poder conceptuslisar el concap
to jurfdico as necessrio acudir a la jurisprudencia de la-
Suprema Corte de Justicia de la Nacién que al respecto ma-
nifiestas

Jurisprudencia "Ataques & las Vias de Comunicacién.
Conduccidn de vehiculos en estado de ebriedad. El delito de
Ataques & las Vias de Conunicacibdn previsto en la fraccibén-
IZ, del artfculo 171 del C&digo Penal para el Distrito Fedg
ral, se integra no solamente con la conduccién ds un vehicy
lo en estado de embriaguez sino que se rejuiere adembs que-
se cometa alguna otra infraccisn a l1os Reglamentos de Tréne
sito y circulacién, diferente a 18 que se implica de por sf

manejar abrio. Sexta Epocs. Segunda Parte. tesis 31," (8)

(7) Cédigo Penal Comentado. RaGl Carranch y Trujillo, Radl
Coarranch y Rivas, Editorial Porria, S.A. de C.V., Mbx}
(8) Jurisprudencia t’i?—tQO » Apandice al Semanario Judi--
cial de 18 Pederacién APJU 1985,-Segunde Parte, Minis~
::o t::poctor del Rio Rodrigues, Carlos, México, 1985,

P ®
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El C8digo Penal de Michoachn (art. 139) resuslve el
problema a 1a lus ds un tipo delictivo de peligro, donde -
no 88 slude para nads & la infraccién a 1os Reglamentos de
Trénsito y Circulacién; incluso smplfs las posibilidedes -
del tipo al referirse a vehfculos de motor o de traccién -
animal,” (7)

8.~ Concepto juridico.

pars los efectos de poder conceptualisar el concep
to jurfdico es necesario acudir a la jurisprudencis de la-
Suprema Corte de Justicia de 1a Nacién que al respecto ma-
nifiesta:

Jurisprudsncia "Ataques & las Vias de Comunicacibn.
Conduccibn de vehfculos en estado de ebriedad. El delito de
Ataques & las Vias de Conunicacién previsto en la fraccibn-
IX, del artfculo 171 del CSdigo Pensl para el Distrito Fedg
ral, ss integra no solamente con la conduccién de un vehicy
1o en estado de embriaguez sino que se regquiere adembs que-
88 cometa alguna otra infraccidn a los Reglamentos de Trén-
sito y circulacibn, diferente & la qua se implice de por sf

mansjar ebrio., Sexta Epoca. Segunda Parte. tesis 31," (8)

(7) cédigo Penal Comentado. RaGl Carranch y Trujillo, Radl
Carrench y Rivas, £ditorial Porria, S.As de CeVe, Mbx}
co 1980, pbg. 355, 356 y 357,

(8) Jurisprudencis l’i?-tQO y Apendice 8l Semanario Judi--
ciel de 18 Pederacibn APJU 1985,-3egunda Parte, Minis-
tio t::poctor del Rio Rodrigues, Carlos, México, 1985,
PRg. o8,
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Jurisprudencia.=-"Veh{culos, conduccién de, en esty
do de ebriedad, Para la comprobacién del delito previsto por
el artfculo 171, fraccién II, del C8digo Penal, no basta la-
demostracién de que el acusado conducfa un vehiculo de motor
en estado de ebriedad o bajo influjo de enervantes; es preci
80 que se le haya atribuido y comprobado la comisién de una-
infraccién s los Reglamentos de Trénsito y Circulaciéne” (9)

Jurisprudencia.- "Vias de comunicacién, ataque @ ==
las, conducién de vehfculos en estado de ebriedad, etc,

Para la configuracién del delito de ataques a las -
vias de comunicacién a que se reflere la fraccién II del o—e
ertfculo 171 del CSdigo Penal Federal, referente a la condug
ci8n de vehfculos en estade de cbriedad o bajo influjo de --=
drogas o enervantes es irrelevante que las autoridades de =
trénsito no hayan levantado la infraccisn respectiva, ya que
dicha exigencia no forma parte del tipo penal correspondien=
te} ademfs que la falta de intervencidn de los funcionariose
de trénsito no significa que no se hubiera infringido el ree
glamento respectivo." (10)

Si la razbn de ser del artfculo 171 fraccibn II cg

mo parece incuestionable fue la de tutelar la seguridad ple=

blica, sancionando el hacho de conducir en estado de ebrie=e

(9) Jurisprudencia Sexta Epoca, Segunda Parte: vol, LXXIV,=
plge 411. ADE 5/63 Felipe Quevedo Navarro. 5 votos.

(10) Jurisprudencia séptima Epoca, Segunda Parte. Vol. 63, =
Pbge 35. AJD. 4B/86/73 Rub&n Macias Cuevas 5 votos.
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dad o bajo los efectos de estupefacientes o psicotrépicos =
un veh{culo de motor, no se explica flcilmente que hayan ==
condicionado su penalidad a la que el sujeto activo en tal-
estado, tenga que cometer una infraccién a los reglamentos-
de trénsito y circulacién.

Considero importante que el sblo hecho de que el =
legislador incorporars en la descripcién tipice dnicamente-
el hecho de conducir en estado de ebriedad ¢ bajo el influ-
jo de estupefacientes o psicotrépicos un vehiculo de motor,
para tutelsr la seguridad piblica, ssncionando la simple ==
conducta que por sf sola implica un peligro para la seguri-
dad de la persons del conductor y de ls comunidad en gene~=
ral, no condicionandola 8 una infraccién de los reglamentos
de trénsito o circulacién de vehfculos, existe el inconvese
niente de estar sujetos & continuas modificaciones y de que
en la préctica estas disjosiciones sean las que mencs se ==
observen, incluso por las mismas autoridades de seguridad -
piblica, de trénsito y circulacién,

De acuerdo a8l C8digo Penal para el Distrito Pede~-
ral es importante seflalar que el delito de Ataques a las =
Vias de Comunicacién es considerado un delito doloso, toda-
ves que no se encuentra previsto en el artfculo 60 del Ordg
namiento antes citade, artfculo que establece los delitos =
culposos. En tal sentido es importante pronunciar 10 que ==
Pavén Vasconcelos menciona: "De un delito doloso en que el=

sujeto inglere voluntariamente bebidas embriagantes o uss -
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sustancias estupefacientes (drogas enervantes) realizando -
intencionalmente el manejo del vehiculo y creando as{ el pg
.1tgro inherente al guierlo en dicho estado." (11)

Cuando la ingestidn de bebidas embriagantes, estupefy
cientes o psicotrépicos, ha sido accidentsl a involuntaris,
provocando en el agente un estado de inconciencia, en este~-
caso se originaria le@ inculpabilidad por estar presente la-
iniaputabilidad, presupuesto necesario de la culpabilided,-
opecrando asf una causa de exclusién del delito prevista en-
el artfculo 15 del C8digo Penal pars el Distrito Federal,

s de sefialar la jurisprudancia como causa de inimpy
tabilidad la ebricdad y &sta refieres

Jurisprudenciae.~ "Ebriedad como causa de inimputabie
lidade. Para que opere, requiere la reunidn de tres requisi-
tos: a).~ Que la ebriedad sea plena, para que determine la-
inconciencia de los actosi b)e.- ue la ingestisn de bebidas
alcoholizadas se2a accidental, y c).- Que adembs dicha ingeg
tién sea involuntaria, Por 1o que si en la especie, el acu-
sado omitid demostrar estos extremos, pues los testigos lo=
vieron conducirse como ebric incompleto y aceptd la invitae
cibn de sus amigos a tomar licor y cerveza, ello descarta =
l1a posibilidad de que se obrara por automatismo de su coNme

ducta., Jurisprudencia y Tesis sobresalientes,= Volumen Se==

(11) Pavén Vasconcelos, Francisco y Vargas L8pez Gilberto,
Derecho fenal Mexicano, Parte especial. plge 140,



restral acts le tesis 781. pbg. 329, (12)

La sancibn privativa de libertad y pecuniaria a =-
que refiere el artfculo 171, como ya lo manifestamos resule
tan inadecuadas e ineflcaces y de poca temporalidad pars sg
tisf:cer ius objetivos de le poll{tica criminal sutyacentes-
en el precepto.

Considero que la reaccldn d=1 Estado contra el =-=
autor 1= la conducta descrita en este tipo penal, debe de -
ser m&ds severa para gue pueda lograr uno de sus fines pri--
mordiales gque =s el salvaguardar la sociedad, a través de -
la intimidacidn y la ejemplaridad, as{ como la prev:ncibén =
de tsda la comunidad, txiste otra prev ncidn y es que la pe
na sea =ficaz para la rescisidn y remover las :tausas de los
motivos gque lo ilevaron a delingaic.

La suspensibén o privacidn de derechus en general -
se enc.entra prevista en el nlmero 12 del artfculo 24 del =
Cédigo ienal para ¢l Distrito Federal; y es de entenderse =
que corenzarf de acuerdo con lo dispuesto por el artficule -
45 en su fraccidn II, del mismc ordenamiento.

Jiménez Husrta manifiesta al respecto: 'see €1 ew=
artfcilo 171 no establece ¢l término de la "suspensibn" a =

que hace referencla ni existe en el CO2igo ¢=znal artfculo =

(12) Jurisprudencia y Tesis sobresalientaes 1980=-1981, Octava
Parte actuallzacibn VII Penal, sustentadas por la Prime
ra 3ala de la SeCedeNe, Direccién y Compilecifn de Does
rrutiata Hayo, Francisco, £diciones Mayo, Mixico 1934,-
p&q. 183,



alguno que pueda llenar esta lagunas Carranc8 y Trujillo =
trata de apoyarse en el art{culo 172 para fundamentar die=
cha suspensidén o privacidn del derecho de manejar." (13)

9+= Andlisis de los elementos del tipo penal del-
delito de Ataques a las V{as de Comunicacién. articulo 171
fraccidn Il del C8digo Penal, de acuerdo al art{cule 122 -
del C6digo de Pracedinientos Penales para el Distrito Fedg
cal,

a)e= Conducta,= Serdn loss moviniwrtos corporales=
mediante los cuales se exterioriza una conducta en estado-
de ebriedad,

b)e~- Pelligro al bien jurf{dico tutelados.- Conducir
un vehfculo de motor, conducta desplegada por el activo, =
poniendo en pellgro 1a seguridad pdblica de las personass

C)es= Elamento subjetivo del tipos= Forma dolosa,-
tomando en cuenta la naturaleza misna dsl delito en comen=
to, la que permite establecer que el agunte del hecho tem=
nfa >iono conociniento de los elenentos del .iso penal y =
querfa su resultado, ya jue =l mismo sujeto activo se colg
cbd voluntarianente en dicho supuesto juridico .revisto en=
la norma,

d) o= Llenenio normativo.- ue 8 través de la cone

ducta reallcada por el sujeto activo, consistente en condy

(13) Jiménez Hyerta Marlano, Derecho Penal Mexicano, Tomo
V, dditorial Porrla S.A., México 1983, pig. 123,
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cir un vehiculo de motor en estado de ebriedad y cometer —-
una infraccién al Reglamento de Trénsito; elemento tipico =
screditado con (declaraciones, certificado médico, bolets =
de infraccibn, peritajes etc.).

8)e~ Objeto materisl.~ La existencia de un objeto-
materisl sobre el que recas la conducts externada por sl sy
jeto activo que en la especie 10 que fue el Reglamento de -
Trénsito vigente} elemento tipico que se acreditd a través-
de 18 boleta de infraccibdn y la fe de la misms, proporciong
da por el Ministerio Piblico en la que se desprende qums se=
tresgredid diversas disposiciones 8 dicho Reglamento, 81 ==
exteriorizar su conducts el activo.

€)= Peligro al bien jurfdico & través de la condug
ta desplegada por el activo de los eventos 8l conducir un =
vehfculo de motor en estado de ebriedad y poner en peligro-
el bien jurfdico tutelado como es la seguridad de las persg
nas,

g)e= Forma de intervencibne- &1 sujeto activo del -
hecho al exteriorizer su comportamiento, lo hizo por si mig
mo habiendo &ste tenido dominio del hecho que se le atribue~
ye 8l conducir el vehfculo de motor en estado de ebriedad, -
v h)e= Resultado y nexo de causalidade~ La existencia
de un vinculo directo ¢ inmediato de causalidad entre la ==
conducts externada por el sujeto activo del hecho, al condy
cir un vehfculo de motor encontrndose en estado de ebrie—

dad; y el resultado mismo de 1a acciédn gue lo fue la infrag
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cién a las disposiciones contenidas en el Reglamento de ==
Tebnsito} ys que de no haberse realizado la conducts como=
10 hizo, no se hublere consumado de la forma en que suce--
416 el hecho.

Al haberse acreditado 1os elementos del tipo pe--
nal en estudio y las circunstancias relativas a la antiju-
cicidad de su conducta y a 18 culpabilidad del acusado, se
tiene por demostrads la responsabilided pensl del mismo.

10,= Disposiciones que regulan el dictamen médico,

£l desenfrenado crecer de la ciudad, las grandes-
obras pera der fluldez & los viaductos, sjes viales, peri-
téricos, avenidas y calles, que dfa a dfa crecen en el Dig
trito Federal, las enormes distancias que se necesitan re-
corcer pars cumplir con nuestrus deberes cotidianos y el -
aunento constante de veh{culos, aunado con el mejoramiento
de las mhquinas de &stos Gltimos para darles mayor poten-e
cia y puedan desplazarse en menor tiempo posible, la prisa
con la que deseamos cubrir los espacios entre nuestros hoe
gares y 108 lugares a los qua tenemos que trasladarnos, ==
son de por 8{ razones mis que suficientes para gue se proe
duzce un accldente, si a todo lo anterior agregamos que la
gran mayor{s de los qua manejamos desconocemos los articu-
l1os del Reglamento de Trénsito o an caso de conocerlos 1os
interpretamos & nuestra manera, de que para obtener una 1}
cencle de conducir en México, las facilidades son tantas =

que el Onlico examan que se presenta es el de la vista; sa=-
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bemos que es normal la cantidad de hechos producidos por =
coliciones entre veh{culos y atropellamientos, no obstante-
que éstos asumentan cada dfa y cada vez las pérdidas econdmi
C88 80N mayores, ya que los costos de reparacién y 16. pre=
clos de 108 vehfculos son sumamente altos, el nimero de peg
sonas que pierden la vida o sufren una tars por el rasto des
su existencia al haberse visto inmisculdos en un hecho de -
tebénsito, con algdn sujeto que ha consumido bebidas embria-
gantes, de 1o anterior han surgido disposiciones quas regue-
lan lo anterior,

8)e= Lay General da sSalud.

El Tftulo 120, Capftulo III, en su articulo 217 ==
establece que para los efectos de esta Ley, se consideran =
bebidas alcohblicas aquellas que contengan alcohol etflico-
en una proporcidn mayor de 2% en volumen.

T{tulo 196, Capftulo I, art{culo 1005: Se entisnde
por bebidas alcohblicas potables las que contengan alcohole=
et{lico en una proporcibn de 2% hasta 55% en volumen, a 15°
C (Reglamento de la Ley General de Salud en Materia de Cone
tro Sanitario de actividades, establecimientos, productos y
servicios),

b).= C8digo Penal para el Distrito Federal,

Ti{tulo II, Cap{tulo I, Penas y medidas de sequri-
dad, art{culo 24,

3.~ Internamiento o tratamiento y libertad de ===

inimputables y de juienes tengan el habito o  la necesidad
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de consumir estupefacientes o psicotrépicos.

Capftulo V. Artfculo 67, Plrrafo Tercero.= En caso
de que el sentenciado tenga el hbbito o la necesidad de con
sumir estupefacientes o psicotrbpicos, el Juez ordenarb tam
bién el tratamiento que proceda por parte de la autoridad =~
sanitaria correspondiente o de otro servicio médico bajo la
supervisién de aquella, independientemente de la ejecucibn=:
de la pena impuesta por el dellto cometido,

€)e= C8digo de Procadimientos Penales pura el Dis-
trito Federal,

Artfculo 135, fraccién 111, los dictamenes de perj
tos.

Acticulo 162,= Siempre que para el examen de algu-
na persona o de alglin objeto se requieran conocimientos es-
peciales, se procederk con intervencién de peritos,

Artfculo 163,- Por ragla general los peritos que -
se examinen deberfn ser dos o mis} pero bastar8 uno cuandoe
fste pueda ser habido, cuando haya pelijro en el retardo o=
cuando el caso sea de poca importancia.

Articulo 177.- Los peritos emitirfn su dictamen ee
por escrito y 1o ratificarkn en diligencia especial, en ca-
so de que sean objetados de falsedad, o el Ministerio Plbly

€o o el Jues lo estime necesario.
d) .~ Reglamento de Trbnsito del Distrito Federal.

Causas de cancelacifn de la licencla.

Artfculo 64.- La licencia se cancelar8 an 1os siwe
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guientes casost

Pracciédn I.- Cusndo el titular sea sancionado por sg
gunda vez en un aflo, por cometer alguna infraccién al Regly
mento conduciendo un vehiculo en estado de ebriedad, legal-
mente comprobado.

Pracciédn Il.= Cuando el titular cometa alguna infrag
cién sl presente reglamanto bajo la influencia, legalmente-
comprobads, de estupeficientes, psicotrépicos u otras sus=-
tancias téxicasy

Fracciédn I1l.- Cuando al titular se le sancione en =
dos ocasiones con la suspgnolbn de la licencia y

rraccidn IV,= Cuandc se compruebe gque en la informa=
cibn proporcionada para su expedicién sca falss o bien que=
alguno de los documentos O constancias exhibidos scan fale=
sos o apbcrifos,

Zstos hechos serfin puestos del conocimiento de la ==
autcridsd competaente, en su €as0e

Artfculo 150,= La persona gue al concucir cualjulier=
tipo de vehiculo =2n estado de ebriedad o bajo influencia de
estupefacientes, psicotrdpicos u otras sustancias téxicas,-
cometa alguna infraccidn al Reglamento ser8 sancionada con-
arresto inconmutable de 12 a 36 horas, impuesto por el Juez
Calificador de la jurisdiccidn correspondiente.

La aplicacibn del presente artfculo se hard sin per-
juiclio de la responsablilidad penal en Jue dsudiera incurrir-
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S8

Este artfculo es meramente ineficaz ya que por la
redaccién se establece que se daré la sancién sdlo si se -
comete una infraccién a dicho reglasento, de otra manera -
se puede manejar en cualquier estado de intoxicaciédn y no=-
ser molestado por ninjuna autoridad siempre que no se vio=
le dicho reglamento,

e).=- Reglanento Subernative de Justiclia Civica pg
ra el Distrito Federal,

Art{culo 24.= Cuando el presunto infractor se ene
cuentra =n estado da ebriedad o bajo influjo deo estupefae=
cientes o sustancias psicotrépicas o toxicas, el Juez ordg
nard al médico del Juzgado jue previo examen que practique
dictanine su estado y sefale el plazo probable de recupery
cidn que ser§ la base para fijar el inicio del procediwme=
mientoe &n tanto se recupera, ser§ ubicado en la saccibn =
corresgondliente,

Lo anterior ser§ llevado a cabo dentro del proce=
dimiento ante los Juzgados Civicos una vez presentado el =
presunto infractor, olvidando dicho Reglamento Gubernativo
aquellas personas que conducen un vehiculo de motor en ese

tado de ebriedad o bajo influjo de drogas enervantes,



CAPITULO 1I

ESTUDIO DOGMATICO DEL DELITO DE ATAQUES A LAS
VIAS DE COMUNICACION.

Antes de iniclar el estudlio correspondiente del de=
1ito de Ataques » las Vias de Comunicacién, previsto en el
artfculo 171 del Cédigo Penal, aplicable al Distrito Fede-
ral en Materia de Fuero Comin y a toda la Repiblica en Ma-
teria de Fuero Federal, es necesarioc hacer una transcripe-
cién del tipo en estudio a fin de tener la posibilidad de~-
desprander los elementos de tal ilfcito.

"articulo 171, Se impondr8 prisidn hasta de seis -
meses, Multa hasta de cien pesos y suspensibdn o pérdida =
del derecho de usar licencia de manejador:

Fracciédn I (se deroga).

Fraccidn Il.- Al que en estado de ebriedad o bajo =
el influjo de drogas o enervantes cometa alguna infraccibdne
a los Reglamentos de Trlnsito y Circulacibdn al manejar vehf
culos de motor, independientemente de la sancibn que le co=
rregponda si causa dafio a las personas o & las cosas." (14)

1e= Tipicidad,

La tipicidad es la adecuacibn de la conducta al tie

po descrito en la Ley, ésto es la conducta desplegada por =

(14) C8digo Penal para el Distrito Federal en Materia Comin

y para toda la Replblica en Materia Federal, £ditorial
Sista 1994, plg. 42.
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@l ser humano, para que sea tipica raequiere que se adecue
al tipo, que coincida con la descripciédn de la Lay, en ca
80 contrario no se surte el primer elemento del delito, -
Por otro lado la corriente mayoritaria, sobre todo la Alg
mana, y nuestra Legislacién de acuerdo al articulo 122 =-
del C8digo de Procedimientos Penales admiten la escisién-
del tipo en una parte objetiva y otra subjetiva, corres-=-
pondiendo a la primera los componentes descriptivos y nog
mativos del tipo, en tanto a la parte subjetiva le correg
ponde el dolo como elemento central, la forma de particle
pacién del sujeto y eventualmente algin componente subje-
tivo distinto del dolo.

En tales circunstancias en este capftulo se ana-
lizaré la tipicidad del delito de Atagues a las Vias de =
Comunicaciédn primeramente en relacién al tipo objetivo y-
despues en lo que corresponde al tipc subjetivo, como se-
disponen en el artfculo 122 del C8digo de Procedimientos=
Penales para el Distrito Federal,

8).= Tipo objetivo, Corresponden al tipo objeti-
vo las siguientes circunstanciass

a'),= La conducta desplegada por el sujaeto actie
Vo, que se traduce en la comisibdn de una infraccién a los
Reglamentos de Trénsito y Circulacibn.

b').- Una clrcunstancia de modo, consistente en=
que el sujeto active se encuentre en estado de ebriedad o

bsjo el'influjo de drogas enervantes,
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c').~ Una clrcunstanclia de ocasidn, que se traduce-
en que el sujeto activo ejecute una conducta al manejar =
veh{culo de motor,

d').= Elementos normativos de naturalgza cultural,-
en el caso a estudio son: "estado de ebriedad" "drogas ==
enervantes" "vehiculos de motor".

€1 primer componente, la conducta se traduce en un-
movimiento corporal voluntario, mismo jue debe violar las
disposiciones contenidas en el Reglamento de Trénsito, ==
por 1o que se puede decir que estamos en presencia de una
norma penal en blanco, puesto que remite & otro ordenamien
to jurf{dico a fin de que &ste Gltimo delimite la conducta=
que debe desplegar 21 sujeto activo en estsdo de ebriedad,
por tanto, para precisar en cada caso concreto la configu=
racibdn de la condicta tipica, es indispensable recurrir al

Reglamento de Trinsito,.

La circunstancla de modo que consiste en jue el sy
jeto activo se encuentre en estado d: =oriedad o bajo el =-
influjo de drogas o enervantes es altarnativamente formada.
puesto que con cualquiera de las dos hipbtesis que se nimg
ran en el precepto se configura la circunstancia a examen,
por ende, sl el sujeto activo se .ncuenirz 2n estado de ==
ebriedad o blen, bajo el influjo de drogas o enervantes se
configurard la circunstancia ide modo que exige el tipo.

La clrcunstancia de ocasibn que consiste en que al

momento en que se ejecuta la conducta el sujeto activo cop
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¢').~ Una circunstancia de ocasidn, que se traduce-
en que el sujeto activo ejecute una conducta al manejar =
vehfculo de motor,

d'),.= Elementos normativos de naturaleza cultural,-
en el Caso a estudio son: "estado de ebriedad" "drogas =
enervantes" "vehiculos de motor",

El primer componente, la conducta se traduce en ufe
movimiento corporal voluntario, mismo jue debe violar las
disposiciones contenidas en el Reglamento de Trénsito, ~=
por 1o que se puede decir que estamos en presencia de una
norma penal en blanco, puesto que remite a otro ordenamigh
to jurf{dico a fin de que &ste Gltimo delimite la conductae
que debe desplegar 21 sujeto activo en estsdo de ebriedad,
por tanto, para precisar en cada caso concreto la configu=
raciédn de la condicta t{pica, es indispensable recurrir al

Reglamento de Tr&nsito.

La clrcunstancic de modo que consiste 2n jue el sy
jeto activo se encuentre en estado d: eoriedad o bajo el =
influjo de drogas o enervantes es altarnativamente formada.
puesto yue con cualquiera de las dos hipbtesis que se nimg
ran en el precepto se configura la circunstancia a examen,
por ende, si el sujeto activo se -ncuentres en estado de ==
ebricedad o bien, bajo el influjo de drogas o enervantes se
configurard la circunstancia de modo que exige el tipo.

La circunstancla de ocasibn que consiste en que al

momento en que se ejecuta la conducta el sujeto activo con
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duzca un vehiculo de motor, ya que es una circunstancia -
indispensable para que se conflgure cabalmente el tipo en
estudio, en consecuencia al no intaegrarse el tipo penal =
esto es porgue 2l sujeto activo llegase a no infringir el
Reglamento de Trénsito si no conduce un vehfculo de moton

Asimismo el tipo requiere para su confijuracién-
© para su cabal interpretacién la delimitacién de los elg
mentos normativos antes sefalados esto es, "estado de we=
ebriedad", "drogas enervantes" y "vehfculos de motor". =-
Que el sujetd se uncuentre ean estado d= ebriedad signifie
ca que hays ingerido beblias embriagantes y no se ancuene
tra en plenitud de sus facultades mentales} que el sujeto
se encuentre bajo el influjo de drojas o enervantes quies
re decir jus 21 sujeto activo haya ingerido psicotrépicos
o enervantes da los seflalados por el articulo 193 del Cé-
digo Penal y no se encuentra el sJyjeto con sus fzcultades
mentales de forma plena,

Por &1ltimo vehiculo de motsr es todo aquél que =
necesita para su funcionamiento normal de impulso de un -
notor.

. b)e= Tioo subjetivo. Corresponden al tipo sube
jetivo los slguientes componentes:
a'),= E1 dolo de la conducta voluntaria del sue
jeto activo.
b').= La forma de intervencidn del sujeto.

Zn efecto el delito de Ataques & las Vias de Co=-
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municaeldn raquiere paraz su cabal configuracidn la existene
cia del dolo en el sujeto activo, toda vez gGue de conformi=-
dad con lo establecido en el Segundo P&rrafo del articulo -
60 del CSdigo Penal, el tipo contenido en el artfculo 171 -
fracciédn II del mismo ordenamiento, por exclusibn, no puede
ser ejecutado en forma culposa,

En conseéuoncia para que se configure el dolo en -
1a conducta del sujeto activo se requiere la necesaria reu==
nidn de los componentes del dolo, es decir el zlemento cogrs
citivo o conocimiento, consistente =n Jue el sujeto conozca =
108 elementos que integran el delito de Atajues a las Vias -
de Comunicacién, por otro lado, es necesaria la presencla -e
del elemento volltivo o voluntad del sujeto, que se traduce=
en la voluntad del sujeto psra realizar <l tipo penal a esty
dio, y sin la reunién de cualquiera de tales componentes no=
es fuctible la realizacibn del dolo, y por lo tanto la confi
guracién del tipo subjetivo, lo que tiene como consecuenclae
la no realizacibn del Zelito,

De igual forma como componente del tipo subjetivoe
tenemos la forma de participacién del sujeto activo, en nueg
tro derecho josltivo se encuentra prevista en el articulo 13
del Cbdigo Penal, por ende, el sujeto activo puede partiCie=e
par en la comisibn de este delito, en cualquiera de 138 5i==
guientes formas:

Fraccibn II.- Sjecutar el delito por sf.

Fraceibn IZI.- £jecutarlo conjuntamentes



Fraccidn Ve= Ejecutar el delito en calidad de insti-
gador.

Fraccibn VI.- En caliddd de cémplice.

Fraccibn VIl.= En calidad de encubridor por una pro=
mesa anterior al delito,

El bien jurfdico tutelado por la norma contenida en=-
la fraccién II del artfculo 171, es la seguridad plblica, no
obstante es necesario referir 1o argumentado por Marco Anto=
nio Luis de Ledn,

"El bien jurfdico tutelado as la seguridad en los mee
dios de comunicacibdn," (15)

Ahora blen, una vez que se ha mencionado cuaies son=
los elementos que integran el tipo penal de Ataques a las ==
Vias de Comunicacibn, previsto en la fraccidn II del articu=
lo 171 del C8digo Penal, es necesario indicar cuales son las
causas que impiden la configuraci%n del tipo jenal ha estu-=
dio,

En primer lugar se pasarf a mencionar las causas gue
anulan la conducta en general, y que sor =nde, son aplica--=
bles al d=lit> a estudio. Como es bien sabido la conducta hy
mana puede ser de dos formas, esto es, puede expresarse como
una accidn, ¢ en su caso como una omisibnj la primera forma=

de conducta ya mencionada consiste =n un movimiento corporal

(15) Dfaz de Lebdn iarco Antonioe, C8digo Penal Federal con =
Comentarioss aditorial Porrla, iMéxico, 1994, »8g. 220.



30

en tanto que la sejunda es una inactividad, la accibén es -
un hacer, la omisién es un no hacer. Pues bien en ambas =-
formas de conducta es indispensable que concurra la volune
tad del sujeto activo, y en virtud de que el delito dg ===
Ataques a las Vias de Comunicacibén se comete mediante una-
accibn, los elemantos que la integran son los sigulentes:

8)+= Un movimiento corporal, y
D) o= La voluntad del sujeto,
Por tanto, si el sujeto activo despliega un movie=

miento corporal sin su voluntad, la conducta (accidn en ==
nuestro caso) no se confijura tal elemento, y por consiwe=
guiente no habr8 delito. Las causas que impiden que se cop
figure la voluntad Jde la coﬁducta, y 3ln cuando haya movi=
miento corporal, son las sigulentest

a)e~ Fuerza flsica exterior e irresistible, que =
puede ser:

a').=- Proveniente de los seres lrraciosnales o de-
la naturaleza, y

b!) .= Proveniente del ser humano,

b)e= Movimiento reflejo, vy

C)e= Estado de inconciencia, Jue puede se motiva=
do por:
a'),= Suefio,

b')s= Sonambulismo y
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C').= Hipnotismo.

De las anteriores causas que excluyen la configura=-
cién de la conducta humana en la comisién del delito de Aty
ques & las Vias de Comunicacién, es evidente que la sefiala-
da con el inciso 8), es decir, 1la fuersa fisica exterior ==
frresistible (ya sea de los seres irracionales, de le natue
ralese 0 del ser humano), no se puede presentar en el su---
puessto que NOs ocupa eh virtud de que un elemento de la cop
ducta e8 que el sijeto activo se encuentre en estado de ~—
ebriedad o bajo los efectos de drogas O enervantes, y es ng
torio que por la fuerza flsica no se puede priver de 108 ==
sentidos a un sujeto 0 hacerlo ingerir bebidas alcoholicas-
© drogas, y ademés hacerlo conducir un vehfculo de motor y-
por Gltimo trasgredir una disposicién del Reglamento de =<
Trénsito} asinismo no es posible que un ser irracional y =
una fuersa de la naturalesa logre realizar 1o antes descri-
toe

Anblogas consideraciones se pueden formular en torno
8 108 movimientos reflejos, toda ves que éstos se ejecutan-
por estimulos que se provocan en centros nerviosos del cuep
po humano, por 10 que se hacen sin la voluntad del ser humy
no, Y dedbido & la forma en que se produce tal causa de ex--
clusién de 1a conducta es claro que no se puede surtir en -
el delito que analizamos,

Por Gltimo los estados de inconciencia pueden pre--
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sentarse en el delito que estudiamos, como es @l caso del-

sonambulismo y el hipnotismo, ya que s8 encuentra en tales

estados de inconciancia, puede ser objeto de ambriagues, =~
que por supuesto es lnvoluntaria, y que a partir de tal hi
potesis comete el dellto en estudlo, sin que se pase por -
alta y en la actualidad el hiprnotismo es un fencreno muy =
discutido, pero no por tal causa se debe descartar su cone
figuracidn en la sctuslidad y sobre una persona, maxime si
se toma en consideracién que en varias ocasiones se hs de~
mostrado su existencia en personas, por 1o que el derecho.
pesnal no juede perranecer clego ante tal hecho de la vidae
en sociedadj sin que saa confljurable el suefio en este §1f
cito en virtud de su descripcién tipica, se requisre emwm=
briagues o efectos de drogas o enervantes en 2l sujeto ===
activo,

De ijual forma, el tipo tampoco sa configura si =
no se presenta uno de los elementos de tipo objetivo, que=
en el caso que nos ocupa nuestra atencibn, y como se citée
con anterioridad consisten ens

#)s= Una circunstancia de modo, y

b)e= Una circunstancia de ocasibn.

Pues blen, si en el supuesto que NOS ocCupa No se=
presanta alguna de tales circunstancias, es daclr que el =
sujato activo se encuentre en estado de ebriedad o bajo el
influjo de drogas o enervantes, o que te encuentre el sujg

to activo manejando veh{culos de motor, el delito de Atae=e
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que & las Vias de Comunicacién no se configura, por ausen=-
cia de alguno de 108 elementos especisles del tipo penal.

En virtud de que en el plrrafo anterior se hiso we
mencién de 1os elementos especiales del tipo, no esth por-e
dembs recordar que el tipo tiene dos clases de elementos ==
108 generales y los especiales, Los elementos generales del
tipo ion los siguientess

8) e~ Conducta o verbo tipico;

b)e= Sujeto activo;

¢)e= Sujeto pasivos

d)e= Blen juridico;

@) o= Objeto material;

f) o= Resultado, ya sed formal o material.

Por su parte, los elementos especiales del tipo son
los sigui-ntes:

a)e= Circunstancias del lugar.

b)e= Circunstancias de tiazmpo.

C)e= Circunstanclias de modo}

d)e= Circunstancias de ocasibdn.

@)+~ Medios comisivos y

f)e= Elementos normativos.

Los elementos generales del tipo sicmpre se presen-
tan en cualquier descripcibn t{plca, ya jue son indispensa~e-
bles para la conflguracidn del cualjuler tipo penal, en came=
bio, 108 elementos esoeclales del tipo no siempre se requiee==

ren, sino que en algunas ocasiones el tipo lo requiere, comg=
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en el tipo penal que estudiamos, y &4 no se configurs cone
forme a la descripcidn particular, el tipo no se configura.

Por 1o que se refiere a la ausencia de conducta =
se encuentra regulada en la fraccibn I, del articulo 15 ==
del Cédigo Penal que dice: El delito se excluye cuandos

Praccién I.- El hecho se realice sin la interven=
cién del agente,

Por 10 que atafle a la ausencia de los elementos =
objetivos del tipo, la fraccién II, del articulo 15 del ==
ordenamiento antes citado, establece que el delito se eXe=
cluye cuando falte alguno de los elementos del tipo penal-
del delito de que se trataj preceptos de la parte generale
Que son perfectamente aplicables sl delito en estudio,

En lo referente al dolo, que es el elemento subjg
tivo centrsl del delito a estudio, &ste no se configurs en
el supuesto de que se actualice el error de tipo gue ConNws
siste en el conocimiento de alguno de 195 zlement>s eseNee
clales que intejgran .1 tijso penal de Ataques a las Vias de
Comunicacibn, elementos que se han sefalado con antelacién;
causa de exclusién del delito que se encuentra prevista en
el inciso 8) de la fraccibn VIII, del artfculo 15 del Cbd}
g0 Penal, que indlica gque el delito se excluye cuando "se -
realice la accidn o la omisién bajo un error invencibles

8).~ Sobre alguno de los elementos esenclales que
integran el tipo penal," E£s necssarlo sefslsr que el error

de que se trate debe ser invencible, toda vez que en casoe
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contrario esto es, si 2l error &s vencible se estarb a lo-
dispuesto cn el phrrafo final de la fraccidn VIII del mis-
mo art{culo, an concordancia con el numeral 66, anbos del-
C8digo Penal, se aplicar8 la sancibn que corresponda al dg
11to culposo, pero tomando en consideraciédn que el segundo
pbrrafo del artfculo 60 del Cédigo Penal proscribe de los-
delitos que admiten culps al ilfcito de Ataques a las Vias
de Comunicacidn, srevisto normativamente en la fraccién II
del artfculo 171 del C8digo Penal, por ende en caso de que
se presents el error de tipo en el ilfcito a estudio, la =
conducta del sujeto quedar§ impune, por ser un ilfcito de-
comisién netamente dolosa,

Finalmente el blen jurfdico tutelado por el tipo-
a estudio es la seguridad de las personas as{ como de las=

vias de comunicacién,
2= Antijuricidad,

La antijuricidad significa contradicccién con el -
derecho, Tal contradiccién debe de entenderse del modo sie=
guiente: Para la proteccién de la vida colectiva del hombre
en la socledad el Legislador prevé normas de comportamiento,
vinculantes que reciben el nombre de normas jurf{dicass Egs==
tas no son puros mandatos coactivos sino exlgencias ajusta=-
das al orden colectivo. L8 esencia de la antijuricided a de
entenderse en la violacién por parte de un comportamiento =
del deber de actuar o de omitir que se establece en una nog

ma jurfdica, A &sta se le considera antijuricidad formal, =
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porque se toma en cuenta la violacibén con la norma escrita
y de igual manera se toma en consideracién la antijuricle-
dad material por el menoscabo que sufre el bien jurfdico =
protegido por la norma.

Por otro lado, el derecho penal actusl no solawe-
mente toma en consideracibn el desvalor del resultado, si-
no que también el desvalor de la conducta o del acto, ya =
que ambos aspectos del delito son tomados en consideracién
por la antijuricidad,

Ahora bien en la préctica no se toma en cuenta la
antijuricidad de forma positiva, sino que se verifica si =
concurren en alguna de las causas de justificaciédn o tipos
permisivos que la Ley seflala, y en caso de que no concurrs
la antijuricldad existe, si concurren, no se tiene por ===
existente tal elemento del delito., 3in el Derecho Penal Me-
xicano existen los siguiantes tipos permisivos, causas de=
licitud o justificacidnd

a)e~ Consentimiento del ofendido (fraccién II del-
artfculo 15 Constitucionaly

ble= Legitima defensa (fraccibdn IV del mismo articy
lo);

C)le= Sstado de necesidad (fraccibn V, del mismo =e
artfculos);

d)e= Cumplimiento de un deber juridico (fraccibn =
VI del mismo artfculo) y

e).~ Liercicio de un derecho (misma fraccibnl.



37

De tales causas de licitud es evidente que en el-
delito de Ataques a las V{as de Comunicacibn no se pueden-
presentar el consentimiento del ofendido, la legitima de=e
fensa, el cumplimiento da un deber jurfdico o el ejercicio
de un derecho, toda ver que la espacial configuracién tipy
ca del delito a estudio y el &nimo que raside en las just)
ficaciones antes nombradas son incompatibles.

La Gnica causa de justificacidn jue se pueds pre=
sentar en el supuesto que analizamos 2n 2l estado de nece=
cidad, ya que es factible que un sujeto an estado do eMews
briajuez o bajo los efectos de drojas o enarvantes, al ma=
nejar un vehfculo de motor y cometa alguna infraccién al =
Reglamento de Tr8nsito con la finalidad de salvaguardar un
bien jur{dico de mayor valfa, como podrfa ser la vida de =
una parsona.

3,= Culpabilidad,

La culpabilldad el el juiclo 42 ra2proche que se=
hace el sujeto por la conducta antijuridica desplegada.

Para que se pueda formular el julclo de reproche
en contra del sujeto activo, se requiere de manera ineludj
ble la concurrencia de los sigulentes elementos:

8) = Capacidad de culpabilidad o imputablilidad;

b)s= Conocimiento de la antijurfzidad, Yy

C)e= Exigibilidad de un comportamiento conforme a

1a norma jurfdica,
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La caepacidad de culpabilidad o imputablilidad cone-
siste en la salud mental del sujeto activo que le permite=-
tener capacidad pura conocer la antijuricidad de la condug
ta humana y adecuar su comportamiento de acuerdo a esa cCog
peensibn,

E1 conocimiento de la antijuricidad existe en la
conciencia que tiene el sujeto activo de que el comporta==e

miento desplagado es contrario & derecho.

La exigibilidad de un comportamiento conforme & =
derecho consiste en que en el momento de la comisién del dg
1ito el sujeto tenga ls suficients capacidad de autodetermi
nacién para comportarse confcrme s derecho, esto es, JuUe ==
esté libre de presiones y tenga la posibilidad de elegir ==
con libertad el comportamiento que quiere desplcgar.

Pues bien, los anteriores requisitos son también
indispensables para que se pueda formular un juicio de rese=
proche en contra del sujeto activo, pero al igual que en la
antijuricidad, es necesario verificar si no se preszntan we
aspectos negativos de la culpabilidad para constatar la cu}
pablilidad, en tales condiciones @8 necesario sefialar cuales
son las causas que anula la culpabilidad, y decir cubles de
ellas son configurables en el delito de Ataques a las Vias=
de Comunicacién,

Las causas que eliminan la culpabilijad sons

1)e= Ausencia de cspacicad de culpabilidad o =
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fnimputabilidad, quz puede ser:
a).= Transtorno mental transitorio;
b)e= Transtorno mental permanentej

C)e= Desarrollo intelectual retardado.

2)e= Seror de prohibicibn, ya sea directo i indi~=
recto, y

3) s~ Inexigibilidad de un comportamiento adecuado=-
a derecho,

Lo anterior establecido en el artfculo 15 del C&dji
go Penal,

En lo Jue se raflere a la ausencia de capacidad de
culpabilidad, es notorjio que puede2 incurrir en ¢l dellto de
Atagues a las Vias de Comunicaciln, pero con la salvedad de
que si tal estedo se provoca dolosa o culposamente no surt}
r8 sus conszcu-ncias en beneficlo del sujeto activo, ya gque
as{ lo dispone expresamznte la fraccidn ViI del articulo 15
del CS5digo Penal, Ahora sien en este supuesto es importants
seflalar qu2 el estado ce transtorno mental transitorio es =
un elemento del tipo nenal gque nos ocupa, ya gque se requice-
re que el active se halle en estado de embriaguez o bajo el
efecto de drogas o enervantes, por ende es evidente en tae=
les casos, que constuye una clara muestra del transtorno ==
mental, el tipo se configurar§, & excepcibn de que tal esta
do no naya sido zrovocado por el sujeto activo,

El error de prohibicién que se encuentra regulado

en el inciso b) de la fraccidn vIiz del articule 15 del C8e
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digo écnnx, y consiste en que "se realice la accién o la -
omisién bajo un error invencible... respecto de la licitud
de la conducta, ya sea porque el sujeto activo desconozca-
1a existencia de 18 Ley o el alcance de la misma © porque=

cres que esta justificada su conducts.”

Ahora bien, cuando el sujeto desconoce la exis—
tencia de la Ley se estf en presencia del error de prohibj
cién directo, y cuando cree que su conducta esta justificyg
da, exista el ecror de prohibicién indirecto., &l primer sy
puesto no s posible que se presente en el delito a estu=~-
dio, ya que 108 niembros de una comunidad como la huestra-
estén perfactamente concientes de la ilicitud que represep
te el conduzir un vehfculo en estado de ebricdad y ademase
violar slguna dispcosicién del Reglamento de Trénsito. Pore
otro lado por 1s que se refiere 21 error de prohibiciédn --
indirecto se puede presentar en la especie cuando el sujes

to activo crea gque su conducta esta s.parada Jor una causa
da justificacidn como en el supuesto que nos ocupa podria-

ser @l 2stado de necesidad,

Por Ultimo el sujeto activo puede actuar en-esty
do de inexigibllidad de otra conducta, ya que su voluntad
puede estar viciada por cual juler causa que le impida éze-
gir livremente entre la conducta adecuada a derecho y la =
prohibida por la norma, y en este supuesto no es racionale
mente exigible al sujeto gue adecye su comportamiento cone

forme & la norma jurfdica, como lo dispone 18 fraccién IX,
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del artfculo 15 del Céddigo Penal,

Zsta ceusa de exclusién de la culpabilidad es per-
fectamente compatible con el delito que estudiamos, ya que-
un sujeto puede tener viciada su voluntad y en esas condi-—-
ciones cometer el injusto pdncl. sin que se deba confundir-
esta Gausa de clclusién del celito con la ausencla de con=e
ducta, ya que en la ausencia de conducta no hay voluntad y=-
en la inexigibilidad y otra conducta si hay voluntad, pero=
esta viciads, en la ausencia de conducta se actua sin Vo=
luntad y en la inexigibilidad se actua «n contra de la volug
tad, ' ' '

4= Punibilidad,

La punibilidad es la sancién en abstracto que sefig
la el legislador por la conducta ejecutada por el sujeto ace
tivo, esta punibilidad puede ser privativa di libertad, pecy
niaria o de otro género, y el orimer pbrrafo del articulo ==
171 del Cédigo Punal ssfala como punibilidad para el delito-
4 estudio la siguiente: Hasta seis meses de prisién, multa -
hasta de clen pesos y suspensiédn o pérdida del derecho 3 «=e
usar la licencia de manejador. La pena de prisién serb como-
minimo de tres dfas como lo dispone el primer plrrafo del =e

articulo 25 del Cldigo Penal,
Antes de culminar con el jresente capitulo considg
£o necesario transcribir alqunos conceptos de tratadistas rg

conocidos en el Derecho Pesnal.
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Pav8n Vasconcelos Francisco refiere 18 tipicidad-
como "Es la adecuacién de la conducta o del hecho & la hi-
pStesis legislativa." (16)

Ast también el tratadista cugenio RaGl Zaffaroni-
nos dice que la tipicidad "Es la caracterfstica que tiene-
1a conducta en rasén de oltﬁr adecuada & un tipo penal, es
decir, individuslizada como prohibida por un tipo penals =
Tipo, no debe confundicse el tipo con la tipicida, el tipo
e la forﬁull que pertenece a la Lay, en tanto que la tip}
cidad pertanece a la conducta." (17

Dentro de la teorfa alemena cabe rosaltar lo que

Hans Henrich Jescheck, refiere como tipo objetivo y &sto =
o8, "constituye la forma de cplrtclén.oxterna del hechoees
es el nucleo objotlvé roai de todo delitosse LOS alementos
6b)et£von del tipo no s8lo describen los objetos del mundo
exterior, si no todo aquello que se encuentra situado fuera
de la esfere psiquics del autor, por ejemplo hombre, mujer,
animal, cosa, mataer, incendiar," (18)

‘ E} asutor Alembn anterior tabién refiere como tipo
subjetivo "Para la realizacibn del tipo subjetivo, el deres

cho oenal requiere normalmente el doloj la punicién del ===

(16) Pavén Vasconcelos Francisco, Manual de Derecho Penal -
Mexicano, parte gensral, adlt. Porrda 1987, phge. 289,

(17) 2Zeffaroni, cugenio Rall, Manual de Derecho Penal, Pare
te Gcncrll, primers reimpresiln, Cardenas Sditores y -
Distribuidores, Mbxico, 1991. plg. 393,

(18) Hans Henrich Jescheck, Tratado de Derecho Panal. Parte
General, Volumen I, Traduccibn Santiago Mir Puig y ===

Prancisco Mufos Conde, casa cditorial Boschl 8
ns 1931, phg. 377. ' schlo, Barcelg
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actuar imprudente constituye la excepcibn.ee @l dolo cons=
tituye el nuclzo del injustos.. por lo jue puede caracteri
zarse como @l elemento subjetivo general del tipoe” (19)

El maestro Eugenio Cuello Caldn, refiere a la ==
antijuricidad como "obra antijurfdicamente el que contrae=
viene & 1as normas peniles. La antijuricidad presupoho Une
Juicio hacerca de 18 oposicién existente entre la conducta
humana y la norma penal,”" (29)

&l tratadista Hanz walzel reflicre la antijuriclee
dad como es "la contradiccién de una realizsacién tipica ==
con 8l ordenamiaento jurfdico en su conjunto (no sdlo con =
una norma aislada). L& antijuricidad es siampre la contra=
diceibn antre una conducta real y el ordenamiento jurfdie
col." (21)

«dmund Mezguer reflere que la culpabilidad es "Zl
conjunto de los presupuestos que fundatenta el reproche ==
personal &l :utor por el hecho punible jue ha cometido." -
(22)

De lo anterior este autor determina Jue las fore=
mas de culpabilidsd son el dolo y la culpa, no obstante ==

&ste o8 uno de los sostanedores de la teoria causalista ==

(19) Hans Henrich Jeschecks Ops Cit. plgs. 395, 396 y 434

(20) Cuello Caldn tugenio. Derscho Penal Tomo I, Parte Gg
neral, Volumen I. Zditorisl Barcelona, 1980. plge362

(21) Wwelazel, Hans. Derecho Penal Alemn, Parte jeneral, =
traduccién Juan Bustos Ramfrez y Sergio Yafez Pérez,
Edicidn Castzllana, cditorial Jurfdica de Chile 1993,
p". 60,
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del delito,

Nos da un concepto mis amplio el Alemén Hanl Henew
rich Jescheck respectc a la culpabilidad, y &ste nos dice:-
wel concepto formal de culpabilidad abarca aguéllos elemen~
tos psfquicos del hecho que en un ordenamiento jur(d}co da-
do, 8¢ exige positivamente como presupuestos de la imputa-
cién subjetiva. &l concepto material de la culpabilidad, en
cambio descubre las razones por las que clertos factores ==
psiquicos se toman como presupuestos de la imputacién subjg
tiva, y en caso dz faltar detarmina la desapaciciln del ju}
cio de culpabllidade™ (23)

De acuerdo al autor anterior los elementos de la-
culpablilidad son los siguientes:

a) e~ Capacidad de culpabilidad o imputabilidade

b)e= Conclencia da la antijuricidad, es decir que
el sujeto tanga jlena conciencia de jue su actuar es contra
rio a derechoy ¢

c)e= Normalidad de las circunstancias concomitane=
tes, es decir, que al sujeto se le puede exigir que actue =
conforme a derachos

Estos elementos son los que seflala la Ley Penal -

Mexicana, concretamente en las fraccliones VII, VIII y IX ~=

(22) Mezger idmund, Derecho Penal, larte jeneral, Libro de
tstudio Segunda idicibn, Chrdenas Cditores y Datribuf
dores, M&xico 1990, phgs. 189 y 191,

(23) MHans Henrich Jeschecks, Ope. Cit. pigs. 580, 599 y 591,
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del artfculo 15, del C8digo Penal para el Distrito Federal,

Por Gltimo el maestro Luis Jiménez de Azla reflere
a la punibilidad como "Punibilidad conforme al significado=-
testricto del término, es la posibilidad de penar, y en veg
ded lo que queremos expresar no e8 que un acto pueda ser sy
ceptible, sino que ya la ‘tiene conminada en las Leyes vigen
tes." (24)

Asf tambiln el doctor Rall Carranchd y Trujillo re=
fiere que la punibilidad "es la sccibn antijuridica tipica=
y culpable por ser incriminable, a de estar conminada con =
la amenaza de una pena, es decir jue ésta ha de ser la con=

secuencia de aquella laegal y necesaria." (25%5)

(23) Jimé&nez de Az2la iLuiss Iratado de Derecho fenal, Tomo =
VII, Tercera &£dicidn, £ditorial Lozada, Bucnos Aires,=
1985. p8g. 107,

(25) cCarranch { Trujillo Rall. Derecho Penal lMexicano, Pare
t¢ Gaeneral Décimo Séptima cdicidn, Editorial poccla, =
México 1991. plg. 424.



CAPITULO IIIX

PRUEBAS PARA ACREDITAR LOS ELEMENTOS ODEL TIPO PENAL
DEL DELITO DE ATAQUES A LAS VIAS DE COMUNICACION
Y PROBABLE RESPONSABILIDAD.

Es importante safalar las divarsas pruebes que normale
mente utilisa el C. agante del Ministerio PGblico Investiga-
dor para reunir los slementos del tipo jenal a estudio as{ =
comc la probable responsabilidad, y en consecuencis hacer la
consignacibn corrclpondtinto. dichas prusbas son las siguien
tes:

a).= Fe Ministerial del estado de ebriedad que se le =«
aprecid al inculpado.

b)s= Certificado médico de ebriedad y la fe del miamo,

c)e= Boleta de infraccibn,

d) e= Declaraciédn del polic{a remitcnte.

@) .= Declaraciédn del propio inculpado.

f).= Fe ministerial de los vehfculos dafados (en caso -
de que existieran).

g) o= Dictamen p=ricial en materia de trénsito terrestre,

1,= Concepto de elenentos del tipo penal del delito.

Antes de conceptualizar los elementos del tipo penal, es
importante seflalar que dicha terminologia aparecid en las re--
formas al C8digo Procesal Penal en su artfculo 122 de fechs --

10 de enero de 1994, piblicedas en el Diario Oficial de la Fe-
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deracién,

Es necesario manifestar que el Ministerio Piblico al
integrar los elementos del tipo penal del delito de que se-
trate y la probable responsabilidad del inculpado, como ba-
se del ejercicio de la accidn penal, y por otra parte la ==
autoridad judicial a su vez examinarh si amboe requisitos -
estan acreditados en autos; quedando claro con ello la fun=
cién que en este caso corresponde a cada autoridad. Asimis~
mo en el contenido de dicho artfculo se enlistan los slemen
tos del tipo penal, entre los que se destacan tanto los de-
carfcter objetivo como los de {ndole subjetiva, as{ como --
los descriptives y los normativos; los comunes a todo tipo=
penal y los que se requieren segin exigencias del tipo en =
particular. Asf este nuevo contenido es de gran importancia
Ya que orienta en forma amplia la actividad del organo ju=
risdiccional y ofrece determinantes criterios de interpretsa
cibén, aparte de propiciar el desarrollo doctrinal y jurise=
prudencial, redundarbk an beneficio de una m:jor aplicacidSn-
de la ley,

X Del anblisis del artfculo 122 del CS8digo de Procedi=-
misntos Penales para el Distrito Federal, es important? exa-

minar cads uno de los elementas & Que refiere dicho precep=-

to;

8)e= Conducta.- El tratadista tugenio Rall Zaffaroni,

refiere a la conducta como "la conducta humnnd ea ¢l acto de
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voluntad que se dirige a un objeto alterandolo." (26)

Las clrcunitnnclll de modo consiste en que el delito-
se debe ejecutar de determinada maners, esto es de la forma-
que s8] tipo exija.

Las circunstancias de ocasién son aquéllas que el-
tipo requiere pars su completa configuracién, es decir que -
el delito se sjecute cuando el sujeto activo se sncuentre en
una situscién especial.

b).= LOS elementos normativos Pavén Vasconcelos =-
108 define como "una valorecién de ellos por el aplicador de
18 ley. Tal valoracién se reputa necesaria para poder captar
su sentido, pudiendo ser eminentemente jurfidice, o bien cul-
tural,” (27)

El alembn Hans Wel zel refiere sl dolo como "en sep
tido técnico penal es sblo la voluntad de accibn orientada a
1a reslisacibn de un tipo, el momento intelectual y el momen
‘to volitivo, es decir, tener conciencia de lo que se qui-re-
y decisidn de querer realizarlo.” (28)

El asrticulo 92, del Cédigo Penal para el Distrito
Pederal refiere que obre dolosamente ¢l que, conociendo los-

slementos del tipo penal, o previendo como posible el resul-

(26) Zaffaroni, Eugenio Rall, Op, Cit. phg. 355.
(27) Pavén Vasconcelo Francisco. Op, Cit. phg. 278.

(28) Wwelsel Hans. Op. Cit, phg. 77,
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tado tipico, quiere o acepts la reslizacién del hecho descr}

to por 1a ley.

De ascuerdo & las formas de intervencidn Merio Marfin -
Salazar refiers "consiste en el aporte del sujeto activo, ==
otorgas pars la consumacidn del tipo, la participacién en sep
tido estricto, se considers como un fenomeno dependiente y =
sccesorio de la autoris, porque Gnicamente eillto si slguien
reslizs el injusto tipico. Cosutoris (materisl o intelece=e-
tusl), sutoris (materisl o intelectusl), &stos pertenecen a-
los sutores gsf como la autorfe mediata. La complicidad e ==
instigacién son formas de participecién y se les llama portd
cipes." (29)

2.= Concepto de probable responsabilidad,

El articulo 19 Constitucionsl y el peniltimo phrrafo
del acticulo 122 del C8digo de Procedimientos Penales paras =
el Distrito Federal hablan de la terminclogfa de probable ==
responsabilidad.

Dicha tersminologis se utilisa en las reformas del 14
‘de dicieabre de 1993, y publicadas el di 10 de enero de 1994,
ye que anteriormente se utilisaba el término de presunta reg
ponsabilidad, por 10 que es importante 1o que refiere Juan =

José Gonsbles Bustamante de acuerdo & la probable responsabj

(29) Salasar Merin, Mario. Autor y Participe en el Injusto-
Penal. Editorisl Temis, Bogoth, 1992, plg. 127,
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~lidad y éste dice: '"debe tenerse por comprobada cuando exis=
tan indicios o sosvechas que nos hagan presumir, racionalmen
te que una personhs pudo haber tenido intervencidn en el deli

to que se le atribuye.," (30)

Es fundamental hacer un somero anilisis de este cone
cepto, & través de la historia del derecho pensl y para ésto
comenzaremos a ver desde la antigliedad en donde encontramose-
que el principal objetivo era que al comet:rse el delito, vg
nfa el castigo por parte de Dios, por conducto de los secer-
dotes que podriamos decir eran sus representantes, o sea que
en la antigliedad considerabsn a la responsabilidad penal coe
mo un acto contra la divinidad y de esta manera se aplicaban

108 castijos como si hubieran sido ofensas contra Dios,

Desarrollando nuestra investigacibn, nos encontramos-
con las teorias elaboradas por el gran escritor Italiano Be=-
ccaria, en que se dice que "la responsabilided penal no debe
de medirse tomendo en consideracibn ls intensidn, ys que se-
gln &1, a veces con 1a mejor intensidn se causan graves da--
flos y @ veces con la peor intensidn se pueden originer gran-
des bienes, que la Gnica manera pars medir la responsabili.-
dad penal es ¢l monto del dafio que 38 le haya causado a la =

socieded, desachando por completo la intensi8n.” (31)

(30) Gonsbles Bustamante, Juan Josk, Prtnctp&zo de Darecho»
Penal Mexicano, Décims Edicién Porrds. Mbxico, 1991, =
p". 107,

(31)  secceris, Cessr. Do 108 Delitos y de las Penas. Cditos
risl Agullor. Cspofis, 1969, plg. 40,
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Ahora pesamos & ver el ceiterio de 1s escusla clésice
acerca de le responsabilidad pensl. Pars esta escuels es cop
siderads dicha responsabilided como "en la violecidn de los-
derschos de 103 integrantes de une sociedad ys que el £in »-
principal de 1a pens es el restablecimiento del orden exteg
no, de la sociedad pertucdbada por el delito, ys que el delip
cusnte use de su Libre albedrio para cometer 108 actos delig
tuosos." (32)

En contra de esta escuele NOs eNCONLTANOS LA esCusle-
positiva que nos dice que la responsadilidad penal dedbe de -~
dejarse fundamentar sobre ls imputabilidad morsl y que debe-
de construirss sodre 1a base de 1s responsabilided socisl ys
que no acepta el criterio de que el delincuente uss su libre
albadeio pera 1a consumacién de sus delitos, porque dicen -
ellos que 1a voluntead ests determinada por influjos de orden
ti{asico, psiquicos y socieles.

tEnsejuida 1s escuela critica acerca de 1o que considg
raban la responsabilidad penal, para ésta 1o esencial era la
defense de la sociedad, sunque acepts de ls escuela clésica-
sl principio de la responsabilidad morsl, pero su punto prip
cipal era la defensa de la sociedad.

Es indudable que durante 18 averigquacién previs, vy pg

(32) Cerraca Francisco. Programs del Curso del Derecho Cri-
:%gol. T+1+ Editorial de Palma. Argentina, 1994, plg.-
®
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ra estar en posibilidad de resolver si proceds o no la ¢one=
signacién el Ministerio Piblico deberbf analizar los hechos y
todas las pruebas recabadas, pues aun habiendo integrado los
slementos del tipo penal del delito que se trate, sin estar-
demostrada la probable responsabilidad, no se ordenard el --

ejercicio de la accibn oenal,

sl organo jurisdiccionsl para los efectos de dictar-
el auto de plamo constitucional, y si éste fuese de fomal --
prisidn deberd de reunir 1os requisitos como son datos sufi-
cientes que acrediten los elementos del tipo penal del deli-
to, y que apasrexcan datos suficientes qus hagan probable la-
resoonsabilided del indiciado, 1o anterior en términos del -
srticulo 297 del C6digo de Procedimientos Pcnales para el ==
Distrito Federal,

£s importante referir que en ocasiones el juez pe==
nal libre una orden de aprehensidn por estimar que de la avg
riguacidn previs se reunen los requisitos fijados por e} ===
srticulo 16 Constitucional, siempre que esten acreditados o=
los elementos del tipo y ls probable responsabilidad del in-
culpado, y no obstante posteriormente al determinar la situg
ciédn jurfdice del inculpado dentro del término de 72 hores -
o la ampliacibn de dicho término de 141 horas se resuclve =
que no esth demostrade la probsble resazonsabilidadj apoéontg
mente se estf en una situacibn contradictoria, #in embargo,-
les resoluciones dictadas son estrictamente spegadas a dere-

cho, porque 18 orobable responsabilidad es 18gico que pueda-
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destruirse, com ocurce con frecuencia si dentro de dicho -
término constitucional mencionado se practican diligenclas~
suficientes para desvirtuar dicha responsabilidad penal, o=
que se desvanecieran 108 eslementos del tipo pendl en cCugpe~
tién,

Guillermo Colin Skncnes refiers & 12 probabdle rede=e
ponsabilidad como: "tanto en la préctica como en 1a doctrie
na se habla indistintaments de responsabllidad probadle o =
presunta, ambos términos son sindnimos, significen lo fundy
do en rasén prudente de 10 que 8¢ s0srecha por tener Lndi-=
clos. En consscuencia existe presunta responsabilidad cuane
do hay slanentos suficientes pars supONer que UNA PErsons =
ha tomado parte en la concepcidn, preparacibén o ejecucibn -
de un acto tipico, por 1o cual debe de ser sometido al proe
cego correspondientes” (33)

Del anblisis del artfculo 122 del Cbdigo de Proces
dimientos Penales para el Distrito Federal, cabe destacar -
que existe una sscuencis en ¢l enblisis que la autoridad -
debe realizar; una vee afirmados los elementos del tipo pe-
nal, an segundo lugsr debe constatarss sino existe scredity
da una causa de licitud o justificacién en favor del incule

4pndo. sl en epte momento se determina que si{ opera uns ciue

(33) Colfn sknches, Guillermo, Derecho Mexicano de Procedi-
mientos Pensles, Décima Primers Edicibn, Porrias, Wexi-
co 1989, phyg. 265.
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sa de licitud, entonces no se entrark sl endlisis de 1a proby
ble culpabilidad, pues aquélla es requisito previo de éste. -
Para los efectos del ejercicio de la acelén penal, de 13 or=-
den de aprehensién, del auto de formsl prisidn y de sujecibn-
@ proceso, es suficiente conque esté acreditsda la probable =
responsabilidad del sujeto; &sta por su parte, nO se acredity
rd por la mera constatacidn de que el sujeto tuvo participa=e
cidn en ¢l hecho, como actualmente se sefala, pues la formas =

de intervencién en una cuestidn es de 108 elementos dei tipo,

.= Concepto de pruebe.

Para iniciar el desarrollo de sste punto deseamos expg
ner en concreto las caracteri{sticas de la prueba penal, hemos
crefdo orudente, establecer una separacién de dos aspsctos =-
fundanentales:

8).= Relacifn histérica y

b) o= Comentarios sobre is ley positive.

Ls relacidén histdrica marcada con el inciso a) se rg
flere » la fllosoffs, la 18gica, las ciencias y las artes en
Qenaral y por extensidn toda actividad del espfritu normati-
va del pensamiento humano y de la naturaleza del ser juegan=-
un plse) decisivo pare mover el criterio del juzgador, las -
clrcunstancias en que ha de basarse una sentencia., Quiere =
$8to decir que el pensamiento que se deriva de 103 CoNOClieea
mientos ya aceptados como verdad comprobada mediante reglase

pracedinmientos o principios de universalidad reconocida, han
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de orientar el contenido de la sentencia en funcibdn de una =
verdad indubitable. De esta mancra pues, que 8l pretender v3
lorisar 1la naturalezs histérica de la prueba, se ha de lle==
gar necesariamsnte ha establecer un paralelismo con el curso
que a través de los tiempos ha tomado la inquietud y el afan
de 108 hombres por encontrar la verdad, es decir, ls certesa

o conviccibn da los fenomenos que los rodean.

Al comentar sobre 1a ley positiva es importante deaty
car que dentro del procedimiento penal se cumple iguslmente=
esa necesidad mediante la blsqueds de las circunstancias y =
datos que puedan confirmar las modalidedes del hecho antiso=
cial por victud de 1a prusba. De maners que ésta es un medio
pars llegear al conocimiento de un hecho que =1 jusgador tie-
ne que descubrir en vias de une investigacidn con relacién a

uUn dato previo que se ha sometido 8 su consideracién,

£l srtfculo 135 del C8digo de Procedimientos Penales-
refiere cubles son las pruebas como: la confesidn, los docy
mentos plblicos y privados, los dictemenes de peritos, la ==
inspeccibén ministerial y la judicisl, les declaracionss de -

testigos, y las presunciones.
El tretadiste José Alberto Silva Silva manifiesta que:

"prueba es la verificecién de las afirmaciones formuladas en

el oroceso, conducentes a la sentencia." (34)

(34) Silva Silvs, José Alberto, Derecho Processl Pensl, Edi-
torial Harlas, México, 1996. plg. 542,



56

Benjamin Iragorri refiere como prueba: "puede enten~
derse como actividad que corresponde & una persons Sars de--
mostrar 1os hechos, o también es el resultado que se obtiene

cuando se demusstrs un hecho dentro del proceso.” (35)

Romagnosi, invocado por Florian,. considera que: "la=-
pruebs es el conjunto de medios productores del conocimiento
cierto o probable de alguna cosa.” (36)

£l valor filosbfico de la prueba 1o desprendemos por
el hecho de que la verdad constituye un valor potencial cuyo
mérito dependerd de su aceptacidn genersl o definitiva, E€n -
otras palabras es un valor impositivo cuyo provecho, al ser-
fnvoceds por slguien deberf estar sujetas al esfuerso de su -
confirmacién, Entonces se pasa de la verdad latente s 18 vep
dad conciente. La verdad cuya investigscidn se sigue en fune
cién de un interds particular y la verdad, como resultado o=
del afan de investigecidn pars desentrafar los misterios que
invaden la actividad y la conducta de los hombres as{ como =

el medio que los rodeas,

cn el cam»>o del derecho processl ocensl la inquietud =
patra tener 18 certeszs de 108 fenomenos que le interesan, in-
dags 1s existencis de crimenes y criminales, lo cuel ha sucg

dido siempre durante el transcurso de todas las etapas que -

(35) Irsgorri Dies, Senjamin., Curso de Pruebas Pensles. Edj
torial Temis, Bogoth 1983. ply, 9

(36) rlorfen, Cugenio. Elementos del Derecho Processl Penal,
€ditorial Cajice, Puebla, Mbxico, 1931, plg. 25.
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le he tocado vivir a la especie humans,

Mansini, dice que: ™18 pruebs penal &8 la actividad -
inmediata dirigida con el objeto de obtener ls certesa judi-
clal, segin el criterio de la verdad resl acerce de 18 impu~
tecién o de otra afirmacién o negecibn que interese & uns ==
providencia del Jues.” (37)

Pinslmente respecto el concepto de prueda, nosotros-
pensemos que puede clasificacse en "directas®, cuando son ag
dios de crHnocimiento por 108 propios sentidos del que dedbe -
valorar la pruebaj "indirectas" cuando se conoce ¢ través de
un organo distinto del que debe valorar ls prusbas, En concly
8i6n podemos aficsar que la pruebea e ¢l medio de conocer la
verdad; el medio probatorio es el instrumento mediante @l ~=
cual se lleges el conocimiento de le verdad, y ¢l valor de la
. prusba seré la fuersa o calided del medio pera obtener el c@
nocimiento de 1a verded,

4s= Prueba pericial.

Es necesario analisar lo que nuestro C8digo de Procg
dimientos Panales pars el Distrito Peders] sefela respecto @
le investigaciédn que deberd hacer el Ministerio Péblico, y -
esf nos encontramos con tres situaciones

(37) Mansini, Vicenso, Tratado da Derecho Procesal Penal, -
lzttoszgl Tipogrbfica, Buenos Alres, Acrgantinas, 1954,
P8Y. .
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I.~ Préctice de investigaciones fijades por 1a ley pg
ra todos los delitos en general, y asi tenemos que:

8)e= Recager los vestigios o prusbas materiales de la
perpetracidn del delito.

D)e= La descripcidn de personas o cosas relacionsdage
con el delito, que serd en forms detallads,

C)e= NORDrar peritos en los cCasos que »ed necesario =»
para ls debida spreciacidn de las circunstancias de ls persg

na O cosa, relacionades con e} delito.

d).~ Reconocer el lugar donde se cometid el delito y-
hacer la descripcién del mismo, cuando este dato fuere neace-
sario para La comprobaciédn de los elenentos del tipo odenal y

probable responsabilidad,.

@)~ Recoger las armas, instrumentos u objetos de ===
cuslquier clases que pudieran tener relacidn con el delito, y
ol hallaren en el luger en que se cometid en sus inmediacio-
Nes en poder del inculpado O en otra parte conocida, exprees
sandose cuidadosamente el lugar, tiempo y ocasibn en que se=~
encontraron y hacer una descripcibn minucioss de las circung
tancias de su hallasgo.

f) o= Cuando fuere necesario, se nombrarhk psritos pacs
apreciar mejor la relacién de los Lugares, armas, instrumens

tos U Objetos relecionados con e} delito,

9o~ LOB instrumentos, armes U objetos e sellarbn =

sienpre que 1o permita su naturalese y se acordarb su ratene
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cién y conservacidn. Trastindoss de vehiculos, cuando sean -
necesarios pars 1s préctica de peritaje, 858 como para dewe
terminar sl se comprobd el estado de ebriedad o el influjo =
de estupefacientes o sustancias psicotrépices.

h) e~ Cuando fuere conveniente pars ia averiguaciédn, =
se levantarh plano del lugar del delito y tomer fotograffase
del niano, 88f como do las victings de dicho delito.

1) o= Cusndo NO queden huellas o vestigios del delito,~
deberd nacerse constar, oyendo el juicio de peritos, &4 1o dg
saparicidn de lss pruedas asteriales ocurrid materisl, casusl
o intenciomilaente.

$)e= S4 se tratere de deslito que fuere de 1os que pore
su propis natursiess no dejan nuellds en su parpetracibn, se-
procurarb hacer conster por declarsciones de testigos y por =
1os denks medios de comprobactén, is ejecucidn del delito y -
sus circunstanciss, asl como 1a oreexistencia de 18 cosey ==
cuando el delito hubiese tenido por cbjeto la sustraccidn de-
1a coss.

Ile.= Prictica de investigaciones que fija ia ley pars-
determinados delitos, y 8sf tenemos 1o siguiente:

8)e= Dictar todes las providencias para proporeionsr =
auxilio a las victimas y pars impedir que se pierden, destru-
yan o sitaren las husllas o vestiglos del hecho delictivo 0 -
instrusantos o cosas, Iqualmente se dictarbn las medidas pere

tinentes para sabar que personss fueron testigos y en gengees
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rsl, todas aqubllas que secan necesarias, & efecto de impedir
que se dificulte la averiguacion,

B)e= Recibir el testimonio de las personas cuyos di-e
chos sean importantes, asf como el del indiciado si se encop
trare presente, debiéndoss hacer la descripcién de lo que hg
ya sido objeto de inspeccién ocular, registrando los nombres
y domicilios de 108 teetigos que N0 sed posible su exaaming=-
cién y el resultado de 1a obeervacisn de las particularidae~
des que 88 haya notado & rais de los hechos ocurridos.

IlZe~ Respecto ¢ la priéctica de investigaciones que »
1a aiama averiguacién exige y no estan precisadas en la ley.

€l organo investigador para cumplic su cometido, lle=
vark & cabo todas las diligencias que la migma averiguacibne
haya originado, y asi se desprende que de las investigacio=e
nes practicadas llevarbn a dicho Ministerio Plblico & cualee

quiers de las siguientes investigaciones:

8)s= Que estime que con las diligenciss practicedas -
no se ha comprobado 18 existencis de un delito o ls respansg
pilidad de un sujeto, decretars que dichas diligencias se ey
cuentren en reserva y en espers de algune otre prueba de en-
tre la cual integrarh los elesentos del tipo pensl del deli-
to o probable responsabilidad, y asi ampliard la investigse==
cién, o decretard archivada dicha investigecién.

b).= De las averiquaciones practicadas estime compro-

bados los elementos del tipo penal del delito qus se trata y
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no la probable responsabilidad de un sujeto.

C)e= Que de las averiguaciones llevadas a cabo, se ep
timen comprobados 108 elementos del tipo penal del delito =
que se trata, y en consecuencia no merescs pena privativa de
1a libertad, asi como la probable responsabilidad de un sujg

to.

Como @8 #abid0, en 108 servicics mbdicos que 88 Shee
cuentran en las diversss agencias dal Ministerto PGblico, se
carece en gran parte del instrumental indispensable para ===
practicer un examen aldico y determinar el estado de sbrie~
dad de una persona, ademls de que el médico legiata no tiene
COMO costumbre examinar mediante anbli:is minuciose de sane
jre, orina, presibn acrterisl, etc., y @& los distincos menelp
dores, En tal rasln no existen speratos necesarios pars we~e
practicar tsles examenses nkdicos, y en ocasicnes ni siquiecas
cuenten con uh consultorio médico para tal fin, por 1o tanto
dichos exemens mbdicos son insuficientes y &stos no debeckbn-
s8r toRados en cuenta por los jueces pensles pers Los efece-
tos de tener por comprobsdo el estado de ebrieded de un sujg
to.

Los certificedos mbdicos de edrieded que se extienden
en Suchas ocesiones no son practicados por doctos en la mety
rie, a8l como en otris ocasiones son practicados por passn=e
tes on la cerrera de medicina y no meranente oor peritos en-

le materia,
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Los certificados midicos de ebriedad que se extienden
80N "machotes” an los que se asienta el aliento alcohdlico,
el congestionaniento de 1es mucosas bucales, 1s marcha y en-
generel los signos de Rambergi pero no se asients 18 cantie=
dad de elcohel en 1a sangre, en 1o orine nt an la presién ~
artarisl, ni sucho menos los elementos abdicos de donde se -
valié el perito abéico pars Llegir & la conclusibn de an U
e8tedo 88 encuentre 6l infractor por ou ebrieded y que grado
de alcoholicidad tiene etceters, por 10 mismo esta prusde se
vuelve superficisl ¢ insuficiente pare determinar la existep
cia de 1o elementos dei tipo penal del delito en estudlio, -
eUN cuando Ss encuentre acreaitado 6l elemento consistente =
en infraccibn sl Reglamento de Trénsito.

Existen une serie da prusbas ssdiante las cuales 8o -
podria daterminar 18 presencia de alcohol en el organismo, y
éstes podrian ser incrementadas en cadé uns de las dependens
chi encargedas de la administracibdn de justicia, por lo que
®8 parmito manifester lo siguiente:

8)e= 68 0qublla que se realiza con una muestrs de orj
ns, yo que ¢l alcondl se elimina por ella, y se suministra -
mediante éste anblisis uns inaicecidn sproximade del momenco
anh que 88 ha ingerido el alconol,

b)e= La pruebs de Wwid Merk, que consiste en un anbl}
sis quinico que determing el contenido de 2lcohol en le sane
gre cuando una persond fingiere alcohol se distribuye ungifore



63

memente pPOr el organismo. £até prueba procura uns medida -
exacta del grado de intoxicaciln, expreséndose en gramos de

slcohol por litro de sangre,

Pinalmente, el efecto de el alcohol puede demostrare
se tambibn por medioc de un respirador, cuya funcién se basa
en el hecho de que ol aire de la respirecién puede contener
8lcohol en caso de haberlo consumido, y se lLleva & cabo de=

18 siguiente forma:

38 solicits 8l individuo en estudio que infle un glg
bo con la boca, y & dicho globo se mentendrd unido une ampg
llets que contiens cristales amarillos, si el aliento cone=
tiene alcohol, se producird una reaccidn quimica y dichos =

cristales se volverén ‘de color verde,.

A continuacidn transcribo el “machote" que actualmen
te utilizen 10s peritos, denpendientes de la Direccidn Gene~
ral de Servicios Mbdicos:

CERTIFICADO DE ESTUDIOS DE EBRIEDAD,.

Unidad Mbédica Clave y nombre

Nombre Numero de Reglstro ___ NOmero de ex-
pediente

Interrogatorio de antecedentes médicos.

A) .= Estado de Salud, sano Sexo

Enfermo £dad
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Diagnéstico

8).~ Ingesta actusl de medicamentos ——Ninguno,
Nombre de los férmaccs

C)e= Traumstismo cranecencefdlico reciente ____ninguno.
Signos y sintomas

L e ——

Exploracién fisica,
Ie= Aliento noreal etilico____ oeceténico___
I1X.-Nivel de conciencle.

1e= Reaccién

2.= Orientaciln __ _tiempo ___ verbal____ visusl____ atencién
—ttp0cto _____ lugar ______ confueldn ____delirio ____ sop
nolencie _____ estupor ____ Senicoms ____ COMd profundo _
3o~ Discurso coherente

disatria

— CONgruente _____ dislalia

4.= Pupilas midriasticas

..—d

Lletadas______ formd circular___
reflejos

de pie _____parado

galaxia

Se= Marcha y estacibdn

sente. be romberg 1inea rects _

vueltas punta taldén

Ill.= Coordinactiédn
1s= PND (pruebs dedo naris dedo)

ojos ablertos ojos cerrados

2o= Velocidad de movimientos alternos

pronacién y supinacién de manos

IVe= Signos vitales
rc. FR T/A TEMP
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Ve Prusbes de laboratorio
Resuitado de la prusbs S.M,
Otros examenes
VI.= Conclusiln

A las____hrs. dol oo encontrd

83 SBR10 N0 EBRXO

Wintco, Dulo, &

NOMBAE DEL MEDICO.

Sl Cédigo de Procedisieontos Penales nos sefisle las rp
glas para e integracién de 108 elemsntos del tipo densl del
delito de Ataques & Las Vias de Comunicecién, y entre otras=
nos cefisre 1o poﬁchl que cita el ercticulo 96, miame que =
corresponde en el caso concreto el abdico que detersine ol =
estado de ebriedad, asf como sl estado ffsico del conductor,
y al Ninfeterio PADLico por 1o que respects & la infracciéne
sl Reglamento de Trénsito del Distrito Pedersl,

€1 articulo 135 del ordenaniente antes citado nos re-
tiere cubles son 108 medios de prusba, y en sy fracciln IIle
refiere los dictamenes de neritos, asf como tampién el artie
culo 172 del miemo ordensaiento nos reflere que cuando se rg
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quiera el conocimiento especial de alguna persona, ss proce-
derd al llamamiento de peritos.

€n la epoce actuasl las computadoras estén sl mando de
los principales orientadores, médicos, psicologos y clentif}
Co8 on gensral, es Necesdrio que on las diversss agencias =-
del Ministerio Piblico existan medios 1d6neos pars examinar-
a uh sujeto y 88 pueda detersiner el grado de alcohol que ha
ingerido y en consecuencia tener un correcto diagnhostico por
medio de laboratorio, por 10 que &8s indispensadle que lag ==
autoridedes tomen las medidas necesarias al respacto, ya que
en la sctuaiidad no se cuents con estos servicios indispensy
bles y sSlo se basan al equiiiorio, 8sf como de otras prue=
bas tisices mismas que son deficientes para determinar si un
conductor se encuentra ebrio o no. &n 1975 la Direccidn Geng
ral de Servicios Periciales dependiente de la Procuradurfa -
General de Justicia del Distrito Federsl redactd 1os machoee
tes que se utilizan y que ha quedado transcrito, no obstan-
te on 8l punto nimero cinco, del citado machote S8 encuenees
tran consignadas las pruebes de laboratorio, y si éstas fue-
ran practicadas se podria diagnosticar con mayor exactitud =
el grado de ebriedad del conductor.

Los jueces penaies sbio pueden aceptar como mle de-
pruedba los seflalados por la ley, y no otorgando el alsmo va-
lor probatorio a todas estas pruedbes, $sto significa qQue ===

alqunas hacen druebs plena y otras son simples incicios, que
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el Juex pueds aceptar o no segdn su criterio.

Sergio Garcia Remires refiere a la prueba perficial --
comot “1a prueba pericial se concreta en el dictamen rendi--
do por el perito, Este es quien, por rasdn de los conocimiep
tos especiales que poses sobre una ciencias, arte, discipline
o tecnics, emite el dictamen,” (38)

ARte una pruebs plena el jusgddor no puede dudar de =
SU COntenido, y an presencia de un indicio el jues pueds due-
dor de u veracidad,

31 lo anterior es asf, el valor a juicio del jues, sg
rd ol duder de la verscided de la prueba de alconolismo dele
sujeto activo, ys que como 1o hemos indicado anterjormente,-
diche prueba pericial carece de elemantoa blajicos ya que no
es pruebs plens por falta de ExeASNes exectos, y NO Propofes
ciona una situacidn determinants respecto al conocimiento de
que un sujetc se encuentra en sstado de ebriedad, ys que los
“machotes', a 108 que nos hemos venido reficiendo no son wmis
que meros formularios en donde no se puede sorecier con juga

to valor un examen,

De tal forma que el jurjador tiene que valerse de su-

propio criterio para asi determinar si el sujeto sctivo comg

(38) dGercis ao-lrxl Sergio. Cuglo de Dereche Procesal Penal
Quinte Edicidn, Porrds. México, 1989, s8g. 414 y 415,
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ti6 o no el 1licito de referencias.

La fraccién 1I, del articulo 171, del Cédigo Penal pp
ra o} Distrito Pederal refiere: "2l que on estado de ebriedad
o bajo influjo de drogas enervantes”, pPor 10 que @5 NECEss~~
cio enfetisar que habla da un estado de edrieded del sujeto-
sctivo, sin distincidn en cusnto & la intensided de dicho e
tedo de ebriedad, es iaportante referir 1s sjecutoris da le~
Primers 5815 d0 13 Suprems Corte de Justicia de 1o Nacibn by
jo ol nlaero 3J088/1983, que estedlecid: "como el articulo e
171, frecciln II, dol Cldigo Penal ne distingue entre 108 ==
grados do embrisguen, tampoco los jusces estin cspacitados »
para distinguir integrindoss tel delito afn en el primer grj
do."

Marco Antonio Dias de Ledn ceflere & 18 prueds perise
clal comos "el acto procedimental en ol que el tecnico o ed=
peclialists ds un arte o ciencis (perito), previo examen do=
una persond, de una conducta, hecho o coss, smite un dictaes
men conteniendo sy parecer y 108 rasonanientos tecnicos soe-
bre 1o materia en 18 que e8 ha pedido su intervencién.,” (3¥)

Cuando por causas ds eabrisgues se leberan sutomatis~
mos, 8¢ originan estados impulsivos y agresionss en las acty

(Iﬂv Dias de Lebn, Marco Antonio. Tratado sobdre 1as prusdss
:omln. Tercera £dicidn, Porrle. Méxtico 1991, plg. --
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tudes, los gestos, los ademanes, las palabras o los hechos -
del individuo, para determinarios, perturbando con el alco~e
hol las nociones de memoria; cusndo 1a enmbriagues es totsl -
1a palabra articulada es mls lenta y en ocasionss dificiles~
de entenderse, las expresionss son incoherentes, ocurriendo-
igual con las axpresiones escritas, a 1as que se puede afla--
dir el temdlorisno y la falte de coordinacién motris, sinto-
888 d¢ 108 cuales son percibidos con facilidad por las prues
bas de Romberg, pero no aclaran cufles son las cantidades de
alcohol que el Sndividuo ha ingerido como ya 8¢ dijo CORN ==
anterioridad, ya que no existen examenes de laboratorio para
deterninar el estado pesicofisico del sujeto activo.

Ss= Prueba documental

€1 documento es el medio por el cual se representa -
graficamente una idea o un hecho @ fin de que perdure, Rive-
ra Silve nos dice: “aldocumento desde el punto de vista jurie
dico es el objeto material en el cual por escriture o grafie-

cenente congta, o se significa un hecho." (40)

Los documentos pueden clasificarse desde el punto de
vista del derecho processl penal, en documentos pldblicos y =

documentos privados.

(40) ARivers Silva, Manuel. Ei Procedimiento Penal, Segunda -
caicidn, Editoriel Porrla, México, 1958, phg. i:g‘:
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La prusba documental plblice esth constituida por --
documantos piblicos expedidos por cuslquier autorided en --
sjercicio de sue funciones o con motivo de ellas; hsy que =
hacer noter que dentro de esta categoris cape is prueds ing
trusentel que se constituye por squbllos documentos Que son
expedidoe por quienss tisnen fe piblics, como 1os notarios-
¥y secretarios ée jJusgedo.

En cuanto & 18 prushs documentel privade, @5 tode =
aquella que previens de un particuler, ds tal maners que 1o
distincién entre &ste ¥ 1o plvlice, esth on 18 persona que=
expide el docuaento.

Le prushs documental tisne un determinado velor pro=
batorio, debe estudisrse stendiendo sl valor que le da s -
ley y ol valor que en of tiens, pars 18 ley por ejemplo le-
prueda documentsal tiens diverso velor, seqln se trats del -
docuaanto plblico o privedeo, ein que exista desde el punto=
dée viste juridico rasén pare ello, pues en algunos C880B ==
sun cuando L& prusbs documental sed privade por su nsturslg
88, rescresents aayor verscidad que el documento firwado ane-
te un notario, ya que le aficecie de la pruedbs depende de -
is ciccunstencia en que La peraons hays redactado el doCuew
asnto, sl como su relacisn con las demis pruebas.

L fe judiciel ee 12 inspeccidn de detersinedo odbjg
to o luger, vy ls fe pdblica es al testimonio que de un fun-
cionarioc sobre 108 ectos que han sucedido ente &),



7n

Marco Antonio Dfaz de Ledn dice: "la pruebs documen=
tal &8s la que ss basa en documentos ya sean plblicos o pri=
vados." (41)

Las documentales pdblicas o privadas deben de quedar
8} arbitrio del jusysdor, ya que no hay rasbn pars que la -
prueba documental tengs un valor distinto y por 1o mismo cg
1ificer Jo prusba, ya se trate de documental piblica o pri=
vada.

€n el delito a estudio es importante sefialar que ree
qularmente en 18 sveriguacidn orevia se sefalan las siguiep
tes pruebhas documsntales,

8)e= Cortificado médico de ebriedad,

D)= Boleta de intreccién,

Cle= Dictamen de trénsito terrestre (en caso de sy =-
existencia)

d)ee Nota de remisién, de las personas que hayan in--

tervenido en los hechos.

Respecto @l certificado mldico de ebriedad ya ha que=
dado expresads en el apertado snterior la insficacis del mip
MmO, Y& Que NO se cuents asctualmente con alguna prueba de la=-

boratorio y éste pueda ser de sangre u orine, y as{ determ}

(61) Dfes de Ledn Marco Antonio. Dicclionario de Derecho Pro
cesal Penal y de terminos Ususales en el Proceso Penal,
Tomo I, Sequnda Ediclén, Porrla, México, plg. 611,
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nar el estado de sbriedad,

Ls bolata de infraccidn es obsoleta ys que no refne -
en sl todos los requisitos para ser considerada una infrace=
cidn de trénsito, debido a que las infracciones deben de ser
levantadas por los agentes de policfa y trénsito en uns bolg
ts 0 blok que ellos tienan a su cargo. En consecuencis el ~-
Juez Civico al calificar dicha bolets, esta certificando une
hecho que NO le consta por haber sucedido en la via piblica,
en tal virtud, aGn tomando como vBlido el certificado médico
de ebrisdad, faltaria el otro elemento material que 1o conse

tituye como es la infraccién al Reglamento de Trénsito,

Diez Iragorri refiere: “"documento es un escrito redag
tado en castellano o en cualquiar otro idioma con aptitudess
0 capicidaces para establecer relaciones juridicas o dereee-
chose Se trata de una prueba histérica por antomacia y prees
constituide, porque existe antes de hacerls valer dentro de-
un proceso." (42)

La certificacidn a la jue nos hemos referido es la -~
que hace el Juez Civico al reverso de tal boleta que consise
te @n una leyenda, en la cual sanciona conforme a los divers
sos articulos del Reglamento de Trlnsito del Distrito Fedee--

ral, articulos que han sido violados,

{42) 1Iragorri Diez, Op. Cit. plg. 21,



73

Existen infracciones que se cometen cotidianamente, -
Yy 80n sin la necesidad de conducir en estado de ebriedasd, en
tre las mhs comunes podemos citar la falta de placas de cir-
culacidn, falts de una luz cualquiers que sea, carecer de li
cencia Jars conducir, etceters, Ls importante referic que eg
tas infracciones se cometen aliin con anterioridad al estado -
de ebriedad del sujeto activo, por 10 que sl slgquns de las -
infracciones ya referidas, y conducir el vehiculo en estado-
de ebriedead, y a3l ser detenido por slgln agente de 18 poliee
cls, aln 1o lleve & presentsr ante el Ministerio PGblico ine
vestigador, no se integrerd el delito citedo, ya que 18 lnee
fraccibn deberd ser posterior, asto @3, en estado de ebriees
dad o bajo influjo de drogas enervantes,

6.= Pruebs testimonisl.

POl tratarse nuestro trabajo de tesls del delito de -
Ataques a las Vias de Comunicacién, trataremos de dar s esta
prusba ese 58890 para dejar ssentada nuestrs posicidn respeg
to & 1a prueda arrive mencionsds, Pero tamdién dessamos ho=—-
Cer una recapitulacidn sobre 1o que es y significa la prusba
testisonisl en nuastro derecho penal,

Nuestra ley processl, refiere que sdlo estarn opligy
dos a probar aqueilos que afirnen algo, Pero también lo esty
chnh aquellos que negando contradicen uns presunsién legal o-
cuando envuelva la afirmsciéon expresd de un hecho art. 248 =

del C8digo de Procediaientos Pensles. E)l procesado slempre -
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tendrk la faculted pers probar su no responsabilidad, tra=-
tendo de desvanecerle. Todo el proceso de prueba, tendrf =-
por objeto cresr en el 6nimo del jusgador le certesa de un-
hecho detersinado y que va he dictar una sentencia con spe~
90 & 18 juaticile.

€1 medio de prusds que consagra nusstra legislaciéne
procesal penal en el penliitiao punto del articulo 135 del =
C8digo de Procedimientos Penales es 1a declarecién testimo-
niel, por 10 que dedberemts entendar en primer luger les noe~
ciones de testimonio y de testigo. Por éste Gitimo e ene=-
tiends tode persona que presencis ¢e algln =odo 1o comiaién
dée un nacho delictuoso. Generslmente en le calidad de test)
@0 oxiste la condicién de que por la maturaless del delito,
1a presencie de aquél aes improvisada. Testisonio es le de-
cleracién que hece el testigo de 108 hechos ante una auter)
ded competente, £1 Juea conocedor de un hecho delictuoso, =
tiens una completas facultad pers exasinar, cuendo 1o estise
AeCeBArio, & cualquier pereone que & U JuicCio ses coNVewes
niente y pueda eporter datos para el esclareciaiento de la-
verdad que 8¢ busca, sin distincién de eied, seno, condiee-
cibn sociel o antecedentes (articulo 191 del C8digo de Proe
cediaientos Pencles para ¢l Distrito Feders). La ley impone
al Jusgador que a0 podrb exigir la decleracibn testimanial-
el tutor, cursdor, pupilo o conyuge dsl acussdo, ni a sus =
parientes por congsanguinidad o efinidad, ya sea por 1@ lfi-=
nes recta ascendente o descendente sin limitacién de gredos
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y enh la colateral haste el tercer grado inclusive. Tampoco =
podrin ser obligados a declarar los que esten ligados coh ele
acusado por vinculos de amor, resceto 0 gratitude Nos parece-
obvia la explicacidn de este precepto legal, ya que, si el =
jusgador solo aspics 8l esclarecimiento de la verdad y la de-
claracidn de testigos dedbe de ser una condicibn sicers acercs
4‘ 10 que saben, debe presumirse que cualquier vinculo de ine
téres que pueda implicar estimaciédn, resoeto, gratitud, etcee
tera para el acusado por parte del testigo, harb que éste no=-
de uns declaraciédn sincera. Sin duda alguna, la prueba testi-
monial, dabe de llenar los requisitos oara determinar su valg
rizecién misma que establece el c8digo, debe considerarsele-
como una da las mbs decisivas para la estimacién de le verdad
histérice,

nivers Siiva dicet "testigo es la persoha fisica que =
pusde suministrar datos sobre 8lgo que sercibié y de lo cual-
guarde recuerdo, Los elementos esenciales del testigo son: =-
una percepcibn, una spercepcidn y un recuerdo, o sea, recibir
uan imoresibn por los sentidos, darse cuenta de esa impresidn

Y 9u rdar memoria de allae,” (43)

El testigo debera dar una declaraci8n suscinta respece

to 8 los hechos que le consten y deberb tenerse en cuenta su~

(43) Rivers Silve, Manuel, El Procedimiento Penal. Décima ==
Octava 6d£c1&n, PorrQs, Mexico, 1989, pbg, 249,
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tmparcialided, 1a que deberd sprecisr el jusgador en ade Cj
80, con.unpocto al interks que pueda tener en la acusecién-
Y en el acusado. Pinalmente s declaracién debe ser con liee
bre expresiln de su voluntad, sin sujsterlo & engaho o error
ni sobornos, (artfculo 255 del C8digo de Procedimientos Peng
les para el Oistrito Pederal).

£n el delito a estudio es importante seflaler que & nj
vel de averiguacién previa pueden darse 1as siguientes pruee-
bas testimonisless

e)e= Doclaracién del sujeto activo,

b)e= Declaracién ded sujeto pasivo (en ceso de v exig
tencial,

C)e= Declaracién de policias remitentes, y

d)e= Declacacién de testigos de 108 hechos, -

aqmcto & la declarecién del policfa remitente, éste-
tiens una importancia sdyuscule en el delito de Ataques & las
Vies de Comunicacién, ys que su testimonio y actuacidn, .uede
determinar que se integren o no los elementos dal tipo penale
de dicho delito.

Oicho agente de trénsito que se avoque al conocimiento
de algin hecho cometido por manejar un vehiculo de sotor en =
estado de edbrieded o bajo influjo de drozas enervantes, y co=-
mster una infracciln sl Rejglamento de Trénsito de inmediato -
resiticrh 8 dicho conductor ante el ajente del Ministerio Ples

blico adscrito e 18 agencia investigadors corresrondiente y -
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se hark de su conocimiento los hechos motivo por el cual lo-
ponen a disposicién y manifestarb dicho remitente acerca del
probable estado de ebriedad o toxidad.

Guillermo Colfn Sénches dice: "testigo es toda perso-
na €isice que manifiesta ante los organcs de justicia lo que
le consta (por haberlo recibido a través de los sentidos), -
en relacifén con la conducta o hecho que 88 investiga." (44)

€1 agente del Ministerio Plblico al estar enterado de
18 comisién de un delito de Ataques & las Vias de Comunicle~
cién, asl como 1a puesta a disposicién del sujeto activo, ==
insediatamente solicitarf de 108 servicios médicos adscritos
& o88 agencia, para que ss examine al inculpado y expida el-
certiticado de ebriedad o del influjo de drogas enervantes «
on que se encuentra el inculpado y procederf & efectuar el -
levantamiento del acta, tomando la declaracién del oficisl =
de trinsito remitente y adjuntarf a bsta actuacién el origi-
nal de 1a infraccién al Reglamento de TrEnsito calificads =-
por el jues civico,

Respecto & los testimonios, el articulo 190 de nuese~
tro ordenamiento procoo;l establece: "que el Juee no podrd -
dejar de examinar a 108 testigos presentes cuya declareciéne-
soliciten les partes; también deberd examinar a los testigos

(44) Colfn sknchea, Guillermo. Op, Cit. plge. 325.



78

susentes en ls forma prevenida por este C8digo. El artfculo

anterior demuestra la importancis de esta prueba,

Antes de tomar la declaracién a los testigos se les -
heré saber las sanciones que el CSdigo Penal establece para-
las personss que se condugcan con falsedad o se nieguen a dg

clarar o a otorgar protesta de ley,

Antes de concluir el prasante spartado es importante-
seflalar 108 tres elementos constitutivos del delito de Atae==-

Ques & las Vias de Comunicacién y son los siguientest

a)e= Manesjar un vehiculo de motor.
b)e= Encontrarse el conductor en estado de ebriedad o
bajo el influjo de drogas enervantes, y

C)e= cOmater una infraccidn al Reglamento de Trénsito,

Lo anterior encusdra oerfectamento dentro de lo sefaly
do como delito instanténeo, tomendo en consideracién que se =
dan los tres elementos constitutivos ya mencionados y se cone

sidera consumado el delito.
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CAPITULO IV

JURZSPRUDENCIA

s importante analisar ol criterio sostenido por la
Suprema Corte de Justicis de 1a Nacién respecto al delito =
de Ataques & las Vias de Comunicacién, (artfculo 171 frace-
cién 11 del Cidigo Penel para el Distrito Pederal),

TITULOT ATAQE A LAS VIAS DE COMUNICACION, CONDUCCION OF =
VEHICULOS EN ESTADO DE ARBRIEQAD.

TEXTO:  "El delito de ataques & 1as vias generales de comy
nicecién previsto en la fraceidn II del articulo »
171 del C8digo Penal pars el Distrito Federal, see
fntegra no solamente con 1a conduccidn de un vehf-
culo en estado de emdbriaguez, sino que se requiere
sdenfs que se cometa alguna infraccién s 108 regly
nmantos de trénsito y circulacibn, diferante a lg -
que ieplica de por sf manejer ebrio.” (45)

Oe lo anterior es menester comentar lo establecido
en 8} erticulo 19. de la Ley de Vias Genersies ds Comunicae

(45) Jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicis de la-
Necidn. Apéndice 1917-1985, Segunda Parte, Volumen -
LIIZ. A:D» 5014/61. Unanimidad de 4 votos. pbg. 78.
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cibn, ya que éste reflere y clasifica todas y cada una de =

las vias gensrales de comunicacibn.

TITULOL

TEXTOs

ATAQUE A LAS VIAS DE COMUNICACIONe CONDUCCION DE-
VEHICULOS EN ESTADO OE EBRIEDAD, ES DELITO INTEN-
SIONAL.

"La circunstancia de haberse encontrado sl acuss-
do en estado de ebriedad no le resta la caracte--
cistice de intensionsl al delito de ateque & las-
vies de comunicacién, ys que uno de los elementos
constitutivos de tal infraccién, prevista y san==
cionada por el articulo 171 fraccién 1I del Cldi-
go Penal, es el estado de ebriedad, elemento maty
rial del delito que no puede encerrar en si M-
M0 una excluyente de responsabilided, puesto que-
1a intensién delictuosa se presume salvo pruebs =
en contrario y la misma se remonta al iniclo de -
18 intoxicacibn alcohdlica, en que las facultades
volitivas se encuentren en condiclones norrales.”

(46)

Ls tesis antes transcrita refiers que el delito -

debe ser doloso de acuerdo con el articulo 99. del C8digo -

(46) Jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la-
Nacibn, Sexta Epoca, Segunda Parte, Volumen VIII, pbge
47. A0, 5652773 Unanimidad de 4 votos,
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Penal para el Distrito Federal, ya que el sujeto activo ==
tiene la voluntad de ingerir bebidas alconhélicas o drogas-
enecvantes y conducir un veh{culo de motor; no obstante es
importante argumentar que dentro del derecho positivo viee
gente, el delito a estudio nO se encuentra previsto como =
delito culposo de acuerdo al articulo 60 del ordaenamiento~

antes citado,

TITULO:  EMBRIAGUEZ, CONDUCCION D& VEHIQULOS EN ESTADO DE.

TEXTOS "Al tipificar el delito de mansjar en estado de =
embriagues, la ley no alude a grados de ésta ni -
al tiempo de ella, 8ino 8dlo a que la embriaguez~
exista contemporansamente al hecho de manejar ==«
srtefactos mecanicos.”" (47)

Lo anterior es contradictorio a 1o establecido en
e} erticulo 140 del Reglamento de Trénsito en el Distrito «
Federal, ya que &ste manifiesta que se considera que una ==
pecrsona 8@ encusntra en estado de ebriedad, cuand> tengs -
J.08% © més de contenido alcohSlico en la sangre. Ahora ===
bien dicha tesis refiers que deberf tipificarse 8810 a la -
embriagues que exista, y pars efectos de determinar lLa em-«

briagues es importante llevar a cabo una pruebs médica de -

(47) Jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la-
Nacibn., Sexts Epocs, Segunda Parte, Volumen LAXIl, ==
plge 18. A.D. 7163/62, Engelberto Barrios Carate. Ung
nimidad de 4 votos.
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sangre u orina practiceda en laboratorio.

TITULOS

TEXTOL

ATAQUE A LAS VIAS DE COMINICACION. CONDUCCION DE-
VEHICULOS EN £STADO DE EBRIEDADs COMPETENCIA.

"Los elementos de delito previstos en la fraccién
1T del articulo 171 del C8digo Penal para el Dise
trito Pederal en Materia de Puero Comin y para tg
da la Replblica en materia de Pueroc Pederal, sons
1e= Conducic un vehfculo de motor en estado de ==
ebrisdad} y 2.~ Comster alguna infraccién o los =
Reglamentos de Trénsito y Circulacién, distinta o
la que implica ¢l manejar ebrios Al ejercitarse -
1o acclén Pensl con base en un ordenamiento jurfe
dico splicable tanto al fuero local como al fede=
cal, se desprende que la violacién a que se refig
re el segundo elemento del delito, pusde ser a rg
glamentos de ctirculacidn locales o federales, Ahg
ra bien, esta concurrencis atrae al primer elemep
to, por razones de unidad en el delito y pera evj
tar que se divide la continencia de le Ceusd, y =
81 en un caso el activo circula en les condicioe=
nes anotadas por una carcetera federal, es claro-
que l1os reglamentos de trénsito que infringe son-
federales, y la competencia se redice en este -=--
fuero, cuando a la ves la conducte ss prevé en =

un ordenamiento legal que tiene ese mismo carfce-
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ter, de acuerdo al inciso a), de la fraccién I ==
del artfculo 41 de la Ley Orghnica del Poder Judi
ciel de la Federacidn." (48)

Al referirnos al delito de Atagues a las Vias de-
Comunicecién vemos la intervencién del Ministerio Plblico -
del PFuero ComGn y del Ministerio Pablico Pederal en algunos
cesos, éste Gltimo tendrd Lntervencisn de acuerdo 8l artfcy
10 51 de la Ley Orghnica del Poder Judicial de la Federa=-=-
clén, ya que 8 perpetrado con motivo del funcionamiento de
un servicio plblico federal, o en menoscabo de los bienes -
sfectados, a 1a satisfaccidn de dicho servicio.

Cabe mencionar que la Ley de Vias Generales de Cg
municacién en sus articulos 533, 536 y 537 dissonen 1o Slee
guiente:s

"Artfculo 533,- Los que daden perjudiquen 0 desee
truyan, las Vias Gencrales de Comunicacibdn o los medios de-
transporte o interrumpan la construccibn de dichas vias, tQ
tal o parcialmente interrumpan o deterioren los servicios -
que operen en las vias generales de comunicacién o 1os me==
dios de transporte serén castigados con tres meses & siete=
ahos de prisibdn y multa de cien a quinientas veces el sala-

rio minimo genaeral," (49)

(48) Jurisprudencia de la Suorema Corte de Justicia de la~-
Nacién, Apéndice 1917-1975, Segqunda Parte, pfg. 79, =
17:/97. Clemente Herndndez Angeles, Unanimidad de 4 =
votos.

(49) Ley de Vias Generales de Comunicacibn, .dicibn 23, --
Editorial Porrda 1993, phg. 187.
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ter, de acuerdo al inciso a), de la fraccién I --
del artfculo 41 de la Ley Orglnica del Poder Judi
cial de la Federacibn,”" (48)

Al referirnos al delito de Ataques a las Vias de-
Comunicacién vemos la intervencidn del Ministerio Plblico =
del Puero ComGn y del Ministerjo Pablico Pederal en algunos
casos, bste Gltimo tendrb intervencidn de acuerdo al art{cy
10 51 de 1a Ley Orghnica del Poder Judicial de la FPederaeew
cién, ys que es perpetrado con motivo del funcionamiento de
un servicio pGblico federal, o en menoscabo de los bienes -
sfectados, & 18 satisfaccidn de dicho servicio.

Cebe mencionar que la Ley de Vias Generales de Cg
municaciébn en sus articulos 533, 536 y 537 disronen 1o sie=
guiente:

"Aptfculo 533,- Los que daden perjudiquen o dese=
truysn, las Vias Gencrales de Comunicacibdn o los medios de-
trensporte o interrumpan la construccién de dichas vias, tg
tal o parcielmente interrumpan o deterioren los servicios -
que operen en las vias generales de comunicacibdn o 106 me==
dios de transporte serfn castigados con tres meses a siete-
ehos de prisibdn y multa de cien & quinientas veces el sela-

rio minimo general," (49)

(48) Jurisprudencia de la Suorema Corte de Justicia de la-
Nacién, Apkndice 1917-1975, Segunda ~arte, plg. 79. -
173/97. Clemente Hern8ndez Angeles. Unanimidad de 4 -
votos,

(49) Lc¥ de Vias Genersles de Comunicacibdn, .dicién 23, -=
Editorial Porris 1993, plg. 187,
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El articulo anterior refiere 1os dasfios que se puedan
originar a les diversss vias de comunicacibdn, siendo castigg
dos con una pens privativa de libertad y multa, podemos dar-
nos cuents que as més severs 18 sancidn de dicho articulo ==
que en el delito a estudio.

*Articulo 536.~ 8¢ impondré de quince dfas & seis --
ohos de prisién y sulte de dies a cinco mil pescs al que de-
cualquier aodo destruys, inutilice, spegue, quite o cambie »
una sefisl estedlecids pars 1o seguridad de las vies generse-
les de comunicacién o medios de transporte.® (50)

Es isportante ceferir la sencién del articulo anteee
rior ys que o8 rigorista, 8sf coso tambiln cefiere los diveg
808 modos de poder dafar une via de comunicacibn,

*Articule 837, Los conductores y demls tripulentes-
Que intervengan en el manejo de vehiculos, sl reslisen sus «
actividedes en estado de ebriedad o bajo el influjo ds estu-
pefaciontes, psicotrdpicos o de cuslquier otrs sustancis que
produsce efectos sisilares, serén sancionados con treints a-
novents dfas de trabaje en favor de 1l cosunided o mults de-
treintas s 90 dfas e sslario mfnimo vigente.” (53)

(3$0) Ibidem, ’“. 108.
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cl srticulo anterior es el mhs semejante al articulo
171 €fracciédn 1I del Cbdigo Penal, nao obstante la sanclién --
Que establece dicho articulo ee ineficaz, si tomamos en cop
sideracién que @8 un delito doloso y sblo o;tablcco COMO ==
sancibn dlas de trabajo en favor de 1a comunidad,

Conoce, investiga y ejercita accibn penal, el Minise
terio Plblico Pedaral; juzga e impone la pens correepondien
te el juas de Distrito en Materis Penal.

TITULOs  VIAS D& COMUNICACION, ATAQUES A LAS, CONDUCCION =
OC VEHICULO EN ESTADO DE ESRIEDAD, ETCETERA,

TEXTO: "Pora la configuracidn del delito de ataques & «~
1as viae de comunicacién s que se refiere ls frag
cién 15 del srticulo 171 del Cédigo Penal Feders),
referente & 1a conduccién de vehfculos en estado-
de ebriedad o bajo el influjo de drogas enervan=-
tes, es irrelevante que 18s sutoridedes adminig-»
trativas levanten o no infraccién al sujeto actie-
vo porque 1a ley no eeteblece dicho requisito." -
(52)

L8 citeds tesis ergumenta que e8 irrelevante que-

se levants o no infraccibédn sl raglamanto de tréneito y cire

(52) Juriapcudencia de 1a Suprema Corta de Justicie de la-
Nacién, séptims Epocs, Segunda Parte, Volumen 66, ==
plge 63, A.Ds 7176/60. Anseimo Moralee Ledn. Unanimi-
dad de 4 votoe.
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lacién, consideramos que dicha tesis es inadecyada en vire=-
tud que de acuerdo a los elementos del tipo »enal del deli-
to de ataques a las vias de comunicacidn deberb existir une
conducts desplegada por el sujeto activo, que se traduce en
la comisién de una infraccién al reglamento de trénsito y -
circulacibn, por 1o que es indispensable recurrir a dicho =

reglamento de trénsito.

TITULO: VIAS DE COMUNICACION, ATAQUE A LA3, CONDUCCION Di-
VEHICULQS &N ESTADO D& &BRIEDAD.

TEXTOs "Para la integracién del delito de menejer en esty
do de ebriedad, 1a ley no exige ebriedad completas,
pues solamente fija psra o comisidn del delito my
nejar en estado de ebriedad, de modo que con Cuale
quiera que sea el grado de ebriedad, se llens o} -
presupuesto legal, siendo de observar que donde la
ley no distingue, @l sentenciador tempoco puede v

lidamente establecer distinciones." (53)

Es incansable nuestro criterio respecto a que debg
rd practicarsele al sujeto activo una prueba de sangre u =-
orina, de laboratorio pare efectos de determinar el estado-

de ebriedad, y no como actudlimente sucede que llevan & cabo

(83) Jurisprudencie de la Suprema Corte de Justicia de la-
Nacion, Sexta Epoca, Segunda Parte, Volumen LXI, phg.
49. A.D. 7434/58., Carlos Salazar Ortege, Unanimicdad =
de 4 votos.
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en las diferentes agencias del Ministerio Piblico, mediane
te "machotes" y en muchas ocasiones por pasantes de 13 ma-

teria,

1.~ Derecho comparado,

s Linporcante analisar los diversos criterios que -
ha tenido el legislador en algunos sstados de 1a Replblica,
en estudio del delito de ataques a las vi{as de comunicas--
cién, en los que 88 exige que para la integracién de dicho
delito en conducir en estado de ebriedad un vehiculo de mg
tor y cometer alguna infraccibn & los reglamentos de trin-
sito y circulacién,

A)s= CODIGO PENAL PARA EL ESTADO LIBRE Y SOBERANO-
DE JALISCO.
TITULO SEGUNDO

DELITOS CONTRA LA SEGURIDAD PUBLICA.

CAPITULO VI
Delitos de trénsito.

SARTICULO 122.~ Se impondrh prisién de un mes a dos
sfios, @ inhabllitacién de uno a cinco afios para menejar vee-
niculos de motor al conducir en satado de edrieded o bajo -
el influjo de estupsfacientes o psicotrépicos que, por sus-
efectos farmacoldgicos, alteren la habilidad pars conducir-
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y que ésto sea de su conocimiento, maneje un vehfculo en-
1 capital o podblaciones del estado o en carreteras o en-
caminos estatales o municipalaes, si es que adembs comete~
cualquier otra infraccibdn grave a criterio del juez, al -

reglamgnto de trhnsito en vigor,

Oe lo anterior es importante resaltar que Gnica-
mente el hecho de conducir un vehfculo de motor en astado
de ebriedad, é&ste serb considerado como delito, indepen.-
dientemente de la infraccibn al reglamento de trinsito ye

cicculaciédn,
B) o= CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE HIDALGO,

TITULO TERCERO
DELITOS CONTRA LA SEGURIDAD DEL TRANSPORTS Y
VIAS DE COMUNICACION.

CAPITULO I

Ataques a las vias de comunicacién y transporte.

"ARTICULO 152.- Se impondré prisidn hasta de tres
afios, multa de quinientos pescs y suspensidn por el mismo-
téraino o phrdida del derecho de user licencia de maneja--
dor, & los que dentro del lapso da un afio violen dos o mbks
veces las leyes o disposiciones sobre trénsito o circula--
cién de vehiculos, en 10 que se refiere a exceso de velocy
dad o0 por manejar en estado de embriajues o bajo influene-~

cla de drogas sin perjuicio de las sanciones que correspon
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dan a otros delitos que resulten.”

Lo anterior es ineficas ya que deberd tenerse un -
control respecto a las diversas violaciones al reglamento-
de trénsito y circulacidn no obstante existe la temporali-
dad del lapso de un aflo, en consecuencia si{ se conduce en-
estado de ebrisdad y se comete por primera ves una infrac-
cién al reglamento de trénsito, &sto no sers delito ys que
el tipo panal refiesre que deberfn ser dos violaciones o --

m6s en un lapso de un afio.

C)e= CODIGO PENAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI.
TITULO DECIMO PRIMERO
DELITOS CONTRA LA SEGURIDAD DE LO5 MEDIOS DE TRANS
PORTE Y DE LAS VIAS DE COMUNICACION.
CAPITULO IX

Delitos contra la seguridad del trénsito de vehfcu
los.

"ARTICULO 237,« Se impondrbn de seis meses a dos -
afos de prisidén y multa de uno a diez dlas de salario y ==
suspensidn de derechos para conducir vehiculos de motor -
hasta por dos afoss

I.= Al que condusca un vehiculo con temeridad y ==
ponga en peligro la vida o 1la salud personal o los bienes~
de alguien; y

Ils= Al que en estado de ebriedad o bajo el influ-
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jo de medicamentos, estupefacientes, psicotrépicos u otras
substanclas que produzcan efectos similares, maneje vehicy
los de motor.

Si este delito se comete por conductores de vehicu-
108 de transporte plblico de pasajeros, las sanciones se~-
chn de cuatro & ocho aflos de prisibn y de dos a veinte ===
dfas de salario y suspensién de derechos para conducir ve=-
hfculos hasta por cuatro afos.

El tipo penal anterior refiere que se integrarh el
delito con el s8lo hecho de conducit un vehiculo de motore-
en estado de ebriedad y omite infraccién alguna al regla--
manto de trénsito y circulaciédn, y tomando en considera==-
ci1én que es un delito de peligro, dicha omisién es impores
tante ya que no deberk estarse a los reglamentos de trénsi

to para integrar los elementos del tipo penal a estudio,
D)e= CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE TAMAULIPAS.
TITULO DECIMO QUINTO
DELITOS CONTRA LA PAZL Y SEGURIDAD DE LAS PERSONAS
CAPITULO IV

Delitos con motivo del trénsito de vehiculos.

YARTICULO 318,~ Cuando con motivo del trénsito de -
vehfculos se cometa un delito culposo, se seguirén las si~=-
guientes reglas:

Ie= 51 se comatiere por conductores en estado de ==

ebriedad o bajo el influjo de estupefacientes u otras susew
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tsncies que produscen efectos similares, 1s sancién serb -
de tres a ocho sfios de prisibén, si del hecho resultara la-
muerte de una o mbs personas; de dos & seis afos de pri--
sién 84 del hecho resultan lesiones, y de dos & Custro -=-
aflos de prisién si sdlo se ceuss dafo en la propiedad.

IZ.= Si se cometicre por conductores de transporte-
de servicio piblico o escolar, a consecuencia de conducle
con exceso de velocidad, o de acciones u omisiones graves,
1s sancién serf de dos ¢ ocho ahos de prisién si del hecho
resulta 1a muerte de una o mls personas; de dos & seis =--
afos de prisisn si del hecho resultan lesiones y de dos 8-
cuatro afos de prisién si sblo se cause dsfo en prooieded-
ajens,"

En dicho Estado de Tsmpulipas, en concordancis cone
el estado de San Luls Potosf castigan sélo a aquella pereg
ns que conduce un vehiculo de motor en estado de ebriedad,
sin referir infracciédn alguna a los reglanentos de trénsie
to y circulacién; en dicho Estado se considera s este delf
to Como Culposos

) o= CODIA0 PENAL PARA EL ESTAJ0 LIBAE ¥ SOBERANO =
D8 TLAXCALA.
TITULO SEGUNDO.
DELITOS CONTRA LA SEGURIDAD PUBLICA.
CAPITULO VI

Delitos de trénsito ejecutados por manejsdores
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de vehiculo o autoridedes de trénsito,

PARTICULO 131.- Se impondré prisién de uno a cinco
aflos, multa hasta de cien dfas de salario y suspensién de-
1s licencia para mensjar, de uno & cinco afios a8l que CONe=
dusce un vehiculo en estado de ebriedad o bajo 1s influen-
cia de enervantes, estupefaicientes o psicotrépicos o de ==
cuslquier otra sustancia que produsca 1os mismos O pareci-
dos efectos que las mencionsdas O que alteren en otre for-
®8 1a conducta.”

€1 artfculo anterior también refiere que el eblo-
hecho de mansjar un vehiculo de motor en estado de ebriess
ded o bajo el influjo de alguna droga o enarvante, dichs -~
conducte es tipificeda, sin establecer infraccién alguns -
el reglamento de trénsito y circulacién, en comparacibn al
delito de ataques a las vies de comunicacidn de scuerdo al
artfculo 171 del Cédigo Penal pers el Distrito Pederal.

€1 srticulo 122 del Cbdigo Pensl pars el Estado -
Libre y Soberano de Jalisco, es el que nis ss asemejs 8l -
tipo pensl en estudio, ys que argusente en su Gltimo plrry
€0 la infraccibn sl reglamento de trénsito y circulaciédn
de dicho Estado, pere asf ser castigedo.

€1 Cédigo Penal para el Estedo de Tamsulipas es
ol mis severo respecto & le punibilided, ya que éste impo-
ne de tres meses & ocho ahos de prisién, si del hecho re--

sulters le suerte de una o nis parsonss, de dos a seis me~-
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ses de prisién si del hecho resultan lesiones, y de dos a-
cuatro efios de prisibn si sdlo se causa dafio en la prople-
dad,

Dicha punibilidad se encuentras dep2ndizada si sdlo-
existe homicidio culposo, lesiones 0 dafio en propiedad ajg
na, por 1o que se puede conducir un veh{culo de motor en -
estado de ebriedad o bajo el influjo de drogas enervantes-
Yy ho ser molestado por alguna autoridad,

La punibilided nfnima de los cinco cédigos anteriog
mente analizedos en sus respectivos articulos, es mayor a-
la que establece el artfculo 171 fraccidn II del Cédigo Pg
nal para el Distrito Federal.

2¢= Derecho compasrado extranjero.

Para culminar nuestro presente trabajo considero o=
importante hacer un estudio comparativo del C8digo Penal -
pers el Distrito Federal, con algunos C8digos Penales Exew
tranjeros respecto al delito en estudio y me sermito mani=-

festar 1o siguiente:

A) o= CODIGO SENAL DE ESPANA,
TITULO QUINTO
CAPITULO I

DE LOS DELITOS DE RIESGO EN GENCSRAL,.

Seccibn 1a.~ Delitos contra la segurided del tchfico
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"340 bis, a).~ Sers castigado con las penas de arres
to mayor o multa de 100,200 a 1,000,000 de pesetas y priva-
cién, en todo caso, del permiso de conduccidn por tiempo de
tres meses y un di{a a cinco ados:

10.= El que condujere un vehfculo de motor bajo la-
influencia de bebidas alcohSlicas, drogas tSxicas, estupefa
cientes o sustancies psicotrépicas.

29,= &l que condujere un vehfculo de motor con temg
ridad manifiesta y pusieca en concreto pesligro la vida o in
tegridsd de las personas.

Las consideraciones hechas pars lejizlar 10 ante--=
cior se puuo de manifiesto ante el consejo de -uropa, rela-
tiva & la represidn de las infracciones de trkfico cometie-
das con ocasidn de la conducta de un vehiculo de motor bajo
1a influencis de bebidas alcohédlicas, adoptade por el comi-
té de Miristros del 22 de marso de 1973, en la 219 reunidn-
da delegados de Ministros, y seflala que "toda pecsona que -
conduce un vehficulo de motor por 1a vis piblica bajo la in-
fluencia de bebides alcohSlicas incurre en responsabilidad-
criminal si se demuestra su ineptitud pars conducir o si la
tase de alcohol &8 de 30 miligramos por 1000, al menos. Los
Estados miembros 8in embargo son libres de fijar una tasa -
de alcoholemia inferior." Asimismo ha declarado que nadie -
pusde oponerse o sustraerse a una prueba de aliento, a une-

toms de sangre o & un examen médico."
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Hago alusién a que en el pals Espafiol efectivamen
te se lleva & csbo la realizacidn del examen médico Mme=e=
diante anflisis de sangre y orina, para efectos de detar-
minar sl un sujeto se encuentra en estado de ebriedad, si
tuacién que no es lievads a cabo en nuestro pafs. Asf tam
bién no determina que deberé violarse alguna infraccibn a

los reglamentos de trénsito y circulacibn,

B8)e.= CODIGO PENAL DE PERV.
TITULO XII
DELITOS CONTRA LA SEGURIDAD PUBLICA,
CAPITULO I

Delitos de peligro comin

YARTICULO 274, RESPONSABILIDAD DE CONDUCTORES.

El que conduce vehiculo motorizado en estado de ==
ebriedad o drogadicciédn serk reprimido con prestacién de -
servicio comunitario no mayor de veinte jornadas e inhabie
1iteacibn conforme al articulo 36, inciso 7) hasta por seis
neses,”

€1 articulo anterior nos remite al artfculo 36 inci

80 7) que dice lo siguientes

YARTICULO 36+s= EFECTOS DE LA INHABILITACION, L& ine
habilitacidn producich, segun disponga la sentenciat
1.~ Privacién de la funcibn, cargo o comisién qua -

ejercia el condenado aunque provenga de elecciédn populari=
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2.~ Incapacidad para obtener mandato, cargo, empleo
o comision de csrbcter piblico;
J.= Suspensidn de los derechos polliticos que serale

la sentencia}

4.~ Incapacidad para ejercer por cuenta propis 0 ==
por intermedio de tercero profesidn, comercio, arte o indug

tria, gque debe especificarse en la sentenciaj

S.= Incapacided pars el ejarcicio de la patris j0~=~

testad, tutela o curatelaj

6.= Sussensibn o cancelacidn para portar o hacer ==

uso de armas de fuego.

To= Suspensiédn o cancelacién de ie autorisacién pa-

rta conducir cuslquier tipo da vehfculo:

84~ Privacién de grados militares o policisles, ti=
tulos hor{ficos u otras distincicnes que corresiondan al ==
cargo, osrofesibdn u oficio del qde se hublese servido el «-=

agente para cometer el delito,"

La legislacidn peruans en su artfculo 274 sblo impg
ne jornades de trabajo y ninguna pena de orisibn a la persg
na que conduzca un vehiculo de motor en estado de ebriedade
o drogadiccibn y en consecuencie 1a inhabilitecién de la 1}

cencia de conductors

C)e= CODIGO PENAL DE BRASIL

&1 C6digo Pensl Brasiledo no hace referencia -
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alguna respecto & la conduccidn de un vehiculo de motor -
en estado ds ebriedad o bajo el influjo de drogas enervapn
tes, aungue es importante manifestar la no exclusién de =
la imputabilidad penal y al crespecto dice:

"ARTICULO 28,« No excluyen 1s imputabilidad penal:

1o= La emocibn o 1a pasidn,

Il.=~ Lo embriagues, voluntaria o culposa por alco-
hol o sustancias de efectos #nalogos.

Parlgrafo 19,« Quedar§ excento de pena el agente «
que, por embrisgues completa proveniente del caso fortuito
o fuersa mayor, fusra, en 21 momento en que actud u omitis,
enteramente incapas de entender el carbcter ilfcito del hg
cho o de determinarse conforme & ase entandimiento.

Parbgrato 22.,~ Lb pena podrd ser reducida de und a
dos éorc&os. sl el agente, 20r embriaquez droveniente del-
caso fortulto o fuersa mayor, no poseia, en el momento en-
que actud u omitid le plena cspacidad de entender el cnrlg
ter iilcito del hecho o de determinarse conforme & ese en-
tendimiento,

En sl Derecho Penal Mexiceno no excluys de respon-
sébilidad el caso fortuito o fuerza sayor en el delito de-
ateques & las vias de comunicacién, ya que deberk acredi--
tarse los elementos constitutivos del delito como sont 8).
conducic un vehiculo de motor, b).~ en astado de ebrieded-
© bajo influjo de drogas enervantes y c).-cometer una Lne-
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fraccién al reglamento de trénsito en vigor.

D).~ CODIGO PENAL DE LA REPUBLICA DE CHILE.
TITVLO VI
DELITOS CONTRA EL ORDEN ¥ LA SEGURIDAD

PARTICULO 330.~ El maquinista, conductor o guarda -
frenos qie abandonars su puesto o se emdbriagare durante su-~
servicio, serb cestigado con presidio menor en su grado mi-
nimo y mults de veints mil a sesenta mil pesos.

S4L ha conpecusncie del abandono del puesto o de la-
embriagues ocurrieren eccidentes que causaren 1esiones a «-
alguna persona, 1as penas serén presidio menor en su grado-
medio y mults de veinte mil a cien mil oesos,

Cuando de tales eccidentes resultare la muerte de =~
algin individuo, se impondch al culpable las penss de presy
di0 menor on su grado mbximo y multa de cien mil a doscien-
tos mi) pegos,"

£) Cidigo Chileno no refiere respecto a conductores
de vehfculos de motor, que conduscan en estado de ebriedad-
vy 8stos cometan infraccién alguns al reglamento de trinsito
y circulacidn, '

E)e~ CODIGO PENAL D& LA REPUBLICA DE NICARAGUA.

CAPITNLO VIIZ.

Delitos relativos a los ferrocerriles, telégrafos,-
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teléfonos y conductores de correspondencia.

"ARTICULO 194.- £1 maquinista, conductor o guarda =
frenos que abandonare su puesto, o se embriagare durante su
servicio, serh lcuucho con arregto mayor en ssgundo grado.

31 a consecuencia del abandono del puesto ¢ de la =
embriagues ocurrieren sccidentes que causaren lesiones ¢ 8}
guna dersona, 1a pena serd de presidio en primar grado.

Cuando de tales accidentes resultare la muerte de -
algin individuo se impondré al culpable la pena de presidio
en segundo grade,”

Del anblisis del Cédigo Nicaraguense, &ste no esta-
blece tipo penal alguno respecto a la conduccién de vehfcue
108 de motor en estado de ebriedad o bajo ei influjo de drg
Jas ensrvantes, por lo que se puede circular en dicho esta-

do sin taner algin problema.
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CONCLUSIONES

PRIMERA,~= Las prusbas que el agente del Ministerio PGblico
investigador refiers pars 1a integracibn de los-
slementos del tipo penal del delito de ataguss »
188 vias de comunicacifén, mismos qua integren el
srticulo 171 fraccidn II del Cédigo Penal pars -
o) Distrito Pedersl, son deficlentess Por uma =
parte la bolets de infraccidn que es utiliseds -
on eses instituciones, misma que certifice el o=
Jues Civico adecrito & dichas agencias investigy
doras, @s totalmente obsoleta, ya que dicho Jues
Clvico certifica hechos que NO le constan, ya =
que éstos se cometen o diario en la via plblice.
Por otra psrte el certificado médico de ebriedsd
o8 deficiente para determinar sl estado de ebrig
dad del sujeto activo, o argumentar que bste se
encontraba bajo los efectos de drogss O snervane
tes; aunado & 1o anterior es importante referire
1a carencia que existe en el servicio médico de=
las diversas agencias del Ministerio Piblico, =

asf{ como del equipo indispensable de laboratorio

que gaorantice el examen determinando el grado -
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de slcohol que tiene el sujeto activo, mediante
el examen de sangre u orina, sin mencionar la -
cantidad de drogs qus haya consumido que es ain
mbhs dificil, que se logre en el consultorio del

médico de guardia.

Considero que debe ser de inmediato la instala-
cién de equipo suficliente de laboratorio ante -
los servicios médicos de las divarsas agencias~
del Ministerio pPlblico, para que ¢l lerito médj
€O pumda practicar examenes exahustivos y pro=-
tundos & cada uno de los indiciados. Asimismo -
2ropongo que ¢l perito médico cuents con un la-
boratorio, y sea éste quien realice 108 exaige~
nes del estado de ebriedad, pars efectos de que
sua tipificade cada una de las conductas de los
diversos manejadores, en el artfculo 171 frace-

cibn I1I del cbdigo fenal.

Si la razén de ser de la fracciSn Il del articy
1o 171 del Cédigo Punal, como Jarece incuestioe
nable fue la de tutelar la seguridad pliblica, =
sancionando el hecho de conducir en estado de »
ebriedad o bajo los efectos de estupefacientes-
o psicotrdpicos, no se explica que pars su intg

gracibn tenga el legislador tenga que sujetarlo
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a que se cometa alguns infraccibdn s los regla=-
mentos de trénsito y circulacién, adembs de le-
infraccién que ya de por sf Implica el manejar~
ebrioj hubiera bastado que sanclonara la simple
conducta que por si sola resresenta un peligro-
para ls seguridad de la persona del conductor y
ds la sociedad en general. Se debe sancionar no
1o edriedad en sl nisma, sino el hecho de condy
cle en ese estado, por el riesgo que &ste impl}
(- N

81 Sipo penal del delito de staques s las vias-
de comunicecién, artfculo 171 fraccibn II del -
Cléigo Panal, no puede oresentarse en grado de=
tentativa por tratarse de un delito instanténeo,
En ese dalito es factible que se presentes el «-
concurso ideal de delitos,

La fraccidn II del articulo 171 del C5digo Peee
nal sanciona verdaderos estados de peligro en =

los que se colocan los conductores de vehficulos,

.y &stos 10 hacen bajo le influencia de drogas =

enervantes, o en estado de cbriedad, sin que &g
to oueda constituir un ataque & las vies de co-

sunicacibn,
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Consideramas que la sancidn que establece el -
articulo 171 en su fraccién II, resulta minima
Por 10 que respecta 8 la pena privativs de la-
libertad, y obsolets en cuanto a la pens pecu=-
niaris, por 10 que considero que deberé aumen-
tarse dicha puntbt‘udod.

€1 delito previsto por la fraceién II del artf
culo 171 del C8digo Penal, considero que no dg
be ester incluido en el titulo quinto, cepftue
10 primero y bajo el nombre de ataques a les -
vias de comunicacién, sino en un capftulo espg
cf{fico pars los delitos de trénsito cometidos~
por conductores de vehiculos.
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