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I N T R o D u e e I o N 

E'.n n.Jestra sociedad actual es cada vez mlis cooún y frecuente 

el divorcio; que si bien es cierto que en tU1erosos casos es necesario y 

la mica sAHda para las presiones desgantantes que se desarrollan en -

el seno de la familia, cuardo la situación es insostenible, las bajas pa 

siones se apoderan de los cónyuges y el matrimonio en lugar de ser 1.r1 -

factor de unión, se convierte en un laberinto que s6lo conlleva a situa­

ciones trAgicas y desgastantes que propician un verdadero desajuste eno­

r.!onal en el rúcleo familiar. 

También es cierto que la sociedad le va perdiendo respeto al 

matriJmnio, nuchas de las parejas antes de contraer rupcias estan segu-­

ras que si las cosas al paso del tierrpo no resultan caro lo habian pla­

neado, tienen a su alcance la figura del divorcio; por lo cual en lugar­

de tratar de ~rimirle solidez, 8l!Dr y el esfuerzo necesario para poder 

llevar a cabo los fines que perseguian, tratárno de darles a los hijos -

el ambiente optinD para el mejor desarrollo errocional, optan por la. sáli 

da fácil, rCf1lliendo con aquel vinculo, que por rrarentos los aflige. 
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A ta:lo esto hay que añadirle las facilidades que la frac­

ción XVIII del articulo 267, permite que la sirrple separación de los eón 

yuges por mis de dos años, independientemmte del nnti vo que la haya ori 

ginado, sea una causa suficiente para que proceda el r001>imiento del vin 

culo matrinnnial. Si bien en algunos casos esta causal viene a regulari­

zar aquellas situaciones en donde los matrimonios estan totalmente rotos. 

Mds lo es el atuso y la irresponsabilidad que iruchas personas hacen de -

él, al invocar esta causal, que permite que cualquiera de los cónyuges­

aí'ln el que dió nntivo a la separación y siendo el culpable, este legiti­

mado para poder ejercitar la acción y obtener la sentencia de divorcio,­

con las particularidades que en el desarrollo del presente trabajo se de 

tallarán. 
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CAPITULO I. GENERALIDADES DEL DIVORCIO. 

Al DIVORCIO, SIGNIFICADO. 

Bl CONCEPTO JURIDICO DEL DIVORCIO. 

Cl CONCEPTO SOCIOLOGICO DEL DIVORCIO. 

Dl RAZONES A FAVOR Y EN CONTRA DEL DIVORCIO. 
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GENERALIDADES DEL DIVORCIO. 

A) DIVORCIO, SIGNIFICADO. 

Antes de adentramos a las causas y consecuencias que conlle 

va el divorcio, en este primer punto examinarerms el significado que tie 

ne esta palabra, en su cormotación gramatical; dejando su concepto juri­

dico y sociol6gico al tratar los siguientes puntos de esta investigación. 

11 Divorcio proviene del latín divortillll, que significa diso­

lución del matrimonio. Forma sustantiva del antiguo divortiere, que sig­

nifica separarse, voltere, dar vueltas. 

Seg(m el pensamiento etinDl6gico, el divorcio significa dos­

sendas que se apartan del camino. 

En un sentido metafórico, más arrplio y nr:xlerno divorcio es 7 

la separación de cualesquiera cosas que estaban unidas. 11 (1) 

11 Divorcio significa el ronpimiento del vinculo, de la ml.6n. 

Seguir sendas· diferentes: l.os que antes marchaban ¡xir el misnD carnina. la 

(1) IOJIN\ VlllEG\S; Rafael. IEredn Civil r-t.daro, 1l:JTo Il, llmdD re Fmilia, 7a. E:I. 

Ei:lit. Rli:n'.e, r-edro, 1'*17 ! p. 383. 
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palabra deriva de la voz latina divortiun que significa separarse lo que 

estaba unido, tanar lineas divergentes. Divorcio es la· antitesis del ma­

trimonio. Matril!Dnio significa uni6n, carunidad, encontrarse dos seres -

enlazados bajo el mismo yugo: con-yugal." (2) 

F.n su conrotaci6n granBtical, el significado de divorcio se­

g(Jn el Diccionario de la Lengua Española significa: 

" Del latín divortiun.- acci6n y efecto de divorciarse." 

Por su parte el concepto de divorciarse, según la Academl.a,­

significa: " De divorcio. Separar el Juez coopetente por su sentencia a­

dos casados, en cuanto a su cohabitaci6n y lecho ... Disolver el 11Btrlmonio 

la autoridad pública". (3) 

Por _lo cual tendreioos que analizar el significado de la pala 

bra matrimonio, de acuerdo con la Academia de la Lengua Española se debe 

enterder: 

"Matrirronio. (Del latin matriironiun) .m. Unión de hanbre y nu­

jer concertada de por vida mediante determinados ritos o formalidades le 

gales; 2. Sacramento propio de leyes, por el cual hanbre y nujer se li­

gan perpetuamente con arreglo a las prescripciones de la iglesia." (4) 

Con base en la definición anterior, es contrario la palabra­

matrim:mio de acuerdo a nuestra legislación, toda vez que no es perpetuo 

( 2) MlllEKl lllW.J', Sara. ll!ra:tv <E Fanl.lia, 3a. Fíl. , lil!:t. R:núi, M'!id.co, 1'1!5, p.196. 
(3 l DICDCN\RIO IE lA illID\ í:m\klA (¡m_ !Gll'M!A ESIMIA) • l'h. Fd. , Fdit. S;¡:nsa-Ca1 

¡E, Mdrld, f<Bi, p. 489. . 
(4) Ick:m. P. 855. 
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o de por vida, ya que se pennite la disolución del matrinDnio mediante -

la figura jurídica del divorcio. 

Retananlo el significado del matrinooio expuesto por otros -

autores concluyen que es la forma legal de furclar una familia por ]J¡, u­

n16n de la pareja llllnana Chanbre-rrujer) que cutple con ciertos requisi­

tos legales. 

Su concepto gene rico del rratrlnnlio: " Forma legal de consti 

tuir la familia a través de la unión de dos personas de distinto sexo, -

que establecen entre ellos una coounidad de vida regulada por el derecho~' 

(5) 

El divorcio viene a ser la forna legal de extinguir un matri 

m:mio válido, decretado por autoridad carpetente y por alguna causa que 

la ley señala. Mientras que el matriloonio furcia a la familia, el divor­

cio es la forrra penni.tida de extinción y ruptura del misro. 

( 5) foDNm«l OOHALT, Sara. Q:>. cit., p. ~. 
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B) "CONCEPTO JURIDICO DEL DIVORCIO. 

Fn este sel?.Ul'Wio punt~, darerms definiciones sobre el concep­

to del divorcio, desde el punto de vista jurídico expuestas en la doctri 

na nacional y extranjera: 

Ignacio Galindo Garfias, con respecto al divorcio nos advier 

te de la siguiente fonna: 

Concepto. " El divorcio es la ruptura de un matrinDnio vAli­

do, en vida de los esposos, decretada por autoridad con.,etente y fundada 

en algunas causas expresarrente establecida por la ley. 

La voz latina divortium, evoca la idea de separación de algo 

que ha estado unido. Desde el punto de vista jurídico significa la diso­

luc:i6n del vinculo matrimmial y sólo tiene lugar mediante la declara­

ción de la autoridad judicial y en ciertos casos de la autoridad a~nis 

trati va, dentro de un procedimiento señalado por la ley en que se c"°"nl! 

· be debidamente J.a i.rrqx>sibilidad de la vida matrinvnial, debe de ser pro­

nunciada cuando no hay duda de que ha cesado la posibilidad de que conti 

nuen unidos en matrirooni.o los consortes, ya sea porque ha quedado proba­

da en el juicio la existencia de hechos en tal manera graves que conside 

rados en la ley como causas de divorcio, han provocado la ruptura de ese 

consenso para mantener el vinculo ( divorcio contencioso o necesario ) o 

porque marido y nujer están de acuerdo en hacer cesar· su vida matrinvnial 

( divorcio por nutuo consentimiento ) • (6) 

(6) GALINDO GARFIAS, Ignacio: Derecho Civil, Primer Curso, Parte general , 
R!mres, Fanilia, &i, E'd., E'dit. Rnúi, Mí>dro, i<Jl?, ¡p. 5" y 578. 
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F.n bese a lo cpe nos refiere Eduardo Pallares, el concepto -

de divorcio consiste: 

" En un acto jurisdiccional o administrativo por virtud del­

cual se disuelve el vínculo conyugal y el contrato de matrirronio conclu­

ye, tanto con relación a los cónyuges COlfO respecto de terceros. Por tan 

to, en sl mistro, el divorcio consiste en la ruptldra 1lel vínculo conyugal 

pero ésta solo se obtiene mediante las formas y requisitos que la propia 

ley detemd.na. Produce en consecuencia, dos efectos: el de la mencionada 

ruptura y el de otorgar a los cónyuges la facultad de contraer nievo ma-

trilronio. (7) 

Rafael Roji"!' Villegas nos proporciona su concepto de divor­

cio en los siguientes témd.nos: 

" En un sentido jurldico, abarca dos posibilidades, una maycr, 

y otra menor; la disol\JCi6n del vínculo matrÚlllllial y la mera separaci6n 

de cuerpos que deja subsistente el vínculo. F.n ambos casos en virtud de­

sentencia ju:licial fuOOada en causa legal. "(Femado Fueyo l..anieri, Dere 

cho Civil.,,)" (8) 

· Por lo cual debemos de distinguir dos gran:les sistemas: el -

divorcio separación de cuerpos y el divorcio vin~lar. En. el prlme~o per 

chlra el vínculo, ~pendiémose sólo algunas ~bli~cione•s. del matrinnnio 

(7) PNJM:S, Edmm. Ellli\tttiomt-áico, 7a. Fd., aiit!Rná;~;:i~;, ~.~ .. 
(8) Rl1m\ VIll.K'AS, Pafael.. q,. cit. ' p. 383. . .. 



tales caro las de hacer vida en conún y cohabitar. En el seguroo se di­

suelve el vinculo matrimonial, quedando los cónyuges en aptitud de con-

traer nuevas nupcias. 

Rafael de Pina se refiere al tema que nos ocupa expresán:lose 

en las siguientes palabras: 

"La palabra divorcio, en el lenguaje corriente, contiene la 

idea de separaci6!'; en el sentido jurídico:" significa extinci6n de la -

vida conyugal, declarada por autoridad coopetente, en un procedimiento -

señalado al efecto y por uns causa determinada de roodo expreso. 

Se conocen dos especies de divorcio: el vincular (divortillll­

quoad vinculun) calificado de pleno y el de separaci6n de cuerpos (sepa­

ratio quoacl thourun et mensan) calificado de menos pleno; en el cual to­

das las obligaciones derivadas del estado de matrúoonio subsisten con ex 

clusi6n de la relativa vida en conún." (9) 

Por su parte Montero ()Jhalt evoca el concepto de divorcio -

dicien:lo; 

" Divorcio es la forma legal de extinguir un matrúoonio vAU 

do en vida de los cónyuges, decretada por autoridad coopetente que permi 

te a los mf.sroos contraer con posterioridad un nuevo matrimonio vAUdo.('JO) 

Para captar cabalmente el concepto de divorcio, caro formi -

legal de extinción del matrim:mio válido, habrá que detenninar el concep 

(9) PIN\, Rafael. Etanrta; O. llindn Civil M?xl.can, Tum I, Irt:mlrclá1, R?rocms, Fllnl. 
lia; lSa,l;li.' Eí.!lt. Itnúl, MM.05, i'Hí, p. 

(10) MNIOO ruw:r, Smi. cp. cit. ,p. 196. 
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to. jurldico.del na~o. 

11Matrim:xúo es un acto jurldico solenne, de interis p6blico,­

por el cual m solo hombre y una sola nujer establecen ma cauiidad de­

vida permanente, al que la sociedad y la ley consideran el flnlamento de 

la familia." (11) 

El divorcio es la d:l soluci6n del vinculo natriJmnlal, en vi­

da de los c:6nyuges, decretada por autoridad car.,etente por causas poste­

riores a la celebraci6n del matrúoonio y establecidas expresamente por -

la ley. 

Ahora veam:>s lo que el Cáligo Civil para el Distrito Federal 

dice relacionado con el divorcio: 

El C6digo no define al divorcio, solo se liml.ta a expresar -

sus efectos: 

Art.iculo 266. El divorcio disuelve el vinculo del natrim 

nio y deja a los c6nyuges en aptitud de contraer otro. 

De !mediato el articulo 267, señala las causas de divorcil>­

en dieciocho fracciones. La diecisiete se refiere al lllJtuo consent~ 

to. Uis restantes del articulo 267 y el articulo 268 eruneran las causas 

de divorcio contencioso o necesario. 

{U) IÓ!n. P• 1'11 • 
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De lo que antecede, tenesoos que por nuestra parte el divorcio 

puede ser definido ccmo la fonm que la ley autoriza; por medio del cual 

se decreta la disoluci6n del natri.naú.o, que puede ser en fol'!M volmta­

rf.a (judicial o administrativa) o en forma necesaria (cuaroo se acredi­

tan los extreroos previstos en el Código Civil cOITD causales de divorcio) 

extinguiendo el vinculo jurídico que unta a los c6nyuges, dejandoles la­

posibilidad de volver a contraer lDl nuevo netrtnonio válido. 
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C)· CONCEPTO SOCIOLOGICO DEL DIVORCIO. 

El divorcio desde un p.into de vista social, es de extrena im 

portancia, ya que el matrlm:lnio es la institución que constituye la base 

de la fami.lia y por lo tanto es un factor inportante de cohesión social; 

ahora bien el divorcio viene a disolver el matrúoonio, destruyendo ese -

grupo familiar y privando a los hijos del medio natural y adecuado para­

su desarrollo integral. 

Se afirma carunnente que el Estado adcµiere fortaleza y cohe 

si6n social, si las familias que lo constituyen se conservan y se mantie 

nen unidas. Por lo que a contrario sensu, el divorcio COllD antitesis del 

matrinxmio, coadyuvará en consecuencia, a la paulatina disolución de la­

cohesi6n de la sociedad y a su debilitamiento inexorable. El Estado COOD 

representante tMxúm del poder social debe de tener interés en el lll!flte­

niml.ento de la célula social que es la familia·, ya que el divorcio con­

tradice esta finalidad, es un ni!todo de desunión, que destruye el hog¡lr­

contrlbuye a la disgregación familiar y a la desc<Jlll0sici6n paulatina -

del cuerpo social. 

Ripert y Baulunger se expresan así del divorcio, desde tn -

¡:unto de vista social: 

"Se destruye pues el matrimonio.para satisfacer el interee­

irdividual de los esposos. El .valo.r s~iatde la institoci6n se.mide~ 
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los peligros de esa destnx:ci6n, Si el divorcio es un remedio excepcional 

pera situaciones trAgicas, es un mal bastante leve. Lo lamentable es la­

prActica del divorcio que se ha difundido nu:ho y en todas las clases de 

poblaci6n. Se temd.na por considerar al divorcio c0010 la soluci6n normll 

de un ITlltrim:lnl.o a prueba, El ITlltrinPnio pierde· asi su fuerza y se que­

branta la instituci6n de la familia. 

A contiruaci6n veréms algunas notas acerca de la inp'.>rtan­

cia que tiene la familia en la vida social y las repercusiones que aque­

lla tiene para la sociedad. 

A éste respecto cooentareroos lo q.ie ros refiere Luis Recasén 

Siches, acerca de la carunidad y asociación en la familia: 

"La familia ya constituida es una coounidad, precisamente -

l.DlO de los ejentilos típicos de ccm.mida, sobre todo para los hijos, pues 

estos despiertan a la conciencia dentro del sero de la familia e i.n'preg­

nados por el arrbiente de ésta. 

Respecto de los cónyuges, quienes entraron en su relación ma 

trilmnial por contrato de asociación, cabe sin enbargo decir que hasta -

cierto punto, a través de'). timqio, van llegando a fonnar una especie de­

cuasi-<:arunidad, JU!S en los casos de buena aveniencia van fonnándose un 

espirib'.1 cooún, que configura a los dos, Se dice hasta cierto punto, -

pues a pesar de la intimidad de las relaciones entre esposos y de la re­

ciproca solidaridad que los une, acrecentada ésta cuando se produce la-
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prole, sin errbargo, el tipo de relación matrinDnl.al no sucita la concien 

cia de un nosotros, siru que el y ella conservan el sentido de sus respec 

ti vas inlividualidades. 

c.on la cita anterior, veros cCJ111J la institución de la fami­

lia es sunamente in'portante para el desarrollo integral de los ml.enbros­

c:p.ie la conforman. La familia coroo nkleo principal de la sociedad, en la 

nedida en que se conserve unida en esa misma nedida el Estado se nmitie­

ne unido v ajeno a los problenas de disPTePación social. 

En atención a los principios de htmml.dad v de convivencia­

entre los mieni>ros de toda sociedad, nos conviene c:p.ie la familia se con­

serve, en la nedida de lo posible unida, toda vez c:p.ie si se autoriza el­

fanento de los divorcios al vapor, se estará autorizmxlo Ía disPre.,aci6n 

social, razón por lo cual tanto el leeislador CCJl1IJ los jueces, no deben­

autorizar fácilmente el roopimiento del vínculo matrimonial, sino ~ 

a su juicio se produzca alP.UllS causal de divorcio en base al artículo 267 

del C6digo Civil, criticanlo el supuesto previsto en la fracción XVIII,­

en que hace depenler la disolución del matrinr:nio por la separación de -

los consortes por más de dos años, inlepenlienternente del rotivo por el­

cual se haya originado. la critica a ésta fracción, se hará con posterlo 

ridad al analizar el Capítulo Quinto. 

El punto de vista, sobre el problema del divorcio, que nos -
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proporciona F.duardo Pallares, es el siguiente: 

''El Estado se encuentra ante el problema de si es o ro conve 

niente el divorcio en cuanto a su vinculo. Fn la solución del mi.S!!D hay­

que tener en cuenta: 

A) 1 a subsistencia de los matrim:lnios mal avenidos o en los­

cuales uno de los c6nyuges sea indigno de contil'l.lllr siendo el titular de · 

los derechos, poderes y facultades que .derivan del matrlm:mio, es eviden 

te un nal social que es preciso remediar por los pésinDs ejenplos que -

produce, sobre todo respecto a los hijos. 

B) A su vez, el divorcio produce también consecuencias funes 

tas pac'll ellos y trae consigo la disolución de la familia y el peligro -

que se nul tipli<J.M! en los misros divorcios, y se convierta el natrlionio 

en una institución de tal rmnera frágil, que solo sirve para permitir a­

los esposos satisfacer pasiones tenporales y dar rienda suelta a sus cos 

tunbres disolutas, 

C) Tumbién hay que tener en cuenta que el instito sexual y -

las necesidades a que da nacimiento, son nuy poderosas y dificiles de do 

minar, de tal manera que si ro se permite el divorcio en cuanto al vincu 

lo, se obliga a los divorciados a tener relaciones ilícitas fuera del na 

trlmonio", (14) 

Los puntos anteriores proporcionados por Pallares, nos dan -

(14) ~. Elim.tb. cp. Cit.' p. 38 
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una idea acerca de las repercusiones que tiene el divorcio en la vida so 

cial. S.1 destaca que el divorcio es un mal necesario, atendiendo a la -

circunstancia de que un matrimonio mal avenido, en las más de las veces­

resulta poco ejenplar para la prole, debido a los constantes problesms -

entre los cónyuges, misrros que ocasionan estados de angustia y de neun:>­

sis tanto entre ellos mismos, caro de los hijos. 

Asi mist00 es certera la aseveración proporcionada por Palláres en el sen 

tido de que al incrementarse los divorcios en base a la frágilidad de loo 

natr!Joonios, es nuy posible que produzca esta conducta, el que los conscr 

tes satisfagan pasiones tenporales y costmbres disolutas. ta tercera o.. 

pinión de Pallares, es igualmente válida, ya que en atención a que el -

instito sexual es tan fuerte, de tal roodo que si no se autoriza el divor 

cio vincular, se obliga· a los c6nyuges a tener relaciones extrasmtrino­

niales. 

Galirdo Garfias desde su punto de vista del divorcio ca¡o -

problema social lo relaciona con la desintegración del matrlrronio, con -

sus evidentes donsecuencias humanas y m::irales, tanto para los consortes­

que se welven ex-cónyuges, y la relaci60 de éstos y sus hijos, as! ca!D 

de la relación entre éstos últimos. 

Por lo que respecta a los ex-cónyuges, lo nás probable es -

cpe conseguido el divorcio, busquen o ya tengan nueva pareja, dificultán 

dose enormente la relación entre padrastro o madrastra con los hijos del 

1!8trim::>nio anterior, llegando incltL~o a relaciones tonoont~sas cp.Ki en o'-
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casioi-.es son dañinas para los hijos, q..ú.enes son desplazados y relegados 

a se gurdo térml.no. 

El ruevo matrim:mio es dificil que se consolide caro familia 

debido a que nonmlmente los hijos anteriores que se llevan al matrl.m:>­

nio, es difidl que acepten su nueva situación, sobre todo al subordinar 

se a la autoridad de un n.ievo padre o madre, tornándose la relación sum 

ment conflictiva. 

" El divorcio, disolviemo el matrinDnl.o destruye al ml.SOD­

tieirpo al grupo familiar y con ello, priva a los hijos del medio natural 

y adecuado para su rrejor desarrollo fisico, m:>ral e intelectual." (15) 

El rúnero de crecimiento de los divorcios es ímice alarman-

te del desajuste fami.liar, que se elll'lea hoy en día caro un medio fácil­

para aludir las responsabilidades, ya que forrenta la disgregación fami.­

liar, pues los que se casan saben de antemano que si la un16n que inicia 

no da resultados, pueden darla por terminada rrediante el uso de ésta fi­

g(Jra jurídica, que les pennitirá experirrentar con otra pareja cuantas ve 

ces les plazca. 

Aunque al parecer el divorcio viene a contradecir la finali­

dad que persigue el derecho de familia, porque en lugar de ser una insti 

1 
1 

,1 
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tución de solidaridad, es un medio de desuni6n, en lugar de mantener la­

cohesi6n familiar, viene a raiper el vinculo imtrtm::inial,por consiguien­

te destruye un hogar e irrposibilita el ejercicio nonnal de la patria po­

testad de ambos cónyuges, parecerla que contradice los fines de tutelar­

a la familia, pero no olvideiros que lllJChas veces se presenta cano un re­

medio en los casos que ya se ha roto toda solidaridad familiar y no es -

el divorcio la causa que m:>tivo el raiplm!.ento de las relaciones conyuga 

les sino al contrario es el efecto. la causa fue el hecho illll)ral, el de 

lictuoso que hizo imposible la convivencia cónyugal; y el divorcio es la 

fonna de legalizar una situaci6n que ya se produjo, que ÍJllXlSibilita la­

vida en conún. 

De lo anterior pode111Js concluir que desde el punto de vista­

social, y de acuerdo con ruestra legislación civil vigente, se autoriza­

la instituci6n del divorcio por la crisis que ha sufrido el 11Btrlloonio,­

donde el divorcio viene a ser en este aspecto la solución a las lami¡nta.­

bles condiciones de vida familiar misma que a la posti;e, resultan niis no 

civas para la' formación y el equilibrio espiritual de los hijos. 
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Dl RAZONES A FAVOR Y EN CONTRA DEL DIVORCIO, 

las razones que van en contra del divorcio se podrían resumir 

al sintetizar que el divorcio es un mal, que es lUl factor de disolución, 

de disgregación faml.liar; que es imm'al porque fomenta la liviandad e -

irresponsabilidad de los cónyuges, es el causante de la descooposici6n -

familiar con todas sus negativas consecuencias • 

El divorcio es l.Dl mal porque en el mejor de los casos, cuando 

no hay hijos los que se divorcian lo hacen por nutuo acuerdo, ambos pue­

den rehacer sus vidas en el aspecto matrim:mial, con otra pareja; aunque 

el divorcio verdrla siendo la expresión de un fracaso porque los que se­

casaron no encontraron en el matri.Ioonio lo que esperaban de él. Por cir­

cunstancias diversas la pareja deja de enterderse y respetarse, conviven 

en una situación tormentosa, que daña su integridad psicológica y el di­

vorcio es la expresión final y legal de esa realidad que significa el -

· fracaso de esa unión conyugal. 

El divorcio trae cano consecuencias repercusiones psicológicas 

.constituye un hecho cooprobado que la separación afecta la integridad e­

mxional de los divorciados. En m.unerosos casos hiere profundamente a - . 

los involucrados, a uno mis que al otro, paro siempre resultan lesiona­

dos. Y sobre todo los hijos obtienen las consecuencia~ m.ís negativas al­

verse victimas impotentes, de ver su nuncio afectivo dividido en dos fra~ 
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ciones irreconciliables, sufriendo inhdablemente la desunión de sus pa­

dres, que conlleva el desquebrajaml.ento familiar. 

El divorcio propicia la frivolidad, ya que contrll:uye a <p!­

los c6nyuges no realicen los esfuerzos necesarios para evitar o ajusta -

sus diferencias, o inpedir que las ml.snas se agraven, lo que de seguro -

intentarian sino tuvieran la posibilidad de rattier lo que de nmiento les 

les incaroda, ante la inquietui de encontrar un coopañero m§s id6neo. 

El divorcio es una institución que ha sido reconocida cam>­

remedio para los 118trlmonios realmente frustrados. Lo malo no es en st -

el divorcio, sino el ab.lso del divorcio; que se ha convertido en tm pro­

cedimiento cltnodo de satisfacer los apetitos sexuales nás desenfren!ldos, 

en el de tanar al matrlmonio a la ligera o caro un camino corto del cual 

se puede salir, dejamo de darle la ilrportancia y trascemencia ~debe 

rla de tener al ser la Cl1lml.naci6n del annr, tratando de establecer _un&­

fonoo de vida pernanente, damose lo mejor y luchan:lo cada dta en esfor­

zarse por seguir juntos en esa convivencia que se han forjado. 

Pero en numerosos casos el divorcio constituye la única sAli 

da para eliminar males mayores, cuardo las agresiones son constantes, o­

las bajas pasiones de uno o de ambos consortes frente a si ml.sm:>s o fren 

te a los hijos. 

El divorcio en si mi.siro no es inroral. Es más bien la solU--:.. 
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ci6n a la convivencia imnral de los que ya no tienen entre si afecto,­

lll'IDE', respeto. Cuanlo existe entre ellos in:liferencia, desprecio, rencor 

agresi6n; cuardo en si ya no son matrimonio y lo que únicamente los une­

es el lazo legal. 

Por el contrario inmral e injusta puede clasificarse la o­

bligaci6n que inpone la ley de seguir juntos los que ya de hecho no son­

matrim:lnio. Inooral porque propicia las uniones clandestinas· y el adulte 

rio, e injusta resulta porque priva a los consortes de la libertad de u­

nirse lega1mente a alguien con quien realmente p.iedan convivir en aTnD­

nia y realizarse cano parejas. 

Aunque el verdadero mal lo experimentan los hijos, y no es -

que sea el divorcio cano forma legal de ruptura del matrimonio lo que -

los lesione, sino las causas que dieron motivos a él, cano el des1111Dr en 

tre los padres, la situación permanente de malestar en el seno familiar, 

las discusiones, las riñas, las injurias, las constantes escenas de dis­

gusto y tensi6n, las agresiones y los malos ejenplos. 

En este aspecto el divorcio es la solución a las lamentables 

con:liciones que se desarrollan en el seno familiar, mismas que al paso­

del tienpo resultan más nocivas para la formación y el equilibrio espiri 

tual de los hijos. Mediante el divorcio sufren la separación de los pa­

dres pero ya no serán testigos de sus pasiones negativas. 
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20 
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C A P I T U LO II. 

PANORAMA HISTORICO DEL DIVORCIO. 

A) EL DIVORCIO EN EL DERECHO ROMANO. 

F.n base a lo que n:>s expone F.duardo Pallares, ''parece cierto 

que el diwrcio en cuanto al vinculo, exi.sti6 en el derecho ramno desde 

las épocas mAs remotas, ':l que no podia pedirse sin causa jurldica que lo 

justificase, a pesar de la afinnaci6n de Plutarco, que atribuye a Ráiu1o 

una fantástica ley que detexmi.naba las causas legitina& del diwrcio. Ex 

plican los rananf.stas que no era necesario una causa determinada para le 

gitilmr el divorcio porque la institució:i del matrinaüo ranano se ñnla 

bl no s6lo en el hecho de la cohabitaci6n., sino en el afecto conyugal. -

Por tanto cuando este desaparecia, era procedente el divorcio. Asi se in 

fiere del C6digo Justiniano en el texto respectivo a las estipulaciones­

irutiles (VIII-38-2). Por lo tanto, en el derecho cUsico se desh~cia el 

mBtrlmonio mediante un procedimiento contrario al que le dio nacimiento: 

si se contrajo por medio de la Confarratio el divorcio se llevaba a cabo 

por la Difarratio, si era por medio de la Ccl!prl.o, entonces procedia la­

Remancipatio." (1) 

(1) PAlllffS, El:lmtb. q,, cl.t., ¡p. 11 Y.12. 
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Por su parte, en base a lo que nos refiere Eugéne Petit, ''El 

jefe de la familia tuvo, durante largo til!IJ1X>, el derecho de ~ por 

su Onica voluntad el matri.Imnio del hijo saretido a su autoridad, Antonb 

el Piadoso y Marco Aurelio hicieron cesar este ab.lso de autoridad. Las -

dem\s causas de disoluci6n del matrimmio son las siguientes: 

1.-La nuerte de uno de los esposos. El marido podta volver a 

casarse innediatamente; pero en canbio, ia viu:la debla guardar el luto -

durante diez meses, y no volver a casarse antes de la expiraci6n de esta 

fecha, a fin de evitar confusi6n de parto ••• 

2.-La ~rdida del conrubiun, resultardo de la reducci6n en -

e3clavitud. si alguoo de los esposos ha sido hecho prisionero por los -

enemigos se disuelve el matrinllnio, no sien:lo retroactivamente restable­

cido por la vuelta del cautivo ••• (2) 

A las causas anteriores, se le conocían en la Rana antigua, 

cano disolución del matriloonio incluyen:lo entre estas causas el divorcio. 

Por' lo que respecta a esta última causa de disoluci6n del 1111 

trimonio, es decir el divorcio, de acuerdo con lo que nos refiere Cicer6n 

"el divorcio estaba penn:l.tido por la Ley de las XII Tablas ••• hablamo -

del divorcio, esta to.mdo de un trAtado de cayo sobre la ley de las XII­

Tablas". (3) 

Ahora bien, la 1T1.1jer saretida a la manus del marido, era co-

C2l mrrr, B.@lre. Tráta1:> El.eTlrtal de r:emro lbnro, Sa. &iiciái, Fdit:odal R:Jm'.s, -
Miodm, t'B'l, p 100. 

(3) Ib!OOn. 
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no una hija bajo la autoridad paterna, reduciéndose a un derecho de repu 

diaci6n la facultad de divorciar en estas uniones, que s6lo el marido po 

día llevar a cabo y siendo por causas graves. En los netrlm:>nios sin ne­

rus, en el que los consortes tenían igualdad de derechos, a finales de -

la Re¡Mblica y en los inicios del Inperio, al relajarse las costurbres, 

la 11BR.1S se toni> nñs rara, con lo que la nujer nñs frecuentemente podta 

provocar el divorcio. 

Antes de proseguir hablando del divorcio en la Rana Antigua, 

y en base a la estrecha vinculación que esta Institución tiene con el nB 

trim:mf.o, toda vez que éste es requisito sine epa non para que se de el­

dtvorcio, hablarérros sobre el matrilronio en la Ram antigua: 

El matrUoonio en Roma se llannba Justae nuptiae. De las jwi 

::as rupclas, derlv~ los derechos familiares tales cam la patria potes­

tad v el parentesco civil. la esposa toneba el ronbre de uxor v el espo­

so vir. Al lado de las justas n.ipcias, la ley ronena reconocía el concu­

btn~to v ro lo prohibla. la unión de los esclavos llevaba el nanbre de­

contuberniun. La naturaleza jurídica del matrirlllnio, en la Rana de la an 

tiguedad, fue considerado en sus principios caro un contrato civil. las 

justas t'Llpcias en el derecho ranano se perfeccionaban por el consentimiEll 

to para celebrarlas y la tradici6n o entrega de la !llljer realizadas en -

la forma que el propio derecho autorizaba, respecto de la tradici6n de -

los bienes en general. 

Por su parte, Guillermo F. Margadant, se interroga: "Pertene 
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ce entonces el matrirronio ronano al ius civile, confonre a lo anterior? 

No, ya que el mero matrimonio rarano no produce t!IJdificaciones en la dis 

trib.ici6n de cosas o personas entre las diversas ''m::marq.ú.as domésticas" 

el padre conserva la patria potestad sobre su hija casada con otro ram­

no, y la nujer sui juris que celebra un matrirronio sinple sine maru, con 

Bel:Va ·el poder sobre sus propios bienes, No es sorprerdente, a la luz de 

lo anterior, que el matrimonio romano por quedar fuera del ius civile, -

no revista forma alguna y que ade!Ms no inteivenga en su celebración el­

Est:ado. En tiesrpos inperiales cuanlo entra en Italia las influencias de 

oriente, y, con ellas la tendencia a considerar el matrilmnio caro tm ac 

to jurldico formal, los jurisconsultos sienten con frecuencia la necesi­

dad de acentuar el tradicional cAracter informal del matrilmnio cano lo­

denuestra el Corpus Iuris".(4) 

Cano comiciones de vUidez del tmtrilll:lnio, teneros los si­

gllientes puntos: l. la pubertad de los esposos; 2. Su consentirnl.ento; -

3. El consentimiento del jefe de familia; 4. El conrubiun. 

la ~bertad es la edad en que los consortes ~ procrear, 

para perpetuar la familia. 

El consentimiento de los esposos, deberla de ser libremente, 

si:n coacci6n. 

El consentirnl.ento del jefe de familia, los que se casan sui­

juris, no necesitan el consentimiento de nadie. los hijos bajo autoridad 

deben tener el consent~ento del jefe de famila; finalmente el conrubiun 
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es la aptitu:I legal para contraer las justas rupcias. 

Tanadas las bases del matrinr.mio en la Roma antigua retana­

mos el divorcio, el cual de acuerdo con 0Jgéne Petit, "el divorcio podia 

efectuarse de dos maneras; a) Bona gratia, es decir, por la nutua volun­

tad de los esposos, ro sieroo requerida de esta manera ninguna formali­

dad, pues el desacuerdo disuelve lo que el consentimiento habia unido.­

b) Por repudiación, es decir, por la voluntad de uno de los esposos, aun 

que sea sin causa. la nujer tiene este derecho lo misrm que el marido, -

excepto la nujer marunl.tida y casada con su patrono ••• Bajo Augusto, y pa 

ra facilitar la 'prueba de la repudiación, la Ley Julia de Adulteris, e­

xige que el que intente divorciarse notifi<p! al otro esposo su volt11tad 

en presencia de siete testigos, oralmente o por acta escrita, que le era 

entregado por su mam.mitido. ( 5) 

Con respecto al repudio, Margadant nos cOl1'enta: "además se -

disolvía el matrlm:lnio por declaración unilateral, hecha por una de los­

c6nyuges ( repudiun) • Los rananos consideraban que no deberla subsistir -

un l!lltrim:>nio si una de las partes se daba cuenta de que la affectio ma­

ritalis habia desaparecido. No tenia validez siquiera, un convenio de no 

divorciarse." (6) 

Con respecto a las clases de divorcio que durante el gobier 

(5) !ElT, lig3-e. c:p. cit., p. UD. 
(6) M'IG'n\Nr, Wi.llemP. c:p. cit., W· 211 y 212. 
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(6) M>IQDINI', Wi.Llemo. Q:>. cit. ' ¡:p. 211 y 212. 
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no de Justiniano existian en Ram1, tenenDs: el nutuo consentimiento, la­

cul.pa del cónyuge dE!lllllldado; sin nutuo consentimiento y sin causa legal­

y la bona gratia. 

Para cooplementar la legislaci6n romana de la época de Justi 

niano, en relaci6n con el divorcio y la causa cp.ie lo disolvian, tE!tll!ITDS­

de acuerdo con Eduardo Pallares, lo siguiente: 

casos: 

1.- QJe la nujer l"ubiere encubierto maquinaciones con­

tra el Estado. 

2.- Adulterio probado de la nujer. 

3.- Atentado contra la vida del rrerldo. 

4.- Tratos con otros hanbres contra la whmtad de na­

rldo o haberse bañado con ellos. 

5.- Alejamiento de la casa marital sin volmtad del es 

poso. 

6,- Asistencia de la ~jer a espectáculos públicos sin 

licencia. 

A su vez la nujer podia pedir el divorcio en los siguientes-

1.- U. alta traición oculta del marido. 

2.- Atentado contra la vida de la nujer. 

3.- Intento de prostituirla. 
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4.- Falsa acusación de adulterio. 

s ... Q.ie el marido tuviera su amante en.la casa con -

yugal o fuera de ella de un ioodo ostensible, con persistencia. 

El propio fnt>erador .Justiniano prohibió el divorcio por nutu:> 

consentimiento, pero su sucesor .fustino hubo de restablecerlo porq.ie la 

opinión plblica se lo exigió." (7) 

Con lo anterior expuesto, nos dam:>s una idea acerca de la It11 

titución del divorcio en la Rata antigua, percat:Andose que desde .los mis 

nDS orlgenes de la civilización romana, las presiones que produclan cier 

tl)ll matrinaúos era tal grado, que se tuvo que autorizar el divorcio pa­

ra evitar mles en la convivencia dentro de la familia. 

F..ncontranDs en el Derecho Ranano, entre las causas de di vor­

cio, que algunas coinciden con nuestro derecho civil mxlern>, caro son:­

el adulterio, el alejamiento de la casa conyugal, atentado contra la vi­

da de la nujer, el intento de prostituirla; aderrás de existir el divorcio 

voluntario. Es evidente, que. estas causas no son textualmente idénticas­

ª las mxlernas causas previstas en nuestra legislación civil vigente, -

sin embargo, nos ilustran acerca de la evolución histórica de la institu 

ción objeto de estulio de esta investigación. 

l.Ds ~radares cristianos a partir de Constantino, en Roma­

(7) PAlJ.Ja'S, Ellmd:>. Q>. cit •• ¡:p. 12 y 13 
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no· suprimieron el divorcio, pero si, haciemolo !!'lis dificil, deblhdose 

precisar las causas legitimas de repudiación. 

Para finalizar con el concepto del divorcio en el Derecho !lo 

nuno, de conformidad con Ignacio Galin:lo Garfias, " el divortiun es \S\a­

instituci6n jurldica que propiamente surgi6 al mlsnD tienpo en que el De 

recho intervino para organiz.ar jurídicamente al matrilronio, canstituym­

dolo sobre la base de un nexo obligatorio entre el varón y la nujer que­

deciden hacer vida en caJÚl, Apareci6 en una fOtllll primitiva, cano m de 

recho concedido al varón, de repudiar a la nujer en ciertos casos, por -

causa de adulterio de la esposa y tarrbién no coo nenor frecuencia, se a­

ceptaba el ejercicio del derecho de repudiar, fundada en la esterilidad 

de la nujer." (8) 

O:imo vúms con antelaci6n, al citar de Pallares, con el trais 

curso del tienpo, la nujer podía pedir el divorcio en ciertos casos,-en­

tre los que se C<J11'1'E!llden: la alta traici6n al llBrido, atentado contra -

la vida de la lllljer, el intento de prostituirla. Evoluci6n de la institu 

ci6n del divorcio q.ie trata de darle a éste un trato equitativo tanto pe 

ra el var6n caTIO para la nujer. 

(8) G\LIND GfflA5, 4Jscio. q,. cl.t •• p. 578. 
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B) EL DIVORCIO EN EL DERECHO FRANCES. 

Señala Ignacio Gslirdo Garfias, "La revoluci6n francesa, qLte 

$1t1tentaba el principio de que el matrimonio es un contrato y no un sacra 

mento, debla llevar necesariamente al divorcio. El principio de la aut6-

nanl.a de la voluntad, cam base fundamental de los actos ·jurídicos y las 

irleas del irdividualisnD, llevaron a la prarul.gaci6n de la Ley sobre el­

d:".vorcio del 20 de septierrbre de 1792 en la que se reconoció la posibili 

dad de disolver el vinculo matrimonial, por runerosas causas entre las -

oJBles se aceptaba la incopatibilidad de caracteres. l 9) 

Ca1D dato hist6rlco, recordemos la influencia que tuvo la Re 

volu:i6n Francesa, en todos los Armitos de la cultura y de la politica -

de los paises civilizados. Esta notoria influencia se sinti6, en el cam­

p:> del Derecho Civil y C.OOStitucional principalmente. 

En este orden de ideas de acuerdo con Margadant dice " Ls i­

deología de la iluninaci6n ( !obntescp.rl.eu, Voltaire, Rrusseau), ideología 

que bajo régimen de los !lorbones habia logrado penetrar en la ?beva Espa 

ña a pesar del endurecinú.ento intenn!.tente de la política de censura; la 

repercusión de las ideas dela Revolución Francesa y el triunfo de ésta -

c:intra el acien régirne ••• ( 10) 

(9) G\LIMll GIR'IA'>, Iga::lo. ci>. cit. R'· 58) y 581. 
(10) ~ S., ClJl.l.l.emo F.: Iit:roirclát a la H!strr!a cEl. I>!ndn ~. &. Fd., 

Fsfir@!, !ol!ida:>, 19!1!, p. 
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Con lo que antecede, vesms can:> el aniliente de la ~ Espa 

illl, se impregna totalmente de los vientos libertarlos de la Francia del­

iluminisiro, corriente filos6fica, p<.>litica y jurídica que se deja sentir 

fuertemente en las clases criollas y mestizas de finales del siglo XVlll 

y principios del siglo XIX, que se concretizan en la Revolución de Inde­

pendencia de la l!Ueva España respecto de 

De la cita de Galindo Garfias, se desprende que al considerar 

se el imtrilronio cam un contrato y no un sacramento, con lo que ingresa 

al principio de la autonan!a de la voluntad, Ca1D base fundamental de le11 

actos jurídicos. 

Con relaci6n al tema de la autonoml.a de la voluntad, de acuer 

el:.> con RanDn Sanchez Medal: " El dogma de la autonania de la voluntad sur 

gi6 durante el auge del in1ividualismo y del liberalismo econánico del -

siglo pasado, al anparo de la teoria del contrato social de Rousseas que 

creía en la voluntad natural del iOOividuo y en la necesidad de imitar -

por el pacto social la libertad s6lo para conservar ésta. Ul autoncmia­

de la voluntad se reducia fundamentalmente a sostener primero, que salvo 

nuy raras excepciones, todas las obligaciones contractuales, nacían de -

la soberana voluntad de dos partes libres e iguales y, segun!o, que eran 

ju:itas todas esas obligaciones creadas por la voluntad. (11) 

I'ara Call>lemetar el tema de la autonania de la voluntad, vea 

(11) SINHZ M:D\L, Ran'.n: I:e la; Grtrntcs Ci.viles l}i Fd !i:!!.t ~ MMro l'H! 
p. 5. ' • ., • , ' ' -
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l!llS l\) que nos refiere Mlmlel lbr ja Soriano a éste respecto. 

LI1 noci6n de libertad in:lividual se expresa habitualmente­

diciendo que todo lo que no esta prohibido esta permitido. Esto es lo que 

a-.i el doml.nio del Derecho se llllllB principio de la autono.itla de la volun 

tad. 

El principio fue acogido por el C6digo Napoleón articulo -

1l34 y por ruestros C6digos de 1870 ar_t:iculo 1535 y de 1884 articulo -

1419. 

De acuerdo con el principio de la autonootla de la voluntad,-

1.lls partes son libres para celebrar o no contratos; y al celebrarlos, o­

!J-_-an librenente y sobre un pie de igualdad, poniéndose de acuexdo unos -

contrantes con otros, fijan:lo los términos del contrato, detenninando su 

objeto, sin m\s liml.taci6n que el orden público. Esta liml.taci6n se en­

Cllentra consignada en términos generales en el articW.o 6 del Código de­

Napole6n •• y en el articulo 6 del Código de 1928, según el cual; " LI1 vo­

luntad de los particulares no p..iede eximir .de la observaci6n de la Ley,­

nl alterarla ni toodtficarla. Sólo pueden renunciarse los derechos priva­

dos que no afecten directamente al interés público, cuando la renuncia­

re perjudique derechos de terceros". Esto quiere decir que los particula 

res pueden estipular en sus contratos todo lo que no sea contrario a una 

ley, y aún pueden convenir en lo que sea contrario a una ley si ésta no-

es de interés público, sino sólo supletoria de la voiuntad de las partes. ( 12 l 

(12) lDUA SlUN{), Mru!l. Tu:Jda Gire:al <E las Cbl.i@icres. lCB. E'd., E'dit, Rnl'.e, M:. 
ldm, 1985, q>. 122 y 123. 
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Así tenerros, que producto de la influencia del irdividualis­

llD fanentado por la Revolución Francesa, el canpo jurídico no escapa a -

esta manifestaci6n irdividualista CCITD lo denuestra el hecho de que el -

C6cligo Napoleón, estableciera el principio de la autonomia de la voluntad 

de los contratantes, e influyera igualmente en los C6digos Civiles del -

siglo XIX. 

Exp.Jesta la teorla del principio de la autonania de la volun 

tsd en los contratos civiles, continuareros con la exposici6n sobre el -

Derecho Francés en el aspecto concerniente al diwrcio. 

De confonnidad con Galindo Garfias " El C6cligo Nap:'.lleón de -

1804 reduj6 las causas de div.Jrcio a s6lo tres: el am.üterio, ·1a sevicia 

y las injurias graves. S6lo se aceptaba el divorcio por actos culposos -

d~ uno de los c6nyuges y lo rechazaba en aquellos casos en que algmo de 

ellos padecía enfennedad mental, en los cuales no puede irrp.ltarse Cl!l-pa­

alguna a los consortes. 

Los. principios sustentados por el C6cligo Civil Francés de -

1804 en materia de divorcio, influyeron en las legislaciones llDdernas de 

algunos países." (13) 

Por su parte, los famosos tratadistas franceses George Riper 

Y Boul.anger, citados por Galindo Garfias, exponen en relación al divorcio 

CfJe se destruye pues el matrilmni.o, para satisfacer el interés irdividual 

(13) G\L1ND GIWIA5, Ig-ac!.o: cp. cit.' p. 581. 
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de los esposos. 

El valor social de la instituci6n se mide por los peligros -

de esa destrucci6n. Si el divorcio es un remedio excepcional para situa­

ciones trágicas, es un nal bastante leve. Lo lanE11table es que la prActi 

ca del divorcio se ha difumido nucho y en todas las clases de poblaci6n • 

. Se tennina por considerar el divorcio catD la soluci6n norm.nl de un ma­

trimonio a prueba. El matrinDnio pierde as1 su fuerza y se quebranta la 

instituci6n de la familia. (14) 

En el Derecho Francés m:xlerno, catD se expuso con antelaci6n 

hasta la Revoluci6n Francesa las ideas religiosas .sobre el divorcio, per 

dieron su valor. En el año de 1792 se consagro en la ley francesa la ins 

tituci6n del divorcio. En esta Ley se autoriza la disoluci6n del vinculo 

matrimonial, por siJTple incopatibilidad de caracteres, adenás por adulte 

rio, injurias graves, sevicias, abardono de un c6nyuge o de la casa con 

yugal; la canisi6n de un hecho innoral o un delito, la locura y la esni.­

graci6n por lllis de cinco años fueron también causa de divorcio. 

En el r.6iligo Civil de Napole6n, se adml.ti6 tanto el divorcio 

voluntario CatD el necesario. En éste últim:>, se restringieron las cau­

sas: se excluyeron CatD causales de divorcio la i~tibilidad de cara: 

teres, la locura, la ausencia, la emigraci6n y contrariamente se incluye 

ron COOD ruevas causales, el adulterio, las injurias graves, la sevicia 

y las comenas criminales. 

(14) G\LlND GIRF'IA5, ~. ~· cit., ¡:p. 582 y 58.3. 
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Seg(Jn nos refiere Marcel Planiol, ''la Revoluci6n, que s6lo -

consideraba al matrimonio C(lll) lttl contrato civil, necesariamente deberla 

de llegar al divorcio. Desde la Constituyente se proyect6 el restableci­

miento de éste, pero s6lo fue la asamblea legislativa la que organiz6 en 

la ley de septiembre de 1792, que lo pexmite con gran facilidad. F.n prl­

nm' lugar admite el divorcio ro s6lo por el consentimiento nutuo, sino -

por sinple inconpatibilidad de caracteres, alegada por s6lo uno de los -

esposos durante cinco años. La Conveoci6n facilit6 aún mls el divorcio­

en sus decretos del 8 nivoso y del 4 floreal año II. Pero ante el abuso­

de es~ rueva libertad, pronto volvf.6 a la ley de 1792 (Decreto del 15 -

termidor años III). (15) 

Hasta el año de 1816 la instituci6n del divorcio en Francf.a­

contf.n.JO, en base al C6digo Civil Napole6n, sin embargo, al dArsele la -

religi6n cat6i.ica C(lll) religi6n de Estado, se suprime el divorcio. 

A este respecto, Planiol nos canenta: 

" Supresi6n de divorcio en 1816. Con la Restauraci6n y la Car 

ta de 1814, se estableci6 el catolicismo cano religi6n de Estado, quedan 

do por lo ml.srm, condenado el divorcio. De Bonald deposit6 \.ttla ley rela­

tiva a la abolici6n del divorcio, que fue la del 8 de 118y0 de 1816. _ 

Sienpre se 'ha considerado que esta ley es la satisfacci6n dada a la Igle 

sia contra el régimen derivado de la Revoluci6n. 

(15) RANllL, Mttoel., cl.ta:b p:ir RlllN\ VIUH;AS, Rafilel. c:p. cit.' p. 419. 
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las apasicinadas frases de Bonald y las discusiones que orlgi 

n6 el proyecto, no dejan ninguna duda a éste respecto. 

" Restablecierdo el divorcio. la carta de 1830 priv6 al cato 

11ci11111> de su cáracter de religión exclusiva. la ~onsecuencia 16gica de 

esto debi6 haber sido el restablecimiento del divorcio, pero aunque la _ 

CAmara de Di¡:utados en los primeros años del reinado de Wis Felipe, la­

vot6 cuatro o cinco veces si~ fue rechauda por los pares. F.n 1848,­

la Constitución la rechazo a su vez y solamente sesenta y ocho años des­

¡:ués de su supresi6n fue restablecida por la Ley del 19 de julio de 1884 

cano consecuencia de l.nl prolongada cálmra mpreOOi.da por Naquet ••• ( 16) 

Caro se despren:le de la cita anterior de Marcel Planiol, des 

de el año de 1816 hasta el ai'o de 1884, el divorcio esblvo prohibido en­

Francia. Cano verms, a mediados del siglo XIX en Francia se quita al ca­

tolicism:> la categoria de rel1gl.6n de Estado, con. lo que ti4!111X> después­

se vuelve a instituir el divorcio. 

F.n el año de 1884, se rel.f11>lanta el divorcio tal y e>Jl!IO lo -

regula el c:ó:ligo Civil Napole6n, restrlngierdose las causas de adulterio 

de injurias graves, de sevicias y condenas criminales cano causales de -

divorcio. 

Con la exposici6n anterior, nos danr>s uná somera idea acerca 

(16) IDN!íL, Mucel, dt:ab p:r IOJIN\ VIllfG\5, ~. Q>. Cl.t.' ¡:p. 4'lfJ y 421. 
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del divorcio en el Derecho Francés, y la influencia que tuvo la Revolu­

ci6n de 1789, la que caoo hem>s visto, tuvo percusiones no solanente a -

nl.vel político, sino también en el ámbito juridico, sobre todo en el C.6 

digo .Civil de Napoleón de 1804, mismo que influyera en el Derecho Hispa 

noarnéricano, llegatdo dicha influencia hasta rruestra legislación. 
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CI EL DIVORCIO EN EL DERECHO ESPAÑOL. 

F.n el presente punto, ellal1linarérms la regulaci6n de '.!-a insti 

tuci6n del divorcio, en el Derecho Español, mf.sro que es antecedente in­

:ll!ldiato de nuestro Derecho Civil Mexicano. 

F.n la Ley de l{ls Siete Partidas, al decir de Eduat:do Palla­

r l!s, se ocupa del divorcio en el titulo noveno, en donde se encuentran,. 

las siguientes leyes: 

" La seguros, que autoriza el divorcio por causa del adulte­

rio y ordena al marido que tiene conocimiento de este delito, que acuse­

ª su nujer. Si no lo hace, peca l!llrtalrrente. La acusación debed presen­

tarse ante el Obispo o ante un oficial suyo. 

La ley tercera autoriza también la separaci6n de los esposos 

cuando el matrimonio se celebró, no obstante existir un ~!.mento diri 

lll!llte y tanbién si los esposos son cuñados. En este caso, se trata mb -

bien de pedir su anulaci6n del matrirmnio y no el divorcio. 

F.n este caso la acción es pública, porque puede ejercitarla­

cualquier persona. 

La ley Cuarta prohibe que pidan la acci6n mencionada, las si 

guientes personas: el que supiese que estaba en pecado llllrtal o que se -

le probase estarlo al menos que le correspondiere haberlo por parentesco. 

tampoco se deberA oir al que lo hiciese con· intención de utilizarse de -
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alguna cosa de aquellos a quienes acusa, ni el que l:aJbiese recibido dine 

ro u otra cosa por esta raz6n, sicrrpre que se le ¡uliese probat'\(17) 

En el Derecho Español Antiguo, tal y caro lo denuestra la ley 

de las Siete Partidas, contiene LDl sentido religioso; toda vez que en la 

ley segunda, se establece que el marido que sorprema a su nujer en aa.11 

terio, si no lo deruncia, canete pecado nDrtal, teniendo que presentar -

la deruncia ante el Obispo o ante un Oficial suyo. 

La ley cuarta corrobora lo anteriormente canentado, ya que -

se prohibe que pidan la acción de divorcio " el que supiese que estaba -

en pecado nDrtal". De lo cual se deduce que la Ley de las Siete Partidas 

esta ITllY embuida de las ideas religiosas que inpn'aban durante toda la ~ 

dad Media, y parte del siglo XVI. 

En la legislación del Fuero Juzgo, en base a lo que nos·carm 

::a Pallares: . " La ley segunda dice: Si pecado es yacer con la nulier alfe 

na, mayormienté es pecado dejar la suya con que se caso por su grado • 

. Porque son algunos que por cobdicia o por lujuria lexanlas -

susd nujeres e van casar con las alienas, facemos esta constitución: 

1.-Q.Je ningOn heme non lexe su nugier sin on por adulterio,­

nin se parta della por escriptura ni por testim:ml.as nin por otra manera. 

Más si el marido descubriese el adulterio a la nulier, el -

(17) Fl\l.lJ'm), Erlmtb. q,. Cit. p 15. 
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juez la debe meter en su poder que faga de ella lo que. quisiere. 

3.- E si quisier tanar orden, el sacerdote sepa la voluntad 

damos; é si airbos quisieren ninguno de ellos oon se pueda casar de aqu1 

adelantre con otri, 

4.- E si alguno se partiere de otra manera de su nulier aya 

las arras que diera el marido é toda su bJena quita. 

S.- Y el marido que ficiere facer a la nulier escrpto é se 

casare con otra, debe recibir doscientos azotes, é seer sennalado laidra 

mente y echado de la tierra por si~. 

6.- E por que la mi.ules suelen dejar los maridos ni\s a meru­

do con amor de los reyes o de las grames hanes, por en:le mandaloos que­

si alguna nulier ••• se quisiere partir de su marido é casar con otri, sea 

tornada en primer del primero márido é aquella pena cual dixirrlls de SU9'.> 

del marido. 

7. - Todavía si el marido. es tal que yace con varones, o si -

quisier que faga su nulier adulterio con otro mandaioos que la nulier p.ie 

da casar fasta que sea nuerto". ( 18) 

Ve11Ds en la legislación del F\Jero Juzgo, el cáracter tarnbUn 

religioso de las leyes que regulan el divorcio. 

Catsidera esta Ley, cano pecado el ser infiel en el matrino­

nio. Regula la institución del adulterio, y autoriza que el hombre pueda 

dejar a su nujer por causa de éste. i'e regula alguna forma de venganza -

(18) Fl\U.Ale, ElimW. cp. cit. FP 18 y 19. 
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privada, cuando el marido descubre a la nujer canetierdo adulterio, el­

juez entrega la nujer al varón para que haga de ella lo que cpisiere. 

Retanan:lo la ley de las Siete Pa~idas, de acuetdo con Palla 

res nos habla de la separaci6n de los matr!Jronios en los siguientes tér­

minos: 

1' Sobreviviendo algunos de los.obstáculos dichos en el titu­

lo anterior por lo que se deban separar los natrim'.Jnios, luego de que -

fuesen probados, se deben separar por juicio de la Iglesia, a menos de -

que perteneciese a obstáculos que hubiesen de decidir los legos CatD so­

bre adulterio. Ya que en el titulo anterior he!ms hablado de estos obstA 

culos, hablaremos en éste de la separaci6n del matrim'.Jnio que se llllllll -

en el latín aivortiun, Dirernos donde tonó este nanbre, porq.ié se pueden­

separar, cpién pude decidirlo y de p nrxlo: 

LEY I. Que cosa es el divorcio y de donde se taro este mn-

bre: 

Divortiun, en latín, tanto cpiere. decir ranance CatD departi 

miento, y esto es cosa que departe la nujer del marido é el marido de la 

lllljer por anbargo que hay entre ellos cuardo es probado en juicio dere­

chamente. Taro este nanbre de la separaci6n de las voluntades del ha1iJre 

y de la lllljer a diferencia de las que tenían cua.OOo se tmieron. 

LEY II. Por qué razones se puede hacer esta separación: 

FALLA DE OR!Gtl\J 
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Hay dos clases y modos de hacer esta separaci6n. Una es por 

la religi6n y la otra por pecado de fomicaci6n. Por aquella se hace -

cuando uno de los c6nyuges, des~s de haberse unido carnalmente, q.rlsie 

re entrar en orden y se lo concediese al otro pranetiéndole guardar cas­

tidad, sieirpre q.ie fuera tan viejo q.ie no se pudiera sospechar que podía 

pecar carnalmente, pero deberA hacerlo por maniato del obispo u otro pre 

lado de la iglesia que tenga esa facultad. en el caso que la nujer cane­

tiere el adulterio siendo acusada ante un juez eclesiAstico, y probada -

la acusaci6n; o si se volviere hereje, o de otra ley, y no q.ñsiere en­

mendarse, es el modo en que propiamente ocurre el divorcio. La diferen­

cia que hay entre separaci6n que se hiciere por otros obstáculos, y por­

el divorcio, en que no se puede casar ninguno de ellos mientras vivieren 

y en el que se hace por ra7.6n de adulterio se puede casar el ~ quedase. 

IEY VII. ~enes ¡:uden sentenciar en caso de separaci6n del 

1111trirronio y de que 1111nera: 

Deben de hacer esto los arzobispos y los obispos de la juris 

dicci6n de los esposos, pero siendo costunbre de cuarenta años que lo hi 

cieran los arcedianos, arciprestes u otros prelados menores, bien pueden 

hacerlo si fuesen letrados, o aquél a quien el papa otorgue privilegio -

para ello. 

LEY VII. No pueden ser puestos en manos de arbitras los plei 

.tos de separación del matrimonio: 
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Prohibe esto la iglesia, aunque aq.iellos sean clérigos y obfs 

pos por dos ramnes. Una porque puestos en DmlOS de éstos no piden acabar 

se sino por medio de pena, y ésta no puede ponerse en los natrinmios; y 

segunda raz6n, porque el mat:rilmnio es espiritual. •• (19) 

De la ley II de las Siete partidas, se desprerde <pe l:ubo -

dos clases de separaci6n: la primera, por la religi6n, y la segunda por­

pecado de fomicaci6n. corresporxliendole la primera fonna, cuando uno de 

lo9s c6nyuges quisiera entrar a alguna otden religiosa, debiendo de rea 

lizar ésto por mandato del obispo o de algOn prelado de la iglesia <pe -

tenga esa facultad, la segunda fonna, es decir, por pecado de fomica­

ci6n con persona extraña a la unida en vinculo matrimlnial. 

Adentrarxlonos al estudio del derecho civil del siglo XDf, te 

nenDS una obra de itxliscutible valor histórico cam lo es el C6digo Civil 

Español canentaao por Florencia G9rcia Goyena, ordenamiento que a mJdo -

de proyecto de C6digo Civil en el año de 1851, ml.sno <pe no lleg6 a en­

trar en vigencia, influyo en los trabajos de interpretaci6n del C6digo -

Civil vigente en España, asi cano en ruestros C6digos Civiles de 1870 y-

1884, <pe tratarerms en el siguiente capitulo; este C6digo de García Go­

yena con relación a la instituci6n del divorcio dispone entre otras cues 

tiones , lo siguiente: 

" El divorcio no disuelve el matrimonio; pero suspende la vi 
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da en CalÚ\ de los casados ••• 

" El conocimiento de las causas de divorcio pertenece exclu­

sivamente a los tribunales civiles." 

Fn el c:6cligo anterior nos percatamos de que el divorcio no -

disueve el vinculo 11&trilronial, s6lo suspeme la vida marital de los c6n 

yuges. 1.as causas de divorcio son de la carpetencia de los o?denamientos 

anteriores españoles, ml.slll)S que otorgaban la carpetencia para resolver 

el divorcio a los tribunales eclesiAsticos. 

Fntre las causas legitillBs de divorcio, carprerden: 

1.- El adulterio de la nujer en todo caso; y del márido 

cuando resulte con esc:Ardalo ¡{lblico o menosprecio de la nujer. 

2.- Los malos tratamientos de obra o injurias graves. 

3.- la propuesta del 11&rido para prostituir a la nujer. 

4.- El conato del marido y de la nujer para corrarper a los­

h1jos; y la convivencia en su corrupci6n o prostituci6n. 

S. - la apostasia de alguno de los c6nyuges. 

Caro causales de divorcio, el C6digo en menci6n preve el a-­

dulterio de la nujer, en cualq.der situaci6n o condici6n, y el del hom­

bre s6lo cuan:lo lo realice con escándalo público o menosprecio de la -

nujer. OlUsal que en forma evidente nos denuestra la desigualdad jurldi-
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ca entre los c6nyuges a mediados del siglo XIX. 

Las causales previstas en los pmtos 2, 3 y 4, en forma seme 

jante pasaron a formar parte de los r.6cligos Civiles de 1870 Y 1884, pero 

por lo que respecta a la causal prevista en el pmto 5, " la apostasía -

de uno de los c6nyuges", nos refiere García Goyena que en el rúnero 5 la 

ley 2, título 10, partida 4, llama a esto " fornicio (adulterio) espiri 

tual, tr ... tárdose hereje o 11Dro o julio. 

Cano se despreme clararnent~ la causal 5, esta evidentenl!llte 

n.inca paso a formar parte de ruestro derecho civil. 

Un articulo nuy inportante, lo es el 77 del C6cligo Civil de 

García Goyena, que hace alusión a que " el nutuo consentimiento de los -

c6nyuges no es causa de divorcio ni autoriza su voluntaria separaci6n." 

El autor en cita, a éste respecto nos canenta que " El 111ltri 

m:inf.o es de orden y derecho público: es la fuente y base, el primero- y -

mAs sagrado interes de la sociedad; no puede quedar al arbitrio de los -

particulares destruir por su sinple consentimiento tan altos fines e in­

tereses ••• 

F.n el articulo 77, no se autoriza el divorcio por nutuo con­

sentimiento de los c6nyuges, fundandose en el sentido de que el matrillD 

nio es de orden público, es la fuente y base del interés de la sociedad, 

aunque no carpartillDs el pmto de vista con relación a que no se pueda -

destruir el matrim:inf.o por la sinple vol1.mtad de los particulares. 
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El articulo 78 del C6digo en carento dispone: 

11 La denencia, la enfentl!dad contagiosa o cualesquiera otra­

calaml.dad senejante a uno de los c6nyuges no autoriza el divorcio, pero­

podrA el jue con Con:>Cimiento de causa y a instancia del otro c6nyuge -

suspender breve y sunartamente, en cualquiera de dichos casos, la obliga 

ci6n de cohabitar; quedando, sin eitilargo, subsistente las dernAs obliga­

ciones conyugales para el esposo. 11 

caro interesante critica a este articulo, Garcla Goyena, nos 

carenta que uno de los fines del 11&trin'onio. es el nub.Un vitae adjutoriu 

y no se llena suspendierdo la cohabitaci6n y dificultardo con esto la a­

yuda y los consuelos cuardo son mls necesarios. 

Por n..iestra parte, discrepamis de la critica anterior, toda­

vez que la demencia, la enfenll!dad contagiosa u otra sene jante, hacen im 

posible.que los c6nyuges puedan continuar cohabitardo, con evidente ries 

go o perjuicio para el otro Cónyuge sano, lo ~ desde el punto de vis­

ta hunano y lógico es recanemable. 

Los articulos 79 y 80 del Cldigo en merci6n, establecen lo 

siguiente: 

(Articulo 79) El divorcio s6lo puede ser demandado por el cm 
yuge que no haya dado causa a él. 

( Articulo 80 ll..a reconciliaci6n pone ténnl.no al juicio de di 
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vorcio, y deja sin efecto ulterior la ejecutoria dictada en él; pero los 

c6nyuges deberAn ponerla en conocimiento del trib.msl que entiende o ha:­

ya enterdido de la causa. 

Estos artículos en lo fundamental han pasado a ser regulados 

por ruestros c.6digos Civiles del siglo XIX. 

En cusnto a los efectos del divorcio, el c.6digo de Carda Go 

'yena, en sus articulo 82, 83 y 84 establecen: 

Ejecutoriado el divorcio, quedarAn los hijos o se ponlr4n ba 

jo el poder y control del c6nyuge no culpable. 

Si ambos c6nyuges fueren culpables, se proveerá a los hijos 

de un tutor ••• 

Los hijos menores de tres años se manterdrin, hasta que am­

plan esta edsd, al cuidado de la madre, si el tribunal no dispusiere o­

tra cosa. (Articulo 82) 

" El padre y la madre quedan sujetos a todas las ebligac::iones 

que tienen para con sus hijos, alDlque pierdan la patria potestad." (Arti 

culo 83) 

" Sin embargo de lo dispuesto en los artículos 81 y 82, los­

trilulales podrAn acordar, a petición del consejo de familia, cusl~era 

providencia que por circunstancias particulares se censideré beneficiosa 

a los hijos. 

En todo caso si los padres divorciados por alguna de las cau 

sas señaladas en los mineros 1 y 2 del artículo 76 proveyesen de catún a 
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cuerdo, el cuidado y educac16n de los hijos se guatdarA lo que dispon--

pn". 

Cono canentarlo del articulo 83, García Goyena e.JCpOOe ~ -

la pérdida de la patria potestad es una pena, y por la pena se pietden -

derechos, pero no se dispensan obligaciones. 

Otros de los efectos del divorcio, son los cCXl1)t'endidos en -

los artículos 85 y 86 que a la letra dicen: 

' El o6ny\16e que diere causa al divorcio pienle todo su de­

recho y poder sobre las personas y bienes de sus hijos, mi.entras viva el 

clinyuge inocente¡ pero los recobrarA a la nuerte de éste, si el divorcio 

ha estimldo por alguna de las causas señaladas en los nCmeros I y 2 del 

articulo 76. 

F.n los dem1s casos se les proveerA de tutor cuando nuera el 

padre o madre inocente." {Articulo 85) 

" El c6nyuge que diere causa al divorcio, perded todo lo -

que se le l'llb1ese dado o pranetido a su consorte, o por cual<p.lier otra -

persona en consideraci6n al mi.Sl'ID: el c6nyuge inocente conservarA lo re­

cibido y podrá reclamar lo pactado en su provecho.'' 
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D) EL DIVORCIO EN EL DERECHO CANONICO. 

La caracteristica principal de este Derecho, es la indisolu­

bilidad del vinculo matri.nDnial, considerado por la iglesia católica co­

llD el medio seguro de illprimir solidez a la organización familiar legi­

tf.ne. 'i .es precisamente por medio del Concilio de Trento (1545 - 1563),­

que se elevó el matrimonio a la categoria de sacramento, estableciendose 

en forma definitiva la indisolubilidad del vinculo rmtrimonial desde el­

¡:utto de vista de la iglesia católica, apostólica y ranena. 

El Derecho Can6nico, es el resultado de las disputas y pre­

ceptos pontificales, de la interpretación de los evangelios que realiza­

ron las doctrinas de la Santa Iglesia y que a través de los siglos con­

fomBron un cuerpo de derechos que adquirio para sus seguidores la respe 

tabilidad y prestancia de los dops. Se cree que fue el Papa Gelasi_o el 

autor del Csnon, coop.iesto aproxi.madarrente entre 492 y 49&; quedando ple 

nanl!llte fijado oen el siglo XVI a través del Concilio de Trento, al consi 

derar canónicas a veintisiete obras de distinta extensión. 

"· •• Es pues el Derecho Csn6nico aún antes de que se convir­

tiera en un verdadero C6digo, quien hizo del rmtrinali.o un sacramento, -

entre los siete que admite el Dogma." (19) 

(19) El\J.1A5, Elimtb. cp. Cit. p 3!.. 
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F\Je el Concilio de 1.etran, celebrado en 1215, quien prin'era­

mente se 
0

ocupo del matrlnaú.o CaJI:> sacramento. "· •• Si alguno dijere, -­

<1le se puede disolver el vinculo del 1m1td.nv:inio por la herejía, o la co­

habitaci6n rrolesta o ausencia afectad!! del consorte, era excooulgado; 2. 

Si alguno dijera que la iglesia yerra cuando ha enseñado y ensefia seg(Jn­

la dcctrina del Evangelio y de los Ap~stoles, que no se puede disolver -

el vinCulo del matrirronio por el adulterio de uno de los c6nyuges, y cuan 

do enseña que nlnguno de los dos, nl aún el inocente q.ie no di6 m:>tivo -

Rl adulterio puede contraer otro matrilmnio viviendo el otro consorte; -

y que cae en fomicaci6n el que se casare con otra dejada . la primera por 

adúltera, o la que dejaroo al adúltero se casare con otro; serA excooul.-

gado." (20) 

Esto significa que ninguna circunstancia en vida puede disol 

ver el vinculo del matriloonio, no obstante c¡u? cualquiera de los c6nyu-­

ges caneta el adulterio. /l(Jrt mis ni siquiera· el esposo inocente le es -

pemtido celebrar nuevo matrilOOnlo, so pena de quedar fuera de la coou­

nion cristiana. 

Señala el Canon 1118 "· •• et matrl.nrmio roto y consunado de -

bautizados no puede ser disuelto por ningún poder humano y por ninguna -

C«USa excepto la nuerte. Dispone a su vez el Canon 1615 que el matrim:>-­

nio válido de los cristianos, se llama rato si todavia no ha sido consu­

mado; si entre los c6nyuges ha tenido lugar el acto conyugal, al que por 

('.!)) JcEn. p 35. 
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su misma naturaleza se oroena el matrimonio, y por lo cual los c6nyuges-

se hacen una sola came." (21.) 

As1 pues, tanto la unidad caro la irdisolubilidad en el ma­

trimonio cristiano, constituyen una firmeza nuy especial por razón del -

sacramento. Sin embargo, en el Dereclx> C.an6nico, encontrairos causas de -

rulidad del matrimonio rato, tales caro la inlX>tencia surgida con poste­

rioridad al casamiento, cuales~era otra enfermedad que haga inlX>sible­

la vida mrital, el odio contiruo entre los esposos, peligro de perver-­

si6n entre los c6nyuges etc. 

Por otro lado, si bien es cierto que el Derecho Can6nico no­

se pennitf.a la disoluci6n del vinculo matrimonial, tanbién es cierto que 

este autorizaba la separaci6n de los c6nyu,ges. Separaci6n que pod!a ser­

parcial, total, permmente, t:en¡ioral o perpetua; perpetua era aquella se 

paraci6n de lecho, mesa y habitaci6n dado que la vida trarital ~lica -

~rtirlas. F.n cuanto a la teqioral podf.a darse en el caso de separa­

cl6n de leclto y mesa, la cual quedab:i al arbitrio de los esposos, que -

sin embargo deberlan de escuchar al confesor. 

La separaci6n perpetua, que irrplica la separaci6n de la casa 

y que esta a su vez considera una separaci6n total, pues abarca lecho y­

mesa, solo era permitida por el adulterio de uno de los cónyuges. 

Por su parte el Canon 1129 nos define lo que se entiende por 

(21) lá:m. p 36. 
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.ulterio, " POT adulterio de uno de los c6nyuges !U!de el otro, permane 

et.eme el vinculo, raiper aún separarse para sienpre, la vida en catún,­

al no ser que el haya cOOdonado expresa o bfcitamente, o el misim lo ha 

ya CQ!ll!tl.do. 

Hay condonaci6n tAcita si el c6nyuge inocente, después de te 

ner certeza del crinen de adulterio, convivlo espontáneamente con el o­

tro c6nyuge con afecto narital, se prestne la condonaci6n si en el plazo 

de seis meses no se apart6 del c6nyuge adultero, ni lo abardono o acuso­

de forna legitima." (22) 

De lo anterior podem:>s señalar en primer término de acuerdo­

al sentir canónico que las caracteristicas del adulterio serlan las si­

guientes: 11 El adulterio es un crimen; 21 Desacato de los deberes que -

se contraen por virtu:I del vinculo; 3 l Debe haber consuraci6n del acto -

camal; 4) Debe de tener lugar entre persoms en la cual una de ellas se 

encuentra casada con person'l distinta. 

En segur.Jo lugar, s6lo podrá haber separaci6n perpetua si el 

cónyuge oferdido abandona al adultero, lo acusa legalrrente o se rehusa a 

seguir haciendo vida marital, y para el caso de que se apegue a continuar 

su vida en catún con el c6nyuge dentro del término de seis meses, se en­

terderé que lo ha perdonado; y por lo tanto no podrá haber lugar a la se 

paraci6n. 

Por otro lado constituyen causa de separaci6n teit.,aral, en­

(Zl} l<Bn. p 22. 
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tre otras la seviciil de un cónyuge hacia el otro, la educa:i6n c:mtrarla 

a la cat6lica que :lnplrta alguno de los c6nyuges a sus hijos, la vida o­

probiosa de alguno de ellos, en si, todo aquel caiportaml.ento de alguno­

de los c6nyuges que haga la vida dificil o ponga en peligro la tranqJili 

dad del otro consorte o los hijos. 

Por aquellos casos en que haya lugar a la separaci6n la pa­

tria potestad deberA ejercerla el inocente, más sin errbargo, se precisa 

cano requisito prim:mlial que aquel sea cat61ico; pues en caso c:mtrario 

la patria potestad la ejercerA el c6ayuge cat6lico, a<.n c:uardo sea el -

que di6 causas a la separaci6n, ya que los hijos deberá de recibir siem­

pre la educación cat6lica. 

Dispone el Canon 1132 " ••• Verificada la separaci6n los lújos 

deberán educarse al lado del c6nyuge inocente, y si uno de los c6nyuges­

es acatdlico, al lado del c6nyuge cat6lico, al no ser que en uno y ptro 

caso haya el ordinario decretado otra cosa atendiemo al bien de los ml.s 

m:>s hijos y dejan:lo sienpre a salvo su educaci6n cat6lica." (23) 

(23) Idem. p 23, 
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El Código Civil de 1870, al decir de GaU.rdo Garfias, " Tie­

ne cam antecedente un proyecto que por encargo oficial redact6 en 1859-

el doctor Don Justo Sierra. Este .proyecto fue concluido en el año de 1861 

pero la situación política y el estado de guerra por el cual atravezaba­

entonces el pais irrpidieron que sus disposiciones se pusieran en vigor. 

El proyecto del doctor Don Justo Sierra se inspiró en su mayor parte, en 

el Código Civil Francés de 1804, en el Código Albertino de Cerdeña, en -

los Códigos Civiles Portugues, Austriaco y Holandés, asi cam en las con 

cordanciias del proyecto del Código Civil Español de 1851, redactado por­

llm Florencia García Goyena, fue uno de los c6digos llllis avanzados en su­

tienpo .. ,(1) 

Cam antecedente teneioos que el Código Civil Francés de 1804 

influye directrurente en la Legislación Civil Española del siglo XIX, por 
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madio del proyecto de C6digo Civil de 1851, conocido cano C6digo Civil -

de Cuela Cayena. Si bien es cierto que este C6digo no tuvo vigencia, -

tad>ién lo es q.ie lo comentarios de norencio Garcla Goyens, son citados 

¡-or los juristas del Detec:ho Civil Hispano. Los juristas 1.atit10llll1!rlca­

nos han sido influidos por este C6digo, aterdiendo a que n.iestros C6digos 

Civiles de 1870 y 1884, se inspiraron tanto en el C6digo Civil Napole6ni 

t'.o, cano en los estudios de Careta Goyens. 

El divorcio en el C6digo Civil de 1870, no acept6 el diwr­

vincul.ar, s6lo se aceptaba el divorcio por separaci6n de cuerpos. En es­

te ordenamiento, se regulan cano causas de separaci6n de cuerpos, alglnl 

de los supuestos que regula roestro C6digo Civil vigente cano causas de­

divorcio vincular. 

En el Capitulo V del C6digo de 1870, se prevee lo referente­

al divorcio, parte de la noci6n del nBtrinalio caro uni6n imisolubre y, 

cano COl'IBeCUellCia 16gica, no se adnl.te el divorcio vincular, a conti1"1.18-

ci6n transcribiremos los articulo& 239 y 240 de este ordenaml.ento: 

Articulo 239. El divorcio no disuelve el vinculo nBtrl.monial. 

suspende alglnls de lss obligaciones civiles, que se expresarAn en los -

articul.os relativos de este código. 

En este dispositivo se regula que el divorcio no disuelve el 

vinculo natrimonial, influ1do sin duda este ordenamiento por el derecho-
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caii6nico y por el proyecto de C6digo Civil de Garcia Goyena, los c:uales­

caoo vi.Iros no autorizaban esta clase de divorcio. 

Fn el articulo 240 de este ordenaml.ento legal, se disponen -

ias causas de divorcio en los siguientes térml.nos: 

ArticUlo 240. Son causas leg1tf.alls de divorcio: 

1.- El adulterio de uno de los c6nyuges. 

2.- Ui propiesta del marido para prostituir a su nujer no s6 

lo cuando el misioo marido la haya hecho directamente, sino cuando se pne 

be <1Je ha recibido dinero o cualcpier renuneraci6n con el objeto expreso 

de permitir q.ie otro tenga relaciones iltcitas con su nujer. 

3,- Ui incipaci6n o la violencia por U'I c:6nyuge al otro para 

caneter algún delito aunque no sea de incontinencia carnal. 

4.- El conato del marido o de la nujer para couaiper a los 

hijos, o la convivencia en su corrupci6n. 

S.-El all&Idono sin causa justa del danl.cilio cónyugal, prolcn 

gado por m\s de dos años. 

6.- lB sevicia del marido con su nujer o la de ésta con a-

quel. 

7 .- lB acusación falsa hecha por un c6nyuge al otro. 

Rafael Rojina Villegas, canentando este artículo, señala: -

" Este ordenamiento se encuentra inspirado por un profurdo proteccionis­

. nD al matrim:lnio, coroo instituci6n irdisolubre, debido a lo cual interp.l 
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so a la reallzaci6n del divorcio, una serle de trabas y de fomalidades. 

o\l efecto, después de una. serie de separaciooes terporales, en las cua­

les, al finalizar el plazo de cada una de ellas, el juez ellhort:aba a los 

c:6nyuges en conflicto, para que diesen por terminado el juicio de divor­

r.:io, intentaba en la 6l.tima audiencia su reconciliaci6n, antes de prorun 

ciar la sentencia definitiva. Asind.smo, se prohibia el divorcio por sepa 

raci6n de cuerpos cuando el matriJoonio llevaba veinte años o ms de cons 

tituido. Ahora bien el C6cligo de 1870 señalaba cano con:lici6n sine qua -

non, para gestionar el divorcio por separaci6n de cuerpos, el que tubie-

ren transcurri.do cano ml.nirlD, dos años desde celebraci6n del 11111trtno-

nio, antes de los cuales la acci6n de divorcio era inlJrocedente.11 

De la parte final del canentario de Rojina Villegas se des­

preroe una gran diferencia entre el C6digo de 1870 y el actual, la cual­

caisiste en que el ordenamlento primeramente citado amnl.tia s6lo el di­

vorcio por separaci6n de cuerpos, pero no el divorcio vincular. 

A contiruaci6n transcribereros alg\D)s articulas 

del C6cligo Civil de 1870, referente al divorcio: 

Articulo 246. QJando anbos consortes convengan en divorciar 

Re en cuanto al lecho y habitaci6n, no podrAn verificarlo sino ocurrien­

do por escrito al juez y en los términos que expresan los articulas si­

gt.lientes; en caso contrario, atlllcp! vivan separados se tendrAn cOllD uni-
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dos los efectos legales del matrtnaüo. 

Artículo 247. El divorcio por nutuo consentimiento no tiene­

lugar des~s de veinte años de netrinaúo, ni cuando la lllljer tenga na\s 

de cuarenta y cinco años de edad. 

Artículo 248. ÜlS cl:cyuges i:JJe pidan de conformidad su sepa­

raci6n del lecho y cohabitación, acaq>añaran a su demanda una escritura­

cpe arregle la situaci6n de los hijos y la aanbú.strac16n de los bienes­

durante el tiEl!pO de su separaci6n. 

Articulo 249. Mientras se resuelva de un roodo definitivo so­

bre la separación, los c6nyuges Vivirán y acbl.nistrar4n los bienes de la 

nanera en que hayan convenido; sujetándose este convenio a la aprobac16n 

judicial. 

Articulo 250. la separaci6n no puede pedirse sino pasados -

dos años de la celebraci6n del matrimonio. Presentada la solicitud el -

juez cslificará y citará a los c6nyuges a una junta, en que procurará -

restablecer entre ellos la concordia; y si no lograre, aprobará el arre­

glo provisorio con las ncdificacianes que crea oportunas, y no citará a­

una rueva junta hasta después de tres meses. 

Art!.culo 251. . Pasado los tres meses s6lo a petici6n de algu­

nl de los c6nyuges, citará el juez a otra junta en la que los exrortará­

de ruevo a la reuni6n; y si ésta no se lograre dejará pasar aOn otros -

tres meses. 

Art!.culo 252. Vencido este segundo plazo, si algµno de los -

c6nyuges pidiere que se determine sobre la separaci6n, el juez decreta­

rá ésta, .siesipre que le conste que los c6nyuges quieren separarse libre-
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nmnte. 

Articulo 2!;3. Al decidir sobre la separaci6n, el juez aprobe 

rA el convenio de que habla el articulo 249, si por él no se violan los 

derechos de los hijos o de un tercero. 

Articulo 254. U1 sentencia admite los recursos que se conce­

den en los juicios de mayor interés. 

F.n el articulo 246 del Cldigo anteriormente transcrito, se -

clespren:le el aspecto fundamental de la concepci6n del divorcio en el si­

glo XIX, nos refertnos a que no adml.tta el divorcio vincular, hecho que­

es corrobado en el precepto inlicado en su parte final: " 81.lllCp.le vivan -

separados se tenirAn por unidos para todos los efectos legales· del matri 

nDnio." 

De conformidad con el articulo 250, la separaci6n s6lo pJede 

pedirse dos aros después de celebrado el l!lltri.nJJnio, 

Para finalizar con las disposiciones del Cldigo Civil de 1870 

relativas al divorcio, transcrlbir~s los articulos 260, 263 y 264 que­

eicpresan lo siguiente: 

Articulo 260. Los c6nyuges de caTÚn acuerdo pueden reunirse= 

en cual<p.der nmento. 

Atticulo 263. U1 reconciliaci6n de los c6nyuges deja sin efa: 

to ulterior la ejecutoria que declaró· el divorcio, Pone también térml.no­

al juicio si aún se esta instruyenio; pero los interesados deberán den.in 
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ciar su nuevo arreglo al jt.iez, sin que la oml.si6n de esta noticia destru 

ya los efectos producidos por la reconcillaci6n. 

Articulo 264. La ley presupone la reconclllaci6n cuan:lo des­

p.lés de decreatada la. separaci6n o durante el juicio sobre el divon:io,­

haya habido cohabitaci6n de los c6nyuges. 

lnterrelacionan:lo los artículos 260, 263 y 264 del C6digo en 

menci6n, nos dmros cuenta que el legislador facillt6 que el 11Btrim::lnio -

surtiera sus efectos ruevamente en su totalidad, mediante la reconcilia­

ci6n de los c6nyuges, dejaR!o sin efecto 18 ejecutoria (1.le haya declara­

do el divorcio. Esto denuestra el espirltu protector del C6digo Civil de 

1870 , ponieroo una serle de obstáculos y requisitos con la finalidad de 

11Bt1tener a los c6nyuges unidos mediante el tmtrlmonio, trat:ardo de msnte 

ner la convivencia y la cohabitación de aquellos que decidieron ser espo 

sos. 

VeBIJXls a contiT1J11ci6n lo que nos canenta a este respecto Ro­

j.Lna Villegas: 

" Consideram:>s de :lnq>ortancia el texto. del artículo 260, que 

faculta a los c6nyuges para dar por terminado el divorcio por separaci6n 

de cuerpos, en cualquier etapa del juicio, aún cuanlo existiere senten­

toencia definitiva que hubiere declarado el divorcio. Con la sinple coha­

bitaci6n vol\mtarla y sin trámite jtxlicial alguno, la misma quedaba sin­

efectos, lo que denuestra ruevamente el espirltu protecciorústa del C6di 
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go Civil ·de 1870, para con la instituci6n del n&trilmnf.o cam vinculo -

inH.solubre." 

r.on lo anterior, dmms por revisado lo fundamental sobre la­

instituci6n del divorcio a la luz del c.6digo Civil de 1870, mf.SllD que so 

lo autorizaba el divorcio por separaci6n de cuerpos. 
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B)· CODlGO-ClVlL .DE 1884. 

El C6cligo Civil de 1884, "coincide con el C6digo Civil de 18~ 

en no establecer el divorcio vincular, sino tan s6lo el llwredo separa­

ci6n de cuerpos, en el cual CatO hesms dicho, subsistia el vinculo natri 

llllnial, s11Spetdiémose s6lo algunas de las obligaciones civiles q.ie 111.,a 

n1a el matrilmnio. 

Destaca tarrbi&l en este ordenamiento, la autoridad del espo­

so sobre la esposa y los hijos. Con respecto a éstos últimos, el C6digo­

en menc:i6n, diferenciaba a los hijos legitimo& sobre los hijos naturales 

y ratific6 cam lo hem:>s e>cpUesto la irdisolubilidad del natrimonio. Es­

te ordenamiento, en lo relativo al divorcio, fue refornado por la ley del 

divorcio del 29 de dicienbre de 1914, pmwlg¡ada en Veracruz, por Dm Ve 

~tiano Carranza. 

F.n 'L'elaci6n a las disposiciones contenidas en el C6digo Ci­

vil de 1884, el articulo 226 nos da el concepto de divorcio en los si­

guientes ténninos: 

Articulo 226. El divorcio no disuelve el vinculo del 11Btri. 

monio; susperde s6lo algunas de las obligaciones civiles, que se expresa 

rán en los artículos relativos de este c6digo. 

---- --·--·····-~~~ •• ·- ,~ ...... ~,··-'-·•·- ···-·· 1 - .~. -· 
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·Por su parte el articulo 227 del o?denamiento en cita esta­

blece las ~les de divorcio: 

Articulo 227. Son causales de divorcio: 

I.- El adulterio de uno de los c6nyuges. 

ll.-El hecho de que la nujer de a luz durante el natrimonf.o­

•.111 hijo concebido antes del contrato ( natrim:Jnio ) y que judicialmente­

se le declaré ilegitf.rro. 

III.-la propuesta del marido para prostituir a su nujer, no­

s61o cuamo el misnn narido la haya hecho directamente, siro cuando se -

pruebe que ha recibido dinero o cualquier reruneraci6n con el objeto ex­

preso de pennl.tir que otro tl!TWl relaciones iUcitas con su nujer. 

IV.-la incitaci6n o la violencia hecha por uno de los c6nyu­

ges al otro para caneter un delito, aunque ro sea de incontinencia car­

nal. 

V .-El conato del marido o de la nujer para corronper a los -

hijos, o a la tolerancia en su corrupci6n. 

VI.- El abandono del danl.cilio conyugal sin justa causa, o -

aOn cuardo sea con justa causa, si siendo ésta bastante para pedir el di 

vorcio, se prolonga por rms de un año el abardono, sin que el c6nyuge -

que lo cometió intente el divorcio. 

VII.- la sevicia, las amenazas o las injurias graves de un -

c6nyuge para con el otro. 

VIII.- la acusación falsa hecha por un c6nyuge contra el o-
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trO. 

IX.- La negativa de uno de los c:6nyuges a ministrar al otro­

alimentos conforme a la ley. 

X.- Los vicios incorregibles de juego o embriaguez. 

XI.- Una enfermedad crónica e incurable, que sea tanbién con 

tagiosa o hereditaria, anterior a la celebraci6n del matrimonio, y que -

no haya tenido conocimiento el otro c6nyuge. 

XII.- El nutuo consentimiento. " 

Fn el C6digo Civil de 1884, reprodujo las siete causas de di 

vorcio conterrpladas en el C6digo Civil de 1870, pero en éste c6digo en­

contramos mayores causas de divorcio cano son las nan:adas en el articu­

lo 227, con las fracciones II, IX, X, XI y XII. 

ta fracci6n I, establece cano causal de divorcio el adulte­

r.l.o de uno de los c6nyuges; el texto legal utiliza una fome genhica, -

de nDdo que aparentemente el divorcio puede ser solicitado y obtenido -

por cualquiera de los cónyuges, cuanlo el otro haya incurrido en adulte­

rio , sin embargo, el articulo 228 especifica que el adulterio de la nu­

jer es sierrpre causa de divorcio, en tanto el del marido s61o salvo de­

terminadas circunstancias que detalla el propio precepto legal. 

Articulo 228. El adulterio de la nujer es siempre causa de­

divorcio, el del marido lo es solrurente cuan1o a él concurran alguna de-
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las cin:unstancias siguientes: 

I ,-<)Je el adulteri.o haya sido coaetido en la casa c<m1n. 

11 • ....()Je haya habido concublnato entre los ad61.teros dentro -

o fuera de la casa conyugal. 

III .-
0

()Je haya hAbido esc:ardalo o insulto público hecho por­

el 1111r1do a la nujer legitinll. 

IV ,-<)Je la adOO.tera haya maltratado de palabra o de obra; o­

~ por su causa se haya maltratado de algún mJdo a la nujer leg1ti.Jre. 

Fn la fracción VI del articulo 227 del C6digo Civil de 1884 

·:ano causal de divorcio, existe una nlldificaci6n con su causal hat6loga­

prevista en el C6digo Civil de 1870, toda vez que el abandono del danici 

tio conyugal sin justa causa, o aún cuardo sea con justa causa, si esta­

es bastante para pedir el divorcio será suficiente que solo se prolonga 

ri por un año, para que el c6nyuge que no cometi6 el abandono pudiera pe 

dir el divorcio, sierdo que el C6digo de 1870 req.ierla el plazo de dos a 

009. 

A contiruaci6n reproducirenx:>s los artículos 233 y 234 del C.6 

cligo de 1884, mismos que se refieren a las fonnalidades para obtener el­

divorcio: 

Articulo 233, Ui separación no puede pedirse sino pasado -

dos años de la celebraci6n del matrimonio. Presentada la solicitud, el -

juez citará a los c6nyuges a una junta, en la que procurarn establecer-
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entre ellos la concordia; y si no lo lograre, aprobará el arreglo provi­

sorio con las m:xlificaciones que considere oport\lnas, con audiencia del­

Minf.sterio Pl'.iblico y cuidando que no se violen los derechos de los hijos 

o de tm tercero. 

Artículo 234. Transcurrido un nes desde la celebración de 

la junta que previene el articulo anterior, a petici6n de cualquiera de­

los c6nyuges, el juez citará a otra junta en que los exhortad de nievo 

a la reuni6n, y si esta no se lograre, decretad la separaci6n, simpre­

que le conste que los c6nyuges quieran. separse libremente, y 1111Jldará a­

reducir a escritura pública el convenio a que se refiere el articulo an­

terior. 11 

Rafael Rojina Villegas a ~ste respecto nos canenta: 

11 Salta a la vista, pues, que el gran n'.'lnero de jlmtas o au­

d~.encias a que se hacia menci6n el C'.6digo de 1870, quedaron reducidi¡s ex 

clusi vamente a dos plazos de tres neses que señalaba ese C'.6digo, se Uml. 

ta ron exclusivamente a un mes, adelll!\s de que ya no se reproduj6 el artí­

culo 258 del C6cligo Civil de 1870, en dorde se duplicaban los plazos de­

tres meses señalados por los artículos 248 a 257. Así pues, señalalms co 

nD diferencia radical entre ambos onlenaml.entos, la de haber facilitado­

el divorcio por separación de cueqx>s." 

No obstante lo refornedo por el C6digo Civil de 1884, con re 
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l.acioo al divorcio, en c:uanto que éste da una mayor celeridad al procedl 

miento de divotCio, cabe el canentario de que este ordenamiento autorlz6 

s6lo el divorcio por separaci6n de cuerpos, ne~se la procedencia del 

divorcio vincular. 

Por otro lado debe de hacerse notar que en el C6digo de 1884 

el divorcio podfa solicitarse y obtenerse cumdo anilos cónyuges estuvi­

ren de acuerdo con ello. La posibilidad legal de proceder el divorcio vo 

luntario la abri.6 la fraccioo XII del articulo 227. 

lo que se refiere a los efectos patrúooniales que produ­

cia el divorcio, una vez ejecutoriado, cada consorte recuperad sus bie­

nes propios y la nujer read"""ere su capacidad. 

Articulo 251. Ejecutoriado el divorcio vuelven a cada conscr 

te sus bienes propios y la nujer queda habilitada para contratar y liti7 

gar sobre los suyos sin licencia del marido, si no es ella la que di6 caJ 

sa al divorcio. 

Articulo 252. Si la nujer no ha dado causa al divorcio ten­

drá derecho a alimentos, aún cuardo posea bienes propios mientras viva 

honestamente. 
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. e r LEY DEL DIVORCIO VINCULAR DE 1914. 

La ley del Divorcio del 29 de dicienbre de 1914, praiulgada­

por Don Venustiano Carranza, es tm ordenamiento hist6rico, debido a cp!­

por prilrera vez en México se regula jurldicamente el divorcio vincular,­

ª diferencia de la legislaci6n anterior, que autorizaba única y exclusi­

vamente el divorcio por separaci6n de cuerpos. 

F.n seguida transcrlbireiros algunos pArrafos de la exposici&\ 

de motivos de esta ley, los que denuestran su evidente evoluci6n hist6ri 

ca de la instituci6n del divorcio en ruestro país. 

"Venustiano Carranza, Prilrer Jefe del Ejército Constitucio­

nalista, Encargado del Poder Ejecutivo de los Estados Unidos Mexicanos y 

Jefe de la Revoluci6n, en virtud de las facultades de que me encuentro -

envestido, y considerando: 

·~ el matrlm:mio tiene por objetos esenciales la procrea­

ción de la especie, la educaci6n de los hijos y la nutua aYuda de los cm 

trayentes para soportar las cargas de la vida; que en esa virtud, se con 

trae sierrpre en concepto de tmi6n definitiva, pues los c6nyuges al tmir­

se entierden conseguir por ese medio la realización de sus más altos i­

deales; pero, desgraciadamente no sienpre se alcanzan los fines para los 

cuales fue contraído el matri.Jronio, y, por excepcionales que puedan ser­

es tos casos, la ley debe de aterder justamente a remediarlos, relevaroo-



a los c:6nyuges de la obligación de penmnecer ta'lidos duran_i:e toda su e­

xl.stencia, es un estado irregular contrario a la naturaleza y a las nece 

sidades hlllllnes. 

" Q:.ie lo que has ta ahora se ha llanedo divorcio en n.Jestra -

legislación, o sea la sinple separaci6n de los consortes sin disolver el 

vinculo, le jos de satisfacer las necesidades sociales de reducir a su mi. 

n1na expresi6n las consecuencias de las uniones desgraciadas, s6lo crea­

IN situaci6n irregular, peor de la que trata de remediarse, porque fo­

menta la discordia entre las familias , lastilmndo h<nlamente los efectos 

entre los padres e hijos, y extendierdo la desmoralizaci6n de la socie­

dad. 
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" Q:.ie esa sinple separación de los consortes crea adem\s, una 

situación anOmala de duraci6n indefinida, que a contrario a la naturale­

za y al derecho que tiene todo ser hu'nano de procurar su bienestar y la­

satisfacci6n de sus necesidades, por cuanto con:lena a los c6nyuges sepa­

rados a perpetua inhabilidad para los m\s altos fines de la vida. 

''Q.Je la experiencia y el ejerrplo de las naciones civilizadas 

ensei'lln que el divorcio que disuelve el vinculo es el único medio de sub 

sanar, hasta donde es posible, los errores de uniones que no pueden sub­

sistir. 

" Q:.ie la experitmcia de paises tan cultos COllD Inglaterra, - · 
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Francia y Estados Unidos de Norteamerica ha dem:>strado ya, hasta la evi­

dencia, que el divorcio que disuelve el vínculo es m factor de t1Dl'lllidal 

porque facilitarx!o la fomaci6n de ruevas uniones legitÍllBs, evitan:lo la 

nultiplicidad de los concubinatos y, por lo tanto, el pernicioso influjo 

cpe necesariamente ejercen en las costunbres públicas, da rrsyor estabili 

dad a los afectos y relaciones conyugales, asegura la felicidad de nayor 

rúnero de familias y no tiene el incoveniente grave de obligar a los que 

por error o ligereza, fueron al natrilmnio a pagar su falta con la escla 

vitud de toda su vida. 

" QJe si bien la ceptaci6n del divorcio <p.ie disuelve el vin­

culo es el medio directo de corregir una verdadera necesidad social, de­

be tenerse en cuenta que s6lo se trata de un caso de excepci6n, y no de­

un estado <pe sea la cordici6n general de los hcnilres en la sociedad; -

por lo cual es preciso s6lo a los casos en <pe la nala cordici6n de los­

consortes ya es irreparable en otra forna <pe no sea su absoluta sepsra­

ci6n. 

" Por tanto he tenido a bien decretar lo siguiente: 

" Articulo 1, Se reforna la fracci6n IX del articulo 23 de -

la ley del 14 de dicimbre de 1874, reglamentaria de las adiciones y re­

fornas de la Constituci6n Federal decretada el 25 de dici.elbre de 1873,­

en los siguientes térmioos: 
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" Fracci6n IV. El 11Btrimonio podrA disolverse en cuanto al -

vlnculo ya sea por el nutuo y libre consentimiento de los c6nyuges cuan­

do el nBtrlm:xlio t~ mis de tres años de celebrado, y en cual~er tian 

po por causas que hagan inposibles o iroebida la realizaci6n de los fi­

nes del nBtrinDnio, o por faltas graves de alguno de los c6nyuges, que -

hagan irreparables las dessveniencias conyugales. Disuelto el matrim:llli.o 

los c6nyuges pueden contraer una n..ieva uni6n legitina. 

" Articulo 20. Entretanto se establece el otden constitucio­

nal de la República, los Gobemadores de los Estados quedan autori7.8dos 

para hacer en los respectivos c6digos civiles las roodificaciones necesa­

rias, a fin de que esta ley pueda tener aplicsci6n." 

c.art la anterior transcrlpci6n , tanto de la Exposici6n de Mo 

tivos cam de los <micos dos artículos de la Ley del divorcio de diciem­

bre de 1914, constat:anDs el trascendente paso que se verifico en n.Jestra 

legislaci6n civil con respecto al divorcio, refid.endonos a la autoriza­

ci6n del divorcio vincular, ml.sl!D que entre otros m:>tivos se aducen cues 

tiones de cllracter 'lunano, caoo aquellas que se refieren a que durante -

la vigencia del c6digo anterior, la separaci6n de cuerpos lejos de reme­

diar la situaci6n entre los consortes, se reduce la relación entre éstos 

lastl.man:lose hondairente los afectos entre padres e hijos, y exterdiendo­

se la desnDralizaci6n de la sociedad. 



Asim!.SJro, se hace alusi6n de dicha exposici6n, ~el divor­

cio vincular s6lo es un caso de excepción , nés no de m estado ~ sea 

la corúiciOn general de los hombres en sociedad, cuando ya sea irreconci 

liable la caimidad en pareja y no puedan llevarse a cabo los fines para 

los cuales fue concebido el matrlmJnio. 

rn la fome tan anplia en que la ley de 1914 reconoci6 el di 

vorcio vincular necesario, se corrprendian dentro de la primera serie de­

causas, es decir, las que hacían ill'posible o indebida la realizaci6n de­

los fines del mtriroonio, tales cooo: la ill'potencia incurable para la c6 

pula, en cuanto que i.J!pedia la perpetuación de la especie; enfennedades­

cr6nicas e incurables que fuesen contagiosas o hereditarias, y situacio­

nes contrarias al estado matri:roonial, por abardono de la casa cCJl1YUl!¡8l o 

por ausencia, toda vez que al no verificarse la vida en cCl!ÍJn, ya no po­

dlan curplir los fines netrimoniales. Fntre las segurdas series de causas 

que podr!an considerase para autorizar el diVOTCio las siguientes: faltas 

graves de alguno de los c6nyuges que hicieran irreparable la desavenien­

cia conyugal; los graves hechos imDrales de prostitución de la nujer, -

de tolerancia del marido para prostituirla, o de la ejecuci6n de actos -

directos para su prostit:uci6n, así. caoo la corrupci6n de los hijos; el -

illC\l'lplimiento de obligaciones conyugales en cuanto a alimentos y abando 

no en comiciones aflictivas de un c6nyuge o de los hijos. 

l.a Ley de 1914 de acuerdo con su exposición de tootivos, se -

ve el pr6posito primero de tenninar con el réginen de sl.JtVle separación-
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de c:uerp:>s cpe se considet6 funesto para las relaciones 11Btrimoniales, -

por cuanto significaba ma situaci6n an6mals, irregular, que s6lo fanen­

taba hasta el odio, las nalss pasiones, no s6lo entre los c6nyuges que -

conyf.tll8ban unidos en contra de su voluntad, sino incluso se reflejaban­

en los hijos y los derro\s parientes, sobre todo entre las faml.llas de am­

bos consortes, y por esto sin especificar causas _de divorcio, conside~ 

-esta L?y de 1914, que el 11Btrinaú.o deberla de quedar disuelto ya defi­

nitivamente, recobran:lo cada c6nyuge su aptitu:l o capacidad para celebrar 

ruevas rupcias , bien cuanlo hlbiera nutuo consent:lmi.ento despiés de tres 

años de vida conyugal, tétmino que se considero necesario para que los -

c6nyuges estuviesen verdaderamente seguros de que entre ellos no podrían 

realizar los fines del matrimonio; o en cualC1Jier tierrpo si hubiese cau­

sas que de plaro que inp:>sibilitaran o hicieran itdebidos los fines del­

natrimonio, o bien, que ilrplicaran faltas graves que rarpieran definiti 

vairente la armonia conyugal, 
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D) LEY SOBRE RELACIONES FAMILIARES DE 1917, 

La Ley sobre Relaciones Faml.lares, es también una Ley expedi 

da por el Gobierno Carrancista, concretamente el 9 de abril de 1917. Se­

trata de una ley conten"6ranea de la c:onstituci6n Política Federal, don­

de también se autoriza el divorcio vincular, en base a lo que acoge la -

Ley del Divorcio de 1914. 

La 1.ey sobre Relaciones Familiares cano quedo dicho ya, reco 

gi6 el espirltu de la ley de 1914, asf. cano algunos de los preceptos de 

los anteriores Clxligos de 1870 y 1884; quedando quedadas firmenente las­

bases en lo relativo a la materia de diwn:io. Su inp:>rtancia es por de­

mAs trascerdental, ya que por disposición de la misma se pennf.te la diso 

luci6n del vinculo matrimcnial, autorizando as1 ml.SllD a los c6nyuges a -

celebrar un ruevo metritmnio válido. 

Cont> vimJs con antelación, el Clxligo Civil de 1884, no reco­

noci6 el divorcio vincular, toda vez que s6lo autorizaba la separaci6n -

de cuerpos en casos limitados. 

La Ley de Relaciones Faml.liares, tam en consideraci6n las -

causales de divorcio que regul6 el C6digo Civil de 1884, suprimiendo la­

infracci6n de las capitulaciones matrillDlliales, que ha sido el único Có­

digo, que admiti6 que la infracción de dichas capitulaciones matrimonia­

les ¡:uedan disolver el vinculo matrimmial. 
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Csbe la precisi6n, de que fuera del C6digo Civil de 1884, -

n1rWln onllnlmlento posterior autoriz6 cono causal de divorcio la infrac 

c16n a las capitulaciones 11Btrtimnf.ales. 

A contiruaci6n citaremDs algunos considerandos de la ley So-' 

bre Relaciones Familiares que nos ocupa: 

" Q.ie en las relaciones pectmiarias de los esposos es en don 

de ms se deja sentir la influencia de las antiguas ideas, pues mi.entras 

el marido sea administrador de los bienes ca.llJlles y el representante le­

gitfJm de la nujer, ~en no p.iede celebrar ningún acto ni contrato sin­

la autorización de a<JJel, se conserva practicamente el sistema ranam -

. que colocabli por carpleto a la nujer bajo la potestad del marido; y por­

ot:ra parte la indisolubilidad del vinculo matrimonial, establecieroo la­

conunidad pe~tua de vida, di6 origen a la de intereses, creanlo asi la 

sociedad legal salvo el caso de que previamente se estableciera una vo­

l.ISltarla o se pactase la separación de bienes, la nujer y nuy especial -

la rrexicana <JJe es toda abnegación y ternura ha sido frecuentemente vic­

tima de explotaciones inicuas que el estado debe inp!dir y nucho mAs que 

ahora que establecido el divorcio, se hace necesario evitar que satisfe-" 

cha la codicia de los aventureros o arruinada la nujer, se le abardone -

desp1'5 de haber perdido su belleza y fortuna, sin que el tmrldo conser­

ve para ella nis que obligaciones insignificantes y con frecuencia poco 

garantizadas; y asi pues no habien:lo necesidad de suprimir la sociedad -

legal, :-e dispone expresamente de los bienes conunes !Id.entras pennane 
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can it1divisos, sean adnd.nistrados de conún acuerdo, que cada \D) de los­

c6nyuges conserve la administraci6n y propiedad de sus bienes personales 

ast cano de los frutos de éstos, y 1s CQ11)leta capacidad para contratar­

y obligarse, pero sin perjuicio de la unidad familiar y sin excluir la a 

yuda nutua, pues se deja en libertad a ambos consortes para conferirse -

!Mtdato y para COlllJnicarse los frutos de sus bienes, aunque aceptArdose­

cano medidas de protecci6n a favor de la nujer, <p.11! ésta no reciba del -

1111rido meros de lo que ella le di6, que no pueda otorgarse fianza en fa­

vor de aquel y que no se obligue jamis solidariamente con el 1111rido, en-­

negocios de éste. 

" Q.Je por lo que se refiere al divorcio que s6lo terdri <p!­

añadirse a los considerandos de la ley respectiva a fin de que esta no -

sirva para eludir las disposiciones legales de los Estados de la Repúbli 

ca o de un pais el<tranjero, se ha prevenido que no se podrá pramver el­

divorcio, ante los Jueces de Distrito y Territorio Federales, si los que 

lo solicitan no tienen cuando meros un año de domiciliados en la jurisdic 

ci6n del juez ~tente." 

F.nseguida transcribit"el!Ds algunos de los articulas de esta -

ley, a fin de percatarnos cam regulaba la instituci6n del divorcio y so 

bre las causales que canprerdian: 

Articulo 75 El divorcio disuelve el vinculo del nntrirro 

nio y deja a los c6nyuges en aptitud de adquirir uno ruevo. 
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F.n cuanto a las causas de divon:io figuran en el articulo -

76 del ordenamiento aei'lalado, en los siguientes términos: 

Artículo 76. Son causas de divorcio: 

1.-El adulterio de uno de los c6nyuges. 

11.-El hecho de que la nujer de a luz, durante el matrimonio-

1.Kl hijo concebido antes de celebrar el contrato de matrimonio, y que ju­

dicialmente sea declarado ilegítimJ. 

111.-1.A perversi6n nDrSl de alguno de los c6nyuges, dEl!Dstrada 

por actos del marido para prostituir a la nujer, no s6lo CUllR!o lo haya­

hecho directamente, sino tanbién cuardo haya r~ibido cualesquiera cosa­

º renuneraci6n con el objeto expreso de que otro tenga relaciones ilíci­

tas con ella, por la incitaci6n a la violencia de uno de los c6nyuges a­

otro para caneter algún delito, aunq.ie no sea de incontinencia carnal; -

por el conato de cualquiera de ellos o la si.rrple tderancia en su corrup 

ci6n o por alg6n otro hecho innoral tan grave caro los anteriores. 

IV.-ser cualesquiera de los c6nyuges incapaz para llenar los 

fines del natrinulio, o sufrir stfilis, tuberculosis, enajenaci6n nental 

incurable, o cualquier otra enfennedad incurable, que sea aden!is conta­

giosa o hereditaria. 

V.-El abordono injustificado del dani.cilio c6nyugal por cual 

quiera de los consortes, durante seis meses consecutivos. 

VI.-la ausencia del marido por más de un año, con el abandono 

de las obligaciones imerentes al matrimonio. 
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Vll.-Ui sevicia, las amenazas, injurias graves o lllllos trata 

ml.entos de m c6nyuge pera el otro, sieq>re cpe éstas y acpellas ~de 

naturaleza que hagan fnt>osible la vida en caiún. 

Vlll.-la acusaci6n calumiosa por m c:ányuge contra el otio,­

por delito que merezca pena myor de dos aii>s de prtsi6n. 

IX.-llaber canetido mo de los c6nyuges m delito por el c..t 

~ cpe sufrir una pena de prtsi6n o destierro mayor de dos años. 

x.-El vicio f.ncorregible de enbriaguez. 

XI.-Caneter m c6nyuge cmtra la persona o bienes del otro, 

un acto.que serla ¡::uüble en cualquiera otra circunstancia o tratAn:lose­

de personadistinta de dicho consorte, sienpre que tal acto tenga señala­

do en la ley ma pena que no baje de un año de prisión. 

XII .-El nutuo consentimiento. 

F.n cuanto al divorcio por separaci6n de cuerpos, este se re­

leg6 a segunlo ténnl.n:i, quedanlo exclusivamente caoo excepci6n relativa­

ª la causal señalada en la fracción cuarta del articulo 76, q.ie se refe­

rla a efennedades cronicas e incurables, cait:agiosas o hereditarias, de­

janlo a la voluntad del c6nyuge sano pedir el divorcio vincular o la sirn 

ple seperaci6n del lecho y cohabitación. 

Una vez ejecutoriado el divorcio se procederla a la li~ 

ci6n de la sociedad conyugal en caso de que bajo este régirll!n se lw.ibiera 

celebrado el matril!Dnio tenierdo la obligaci6n los padres de aportar con 

wa:nonma 
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fO?!ll! a su caulal la cantidad suficiente COllD c:cn:epto de alimentos a -

los hijos. Si la nujer no tubiere dslo causa al diWRio tenla el dere­

cho a recibir alimentos mi.entras viviera honestamente y ro contrajera -

ruevas raipc:ias; si el 1111rido fuere el inocente y estuviera inposibilita­

do para proveer por si ml.snD a su subsistencia, terdrA derecho a recla­

nar de la nujer alinentos. 

Por virtud del divorcio, decía el articulo 102, los c:6nyuges 

recobrar4n entera capacidad para contraer un t1Jl!YO lllltrinaú.o, salvo en­

lo dispuesto por el articulo 140 y cuanlo el divorcio se haya decla~ 

por causa de adulterio, pues en este últilm caso, el c:6nyuge culpable no 

pod contraer un J11eVO natriimnio sino después de dos años de proran:ia 

da la sentencia de divorcio. 

Q:m> CCl!l>lemento de lo anterionnente dicho respacto de esta-

1.ey sobre Relaciones Familiares y despuf!s de haber analizado tanto los -

considerar-dos COnD los artículos que de esta ley se citan, catviene ha­

cer notar qie existe \ES !lllrcada terdencia proteccionista en favor de la 

nujer pues por su lado, se permite qie ésta participe ya en la adrnlnis­

traci6n de los bienes carunes, así C0!1D también le es permisible conser­

var y adnl.nistrar directamente sus bienes. 

Asimismo esta Ley también le otorga a la nujer la capacidad­

para contratar y obligarse por si ml.S!IB sin necesidad de contar previarnen 

te con la autorización del esposo. 
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EL DIVORCIO EN LA LEGISLACION CIVIL VIGENTE. 

Al DIVORCIO_-SEPARACION. (DIVORCIO NO VINCULAR) 

CAUSAS Y EFECTOS. 
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Entre los sistemas de divorcio que regula el C6digo Civil pa 

ra el Distrito Federal vigente, encontraroos que se divide en dos raroos : 

el divorcio no vincular ( divorcio por separación de cuerpos) y el divor 

cio vincular a que a su vez se divide en dos clases: voluntario y necesa 

rio. 

Antes de adentrarnos al conocimiento del divorcio vincular,­

aquel que produce la disolución del vinculo matrim:Jnial, ex¡xnlreims el­

sistema de divorcio no vincular también llamado "divorcio por separaci6n 

de cuerpos" toda vez que en éste no se da la disoluci6n del vinculo ma­

trimonial. 

Galinlo Garfias nos define al divorcio no vincular diciendo: 

" Es el estado de dos esposos, que han sido dispensados por la justicia­

caipetente de la obligación de vivir juntos. la separaci6n de cuerpos no 
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m,.,e el vinculo c6nyugal; solo dispensa a los consortes del deber de co 

habitaci6n." (1) 

Por su parte Rojina Villegas define al divorcio por seP!lra­

ci6n de cuerpos diciemo que: " ~este sistEStB el vinculo natrilronial -

petdura, ~subsistentes las obligaciones de fidelidad, de ml.nis­

traci6n de alimentos e inposibilidad de n.ievas rupcias, sus efectos son: 

la separaci6tt material de los c6nyuges, quienes ya no estarán obligados­

ª vivir juntos y por consiguiente, a hacer vida nerital." (2) 

En relación con esta clase de divorcio el jurista francés -

Planiol lo define en los siguientes ténninos: 

" Separación de los domicilios.- la separaci6n de habitaci6n 

no recae Ílnicamente sobre la residencia sino sobre el danicilio de los -

esposos. Si se considera que la nujer tiene cam danicilio c6nyugal y le 

gal el de su marido, débese a ~ esta obligada a habitar con él; etimDo 

cese esta obligación debe cesar también la ccm.aúdad de domicilio, Por­

tanto la nujer separada de cuerpos, es capaz de escoger en adelante, su 

domicilio y cambiarlo a voluntad. 

Al decir Planiol ''La separaci6n de cuerpos no es sino el di­

vorcio antiguo disml.ru!do en sus efectos por el derecho canémico, que -

prohib1a a los esposos desunidos contraer nuevo mtriroonio con otras -

(1) GAUND Q!WIA<;, ~. c:p. Cit, p. 5'll 
(2) RllIN\ VIll.ID\';, Rifael. c:p. Cit. p. 383. 
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personas. Por tanto no es una instituci6n l'llllVll, sino la transfornaci6n­

de una instituci6n ani:erior; no pidiendo casarse ya cada tn:> de los espo 

sos en vi.da del otro; el divorcio se reducta a una sin'ple separación de­

habitaci6n. ~ pronto se reconoci6 que todo divorcio que no daba a los 

esposos el derecho de casarse R.ll!Vlllrente, dejaba en realidad subsistir -

su un16n. 11 (3) 

Por lo anteriormente expuesto podemos decir que el divorcio-­

no vincular consiste en el derecho de los c6nyuges de concluir la cohabi 

taci6n con el otro, con autorlzaci6n judicial y sin ~ el vinculo 118 

trlrnonial. Persistiendo los ilelms deberes del matrlmlnio tales cano, fi­

delidad, al l.mentos etc. 

Caro consecuencia de la extinci6n del deber de cohabitaci6n, 

tetmina también la figura del danl.cilio c6nyug81. Cada c6nyuge tiene de­

recho a señalar su propio danf.cilio voluntario. 

Con la separacioo de cuerpos, es el estado de esposos que hin 

sido-eximldos de la obligaci6n de vivir juntos; y no disuelve el vinculo 

11Btrlmonial, ya que ambos permmecen casados, pero viven separadamente -

subsisten todas las obligaciones del matri.m:mio excepto la de vida en ~ 

níln. 

En la experiencia jurídica rrexicana, este tipo de divorcio -

fue el <inico conocido en los c6digos mexicanos del siglo pasado por la -

13> IU>Nla., Mlr<el.. q,. Clt, p 86. 
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influencia en los mism:is del derecho can6nico que establece la f.ncliso).u,. 

bilidad del rratrim:lnio, y no fue sino hasta el c6digo de 1914, en el cpe 

Don Veraistiano Carranza pra!lllga la ley del divorcio, que acepta el di­

vorcio vincular. 

Fn el 06cligo Civil para el Distrito Federal, rec;:oge el divor 

cio por separación de cuerpos cam una opci6n que se regula en el articu 

lo 277 que a la letra dice: 

Articulo 277. El cónyuge que no c:p.dera pedir el divorcio ñs\ 

dado en las causas eruneradas en las fracciones VI y.Vll del articulo 267 

podrá, sin embargo, solicitar que se susperda su obligación de cohabitar 

con el otro c6nyuge, y el juez, con conocimiento de causa, podrá decre­

tar esa suspensión; quedatdo subsistente las demAs obligaciones creadas­

por el matrlm:>nio. 

De este dispositivo, desprendemos que el divorcio por separa 

ci6n de cuerpos procede en los casos previstos por las causales coriteni­

das en las fracciones VI y VII del articulo 267, en cuyos supuestos, el­

c6nytige sano tiene el derecho de optar entre el divorcio vincular o bien 

la sin'ple separación de cuerpos. 

·A contiruaci6n transcribirem:is las fracciones VI y VII del -

articulo 26 7: 

Articulo 267. Son causas de divorcio: 

VI. Padecer sifilis, tuberculosis o cualquiera otra enferme-
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dad cr6nica o incurable que sea, adems, contagiosa o hereditaria, y la­

inpotencia incurable que sobrevenga desp.l(!s de celebrado el matrimlnio. 

VII. P"1ecer enajenación incurable previa declaraci6n de in 

terdiccl6n que se haga respecto del cónyuge denente. 

Con base en lo anterior concluireros que solo p.iede demardar 

se el divorcio no vincular unicamente por estas dos fracciones conocidas 

en la doctrina caro " causas eugenésicas" otorgan la opci6n de pedir el­

divorclo vincular o solanente la separaci6n de cuerpos • . _, 

los legisladores establecieron estas causales de divorcio-se 

paraci6n tanardo en cuenta que la convivencia de los c6nyuges en las cir 

i:unstancias de enfermedad descritas, p.ieden ser nócivas y hasta peligro­

sas para el esposo sano y para los hijos; y por los posibles daños a los 

sentimientos afectivos del cónyuge sano que no quiere que se disuelva el 

vinculo, sino sólo suspender la convivencia. 

Entre las consecuencias jurídicas del divorcio-separaci6n se 

pueden sintetizar en: 

- QJe produce el efecto de autorizar la vida separada de los 

c6nyuges, extlnguiendose el deber de cohabitaci6n, quedando relevados a­

prestarse el débito conyugal, por lo cual desaparece el danicilio c6nyu­

gal y por lo cual se va a autorizar que quede suspendida la convivencia 

entre los consortes. 



- Deja subsistente el vinculo imtrlmxú.al y no admite la po­

sibilidad de un ruevo matrirmnio, persistiemo los deberes de fidelidad, 

ayuda nutua, patria potestad coopartida, el regf..nim de sociedad c6nyugal 

y su administraci6n conforme a lo pactado, salvo que la causa sea ens~ 

naci6n rrental y que el administrador haya sido el enfet11D. 

87 
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D[VORCIO VINCULAR 

8) DIVORCIO VOLUNTARIO ADMINISTRATIVO. 

Otro de los sistemas de divorcio regulado por nuestra Legis­

laci6n Vigente es el l.1811Bdo divorcio vincular, es decir aquel que disuel 

ve el vinculo matrimonial; del cual iniciarem>s con el divorcio volunta­

rio o por nutuo consentimiento. 

El divorcio por nutuo consentimiento lo han definido dicien­

do que: " Es la disoluci6n del vinculo metrinDnial en vida de los c6nyu­

ges decretada por autoridad Coop!tente ante la solicitud de nutuo acuer­

do de ambos cónyuges." (4) 

· El divorcio por nutuo consentimiento o voluntario, en base a 

nuestro ·sistema jurídico, es aquel que disuelve el vinculo metrinDnial y 

concede capacidad a los c6nyuges de contraer otro. Y se lleva a cabo por 

la volunt4d de los consortes de disolver dicho vinculo. 

El Cáligo Civil habilita dos vias de divorcio por voluntad­

de los consortes, que depemiendo de la autoridad ante la cual se trAml.­

te; las cuales serán el divorcio voluntario judicial interpiesto ante un 

juez de lo familiar y el divorcio voluntario administrativo que se soU-

(4) IOllEK) IUWI, Sera. cp. Cl.t. p 254 



cita ante un juez del Registro Civil; y es de éste últinD tipo de divor­

cio del cual nos ocupareiros en los siguientes párrafos: 

El divorcio voluntarlo"adml.nistrativo" es llamado de esta -

fonrs, porque son las autoridades administrativas, a diferencia de las -

judiciales quienes son las encargadas· ante las cuales se va a trámitar -

esta clase de divorcios; esta regulado por el articulo 272 del Código Ci 

vil el cual transcribireiros a contin.iaci6n: 

Articulo 272 del C6digo Civil: 

Cuando ambos consortes convengan en divorciarse y sean mayo­

res de edad, no tengan hijos y de catún acuerdo lrubieren liquidado la so 

ciedad cónyugal, si bajo ese régimen se casaron, se presentarán personal 

mente ante el Juez del Registro Civil del lugar de su danicilio; coopro­

baran con las copias certificadas respectivas que son casados y mayares 

de edad y manifestarán de una forma terminante y explicita su voluntad -

de divorciarse. 
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El Juez del Registro Civil, previa identificación de los con 

sortes, levantará un acta en el que hará constar la solicitul de divorcio 

y citará a los cónyuges para que se presenten a ratificarla a los ~in­

ce dias, Si los consortes hacen la ratificación, el Juez del Registro Ci 

vil los declarará divorciados, levantando el acta respectiva y haciendo­

la anotación correspondiente en la del matri.Jronl.o anterior. 

El divorcio asi obtenido no surtirá efectos legales si se _ 

.~.:~:.•: ...,., ,.· .:·-·· 
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~ba que los cónyuges tienen hijos, son menores de edad y no han li 

<pidado su sociedad conyugal, entonces aquellos sufrirán las penas que -

establece el código de la materia. 

Los consortes que no se encuentren en el caso previsto en -

los anteriores p.§rrafos de este articulo, pueden divorciarse por nutuo -

consentimiento, ocurrieRlo al juez c:a!1l'!tente en los ténninos que otdena 

el c.6cligo de Procedimientos Civiles. 

Del articulo expuesto anteriormente podeims señalar los re<pl. 

sitos y carácteristicas de este divorcio que son las siguientes: 

- QJe los consortes convengan en divorciarse. 

- QJe ambos sean mayores de edad. 

- QJe no tengan hijos. 

- QJe hayan liquidado la sociedad conyugal. 

- No podrán iniciar el procedimiento de divorcio sino después de un año 

de la lcelebraci6n del n&trlnx:nrlo. 

Al exigir que los consortes coo(11n'eZC81\ personalmente, signi 

fica que es un acto personalisinD y por lo tanto no pueden carparecer a­

través de un apoderado o de un representante cCllÚI\. 

Los Jueces del Registro Civil, des~n un, papel pasivo ya 

que sus funciones se asemejan en este caso al de los notarlos públicos,­

toda vez que se limitan los jueces a hacer constar los hechos que la ley 

ordena y a declarar el divorcio. lar fé de la voluntad de las partes, es 

decir de los consortes y en ejercicio de uns potestad que les otorga el- · 
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Estado disuelven el matri.Joonio. 

E'n base a lo que nos canenta Eduatdo Pallares, " El papel pa 

sivo del oficial en esta clase de divorcios, se explica, por<µ! no habim 

do hijos de por medio, ni conflicto de intereses pecuniarios procedentes 

del matri.Joonio, tanto la sociedad como el Estado carecen de interés en -

que el vinculo conyugal subsista y consideran el divorcio COITD la resci­

si6n de un contrato." (5) 

Para que el divorcio surta sus efectos es necesario que se­

levanten las actas respectivas y que esten debidamente autorizadas. Su o 

mlsi6n o el hecho de que no esten autorizadas con la fil.'ll'll de los juec:es 

del Registro Civil, in1Jedirá que el divorcio surta sus efectos porque e­

sos re<:pisitos son indispensables, a excepción del que se refiere a que 

se anote en el acta del matrim:xúo, la del divorcio. 

Ahora bien cuaRlo los cónyuges se hayan casado en una juris­

dicción detenninada, y con posterioridad trasladeri su domicilio a otra -

parte diferente, en este caso, el Juez que haya divorciado a los consor­

tes, i:enitirá copia del acta de divorcio al juez que conoció del matri­

monio, para <µ! se efectue la anotaci6n respectiva. 

Este tipo de divorcio marca la cúspide en doroe las facilida 

(5) PALL!IRFS, Ecluanlo. Op. Cit. p 40. 



des para la obtenci6n del ml.5111) se han disnd.ruido a tal grado que la so­

la vol...,tad de .las partes es suficiente para disolver el vinculo matri.no 

nial, sin necesidad de la intervención de la autoridad judicial, sino -

sin1>lernente el Juez del Registro Civil consignarA la voluntad de los con 

sortes y mediante esa constancia hecha en el acta que levantarA, despues 

de haber sido ratificada a los quince dtas, será suficiente para conside 

rar CCl!D disuelto el rmtrinDnio. 

El divorcio por la via administrativa fue objeto, cuando sur 

gi6 en el Código, de lllX:hisimas criticas, dicieroo que el mismo era un -

factor de profuma disolución de la familia al dar extremas facilidades­

para terml.nar el matrinooio. IA comisión redactora expuso sus motivos pa 

ra i.rrplantarlo con las siguientes palabras: 

" El divorcio en este caso sólo perjudica directamente a los 

cónyuges, que obran con pleno conocind.ento de lo que hacen, y no es nece 

sario psra decretarlo que se llenen todas las fonnalidades de un juicio. 

Es cierto que hay interés social en que los matrimonios no se disuelvan 

fAcilne1te, pero tani>ién esta . interesada la sociedad en que los hogares 

no sean focos constantes de disgustos y en que cuando no estan en juego 

los sagrados intereses de los hijos, o de los matrimonios, cuando los -

c6nyuges manifiestan su decidida voluntad de no permanecer juntos." (6) 

(6) Kltn'ERO OOHALT, Sara. Op. Cit. p 255. 

92 
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Cl DIVORCIO VOLUNTARIO JUDICIAL. 

Dentro del divorcio por nutuo consentimiento existe otra for 

1111 que regula el Clxiigo Civil para el Distrito Federal y es el lllllllldo -

Divorcio Voluntario Jtdicial, el cual deberA de tramitarse ante la auto­

ridad judicial (juez de lo familiar). 

Q.ianlo no se llenan los requisitos necesarios para que proce 

da el divorcio voluntario de tipo administrativo, y se tiene la voluntad 

de disolver el matrinvnio, existe este divorcio de tipo judicial, el -

cual se va a decretar por sentencia dictada por el juez de lo faml.liar,­

la cual disolverA el vinculo matrinDnial y la sociedad conyugal en caso­

de existir. 

Si los consortes son menores de edad, si existen en el llJltri 

m:mio hijos, o si bien el matrlm:mio se ha celebrado bajo el regi.nén de 

sociedad conyugal sin haberse liquidado, se deberá de tramitar el divor 

cio voluntario ante el juez competente. Es decir si los consortes que -

pretendan divorciarse por nutuo consentimiento, no llenan los requisitos 

señalados para el divorcio administrativo, deberán de acudir ante el juez 

carpetente. Con su dE!llllnda deberán presentar un convenio, en el <p.Je esti 

r.ulen las claúsulas que exige el articulo 273 del Código Civil vigente. 

Los requisitos que deberán de contener los convenios anexados a la dellln 
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da de divorcio se encuentran: 

- la persona que tendrA la custodia de los hijos, tanto du­

rante el procedimiento, cano después de e jecutoriade> el divorcio. 

- El modo de c:ubrir las necesidades de los hijos tanto duran 

te el procedimiento cerno después. 

- El danl.cilio de cada uro de los c6nyuges durante el proce-

diml.ento. 

- Los ali.Jll!ntos que un c6nyuge dará al otro, en los térml.nos 

del articulo 288, tanto durante el procedimiento cano después de ejecuto 

riada el divorcio; la fomB de hacerse el pago y la garantia que debe o­

torgarse. 

-1.a fomB de administrar la sociedad conyugal durante el pro 

cediml.ento y la de liquidarse al ejecutoriarse el divorcio. 

El divorcio voluntario judicial se encuentra regulado por les 

. articulas 272, pArrafo últim:> del Código Civil y el articulo 674 del C6-

digo de Procedimientos Civiles; ml.sl!Ds que establecen: 

Articulo 272 ••• 

1.Ds consortes que no se encuentren en el caso previsto en los 

anteriores pArrafos de este articulo, pueden divorciarse por nutuo cansen 

timiento, ocurriendo al juez carpetente en los términos que ordena el C6 

digo de Procedimientos Civiles. En casos no previstos en los pArrafos -

anteriores se refieren a contrario sensu: cuerdo no sean mayores de edad 

cuan:lo tengan hijos y no hubieren liquidado la sociedad conyugal, en es-



tos sup.iestos es C:uamo procede el divorcio voluntario judicial. 

Por su parte, el articulo 674 del Cidigo de Procediml.entos -

Civiles para el Distrito Federal, dispone en relación al divorcio por nu 

tuo consentimiento: 

Articulo 674. ~o arrbos consortes convengan en divor-·. 
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ciarse, en términos del 111.tinD ~rrafo del articulo 272 del Cidigo Ci­

vil, deberán de acudir al trirunal conpetente presentando el convenio -

que se exige en el articulo 273 del ordenamiento legal antes citado, as! 

caoo una copia certificada del acta de rnatrlm:JOi.o y de las ele naciml.en­

de los hijos menores. 

Ahora bien, en cuanto a la naturaleM del convenio que sirve 

de base al divorcio, F.duardo Pallares canenta: 

" El convenio es un verdadero contrato de derecho públi<:<>, -

~·tanto el Estado COITD la sociedad, estan interesados en que se otir 

gue confonne a las leyes que rigen al rnatrim:Jnl.o y el divorcio, cuenta -

habida de que existen los intereses de los lú.jos menores y los derechos­

de los c6nyuges derivados del matr:!Jronio,todo lo cual concieme a .la ins 

tituci6n de la familia. 

Es un contrato sui ghneris, porque la ley obliga a los consa: 

tes a incluir en él, diversas estipulaciones sin las cuales carece de vá 

lidez y eficacia jurídica. En otros términos, los consortes ro tienen -

plena libertad para otorgarlo fuera de las prescripciones legales .. , Lo-



96 

~s inpn"tante en el converiio, que no debe anl.tirse, es lo relativo a -

l~ hijos, asl CC11D a los aliaentos, que tanto ellos cam uno de los c6n 

yuges deberAn percibir, y las garantias concernientes a su pago." (7) 

Para estar en aptitud de solicitar el divorcio por esta vla, 

es indispensable que haya transcurrido por lo menos un año desde la cele 

braci6n del lllltrimonio. Fn tanto se decreta el divorcio, el juez dictad 

las lll!Clidas necesarias para asegurar la subsistencia de los hijos, a fin 

de obligar a los consortes a dar alimentos. 

lbrante la tramitación de este juicio los consortes pueden .. 

remirse en cualquier rranento da¡yjo fin al litigio, si aún no hubiere -

sentencia ejecutoriada. Fn este caso no podrAn volver a solicitar el di­

vorcio por nutuo consentimiento sino pasado un año desde su rencocilia­

ci6n. 

Fn cuanto al procedimiento este carprerde las dos juntas de 

aveniencia que exigen los articul.os 675 y 676 del rhligo de Procedimien­

tos Civiles, para que en ellas se ratifique y se reitere la voluntad de 

los consortes. 

Articulo 675. Hecha la solicitud, citará el trib.lnal a los 

c6nyuges y al Representante del Ministerio Pl'.íblico, a una junta en la -

que se identificarán plenamente ante el Juez, que se efectuará desplés -

(7) IW.ll.lfS, Ellmtb. cp. Cl.t. w ~y 31. 
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de los ocho citas y antes de los quince dias siguientes, y si asisti~ 

los intereSados los e>dlortará p&ra procurar su rencociliaci6n. Si no lo­

gra avenirlos, aprobará provisionalmente, oyendo al representante del Mi 

nisterio P6blico, los ¡111\tos relativos al convenio sobre la situaci6n de 

los hijos menores o incapacitados, a la separación de los c6nyuges y a 

los alimentos de aquellos, y de lo que \Dl c6nyuge debe de dar al otro -

nd.entras dutt el procedimiento, dictando las medidas necesarias para su 

aseguramiento. 

Articulo 676. Si insistieren los c6nyuges en su prop6sito -

de divorciarse, citad el tribunal a una segunda junta que se efectuatll­

despiés de los ocho dtas y antes de los quince dtas siguientes de solici 

tada; y en ella volvera a ruchortar a aquellos con el propio fin que en -

el anterior. Si tan'poco se logra la renconciliaci6n y en el convenio que 

daren bien garantizados los derechos de los hijos menores o incapacita­

dos, el tribunal, oyen:lo al parecer al Representante del Ministerio. PG­

blico sobre este punto dictará sentencia en que <µ!dará disuelto el vin­

culo matrim:mial y decidirá sobre el convenio presentado. 

Resulta una disposición de Sl.ITB ilTport:ancia el convenio ~ 

deben de adjuntar los cónyuges a su demarda de divorcio, toda vez que de 

conformidad con el articulo 680 del C6cligo de Procedimientos Civiles, el 

cual establece que: "En caso de que el Ministerio Plíblico se oponga a la 

aprobación del coovenio por considerar que viola los derechos de los lú­

jos o que no queden bien garantizados, propondrá las m:xlificaciones ~ 
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nmú.fiesten si aceptan las nndificaciones dentro del término de tres 

dlas, 
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Eil caso de que no las acepten el trlamal resolverli en la sen 

tencia lo ~ proceda con arreglo a la ley cuidando de que en todo caso­

~debidamente garantizados los derechos de los hijos. CUardo el con 

venio no fuere de aprobarse, no podrli decretarse la disolución del ll'Strl 

nonio. 

Eil relaci6n con estos preceptos el articulo 677 del C6digo -

Adjetivo de la materia, estatuye: 

" El c6nyuge menor de edad necesita de un tutor especial pa­

ra solicitar el divorcio por nutuo consentimiento." 

Ademls caoo consecuencia necesaria, no solo el tutor deberA 

de finmr la solicitud de divorcio, sino ~recer a las dos juntas de­

aveniencia en las que el menor manifestad su voluntad de divorciarse -

con su aprobación. 

Los c6nyuges ~ hacerse representar por medio de un pro­

curador, excepto en las juntas de aveniencia caro lo exige el articulo -

678 del ordenamiento legal citado, en las cuales se requiere la ccq>are­

cencia personal de los consortes, 

Algunas otras medidas de naturaleza sustantiva con respecto-
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Articulo 274. El divorcio por nutuo consentimiento no pue­

de pedirse sino pasado un año de la celebraci6n del mtrl.monio. 

Articulo 275. Mientras se decrete el divorcio, el juez au­

torizará la separaci6n de los cónyuges de una menera provisional, y dic­

tará las medidas necesarias para asegurar la subsistencia de los hijos a 

quienes hay la obligación de dar alimentos. 

De lo antes ex¡xJes tos direioos que las consecuencias jurldicas 

del divorcio voluntario ju:licial se encuentran: 

- El divorcio extingue el vinculo mtrl.monial y deja en liber 

tad a los divorciados de contraer nuevo matrimonio válido, podrán volVer 

a casarse después de dejar transcurrir un aiio a partir del dta en que se 

declará ejecutoriada la sentecia de divorcio. 

- En su caso la 11lljer tendrá derecho a recibir alimentos por 

el mis!ID lapso de duraci6n del matrim:mio, derecho que disfrutará si no 

tiene ingresos propios suficientes y mientras no contraiga raievas rl.lpCias 

o se una en concubinato. El mis!ID derecho tendrá el hanbre que se encuen 

tre Ú11JC'Sibilitado para trabajar y carezca de ingresos suficientes mien­

tras no contraiga nuevas nupcias o se una en concubinato. 

_ En cuanto a los hijos ambos ex-cónyuges conservan la patria 
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potestad sobre sus hijos nenores. F.n el convenio que anexan a la solici­

tUll de divorcio y que fue aprobado por el juez y por el ministerio p(Jbli 

co deberá de !p!dar lo establecido referente a la custodia y el sosten1-

ml.ento econlímico de los hijos. 

- F.n ·cuanto a los bienes, en el convenio los c6nyuges tanbiín 

tuvieron que expresar lo relacionado a la admin1straci6n de la sociedad­

c6nyugal, inl.entras duraba el procedimiento y a la liquidaci6n de la ml.s-

1111 IDl vez ejecutoriado el divorcio. Por lo tanto en cuanto a los bienes 

se aplicarán los acuerdos aprobados. 

Y una vez que cause ejecutoria la sentencia de divorcio, se­

TI!lld.tiri oficio al Juez del Registro Civil ante quien se celebr6 el matri. 

rronio, acoopañadas de copias certificadas de la sentencia para que haga 

las arotaciones correspondientes a efecto de darle C\.111)liml.ento a lo es­

tablecido por el articulo 291 del Clxligo sustantivo de la materia. 



101 

D)· DIVORCIO CONTENCIOSO O NECESARIO. 

El divorcio contencioso o necesario es la disoluci6n del vin 

culo matrtnr.nial a petici6n de un cónyuge, decretado por autoridad coqie 

tente y en base a una causa expresamente señalada en la ley. 

El divorcio necesario disuelve el vinculo matriloonial y deja 

a los c6nyuges en la posibilidad de contraer nuevas rupcias, se decreta­

esta clase de divorcio silllll're y cuando se c~be o se caiprueben al 

guna o algunas de las causales que en fonm taxativa o linútativas es­

tan previstas en los arttculos 2&7 y 2&8 del C6digo Civil. 

F.n base a lo que ros informa Fduardo Pal lares, con respecto 

la aplicación restrictiva de las causales de divorcio, nos comenta el -

criterio de la Suprerm Corte de Justicia de la Nación; 

11 UI H. Suprema Corte de Justicia ha establecido la jurispru 

ciencia de que las causas de divorcio son autónanas, en el sentido de '111! 

es ilegal vincularlas entre si, coopletando o canbinando lo que unas di­

cen con lo que otras ordenan. Esta prohibido interpretarlas extensiva­

llm'lte y aplicarlas a casos diferentes de lo que de manera expresa presu­

nen cada rorma." (8) 

De conformidad con Ignacio Galirdo Garfias, "las causas de -

(8) 8'Ultlel, Ellmtb. q,. cit. p &1 

... ·--·-. ..... ,, 
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divorcio, pleden derivar de culpa de uno o de ambos c6nyuges o provenir­

de otras razones, en lo que no puede f.nlutarse culpa a ninguno de ellos" 

Este autor, clasifica COllD causas de divorcio derivadas de -

culpa: 

1- El adulterio debidamente probado de uno de los c6nyuges. 

ll- Es causa de divorcio que la nujer de a luz un hijo conce­

bido antes de la celebración del matrilll:mio y que judicialrrente sea de­

clarado ilegitinD. 

lll- La propuesta del 11Brido para prostituir a la nujer no s6-

lo cuardo lo haya hecho directamente, sino cuando h.lbiere recibido dine­

ro o cual~era otra renuneración para permitir que otro tenga relacio­

nes carnales con ella. 

IV-la incitación a la violencia hecha por un c6nyuge al atro­

para careter alglln delito 8llllqJe no sea de incontinencia carnal. 

V-los actos inmrales del marido o de la nujer para e<>rraiper 

a los hijos, asi caro la tolerancia de su conupción. 

Vl..La separaci6n de la casa conyugal por nés da seis meses -

sin causa justificada. 

VII-1.A separación del hogar conyugal originada por una causa -

que sea bastante para pedir el divorcio si se prolonga por nés de un año 

sin que el c6nyuge que se separó entable la denenda de divorcio. 

VIII-la declaraci6n de ausencia legalmente hecha, o la de prestn 

ci6n. de nuerte, en los casos de excepci6n en que no se necesita para que 
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se·haga que proceda la declaración de ausencia. 

IX-la sevicia, las arrenazas y las injurias graves ejecutadas 

por m c6nyuge en contra del otro. 

X-lJi negativa de uno de los cónyuges a resolver lo conducen 

te al matrimonio del hogar, a la fonnaci6n y educación de los hijos y a­

la administraci6n de los bienes que a estos pertenecen o a acatar la re­

soluci6n del juez, en caso de desacuerdo sobre el particular, con su con 

sorte. 

XI-La acusaci6n calumiosa hecha por un cónyuge contra el cr 

tro por delito qie merezca pens mayor de dos añ:>s de prisión, es causa -

absoluta de divorcio. 

XII-La canisi6a de un delito no polltico pero infamante, que­

merezca pena de prisión mayor de dos años es causa absoluta de divorcio. 

XIII-Los habitas de juego, de la eni>riaguez o el uso indebido­

y persistente de las drogas enervantes, si~ que anmnacen causar la -

ruina de la familia o constituyan un contitlJO trotivo de desaveniencla -

conyugal. 

XI -De acuerdo con la fracción XVI del articulo 267 tmO de lo 

cb:1yuges contra quien el otro a canetido un hecho que serla punible si -

no se tratara de consortes. 

XV-la separación de los c6nyuges por más de dos añJs irdepen 

dientemente de la causa ""1E! lo haya m:>tivado. 

XVI-Si uno de los cónyuges a intentado una acción de divorcio 

o de rulidad de matrimonio por causa que no haya justificado o se ha de­

sistido de la demarda o de la acción sin la conformidad del cónyuge deman 
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dado, este tiene a su vez el derecho de solicitar la disoluci6n del vin­

culo mtrlmmial luego de pasados tres meses de la notificación de la ú1 

tim1 sentencia o del auto que recayo al desistimiento. (articulo 268 del 

C6digo Civil l 

Ignacio Galinlo Garfias, clasifica corro causas de divorcio -

no derivada de culpa, las que provienen de enfermedad mental o fisica de 

alguno de los c6nyuges y de la ~tencia incurable para la copula carnal 

fracciones VI y VII del articulo 267 del C6<ligo Civil) 

Sobre este particulaY y puesto que la causa que ha dado ori­

gen al divorcio no es int"table al c6nyuge que la origin6, el c6nyuge sa 

no puede demandar el divorcio vincular o solicitar del juez que suspema 

su obligación de cohabitar con el cónyuge enfenro. Fn este caso quedan -

subsistentes las demAs obligaciones creadas por el matri!OOnio (articulo 

277 del Código Civil), " (9) 

la clasificación anterior, proporcionada por Galindo Garfias 

ml.9118 que clasifica a las causales de divorcio desde el punto de vista -

de la culpa o no culpa, resulta interesante para nuestro estudio, aten­

dierdo al hecho de que para que opere el divorcio necesario o contencio­

so, el Código Civil vigente atieroe a un criterio de culpabilidad o no -

culpabilidad, lo que denuestra que la naturaleza del divorcio necesario­

procede siESTpre y cuamo se den los extrem::>s previstos por los articulas 

267 y 268 del Código Civil, debierdo tanar en cuenta que la ley en este­

(9) Gt.llNll ~. lgu:io. q,. cit. p S'J!. 
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aspecto es rigorista y poco flexlble, toda vez que cuanJo no exlste cul­

pa de alguno de los c6nyuges s6lo autoriza el divorcio necesario por lo­

preceptuado en las fracciones VI y VII del articulo 267 en las que no ~ 

hay culpa, pero si una causa que inpide la realizaci6n del natrimDnt.o. 

Expuestas en forna somera las causales del divorcio necesa­

rio, toda vez que el objeto de la presente investigaci6n consiste en el­

anAlisis de la causal XVlll del articulo 267 del C6cligo Civil, razón -

por la cual, en el presente capitulo nos limitaros a transcribir las frac 

cienes del art!culo 26 7 y el sup.iesto previsto en el articulo 268, a m 

do de dejar el estudio de la causal XVlll para el capitulo siguiente, -

mi.Slll9 que constituye el rúcleo de esta investigaci6n. 

A contiruaci6n, exporxirenPs algunos dispositivos relativos a 

la tramitac16n del divorcio necesario, previstos en el C6digo de Procedi 

mientas Civiles y algunos de los articulas del C6digo S.JStantivo ClYil,­

para el Distrito Federal. 

Se inicia el procedimiento con la demmda en la cual el c6n­

yuge ofendido reclamará la disolución del vinculo matrimonial, señalan­

do una o mis de las causales de divorcio establecidas limitativament:e en 

el articulo 267 del Código Civil, ademis de las señaladas en el artlai 

lo 268 del mismo ordenamiento legal. 

El Juez al admitir la denenda de divorcio, debe ordenar que­

. se adopten ciertas medidas cautelares de naturaleza provisional, mientras 
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se ttiml.ta el diwrcio, cpe atañen a la persona de los c6nyuges, asl co 

m de lOtl hijos, y en cuanto a los bienes de los consortes con relact.6n­

a las obligaciones de naturnleza patrimonial entre los esposos y en rela 

ci6n con los hijos, en base al artículo 282 del C6:1igo Civil. 

Veam:>s las fracciones del articulo 282 del C6digo Civil que­

hace referencia a las nalidas cautelares provisionales: 

I Derogada. 

II Proceder a la separaci6n de los c6nyuges de conformidad -

con el C6digo de Procedlnd.entos Civiles. 

Ill Señalar y asegurar los alimentos que debe dsr el deudor a­

limentarlo al c6nyuge acreedor y a los hijos. 

IV Dictar en su caso las medidas precautorias que la ley esta 

blece respecto a la nujer que~ en cinta, y. 

V Poner a los hijos al cuidado de las personas que de c:a1Íln­

acuenlo lt.llñeren designado los cónyuges, ptdiendo ser uno de estos. Fn -

defecto de ese acuerdo, el cónyuge que pida el divorcio propondrá la per 

sana en cuyo poder deben quedar provisionalmente los hijos, el juez pre­

vio el procedimiento que fije el c6digo respectivo resolverá lo comucen 

te. 

Salvo peligro grave para el noI'ITlll desarrollo de los hijos,­

los menores de siete aros deberán 4fedar al cuidado de la madre. 

De confonnl.dad con F.duardo Pallares, " el divorcio contencio 

so se lleva a cabo en un juicio cuyas notas esenciales son las siguien--
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tea: 

al Es m juicio otdinario civil. 

bl la ley lo considera tan irrportante que cano vererms m\s a 

delante <inicamente tiene caipetencia para c:oncc:er de él , loa jueces de -

primera instancia sea cual fuere la cuantía de los intereses en jueac>. 

el lJ1 sentencia que en él se prcn111Cia es al nd.SllD ti-.x> -

constitutiva y de condena. Es lo primero porque naliante ella se pone -­

ténnl.no a un estado jurídico ( es estado de llBtrf.nrJnio )y se produce \D­

tlJellO estado civil o sea el de divorcio que permite a los c:6nyuges vol 

a casarse. 

El c:Aracter constitutivo de la sentencia se pone de llBllifiea 

to porque · s6lo mediante ella puede desatarse el vinculo conyugal inclu­

so en el divorcio voluntario. 

d) Es sentencia de cordens porque.~ determinadas respcn 

sabilidades y sanciones al c6nyuge declarado culpable. 

el El fallo que en él se dicte, no s6lo procb:e efectos jurl 

dicos a favor y en contra de los litigantes, sino tanbién es oponible a-

terceros ••• 

f) to anterior se explica, porque, el estado civil de las per 

sonas en una determinada sit1Jgci6n jurldica que existe no s6lo entre e­

llos, sino erga OOlleS, esto es respecto de todos los dem\s miesrbros de -

la sociedad, incluso respecto del Estado mismo y de los funcionarios y -

enpleados que lo integran. 

g) Ni que decir que directamente afecta a los hijos de los -

cónyuges que se divorcian, que no sean nayores de edad o que siendolos-
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u encuentren en estado de interdicción ••• " (10) 

Cam medidas cautelares de c:Aracter econ6ml.co que deben ser­

tamdaa cuando se denanda la acción de divorcio, tenenl)s: 

Fijarse el nmto de los alimentos que uro de los c6nyuges ea 

te obligado a dar al otro c6nyuge, en base a lo que estatuyen los artf.­

culos 164 y 165 del CMigo Civil. 

La fijac:i6n se hal'I\ de acuerdo coo el principio general de que los ali 

mentos han de ser proporcionados a las posibilidades del deudor alimenta 

rio y a las necesidades del acreedor. 

EL aseguranl.ento del pago de los alimentos. Esta seguridad -

puede consistir en fianm, hipoteca o en dep6sito de dinero en cantidad­

suficiente, calculada p:ir la duraci6n probable del juicio de divorcio. 

El dictar las medidas convenientes para que el llllrido no cau 

se perjuicios en sus bienes a la nujer. Estas medidas pueden consistir -

en lss siguientes: 

Dep6sito judicial de los bienes nuebles¡ 

Oficio al Director del Negistro PClblico de la Propiedad, a -

fin de que no se inllcriba ningún acto jurldico qoo dañe a los bienes de­

la nujer. 

Prevenci6n al l!llrido b1jo el apereibiml.ento de ser consigna­

do al Ministerio P.'.Jblico para que se abstenga de ejecutar cualquier acto 

perjudicial en contTa de la integridad de la nujer y de los hijos. 

(10) PAUARES, Eduardo. Di.cciooario de Derecho procesal Civil, 18a. F.d 
Bil.tDrtal. R:nín, llr!xko, 198!, p. 27.l. 
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F.ritre los modos de terminar el divorcio contencioso o necesa 

rio teneroos: 

I Por desistimiento <pe haga el actor de su demin!a, Alnp! 

si bien el desistimiento de ésta no significa la de al acci6n o sea de -

los derech:>s que el actor hizo valer en la propia demanda. 

2 Q..ie el actor se de11ista de la acci6n de divorcio. 

A diferencia del desistiml.ento de la denarda, en el que el -

actor requiere del consentimiento del demarK!ado, en el desistimlento de­

la acci6n, no se requiere este consentimiento, ya que al operar el desis 

timiento de la acción, se extingue ésta y ya no se puede ejercitar la -

rrds:ru1 acci6n. 

3 Porque el c6nyuge ofendido, el actor otorgue al culpable -

su perd6n que puede ser tAcito o expreso. 

4 La reconciliación de los c6nyuges tarrbién concluye el di 

vorcio, pero proceda ésta cuando aún no haya concluido el juicio coq sen 

tencia firme e irrevocable. 

5 ~r operar la caducidad de la instancia concluye el divor­

cio, cuando ningima de las partes realice ninguna promoci6n en el juicio 

durante los 180 dias hábiles que fija el artículo 137 del C6digo de -

Procedimientos Civiles. 

6 La nu~rte de alguno de los cónyuges pone fin al juicio de-

divorcio. 

7 Por convenio expreso celebrado entre los consortes durante 

la trarrdtaci6n del juicio, pone fin al divorcio, 
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8 la sentencia definitiva y ejecutoriada p:J11e fin at juicio­

de diVOTClo. 

Una vez que la sentencia de divorcio cause ejec:utoria se ini 

cian las consecuecias C1JI! trae consigo ta disoluci6n del matrirrarl.o. Es­

tas consecuencias tienen una triple naturaleza: en cuanto a la persona -

de los cónyuges, en cuanto a los bienes de los. ml.Sl!DS y en cuanto a los 

hijos. 

al En las personas de los c6nyuges: 

El efecto directo del divorcio es la extinci6n del vinculo -

matrin'Onial. El c6nyuge declarado inocente puede contraer un ruevo matri 

monio v6lido de imediato; la cónyuge inocente debed esperar tresciento 

dias para volver acasarse. El plazo de trescientos df.as que pide la ley 

con respecto a la nujer tiene por objeto evitar ta confusi6n de paterni­

dad con respecto al hijo de la nujer qi.ie pueda dar a luz en los plazos -

que la propia ley señala para inp.ltar certeza de patemidad al lll!lrido -

( 180 citas después de celebrado el 11Btrlm:Jnio y dentro de los 300 días -

posteriores a la extinci6n de metrl.rnonf.ol, 

En cuanto al c6nyuge culpable, la ley inpone cano sanci6n -­

dos añ~s de espera para poder contraer un nievo matrlnDnio vAlido, 

b) En cuanto a los bienes de los cónyuges: 

El cónyuge que diere causa al divorcio perded todo lo queT 
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se le h.1'liere dado o pranetido por su consorte o por otra persona en con 

aicieraci6n al matrlnaúo; el c6rrJUge inocente conservad lo recibido y -

podrA reclarmr lo pactado en su provecho (articulo 286). 

El divorcio disuelve la sociedad conyugal, por ello ejecuto­

rlzado el divorcio, se procederá a la división de los bienes catan!s y -

se tanarAn las precauciones necesarias para asegurar las obligaciones -

q.ie q.ieden pen:lientes entre los c6nyuges o con respecto a los hijos (art 

287). 

El cónyuge inocente tendrá derecho a alimentos otorgados pcr 

el culpable, ml.s100s q.ie serAn fijados por el juez tanan:lo en cuenta las­

circunstancias del caso y entre ellas la capacidad para trabajar de los­

c6nyuges y su situaci6n económl.ca. 

El c6nyuge culpable runca tendrA derecho a alimentos por par 

te del otro. Si ambos son declarados culpables, ninguno podri exigir ali 

mentos del otro. 

Cuando por el divorcio se originen daños o perjuicios a _loa­

intereses del c6nyuge inocente, el culpable responierA de ellos COIOO au­

tor de \.1\ hecho. iUcito (articulo 288). 

Fn cuanto a la situaci6n de los hijos, el articulo 283, otor 

ga al juez ''las rr.ás arrplias facultades para resol ver a los derechos re­

lativos facultades y obligaciones irherentes a la patria potestad, su -

pérdida, suspensión o limitación según el caso, y en especial a la -­

custodia y cuidado de los hijos, debiendo obtener los elementos de jui­

cio necesarios para ello." 
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De conformidad con el artículo 291 del C6digo Civil, " Ejecu 

torizada una sentencia de divorcio, el juez de primera instancia remiti­

rá copia de ella al Juez del Registro Civil ante cpf.en se celebro el ma­

trl.lmnl.o, para que levante el acta corresporoiente y, ade.Ms para que -

se publique ~ extracto de la resoluci6n durante cpf.nce dias en las ta­

blas destinadas al efecto. 11 

Con lo anterior, d!lllDs por concluido el capítulo relativo a­

las clases o sistemas de divorcio preceptuados por nuestro Código Civil­

Vigente, la exposic16n antecitada no pretende ser exhaustiva, en base en 

:pe en el capítulo siguiente, analizaremos la causal XVIII del artículo-

267 del C6digo Civil, causal que en nuestra opiniOn debe ser derogada del 

ordenamiento en estudio por las razones que expondrem:is adelante, 
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CAPITULO V. EL DIVORCIO NECESARIO POR LA SEPARA 

CION DE LOS CONYUGES POR MAS DE DOS 

AÑOS, 

Al DISCUSION Y ANALISIS DE LA FRACCION 

XVIII DEL ARTICULO 267 DEL CODIGO CI 

VIL PARA EL DISTRITO FEDERAL. 

B) PROCEDENCIA. 

C) EFECTOS. 

D) PROBLEMATICA, 

E) PROPUESTA DE DEROGACION, 
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A) DISCUSION Y ANALISIS DE LA CAUSAL XVIII DEL ARTICULO 267 

DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL. 

F.n su oportunidad el Ejecutivo envi6 al Congreso de la Uni6n 

lo que califico caro un paquete de reformas al C6digo Civil; la iniciati 

va incluia diversos artículos cuya mxlificaci6n, supresión o adici6n se­

proponian. Dicho paquete de refonnas, siguiendo el procedimiento estable 

cido por el párrafo final del articulo 71 constitucional, fue turnado a 

la Canisi6n, la que emiti6 el dictamen relativo, pero no se limit6 a e­

so, sino que aderms le hizo una añaduria que consistió precisamente en­

el texto de la fracci6n XVIII del articulo 267, que constituye el temi 

iel presente trabajo. Dicho en otros ténninos, el proyecto original en­

viado por el Presidente de la República no incluia la fracción XVIII, -

fue esta una creaci6n de la Canisión Dictaminadora. 

Para realizar el análisis de la citada fracci6n varios orado 

res se inscribieron tanto para inµignar el proyecto caro para apoyarlo.­

la discusión mlis ift1x>rtante tuv6 lugar en el seno de la Cámara de Diputa 
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oo's • c.ort el objeto de tener una noci6n mAs profuida de esta causal , tran 

cribiresros a contiraiaci6n los párrafos corducentes de las intervenci<Xll!s 

de mayor relieve, canenzando por los q.ie se prorunciaron en contra a la­

adici6n de q.ie se trata: 

Diputado David Orozco Ro!m (intervención; 29 de noviembre de 1983) 

" Vlire la fracdln lMII <JE es lo q.e nfls se m irmn!mh y q.E 

es tm 1Blx:r oo la Ch!tslf.n, ro oo la Jnldatl.\11 Fmsi<Brlal, m­

<JE se estaliece la sqmiclf.n a:no ca.&11 oo di\tXdo p:r m\s 00.­

d:s lfts, cu1qJl.em <JE S1B el nrci.W y q.E ¡url! in.am' Ja¡ d:JI... 

~. O sm, a:µ[, si el m:tlw es j.1'tlflmb, ro \Ole, ro es 

pradrte fnrte a al3J!m q.e <B:lBre q.e <BnnE, la se¡:era:l{n 

Y se µale mrllficar la; ejBrplcs re CJ.I! las sepu:a::úrel oo d:s a 

fa¡ p.e:kn ser j.Ftlfladts, :ln:ludw an el aie:tb 001 ~· 

RJrl:n ser nu:tm, a:µ[ llr¡p un: al3J!m '° a estu:llar tn ckdx>­

mb et Alermla, ro p.m. tras1a:hr a la e!p&I, le dlm: 1U1 \&­

m:s a 9Epll2II", pero esto w inpllcsr nejlres l:m!ficla¡ e :h"gi:eD; 

la e;¡DSB esta c2 aa.Eltb an ello. Se '° esta ¡:em:i-e a Almmla, 

le escrfte, le mrm dBJES an la l:Jra q.e le d!6 el CINfC{l' IUI 

q.E daa S1H1 nfls ¡:eµñis, an la; ll>llBP. q.E a:mi¡pl6; ro se 

artf4tJm lo CJ.I! es el iDnhn p;nJE ¡ma el .mttro tiiE oo m 
lH' el desClllcb oo la fill'ilfa, el ro núd.stn!r aUmncE in:, ndi 

m\s la SEpmdln, o.ol.q.dem c2 la; d:s p.e:kn (Hll.r el cH.\ttd.o­

arq.e IB)Q1 esmb re a:iatb. 

El se eurt:r6 tm nJlfa !?J!lll'"' ¡ma nho!r' gi vld1 o ella se m 

art:l6 tn nej:r ¡mtirb, o q.tl.ere vivir las peri¡B::ia<; <i! la oo1te 
ria, <Bim:la el d:ro ~ el cH.l.Udn." 
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Diputado Francisco Javier Gonz.Alez Garza ( 1ntervenc16n: 29 de novi.esrbre 

de 1983). 

" Y m el "'1:iaJlo '1ñl se mn:lau, se ane1:a nés bún uu -
aue1. de dl.\l:t'Clo, esm m la fm:x:lfn XVIII, d!m: " la sepl. 

mcllnde la;~ p:r nás <E d:s iñ:s, ~ 

del m:d.w Cf1! lll)a cdglmb la separa;:lál , la a.a\. ¡rdm -

ser imraB p:r o.nlq.11.em de ellm; p.e rca:m:s tamWn -
tll6 mxrtmn:ll Erl.\1''8 aiplilld de crl.t:ai.o Cfl! ame el mm»­
ª ne;tro nab de_., am. la ¡rslb!lickl de Cfl! el dl.\ttdo­

se de an lle;,m' ahnircia, ¡nq.e esta deftnld{:n de decir in 

~ mi nrti\O Cfl! lll)a <rfglrab esta sepnaclln 

1111!6 nu:to; de la; dl¡Uab¡ ¡qJ( ~ Cf1! ro \ft'! a 9.1 -

dlsl:rltD, Cf1! ro~ a SJ tr@lr, <1utb 'IO)Ql a~­

se p.alen ERXttmr an la scqnm de Cf1! tl.enn uu cam1. -

de dl.\a'C:lo, Ull sm¡nsa gplll1 ¡ma el SEñr dlp.mb, ben 

de tal mmm Cf1! m; pnooe inleflnkb y ta1blln = esta in 

def!nllb se pelta ¡rreismBt'e a IDm de esta cam1.; ESIJ> -

n::s ¡mu:e Cf1! Erg1dD el e!plritu de ro iJ:t:egia:lln fali1.iat-.. 

aJlD 8IJ( se virD ~. ro de~ al v1nulo fmt 

liar' sfm nés liEn de cliBolu::lál fmillar; estan:s En art:m­

de este art:!aJlo." 

Diputado nml.el Angel San:héz Pérez. (1ntervenc16n 29 de novieirbre de -

1983). 

" Y p:r lo <JE de a la fmx:l{n lMil del ni1l1o artiw1o '1fJ7 ,­

arsld!mrai Cf1! a:µ{ se si3e ¡mle'lb aUmm 9'h:1! al IBm.:P 
l1tial de q..e la ee¡B:l.át de lo ~ funel de d:s iñ:s 9IB-



un aua1. nsa. ltib1aBI m ¡:rlrclplo de ¡neerwr la mrrua 
de defsÜ!l" la irá:i.tu:lfn de la fmtua. Y IKpt amttan aun 
1ES pira q.e se ¡udl mq:a: la fmilia, !Bm q.e ¡udl ~ 

p la írEt:l.lll:lál filriliar. Yo crw q.e m se tf.lm ra&l.­

dd, las al.&ll.es a q.e se refiere IKpt la se¡m:a:1át p::r mis -

de d:s ara., de hlch> q.e se da ~ CXJIÚ1191:e, ya estm :lrMXB 

ms En cnm futtlm!s, El. abnhkm de h:glr q.e se amlm­

m p::r nás de seis lll!SeB o la fm:dln IX q.e es la SlpllllCl{n 

¡xr nás de m a'D, anJ1! tudem un au;a pmi alefF el dl.­

\ad.o o la SlpllllCl{n n'ÍS!B, nm nás q.e c:Ebe, si m se al"lfl 
m eee ifu y dJra nás del ifu se¡ma:b ese ~. el ~ 

q.e multada afectab an esa crusal, p.e;le ps:llr el dl.\m:lo 

Si ya h:ly ca.&tl q.e se refiem a la ilEpmclln, de hltto, q.e 

caso túre salir an q.e ~ muiJsJ de q.e si. se tiam m\ls -

de d:s Ei'cs si:pmrlE, ya es un crusal de dl.\ado. Ya estan­

artaipla:las. Da taEs naem se bDta de ser :lrargas:Us an 

la inl.d.at:l.w, mrlm nás cm"8le> a las ¡:arejls, a au;a1es -

ano esas q.e s:n iJ 1tmsan:btm o q.e ya edstm, es dild.wr 

la mruta. NJ ti.Ere caso." 
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Diputado Francisco Javier González Garza (nueva intervención para refu­

tar la pri!mra que hizo el diputado Jose Luis Caballero 29 de rovienbre 

de 1983). 

'' Usts1 m m; a:lam, y q.1iero 1.'t'JB:lr m JXXXl nés de !Ui pila 

l:ms, dice usta'.I; ro cree y núgl n:b.n:hnrte <JE m el art:íl:1l 
lo '1b7, m la fmx::!át l\VIII, éste sea dis:il.l.<!"b! del vmuio -

net:rlmrdal, lbd:ta¡, ~. a ni m "2 de <JE rre dl.j!m u;.-



tlll q.e m cree, ne s1!11:arfa wr 1.11 ¡xm de la e:t!rllstiai, ¡xr 

q.e aal de c:ian:lal, plEB estal1lB ~ Jejms de q.e - qJ­

l!Btn. 

N:B:tms saebnmls q.e ESll fmcclln dlael.w el mt:rimrd.o. lis 

ta:t ¡em m las nec1mm q.e 9Ql resp:mties TDl cm~­

ne"tal de lo q.e lEtBI eme. IUo rmctml estams p¡naó:i mo 

la l&llJded del ctm ned.am, q.e a lo nejr m esta ~ 

mesta ctmaa, q.e es el q.e tab lo mm ¡xr la vía "3m1 a 

q..el neclam q.e dl.oe: " ~)a tBlJ> a:m s§lúh, ne ~ cbi­

am y )a se aam el ¡rc:tism y tBlJ> a:m tmilla' '. FB lmtml 

ll! dla:i\U'te me tab, \01.\Ulal a :lnllst:lr, esta caml m -
naa:a auas, slnp1ara"te ¡xr eso es uu all.llal. nm, pem q.e -

m mm:a nlrg.m ausa ¡xrq.e dice: ••• ~del -

ná:J.ID CJ.I! l1l}B ~ la sepmdfu, la a.el p.ale ser in.o 

am ¡xr a.alqJl.em de el.la;. D! tal mnn q.e q.abrm a:m -
'-'l!Z m 1.11 mmx> dlsol'Ste de la fmilfa, alejm <E a.alq.dero­

lllÍl!l1n:la cbjetf.18, an la a.al n:e:tmi ¡xxkmll arsldemr -

q.e E6b! art1aJl.o m ..ez de ser dlsol....ne <El nel:rúrmlo, sm 

:118> q.e 'l192118 Ull ¡mi:i1.enkk.a q.e esta iu-tacb. F.ste -

9ltla.i1o a llEStro m:xb de wr, aD! ser mhrlab y aµ. tDl a 
clara uu cxm: fiam las O:mslaes lo q.e l!l!l:laal, m fu! -

la fnic:latil8 <El Ejeo.ti10. lll:m aua ¡,o ÚM'..00 a q.e se m­
gm¡e a la del ejeo.ti10, y q.e cµltmm la ce la Clmsiln, q.e 

q.d.tBTr6 esta nsa au;al ¡ma q.e m se si81 ~ la 

farllia el M!!d.ro. 

'ro m en:xrtré sln:emet:e 1.11 qmrto ¡ma q.e esta ca.mi. -

sea ¡:uesm m el artíaJl.o 'Jb7, al <D1:nlrio. D! tal mren q.e­

n:e:tmi 9EUJfm:6 9:E1m1mb Ill!St:m tesis, an ~ a la 

farllia, q.e tab lo q.e se ~ el fala:- de fi:rta.'lln:!r el vfn.. 
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aito filrilfar \ll a ser 1.11 lün ¡:ma la ?k:lln, m m eclud.vl. 

dd ¡:ma U1l clase sa:lal, siro m ¡peal ¡:ma tab el ¡utiD 
r:ed.am. Itt estx> nislD ros seg.dncs q:ml.mb l'Ellta m mm 

b.ar 1.11 qJtBtD re !U ¡mt:e nej:r.• 
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Refir&mnos ahora a los diputados que se rrostraron partidarios de la ini 

ciativa, 

Diputado Ignacio Olvera Qrlntero (intervenci6n: 29 nov. 83). 

11 la ~re 1.a; ~ es el dl.\ado lo q.e el anlli 

tlllD al rmtrínmlo es U1l sib..D:iln re luto, 1.11 dl.\ado mil -

q.e qDB casi. an tah pl.Enl.b.rl JE10 q.e c:mroe re edsb:n:la 

j.rldim legü. C'aJ;l.cEiar la ~re 1a1 ~ ¡xr • 
re dJs ab'l CXJTD cam1 m dl.\Qt:lo em U1l miesldd ~ 
ll1sµ! j.Etifim y Bql1ica !U imeilata inD¡xr5:i{n al t:e<tD -

J.ei!lll." 

Diputada Angélica Paulin Posada (intervenci6n: 'l9 nov. 83). 

'' Eh la acn.e1idd lrrurenEl.es ¡mt!jls se S<plml ¡xr dl.'8!1E 

m:ti'-QI sin estllb1s:er un c1emn1a re dl.'lacio; re luto edst:e 

ya 1.11 mtplnürto cle la; 1ll2Dl afu:ti\CS y nu:hls - ta!blál 
<E las ciiUgclmes eañntcas. SI. m el C89:l re fna:ar la fm: 

clln q.e se esta ¡:npnlmi:>, la rúraro xvm = caml re dl.­

'lacio ¡xr sepmclfn sin casa j.Et:l..flam, se elbti.ece q.e ya 

les ~ m tia"m )8, m1a:lfr. 1113m. Dda el dlpbd> -
l:ta!m Reno, q.e a.p:óa <E a1gJisl q.e se1.iem al eid:rmjero -

tam:i o m a.estiál re t:raln p y se µ.diem ah.dlr esta sepn:a­

clln = ausa re dl.'l.tt'clo. 0m q.e si "13.m a. 1cs ~ 



1naB m el CBSO de ~ esta inldstl.'IB q.e se pi.que, 

se dirá )8 ¡xr m luto, se S4IJlldl q.e ro eidst.e ErD:e e1.1cs 

a13m re1a:1fn y cfuce la qDt1rd.c:B1 de ~ sl.úa:lo 

res a waes inimxBs y de rret:rlnmlcs q.e )8 se mietrm <E 
slrtl!¡pabl desE hice t::l.mpo." 
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Diputado José luis caballero (rueva intervenci6n para refutar la segtnla 

del Diputado Francisco Javier GonzAlez Garza; 29 nov. 83). 

Y creo q.e esta ca&ll esta dlrigldl fulm y eichsl.\OllÚE' a -

las cla!es <ttidmtte p.tpmÓIS o cxn UB ¡xEd{n ear6Tka 

sol.wrt:e y q.e tiBm UB irfa:nec:lál m\s CJ.I! ace¡:bE1e a oell'8 

de las anieain:1as j.rldlms <E tah> y am tro de los actrs 

siro q.e, a:no él lo plm y as1 dim <E ser y as1 lo anrde-

111'.11 n:a:tmi, la all.dln dete esmr dlrigldl a la ~ -

de los ntSJbm de la !a:lskl !IDdam, esto es as1 pa;t:o q.e 

tm re las canrter1 sHcas eserclales de a.a1qJler ley es ¡rEd. 

smB1:e q.e ro se refl.em de nmem ¡mtloJ1ar a m gxqD deter 

uúat:>, si.ro q.e lle.e el mcµlsl.to re IJn!l21lidd • 
/tora lún o.mb los~ se ~ tmlstb UB ca.m -

au;al j.llll!!pD:a daimilr el di.\aclo rBl!lllrlo y ro lo hrm,­

ptMX&l imeg.rl.<hl, im!rt:ldJJb'.e e hMini.ciín de la sl.b.a 

c:lm narillll ro sólo at:re el d:ro ~. si.ro m los hl.jls­

'l.I! __, artar cxn txxh la ~ ¡rcpla ¡ma !ll at:En­

dln, las de !UI nres!iHles <E Ed.m::l.ál, re cmc:1nta1:.o, de -

sahd, de wstld:> de dlstra:x:lm:s, de escuela y de fii>..m; -

pl.Erm CJ.I! si. tiBm UB j.Eta au;a ¡ma <h!mBr y sepimr -

<El tqpr ~ sin lmer w1.er la au;a de dl.\O.tio reiesa­

ru: q.e m !ll qJlnlln amJml m m alDtlro 9.p!l'itr a los -

seis 111!91lS, µsE <brmllr E!llldrtaTet:e cBrimir al ~ m 

este casi !bnira:b, o !leJm!lb, el di.lado m:iesarlo cxn la-



¡:mlhl J lch! !JE se ¡np:12 ¡xr las <ICllUll:n!s, ¡am1im Y Uaa­

nm:e deflre de U1l '\&: pr. tales esa sl.tmcli'n :lrcleta. Y es e 

vidrtJ! <p! Irte U1l sl.tta::lfn así., ro definid¡ pr UD serts:­

da cbd! se deEira y se dec:üB m fanB predsa a.al es la sl.­

lla::lln ~ de ]a¡ irt:etmd:s, s.t'm la pemm ~. 
s.ñm ]a¡ hl.j:E y <m elles el cEtaiao n!pllUte ra:E6lll'la- -

nm:e m el mm del QE!p) sedal. 
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Después de las intervenciones que anteceden, se paso a la vo 

taci6n, que arrojo el Tesul.tado que más adelante indicaresros. 

LA C. SECREI'ARIA XOCHITI. ELENA UARENA DE GUIUEN: Señor -

Presidente se emitieron 258 votos en pro y 52 en contra. 

-EL C. PRESIDENI'E: APROBAOO EL ARTICUlD 267 POR 258 1,Um; EN 

sus 'lllRMINJS. 

Kn después de aprobadas las refomes y adiciones al articu­

lo 267.• hubo dos intervenciones ms, que a continiaci6n transcribiremos: 

Diputado José González Torres (intervenci6n: 29 nov. 83) 

''Ya le; dacia q.e ~ wrfas d! las pEl::l.cUrns cE -
refrmes q.e !Dli.cl.tan:s ro f\.ercn ~. fi.s:al ~ c:E. 

imB!la:D, pero, a p!Sll1" de es> y de q.e ¡:mdra1et:e este ~tll 

lo de refanes al Cldl¡p civil y al cErEd-o Flm..liar En ¡mtlm­

lar. estm pmtlmreTete ara.ired!s, q..d.ero pr lo llBDI de.)!r'­

UD arslln:fa Irte esta Clímm cE ·D1¡1.t:a:h;, de Q.1! es UD polí­

tica eq.11.1.0:ala de q.e es Ul emr d! SE!8Jlr atamm a:rtÍa la-



dtil1dd de la faiiUa, f.lsnas m edsta ua farilla fi.etJ! ro 

¡r.dimm ~ RJdmi \l'B t'ldfn pd!, UB ra:fln (Je ·-

11! a la l8lli2adln <E gi:aUes cbjetf.\al, la <Elilidd <E la fari 

l1a dti.litm:i\ a la ra:1ln C11ID ml, ctilllilmá a nESl:m ¡uil1D 

Y n:& l.1.elo9tú a areea.m:las qe ~¡mm n:e::t:im tmlmlm­
!JI! 1-Car. ,, 
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Analizanlo los argunentos en pro y contra de la adici6n de -

la fracci6n XVIII, al artículo 267 en sintesís tenernos; 

A) La aplicaci6n de la fracción de que se trata ¡u!de comu­

cir a la injusticia, pues al admitir cam causal de divorcio la separ-a­

ci6n de los c6nyuges por m4s de dos años cualquiera que sea el motivo, -

no juzga sobre si puede o no estar justificada tal separaci6n, es decir­

si hay o no culpa en ello. 

8) Esta causal puede ser inllOCada por cualquiera de los dos­

cónyuges, a<st aquel que di6 rmtivo a la separaci6n. Aquel mexicano que 

dice hoy ya tengo otra sAllda me voy dos años y ya se acabo el problere 

tengo otra familia. 

C) La nieva fracción atenta contra la integridad del grupo -

familiar, en tanto que al aunentar las causales de divorcio, ofrece mayo 

res facilidades para que se disgregue la familia, lo cual es nocivo para 

la sociedad. 

D) En cuanto a los argunentos en pro de la fracción podrla­

rms reswnt.rlo en que pone fln a las relaciones c6nyugales que por la flo 

jedad de los vínculos, pudieran ya no tener ningún significado para marl 

do y nujer. 
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B) PROCEDENCIA. 

El veintisiete de diciE!lbre de 1983, fué publicada en el D1a 

do Oficial de la Federaci6n, la fracci6n XIII, que fuera añadida al ar­

ticulo 267 del c:6digo Civil para el Distrito Federal, deterndnandose que 

terdria vigor después de los reventas dias de su publicaci6n, o sea el -

veintisiete de narzo de 1984. 

DeberA existir can:> requisito sine quan non para su proceden 

cia, que el térndno de dos años de separaci6n para los cónyuges, sin im­

portar la causa que lo haya notivado entiezarA a contar a partir de la fe 

cha de su vigencia, las demmdas en que se i~, deben presentarse -

cuan:lo menos dos años desplés de haber estado vigente dicha causal pll!ll­

de haberse adml.tido lo cootrario, seria can:> aplicarla de nalo retroacti 

vo, ya que ninguna ley no puede sancionar hechos y actos pasados estf.na 

dos can:> licitos en la época respectiva, por carecer de sanci6n legal y­

de una correcta interpretaci6n del principio de la no retroactividad, im 

pide a la ley regir hacia el pasado, destruyendo o rrcxlificando hechos y-

actos juridicos consumados con anterioridad a su vigencia, circunstancia 

que de haberse presentado seria violatorla de la garantia de irretroacti 

vi.dad establecida en el articulo 14 constitucional, cuyo propósito es e­

vitar la expedición de leyes que afecten a un hecho particular determina 

do que acooteci6 y no era sancionado, por lo cual debe aplicarse a hechos 

acaecidos desplés de su vigencia. 
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De conformidad con el articulo 267, en su fraccioo XVIII, se 

prevee la procedencia del divorcio contencioso o necesario por " la sepa 

raci6n de los cónyuges por ms de dos años, independientemente del 11Dti­

vo que haya originado la separaci6n, la cual podrA ser invocada por cual 

<111era de ellos". 

Se integra esta causal con el sinple hecho consistente en la 

separación de rrás de dos años, sin necesidad de probar el 11Dtivo que la­

haya originado, ello indica que la separaci6n es ajena a una causa justi 

ficada o no y en caoo consecuencia se sanciona con la disoluci6n del vin 

culo 11BtrimJnial, encontrAnlose anbos c6nyuges legitimados para invocar­

la, aún aquel que haya 11Dtivado la separaci6n. 

F.n el capitulo rJ, al hablar del divorcio contencioso expusi 

l1DS la clasificaci6n que sobre las causas de divorcio nos propone Galin­

do Garfias, reduciéndolas este autor en dos clases; las prilreras, en las 

que encontrrums el elemento de la culpabilidad de alguro de los consor­

tes; y en las segundas en las que no existe culpa alguna de ambos consor 

tes en la disoluc16n del matrúmnio, pero sin mbargo, por causa 1nprevi 

ta c<111> la deficiencia nental o algOn contagio de enfennedad veneres, o 

alguna enfermedad cr6nica o incurable, se da el divorcio en forma necesa 

ria. 

Del criterio anterior, nos percatanDs que el divorcio necesa 

rio es decretado por las causales previstas en el artículo 267, o bien,­

el supuesto previsto en el artículo 268 del Código Civil, si"°"re y cuan 

do en términos de la clasificación de Galindo Garfias, exista culpa de -
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alguno de los gonsortes o no exista ésta, en los supuestos previstos por 

las fracciones VI y VII del articulo 267. 

Ahora bien desde ruestro ¡utto de vista, entendenl>s que el -

Legislador, antes de la reforrm introducida al articulo 267, mediante la 

adici6n de la fracci6n XVIII, pretendió autorizar la procedencia del di­

vorcio en los supuestos que liml.tativmrente establecla el articulo 267 -

del C6digo civil, de m:ido que, cuando no se divorciaban los c6nyuges de­

nutuo aet•erdo, alguno de éstos tendrla que acreditar fehacientemente la­

causal o causales en que el otro blbiere incurrido para <pe el Juez p.xlfe 

ra decretar el divorcio. 

El hecho de que el legislador limitara la procedencia del di 

vorcio a las causales conteirpladas en el articulo 267, si¡püfid> que aJll1 

do los consortes no hicieran uso de su derecho de divorciarse de nutuo a 

cuerdo, tenlan que pasar dificultades y acreditar en fonm clara la cau­

sal invocada con lo que se desprende que la intencioo o el espiritu_del­

legislador fué la de dificultar o ilrpedir la procedencia del divorcio ne 

cesarlo en ara!! del mantenimiento o conservación del matrimonio. 

A partir de la refot'llll antes citada, al adicionarse la frac 

ci6n XVIII al articulo 267, en opini6n del sustantante, se esta facilita 

do la disoluci6n del vinculo matri.monial aterdiendo a un criterio de me­

ra teirporalidad, mAs de dos años sin atender al l11>tivo que rubiere origi 

nado la separaci6n de los cónyuges. 
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F.atf.mamos que 1.a procedencia del divorcio " sin !llltivo", tal 

y catD lo establece la fracci6n XVIII, contraviene el espíritu del legis 

1alor y la tradici6n jurídica civilista, toda vez que no debe decretarse 

el divorcio sin atelller a la causa o 11Dtivo que lo haya originado, 

El articulo 267 canienza diciendo t1 SON CAUSAS DE DlVORClO''­

y en su fracci6n XVIll dispone: "La separaci6n de los c6nyuges por m\s -

de dos años, lNDEPENDlENI'DENl'E DEL tcrlVO ~HAYA CIUGlNAOO 1A SEPARA­

CION.,, t1, con lo que aparentemente hay una contradicci6n, mi.SllD que se -

interpretarla COl!D sigue: es causa de divorcio la separaci6n de los c6n;­

yuges por m\s de dos años sin ilrportar la causa de la separaci6n, con lo 

que basta el s1.n1>le transcurso del tienpo para que se decrete el divor­

cio, llegando al absurdo que .si no se tienen dos años de separaci6n y se 

prooueve el divorcio, se tiene que acreditar la causa que di6 origen a -

la separaci6n , y solo podrla praroverlo el cOnyuge inocente, o sea aquel 

que no la haya m:>tivado; pero si se tienen dos años y un dia, entonces -

ya no existe la necesidad de acreditar dicha causa, obteniendo anbos c6n 

yuges la posibilidad de praooverlo mln siendo el culpable, 

F.n los incisos siguientes al hablar de los efectos y la pro­

blematica que reporta la fracci6n citada, rurpliflrem:is la exposici6n que­

hasta acpf. herms realizado, 
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C)~. 

la fracción XVIII del articulo 267, se integra con el slnple 

hecho consistente en la separación de los c6nyuges por mAs de dos años,­

independientemente del rootivo que origine tal separación ello indica que 

la separaci6n es ajena a una causa justificada o no. Trae cOOD consecuen 

cia que no hace la calificaci6n de c6nyuge culpable o inocente, recobran 

do ambos consortes al nonento de que la sentencia de divorcio cause eje­

cutoria su capacidad legal para poder contraer ra.ievo netrinaú.o. Ya que­

en las demAs causales contenidas en el articulo 26 7, se hace la califica 

ción de c6nyuge culpable quedando éste, in'posibilitado para contraer rup 

cias dos años después de ejecutoriada la sentencia • 

Esta causal XVIII prevista en el artículo 267 del C6digo Ci 

vil no establece culpa de ninguno de los c6nyuges cuando versa so~ ella> 

Sobre estas bases no cobra aplicación voluntaria alguna de proporcionar­

alimentos entre los consortes, ya que el artículo 302 del citado ordena 

ml.ento se refiere a la obligaci6n cuando exista el 11Btriimnio y no cuan­

do éste ha quedado disuelto por una sentencia que establezca el divorcio 

pues eri virtud de un fallo definitivo de esta naturaleza los contendien­

tes dejan de ser c6nyuges y no quedan carprendidos dentro del primer su 

puesto del mencionado precepto. Ta!rpoco se esta dentro de la subsistencia 

de la obligaci6n, porque no establece la ley que si ocurra en los casos­

de divorcio basados en la indicada causal, ya que coroo lo reiteraroos no-
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hay culpable, ni se trata de un divorcio por nutuo consentimiento cpe de 

pauta a tal prestaci6n. Fn tales condiciones, esta causal trae el efecto 

<1JI! no hay obligaci6n de proporcionar alimentos • 

Fn relaci6n a los bienes el divorcio disuelve la sociedad con 

yugal, por ello una vez ejecutoriado, se proceder.§. a la divisi6n de los 

bienes CCllllnl!s y se asegurarAn las obligaciones perdientes can los hijos 

Fn cuanto alos hijos el juez tiene las más 8Jll>lias facultades 

para resolver a fos derechos de la patria potestad y en especial a la -

custodia de los hijos, en base a los elementos probados durante el juicio 

resolver.§. lo conducente. 
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D) PROBLEMATICA. 

Ignacio Galinlo Garfias, al canentar la fi-accl6n objeto de -

westra investigación nos señala: 

" Esta causal podrá ser invocada por cualcpiera de los c~ 

yuges, a(ln por aquel que haya provocado la separación. No se CCJ11>renle -

porque el cónyuge que haya faltado al deber de cohabitacl6n, sea legiti­

mado para obtener el divorcio. Esto es tanto cam introducir la disolu­

ción del 11Btrirmnio por repudio de uno de los C1X1Sortes, esta soluci6n -

es contraria al principio que se enuncia diciendo que " nadie puede hacer 

valer en su .favor sus propias culpas." ( 1) 

Inlepemientemente de la autorizada opini6n de Galinclo Gar­

fias en relaci6n con la causal en canento en el sentido de que puede ser 

itwocada por cualcpiera de los c6nyuges atenta en contra del principio -

de que se encl.M:!ntra envestido el articulo 278 del Código Civil, al asen­

tar de que el divorcio únicairente puede ser dematdado por el c6nyuge <pe 

no haya dado causa a él. Es contradictorio el hecho de que esta causal a 

torice a ani>os consortes, para praoover el divorcio, aún a aquel que in­

justificadamente haya dado motivo a dicha separación y que siendo el cul 

pable la ley le otorgue la facultad de rarper con el vinculo llBtrimonial 

denuestra que en la redacción de esta causal, se carece de técnica juri-

( 1) GALINDO GARFIAS, Ignacio, Op. Cit. p 612 
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dica. 

,., .. Por nuestra~ parte consideramos que mis alla de que la cau­
'<J ..... 1~.._,. IT est\dio, carece de técnica jur1dica, con su inserci6n al artlcu-

261, se esta facilitardo la disoluci6n del vinculo tTBtrimonial atemt.en 

do a un criterio meramente t~l, sin atender a los motivos o causas­

q.¡e hayan dado origen a la separaci6n. Siendo o representado pan el sus 

tentante esto 111.tim:>, es decir, el atender a los motivos o causas que ha 

yan dado origen a la sepanci6n, cano la referencia de más trascendencia 

<ple el juzgador debe valorar para ver si se concede o no el divorcio ne-

cesado. 

En este onlen de ideas, no saros partidarios de las facilida 

des que de acueroo con esta fracci6n XVIIl se les esta dando a los ~ 

tes pan divorciarse, si tanairos en considenci6n que e~i:rl.monio1 co­

mo la familia nd.Sllll coostituye el rúcleo de la sociedad, 'y ~ la medida­

en que la familia se fortalezca, se fortalecerA la sociedad y el Estado. 

ta probletTBtica surge tarrbil!n en !"l hecho de que dicha causa 

se ha difmdido entre la poblaci6n, que algunos en forma irresponsable y 

premeditada, estan conciente que en un nanento determinado, que ya no de 

seen contin.JBr casados, por diversos motivos, cano aquellos casos en que 

la nujer ha perdido la juventad o belleza, o des¡:ués de haber explotado­

su dinero o que el otro consorte haya caldo en la ruina, ya no quieran -

seguir a su lado. Y más lamentable e in~~º serAn t~1.~ situaciones-

!¡· ~\L.Lf\. Dt. Ut~. f.:,1r.í ~ , 

FJ\1...LJ"\ uc Ui\l\:.li..:.l'J 
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por la cual algOn consorte sufra un padecimiento o transtomo severo que 

lo deje ÍJl1>0Sibilitado para caminar, quede postrado en ma silla de rue­

das, o una enfermedad para lo cual necesite de nucho ti~ para su cura 

ci6n , adems de apoyo econánico y ODral, por parte del otro c6nyuge; es 

te tenga una sAlida paar ~r con esta situaci6n que se le hace incmo 

da, e injusto resultaría que aún faltanlo a los deberes que le iqione la 

ley de la materia, COOD son la ayuda nutua, la cohabitaci6n y la fideli­

dad, se desobligue con el c6nyuge que ha catdo en desgracia; desprotegiEn 

dolo y apartándose de él, caoo un objeto que pueda dejar atrAs; y sepa­

randose dos años tenga una causa suficiente para pedir la disoluci6n del 

vinculo matrinaüal, sin que tenga que justificar los ODtivos de dicha -

separación, obteniendo la sentencia de divorcio COOD premio a su irres-

ponsabilidad. 

Ahora bien, la fraccioo XVIII no encadra dentro del nutuo cm 

sentimiento; serA por ello un divorcio necesario, con la particularidad­

de que no habrA calificaci6n de c6nyuge inocente o culpable: no se teixlri 

tarrpoco derechd alimmtos. De alli que se p.iede calificar a esta frac­

ción caoo sunamente peligrosa, pues desprotege finlamentalmente a··la .. nu-
~~: 

jer que a dedicado sus años de matrinDnio al trabajo de hogar. E:l cllnyu-

ge que a deseqieñado alguoos o nuchos años de su vida a las labores an­

tes mencionadas, tareas no rem.meradas, p.iede sufrir esta clase de <livor 

cio por parte del marido que sinplernente se separe de hecho del danicilio 

conyugal• Si durante la separaci6n por mAs de dos años el nerido ha pasa 

do o no pensión alimenticia, al ctl11'lirse ese periodo, podrA pedir el di 
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vorcio basado en la causal XVIII y en la sentencia no se le podrA obli­

s-r a pasar alimentos a su esposa que no ten&& ingresos suficientes por­

no estar preparada para el trabajo fuera de casa, pues su actividad ante 

rlor fue exclusiva ¡lentn> del hogar durante el tienpo que duro el matri­

nado. 

Se poddn objetar los anteriores argunentos en el sentido de 

que la esposa, o el esposo en su caso; tienen a su alcance la cauR"l de­

" abanlono injustificado por mAs de seis ireses del hogar conyugal" para­

demandar divorcio a su c6nyuge abandonador y asi obtener la calidad de -

cl'Jnyuge inocente y los correspordientes efectos a su favor, sin embllrgo­

la mayor parte de ruestra población desconoce sus derechos, o deja pasar 

el tienpo esperando la vuelta del cOOyl!ge descarriado; o sus sentimiento 

religiosos le int>iden divorciarse, o tantas y tantas cuestiones que pue­

den darse y que se dan en nuestra realidad si la noma que comentanDs no 

sea derogada de nuestra legislación civil. 

la ley en general, pero nuy especial.mente el derecho de faml. 

Ha, debe establecerse con \Dl sentido profundamente hursno y protector -

de los ml.emros del grupo familiar oara que no se vean envueltos en~!iitul 

clones vulner.ables, de desventaja o injusticia. 
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E)' PROPUESTA DE DEROGACION. 

Cano única propuesta de re~aci6n, y en base a los argunen­

tos vertidos con antelaci6n, propongo la reforma al articulo 267 del CC 

digo Civil para el m,strito Federal en materia COlÚt, y para toda la Re­

pública en materia federal, a fin de que sea derogada la fracci6n XVIII­

de dicho articulo, para que éste quede COOD se regulaba antes de la re­

forma del veintisiete de dicienbre de 1983. 
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CONCLUSIONES 

t. El divorcio se define ca¡o la forma que la ley autoriza, por medio -

del cual se decreta la disoluci6n del rÍlltrlironio, que puede ser en forna 

voluntaria (jOOicial o administrativa) o en fcmm necesarl.a (cuardo se a 

enditan los extremos previstos, que en forma limitativa establece el C6 

digo Civil cam causales de divorcio), extinguierdo el vínculo jurldico 

del IMtrlironio que unia a los cónyuges, dardoles la posibilidad de vol­

ver a contraer un n.ievo matrimonio vlllido, 

2. lA ·familia es la célula que conforma la sociedad. Por lo cual el Es­

tado cam representante del poder social debe tener interes en el mante­

niml.ento de los nBtrimonios; debe limitar el rúnero de causales y facili 

dades que fanenten el divorcio, ya que en la medidad que la familia este 

unida, se evttarA la descarposici6n del cueT¡X> social. 

3. ?lll!stros Códigos Civiles de 1870 y 1884 no adml.tlan el divorcio vincu 

lar; sólo en casos nuy especiales autorizaban la separaci6n de cuerpos­
entre los consortes; prevalecierdo las ideas del catolicis11D, siendo el­

nBtrimanio un vínculo iniisoluble. 

4. lA Ley de Relaciones familiares de 1917, recoge en tétmi.nos generales 

las disposiciones que sobre divorcio en el año de 1914, pronulg6 don Ve­

rustiano Carranza, fueron ordenamientos históricos debido a que en ~los 

se regula por prilrera vez en ~co el divorcio vincular. 

5. El divorcio puede ser vincular si produce la ruptura del vinculo con­
yugal; y no vincular si sólo autoriza a los consortes, subsistierdo el -

lazo conyugal y las demás obligaciones del matrilmnio , para poder vivir . 

separados. 
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6. El divorcio es un renedio en situaciones especiales, que sólo es per 

mitido en los casos en que el juez carprueba que por los graves distur­

bios entre los cónyuges, por enfermedad contagiosa de alguno de ellos o­

por el nutuo consentimiento ha desaparecido en ellos la arnvnia conyugal 

7. El divorcio p.iede ser contencioso o por nutuo consentimiento. En es­

te últinP caso el divorcio por nutuo consentimiento, p.iede ser trámitado 

en la vía administrativa, ante el Juez del Registro Civil, si los con­
sortes son mayores de edad y no tienen hijos, si el vinculo ha durado -

m\s de un año y de cooún acueroo liquidan la sociedad conyugal. No reu­

en:lo estos supuestos el divorcio deberá de tramitarse en la v!a judicial 

que se pronucia a solicitud de ambos cónyuges que declaran su voluntad -

de divorciarse, previa la reiteraci6n de su voluntad durante el proceso­

en dos audiencias o juntas de aveniencia que se celebren ante el Juez de 
lo Familiar, a quien corresporde la obligación de hacer ver a rulilos cón­

yuges la trascerdencia que para la familia y aún para la sociedad tiene­
tal reiteración, 

8. En los casos en que el cónyuge inocente solicite el divorcio, ~ta 

do a su consorte la realizaci6n de una conducta culposa, prevista en la­

ley cano causa.de divorcio, es necesaria una sentencia judicial que-pro­

nuncie el Juez de lo familiar en un proceso en fonna de juicio ordinario 

civil llamado ~ivorcio contencioso o necesario, durante el cual deberé -

probar plenairente la causal o causales invocadas, 

9, Los efectos de la sentencia de divorcio se producen, respecto de -

los consortes que se divorcian, en relación a los hijos y en cuanto a -
sus bienes. Sobre la persona de los clmyuges que se divorcian quedan en 

aptitud de contraer un ruevo matrirronio válido, pero el cOnyuge que ha­
dado causa a él no podrá volver a casarse antes de clos años de la fecha 

en que cause ejecutoria la sentencia, Sentenciando al culpable al pago -

de alimentos a favor del inocente, Sobre la persona de los hijos el juez 
fijará lo conducente de acuerdo al articulo 283 del Código Civii. 
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to. la fracción XVIII del articulo 267, atierde a un criterio de lll!ra -

tarporalidad, rms de dos años sin aterder al lllltivo tJJe haya originado -

la separación de los cónyuges, no juzga sobre si puede estar justificada 

o no dicha separaci6n, es decir, si hay o no culpa en ello. Es el divor­

cio 11 SIN MJl.'I\IO " porque no juzga ni se debe de acreditar la causa que­
haya originado la separaci6n. Siendo para el sustentante la referencia -

de mayor trascendencia para valorar si se concede o no el divorcio. 

11. Esta causal XVIII puede invocarla cualquiera de los c6nyuges, a<n a­

quel que haya provocado la separación. Es incrnprensible que el c6nyuge­

que haya faltado al deber de cohabitación, o haya dado causa a él; sea -

legitinBdo para obtener el divorcio. Esta soluci6n es contraria al prin­

o::ipio que enuncia que " NADIE PUEDE HACER VALER EN SU FAVOR SUS PROPIAS­

OJLPAS." Aquel mexicano que dice: hoy ya tengo otra sálida 111! voy dos a­

i\os faltardo a los deberes que 111! ilJllOOI! la ley de la materia, y se aca­

bo el problema tengo otra familia. 

12. En virtu:I de que en la sentencia de divorcio al haber invocado la -

fracción XVIII, ccm:i causal de divorcio¡ no. califica la culpabilidad o -

inocencia de los consortes, ya que ccm:i lo irdica es ajena la separaci6n 

a una causa justificada o no¡ tiene la particularidad de que no habrá de 

claraci6n de conyuge inocente o culpable, no produciendo efectos en rela 
ci6n a los miS1TOs, de alú que no se tendrá derecho a alimentos CO!lll suce 

de en las demAs fracciones previstas en el artículo 267, donde al culpa 

ble se le sentencia al pago de alimentos a favor del inocente. 

13. La fracción XVIII del articulo 267, debe derogarse en virtud de que 

contradice el espiritu del legislador al asentar en el articulo 278 que 

el divorcio UNICAMENI'E PUEDE SER DElolANDAllO POR EL OONYllGE ~ NO HUBIERE 

llAOO CAUSA A EL. 
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14. Deber! derogarse la fracción XVIII, ya que contraviene el espiritu­

civilista, toda vez que ro debe decretarse el divorcio sin aterder a la­

causa o irotivo que le haya dado origen. Si la separaci6n de los cónyuges 

es nenor de dos años, se tiene la obligación de acreditar la causa que -

la haya originado, y s6lo puede praooverlo el cónyuge irocente. Uegardo 

al absurdo que si se tienen dos años y un dia separados, ya ro existe ne 

cesidad de acreditar la causa que la ha irotivado, encontr!rdose ahora am 

bos consortes aún el culpable legitimado para prarover y obtener el di­

vorcio. 
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