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Resumen

Se presenta el arreglo sistematico de 60 familias y 172 especies de moluscos
pertenacientes a las Clases Gastropoda, Bivalvia y Scaphopoda que agruparon a 1505
individuos recolectados con red de arrastre camaronera del tipo comercial y con draga
biolégica, en 50 estaciones ubicadas sobre la plataforma y talud continentales de la
parte norte y noreste de a Peninsula de Yucatén, a profundidades entre los 28 y 617
m, en el invierno de 1986, indicdndose la distribucion geogréfica y local asi como los
héabitos de vida y tipo de nutricién de todas las especies identificadas.

E! andlisis porcentual de los moluscos vivos en relacién con los muertos indicd
un 42.0 %, para las biocenosis, correspondiendo el 21.7% a los gasterépodos, el 20 %
a los bivalvos y menos del 1% a los escafépodos.

De acuerdo con la abundancia relativa y distribucién batimétrica de las especies
vivas recolectadas con draga biolGgica, destacaron los gasterépodos Oliva reticularis,
Terebra (Myurells) floridana stegeri, Fusinus (Meilprinis) helenae, Cypraes
(Erosaria) spurca acicularis, Murex (Murex) recurvirostris rubidus, Crucibulum
(Crucibulum) auricula y Prunum (Prunum) labiatum, y |08 bivalvos Arca (Arce)
zebra, Anadara (Sectiarca) floridans, Laevicardium pictum, Laevicardium
laevigatum, Eucrassatella (Hybolophus) speciosa, Megapitaria maculata,
Arcinella arcinella y Trigonocardia (Americardis) media. Los valores porcentuales
en diferentes intervalos de profundidad, indicaron que el 69 % de las familias de
gasteropodos y el 75% de las familias de bivalvos estuvieron presentes a
profundidades menores a los 50 m, destacandose en los gasterépodos las Familias
Muricidae y Turridae y en los bivalvos la Familia Cardiidae con una amplia distribucion.

La riqueza de especies (R1) y la densidad de individuos (D) para esas dos
clases fue también mayor entre los 28 y 50 m de profundidad con valores de R1 de
7.04 en los gasteropndos y de 5.77 en bivalvos, y una densidad estimada de
individuos por hectdrea de 58.9 y 76.3 respectivamente.

Los indices de diversidad (H'), y dominancia (d), en los gasterdpodos
alcanzaron sus valores mds altos entre los 28 y 50 m de profundidad, con un valor de
(H') de 3.1343, y una (d) de 0.1384, en tanto que en los bivalvos los valores maximos
de diversidad se encontraron entre los 50 y 100 m, con una (H') de 2.6924 y una (d)
entre los 28 y 50 m de 2.358.

Los valores mds altos de similitud faunistica entre estaciones se registraron
entre los 50 y 100 m de profundidad en los gasterépodos, alcanzando un méximo de
75% .En los bivaivos destact entre los 28 y 100 m la formacion de un grupo grande
bien definido compartiendo un 45 % de similitud. El andlisis de los hébitos de vida y
tipo de nutricién de las biocenosis de moluscos indicé que el 89.9 % de las familias
pertenecientes a (a Clase Gastropoda, es de habitos infaunales y carnivoras en un
61.7%, y de la Clase Bivalvia el 60% de las familias identificadas presenta habitos
infaunales y son en un 85% filtradoras suspensivoras.

Se obtuvieron nuevos registros de distribucion geografica de 1 subgénero, de
14 especies y de 4 subespecios para el drea de Yucatan,



| Introduccién

Aun cuando la plataforma continental de! Golfo de México y Caribe ha sido
objeto de estudio desde diversos puntos de vista, los trabajos nacionales sobre la
fauna malacolégica marina datan apenas de los Gitimos 25 afos, durante los cuales
se han realizado investigaciones multidisciplinarias acerca de los recursos marinos de
esta parte sumergida del continente (Pérez, 1980).

Ef Instituto de Ciencias de! Mar y Limnologia de la U.N.AM., ha enfocado
algunos estudios a la distribucion y abundancia de la fauna existente en esa zonay a
los factores que determinan estos patrones.

E! Banco de Campeche, cubre una area aproximada de 900 kilémetros
cuadrados, y ocupa mas de dos terceras partes de tota! de la plataforma continental
nacional del Golfo de México; en él, las flotas pesqueras de varios paises han venido
capturando numerosas especies tanto peldgicas como demersales (Bessonov et al.,
1971), y cuenta con una variada fauna de moluscos (Treece, 1980). Esta zona tiene
caracteristicas muy particulares en cuanto a su productividad, debido en gran parte a
la existencia de un afloramiento de aguas profundas cerca del talud ariental, que
provee al banco de aguas frias, ricas en nutrientes (Ruiz y Merino, 1987; Merino,
1992).

Las investigaciones sobre moluscos bentonicos en el Banco de Campeche, han
sido en su mayoria efectuadas a partir de muestras obtenidas con dragas tipo Van
Veen o similares, con un volumen de sedimento conocido (Rice y Kornicker, 1962 y
Treece, 1980), por arrastre de redes camaroneras del tipo comercial (Pérez, 1980 y
Bolivar e Hidalgo,1920) o bien por recolectas manuales realizadas en playas y zonas
intermareales (Komicker et al, 1959; Ramirez Granados, 1971 y Vokes y Vokes, 1983,
entre otros). En ellas se han analizado en conjunto tanto a los organismos vivos como
a los muertos, por lo que los resultados que aportan, si bien tienen un merecido valor
faunistico no indican en lo particular las caracteristicas de 1as biocenosis de moluscos,
sobre todo en lo que a la distribucion batimétrica y a 1a abundancia de ias especies se
refiere. Por tales razones se considerd de interés:

1. Obtener muestras a diversas profundidades y en d&reas relativamente
extensas, utilizando una draga biotdgica con abertura de malla inferior a la usada
comunmente en la redes camaroneras comerciales, capaz de retener en su interior
organismos que normalimente se "filtran" en malias de mayor abertura. (3.5 cm).



2. Describir las caracteristicas de las comunidades de moiuscos estudiadas
unicamente con base en las biocenosis recolectadas y utilizar tanto a éstas como a
las tanatocenosis en el inventario sistematico, para dar una relacién méas completa de
la malacofauna potencial presente en la plataforma y talud continentales de la
Peninsula de Yucatén.

Este trabajo se basa en los muestreos biolégicos realizados a bordo del B/O
Justo Sierra de la U.N.AM. durante |a campaita oceanogréfica Proibe V (Prospeccién
del Caribe Mexicano), realizada del 31 de enero al 10 de febrero de 1986, y que junto
con las campaiias Proibe | a IV integran el proyecto muitidisciplinario de investigacion
"Prospeccién del Caribe Mexicano", cuyos objetivos fundamentales fueron contribuir al
conocimiento oceanogréfico y faunistico de la plataforma y talud continentales en la
parte norte y noreste de la Peninsula de Yucatdn y su influencia sobre la zona orienta!
del Banco de Campeche.



Il Objetivos

E! presente estudio estd enfocado hacia el andlisis de la fauna malacologica
. viva recolectada con draga biolégica, con los siguientes objativos particulares:

1. Presentar e! inventario de la fauna de moluscos sisteméticamente ordenado y
actualizado, ofreciendo ademas la distribucion vertical y horizontal y las abundancias
focales, la distribucién geogréfica, los habitos de vida y los tipos de nutricién para cada
una de {as aspecies citadas.

2. Sefialar la distribucién batimétrica de las comunidades de moluscos y la posible
relacién de ésta con la riqueza de especies y la densidad de individuos.

3. Determinar el grado de similitud faunistica entre grupos de estaciones.

4. Indicar las principales caracteristicas de las comunidades de moluscos con base en
diferentes indicadores ecolégicos como son el numero y la riqueza de especies, las
especies dominantes, los indices de diversidad, equitatividad y dominancia relativa,
tanto para toda el drea estudiada como para los diferentes intervalos de profundidad
considerados.

5. Determinar los habitos de vida y los tipos de nutricién de las familias presentes en
el érea de estudio.



lll Antecedentes

Las investigaciones sobre la fauna malacolégica del Golfo de México y el Mar
Caribe se remontan al siglo pasado, entre los mas importantes destacan los trabajos
de Dall (1881, 1886 1889), quien hizo investigaciones basicas de caracter sistemético
y astablecié registros de distribucién geogréfica y batimétrica de numerosas especies,
incluyendo algunas localidades del litoral mexicano.

Los primeros estudios de moluscos marinos en la Peninsula de Yucatén
estuvieron basados en recolectas costeras e intermarealus. Baker (1891) hizo
descripciones taxondémicas de moluscos provenientes del érea de Veracruz y de
algunas zonas de Campeche y Yucatdn; Weisboard (1926), describi6 103 especies
recolectadas en el puerto de Progreso, Yucatdn y en algunas localidades de
Campeche. Hildebrand (1954 ) identificé 52 aspecies de moluscos en un estudio sobre
fauna de acompafiamiento de camardn entre la costa norte de Yucatén y el Delta del
Rio Mississippi, y en 1955 en un estudio similar, registré 46 especies en e! Banco de
Campeche (Pérez, 1980).

Kornicker gt al. (1959), hizo un estudio general del amrecife Alacranes y
posteriormente Rice y Kornicker (1962), describieron en particular los moluscos ahi
recolectados, estableciendo notables diferencias con ios moluscos de las costas de
Texas, pero encontrando similitudes con log moluscos citados para las Antillas y los
Cayos de Florida, asi como una composicion malacolégica similar a a definida por
Moore (1958), para el arrecife de la Blanquilia, en el estado de Veracruz.

El uso arqueoldgico y la distribucién de moluscos en tierras bajas de la zona
maya desde Campeche hasta el sur de Quintana Roo fue descrito por Andrews (1969);
y Ramirez Granados (1971) present6 una relacién de especies recolectadas en las
playas de Progreso y Yukaipetén en Yucatén,

Vokes y Vokes (1983) analizaron la distribucién de moluscos marinos en aguas
_someras de la peninsula, e incluyeron localidades ubicadas tanto en !a franja costera
continental como en los arrecifes Alacranes y Cayo Arcas en el Banco de Campeche.

Los moluscos de profundidades menores a los 10 m a lo largo de la costa
noreste de Yucatan fueron descritos por Ekdale (1972) en una tesis inédita quien dos
afios més tarde cité para la misma zona a 316 especies de moluscos recolectados
entre los 0 y 60 m de profundidad, en tanto Carnes (1975), estudid la fauna
malacolégica de la laguna costera de Nichupté en ia costa oriental de la peninsula.



Investigaciones detalladas sobre la malacofauna de la plataforma continental en
el sur del Golfo de México, son las de Rice y Komicker (1965), quienes describieron
los moluscos encontrados en 22 estaciones de muestreo distribuidas en la porcién
norte y oeste de la plataforma continental de Yucatan, a profundidades entre los 27 y
216 m, y la de Treece (1980), quien estudio la distribucion batimétrica de 185 especies
de gasteropodos, 143 de bivalvos y 11 de escafépodos, recolectadas en 11
localidades ubicadas en la porcién noreste de la peninsula, a profundidades entre fos
27 y 470 m, justamente en la zona adyacente al 4rea muestreada por Rice y Komiker
en 1965, haciendo una comparacion de los resultados obtenidos en su estudio con los
que obtuvieron los autores antes mencionados.

Pérez (1980) describé y analizo la distribucién de los moluscos encontrados en
muestras de sedimento y en recolectas manuales desde las costas de Tamaulipas
hasta Quintana Roo, miextras que Cruz (1990) y Cruz et _al (1991), estudiaron ia
distribucién de moluscos benténicos en los abanicos costeros de los principales rios
del Golfo de México, y Bolivar @ Hidalgo-Escalante (1990), presentaron una lista de
272 especies de gasterépodos y 159 bivaivos del Golfo de México y Caribe,
recolectadas en playas arenosas, costas rocosas, arrecifes coralinos y fondos suaves.



IV Area de estudio

El 4rea de estudio se localiza entre los 200 52.1' a 249 09.7' latitud N y 86©
20.9' a 889 37.3' longitud W, al norte y noraste de la Peninsula de Yucatén, incluyendo
la porcidn oriental del Banco de Campeche y una franja costera del Caribe Mexicano
hasta el norte de la Isla de Cozumel frente a Puerto Morelos, Quintana Roo (Fig. 1).
Esté ubicada dentro del drea zoogeogréfica conocida como Provincia Caribefia
(Rehder, 1954), la cual abarca las aguas tropicales célidas comprendidas desde la
mitad sur de Florida, Golfo de México, Bermudas, las Antillas y e! Mar Caribe hasta Rio
de Janeiro, Brasil.

4.1 Geomorfologia.

La Peninsula de Yucatéan forma parte de la unidad geomorfolagica de la llanura
costera del Golfo de México, la cual a su vez se subdivide en cuatro porciones:
Tamaulipeca, Veracruzana, Tabasquefia y Peninsular Yucateca, siendo esta uitima
donde finaliza la gran provincia fisiogréfica de fa llanura costera del Atlantico del Norte
(Sénchez, 1980).

Todas estas astructuras se originaron por una serie sucesiva de levantamientos
epirogénicos sucedidos desde el Cenozoico superior y debido a que estos procesos
aun continuan, se puade aseverar que la provincia fisiogréfica a fa cual pertenece la
Peninsula de Yucatdn es de muy reciente formacién, ya que data de fines de!
Cenozoico superior (periodo Plioceno) y del Cuaternario (periodo Pleistoceno), con
una edad aproximada de 12 y 2 millones de aflos respectivamente (Sdnchez, 1980),
quedando constituida como una amplia plataforma de carbonato de calcio, formada por
deposicién de evaporitas y dolomitas sobre lechos rojos del Cretacico {Lozano,1992).

4.1.1 Suelos.

Edafolégicamente, en la peninsula no se han desarrollado suelos potentes bien
estructurados (Sénchez, 1980; Escobar, 1981) y la naturaleza karstica de) sustrato
(calizas) no permite ia formacién de corrientes superficiales de importancia, siendo la
més caudalosa el Rio Hondo, que forméndose en los Montes de! Petén, escurre a lo
largo de una falla y ocupa el extremo sur del Estado de Quintana Roo (Sanchez, 1980;
Merino y Otero, 1991).
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4.1.2 Costas.

De acuerdo con la clasificacion de costas establecida por Carranza et_al.
(1975), la costa de la peninsula pertenece a la unidad IV, que abarca desde las
proximidades de Isla Aguada en Campeche hasta Chetumal, Quintana Roo. Esta
unidad esté caracterizada por costas de mar marginal con costas primarias de erosion
terrestre, y con numerosos cafiones y sumideros, presentando también costas
secundarias por depositacion marina, que dan lugar a islas de barrera y costas
secundarias originadas por organismos marinos, las cuales favorecen la formacion de
arrecifes coralinos y zonas arrecifales bordeantes (Pica et al. 1991).

4.1.3 Plataforma y talud continentales.

La plataforma de la Penisula de Yucatan tiene un drea aproximada de 13,750
km?. En su margen norte y noroeste se extiende a profundidades entre los 235 a 330
m, en tanto que en el lado oriental, el margen se localiza entre los 80 y 160 m y en el
lado occidental, al sureste del arrecife de Tridngulos, el margen de la plataforma es
més somero (60 m), (Treece, 1980).

A lo largo de la costa norte y oeste la plataforma continental se continua mar
adentro entre 160 y 290 km (Brady, 1971), alcanzando su méaxima extension frente a
Rio Lagartos, lo que la hace la mas pronunciada de las costas mexicanas (Espinosa,
1989; Gasca, 1990). Esta amplia plataforma se interrumpe al este en un cantil, el que
con otientacion sureste noroeste fonma el borde occidental del Canal de Yucatdn en
las proximidades de Cabo Catoche, estrechandose abruptamente hacia el sur,
alcanzando extensiones menores a 25 km (Brady, 1971).

Al igual que la peninsula, 1a plataforma continental esta formada por carbonato
de caltio, su arigen es fundamentaimente biogénico y esta integrada por coguinas, con
una contribucion mayoritaria de moluscos (Espinosa, 1989).

En general, el sustrato estd constituido fundamentaimente por arenas
carbonatadas, aunque en los extremos noreste y noroeste existen dos pequefias zonas
de arenas limosas carbonatas (Lecuanda y Ramos, 1985), En ia costa este de ia
peninsula, la presencia de arenas carbonatadas de origen biogénico indican la
existencia de sistemas arrecifales.

4.2 Hidrologia.

Espinosa (1989) y Merino (1992) sefalan que existe una capa de agua
superficial o de "mezcla” que se extiende hasta los 80-100 m de profundidad, en la
cual la temperatura y la salinidad son practicamente constantes en la vertical, con
variaciones estacionales de temperatura entre 25 y 29°C y de salinidad entre 35.9 y
36.4 ppm.



La siguiente capa comasponde a la Subtropical Intermedia que va desde los
100 hasta los 180 m de profundidad, en ella se encuentra un maximo de salinidad de
36.8 ppm, en esta capa se presanta también la termociina que separa la capa
superficial de las demas, con una temperatura en el centro entre 22 y 22.5°C a una
. profundidad aproximada de 140 m Por debajo de esta capa, la temperatura y la
salinidad contimian disminuyendo graduaimente debido a la mezcla con Agua
Subantartica Intermedia cuyo nucleo se encuentra entre 500 y 850 m de profundidad,
con temperaturas de entre 5.5y 7°C y una salinidad de 34.6 a 34.9 ppm.

Otras caracteristicas hidrolégicas importantes para esta zona, que sefialan los
autores anteriormente citados, son que el oxigeno disuelto alcanza un minimo de 2.9
a 3.1 mif a profundidades de 400 a 700 m y que los nuirientes se encuentran en
concentraciones bajas en la capa superficial, debido al agotamiento por consumo
biol6gico y a ta permanencia de la termoclina a lo largo del afio en el Caribe.

Es importante destacar la presencia de un afloramiento o surgencia en la parte
occidental de! Canal de Yucatén y la parte oriental de la plataforma continental, que
aporta aguas ricas en nutrientes a la zona y cuya intensidad es mayor durante el
periodo primavera-verano (Ruiz y Merino 1887; Merino 1992) con una méxima
intensidad en el mes de mayo (Cochrane 1968).

4.2.1 Corrientes.

En general, en las porcidnes norte y noroeste ia plataforma estd exenta de
accidentes topogréficos y barreras arrecifales y es por lo tanto abierta al océano; las
olas generadas por debajo de los sistemas de viento de! Golfo de México y las fuertes
corrientes ocednicas cruzan libremente a través de ella (Logan gt al., 1969). La porcion
noreste esta caracterizada por una corrients fuerte que fluye hacia el norte por la costa
de Quintana Roo, con una velocidad estimada de 1.5 a 2.0 nudos (Treece, 1980),
pudiendo alcanzar en el Canal de Yucatdn hasta 5 nudos (Emilsson, 1971), esta
corriente se desplaza hacia el norte del Mar Caribe a través del estrecho de Yucatan
an direccién al Golfo de México.

Al norte del Canal de Yucatan, la comriente se divide en tres ramas importantes,
una que continua por el estrecho entre la Florida y Cuba, otra que fluye hacia
Louisiana y Texas, y la tercera que se dirige hacia el ceste a través de la costa de
Yucatén, con una velocidad de 0.5 a 1.5 nudos, y a una distancia aproximada de 12 a
18 km fuera de la costa (Treece, 1980).

La corriente de Yucatén es la que rige la circulacion en el area de estudio y la
que aporta ias masas de agua que en ella se encuentran. Las caracteristicas
hidrologicas de la zona estdn determinadas por las de las masas de agua que
transporta la corriente desde el Caribe hacia el drea de estudio.



4.2.2 Mareas.

El régimen de mareas es para la mayor parte del Golfo de México de tipo
diumno, aunque en las zonas noroeste y noreste hay regiones de mareas mixtas (la
plataforma de Texas-Louisiana y la Florida), también existen algunos componentes
semidiumos en la Sonda de Campeche, en tanto que en la costa oriental de la
peninsula las mareas son mixtas (Ponce, 1991).

4.3 Clima.

El clima es del tipo cdlido-humedo con liuvias en verano del tipo AWo a AWz
de acuerdo con ef sistema de clasificacion climatica de K6ppen, modificado por Garcia
(1981)), con un cociente precipitacién-temperatura entre 43.2 y 55.3. La temperatura
méxima en la region es de 32.5°C en los meses de agosto/septiembre y de 13°C en el
mes de enero (Merino y Otero, 1991). La peninsula recibe la influencia de diferentes
masas de aire, las cuales determinan en gran medida el clima de la regidén. Durante la
mayor parte del tiempo la zona se encuentra bajo la influencia de masas de aire
maritimo tropical transportadas por los vientos Alisios del este, cuyas velocidades
medias son de § m/s y méximas de 20 m/s ocasionando lluvias importantes al entrar al
continente (Espinosa, 1989).

4.3.1 LLuvias.

Las lluvias invernales son producidas por masas de aire htimedo y frio de origen
continental llamadas nortes, presentes en el Golfo de México y el Mar Caribe de
noviembre a marzo. Los nortes mas severos se presentan de diciembre a febrero,
aunque pueden presentarse ccasionaimente en los meses posteriores. Su duracién
es de dos dias generalmente, las tormentas mas intensas pueden durar hasta 4 dias, y
producen lluvias, chubascos y un descenso marcado en la temperatura (De la Lanza,
1991).

4.3.2 Ciclones.

La temporada de ciclones es de mayo hasta noviembre, generéandose
perturbaciones atmosféricas que afectan a la zona en dos matrices: una en el Mar
Caribe oriental, frente a las costas de Venezuela y Trinidad, en donde se forman
ciclones que se desplazan con direccién noroeste sobre el Mar Caribe, y que después
de atravesar entre America Central y las Antillas Mayores doblan hacia el norte para
dirigirse a la Peninsula de la Florida afectando a su paso la costa oriental de Quintana
Roo. La ofra matriz se ubica en el Oceéno Atlantico frente a las Antillas Menores, los
ciclones ahi formados se desplazan generalmente en direccién oeste, cruzan entre las
islas de barlovento y sotavento, y se dirigen a la Peninsula de Yucatan, rodeéndola o
atravesandola (Sanchez, 1980).



V Materiales y métodos

8.4 Recoleccion de muestras.

Las muestras fueron obtenidas en una red de 58 estaciones cuyas
profundidades variaron desde 28 hasta 1120 m (Fig. 2), En la mayoria de los casos e!
tiempo de armrastre para cada localidad se determind segun las caracteristicas
topogrtﬁm del fondo. El drea tota) de barrido fue de 629,069 m? de los cuales
435602 m’ corresponden a arastres con red camaronera (13 estacuones) y 193,467
m® a amastres con draga (45 estaciones).

Para cada estacion se indica su posicién en grados y minutos de latitud y
longitud, la profundidad en metros al inicio y fin de cada arrastre, e método de
muestreo empleado, e! rea de barrido efectivo en m’, y el tipo de sustrato (Tabla 1). el
cual corresponde al mencionado para el area de estudno de acuerdo con los datos
generales citados en la bibliografia consultada.

El material biolégico fue recolectado mediante el uso de una draga biolégica de
arrastre de 3.2 m de boca, con luz de malla exterior de 2.5 cm, e interior de 1.2 cm, a
una velocidad aproxlmada de 1.5 nudos, cubriéndose una area de barrido promedio
por estacién de 4,299 m?, asi mismo se empled red de arrasire camaronera tipo
comercial de 35 pies, conluzdemalladeSScmenoloopoyScmenelaobroeopo
cubriendo una 4rea promedio de barrido por estacién de 33,507 m? a una velocidad
aproximada de 2.5 nudos. El 4rea de barrido se calculd conslderando la distancia de
airastre multiplicada por la abertura de la boca de 1a red o de la draga segun el caso.

De los organismos recolectados en cada estacion, se separaron los moluscos
pressrvandolos en formaldehido al 10% neutralizado con borato de sodio, siendo
etiquetados y envasados para su transiado y posterior procesamiento. En el
laboratorio, el material fue lavado con agua corriente, secado a la sombra a la
temperatura ambiente y separado por clases para su identificacién y cuantificacion a
nivel de especie, separando los organismos que fueron recolectados vivos de las
conchas vacias.
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Tabia 1. Nimero, posicién (en grados y minutos), profundidad en (m), método de captura,
4rea de arrastre en (m? ) y tipo de sustrato de las estaciones de muestreo.
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5.2 (dentificacion y areglo sistemético.

Las conchas vacias (exoesqueletos) fueron identificadas y cuantificadas de
acuerdo al criterio propuesto por Garcfa-Cubas (1963), quien considera en el caso de
los bivalvos & cada valva desarticulada como un organismo. Las especies
provenientas de las tanatocenosis se incluyen en la lista sistemética (Anexo 1), con el
fin exclusivo de evitar omisiones en el aspecto taxonoémico y faunistico.

La identificacion de los ejempiares a nivel de especie se basé en los trabajos de
Abbott (1974), Sutty (1986), Morris (1975), Humfrey (1975), Andrews (1977), Garcia-
Cubas (1981), Vokes y Vokes (1983) y Rehder (1981) considerandose para la Clase
Gastropoda, las caracteristicas morfolégicas de la concha como son la longitud y
amplitud de los canales sifonal y anal, pliegues columelares, nimero de vueltas de la
espira del cuerpo y omamentaciones, asi como el ombligo, callo y opérculo. Para la
Clase Bivalvia el tamafio y forma de |as valvas, escultura y omamentacion externa, tipo
de chamela, huellas musculares y presencia o ausencia de seno palial. Finalments,
para la Clase Scaphopoda se tom6 en cuenta la talla y curvatura de le concha, forma
de la abertura, ausencia o presencia de costillas y numero de ellas.

5.3 Consideraciones al arreglo sistemitico.

En los (iltimos afios se le ha prestado una gran atencién al estudio del origen y la
evolucidn de los moluscos y a su consecuente repercusion en el sistema de ordenamiento
taxondmico, principalmente de las dos clases mas extensas y mejor conocidas, los
gasterbpodos y los bivalvos. Este esfuerzo investigativo ha hecho que se modifique
sustancialmente el sistema de Thiele (1929-1935) "tradicionalmente” adoptado para la
dasificacion de este grupo zoologico, y aungue ain no existe una unidad de criterios ante
algunos de los nuevos cambios, las evidencias demuestran la validez de muchas de las
propuestas realizadas y la necesidad de su aplicacion. A continuacion se sefialan las
principales consideraciones recogidas en el arreglo sistemético de ia prasente tesis:

De acuerdo con Vaught (1989) las especies de |a Clase Gastropoda son ordenadas
en las Subclases Prosobranchia Milne-Edwards, 1848; Heterobranchia Gray, 1840 y
Opisthobranchia Milne-Edwards, 1848. La ciasificacion de los gasterdpodos més primitivos
86 basa en las contribuciones de Salvini-Plawén y Haszprunar (1987), Haszprunar (1988a
y b) y Hickman (1968). En este caso se mantiene el Orden Archaeogastropoda Thiele,
1925, pero en un sentido mds amplio, ya que el descubrimiento de nuevas especies (Mc
Lean y Haszprunar, 1987, Mc Lean, 1988) y el empleo de otros caracteres morfolégicos
(Salvini-Plawén, 198C; Haszprunar, 1988¢, entre otros) han provocado fa reconsideracion
taxondmica de este grupo.



Para el resto de los prosobranquios se ha seguido el esquema propuesto por
Ponder y Warén (1988), quienes consideran el Superorden Caenogastropoda Cox, 1959
dividido en tres ordenes: Architaenioglossa Haller, 1892, Neotaeniogiossa Haller, 1892
(comprende tres subdrdenes) y Neogastropoda Thiele, 1929. Como destacan astos
autores, el Orden Neotaeniogiossa es equivalente al Orden Mesogastropoda Thiele, 1925
( = Taenioglossa Troschel, 1844; = Pectinibranchiata Cuvier, 1817) menos los
arnquitaenioglosos. Es de resaltar ia notable modificacion que realizan Ponder y Warén
(1968) para el Orden Neogastropoda, para el cual reconocen solamente tres superfamilias
(Muricoidea, Cancellarioidea y Conoidea). La homogeneidad de los
considerados desde hace casi un sigio como un grupo monafilético, medestaeadapor
Ponder (1973).

El sistema de clasificacion de la Clase Bivalvia esta basada en la propueata de
Newell (1965) y en las modificaciones realizadas con posterioridad a dicho sistema por
otros autores. Segun el esquema adoptado, las especies de bivalvos registradas en esta
tesis pertenecen a las Subclases Pteriomorphia Beurlen, 1944, Heterodonta Neumayr,
1884 y Anomalodesmata Dall, 1889,

Et ordenamiento intemo de la subclase Pteriomorphia se sustenta
fundamentalmente en {as contribuciones de Waller (1978, 1984, 1993) y Bemard (1983).
Las Subclases Heterodonta y Anomalodesmata han sido bésicamente clasificadas
siguiendo el esquema presentado por Bemard (1983) y los aportes realizados a los -
distintos géneros o familias por Boss (1966, 1968, 1969), Keen (1980), Yonge y Morton
(1980), entre otros.

Las categorias supraespecificas de género y subgénero adoptadas en la presente
resefa sistemética estan basadas en Vaught (1989). Ei Género Minibraria Sarasia, 1984,
originalmente descrito dentro de la Familia Colubrariidae (Gastropoda, Prosobranchia), es
colocado en la Familia Muricidae siguiendo a Beu y Marshall (1987), aungque su presente
inclusién en la Subfamilia Thaidinae es tentativa.

Se adopta la terminacion oidea para los nombres de Ias superfamilias siguiendo la
Recomendacion 29A del Codigo intemacional de Nomenclatura Zooldgica, en Iugaf de
acea de mayor uso dentro de los trabajos de sistematica de moluscas.

Ei arreglo sistematico del total de especies identificadas, su distribucién
geogréfica y local, asi como sus habitos de vida y tipo de nutricidn se indican en el
Anexo 1. Las ilustraciones que se presentan en las léminas 1-20 fueron tomadas de
Abbott (1968, 1974), Morris (1975), Vokes y Vokes (1983) y del propio autor.



5.4 Abundancia y distribucién.

En el andlisis preliminar de abundancia y distribucion, a nivel de clase, se
determiné para cada estacién el nimero total de individuos y de especies incluyendo a
las conchas vacias, obteniéndose la relacion porcentual de organismos vivos y
muertos en o generaly para cada clase en particuiar.

Una vez definidos los valores porcentuales de los individuos muertos, y siendo
referidos en el andlisis correspondiente, se considerd de interés incluir a las especies
de las tanatocenosis dentro del arreglo sistemético general junto con los organismos
vivos, para ampliar el inventario faunistico del area estudiada.

Como este trabajo se enfoca unicamente al andlisis de la poblacién viva
recolectada con draga biolégica, las estaciones de muestreo fueron separadas en
dos grandes grupos, de acuerdo con el método empleado (draga bioldgica y red
camaronera).

Las estaciones en las que se utiliz6 la draga biolégica, fueron ordenadas de
acuerdo con su profundidad, en cuatro intervalos, 28-50 m, 50-100 m, 100-200 m y
200-617 m, de esta manera se indica la abundancia y distribucion de los organismos
vivos de cada clase a diferentes profundidades, sefialandose el total de individuos y de
espacies por estacion, y su frecuencia de aparicion o incidencia en las diferentes
estaciones de muestreo.

Utilizando ese mismo criterio de ordenamiento para |as estaciones, y con el
propdsito de evaluar la efectividad de! muestreo, para las Clases Gastropoda y
Bivalvia, que fueron las mds representativas, se calculd el nimero acumulativo de
especies por cada estacidn, indicAndose graficamente los puntos en los que se
alcanza el 50% y el 98% del total de las especies recolectadas.

Por la poca representatividad en el numero de especies y de individuos
obtenidos con el segundo método de captura (red camaronera ) unicamente se
mencionan su abundancia porcentual y las caracteristicas generales de ia recolecta.

La distribucion geografica, habitat y tipos de nutricion del total de las especies
fueron determinados de acuerdo con lo citado por: Maury (1920-1922). Warmke y
Abbott (1962), Rice y Komiker (1962), (1965), Andrews (1971) Abbott (1974), Ekdale
(1974), Pérez (1980), Treece (1980), Garcia-Cubas (1981), Rehder (1981), Vokes y
Vokes (1983), Garcia-Cubas y Reguero (1990), y Cruz (1991), Es importante sefalar
que aquellas especies marcadas con un asterisco ( * ) a continuacién de su
distribucion geogréfica, son de nuevo registro para el area de Yucatan.



La distribucién loca! a la que se hace referencia, indica la presencia de la
especie en una o mas estaciones, tanto de los organismos vivos como de l0s muertos,
y sefiala la profundidad inicial de la o las estaciones mencionadas. Debido a la posible
variacién de la profundidad entre el inicio y el fin de los arrastres, deberd considerarse
unvalorde + 10 m en la profundidad de presencia indicada.

Para los intervalos de profundidad mencionados deniro de la descripcion del
hébitat de cada especie, se adoptt la escala batimétrica convencional utilizada por
Pérez (1980), quien considera:

aguas someras <25m
aguas moderadamente someras 25-50m
aguas moderadamente profundas 50-100 m
aguas profundas >100 m

Y que comprende en términos generales las zonas mesolitorial, infralitoral y
circalitoral del sistema fita), dela zonacion del béntos, propuesta por Peras (1961).

5.5 Similitud faunistica entre estaciones.

Mediante métodos de clasificacién numérica se determinaron las tendencias de
agrupamiento de las estaciones estudiadas, con relacion a la composicién faunistica
cualitativa de las biocenosis recolectadas, utilizando el indice de similitud de Sorensen
(1948), expresada como S=2C /A + B x 100, donde A es igual al nimero de
. @species de |a eatacion A, B es igual al nimero de especies de la estacion B, y C es
ol numefo de especies comunes en A y B. Despies de obtenidas las
cofrespondientes matrices de similitud para los gaster6podos y los bivalvos, se empled
la estrategia aglomerativa de promedio simple (Boesch,1977), segun el programa para
microcomputadoras elaborado por Coyula (1993).

5.8 Riqueza de especiss y densidad de individuos.

Como en la mayoria de las estaciones no se obtuvo un tamafio de muestra
apropiado para el célculo del indice de Riqueza de espacies {( R1 ) de Margalef,
(1951), éste se estimé para cada intervalo de profundidad considerandose el total de
individuos y de especies recolectadas en el conjunto de estaciones representadas,
donde R1 = logaritmo neperiano de S-1 / Ind (N), siendo S = numero de especiesy N
= nimero de individuos. )



La densidad de mdunduos para cada estacion en particuler, es referida al
numero de individuos /100 m?, de acuerdo con la férmula D/100 = no. ind X 100 / m’
del drea de barrido. Para Ios intervalos de profundidad, se expresa el nimero de
individuos / hectérea. Dado ¢! margen de error que origina este tipo de muestreo los
valores que se dan de densidad no deben tomarse como tales sensu stricto, sino mas
bien como un estimado de este indice

5.7 Diversidad, equitatividad y dominancia.

Los indices de diversidad (H'), equitatividad {(J°) y dominancia (d), se calcularon
mediante las expresiones matemaéticas propuestas por Shannon-Wiener (1963), Pielou
(1975) y Margatef (1958), para cada clase y para cada grupo de estaciones de acuerdo
con el método de recolecta empleado, asi como para cada intervalo de profundidad de
aquellas estaciones en las que se utilizo la draga biologica.

5.8 Distribucién batimétrica, hébitos de vida y tipos de nutricién.

Se indica la presencia de las familias representadas en las biocenosis, en
diferentes intervalos de profundidad, y de acuerdo con lo citado por Andrews (1971),
Rehder (1981), y Garcia-Cubas (1981) se mencionan sus habitos de vida y tipo de
nutricién.

Los ejemplares representativos de cada especie se incorporaron tanto a la
coleccion malacolégica del Instituto de Ciencias del Mar y Limnogia U.N.A.M. como a
la coleccion malacolégica de la Estacion Puerto Morelos perteneciente al mismo
instituto.
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VI Resultados

6.1 Composicién de la recolecta.

Los moluscos estuvieron representados en 50 de las 58 estaciones de muestreo
(86.2%), los gasterpodos fueron recolectados en el 758% de las estaciones,
seguidos por los bivaivos (53.4 %) y los escafépodos (13.7 %).

En total se encontraron 172 especies (110 de gasterépodos, 59 de bivalvos y 3
de escafopodos), correspondientes a 60 familias (Tabla 2). De los 1505 individuos
recolectados 872 (57.9%) pertenecieron a las tanatocenosis y 633 (42%) a las
biocenosis (Tabla 3). En las biocenosis estuvieron representadas 106 de las 172
especies recolectadas (61.6%; Tabla 4), proporcién que es alla para los estudios. de
moluscos benténicos si se compara con los obtenidos por otros autores (Garcia-
Gomez,1983; Espinosa, en prensa) y avala los resuitados biolégicos que sobre las
comunidades estudiadas se ofrecen en esta tesis.

De acuerdo con los métodos de recolecta empleados, el 93.9 % del totat
de individuos fue capturado con draga bioldgica, y el 6.1 % conred camaronera. Para
las biocenosis, estos valores fueron del 88.6 % y del 11.3 % respectivamente, estando
éstas representadas sélo por especies de las Clases Gastropoda y Bivaivia (Tabla 5).

Tabla 2. Composicion por clases del numero total y porcentaje (%) de las familias (Fam),
especies (Esp) e individuos (ind) recolectados.

Clase Fam % Esp % Ind %

GASTROPODA 35 58.3 110 639 948 628
BIVALVIA 23 383 59 34.3 535 355
SCAPHOPODA 2 33 3 1.7 24 15

Total 80 172 1605
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Tabla 3. Composicion del nimero (N) y porcentaje (%) de individuos de las biocenosis y
las tanatocenosis.

Biocenosis Tanatocenosis
Clase N % N %
GASTROPODA 27 217 819 411
BIVALVIA 302 200 233 154
SCAPHOPODA 4 02 20 1.3
Total 833 419 872 578

Tabla 4. Composicion por clases del nimero y porcentaje (%) de las familias (Fam),
especies (Esp) e individuos (Ind) de las biocenosis.

Clase Fam % Esp % Ind %
GASTROPODA 26 541 58 54.7 327 516
BIVALVIA 20 425 468 433 302 477
SCAPHOPODA 2 42 2 18 4 063
Total 48 108 633

Tabla 5. Composicién de! nimero de familias (Fam), de especies (Esp) y de individuos
(Ind) de fas biocenosis recolectadas con draga biolégica y con red camaronera.

Red camaronera Draga biolégica
Clase Fam Esp Ind Ffam Esp ind
GASTROPODA 7 9 40 26 58 287
BIVALVIA 4 4 20 46 298

4
SCAPHOPODA 0 0 o] 2 2 4
Total 1" 13 44 47 108 589
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6.2 Andlisis sistemético y porcentual.

El andlisis de la composicién sistemitica para cada una de las tres clases de
moluscos (Gastropoda, Bivalvia y Scaphopoda) que canstituyeron fa muestra arrojé los
siguientes resultados:

Los Gaater6podos estuvieron representados por 946 ejemplares pertenecientes
& 110 especies, las que ordenaron a su vez a 35 familias { para ef 50.3 % de las 60
familias de moluscos encontradas). Esta clase agrupd al 62.8 % del total de ejemplares
recolectados y al 63.9 % def total de las especies identificadss (Tabla 2; Anexo 1).

De los 327 ejemplares de gasteropodos presentes en las biocenosis (Tabla 3),
287 (87.7 %) fueron obtenidos con draga bioibgica y representaron al total de 58
especies y 26 familias (100 %) recolectadas vives de esta clase (Tabla 4). Con red
camaronera s8¢ obtuvieron solamente 40 individuos (12.2 %) correspondientes a 9
aspecios (15.5%) y a 7 familias (Tabla 5).

La proporcion de ejemplares de gaster6podos presentes en ias tanatocencsis
con relacion a los métodas de muestreo utilizados, fue de 597 (96.2 %) con draga
biolégica y 23 ejemplares (3.7 %) con red camaronera.

Los bivaivos estuvieron representados en la muestra por 535 ejemplares, 59
espacies y 23 familias, constituyendo el 35.5 % de! tolal de moluscos recolectados y el
34,3 % doel toial do tas especies identificadas (Tabla 2; Anexo 1). En las biocenosis se
obtuvieron 302 individuos, 46 especies y 20 familias, lo que equivale al 77.9 % del tota!
de especies recolectadas de esia clase (Tablas 3 y 4).

En ia recolecta realizada con draga, se cuantificaron 298 individuos distribuidos
on 48 especies, representando el 98.6% y el 100% respectivamente del nimero totat
de individuos y de especies encontradas en ia poblacion viva de bivalvos, en tanto que
en las muestras obtenidas con red camaronera se identificaron 4 familias y 4 especies
con un individuo por especie, constituyendo el 8.6% de ias especies y el 1.3 % de los
organismos vivos de esta clase { Tabla 5).

Del total de 233 bivalvos muerios, 209 ejemplares (89.7%) se racolectaron con
draga biologica y 24 ( 10.3%) con red camaronera.

De la Clase Scaphopoda se obiuvo con draga bioldgica, un total de 24
individuos agrupados en 3 especies distribuidas en dos familias, que representaron el
1.5 % del tola) de moluscos recolectados y ef 1.7% del iotal de especies identificadas
(Tabla 2; Anexo 1). Este grupo estuvo pobremente representado en las biocenosis con
4 ejempiaras portenecientes a 2 especies, constituyendo e! 0.63% de ta poblacion viva
total, y el 1.8% las especies vivas identificadas (Tabla 3),
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6.3 Abundancia y distribucién.

Las especies de gasterdpodos y bivaivos recolectadas en cada estacién con la
draga biolégica se presentan en las Tablas 6 y 7 respectivamente. En estas tablas se
indica la distribucién de las especies por familias, e! nimero de individuos de cada
especie por estacion, asi como el total de localidades en que fueron encontradas. Para
facilitar el andlisis de !a distribucién vertical, las estaciones se ordenaron de acuerdo a
los cuatro intervalos de profundidad considerados.

Las especies mds representativas de las Clases Gastropoda y Bivalvia en
cuanto a! nimero de organismos vivos encontrados y a su frecuencia de aparicion en
las estaciones de muestreo se indican en ia Tabla 8.

De la Clase Gastropoda, destacaron por su abundancia las especies Oliva
reticulans, Terebra floridana stegen, Fusinus helenae, Cypraea spurca acicularns,
Murex recurvirostris rubidus y Crucibulum auricula, el total de individuos de estas seis
aspecies representaron ot 43.7 % de la poblacién viva de gaster6podos.

Por su distribucién en las estaciones de muestreo, las especies Oliva reticularis,
Cypraea spurca aciculanis, Crucibulum auricula y Prunum labiatum, fueron las que
prasentaron mayor frecuencia de aparicién, en tanto que Fusinus hefenae y Terebra
floridana stegeri, quedaron relegadas a un segundo término, estando presentes
unicamente en seis y una estaciones respectivamente (Tablas6y 8).

Oliva reficulans estuvo presente en 11 aestaciones en los intervatos 28-50 m y
50-100 m, teniendo una mayor frecuencia de aparicién en el intervalo mas profundo ( 7
estaciones). La abundancia numérica de esta especie fue igual en los dos intervalos
de profundidad mencionados, con 17 individuos en cada uno de ellos.

Terebra floridana stegeri restringida a una sola estacién en el intervalo 28-50
m, agrupé en ella al total de sus 29 individuos .

Cypraea spurca acicularis encontrada en nueve estaciones en los intervalos 28-
50 m y 50-100 m, presentdé una frecuencia de aparicion ligeramente mayor (6
estaciones) en el segundo de ellos, agrupando en el a 13 del total de individuos (18)
de esta uspecie.

Fusinus helenae recolectada en seis estaciones en los intervaios 28-50 m y 50-
100 m, tuvo una frecuencia de aparicion mayor en el intervalo 28-50 m, (4 estacionas)
agrupando en ellas a 16 ( B4%) de sus 19 individuos.
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Tabla 6. Distribucién y abundancia de gasterépodos vivos recolectados con draga biolégica en diferentes intervalos de profundidad.

Fe Frecusncla de aparicién
FAMILIAS Y ESPECIES INTERVALOS DE PROFUNDIDAD
1 m80M I 80-300 M L 00 M —-—200-817 M ——
ESTACIONES
1 74 18 €8 44 20 14 45 2 43 I 40 13 22 3 12 17 234t 0 M W B 11 27 M ¥ 5 10 & ¥ T T2 40 B M B XMW N

COCCULINIDAE '
Cocculing sp. 2 :
FISSURELLIDAE
Dicxtors cayenensis 2 2
PLEUROTOMARIIDAE
Ferotrchus amabitts . 1 1
TROCHIDAE
Callicatoms bairdi cf. peyche 2 1
TURBINIDAE
Astraed op. 1 | 2 3
TURRITELLIDAE .
Tumiiriip exclets . E k -2 2
Turriteila scropors . 1 . : L )
STROMBIDAE

puglits L) - 3
Strombus gigae 4 ot [}
Strombus raninus 1 1
CALYPTRABIDAE .
Crepidula acultets . L] L]
Crepiduta plans 3 1 . 4
Crucibutum suriculs 2 o2 3 LI A N | § L 3
Cneibudum cf. strialum 1 . - ) o : 1
CYPRAEIDAE . .
Cyprass spurce scicuderts ] E) [} 223 1 23 1]
TRIVIIDAE
Pusuls suffuss 1 1
MATICIDAE . . .
Natics canrena 1 ° 1 7
TONNIDAE : ) - S
Tonns gaiee . B 1 1
FICIOAE N . ) : s ;
Ficus communis 1 o . 1 2
RANELLIDAE . . e T N ‘ co
Distorsio constricts macgin iyt . . - S = I . 12 3.1 DY
MURICIDAE . ’ . : T . S
Murex cadritt . 1.1 . PRy . . 1 ) 1 ' .
Murx recurvirosirie rubidus 8 1. - 1 2 2 L - . B ‘3 P
Chicoreus flortier dilectis B ) B | .
Chicoreus pomum -2 . ) '

Ne Numero de Individuas
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-—nn -
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Tabla 6. Continuacién.

FAMILIAS Y ESPECIES

TURBINELLIDAE
Turbinelia anguists

BUCCINIDAE

Antiliophos cancel
Busycon cosrclatum
Busycon spirstum spiratum
Fascicisrta lilfum rtugana
FPleropiaca giganies
Fusinus helense

VOLUTIDAE
Scapiwiia junonia

OLMODAE
Ciiva mucutaris
Ofiva reticularis boitingl

MARGINELLIDAE

MITRIDAE
Mitra cf. stramines

CANCELLARIIDAE
Canceliarts reliculsts

TURRIDAE
Potystira sibida

pire CaDRaUm
Syntomocdrillis janstes
Hindiscigvs deskiots
Bethytoms visbrunnes

CONIDAE

Conum spurtus stsnticus
Conus daucus

Conus Naridanus

Conus delessert!!

Conus stimpeon!

Conus masei mecgynty!

TEREBRIDAE

ARCHITECTONICIDAE
Architecionics noblis

Nimaero de tnalviduos
Nimsro de vspecies
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Tabia 7. Distribucién y abundancia de bivalvos vivos recolectados con draga biolégica en diferentes intervalos de profundidad. )

FAMILIAS Y ESPECIES

A {Sectiarca) foridana

GLYCYMERIDIDAE

MYTILIDAE

Diberus c.! bisuicatus
Andiolus americenve
Amygdaium pepyrium

PINNIDAE
Alrins rigida

PLICATULIDAE
Pricatuls gibosss

PECTINIDAE

Pecten riczac

Pecton ravensi!
Lyropscien nodosus
Aacpuipecien muscosus
Agopecien gibbus

SPONOYLIDAE
Spondyius
LUCHHDAE

Lucina peneyivanica

CHAMIDAE

CRABSATELLIDAE
Eucressatells specioss

INTERVALOS DE PROFUNDIDAD ih

e Nimero de Individuos
F= Frecusncia de apenicién

418
L]
a

2
3
1
1

1
2

1

1
1
-
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Tabla 7. Continuaclén,

FAMILIAS Y ESPECIES
CARDIIDAE

Lasvicassiumn {sevigstum
Lasvicartium pictum
Lasvicardjum sydariticum

MACTRIDAE
Mactrs tragilis

TELLINIDAE
Teliina rasista
Tellina lixtart
Teitina siternata

SCROBICULARNDAE
Semele purpTsscens
Semeie beliastrists

VESICOMYIDAE
Vesicomys wesics

VENERIDAE
Megapitaria macuists
Chione Istirt!ats

CORBULIDAE
Cortula dietz/ans
Cordula swittians

PHOLADIDAE
Marsia fragilis

POROMYIDAE
Poromys rostrats

CUSPIDARIIDAE
Cuspidaria microrhing

Numars da Individuos
Numero de especles
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Tabla 8. Principaies espacies de gasteropodos y bivaivos, presentes en las biocenosis
recolactadas con draga biolégica, segun su abundancia ( no.de ind) y frecuencia de
aparicion (%) en el total de las estacicnes.

Abundancia ' Frecuencia
Clase Gastropoda no.de ind. %
Oliva reticularis 34 28.2
Terebra floridana stegeri 19 5.1
Fusinus helenae 19 153
Cypreea spurca acicularis 18 23.0
Murex recurvirostris rubidus 13 153
Crucibulum auricula 13 205
Prunum labiatum 9 179
Clase Bivalvia
Arca zebra . 68 78
Anadara floridana 31 76
Laevicardium pictum 24 76
Laevigatum laevigatum 21 153
Eucrassatella speciosa . 19 205
Megapitaria maculata 18 153
Arcinella comuta 12 128
Tngonocardia media 10 12.8

Murex recurvirostris rubidus estuvo presente en seis estaciones en los
intervalos 28-50 m, 50-100 m y 100-200 m, mostrando una frecuencia de aparicién y
una abundancia de individuos muy similar en los intervalos mas someros, (2y 3
astacionas con 6y 5 individuos, respectivamente).

Crucibulum auricula recolectada en ocho estaciones en los intervalos 28-50 m,
50-100 m y 100-200 m, de profundidad, presento una frecuencia de aparicion muy
similar en los dos primeros de ellos, encontrdndose 7 (53%) del total de individuos de
esta especie (13) a profundidades menores a los 50 m,

Prunum Iabiatum estuvo presente en siete astaciones ubicadas en los intervalos
28-50 m y 50-100 m con una frecuencia de aparicién mayor (5 estaciones) en el
intervalo més profundo, agrupando en ét a & del total de individuos de esta especie
(66.6%).
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De Ia Clase Bivalvia destacaron por su abundancia, las especies Arca zebra,
Anadara floridana, Laevicardium pictum, Laevicardium laevigatum y Eucrassatella
speciosa, que agruparon at 54.5 % del total de los 298 bivalvos vivos capturados con
draga biolégica, sin embargo, en cuanto a su distribucion en las estaciones de
musstreo, fueron las especies Eucrassaftella speciosa, Laevicardium laevigatum,
Megapitaria maculata, Arcinella arcinella y Trigonocardia media las que presentaron
mayor frecuencia de aparicién (Tablas 7 y 8).

Arca zebra fue encontrada en tres estaciones en los intervalos 28-50 m y 50-
100 m, encontrandose en el primero de ellos 67 del total de sus individuos ( 98 % ).

Anadara foridana, recolectada en 3 estaciones en los intervalos 28-50 m y 50-
100 m, agrupé en el primero de ellos a 28 del total de sus individuos ( 93% ).

Laevicardium laevigatum recolectada en seis estaciones distribuidas en los
intervalos de profundidad 28-50 m a 100-200 m, estuvo presente en el primer intervalo
en 3 estaciones que agruparon a 6 del total de sus ejemplares ( 38 % ), en tanto que
en el intervalo 50-100 m, agrup6é a 11 individuos (52.3 %).

Eucrassatella speciosa encontrada en ocho estaciones distribuidas en los
intervalos 28-50 m y 50-100 m, mostré en el segundo de ellos una mayor frecuencia de
aparicion (seis estaciones), agrupando en este intervalo a 13 del total de sus
ejemplares ( 68 % ).

Megapitaria maculata distribuida en seis estaciones en los intervalos 28-50 m y
50-100 m presentd una mayor frecuencia de aparicion en el intervalo més somero,
agrupando a 16 ( 88 %) del total de sus individuos {18).

Laevicardium pictum recolectada en tres estaciones en los intervalos 28-50 m y
50-100 m, mostr6 una abundancia numérica igual en los dos intervalos de
profundidad mencionados, con 12 individuos en cada uno de ellos.

Arcinelia arcinella recolectada en cinco estaciones, mostré una mayor frecuencia
de aparicion en el intervalo de 50-100 m, ( 4 estaciones) agrupando en elias a 6 (50 %)
del total de sus individuos, y al 50% restante en el intervalo 28-50 m.

Tngonocardia media presentd una distribucion restringida al intervalo 28-50 m
agrupando en el al total de sus individuos (10).

El nomero y porcentaje de familias, especies e individuos en diferentes
intervalos de profundidad se indica en la Tabla Sy en las Figuras 3y 4.
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Tabia 8. Nimero y porcentaje (%) de familias (Fam), de especies (Esp) y de individuos
(ind) en diferentes intervalos de profundidad en metros (m).

GASTROPODA BIVALVIA
(m) Fam % Esp % ind % Fam % Esp % ind %

28-50 18 69 37 63 '186 §7 16 75 32 63 215 72
50-100 16 61 24 41 87 30 13 60 24 52 73 24

100-200 11 42 12 20 22 7 4 20 1 10 7 2
200817 S5 19 8 10 12 4 3 15 3 [} 3 1
80 -
.
701 FAMILIAS
N
60 ESPECIES
-
w50 INDIVIDUOS
<
Za0.
Q
§ao-
20 4
10 |

Figura 3. Composicién porcentual de familias, especies e individuos de la Ciase
Gastropoda en los cuatro intervalos de profundidad considerados.
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Figura 4. Composicion porcentual de familias, especies e individuos de la Clase Bivalvia
en los cuatro intervalos de profundidad considerados.

En lo general, la distribuci6n vertical de los moluscos vivos recolectados indicod
que el mayor nimero de individuos, de especies y de familias se encontraron a
profundidades menores a los 50 m. Al relacionar el acumuiado en el nimero de
especies con respecto a las estaciones de muestreo, ordenadas seguin aumenta ia
profundidad (Fig.5), se observé una clara tendencia a la disminucién en el nimero de
espacies al incrementarse la profundidad. Ademas, se destaca que el 50 % de! total de
las especies, tanto de los gasterépodas como de los bivalvos, se alcanzé en las
estaciones de muestreo con profundidades inferiores a los 50 m, abteniéndose el 98 %
de las especies hasta aquelias estacionas con profundidades mayores a los 200 m, en
donde la curva tiende a estabilizarse, ya que el aporte de nuevas especies 2 la
muestra es muy bajo.
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Figura 5. Numero acumulativo de especies por estacién en orden ascendente de

profundidad.

6.4 Similitud faunistica entre estaciones.

Al comparar cualitativamente, mediante el indice de similitud de Sérensen
(1948), las 34 estaciones donde se recolectaron especies de gasteropodos vivos, en el
dendrograma de similitud (Fig.6) no se formaron grupos grandes bien definidos y sélo
en algunos casos existid cierta afinidad faunistica entre algunas estaciones. En este
sentido destacaron las estaciones 3 y 17 con la mayor similitud encontrada (75%), par
de estaciones a las que se une ia 12 (al 60 % de similitud) y la 22 ( al 50 %). Todas
astas estaciones pertenecen al intervalo de profundidad 50-100 m y tienen como
especies comunes a Cypraea spurca acicularis y a Oliva reficularis bollingi. Las

estaciones 3, 12 y 17 comparten ademas a Prunum labiaturmn {Tabla 6).
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De manera similar sucedié entre las estaciones 27 y 38 (66%), a las que se les
une la 5 (58%), y tienen en comin la presencia de Distorsio constricta macgintyi; entre
la 45y la 68 (66 %) y la 23 (58 %), con C. spurca aciculans como espacie coman; entre
1a 2 y la 26 (50%) determinado por la presencia de Crucibulum auricula; y entre la 26 y
la 39 (50%) donde se recolecté también a D. constricta macgintyi (Tabla 6).Todas las
demés agrupaciones que se observan en el dendrograma (Fig. 6) se producen con una
afinidad muy inferior al 50 % y por fo tanto denotan muy poca similitud entre los puntos
comparados.

Se debe sefalar que las estaciones 7, 31, 36, y 72 se presentan como
conjuntos independientes por aportar una o dos especies que fueron recolectadas
axciusivamente en cada una de las estaciones.

Un andlisis similar para las 26 estaciones donde se encontraron especies vivas
de bivalvos, arroj6 resuitados diferentes a los obtenidos con los gasterépodos. En el
dendograma de similitud (Fig. 7) se observa que existe una elevada afinidad entre
muchas de las estaciones comparadas y la formacion de un grupo grande, que reune a
un total de 17 estaciones con un 45 % de similitud entre ellas. Dentro de este grupo se
puede distinguir dos subgrupos bien definidos. Un primer subgrupo esta integrado por
las estaciones 1, 3, 12, 13, 14, 15, 17, 20, 22, 41, 46, y 47 y comparte una afinidad
global del 55 %. El otro subgrupo lo forman las estaciones 2, 4, 21, 44, y 45, con un
47 % de similitud entre ellas.

Como caracteristicas generales de todo el gran grupo estan que la mayoria de
las estaciones pertenecen a los intervalos 28-50 m y 50-100 m, con la Unica excepcién
de la estacién 6 que corresponde al intervalo 100-200 m, y que comparten un grupo
numeroso de especies entre las que se encuentran Arca zebra, Modiolus americanus,
Argopecten gibbus, Tngonocardia media, Laevicardium laevigatum, Eucrassatella
speciosa y Megapitaria maculata entre otras. Estas especies resuitaron las de mayor
abundancia y distribucién entre las estaciones de muestreo (Tablas 7 y 8).

En el dendrograma de similitud (Fig.7) se presentaron como conjuntos
independientes las estaciones 7,8,10,31,35, y 43, en cada una de las cuales
estuvieron representadas una o dos espacies que no fueron encontradas en ninguna
otra estacién. Con excepcién de la 31, todas [a demés estaciones pertenecen al
intervalo 200-617 m, donde por o general se recolectaron las especies raras de
bivalvos de aguas profundas (Tabla 7).

A nivel de peres de estaciones, las similitudes mas altas (100 %) se
encuentraron entre la 6 y 1a 45, la 12 y la 22, y la 25 y la 29. también presentaron
afinidades elevadas las estaciones 13, 14y 17 (92 %), grupo al que se une la estacion
46 al 90 % de similitud, y entre la 1 y la 15 ( 91%). Estas similitudes tan altas
estuvieron determinadas por la relativa homogeneidad en la distribucién que mostraron
los bivalvos desde los 28 hasta los 100 m de profundidad en las estaciones en que
fueron recolectados, lo que no sucede con los gasterépodos (Tablas 6y 7).
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El andlisis de similitud faunistica entre los intervalos de profundidad
considerados (Tabla 10), indicd , para los intervalos mas someros (28-50 y 50-100
m) valores de 56 % para ambas clases en conjunto, 49 % en los gaster6podos y
53 % en los bivalvos, la similitud entre los intervaloe 28-50 y 100-200 m fue de 9 %
para el grupo en general, de 8 % para gasterGpodos y de 10.8 % para los bivaivos,

_en tanto que en los intervalos 28-50 y 200-617 m, la escasa presencia de especies
comunes arojé un valor de similitud de 5 % para todo ei grupo y de 9.3 % para ios
gasterbpodos.

Los valores de similitud calculados para los intervaios de profundidad
intermedios (50-100 y 100-200 m), fueron para e! grupo en general de 18.4 %,
22.2 % para los gasterdpodos y 13 % para los bivalvos, mientras que en los
intervalos 50-100 y 200-617 m, los valores disminuyeron, indicando 3.5 % de
similitud para todo el grupo, y 6.6 % para los gasterépodos.

Finalmente entre los intervalos 100-200 y 200-617 m los valores obtenidos fueron
de 7.6% para todo el grupo y de 20 % para los bivalvos.

Tabla 10. Porcentzje de similitud faunistica (%) entre los intervalos de profundidad (m)
considerados.

MOLUSCOS
m 50-100 100-200 200817
% % %
28 -50 56 9 5
50 -100 184 3.5
100-200 78
GASTEROPODOS
§0-100 100-200 200-817
% % %
28-50 49 8 8.3
50-100 222 [:X:]
100-200 0
BIVALVOS
50-100 100-200 200617
% % %
28-50 53 108 0
50-100 13 0

100-200 20
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6.8 Riqueza de especiss y densidad de individuos.

Como en la mayoria de las estaciones no se obtuvo un tamafio de muestra
apropiado para el cdlculo det indice de riqueza de especias (R.) de Margalef (1851),
éato 90 estimé para el conjunto de estaciones que conforman los intervalos 28-50 m
(10 estaciones) y 50-100 m (15 estaciones), considerando el total de las especies y de
individuos recotectados en cada conjunto de estaciones.

En el intervalo de profundidad de 28-50 se encontrd una riqueza de especies
relativamente alta, de R = 7.04 para los gasterdpodos, R, = 5.77 para los bivalvos y
una riqueza global (considerando ambas clases unidas) de R, = 11.44. Para el
intervalo de 50-100 m, aunque elevados, los valores son inferiores a ios obtenidos en
el intervalo anterior, Ry = 5.15 para los gaster6podos, Ry = 5.36 para los bivaivos y una
riqueza global de R, = 9.26. Se debe sefialar que los valores més bajos de riqueza de
espacies presentados por los bivalvos estuvieron determinados por la marcada
dominancia de algunas especies como Arce zebra y Anadara floridana, que en su
conjunto aportaron el 45 % del total de individuos recolectados en el intervalo 28-50 m
{segun los datos de fa Tabla 7).

Como el numero de especies (S) es también considerado como un indice de la
riqueza de especies, un andlisis en este sentido para los cuatro intervalos de
pmﬁmdidad sefala la marcada disminucion de la riqueza de especies al aumentar la

, con una caida muy brusca a partir del intervalo 100-200 m y la tendencia
a seguir dummuyendo en el intervalo de 200-617 m (Tabla 11).

Tabia 11. Comportamiento del numero de individuos (N), del numero de especies (S),
de la riqueza de especies (R, ) y do la densidad (D= no. indv. / hect.) de los gusterbpodos,
bivaivos y en total de ambas clases para los cuatro intervalos de profundidad ( m).

GASTROPODA BIVALVIA TOTAL
m N § R D N § R D N S8 Ry D
28-50 166 37 7.04 589 215 32 577 763 381 69 11.44 1350
50-100 a7 24 515 21.4 73 24 538 34 160 48 926 394
100200 22 12 — 87 765 —— 21 28 17 — 89
200817 12 6 — 38 3 3 - 08 15 9 - 480
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De manera similar se comport6 el nimero de individuos (N) y la densidad (D).
De un valor maximo de 381 individuos ( 215 bivalvos y 166 gaster6podos) encontrados
en el intervalo 28-50 m, este valor se redujo en casi 42 % en el intervalo 50-100, con
sdlo 160 individuos (87 gasterépodos y 73 bivalvos). Esta tendencia se mantiene en
los dos intervalos subsecuentes, con el valor minimo de 15 individuos recolectados en
las estaciones cuyas profundidades se encontraron ubicadas entre los 200 y 617 m de
profundidad.

Las densidades fluctuaron entre O y 3.88 y entre O y 10.2 ind / 100 m? para los

. gasterdpodos y los bivalvos respectivamente. Para ambas clases los mayores valores

fueron encontrados en las estaciones ubicadas en el intervalo 28-50 m de profundidad

y en ninguna estacién de los restantas intervalos se llegd al valor de 1 individuo / 100

m’.  La disminucion de la densidad al aumentar la profundidad es también muy
marcada (Fig.8).

B0Om £0-100m 100-200m 208617 m

-
-

a0 o v o © O
. Vo« N

3
24
1 4

DENSIDAD DE INDIVIDUOS / 100 M2
@
2
°
<
F

oo™
\ N

1/ [}
,-’/\A N N ety "
4

9133 174131481138 5
740820 454346221223303928272610 8 7 49 34 33 5085
ESTACIONES

N4
N

Figura 8. Densidad de individuos en cada estacion / 100 m”.
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6.6 Diversidad, equitatividad y dominancia.

La diversidad calculada para las biocenosis de gasterépodos sefialé que los
valores més elevados correspondieron a los intervalos de profundidad 28-50 m y 50-
100 m, con 3.1343 y 2.7145 bits / ind. respectivamente. En los bivalvos el intervalo 50-
100 m present6 un valor ligeramente mayor (2.6924 bits / ind.) que el intervalo 20-100
m (2.6884 bits / ind.) posiblemente determinado por la dominancia marcada de Arca
zebra y Anadara flondana, ya que los valores de equitatividad fueron ligeramente més
bajos y ligeramente mas aitos los de dominancia (Tabla 12).

Para los otros dos intervalos, los valores de diversidad fueron bajos, como
consecuencia de la pobre representacion de especies en dichas estaciones. La
equitatividad alcanzé sus méximos valores mientras que la dominancia fue
marcadamente baja, lo cual es un reflejo de lo squitativa y pobre que resuité la
muestra obtenida, tanto de gasterépodos como de bivalvos, en las estaciones més
profundas (Tablas 6, 7 y 12).

‘Tnbla 12. Indices de diversidad (H'), equitatividad (J°), dominancia relativa (d), y varianza
de (H'), para ambas clases en distintos intervalos de profundidad en metros (m).

GASTROPODA
INTERVALOS DE PROFUNDIDAD (m)
28-50 50-100 100-200 200-817
) 3.1343 2.7145 2.1613 1.7048
) 0.8818 0.8841 0.9013 0.9513
) 0.1384 0.1359 0.0987 . 00487
Var (H) 0.0089 0.0125 0.0373 0.0361
BIVALVIA
INTERVALOS DE PROFUNDIDAD (m)
28-50 50-100 100-200 200-817
H) 2.6884 2.6924 1.5498 1.0986
) 0.7642 0.8472 0.9630 1.0000

@ 0.2358 0.1528 0.0370 0.0000
Var (H) 0.0082 0.0183 0.0738 0.1605




Los valores de (H') obtenidos para las dos clases se presentan graficamente en
las Figures S y 10, ind!eéndose los intervalos de confianza al 95%.
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Figura 9. Valores de diversidad (H’) de la Clase Gastropoda en los intervaios de profundidad
considerados, seflaléndose ios intervalos de confianza al 95 %.
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considerados, seflalandose los intervalos de confianza al 85 %.
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La comparacion del valor de (H') entre las dos clases, se muestra en la Figura
11. En generai en los gasterdpodos se obtuvieron valores de diversidad mayores
que en los bivalvos , aunque en el intervalos 50-100 m los valores son semejantes en
ambas clases.

35
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g Gastropoda
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INTERVALOS DE PROFUNDIDAD {m)

Figura 11. Valores de diversidad (H') de las Clases Gastropoda y Bivalvia en los intervalos de
profundidad considerados.

De acuerdo con los métodos de recolecta empleados (Tabla 13) los indices de
diversidad (H') obtenidos para la poblacitn viva de gasterépodos muestran valores en
bits/ ind., de 3.4909 para el conjunto recolectado con draga bioldgica y de 1.4008 para
al de red de arrastre, alcanzando una equitatividad (J°) de 0.8597 y 0.6375
respectivamente, y una dominancia relativa (D) de 0.1403 y 0.3635, asi como una
varianza de (H') de 0.0042 y 0.0378, observandose una notable diferencia en el
numero de especies e individuos recolectados por ambos métodas, como resuitado del
tamafio de la malla utilizada en ellos.
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Para |a poblacion viva de la Clase Bivalvia, los indices alcanzan un valor de (H')
de 2.9711, una equitatividad (4°) de 0.7760, una dominancia relativa (d) de 0.2240 y
una varianza de (H') de 0.0060 y se refieren Gnicamente a la recolecta con draga, ya
que en ésta clase se acentua la escasa representatividad de la recolecta con red.
Cabe destacar que en ambas clases, el nimero de especies e individuos recolectados
con draga biolégica es muy cercano entre si,

Tabia 13. Nimero de especies e individuos, indicas de diversidad (H'), equitatividad (J°),
dominancia relativa (d) y varianza de H' para ambas clases con dos distintos métodos de
recolecta.

GASTROPODA BIVALVIA
DRAGA RED DRAGA RED

No. de esp. 58 9 48 4
No. de ind. 287 40 298 4

H) 3.4909 1.4008 29711 -

W) 0.8597 0.8375 0.7760 -

d) 0.1403 0.3835 0.2240 -
Var (H) 0.0042 0.0378 0.0080 -
6.7 Distribucion batimétrica.

La distribucién batimétrica encontrada y probable de la familias con
representantes vivos pertenecientes a la Clases Gastropoda y Bivalvia se sefiala en
las Figuras 12 y 13, observandose que en la Clase Gastropoda, las 26 familias
presentes, se distribuyeron porcentualmente de la siguiente manera: el 69 % en el
intervalo de 28-50 m, el 61% en el intervalo 50-100 m y en el intervalo 100-200 m el
42%, estando Unicamente el 19 % a profundidades mayores de los 200 m Las
Familias Muricidae y Turridae se destacaron por su distribucién dentro de los cuatro
intervalos de profundidad considerados (Fig. 12), teniendo la primera de ellas 4
espacies y 31 individuos y la segunda 5 especies y 9 individuos (Tabla 6).

En las 20 familias presentes de ia Clase Bivaivia, la distribuicion fue de 75% en
profundidades menores de 50 m, de 65% en el intervalo 50-100 m, y de 20% en el
intervalo 100-200 m Finalmente, a profundidades mayores de 200 m el valor
porcentual fue de 15%. En esta clase, la Familia Cardiidae tuvo una disiribucién que
abarca los cuatro intervalos de profundidad mencionados (Figura 13 ), con 7 especies
y 72 individuos (Tabla 7). La comparacién gréfica de los valores porcentuales
senalados para las Clases Gastropoda y Bivaivia se presenta en la Figura 14.
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INTERVALOS DE PROFUNDIDAD (m)
FAMILIAS ——28-50—1 1--50-100—1 |-100-200—! +—200-617—I|

COCCULINIDAE [ ]

Fissuretupae N

PLEUROTOMARIIDAE

TROCHIDAE

TURBINIDAE
TURRITELUDAE
STROMBIDAE
CALYPTRAEIDAE
CYPRAEIDAE
TRIVIDAE
NATICIDAE
TONNIDAE
FICIDAE
RANELLIDAE
MURICIDAE
TURBINELLIDAE
BUCCINIDAE
VOLUTIDAE
OLIVIDAE
MARGINELLIDAE
MITRIDAE
CANCELLARIDAE
TURRIDAE
CONIDAE
TEREBRIDAE
ARCHITECTONICIDAE

TOTAL 26 18 16 1" [}

Distribucicn encontrada
Distribucidn probable

Figura 12. Distribucion batimétrica encontrada y probable de fas familas de gasterdpodos
en los intervalos de profundidad considerados.



INTERVALOS DE PROFUNDIDAD (m)
FAMILIAS -—28-50-—| 1—50-100—1 1--100-200-{ I—200-617—I

ARCIDAE
GLYCYMERIDIDAE
MYTILIDAE
PINNIDAE
PLICATULIDAE
'PECTINIDAE
SPONDYLIDAE
LUCINIDAE
CHAMIDAE
CRASSATELLIDAE
CARDIDAE
MACTRIDAE
TELLINDAE
SCROBICULARIDAE
VESICOMYIDAE
VENERIDAE
CORBULIDAE
PHOLADIDAE
POROMYIDAE
CUSPIDARIIDAE

TOTAL 20 15 13 4 3

Distribucion encontrada
|- |Distribucion probable

Figura13. Distribucion batimétrica encontrada y probable de las familias de bivalvos en los

intervalos de profundidad considerados,

En las biocenosis la Clase Scaphopoda estuvo pobremente representada por
las Familias Laevidaentalidae y Dentaliidae , agrupando a solo 2 especies,
distribuidas en los intervalos 28-50 my 100-200 m respectivamente (Anexo 1).
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Figura 14. Distribucion porcentual de las familias de ambas clases en fos intervalos de
profundidad considerados.

6.8 Hébitos de vida y tipo de nutricién.

De acuerdo con o citado por Andrews (1971), Rehder (1981) y Garcia-Cubas
(1981), en las Tablas 14, 15 y 16 se indican los hdbitos de vida y tipo de nutricién de
las familias pertenecientes a las Clases Gastropoda, Bivalvia y Scaphopoda.

El andlisis porcentual mostré que en la poblacion viva de gasterépodos el
80.9% de las familias identificadas es de habitos epifaunales, el 15.3 % infaunales, y el
3.8% de héabitos tanto seminfaunales como epifaunales (Fig. 15). Respecto al tipo de
nutricién, 61.7% son camivoros, 23.1% herbivoros, y 7.6 % carnivoros-carrofieros, al
igual que aquellas formas detritéfagas (captadoras de materia organica depositada)
{Fig. 16).



Tabla 14. Habitos de vida y tipo de nutricidén de las familias de la Clase Gastropoda.

FAMILIA HABITOS DE VIDA TIPO DE NUTRICION
Coccutinidae epifaunal herbivora
Fissurellidae epifauna! herbivora
Pleurotomariidae . epifaunal herbivora
Trochidae ' epifaunal herbivora
Turbinidae epifaunal herbivora
Turriteitidae epifaunal detrittfaga
Strombidae epifaunal herbivora
Calyptrasidae epifaunal detritéfaga
Cypraeidae epifaunal camivora
Trivildae epifaunal camivora
Naticidae infaunal camivora
Tonnidae epifaunal camivora
Ficidae epifaunal camivora
Ranellidae epifaunal camivora
Muricidae opif-seminf. camivora
Turbinelidae epifaunal camivora
Buccinidae epifaunal camivora-canoiiera
Volutidae epifaunal camivora
Olividae infaunal camivora
Marginailidae epifaunal camivora
Mitridae epifaunal camivora
Cancetiaridae epifaunal camivora
Turridae infaunal camivora
Conidae epifaunal camivora
Terebridae infaunat camivora-camofiers
Architectonicidae epifaunal camivora

En los bivalvos, 60% tienen habitos infaunaies, 30% epifaunales y el 10%
restante esta repartido equitativamente entre los de hébitos infaunales-perforantes y
epifaunales-infaunales (Fig. 17). De acuerdo con el tipo de nutricion, las familias de
esta clase son en un 85% filtradoras suspensivoras, y en un 15% detritéfagas
(Fig.18).
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Tabla 15, Hébitos de vida y tipo de nutricidn de las familias de la Clase Bivalvia.

FAMILIA HABITOS DE VIDA TIPO DE NUTRICION
Arcidae epi-infaunal filt. suspensivora
Glycymerididae Infaunal filt suspensivora
Mytilidae epifaunal filt.suspensivora
Pinnidae epifaunal filt. suspensivora
Plicatulidae epifaunal filt. suspensivora
Paectinidee epifaunal filt.suspensivora
Spondytidae epifaunal filt. suspensivora
Lucinidse infaunal filt. suspensivora
Chamidae epifaunal filt.suspensivora
Crassatefiidae infaunal filt. suspensivora
Cardidee infaunal filt. suspensivora
Mactridae infaunal filt. suspensivora
Tellinidae infaunal detritéfaga.

Scrobicularidae infaunal detritbfaga

Vesicomyidae infaunal detritéfaga

Veneridae infaunal filt. suspensivora
Corbulidee infaunal filt. suspensivora
Pholadidae inf.perforante filtt. suspensivora
Poromyidae infaunal filt. suspensivora
Cuspidariidae infaunal filt.suspensivora

Tabia 16. Habitos de vida y tipo de nutricion de las familias de la Clase Scaphopoda.

FAMILIA HABITOS DE VIDA TIPO DE NUTRICION

Dentalidae infaunal detritéfaga
Laevidentalikiae infaunal detritéfaga
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Semi-epifaunales (3.8%)
infaunales (15.3%) .~ —_—

e ™~
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Epifaunales (80.9%)

Figura 15. Habitos de vida en las familias de la Clase Gastropoda.

Detritofagos. (76%)-)__
Camiv-C. (7.6%) -l

Herbivoros (23.1%)—

Camivoros (61.6%)

J

Figura 16. Tipo de nutricion en las familias de la Clase Gastropoda
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Epi-infaunales (5.0%)
inf. perforantes (5.0%)

Epifaunates (30.0%)

v‘ Figura 17. Habitos de vida en las famiias de la Clase Bivalvia.

Detritéfagos (15.0%) .-~

- 1 e

' - Filt. susp. {85.0%)

Figura 18. Tipo de nutricién en las familias de la Clase Bivalvia.



E! andlisis general de las familias de gasterbpodos con representantes vivos en
el drea de estudio indicd una dominancia de especies epifaunales, sobre sustratos
particulados y camivoras (Muricidos, Conidos, Buccinidos y Marginellidos entre otros),
estando también presentes aunque en menor proporcion, aquellas que habitan en
sustratos pacticulados pero herbivoras (Strombidos), asi como las formas epifaunales
en susiratos duros y herbivoras ( Cocculing sp, Diodora caryenensis, Perotrochus
amabiks, Astraea sp,) y por ultimo aquellas especies que habitan en sustratos duros
pero detritéfagas, tales como Calyptraeidos y Turritellidos (Tabla 6, Anexo 1).

Sin embargo, las especies de gasterOpodos que se destacaron por la
abundancia numérica de sus individuos correspondieron a organismos infaunales, que
habitan en sustratos particulados arenosos y que son camivoros, (Oliva reficulans y
Terabra flondana). Le siguen en importancia Fusinus helenae, epifaunal camivoro
sobre sustratos particulados, y Cypraea spurca asciculans también epifaunal, camivora
pero sobre sustratos duros, de roca o calcéreos. Finalmente, con menor proporcion,
las especies epifaunales en sustratos duros y detritéfagas (Crucibulum auricula) asi
como (as semiinfaunales en sustratos duros y camivoras Murex recurvirostris rubidus
(Tabla 8).

Por su frecuencia de aparicion en las estaciones de muestreo también
predominaron los camivoros infaunales en sustratos particulados (Oliva reticulans), los
camivoros epifsunales en sustratos duros (C. spurca ascicularis), asi como los
epifaunales sobre sustratos duros y detritéfagos, como Crucibulum auricuia (Tabla 8).

Con respecto a la profundidad, las especies de hébitos epifaunales,
seminfaunales e infaunales tuvieron una amplia distribucion en los custro intervalos
establecidos, alcanzando en ellos los organismos epifaunales valores porcentuales de
72,68, 72 y 40%, los infaunales, con una representacion porcentual menor, valores
de 22, 25, 18, y 40%, y por dltimo, las especies seminfaunales con valores de 5, 6, 9,
y 20% respectivamente.

Las especies carmivoras también estuvieron ampliamente distribuidas en los
cuatro intervalos de profundidad, con valores porcentuales de 61, 81, 45, y 80%. Las
herbivoras, encontradas uUnicamente en los intervalos de 28-50 m y 100-200 m
obtuvieron valores porcentuales mucho menores, de 16 y 27 % respectivamente, al
igual que (as especies detritéfagas las cuales alcanzaron valores de 11,6y 18 % en
los intervalos de 28-50, 50-100 y 100-200 m. las especias camivoro-carrofieras
alcanzaron valores respectivos de 11, 12, 9 Y 20% en los cuatro intervalos de
profundidad. En general destacaron los organismos epifaunales camivoros, en cuanto
al numero de especies, como lo reflej6 el analisis de las familias de esta clase (Figs.
15y 16).
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En la Clase Bivalvia, se manifesté en general la predominancie de especies,
libres, que habitan en fondos particulados de suaves a arenosos, y filtradoras
suspensivoras (Figs. 17 y 18), aunque estuvieron representadas también las
epifaunales bisdgenas tales como Arca zebra y Anadara floridana | las incrustantes
{Familias Chamidae y Spondylydae), asi como una especie tipicamente perforante,
Martesia fragilis (Tabla7, Anexo 1).

Entre las especies con mayor nimero de individuos, A. zebra tiene habitos
epifaunales biségenos y nutricin filtradora suspensivora, Anadara floridana,
Laevicardium pictum, L. laevigatum y Eucrassatella speciosa son especies infaunales
de sustratos particulados con el mismo tipo de nutricién.

Por su frecuencia de aparicién en las estaciones de muestreo predominaron las
espacies infaunales en sustratos particulados (E. speciosa, L. laevigatum,
Macrocallista maculata y Trigonocardia media) seguidas por Arcinella cornuta
epifaunal de sustratos particulados , todas ellas filiradoras suspensivoras (Tabla 8).

Las formas infaunales supensivoras filtradoras tuvieron una amplia distribucién,
en todos los intervalos, con valores porcentuales del 60, 53, 75 y 100% respecto a los
hébitos de vida , y del 86, 92, 75, y 100% respecto al tipo de nutricion. Las especies
epifaunales estuvieron presentes sélo en los tres primeros intervalos con valores del
33, 38 y 25% . Las especies detritéfagas, entre ellas Semele purpuracens , S.
bellastriata y Vesicomya vesica, presentes en los intervaios de 28-50, 50-100 y 100~
200 m obtuvieron un valor porcentual de! 13,7 y25%.
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Vil Discusién

7.1 Andlisis faunistico y zoogeogrifico.

Al comparar los resul{ados del presente estudio sistemdtico con la lista de
especies citadas para la Pemnsula de Yucatan por los diferentes autores que han
trabajado en esta 4rea ( Dall 1886,1889; Rice y Kornicker 1962; Andrews, 1969;
Ekdale 1972; Abbott, 1974; Nokes y Vokes, 1983, entre otros) se hace notoria la
presencia en la muestra estudiada de un total de 18 especies y subespecies que no
habian sido registradas con amenondad para esta porcién del Golfo de México y el
Caribe Mexicano. Entre estas especios se destacan Calfiostoma barburi, Minibraria
monroei y Latirus varai, que solo se conocian de su localidad tipo (costas Ny S de
Cuba); también hay que sefdlar que Nystiella cf. atlantis, M. monroei, Poreiria nutlingi
y Actinotrophon actmophorus constituyen a su vez las primeras citas de sus
respectivos géneros, y que una especie posiblemente nuava para la ciencia, Astraea
{Megastrea) sp. representa la primera mencién del subgénero Megastrea Mc Lean,
1970 para el Atléntico Occidental Tropical.

Desde el punto vista |zoogeogréfico, los moluscos recolectados durante la
Campafia Oceanogréfica "PROIBE V” mostraron una mayor afinidad con la fauna del
Mar Caribe y las Antillas (72.2 % para gasterépodos; 98.3 % para los bivalvos y el 100
% para los escafépodos recolactados) que con la proveniente de la Costa Atléntica de
Norteamérica (Carolina del Norie La Florida, Texas y Golfo de México en general).
Estos resultados apoyan fa tesis planteada por Rehder (1954) sobre el origen de fos
moluscos de! Golfo de México, y coincide con Briggs (1974), quien considera a esta
region del Mediterranec Americano dentro de la Provincia Caribefia por presentar un
endemismo local inferior al 10%.

7.2 Distribucion batimétrica.

Aungue es evidente el efecto de la profundidad en ia distribucién vertical de los
invertebrados benténicos, en muchas especies esto se produce de manera discreta,
con intervalos que puedsn traslaparse, por lo que es dificil asignar una distribucién
vertical especifica, referida a un intervalo de profundidad particular, como es el caso
de muchos moluscos (Rice y Komicker, 1965). En general, el intervalo de profundidad
Gptimo de las especies es aquel donde alcanzan su maxima abundancia.



53

Por ofra parte, debido a que la distribucion batimétrica de las familias
encontradas en el presente estudio (Figs. 12 y 13), se bas6 unicamente en las
especies recolectadas vivas con draga biolégica, no siempre coincide con la
distribucién mencionada para muchas de ellas (o para las especies que las
constituyen) en la literatura consultada al respecto, Treece (1980) y Rice y Komicker
(1965), fundamentalmente (quienes consideran tanto a las biocenosis como a las
tanatocenosis), como sucede en las familias Trochidae, Turritellidae, Tonnidae,
Volutidae, Mitridae Cancellariidae, Terebridae, y Glycymerididae, entre otras. También
es importante considerar como ofra posible causa de las diferencias observadas en la
distribucién vertical, los métodos de recolecta utilizados en cada estudio, cuyas
selectividades de captura son diferentes.

La validez de las tanatocenosis para fa determinacién de la malacofauna de una
localidad ha sido discutida por varios autores, Cadée (1968), Luque y Templado
(1981), Pereira (1981) y especialmente por Garcla Goémez (1983), quien sefiala que
cuantitativamente no debe establecerse ninguna comparacidn entre una tanatocenosis
y una biocenosis de moluscos. Para determinar pardmetros biolégicos o comunitarios,
como pueden ser la distribucion vertical, la abundancia, la dominancia, la diversidad y
riqueza de aspecies, entre otros, no deben utilizarse las tanatocenosis, ya que existen
marcadas diferencias entre las conchas de los moluscos, tanto en su forma como en el
grado de calcificacién, lo cual determina diferencias en el tiempo que pueden
permanecer en los sedimentos, en la posibilidad de ser arrastradas por las corrientes
y en la resistencia a la fragmentacion.

Establecer los intervalos batimétricos de distribucion de los moluscos,
congiderando a las tanatocenosis no es recomendable, pues como ha indicado Dall
(1889), en la zona profunda se pueden encontrar conchas de especies litorales
muertas, producto del arrastre de ias corrientes o de su caida por el talud de la
plataforma continental o insular. Se debe destacar ademas que tanto Rice y Korniker
(1965) como Treece (1980) tienen en cuenta tanto a los ejemplares juveniles como a
los adultos, lo cual puede también distorsionar la verdadera distribucién vertical de las
especies, ya que las larvas de las especies con desarrollo plantotréfico pueden estar
liegando a un drea determinada sin que en esa drea se llegue a implantar la especie,
por no existir [as condiciones ecolbgicas necesarias para tal efecto. En los Gltimos
arios se la ha prestado gran atencion a las implicaciones biogeogréficas derivadas de
la capacidad de dispersion larvaria de ios moluscos marinos (Scheltema, 1971, 1975,
1977, 1979, 1985, 1986; Scheltema y Williams, 1983, entre otros), y se ha demostrado
que la capacidad de transporte de las larvas de los moluscos a través de las corrientes
marinas es superior a lo que habian considerado otros autores (Ekman, 1953;
Thorson, 1961, entre otros), por lo que 8! arribo de larvas y juveniles a determinada
zona no implica necesariamente la implantacién de esas especies en dicha zona.



La distribucion de [as especies depende del grado de adaptabilidad a las
variables abiéticas y bidticas y a sus efectos, que determinan los requerimientos
acol6gicos para los diferentes grupos de organismos (Purchon 1977). De acuerdo con
Cruz (1991), los organismos de un drea determinada cuentan con ciertas estratugias a
diferentes niveles, fisiolégico, morfoldgico y de comportamiento que les permite

" sobrevivir y reproducirse, esperandose en general una relacién equilibrada organismo
ambiente, aunque cuando uno de los componentes del ambiente se torna extremo o
adverso y el organismo no puede soportar el cambio, el equilibrio se rompe y da como
resultado la muerte de! individuo (Vemberg et al, 1978).

7.3 Similitud faunistica entre estaciones

La distribucion de especies en comin en diferentes intervalos de profundidad
que determiné los porcentajes de similitud faunistica, (Tabla 10) indic6 que de 37
especias de gasterépodos recolectadas en el intervalo de 28-50 m, 15 también
estuvieron presentes en el intervalo 50-100 m, 2 en el intervalo 100-200 y 2 en el
intervalo 200-617 m. En el intervalo de 50-100 m, de 24 especies recolectadas, 4 de
ellas estuvieron también presentes en el intervalo 100-200 m y en el intervalo mas
profundo solamente se encontr6 una especie en comun (Murex recurvirostns),
perteneciente a la Familia Muricidae la cual presenté una amplia distribucién, como
ya fue sefialado (Fig. 12).

En los bivalvos, de 32 especies recolectadas en el intervalo de 28-50 m, 15
también se praesentaron en el intervato 50-100 m, Gnicamente 2 en intervalo 100-200 m
y ninguna en el intervalo de 200-617 m. En el intervalo 50-100 m, de 24 especies
recolectadas 2 estuvieron presentes en el intervalo 100-200 y ninguna en 200-617m.

Entre los intervalos 100-200 - 200617 m, se encontré el valor méds alto de
similitud faunistica (20 %) y estuvo dado por el reducido nimero total de especies
registradas en ellos (8) asi como por la presencia de Nemocardium peramabile, como
especie comun, cuya distribucion estuvo restringida a estos dos intervaios de
profundidad ( Fig.13).

En general el andlisis de la similitud faunistica entre los intervalos de
profundidad (Tabla 10) reflejd que en intervalos de profundidades adyacentes se
encontré un mayor numero de especies en comin. Este resultado coincide con el
obtenido por Rice y Komicker (1965) en un andlisis similar, quienes destacan que
entre intervalos de profundidad adyacentes debe existir una similitud faunistica mayor
que la encontrada entre intervalos de profundidad distantes, por la distribucion vertical
no restringida a los limites establecidos para las zonas neritica, circalitoral y afital, que
presentan la mayoria de los invertebrados bentdnicos.
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7.4 Riqueza de especies y diversidad.

Investigaciones sobre la diversidad bioldgica, ( Margalef, 1977, Ayala y
Valentine, 1979, Krebs, 1985 y Begon Et_al, 1990, entre otros) indican que la
diversidad aumenta de los polos al ecuador, que por lo general es mas alta en las
comunidades benténicas que en las pelagicas y que varia por la influencia de la
profundidad y las caracteristicas del sustrato, siendo mayor en aquellas comunidades
que habitan sobre sustratos no particulados y duros, tales como rocas y corales, que
en las que viven sobre sustratos blandos y poco estables, como la arena y el fango.

También se han propuesto teorias que atribuyen a la interaccion de factores
tales como el tiempo (Fischer, 1960; Simpson, 1964), la estabilidad climatica (Klopfer,
1959; Fischer, 1960; Dunbar, 1960), la heterogeneidad espacial (Simpon, 1964), la
competencia (Dobzhansky, 1950) y la depredacion (Paine, 1966), para explicar las
diferencias de diversidad en las distintas comunidades .

Sanders (1968), enfatiz6 la funcion que tienen los parédmetros ambientales en
relacién con la diversidad, indicando que los lugares de baja diversidad suelen ser
inclementes o impredecibles, o ambas cosas, en tanto los lugares con diversidades
altas deberén tener un medio ambiente estable o predecible.

El comportamiento de la diversidad encontrada en el presente estudio, en
funcion a la profundidad, coincide con los resultados obtenidos por Treece (1980) a
este respeacto, quien también encontré una mayor riqueza de especies entre 108 27 my
54 m de profundidad, la que disminuyé considerablemente entre fos 117 my 468 my
se puede atribuir a la posible interaccion de condiciones abiticas (oxigeno, luz,
temperatura, corrientes y tipo de sustrato, entre oiros) menos favorables para la
implantacién y el desarrollo de las comunidades de moluscos, siendo dificil
determinar ei efecto de una sola variable sobre los patrones de distribucién, como ha
sido seflalado por Rice y Komicker (1965).

La gran diversidad de especies de moluscos en la plataforma de la Peninsula
de Yucatan fue sefialada por Treece (1980), en sus investigaciones sobre registros
batimétricos de moluscos marinos en la zona noreste de la plataforma continental de la
Peninsula de Yucatdn, al comparar sus resultados con los obtenidos por Rice y
Kornicker (1965). Bolivar e Hidalgo (1990), al analizar la diversidad especifica
obtenida en 168 localidades distribuidas en el Golfo de México y Caribe Méxicano,
encontraron que comparativamente, en ias localidades ubicadas frente a las costas de
los estados de Campeche, Yucatdn y Quintana Roo, existia un mayor numero de
especies que en aquellas localidades alejadas de! 4rea mencionada, atribuyendo esta
mayor diversidad a la posible influencia de arrecifes coralinos presentes en esa zona.
La alta diversidad encontrada por estos autores coincide con los resultados del
presente estudio.



Por otra parte, las bajas densidades encontradas parecen estar determinadas
por la fuerte presion de depredacién que ejerce fundamentalmente la ictiofauna sobre
las comunidades de moluscos, principalmente en los intervalos menos profundos (28-
§0 y 50-100 m), mientras que en los intervalos profundos la abundancia de las
especies puede estar reprimida por las condiciones abiéticas desfavorables que
existen.

También resulta de interés comparar los vaiores de diversidad, equitatividad y
dominancia para el total de las estaciones, de las biocenosis (gasterdpodos y bivalvos)
recolectadas con draga bioldgica y red camaronera. Como se puede apreciar en la
Tabla 13, los mayores valores de diversidad y equitatividad y los menores de
dominancia se obtuvieron con las muestras de draga biclégica para los gasterépodos,
io cual sefala la mayor efectividad de este arte sobre la red camaronera para evaluar
las comunidadades de moluscos. En el caso de los bivalvos la muestra obtenida con
red camaronera fue muy escasa y no permiti6 el calculo de los indices mencionados.

Esta escasez de bivalvos en las muestras estd determinada por el menor
tamafio relativo que en genera! presentan los bivalvos y por los hébitos
marcadamente infaunales de la mayoria de sus espacies, lo que permite que escapen
de las redes camaroneras, provistas de un copo con luz de malla mayor (3.5 cm) y
disefiadas para el arrastre superficial sobre el fondo.

Teniendo en cuenta estos resultados, asi como los presentados por Rice y
Komnicker (1965) y Treece (1980), para la evaluacion y muestreo de las comunidades
de moluscos en el drea de estudio es recomendable el emplec combinado de Ia draga
de arrastre y la draga tipo Van Veen. Con ia draga biologica se puede recorrer areas
considerablemente mayores, lo cual aumenta la posibilidad de capturar especies
grandes y raras, que por lo general presentan muy bajas densidades, sin embargo
resuftan indecuadas para tener un idea exacta del biotopo muestreado, y de la
extension real del area muestreada, las dragas tipo Van Veen, si bien cofrigen estas
deficiencias, por lo general no capturan las especies grandes y ampliamente
distribuidas y el efecto de la distribucién en parches o mosaicos que presentan
algunas especies, puede afterar los resuitados alcanzados, como han sefialado
Herrera y Espinosa (1988).

7.5 Habitos de vida y tipo de nutricién.
El predominio tanto en especies como en individuos de gasterépodos camivoros

sobre los herbivoros (Tablas 6 y 14) parece estar dado por la ausencia de macro-
vegetacion bentonica en la mayoria de los fondos muestreados.
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Las especies carnivoras pueden aprovechar en su alimentacion numerosos
invertebrados pequefios como foraminiferos, anémonas, bivalvos, poliquetos,
equinodermos, etc, que son abundantes en los sustratos particutados.

La mayor proporcion de bivaivos infaunales sobre los epifaunales (Fig. 17)
puede ser un reflejo del dominio de los fondos blandos sobre los duros en toda e! érea
estudiada. Segun Allen (1971) en las aguas profundas, mas del 85 % de los bivalvos
infaunales de los fondos blandos del Atldntico perienecen a tres grupos
fundamentales: Protobranquios (detritéfagos), septibranquios (carnivoros) y Thyasidae
(filtradores). Los protobranquios llegan a constituir cerca del 45 % de las aspecies de
bivaivos del sistema fital y no menos del 50% de los ejemplares recolectados (Sanders
y Allen, 1973). Sin embargo este grupo estuvo totalmente ausente en las muestras
estudiadas, tal vez por el reducido tamafio que presentan la mayoria de las especies,
tas cuales pudieron escapar a través del paso de malla usada en la draga biol6gica
(1.3 cm). En las aguas menos profundas y en general entre los bivalvos actuales
predominan las especies infaunales filtradoras y constituyen buenos indicadores
ambientales en los fondos blandos, como lo sefiala Espinosa (1992).

Para el érea de estudio en particular no son abundantes las investigaciones en
las que se indican los habitos de vida y tipo de nutricion tanto de las especies
identificadas como de ias familias que las agrupan; y generaimente en ellas se
consideran tanto a los organismos recolectados vivos como a las conchas vacias. Sin
embargo, como puntos de referencia, se hace un andlisis comparativo de las familias
mencionadas en algunos de estos estudios, y se destaca el predominio de ciertos
hébitos de vida y tipos de alimentacion.

Rice y Komicker (1962), identificaron en la zona noroeste del Banco de
Campeche a 129 especies de gasterdpodos partenecientes a 39 familias de las cuales
segun la literatura consultada son en un 76% de hébitos epifaunales y en 48 %
camivoras, en tanto que 46 especies de bivalvos, agrupados en 17 familias, son
predominantemente infaunales (70%) y filtradores suspensivoras (88 %).

Treece (1980), registré para una porcién de la plataforma peninsular yucateca,
adyacente a la zona estudiada por Rice y Komicker (1962), 185 especies de
gasterépodos agrupados en 40 familias y 143 especies de bivalvos pertenecientes a
33 familias, dentro de las primeras, 83% es de hébitos epifaunales y 47% carnivoras,
siendo las segundas, infaunales en un 63% y filtradoras suspensivoras en un 87%.

Este predominio general de los organismos epifaunales y carnivoros en las
familias de la Clase Gastropoda, y de hébitos infaunales y filtradores suspensivoros
entre los bivalvos, se manifiestd también en los trabajos de Vokes y Vokes (1983) en ia
plataforma de la Peninsula de Yucatan y coincide con los resuitados que al respecto
se presentan en este trabajo.
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Vil CONCLUSIONES

1. La fauna de moluscos obtenida durante la campafia oceanogréfica "Proibe

V", en la plataforma y talud continentales de la porcién norte y noreste de la Peninsula

. de Yucatén, estuvo constituida por 172 especies (110 gasteropodos, 59 bivalvos y 3
escafépodos).

2. De! total de 1505 individuos recolectados, el 57.9 % de ellos correspondieron
a las tanatocenosis y el 421 % a las biocenosis. En las biocenosis estuvo
representado el 61.6 % de las especies identificadas (58 gasteropodos, 46 bivalvos y 2
escafépodos).

3. Por su abundancia y frecuencia de aparicion entre las 58 localidades
estudiadas se destacaron las especies de gasterdpodos Oliva reticularis, Fusinus
helense, Cypraea spurca ascicularis, Murex recurvirostris rubidus y Crucibulum
auriciia, entre otras, y los bivalvos Arca zebra, Anadara flondana, Laevicardium
pictum, l.aevicardium laevigatum y Eucrassatella specioss, fundamentaimente. Estas
espeacies pueden ser consideradas como las mas representativas de las comunidadaes
de moluscos en toda el érea estudiada.

4, Tanto la riqueza y el nimero de especies, como la diversidad presentaron los
valores mas elevados en las estaciones menos profundas, comprendidas entre los 28-
50 m y 50-100 m. Con el aumento de la profundidad estos indices ecoldgicos sufren
una brusca disminucién, 1o cual se hace muy notable para las estaciones situadas
entre los 100-200 m y 200617 m de profundidad El comportamiento de la
equitatividad y la dominancia fue mas variable, en correspondencia con la abundancia
de algunas especies en determinados intervalos.

8. Al comparar la similitud faunistica entre el conjunto de estaciones donde se
recolectaron moluscos vivos, en general se encontré tanto en los gasterépodos como
en los bivalvos, una mayor afinidad entre estaciones vecinas pertenecientes a los
intervalos menos profundos (28-50 y 50-100 m). Esto es mas evidente para los
bivalvos que para los gasterdpodos, tal vez motivado por |a relativa vagilidad de estos
Uftimos, que determina una menor conexidad relativa con los factores del medio en
que se desarrollan y por lo tanto son menos ventajosos que los bivalvos para definir
cualquier tipo de relacién comunidad- ambiente.
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8. Entre los gasterdpodos predominaron las especies camivoras de habitos
epifaunales, mientras que entre los bivalvos resultaron mas abundantes las especies
filtradoras infaunales.

7. De acuerdo con la dominancia de las especies, sus hdbitos de vida y el tipo
de alimentacion, la mayoria de los fondos muestreados corresponden a sustratos
particulados de suaves a arenosos, desprovistos de macrovegetacion bentonica
significativa.

8. Las familias que presentaron una mayor distribucién batimétrica fueron
Muricidae y Turridae para los gasterépodos y Cardiidae para los bivalvos. Por su
parte, las especies en general se distribuyeron fundamentalmente entre los intervalos
de profundidad vecinos, siendo marcadamente mayor ef nimero de especies en comun
entre los intervalos 28-50 y 50-100 m, que entre ninguno de los otros intervalos.

9. Tanto por la cantidad de individuos y de especies recolectadas, como por la
mayor diversidad de la muestra, la draga bioldgica resulté mas eficiente que la red
camaronera para evaluar las comunidades de moluscos en el drea estudiada. Esta
eficiencia estuvo determinada por la menor abertura de malla de la draga biolbgica,
aunque debe también considerarse, que el muestrec por arrastre con la red
camaronera es mas superficial y inicamente involucra a la capa superior del sustrato.

10. Con base en los resultados obtenidos por ofros autores en el uso de otras
artes de muestreo y los alcanzados en la presente tesis, se recomienda el empleo
combinado de la draga biolégica y de la draga tipo Van Veen, para obtener una
informacién mas completa de las caracteristicas de los sustratos y de las
comunidadades de moluscos estudiados.

11. Un total de 18 especies y subespecies son sefialadas en la presente tesis
por primera vez para la fauna mexicana. Entre ellas destacan Nystiella cf. atlantis,
Minibraria monroei, Poirerira nuttingi y Actinotrophon actinophorus que constituyen a su
vez las primeras citas de sus respectivos géneros, y una especie, posiblemente nueva
para la ciencia, que representa la primera mencién del subgénero Megastrea Mc Lean,
1970 para e! Atldntico Occidental Tropical.
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ARREGLO SISTEMATICO

Clase Gastropoda Cuvier, 1797

Subclase Prosobranchia Milne Edwars, 1848
Orden Archaeogastropoda Thiale, 1925
Suborden Cocculiniformia Haszprunar, 1987
Superfamilia Cocculinoidea Thiele, 1909
Familia Cocculinidae Dall, 1889

Género Cocculina Dall, 1822

1. Cocculina sp.

Distribucion local: Estacién 7 a 201 m. de profundidad.
Habitat y nutricién: Las especies de este género son epifaunales, generaimente
de aguas profundas, y de nutricién herbivora y herbivora detritéfaga.

Suborden Vetigast Salvini-Plawén, 1980
Superfamilia Fissurelioidea Fleming, 1822
Familia Fissurellidae Fleming, 182,

Subfamilia Diodorinae Odhner, 1932

Género Diodora Gray, 1821

2. Diodora cayenensis Lamarck, 1822

Sin. D. alternata Say, 1822
D. fumata Reeve, 1850
D. larva Reeve, 1850
D. viminea Reeve, 1850

Distribucién geo?réﬁca: Mar?g./land a la mitad sur de Florida, a Yucatén y Brasil.
Distribucién local: Estacién 2, a 47 m. de profundidad.

Habitat: Especie moderadamente comun de la zona intermareal y aguas
someras, epifaunal sedentario sobre rocas y entre pequefias grietas. Nutricion
herbivora ramoneadora.

Superfamilia Pleurotomarioidea Swainson, 1840
Familia Pleurotomariidae Swainson, 1840
Género Perotrochus P. Fischer, 1885

3. Perotrochus amabilis F.H. Bayer, 1963

Distribucién réfica: Golfo de México y Cayo Oeste, Florida.

Distribucién local. Estacion 36, a 160 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Especie poco comun, epifaunal de aguas profundas y
nutricién herbivora.

Superfamilia Trochoidea Rafinesque, 1815
Familia Trochidae Rafinesque, 1815
Subfamilia Calliostomatinae Thiele, 1921
Género Calliostoma Swainson, 1840
Subgénero Calliostoma Swainson, 1840



4. Calliostoma (Calliostomas) yucatecanum Dall, 1881
Sin. C. agalma Schwengel, 1942

Distribucién réfica: Carolina del Norte a Yucatdn, y Barbados.

Distribucion local: Estaciones 20 y 23, de 54 a 68 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Epifaunal relativamente comin en aguas someras y
moderadamente someras. Nutricion herbivora.

Subgénero Eimertinia Clenchy Tumer, 1960
§. Calliostoma (Eimerlinia) barburi Clenchy Aguayo, 1946

Distribucion geo?réﬁca: Norte de Cuba, Yucatan®.
Distribucién local: Estacién 23 a 68 m. de profundidad. ,
Habitat y nutricion: Especie poco comtin, epifaunal de nutricién herbivora.

6. Calliostoma (Eimerlinia) jujubinum (Gmelin, 1791)

Sin. g lunatus Rodir}?ﬁ_?. 798 1843
. perspectivus ilippi,
C. alternatus Sowerby, 1873
C. rowsoni Dali, 1889

Distribucidn géogréﬁca: Carolina del Norte a Brasil, Las Antillas. Bahamas.
Distribucion local: Estaciones 14,21,22, entre los 45 a 54 m. de profundidad.
Habitat y nutricion: Epifaunal sobre rocas en formaciones arrecifales, herbivoro.

Subgénero Kombologion Clench y Turner, 1960

7. Calliostoma (Kombologion) bairdii cf. psyche Dall, 1889

Distribucion geogréfica: Oeste de Florida a Texas, Yucatan®.

Distribucion focal: Estacion 72 a 197 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Especie de habitos epifaunales y nutricion herbivora y
herbivora detritéfaga.

8. Calliostoma (Kombologion) bairdii oregon Clench y Tumer, 1960
Distribucién geografica: Carolina dei Norte a Cayo Oeste, Florida, Yucatan®.
Distribucion [ocal: Estacion 34 a 228 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Especie epifaunal herbivora y herbivora detritéfaga.
Familia Turbinidae Rafinesque, 1815

Subfamilia Turbininae Rafinesque, 1815

Género Turbo Linnaeus, 1758

Subgénero Marmarostoma Swainson, 1829

9. Turbo (Marmarostoma) castanea Gmelin, 1791

Distribucion réfica: Caralina del Norte a Brasil,
Distribucion focal: Estacién 45, a 47 m. de profundidad.

( *) Nuevo registro para Yucatén.



Habitat y nutricién: Epifaunal de aguas someras, sobre y entre rocas, para el sur
| Golffo México esta citada sobre fondos de Thalassia testudinum,
(Pérez,1980). Nutricién herbivora.

Subfamilia Astraeinae Davis, 1933
Género Astraea Roding, 1798
Subgénero Magastrea J. H. McLean, 1970

10. Astraea (Megastrea) sp.

Distribucién réfica: Yucatén *.
Distribucién local: Estaciones 1,43, a 28 y 43 m. de profundidad. .
Habitat y nutricién: Especie epifauna! en sustratos duros. Nutricién herbivora.

Género Astralium Link, 1807
11. Astralium phoebia (Ruding, 1798)

Sin. A. fongispina Lamarck, 1822
A. tetaina Roding, 1798
A. diplanatum Link, 1807
A. costulatus Lamarck, 1822
A. latispina Phillipi, 1844
A. armatus Phillipi, 1849
A. orichalceus Phillipi, 1849

Distribucion réfica: Florida a Las Antillas y Brasil. Bermudas.

Distribucion local: Estacion 23 a 68 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Epifaunal de aguas someras en fondos arenosos calcéreos y
pastos marinos. Herbivoro.

Superorden Caenogastropoda Cox, 1959
Orden Neotaenioglossa Haller, 1822
Superfamilia Cerithicidea Férussac, 1819
Familia Modulidae Fischer, 1884

Género Modulus Gray, 1842

12. Modulus modulus (Linnaeus, 1758)

Sin. M. fioridanus Conrad, 1869
M. filosus (Helbling, 1779)
M. perfatus (Gmelin, 1791)
M. pisum Mérch, 1876
M. tasmanica Tenison-Woods, 1887

Distribucion geografica: Carolina del Norte a Texas y Brasil. Bermudas.
Distribucion local: Estacion 41, a 71 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Epifaunal de aguas someras en fondos cubiertos de
Thalassia. Garcia Cubas (1981), la cita presente en bahias y lagunas costeras.
Nutricién herbivora.

Familia Turriteliidae Lovén, 1847
Subfamilia Turritellinae Lovén, 1847
Género Tumtella Lamark, 1799

( * ) Nuevo registro para Yucatan.



Subgénero Torcula Gray, 1847
13. Turritelia (Torcula) exoleta (Linnaeus, 1758)

Distribucidn geografica: Carolina det Norte a Yucatan y Las Antillas. Brasil.
Distribucion local: Estaciones 2,5,6,8,10,11,22,26,30,41, entre los 47 y 225 m.
de profundidad.

Habitat y nutricién: Especie epifaunal, relativamente comin en aguas de
someras a moderadamente profundas, en sustratos suaves o arenosos y
nutricion detritéfaga.

14. Turritella (Torcula) acropora Dall, 1889

Distribucién ?eogréﬁoa: Carolina del Norte a Florida, Texas y Las Antillas.
Distribucion local: Estaciones 14,20,22,26,30,41, a profundidades de 45 a 106

m.
Habitat y nutricion: Epifaunal sobre sustratos arenosos, y nutricion captadora
detritéfaga.

Subfamilia Vermiculariniinae Faustino, 1928
Género Vermicularia Lamarck, 17!

15. Vermicularia knormi (Deshayes, 1843)

gistriagcaién geogréfica: Carolina del Norte a Florida y Golfo de México. .
ermudas.

Distribucion local: Estacién 46, a 55 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Especie de aguas someras, epifaunal sobre esponjas y otros
organismos coloniales. Nutricion detritofaga.

Familia Siliquariidae Anton, 1839
Género Siliquaria Bruguiére, 1789

18. Siliquaria squamata Biainville, 1827
Sin. S. angullae Morch, 1860.

Distribucion geogréfica: Carolina del Norte a Las Antillas, Brasil. Bermudas.
Distribucion local: Estacion 43, a 48 M. de profundidad.

Habitat y nutricion: Epifaunal sobre esponjas amarillas o en sedimentos
calcdreos. Nutricion detrittfaga.

17. Siliquaria modesta Dall, 1881

Distribucién Feo?réﬁca: Banco Challenger, Bermudas. Las Antiltas.
Distribucién local. Estaciones 43,31, a 48 y 76 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Especie epifaunal, de nutricion captadora de materia
orgénica en suspension.

Superfamilia Stromboidea Rafinesque, 1815
Familia Strombidae Rafinesque, 1815
Género Sfrombus Linnaeus, 1758
Subgénero Strombus Linnaeus, 1758



18. Strombus (Strombus) pugilis Linnaeus, 1758

Distribucién geografica: Sureste de Fiorida a Yucatén y Quintana Roo, Las
Antillas y Brasil.

Distribucion tocal: Estacion 34, a 31 m. de profundidad.

Habitat y nutricion; Epifaunal de aguas someras, en sustratos arenosos y
limoarenosos cubiertos de pastos marinos. Nutricion herbivora.

Subgénero Tricornis Jousseaume, 1886
19. Strombus (Tricornis) gigas Linnaeus, 1758
Sin. S. gigas verilli McGinty, 1946

gistn'bgcién geografica: Sureste de Florida a Yucatan, Venezuela, Las Antillas y
ermudas.

Distribuci6n local: Estaciones 3,22,68,74, entre los 31 y 56 m. de profundidad.
Habitat y nutricién: Epifaunal de aguas someras y moderadamente someras,
sobre sustratos arenosos cubiertos de vegetacion. Herbivoro.

20. Strombus (Tricomis) raninus Gmelin, 1791

Sin. S. bituberculatus Lamarck, 1822
8. lobatus Swainson, 1822
8. rarimus Bosc, 1801
S. nanus Bales, 1938

gistribxécién geografica: Sureste de Florida a Yucatdn, Las Antillas y Brasil.
ermudas.

Distribucion local: Estacion 74, a 31 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Epifaunal de aguas someras, en sustratos cubiertos de
pastos marinos. Herbivoro.

Superfamilia Vanikoroidea Gray, 1840
Familia Hipponicidae Troschel, 1861
Género Cheilea Modeer, 1793

21. Cheilea equestris (Linnaeus, 1758)

Sin. C. cepacea (Broderip, 1834) .
C. planulata (C.B. Adams, 1852)
C. tortiis Reeve, 1858

Distribucion geografica: Ambos lados de Florida, Yucatén y Las Antillas a Brasil.
Golfo de California a Chile.

Distribucién local: Estacion 49 a 211 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Epifaunal sobre rocas, nutricion captadora de materia
orgdnica suspendida.

Superfamilia Calyptraoidea Lamarck, 1809
Familia Calyptraeidae Lamarck, 1809
Geénero Crepidula Lamarck, 1799



22. Crepidula aculeats (Gmelin, 1791)

Sin. Calyptraca echinus Broderip, 1834
. C. hystrix Broderip, 1834

Distribucion geo?réﬁca: Carolina del Norte a Brasil. Bermudas.

Distribucion local: Estacion 15, a 33 m. de profundidad

Habitat y nutricion: Epifaunal de aguas someras, sobre sustratos duros tales
como rocas y conchas de otros moluscos. Garcia Cubas (1981), la menciona
presente en esteros y lagunas costeras. Nutricién detritéfaga.

23. Crepiduls plana Say, 1822

Distribucién rafica: Canada a Brasil. Bermudas.

Distribucién local: Estaciones 1,42 44, entre los 28 y 70 m. de profundidad.
Habitat y nutricién: Epifaunal de aguas marinas y lagunas litorales sobre
sustratos duros, comunmente se le encuentra adherida en el interior de conchas
vacias o sobre de elias, adoptando formas concavas o convéxas dependiendo
de la naturaleza del sustrato al que se adhiere. Nutricién detritofaga.

Género Crucibulum Schumacher, 1817
Subgénero Crucibulum Schumacher, 1817

24. Crucibulum (Crucibulum) auricula (Gmelin, 1791)

' gistrif:ucién geografica: Carolina del Norte a Texas y Yucatan; Las Antillas a
rasil.

Distribucion local: Estaciones 2,11,12,13,14,17,26,30,46, 74, entre los 31 y 106

m. de profundidad,

Habitat y nutricion: Epifaunal de aguas moderadamente someras, sobre

sustratos duros como rocas y conchas. Nutricion detritéfaga.

Subgénero Dispotaea Say, 1824
25. Crucibulum (Dispotaes) cf. striatum Say, 1824

Distribucion geogréfica: Canada a ambos lados de Florida y Yucatén.
Distribucién local; Estacién 74, a 31 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Especie epifaunal adherida a sustratos duros. Nutricion
detritdfaga.

Superfamilia Xenophoroidea Troschel, 1852
Familia Xenophoridae Troschel, 1852
Género Onustus Gray, 1847

26. Onustus caribaeum (Petit, 1856)

Distribucion geogréfica: Carolina del Sur a Las Antillas y Brasil.

Distribucién local. Estaciones 8 y 49, a profundidades de 211 y 225 m.

Habitat y nutricion: Especie epifaunal moderadamente comin en aguas
profundas, nutricién detritéfaga.



Superfamilia Vermetoidea Rafinesque, 1815
Familia Vermetidae Rafinesque, 1815
Género Petaloconchus H.C. Lea, 1843
Subgénero Macrophragma Carpenter, 1857

27. Petaloconchus (Macrophragma) erectus (Dall, 1888)

Distribucién réfica: De Florida, a Brasil.

Distribucién local: Estacion 49 a 211 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Especie poco comun, epifaunal sobre conchas o coral en
aguas de moderadamente someras a profundas. Nutricion detritéfaga.

Superfamilia Cypraeoidea Rafinesque, 1815
Familia Cypraeidae Rafinesque, 1815
Género Cypraea Linnaeus, 1758
Subgénero Macrocypraea Schilder, 1930

28. Cypraea (Macracypraea) cervus Linnaeus, 1771
Sin. C. Peilei (Schilder, 1932)

Distribucién geografica: Carolina del Norte a Yucatén y Cuba. Bermudas.
Distribucion local; Estacién 3, a 56 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Especie epifaunai, moderadamente comun en aguas -
someras cercanas a arrecifes coralinos, camivora. Pérez (1980), la sefiala
presente sobre los corales Millepora alcicornis, Montastrea cavernosa,
Acropora palmata y A. cervicornis, conviviendo con Cypraea arca con la que
segun Abbott, (1974) existe una posible hibridacion.

Subgénero Erosaria Troschel, 1863
29. Cypraea (Erosaria) spurca acicularis Gmelin, 1791

gistr;lt:ucién geografica: Carolina del Norte a Yucatan y Las Antillas. Bermudas.

rasil.

Distribucion local: Estaciones 3,12,13,17,22,23,26,43,45,46,68, entre los 38 y

106 m. de profundidad.

!é{abllpt y nutricion: Especie epifaunal sobre fragmentos de coral y arrecifes.
arnivora.

Superfamilia Lamellaricidea Orbigny, 1841
Familia Triviidae Troschel, 1863

Género Pusula Jousseaume, 1884
Subgénero Pusula Jousseaume, 1884

30. Pusula (Pusuls) sutfusa (Gray, 1832)

Sin. 7. armandina Kiener, 1843

Distribucion ?e rafica: Sureste de Florida a Yucatan y las Antillas, hasta Brasil.
Distribucion focal: Estacién 15 a 33 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Especie epifaunal sobre sustratos duros y arena, en areas
cercanas a ascidias y corales blandos de los cuales se alimenta. Carnivora.

( * ) Nueva registro para Yucatan.



31. Pusula (Pusuls) maltbiana Schwengely McGinty, 1942

Distribucion geo?réﬁca: Carolina del Norte a Florida y el Caribe.

Distribucion local: Estaciones 13,43,46, de 48 a 55 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Epifaunal sobre sustratos duros o arena, relativamente
comun en aguas de someras a moderadamente profundas. Nutricién carnivora.

32, Pusula (Pusula) pediculus Linnaeus, 1758

Distribucion réfica; Norte de Carolina a Brasil. Barmudas.
Distribucion local: Estacion 23, a 68 m. de profundidad.
Habitat y nutricién: Epifaunal carnivoro, sobre ascidias o cercano a ellas.

Subgénero Dolichupis Iredale, 1930
33, Pusula (Dolichuplis) candidula Gaskoin, 1835
Sin. Trivia leucosphaera Schilder, 1931

Distribucién geo?réﬁca: Caralina del Norte a Brasil.

Distribucion local: Estacion 20, a 41 m. de profundidad.

Habitat y nutricidn: Epifaunal sobre sustratos arenosos en aguas de someras a
profundas. Nutricién camivora.

Superfamilia Naticoidea Forbes, 1838
Familia Naticidae Gray, 1840
Subfamilia Polinicinae Gray, 1847
Género Polinices Montfort, 1810

34. Polinices uberinus (Orbigny, 1842)

gistrilbucién geografica: Carolina del Norte al sureste de Florida y el Caribe.
rasil.

Distribucién local: Estaciones 14y 22, de 45 a 54 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Infaunal en sustratos arenosos, carnivoro.

Subfamilia Naticinae Gray, 1840
Género Natica Scopoli, 1777
Subgénero Naticanus Duméril, 1806

35. Natica (Naticarius) canrena (Linnaeus, 1758)

Distribucién geografica: Carolina del Norte a Florida, Yucatan y Las Antillas.
Distribucion local: Estaciones 1,13,17,20,21,23,26, entre los 28 y 106 m. de
rofundidad.
abitat y nutricién: Infaunal de aguas someras a moderadamente profundas, en
sustratos de suaves a arenosos, especie carnivora muy activa, mostrando
mayor actividad por {as noches.

Geénero Stigmaulax Morch, 1852



36. Stigmaulax suicatus (Born, 1778)

Distribucién gecgréfica: Sureste de Florida a Yucatdn y Las Antilias. Brasil.
Distribucidn local: Estacién 12, a 58 m. de profundidad.
Habitat y nutricién: Infaunal en sustratos arenosos, nutricion carnivora.

Superfamilia Tonnoidea Suter, 1913
Familia Cassidae Latreille, 1825
Género Semicassis Morch, 1822

37. Semicassis granulatum (Bom, 1778)

Sin. Semicassis abbreviata (Lamarck, 1822)
S. inflatum Shaw, 1911
S. cicatricosum (Gmelin, 1791)
S. peristephes Pilsbry y Mcgynti, 1939

Distribucion goo?réﬁca: Carolina del Norte a Yucatan y Brasil; Bermudas.
Distribucion local. Estaciones 6,25,38,42, entre los 70 y 165 m. de profundidad.
Habitat y nutricidn: Epifaunat en fondos arenosos, nutricidn carnivora.

Familia Tonnidae Peile, 1926
Subfamilia Tonninae Suter, 1913
Género Tonna Brunnich, 1772

38, Tonna galea (Linnaeus, 1758)

Sin. T. terme Menke, 1830
Dolium antillarum March, 1877

Distribucién geografica: Carolina del Norte a Yucatdn y las Antillas. Brasil.
Mediterraneo e Indopacifico.

Distribucion local: Estaciones: 25,26,30,34,57,60,65,66,70, entre los 44y 272 m.
de profundidad.

Habitat y nutricién: Epifaunal sobre sustratos limoarenosos y arenosos con
pastos marinos. Nutricién camivora.

Género Eudolium Dall, 1889

39. Eudolium crosseanum (Monterosato, 1869)

Distribucion geogréfica: Nueva Jersey a las Antillas Menores. Mediterréneo a
Africa del Sur.

Distribucién local: Estacion 34, a 272 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Epifaunal de aguas profundas, poco comin, nutricion
carnivora.

Familia Ficidae Conrad, 1867
Género Ficus Réding, 1798

40, Ficus communis Réding, 1798
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Sin. F. papyratia Say, 1822
F. reticulata Lamarck, 1816

Distribucion dfica: Carolina del Norte a Yucatén.

Distribucién local: Estaciones 15,17.25,28,42,57,63,65,66,70, entre los 33 y 84
m. de profundlded

Habitat y nutricion; Epifaunal sobre sustratos suaves en aguas moderadamente
profundas. Nutricion carnivora.

Familia Ranellidae Gray, 1864
Subfamilia Persomnae Gra 1854
Género Distorsio Roding, 1

41. Distorsio constricta macgintyi Emerson y Puffer, 1953

Distribucién rafica: Carolina de! Norte a Brasil. Bermudas.

Distribucién local . Estaciones 3,6,10,11,12,17,20,21,23,26, 27 30,34,38,39,
42,65, y72, entre los 41 y228m. de profu idad.

Habitat y nutricién: Epifaunal en fondos arenosos o sustratos duros, Camivoro.

Subfamilia Neptunellininae Gray, 1854
Género Cymatium Ruding, 17!
Subgénero Septa Perry, 1810

42. Cymatium (Septa) occidentale (Mdrch, 1877)

Distribucion geo?réf ca; Sureste de Florida y Las Antillas. Brasil.
Distribucidn | Estacion 13, a 55 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: prfaunal carnivoro, pudiendo alimentarse de otros
gasterépodos y bivalvos.

Subgénero Ranulania Schumacher, 1817
43. Cymatium (Ranularis) cynocephalum (Lamarck, 1816)

Sin. C. moritinctum (Revve, 1844)
C. caribbaeaum Clench y Turner, 1957
C. sarcostomum Clench 'y Turner, 1957

Distribucion geogréflca Carolina del Sur a Fiorida y Yucatén, Las Antillas.
Bermudas. Brasil.
Distribucién local: Estaciones 1,12,14,17,20,26,74, entre los 28 y 106 m. de
rofundidad.
abitat y nutricion: Especie de habitos epifaunales en fondos arenosos
cubiertos con pastos marinos y en dreas cercanas a formaciones arrecifales.
Nutricién camivora.

Suborden Ptenoglossa Gray, 1853
Superfamilia Janthinoidea Lamarck, 1840
Familia Epitoniidae Berg 1910

Subfamitia Nystiellinae Clench y Tumer, 1952
Género Nystiella Clenchy Turner, 1952
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44. Nystielia cf. atlantis Clench y Turner, 1952

Distribucidn geogréafica: Sureste de Florida a Cuba; Yucatan®.
Distribucion local: Estacion 20, a 41 m. de profundidad. .
Habitat y nutricién: Epifaunal sobre rocas y pastos marinos, nutricién camivora.

Orden Neogastropoda Thisle, 1929
Superfamilia Muricoidea Rafinesque, 1815
Familia Muricidae Rafinesque, 1815
Subfamilia Muricinae Rafinesque, 1815
Género Murex Linnaeus, 1758

Subgénero Murex Linnaeus, 1758

45, Murex (Murex) cabritii Bernardi, 1859
Sin. M. maculatus Verrill, 1950

Distribucion geografica: Carolina del Sur al Golfo de México y Caribe.
Distribucion local: Estaciones 6,10,12,13,20,21,22,26,27,38,39,41,44,57,70,
entre los 40 y 163 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Especie seminfaunal, de aguas someras a moderadamente
ﬁroft.mdas, @n sustratos arenosos o de material fragmentado de rocas y corales.
Nutricibn camivora, a base de gusanos, corales y otros invertebrados
incluyendo moluscos.

48. Murex (Murex) recurvirostris rubidus F.G. Backer, 1897

Distribucién ?eogréﬁca: Carolina del Norte a Florida, Yucatan y las Bahamas.
Distribucién local: Estaciones 1,2,5,11,12,13,15,23,34,46,74, entre los 28 y 272
m. de profundidad.

Habi'tm y nutricién: Seminfaunal sobre rocas o fragmentos de coral. Nutricién
camivora.

Género Chicoreus Montfort, 1810
Subgénero Chicoreus Montfort, 1810

47. Chicoreus (Chicoreus) florifer dilectus A. Adams, 1855
Sin. Murex arenanus Clench y Farfante, 1945

Distribucion geografica: Carotina del Norte al sur de Florida y Panama.
Distribucién focal: Estaciones 1,2,14,15,18,20,26, entre los 18 y 106 m. de
profundidad.

Habitat y nutricién: Epifaunal o seminfaunal sobre una amplia variedad de
sustratos, desde mangles a fondos suaves y rocas, sustratos arenosos y
{ragmlentos de coral. Carnivoro de bivaivos a los que ataca perforando una de
as valvas.

Subgénero Phyllonotus Swainson, 1833

( * ) Nuevo registro para Yucatan.
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48. Chicoreus (Phylionotus) pomum Gmelin, 1791

Sin. Murex asperrimus Lamarck, 1822
M. mexicanus Petit, 1852
M. pomiformis Mborch, 1852
M. oculatus Reeve, 1845

Distribucion rafica: Carolina del Norte a Brasil. ‘

Distribucién local: Estaciones 14,15,20, de 33 a 45 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Especie seminfaunal comun en adguas someras y lagunas
costeras con fuerte influencia marina, sobre sustratos de roca o arena, Nutricién
camivora. Rehder (1981), la menciona como predadora de ostras y baldnidos.

Género Muricopsis Bucquoy, Dautzenberg y Dolifus, 1882
49. Muricopsis oxytatus (M. Smith, 1938)
Sin. M. hexagonus Lamarck, 1816

Distribucién geografica: Florida a Yucatén y las Antillas.

Distribucién local: Estacion 13, a 55 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Epifaunal de aguas someras a moderadamente someras en
sustratos rocosos. Nutricién carnivora.

Género Favartia Jousseaume, 1880
50. Favartia cellulosa (Conrad, 1846)
Sin. Murex jamaicensis Sowerby, 1879

giestribuclén geogréfica: Carolina del Norte al Golfo de México y Brasil.
rmudas.

Distribucién jocal: Estaciones 15,22, a 28 y 106 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Especig epifaunal carnivora muy comin en aguas someras
sobre fondos de arena o material fragmentado. Abbott (1974), la cita presente
en dreas cercanas a bancos de ostras en donde probablemente causa dafios a
las ostras jovenes, pudiendo alimentarse también de mejillones.

Género Poireiria Jousseaume, 1880
Subgénero Paziella Jousseaume, 1880

§1. Poireiria (Paziella) nuttingi (Dali, 1896)

Distribuidn geografica: Afuera de Cayo Oeste Florida; Yucatan®.
Distribucién local: Estaciones 6,7, a 163 y 201 m. de profundidad.
Habitat y nutricion: Epifaunal carmivoro de aguas profundas.
Género Actinotrophon Dall, 1902

§2. Actinotrophon actinophorus Dall, 1889

Distribucién geografica: Martinica, Barbados, Cuba, Yucatan™.

Distribucién local: Estacién 8, a 225 m. de profundidad.
Habitat y nutricion: Especie epifaunal carnivora de aguas profundas.

(*) Nuevo registro para Yucatan.
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Subfamilia Thaidinae Jousseaume, 1880
Género Minibraria Sarasua, 1984

83. Minibraria monroei (McGinty, 1962)

Distribucién geogréfica: Costa norte de Cuba, Yucatan®*.
Distribucion local: Estacién 11, a 87 m. de profundidad.
Habitat y nutricién: Especie epifaunal de nutricién camivora.

Familia Turbinellidae Swainson, 1835
Subfamilia Turbinellinae Swainson, 1840
Género Turbinella Lamarck,1799

84, Turbinella angulata (Lightfoot, 1786)
Sin. T. scolyma (Gmelin, 1791)

gisltribgpién geografica: Bahamas, norte de Cuba y sureste de México hasta
olombia.
Distribucion local: Estaciones 1,14,15254246,74, de 28 a 81 m. de
rofundidad.

abitat y nutricion: Epifaunal de nutricion carnivora, frecuente en aguas
. someras, en sustratos arenosos finos con vegetacion.

Subfamilia Vasinae H.y A. Adams, 1854
Género Vasum Roding, 1798
Subgénero Siphovasum Rehder y Abbott, 1951

§5. Vasum (Siphovasum) latiriforme Rehder y Abbott, 1951

Distribucion Fe réfica: Yucatén, México.

Distribucién local: Estaciones 1,15,17, de 28 a 33 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Especie poco comiin, epifaunal de aguas moderadamente
someras en sustratos arenosos y arrecifales. Nutricién carnivora.

Familia Buccinidae Rafinesque, 1815
Subfamilia Buccinae Rafinesque, 1815
Género Cantharus Roding, 1798
Subgeénero Pollia Gray in Sowerby, 1834

56. Cantharus (Pollia) tincta (Conrad, 1846)
Sin. Trtonidea bermudensis Dally Simpson, 1901

Distribucidn geografica: Carolina del Norte a Brasil.

Distribucion local: Estacién 44, a 40 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Epifaunal de aguas someras, sobre sustratos duros como
rocas o fragmentos de coral y pastos marinos, Garcia Cubas (1981), 1a sefiala
presente en lagunas costeras. Nutricion carnivora a base de otros moluscos,
gusanos y balanidos. N .

( * ) Nuevo registro para Yucatan.
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Género Antillophos Woodring, 1928
57. Antillophos candei (Osbigny, 1842)

Sin. ;x antillfyn;uum (I;’)etlilt, 15?‘53 1901)
. OX s {Da impson,
A. vif;‘%iane (Seh\zengel, 1942)

Distribucion rafica: Carolina del Norte a Fiorida, Las Antillas y Brasil.

Distribucion local: Estaciones §,6,7,11, de 91 a 198 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Especie epifaunal de aguas someras a moderadamente

profundas y en sustratos generalmente arenosos. Nutricién carnivora y
laga.

Subfamitia Melongenidae Gill, 1867
Género Busycon Réding, 1798
Subgénero Busycoarctum Hollister, 1958

58. Busycon (Busycoarctum) coarctatum (Sowerby, 1825)

Distribucion geografica: Sur del Golfo de México. .
Distribucién local: Estaciones 21,40,42,60, entre los 44 y 83 m. de profundidad.
Habitat y nutricion: Especie infaunal, de aguas moderadamente someras a
moder: te profundas, cominmente capturada durante los arrasires con
redesﬂcamaroneras como fauna acompafiante del camarén. Nutricién camivora
carrofiera.

Género Sinistrofulgur Hollister, 1958
§9. Busycon (Sinistrofuigur) contrarium (Conrad, 1840)

Distribucién &fica: Carolina del Norte al sur del Golfo de México.
Distribucién local: Estacion 20, a 41 m. de profundidad.

Habitat y nutricidn.infaunal de aguas someras a moderadamente someras,
sobre sustratos suaves y arenosos. Pérez (1980), la menciona en dreas
arenosas y limoarenosas cubiertas por Thalassia testudinum, como una espacie
comin y regularmente abundante. Nutricion camivora. Garcia Cubas (1981), la
cita como activa predadora de bivalvos y otros gasterépodos.

Subgerero Fulguropsis Marks, 1959

80. Busycon (Fulguropsis) spiratum spiratum (Lamarck, 1816)

Sin. 8. pyrum Dillwyn, 1817

eistri&:‘cidn geografica: Carolina del Norte a Florida y Golfo de México,
‘ucatan.

Distribucién local: Estacion 1 a 28 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Especie Infaunal de aguas someras a moderadamente

profundas, en sustratos arenosos. Nutricién camivora carrofiera.

Subfamilia Fasciolariinas Gray, 1853

Género Fasciolana Lamarck, 1799
Subgénero Cinctura Hollister, 1957



61, Fasciolaria (Cintura) lilium tortugana Hollister, 1957

Distribucion réfica: Carolina del Norte a Yucatan. .
Distribucion local: Estaciones 14,15,40, entre los 33 y 83 m. de profundidad.
Habitat y nutricién: Especie poco comun, de habitos epifaunales en sustratos
suaves & arenosos. Nutricién carnivora.

Género Pleuroploca P. Fischer, 1884

82. Pleuroploca gigantea (Kiener, 1840)

Distribucién geogréfica: Carolina det Norte a Florida, Texas y Yucatan.
Distribucion local: Estaciones 1,31, a 28 y 76 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Epifaunal camivoro de aguas someras, en fondos arenosos
y limoarenosos cubiertos de pastos marinos. Andrews (1971), la considera como
el gasterépodo mas grande de! Golfo de México.

Género Latirus Montfort, 1810
Subgénero Latirus Montfort, 1810

83. Latirus (Latirus) cariniferus Lamarck, 1822

Sin. L. trochlearis Kobelt, 1876

Distribucién réfica: Sureste de Florida al Golfo de México y a Las Antillas.
Distribucion local: Estaciones 22,45, a 47 y 54 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Especie poco com(n, epifaunal en sustratos duros de zonas
arrecifales. Camivoro.

64. Latirus (Latirus) varai Bullock, 1970

Distribucién geogréfica: Gibara, Provincia de Oriente (Cuba), Yucatan®,
Distribuci6n local; Estacién 34, a 272 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Especie poco coman, epifaunual camivora de aguas
profundas.

Geénero Dolicholatirus Bellardi, 1884

85. Dolicholatirus pauli (McGinty, 1955)

Distribucion geografica: Costa oeste y Cayos de Florida, Yucatan®.

Distribucion local: Estacion 14 a 45 m. de profundidad.

Ha!')ila:’ y nutricion: Especie poco comun, Epifaunal carnivora, de aguas
profundas.

Genero Fusinus Rafinesque, 1815
Subgénero Heilprinia Grabau, 1904

88. Fusinus (Heilprinia) timessus (Dall, 1889)

Distribucion geogréfica: Ambos lados de Florida a Texas; Yucatan®.
Distribucién local: Estacion 25, a 81 m. de profundidad.

{*) Nuevo registro para Yucatén.
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Habitat y nutricion: Especie epifaunal camivora, poco comun, de aguas
moderadamente someras a moderadamente profundas.

87. Fusinus (Hellprinia) eucosmius (Dall, 1889)

Distribucitn geogréfica: Ambos lados de Fiorida a Texas; Yucatan®.

Distribucién local: Estaciones 7,8,11, de 87 a 225 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Epifaunal camivora, Abbott,(1974) la sefiala como una
aspeclofu 3 poco comun, de aguas moderadamente someras a moderadamente
profundas.

63, Fusinus (Hellprinia) helenae Barisch, 1939

Distribucién réfica: Golfo de México a Venezuela.

Distribucion local: Estaciones 1,2,11,12,13,14,15,20,21,22,23,26,30,44,46, entre
los 28 y 106 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Especie epifaunal camivora, de aguas moderadamente
someras a moderadamente profundas, igual que 1a especie anterior, esta citada
©OMo POCo comun.,

Familia Columbellidae Swainson, 1840
Género Anachis H.y A. Adams, 1853
Subgénero Costoanachis Sacco, 1890

89, Anachis (Costoanachis) Isfresnayi (Fisher y Bernardi, 1856)

Distribucion geo?réﬁca: Maine al este de Florida, Texas y Yucatan.
Distribucion local: Estacitn 2, a 42 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Epifaunal carnivoro de aguas someras a moderadamente
profundas, sobre sustratos duros como conchas y rocas y en fondos provistos
de pastos marinos.

Famifia Volutidae Latreille, 1825
Subfamilia Haliinae Sismonda, 1832
Género Scaphella Swainson, 1832
Subgénero phella Swainson, 1832

70. Scaphella (Scaphells) Junonia (Lamarck, 1804)

aiést(ibucién geogrdfica: Carolina de! Norte a ambos lados de Florida, a Texas y
Xico.

Distribucién locai: Estaciones 13,20,46, de 41 a 55 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Especie de aguas someras a moderadamente profundas, de

hébitos epifaunales sobre sustratos arenosos y nutricion camivora.

Subgénero Clenchina Pilsbry y Olsson, 1953

71. Scaphelia (Clenchina) gouldiana marionae Pilsbry y Olsson, 1953

Distribucién geo?réﬁca: Mitad sur de Florida; Yucatan*.

Distribucién local: Estaciones 33,49,50, entre los 24 a 627 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Especie epifaunal de nutricién camivora.

{* ) Nuevo registro para Yucatan
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Subgénero Auninia H.y A. Adams, 1853
72, Scaphella (Aurinis) dubia (Broderip, 1827)
Sin. Fusus tessellatus Schubert y Wagner, 1829

Distribucién réfica: Mitad sur de Florida y Golfo de México.
Distribucién local: Estacion 8, a 225 m. de profundidad.
Habitat y nutricién: Epifaunal de nutricion carnivora.

Familia Olividae Latreille, 1825
Subfamilia Olivinae Swainson, 1840
Género Oliva Bruguiére, 1789

73. Oliva sayana cf. citrina Johnson, 1911

8in. O. circinata Marrat, 1871
O. polita Marrat, 1870

Distribucion réfica: Carclina del Norte a Florida y Golfo de México a Brasil.
Distribucién local: Estacién 13, a 55 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Infaunal de aguas someras a moderadamente someras, en
sustratos arenosos. Nutricion camivora carroiiera,

74. Oliva reticularis Lamarck, 1810

Sin. 0. memnonia Duclos, 1844
0. olivacea Marrat, 1870
O. sowerbyi Marrat, 1870
O. reclusa Marrat, 1871
O. bifasciata Kuster, 1878
0. ?oraenwayae Ciench, 1937
0. formosa Marrat, 1870
O. pattersoni Clench, 1945
O. nivosa Marrat, 1870
O. olorinella Duclos, 1835
O. quersolina Duclos, 1835
O. pallida Marrat, 1870
O. tisiphona Duclos, 1844

Distribucién geografica: Sureste de Florida a Brasil. Bermudas.

Distribucién local: Estaciones 1,3,12,13,14,15,17,20,21,22,23,26,30,38,39,44
46,74,75, entre los 28 y 106 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Especie infaunal en sustratos arenosos y de nutricién
carnivora carrofiera.

75. Oliva reticularis bollingi Cilench, 1934

Distribucién geografica: Florida, Bermudas y Las Antillas; Yucatan®.

Distribucién local: Estaciones 6,12,20, de 51 a 163 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Especie de aguas profundas, de habitos infaunales y
nutricién carnivora carroftera.

( *) Nugvo registro para Yucatan.
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Subfamilia Olivelinas Troschel, 1869

Género Olivella Swainson, 1831
Subgénero Macgintiella Olsson, 1956

78. Olivella (Macgintielias) watermani McGinty, 1340
Distribucién geogréafica: Cayos de Florida y Golfo de México. Brasil.

Distribucion local: Estacion 34, a 272 m. de profundidad.
Habitat y nutricion: Especie comun, infaunal de nutricion camivora carrofiera.

Familia Marginellidae Fleming, 1828
Género Prunum Herrmannsen, 1852

71. Prunum sp.

Distribucion local: Estacion 49 a 211 m. de profundidad.
Habitat y nutricion: Epifaunal camivoro.

78. Prunum ci. camsum (Storer, 1837)

Distribucion réfica: Sureste de Florida y Las Antillas,

Distribucién local: Estaciones 3,15, de 33 a 56 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Epifaunal carnivora en sustratos arenosos, o rocas, y sobre
fondos provistos de vegetacion.

79. Prunum labiatum Kiener, 1841

Distribucién geografica: Yucatan a Centroamérica.

Distribucién local: Estacionss 1,3,12,13,14,15,17,27, de 28 a 71 m. de
profundidad.

Habitat y nutricidon: Epifaunal carnivoro de aguas moderadamente someras y
lagunas litorales con marcada influencia matrina.

80. Prunum pruinosum Hinds, 1844

Sin. Marginella nivea (C. B. Adams, 1850)

Distribucion geo?réﬁca: Sur del Golfo de México y Las Antillas.

Distribucion local: Estaciones 1,13,15, entre los 28 y 55 m. de profundidad.
Habitat y nutricin: Epifaunal en sustratos arenosos y pastos marinos. Nutricién
carnivora.

81. Prumun roosevelti Bartsch y Rehder, 1939

Distribucién geogréafica: Bahamas y Las Antillas

Distribucion local: Estacion 1, a 28 m. de profundidad.
Habitat y nutricién: Especie poco comun, epifaunal de nutricién carnivora.
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82. Prunum guttatum (Dillwyn, 1817)

Sin. Persicula coniformis Sowerby, 1850
Marginelia longivaricosa Lamarck, 1822

Distribucion réfica. Sureste de Florida y Las Antillas.

Distribucién local: Estacidnes 1,74, a 28 y 31 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Epifaunal en sustratos duros de aguas moderadamente
someras. Nutricion carnivora.

Género Dentimargo Cossmann, 1899
83.Dentimargo hematita Kiener, 1834

Distribucién geogréfica: Carolina del Norte a Florida y Las Antillas. Brasil.
Distribucion local: Estacion 43, a 48 m. de profundidad.

Habitat y nutricidn: Especie epifaunal poco comun, de aguas moderadamente
someras a profundas.

Familia Mitridae Swainson, 1831
Subfamilia Mitrinae Swainson, 1831
Género Mitra Lamarck, 1789
Subgénero Nebularia Swainson, 1840

84. Mitra (Nebularis) cf. straminea A. Adams, 1853

Sin. M. multilirata A. Adams, 1853
M. fluviimaris Pilsbry y Mcginty, 1949

Distribucion geogréfica: Florida a Puerto Rico.

Distribuci6n local: Estaciones 34,74, a 31 y 272 m. de profundidad.
Habitat y nutricion: Especie poco comun, de aguas someras a profundas,
epifaunal en fondos de arena o fragmentos de coral: Nutricién camivora.

Subfamitia Costellariidae McDonald, 1860
Género Vexillium Roding, 1798
Subgénero Pusia ‘Swainson, 1840

85, Vexillium (Pusia) exiquum (C. B. Adams, 1845)

Digtribuciébn geogréfica; Cayos de Florida, sur del Golfo de México, Las Antillas
y Panama.

Distribucién local: Estacion 14, a 45 m. de profundidad.

Habitat y nutricion. Especie moderadamente comin en aguas someras a
profundas, epifaunal camivora,

Superfamilia Cancellaroidea Gray, 1853
Familia Cancellariidae Forbes y Hanley, 1853
Género Cancellaria Lamarck, 1799
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88. Canceliaria reticulata (Linnaeus, 1767)

gistr_i'bucién geogréfica: Carolina del Norte a Texas, sur del Golfo de México y
rasil.

Distribucién local: Estaciones: 12,17,23,26,66, entre los 46 y 106 m. de
profundidad.

Habitat y nutricién: Epifaunal de aguas someras a moderadamente profundas,
en sustratos arenosos cubiertos de pastos. Nutricién camivora.

Género Trigonostoma Blainville, 1827
Subgénero Ventrilia Jousseaume, 1887

87. Trigonosoma (Ventrilis) tenerum (Philippi, 1848)

Sin. T. stimpsoni (Calkins, 1878)
T. ventrilia Jousseaume, 1887

Distribucion réfica: Mitad sur de Florida y Yucatan.

Distribucion local: Estacion 26, a 106 m. de profundidad.

Habitat y nutricién. Especie epifaunal de aguas someras en sustratos
limoarenosos, poco comun y de nutricién camivora carrofiera. Garcia Cubas
(1981), la menciona presente en bocas de lagunas costeras y zonas con
influencia marina. ’

Superfamilia Conoidea Rafinesque, 1815
Familia Turridae Swainson, 1

Subfamilia Tumrinae Swainson, 1840
Género Polystira Woodring, 1928

88, Polystira albida (Perry, 1811)

Sin. P. virgo Lamarck, 1822

Distribucién geografica: Sur de Florida a Texas, Yucatén, y Las Antillas.

Distribg%gg local: Estaciones 5,6,11,28,30,34, entre los 76 y 272 m. de

ndidad.

Habitat y nutricién: Especie infaunal de aguas someras a profundas, en

sustratos arenosos. Nutricion carnivora.

Género Cochlespira Conrad, 1865

'89. Cochlespira radiata (Dall, 1869)

[A)riig:"ibucién geogréfica: Carolina del Norte a Florida, Golfo de México y Las
illas.

Distribucion local: Estacion 34, a 272 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Infaunal de nutricién carnivora, comtin en aguas profundas.

Género Pyrgospira Mclean, 1971
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90. Pyrgospira ostrearum (Stearns, 1872)
giségbucién geografica; Carolina del Norte a ta mitad sur de Florida, Yucatdn y
uba.

Distribucion local: Estacién 15, a 33 m. de profundidad. .
Habitat y nutricion: Especie infaunal de nulricién camivora, comdn en aguas de
someras a profundas y en sustratos arenosos o de material fragmentado.

Subfamilia Drillinae Olsson, 1964
Género Syntomodrillia Woodring, 1928

91. Syntomodriilia janatae (Bartsch, 1939)

Distribucién geografica: Golfo de México a Las Antillas.
Distribucion local: Estacién 13, a 55 m. de profundidad.
Habitat y nutricién: Especie infaunal de nutricion camivora.

Subfamilia Crassispirinae Morigon, 1966
Geénero Hindisclava Hertlein y Strong, 1955

92. Hindisclava alesidota (Dall, 1889)
Sin. H. macilenta (Dall, 1889)

Distribucién geogréfica: Cabo Hatteras, Carolina del Norte, a ambos lados de
Florida y Barbados; Yucatén®.

Distribucion local: Estaciones 34,49, a 211 y 272 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Especie infauna! de nutricion carnivora, de aguas
moderadamente someras a profundas.

Subfamilia Borsoniinae Bellardi, 1875
Género Bathytoma Harris y Burrows, 1891

93. Bathytoma vibrunnea (Dall, 1889)

Distribucion geogréafica: Sureste de Florida y Las Antillas.

Distribucion local: Estacion 34, a 272 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Especie de habitos infaunales, rara, de aguas profundas y
nutricidn carnivora, .

Subfamilia Zonuiuspirinae McLean, 1971
Género Compsodrillia Woodring, 1928

94. Compsodrillia cf. tristicha (Dall, 1889)

Distribucidn geo?réfica: Suroeste de Florida. Mississippi; Yucatan™.
Distribucion local: Estaciones 6,7, a 163 y 201 m. de profundidad.

Habitat y nutricidn: Especie infaunal de aguas profundas, nutricién carnivora.

Familia Conidae Rafinesque, 1815
Género Conus Linnaeus, 1758

(* ) Nuevo registro para Yucatan.
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95. Conus spurius atlanticus Clench, 1942

Distribucién rafica: Ambas costas de Florida al Golfo de México.
Distribucién local: Estaciones 1,2,6,12,13,14,15,17,20,21,30,44,46, entre los 28
¥|163 m. de profundidad. .

abitat y nutricién: Especie relativamente frecuente, epifaunal sobre sustratos
arenosos y fondos provistos de pastos marinos. Pérez (1980), la cila en aguas
someras, sobre fondos arenosos cubiertos de Talassia testudinum, conviviendo
con otros gasterépodos del género Strombus y con Fasciolaria tulipa, a ia cual
aparentemente sirve de alimento.

98. Conus daucus Hwass, 1792

Distribucion rafica: Ambos lados de Fiorida, Las Antillas y Brasil.
Distribucién local. Estaciones 3,14,17,20,30,41,44,46,74, de 31 a 76 m. de

nrofundndad.
abitat y nutricién: Especie poco comun, de hébitos epifaunales y nutricién
carnivora.

97. Conus floridanus Gabb, 1868

Distribucién rdfica: Carolina del Norte a Florida y sur del Golfo de México.
Distribu%igg ocal: Estaciones 12,14,17,20,22,41,44,45 46, 74, de 31 a 71 m. de
nroﬂmd' .

abitat y nutricidn; Especie epifaunal sobre sustratos arenosos en aguas
someras, Nutricion camivora.

98. Conus sennottorum Rehder y Abbott, 1951

Distribucién geogréfica: Goffo de México, Tortugas a Yucatén.

Digftzigdupad'gg jocal: Estaciones 1,5,12,17,21,26,46, entre los 28 y 106 m. de
i 5

ﬁabitat y nutricién: Especie epifaunal de nutricién carnivora. Abbott (1974), la

Iseﬁg(l)a como moderadamente comin en Yucatan a profundidades cercanas a

os 30 m.

99. Conus delessertll Récluz, 1843
Sin. C. sozoni Bartach, 1939

alz.t[ibucién geogréfica: Carolina del sur a Cayo Qeste, Florida y Golfo de
Xico.

Distribucion local: Estaciones 2,11,13,17,22, de 47 a 87 m. de profundidad.
Habitat y nutricién: Epifaunal carnivoro, de aguas someras.

100. Conus jaspideus stearnsi Conrad, 1869

eistritt;ucién geografica; Carolina del Norte a ambos lados de Florida y a
ucatén.

Distribucion local: Estacién 74, a 31 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Epifaunal carnivoro de aguas someras, en sustratos suaves
y arenosos cercanos a zonas de pastos marinos.
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101. Conus stimpsoni Dall, 1902

Distribucidn geogrdéfica: Sureste de Florida y Golfo de México.

Distribul%igz ocal: Estaciones 12,26,27,38,39,41, entre los 58 y 106 m. de .
Elrabitai y nutricién: Especie poco comun, epifaunal de nutricién carnivora, en
aguas de moderadamente profundas a profundas.

102. Conus villepini Fischer y Bernardi, 1857
Sin. C. amphiurgus Dall, 1889

Distribucion geografica: Sureste de Florida a Yucatén.

Distribucién local: Estacion 8, a 225 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Especie epifaunal camivora de aguas profundas. Poco
comun.

103. Conus mazei macgintyi Pilsbry, 1955
Sin. C. rainesae Macginty, 1953

Distribucién Feo?réﬁca: Cayos de Florida a Yucatén y a Brasil.

Distribucién local; Estaciones 8 y 26, a 106 y 225 m. de profundidad.

Hr%tf’ni}a:!a y nutricion: Especie poco comun, epifaunal carnivora de aguas
profundas. .

104. Conus austini Rehder y Abbott, 1951

Distribucion réfica: Sureste de Florida a Yucatan y Las Antillas.

Distribucion |ocal; Estacién 11, a 87 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Especie comun, epifaunal carnivora. Abbott (1974), la
sefiala como comun para el &rea de Yucatan a profundidades cercanas a los 36
m.

Familia Terebridae Morch, 1852
Género Terebra Bruguiére, 1789
Subgénero Myurella Hinds, 1845

105. Terebra (Myurella) floridana stegeri Abbott, 1954
Distribucién geografica: Yucatan.
Distribucién local: Estaciones 12,13,14,17,20,21,22,26,30,41,46, entre los 45 y
06 m. de profundidad.
Habitat y nutricién: Especie infaunal de alimentacion carnivora.
Subgénero Strioterebrum Sacco, 1891
108. Terebra (Strioterebrum) cf. glossema Schwengel, 1940
Distribucién ?eo rafica: Sureste de Florida y Cuba. Bahamas; Yucatan®.
ocal:

Distribucién Estacién 2, a 47 m. de profundidad.
Habitat y nutricién: Especie infaunal camivora de aguas someras.

(* ) Nuevo registro para Yucatan,
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Género Hastula H. y A. Adams, 1853
107. Hastula hastata (Gmelin, 1791)

Distribucion geo?réﬁca: Sureste de Florida a Las Antillas y a Brasil. Bermudas.
Distribucién local: Estaciones 49,74, a 31 y 211 m. de profundidad.
Habitat y nutricién: Infaunal en sustratos suaves y arenosos, nutricién camivora,

108. Hastula nassula Dall, 1889

Distribucién Geogréfica: Yucatan a Las Antillas Menores.
Distribucion local: Estaciones: 11,13,22, de 54 a 87 m. de profundidad.
Habitat y nutricion: Infaunal de nutricién camivora.

Subclase Heterobranchia Gray, 1840
Orden Heterostropha Fischer, 1885
Superfamilia Architectonoidea Grag61840
Familia Architectonicidae Graé, 18
Subfamilia Architectonicinae ray. 1850
Género Architectonica Réding, 1798
Subgénero Architectonica Rading, 1798

109. Architectonica (Architectonicas) nobilis Réding, 1798

Sin. A. granulata Lamarck, 1816
A. granosum Valencien, 1832
A. quadniceps Hinds, 1844
A. verrucosum Philippi, 1849
A. valenciennesi Moérch, 1860

Di;tdQucion geogréfica: Carolina de! Norte a Brasil, Las Antillas, Baja California
a Peru.

Distribucién local: Estaciones 6,13,41, entre los §5 y 163 m. de profundidad.
Habitat y nutricién: Epifaunal en fondos arenosos o calcareos. Camivoro.

Subclase Opistobranchia Milne-Edwars, 1948
Orden Cephalaspidea Fisher, 1833
Superfamilia Philincidea Gray, 1850

Familia Scaphandridae G. O. Sars, 1878
Género Scaphander Montfort, 1810

110. Scaphander punctostriatus Mighels, 1841

Distribucién geogréfica: Mares Articos a Florida y Las Antillas.,Yucatan®. Norte
de Europa;

Distribucion local: Estacién 50, a 41 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Especie infaunal en sustratos arenosos, nutricién carnivora,
alimentandose de gusanos, moluscos y otros invertebrados. Ekman (1953), le
asigna una distribucién vertical entre los 35 y 2800 m,

{ * ) Nuevo registro para Yucatan.



Clase Bivalvia Linnaeus, 1758
Subclase Pteriomorphia Beurlen, 1944
Orden Arcoida Stoliczka, 1871
Superfamilia Arcoidea Lamarck, 1809
Familia Arcidae l.amarck, 1809
Subfamilia Arcinae Lamarck, 1809
Geénero Arca Linnaeus, 1758
Subgénero Arca Linnaeus, 1758

111. Arca (Arca) zebra (Swainson, 1833)

Sin. A. occidentalis Philippi, 1847
A. barbadiensis Orbigny, 1845

gistriblécibn geogréfica: Carolina det Norte a Yucatan y Las Antillas. Brasil,
ermudas.

Distribucion local: Estaciones 1,75,17, de 28 a 57 m.de profundidad.

Habitat y nutricién: Especie epifaunal, adherida mediante un biso a sustratos
duros como roca o corales formando agrupaciones (fauna bisdgena), nutricién
suspensivora filtradora.

Género Barbatia Gray, 1842
Subgénero Barbatia Gray, 1842

112. Barbatia (Barbatia) candida (Helbling, 1779)
Sin. B. helblingi Bruguiére, 1792

Distribucion geografica: Carolina del Norte a Yucatan y Brasil.

Distribucion local: Estacion 22, a 54 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Adherida a rocas o sustratos duros, epifaunat de nutricion
suspensivora filtradora.

Subgénero Acar Gray, 1842
113. Barbatia (Acar) domingensis (Lamarck, 1819)

Distribucién geogratfica: Carolina del Norte a Yucatan y Brasil. Bermudas.
Distribucion local: Estacion 31, a 76 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Epifaunal, cominmente adherida a rocas o sustratos duros
mediante un fuerte biso, formando agrupaciones en aguas poco profundas, para
Las Bermudas se le atribuye cierta seleccién de sustrato, encontrandosele
adherida preferentemente a corales (Rehder,1981). Nutricion filtradora
suspensivora.

Subfamilia Anadarinae Reinhart, 1935

Género Anadara Gray, 1847

Subgénero Larkinia Reinhart, 1935

114. Anadara (Larkinia) notabilis (Réding, 1798)

Sin. A. deshayesi Hanley, 1843
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Distribucion geogréfica: Carolina def Norte a Yucatany  Brasil. Bermudas.

Dis}aib:ﬂbg local: Estaciones 1,7,21,68,74,14,17, de 28 a 201 m. de
ofundidad.

Elrabitat y nutricién: Especie infaunal, comun en fondos suaves o arenosos y

pastos marinos; las formas jovenes se fiian a rocas pequefias 0 a guijarfos

mediante un biso 829 posteriormente desaparece cuando el indivuduo se

desarvolla y cambia de sustrato. Nutricién filtradora suspensivora.

118, Anadara (Larkinia) baughmani Hertlein, 1951
Sin. A. springeri Rehder and Abbott, 1951

Distribucion ?eogréﬂca: Texas a Louisiana y Mississippi, sur del Golfo de
México. Brasil. :

Distribucién local: Estacién 7, a profundidad de 201 m.

Habitat y nutricién: Especie infaunal, comin a profundidades menores de 80 m.
en sustratos suaves, nutricion suspensivora filtradora.

Subgénero Sectiaraca Olsson, 1961
116. Anadara (Sectiarca) floridana (Conrad, 1869)
Sin. A. secticostata Reeve, 1844

Rri\slﬁibucién geogréfica: Carolina del Norte, Florida a Texas y Yucatén. Las
tillas.

Distribucién local; Estaciones 1,13,10,15,20,30, de 28 a 120 m. de profundidad.
Habitat y nutricién; Infaunal en sustratos suaves de arena y algas, nutricién
suspensivora filtradora.

Superfamilia Limopsoidea Dall, 1895
Familia Gllycymerididae Newton, 1922
Género Glycymens Da Costa, 1778

117. Glycymeris undata (Linnaeus, 1758)

Distribucion geogréfica: Carolina de! Norte al este de Florida y Yucatan, Las
Antillas y Brasil.

Distribucion local: Estacion 8, a 225 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Especie infaunal, comin en fondos suaves a arenosos,
nutricion filtradora suspensivora.

118. Glycymeris spectralis Nicol, 1952

Distribucién geogréfica: Carolina de! Norte al este de Florida y Yucatan.
Distribucion local: Estaciones 15,20,21,44, de 33 a 51 m, de profundidad.
Habitat y nutricion: Infaunat en foridos arenosos, nutricion, filtradora
suspensivora,

Género Tucelona lredale, 1931
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119. Tucetona pectinata (Gmelin, 1791)
Sin. Glycymeris carinata Dall, 1898

DiBstribgilcién geografica: Carolina del Norte a ambos lados de Florida, a Yucatan
rasil.

Bistribucién local: Estaciones 43,74, a profundidades de 31 y 48 m.

Habitat y nutricion: Especie comun de aguas someras, infaunal en fondos
suaves y arenosos, nutricién suspensivora filtradora.

Orden Mytiloida Férussac, 1822

Superfamilia Mytiloidea Rafinesque, 1815
Familia Mytilidae Rafinesque, 1815

Subfamilia Lithophaginae H.y A. Adams, 1857
Género Diberus Dall, 1898

120. Diberus cf. bisuicatus (Orbigny, 1842)
Sin. Lithophaga appendiculata (Philippi, 1846)

Distribucion geografica: Carolina del Norte a Yucatdn y a Brasil, Bermudas.
Distribucion local: Estacion 13, a 55 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Epifaunal incrustante sobre rocas y corales, nutricion
filtradora suspensivora, en aguas de someras a moderadamente profundas, Se .
inc|rgslan en el sustrato usando secreciones que disuelven el carbonato de
calcio.

Subfamilia Modiolinae Keen, 1958
Género Modiolus Lamarck, 1799

121. Modiolus americanus (Leach, 1815)
Sin. M. tulipa Lamarck, 1819

Distribucién geografica: Carolina del Sur a Yucatén y Brasil. Bermudas.
Distribucion local: estaciones 1,14,15, de 28 a 45 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Epifaunal, adherido a vegetacion sumergida, algas, rocas y
corales mediante un resitente biso, especie comin de aguas tropicales
someras, Garcia Cubas (1981), la menciona en lagunas costeras, en areas con
fuerte influencia marina. Nutricion suspensivora filtradora.

Género Amygdalum Megerte, 1811
122. Amygdalum pspyrium (Conrad, 1846)
Sin. Modiola pulex H. C. Lea, 1842

Distribucion geo?réfica: Maryland a Florida y Texas.

Distribucion local: Estacitn 15, a 33 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Epifaunal adherida a pastos marinos en fondos suaves y
frecuentemente asociada a Ruppia maritima, Garcia Cubas (1981), la cita
presente en lagunas litorales y esteros con marcada influencia marina. Nutricion
filtradora suspensivora.
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Orden Pteroida Newsll, 1965
Suborden Pinnina Waller, 1978
Superfamilia Pinnoidea Leach, 1819
Familia Pinnidae Leach, 1819
Género Afrina Gray, 1847
Subgénero Atrina Gray, 1847

123. Atrina (Atrina) rigida (Lightfoot, 1786)

Sin. A. rigida Solander, 1817

gislgggmibn geografica: Carolina del Norte a la mitad sur de Florida, Yucatan y
ari

Distribucion local: Estacion 15, a 33 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Especie de aguas someras en zonas moderadamente
protegidas de olas y corrientes fuertes, seminfaunal en fondos suaves o
arenosos fracuentemente asociada con Thalassia testudinum, se fija al sustrato
mediante un biso bien desarrollado y sus valvas normalmente sirven de soporte
a otros organismos epizoicos. Nutricidn suspensivora filtradora.

Subgénero Servatrina iredale, 1939
124. Atrina (Servatrina) serrata Scberby, 1825

Distribucién geo?réﬁca: Caralina del Norte a Texas y Yucatén. Las Antillas.
Distribucién locsl: Estacién 57, a 45 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Seminfaunal en aguas someras de fondos suaves o
arenosos, adherida al sustrato mediante un biso. Abbott (1974), la menciona
cominmente asociada con Atrina rigida. Nutricion filtradora suspensivora.

Orden Limoida Waller, 1978
Superfamilia Limoidea Rafinesque, 1815
Familia Limidae Rafinesque, 1815
Género Lima Bruguiére, 1797

128. Lima caribaca Orbigny, 1842

Distribucién rdfica; Carolina del Sur a Florida, Texas, y Yucatan. Las
Antillas a Brasil. Bermudas.

Distribucion local: Estacion 3, a 56 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Especie epifaunal, adherida entre rocas, corales o sustratos
calcéreos. Nutricién suspensivora filtradora.

Orden Ostrecida Férussac, 1822
Suborden Ostreina Férussac, 1822
Superfamilia Plicatuloidea Watson, 1930
Familia Plicatulidae Watson, 1930
Género Plicatula Lamarck, 1801



29

128. Plicatula gibbosa Lamarck, 1801

Sin. P. ramosus Lamarck, 1819 .
Abbott (1974), cita como sindnimos probables a P. spondyloida Meuscheny P.
imbricata Reeve.

Distribucidn geografica: Carclina del Norte a Florida, Texas, Yucatédn y las
Antillas. Bermudas. Brasil. .

Distribucion local: Estaciones 17,74, de 31 a 57 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Especie comin de aguas someras a moderadamente
someras, de hdbitos epifaunales, pudiendo formar grandes poblaciones o
bancos epibénticos sobre sustratos calcareos. Nutricién suspensivora filtradora.

Suborden Pectinina Waller, 1978
Superfamilia Pectinoidea Rafinesque, 1815
Familia Pectinidae Rafinesque, 1815
Subfamilia Pectininae Rafinesque, 1815
Género Pecten Muller, 177

Subgénero Euvola Dall, 1897

127. Pecten (Euvola) ziczac (Linnaeus, 1758)

Distribucion réfica: Carofina del Norte a Florida y Brasil. Bermudas.
Distribucién [ocal: Estaciones 1,21,22, de 28 a 54 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Especie epifaunal de fondos suaves a arenosos, capaz de
desplazarse rapidamente si es perturbada o atacada por predadores, comun en
aguas no turbulentas y zonas protegidas. Nutricion suspensivora filtradora.

128. Pecten (Euvola) raveneli Dall, 1898

Distribucion réfica; Carolina del Norte a Florida y Yucatan. Las Antillas.
Distribucién local: Estaciones 1,2,10,15, de 28 a 120 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Epifaunal en fondos suaves o arenosos, fracuentemente
asociada con ofros pectinidos formando comunidades epibénticas. Citada como
una especie comin en ia Sonda de Campeche (Pérez, 1980). Nutricién
fitradora suspensivora.

, Geénero Lyropecten Conrad, 1862
Subgénero Nodipecten Dall, 1898

129. Lyropecten (Nodipecten) nodosus (Linnaeus, 1758)
Sin. Pecten fragosusm Conrad, 1849

Distribucion geogréafica: Carolina del Norte a Florida, Texas a Yucatdan y a
Brasil. Bertnudas.

Distribucion local: Estaciones 12,15,25,46,57,74, de 21 a 81 m. de profundidad.
Habitat y nutricin: Especie de habitos epifaunales sobre sustratos suaves y
nutricion suspensivora filtradora.

Subfamilia Chlamydinae von Tappner, 1922
Género Spathochlamys Waller, 1993
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130. Spathochiamys benedicti (Verrill y Bush, 1847)

Distribucion réfica: Sur de la Florida a Yucatan.

Distribucion local: Estacion 1, a 28 m.de profundidad.

Habitat y nutricién. Epifaunal en fondos duros, adherida a pequefias rocas o
fragmentos de coral. Filtrador suspensivoro.

Género Aequipecten Fisher, 1866

131. Aequipecten phrygium (Dall, 1886)

Distribucion réfica: Cabo Cod a (a Florida y Las Antillas; Yucatan.
Distribucion iocal: Estacién 49, a 211 m. de profundidad.
Habitat y nutricidn; Especie epifaunal de nutricién suspensivora filtradora.

132. Aequipecten muscosus (Wood, 1828)

Sin. A. exasperatus Sowerby, 1842
A. fuscopurpureus Conrad

Distribucién rafica: Carolina del Norte a Floriday Brasil. Bermudas.
Distribucion local: Estaciones 2,15,74, entre los 21 y 47 m. de profundidad.
Habitat y nutricién: Especie epifaunal, moderadamente comun desde Ia linea de
costa hasta los 150 m. de profundidad, en fondos suaves y arenosos. Nutricion
filtradora suspensivora.

Género Argopecten Monterosato, 1889
133. Argopecten gibbus (Linnaeus, 1758)

Sin. A. disiocatus Say, 1822
2. mmarug (l")all, 11%%52
. portusregii Grau,
A carolin’:gsis Grau, 1952

Distribucién geogréfica: Maryland a Fiorida, Golfo de México a Brasil, norte de
Cuba a Puerto Rico, Bermudas.
Distribucién local: Estacionses 1,12,13,14,15,21,41,74, a profundidades entre 28

71 m
habitat y nutricién: Epifaunal de aguas tropicales con una distribucién vertical
citada entre los 10 y 200 m. sobre fondos suaves de arena. Nutricién
suspensivora filtradora.

Familia Spon?rlidae Gray, 1826
Género Spondylus Linnaeus, 1758

134. Spondylus ictericus Reeve, 1856

Sin. S. digitatus Sowerby, 1847
S. ramosus Reeve, 1856
S. ustulatus Reeve, 1856
S. vexillum Reeve, 1856
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gistribgcién geogréfica: Sureste y oceste de Florida, Yucatan; Caribe a Brasil.
ermudas.

Distribucién local: Estaciones 1,13,17, de 28 a 57 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Especie epifaunal incrustante sobre formaciones de coral,
comun en aguas de someras hasta los 6C m. de profundidad. Nutricién
suspensivora filtradora.

Subclase Heterodonta Neumyr, 1884
Orden Veneroida H. y A. Adams, 1856
Superfamilia Lucinoidea Fleming, 1828
Familia Lucinidae Fleming, 182
Subfamilia Lucininae Fieming, 1828
Género Lucina Bruguiére, 1797
Subgénero Lucina Bruguiére, 1797

135. Lucina (Lucina) pensyivanica (Linnaeus, 1758)

Rri‘sl'rlibucién geogréfica: Carolina del Norte al sur de la Florida y Yucatan. Las
tillas.
Distribucién local: Estaciones 1,2,3,12,14,65,74, entre los 28 y 58 m. de
ofundidad. )
abitat y nutricion; Infaunal de aguas someras, en fondos de limoarenosos a
arenosos y grava, para el Banco de Campeche se le menciona sobre éreas de
pastos marinos (Pérez, 1980). Nutricion suspensivora filtradora.

Subfamilia Divariceliinae Glibert, 1967
Género Divalinga Chavan, 1951

136. Divalinga dentata (Wood, 1815)

Distribucién g afica: Sureste de Florida, Yucatdn y Las Antillas. Bermudas.
Distribucion local: Estacion 12, a 58 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Infaunal en fondos suaves y arenosos. Nutricitn filtradora
suspensivora.

Subfamilia Miithinae Chavan, 1969
Género Pegophysema Steward, 1930

137. Pegophysema alba (Link, 1807)
Sin. Lucina chrysostoma Philippi, 1847

Distribucion réfica: Carolina del Norte a Florida, Yucatan y Las Antillas.
Distribucién local: Estaciones 5,12, a 58 y 110 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Infaunal en sustratos limoarenosos y arenosos, en aguas
someras y protegidas, Garcia Cubas ‘51981), la cita en lagunas costeras y
esteros de moderada salinidad en donde predomina la vegetacién sumergida.
Nutricién suspensivora filtradora. . ,

Familia Ungulinidae H. y A. Adams, 1857
Género Diplodonta Brown, 1831
Subgénero Dipfodonta Brown, 1831
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138. Diplodonta (Diplodonta) punctata (Say, 1822)
Sin. Mysia pelucida Heilprin, 1889

gistribgcién geografica: Carolina del Norte a Florida y Yucatdn. Brasil.
enmudas.

Distribucién local: Estacion 10 a 120 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Infaunal en fondos suaves y arenosos, en aguas de
moderadamente someras a profundas. Nutricién suspensivora filtradora.

Superfamilia Chamoidea Lamarck, 1809
Familia Chamidae Lamarck, 1809
Género Chama Linnaeus, 1758

139. Chama congregata Conrad, 1833
Distribucién geogrdfica. Carolina del Norte a Texas y Yucatdn. Brasil.
Bermud

as.
Distribucién local: Estaciones 2,21 y 39, entre los 47 y 83 m. de profundidad.
Habitat y nutricion: Epifaunal incrustante sobre rocas o conchas de otros
bivalvos, formando bancos cementantes
caracteristicos de zonas arrecifales. Filtrador suspensivoro.

140. Chama macerophyila (Gmelin, 1791)

g(i’slriggcién geogréfica: Carolina del Norte a Florida, Yucatan y Brasil.
rmudas.

Distribucién local: Estacion 74, a 31 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Especie epifaunal incrustante caracteristica de zonas
airecifales y fracuentemente asociada con otros bivalvos cementantes. Nutricion
filtradora suspensivora.

Género Pseudochama Qdhner, 1917
141. Pseudochama radians (Lamarck, 1819)

Sin. P. ferruginea Reeve
P. variegata Reeve

Distribucién geogréfica: Carolina del Norte a Texas y Yucatan, Las Antilias,
.Brasil. Bermudas.

Distribucién local: Estaciones 1,20,74, de 28 a 41 m. de profundidad.

Habitat y nutricion; Epifaunal incrustante en rocas y formaciones coralinas.
Nutricion filtradora suspensivora.

Género Arcinella Schumacher, 1817

142. Arcinella arcinella Linnaeus, 1758

Sin. Echinocama cornuta (Conrad, 1866)
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_[v)iluit:';‘cién geogréfica: Carolina del Norte a ambos lados de Florida y Texas,
ucatén.
. Dlstnbucudn local Estaciones 12,20,26,30,31,39,41,42,44, entre los 41 y 106 m.

Hng:‘t:ftu y nutncién Epifaunal cementante, adherida mediante su valva derecha
Im rocas o sustratos calcsreos como conchas de otros moluscos.
N 6n filtradora suspensivora.

Superfamilia Crassatelloidea Férussac, 1822

,Famllm Crassatellidae Férussac, 1822
Género Eucrassatella Iredale, 1924

Subgénero Hybolophus Stoward 1930

143. Eucrassatella (Hybolophus) speciosa (A. Adams, 1852)

Sin. Crassatella flondana Dall, 1886
E. gibbesi Toumey y Holmes, 1856

Distribucion geografica: Carclina del Norte a ambos lados de Florida y sur del
Golfo de México. Las Antillas

de ndidad.
Habitat y nutricién: Especie infaunal, moderadamente comin en sustratos
suaves o arenosos, filtradora suspensivora.

Superfamllm Cardicidea Lamarck, 1809
Familia Cardiidae Lamarck, 1809
Subfamilia Trachycardiinae Stewart, 1930
Género Trachycardium Mbrch, 1853
Subgénero Trachycardium Morch, 1853

144. Trachycardium (Trachycardium) isocardia (Linnaeus, 1758)

Distribucién ?eo?réf ica: Sur del Golfo de México a las Antillas y Bermudas.
Distribucion Estacion 15, a 33 m. de profundidad.
Habitat Cy nutricién: Especie de hdbitos infaunales en sustratos arenosos,
Garcia Cubas (1981), 1a cita como frecuente en aguas someras, en zonas de
vegetacién sumergida. Nutricién suspensivora filtradora.

Género Acrosterigma Dall, 1900

145. Acrosterigma magnum (Linnaeus, 1758)

Sin. Cardium marmoreum Lamarck, 1819

Distribucion geog ica: Cayos bajos de Florida , sur del Golfo de México, Las
Antillas, Brasil

Distribucion local Esteccbn 74, a 31 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Infaunal, moderadamente comun en sustratos arenosos.
Nutricién suspensivora filtradora.

Distribucion local: Estaciones 3,12,13,14,17,22,23,44,46,74, entre los 31 y 68 m.
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Género Papyridea Swainson, 1840
148. Papyridea soleniformis (Bruguiére, 1789)

Distribucién réfica: Carolina de! Norte a Florida y Brasil. Barmudas.
Distribucion tocal: Estaciones 15,1744, de 33 a 57 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Especie infaunal moderadamente comun en aguas someras,
en sustratos suaves o arenosos. Filtradora suspensivora.

Subfamilia Fraginae Stewart, 1930
Género Trigonocardia Dall, 1900
Subgénero Americardia Stewart, 1930

147. Trigonocardia (Americardis) media (Linnaeus,1758)

Distribucion geogréfica: Carolina del Norte al sureste de Florida, Yucatén y
Brasil. Bermudas.

Distribucién local: Estaciones 1,2,15,20,44,74, entre los 28 y 47 m. de
profundidad.

Habitat y nutricion: Infaunal en sustratos suaves o arenosos, relativamente
comun en aguas someras a moderadamente profundas. Nutricion filtradora
suspensivora.

Subfamilia Protocardiinae Keen,1951
Género Nemocardium Meek, 1876
Subgénero Microcardium Thiele, 1934

148. Nemocardium (Microcardium) peramabile (Dall,1881)

Distribucién geogréfica: Rhode isiand a! Golfo de México y a Brasil.

Distribucién local: Estaciones 7,8, a 201 y 225 m. de profundidad.

fI:!narbict’at y nutricién: Infaunal en sustratos suaves. Nutricibn suspensivora
iltradora.

Subfamilia Laevicardiinae Keen, 1936
Género Laevicardium Swainson, 1840

149. Laevicardium laevigatum (Linnaeus, 1758)
Sin. L. vitellinum Reeve, 1844

Distribucion réfica: Carolina del Norte a ambos lados de Florida y Yucatén,
Las Antillas, Brasil, Bermudas.

Distribucién local: Estaciones 3,6,12,14,21,39,44, 57,60,63,66,70,74, entre los
31y 165 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Especie infaunal, comin en aguas someras y en sustratos
de limoarenosos a arenosos O en pastos marinos. Filtradora suspensivora.

150. Laevicardium pictum (Ravenel, 1861)
Distribucion réfica: Carolina del Norte al sureste de Florida, Banco de

Campeche, Brasil. Bermudas.
Distribucién tocal: Estaciones 1,3,20,21,46, De 28 a 56 m. de profundidad.
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Habitat y nutricion: Infaunal en sustratos suaves, de limoarcillosos a
{imoarenosos, Nutricion suspensivora filtradora.

151. Laevicardium sybariticum {(Dall, 1866)

Distribucién réfica: De Carolina del Norte al Caribe, Bermudas.

Distribucién local: Estaciones 12,15,41, a profundidades de 33a 71 m.

Habitat y nutricion: Especie epifaunal en sustratos suaves, nutricidn filtradora
suspensivora,

Superfamilia Mactroidea Lamarck, 1809
Familia Mactridae Lamarck, 1809
Subfamilia Mactrinae Lamarck, 1809
Género Mactra Linnaeus, 1767
Subgénero Mactrotoma Dall, 1894

152. Mactra (Mactrotoma) fragllis Gmelin, 1791

Distribucién geo?réﬂca: De Carolina de! Norte a Las Antillas y a Brasil.
Distribucion local: Estaciones 15,63, de 33 a 44 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Infaunal en sustratos de suaves a arenosos y grava.
Nutricion suspensivora filtradora.

Superfamilia Tellinoidea Blainville, 1814
Familia Tellinidae Blainville, 1814
Subfamilia Tellininae Blainville, 1814
Género Tellina Linnasus, 1758
Subgénero Tellina Linnaeus, 1758

153. Tellina (Tellina) radiata Linnaeus, 1758
Sin. T. unimaculata Lamarck, 1818

Distribucion geo?réfica: Sur de Florida hasta el norte de Sudamérica.
Distribucién local: Estaciones 23,74, a 31 y 68 m. de profundidad.

Habitat y nutricidn: Infaunal en sustratos preferentemente de arena fina, en
Areas cercanas a formaciones arrecifales. Nutricién detritéfaga.

Subgénero Laciolina Iredale, 1937
154. Tellina (Laciolina) magna Spengler, 1798

Sin. 7. acuta Wood, 1815
7. elliptica Lamarck, 1818
T. vitrea Orbigny, 1842
T. sol Hanley, 1844

Eistr/i\l:ﬁ:én geogréfica: Carolina de! Norte a la mitad sur de Florida y Yucatén,
as Antiflas.

Distribucion local. Estaciones 57,63, a profundidades de 44 y 45 m.

Habitat y nutricion: Especie infaunal de sustratos arenosos y nutricion
detritéfaga.
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Subgénero Tellinella Mérch, 1853
1585. Tellina (Tellinelia) listeri Roding, 1798

Sin. 7. inferrupta Wood, 1815
T. maculosa Lamarck, 1818
T. mexicana Petit, 1841

giﬂribg:si(m geogréfica: Carolina del Norte a la mitad sur de Florida hasta Brasil.
ermudas.

Distribucién local: Estaciones 12,13,22, entre los 54 y 58 m. de profundidad.
Habitat y nutricién: Infaunal en sustratos arenosos finos, nutricion detritéfaga.

Subgénero Eurytellyna P. Fischer,1887

156. Tellina (Eurytellina) alternata Say, 1822

Sin. T. planulata Sowerby, 1867

Distribucion geografica: Carolina del Norte a Florida y Texas. Yucatan.

Dm:gggg local: Estaciones 13,20,21,27,30,57, entre los 41 y 91 m. de
abitat y nutricién: Especie infaunal detritéfaga en sustratos de arena.

157. Tellina (Euritellina) cf. nitens C.B. Adams, 1845

Sin. T. georgiana Dall, 1900
T. carolinensis Dall, 1889

Distribucién réfica: Carolina de! Norte a Texas, Florida a Brasil.

Distribucion local: Estaciones 12,17, a 57 y 58 m. de profundidad. .

yalb.ittg't y nutricién; Infaunal en sustratos de suaves a arenosos. Nutricién
etritofaga.

Familia Scrobiculariidae H. y A. Adams, 1856

Género Semele Schumacher, 1817

158, Semele purpurascens (Gmelin, 1791)

Distribucién geografica: Carolina del Norte a la mitad sur de Florida y Yucatén,
Las Antillas. Brasil,

Distribucién local: Estacion 1, a 28 m. de profundidad.

Habitat y nutricion:  Especie infaunal comin en aguas someras y en sustratos
suaves arenosos. Garcla Cubas (1981), la cita en bahias y lagunas litorales de
poca profundidad. Nutricién detritéfaga.

169. Semele bellastriata (Conrad, 1837)

Sin. S. donovani Mc ginty, 1955

Distribucién geogréfica: Caralina del Norte a Florida, Texas a Yucatan, Las
Antillas. Brasil. Bermudas.
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Distribucion local: Estaciones 14,15,20, entre los 33 y 45 m. de profundidad.
Habitat y nutricion: Especie infaunal de aguas moderadamente someras, en
sustratos suaves a arenosos. Nutricién detritofaga.

Familia Psammobiidae Fleming, 1838
Subfamilia Solecurtinae Orbigny, 1846
Género Sofecurtus Blainville, 1824

480. Sofecurtus cumingianus Dunker, 1861

Distribucién %e'ggréﬁca: Carolina del Norte a la mitad sur de Florida y Texas, sur
de! Golfo de México. Brasil. _
Distribucién local: Estaciones 5,12,14,17, entre los 45 y 110 m. de profundidad,
Habitat y nutricidon: Especie poco comun, infaunal,de aguas moderadamente
profundas. Nutricidn detritéfaga.

Superfamilia Glossoidea Gray, 1847
Familia Vesicomyidae Dall, 1908
Género Vesicomya Dall, 1885
Subgénero Veneriglossa Dall, 1886

181. Vesicomya (Venerigiossa) vesica Dall, 1886

Distribucion geogréfica: Golfo de México y Las Antillas Menores.

Distribucién local: Estaciones 5,6,49, entre los 110 y 211 m. de profundidad.
Habitat y nutricion: Especie poco comin, de habitos infaunales,de aguas
profundas y nutricion filtradora.

Superfamilia Veneroidea Rafinesque, 1815
Familia Veneridae Rafinesque, 1815
Subfamitia Venerinae Rafinesque, 1815
Género Ventricolana Keen, 19!

182. Ventricolaria rigida (Diltlwyn, 1817)

Digtribgfcién geografica: Cayos de Florida, sur del Golfo de México, Las Antillas
a Brasil,

Distribucion local: Estaciones 5,7,49, a profundidades entre los 110y 211 m.
Habitat y nutricion. Especie moderadamente comun, infaunal, de nutricién
filtradora suspensivora.

Subfamilia Pitarinae Stewart, 1930
Género Megapitaria Granty Gale, 1931

163. Megaepitaris maculata (Linnasus,1758)

[B)is't‘ribucién geografica: Carolina del Norte a Florida;, Texas, México. Brasil.
ahamas.

Distribucién local: Estaciones 1,2,6,12,13,14,15,20,41,44, a profundidades entre
los 28y 163 m.

Habitat y nutricién: Especie de habitos infaunales, moderadamente comun en
sustratos arenosos, y de nutricion suspensivora filtradora.
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Subfamilia Chioninae Frizzell, 1936
Género Chione Muhifeld, 1811
Subgénero Lirophora Conrad, 1863

164. Chione (Lirophora) Iatirilata (Conrad, 1841)
Sin. Venus varicosa Sowerby, 1853

aléat[ibucébn geogl réfica; Carolina del Norte a Florida y Texas. sur del Golfo de
xico. Brasil.

Distribucion local: Estaciones 3,12,13,14,15,17,20,23. entre los 33 y 68 m. de
profundidad. '

Habitat y nutricion. Especie de hébitos infaunales y nutricién_suspensivora
filtradora, Pérez (1980), la cita como poco comun en el Banco de Campeche.

Orden Myoida Stoliczka, 1870
Suborden Myina Stoliczka, 1870
Superfamilia Myoidea Lamarck, 1809
Familia Corbulidae Lamarck, 1822
Género Corbula Bruguiére, 1792
Subgénero Caryocorbula Gardner, 1926

168, Corbula (Caryocorbuls) dietziana C.B. Adams, 1852

Distribucion geogréfica: Carolina del Norte al sureste de Florida y Yucatan, Las
Antillas. Brasil.

Distribucién local: Estaciones 15,20, a 33 y 41 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Especie Infaunal en sustratos de suaves a arenosos, en
aguas moderadamente someras, nutricion filtradora suspensivora.

168. Corbula (Caryocorbula) swiftiana C.B. Adams, 1852

Distribucion rafica: Massachusetts a Florida y Yucatén. Las Antitlas.
Distribucion local: Estacion 15, a 33 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: infaunal en fondos suaves o arenosos calcareos, de aguas
someras a moderadamente someras. Nutricion filtradora.

Suborden Pholadina Newell, 1965
Superfamilia Pholadoidea Lamarck, 1809
Familia Pholadidae Lamarck, 1809
Subfamilia Martesiinae Grant y Gale, 1931
Género Marfesia Sowerby, 1824

167. Martosia fragilis Vermilly Bush, 1890

Sin. M. minuscula Dall, 1898
M. exzuisifa Bartsch y Rehder, 1945
M. bahamensis Bartsch y Rehder, 1945

Distribucién geogréfica: Virginia a Texas y sur dei Go]fo de México, Las Antiltas
a Brasil. Barmudas. Indopacifico.
Distribucién local: Estacion 22, a 54 m. de profundidad.
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Habitat y nutricin: Especie infaunal perforante, relativamente comun en
sustratos preferentemente de madera como troncos de mangle o arboles que
san transportados por las cofrientes marinas a las playas o que permanecen
sumergidos. Nutricion suspensivora filtradora.

Subclase Anomalodesmata Dall, 1889
Orden Pholadomyoida Newell, 1965
Superfamilia Poromyoidea Dall, 1866
Familia Poromyidae Dall, 1886

Género Poromya Forbes, 1844
168. Poromya rostrata Rehder, 1943

Distribucion réfica: Carolina def Norte a Las Antillas.

Distribucion local: Estacién 10, a 120 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Especie infaunal, poco comun, de aguas profundas y
nutricién filtradora suspensivora macréfaga.

Familia Cuspidariidae Dall, 1886
Género Cuspidaria Nardo, 1840

169. Cuspidaria microrhina Dall, 1886

Distribucion rafica: Ambos lados de Florida; Yucatan®.

Distribucion local: Estacion 35, a 275 m. de profundidad.

Habitat y nutricién: Infaunal en fondos suaves, nutricion suspensivora
macréfaga.

Clase Scaphopoda Bronn, 1866
Orden Dentaliida

Familia Dentaliidae Gray, 1834
Género Dentalium Linnaeus, 1758
Subgénero Dentalium Linnaeus, 1758

170. Dentalium (Dentalium) laqueatum Verrill, 1885
Sin. D. regulare Henderson, 1920

Distribucién geografica; Carolina del Norte al sur de Florida y Las Antillas.

Distribucién local: Estaciones 6,11,26,34, de 87 a 272 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Especie seminfaunal de aguas someras a profundas, en

(s’u?l'rtgtfos suaves a arenosos en donde habita parcialmente enterrado. Nutricién
etritéfaga.

Subgénero Fissidentalium Fischer, 1885
171. Dentalium (Fissidentalium) meridionale Pilsbry y Sharp, 1897

Distribucion geografica: Massachusetts a Brasil.

Distribucién local: Estaciones 6,7,8, entre los 163 a 225 m. de profundidad.
Habitat y nutricion: Especie seminfaunal detritéfaga, de aguas profundas en
sustratos de suaves a arenosos.

{ * ) Nuevo registro para Yucatan.
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Familia Laevidentaliidae
0 Laevidentalium Cossman, 1888

172. Laevidentalium callipsplum (Dal, 1889)

Distribucidn réfica: Ambos lados de Florida a Las Antillas.

Distribucion focal: Estaciones 20,74, a 31 y 41 m. de profundidad.

Habitat y nutricion: Seminfaunal de aguas someras a profundas, en sustratos
suaves y arenosos. Detritéfago.
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LAMINA 1

1. Cocculina sp. , vistasayb

2. Dndoracayanens:s Lamarck, 1822

3. Perotrochus amabilis F.H. Bayer, 1963

4. Calliostoma (Calliostoma) yucatecanum Dall, 1881, vistasayb

5. Calliostoma (Eimertinia) mun Clenchy Aguayo 1946, vistas a yb

6. Calliostoma (Elmomma)  jujubinum (Gmelin, 1791), vistas a yb

7. Calliostoma (Kombologion) bairdii cf. psyche Dall, 1889, vistas ay b

8. Caliiostoma (Kombologion) bairdii oregon Clench' y Tumer, 1960 vistas a yb
9. Turbo (Marmarostoma) castanea Gmelin, 1791
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LAMINA 2

%‘ :sf i { phoebaa“'(&gg: 1798

. Astralium ing,

3. Modulus modulus (Linnaeus,175%), vislasayb
4. Turtella (Torcula) exoleta (Linnaeus, 1758)

5. Tunitella (Torcula) acropora Dall, 1889

6. Vermicularia knomi (Ws. 1843), vistasay b
7. Siliquana squamata Blainville, 1827

8. Siliquaria modesta Dall, 1881, vistas a, b y c

9. Strombus (Strombus) pugilis Linnaeus, 1758
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LAMINA 3

1. Strombus (Tricomis) gigas Linnaeus, 1758

2. Strombus (Tricornis) raninus Gmelin, 1791

3. Cheilea equestris (Linnaeus, 1758), vistasay b

4. Crepiduia aculeata (Gmelin, 1791), vistasay b

5. Crepidula plana Say, 1822

6. Crucibulum (Crucibulum) auricula (Gmelin, 1791), vistasay b
7. Crucibulum (Dispotaea) cf. striatum Say, 1824, vistasa, by ¢
8. Onustus canbaeum (Petit, 1856), vistasay b
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LAMINA 4

1. Petaloconchus (Macrophragma) erectus (Dall, 1888)
2.C pmea(Macrocy a) cervus Linnaeus, 1771, vistasay b
3 F("msana spurca aciculans Gmelin, 1791 vistasayb
4, Pusula( suls) suffusa (Gray, 1832), vistas ay b
5. Pusula (Pusula) maltbiana Schwengel y McGinty, 1942
6 Pusula (Pusula) podlculus Linnaeus, 1758 vistasayb
Pusula (Dolichupis) candidula Gaskoin, 1835, vistas a yb
8 Polinices uberinus (Orbigny, 1842)
9. Natica (Naficarius) canrena (Linnaeus, 1758), vistasay b
10. Stigmaulax sufcatus (Born, 1778), vistas ay b
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LAMINA 5

1. Semicassis granulatum (Bom, 1778), vistasa y b

2. Tonna gafea (Linnaeus, 1758)

3. Eudolium crosseanum (Monterosato, 1869)

4. Ficus communis Raoding, 1798

5. Distorsio constricta oIggz]ntyr Emerson y Puffer, 1953

6. Cymatium (Sepla, ntale Clench y Tumer, 1947

7. ﬁymphum (Ranularia) cynocephalumm (Lamarck, 181€)
8. Myshella cf. atlantis Clench y Tumner, 1952

9. Murex (Murex) cabnitii Bernardi, 1859
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LAMINA 6

1. Murex (Murex) recurvirostris rubidus F.G. Backer, 1897

2. Chicoreus (Chicoreus) flonfer dilectus A. Adams, 1855
_ 3. Chicoreus (Phyllonotus) pomum Gmelin, 1791

4. Muricopsis oxytatus (M. Smith, 1938)

S. Favartia cellulosa (Conrad, 1846), vistasayb

6. Poireiria (Paziella) nuttingi (Dall, 1896&, vistasayb

7. Actinotrophon actino, s Dall, 188!

8. Minibraria monroei (| inty, 1962)

9. Turbinella angulata (Lightfoot, 1786)

10. Vasum (Siphovasum) latinforme Rehder y Abbott, 1951
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LAMINA 7

1. Cantharus (Pollia) tincta (Conrad, 1846)

2. Antillophos candei (Orbigny, 1842) .

3. Busycon (Busycoarctum) coarctatum (Sowerby, 1825), vistas ay b

4. Busycon (Sinistrofulgur) contrarium (Conrad, 1840)

S. Busycon (Fulguropsis) spiratum spiratum (Lamarck, 1816), vistas ay b
6. Fasciolana (Cintura) lilium tortugana Hollister,1957

7. Pleuroploca gigantea (Kiener, 1840)

8. Latirus (Latirus) cariniferus Lamarck, 1822

9. Latirus (Latirus) varai Bullock, 1970
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LAMINA 8

1. Doficholatirus pauli (McGinty, 1955)

2. Fusinus (Heilpninia) timessus (Dall, 1889)

3. Fusinus (Heilprinia) eucosmius (Dall, 1889)

4. Fusinus (Heilprinia) helenae Bartsch, 1939

5. Anachis (Costoanachis) lafresnayi (Fisher ‘{ Bemardi, 1856)

6. Scapheiia (Scaphella) junonia (Lamarck, 1804), vistasay b

7. Scaphella (Clenchina) gouldiana marionae Pilsbry y Olsson,1953, vistasay b
8. Scaphelia (Aurinia) dubia (Broderip, 1827), vistasay b
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LAMINA 9

1. Oliva sayana cf. citrina Johnson, 1911

2. Oliva reficularis Lamarck, 1810

3. Qliva reficulanis bollingi Clench, 1934, vistasay b
4. Olivella (Macgintiella) watermani McGinty, 1

5. Prunum sp., vistasay b

6. Prunum cf. carneum (Storer, 1837), vistas ay b
7. Prunum labiatum Kiener, 1841, vistasay b

8. Prunum pruinosum Hinds, 1844, vistasay b

9. Prumun roosevelli Bartsch y Rehder, 1939
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LAMINA 10

1 Prunum yu!latum (Dillwyn, 1817), vistasay b
;ZO hemabtta Kiener, 18
3 Mrfra( ularia) cf straminea A. Adams, 1853
4. Vexillum (Pusia) exiquum (C. B. Adams, 1845), vistasayb
5 Canoollana reticulata (Linnaeus, 1767), vnslas ayb

a(VentnIla) lenerum {Pnhilippi, 1848)
Pgiysara albida (P 11) PP

8. Cochlespira radrara Dall 1889)
9. Pyrgospira ostrearum (Steamns, 1872)
10. Synlomodnll:a Jjanatae (Bartsch, 1939)
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LAMINA 11

1. Hindisclava alesidota (Dall, 1889)

2. Bathytoma vibrunnea (Dall, 1889)

3. Compsodillia cf. tristicha (Dall, 1889)

4. Conus spurnius atianticus Clench, 1942

5. Conus daucus Hwass, 1792, vistasayb

6. Conus floridanus Gabb, 1868, vistasayb

7. Conus sennotforum Rehder y Abbott, 1951, vistas ay b
8. Conus delessertii Récluz, 1843

9. Conus jaspideus stearnsi Conrad, 1869
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LAMINA 12

1. Conus stimpsoni Dall, 1902, vistasay b
2. Conus villepini Fischer y Bemardl 1857 vistasayb
3. Conus mazei macgintyi Pilsbry, 1955
4. Conus austini Rehder y Abbott, 1951 vustas g“b
5. Terebra (Myureila) floridana stege 19
6. Terebra (Strioterebrum) cf. 9Iossema smwengel 1840
7. Hastula hastala (Gmelin, 1791)
8. Hastula nassula Dall, 1889
9. Architectonica (Archrtectomca) nobilis Rodmg, 1798, vistasayb
10. Scaphander punctostriatus Mighels, 1841
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LAMINA 13

1. Arca (Arca) zebra (Swainson, 1833)
2. Barbatia (Barbatia) candida (Helbling, 1779)
. 3. Barbatia (Acar) domingensis (Lamarck, 1819)
4, Anadara (Larkinia) notabilis (Roding, 1798)
5. Anadara (Larkinia) baughmani Hertiein, 1951
6. Anadara (Sectiarca) floridana (Conrad, 1869)
7. G?rcymeris undata (Linnaeus, 1758)
8. Glycymeris spectralis Nicol, 1952
9. Tucetona pectinata (Gmelin, 1791), vistasay b
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LAMINA t4

1. Diberus cf. bisulcatus iOrbigny, 1842)
2. Modiolus americanus (Leach, 1815]

3. Amygdalum papyrium (Conrad, 1846), vistasa,byc
4. Atnna (Atrina) ngida (Lightfoot, 1786)

5. Atrina (Servatring) serrata Soberby, 1825

6. Lima caribasa Orbigny, 1842

7. Piicatula glbbosa Lamarck, 1801, vistasay b

8. Pecten (Euvola) ziczac (Linnaeus, 1758)
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LAMINA 15

1. Pecten (Euvola) raveneli Dall, 1898, vistas a, b 47 c
2. Lyropecten (Nodipecten) nodosus (Linnaeus, 1758)

3. thochlamys benedicti (Verrill y Bush, 1847), vistasayb
4. Aequipecten phrygium (Dall, 1886), vistas ay b

5. Aequipecten muscosus (Wood, 1828), vistasay b

6. Argopecten gibbus (Linnaeus, 1758), vistas ayb
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LAMINA 16

1. Spondylus ictericus Reeve, 1856

2. Lucina (Lucina) pewlvanica {Linnaeus, 1758)

3. Divalinga dentata (Wood, 1815

4. Pegophysema alba (Link, 1807)

5. D:#lodonfa (Diplodonta) punctala (Say, 1822)

6. Chama congregata Conrad, 1833, vistas ay b

7. Chama macerophylla (Gmelin, 1791), vistasay b
8. Pseudochama radians (Lamarck, 1819), vistasayb
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SAUR DE

LAMINA 17

1. Arcinella arcinefla Linnaeus, 1758

2 Eucrassatel/a (Hybolophus) speciosa (A. Adams, 1852

3. Trachycardium (g'rachycanﬁum) isocardia (Linnaeus, 1758)

4. Acrosterigma magnum (Linnaeus, 1758)

5. Papyridea soleniformis (Bruguiére, 1789)

6. Tngonocardia (Amenicardia) media (Linnaeus,1758), vistasay b
7. Nemocardium (Microcardium) peramabite (Dall,1881)

8. Laevicardium laevigatum (Linnaeus, 1758)

9. Laevicardium pictum (Ravenel, 1861)
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LAMINA 18

1. Laevicardium sybanticum (Dall, 1866), vistasay b

2. Mactra ((Madmtoma_) ilis Gmelin, 1791

3. Tellina (Tellina) radiata Linnaeus, 1758

4. Tellina (Lacloling) magna_Spengler, 1798

5. Tellina (Tellinella) listeni Rodinsg, 1798, vistasay b

6. Tellina (Euryteliina) alternata Say, 1822

7. Tellina (Euntellina) cf. nitens T.B. Adams, 1845, vistasay b
8. Semele purpurascens (Gmelin, 1791), vistasayb
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LAMINA 19

1. Semele bellastniata (Conrad, 1837)
2. Solecurtus cumingianus Dunker, 1861
3. Vesicomya (Veneriglossa) vesica Dall, 1886
4. Ve aﬂangtda Dillwyn, 1817)
§. Megapitaria a8 (Linnaeus, 1758)
6. Chvone (Umphora) latinlata (Conrad 1841
7. Corbula (Caryocorbula) dietziana C.B. s, 1852, vistasayb
8. Corbula (Calyocorbula swiftisna C.B. Adams, 1852, vistasay b
9. Martesia frapis ohdy«Bush 1890, v:stasayb
10. Porom, arustmta R
11, Cusptd’;na microrhina Dall 1886
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LAMINA 20

1. Dentalium (Dentalium) laqueatum Verrill, 1885, vistas a gb .
2. Dentalium (Fissidentalium) menidionale Pilsbry y Sharp, 1897, vistasayb
3. Laevidentalium callipeplum (Dall, 1889)
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