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CAPITULO' I~ - - INTRODUCCION

DEFINICION DE:PRESCRIPCION ..

ANTECEDENTES DE LA PRESCRIPCION

. IDEAS:DOCTRINARIAS DE LA PRESCRIPCION -

FUNDAMENTOS DE LA PRESCRIPCION.




C AP IT WL ® I

El inter&s de un estado es, sobre todo, la éoqservacién'de,un
orden social mediante la préanciGn ala realiéadién dé los ==
hechos delictivos, establecieﬁdo toda una organizacifn de nor-
mas jurfdicas para que los individuos como seres pensantes las
respeten, Dentro de este orden jurfdico, el poder estatal se
ha preocupado por no excederse en cuanto a sus facultades como
soberano de la organizacifn de un gobierno, imponiéndose 1fmi-
tes, como es el caso de ia prescripcifn a la accién penal, con

objeto de prescribir un castigo al presunto responsable de un

hecho delictivo cuyo resultado se G& en agravio a la vida, la

libertad, la propiedad o algfin otro derecho correspondiente a:

la sociedad.

que, por su ignoran01a o con consentlmlento, se atreven a vio-
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lar, causando un gran 'perjuicio a la colectividad, alterando

el orden de convivencia social, '

lambién se tratara de hacer una analisis en todo 1o rclatlvo a-

la prescrxpcién, sobre- todo s! es o no’ conven;cnt para la co-

munldad, la existencia de este aspecto contrad;ct

rer de los individuos, aln mis para los que han sufrido por ac
tos que privan de la vida a un miecmbro de su famxlxa contradi-
ciendo asf la intencién o tin Gltimo de un estado de derecno,

que es la seguridad 1ur1dica aue -se encuentra plasmada en nues
tra Carta Magna (la Constitucional), dentro de las Garantfas -

Individuales.

De manera concreta, se'ahalié r! o‘yaAéscrito por las grandes

eminencias de las Ciencias Jurfdicas" y de ninguna forma inven-

eleccién ¢

cripcidn.
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do el. ambxto Jurtdxco mcx;cano la aplxcacién de la prcscrxp----

causado; postura que
a la prescr;pc16n de
table, presuntamente
do de derechQ'y,g;la

tema jurtfdico como’e

Ya que nO'esvmuy con

sistema juriulco

autor de una ‘conduct

latlvo, entre otros), ‘a‘un grupo de Habltantes en algun pobla—i




]

do determxnado donae todos se identxfican facIlmente por ser

'u véto sistema legal -
J convcnclonal :a co:ta c°l -

con la 1mpun1dad de ot'os’

e’ propucsto.presentar, como.ya ==

conocer los‘antecedentes h st6r1 oS y su evoluczén ern la ~ida

Jurtdlca.
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En cuanto a las xdeas doctr;narias de la Prescrxpciﬁn, sin - =

cionales como presuntos responsaule el Coﬁjuhto d nbxmas -

establecidas, intervienen como presup estOS'en .un acto antiso-

cial.

En el Capftulo III, su consideraci&n ha.sido por saber hasta -

que punto un sujeto pres”ﬁ

CapItulo IV, para la 1nte1pretac1 n y su adecuaca ap11c=c16n'-

en un caso concreto, cs necesarlo conocer a fondo lo que el le

glslador qu;zd dec1r ‘en’un determxnado precepto ,egal, raanAf
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por la cual resulta xndlspcnsablc la consideraczan y anfdlisis

de los articulos que ‘se cons:.gnan. o

cédigos y an tecedentes, ‘esc'ri\tos .
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En Materia Civil se dice! "que la Prcscripciﬁn eg la facultad
del derecho que la ley es;abiéce eﬁ favor del deudor, para ex-
cepcionarse valfdamente y sin responsabilidad,‘de cumplir con
su prestacibn". La Prescripcién adquisitiva en Derecho Romano
se conoci8 como USUCAPIO, se dice que la equivosidad de pres--
cripcifn no puede ser m&s clara, ya que lo mismo se esti refi-
riendo a materia de obligaciones que a la adquisicién de dere-
chos reales y mas‘equtﬁoco aparece que sf se contrasta con la
Prescripcifn en Materia Penal, La Prescripcién Penal se defi-
ne como: "el fenfmeno jurfdico pena}>po£ el que, en razén del
simple transcurso del tiempo, se limita a la facultad represie

va del estado, al impedfrsele elléjergiclo de la accién perse-

cutoria o la ejecucién de las sanciones-impuestas®?

Se funda en un fendmeno jﬁ:tdico penal, como dice Manzini "lé

prescripcibn no reptesehéé otr osa;que ellreconocimxento de

un hecho jurtdico da

La prescripcién tien

2 Sergio Vela.Trevifio
Edit, Trillas, 1991
3 Tratado de Derecho Pe al,
les", Ediar EdltOIEG, Buenos Alres.
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115 del C8ddgo Penal para el sttrito Federal ésto es un con=

junto de normas del Derecho Penal Objetxvo :

o mismo rige los

delitos comunes como delitos’ federal

tiempo, de la valoracifn:penal:de.aquellas’acciones u omisio=="

4 Del Toro Marzal Alejandro, 'Comentarios: al. C6d1>'.gc'>" Penal®,
Edit, Bosch, Barcelona, 19720 . 00 i b wieianion 0T
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nes que hallandose penadas por la ley, comparecen enla reali-

dad social y jurIdica"4

José& Marta Rodrxguez Devesa, dice-'”la prescripcién es la ex-1‘

do de tiempo en determinadas condiciones si ‘que’ el;delito sea

persequido"6

5 Rodrfguez Devesa José Ma., "Derecho Penal Espafiol", ‘Ma-
drid, 1977, - - :

6 Cuello Calﬁn Eugenlo,.ﬁDerecno Penal I', Edlt. Bosch, Bar
celona. . . -
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I.2 ANTECEDENTES DE LA ERESCRIPCIQN

La primera sistematizacién conocida acerca de la_Ptescripéidﬁ

y sus-efectos se encuentra en la Lex Iulia, 98 adulceriis;’

18 A. C., afxrmaciGn que hace Cuello Calén Yy Vera Barros

ella se consigna un térrino de cinco afios para~1a prescripcién’

de ciertos delitos como son w1l adulterio,

Estrupum y el lenocinio. Ya los Griegos dellé ép qa‘défbémos-

jaste pasar. En camhio cuando: soy:inocente, e

nados por el,puebib'aﬁo

7 Texto correspondxente a; a edi ;6n.'Elocuane1ca Grlega
Vol, relativo. a:Dem8stenes. y -Esquines;  traducido: por Fco, P, =
Samaranch y J. Pa111 Bronet Aguxlar EdlCLOnES, Madrid, 1969.
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Se puede entender en el pﬂrrafc transcrxto, que por la simple

razén del tiempo transcurrxdo por la ptescripciGn éarecia de

fundamento la acc16n xntentada po

ésto quiere decir que yaﬁla preééripci&n era conocxda por los
Ateniences., : '
En la época'Didgléc ano® ;ﬁ;;iah;, entre los afios 302 y ==
294 A, C., en7éﬁe' 'aipiéééfipc16n de la perseguibili
dad de los‘ﬁeiitd excepciones con base a la Lex --
Iulia, adultefiié{ a la prescripcifn de cinco =«
afios, y otrasiielativas los délitos imprescriptibles como el

Parricidio.!rx-f

La ptesctipciGn:pu a;;aﬁﬁe;ién‘a;encién a*la'éraéédad

que toda la acc16n crlminal prescrxbe por el transcurso del -

Esquines contra~de6stenes,f““”
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tiempo ﬂtil para proponerla; canon 1703,‘e1 plazo ntil puede -

ser de tres anos en; general : n ano para las 1njur1as, cxnco -

afios para los delitos relacionados ‘con vxolaciﬁn, hom;c;dio

Los italianos técoétanbla piesctiptibilidad de la accibn perse

cutoria en 1819, en Francia 1791,

En México, el Presidente Benito Jufrez dirigi6 para su publica
cién el decreto por el que se institufa el C6digo Penal Ha?t!-
nez de Castro en 1871, conteniendo las ideas is avanzadas en

Materia Penal de la.época en relacién a la pféscripcisn, soste
niendo que todas las acciones derivadgs de, cualquier delito --
son prescriptibles y desde luego désechando la imprescriptibi=-
lidad; ya que‘en la exposicibn de motivos dice ques 'laé icu--
ciones y penas dejan dé ser ejemplares cuando ha transcurrido

cierto t;empo, puesto que el escand lo y 1a al

8 Nota .47, pég. 7! de la’ obra de Vera Bartcs, v el crlterio
coincidente de Pessina,’ obra“ citada, p&g. 696, " T
9 Extracto de exposicibn de'motivos dél Cddlao Penal de --
1871, segtin edicién-de+1891, llbrerlar La Ilust*ac16n, Vera---
cruz y Puebla,: pag.‘29 Ly 30.a
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Agrcgandose que de la s ci dad nhace ‘un sentxmiento piadoso hae

cia el 1nfractoryque durante un’ txempo habIa vxsto sobre sI la’

constante amenaza de ser

En el Cﬁdzgo de Mart!ne
las accioncs preventzva
garse este cédigo Y. que, > -a
de serlo. Los tdrminos pata su:prescripci6n ser&n los que se-
flala este cddigo, y se contaran desde el d!a en ;ﬁe comienza a
regir. Entre 1903 y 1929 hubo varias modificaciones al cddi-

go de Martfnez de Castro de 1871, mismas que no llegaron a te-

ner ninguna eficacia.

El Cc6digo de Almaraz no alcanz6 dos afios de duraciﬁn, debido a

las fallas- qu ; enIa.. Se constxtuyG e1'5 de octubre de 1929 y"'

fué abtogado por. ellC6d1go actual que cmpe26 a reqir el 17 de

leglslac16n mﬁs perfec cic ada es la que aparece en la propla -

Francia en el ano de 1791.



Bentham y Beccaria iniclaron la; evolucion del tratamiento del

delito y el delincuente,: e' p 'mero congideraba impropio que

un cbdigo permitiera impunida -a un delincuente, reconociendo

como tal por sentencia judicial‘y pasado un cierto nfimero de -

. afios, porque ser!a tanto »ymo.ptemiar la desobediencia a la ==

: e’la prisién. Hay quienes como =

rebeldfa astuta o a la

Art!culo 268, "las

of1c10 se- pres--r

‘IT. En doce an las que nazcan dc n uellto cue tenga sena.

lada por pena la Capltal, [°] las de 1nhab111tac16n o privacién.
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111, Las demis acciones que nazcan de delito que tenga seﬁala
da una'pena éérgoral la de suspensi&n ) dcstxtuciGn de empleo
o cargo o la'de’ sugpensibn en el ejercicic de algﬂn dcrecho o
profesiﬁn,,se ﬁzescribirﬂn en un término 1gua1 al de 1a pena,

peto nunca bajar$ de tres afos".

En este precepto y hasta la fecha existe la misma pena en rela
cifn a los delitos enmarcgdos en el Artfculo 104, 113, p&rrafo
primero y p&rrafo segundo, respectivamente, al menos en lo que
se refiere al pirrafo priméro, fraccién primera: en cuanto a ~
la fraccién segunda, del artfculo transcrito, claramente se es
tablecfan la pena capital, desde luego se aplicaba‘a los deli=-
tos mis graves; sin embargo €sta prescribfa en doce afios. En
la fraccidn tercera, se contemplan delitos gue tengan como pe-
na la corporal, suspensibn, destitucién de empleé, o por el ~=
ejercicio de un derecho, o profesifn con temporalidad péra los

efectos de la preScripciﬁn de no menos de tres afios, en el C8-

digo Penal paia é\ tt to Fedaral actual, para los efectos ~i.

de la prescripciﬁn ontemplados en el Arttculo 105, re-ﬁ,

fxrxéndose a lo ‘delitos que merezcan pena prlvativa de lxber- 

tad; tambié
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El C6cdigo Penal de 1929, conocido como el Cédigo de Almaraz, -
se planteaban ideas de imprescriptibilidad, en el Art;culo 260
"la accién penal préscribe en cinco afios cuando la sancién - -
aplicable sea mayor de cinéo afios y menor de diez afios, y de =~
diez cuando exceda de este tiempo, bastando que refina los re--

quisitos siguientes:
1. Que durante ese tiempo no se haya intentado la accifn pe==~
nal correspondiente; ' '

2. Que durante ese mismo tiempo el acusado no haya cometido =

otro nuevo delito;
3. Que sea la primera vez que delinqui8;

4. Que el delito no sea un homicidib. lesiones calificadas, -

incendio, violacién, asalto, secuestro o robo con violencia: y

5. Que el acusado no se haya sustrafdo a la acci8n de la jus-

ticia, ocultindose".

Se puede f&ci;mente*de@uc;r que‘iOSfrequisitos que hace nece-

roduzca sus' efectos en este -

sarios para e pre

yiIIT; sé:pued TaeéfrHQQeAé

. del tiehpo. -

é@e“no‘dufaini'dos -~
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I.3 IDEAS DOCTRINARIAS DE PRESCRIPCION

Es el tiempo que.transcurre entre un fenémeno y el ejercicio =
del poder ejecutor del estadb, lo que hace que la prescripcién
pueda funcionar o no, como limitativa del poder mismo del es-

tado., Hay diversas posiciones doctrinarias.

A) .- Teorfa de la Intimidacién_Inexistente

Partiendo de que ia pena es una de las finalidades esenciales

del Estado para reprimir los delitos, considerindose como medi
das preventivas o inl%midatorias‘de forma individual o gene---
ral, Bentham fué quien estableci® esta disposicibn por primera
vez, afirmindola chel}o Calon, al decir que: "la finalidad pre
ventiva o intimidatoria especial, es.la que'crea.en el delin~-
cuente ciertos motivos por temor a la imposicién a la.pena, lo

apartan de la comisiBn de.nuevos delitos, ‘en cambio la otra -

10 Teorfa de las’ pe
derna PenologI ", p&g
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de dar satisfaccifn al ofendido, el afan-de que el criminal pa
gue su deuda, se¢ atenﬂan y llegan a extinguirse por completo Y

la sociedad sélo debe castiqar cuando perdura el malestat Y la

inquietud causados por 1 cho cumxnal"11

En mi opinién, lo expresado‘por Cuello Cal6n en parte puede —-
ser sustentado, pero en pa;:e,no toda vez que bien es cierto
que enh los sentimienta cblre_‘cyﬁ\éivd dei propio~cumina1 se bo-
rra por el tiempo'éranscurridd éi L causado, pero en la per=- .

sona que recay$ el agravio, diftcilmente olvida.

B) .= Teorfa basada en la Djficultad de la Prueba

Por el transcurso del tiempo las pruebas se debilitan,_édbfe.-
todo aquellas que dependen de la capacidad retentiva de los 52

jetos.

Francisco Carrara sostiene "el tiempo es un’ velo pladoso que -

enconadas" 12

257y la'de- Pfander.
erecho’ Crlmlnal parte. -

12 Carrara Franc15co, '
gral., Edit. . :Temis," Bogota\1965 : 2 e -
13 Cita de VeraﬁBArros;a“Biﬁdin Handbuck,des.Strafretchts,“
en La Prescripci6n.Penalien’c C86digo. Penal, Buenos Aires 1960 .
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En las teorias deben entenderse que se refieren a las pruebas

supone que durante éste se‘hiz6-la aportac16n)de pruebas de-

la prueba 'y la,p;egchpc§6n d

en cuanto a est

dos, Aﬁiké;;add

los‘de'séguridadfjurtaiéé,;propiedad{}libertéd y~viaé.‘g‘
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Ahora bién, si tianscribimos 16 qﬁe dice‘Gfaf'Zu‘bohna- "no ==

hay duda de que los: tipos delxctivos establecidos en los dxver

la activxdad estatal

14 Alexander‘cféf zh‘Déhha, "La 1licitud", Editorlal JurIdlca
Mexicana, Méx;co, 1959, pag. 53 ;
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1.4 FUNDAMENTOS DE" LA PRESCRIPCION

Que si se trata: de la accién penal, ‘puede conszderarse contra-k

rio al 1ntetés socml mant ne por tiempo indefinido un' impu-‘

tacxén delictuosa, las pruebas se debilitar&n COn ‘el transcur- )

derecho. Asimiémq

o perder su

olvidado,f

les de Virnspi‘ry cibn:

15 *Tratads dé’ bereche Penal"'
Ariel, Bazcelona, 1962
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rios porquu es hien czetto que debe ex;stir coherencia entre -

aplicacidn de la ley al dolincuente Y. cuxdar de que ésca no se




CAPITULO II . ORGANOS JURIDICOS FACULTADOS PARA
DECLARAR LA PRESCRIPCION

II.I

I1.2

II1.3 ‘JURISPRUDENCIA EN RELACION CON LA'PRESCRIP
CION
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C AP ITWDRO I I

Para establecer cuales son los 8rganos jurisdiccionales facul-

tados para declarar los efectos de la prescripcifn, en rela--=-

cién al hecho delictuoso provocado por el sujeto presunto res-

ponsable, ya, prescrxpchn funcxona,:V

3 efectos se producen def ”
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cién de la accibn pgnal.‘

Desde luegb,

entre otras causas de extinciGn a la accidn penaL

que en. un’mol

nstnacia, tan lue

go como tenga conoc1w1ento ce los efectos de la ptescripc16n -
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y sin formalidad alguna en 1a ctapa del proceso que cubre des-

de el auto’ de erradxcacibn que dicta el mismo’ 6rgano al recx--

bir la consignacxdn dictando auto de formyl prisi& oide su---




El Ministerjo P@blico como titular para declarar la prescrip~=
cifn de la accién persecutoria, dado que nuestro sistema legal,
la accién penal esté delegada por nuestra Constitucifn, Artfcu
lo 21, al Ministerip Pﬁbl;co. ‘fan es 1ndispe$sabie la funcién
del Ministerio Pfiblico, qhe'sin égta no eé posible que los Tri
bunales Penales puedad tealizar'su acéividad'jurisdiccionai, -
pero para concretar en donde ge da la necesidad de que el Mi--

nisterio Pdblico es el Gnico Y sin invadit jurisdicciones y --

mucho menos facultades a otrpsl s jqrisd;ccionales, en re

lacién al fen8meno jurfdico de’la prescripciﬁn.

Haremos mencifn al momento;d 1ento de un hecho presun

tamente delictuoso que'por Su.propia naturaleza del . sistema pe

debe resolver e ,51 es o no procedente }a‘pr scrxpcisn;7eéa?fg
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cultad la ejerce el Mmist:erx.o Pﬂblico, ésta la debemos enten-
der en el supuesto caso de la hipdtc.sis en 1a etapa de la ave:
riguacién previa,- el Ministerio Pﬂblico investiga Y prueba con
suficiencia la exxstencia de ‘un, hecho presuntamente delxctuoso
e imputable a un sujeto determinado; el- proceder_ a formular la
consignacién, analizando comé de}:e ser, el momento conéumativé,
se encuentra que ha.co;rido ya el término necesario para la -=-

operacién de la prescripciéa”,

Como consecuencia no s8lo se abstiene de consignar, sino que -

resuelve en orden a la prescripeién, 'porque_eé' titular ,de'lé;-'

facultad en la etapa que mencionamos. -

dadas al M.misterio'?ﬂblico :
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Para precisar la declaracién de los cfectoé de la prescrip--

cifbn en la sancibn, diremos que, por principio se cnuncia. que
es facultad exclusiva de los jueces y no del Ministerio Pdbli-
co , tal come ya ha quedado apuntado en donde si tiene ingeren
cia ese organo, Ya con anterioridad y para poder aplicdr los
efectos del fenSmeno juridica de la presetipciﬂp a la sancién

impuesta y con fundamento en los Artfculos 113, pafte,finai, -
que dice “"los plazos ser&n contados a partir de la fecha‘enb¥-

gque cauce ejecutoria la resolueiﬁh”. Y el Art!culo 103 en el

que se establecen claramente, los términos para'la ptescripcién

del derecho de ejecucibn, pero lo que més nos interesa'para -;

establecer los efectos de la

que dice "sers tenxda como verdad legal

pe donde podemos conclulr que para declarar f‘ctds dé 1a

prescripcién de. 1a sanczén lnteresa “una sentencxa ccndenato--
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ria que imponga una sanciﬁn y pot la hipotesis ya sefialada ~
empieza a correr la prescripciﬁn de" la sanciGn y correspondc

al juez declarar su consecue“cia uedando asI establecida la

facultad del 6rgano jurxsdiccional para tal fin.

Haciendo la separaciﬁn de la péién de la acéi&n perse=

cutoria y la prescripciﬁn'de'la sanclén, ocup8ndonos de esta

Ciertamente, diremo
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“pronunciada una - sentencxa eJecutoriada condenatoria, el juez

o el tribunal que: la: pronuncie expedira dentro de cuarenta Y

ocho horas una copia‘certificad para la: Direcci6 General de ‘

Servicios Coordinados‘de Prevenci6n Readaptaci&n Social,.-

con los datos de’ identxf c "Bl inc mplxmxento -
de esta dispos;c16n sera sanc onado con una multa de cinco a

quince dfas de salario’ m£n1mo."

Una vez que el acusédo‘ha sido Feducido a prisipn y queda a -
disposicifn dg la autoridad adminisprativa encargada de la -~
ejecucién de las sanciones o la revocacién de una libertad --
condicionada. Como ya quedo seﬁalado, se presume qﬁe los jue
ces de prlmera instancia del Tribunal de Alzada, que por cual

quier tecurso les haya sobrevenido la jurisdlcczén necesaria,

las autoridades;judxclales federale conocxendo de ampato di

recto o 1nd1recto que 1gualmente'pudieranAhaber sido titula--

la autoridad admxnlstratlva ejecutora



11,3

Es importante,'pnmeramcntc, hacer referenc;a a. su clasifxca-- .

cibn 'y d:.remos que, desdc el punto de vxs‘ta de su fuente,»tene-‘

neras de obrar, cuando

bunales. A los ¢

cidn atxende al t..x:m:.no medxo ‘de la pcna onmlnada en absttac-




as

to, y si la ext;ncibn de la acc16n penal opeta de oficio y en

cualguier estado de 1a causa, no es posible, por nlnqﬂn con--

cepto,‘ atender la penalidad por delxto Califlcado por: moda-fl

parte, Vol. LVIII,
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respecto.

* Prescrxpciﬁn de 1a acc;ﬁn pcnal. Libertad condicional.. La -

prescrxpcz&n ce la accxbn penal no puede corre i el procesa-

do se. encuentra sub’ ﬁdice es decir a dzspDSLcién de ‘la au-

toridad xnst:uctor‘, como ‘es’ el caso si el ‘acusado ha venxdo -
diafrutando de la libertad caucxonal. Sexta Epoca, Segunda «=-

Parce, Vol XXXIII, p&g. 78 A.D, 1122/54.

Por ultimo debemos distinguirentre la prescripc%dn de la accidn
penal que puede’ tener lugar desde ia comisifn del delito hasta
la sentencia o pronunciamiento ejecutorio que pone fin a la ac.
tividad jurisdiccional; y la prescripcibn de la sancién o de =
la condena penal, que puede operar desde la sentencia ejecuto-

ria y durante todo el tiempo de su ejecucibn o posibilidéd d§7

la misma,

a‘accifnipersecutoria;;la ="

6 1egal),

y no atendzendo a la sanc16n 1mpuestaApor;el‘juzgador al delln
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cuente (indi}v‘idl’x’alizacisn judicial), fSextaprocé, Segunda Par

te: Vol. XXXVIII, pdg. 76 A.D. 2553/60,



CAPITULO IIIX LA PRESCRIPCION éOHO‘ AUTOLIMITACION A LA FA-

IIT.1

I11,.2

II11.3

CULTAD DEL ESTADO PARA RJIERCER ACCION'PENAL
CONTRA EL POSIBLE RESPONSABLE DE UN HECHO -
DELICTIVO °
IDEAS SOBRE EL MOMENTO EN QUE DEBE SURTIR SUS EFECTQS
DE- INICIACION A LA PRESCRIPCION EN RELACION A UN HE;- g
CHO | CONSIDERADO COMO DI:.LITO IMPUTABLE AL SUJETO AC’I' __'

VO.

LA PRESCRIPCION DE

MEREZCAN‘PENA ONSISTENTE: EN: MULTA

REQUISITOS PARA LA‘ I\ITERRUPCION AL CURSO DE LA PRES--

CRIPCION DE LA SANCION
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C AP ITWIIL® o u

Se considera que la prescripcifn implica la cesacifn de la po-~
testad punitiva del estado, al transcurrir un perfodo de tiempo
determinado. Entendida la accifin penal como el fundamento y ==
marco de la decisi8n jurisdiccional y la prescripeifn como una

causa extintiva de la accian de orden coactivo. Por otra parte
se dice que el estado abdica de su potestad punitiva, porque el

tiempo anula el interés represivo que viene a ser parte de lo -
que ‘es fundamental de: aeuerdo con la llamada Tesis de la Intimi

dacifn Inex;stentq ademas también se hace rvfcrencia a que por

la esencia misma del ordenamiento punitivo la prescripci&n pasa"

coactivamente, ya qu se; trata de un.mandato que el estado d;rx ;

16"Derecho: Penal
1956, .
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cultad estatal, una esfera de derecho en favor de los indxvz--

duos, y desde luego 8sto implica la seguridau jur!dica para -

los delinguentes que no permanezcan porAtiempo indefinido en -, :

pierda v;éor@.ée dificulta la'cbnséfvacidn de las pruebas en -
el caso de Ialéé‘ ﬁo?ia, el olvido del delito, lo --

cual conduce a1 cesacién'de la impresién moral gue naci8 del

delito,
El estado cono soberano:y a- través de su propio sistema legis-

latzvo, se xmpon imit c1oncs a lo que es su derecho-deber ==l

de perseguir tr nsgresiones a 1as leye

les, Cuando'aparéce a limitacién:que trae consigo 1a

cripciGn smo en ejerciczo

soberan!a
De 16.1anté£i ;dé~lélsoﬂg

ranfa del’

gfin caso podrsn contravenlr las estipulacxones del Pacto Fe--'

ral”,



44

£l estado en consecuencza,i es-el. prxmez obligado a’ restrxn--

gir su activxdad epresiva ‘en acatamiento, las normas que =

n8meno de la prescripc;ﬁna
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E B, URTIR ==
Smsx Sm=sss

SUS EFECTOS DE INICIACIO A LA PRESCRIPCION EN RELACION A UN

ltima conducta, tratan

1 deli to, permanen- .

te."

Con &sto queda eﬁtabiecidb el fundamento llé‘gaylifdel moménto en
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que empieza a surtir sus efectos la prescrxpcibn de la acciﬁn

penal, respecto de 'un acto u.omisién imputado a un‘sujeto y =

que a partir del momento en que se tenga conocimient

to, y hasta antes de que el hecho aparentemente’ delxctuoso pa, £

se a disposicifn del 6rgano jurisdiccional correspondmnte, P
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a aquél en que ‘el condenado se- sustralga a'la acci&n de la jus

ticia, si. las sanciones son’ przvativas o restrictivas de la li

bertad, y si no lo son, desde la fecha de la sentencia ejecuto

l‘l,a.

Para mayor abundamiento, y credibzlidad del inicioc de la pres- }

cripcién de las sancicnes. existe la eesis jutisptudencxal,

"El art. 103 c.p. establece que la prescripciﬁn de 1as sancio-

De lo anterzor nolo nos resta'deCLr, que los plazos para la ==

prescrlpcisn tanto d las accxones como de las sanciones son =
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continuos y s6lo se interrumpirdn de acuerdo y conforme a lo

que seﬁala la ley.



III. 2

DELITOS QUE MEREZCAN "__-

El Arp!culo

presctiﬁifé

sustento: ¢

‘del térmlno,
Art, 103, parte flnal "dcsdc la fecha de sentencxa ejecutorla".




En nuestra Ley mexicana se acepta la tésis de la interrupcién

al curso de la prescripcién, una vez iniciado el término nece-
sario para que se produzcan, los efectos de la prescripcifn, y

que sol8mente se vera interrumpida conforme al Artfculo 115, =
del Cc8digo Penal para el Distrito Federal., La prescripcifn =-
de las sanciones corporales sélo se interrumpen aprehendiendo

al reo, aunque la aprehensién se eiecgte por otro delito diver
so, ya se ha apuntado en los casos de sanciones pecuniarias, -
donde s6lo se interrumpirg por el embarqo de los.bienes: desde
luego se vuelve a recalcar la necesidad de supuestos y senten-
cia firme y sustracci8n del reo a la accibn ejecutiva. La -

aprehensién equivale al sometimlento del 1nd1viduo al poder -'

del estado, siendo ésta una de las causas para ¢ opere 1a ‘in

a actividad realiza“

m&s 1egislac1ones no han actualizado en:sus, respectivas 1eyes

esté contenido, nos estamos reflrlendo al Capitulo v de este -

trabajo.
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El Artfculo citado nos dice "La prescripcifn de la sancibn -~
privativa de libertad s8lo se interrumpe épzehendiendo al reo,
aungue la aprehensifn se ejecute por otro delito diverso o -~
por la formal solicitud de entrega que el Ministerio P@blico -
de una entidad federativa haga al de otra en que aqu8l se en-~
cuentre detenido, en cuyo caso subsistirg la interrupciéﬁ has-
ta en tanto la autoridad requerida niegue dicha entrega o desa
rezca la situacibn legal del detenido qué motive emplazar el
cumplimiento de lo solicitado. . ' )

La prescripcién de las demis sanciones se interrumpir§ por -=
cualquier acto de autoridad compeéente'para hacerlas efectivas
también se interrumpir$ la prescrip&iﬁn de la pena de repara--
cién del dafio o de otras de earfcter pecuniario,; por las pro=--
mociones que el ofendido o persona a cuyo fav&r se haya decre- -
tado dicha reparacién haga ante la autoeidad fiscal correspon-
diente y por la actuaciones que esa autoridad realice ﬁéra -
ejecutarlas, asf como por el inicio de juicio ejecutivo ante
autoridad civil usando como titulo la sentencia condenatbrié S

correspondiente®.



CAPITULO IV ANALISIS DE LA PRESCRIPCION EN EL CODI-
: GO PENAL DEL DISTRITO FEDERAL

.1 ANAI;’.;I:SISVDEZ ARTICULO 105

V.2 ANALISIS DEL ARTICULO 104

‘ , ARTICULO 106

IV.3 ~  ANALISIS DE}
NALISIS  DEL’ ARTICULO 108

.4 ANALISI

w.s ' ANALISIS. DEL ARTICULO 109
V.6 ”Ammsxs'rbsi. “ARTICULO ;id
.7 ANALISIS DEL ARTICULO 111
IV.8  ANALISIS DEL ARTICULO 112
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Iv.1 Analsts del ArtIculo 105

“La acciGn penal prescribxrﬁ en un plazo 1gua1 al término me--

dio arltmétxco ce la pena prxvativa de libertad que sefiala la

ley para'el delxto de. que-se ttate, ‘pero en ningln caso ser$

menor de tres afios"

En' el mismo ordenamiento legal existe una serie de consignas -

penales que merecen ptlvaciﬁn ‘de’la 11bertad Y para comprender

la primera parte del arttcul r ncia, es, necesarlo sena
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pirecto 3836/1955 Antonlo Mungu!a Nuno. Resuélto el 9 de oc--

tubre de 1958 por unanlmldad ‘de’ 4’ votos Ponente Mtro. Mercado

sino la individua

lizacién legal; ésto s si', a es por que de otra forma,

como ya se’ ha apuntado con anteriotidad,se estarfa prejuzgan=-

do y en consecuencia se estaria ,violando las garantfas cons=-

titucionales del 1nculpado. f ,'

También en su parte final del Atttculo que nos ocupa, donde --

; ra enor de tres anos" Esto sig-

dice "pero eu ningﬁn‘gas

nifica que aquellpé elitos ue en‘el mInimo y miximo de su -

sancién no cor;espbnd e uisito, se deber&n

cia *prescr

cién de la:

penas corpozales aplxcab

que el delito se consum6 ‘siﬁ“que:p;qdﬁécé?éfééﬁoiféﬁérasle, -
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la declaracifn a. posteriorl del hecho recxbxdo un. &bono al ==

constatarse que el tipo delxctivo estaba agotado en sus elemen

tos conformadores, desde’ antes qe 1a denuncia.

Anmparo Directo 1670/55 ‘promovide por Lorenzo Anaya Apodaca.  -
Unanimidad de 4 votos, fallado el 24 de agosto-de 1955 Minise
tro Ponente Lic, Agustin Mercado Alatc&n Srio. Lic, Ruben Mon-

tes de Oca, la. sala, informe 1955 pdg. 64.

IV.2 Analfsis del Artfculo 104

"La accién benal prescribe en un afio, s el delito sdlo mere--
ciere multa; si el delito mereciere, adem8s de esta sancibn, =~
pena privativa de libertad o alternativa, se atenderf a la - =~
prescripcibn de la accifin para Apenéeguir la pena privativa dé
libertad, lo mismo se observari cuando corresponda imponet,ai-f”‘

guna otra sancifn accesoria".

Ya en otro capftulo sefialamocs los delitos que sﬁlk'héié r

ta, pero refiriendonos a la parte que estable e que:s

de multa se dxere la pena ptivativa de libertad o alternatxva
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a tres afios de prisifn, adem8s de la que corresponda por el-de

lito cometido",

Ccon é&sto queda debidamente tipificado el Artfculo 104 transcri .

to.

IvV.3 Analfsis del Artfculo 106

Cuyas disposiciones se pueden interpretar de forma diversa a =
las sanciones de multa o pena privativa de libertad, cuando ==
por excepcifn & la regla general, las sanciones a gue se refie
re este artfculo, se impone como principales, por légica co=--=-
rresponde Gnicamente sancionar conforme a su presupuesto conte
nido, derogando cualquier otra posibilidad de sancién, con &s-
to la ley no deja nada desprovisto de castigo; por lo que vale

transcribir el artfculo citado.

"La accifn penal prescribiré}eh~ao' isi’el delito sélo me

reciere destitucibn,”suspensii rivacifn de’ derechos o inha-

bilitacibn, salvo ld b£ey s

Artfculo 108

IV.4  analfsis del

pretacifn cada delito separ damentevse rige por.las reglas -/-
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aplicables a su propxa prescripcién; pero en ésta claramente

especifica que se. estar& avlos efectos de la culmznac16n de 1a'

presctipc16n al delito que merezca pena mayor: para comprendef

Existe concurso real, cuando ‘con oluralxdad de conductas se .=

cometen varios delitosf; interpretando la parte primera,‘es -
aquél que con unidad de acéiones se producen'pluralidad de reQ
sultados de bienes que se encﬁentran tutelados_por la ley , --
valga el ejemplo como el caso en los delitos sexuales del pa--
dre que ticne relaciones con su hija casada, como consecuencia
hay delito de adulterio, hay delito de incesto. Existe concur
so ideal en aquel delito en que hay unidad de acciﬁn.y plurali-
dad de resultados, &sto es que una misma persona realice dos

.o m8s conductas que son independientes entre sf y cada una de

las cuales implica la integraci8n de un delito diverso, para -
ello importa decir, el hecho de que un sujeto cometa en dife--
rentes temporalidades hechos con:titutivos de robo, violacién

y homicidio; la reglé,séﬁalé Que las acciones penales que de -

ellos resulten se est ra al que mnerezca pena mayor para la rea

lizacién de la prescr1p016n, en‘ ste caso se atenderé a la .

prescripcifn delyhomicidi o ﬁltino transcribimos el ArcI-
culo 19 "No hay cbﬁé v

delito continuado

Iv.5 Analfsis ‘del ArtIculo 109

Aquf se contemélav la uspensi6n de términos para la prescrlp-
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cibn "Cuando para ejEICltar o contxnuar 1a acciﬁn penal:sea ne

ccsaria una resolucxén prevxa de’ autorxdad ]urisdtccional, la

salo'pafeée ﬁas ad

lo:

ueiléisignificaci6n jurfdica del
hecho que va a ser motiv ds éfaéclﬁn persecutoria debe ser -

precisada en un juicio ‘a !ndolé'jurisdiccional, la prescrip--~

cién no inicia su cursb,:ybrqge se estd ante un problema de an

tijuridicidad tipificada",

Pongamos en primer cérﬁino el ejemplo que puede darnos el deli

to de bigamia, que conforme a1 Artfculo 279 dice: "se impon---

dr&n hasta cinco afi :d‘ prisxén y multa hasta de quinientos -

pesos al que, estand unido con una persona en matrimonio no =

disuelto ni declarad nulo, contraxga otro matr1monio con - 1as

formalidades leqales

tr monio que el bLgamo celebra -

Soler dice-al:respec

de las acciones se interrumpir§.por.las: actuaclones que se -

practiquen en aQeriéﬁa 16” dg : e ito y'de‘los‘delxncuentes, -
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aunque por 1gnorarse quxénes sean éstos no se practiquen las -

dlligencxas cont'a petson

cotrer de =

Si se dejare,de 1a’ prescripcisn'

nuevo: desde‘el ‘dtfa a ﬁltzma dlllanCia.

xgu ente al de’

e ‘las acciones se xnterrumpirs tambi&n por el
réduéglmxent d }aﬁxllio en la investigacién del delito o del

delincuente, poé iaé diligencias que se practiquen para obte~--
net la excradici&n internacional, y por el requerimiento de =--
encrega del inculpado que formalmente haga el Ministerio ptblyi
covde una entidad federativa al de otra donde aqué8l se refugie,
se localice o se encuentre detenido por ¢l mismo © por otro de
lito. En el primer caso también causar&n la interrupcién las

actuaciones que practique la ‘autoridad requerida y en el seguﬁ i

do subsistirf la interrupcifn hasta en tanto la autoridad re

querida niegue la entrega o en tanto desaparezca la situacién

‘ séﬁalé,el;hittculbhlqzféﬁ 1a parte
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que dice "los plazos para la prescripci6n de la accxdn penal -

serén continqos " Ast como la ley lo establece que el curso -

1ico con ‘fundamento en

los Art!culos 17 y 21 Con tituci nales y segundo del Cﬁdigo de

Procedimientos Penales, donde“como ja se ha sefialado nuestro -
sistema reconoce el instituto de la prescripctdn, esta inspira
do en el interés de la sociedad en que no haya delitos impGness
pero al establecerse el monopolioc en el ejercicio de la accibn
persecutoria en favor de un ente del estadé, como es el Minis-
terio P@blico. Este con su intervencisn procedimental y con-=
tempordneamente con el nacimiento del hecho relevante, Sin --
embargo, cuando el Miniéterio POblico no actda de inmediato‘--:

por causas que probablemente no_se le atrxbuyen directanente A

acc16n,persecutor1a. La suprema Cotte de Justicla sostiene -




enctre otras La siguiente tcsis,

PresczipciGn, 1nterrupc16n de la. Las actuaciones del Ministe-

rio P@blico- practlcadas en la averiguaci6n previa, para ‘1a de-
termxnacién del dellto Y obtencxén de datos a fin de demostrar
en su oportunidad ante los tribunales la responsabilidad del =
delincuente, indudablemente interrumpieron la prescripcién., -
El C6digo Federal de Procedimientos Penales sefiala entre las =
partes en que se divide el procedimiento penal, la averigua---
cifn previa; por otra parte, el Artfculo 110 dei Cédigo Penal

establece que la prescripcifn de las acciones se interrumpir&

por las actuaciones gque se practiquen en averiguacién del deli
to y delincuentes, aunque por ignorarse quilnes sean &stos, no
se practiquen las diligencias contra persona determinada. Del
precepto mencionado debe concluirse que la ley, en forma expre
sa habla de las actuaciones practicadas por el Ministerio PQ--
blico, finico autorizado, de acuerdo con la Constitucién Fede==
ral, para averiguar los delitos. En todo caso, la prescrip--~=
cién que comenz8 a correr desdeAel momento de comisién de los

delitos se interrumpid, como se ha expresado, por las actuacio
nes del Ministeriolpﬁblico, en la fase de averiguacién previa.

Amparo directo 4849/61{ Antonio Vel&zquez Mufioz. 2 de febrero

de 1962. Unanimiaad e’ ‘ votos. Ponente- Angel Gonz8lez de ta

Vega, Semanario Jud cial'de la Federaczbn. Sexta Epoca, Volu=--

men LVI, Segund ‘agina 45._',.

En la segundaparte del Arttculo 110, también exlste la posibi—

lidad de la suspen5i6n de la propxa interrupc16n ¥ como conse
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cuencia continfia.la prescripcién,

mxnucioso y por separado,’razén por la cual 5610 se abordaré

de mane:a mnuy superfzcial. Al contenplarse no s8lo la activi-
dad en las diligencias practicadas que son necesarias para la
comprobacién del delito a nivel nacional con autoridades del -
mismo rango, sino también en el &mbito internacional, como es
el caso de la extradicién, sobre todo cuando el presunto res=--
ponsable se sabe o se presume que 8ste se refugia o se encuen=-

tra en un lugar distinto a nuestro territorio nacional.

v, 7 AnSlisis del Artfculo 111

*Las prevenciones contenidas en los dos primeros pirrafos y en
el primer caso del tercer p&rrafo del artIcuio anterior, no -~
operarin cuando las actuaciones se practiquen después de que -
haya transcurrido la mitad del labso necesario para la pres---
cripcién, A

Se exceptf@a de la regla anterior el plazo que el Artfculo 107
fija para que se satisfaga la querellg;u otro requisito equi-=-

valente,"

En la transcripc15n de este precepto claramente se sefiala que

una vez que haya transcurri mxtad del lapso necesario pa~
ra la prescripciGn, ésta no se 1nterrumpir§ es decir, no hay
incerrupci6n alguna, salvo que sea aprehendido el inculpado, =~

de modo que lag actuaciones que se practiquen en averiguacién
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del delito y delincuente hasta antes de que transcurra la pri-
mera mitad del té8rmino necesario y en este supucsto si se inte

rrumpe la prescripcién.

La Suprema Corte de Justicia sostiene al respecto el siguiente
criterio: '

Prescripcién de las acciones penales. No se interrumpen con =-
las actuaciones que se practiquen en averiguacién del delito o
delincuentes, cuando haya transcurrido la mitad del lapso nece
sario para la prescripcién y no se haya aptehendldo al inculpg
do, De conformidad con los Artfculos 110, 111 y 118 del C8di-
go Federal, para la prescfipc16n de las acciones penales, se¢ =~
tendr8 como base el té&rmino medio aritmético de lgs sanciones,
segdn el delito de que se trate, y se interrumpe con las actua
ciones que se practiquen en averiguacifn del delito y delin---
cuente, siempre y cuando no haya transcurrido la mitad del lap
80 necesario para la prescripciﬁn,.pues entonces, sBlo se inte
rrumpe con la aprehensién del inculpado.

Amparo en revisién 483/78. Rafael Joaqufn Morcillo Campos. 25
de octubre de 1978, Ponente: Andrés ZSrate S&nchez. Secretaria.
Rosa Edilia Quevedo Ramos. Informe 1978, Seccién correspond;en~

te a los Tribunales Colegiados, tomo III, pdginas 414-415 T.;»

C, del 100. Circuito,

lo 102, en &ste se considera el delito en su 1nic1a016n simul-
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taneamente con 1a prescr1pc16n i‘en.el. Art!culo 105 encontra-

mos el térmlno segﬁn del” delito de1 que setrate y fxnalmente

dependera d‘1

de dazse la interru

pués deyesta prlmera mxtad, conﬁorme a lo senalado en el Artil
culo 111, no se interrumpir& sino con la aprehensiGn ‘del’ in--}_

culpado.f

V.8 Andlisis del Artfculo 112

*Si para deducir una accibén penal exigiere la ley previa de-~
claracién o resolucifn de alguna autoridad, las gestiones que
con ese fin se practiquen antes del término sefialado en el ar

tfculo precedente, interrumpirin la prescripcibn”,

vista la reproduccién del art!cuio.ggspectivo, poaemos afirmar

que de acuerdo a éste'opera la interrupcidn por las gestiones

que se practiguen antes de que se de el té&rmino sefialado en el -

Artfculo 111 o-lo: que es ‘gual, ‘fuera del ‘t&rmino no hay 1nte

rrupcién alguna.i-Lo que debe’ 1mportat es que tan;as veces =

se preseptefun

cicio_de‘i

para 1ograr la declaracibn requerida y que los efectos 1nte--
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rruptores son limitadds al tiempo de fealizarsé'la primera mi-

tad del térmxno de la pena probable senalada en abstracto ‘a1l -

delito investlgado’

A al terlor no podr!amos decxr ue s! e. Ninzsterlo

Pﬁblxco Federal txene conoc1m1ento de alguna conducca tIpica .
de contrabando, al practicar la averiguacibn previa correspon=-
diencé se actediéa tanto el cuerpo del delito como la presunta
responsabilidad; sin embargo para poder consignar el caso es -
necesario obtener la declaracibn de autoridad (SeczéQar!a de -
Haciendo y Crédito Pdﬁiico) en el sentido en que el fisco fede
ral ha sufrido un perjuicio, tal como 16 estahlece el ArtIpulo
92 del C6digo Fiscal de ia Eédéracién, que dice "Para proceder
legalmente por los delitos fiscales prescritoé en éste capftu
lo, ser8 necesario que previamente la Secretarfa de Hacienda y

Crédito P@blico:

Fraccién Segunda declare que el fisco federal ha sufrido o pu-
do sufrir perjufcio en lo establecido por los Artfculos 102 y
115."

Asf resulta: que aunque se haya satisfecho la relac16n conducta

tipicidad y por consecuencia el hecho televante queda»plenamen"

cual

tanto no: se log podta darse a- través :

de las gestiones que se: xealicen para tal efecto.‘«




CAPITULO V' DERECHO CUMPARADO DE LA PRESCRIPCION ENTRE EL
. éL CODIGO PENAL DEL DISTRITO FEDERAL Y¥:

V.1 EL CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE HIDALGO
v.2 EL CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE JALISCO
v.3 EL CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE MICHOACAN

V.4 EL CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE NUEVO LEON
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Esta disciplina como su nombre lo indica, con51ste en el estu-

dio comparativo de sistemmas jurfdicos de dzversos lugares o

lucién lograda.

En México existe en 1

1940, un instituto de De estri-

ba en la organizacion Yy fomento de lcs estudiosAde"Derecho'- -
comparado; razén por la- que, ‘a nivel estatal, se hard. la si---:
guiente comparaci8n. Aunque el Derecho comparado*es comﬁn,en
el Snalisis de diferencias de los sistemas,jurtdicoé}‘dé di%;-7

tintos pafses y tiempos.
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y las penas, o como lo contiene:e

to Federal 'las sancioneé’ :Aiftéulo

ar&jel‘siQﬁ}e fA;

do esa parte "los plazo para la prescrlp 16n se d
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pecto de qulenes se encuentrcn fuera del tcrrxtorio nacional,

si por._esta cxrcunstancxa no cs posxble intcgrar una averxgua—

implica dejar lagunas e

b&sico que quién tengu q

cuencia queda un juicionsin esolve ebe preveer esta situa-'

cifn la legislacién del Estado ‘de: Hidalg

ara el Estado de

Artfculo 103 del Cddiéo,Pénél : idaiéﬁ-‘{: k"k
"Los términog para i ‘ “penal se:
continuos y se contar
delito si
te; desde

ejecucién

va o acto

copiado textualmente po 1
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de modo que no se observa nlnguna desigualdad- en’ cuanto a la

prxmero se da por separado conforme ‘a término medi . ritméti-l““

co. Y al compararse con el C6d1 0. Pen‘l para el
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ral cuando prescriba el delito que merezca pena mayor;’pero -

finalmente y para los efectos consecuentes, en la’ xnterpreta--

cién es lo mismo, ya que el lapso de bo paza}elique merez-_

ca pena menor ya nabrg prescrxto para cuando prcscribe el delly_

to que merezca pena mayor. .

Artfculo 108 del Cddigo PeﬁalygaraiélkﬁstédoTae'ﬂidaigb.‘

"Cuando para deducir una ‘accién’ penalisea’ necesatia la termi--‘

nacién de un_juicio por sentencia ejecutorta o:l declaracién

previa de alguna aut

tuaciones del Ministerio Pﬁbllc

o Jud1cia1es que se practi---

quen en - averlquaclones del dellto.v
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si se dejare de actuar, la prcscrxpcxdn comenzara a contarse -

rrafo segund‘
prevee,

lincuente n

en la tentéﬁi

tad del térmlno e’ la: prescrlpclén _tampoco se! 1nterrump1ra --f

ésta por las actuacxones, sino sdlo por la aprehenslGn del - -i

acusado."



73
Este artfculo encuentra cabida en el Art!culo 102y 111 del C6

digo penal para el Distn.to l-‘ederal, pags. (4‘(5 y 62)," que - -

la 1nterrupc16

tambxén contlene la c.\cepcid " -a la‘:pre'crip-i X

preécri§¢i

dtas no'‘la
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vacisdn de derechos o rehabilitacxdn, de scr asI dista mucho de

contener clarldad y solamente tendr& aplxcac'6nirecurr1endo a.

"La pena privatzv de la llbertad prescrxbit& en un lapso 1gual

al fljado en la sentencza, pero nunca nenor de dos anos".
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Artfculo 115 del Cﬁdxgo Penal Eara el Estado de Hidalgo.

pucdan - computarse en t&tmlnos, pr scrzb tan ‘en’unafio®

si anaiizamos el Artfculo 113 del Cddigo Pénal para el Disﬁri-ﬁ
to Pederal, tiene una identidad muy relativa "salvo que la ley
disponga otra cosa la pena pr{y@tiva de libertad prescribir§ -
en un tiempo iguél al fijado (.hay identidad, p&rrafo primero,
Artfculo 112 del C8digo Penal para el Estado de Hidalgo ); y

una cuarta parte mis pero no podr8 ser inferior a tres afos",

en el artfculo comparado disminuye el tiempo al no aumentar la

cuarta parte y un mfnimo:de. dos anos; la pena de multa pres--

(Art!culo 114

cribirg& en un afio, del C6digo Penal para ¢l Esta

do ade Hidalgo,5iabp e las penas pecuniarias se con

suma en diez aﬁés) art!culo comparado.,‘-'f;

rfa durary

(Attxcu 0711

dalgo, las aemas‘x

parte,. tampoco:

Las que no tengan temporalxdad prescrlbxran en dos anos (Art!—

culo 115, las que no puedan computarse en térmznos, ptescribi-



76

-uxnuyu e] pln.o), lu« pla uq b"lﬁ" vontadOh

ré&n on un afio, "di

a partir de id[tuclﬁ_uuiquu causc. ojocutoria la rvrolucx&n .

Diffcilmente sc pucde: hac, r arncx6n a lo relativo a la
prescripeibn de lnh sancioncs dcl CGd:go Pcnnl dcl Distrito Fe
deoral y el C68digo Pcnal para el Estndo de Hidalgo, €éste contic
ne una similitud relativa, ya que la prescripeifn de las san--
ciones varfan para cada caso en el lapso de tiempo; tal como =
s8¢ observa en los parcntésis donde se transcriben pirrafos dec

los Artfculos 112, 114 y 115 del Cédigo Penal para el Estado -
de Hidalgo, pero definitivamente se conticnen mayores alcances

en el Artfculo 113 del C6digo Penal para el Distrito Federal,

Artfculo 104 del C6digo Penal para el Estado de ilidalgo.

"La accibn penal prescribit& en un lapso igual al término me--
dio aritmético de la pena privativa de libertad que correspon-
da al delito, pero en ningln caso ser& menor de dos afios®.

"La accién penal prescribe en un plazo (lapso para el Cédigo =
Penal para el Estado de Hidalgo, pa;a referirse al transcurso
del tiempo), igual al término medio arxtmétxco de la pena pri-
vativa de libertad que senala la ley para el delito del que --

se trate, (que corresponda al del1tp.para e1 Cﬁdiqo Penal para

el Estado de llidalgo, para fcferirsé' una asignacxﬁn)

incontrdndose una diferencia por lo que se reflerc al tiempo:
va que en el Artfculo 105 del Cédlgo penal para el Distrito -
Federal dice" uero en nlnguncaso ser5 menor - de tres afos", .
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Y en el Cédlgo penal para el Estado dn Hidalgo che "pero en-

ningdn caso scrs menor de dos anos");por lo demés hay 1gual~

dad en su contenioo, dv'donde se’. deduce la exiscencia de la -

dlferencia en’ 1

idn penal aplic

Articulol

causas de Interrupcxdn a; la contl uxdad a l ) rip ioh de-




78

de la sancion , la Legislacion -~ debe preever todos los su-~--
puestos que coﬁtempla'lq legislacion del Distrito, Federal, pa: -
ra enrriquecer sus facultades dadas esas circunstancias inelu-

dibles.

para coneclui tola:lo preceptos comparados deuna’ 1egxs‘

lacifn y'ot}a'diremo que: es}}reelevante la comparacxﬁn sobre-

todo al encontrar en una ley 1 otza los mismo, sélo que el CG-
digo para el Estado de Hidalgo presente deficiencias que tie -
nen solucibn, pero escencialmente es conpetitxvo a sus necesi-

dades.
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hace. mencian en la

guientes arttculos

La. prescripcxdn rd:d clarada de oflczo Q a peticibn de parte

en ;ualquier estado;del‘éibéedimiento".

ESTA TESIS NO DEDE
SAUR DE LA BIBLIOTEGA



' 80

Haciendo la diferenciacifn con el Articulo 101 del C6digo Pe==

nal para el Distrito Federal,"La prescrlpci6 'es‘personal y -

para ella bastar§ el s;mple transcurso del‘tzempo senalado por

la ley.

Los plazos para‘la préscf;pcxdh se

uplicarin respecto. de, quie 



. 8y

gan conocimiento de clla, sea cual fuere el estado ‘del proce--

so', pero en esenc;a es 1o mlsmo en el sentldo de‘que la pres-
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de tentativa', (omité conducta debida) ., Asimiémb; dmite lé al

tima parte ‘del psrrafo primero del Articulo 102, que dlce -

rresponda al delito, aume!

té&rmino; st s6lo merecier
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varfa en los casos para la prescnpci&n de 1a acci&n penal, ya

Retomando el Artfc
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Artfculo 83 del C&digo Penal para el Estado de Jalisco.

"En caso de concurso de delitos, las acciones penales prescri-
bir&n simultdnea y separadamente en los té€rminos sefialados pa~

ra cada uno",

tfculo 108, pdg. (56 ),
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que el Ministerio Pﬂblico de una Entidad Pederativa haga al de

ejecutarlas,’ as!rcomo e
ridad civil usandq1cbmo tftuloila~sen enci ondéhéloria CO===

rrespondiente”,

Como podemos ver-en est

specto’es muy:concreto el C8digo’Pe=

nal para el Estado d

completo en todo lo que se zefxere las causas‘que puedan in-

tertumpir 1a’ acc16n penal. 'ﬂ
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Artfculo 84 del C6digo Penal para el Estado de Jalisco.

*Cuando para déducirnQnaiaéci6nigenal sea necesario que termi-
ne un'juicié diverso, civi1~d‘criminal, no comenzar$ a correr
la ptescripcién, sino hasta que ‘en el juicio previo se haya ==~

pronunciaGu sentencia._irgevocable" .

La prescripcién de la accxén penal no comenzat& hasta que tet-

mine un juicio diverso civil o ctxmina Amediante sentencia ———

irrevocable, &sto es lo que se

mente. Y el Cédigo Penal®para el Distrit
109, psg. ( 57), dice "cuando

accién penal", ,,‘

el plazo de un afo"
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Hay una variacx&n en el térmxno o plazo para la znterrupcxén -;

de la prescripcién, el C6dxgo Penal para‘el Estado de Jaliwco :

hace alusién: al Arttculo‘BZ
la 1ntetrupc16n a ‘la’ prcscr

miento del artfculo indféad
Artfculo 112, p&g. (. 54

mitad del tiempo necesar

otra forma no produce

objetivo principals

nes, diremos’ gue ‘amba

una resoluciéhﬂﬁrevi

dentro del plaéé_séﬁ

Artfculo 89 dei_C6dig

"Cuando el reo hubzes
se neces;tars para 1

falte de la pondena
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pero no podra sef meﬁor de un aﬁo.f’ La difcréhcialla pbdemds

constatar en. la parte final “de los articulos referldos"y con--J -

Salvo las dzfere‘

lo demas todo esrigua

Aztzcnlb 9

"La sancién ‘consistente’en"multa prescrib ra en‘un ano.. Las -

prescribiran por el transcurso de un térmlno xgual al de su du,

racién- y una cuarta parte mss, pero nunca excedera de quince -

afios".

En estos‘dos arttculos de:dlferente leglslaclﬁn seAencuentran )

sxtuaciones muv simila e

no obstante que hay igualdad tamb1é ‘se: detecta e su forma de

usos del vocablo dlfezencias, aunque otra situac16n es que en
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el C6digo Penal para el Distrito Federal Art!culo 113 'que di

ce rivativa de’

salvo queil'kley dxspong otra cosa) 1a,pena

a quince afios. A or

dad de encuadrarlé

Jalisco no contien

cién,’ También e’omiten ‘sanciones

ue ‘no . sefialan’ tempora-

lidad en el Arttculo 91, asI co el inicxo del érmino de'- -

prescrzpci6n.
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Artfculo 92 del < dxgo Penal E el Estado de Jalisco.

"La sanci&n conststente en pr

cribirg conjuntémeﬁéé y ihhabilicaci&n‘temporai v

la suspenéiﬁn de-cuéidu« erecho preserxbxran en un término

igual al senalado pof e Art!culo 88'

Para el anflisis de la céhpéf&ciﬁh que se viene realizando, el
pirrafo que se contiéne,§n el'Art1cu1o 104 del C6digo Penal pa.

ra el Distrito Federal, éﬁg,'( 55 ), dice "la accién penal - =

bei elito s6lo mereciere multa”, el ==

prescribe en un afio, s

Artfculo 92 del Cééig al para Jalisco, p&rrafo primero di-"T

ce” "la gancifn consisteien- ptlvacién de derechos civiles ) po o

1fticos, pxescribirs

el supuesto conten

ArtIculo 92 a
tacidn es dzftc

de sancién alternatzva, dice suipirrafo sggundp'"si se 1mpuso’
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como sanc16n Gnica, pero cuando sea consecuencia de la pena de

pr1516n (v1ene Jit 'r ativa donde se esta a la sancxﬁn priva

tiva de‘llbertad”

do de entender r‘ de01r el legislador se llega a la'

conclusiﬁn que una sancidn mayor que desplaza una menor Yy en -
consecuencia la prescrxpczﬁn opera en relacifn a la pena privg'

tiva de iibértad. Por lo dem§s y tratando de comparar lo sus=
tancial de las disposiciones, diremos que la parte final del =~
Artfculo 92, en relacién con el 82 del C6digo Penal para el Eg
tado de Jalisco también parte final son afines con lo dispues-
to en elArtfculo 106 del C6digo Penal para el Distrito Fedez--

ral. Unfcamente con diferencia en el lapso del tiempo previs-

to en cada caso.

Artfculo 93 del C6digo Penal para el Estado de Jalisco.

"La sancién conslstente en la reparac16n del dano prescz1bira

rescribir§: conJuntamente con ésta",_tratan-"‘
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de car&cter pecunxario "o en el Art!culo 93, primeta parte dice

‘la sancxﬁn consistente en la repara i

en tres:afios contados a partir de la fecha én que causéie]ecu-
toria la sentencia 3% sblo se Lnterrumpira cuando se reclame eh
los té€rmino de ley'; y sigue sefialando los 6rganos jurisdiccio
naels competentes pero para efectos de equiparar una legisla--
cibn y otras hasta la parte eﬁtre comillada, nos interesa - -
igualar la correlacifn y deducir que existe en ambos la inte--
rrupci®n a la prescripcibn de la sancibn por la actividad del

6rgano jurisdiccional competente para el caso. S6lo que lo =-
que contiene al respecto el Artfculo 93 y en comparacifn al ~-
115, el primero se reduce a los dos casos entrecomillados, omi

tiendo todo lo que a continuacibn se reproduce,

"La prescripcibn de 1a sanci6n privativa de libertad s6lo se =

interrumpe aprehendlendo rue la aprehensién se eje=

subsistir§ 1avin:

da niegue dicha
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ce para ejecutarlas, as! como-por el inicio de juicic ejccuti-

vo ante autorldad c1v1l usando como titular la senCenc1a conde

natorxa correspondxente"

cibn a ia‘p}gsdripbiéﬁ“de‘léévs ‘bionéSquhaléé;'l‘
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v.3

ot

Art!culo 95 del Cédxgo Penal del Estado de Michoacéin.

"En los casos de concurso dc delitos, sea real o deal, las = =
accxones penales prescrxbir&n separadamcnte en el término sefia

lado para cada uno de ellqs".

Existe diferencia, el C8digo Penal para el Esta@o de Michoac8n
contiene concurso ideal (con una sola conducta se cometen va--
rios delitos), concurso real (cén pluralidad de conductas, se
cometen varios delitos), ahora bien para el C8digo Penal para
el Distrito Federal, sefiala en su Artfculo 108, p&g. ( 56 ),

también en su parcé;finaquue las acciones penales que resul-=-

ten de cada déliﬁq, stas prescribirin cuando prescriba el ~-f

que merezca pena no hay diferencia aunque asf parezca. =

con el contenldolen el‘Cédxgo Penal dcl Estado e Michoﬁcan,i;fz

las actuac1ones del Mlnisterlo Pdblico'o de;la autorldad judl-

cial que se practhuen en averzguaclén del dellto, aunque por
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Lgnorarse quxenes sean los delincuentes, las dllngnCLas no. se

a contarse -

de nuevo desde el dIa siguiente” a la ﬁltxma dxliqcncla.

Lo prevenido en el p&rrafo anterior no comprende el caso en ' --
que las diligencias se practiquen después de que haya trans--

currido la mitad del término necesario para que opere la pres-
cripeibn, pues entonces, continuar8 corriendo y no se podri in

terrumpir sino con la aprehensién del inculpado.

Se interrumpirf igualmente la prescripcibn cuando el inculpa--
do cometiere un nuevo delito de la misma naturaleza.. :
La prescripcibn comienza a correr, se suspendé 0 se interrumpe,
separadamente, para cada uno de los que han intervenido en el

delito",

Como podemos observar enela prlmera parte, tanto para el C6d1

obtenet la extradxcczén 1ntetnaczona1“ 7
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De forma generzca se puede comparar el sustento dcl Arttculo

97, en su cuarta parte que dxce "SQ ’nterrump ra xgualmente la h

prescripc16n cuando el: 1nculpado ometlere un nuevo delito de

la mxsma naturaleza (con el artfculo lloldcl Cédxqo Penal pa=

ra el sttrlto Federal ‘en e dice 'y por el requeri-
miento de entrega del inculpado que formalnente haga el Minis-~
terio PGblico de una entxdad federativa al de otra donde aquél
se refugie, se localice o se encuentre detenido por el mismo o
por otro delito.. Hecha la similitud, redundamos la parte =--
final del Artfculo 110 del C8digo Penal para el Distrito Fede-

ral que no se prevee en el Artfculo comparado.

La parte que dice del Artfculo 97, "lo prevenido en el pirrafo
anterior no comprende el caso en que las diligencias se prac--'

tiquen después de que haya transcurrido la mitad del- térmxno -

prescrlpc16n de la acc16n penal es personal.
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Por lo dem&s el CGdlgO Penal del Estado de Michoac&n omlte la

parte que dice "en el prxmer caso también causarén 1a lnte----

rrupcifn hasta en tanto la autoridad requgrida,nlcgueslq,entrg
ga o en tanto desaparezca la situacién leqal del detenido} que

d&€ motivo al aplazamiento de su entrega.
La interrupcién de la prescripcifn de la accién penal, s6lo po

dr§ ampliar hasta una mitad los plazos sefialados en los Artfcu

los 105, 106 y 107 de este Cédigo".

Artfculo 101 del C8digo Penal del Estado de Michoacin,

“El plazo para la prescripcibn de sanciones privativas de la ~
libertad, se interrumpird:
I Con la parehensifn del reo o cuando se presehtefespbhﬁaﬁeéf

mente;

II Si el reo comete un. nuevo dellto de la mlsma naturaleza -

del que motivé

dicho acﬁolyq;i‘

visto el conten;do 1 Aftféﬁldll

ééaig Penal del Esta=

do de Mlchoacan y s

‘tratamos de hace

to a sus dlspOSiCaneS con‘el ArtIculo 115 del Cddigo Penal -~,
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para el Dlstr;to Federal, transcrxto en la p&g. { 51 ), en.lo

Gnico gue prccariamente coxncxde el ArtIculo 101, en 1o que- se

refiere. a 1a fraccxﬁn I que dlcev con la aprehen516n'del reo -
o cuando se presente espontaneamente", se interrumplr& la -f’-"
ptescripci&n de las sanciones y en cuanto a las fracciones II‘
y III del artfculo retomado, no existe relacién trascendental
entre una ley y otra, quedando desde luego, la disposicién del
C8digo Penal del Estado de Michoac8n falto de probidades para
el caso de la interrupcifn a la prescripcifn de las sanciones;

debe legislarse con m&s amplitud y claridad al respecto.

Artfculo 96 del C&digo Penal del Estado de Michoacén.

"Cuando para deducir una accién penal sea necesaria la declara
cidn previa de autoridad competente, el plazo para la prescrlg .

cifn no comenzar§ sxno hasta que sea satisfech ese requisito"

Come podemos observar,

‘prescripcién’ corrers.

El C8digo Penél{dél‘EStado dgvMiéhoa¢5n};eﬁ‘ei @arrAEq segundo
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del Artfculo 99.dice "cuando se haya éumplido parte dé la'san-
cx6n privativa de libertad se neccsxtara para la prescripcx&n

un tiempo igual al que le falte para la condena., Cuando el -
reo hubiere extinguido, ya una parte de su sanc16n ‘se nece51ta‘
para la prescripcién tanto tiempo como el que le falte de la =~
condena”; hasta aquf podemos decir que el C6digo Penal del Es-
tado de Michoacin transcribi6 el contenido del C6digo Penal pa
ra el Distrito Federal, Artfculo 114, p&%g. ( 87 ), pero el C8
digo Penal del Estado de Michoac&n no contiene la Gltima parte
al no agregar "y una cuarta parte mis, peio no podr8 ser menor
a un afio; se prevee desigualdad temporal en relacibn a la san-
cifn para el acusado, &sto significa que hay diferencia entre

una disposici8n y otra en cuanto al lapso de tiempo para los -

efectos de la prescripcién.

Artfculo 100 del Cddigo Penal del Estado de Michoacan.

"La sancién pecuniaria consxste en multa, prescrib-ra en cinco

afios y la'r lat‘ : ) en’ dzez anos.

), ptescribe en un ano, para
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el otro en cinco Aﬁos; también las que nO'tengan temporalidad

prescrxben en clnco anos y para el C6dxgo Penal para el Dlstrx'

iran por -

to Federal en dos anos, las dcmas sanciones presc,
el transcurso del tiempo igual al de su duracidn var!a para el
C6digo Penal para el Dlstrito Federal, ya que sefiala una cuar~

ta parte mis, sin que pueda ser inferior a dos afics.

El pS8rrafo primero del Artfculo 113 del C6digo Penal para el -
Distrito Federal prevee lo dispuesto en el Artfculo 99 del C6~
digo Penal del Estado de Michoac&n, que dice 'la sancién priva
tiva de libertad prescribirif en un lapso igual al fijado en la
sentencia®, Pero sin agregar una cuarta mis; seguimos con----
templando desigualdad temporal. Por lo dem8s es m8s completo

el Artifculo 113 del Cé6digo Penal para el Distrito Federal,

Artfculo 89 deliC6digc:Penal del:Estado’de MichGackn, '

y sancién.’. La ex re51

c&n es mss concreta en su disposici6n de la eapresxdn de la et

acecién penal Yy sanc16n.
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Artfculo 20'del Cédigo Penal del Cstado de Michoacan.

"La prcscrlpcxén es personal ¥ para ello bastar& el transcurso
del tiempo scnalado por la: ley. »
La prescripcibn serd declarada ‘de of1c10 o a peticién de par--

te",

Esta disposicién referente a la prescripcifn es personal, 8sto
@8 que su efecto no beneficia m#&s que al acusado individuaimen
te, es también una copia fiel del C68digo Penal para el Distrito
Federal, Artfculo 101, pig. ( 80 }; en 10‘ que respecta en el -
p&rrafo primero omitiendo la palabra gimple ; por lo demds no

hay ninguna variacibn, entendiéndose que tiene el mismo alcan=

ce. En lo gque si ha hecho omisifn total el C8digo Penal del -

Estado de Michoacén, para h‘ace: la comparacién en sus alcances

es que &ste no cont'i' e el par afo segundo esc:xto en el de:.- :

go Penal del Distr‘to Federal que dlce “los plazo para la »«

grar la avenguacmn prevxa. conclulr un p'oceso o 1 ecutar .

una sancién- ésto se debe entender como la vxactn.vidad del - -
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érgano correspondiente an razﬁn a éuién tenga fue comparecer =
no lo hdga por encontrarse Fuera de la entldad en que se esté
ejerc1tando la accx&n pcnal. Se debe leglslar al respecto en
el Estado de Mlchoacﬁn con el fin de suplxr lagunas que pue=-=-

dan traer consecuencias como las planteadas.

Por lo que se refiere al p8rrafo tércero del c6digo Penal del
Distrito Federal, el C8digo Penal del Esﬁédd de Michoacsn con-
tiene esa misma disposicibn de una manera muy concreta, dice
"la préscripciGn ser8 detlarada de oficio o' a peticién de par
te", no sefiala en cuaiquier estado del pfoceso, ni autoridad
jurisdiccional; 8sto hace gue sea menos cldro en sus aprecia-

ciones.

Artfculo 91 del Cﬁdigo Penal del Estado de Michoacin,

"los t&rminos para la prcscr;pcxdn de la acci6n penal, ser&n -

continuos y se contar&n a partir del momento en que se comet16 -

El Cédlgo Pena cx'zo nos habla de térmlnos an--

tes del Cédlao Penal para“el sttrlto Federal, Art!culo 102 f

pag. ( 45 ) también’ hablaba de térnlno para referlrnos al ——

lapso de tlempo transcurrido,\en cuanto a los delltos segﬁn -
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las c1rcunstanc1as de su eJecucidn, 1qual que el Cﬁdxgo Penal

‘contarAn.. Delln

para el sttrz:o Fedural sexﬁn co‘txnuos y

tos instanténeos ‘sin alteracié delitos pcrmanentes, tamblén

a del Cédlgo Penal para

cu

se plantea igual que la- frayc;
el Distrito Federal; Qelitos continuados sin variantes frac---
cién tercera, C86digo Penal para el Distrito Federél, grado de
tentativa fraccién sequnda; el'C6d§go Penai del Estado de Miw=-
choacn es m&s senc}llo, f#éiona en su contenido al delito de
tentativa y continuo o continuaéo, péro no sin enQendersé por
dicha fusifn otra cosa que no sea la misma del C6digo Penal -~
para el Distrito Federal, con &sto cabe mencionar que sin mayo
res complicaciones el C&8digo Penal péra el Distrito Federal y
el Estado de Michoac8n tiene en relacién los plazos éara la -~
prescripcién de la accién pena} las mismas modalidades, sién§0‘~

el Cédigo Penal de Michoacdn més concreto..

Penal para el Dlstrxto Feceral,'pég. ( 46 ), a e\cepcldn de ==

que el Cédlgo del Estado de Michoacén en su parte que, refiere
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n e lugar de correr&n és mas propio de-

cir los plazos para la prescrxpcxén dc la sancxﬁn prlnciplursn
desde el dta sxguxente a aquél ‘en que ‘el condenado ‘se sustrai-
ga a la accién dé la justlcxa; por lo demé&s no hay diferencia

alguna.

Artfculo 93 del cédigo Penal del Estado de Michoac8n.

*La accifn penal prescribiri en un plazo igual al t&rmino me--
dio aritmético de la sancifnprivativa de libertad.qﬁe correg=-~
ponde al delitbl pero en ningtdn caso éera menor de tres afos.

Si el delito mereciere sancifn alternagiva, se atenders a la ~
prescripcifn de la sancidn privativa dg libertad correspondien

ta",

En las disposiciones transcritas existe identidad tGnicamente -

que se usa en el’ cédlgo Penal nara el Distrito Federal, Articu

La sancién privativa de libertad prescribe en un'lapsb,igual -
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al ijado en la sentenc1a, Articulo 94 del C5d190 Penal dcl Es

tado de Mlchoacan, en relacxbn

1 térmlno de prescr;pcxén de‘

la sancxan que se contiene en’este ttculr'hay cxarta sxmxli-‘
tud con el Artfculo 113 del cédigo Penaf‘para el Dlsttlto Pede'
ral, en su pirrafo primero, parte final que ‘dice "la pena pri=-

vativa de libertad, prescribira en‘unvtiempo igual al fijado =~

en la condena (sentencia para el Cédigo Penal de Michoacdn), =

hasta aquf hay similitud, pero definicivamente varfa en cuanto

a una cuarta parte mis que considera el C8digo Penal para el =

Distrito Federal, iambién en el C6digo Penal para el Estado de.
Michoacn (Artfculo 92) y dice "si la sancién no fuere la pri-

si6n, ia accién geﬂal prescribird en dos afios"; también contie

ne el Articulo 100 del Cédigo Penal del Estadé de Michoacé4n, -

la sancién pecuniaria consistente en multa prescrlblra en c1n-

co afos. Kl Cédigo Penal para el Dlstrxto Federal prescribe en
un

de

cédigo Penal- del Estado ‘de Michoacan.f
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Artfculo 122 del Cédigo Penal para el Estado de Nuevo Le6n.

"Por la pre;crxoc16n se extingue la accién penal y el derecho
para ejecutar las sanciones, con{orme a los siguientes artfcu=-

los",

Lsta disposicifn es islcompleta’que la contenida en el Artfcu
lo 100 del c6digo Penal para el Distrito Federal, transcrito -
en la p8g. ( 13 ), poique ademis de manifestarse loAétanscri-
to, el primer cédigo sefiala ciaramente "el derecho de ejecu=--
tar", 8sto es, intengando de interpretar una atribucién a.la -

" facultad potestativa del Estado a través de Srgano jurisdic---

cional correspondzente, ya ‘sea una 1ntegraci6n dc :la ave igua-‘

cién prev1a con la 1ntervenc16n del Agente de Hinlsterxo Pﬁb11 ;m

co, Juez competente o Juez ‘ Alzada- por lo de a.

dlferenc1a, yarque ‘hay Ldentlugd~textual'a excepcibn’ de lo ya

mencionado

Artfculo 123 del Cédigo Penal para el Estado de. Nuevo' Lesn.

sihélé <~

ran de of1c10 en todo caso, tan luego como tengan conocimxento
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de ella, sea cual fuere el estado del proccso.

La prescripcién de las sancxones se dccrctaré por la autoridad

Jud1c1al que la hubxere 1npuesto‘

£1i nos avocamos al Art!cdlb 161 del C8digo Penal para e}l Dis=--
trito Federal transcrito enlla pdg. ( 80 ), nos daremos cuenta
que lo que se contiene en el Artfculo 123 del Cédigo Penal pa=
ra el Estado de Nuevo Leén es exactamente lo miémb,'al mehos =
en lo que tespécta a los‘§3r£5£o§ primero y tercero del Arc!cg
lo 101 del c8digo Penal para el.Distrito Federal; pero en lq -
que sf la legislaci6n del ﬁétado de Nuevo Lebn no ha detectado
que el pérrafo seguﬂdo dice "los plazos para la prescripcién -
se duplicarén respecto de quienes se encuentren fuera del te--
rritorio nacional, si por esta c1rcunstanc1a no es posible in-
tegrar una avetlguac16n previa, . COﬂClUlr un proceso o ejecutar

una sancién®, . -

ticia y burlando hasta descaradamente la ley .'-ﬂ
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Puntualizando que el Cédlgo Penal para el Est de Nuevo Le6n L

agrega en su parte flnal "l prescrxpciGn de la’ sancxdn‘ser& -

declarada por la Autorxdad Judlcx mpuesto"

es decir, en ella reacaer5 la facultad otestatxva de:declarar

la prescripcifn en el momento de que ‘e urisdiccional

6rqanq
que corresponda tcnga el conocimiento de quejhévproducido sus
efectos, 8sto no se prevee cn el Cédigo Penal para el Distrito

Federal.

*Los términos para la prescripcifn de la acciGn penal comenza-

r&n a contar desde el filtimo acto de ejecucién u omisién",

Esta disposxcién diflere a lo preceptuado eh’ el Cédlgo P’nal -

nal paraieljDiét;

a pesar de ‘que’es:muy .

Estado’de NuévdeeGh,

cidn comparéda'dué:ai referzrse'al ﬁltimo acto u omisién, por
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esta actitud el hombrc en sus dxferentes formas de manxfcsta--

ci&n puedc ser autor de dclltOS. educxendo que la presctxp--

cifn de la accldn penal es. consecuencia d h acto u omisidn -

que va a conclulr con, el resultado de n‘hecho consumado en ==

consecuencia se inicia la prescrxpcxan de’ la acc16n penal, que

es lo que nos interesa analizar.

plazos, cambio hecho en el C8digo Penal para el Distrito Fede-

ral en el afio de 1985,

Artfculo 125 del Ccdigo Penal para. el Estado de Nuevo Lebn.

autoridad, . 51 lasgsancxones son:

en lugar de 21-

COUCEDLQO, tannlcn omite la galabra

to Federal en diciembre de 1985, antes de, sta fegha contemplg
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a. En este as

ba las palabras
pecto el Estado de Nuevo Leén debe actualizarse, pot lo demas

las _difercﬁcias en forma son mfnimas, pero no en escngia.

Artfcuto 126 del C6diao Penal para el Estado de Nuevo lLebn,

"La accién penal-prescribe en lin afio, 8i el delito s6lo mere--
ciere multa, Si el delito mereétere'adem{s de esta sancibn, -
la privativa de ljibertad, o fuere aite;ﬁ:ativa, se atendr$ en -
todo caso a la de privacidn de #;be?fzad,’_ y lo mismo se obser--

var§ cuando corresponda alguna‘»otxja" ancifn accesoria”,

Este arttculo es idéntico al: Art!culo 104 del Cc6digo Penal pa~

ra el Dl;trito Federal, transcrito’e a pdg. -( 55), Gnica--

mente cabe
donde d:.ﬁe
que contien

embargo,’; cabe - hacer

tado de

uevo Le6n la’palabra;impong
rior en ésen '

por lo dem& podemos decir que se“contienen: los delltos consxs

tentes.en mul un ano; y 1a cxrcu stancxa dc

la pena alternatlva en ambos casos.
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Arttculo 130 del Codigo Penal pa ra el Estado de Nuevo Lc&n.

"Cuando haya concurso de delitos, las acciones penales que’ de
aht resulten’ ptescrib1r5n supaladamcnte en; el térmlno senalado

a cada uno",

El Artfculc 108 del Cédigo Penal para el Distrito Federal, -~ =~
transcrito en la p8g. ( 56 ), si vemos la parte que dice "las

acciones penales que de ellos resulten prescribirfn cuando ~ =
prescriba la del delito gque merezca pena mayor®™, finicamente --
hay variante en relaci8n a esta @ltima parte de la disposicifn
ya geu el C8digo Penal para el Estado de Nuevo Lebn sefiala - =
“qu las acciones penales que de ellos resulten se prescribi-=-

r&n separadamente en el término seflalade a cada uno”.

Visto lo anterlor. podemo eecir que se plantea una analogfa =

en el resultado, yaaque in }ménteléste serd el mismo pdr 18gi

ca, los de‘menos;pena prescribirin antes . de’los de mayor,:en

consecuencia

Penal Eara el Estado. de’ Nues Leﬁﬁ.

Artfculo’ 131:del C8 d).go

"Cuando pérq déducirvuna cc16n penal, sea necesavxo que antes

termine un’ jUiClO' verso de cualquxer natu aleza ”oﬂ omenza-

ré la prescr;pcxdn sino nasta que en! el 3u1cxo nr»vxo se ha}a

pronunczado sentencxa e;ecutorza“



112

Comparando con ¢l A:t!culo 109 del Cédlgo Penal’ yara el Distri
to Federal, plg. ( 57 ), hay Lgualdad en esencxa en lo dispueg
to en el Artfculo 131 y 109, ya que 1a prcscrxpc;bn de la - =
accién penal empieza a correr una vez que se haya resuelto me-
diante sentencia irrevocable una situacién jurfdica determina-
da ante un 6rgano jurisdiccional; sin embargo senalamos que el
C6digo Penal para el Estado de Nuevo Lefn en la parte que dice
*cuando para deducir una accifn penal, sea necesario gque antes
se termine un juicio diverso de cualquier naturaleza®, en esta
parte se asimila una cobertura amplia, ya que comprende tanto,
hechos del orden penal, como civil y si se analiza la parte del
Cédigo Penal para el Distrito Federal, que dice “cuando para =
ejercitar o continuar la accién penal sea necesaria una resoly
cién previa de autoridad judicial"; se estd limitando al - -

gmbito que comprende la materia penal, de donde se puede dedu-

cir que el‘Articulo ‘delvc i Penal para el-Estado; de Nuevo -

Ledn es mds ampli

del que corresponda segdn gl Articulo 139 y una'm1tad mas"
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Visto el contenido del artIculo transcrito Y hac;endo la compa
racién con el ArCIculo 110 dcl CGdigo Penal para el Distrxto -
Fedcral, pag. (58 ),»1a parte prlmera es idéntica entre una'y

otra dispbéicidh, aifiriendo el primer c¢6digo en relacifn con

el segundo,’ por omisién en la parte que dice "la prescripcién

de la‘acciGn se interrumpirgf también por el requerimiento de =
auxilio en la investigacién del delito o del delincuente, por

las diligencias que se practiquen para obtener la extradiccién
jnternacional, y por el requerimiento de entrega del inculpado
que formalmente haga el Ministerio POblico de una entidad fede '
rativa a la de otra donde aguél se rcfugie, se localice o se -
encuentre detenido por el mismo o por otro delito. En el pri-
mer caso, también causarf la interrupcién, las actuaciones que
practique la autoridad requerida y en el segundo, subsistiri -

la znterrupcién hasta en tanto la autorldad requerlda niegue -

la entrega o'e : anto despazezca la sztuacidn legal del ceteni
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nales del término medio aritmético de la sancifn correspondien

te y que no ser§ menor de tres afos.

Volviendo al an&lisis del C&digo Penal para el Estado de Nuevo
Le8n en su dltima parte, claramente se plantea la continuidad

del plaz6f miximo para que opere la prescripcibn de la accibn -
penal; no obstante las causas de interrupcién por la actividad
jurisdlécional: y finalmente el Artfculo 110 en su @ltima par=-
te sefiala plazo para la interrupcién de accibn penal y que és-
te podr& ampliarse hasta una mitad de las seﬁaladas'en los Ar-

tfculos 105, 106 y 107 del mismo ordenamiento.

Artfculo 133 del C8digo Penal para el Estado de dNuevo Ledn.

"Ssi para deducir una accién penal exigiere la ley previa decla

racién de alguna autorldad, no comenzara a correr la prescrlp-

ce suponer dé qdé s¢,ffét:‘de,dos hechqs‘dife;ente;;iQQOVQue~;
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se est8 ventilando y otro que surge e intetrumpe'al'primcroa -

en cambio el contenido del C&digo Fenal del Estado de Nuevo -
Leén, en su artfculo referido’ es m4s explxcito al 3 i
comenzarg la ptescripc16n hasta que se emita 1a declaracxdn --‘
previa de un hecho diverso, salvo que el legislador de cada en

tidad se refiera a dos casos distintos.

No obstante lo anterior, existe una palabra escrita en el C6di
Penal para el Distrito gederal, donde dice previa declaracifén
o "resolucién"; sin embargo no se prevee'alteracicn a la esen~-
cia del contenido en el C6digo Penal para el Estado de Nuevo
Le8n, ya que es una dlsposiczén alternativa que se refiere a =~
lo mismo, en camblo‘la parte del Artfculo 112, "las gestiones
gue con ese fin se practiquen antes del té&rmino seﬁalado en el

artfculo precedente inturrumpir&n la prescrlpciﬁn 7 aquI ‘@5 ——

donde exxste la dlsyuntlva, si se trata de un Ju cio q e se .-

caso.
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Artfculo 137 del C8digo Penal Pgnal ea a’ el Estado de Nuevo Le6n.i

“Cuando el reo hubiere extanuido ya una part .de’'s sanciﬁn,

se necesitard para la prescripciGn tanto tiempo como e
falte de la condena, y una cuarta parte m&s del’ que falte por
extinguir, pero estos dos perfodos no excederin de treinta - -

afios",

Hay igualdad en las disposciiones comaprédaa a excepcibn al --
contenido en la parte final del Artfculo 137, ya que éste seiia
la que cuando el reo haya extinguido una parte de su sancién -

lo que 1le falte por extinguir se considerara entre uno y trein

ta afios. A diferencia a lo que se dispone en: 1a parte final -
del Artfculo 114 del Cédlgo Pe 1

pég.

{87.), ¥ transcrxblendo loiqu
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reo, sblo se 1nterrumpe por el cmbargo de blenes para hacerlas

efectivas"

En el Cﬁdzgo Penal para el Estado de Nue o Leén, ‘en’ su parrafo

paracién haga ante la autorldao flscal corrcspondlente y por -
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la aprehensi8n del inculpado”.

El artfculo anterior descrito y el Artfculo 111 del Cc6digo Pe-
nal para el Distrito Pederal, pdg. (62) se establecen clara=-
mente los casos de excepc16n a la interrupciﬁn de la prescrip-'
cién a la acci6n penal cuando las actuac;ones se practiquen =~
después de que haya transcurrido lébmitad del lapso necesario

para la presciibciﬁn. Esta’ no}opeta, sino s8lo con la aprehen

sién del inculpado; ésta es zegla general que se observa -

tanto en el c&digo Pen, 1 Distrito Federal como para el

de WNuevo Leén, En la parte fznai’ei‘cﬁdigo Penal para el Dis-
trito Federal sefal 1
accién penal, s81o
fialados en los Art:cul
Cé8digo Penal para el Estado deNuevoiLebn, en: forma especifica

pero sl se establece gene;! ame

Artfculo 140 del C6d1go Penal

para el Estado de Nuevo Le6n.

“Seri&n imprescripctibles, tan la @cpién'como la sancifn en =~
los casos siguentes: ) :
I La comisifn de delitos d violaci&n de menores de trece -=-

afios, parricidxo, y secuest de homicidlo.

I1 Los delitos dolosos y causados poryinundaciﬁn, incendio, =

minas, bombas o explosivos, y
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Irx Los delitos dolosos que se cometan por envenenamiento, =
asfixia, gas, contagio de una enfermedad incurable o enervan-

tes cuando sean dos o mis las victfmas,

Este artfculo no encuentra encuadramiento especffico en el C8
digo Penal para el Distrito Federal, es decir, no lo especifi.
ca dentro del capftulo donde se consigna la preacripci6n:‘nokk
obstante y por tratarse de hechos gque afectan a los:divéisoé‘iA
grupos sociales, el C8digo Penal sefialado no remarca esas se-‘

rie de supuestos que se contiene en el Cédxgo Penal del Esta-

do de Nuevo LeSn. . '

Sin embargo, es sabldo que en México esta clase de delitos di
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Se puede afirmar validamente que el fenSmeno jurfdico denomina

do Prescripcifn es para referirse al simple transcurso del -_-

tiempo, cuya consecuencia a- ese lapso de tiempo libera alipre- e

Al observar las defin1c1ones hechas pot los grandes ESCUdlosos'

de Derecho, desde 1ucgo todas coinc1den en el transcurso del -

tlempo como elemento esenc1al para los efectos eu1a~pr¢scrlp-
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cién y agregan diferentes criterios como complemento, razén ==~
por la que yo me atreverfa a decir, por el no ejercicio oportu
no y constante del 8rgano jurisdiccional para castigar, basdn-
dome para ello, por una parte el cfimulo de hechos delictivos;

desde luego me refiero al Distrito Federal, porque no resulta-
rfa lo mismo en un drca donde los asentamientos humanos son mg
nimos. Por otro lado, la necesidad de una serie de diligen-=--

cias a cargo .del propi6 6rgano que‘tiene que agotar tan s6lo -

para un necno presuntamente dellctuosoo con-6sto y otros facto

to de 1a teorIa lntxmldatorxa cen:deneral

cuencxa, en v: rtud de que nad eise’ re.ver en. problemas ex=
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tremos, como os cl caso de perder la 11bertad, salvo que como

cultad de la prueba sostenlda por andxng, entrc otros basada

en el curso del tiempo y que por éste las prue as‘que se’ 10---
gran conscrvar, perjudican al acusado y mas si se ‘dan en favot
de quién tiene el poder de castigar: como ya se: ha dicho, son

v8lidas en relacién a la accién persecutoria, peto ‘no en los -

casos conclufdos con scntcncia.ni en los de resolucién ejecuto ;

ria porque en este caso se presumen las prueba ya aportadas

por lo que no existe relacxén al respecto.
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sin efecto la accibn pcnal., El juez al momento de recxbir la

conszgnac16n, 6ste dec‘ v'respecto a los efecto‘ de la prcs--¥

cripeién, I ésta se h‘ consumado conforme al tiempo transcu--

rrido y de acuerdo a su calelcacidn temporal.C Los jueces de

alzada que por cualquier recurso :les haya- sobrevenido la jurisg

diccifn e igualmente los quCOS fedetales'conociendo el amparo
directo o indirecto pueden ser titulares para declarar los --
efectos de la prescripcién. Quiépfes titular de que se cumpla
con la resolucién final al redﬁéirlal ;cusado a prisién es la

autoridad administrativa o ejecﬁtlva.

Para la fijacién del tiempoidel proceso se deber& tomar en con

sideracifn cn forma genérica’ sin modalidades, ya que &éstas scn

materia de sentencié‘définitiv también es importante'recal4-'

car que para que la prescrlpc16n produzca sus efectos, es nece..

rrerd el térm;no de la‘prescrxpc15n para que se’produzcan

efectos.
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La Prcscrlpc16n de la acc16n pcnal de la sanc16n son formas ju

. ridxcamente eflcaces y que el propxo Est do h '1mplancado to~-
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Vistas las diferencias que existen. entre el c6digo Penal para

el Distrito’ Federal y los Cédigos del Estado de dealgo,‘ alis

co, chhoacanwy Nuevo Leén, por”princ1pio lnguno de- ellos de-“'

tanté,'y“bqr

analizar. m4 e fondo‘ca a una dn las leglslac1ones de las Enti

dades Federatlvas.
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