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PROLOGO

Al xnxcxar el ptesente traba;o es 1ndu -
vdable la emoczon tanto personal como profesxonal'—

afio de 1975, fecha en que.xnlcle mis estudxoé-

persona,; a’‘“gquien 1a '‘concei en'el “clirss Jinicial’ de—

los estudios ‘de posgrado; me reflero a la Llcenf

ciada Irene Diaz Reyes, gquien actualmente es la -

compafiera inseparable de mi vida. '’

Durante el tiempo en el gue realicé mia-
estudios de posgrado siempre me incliné sobre una-
rama del Derecho gue a pesar de estar regulada por
nuestra legislacidn, se ha encontrado relegada en-
la actividad profesional rutinaria del abogado,-——
como lo es el Derecho de la Propiedad Industrial.-
Dicho sentimiento me surgidé desde la fecha en la -
que empecé a introducirme a dicha materia, ya gue-
personalmente testifiqué que la actividad en cues—
tidn no es realizada, desde el punto de vista de -
facto, por ‘abogados especializados, sino a través-
de gestores, los cuales sin soslayar su intervén -
cidén, no pueden por su preparacioén establecer el -

alcance legal de sus actividades. Sin embargo, es




menester establecer que el Derecho: de Propxedad
lmportante ‘en “huestro -
gnwmcuenta la

Industr1a1 es un aspecto.
paxs, sobre todo s;*_ge wtoma
ce;ebraciéﬁ_de un Tratadoﬁde Libre
se encuentra negocxando tanto
como con

omercio, que

el Gobierno Federal
con los Estados Unxdos de'Norteamerxcay
punto de vista

Canada, ambito que desde'»el
comercial es el mas grande que exiate,
Amén de lo anterior

seografica

mente hablando, en el‘planeta.
hay gque recordar los esfuerzos
blerno Federal para ampliar.su actividad comercial
‘ como en la Comu -

que tiene el Go-

tanto enxla Cuenca del Pacifico,
situaciones que se deben-
vya que

nldad Economxco Europea,
:de tomar en cuenta . para el presente ensayo,
'1a Propxedad Industr1a1 es gigno distintivo y ju
rxdxco en'gl Comerclo e Industria Internacional .

. En la fecha en que se inicid la investi-
gacxon que nos ocupa nos encontrabamos en el pais-

con una 51tuacxon clave para €l mismo, ya que el -

bGobxerno Federal a través de sus diversas institu-

czones pPropuso un Tratado de Libre Comercio con --

nuestros palses vecinos del norte, Estados Unidos-

de Norteamer;ca v Canada, viajando el Sefior Presi-
dgn;e de la Repitiblica Carlos Salinas de Gortari

a dichos paises para expresar ante los Represen

tantes Populares de los mismos los presupuestos

fundamentales para dicho acuerdo. Agotado el pro-

el Congreso de los Estados Unidos -de
es de -

cedxmxento.
Nor:eamerxca aprobd el 1llamado fast-track,

cir, la potestad que le daba al Presidente de los-




Estados Un dos de . Norteamérica, para hegociar en .-

forma expedxta el Tratado de bere Comercxo .gon ==

como 1a dxscusxon dev_

la oposxcxon,_
fundamentalemente;_dé?

Norteamérica, fxnalmente se fxrma “&1f m;smo por 1os
repreéentantes 'ge los . gob;ernos ide;qlcs tres
Paisés. - - : :

Los antecedentes que menciono tratan de-
ubxcar al lector en la meortancla del Derecho. de-.

Propiedad Industrzal. Efectivamente, no hay que
»que'la Propledad Industrial esta intima --

meute lxgada con el Comercio, llamese Interior o —.
SL ‘nos remontamos a la figura jJuridica-,

,de la marca, aue es en el caso concreto el punto. -
medular de nuestro tema de trabajo, nos encontra -
mos con que ‘su defxnxcxon es:  aquél signo distin. -
txvo que d;ferenc;a a los productos o servicios --
que ‘se comerc1alxzan en el mercado (nacional o . —--.

mundza;)'de otros de su misma especie o clase..

el trabajo gue nos.

in. tales_ condiciones,

ara studxar a. la Marca como patrimonio de su,

titular., as1 como ‘su . extxnc1on conforme a las ins-




tituciones que establece la Ley de”la Materia.‘ -
Cabe' hacer 'mencidn que este estudxo sehencuentra -
adecuado a ;a Ley *'de Fomento: jm Proteccidn dé
la Propiedad Industrfél,(ahora Léy*défih”PropiedéJ
Industrial), publxccdu en el Diario. Oficial de 1la
unio’de’ ‘1991, modificada

Federacidncon fecha 27 dei
por decreto publicado’ér’z'de agosto ‘de” 1994,’con
; del

el objeto ,de establecer

trdbajo que se presenta_ v la repercusxon que a

ropone se encuentra

dividido en s1ete capxtulos, dentro de los cuales’

se abarcc un estudxo tanto doctr;narxo, como de --

El primer cap tulo se’ enfcca al’ieétud‘b
e iUl

de la marca en partlcular ‘como “su”’ prop
lo establece, sefialando’ ‘tanto aspectos de"fondo
como de procedimiento. Es menester hacer hxncapxe

al lector  que éste capitulo es de’ stUma ° xmportan—

cia para este investigador,’ va qﬂe pretendemos
ubicarnos “en el tema base de nuestro trabajo de
estudio. En efecto, si bien es cierto que no se
reqguiere preparacidn técnica juridica extensa

para saber 1o que significa una marca, también lo-
en que su estudio merece no Unicamente sefialar su-
funcionamiento comercial, como lo conocemos la ma-
voria“de los consumidores de nuestro pais v en el-"
mundo, 8ino establecer las repercusiones de Dere -
cho‘a que se constrifie un registro marcario, tanto

desde el punto de vista de derechos. como de obli-
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Es obvxo advertxr que cualqu;er insti

éacxdﬁés.
tucxon Jurzdxca ‘establecida por nuestro Derecho'——

tiene tanto cargas como derechos ya que—

Posltzvo,
,de lo contrarlo,

nos encontrariamos con uria abe
rracidn conceptual y legal. En el caso de las -
marcas, o como técnicamente deben denominarse re
3f§trbs marcarios, se derivan una serie. de dere

cﬁos‘y obligaciones para su tztular, mater;a que

percus :|.ones .

En los capitulos seguhdo.'teréero,cuarto
Y quinto se abarcan las fxguras Jur;dlcas mediante

1as cucles se puede extinguir, o meJor dxcho ter -

algunas por vicios en-

minar un registro marcario,
otras por negligencia

el otorgamientc de registro,

del titular del mismo, y. en su caso, por disposi-

Asi mismo éstos capitulos

cidon expresa de la ley.
{Cuan-

interrogantes como son:

entrafian diferentes
como denomina -

do puede considerarse a una marca,
cidn genérica?; ;Cuando puede establecerse gue una
marca se use en forma distinta a como se otorgd

{Qué pasa cuando una marca se ha
v sus productos o
tomando en --

su registro?;
cancelado en forma oficiosa,

servicios se siguen comercializando,
cuenta qgue se tiene un registro obtenido conforme-

a derecho?. Estas y otras interrogantes se las ha

planteado 1 sueorito y gue a travée del
llag del trabajo gue se propone procura reacslver.

dzszarro =
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Por otra, parte,en el capxtulo sexto,7
pretendo hacer eluestudxo de una institucidn que a
traves de’

los‘ ‘afios - havbsxdo muy criticada en el
embxto socxal v Jurxdxco

., como es la expropiacidn

En efecto, Ih expropiacidén es unalinatii'
ia para efectos de
sobre el partxcular.

la procedenc1a de esta ingtituciodn como medio de‘

terminacidn de un registro marcario, o en suic so,>
de una simple figura juridica.

Por d1ltimo, el capltulo septlmo,analxzaf

los diferentes medios contencxososj que consagra_

nuestra ley para terminar un regxstro marvat‘vlo‘,,con

sus formas y caracterxstxcas peculxares.

Es indudable que se quedaran muchos
temas en el tintero, pero tamblen lo es que el

objeto del presente ensayo es resaltar la 1mpor -

tancia gque tiene el Derecho de Propxedad Indus; -
trial en la vida activa del pais,

v tomar en cuen—
ta que esta materia debe ser tratada por especla
listas en el ramo,

exhortando a los grupos profe -
sionales que 1o manejan a preparar a las personas—:
que ase avogan a &atoe aspedtoe, Vv eobre tode a. la-‘

sondgientizagidn de =us act1v1dadea profesxonalee-
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CAPITULO I.- LA MARCA BN PARTI‘CULAR.

La instipucién' Jurldxcar, marca

‘,puntofde vxsta es la que

desde nuestro personal
tiene mayor .relevancia: en la esfera del’ Derecho den
 sin soslayar,,,las‘ demas.

la Fropxedad Industrlal
1nst1tuc10nes o fxguras Jurxdlcas _que lo conforman

La marca ha sido vy sera una ‘figura juri-
‘dxca controvertxda, que ha acarrreado tanto a sus-~

txtulares,lcomo a los diferentes gobiernos de los--
paxses en donde se le concede proteccidn diversos-—

derivados de la “pirateria" y

do;ores de cabeza,
‘do@petencia desleal que persocnas o entes sin es

crﬁpﬁios v 3in la mayor ética comercial han desa
fundamentalmente en paises de América

Me recuerdo mis ini -
donde bajo -
Medina con -
testigo per-
el registro-

rrqllado,
Latina, incluyendo México.
cios en el estudio de esta materia en
la directriz del Maestro David Rangel
quien tuve el honor de colaborar, fui
sonal de problemas tan complejos como

en México de marcas tan conocidas como "Cartier"™, -

9in que hubiere existido autori
(pirateria), o-

"Nino Cerrutti®, -
zacidédn de sus titulares originales
de registro o uso de nombres que tenian semejanza-

en grado de confusidn con marcas previamente re
como fué el uso de la palabra "Maicena®

gistradas,
indus ---

transgrediendo los derechos de propiedad
trial de la marca previamente registrada "Maizena™



pbr‘menéioﬁqr'hlgunos?de esos” casos, "y. los. grandes
e: hecho como de derecho que -sur-

confllctos tanto
de t:ales s;tuaclones .

'Es obvio advertir gque la marca por su

.naturaleza; y como mds adelante lo veremos es uno-

de "los aspectos primordiales mediante los cuales
sus ‘titulares comercializan sus servicios o-pro
ductos. v es por ello, que tal institucidn juridi-

iene la importancia que no solamente el sus

crito le estd otorgando, sinoc nuestro mundo econd-
mico, comercial, industrial, social y juridico.

T ' Es por ello, que en este capitulo haré -
un amplio estudio de la marca en particular, abar-
cando “tanto los aspectos "de fondo, como los de . —--
procedimiento, asi ‘domo los ‘derechos y obligacio :=
nes gue generan a'sqsft;tplaies~tal figura. : . i3

$ o

: 1.1. CONCEPTO

Nunerosas 'son 'las ‘definiciones doctrina-
les que se han''elaborado’ eén torno a la marca, to -
das sin lugara dudas, “llevan en si, huellas de la
personalidad de "aG’autor v puesto que éste es’
siempre un temperamento no serd& posible juzgar de--

sus defxnlcxones, ni“de sus libros si no nos pone-~-
mos en cierto modo, en el punto de vista del que -
lo ha escrito. ~Por otra parte, a nuestro juicio; -
resulta tarea inudtil y sin ninguna utilidad prédc -
tica limitarnos a transcribir un sinntmero de de



N

fxnxc;ones sobre 1 marcu, o'en su.caso. pretender—

—En vzsta de 10 cnterxor, consxderamos =

‘mag: prudente,-con un proposxto 11ustratxvo, ademas

dxdactxco Y. de’sxstematxzac;on juridica,; concre,%-

tarnos: exclusxvamente ‘a expresar las defln;clones—
de la.murcaﬂelqboradas_por autores modernosmen las

doctrinas. francesa, italiana, espaﬁqla y&de:algu

nos autores lat inoamericanos.

. En Francia, Yves Saint-Gal .sostiene que—

en el plano juridico 1la marca puede ser defxn;da,-

como un ‘signo distintivo . que permxte .a su’txtular—

tos o (servicios) de los,de.su competenc1a.

marca es pues un signo de adhesidn de- .la. clxente -
la. S i

En ‘el . planoc econdmico, la,marca puede --

ser:- definida como un signo que tiende .a proporcio—

nar a la.,clientela una mercancia o un. servxcxo cu—

bxerto publ;camente con su.garantia.

Agrega el autor, gque mientras la def1n1—
ceidn juridica. y celasica pone prxncxpalmente el RN
acento sobre el cardcter distintivo que,presentéf;
‘lJa.marca para con la clientela y los competidéres,

la definicidn econdmica recurre a un principio mas



bre un producto o‘dcompanando un producto o

c;o y destxnado a‘dzstlnguxrlo de los productcs

sxmxlares de los competxdores o de los servxcxos

prestados por otros. - G

La marca, encuentra aéi, agregan'dichos-

la propledad—
'medxo de los derechos'sobre los ===

vos por oposlcxon a los derechoas -~
1ones nuevas. (2)

 Sa1nt Gal, Yves. - Protection et Valorisa -

tzoh des Marqgues de Fabrigue de Commerce ou
,de Service .- Edition L. Delmas et Cie, Pa-—
ris (VI), 1978, Pdgs.- C2 Y C3. y en su ar-
v“tfbulo intitulado Politica General de las-—
“Emeresas para la Proteccidn vy Defensa de --=

sus Marcas en el Extranjiero .-"Publicado en

el IXI Cursillo sobre Propiedad Industrial, -
GrupQ Espairiol A.I.P.P.I.",.,Barcelona, Octu -
bre-Diciembre de 1969, Pag. 68.

€22 .- Chavanne, Albert® y Burst.,Jean-Jacques.Droit
de la Propiete Industrielle, Paris 1976.




€37

Fxnalmente, n.z. Wexnstexn afirma que -~-
ca’ es_un slgno utxlxzado -

'cto o un serv1clo,‘con la—

WEJstexn. Z.; Le Reg me Fuscal de la Pro =
Fuete ITndustrielle. - detxon L. Deimas Et-

Cie. Rue,del Odeon . Parxs. (VLE) 1977, =—---
Pag. 161.- A Propdsito el Autor Frances Ge-
rard Dagsas nos Proporciona una& interesante
diferencia referida al derecho a la marca
como "El Derecho Exclusivo Reconocido a una
Empfesa para designar los objetos de su in-

dustria:y de su comercio mediante un signo-
distintivo determinado, que comprenda el -—-
derecho de impedir su adopcidn por terce -—-
ros; Vv en ese mismo sentido, dar un signo -
distintivo que implique confusiones”. (da -
ssaé, gerard, "L 'Elargissement de la pro -—-
tection des margques, en Droit Francais, —---
Allemand Et International”.-~ Librairies -—--
Techniques. - Paris, 1976 ¢(Introduccidnl, =-=-

P;:'g. z.



cept,ibleswde ser c!igt;j.pgqidoa por. una. marca, a.los

s_er\{i ci oAs . €4

lén Itélia,
marcas se pueden definir como,
fias de prodqct‘o‘s_vy mercgncias que,
los_ otros. sigpqs,;distint:ivos:(firma v ensefia), son

Ezio. Capizzano afirma que las
"aquellas contrase-
andlogamente a-

(é).; Es curioso pero, desde fines del siglo pa -
sadé el Tratjad.is‘ta Frances FEugene Pouirillet,
derfendia a la Marca de Fabricacidn y de Co-
mercio de manera similar a las actuales de-
finiciones de 1la Doctrina Francesa, dicho
‘autor define a la Marca de Fabrica y de Co-

mercio, "agquel signo distintivo a la ayvuda-
del cual un fabricante y un comerciante

distinguen sus productos de los productos
de sus competidores’” (POUILLET, EUGENE, -

DICTIONAIRE DE ILA PROPIETE INDUSTRIELLE, -

ARTISTIQUE ET LITTERAIRE .- Libraurue Nove-
lle de Droit Et de Jurisprudence.- Arthur -
Rousseau, Editeur.-~ Paris, 1987. Tome se --

cond E~Z.- Pdg. 158).- Asr también, a me -—-
diados de este siglo €l autor frances Endre

Bouju define la marca de Fabricacion y de

Comercio como. "Un signo Jdistintivo puesto-

sobre los productos pues un Iindustrial y un
comerciante para distinguir su mercancia de
agquellos de sus competidores"”. (Bojou, An -
dre "Lexique de la Propiete Industrielle.

dunot, Paris, 1955.- Pdg.._ 145).
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11amados ‘a desempenar una funcxon dxstxntxva de‘ -

‘sobre 1os

determxnados productos y mer ancx a'

‘cuales se- fxaan,
por eso confqndiblés

marca, Yes cualquxer*

cio". (6)

défine a - la.

Renato’ Corrddo por “su parte,

marca como, ‘“un sxgno dent;f;catlvo del resultado'

de una actxvxdad empresarxal productxva olde ser -~

vicios,-

del.mismb'tiﬁo; qu7§éfh§IIdh“§ﬁ.éI?ﬁéiéAAO el

50 .= Cbpizzano{*
Brevetto™

€6 .-

c7) .-

Pag. 34.



- is -

Como se puede observar, es 1ndudab1e que
estas dE£1n1c:Lones concuerdan substancxalmente con‘

Usa® pa.ra d:.st:.nguxr, -

‘o los servicios de --
o.servicios de las --

8 . Nava Negz'ete_. ;Justo._-" Derecho de lasg Marcas
= ‘Ed.z orzal Porrua, s S A L= Mexz co, 1985.
€D - Haécaieﬁds,' C.E.- Las Marcas de Fabrica, -

de COmerczo v de Serv;cxo .- Capitulo VIIT,

‘de “Ia _Obra Tratado de Derecho Comercial --—
: C.\migarado de Felipe de Sola CaRizares.- --
Mb‘nt‘ener yVVS.iméﬁ’, S.A.—- Tomo II.- Barcelona
MCMLXII.- Pdg. 419.




Arturo Cauqux sostlene que ﬂlgs marcas, -
, de regxstro de los'signos dis—
”a dxstxnguxr en el mercado ~—

"la marca.-es

B yloé Corroza indica que

o los servxcxoa de una empresa determxnada R hacer
que sean reconoc;dos en el mercado por el publxco—-
ntxflca un producto o un . servi-

en su individualidad; sino en|

3 mplar s de una serie®”. (11) A

Finclmente, transcribiremos algunes de,f

fxnxcxones de algunos autores latxnoamerxcanos'i 

La_ Propiedad Indugtrial -

€107 .~ Cauquz,'Arturo.-
" en Esgana .- Bdirorial Revista.de Derecho -
Privada.- Madrid, 1978.~ Piag. 38.

c11) .~ Qaylos Corroza, Hermenegildo.- Tratado de-

" Derecho Industrial. Propjijedad Industrial, -

Propiedad Intelectual, Derecho de la Compe-~

tencia Fcondmica, Disciplina de la Compe —-

tencia Desleal .+ Editorial Civitas, S.A.-
Madrid, 1978.- Pdg. 838.




‘ros 'y Franc;sco ‘Morales ‘Casas definen"a la marca

como
cancias,:
de ‘ellas ‘y no ‘han sido engafiados en cuanto a su

eficacia o utilidad,

"'un
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En Colombia, Jesis M. Carrillo Balleste—

s;gnO“que'txene como 21n~dxst1ngu1r mexr”’
para beneflclo de quienes se han servxdo—

beneficio que también se ex,

tlende al comerciante que quxere preservar o mejo-

rar.su: cl;entela“ (12

Torrealba:definen: a - la marca como

<. "Bn_ Costa Rica, Boris Kozolchyk ‘y Octavio
“cualquier. signo

que se ‘utilice para ’'distinguir’en el mercado “unos-

productos o serv;cxos de otroe

da el’ szgulente concepto de Llags marcas

ST C13) :

~4v‘En Guatemala,'Eduardo Vazquez Martznez“—

i"Son loa *

sxgnos [=] medxos mater;ales que - s;rven para. sefialar
v dxetxnguxr de los szmxlares‘los ‘Productos fabr;-

cados 0 vendidos por ‘una empresa"l 14

c12’. -

130, -

B LT

Carrillo Ballesteros, Jesus y Morales Casas
Francisco. - La Propiedad Industrial-—-———-—--—

Editorial Temis.- Bogota, 1973.- Piag. 199.

Kozolchyvk,., Boris y Torrealba, Octavio. - =—---
Los Distintivos del Comerciante v su Pro

‘teccidn Juridica.- Universidad de Costa —--—--

Rica .-

Revigta de Ciencias Juridicas nidmero

15.- Junio de 1970.- Pdg. 128.



Benxto:Sanzééemplee el::

En Venezuelap
‘"el -signo.distintivo

,termxno marca . para 1nd1car,‘ -
de los objetos produc;dos o:puestos enicomercio’”

(15>

3 LEn México,: 10 més rec;ente en’ est
ria,: es 1a obra de Alvarez Soberanxs

expuestas por: el autor ex cano Davxd

V- posterxormente, dxcho autor con

de la marca,

Rangel Medina;
el. obaeto de.: contar con una hxpotesxs de trabaao,

czta las dos defxnxclones elaboradas por)Yves
,Salnt-Gal a 1as que ya hicimos mencidn; . asi tam.—-
bién cita una definicidén propuesta por: la OMPI, V-
.cuando se refiere al concepto econom;—

finalmente,
“"Marca es todo signo

co de la marca nos indica que

€14). = Uazquez Martinez, Eduardo.-
trl. - Editorial Universitaria -
Pag., 34.

- Rerecho Mercan
Guatemala

Centroamérica, 1966. ~

€15).~ Benito Sanzo B Hidelgart Renddn.de. Sanzo.--
Bstudios de Derecho Industrial -~ PUblica-
ciones de Derecho de: Ia icultad de’ Caracas

1965.~ Pdg. 38.7 i o



efznlcxones,’al 1gua1 que las an5'

Estas
terxores‘son ‘en “esencia lo mxsmo,

lo unlco;

C. Ek Mascarenas de que "El Derecho de 1os‘

realxdad no difieren las unas de las otras mas que

en 1la ‘forma. No encontramos diferencia esencxal.—

Las dlferencxas surgen al establecer cuales ‘son
Otra

los sxgnos que pueden constituir la marca.
dlferencxa esatd en los objetos susceptzbles de
por la marca, y asi el derecho de al—

d;stlngu1dos

acepta como objeto apto el serv;clo
prestado por una empresa, mientras que el derecho-
de los otros paises sdlo acepta los productos-ob -

Jetos materiales*”. (17)

suncs pa ises

Jaime.- La Regulacion -

€(16) .~ Alvarez Soberanis,
de las Invenciones y Marcas y de la Trans

rferenclia Tecnologica. - Editorial Porrua,
S.A. -~ Mexico, 1979.- Padgs. 53 ¥ 54.

C.E. - O8B. CIT.~- Tratado de De -

(17).= Mazoarenas,
recho Comeraial sompleto. -~ PAG. 4320
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Desde nuestro punto de VLSta,_consxdera—

mos que la defznxcxon de un termlno. urxdxco,

sxempre es delxmltatxvo, pues no qbarca el campo -

de aplxcacxon de la dxsczplxna a que se’ reflere

por lo que no nos purece censurdble el crxterxo de
algunos autores que se abstxenen de toda formula Tz

def;nxdora, en vxrtud de 1a maxima romanAj

Omnis -

deflnxtxo in’ Jure perxculosam

No obstante, nos decldxmos, en ﬁoléégﬁé;
v > =

to” al sxstema tfad;c onal ‘a . forhular una dgfini -=

flnalxdad xnmedxata

otros xguales c sxmxlares cuy
es la de atraer la clxentela y despues conservarla

yA,umentarla.rcie)
En nuestra actual Ley de la 'Propiedad
Industrial, el articulo 88 sefiala que: " Se

entiende por marca a todo signo vigible que
distinga productos o aervicios de otros de au

misma especie o clase en el mercado"

(18).~ Nava Negrete, Justo.- OB. CIT. Pégs. 146 y
147, ' o




fabr;cantes, comercxantes

prestadores de serv cxos, legalmente const;tu;das,
egle ro de‘ marca' colectlva

me cado,‘los productos'o
respecto de los

productos ‘o servxczos de terceros."

. Como lo xndxcamos con antelac1on, los
'conceptos doctrlnar;os, como el legal, nos dan una‘
'1dea Lerfectamente clara de la 1mportanc1a de 1a'-
Marca, ya que med).ante este signo d:.st:.nt:.vo se
comercializan los productos o servicios en el Mer-

cado Nacional, y al final de cuentas son estos 1os

que permiten el ingreso de recursos a los comer

ciantes, industriales o prestadores de servxc;os.

1.2. NATURALEZA JURIDICA.

Adquiere vital importancia el conoci
mxento de la naturaleza juridica de las marcas,v--
por una parte para fundamentar vy dar val1dez cons—
t;tuczonal al derecho de marcas, como una institu-
cidén e 1nstrumento protegido v reconocidd—por -_———
nuestro sistema juridico; por otra parte estable'?
cer con preczslon, en atencidén a la materxa. la,—-
competencia de los tribunales en caso de un. con

flicto. Al respecto, Luzzato sefiala que'"es impo-~



s;ble xnterpretat una ley 51n haber aclarado Pri -

mero el pr;ncxp;o de Fllosofxa del Derecho que 1e-
‘inspira, porque muchcs veces,:de ese principio de-
pende el modo en que debe 1nterpretarse l1a palabra

o la 1ntenc10n d 1 legxslador v consxguxentemente,

el modo en: que d .resueltas las controver -

sias que sursen cont nucmente de 1a aplxcac;on -

practica de laiiey“_:(19)

La prlmeré gran clasificacidén de los de-
reéﬁos que se nos presenta es sin duda, la gue los
dividé en derechos publlccs y derechos prlvados. -
Ya;hah dicho gcertadamente, los profesores A;e -
ssandréi v Somarriva, gue es dificil establecef‘—~
unﬁ divisidn precisa, entre las diversas ramas del
derécho, los puntos de contacto son numeroéos, y'—
Vpor lo tanto, las dificultades de una clasxfxca-};
cidn se multiplican; (26) por estas razones, éé‘ha
sefialado que "la divisidn del Derecho Piblico y --

(;9).- Breuer Moreno, P.- Trarado de Patentes de -

Invencidn. - Abeledo Perrot, Editores.- ———-

Buenos Aires, 1957.- Pdg. 51. (Citado porJs.

€20) .~ Arturo Alessandrei R., Manuel Som&rriva uU. -

Curso de Derecho Civil .- Editorial Nasci-
mento.- Santiagos 1945.- Pdg. 27. )




Privado no es descriptiva‘de su objeto, y por lo -
mismo no es susceptible de una clasificdcién;'sel:
trata, mds bien de una idea regulatxva ‘en’ donde” se’
pueden contemplar todas las relaciones Jurldlcas;F

ofreciendo, entonces, ‘8in EXGEDC1DH simul tdneamen-

te un aspecto pr1 ado y uno publxco, lo'cﬁal

otra parte esL onfxrmado por. la experiéﬁcia'

"E*iéte‘ﬁha'coiriente‘de‘autores$céd
rrara, (22), Ramella (23). vy Georges ‘de’ Ro‘(24) que
sostiénen que,‘el derecho a la marca es de natura-~"

leza Jur;dxca pr;vada, pPero también hacen notar LLE
que se manxfxesta el interés piblico en las mar  ~-—.
cas, con las dxsposzcxones un;versalmente adopta -

das * sobre su publxcxdad, sobre ‘su 1nscr1pcxon “en’
los reg;stros,'represion penal de la 1m1tacxon, —:i
usurpaczon de las marcas, etc. F

'P&i&"bétos aﬁtoree, el derecho de las -=°
marcas esta enmarcado dentro del derecho publlco %

(21)1—' 'Ehrxque, Garcza, FErnando y —

Vfiéﬁé@é, Jose.~ Intreoduccidn al Derecho .
SeptimaFEdzcxan.— Editorial la ley. - Buenos
¢22). -"Ferrata, Francisco.- OB. CIT.- Pig. 221.
(23).~ Ramella, Agustin.- OB. CIT.- Pdgs. & ¥V 9.
(24).- De Ro Georges.- Commentaire de la Lol Du =
L der. Abril., 1879, Sur Les Margues de Fabri-—

‘gue'et de Commerce ..~ Bruylant-Christophe &
Comp. FEditeurs, Bruxelles et A. Marescg-~Ai-
ne Editeurs, Paris, 1877.- Pdg. 281.




(en partzcular en el

lo af;rman

257

255,

285,

c27).

n dérécho mixto}

ARansel Hedzna, \David.< 0B.

' De Medina ¥ Sobrado, Naturaleza Juridica

bééd;bt_ﬁéib imgqte funda-

(c;tado por) R .

koubier, Paul. - Le Droit de la Propicte =--
Tndustrielle - Librairie Du Recueil Sirey,

. S.A. - Paris, 1952. I.- Pds. 45.

de la Propiedad Industrial v Proteccidn &

1os Inventores en el Derecho Internacional-

Vv en el Interno .- La Habana, 1949.- Pdg.25




- 25 -

blico y de interés social...", el Estado personi -
le interesa'que el: . fendmeno , de-.
de-.

a, -.

ficacidn juridica,
la 1xbre competencla e verlfxque normalmente,
all;ﬂentonces que.: se dzcten normas tend;entes,
proteger este derecho Yo a. reprender la. competencia
todo ello s8sin olvxdar la naturaleza Jurx—,

deg;ea;,

que~e1—,

Durante mucho t empo 8se adm;t;o,

Breuer Mbreno es -

c28). - Eh Réldcién a este tema;
tzma que la ley de Marcas Argentxna no, es
,de orden publzco, "Sglo lo serza,_51 ge -
Ilegara a declarar que el uso  y registro de .
Yy se demuestra pal -

i(ﬁbraas es obligatorio;
hariamen;e que tal obligacidn es necesaria-
pPara la organizaciodn y subsistencia del es-
tado”.~ (BREUER MORENO P. - Tratado de Mar-
cas de Fabrica v de Comercio .- Editorial -

Buenos Aires, 1946.- PAG. 27).

Robis. -
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la reglaiide’suprema justicia: a7cada'quieﬁllo sh -
yvo;i suum-cuiguel.”’ Es la consecuéncia directa del -
dereché”dé“erpiedad existente sobre los objetos -
que-se fabrican o se venden. Esta teoria fue sos-
tenid&rpér'Rendu (29>, Blanc y Calmels. (30) B

Dichos autores, segiin Breuer Moreno, no-
tomaron . en cuenta que el derecho' a la marca, no .se.
piérde cuando los productos han salido de:manoS“—F’
del titular de la marca, "el titular conserva in =
tegros sus derechos sobre ésta; como gque los dere-
chos sobre las marcas, son independientes de los -
derechos de propiedad sobre los productos.’ Y”cémb 
que el adquirir los productos marcadoes no implica’;’
adguirir el derecho sobre la marca®. (3137 =% o

Mario Rotondi al respecto Seﬁala)r"qqe -
el derecho al 'uso exclusivo de la marca, no es”un-="
derechb’qutéhomo; siendo ésta una‘cuestidn debati-
da e indefinible en cuanto a su naturaleza, te -—---

292 .- Rendu, Ambroise Codeg de la Propiete In «-

‘dustrielle .- Tome III.- Marqgues de Fabri-

que Bt de Commerce .- A. Durand Et Pedone -
"Lauriel Editeurs.- Paris, 1881.- P&ag. 10.

(305 . -~ Breuer Moreno.- 0OB. CIT.- PAG. 21. (Citado-
: porJ.

€315 .- IDEM. Pag. 21.
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n;endo por obaeto la marca en cuanto a tal; tampo-
de 1a -marca - const;tuye el que se-
acce orxo del .derecho al: producto, .en -
que‘el derecho a la marca . no se trans --—

.tenga co

L ! senalan Albert. Chavanne Y -
Jean Ja q'es B‘rst ‘que’ 1a velxdez de. una marca es-
ndependlente de la licitud del pro-

absolutam nte
ducto o’ del servxCLQ a 'los cuales se aplica; (33>~

ademas dich regla fprxncxpxo, es. aceptada y re -~

‘doctrlna v legislaciones --

aonocxda por la actua
Asobre la. mater;a e 1nc1uao se. encuentra plasmada -
en el Convenxo de. Parxs, en su ultxma revisidén ve-
rificada en Estocolmo en 1967 en el articulo 7 que
dispone: “La naturaleza del producto al que la -
marca de f&brica o de co'erclo ha ‘de’ aplicarse no-

puede, en nlngun caso,? obstaculo para ‘el re --

gistro de la marca"

1ac;on de

'Albert, Eurst,'JEan Jadéués.— -

a'Prog ete Industrzelle = Pre -

Droit de':

cis Dalloz,v19?6. Pag.  236&.




“bbs’biehes“tienen’unaffegulaclon juridica propia’-

marcéa’’

entre* 91, de”t&l'maneré*que'si el titular de una -

carec;era en un momento dado de los produc-

‘tos ‘o¥serviciosal los~cua1es distingue “con su” mar-

Tea,

tiene sobre

la® mencxonada concepclon sufrxendo”un
‘transformaclon’ ‘de tal suerte gque® para la

“de

€34)

€35

€38)

en’ nada

fectarxq'el derecho de. prcpxedad que—

“ﬁa?biia—

“los - autores«»(Pouxllet,' (35) 'Allart‘ -~ €361

- Nava Negrete, Justo.- 0OB. CIT.- Pdag. 124.

.

"Pouillet, FEugene.- Traite Degs Marqgues de - -
"Fabrigue Et de-la Concurrence Delovale en -

Tous Genres .- Imprimerie Et Librairie Ge -
nerale de Jurisprudence: Marchal Et Billerd

Paris, 1898.- Pdag. 112.

Allart, Henri. - Traite Theorique Et Prac -

tique de Margques de Fabrigue Et de Commerce

Librairie Nouvelle de Droit Et de Jurispru-

~dence .- Arthur Rousseau.- Editeur. Paris.

1914. - Pdg. 81.



(38) sostuvieid que ;la pro-~-

Brun,(37)'Chénevard >

.tros autores,;como Ferrar

esV amos en, presencza de. un; autent;co -
ropxedad absoluta. Y en. 1905 Laborde—

'1ndica que si 'bien es cierto la propiedad que. se

Les Margues de Fa

en Droit Francais,
.- Lri-

(3?) .= . Lucien PBrun, Josepl. -
brique Et de Commerce
- Droit Compare Et Droit ITnternarional
brairie Du Recueil General Des Lois Et Des-—
L. Larose -

arrets £t Du Journal Du Palais.

Bditeur. - Paris, 18%95.~ Pdag. 13.

ITraite de_ la Concu
Bt~

€38) .- Chenevard, Charles.-
rrence Delogale en Matiere Industrielle

Commerciale .-~ Tome Premier.- Librairie ---—
Kindig, Geneve Et Librairie Generale de
Droit Bt de Jurisprudence.- Paris, 1914.- -

Peig. 243.

(39) .~ Ferrara, Francisco.- 0OB. CIT.- Pdgs. 224 y-

225.
CIT. - Pdg. 40.

€40). - Vivante, Cesare.- OH.
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tiene sobre 'la ‘marca ‘es rélaéiva;'bue§£O’&ue exis-
“te- solamente péia 1a‘explotacxon ‘del producto;~ en=-
'vxsta del cual la “marca’ifue - puesta v ique cualquxe—

a otra persona podra adoptar la-’ mxsma marca para-

un producto dlferente, agrega que en 1os 1xmxtes'—

71a marca:es ‘uan® b;en dzrecto, dbsoluto v exclusxvo-

consxderar que‘el derecho a la: marca, n1'

perpetuo, nx es susceptzble ‘de™ apropxa01on

ez 'Martln Achard agregu quep“el e:ercxc1o del
ﬁerecho avla marca esta suaeto a ciertas™ exxgen -

'"cxga formalldudes,'lo gque no ocurrei‘para el de -
?eéhofde'pidpiedad ordinaria, y por ld‘ténto ea —-
imhosible considerar el objeto de ese dereché como

“UnAT coaa material sobre la cual se puede ejercer -

(41).- Laborde, A.- Traite Des Marques_de Fabri -
que Et de Commerce .- Librairie Du Rucueil-
sirey.- Paris, 1914.- Pdgs. 83 Y 84.

(42) .= Langle y Rubio. Emilio. - Manual de Derecho
Maroantil Espafol .- Casa Editorial Bosch -

Farcelona, 1950. - Tomo Primeroc. Pag. 799.
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un: derecho real™. .(43)

En:nuestro’punﬁo-de,vista,:elwﬁereqh0377
sobre' la’ marca. puede cons;dgrarse,como.un.dg:echof
de propiedad peroi-en su (funcidn social) sobre:i==--
bienes inmateriales,'todafvezfque el_titular{deuaf'
‘una marca tiene el  derecho de usar, gozar vy dispo-
ner de la misma, sédlo en la medida en_cuanto:éLLar
‘proteccidn concedida por el Estado, es dequchn,Q
las modalidades qde la ley le impone.a ese‘defei—f
“cho, ya que por medio de ellas; en cada;caéoky‘por
"exclusidn se podrd determinar el alcance .del dere-
‘cho‘del- titular de la ‘marca. (44) . .-

i A Es el jurisconsulto,EdmondtPicﬁrd, quien
“dio’'nacimiento a la ley belga de. 1886 sobre dere -
‘chos de autor y el creador de la teoria de los de-
rechoe intelectuales, que dio a conocer por prime-
“ra 'vez el 7 de enero de 1874, en una conferencia, -
“la’'que fue ‘publicada en el (Bulletin de la Confe -
rence ‘du Jeune Barreau de Bruxélles,,1873—1874, P.
50)}'posteriormente en los estudios realizados en-
‘abril 'y noviembre de 1977 en la "Belgique Judicia-
rie"; en 1879, en el prefacio al tomo II de lag --<

€43). = Achard, Martin Edmund.- La Cession Libre -
U de 'la Marque .- Georg & CIE., S.A. - Librai-—
rie de L'Universiti.- Geneve, 1946.~ Pdg. -
19.- e

€44) .~ Nava Negrete, Justo.- OB. CIT.- Pég. 125.




“Pandectes Belges®" con el titulo, “"Les Droits Inte-
11ectuels 4 ajouter en quatrxeme terme-&. . la-divi, -
sion’ clussxque des dro;ts en personels, réels et -
oblxgatxonnels"'-f en el artlculo del: Journal de -—-
'Dro:l.t International- Pr:.ve de Clunet,. 1ntitu1ado;

»"Embryologxe Juridique? "un art:.cul

nal-de Tribunausx el-

‘obra ‘el "Droit Puf"', 1er Ed;txon ( 1899) y en,
Constantes de Droit",: €45 .
"‘(35’)‘.1- L.es: Nouvel l'é:s,A Corpus Juris Be.lgx cx, Les -
et Bditions Edmond Picard. - Tome.Premier.~ ~--
Bruxe.l.les,' 1 936 . = Pdg. '53.~ Fsta teoria. de

chard, fue expresada con claridad y preci-

8idn en el ourso elemental de Derecho Civil
de Anbroi‘se Colin yv H. Capitant, Tomo I, -—-
‘Eaitorial Reus .~ Madrid, 1952, P&ag. 270.~- -
‘estos ‘autores manifestardn que, "Aunque los
Derechos del Patrimonio, ambos numerosos e-
Importantes, son 1los derechos reales y los-
. - -Derechos de Crédito, no son, sin embargo, =
log uUnicos, Hay una categoria de elementos
de riqueza que no pueden entrar ni en uno -
ni en otro, de agquellas dos clagses, se le-
denominan Derechos Intelectidales. Son ----
agquellos que tienen los autores, escritores
o artistas sobre sus obras (Escritos, Cua -
dros, Estatuas,., Grabados, Partituras’, los-—
Derechos de los inventores sobre sus .xnven-r B
tos, los de los comerciantes e 1ndustz-.za.les'
sobre sus Marcas de Fabrica, Pri v.z.leg.xos de :
Invencidn, Dibujos Industriales, Nombre y -
Clientela de la Casa, etc.” : :



B) Obaeto (las cosas. el elemento pasi -
o sea’ sobre 1las’ cuales ‘el titular del derecho
es decir, el me-

v ;
ejerce ‘Bu” prerrosatxva juridica;
‘ambiente’’ (cuerpo, tierra, mar,
todos esos elementos pueden ser aprove-—

di aire. y sus com-
ponentes),
chados por el hombre en su beneficio y pueden ser-

obaeto de un derecho.

s N Este medioc ambiente se compone: 1% Del: —

desarrollo personal propio (persona, corpus), el -

""se compone de tres Srdenes yuxta
b) -~

‘cual a la vez, -
a) Las materialidades de la persona;

Puestos,
especialmente su honor, sensi -

Sus afect;v;dades,
c) Los atributos (las aptitudes, -

bxl;dad, etc. ..
cualldades. capacidades y facultades) que le con
fxere en materia privada o en materia publica (pa-
etc...); 22 De los sujetos -

ternidad, electorado, H
(otros); de los -~-

juridicos exteriores a nosotros
por consiguiente -

cuales bueden tenerse derechos,
la relacxon Jur;dxca les impone ciertas acciones
ciertas obligaciones a nuestro-—

actzvas o pas;vas,
(strictud --

32 De las cosas materiales

provecho;
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sensu) ;. todas.aquellas;que.son accesibles y sus --

ceptibles de.ser.consideradas como va;orgsﬁgqoqéﬂf
micos; 42 De. las concepciones intelectﬁclgs‘(iﬁﬁa—
teriales), son las concepciones mentales. (pensa —-—
mientos, conceptos, creaciones), las invenciones -
consideradas independientemente de su realizacidn-
material: las obras literarias o artispicas, las‘—
combinaciones: industriales, marcas detg&brica, mo-
delos, la ensefia, etc...), y 5% De yqs:derechosvf—

aglomerados en masas, las universglidades.

C). Una relucién entre. el suaeto Y el ob-
jeto; desxgna la manera en virtud;de  la cual el -—--
sujeto se‘puedgAbenefxcxar, qggppg}gndo‘y usando -
el objeto. L ’ ) Y »

. D) Lu proteccxon o coercidén Jur;dxca,_;—
expl;ca la aplxcac;on de la fuerza gubernamental,-
que = entra en eaerclczo para proteger cualqguier de-
.recho cuando se le vxola Y para ejercer coercxon -

.para respetarlo o restablecerlo. Se munxf;esta
bajo dos formas principales: el titular, suje;p
del derecho, persigue a:aquél que ha lesionAdovA
derecho o bien se defiende contra agquél que sév:f-:
propone lesionarlo. "En el primer caso procéae -

la via de accidn (ofensiva); en el segundo caso

por via de excepcidén (defensivad.

.Los cuatro elementos antes mencxonados -
son normativos .y. tienen como caracterlatxcas 1as -

siguientes: son xnvarxqblemente 1ntan51bles e

visibleé,lexcepto el objeto. ) .
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Los cuatro eigmentoa esenciales;de;tpdo-
derecho pueden ser é*preeadbs bbr un:esqdéma; réu—'
niéndolo en un conjunto organ;co, de la szguxente—
manera, segun chard en\su obra 'Les Constdntes Du
Droit®.. ..

chard ‘en. su obrc Las Constantes del De-

recho, .en su. cuarta parte txtulada “clasxfxcacxon—”

de ‘los Derecho ‘Term;nolog;a -Juridica’”  sefiala

que' las d1v1'1ones 'Y los grupos basados sobre al

guno de‘loszcuatro,elementos esenclales .antes men-

cxonados,_constltuyen elementos constitutivos de,4

Paré;puesﬁra materia es interesante la -

LBrupo. que tiene una base interna .en. --
al obJeto, porque constituye la base de .-
.para.:
iosiaqrgsgqnsultos, eminentemente Gtil para .dis. -~
cennﬁr,afqué‘régimen, reglas de técnicas juridi,ﬁﬁ
cas, estructura y manejo, un derecho dado debe .ser:
sometido.

P;card indica que hasta en tiempos re ~-—

cientes. salo habia tres categorias; y dicha divi -
8199;§T}P#?t}tﬂ databa desde los romanos:.

a)'Dg:echos personales: (Jura inﬁperspnhs

propig),{pa;ria potestad, matrimonio, mayoriq,‘in ?




b) Derechos oblxguclonales
tero)d , cdmpraventa, arrendamxento, mandato, etc.

'inteilécthali),’pétéﬁteg, derechos'de alitor, ‘mar”®

cas de fabrica, etc.’

-t ‘7 Picard, ‘al ‘respécto agrega que comunmen—;

te gse "introducia, de preferencxa D ¥-Y-3 derechos in ‘-

telectuales en la categoria de 1los derechos rea

les, para respetar ‘la sacrosanta divisidn de los’’
romanos, se les asimilaba a la propied&ﬂ“éfﬂiﬁaﬂi—

ria, doctrina en la cual sus partidarios' han dxs

minuido en ndmero.

Los inconvenientes que resultaban eran -
sobre-todo‘qte ge esforzaban en explicar a los de-
rechos'iﬁtelectuales con las reglas de los dere o’
chos reales  ordinarios, de la propiedad sobre las=-’
aoaaa materialeas; de ahi los malentendidos gone =--
. 1aa'equivoaaaiones por lo cual loe dere -

choa 1nte1ectua1es ex1gen un régimen distinto.




Asi mismo desde 1901 ‘en 'su obrd de Dere—
chard emztxo,la‘xdea/de aumentar a. esta’

cho puro,

v es atuto’unlversal.:~’,

estatuto 1ntelectua

Georges de Ro senala que Picard en su
_teor;a examxna exclusxvamentewla idea que precede-
literaria e industrial,

a toda creacidn artxstxca,
llevando esa idea

haciendo abstraccxon del objeto,
a la realidad de’ las coscs.' Agrega Georges de Ro-
que 1a71dea pertenece al dominio de la conciencia-
en:.la:’ cual las .leyes humanas no ejercen -
en cambxo el objeto participa del-
siendo los tinicos, =--

Vpriyada,,
nihgﬁn;imperlo,
orden de:! os hechos exactos,

que el legxslador "debe preocuparse y gque son el

obaeto_@e\sus,d;sposxcxones. (46

Este ‘autor considera que, el Derecho de

Propriedad se ejerce en toda su plenitud so-—
‘bre las Obras Literarias y Artisticas, las
Invenciones y las Marcas y la Naturaleza de
ese Derecho debe ser clasificado en el or-
den de los Derechos Reales Mobiliarios (.:De

. Ro Georges, OB. CIT., Pags. 37 A 40).




Picard, el. mencxonado autorgxnd

mente la denomxnac;on

un sxmbolo de sxgnos vulgares,:

xmaganr v formar -una. es«

1 anxmal, que’ representadoe -
*no dicen’ nada a la—

esfueriéé;inor ultlmo plensc que es indtil una --

que complxcar;a, ‘gin razdn la --
erechos;“reconocxda v usada hasta

dxst::.ncxon é‘nueva ,

dxvxslon de losw

nuestros.dias:. (47)

.4\1.7~ e B RN

.iAmdr .critica la teoria de los ‘deréchos”

intelectuales, porque ‘dichos derechos no’pueden '=-
tutelar ‘las marcas; ya que no implican un trabajo-
intelectual, sino que aseguran las veﬁtﬁjas:déf:—-
eﬁgrcicid de la industria o comercio. ‘(483 ™

Paul Roubier menciona que el nombre’de

"Derechos intelectuales" que Picard dxo a esta
clase de  derechos, resulta ser péco afortunada y -
‘agrega qugfsi bien es4conveniente‘la,expresxon<de—

OB CIT.- Pdgs. 40 V 41.

Dei Nomi, Dei Marchi e del-

Segiii e Delle Concorrenza , Unione

Tipogrdfico. Editrice, Torino, 1893.- PdigZ4



derechos xntelectuales para‘designar . los - derechos--
de 1nventor 6 los derechos ™ ‘de-autor, no podria ser .
empleada sin provocar critica para el derecho so.

bre la marca de” fabr1ca ‘6 de Gomercio o el nombre€

comerczal. <a9)

) y EI“&e}E¢56’ho fiehe‘limites, ni es obje-
tsbdémIQSpiﬁgdrio; por lo que tratar de ubicar en-.
moldes fﬁiéstablecidos, institutos juridicos que. -
tiéhen éaracteristicas Yy peculiaridades distintas-

a aquellos, seria negar la vivencia misma del de
recho, pues éste no puede ser inerte y petrifica. . -
do; v ﬁoi lo tanto el mérito de Picard al .estable-
cer la categoria de los "Derechos intelectuales®,-
denomxnaclon ésta que no aceptamos por lo que se -

refxere en particular a las marcas, pues es evi --

(49). - Roubzer, Paul .- 0O8B. CIT.~- Fﬁg. P9. ~ En sgte
o Frédnco quien:considera que --

'sentxdo Andﬁ
cuando el Com rczante“Eixge una Marca no.-
oes una activi-

,crea o'znve ta, esrdeczr,
dad Intelectual Ja‘que 1leva a cabo en su
elecczon, Lo mzsmo'baué;e; agrega dicho au-

tor, poxr Jo que’ sefref;ere, &a las denomina-
czones de: orzgen, los cuales responden a —--
'conszderaazones ‘eeogrdficas y no a un acto-
_,de_cgeacxon Intelectual.~ (Franco, Andre M.
Cours de Propiete Litteraire. Artistigue =
Et Industrielle .- Paris V, 1981.- Pag. 9).




dente que estds no son verdaderas v propxas crea. -

ciones’ 1nte1ectua1es, 8., dec r que ho const;tuyen—

lldad (per on'xchkextsre

sona. . son pqra'Kolher relaclones de derecho perso s

na.'iLa“marchmes el medxo de: nanifes acxon”del

creador, élla"

ductora del productor.

diente, .
‘fijar:

€505 .~ Nava Negrete, Justo.- OB. CIT.- Pds. 129.
¢51).~ IDEM.~ OB.: CIT.- Pdgs.: 129 Y 130.
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clerta persona o empresa.' Kolher, afxrma por 10 -

1n Achard, ‘eritica 1a ‘teoria de” Kol-

respec‘o que, "ai el derecho a la -
cho personal, individual no podrxa

v vos "o por causa de muerte. “La ce-
sidn de la marca misma con 1a empresa’ es 1naust1‘—

ficable por 1a ‘teoria de la personalidad". (53)

Ai'fespecto, Kolher trata de expiicai l1a

‘posibilidéd'de ceder lavmarca, declarando que en -

el caso partidular constituiria una excepcidn al -

gran’ prxncxpxo de la xntransmlszb;lxdad de los de-
Por su parte, Eismann senala -
que: "el propietario de una marca puede tenerla’;-
durante un tiempo corto. En este caso,

hablarse de una transmisidén de 1la personalldad co—

mo consecuencla de un 1argo uso como 1lo aflrma;

Kolher". (53 B8s)

Quienes adoptan esta teoria sostienen
marca no es sino un signo distintivo que

que la
carece de valor, cuando se abstiene del sujeto a

525, - ,Ach&rd,, Martin.- OB. CIT.-
i ’rcz'TADo POR). -

Pigs. 19 ¥V 20 --

535, - IDEM. - Fa"g. 20.

53 &).— IDEM.- Pdgs. 19 A 21 (citadas pd})

no podrza—v

% E ok e



_actxvxdad

que pertenece, es pues un atrlbuto personal. DL_—

Franco .en apoyo a esta teorla aflrma que el nombre

comercxal v las marcas aun cuando se'v nculan a 1a

hacxenda,“a un establecxmlento o_se acompanan con—

un . producto no - quedan sxno como exponentes de la-

sostenedores ‘para apoycr esta teo—
ria se ponen en el caso del uso ilicito de la mar-
ca vy dxcen que en este caso 1o lesionado no es, --
sino el su:eto mismo del derecho, vale decir su --
titular y esta lesidn da origen segdin el mismo,ﬁi—
Franco a una disminucidn de su expansidn econémi@a
o también a una posible ofensa de su reputaciéﬂ;'-
(55) Al Respecto Fxnocchxarlo sefilala que la F:

usurpacién de la marca no tiene por obJeto la Pro-
pia personalidad del 1ndustr1a1, pero sx en cambxo

(54). - DI Franéa; Luigi. ~ Tratado de la Pragzeta-.
Industrielle -~ Societa Ed;trxce Libraria,-
Milano,:1933.- Pds. 20.

—\ﬁ&g; 21:

€55) .- IDEM.




(560

Finocchiario,

los centros de produccion y el acceso al

fabricante el hecho de que la rfalsifica

Sistema de -

"'“Ga:e:vt:ano Auv ’
Dirifto Industrielle. . Cedam,:" Casa Editri-
A. MI 1an1 . Gza Lotot;po. - Padova, -
tamb.x &én DI Guglielmo,
a1l sostener-

ce Dott.

1932. -~ Pdg. &1.- Asi
Pascu&.l , Critica ' esta “teoria,
que ".La Narula.leza por lo general andnima-
de 205 s.zgnos d.lst.znt.xvos, La Distancia de
mercadso de mercancias exteriormente uni --
forme. Iimpiden casi siempre conocer al ti-
tular del estab.lec.un.zento que los elabora-

e’ xnex.zstente el vinculo gque les une a.l Bt
cidn lesione a veces la reputacion de ——

quienes bajo determinados sigrnos, han -

acreditado sus productos, no basta para -—-
caractérizar & la institucion,

habria que admitir que todo ata
con -

‘ pues, de
ser asi, -
que a un Dberecho Subjetivo re;oercute_.
en ej sujéto a que per
La Lev -~

isual IiIntensidad, -
(De Guglielmo Pascual,

tenece’”. -
de Comercio v de

de Marcas de Fabrica,
la - Naoidn de su reforma .

Agrioultura,
OB. CIT.- Pag. 282J.




57 .; therz, Ernesta.r‘

€585 .

- FvA -

vat que con una gran precisidn_ d1ce que "los dere—
chos de la personalxdad son aquellos destxnadoe a-=
proteser el reconocimiento, la Lntegrxdad v, el 11-
bre desenvolvimiento de la personalxdad humana, -

vtanto en .8u aspecto fxsxco, moral e xntelectucl -

vadentemente estos derechos no t;enen un caracter

patr;monxal, en cambxo, el. derecho de 1as marcas. -
s8i participa de ese caracter, pues las marcas ag -
téan cen el comerclo humano, en .S mbxo los dere-hos—

de la petsonaldxad son xrrenunc ables\

_Ledezma, tamblen crxtxca esta teorza vy -

dzce que_ﬁbasta tener en cuenta que es sutlcxente,

xnscrxblr un szgno y hacer uso d mxsmo para te -

smo, mas -

Aello acontece solo con relacxon'al obaeto para . el-

que hublera sxdo solzcxtado Y. no con suaecxon a la
lxbre voluntad de su uso,, por parte de 1a persona-
que lo hubfera obtenxdo". (58) ? Y c;ta G1an1n1, -

‘quxen op;na que el derecho sobre la marca se vxola

aun cuando la individualidad no sea 1esxoncda.~ -
58 &) )

La Proteccxon Marcarza-'

v _la Lesxslaczon Guatemalteca 2 AP33 = ==
Pas- S e PR )

tbedezwq,,Julib.r Funcidn Social de las --
_‘yﬂabcas de Fabrica y Comercio .- Libreria -. .
" Juridica.- Buenos Aires, 1953.- PAG. 27.

58 &3.- IDEM. - Piz. 37.
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Esta-teobia‘ha’sido sostenida ‘sobre todo

en materla de- propledad lxterarla vy artistica,:

pues por . 1o que se refiere a la pPropiedad’ indus
(59) es absurdo -

trialien- particular a marcas,
soatener que éstas carecen de ‘univalor™ pecunxarlo,
‘sean’ 1ntransmlslbles, inalienables, - 1rrenunc1ables
imprescriptibles y que nazcan y se extingan opis -
Y méS’aﬁn~con7la:imposiciéné
resulta’‘ser-

legis en la persona.

de modalidades al derecho a la marca.
inconsistente dicha teoria, la cual .ha sido ‘aban

donada por numerosos autores.

T Esta teoria tiene. como exponente"al-xn
signe profesor italiano Francesco,Caineluttx quien

En relacidn a los Deréchos: de la Persona
lidad Josd Catdn Tobefas afirma que los
mas Modernos Expositores Iltalianos dan un-
contenido amplio de los Derechos de la —---—
pero sin incurrir en la exa-
con los Derechos

(5927, —

Personalidad,
geracidn de confundirlos

sobre bienes inmateriales. Agrega que -—--.

Unicamente el Derecho de Autor en su as
que se suele

Pecto personal y patrimonial,
determinar hay Derecho Moral de Aautor
pPuede ger incluido entre los Derechos de

(Castan Tobefias. José., - =
-~ Insci-~

v la personalidad.

Los Derechos de la Personalidad
tuto Edirtozrial Reus. - Madrid, 1952.- Pags.

25 ¥V 2680, R
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en su‘obra_laT"Usucapion de la Propiedad Indus ---
trial?,'nos;hacé”un?dnélisis penetrante del. . conte-
nido de- la"bropieddd inmaterial, en parangdén: con. -

el derecho de la personalidad como derecho abaolu—”

to,,coloccndo a este Gltimo- frente.al ‘viejo- deref‘

cho.de propxedad

- . 'Senala que el binomio o el trxnomeAde
1os ‘derechos absolutos o primarios, ‘se: manxtxésta-
nztxdamente, derechos de propxedad se; eJercen so
bre. las cosas del mundo exterior.y derechos de’

personalidad son derechos sobre la’ persona propia;
yv los primeros se dividen en derechos de propxedad

material (que se ejercen sobre . las’ porclones d
naturaleza, en cuanto sirven a las necesldedes del
hombre) y derechos de propxedad xnmaterlal (que se
refieren a las ideas como porcxones del pensamxen-

to desprendidas de su. fuente).C S

Agrega qqe}ﬁodosxeétin de acuerdo en in~-
cluir en la prépiedadﬁinh&férial, los derechos que
se suelen . llamar por una parte; derechos de autor-
y;porvotya, derechos de: patente, derechos a la ——
marcaby;a'las otras denominaciones industriales; -
el derecho al secreto, a la reputacidén, a la obra-
o .de. la hacienda. Derechos éstos tan disimiles, -
due en la. raiz de esta imprecisidn se encuentra la
confusidon entre el bien y el interés, que consti .-
tuye respectivamente el objeto ¥y el contenido. s

Por bien dice ‘Carnelutti, se entiende --
una porcidén individual del mundo exterior. sobre la
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que puede'ejercitarse el goce'del'ﬁombre‘para“sa‘-
txsfacer und necesxdad"y por 1nteres, unh'bosicién
favorable que permxte un’ meJor dxsfrute de un’

-ien cuanto aseguraxla?exclusxvxdad del soce’. -

bxen,
Prec;samente porque estos son 1ntereses denprzmer-

orden, lel derecho los protege tr nsformandolos en-—

Wderechos-;‘

marca y.a los'otros

plxcar a.la
pués la marca’ -

1ndepen -

telq legal

.aen - partlcular -no: tiene’
;dxente de 1la. tutela def

cxendo que, el derecho

Ferrara l1a en -

goFIaJde,Carnelutti,
<de'li~teo;£a~Nihilisfa que niega el
que le niega indivi-

hqicﬁ‘gentf -
derééhél; A.m‘i¢a,fes decir,

duaridﬁd jdridiéaiindependiente
lo considera
la tutela establecida por =--

a la mrca, puesto-
como la proteccidn

que no,és,un bien,
misma de;la hacienda,-
la ley no txene en consideracidn el signo distin
segin Ferrara el razona

puesto que la marca

tzvo, 8ino la hacienda,
miento ha de hacerse al revés,

Usucapion de la -

C&80). .~ Carnelutti, Francesco.-
Propiedad Industrial .- FEditorial Porrua, -
Pigs. Z29.A-70.

S.A.~- HExica{ 1945. -




es una.entidad: que. se. relacxona con un - bxen, para-

.poder._ utxlxzarlo meaon
ntela propxa v dxferente de 1a hdcienda

-aplicable;
i c61).

.gro.

ue en Italia ‘noiesie
nos dxstxntxvos indepen-

8i bien es ciert
posxble trcnsmltlr los . s
dientemente de la hacxenda, no cabe deduclr, sefia-
..la-Ferrara, autdnomo, sxno.que son ent;dades indi-"
ferenciadas o accesorias ‘que-entran en'la propie’-
dad de la hdciend&"; agrega el mismo Ferrara que -
"el nombre y la marca, son obﬁetos auténomos de -=-
derechos ., porque, como ya hemos dicho, tienen una-

proteccidn especial, pero, dado que su funcidn
distintiva es propiamente instrumental para la

hacienda, por razones de oportunidad politica se
ha puesto un limite a su circulacidn, no pudiendd—
producirse sin la transmision de la hacienda a la=-
que ser refieren. Si bien, ésto permite afirmar -
que .el derecho sobre estos sighos distintitvos es-
accesorio e inseparable normalmente de la hacien-
da, no es argumento que pueda justificar ;a nega -
cidn del derecho mismo". (62) =

(61) ..~ IDEM.~ OB. CIT.- Pag. 179.

¢62) .- IDEM.~ OB. CIT.- Pdg. 179.- En este senti-

do Paolo Greco, quien considera que La

Marca debe ser considerada_comb uh”véédd
dero y propio objeto del: Derecho en los -

términos del articulo: 180. L
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‘Carnelutti al afirmar que el dexrecho a -
lﬁrmarca‘no es otra gosa, que . un qsbe;ﬁp'dél dere-
cho_sobre el aviamiento de la empresg,_ﬁqé.pq:eqe—
censurable, para nuestro dereého’posiﬁiééz;iqéslA-

en principio el aviamiento es una cualidad 'y no .un

elemento de la empresa y es cuestionable su pro
en cambio la marca tiene una

-teceidn juridica, -
proteccién juridica propia e independiente de .la
Ademds la marca no esta en funcidn . de la

empresa.
empresa sino en funcidn de los productos o servi |
vez que el titular de una

lo puede efectuar.sin ne-

cios que distingue, toda
marca, que la transmite,
cesidad de transmitir la empresa.

La teoria ha buscado dar a esta catego -~
tratos especiales, y es precisa -
quien expuso por primera vez,
denominados --

ria de derechos,
mente Joseph Kolher,
su teoria aplicada a esos derechos,
"Derechos sobre los Bienes Inmateriales”™
ria sustituvd a la antigua nocidn de Propiedad In-
Ahora bien, no obstante que anterior --
como uno de'i

esta teo-

corporal.
mente nos referimos al autor alemén,
los principales exponentes de la teoria de la per-

sonalidad, también lo es que, como sefiala Martin -

Kolher es uno de los protagonistas de la

Achard,
teoria de los derechos inmateriales, pero no in --

cluyé en esos derechos, los relativos a las mar --—

En vista de lo anterior, mencionaremos algu-
que se han -~

cas.
nos autores, princgipalmente alemanes,

acogido a easta teoria, para explicar la naturaleza
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juridica de las marcas como derechos inmateriales-
63). ) - : i -

del’ espxrxtu human

txenen en’ nuestra vida ' econd. -

m;ca, unu sxgnxfxcac;on autonoma, 1ndepend1ente ‘de

.Una,obrarl;terarla o musical, un.inven-

arca olun modelo, en virtud de las-  ideas-
ella incorporados, se nos*repbé -
como algo independiente que encierra un va-
lor-en’ si mxsmo, dicho con otras palabras: es un -
“b;en“'adecuado para servir a los intereses huma . -
nos. A estos bienes los llamamos "Bienes Inmate -

riales”. "El derecho moderno ha reconocido dere --—

chos a la exclusiva disposicidn sobre las obras --—

del espiritu, pPrincipalmente a su aprovechamiento—
econdémico mediante su multiplicacion, reproduc: :

cidn, ejecucidn, etc. Estos derechos se denominan:

derechos sobre bienes inmateriales, o bien;lb
vez que pertenecen por de pronto al autor;:

VEnﬁeccercusj”seﬁula“que "1os productos -

Tas? cuales cobran “su man;festaclon -

‘chos de autor. No cabe dudar de su naturnle’a de-h

derechos sobre bienes xnmaterxales, o b1eﬁ~

€63) .- Nava Negrete, Justo.- OB.lCIT}‘Pégs. 133 v

134. A S . LI L
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son derechos patrxmon;qles.
con otros derechos'patrxmonlales la c1rcunstanc1a—
de nokpoder ser reduc dos en todos 168 casos a un<
Mas no son derechos reales, -
por eaemplo,yla

Pero txenen en comun-

valor pecunxdr;o.

pues el producto del espxr;tu,
1a sxnfonza no es una cosa.

poesxa, el 1ﬁvento,
Constltuyen mas b;en una clase 1ndepend1ente ‘den
‘tear

tro de los derechos patrlmonlales.

h ‘Por otéa parte, Martin Achard cita a’

gquien divide los bienes inmate

Sandreuter Karl, -
riales en dos grupos:
>artistiéas v fécﬁicgs por una parte,
de héého,bque cada una pueda ser

las creaqiones intelectua --
’Ies, sin que-
pzerdan su valor;
utxlxzada, v los derechos accesorios a una empresa
(Akszessorxsche Betrxebsguter), por otra parte,
reaulta de la protec =

por con51gu1ente su valor,
cxon queyle sea concedida a la misma empresa con'
pudiendo crearx una

tra cualquzer otra utilizacidén,

confusidn. Esos bienes no tienen valor cuando sus

propietarios no estdn protegidos por un monopolio.
El derecho de las marcas pertenece a la categoria-

de los derechos inmateriales accesorios. A esta -
Falb, Oster --

teorxa se hqn adherxdo entre otros:
tag, Pxntzger, Davxd, Matter, etc. (&65)
Ehngacercus,, Derecho Civil .- Parte Gene-~
ral.- Ublarprihero.— Bosh, Casa Editorial.

Y parcelona, 1953.- Pdgs. 307 ¥ 308.

€842

o8. CIT.- Pig. 23, 24 ¥ -

€657 .~ Achard. Martin.-
25 (Citado por.




En este orden, Karl Helnshe;mer,’dxce' -
“que el derecho a la marca o sxgno dlstxntxvo de o
las mercaderzas se halla comprendldo en ‘el general
de propxedad xndustrxal, derecho absoluto sobre -
b;enes anaterlales" (66) Hay que agregar ade -
mas que‘dxcha teorxa ha sxdo tambxen aceptada por—
autores italianos sobre 15 mater;u, sosteniendo --—
.que 1a naturgleza Ju:ldxca de las marcas, es un --
derecho real sobre bienes inmateriales {Valexri, =—--—
G:ecp,htorm;ggini, Sordelli, Auletta, Bgrbero). -
(67)

Tul;o Ascarellx, qulen al agrupar en D -

egorxas los dxversos tipos de creacxones -
ectu les susceptxbles de tutela, senala como-

tegorxa las creacxones Lntelectuales que
concurren a la creacion de los sxgnos dxatxntxvos—

destxn dos a 1nd1vxdualxzar sujetos y obaetos, au—

tonomumente consxderudos como bxenes xnmaterlales,

rééiv.;iﬂéihs Hbimef, Karl - Derecho Mér&antii }f
) 'iTraducdidh por Agustin Vicente y Gella.-— -
Edotorialibabof} S.A;— Barcelona. Madrfa,;
Buenos Aires, 1933.- Pag. 48. ) o

‘(67Jv.- Dott, Sergei. Boulet-A vv., Lodo, Lode.~- -
Brevetti Industriali, Marchio, Ditta, In-
signa .- UTET. (Giurisprudenza Sistematica
Civile E Commerciale), 1978.- Pags. 17 y -
18 (Citado por). o
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'agresa dicho autor, .que a pesar de: que - la transmi-

8ién de la marca debe hacerse. Juntamente con la -—--—
empresa V. en todo caso habra ‘una circulacidn res —
tringida de lq marca) lo,q1erto.es, que -es un bien
autdénomo -y objetonde»dereého;absoluto. c6e8)

. A asta. éategorid'se adhiere el éuizowm——
Hartin Achard, quxen al  respecto senala que,nrsusr
partldcr;os toman ‘en ‘cuenta de hecho,;que la harca
es frecuentemente un elemento ;mportante del‘patrx'

monio gque se puede evalldar precunxarxamente
derecho a la marca, no recae sobre una cosa sxno -

sobre un bien de naturaleza 1nmaterxa1,,e1_e3erc1—

- cio del derecho se manifiesta por un monopolio:;con

sus dos elementos, el derecho de uso V¥ de’défeﬁsa
de la imitacidn, Ese bien inmaterial esbéedibié;
8i no estda ligado a la perscna del titular'de-ia
marca . Este Gltimo puede disponer. como. de . todos
los elementos sw au patrimonio que tzenen 'un
cardcter enteramente personal” (69). . :

Es indudable, al igual gue Picard, el
mérito de Kolher de haber establecido  una nueva
categoria, a la divisidn cldasica de derecho, o sea

(687 .-~-Ascarilli, Tulio.- Teoria de la Concu =-—-—

e - rrencia v de los Bienes Inmateriales .- -—-—

w oo Casas Editorial Bosch.- Barcelona, 1970.- -

(692 .- Achard, Martin .- OB. CIT.- Pdg. 25
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la de los derechos sobre bienes inmateriales, ha -
ciendo una consxderable aportacxon en esta mate

toda - vez que d;cha teorxa es aceptuda,.por un:

ria,
'refer;rse ‘A estali-

:gran numero de tratadxstas a
clcse‘de;b1enes.” A“nuestro Juic;o, la“ndturale
sjufidic Cde’i 1e enee relatxvoa ala. Propiedads
Vxndustrxa ;xndzscutxblemente que son bienes ‘o de-
rechos dzstxntos a’'los que se concxben en la men
es decir, estamos en -

cxonada dxvxsxon cldasica,
presenc1a de bienes como atinadamente los denomind -
el‘aleman Kolher INMATERIALES; 8in embargo, dicho-
‘autor no establecid o defendid el contenido del --

derecho entre esos bienes. (70)

Remo Franceschelli afirma que la categori&

c70) .-
Inmateriales, en £Leneral

de los Bienes
no, tiene valor alguno, yva que
la Expresion Derechos Inmaterisdles
tambicen lo
Natu-~

for—‘

cierto,
- explica la Naturaleza del bien,
es que cuando se gquiere explicar la
raleza del Derecho,se conplementa la
mula diciendo que setrata de “"Derechos de
Propiedad sobre causas Inmateriales'”,
giderando dicho autor tal expresidén como
"DOMINICAL". (Remo Franceschelli).- Beni
Saggio DI una critica del
Diritto Indugs-

con -

Inmaterialis ., -
concetto .= ” Revista de
triale”,1956. I.~ Pags. 381 Yy siguientes;
¥y en su obra Traratto D Diritto Indus-~
triale Dott. A. Giuffre - Editore,Milano,
1959, Vol. ITI.- Pdgs. 575 y siguientes.

Y

si bien-es .
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“"La Regla de

Ernest Roguin en sus obras,
de-

Derecho” ‘de 1889 'y "La Ciencia Juridica Pura",

1923, 'dio ‘a conocer una categor;a eepec;al de de
rechos en' donde se comprenden los derechos xnte
o sea, "Los Monopolxosf—

‘lectuales e industriales,
diferencidndolos de los dere-

de Derecho 'Privado",
clasificacién ésta del

chos absolutos y relativos,
derecho subjetivo atendiendo al’ ob;eto de derecho-

‘U objeto del vinculo Jurzdxco.

Los Monopolios, segtin Roguin, no son de-
sino simples compuestos de obli-

rechos absolutos,
Esos derechos -—-

gaéiones ordinarias de no hacer.
comprenden del lado pasivo, una obligacidén de no
v del lado activo la facultad de impe
Asi mismo dichos derechos tam-

imitacidn, -
dir esa imitacidn.
poco son derechos relativos,
contra una o varias personas,
Por estas razones considera Roguin que en los de
rechos intelectuales e industriales, no hay una ~--
pPropiedad en el sentido usual del concepto; lo que
"Monopolio de Derecho Privado™. (71)

porgue no existen

sino contra todos.

hay es un

Asi mismo, sefiala el referido autor, que
el derecho sobre la marca constituye un derecho
pero estima que el patrlmonlo no es
que 51rve para’ -

patrimonial, =
mAs que una expreaidn colectiva,

(71) .- Nava Negrete. Justo.- OB. CIT.- Pig. 136.
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designar un grupo de cosas individuales. (72)

Por otra parte, anélogo criterio mantie-

ne. Bunge, qulen, s; bien es cxerto cr;txca -grama -

t;calmente la fraee, “Monopolios de‘Derecho Priva-

do", por ser contradxctor;a, todafvez que encierra
dos expre81ones por una parte,,la'de “"Monopolio”, -
propxo del derecho piiblico, y ppr otra, la de "De-
Pr;vado“, que se contrapone.a la primera, --

:ech

'tﬁmbxen lo es que dicho tratadista argentino en su

clqs;flcacxon de lbs derechos suhjetivos incluye -
en el sexto LY. ultxmo lugar, lo que él llama "Dere-
chos Intelectualea e Industrlales" los monopolios
de derecho-prxvadot (73) s

y VLuixnconsxstencxa de dicha teoria a .—=--
nuestro parecer consxste en’que, ademas de. la cri-

t1cu;de‘Bunge an dxchaLteorxc, resulta xnsostenxble

que el txtular de una marca tenga un*—-
monopolxo de derecho pr;vado sobre: la mxsma,,enr——‘
vxrtud de que el sxgno o medio material. utxlxzado—
como.marca’ para dxstxnguxt un producto’ o un aervx—;
dis, Puede ser empleado por otra persona- dxatxntd—'
para desxsnar un producto o servicio dxferente, -

€P2) .- Ver A Achéard, Martin.- OB. CIT.-. Pdgs. .26-
y 27 v . a De Medina.y Sobrado, .  Pedro G.—- . —=-
OB. ' CIT:- Pdgsi" 45 Y 46. o

€73) .- De Médina'y'Sobrada;;Pedro G;- oB. CIT.- -~
Pags. 45 .Y 46.° :
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por. lo que hace 1ncompat1ble el empleo de 1a pala-

bra Monopollo en ‘su acepclon Jurxdxca para esta
blecer la naturaleza juridica del derecho de las
marcas. Aax tambxen,
derecho prxvado,

la exclusiva referencia al -
resulta lxmxtatlva del campo de -
apl‘cac on que t;ene en nuestros dias el t1tular

de una marca, es decir, se manifiesta como carac -

teristica de dicho orden piblico y el interés so

cial Y no tan 98dlo un interés privatista. Por --

1as anterxores razones se insiste que el titular

de una marca tiene la propiedad de ésta, pero con—

clertas modalidades propias y caracteristicas, del
Abxen 1nmater1al que se trata de proteger y regular
por. el ‘derecho. (74)

Esta tesis ha sido expuesta por Remo

Franceschellx profesor de la Facultad de Derecho
de Milan,

quien sostiene reiteradamente en sus
obras que los derechos de propiedad xndustr1al e’F

intelectual son "derechos de monopolio®.

Expresidén ésta,

que a juicio dé; aufof_—
italiano tiende a sefialar

lo que le parece ser el-
caracter fundamental gque esos derechos preéénﬁan .
desde el punto de wvista de su estructura.
»dxcha expresxon lleva en si

Pero, -

misma, agrega el au -~

Ltor, la huella al menos del elemento funcionhl;iés

decxr, del hecho de que las patentes, losg modéibé,
1os derechos de autor, las marcas. ejercen una Z-

funclon de concurrencxa. P

745 ..~ Nava Néér'ete," Justo.- 0B. CIT.=

Pdg: ‘137
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Segun Remo Franceschelll el contenxdo de
los derechos de monopolxo se componen de dos ele -
‘mentos esencxales.u'

_ El derecho de excluslvxdad del usofde
‘la marca para dxstxnguxr determxnados' .
7(£uncxo'

y dlstlntxva) B4 como un
"ello, e1 t;tular del derecho txene, P

Alar (=] confundlble) para dxst1ngu1r pro

mxsmo género o afxnes (especxalxddd) en
del territorio del Estado (terr;torzal;

donde tiene eficacia el registro;dé:eéa'

Esta ultxma consecuencxa,:constxtuye un-
autentxco Y verdadero Jus excludendx o’ prchlbendx-

. . allos,,que sxgnxfxca en otros termxnos,Ael derecho

de exigir. que nadxe pueda meedxr,:obstaculxzar o-
'molestqrMal

xtular en el dxsfrute del bxen objeto
; tambxep‘el derecho de impedir -

de 1a c: (1cacxon tradicional de los derechos --
aub]atxvns (Derechos Obligacionalees, Dereochos de =
-1’ Pereonalidad, Dereachvs Realesa), debemee tomar -

en consideracidén que los derechos de Monopolio —--




contienen los siguientes elementos: el cardcter --
patrimonial y el jus prohibendi, expresion ésta --
.que: indica que son derechos oponibles a terceros.y

por lo mismo son derechos absolutos.

Ahora bien, segin el autor italianq,f;os
derechos obligacionales carecen del cardcter abso--
luto antes referido; los derechos de . la. personali-.
dad por su parte, adolecen del aspecto patrimonial
v por dltimo en los derechos reales es necesario’ -
la existencia de responsabilidad sobre la. cual el-
.derecho se apoye,; lo que no ocurre.en ios derechos

de propiedad industrial e intelectual.~p

En wvista de lo anterior, y ante la impo-
sibilidad de colocar los‘derechos de monopolioco en-
los grupos tradicionales de los derechos subjeti. -
vos, el mencionado autor propone gue dichos dere -
chos se comprendan en otra categoria, de manera --
similar, a la exposicidn de Edmond Picard al crear
la categoria de los derechos intelectuales al lado

de las tres categorias tradicionales de derechos

subjetivos.

. Por Ultimo, Remo Franceschelli afirma --
categdricamente, que la construccidn de los dere ~--
ahos de,méhopolio“se relaciona por un 1adoAa'una -
categorié hiétépiaamenté bien determinada v. . por el
otro,‘ée encuentra bien fundada en las nociones -~




mismas de la Economia Politica.,(?S{

_txvamente ‘es 1nsos~en1b1e que
yanun monopolxo, pues’
’sunc qobre la
ciéﬁ;;ihcluso
ceden ciertos
mente, pero nunca se hace referencxa a_las'marcas,'

varios titulares para desxgnarrproductos o'servx -

cios diferentes, ademds la eflcac;a Jurldxca de 1a
marca se circunscribe en el terr;torzo en donde se

efectud el depdsito o regxstro,'lo’que hac"xncom-‘,
patible el empleo del térmiho”monopol;o,*pero aun—

mas, se contrapone dicha concepcxon an 1a tendencxa

(752 .- Franceschelli, Remo.- Marchi Di Tmpresa -
’ en *“Novessimo Degesto"Italiano.-~Unione Ti-
Pografico-Editrice Torinese. Torino, 1984, .
Pdgs. 212 y siguientes y en su articulo.--
Nature Juridique Des Droits De L'Auteyr, -
Et De L'Inventeur en "Melanges en L'Won --
‘neur De Paul Roubier, Librairies Dalloz &-
Sirey. Paris, 1941. Tomo II, Pdg3. 453 ¥ =

siguientes.
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1ncesdnte antxmonopollstxca de 1os dlversos pa;
esta teoria es inconsis

ses., Dn estoa termxnos,
X
tente aurxdxcamente Yy que no se apega a la reali

dad, mas bxen t;ene una estructura dogmatzca, que—
resulta impropia e iniddnea para establecer una

categoria’ distinta de las trquclonalmente recono-

cidas...

Los arsumentos pura considerar a la na

turaleza Jurxd:ca del derecho de las marcas, como-
un derecho de la propledad son tan numerosas, como
76>

son los que_tlenden a negarle tal calidad.

. El profesor Ladas dice al respecto que
“la naturaleza de los derechos comprendidos, baJo—
(propiedad industrial) y su cldéi&

la denomxnaclon
ficacidn en el conjunto de los derechos legales,
v por; ‘tan

constituyen grandes problemas juridicos,
to~"una solucidn undnime, todavia no ha sido encon-
trada " (77) i

"esforzarse en’cla

Brever ha dicho que
\de_

como derechos personales o reales est

sificar

L 2138-1]

(780 - Nava Nbg ete,:Justo

‘y 139.

933. Phg.

c77r V- iz

Parxs




recho, como pretenden todavxa algunos autores, es—

caei como admlt 1a xnmutabllldad del derecho. "E8

T do, que ‘én loa ma

cos creados—

;'podrxan en rar, 1nclu—
‘hos del futuro" 7@y’ )

En este'orden de ideas, hay autores como
Sepulveda, . (79) Beuchat (80) y Sonia Mendieta -
(81) quezisostxenen que el derecho a la marca, es-
un detecho de propiedad suiji-generis que txene su -
tltular, porque se trata de una propiedad especxal
con caracterlstxcas propias no asimilables al con—
cepto tradicional de propiedad, lo que no nos pav—
rece censurable, pero la expresidn "propiedad sui-
»generis" es un término gque no aclara nada y si se-

presta a confusién y es empleado muy usualmeﬁté, -

¢78) .- Breuer, Moreno.- OB. CIT. (Patentes de in-
venciocn) .- Ppags 58 Y 59.

(79) .-~ Sepulveda, Cesgar.- OB. CIT. - Fﬁg. 114.
805 .= B@uéhar; Mayer Guillermo E., De _las Mar-—-—

cas Comerciales v su Cesidn Forzada (Te -

[ sis), Bditorial Universitaria. S.A.- San -
. ‘tiago de Chile, 1960.- Pdigs. 28 Y 29.

81> .- Héndzeta, Sonia. - Naturaleza Juridica del
: Derecho de Marcas .="Revista Mexicana de -

la Propiedad Industrial y Artistica’”. afio
IV.- Enero-Junio de 19&66.-~ Pdg. 158.



Ahora b;en, tanto Duguit como ‘Kelsen,’
han hecho ‘notar ‘que-el sistema romano y el que ‘de-—

riva<del Codzgo de Napoledn se fundan principal’™

mente en 1la organxzac1on de la propiedad 1nd1v1‘

dual

Considerando este derecho en su alcance-
ofiginario maAs antiguo como medio de permitir que-
el hombre pueda gozar y disponer de los bienes ma-
teriales gque necesita para su vida nada teﬁdria de
objetable. Pero cuando el derecho de propiedad se
consagra como un derecho con caracter absoluto, --

perpétuo y transmisible, se torna un medioc de co -

dicia vy de ambicidn y cuando se deja que hombres

libres decidan a su voluntad e interés sobre ese

derecho, éste es fuente de abusos individuales y -

por lo mismo la propiedad privada se concentra en-

algunos pocos individuos que acumulan para si can-
tidades ‘de riqueza en detrimento de gquienes se les

despoja de todo bien.

e =Sl No pretendemos exponer las teorias que -
exblican la naturaleza de la propiedad., pero si =—-
remarcér que el concepto tradicional de propiedad,
no‘se’ajusta en la actualidad a las nuevas formas-
de donvivencia social, econdmica y politica v atn-

a las transformaciones v cambios,., en el campo ju -
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por ‘lo que el xndxvxdualxsmo szgnlfxca en-

'txnes persegu1 -

ridico,
un obstaculo - los.

nuestroa dxas,

dos por . el Estado, 1nteresa sobre -

pues,a esta le
las necesx—,

todo que se satxsfagan
s 1n i xduales,-

dades’ colect vas

'razones por las'

especzal, les® porque es una entxdad Jur1d1ca con

caracterzstlcas prop;as v peculxares.

urxdxcamente

'Dé,loxaﬁtgrior,;se‘explica
 Marcas,‘

 ét%a{actua1,Ley]de Invenc;ones
la Secretarxa de’, Patrx

tenga las sxguxentes

pér’éonducto de.
mento Industr;al,

nterés pu -
‘decmarbasAené

- ot d) Proh;blrjpor;razones de nteres pu -

blico ‘el uso de marcas reg stradas o no en deter




mxnado producto de cualquxer rama de 1a actxv;dad—.

econom ca. S 3 e L

reg;strudcs,,a favor de algun 1nteresado.

f) Denegar todo acto relacxonado con la-
n,; sxempre v cunndo

marca, su'uso>o transmls”

nter E:) publzco.

_afecte elf

u'.f g) Canc lar el regxstro de una marca
tztular especule o haga uso xndebxdo en-

cuando su

el precxo (= calxdad de: un producto o servicio am -

paredo por una marca en detrimento del publ1co ©°

de 1a economla del pais. ) .

h) Imponer condicicones a los titulares
de marcas de origen extranjero o cuya titularidad-

corresponda a una persona fisica o moral extranje-—
ra, que estén destinadas a amparar articulos fa --
bricados o producidos en territorio nacional.

Como se podra observar al Estado le in

teresa que el orden publico y el interés social --

sean factores preeminentes a los intereses parti -

culares, asi también la de intensificar sus propd-
9itos para evitar toda aquella actividad monopo

listica y por ende reprender la competencia des --
leal, puea de lo contrario redundaria en perjuigio

de loas finee gque perasigue.



IVAhora bxen, ademas de las facultades -
concdedidas '’ a el Inet;tuto Mexxcano ‘de’ la Propiedad
Industrial, se 1mpone‘a quxen efectde el’ deposxto-
cumplxmxento de una se—,

tra
'cbn-su’marca; es declr,'exiatee

que serla lnsosten

ca. de’ lds marcas,

txene sobre las marcas es un derecho de propxedad-
ordxnut a,' mos que admxt;r un sinndme-

or estas razones, consxdera'-

al s) ‘es’ un derecho de propledad

cial. y no en su concepcxon pura:l—

Navaijgrete;j
‘140 'V 142.5 0
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la sodiédad{res decxr, anunMiﬁféféQ:coiectin, que
conforme a los: prxnc;pxos generales ‘del derecho V-

al orden’ posxtxvo mexicano esta por encxma del ‘in-

‘terés partlcular.

"1'.3 'FUENTES DEL DERECHO A LA MARCA.

A continuacidn en el’ presente punto, y -
'como factor complementar;o del’ presente capxtulo,-
abordaremos el aspecto de las fuentes del derecho-
Tales fuentes se han dividido en tres

& la marca.
las supletorias y las -

bédsicamente: Las formales,

materiales.
1.3.1 FUENTES FORMALES.
primer parrafo del articilo 28—

en los Estados Unidos
ni prohxbxcxones a-.

Segin el
de la Constitucidn Politica,
Mexicanos no habré monopolios,
‘titulo ‘de proteccidn ' a la ‘industria.
"a ‘los prlvxleglos que por determlna-

Exceptuanse,

"entre otros,
‘do tlempo se concedan a‘los autores-” y artlstas
v a los que,
se otoréuenA

para la ‘reproduccidn de ‘sus obras,
para el uso exclusivo de sus inventos,
a los lnventores y perfeccionadores de alguna me

‘Jora

Y Antecedente inmediato de este precep (=)

es ‘a1’ ‘articulo 28 de” la Constitucidn’ de 185?,
igual, pero s1n4re£e -

-
"redactadd substancialmente




‘rxrse a, los derechos.de autor, . pues_ sélo'exéiuial—
109 pr;vxleg;os que, por

de la prohxbxc;
txempo 11 itado

llterarxas, artxstxcas y

cién, modelos’'d

constxtucxonal, acerca
es decxr, respecto de la

la marca, el nombre comercxa

etc.

la fracc‘on XV del artxcu—

Por su parte,
e te nos rige (frac-

lo 89 de:l
eién XVI- ,
mo _facul yroblxgacxonvdel Pres dente .de la Re

J1857) sefiala’ co-

pliblica
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-®8ivos: por tiempo .limitado, con arreglo a la’'ley -
.respectiva,; a los. descubridores, inventores, o -

perfeccionadores de algtin ramo de lqvindpstria"

. La facultad v oblxgaclon del Presxdente-

cansxgnada en este segundo texto se limita al
otorgam;gnto ge 1os txtulos_que acreditan los de

rechos de propiedad industrial sobre las creacio -
No menciona la facultad de conceder
para la re

‘nes nuevas. -
pri?ilegios
produccidn de sus, obrus"
En la fraccidn que se. analiza tampoco
“conceder privilegios ex
con arreglo a la . ley

“a los autores y artistas
como reza el articulo 28.

estd com -~
prendxda la facultad de’ -
clusivos por txempo 11m1tado,
pergle;,usg exclggivo de los signqsw

respectiva"
distintivos.

. _'an embargo,
los 28 v 89 de la Constitucidn en lo referente a,

el silencio de los artlcu

una expresa garantxa de exclusividad de las mar\fr
cas,~no debe llevarnos a la conclusidn de que 1a -
propxedad de las marcas no esté protegida consti

Ni significa que la parte de la.

tuclona;mente. -
Le? de la'bepiedad Industrial que reglamenta y '
oiganiza el sistema de proteccidn de las marcas
no tenga apoyo en la

asegurando su prop;edad, ==

Constztucxon.

. R . A) Hemos dicho _que 1los derechos Yy preva
rrogatxvas sobre marcas se consideran como objetos
deJlaapropledad industrial vy que espa, a su vez, -

es una de las dos formas de la propiedad inmate



rial. Lo cual sxgnzfxca que los derechoe exclusx-
vos:” que la’ 1egxslacxon sobre marcas’ conflere y re=-
conoce a los propxetar;os y usuarzos de 1a's m;s"—'
mas son® derechos ‘de propxedad, de una prop1edad'?i
especial,. pero al fin y al cabo de prcp1edad.rzf~-
Aﬁbf&ﬁbién, el derecho de propzedad en ‘su mas am -
plia expres;on, en su sentxdo generxco, ‘en " sua

acepcidn més general, la que ‘comprende todos los'f
bienes que’ entran en nuestro’ patr;monxo PO

de, también 1a propiedad industrial relat va a las
marcas 'y a su posesidn, estd 3arantxzada por la ==
Constitucién, tanto en el articulo 14 que en qu——
parte relativa dispone que nadie podra ser privado
de sus propiedades, posesiones o derechos sino me-
diante Jjuicio seguido ante los tribunales previa -
mente establecidos, en el que se cumplan las for -
malidades esenciales del procedimiento y conforme-
a las leyese expedidas con anterioridad al hecho, -
como en el articulo 16 segin el cual nadie puede -
ser molestado en sus papeles o posesiones, sino en
virtud de mandamiento escrito de la autoridad com-
petente, que funde y motive la causa legal del ---
procedimiento. Es decir, el goce tranquilo de la-
'propiedad, el libre uso v aprovechamiento de la ~-
propiedad que a cada quien le corresponda, ya con;
sista en cosas, acciones, derechos, o en el ejer -
cicio de una profesidén o industria que le hubiere-
‘@arantizado la ley, estdn implicitos en la garan -
tia otorgada a la propiedad, a las posesiones y a-
lds“aéréchbs, fundamentalmente ‘por’ el artxculo 14.

B) 'Por ‘otra parte; el articulo 42 cons’ -



1ndustr1a, comer io o

El” ¢om

eyl trabaao,;sééﬁ

cons;gna el proplo artxculo constxtucxonal al aes. -

‘”ﬁofﬁtdnﬁa;'dei"cénjunto de esos’'p

pios’coneagrados'por la Constitucidn surgen
vy forzosamente las garantias individuales de. la --
propiedadiindustfial sobre los signos diétintivosé

de mercancias. O dicho en otra forma' los dere'
chos relativos a la propiedad de ‘las marcas estan-
asegurados por las garantias constxtucxonales gque-
otorgan los articulos 42, 14 vy 16.

C) De conformidad con 1lo dispueééo por_;
el articulo 133 de la Constitucidn, é&sta, 1as.ie -
ves del Congreso de la Unidén que emanen de:el;aéi§‘
todos los trataéos que estén de acuerdo con la,———f
misma, celebrados y que se celebren por elEPresi:f
dente de la Reptiblica @on aprobacidn del héénado e
seran la ley suprema de toda la Unidn. Desde el
afio de 1903, México se adhirid a la Convencidn’  ‘de-
Unidn de Paris para la proteccidn de 1la bb%bpiedﬁd‘

industrial y como signatario de dicho ~ iﬁé%rumento

que desde entonces sSse encuentra en vxgor, nuestro'
pais esta obligado a dar proteccidn ’ a 1os signos
marcarios. ¥ en cumplimiento a las oblxgac1ones

que el tratado impone, especialmente aquellas.con—




tenidas en los articulos 6%,

o2,

72 8, 92, 1
deral ha dictado la legislacidn sbbre .propiedad;.
xndustnxal que en algunos . de. sus. t;tulos comprendeA”

la. relatxva a las marcas .

c;onal establece que el Congreso tiene. facultad
para legxslar en toda la Republica sobre ccmerczo,
en cuyc ramo ha sxdo costumbre incluir. ehta mate

!'J.d¢ .

83’

845

(84)

‘73,rsé:ha dicho,

el Comercio entre los Estados .y sdélo en

- 72 -

62 .85, 62 ‘ter:,.

‘10, '10 ' 8s, 10 ter. yi12,*g1 CongréeogFg_

83>

.Lu fracclon X del artxculo 73 constxtu:

a),Ley‘de la Propiedad Industrial.

Rangelk@bgfnd, David. - o08. crf.— Fﬁss{ 131
132,134 ¥ 135.. " ’ Lo

A Préposité de la fraccién X del articulo-
sin embargo, que el Go --
biérno;FederaJ no puso racultades sobre el
sino dnicamente sobre

Comercio en General, .

cuanto trate de impedir las restricciones-—

. Que la obstruyan.

de comercio,

Gustavo R.. Vazgquez=. Las

Ffacultades del Gobierno Federal en materia
de la tercera conferencia de-.

' la Federacidn Interamericana de Abogados.

 Tomo, I.- Héxico,_;945.f

Pdgs. 192 A 209. ;..



. Se ha dicho Qque . hay ausenc;a de- obras y-—
trabaJos mexicanos sobre. das, materias, de la pro. ==
piedad industrial, y se afirma que tamblen“fg;tq
una’jurigprudengia ngs;anqiosa yrordenadgienf~'
atencidn a que la propiedad industrial es.précti.
(85) ' A

camente nueva en México.

En términos generales y con la salvedad-
estamos de acuerdo . -

que mdas adelante sefialaremos,
no asi con-

’con_la primera de dichas afirmaciones,
la segunda porque resulta innegable que frente a

la pobreza de estudios académicos sobre la materia
destaca la abundante ju =~-

eb elvDerecho mexicano,
rxgprgdencia establecida desde muchos afios antes y
hasta. la actualidad. Al emplear el término jurisi
prudeﬁcia lo hacemos refiriéndonos a su acepcidn -
m&s amplia y no dentro del sentido restrictivo-—
ni con la

formal que le asigna la Ley de Amparo, -

limitacidn de gue proceda exclusivamente de la au-
Por lo mismo consideramos .

toridad jurisdiccional.
como fuente formal del Derecho marcario las opi

niones sustentadas:

,a) por la Suprema c°rte de Justzcxa,
por los Tr;bunales de CerUItO v Juz—,

_ b)>
gados de sttrxto, v , Py :
@) por el _Institutq “Méxigaqq“qg_wlat

Prop;edad Industrxal

eJ prefacxo de gu.

(55)_.7‘Sepﬁ1veda. César.f Eh
Sistema Néx:aano de. Prqpxedad Industrzal.

HEcho. 1955.



csentado que la cita que en esta obra’ aparece de’
llas opxnxones provenientes de dxchas autorxdades

taxdt va alguna, s; asi- fuera, nxngun

1or Jur d;co tendria.

‘La®s ejecutorias de la Suprema Corte se.
nicamente cuando su texto no rifia con

- invocaréa

vel“de' “Ley, ni esté en pugna con los prxncxplos—’
de’ la doctr;na, ni con la interpretacidn logzca y—.
correcta de las disposiciones legales a gque l1la —---

opinidni-judicial se refiere. Las decisiones de -

huéétio’més‘altb‘Tribunal que no reldinan lae‘cohdl— ;
ciones aludxdas sélo serdn enunciadas bien para
'ser obaeto de ‘andalisis que demuestren su xnconsxs—‘

tencxa, va’ para fxnes puramente xnformatxvos acer-

ca de que frente a 1as tesis que a nuestro Ju1cxo-

son Jurxdxcamente correctas, también se han produ-"

cxdo op;nxones dxscrepantes y en ocasiones hasta

contradxct rxas

nal de ercuxto b 4 por 1os'Juzgados de Distrito,

,tan sclo se mencxoneran ‘aguellas que hubiesen cau-
Excep -

sado estado por no haber sxdo recurridas.
nvocaran dxchos fallos bien- porque

c;onalmente se
sus: consideracxones havan sido confirmadas por la-

Suprema Corte x-] porque ‘ala fecha en que en 1la

preeente obra’ee d;tan;'no han eido resueltos en

def1n1txva por dxcho Organo Jurxsdxccxonal.



Industrzal —aunque
funcxo»arxos

para ello

R que hayan cobrado
Tlos - 1nteresados no-
n AT‘Pesar,,¢¢, que 1as:
determxnaclones admxnlstratxvas de  esta clase no

se caracterlzan czertamente poi su unzformxdad,

Tconstxtuyen Lnagotable b ' muy xmportante fuente de 
‘reconoclmxento del Derecho Marcario Mexxcano. Bxed
.seleccionado v ordenado el abundante mater;al

producido en esta primera etapa de las contiendas’
que afectan ai derecho sobre marcas; représehta

'sin duda alguna un valioso recurso en beneficio de

qn.rmejqr conocimiento de las instituciones marca-=

riés y del mdas eficaz manejo de las dispoqiciones
reguladords de la materia. E1l entrelazamiento
estrecho que paulatinamente viene operandose entre
las opxn;ones de la autoridad admxnxstratzva con
_1as due sustentan las autoridades judiciales, hace
esperar para el futuro una jurisprudencia sdlida y
uniforme. En efecto, de una parte se advierte la
corriente segin la cual las autoridades judiciales
s8e abstienen de revisar v modificar el criterio
técnico que gsustentan las autoridades admiﬁis-
trativas, y existe, de otra, la tendencia a que
Alas opiniones de la Qutoridad ‘judicial vfederal
tengan el cardcter de obligatorias para el oréa—
nismo de la Administracidn que en primera--—--—



instancia' ébhocé"y decxde los problemcs que le
son planteados. (86)  Este ‘oriterio expres m n"e

se ha sostenido en la decisidn dxctada en el c so
ZIMBA KOLA: "La- Jurxsprudencxa mex;cana estable— -

no obstante las 1nterpretac;ones,de

‘8i es”

por parte de la demandada,
cuenta y obliga4d esta Secretari&;

pios de 1la doctrlna,
registradas o no 'regxst
Tribunal ha cal;flcado con

remos fundamentalmente' 17Derecho poéxtxvo vzgente.

que rige actuqlmente la Materxa de’ la Propxedad -
Industrlal,‘nos refeflmdé a la Ley de la Prop1 dad
Industr;al publxcada en e1 D1ar10V0£icxal de fecha
27 de Junxo de 1991. Eé xnobaetable,'que dentro de'
las fuentes del Derecho exzste la norma vxgente,‘—

¢86) .- Ranzgel, H’d na Davzd OB. CIT. Pass. 137
y, 1’38. : :

87 S - Gaceta deyla Propzedad Industrzal,-yiéére—
rof,1952. Pag. 385.’
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bajo- la cual. se rigen los destinos de las
conductas humanas vy acciones juridicas - que - se-
tornan en el mundo del ser y del deber ser. - Sobre
estas bases, debemos de abarcar en el presente
estudio la actual legislacidn, que por sus
caracteristicas tiene innovaciones a la materia
objeto del presente ensayo. Es por ello, que este:
punto se ha subdividido en cinco ' subincisos, en
los que se ‘encuadra la viabilidad, el tramite -y
las obligaciones derivadas de un registro marca--

rio.

1.4.1- MARCA REGISTRABLE

Nuestra actual leg;sldczon en ‘su’ artlcu—
lo: 89 senala en forma generlca aquellas -denomina -,
clones,tfxguras o denomznacxones vy figuras 'en-"for-
ma con;unta,‘que pueden serisusceptibles a reg;s*—

tro,_ref;r;endose a’:

: Las denominaciones y figuras visi --
bles,;: sufxclentemente distintivas, susceptibles de
1dent1f1car 1os producteos o servicios a que se —-—-
aplxquen'

traten de aplicarse, frente a los de su

m:.sma espec:.e o .clase;

Las formas tridimensionales; R

"III.~- Los nombres comerciales .y denomi. . -
nacxones ‘o razones -sociales, siempre: que ‘no‘queden

comprendzdos en el articulo™ siguiénte,:y



IV.- E nombre proplo de una persona £i~-

sica, siempre que i’ no se confunda, con una’ marca

'omerclal publxcadoh

registrada o.un niombr

Nacxonal

semeaantesnen el Mercado

“'1'.4.2 MARCA Ndj REGISTRABLE -

Como excepcidn a :ila rééla‘general, el ==
articulo 90 de la Ley de. la Materia.establece-:di. -
versas hipdtesis © circunstancias bajo las,cualeé—

no se podrd registrar una denominacidn o»signob;rm
distintivo, discrepdndorel'suécritorel término de-
marca, ya que éste se,contigura,funa vez. que se.-—-—
obtiene el registro. respectlvo. 'Amen de ‘la termx—v
nologia, tal d;sposxcxon legal establece. en forma~
taxativa las hipdtesis en . las que no se puede rei-‘

gistrar un signo d:l.st:l.nt:.vo’




S e Apticulo 90.- No serdn regxstrdbles como

. Y T.="Las" denominaciones; figuras o formas
trldlmenslonales anlmadas o cambxantes, que se ex-.

ayn: cuando sean visi

presan de maneru dxnamxca,

rarse’ conkla marca, asicomo aquellas palabras

en’ el lenguaae corriente o en las practlcas

que,’
se hayan ‘convertido en la des;gnacxon

comercxales

usual o generxca derlos mismos;

%20 . WIITI- Las formas trldlmensxonales que’
sean’' del domlnzo piblico o que se hayan hecho de’

uso comin y aquellas que carezcan de originalidad-
asi como la forma —---

que las distinga facilmente,
usual’y ' corriente de los productos o la 1mpuesta

por ‘su’ naturaleza o funcidn ‘industrial;

IV.~ Las denominaciones, figuras o for -

mas tridimensionales que, considerando el conjunto

de sus caracteristicas, sean descriptivas.de’ los’ -
productos o servicios que traten de protegerse co-
Quedan incluidas en el supuesto ante --
indicativas que

la especie,

mo marca.
rior las palabras descriptiwvas o
en el comercio sirvan para designar
calidad, cantidad, composicidn, destino,
de los ~ productos o la época de

valor,

e ESTA TESIS N8 DEBE
SALIR DE LA BIBLIGSECA
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V.- Las 1etras,alos dxgltos o~ los colo -
res aislados, a’ menos que esten combxnados o: acomf

dxsenos o-

panados de elementos tales como sxgnosy

Las que reproduzcan o mxten,

'_‘VVII.—
autorizacidn, éscudos, banderas,o“

sin-

,emblemus de.  --—

cualquier pais, Estado,nmunicipio%oldxvxs;ones po-
liticas equivalentes; asi.como.las denominaciones,

siglas, simbolos of,emblemasafde; organizaciones

internacionales, gubern&mehta;es; ho4gubernamen—
‘tales o de cualquier 6tra‘}ofgdnizaqiénlreconocida
oficialmente, asi como la 'dgsignaciénn:verbal de
los mismos; S

VIII.- Las que reproduécan'o imiteh aig-
nos o sellos oficiales de control y garantxa adopi:

tados por- un estado,>51n autorizacidn’ deila auto é
ridad competente, o monedas, billetes de banco, -

monedas : conmemorativas o cualquier: medxo otxcxal;

de pago nacional o extranjero; o el

IX.- Las que reproduzcan o imiten.loS'fé'
nombres o la representacidn grdafica de condecora -
ciones, medallas u otros premios obtenidos-en- ex. =--
posiciones, ferias, congresos, eventos,cuituralés—

o deportivos, reconocidos oficialmente;
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X.- Las denomxnacxones 5eograf1cas,”pr6—

pxas o comunes,‘y los mapas,\aSL como los gentxli—

cxos, nombres y adaetxvos,'cuando 1nd1qﬁen 1a pro-

e .
cedencia ‘de’ ‘Tos productos o serv;c;os y puedan -

originar . confus

on!o error en. cuanto a sy’ proce

XI. Laé denominacibﬁés'aé’ﬁoﬁldéiohéé‘65’

3excepto los
nombres de lugares’de ptopzedad partxcular,.cuandd

tenga ‘el

seudon mo

nombresy

retratos de personas,'

interesados o, sin han fallecldo,
cédnyuge,’ parientes’ consangulneos
vy por adopclon, v
cuarto grado, ’

XIIXI.- Ld&s

les o aﬁtisticaé, asx como 1os tltulos,de publzca--

oé,de obras 1nte1ectua—'

ciones v difusiones perlodlcas,’ los personaaes
ficticios o sxmbollcos, lcs personaaes ‘humanocs de
caracterizacidn, 105 nombres ‘urtxstléoa’y§f las .
denominaciones ‘de” grupos artlstxcos, &;mendé‘aﬁe

el titular del derecho correspondlente lo’ autor;ce

expresamente 3
T URIVL S

mds “tridiménsionales;

Las denbmihaciones, figuras o for-

usceptibles de engafiar al

publico o inducir a’“error; entendiéndose por tales
las que constituyan falsas indicaciones sobre la -
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naturaleza:_
ductos o serv;c;os que pretenda amparar'

XV ‘Las denomznacxones, fxg‘r 8. o fo‘
mas trxdzmenszonales,k1gua1es ovsemeaantes ar unaﬁé
que el Instxtuto estxme notor cmente cono .

componentes o cualxdades de los pro

marcd

clda en Méx c

product

regxstro presentadqv

registrada y vigente,

podra reg;strarse una marc

otra ya registrada,

por el mismo. titular,. para‘gplicarla a
servicios similares,y -

XVII.~ Una marca qu

indusgtrial, comerclal o de serv;c os

misma. Lo anterior no sera apllaable, cuando la'—

sollcxtud de marca 1a preeente 1 titular del nom-

bre comercxal,,s; no exxste otro nombre comercxal-

idéntico que haya- sxdo publxcado._{r ; ) NP



- 83 -

Ch e s Como el lector podrd observar, .las hipd-
tesiswée no registrabilidad de un signo distinti -
vo, tienden fundamentalmente a proteger los dere'—
chos inherentes del titular de un registro marca -
rio, por lo gue hace al aspecto juridico; ecdpémi—
co y comercial; asi mismo se protege a la colécti—
vidad, bajo la cual se encuentran inmersos:tanto -
productores, en caso de denominaciones de origen,-
como el publico en general, guien al final -de - . ---
cuentas es el que resulta engafiado en su momento -
por adquellos "piratas comerciales™ que existen ---
hasta la fecha. Aunque es probable que nuestra --
actual 1ggislaci6n varie en cuanto a algunas de --
las hipdtesis anteriormente mencionadas, derivada-

tal gituacidn de la celebracidn del Tratado

Trilateral de Libre Comercio entre Canada, Estados

_Unidos de América v México, el fondo y objetivo de
tales normas juridicas no podrdn variar, vya que la
proteccidn a la Propiedad Industrial no puede ser
considerada dnica Y exclusivamente a nivel
nacional, sino que tal proteccidn se extiende a
todos y cada uno de  los paises del mundo, v
fundamentalmente : protege a los intereses
personales en fqncién,al beneficio colectivo que
el Convenio .de. Paris para la proteccidén industrial
establece, asi cémb, nuestra Constitucidn General
. de 1la Repﬁp;icg. :

Es por. ello, que .los preceptos legales -~

.

i;de:regxstrabllxdad y no regiastrabilidad de un sxg—’
no d;stxntxvowson fqengeifundamental de la marca -
en virtud de que- el Derecho positivo es la vida y-



. ,'Bxstto InG!.‘Cd.I‘10~

ij »En relacxon a”la sol1c1tud dé regxstro'-
'de la marca, dada la caracterxstxca de todas 1&8‘~ 
1nstituczoneé que conclben al Derecho de 1a Pro
'pxedad Industrial, es decir, su caracterxstxca

pr;mordxal ‘de “tecnicismo juridico, nuestra actual—'

legxslaclon aparentemente puede pensarse: que xncu—

.desde el: punto de vista juridico formal]
de el ambxto de proteccidn comercial,;

1n1cxa propxamente dicho, la 1nstxtuczon del re’ ;-g

gxstro marcarzo © marca.

; s ”Los articulos 113, 114, 115
118 de ‘laactual Ley de la Propieda
asx,elﬂqupltulo unico del tltulo ~te
-Reglamento ‘de la Ley de la Mat
"viéente,r regulan el aspecto; f

Para efectos .

‘artiqulo/ 89,,‘£racci§ha' 1
;nc;uidbs”’ como Formas
renvoltorisoal; empaques,
presentacxon de lo

'productos
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;. Para .-efectos: . .de lo dispuesto . en el .

~ar€iculd'92,ffraccién IX rde la .Ley,. se. presumira,

-entre otros rasupuestos, gque los: productos. que. se

1mporten son legitimos, siempre que se cumplan :los

.siguientes requisitos::

‘Que la introduccidn;de::los productos:

R
del que sSe importe, se.

al comercio del pais
.efectie por la 'persona ‘en: ;ese -pais sea titular o

lxcencxatarxo de la marca registrada,:.y

gII.— Que: :los. titulares de - la

-marca

regiétrada_en México y en el pais extranjero sean,

en. la fecha. en. que .ocurra la importacidn de 1los

productos,  la.misma persona o miembros de un mismo’
(sus

grupo . econdmico de
licenciatarios o sublicenciatarios.

interés comin © sean

Para efectos de lo dispuesto en: la

fraccidn II del articulo anterior, se considerara

que dos © mas personas son integrantes de un mismo

interés comin, entre otros

Erupo econdmico de
si por un

cuando estén relacionadas entre
que una de ‘ellas -

en sus. drganos  de

casos,
control directo o indirecto,
ejerza sobre la.otra.- u otras
decisidn o admxnxstracxon o en la adopcxon de ..sus

decisiones.

Para;:efedtosxwde; lo dispuesto en el

parrafo anterlor, se entenderé .por .control,.la

capacidad de: adoptar las decisiones empresar;ales
generales o las dec151one9‘admxnxstratxvas en  la

operacidn dlarza-de las personas morales de que-—---—



trate.

se supuesto el

v otros

txtular de -

pleno & voto,,_i:[ué

capltdl soclal de”otra

pleno agvoto,
capital social de

‘quer

o titular,: -
gociales;,;:

representen
igual o mayo

equivalenteide otra’




tenga la
“director,

ando se conozca. el numnero de 1la
sol1¢xta ely regxstro,A de

53
clasificacidn estableczda en

coﬁfoémidad"cqn““la’
este Reglamento;:

Las 1eyendas v ‘fxguras . que

aparezcan en el eJemplar de la marca y cuyo uso no

e reserva.

o f ) - solo hecho de presgntur__la

Por el
sol;cxtud ‘de registro, se entenderd que el
el wuso exclusivo 'de la

sollcltante se reserva
la

marca, tal y como aparezca en el ejemplar de
misma que se exhiba adherido a la propia

con excepcién de la leyendas y figuras

solicitud,
anterior.

refxere la fraccidn Ix

a  que se
se entenderd gque

Tratandose de marcas nomxnatzvas,
el solxc;tante se reserva el uso
marca en cualquier tipo- o tamgﬁo de letra.

exclusivo de la

se presentara en tres
solicitante

f rma autografa del

debera uparecer en todos los eaemplares.



eaemplar dé~ la‘ marca

caso, 'un
,de'la

En ‘o
debera adherzrse

sol;cxtud,‘

misma, publ;cadasnen la Gacetd. ;

.deberan

116 de la‘ ﬁeyV
solicitantes’en’ el ‘convenio por escr;to

Las reslas aeberﬁn inéluir  asxmismo“
la limitaciodn de productos o

estipulaciones sobre.
de las llcencxas,”' la

servicios, régimen
refiere el articulo 154 de la

cancelacidn a’que se
Ley ¥y sobre la rEDresentac1on comun .



Para ‘reconbcer la pr;or;dad ‘a’ ‘que “se
el'"solicitante

"refiere-el- art;culo 117 de 1a Ley;
dE'vregxstro~‘dem-marca ?debera~jsﬁtiéfhéer*’los

requisitos. siguientes®

cuando se

:-solxcxtud de regxstro de

‘marca*pfééeﬁf&&k paxs ‘de* origen,; cuya  fecha

. de': "pPresentacid fecha de

Exh1b1r~el éomprobdnte‘de Pago’ de

la” tarlfa correspondxente,'y'

'VE*hibir, dentro de los tres meses
‘siguienté a"thpfeséntacién de la solicitud, una
GOPIG certzf;cuda de:+‘la "solicitud de’' registro “de

‘marca- presentada en el pais de origen’ y;'"en “su

! caso; " de "la 'traduccidn correspondiente. En-caso-de
-no. cumplir con este requisito, se ! tendrd ‘como - no

reclamado el derecho de prioridad.’

‘Si el solicitante despiies "de presentada
la solicitud de registro modifica* el ‘s8igno
distintivo; aumenta el nﬁmerd de ' productos (=]
servicios para los’que"se’solxcxta el registro;

sustituye o cambla al’ producto rservicio sefia-
lado en la solzcxtud, ésta’ ser& considerada como

un ‘nuevo trdmite,

una nueva vy ' ge quetara
debiéndose enterar. la tarlfa correspondxente v
satisfacer los requ191t05~lega1es v reglamentarios
aplicables. En este caso,'se consxdera como fecha-



de presentdczon de la sollcltud modxfxcada, la de

presentacxon d a promocxonApor la que ‘el solxcx—

tante hubxese modlf;cado la solzcxtud Lnxclal.

baao"esa marca en la Q
sponde - ‘los’ usoa'

e S IXIXI.- El:usbfbajo iicencia devla marca
registrada;f :
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V'Para los efectos del crtxculo 102 de la

L'eyb, se apl:l.cara ia claSJ.f:.cacxon prevxsta'en'el

artlculo 59 de este‘ Reglamento enblo conducenté.

sin * embarg S “Ten” " una misma so].:.c:.tud podran,

comprenderse productos o .servicios. . de dos a mas
clases S

Lo establecxdo' en este i Reglamento para

las marcas sera aplicable, en lo conducente, a 1os
avxsos yvnombres comerc:.ales en: lo  que no haya
d:.spo 1c:.on especz_al.

v, - B ey e

Para los ef ctos del a.rt:.culo 169 d
Ley, el interesado deb

1nstxtuto en la que deb

acompanar :

solicitante.

R III.-. Constancia  de. la’ -a‘u;to_rxdad.
competente , certlfxcando i €
1ndustr;a.1 i}

se encuent rel

IV.-r Constanc:.a de' la Secre a.r.\.a d
el xnteresado cumple N con 1a -
Calidad, cuando ex:.ta esta..



'e*beaidas i . g
fecha en’ ue se : ":sgl}cxqu | de

tud ‘de regletro de una. marca 1mp11ca sxtuacxones

tanto tecnlcas, omo de form
entend;bles dada la naturaleza de-'la materxa que
'A pesar de lds énormes c ltxcas que se

nos ‘ocupa’
han abatxdo en relacxon ‘con - nuestrd legxslcclon de
es comprensxble tales d1spo—
‘1 parametro -

Propiedad Industrial,
ya que nos encontramos en

siciones, [
de instituciones Jurxdxcas que qfectan en forma

a pesar de ello,

recho, pero que,

juridica.

nuestra‘Ley es

De acuerdo a lo anterzor
juridicamente obaetzva dado que'establece en forma
taxativa el tramite prosecutorxo de:: una sol;cxtud-
de registro de marca. Dxcho tramite, ‘como ante-

riormente lo habiamos senalado se d v1de .en el as-—

pecto administrativo y el de novedad




El ambxto adﬁxn;stratxvo se enfocc fun‘;
rdamentalmente en las s;tuacxones de forma, y 1a Tf
esfera de novedad se v1erte al aspecto de protec -
cidn jJjuridica del Derecho de Propiedad Industrial.
En otro orden de ;deas, el exAmen, adm;n1strat1vo -
se va a enfocar a la forma que conforme al regla»—
'mento de Ya materla ‘deben de ser presentadas las -
solxcztudes‘de reg;stro, v el exémen de novedad se
avoca al estudlo ‘de no lﬂfPLCCLOn de Derechos de -
_Propzedad Industrxal tutelados, o que de acuerdo a
la Ley de 1a Materxa puede transgredlr 1as normas-—
nacxona;es o 1nternac1onales ‘de la materia.

1. 4 4 OBLIGACIONES DEL TITULAR DE

- ’ LA MARCA REGISTRADA

.

El txtular de una marca reg;strada t1ene
como oblxgacxones fundamentales lo sxguxente. a)-—-
‘el usoc y explotacidn de la marca dentro del terri-
torio nacional en los términos y condiciones como-
fue otorgado su registro, ello para efectos de los
articulos 130 y 134 de la Leyv de la Propiedad
Industrial, v; b la obligacidn de inscribir
~ualquier acto o acuerdo que afecte el émbito
juridico de una marca ante el propio Instituto
Mexicano de la Propiedad Industrial y para efectos
de lo dispuesto por el articulo 136 de la Ley de
la Materia. -

‘En efecto, para mantener 1a v:aencxa de
an registro marcario,que es de dlez anos contados—



consecutlvos .
presentacxon : S ;fsolicitud
admxnlstrat' ‘,L, ','caducxdad,

c;rcunstanclas surgxda-

un obstaculo para el uso de la mxsma ales'como
restr;ccxones a la 1mportaczon u otros»requxsltoa

gubernamentales : aplxcables, a: los . blenes
serv1cxos a los que se aplzque la marca.:

,Artiéulo 134.- La renovacidn del

regxstro ”def uné~ marca T edlo procedera 8i el

1nteresado presenta el_comprobante del pago de 1la
tarlfa corre pondlente v manifiesta, por escrito y
proteste de dec;r verdad, wusar la marca en

bag ]
porAlo menosAuno de los productos o© servicios a
interrumpido dicho

los que se(aplxque Y. no haber
}azd 1gual o mayvor al contemplado en

130 de esta Ley, sin causa

;ficadéjf€
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Por lo que hace a la obligac;én;derivada
actos ‘“‘que se

de los convenios, klxcencxas :b
los: articulos

realizan con ‘un regxstro marcar;o,

136 y 137 senalanr

convenxo,
con reldclon a
servicios:

licencia debv : .
producxr"'efectos:

per;uzcxo de

que. puedq
terceros.

‘Afticuio '13?.;, Para;_inscribir una
bqsta:é formular la
- términos  que

licencia énf‘él ‘Inst;tuto'

correspo

solicitud 108"

"'a

'reletxvos

solicitudea, o regxstros 'én’ 27 la

inscripcidn. Las tarifas’

se.

orrespondxentes._ ;
sol1c1tudes o .

pagardn en funcidn del “‘numero’ ‘de

registros involucrados.




CAPITULO II - LA NULIDAD DEL REGISTRO
MARCARIO

‘rxo, ya que-prec samente la”

desde el punto de v;s-

dxco vzgente de esta InstxtU'fi
’:amblto mcrcarzo L para,
) el znteres_
txr en’la‘nulidad; ‘como los efec’ -
ma por lo° que hace  al Derecho de Pro-

Qt;dxco

tos"dé'ia“h
pxedad Industrxal. A

271.- CONCEPTO

Antes de abocarnos al estudio'én;éarti
cular de ‘ésta. xnstxtuczon juridic&,)‘cdnsidero
establecer . los diVErsoS"criféfios
El Maestro Antonxo de

importante
sustentados para definirla.
J. Lozano sobre la’ fxgura Jur;dlca de la nulxdad,
sefiala que esta voz designa a un m;smo txempo el
estado de un acto que ‘se considera’ como,qo“suce—
dido, ¥y el vicio que impide a éate aéto el produ-
cir su efecto. Hay nulidad absblhta,'y nulidad
relativa: aquélia ‘es la que'pioviéhe de una 1ey,



seq_p%yil_o_criminai ché
el interés pidblico; y‘eét§ e§
sino'a ciertas personas; ‘Ne

nulidad con la rescxsxon 2
acto esta tocado de un vicio radlcal que‘ ,‘;- ide. :
va ‘sea  que’ no: se”“h;;ﬁA

producir efecto alguno;
formal; adesvprescrxtas por la

ejecutado con las
_que -no asxsta

1éyf‘zqqpov en el caso ’de
el. competente numero de testlgos, ya

testamento ;

halle en contradlcclon con las 1eyes.o
como. la f;cnza de lc mu;er
va sea,ven fxn, .

sea que ' se
lag,bdends,costumbres,
y.la venta de’ una sucesxon tutura,

que'se haya celebrado por personas
como. ‘un- nifio. o un

ac quxenesvpp
puede suponerse  voluntad, : .
cuando el actq,ivélidd en
.embargo,_:dn‘ vicio que
‘lo"pide algunas'de
error, la

demente. ~Hay,rescisién,
apariencia, encierra’ sin
puede " hacerle anular, si asi
las, partes, ' como 4p9é’ ejemp}o :gl

la

V.menor‘

violencia, eli‘dolo,
edad,,

orden

etc. .

si las partes: han

'puede c_br;rse por’ lai

raescisidén,; por el contrarxo,
szlenczo.

el

o

ratificacidn’



gue  existen en las

a pesar de estas dxferencxas
se emplean a’ veces 1nd1ferentemente las ex—
y suelen susc1 -

cosas ,
presxones de nulidad v resc;s;on,

tarse algunas cuest1ones sobre ‘si tal o cual" acto—
es nulo por su neturaleza o neceszta reac;ndlrse :

(88)

"Bl H’aestro "Rafasel de

nulxdad como Ta * Ineflcxencxa de an acto

su fxn,f
les exzsxdos
currenc1a de
momento de sus celebraclon.

‘para su
algtin  vicio  aé

fhulidad'“pﬁedei
(subsanable

sanable) ‘o relatxva

g aparentemente
es la ‘que - exxete
" nulxdad de-
’supone ‘el’

*”qué{ "atingu
practxco &”
“del’ resxsro ‘v
nulidad ‘dei® ]regxsffo,
N Yo : TEl caso es

CIT. - Pag. $20.

€885 °. < Lozano, Antonio de ‘J.-08.

€890 .- De 'Pina, Rafacl.- OB.“CIT. Pdg.366.
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por cierto bastante raro, pero de realizarse el

supdégfofueédqnhiid;d’aﬁiié& aiﬂtifulsiﬂa”éfégtuar
un nuevo regxstro ;en _ forma ) 1 & ) ;

En camblo, la nulzdad de la marca txende
; 'y una vez

a la’ desapar;cxon 'dé

firme.laire

derecho“para' usdrla, y su,

delzctuoso en algunos casos" (90> .

empleo

‘Conforme a las ~‘anteriores ‘definiciones,
se puede establecer que'la'institucién juridicaﬂde
la ‘Nulidad se deriva>funddﬁéﬁfélmente a vicios de .
origen ya sea formales o materiales. En efecto,
como ‘sefiala el 'Maeétro "Septilveda, en realidad
aplica la tesis de Nulxdades ‘Absoclutas y Relatxvas
a la Materia Marcaria, sefialando como tal la nuli-
dad de regxstro y la nulxdad de la marca. En tales
condicxones,y conforme a la presente 1nvestxgac1on

consxdero como _1donea la’ acepclon del Maeetro

como ‘se verd ‘en su oportunidad la

Sepulveda ya qu
nulxdad ‘como’ forma de termxnacxon de un” regxstro

puede der;v&;éé por falta de requzsxtos

¢90) Sepulveda, César.- OB. CIT. -Pdg. 216



las dzspos cxones de esta Ley o lal qu

del

II.- La marca sea Ldentlca K- semeJante -

R
en grado de confus1on, a otra gque haya sxdo usada-
con anter;orxdad a

el paxs ©.en el extranjero
la solzcxtud de la

mismos . o

‘en’
la fecha .de presentacicon de

marcav reglstrada v se aplique a los

s mxlares productos o gervicios, siempre que, .
quxen haga valer el me jor - derecho por uso
anterior, compruebe haber usado una marca

ininterrumpidamente en el pais o en el extranjero
antes de la fecha de presentacidn o, en sSu caso,
de la fecha de primer uso declarado por el qué la

‘registrd;



IIX.~- El Vregxstro _se hubxera otorgado

con base,“eh datos"falsos 'contenxdos

solxc;tudﬂ

tencia, ‘o dxferencxa de apreczacx

vzgor otro que se consxdere 1nvad1do, por t atursé”
de una marca que sea xgual o, semeaante en grado de

xguales o s1m11¢res,vy

’V.— El &géﬁte; el. representant

usuario o el distribuidor del txtular de arca’
registrada en el extranaero, sollcxte ‘Y obtenga el

regxstro a su nombre de esta u otra s mxlar en --—-—-

gErado de confusxon, sin el consent;m;ento ex réso

del Q1tu1§r de la marca'extranJera. En este caso=’
el registro se reputarda como obten;do de mala fe.a'

3

Las_accicnes de nulidad que se dériven -
del presente articulo podrdn ejercitarse dentro de
un plazo de cinco afios, contado a partir de la fe-
cha en que surta sus efectos la publicacidn del ;—‘_
registro en la Gaceta, excepto las relativas a las
fracciones I vy V que podrdn ejercitarse en cual -
qgquier tiempo ¥y a la fraccidn II que podra ejerci-
tarse dentro del plazo de tres afios.

Como el lector podra observar, dentro de
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se ==

las causas de nulldad anterxormente c;tadas,

vislumbran razones tanto de xntere
 10 que7”se anal;zara"

de interés partxcular,  por
tutelado en la

precisamente el  inte
figura de la nuli

de’ Pina,.:
‘material o

de la nulxdad para efectos'
te ser txtular de derechos
dos, o, en su defecto, que

telados por la colectividad.
conforme al artxculo 151 de clal Ley de la_
1nteres Jurxdzco eh'la nulxdadf

que ‘se crean 1nfr;ng1“
tales’ derechos secn tus’
{En tales cxrcunstan-

cias, y
Materia vigente, el
puede d;v;dlrse en dos t;pos._

y el

causales de nul;dud de 1as que se'hdce mencxon>e
ya que es obvxo—:

el precepto 1ega1 antes 1nvocado,

€91) .-De Pina. Rafael.- 05." CIT.- Pdg.310°
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que al ser un registro marcario un signo d;thnt;r
vo de productos o servicios mediante el cual la —--
colectxvxdcd 1dentxf1ca a-los mismos. deAsu misma
la 1rregu1ar;dad [-) contravencxon—_
que hace a su.co:

directa al consumi-

especie o clase,,
de la Ley de la Materia por 1lo

mercxal;zacxon afecta en forma
es decir, el engafio

que encierra un

dor final,
provoca detri

signb:distintivo como e€s la marca,
sino social en la pobla -

mento no sdlo econdmico,
cidén. Claro estda, podemos advertir que dicho in
terés publico se encuentra fundamentalmente impli-

cado en las fracciones I yv V del articulo 151 .de -
las cuales hablan bdsicamen: .

la Ley de la Materia,
te del otorgamiento de un registro marcario en —---
contravencidén de la ley, o por error al otorgabse-

el migsmo.

Por- lo que hace al interés: juridico:pri-
‘éste se encuentra inmerso en forma gendérica-

vado,
pero: 'acentudn--

en “lascinco causales de nulidad,:.
dose: en “‘las fracciones Ix, III,.  IV. .y V. .. del.
151 de la Ley de la Propiedad. Industrial,
se considera nulo el otorgamiento de. un
cuando se afecten derechos tutelados por
va sea personas. fisicas o
Y.

articulo
en donde
registro
los:. .particulares,

aorales, en las diversas hipétgsis

circunstancias que el propio precepto seﬁala,

podemos resumir que.la

I Consecuentemente,
D AR

nulidad de un registro marcario procede siempre. .
lldmese . pu

cuando se afecte el interés juridico,
debiéndose obviamente acreditar

blico o.privado,
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el mismo. AR PR TRl

Ahora bién,rT‘podémos“:afirmar'que :los -~
,efectos delAr'gxstro marcar;o nul;fxcado ‘son fun-

damentalmente 1os 91gu1entes.

'txtular' de un-g

reglstro nulificado.

De acuerdo a lo- anter;or,,. establécemos;

ulo:

que la ‘nul'idad a que se contraé: un regxstro

eg’ relqt;vo ‘en .cuanto al lapso’. que sEj e otorga
paia'la’cesdcién de los~derechos, hasta en~;tant0"
se decrete“la nulidad; siendo absoluta tal nulxdadi

cuando’ es legalmente firme la resoluclon que la

,déclﬁrai



2.3.~ CONCORDANCIAS ‘CON’ LA LEY DE 1976 “Y EL
CONVENIO'DE PARIS PARA ‘LA PROTECCION
DE LA PROPIEDAD’ INDUSTRIAL." 7 7 :

Es importante para nuestro estudio, asi’
como para los lectores del mismo hacer un an&lisis
de concordancia o comparacidén entre las disposicio

nes legales vigentes y las inmediatas anteriores,

asi como un tratado internacional que es piedra

derecho de la -
lo es el Convenio de
Propiedad Indus-

angular a nivel mundial del
propiedad industrial, . como

Paris para la Proteccidn de 1la
Estas concordancias las haremos en cada una

trial.
Juridicas materia de édste

de las instituciones
estudio en los capitulos respectivos empezando con

el de la Nulidad.

Al hacer un analisis concordado de 1la

institucidn juridica de la nulidad regulada tanto

por. la’ anterior ley de Invenciones y Marcas, como

pdr'l; Aéﬁual Ley de la Propiedad Industrial, me

encuentro con aspectos mds gque innovadores o

relevantes, con situaciones de confusidn, por muy

absurdo que se escuche. Desde mi personal punto

de wvista el Legislador en lugar de tratar de .

llenar lagunas en la Ley, o, redactar las normas

juridicas en un lenguaje accesible al'gobéinidé,'

pareceria que hacen todo lo contrario, como es el
i F

caso qgque nos ocupa.

De la simple lecfufd aélﬁdrtféhlb id% dév



la Léy anterior, y del correlatlvo 151 de ‘la Ley

ac:ual se desprende no otra mé&s..que Juego de

pdldbras, adxc;on de
maquzlleo de conceptos
reduce sxmplemente a
cuales se consagran las causas ‘de nulxdad

cznco fracc;ones

entorno no ex;ste i
contrario confunde. la escencxa o el obJetxvo_quey

contiene.

Podr;amcs analxzar fraccxon por.: frccc;onj
de ambos preceptos, en donde nos vamos a encontrar
con Situaciones como 1las sxgu;entes.‘El artlculo‘
147 de la ley anterior habla sobre 1la nul}dad Qg;
un registro de marca cuando se hava otorgadé»enm
contravencidon a las disposicioneé de ia Ley; desde
mi punto de wvista tal disposicidn es clara, ya que
en el propio texto de dicho ordenamientd legal
como en el actual se encuentran normas juridicas
tanto de fondo como de forma para obtener un
registro de marca, por lo gue es irrelevante que
en la actual fraccidn primera del articulo 151 se
remarque cuales sgson los requisitos y condiciones
establecidos por la ley que se establecen para la

obtencicon de un registro de marca.

En relacidn ‘a la fracclon- tercera.. de.

ambas dxsposxc;ones legales se habla .de - la
cuando una marca es otorgada en contravenc

los tratados xnternaclonales,
lo que hace al convenzo
proteccxon de la Propxedad Industr1a1




conveniociio: es” ‘aplicable a "'los” paises’
miembros ‘del ‘mismo, ‘y‘si en'su“texto se ﬁébia)dé'
m1 pregunta: es‘¢Que caso tuvo que‘éé’

> tratado

reciprocidad,;’’
espec;f;cara lan reclprocldad con Mexxco

En‘la’ ley  anterior se establece que un

registro marcario es nulo cuando se otorga en base
falsas o inexactas, mientras que

a: declaraciones
lo mismo pero haciendo

eni-la - ley actual sefiala
hfncabie due tales declaraciones esten contenidas
en la solicitud y gue sean esenciales, por lo gque
LQueé existe otro documento

registro en base al
v, :Qué los datos que
se encuentran

cabe preguntar ad
distinto. a la wsolicitud de
cual se otorgue el mismo?,

'debe contener una solicitud v que
establecidos en el reglamento neo saon

claramente
o existen otros que pueden ser no

esenciales

esenciales?.

Como podemos advertir de este andlisis,

nuestros legisladores FPrretenden
el hilo negré' de

concreto encontrar
pero la verdad de lasﬂcoshs

legislacidn marcaria,

es que su actividad fue muy pobre y deja mucho que

desear.

en el caso
nuestra

Asi como es criticable lo anteriormente

que la ley actual
cuarta de  la ley
nulidad ‘de’ un

comentado, considero loable el

haya derogado la fraccion
anterior, la cual »seﬁalaba la

registro marcario
la - marca  'se

cuando . en
aparecia “encontraban indicaciones

la etiqueta en que
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falsas fde,alat procedencia ‘dg;.losufﬁroductOSW'o

servxclos,;L"ubxcacxon del establecimiento -
1ndustr1aLJ:¢ot, comercial . del. ffti£u1ar>— o ... de:

reconoclmxentos, ya que por su naturaleza la- marca

aparecian .’

‘el pa;si el registro; es

decxr, de aquel'oe regzstros marcarios vigentes en

el ,extranae o, titulares son miembros de

d;cho _convenvo, . asi como de la nulidad de un
reglstro marcar;o efectuado por el representante
del tltular original, habiendose efectuado sin' su:
consentxmxento,.estableciendose la reciprocidad en
1os_paige9{qdélson miembros.

Ay‘xnxcxo de éste punto, sefialamos  que -

la 1mportanc1a .de este andlisis era prxncxpalmente g
establecer'el desarrollo de . la’ 1nstxtuclon della;
nulxdad tanto .en; el ambxto 1nternacxcnal, como «;a



traveés de la historia- de - huestro . derecho de
propiedad 1ndustrxa1, sxtuacxon que desde nuestro

punto de vxsta se ha agot&dé husxa el momento{

algunos precedentes“'Judxcxales'L'

dé’“los"capxtulos'

ex;sten" relacién " ‘econ’ las ‘ diversas

que
1nst1tucxones ‘ju}idicas ‘gque ‘trataremos, - con el
obaeto de tener el panorama “interpretativo que
sost;enen actualmente los diferentes tribunales

 001eg1ados que, conforme a las modxfxcaclones de
de Amparo, “son- ahora competentes para

nuestra Le
resolver en ultlma 1nstanc1a'1os procedlmxentos de

nulxdad que‘mas adelante se trataran.

Es 1ndudab1e que uno de las causales de

nulydad'que se da en la actualidad., ‘se derxva del
otorgam;ento de Vreslstros "marcarios en contra'%
venc;on  ¢ las disposiciones legales vigentes,

xncxd endo en la mayoria de” las ocasiones aungque
no: en tod;s,‘en la contenidas en 1as‘fr§écionée'I”
v Il del ‘articulo 151 de la léy-de la materia; en:’
relacidn con las fraccibnes XVI v XVII'® del

articulo "'90 del’ propio ordenamiento -legal,  que
habla‘de la confusidn. o i ; -

Sobre el partlcular

transoribir  jurisprudencias ~eatab1ec1das
Tercer Tribunal. Coleg;ado"en' Materxa Ad—-—




.que._,

regzstrada we  GON

ada antecedentE,'Ykpueda,ser.

_2733/71. La Nueva:

e <;Aiva,z996/?1.,
i Planta Elaborador§,_

;Amerlcan;u

U ) L LA R 230/73.
Home PréduciéfiCorpaéétzoh. Unanlm;dad de votos.A{bz

S VOl.ﬁﬁé. Pdg. . 43. A.R.:
Apératoé Electrlcos, S,A.;‘de

votos.. .. ,gf;hurﬂ
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LTS

INTE‘ RETACION

DETERMINARLA.

Marcas, debe ‘atenderee

primordt?-mexte a; su conaunto, es decir,cl efecto
c@ucir;en el publxco"onsumxdor al
Loi as'cuando son

pronunéxadas rap;damente pues‘es de suponerse que.
el. publxqo'consumxdor no sxempre hace un andalisis
minucioso 'y. detallado de las marcas de los
: y asi como .. tampoco . .es .

adqux

prod 'tog qu

necesario que e todos _spg,_elementos
constitutivos.
fundamentalmente. que 1a similitud de los elementos

semeaante, sino

principales pueda orxg;nar confuszcn. Por tanto,

para establecer‘ si entre dos o més marcas

reglsradas,Ao cuyo regxstro sSe pretende,‘existen
elementos aé' confusxon que puedan servif para
determxnar si una de ellas imita a,las otras, no
debe apelarse pr;mordxalmente al analxsxs de las
d;ferenc;as que entre una y otra existan, porque
no ha sxdo esa la mente del legzslador en el caso,
‘requlere una elaborada opgracxon

va quenvello
mental subaetxva, que el puiblico consumidor que es



e!"dué‘puedé"aer
aptitud de hacer

atenderse al analxs1s¥bdef’las semejanzas ‘que
f&cilmente pueden, adyertirse~_entre‘ una y
marca vy 5 as

provocar’ “1a”

induciéndolo- ™ respecto

ellas.Tal es el 'crxterxo w0 que susténta el

legxslador'”éﬁ‘férﬁ,precepto legqlryEiéado,

que sea semeaante (xgua

registrada’ 'y'Av1gente,

tan patecxda) a otra

plxcada T a los mlsmos ‘o

sxm;lures producto

,o servxclos, en 5rado tal que

pueda confundxrse co YTa anterxor, tomandol

- 60/82. 'Barco: -

Kern 'Foods’,  In




Vol. .157-162, Pdg. 205. A.R.  146/81.
‘Miles Unanimidad de

Laboratorios.:

.de. México,- ' 8.A

procédenteé Jud:.c.xales, !
antecedentes admlnlstr&txvos, emanados brécisa-—'; s
mente. de la autor.\dad or:.g:.nai que‘ conoce de “losg:-:
procedimientos ;. de nulidad que: se: promueven en’suf"
oportunidad. .. En i el caso  .concreto : me voy a

permitir transcribir la resolugidn 123, -emitida-::
por la entoljlces Direccidén General de la Propiedad
Indus't:rial , . ¥ pGblicada en la gaceta respectiva
en el mes de Junio de 1955, con el objeto mas que: .
nada de - que quede constancia en el presente-
trabajo . de: .:lo . que significa una resolucidn
administrativa en:la institucidn que nos ocupa. Lomaen
X “,CORN PRODUCTS REFINING conPANY,.sclicité,.U
de :esta- td:.re_cc:.on s general:’ por conducto- '~de*'

apoderado, —wdécla'.racién udmlnlstret iva

V-numero = 718867~

nuli‘dad .marca nac:.onn
denomxnada KA-RO: de . fecha legal 22 de'; novxembre de .

1952 que.ampara cafe, estudxadas las constancxas

respect;vas,' se: concluye 1c> sxgulente
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208, 105ﬁ?F}8$ci6n XIV" Ineciso aj, 200, Fraccxones.
I, IXTy V 229, 230, y demas relatxvos de la ley ‘de
la Prcpxedad Industrial, y termina reiterando su
sol;cltudfﬁen” el sentido en due sé; declare
adm;nlstratxvamente ‘la nulidad de 1la marca 71286

,Pozz"yine"dio’del' oficio 29566 de 3 de
'1953;1 sé”‘ccrfié traslado de '1;;_
demanda & tostadores y MOlanS de’ cafe "La Fe", S.VL
’ deber;a'

adv;ert;endose

que

‘que en ‘caso contrario se
a resolucxon correspondlente
el

" que

obran en

’h).— "El primer punto’ del capltulo:

hechos ‘de 1a demanda no 1le corresponde
alguna ‘a- Tostadores Yy Molinos de cafe "La Fe
ie R L. de c.vV. e

b).- Lo expuesto en el parrafo 29 del



sma manera, tampoco hay base
_emandadaL por el hethlp
Refinisn vCompany »hayau
Ala palaBra. KA- RO .par

/artxculos de 1la clase 46

'regxstro dé la ma.rca nacional KA-RO numero 71886,
En wvista de todo ello

por 1na.dvgrten<;;a o} error.
aplicaciones que pretende der:.var el

de a-r;déhfe' . de "los’ hechos sefialados; sobre .
cuando ' los productos amparados por las n;dréaﬂa :
KA—RO,' de la. demandada, v KARO del demandante'son‘
por naturaleza absolutamente d:.st:.tntos X i
anula todo lo a.rgu:.do por su contraparte.

: SEGUNDO.- En lo que respecta a.;f,los putos
erecho Tostadores Y Molznos de- café .
B dvé' C V. n:.ega la : y
J.on x:l:v .del artxc‘uloi 105 de

Propxedad Industr:l.ell, pPor, cuanto -
'negocxo no-se trata. de la mxsma marca 7: 'aplicazc':laz"a
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sematterie wmmi]

efecto,

un ;mismo  articulo y,_al

solamente para alguien

tlene facultades para.
lo establece el

Esta secretaria
dirimir esta contienda, contorme

articulo 208 de la Ley de la materia.

Estudiadas las constancias respectivas,
la diferencia especifica que existe
jarabe KARO, propiedad de Corn
Products Refining Company, y el producto CA-RO, .
propxedad de Tostadores y Molinos de café "La F :
s.. de. R.L. de c.v:, tiene que conclulrse’

necegariamente que no hay posibilidad

considerada
entre el producto

alguna de




RO,

confusidén entre . las denomxnacxones KARO ¥y KA~

onsecuencia se”
‘RA- RO ro’

que
la marca

cbncluye
xnvade en'forma

T Por todo lo“expuesto, és de'besé1verse v

Ref1n1n3 Company en«con ra'de Tostados’y Molinos

de Café "LA FE

aomparecxoj
“ae
solxcxtar la

Enrxque Kespebiﬁl‘
Heberleznd




declaracxonqadm;nxstrat;va de nulldad de la  marca

fxrma Atwomek, S Ai>fundandose en que su mandante
es txtular' del (reg;strc; 1nternac1ona1 nimero
a : . marca. HELANCA cuya fecha

93733, :
zlegal (22 de seﬁ%xembre ‘de 1936) es anterior a la
de ila. arca numero 76178,‘tamb1én HELANCA y que

‘otros productos, medias y calcetxnes,
> . 'marca,"por lo
or‘ el

pertenecxente a la
“ i .

T3

‘O de enero de;

demanda de”

Sr., Jacobo Mekler,~ 1a contesto, manxfestando
otorgurse proteccidn en

apara_ que | pudxerqx
nal de 1la demandante,

Mexxco al reglstro 1nterna

‘v pudxera consxderarse que . se ubxera asentado por”

error, 1nadvertenc1a o d;ferenc1a de aprecxaclon

el registro nac;onal‘qgm

que la demandante hubiéce;demostrado haber estadow
v haber cumplxdo con lo”;

usando su marca en Mexxco
dispuesto por los _artlculos 75, 76,

reglamento de la Propxedad Industrial; tanto masr
Sl se, txene en cuenta que nuestra ley cxrcunscr;beu

la duracicon de una marca a 10 afics, para qgque 1os

o 76178, era necesario.




festoimsiie S0 GONSIDERACIONES

. %" 'PRIMERA.- La compete: de = esta
Secretarla para resolver la presente’controver31a

se encuentra establecida.’ en
artxculo 208 de la Ley de 1a_Pr pxedad Industr
de'nul' ad.o'extlncxoﬂ

los’ casos ‘que’

que dice: “Lc declara id

del regzstrob'de una

rproceda, se "hara admxnistrat;vamente por"Thb

Secretarla de la economxa naclonal, de oflcxoﬁ
parte,, o del Mxnxsterxo Publxco,

a

‘pet1c10n ~de
'cuando tenga algun  ﬁnteres 1a federacxon 'H
fundandose,

cxrcunstanc a»'para que no se declare




cusnds | @s” ‘un
reglstrarsela,’ya’ fpor_
intérnacional "la de ‘su’ contrar;a,
am ara' los' mlsmoé productos.

aarca
identzca‘;y'

que “en’ aquel entonces el examxnador declara
existia anterioridad en marcas xnternccxonales 3,
seguir hubiera sido el

" “habia - 'encontrado .

o se hub;era con .
o 'hubiera
i e i

el procedxm;ento &
’ que se’

comunicarle

anterxorxdad, ﬁara que,
buscado otra denominacidn qué regxstrar,
la extincidn por falta de’

v no hubiera sido sino hasta entonces

_promov;do'
registrada,
cuando hubiera podido regxstrarse ‘au - marca
‘imaginar que hor que en'aque

por ‘tantd’
se  notd la’
pudiera ahora

posible’;
entonces’ no -
anterioridcd,

cxrcunstancxa ‘para ‘que la ‘marca de
Hoy como’ entonces,

cont;nura en vxgor. 'habbé que

que thene,hqué4

anularsela para que no. continue registrada, y que
& segura que su titular no 1a usa, v ella la

'regxstro pero"sx

si est
conforme

que’’ unc vez obten;da pueda'otorgarsele,

para las

Ley establece ‘ana duracxon’de ‘10 ' afios
Y-gu ¥ articulo’ 8°

'veconozca, Jen
per;cdo-rnormal"‘de"viéendi&' de
internacicnales;  cosa ~que -

maréds nac;onales
transxtorxo, 3

veinte afios para las”




naéiéﬁ&féé;Afue ya denunclada.v
'Porilo‘ahteé

en lo establecxdo .en los,artxculo 00 Ez

I, 208, 229 230, 233 e demas relat;vos

1ncxso a)

textoa anterxoresm se:,pueden
apreoxar dos‘r solucxones en eentxdo contrarxo, es
decir, 1a r1mera .en, donde la, autorxdad ‘niega una:
solicitud: declaratxva de nulzdad_ , 'y i1a segunda,

-en donde.  resuelve favorablemente,lcumisma. Con

ello quisimos,'plasmar. los“dosf,extremos Qdeu:una'ﬁ

griterio, admxnxstratxvo para. dantuna idea: general

de la forma .y, termlnoa ‘en los que 8se. teauelyefun

proceq;mxenﬁo de nulidad. ' 00 Gk



LA EXTiNCION

sl

A pesar de que La 1nstxtuczon Jur;d;ca

-la Propxedad;;

en’ ’el"texto: de ’la actual

Industrxal, ex;ste uﬁ /supues o,— qué aunque
textualmente‘w' e " ‘menciona " péia en la-
E 7embh§36} Heate capxtulo es .

actualxdad. :
tendiente? &' ‘andlizar esta ;nstxtucxon tanto desde»
el punto . de vista genet;co como desde el punto ‘de
para tratur de llegar

vxstq de derecho compurado,
»rxdxco sobre las

logxco

”namxento

_CONCEPTO GENERICO DE EXTINCION .
EN EL’ DERECHO MEXICANO.

es‘xmportante establecef
como lo-

. ‘f“ “Aﬁtes'qde'ﬁada,
el” concepto generxco ‘de ‘esta’ inst1tucxon,
si"la desapcr;cion de 'los efectos de una relacion:

juridica o un derecho". ‘(o2) v :

-Como consecuencia del anterior concepto,'

es fundamental establecer en forma general qué se-~

ent;ende por relacxon Jur1d1ca y derecho.

Pag. 2.5 7o

P22 -



El Maestro De Pina sefiala que la rela
ntre per-

cidén Jurxdxca es, .el’ vxnculo establecxd

sonas regido por el derecho.

: o Los hombres v1ven, unos con - otros,wen.

La exls;enciaNQQ; QQ:‘

1a naturaleza humana.

recho se tunda, precxsamente,

-comercio humano- a reglas rec;procamente exxgx

.bles. S

El trato humano determ;na una:serie; de
cuandox

relacxones de la mas diversa Lndole que,‘
caen dentro de la esfera del derecho, recxben la -

denominacion de relaciones aurxdxcas.q

escrxbe De .

B La frase
castro (93) es,'relctxvamente,

Recuerde este auto

G

29,

muy mode na en el-

'J rxdico.

termxno sius se’ utzliza alguna vez: par
con respecto a la afxnxdad y

Jurxdxcas,

*nacxon

De Castro
General

en la necesidéd ine—ﬁ




man (96) la

sonas en un ob;eto de derecho, el vxnculo que hace

sa obJeto del derecho : Clemente devaego (95) -
dxce que es una rela idn’ de la vxda socxal entre -

el derecho. Mas brevemente—

hombres proteg;da po
se puede decxr que es toda relacxon humana regxda—

por normas Jurxdlca

iLa‘r i;éién juridica fue definida por -
egla Jurxdxca asxgna a cada in -
relacxon un dominio en donde-
independxentemente de toda vo e-’

n su consecuencia, dice, toda ---
o se compone de dos elementos.‘-;

una materla dada, la relacion mxsma, se
Ld a de derecho que regula esta relaj

la

czon. El przmero puede ser conszderado como el --
elemento materxal de la relacidn de derecho, como-
2

un’ sxmplev ':el segundo, como el elemento,

priactico,

o4 .; Sanchez,

CP5) .- De Diego;~clemehfe

Instituciones de De-
recho Civilesb&ﬁql g A )

(PE) .-Savigny.—'(Sjétema ae‘DebechoxRbmanb Actual




Todq las relacxones de hombre-
no entran, sLn -

forma del derecho.,
a“hémbre,jsgregd, Savzgny,‘(97)
en el domxnxo del'derecho,

embargo,
das 1o necesztan,
ser determxnadas por unqrregla ‘d
dicha relacidn humana puede estar enteramente do
x-3 estarlo solo—"
la prople.

minada por las reglas del derecho,

en parte o enteramente. fuera ‘de ellas
pueden servir d

dad, el matrimonio, la amlstad,
ejemplo de estos dxferentes casos .

Un tratadxsta mas moderno -Du Pasquxer—

(o8) entxende por‘reiacxon Jur;dxca el conJunto

de derechos y deberes etermxnados ‘o eventuales

& de mu;er casada,
estado neutral, ete.

oncretamente dlczendo
- humgna pres;dxda

¢98) .~ Du Pasquier.- 08. CIT.
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tades que constituyen la trama de la vida.

El hombre en su vida de relacidén, como -

miembro de la sociedad, no puede eludir el contac-

to con sus semejantes,
cién del derecho, por lo que no puede dejar de
ser, en todo momento, sujeto de relaciones juridi-

cas. (99)

ni quedar fuera de la suje-

En o6tro orden de ideas, 1la relaczon Ju =

ridica no es ‘'otra cosa més que un vxnculo o 1xga

zén que exxste ‘entre las personas capaces Jurxdx
d”rxvado de un acto reconocido por 1a 1ey .

camente,
v que orxsxna‘derechos y oblxgacxones.‘

Ahora bxen, el concepto de déréb Cdebe-

de aplxcarse conforme a nuestro tema a fratar como

es decir derecho que, en

el’
ha pas'do un-‘

e 'un acto Jurldxco perfecto,

virtd'

rado a‘‘el”de manera que no puede ser sepdrado'
por la voluntad de su titular (renuncia) o por

dxsposxcxon expresa de una ley de orden publico.:

al hablar de. extxnc;on—

T ! En consecuencia,
‘de un derecho,.debemod

de‘uné relacidn juridica o
de pensar que nos referzmos & la extincxon de 108-
e -

dico previamente celebrado, ‘que obvxamente>queda:—

¢99)" .~ De Pina, Rarael’ - 08! CIT..-Pig.432



mucha clarldad en nuestra anter

1nsubsxstente .y Sarente de’ consecuencxas“Jurxdx

cas, asi como la extxnc;on de un derecho 1ncorpo -
rado al patr;monxo de'

mxsmo. Esta extincidn se encontraba marcada con -

. leglslaclon, -

fecha, de expedxcxon.

. : Sin embargo,_xy"_pomo va lo hemos
asentado, en U1a actual }egis;ggién” nou"existgﬁ

ity



ya‘que d;cha‘fxgura

entre' la'

marcarza, T
para efectos de expllcarnos~el por que se‘

ocupa,

1943" exi’é”t”i:&" 1a

SRR AL

una maraa e-hab a extx guxdo por falta de uso y

‘por no habe
171, asx'

bLey 'dg;u

(100)

Propxedad Industr;al)h

1005 .- Prsdedimientos Judiciales . -Pds. 2i7.



gxstro correspondxente.

Para efectos de esta

ARTICULO e 18. <

brxcqclonr
producto o servicio que proteJa, en volumenes ‘V ';——
condiciones que correspondan aluna efectlva explo~

tacidn comercial en territoriO'nacxonal.
cretaria de Comercio y Fomento Industrxdl podra'—-
requerxr al interesado la znformccxon o documentos

que ccns;dere necesarxos para cerczorarse de la

efectxva explotaclon.

Por otra parte,~ 1 artxculo 140 de 1a -

comprueba, ente,,su uso efectlvo y—;

contxnuo,—es’decir;'nof1nterrump1do en su aplxca'

cidn & los productos o serv;q;os que_qmpane, com_ -~
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probacidn que se efectuara zndependxentemente de

la senalada en 3 artxculo 117 de la- ley:—————————

os,tres anos sxgu1entes a la fecha de 8u’

tro de:
baao pena de extlncxon por ‘no hacerlo,

exped;cxon,

Y

: 133.%" La renovacidn ael:regis”—
tro” de ‘una’ marc debera solxcxtarse por el ‘titdlar’
dentro de los sezs meses anteriores al vencimiento -
el Instituto dara :

de au vxgencig._ “Sin” ‘embargo,
trdmite a agquellas solicitudes que se presenten-

dentro“de un. pl&zo de seis meses posteriores a“la~
termindcién de la vigencia del registro. ‘'Vencido-— %
este plazo sxn que se presente la solicitud de re—‘”

el’ reglstro caducard.

novaczon >

Y por otra parte el articulo 134 esta
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blece: - - L E
ARTICULO 134.~ La renovacxon del, reg;s S

tro de una marca sélo procedera’ si ‘el 1nteresado

el comprobante del pago. de la tarifa

bpresen:a
por, escrito y'bajd

correspondiente v manifiesta,_
protesta de decxr verdad, usar la marca .en. por.. lo;
menos uno de 1os productos .o servxclos a‘losjqué
1nterrrump1do dicho usq por 

se apllque y no haber
un plgzpfviguql © mayor al _contemp;adp en ‘el

"artigulodiaojde gst& Ley, sin causa justif@gada,l‘

‘Como pbdemos observar, la figura de.la -
en virtud-

extxncxon por ‘no uso deja de subsistir,
) eila’ Materxa elimina la obligato

la. Ley anp
de'la marca

lo que establece ‘el artxcblo 90 fracclon II de 1&—

Ley de la Materia,; el cual senala que, no. sera sus-—- -
nombres

ceptiblé de .pegigtrq qomo ﬁmqrca o8
técnicos o der_uso Acomhﬁ . de 168' produétos o
que bretenden, ampararse kcon la marca,,
lengugqe

se ha?an

servicios
asi. como aquellas palabras que,. en “g}
corriente o en . las practicas comercidlés,
convertido en 1a'designacién dsualléggenégica de
los mismos. El Hhestro.Sepﬁlveda sefiala ‘sobre el

particular que "la razon es-—




- 133 <

porque de aceptarse como

enteramente expl;cable,
equxvaldr;a ‘a const;tuzr en tavor de un
que ‘es=

marcas,
particular un monopollo aobre el lenguaae,

b4 de lxbre uso.

comun a todos;

Ahora bzen, la forma y el porque.de‘que-

tiene como orzgen fundamental la pasxvxdad de su
“al no utilizar los medios de dzstznt‘v

tltular,
dad que establece la ley para ostentar a una marca

asi como en su caso ejercitar las ac

registrada,
ciones que nuestra legislacidn otorga & los titu

lares para defender sus derechos de propxedad in

como en el caso gque nos ocupa el defen
Sobre. el par

dustrial,
der el registro marcario como tal.

ticular recuerdo una experiencia profes:cnal Que

Sepiulveda, Cdsar.- OB. CIT..-~ Pag. 121.

1027 .-
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la cual estrzbo en el hecho de que. se 1ntentaron,i

d;vereas acc1ones, mismas que fxnalmente tuvxeron—

exito para defender el regxstro de la marca MAIZE-
misma que terceras personas pretend;an conver“
ya que’ supuestamente

NA,
tir
con
Jje corrxente al producto al;mentxcxo dencmxnado‘r

t}tular»{;
a_ través-

en denominacién genérica,
dicha marca se xdent;f;caba en nuestro lengua-

"ATOLE". S;n embargo se demostno‘quq e”_

de esa marca,
de su lxcencxatarxa en México Productos de Maiz,

en ningidn momento habxa permitido,
hablendose exhibido incluso

Corn Products Corporation,

S.A. decv.,

tal transformaclon,
'bas d;versas promocxones que se presenta—

la Real Academla Espanola de la Lengua,
se elxmxnara de nuestro lenguaje la pala-
De ‘lo anterxor podemos advertir que-

GOI'IIO' pru

para’ que
bra MAICENA.
la razon fundamental para que una marca se trans
: es prxncxpalmente—

forme en denomznacxon gener1ca,
por actos de omxsxon del tltular de la misma al no

LA MARCA EN ..
L. REGISTRO.}

En relacxon a este punto es xmportante;

hacer alusxon a lo que establece el artlculo 128
de 1a Ley de Fomento v Protecc1on de 1a Propxedad—

vIndustr;al, el cual senalah -



modificaciones
dxstxntxvo. -

pilveda indica:
la exterisién del
obre ‘Ta marca'orlgxnal

lizadas por el Pi
no estan proteszdas po A
drian que ser: ob;eto de un ‘nuevo’ regiatro; cdemas;
acarrean responsabilldad cuando se xncurre con ta-

ey. para ‘serlo, ten -

les variaciones.en 1m1taczon de otras marcas re

gistradas.

Por otra parte, el'uso‘qﬁe se hace de —=-

pues el propxetarxo no podra,

sos de caduc;dad,

Tyl

misma marca.’ (102f’

De todo 1o anter;or se collge que 1a ex—f

txncxon de una marca por no usarla

c102) .~Sepilveda César.-08B. CIT.-~-Pigs.143 y 144.



pmppgéde,‘ya que

es, de explorado derecho que _una arca ea”unvsigno
ety SN L 10
sque s;rve

dxstxntxvo de un, producto PX-B v >,
para distinguir 'a éstos de. sﬁv.hisma especxe, o
clase, y que la‘autorxdadfaf'oéoﬁé&iftn régistro
'.éébeéigiéﬁ sobre la

marcario efectida  un estudio._
- efectos . de evitar

marca propuesta,_a-qug -
por seguridad

transgredir derechos de terceros,
Jurxdxca v comercxal una ‘marca debe de usarse tal
y como fue otorgado su registro con los derechos y

limitaciones que el propio titulo le otorga.

3.5. EFECTOS DE LA EXTINCION ) o
- DE UN REGISTRO

Como lo senalamos al desarrollar los

puntos 3.1 v 3 2, los . efectos prxmordxales de 1a
extxnclon de un - reg;stro marcarxo son. la pérdida o

desapar;cxon del derecho que tuvo e1 txtular de un

registro marcario, para usar en forma exclusxva un..

signo distintivo reccnocxdo pPor la leg;slac;on de—.
la mater;a Yy las autorldades respectxvas, deb1endoﬁ
hacer hxncapxe que’ las tres causales de extlncxon—;
de un registro marcario se deben pr;nczpalmentgza:k,
1g pasividad o falta dé interés del titular de la;
marca, 9& sea para cumplir con los requisitos que -

nuestros prop;os ordenamxentos legales senalan o

de omxtlr eJercxtar acciones tendientes a la de
fensa de los ‘derechos de propiedad industrial que-

les otorga. un registro.”



Ll
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3.6. PRECEDENTES JUDICIALES,

el

Comc:

1on actuul ya

T HARCAS, RENOVACION ESPECIAL DEiLAS.

se renueve. en’

ax-t‘icu‘.lc'; : 17’1"

PRpiEL e E

’fconser ar’TId

drtxculo‘ g
vxgencxa “de - una” marca que no ae haya

debera presenturse Tat 1a Secretarxa
concluya el petlodo de
se suspenda‘ ;a “explotaczon
especial por falta de  us
que ‘por ella’se’ causen;




dispuesto péf 168 'acerca de la

renovécién' perxodlca de 1as arcas". i Como se

renovacxon especxd

retroactxvos. En consecuencla t;ene la

conservatorza de mantener la vxgencxa-lnxcxal de
las marccs v con ello también el 'derecho de

exclusividad 'que otorga su registro’6 en la

Secretaria de industria y comercio, supuesto que
explicitamente se consigna gue esa renovacidén es
“"Para conservar la vxgencxa de una marca que no se

haya explotado" De manera que, xnut llzandose el

txempo de desuso ocurrldo con ante ioz 1d dL como

s; nunca hublera transcurrxdo, resulta 1ndudab1e

que Jurxdxcamente el mlsmo ya ‘noanuede ,formar

pafte’ de un nuevo’ computo para éstablecer la
extiﬁcién de reglstro devla marca por falta .de

nadmxslble
xnterpretar el artxculo 171 de 1a'1ey en, consulta

explotacxon, . por lo cual _resulta

en el \sentzdo de que 1la susten 1on

refxere 1nd1ca cesaciodn de un

pues en nuestro idioma‘" Suspender O
tener una accidn u obra, sino tambxen'dzfer;r tal'
accxon _u; obra v A dxferxr'

como el dxferlmxento o, postergamxneto d‘

ese”uso O

explotacidn, lo que se corrobora con . el mxsmo



1600/66. ~

AR 1598/66~

damos :  por

punto

:estev

Con 
nuestro'tercer capltulo, no sin
reflexidn sobre el partxcular. }
actual’ legislacidn se abstﬁyo‘
trascendentes,“y&' que::

innovaciones
la Institucidn Juridica’ 'd

perfeccionar

P Ll A TR A s RN S e BB



“consagraba’ en la ‘Ley de

’que como‘ge
de los 'otros

d;st;ngu a bérfeéﬁhmente
acxon de un registro mqrcur;o,

By

e h1zo fue e1 de’ cambxar de nombre, y 1

que si la contxene aunque ‘no la menc ona,

“es la causal derlvada del art;culo 128 de
la Propledad

la Ley'de'Fomento y Proteccidn de
Industrial, creando confuqxcn b % desconq;erto en el

ambito marcario.
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CAPITULO IV.~ CADUCIDAD DEL REGISTRO
MARCARIO.

La caducidad es otra de las institucio.

nes que establece nuestra actual Ley de Fomento R4
Proteccidn de la Propiedad Industrqu, como forma—*

o medio de terminacidn de un registro”mgrcarxo.

Como veremos en el presente capxtulo,

caducxdad tiene dxversas,acepcxones en nuestro .=
que no es lo mxsmo -

sistema juridico vigente, ya

procesal civil, mercantil, 1abora1,

.caducidad en materia marcaria.

conforme a mi humxlde experzencxa profesxonal son-

xmportantes a tratar, como lo son’ el aspecto pr
en el cual hablaremos tanto de antecedentes

cesal,
doctr;na y.leg;sla-

histdéricos,.
cidén vigente,

el particular,
cho’ abarcar a la 1nst1tucxon dentro del ambzto del

derecho comparado,
pretendxendo dar un concepto eobre

Y poster;otmente va propxamente dx—v

derecho marcarzo.

4.1. LA CADUCIDAD COMO INSTITUCION EN
EL DERECHO PROCESAL MEXICANO. .



La caduc:dad de
“"la extxncxon del

efine -

“lat 1nstanc1a la
roceso ‘que se produ—
en -

Guasp como
ce. por la paralxzac1on durante'cxerto txempo,

que - no se realxzan actos procesales de: parte.

5 ,;Nosotros hemos s1do contrar;o. ‘a todo
1ntento de abr;r una puerta falsa a la admxnxstra-

por'xnactlvxdad de los Jueces ‘mismos.

:reforma legislativa reciente ha’desvir’
qtie” creemos =

més aun,
Perc una
‘tuado de
necesarxo reproducxr una conferencia'  sustentada
porﬂnosotros en el Tlustre y Nacional Colegio de-
para poner de manxf;esto los

tal manera esa 1nscxtucxon,

Abogados de México,
errores que cont;ene.

“gobre-::

vdxa 371 ‘de enero ‘de 1964 publxco'el Decreto’
reformas'y‘ad1c1ones ‘a1’ Codxgo de Procedxmxentos
01v11es para el Dletrxto ‘v Terrxtorlos Federales"

que entrd en vigor desde el dia siguiente de ‘au
o .sea el primero de. febrero, segiin el

publicacidn,
articulo tercero del mismo.

Se adiciond, en virtud de ‘dicho Decreto,

€203) .- Guasp.- OB. CIT. - Pdg. 526.



nulo Sexto del Txtulo Segundbb del orden& --
miento menc;onad
la caducidad de’l

espanola de 1881,

Manresa y Navarro

ordenamient
ria eivil?

. Hanre"'y Nava:

de EhJuchamzen ':: : ar 1904

Tomo II.- _Pag. . 259.




DI pon b

Desde el punto de v;sta doctrxnal se,‘

dzscute el orxgen de esta znstxtucxon.#

romanas’ como S en‘es de 1a mlsma.

voy
quel Acarse ensefianzas para
1osé e 'la . nueva 1eg;slac10n
tra .

’ormulario romano,  eran

dor : de,la c1udad, ante un éolo

. . :;Gajo; despues de defxnlr los JUchos le—
gitimdé, qgreggbe,,eaqge lege et ho

go dicitur, e legé~Uu‘1a
bus morx.ﬁ

mos), en vxrtud de la 1ey, ulxa JudICLGl,'Bl

son juzgados en .un afio:y seis meses, expiran 'y a -

esto el vulgo. 1lama la muerte del lxtxgxo en;unlf}i;
afio y seis meses, por 1arley Julla.:v : )

Al referirée a los sesundos, el mismo --—




jideo: autem‘imper;o contxner; audi-

quxaﬁtamdxu valent quamdxu is, qui:
."En- . castellano--

autor agregaba
cia dxcuntur,

en a praecep t, 1mper1um habxbxt
estos juxc;os,

en tanto valen, -

equxvale a decxr

‘de - estos Gltimos: jui-

extinguido el ---

n'ano a4 ee;s meses, se extinguia el jui-

cxo de pleno derecho, extxnguxéndose agsi el dere

ubstantzvo correspond;ente, en cambio, en los
la extincidén de-

Judxcxa que xmperlo contxnentur,

lanlnstancla~

solutxo Judxclx-(muerte del: 11txgxo,

'al;dégaDA-“
'1a,- Litis e

€105) .~ Gayo . IV. Pdig.- 103 a 105.




la accxon y‘ los juicibs
"la fcudl
~las

contestation perpetuaba

podian durar'

puede

zado, es como s;gue Properandum;

excedant...f

tra trxenl metas post lxtem contestatam esse pro
.non esse ex' con -

trahendas; sed ommes Judlces..;
cedendum ulter;or lxtes,iquam trxenx spat;o, ex
tendere. - Es € ; Urgente nos ha pareczdo “evi:
tar que los: lxt;gxos se:hagan cas1 1nmorta1es 'y
excedan de la v;da de los hombres, por»tanto egti-
mamos quéﬁtodos 1os lit;gios‘porvloé*quéﬁlosfhomﬁ—
bres litigan no deben exceder de ¢

pués . de’ 1a'1itis contestatio .y ‘a

tres . afios; des --
'nihgﬁn‘juez puede

concederse QUCOrxzacxon para alargar los liti

gios™.

El trienio de la legislacidn Justlneana—

fue: letra muerta tanto en el derecho .romano como

en el medieval y en el candnico prxm;tlvo yrlas

‘dlsposxcxones que lo consagran, se tomaron'

como -un- conseao dado a los jueces para evxt *r que—
los procesos se alargaran pero su 1ncump11m1ento -
no: producza efectos. juridicos dentro de 108 proce—f

[sog.: respectzvos.

108 .—,Codices, Irr, 1. 13.



¥

27), 11m1to el plazo dentro‘del’cual los arbxtros—

podrxan,resolveri txeron en’

n sefialasen’ =~

plazo nin dia“cierto a que dg ‘déres “Iibrasen’

el pleyto, entonce decimos ue,lo debe lxbrar lo+

mds aina que podieren, de; manerq que non se aluen-

Bue desde el ‘dia- que 1o recxbxeron mas “de a tres -

afios ;' ca ai deste:txempo adelante qu sxeran usar

de‘su ofxcxo,

By Los glosadores deduaeron
tr1 fxn;tur trxennxo;'lxte coepta,
per 1stam 1egem.~ ‘Por* esta‘ley de
la_potestad de1~arbitfd'té5mind?c6’
empezado © no empazado el liéigioif

El plazo deyfres afics ' lo fija
bleéder '1a° cadudidad,’ el Code’de procéddure’civ
que entrd en;visor;el 1§ de enero de718d7 in
rado; .-como:Lse: sabe,: 8
ticia ¢ivil de 1667;:
mds tarde’, . el . Cédigo procesal 1talxano'de'1865 én-l

el artibulb”388§ exigid un perxodo“de tr s”anos de
1nactxv1dad en ‘log  ‘juicios ante los trxbu ales su-’

per;ores v ante ‘los tribunales de : prxmerc~instan -
cia, para declarar la caducidad ‘de* 1a~1nscancia.
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'No obstante las bases sentadas pPor el -

derécho Justxneano la realxda ‘fue queulcs Juxcxos

se. eternxzaron v esa»paral;zac‘on hxzo reaccxonar-

inactiVidad.deflas

Ley de,lA-de[juiié de 1950 ‘con'’ éolucxones que, co-=:
€(107), .- Chiovenda, Instituciones, III.- P&dg 334.

€108): .- Alcala Zamora. - Reforma_al Codigo Proce -

sal del Distrito v Territorios Federales
en Materia de Caducidad de la Instancia v
de Procedimientos Inmobiliarios, El1 foro,.

Organco de la Barra Mexicana- Colegio de
Abogados .- Num'. &44.- México, 1964.- Pdg.
37; IBIDEM.
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mo veremos después, no hanvsqtistecho a la doctri- .

na.

Con estos antecedentes, entremos en ma

terxa y para comprender ld mentalxdad de nuestros—’

legxsladores,
cxon de motxvo
dor del Federa uente remota de todas las dis -

go de Guanaauato, inspira-

mentoéﬁae
Diputados

para ellos representan un aspecto de actualxdad
para evxtar el que las cuestiones que han sxdo -—
llevadas ante las autoridades judiciales, para- su-

résolucién, por los interesados, queden indefini

damente estancadas, s;no que, por el contrarzo,,f7‘r
quede defxnztxvamente establec;do b Penetre asx en
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la conciencia de 108 litigantes el que una vez so-

licitada la intervencidén del poder publico, con --

objeto de resolver cuestiones privadas, esa inter-

vencidén vaya haeta su fin, resolviendo las menclo—

nadas cuestiones, y evztandose de esta manera el

que los 1nteresados solo muevan o ag;ten sus nego-
c1oa cuando asx 1es convenga y los de;en paraliza—
‘como sucede en muchas -=

dos para’ 5anar u’ obtener,
‘ventajas indebldas sobre sus contra

ocasiones);

En 1lo ccnducente,‘en el Proyecto de de -
sostuvo es-

ciefd) el dxputado Vazquez Colmenares,
tos mot;vos para fundar su 1nlcxat1va,
cuando fue aceptada se amplxo en el texto defini

"En lo3 tGltimos afios, la multiplicacidn de-

que aun —--

tivo:
‘las causas civiles y mercantiles y su acumulacidn~

constante ante los Tribunales del Ramo Civil en el

Distrito Federal, se han convertido en un problema

que hace lenta y costosa la administracidn de jus-
ticial Ello se debe a dos causas fundamentales: =
el crecimiento de la poblacxon v la 1ntensxdad de~

la actividad econdmica.

El problema sefialado hace que en la

prdctica, no obstante 108 términos procesales,'lél'
resolucidn de l1os’ 11txglos planteados ante los ol

tribunales se prolongue. por afios. Ademds debe te=%



no como caducxdcd de la 1nstancla, que en la &

tualxdad resulta 1ndzspensab1e tanto para descon
gestlonar & losrauzggdos Civiles de Juxq;os‘xncon- 

nuevo art;culo 137 bis’ operara de leno derecho {

1'éstado aéel’ 'u'cxo desde el -

cualquxera que sea*
emplazam;ento hasta la cxtacxon'para sentencza en-v
51 transcurr dos 180 dlas'

los Juxczos ordznar o8
hablles contados Tac partlr de
ult;ma determxnacxon Judzcxal no hubxere promocxon

a notxfxcacxon de la




Juez—é

rr;r a dos audlenczas consecutxvas cuando el

Pero como esta por formarse 1a doctrxna—

mex;cana sobre caducldad y la aur sprudencxa que -
se conoce deriva méas bxen de los sobresexmxentos
es- necesar;o recurrir a los-

en mater;a de amparo,
motxvos que fundardn la adzclon que estdmos analx—

zando.

‘en su exposicidn de-
*fija claramente la
sus  —-.

Vazquez Colmenares,
motivos afzrma que el’ proyecto
naturaleza de la caducldad de 1la instancia;
alcances se del;mxtan'con toda prec151on a fin de—
evxtar confund;rla con "otras fxguras como la pres—
con las que si bxen —_———

'crlpcxon y 1a° preclusxon,
vxsxblemente

guarda cxertq semeaanza, es sgin duda,
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diatintal No se trata de delxmxtar o reducxr el -
'tlempo dentro del cual’ deba eaercitarse un dere
cho, ya que ésto en tratandose de prescr;pczon se-
ria  materia del Codlgo vaxl y en tratandose dev—;

da "la instancia, dentro del cual,
pugna no promueven’ 10° necesarxo para conducxr.el -
Juicio hasta su fin natural y por falta de 1nteres
o 1ntencxonalmente 1o abandonan, opere de pleno -
derecho la caducidad de 1la 1nstaﬁcxa coén todo

efectos procesales, pero sin afectar en modo algu-
no la naturaleza de la accxon eaercxtada en Jux —_
<109)" ) :

En ‘el dictamén de 1la Segundﬁ
E

Just;cxa de la cgmara de Dxputadoa,

fundamento de la institucidn.
que deslumbra, debemos adivinar 21 
tro éstudio, reconstruyendolo co

secuencia, se puede}xn}cxar,un

c109) .-

Etc,Pa5151 IBIDEM' chtamen de la Segunda‘

- : Comisidn de JUStxcxa.




pero nb de'l

vtxva del proceso,

mente se dxce que "puede 1n1c1a ‘se

8i el derecho substantxvo

afectado -me preguntojyo— ¢para que ezrve la xns-

titucidn?

Deéde ldego, no pare suprxm;r procesos,—

sino més bien para proliferarlos, porque 91 caduco
uno, 1n1c1are otro y 1o que hare Yo como lltzgan

as.q Le;os,

cxon, s gao,ququez Colmenares, la caducxdad -

habra dos: o mas, sdﬁfe-




,se.en uentren car»ntes ‘de reglamentac;on o defi

va,

,aquellas materxds’o cuestxones procesales-

carse
”ven el repetido Cédigo Mercantil,

due,fc'mprendxda

cxentemente reglamentadas.

Por lo tanto, i la legislacidn mercan -

t11 Lgnora leAcaducxdad de la instancia, la refor-
aplicarse en forma su

- ma que comentamos no puede

p}gtog;a, como alguzen pudiera pretender hacerlo.

dos que ‘se publlcan v si no es que mas,_se rerxe -

ren a juicios mercantiles y ésto porque’es conoci-




se dxce.

VIII del artzculo 137 bxs,
‘&) .= "En =

gar 1a declaracidén de caducidad?

tiené‘ 1
los Ju1°1°8 unzversales de concursos y sucesiones,
1os Juicios con ellos relacionados que -
que de aquelloe -
b).- En 'las actua -

-mxten 1ndepend1entemente,
eur;an o por ellos se motxven,

‘ de Jurxsdxccxon voluntar;a,
de alimentos y en los prevxstos por los
boé 322 y 323 del Codzgo C1v11, v d) .= En =~
cios seguidos ante lc‘Jpstxcxa de”péz. K

“e3.- En 1los -

Como son tan pocos', concursos que ‘se<’.
tramxtan en los Juzgados clvxles y sxendo evxdente‘
ipo- -~

que el legxslador pudo referlrse s8dloa’ Taate "
gin que debiera confundxr—

quxe

de Juxcxos unxversales,
los en los au;cxos un;versales mercantxles,

bras o suspensxones de pagos,’la caducxdad en p
tanto mas-

va'a amlnorar “1a acumulaclon de causas’,

&ue no debe perderse de vista“ que si los. JUICIOS

que se relaczondn tanto con. los concursos como las

'suce51ones, asx derlven de ellos,'son mercantx; a,

tampcco les va'a afectar el nuevo 1nst1tuto‘




Por lo demé&s es 18gico que nd pueda ca -
ducar una sucesidn.o dn‘cdncdrso,~porque no ten --
dria sentido. dejar sin; efecto el reconocxm;ento ‘de -
el nombramzento de: albaceas -3 s‘ndlcos,

herederos,
etc.,: v’ todo para fJ—

los inventarios practxcados,

volver a empezar.

- Es logxco tamblen que se hayan excluido-
las actuacxones de: jurisdiccidn voluntarxa,.dadOvs
que nuestrc Jurxsdxccxon voluntaria comprende tam- 

bxen actos v hechos juridicos sujetosg-a:lan inter:—

venclon de las autoridades judiciales, en defensq—

vde menores o xncapacxtados, por una parte y por 1a”

porque la reiniciacidn de nuevas dxlxgenc;asy

 por quien deqo caducar una instancia: de esa-: natuﬁ-

raleza; estaria en sus manos.

Nada obaetable tiene que se eliminen de-~

'la caducxdad los JULOIOS de alimentos, . ent todos

?pues 'la necesidad que tratan:de-sa-
e remed:arxa ‘con. declarar caduca -la -
tratando de llegar a

sus supuestos

txsfacer no
instancxa
un avenxmxento

cuando las partes,
de hecho suspendan el juicio res:

pect;vc.

Fxnalmente, la Justicia de Paz, al qgue

podr;an resolver, atendiendo a la au-<

senc;a de abcg dos,~pues son procesos que deben
como =

tramltarse sxne figura ac strepitu judicii,
decxa el Papa Clemente VII en su Decretal Dispen
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diosa, que reglamentd los juicios sumarios.

Pero sigamos analizandd'"lde larlsxmas—

digposiciones" proyectadas por Vazquez Colmenares—

v ampliadas por la Segunda’ Comxsio
la Camara de Diputados.

clararse caduco.
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Reducido el campo.visual. del¢autor del =
veamos ahora los supuestos de,xnactlvx~—

proyecto,
dad que genera la caducxdad.

. Por tanto, no olvidemos que. la caducidad
de la"insﬁancia es, hasta. lo que hemos .visto, una-
_institucidn extintiva del proceso, que deja vivos-
!lo8 derechos substantivos hechos valer,. para poder
reiniciar un nuevo juicio, limitada, en primera:--

.instancia, a juicios civiles en que no se haya .
.dictado sentencia, pero con exclusién de procesos-

.expresamente determinados.

. ) . Estudiemos los supuestos de .la . inactivi-
.dad. - L - Le oty ; .. R S
El prxmer parrafo del; artxculo,lS?’bis;—
aordxnaw-—

transcurrxdos 2180 =~

dias hdbiles . cdhtados?d;partxr de»la~notx£;cac16n-
de -la dYltima determxnaclon'gud;clal no hubxere
_promocidn . .de cualquxera:de -las .partes; si tratdn -

dose de juicio oral o ‘sumario las partes dejasen: -
concurrir a dos audiencias consecutivas cuando el-

juez estimarda indispensable su presencia.



i Por’ tahto,” son'dos ‘sistemas  dis
en los’ juicios ordinarios-,

los ordinarios que se tramitan oralmente

asistencia a dos audiencias consecutivas

- juez estxmare 1ndxapensab1e la’ presencxa

" partes.

Justicia'confirma”

en- la:’ exposxc1on dejmotxvos

El dictédmen de la Segunda Comis

tintos:

por-lﬁmn

cuando e

'debias -

ién de -

‘eidn’. entre Juxcxos cuyo 1mpulso procesal dependei

de que 1us partes promuevan y'aquellos enque do-

‘mina. el

meuleo procesal ‘de “ofi@iov

En AueStro’:

derecho procesal X0 Bt Juxczo ‘ordinario escrito; es-

t1p1camente en pr;mera ‘instandia‘de: impllso-desa’
rrollado por; 1as partes. TEn‘cambio, el- Ju;cxo ‘su-
marxo b4 el oral aon de impulso ofxcial porque. la
"ley se 1as encomxendc &Y juez”’ y“no atla xnstancxa—

de’ las pdrtes...} Es,'pues, muy pertinente hacer
esta dxstxncxon, ‘porque_.es injusto a todas luces

que Bl. se

del proceso

se‘hagavrecaer en”los 11tzgantes la

causa de la caducxdad*y fgaus efectos. Resultu,

opera la caducidad:por-
el transcurso de 180 dias; " en’ los sumarios'y’en

stawinterprétabién ‘cuando ‘dice

ncomxenda al xmpulso oficial la marcha-’




soociis Yo Epte distingo vaivaldifidnltahdo la’ de

tes; en otros{
conéecutivds,”cuando el

e e s
Pero tambiéhﬂopéré el
juntamente, pues la fraccidn VII;‘olvxdandoEel pPa- .~
rf&fo"inibial,”eétablébév
rios que’ se decreten lamforma“orﬁljde la recepéxon;
de pruebas, antes del decreto a que ‘se refxere el-
articulo 299 de este’ Cédigo de” Procedzmxentos ci -
viles, se incurre en caducldad“por‘falta de“uct1
vidad de  las partes por‘el’ término  de 180 dias h&a-
‘biles; después de aquel‘ decreto”la ‘inactividad se-
demuestra por la falta'de asistencia a dos audien-
cias consecutivas de acuerdo con el predmbulo del-

presente articulo.’

Traténdose de incidentes, 1la fracczon V-
establece: La caducxdad de los incidentes” se’causa
por la falta de asxstenc;a de las partes a dos au-—
diencias’ consecut;vas,*sx el Juez estlmare necesa—

ria su presencxa. B

"no existe

B S
son varias,’



En':» -

caducidad de
resoluciqhéa
_nal de_ Apela

‘que vaera el ’E-
est“s dudas,

lquﬁene; mane jan bienes ajenos y en
incidentales que sur

»qua‘é;a,éei;éidé{problemas
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gen en los auxcxos un;veraales y que deben quedar-
resueltos para ver, lc convenlenc;a de a adxcxon -

contenxda en, la fraccx 1 Videl ! precep o comentado.—

pues estlmamcs que no: pueden caduc

por 1a”§tapaﬂprqgesa1»gn

- Pero vxendo un poco mas adelante,
7ta 1nexp1;cab1e el_fxnal de dxcha fra~cxon .
declaracxon respectxva‘solo afectara_a las actua

.de .la xnstan-‘

cxa‘prxncxpal aunque haya quedado en sggpenéo égté

por- la aprobac1on ‘de aquel,.

\Cabe'preguntar {no obstante que ya se~——
haya aprobado -entxendo vo: resuelto- un 1nc1den-:

tetipuederdeclnraqse qqduqo?m\‘

ncldente resuelto supone, siguiéndo4

el éf;ter1o del legxslador,‘la celebracidn dei la ?

audlencla y, por tanto, la asistencia de las:par - .

tes,’luego serla lnapllcable el régimen establec1—
aducldad incidental, cuando ;ansenten—:

do pqra»la
cia se hubiere: pronunciado en el incidente.

pr T T o

_Por otrd parte, cuando el, 1ncxdente solo

se tramlta con un escrlto de cada parte .y: resolu -

»cxon del Juez, gcomo opera la. caduczdad?u~,um

O S o L

Francamente no entiendo esta dxsposxcxon
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"Resumiendo:’ Con los nuevos’

tudiados;, podemos amplxar la definici

La‘ caducxdad de la in

una 1nst1tucxon extxntxva del proceso

a rechos substantxvos hecho
'un nuevo Ju;c1o, 11m1

1te determxnados,

d de las partea,

en los supuestos

eIéﬁentoélés—
Sn que trata-
stancxa es --
s que deaar—-
8 valer, para
tada,'en pr;—

que se ox‘xg:.na pox‘—'

con—

isal'la'declararan los Trlbunales Superlores,ﬁsegun

procesales que produce la caducidad,

: ‘estudiemos las
“y IV que dicen e En et

'...III. La caducidad de 1
xnstancxa conv erte en xnefxcaces ‘las

de juicio 'y~ las cosas deben volver a1l

tenian antes-de la presentacxon ‘de la
levantaran los embargos preventivos y

ya que hemos-

10- derechos. substantxvos -

racciones III

a prxmera -———
actuac1ones¥
estado que -
demanda y se
cautelares. -
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Se exceptiande la ineficacia ‘asusodicha ‘1a3” reso-

lucdiones firmes

sobre competencias,’ litispenden --
cia); ‘conexidad,’ 3 - rar ‘o8 j
litigaﬁtes}thue‘

se ptbmoViefef

se. ofrezcan

e el IV = La

tancia deja'firmeé laé

ducidad declarada es nulificar las actuac

das del juicio caduco y que no puedan’ 1nvo

cualquier proceso futuro, comc 1lo d10e'e1

Sin embargo, en la exposicidn de motlvos del

proyecto se da por supuesto que todas 1a
Debe’ decirse~:

ciones del juicio caduco son nulas.
la de <=7

que las actuaciones quedan ineficaces por
claracién de caducidad, menos las’ pruebas recibi’~

das legalmente.”

“En efecto, continia diciendo el dicta
men, primeramente no pueden considerarse nulaslas
actuaciones porque la nulidad siempre supone gque

el acto al celebrarse o al realizarse estd afecta-

do de un vicio coeetdneo a su verificacidn; pero -
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si las. actuaciones se celebran>vélidamente(y,pqr -
pueden surtirnefeq—‘

‘el hecho .de la caducxdad ya no.
'sino-

ya no puede decirse que sea por nulzdad

tos,
Entonces Io.ér

sélo por 1nefxcac1a supervenxent
correcto es decir que por la declaracxon de cadu,f
Ademas,

c1dad las actuacxones quedan xnef;caces.

no puede. ni debe extenderse: la lnefxcacxa retros
pectiva de las actuaciones hasta seryxnefxcaces
atn para juicios futuros las pruebas‘rendldqs-en -
el juicio caduco. La nulidad de las- .
didas y la prohibicidn de ofrecerlas
futuro seglin el articulo 378 del CSédigo Federal de:
Porque en

pruebas ren: ~
en elgjuicio—'

Procedimientos Civiles no se justifican,
la razdn gue en la Exposicién de Motivos dio el

licenciado Adolfo Maldonado diciendo que por el

abandono que hubo en el juicio caduco, las partes-m

descuidaron rendir la contraprueba de las declara-

ciones o confesiones, no tiene base... No es hu -~

manamente posible cambiar la conviccoidn natural de
un juez que vio que uno de los litigantes confesd-

un hecho y en el segundo juicio, ya aleccionado ~--

debidamente, lo niega; lo cual lleva de la mano al

Juzgador a estimar la mala fe prcoccesal del intere-

sado. Lo mismo debe decirse. de los testigos que -
varian sus declaraciones de un proceso a otro. -

Igual ge dira de los documentos'teconbcidos‘gn‘eli

primero y desconocidos en el:segundo.’

pues, concluye e

,,"Aex,




sus consecuenc‘

caces con lls'

o - Efectlvamente,'no pueden ‘ser. nulo

rxge “ni‘pueden ser declaradas nulas’ resolucxones,
como las mencionadas en la ley dxstrltal;qué—
sobre competencia, litispendencia), ’ co-

que,
comentamos,
“personalidad y capacidad de los ‘I'itigan

nesxidad,
re- -

tes, fueron dictadas por autoridad competente.,

solviendo cuestiones vdlidamente planteadas.

Pero los dos sistemas revelan la difi --

cultad técnica que existe: si en el Cddigo Federal
e dice que la caducidad no influye, en forma a1 -

guna, sobre las relaciones de derecho existéntesj—
entre las partes que hayan intervenido en el pro
ceso y en el Cédigo del Distrito, que la caducidad

en ambos —-'

extingue el proceso pero no la acclon,
casos se puede volver a empezar.



"1os termlnos

la
manda,A
va ejercitd en el Ju1clo cad co
modifica sus excepcxones deffondo} los Jueces po -
“ioihasan;y_jas obliga-

pgrte actora modxfxca
al ejercitar nuevamente la’ ‘misma accxon,que
el demandado:

dran impedir que las parteq
ran & respetar los te:m;nos v.formas empleados en-—
los escritos que :iﬁgéon 1§'cbntroyersig en. el ---

Juicio caduco?

La ley ngd& dice; por tanto, la caduci -

dad podra aprovecharse para remediar defectos en -

el planteamiento del problema; en las pruebas -—
ofreqidqs y no rendidas; audn en las pruebas ya ~--
c si la 'parte interesada en que no se to.
no cumple con - =

rendidas,
men en cuenta en e1 futuro JULGLO,
tercera cuando’ d1 -

,la ultxma parte de la fracc1
ce: podran ser invocadas; en

uevo Sl se promo o\ -

,vieren, siempre que se‘ofrez' Qrecxsgn.en,law

forma legal.

Reépecto a las cdestiones;de competenm——
etc., el dictdmen de la Se’—-
"en virtud .del’ prxncxpxo de

cia, litispendencia,
gunda Comisidn afirma:
la economia procesal las resoluciones, anterlores

al-juicio propjiamente dicho deben gquedar. firmes

porque,lo que perece por la caducidad es propia

mente, el juicio. Asi quedardn sin ser tocadas. por

la caducxddd las resoluciones sobre 11txspenden

conex;dad Y reconocimiento de capaczdad v
Muerto el juicio, si se emprende el

cia,
personalxdad.



ultérior, ya se aventaao en. haber 11egado a resol-.
~quedaron com

verscuestiones: preparatorxas que”n
: 1nact1vrdad pos>——

prendldas en- lar caducxdad por.©1l

*Pero,,suponguﬁoéfquew éftiatd*dE~un-pro4
blema de capacidad: o. de personalidad} ien el nuevo
jJuicio ' no puede comparecer 9afe1‘mayor que- - dejé de-
ser menor'y a.cuya capacidad procesal pudo refe --°
rirse- la resoiucién anterior? ¢No puede cambiarse:

de apoderado, subsanando errores cometidos en. el. -

documento: con que se acreditd. la. personeria del

primer mandatario? i s o g =

Si en el primer juicio no se digscutio :
problema "de litispendencia-o conexidad- gpodrd:-har-~
cerse enel” segundo, por quedar satisfechos 'los -—--

extremos de las disposiciones relativas? PR

B » ¢Cabrd la acumulacion del primero al se-
gundo juicio? ¢SS&lo bastaran copias certificadas--
del primeroc para gque en el segundo tengan validez-
lasactuaciones del primero?

‘Estos p;oblemas que estamos pianté&ndo
ne son ninguna novedad. Las legislaciénes exﬁréh¥;
jeras los han tenido presentes y los han resuelto-
en forma radical o con atenuaciones, que no evitan

su subsistencia y que han hecho de esta institu
cidn - un' tema favorito de la doctrina. .- |

El articulo 401 del CdSdigo Procesal —-———
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Frances declara que carecen de valor en el proceso

que: eventualmente pueda entablarse, las.- pruebas ==

del proceso caduco,?el codxgo -italiano de 1865 de-

claraba que 1a caducxdad no rextinguia el valor de-
“le. prove raccolte -

las prue as del prxmer JuxcLO'
al el Cédigo del Estado de-

(arti u1o '213)  establece que -~
proceso caduco conser -

xempre que el nuevo juez
La ley espanola nada -
que ladooctrina de-
a’ negatxva,f Guasp - -asi  --
“en; cambio, ! sostiene. que-
documentalmente xnoluso,h

€120) .- D'onofrio-
ra Civile, T

1' Pag 251 . —  Tur.xn,’ 1957.
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nuevo “gédigo - ital'iano ordena: la extincidn hace ==
los actos realizados,; pero no las sen -

ineficaces
fondo pronunciadas en el curso del pro-

‘a8 “de’

tent
cesoly  las’
310) . % El1 Cédigo del Estade Vaticano ddmite el
mismo principic v nada dicen, al respecto,; ni el =
Cédimo ‘francés ni la Ley de enjuiciamiento civil =

que regulan la competencia’(articulo’

espaficola.

"Por estas dificultades, creemos que debe

llegarae a la corclusidn de Satta, aplicable al --

pie de la letra a la reforma que venimos estudian-

do, cuando dijo: "Si los retardos en los procesos-

tuvieran su causs uUnicamente en la pereza de las
la inno -

partes, o en la malicia de sus patrones.,
vacidén seria feli=z. Peroc si se piensa en las in -

mensas dificultades y complicaciones que tienen

lugar en los juicios, si se piensa gue a menudo la

mora tiene una razdn quizd moral o al menos huma =

nitaria., porgque no tiene otro fin que el de conce-

der un respiro al deudor, se entiende cdmo la in =

novacidén pueda encontrar muchas criticas, y espe =

cialmente desde el punto de vista practico, ya’dué

la extincidn del proceso en tanto ayuda en cuanto=-"
produce un efecto de derecho substancial,

si no produce alguno, se con-

entre --

las partes en causa:
indtil repeticidn de actos procesa

vierte en una -~
con ventaja exclusiva para el fisco v bara

les. -
los abogados. (111).

€111 - Satta.-Diritto Processuale Civile . ) Psg

Z&4 .- Padua, 15a0.
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el ex1to practzco que ha.

Precisamente,
tenxdo el sobresexmxento en 1os.Ju1cxos de amparo,

si .no se recuerda a los)aueces de cualquze

ochenta dxds, es que s

pxerde, no por xnact;vxdad de las p rte
los organos Jur;sdxcc;onales que tzenen el debe

de hacer justicia. '; 3,T~- e

Ch;ovenda sentaba este—

Hace muchos. afios
e ncxalmente

"la_inactividad ha de ser,e

‘pues

principio’
1ncct1v1dad de

,pa.rte

facultad de parar el: proceso. (112);_

En resumen, o plena denegaclon de Just1~

cia como en los sobresexm;entos en materia: de am
o_;nutxlxdady—f

pqnononﬂxnagtxvxdgd de los jueces,
‘de 1&75addcidad de la instancia, que séio problef—
mas v palxatxvos de tipo burocrdtico va: a crear.

al permxtxr que. en los registros de los. Juzgados

aparezcan transitoriamente menos expedxentes en

tramxte.

La fxrmeza de ‘las resoluclones de;prxme—

cuando caduca 1a segunda,.lc acepta-

ra 1nstanc1a,
ya_qqe;e1V¥r

en forma expresa el derecho canon;co,,

€112) . -Chiovenda .- OB. CIT.- Pde. 335.
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Canon 1736 en lo conducente dice:»Si‘nuLlQSUactus-

pProcessualis, quin . aligquod: obstet'xmpedlmentum,
: instan: -

ponatur in gradu appel atlonxs pe annum,-

tia perimitur, et sententxa pernappéilafiohem -—
1ice Esdecir: si-

oppugnata transit - inirem
ningin. acto procesql 'x1sta 1mped1men'—

to, se realiza en grado de apelacxon pon un ‘afio, -

caduca la xnstancla v la sentencxa xmpugnada PO

la apelacidn pasa en. autor;dad de cosa Juzgada.

Es curioso hacér notar . c6mo~1as autoriii-
dades federales no obstante la expresa’ dxsposxcxcn
del articulo 375 del Codxgo Procesal Federal 01V113
gque establece: "cuando la caducidad opere en la-: -
segunda instancia, habiendo sentencia de fondbﬁdé-
la primera, causard ésta ejecutoria", havan llega-

do al absurdo siguiente:

Si el quejoso habia tenido el amparo -de-
la Justicia Federal en primera instancia y era el-
.tercer perjudicado el impugnante, por la falta de-~
‘promocidn semestral no del tercer perjudicado sino
del quejoso para que se dictara la resolucidn, se-
sobreseia el amparc vy se revocaba el amparo conce-
dido en la primera instancia. En otras palabras, -
8e sancionaba al quejoso por la inactividad del --
tercer perjudicado, unico a quien podia interesar-

le la suerte del .recurso.

L;-chuqidqdh;segﬁn la reforma que veni-
mos analizando,: pdedé producir efectos de derecho-
substantivo,. . de .tipo negativo, pues la declaracisn




dice lb'fracCién-VIﬁ a .dei -

de: caducidad equivale,
‘pcra los efectos de la-

-sest;macxon de 1a demanda,
e la prescr1pczon.f

1ntenrupc1on

la cadu dad produce,ele—r—

F;nalm 3
levantené osuembargos preventlvos

efecto de que se
sesun 1a frcccxon III.-<gPero que~—A
La mencidni -

4 cautelares,
pasara con ‘las® cedulas h1potecar1as°
expresa de 1os embargos deaa al margen. las cédulas
sxn embargo, posiblemente para el ~-

thotecarzasy
las—

xnterprete sea preclso recurrir al enunciado:
cosas deben volver al estado que tenian antes de
-1aupresentqclon de la demnanda’ v resolver asi la =--
dudayque;plinﬁéagel casuismo del precepto comenta-~

do: -

~Pasemos a estudiar otro problemap_la ‘in=-

& que se refxere

_terrupclon de la caducxdad,_

-fraccidn.  IX, segdn La.cual:

E1l term1no de 1a caducldad sélois

rrumpira por promociones de las'p rte
de las mismas real;zados ante‘autorzdad 23 dxclal
siempre . que teng n: relac;on 1nmed1“ta y*-

diversa,
directa con la. xnstancla.

En el proyecto del 11cenc1ado Vazquez

Colmenares se decia:: El termxno de caducxda

con losWactos de las partes reallzadas ne-f
judicial:: ‘diversai s;em—.

partes;
cesarzamente ante autor;dad

pre que tengan relacxonrcon la xnstancxar v con la‘




= 475 =

suspenslon del proced;mxento por mlnisterxo de

R AN : TV

‘'El 'dictémen 'de 1a’ Segunda Comxsxon ‘no
“adle ‘se

expl;ca ‘las causas del cambio” xntroducxdo
refiere a la ampliacidn que se hlzo respecto aTla-

suspensidn del procedimiento" que no “afecta a ‘la-

interrupcién de la caducidad. Al efecto, la frac-

La suspensidén del procedimiento-

cidn X agregd: -=
producevla interrupcidén del término de la caduci
lugar: a) --

dad. La suspensidén del procesoc tiene

Cuando por fuerza mayvor €l juez o las partes no
cagsogs en que es necesario

puedan actuar; b)) En los
una cuestion previa o co-

esperar la resolucidn de’
’por otras autoridades; c)

nexa por el mismo juez o

Cuando se pruebe ante el juez en incidente gue se-

magquinaciones dolosas de-

consumdé la caducidad por
d) En -

Gna de las partes en perjuicio de la otra;
los demds casos previstos por la ley.

refiriéndose a la legisla
"no toda paralizacidn vo-

Mufioz Rojas,

cidén hispana, afirma que
luntaria del proceso produce la caducidad de la
agquélla se prolongue; -

instancia; es necesario que
dure el plazo que el legislador ha senfnalado al
antes de que se

Si el proceso se veanuda,

efecto.
meiante la realizacidn de-

cunpla el plazo legal.,
un acto procesal valido.

ase excluve la caducidad

de la instancia.®" (113)

€213 .- Mufioz Rojas.- Caducidad de la Instancia -

Judicial.~ Pdg. 59.-~ Madrid, 1963."

s e ek laine



- 176 -

El artzculo 411 - de’ la . Ley de. enjuicia

mlento cxvxl espafiola vigente habla

dran por abandonadas las 1nstancxas
sl no .se znsta .su curso

en toda clase—
dentro de 103”

de Juic;o,
p‘azos ‘que senala v agrega‘
nulados en el artxculo anterlor, cuando el pleztor'
ere quedado sxn curso. por, fuerza _mayor. . o por,f
cualquxer otra causq“ ndependlente de 1la voluntad—
':En estos csa0s . ge contaran, dx-

deylos autos.

Lu ext1nclon del procesc por inactividad

'de las partes .a que.se refiere el articulo 307 del

Cp@lggjlta};gnp,de>1940, antes de las reformas del

asi como el precepto actual

14 de julio de 1950, -
habla.de un término perentorio para la realizaciodn

de actos de las partes y el 309 de aquella legis
ordenaba también la extincidn

lacidn, dercogada, _——
del proceso cuando ninguna de las partes se pre

sentaba a la segunda audiencia gque sefialara el
después de gque las partes no se hubieren

juez, _———
presentado a la primera audiencia.

Para comprender mejor las objeciones que

la doctrina italiana hizo a este doble sistema, -

cigamos a Micheli: "La exigencia de dar al.proceso

civil un ritmo veloz fue realizada por el legisla-

dor de 1940 con cierto rigor., estableciendo'que el

proceso se extingue si determinados actos no se
realizaban dentro de determinados términos. peren
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torios. -El. procesd; en- esta forma,,resultS for --
mado’ por una serie’ de actos*cuyo cump11m1ento de

cuya—

bia tener 1ugar dentro de'preclsos terminos,
inobservancia conducia’® fatalmente a la ex’xnc on
“se representaba a’ menudo al Juez

del proceso.:.
como . a un cochero con’el*latigo-en la“mano par

lievar adelante- el proceso a su fin naturalque
resultaba ser: norya una sentencia de fondo}‘éih6¥
la declaratoria de extincidn del proceso mismo...~—
el legislador de 1950 metid -

Ante ‘esta 'situacidn,
mano ‘al “teéxto precedente, creando un hibrido'y —-=--

tortuoso sistema’ que esta ligado todavia al prin

cipio de gue la inobservancia de ciertos términos=-~
perentorios recibe una sancidén en el proceso,’ pero
Qque no es, en todo caso, la extincidn, sino puede-
serla cancelacién de la causa en el libro de 'go.
Mientras el proceso no prosigue}”qdéda*éﬁ
de quietud; del cual” pue-

biernoc. -
un”estddo*de“suspensién,
salir’ s; ‘el proceso Se prosigue dentro‘de - c;er—

de ’
to termlno; en otra forma, el proceso’se’ extln

gue. " (114>

Dado el cardcter odioso' (en ééﬁtxdojﬁééi
debemos xnterpretarla

estxmamos que cual

nico) de esta institucidn, -

estrictamente y, por tanto,

quzer'acto de

la caducidad, sin que sea necesario quéﬁse’trate

de promociones valldas.

€124 .- Micheli.- Corso Dz Dzrztto Processualle
R P

v givile; Pdg.152. —Mx.lan,' 1980.




Por otra parte, con el mxsmo caracter.-f

esen e'artxculo.

Esta forma de declarac;on es una conse -
dexla afxrmacxon de que, la caducxdad de la
znstancxa es de orden publxco.xlrrenqncngle.y no&J
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puede ser'materid de cohvenios:entrevlas purtesm

151 1eg;sludor'mex1cano ha empleado fra

cio. sino a’ petxc;on d'

-elﬁInstztuto_ debe certxfxcar el transcurso‘del

plazo, .etc.

~p1azo»y no- se:

Pero rsi-ha. transcurrzdo el

ha hecho la declaratoria de oficio.ni 1a:ha solx,
spuede prosegulrse el —=-

citado .una de las partes
juicio? - :
En la doctrina italiana, en que también-
se admite que las-=:

opera de derecho la extincidn,
en el ~-

partes pueden disponer del procesoc mismo,
sentido de reconocerles un poder de subsanar
no haciendo valer la extincidén: misma,

la i=—-
extincidn, -
pues el articulo 307 ordena que el interesado debe

hacer valer la excepcion correspondiente, antes de
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cualquier otra . defensa: E

sidi-Ensnuestrasprdctica, seguramente que no-

se. presentara ese supuesto porque los Jueces,'para

permanezcan en los: reslstros los proce—
la ==

evxtar qu
808" 1nact1vos,Atendran buen\cu1dado de hace

'declarqclon correspondxente.

En contru de la declaratorxa de caducx’—‘

{revocac;on,‘en loseaux

'dad (=2 ben = tres recursos
cios" en que no se admxte upelaclon,'apelaczon'en =

ambos efectos, cuando procede este recurso ‘v
_udmxte en contra ‘de’ las: sentencxa defznxtxva
-agreg'mos nosotros— y rep951cxon, cuand
claratorxa se hace en ‘segunda znstancxa.

de la fraca;on XI,,que viene a rom

pero este prob eh

lc mxsma‘resolucxon,

"Finalmente, se establecen .en-la fraccxon
XII costas a cargo del actor,- pero se dice que son
céﬁéensables esas costas con las que ‘corren a car-
go,déi;demandado en los césos~previstos'por‘la iéy
v ‘en todos aguellos en que se opusSiera reconveh —
ciép,Aéompensacién, nulidad y en general las ———
excepciones que tienden a variar la situacidn jﬁ*ii
ridica que privaba entre las partes anteé'de‘la

pPresentacidn de la demanda.
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en la legxslaczon extranaera“

Las costas,
las”

"laas costas Judxczales"
estan prohxbxdas por dis-

que las establece, son
que, en nuestro derecho,

Para tal fin creemos necé

dlctamen de la Segunda Comxs;on.

“"Para poder detetmxnar 1a necesxdad ‘o --
conveniencia de que fzgure fan- nuestra Ley ProceA;—
es del todo pertznente cohprender cual es ‘el -
"Se hcn propuesto—

sal,
fundamento de esta’ xnstxtucxon

varios fundamentos que en’''re

dad se‘reducen a -

tres:

TEL de"ld“hrééunciéh dé'abandbnd'o de’ ==

desistimiento derxvada de la’ 1nact1v1dad de'.las’
de la que,se—lnflere. seglin se- -

'pcrtes lxtlgantes,;



dige; }qzyo}unngzdg g11as de‘no prqgeguir el Jui-

cio..

"Este prxmer fu‘damentc ha sxdo ucosldo-%

por algunasylegxslacxones. la espafiocla, el Codxgo-

.Procesal c;v1i de_Chxhuahua, la Ley Federal delff-

Trabaap. Este”fundamento presuntivo se basa en ~-:
que asi . como . una declaracién expresa de voluntad. -

devlaélpértes”pugqé.extinguir el proceso por. re ==

nuncia,’ desistimiento, allanamiento o transacc;on,f

se estima que andlogos efectos debe produclr una -

intencidén presumible o demostrada por la conducta,f
se trata de un consentimiento tdcito demostrado -

por un hecho que se dice concluyente,; la xnactxv
dad continuada. v

"El segundo, estriba en conside
mo una sancidn infligida a las P !
_impulsar. el procesc, vy

la”ihstéhcia. 1a caducxdad es un medxo adoptado. -

en el derecho pard lmpedlr que  las contiendas en -
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tre los ciudadanos se eternicen y que se mantengan

entre ellos divisiones, odzos y d1sen91on s,

son los efectos comunes'.

El dictémen de 1la Cmesxon prcsxgue
lo que la->

por nuestra’ parte,

“Nosotros agregamos,
que los 11t151°s -

experiencia cotidiana advierte:
prolongados arruinan los patr;monzos v en especlal
lo® bienes raices por falta de cuidado y de" la de—

dicacidn debida y por los gastos e 1ncert1dumbre -

que consigo traen los pleitos. El interés de 1a -
sociedad, se ve por ende comprometido pues los -—--
perjuicios sociales que los aludidos inconvenien

La paralizacidén de los

tes acarrean son patentes.
juicios favorece siempre a la parte socialmente
perjudica a la débil. iCudntas

mas fuerte v
transacciones ruinosas por la larguisima duracidn

de los litigios!"®

” De lo anterior concluye:

la éaﬁdcid&duae‘igl

Si, pues, la base de
en acgortar la dura-

interés social
habrd que inferir que es una-
que las partes por—

1nstanala ea el
cxon de los pleitos,
institucidédn de orden publico v

modificar o alterar

convenios no pueden renunciar,
porque estd& mas alla de la autonomia de la volun
Es bueno admitir gue la caducidad no tiende—

tad.
directamente a disminuir la duracidén de los proce-—
sos; porque aun existiendo la perencidn, las par -
tes pueden mantener vivo el proceso por medio de’

promociones. E]l objeto directo de la caducidad es



rte,”eétimamos, con todo

g ila autoridad de los au‘;ﬂ
tores del dxctamen, que la 1mplantac1on de la caVF
ducxdad de la xnstancza, a ningdn efecto practxco—
va a conduclr, sino a unq desorientacidn entre loé
litigantes 'y jueces gque pueden estimar que su' ! '

aplicacidn puede conducir, como decia el prxmxtlvo

proyvecto del licenciado Vazgquez Colmenares, a EIlf'
minar la acumulacidn de las causas civiles v mer

cantiles, que ha convertido en lenta y costosal
administracidn de justicia.

No; la caducidad de .
proliferar procesos vy " ve

habra dos o mas sobrevld
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que se traté ‘de
no de una

ﬁﬁb”~debe olvidarse
1nact1v1dad ‘conjunta de las partes;
‘Porﬁ tanto, cuando ambas quieran ia
? a pesar de la caduczdad '1$
a ellas 1nteresa

ellas. -
ograran,,

par@liz

Debe pensarse el por gué Alemqn;a. cuyas

xnstxtuclones juridicas son tan adm;radas por al

gunos procesallstas nuestros, haya desechado la -
'caducxdad de la instancia; el por, que de esos'vax—
venes de la legislacidn italiana en ‘esa materxaﬁ

‘el por quée nuestro legislador de 1886 v el de

tan apegados a la legislacion hzspana, no -—=

1932,
coplaron esta institucidn. . .

Posiblemente por la exper;encla hab;da -
bien es cierto que la caducxdad xn

con ella y si
troducida en la ley de amparo y en la Ley Federal-

del Trabajo han producido efectos practicos es -—---
pcrque ellas sirven para llegar a la extlncxon del
derecho substantivo hecho valer a través del pro -

ceso respectivo.

Pero no teniendo esa finalidad la adi --
cidén que comentamos ni siendo juridicamente posi -~
ble que la tuviera, porgue seria la plena’deheéa

la caducidad de la 1nstanc1a va-

cidn de Justxc;a,
a ser un medxo mas para entorpecer los procesos.
jueces v lxtxgantes-

para crear nuevos problemas a
Yy -no_ ‘va a evztur transacciones ruxnosas por 1a

1arguzs:ma ‘duracidn de los procesos.
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Hasta aqui 1a»conferenpia suétenta¢a por
'hosotroé} - - E v oo = '
de 1973, al elxmlnar el pro Ee
in’

La reforma
ced;mxento escrlto en los Julclos ordlnarlos,

Atroduao las sxguxentes modxflcacxones

La caducidad opera "desde el emplaza -

pruebas, alegatos b 4 sentencza ‘s
dlas habzles contados a part
mxnacxon judicial no hubxere p

quiera de las partes.

‘con-

diencia,

Si se esta celebr'
xntervenc;on de,las pa “‘
mo puede transcurrxr el p azo f
re la caducldad por. 1nact1v1dad

pd!‘d que ope—;

de las partes°

p;uébcé, el Juez -
celebraclon de la—

Una vez ofrec;das*las

debe se”alar dxa v hora para la
dentro de los trexnta dias slsuxentea

‘qudxencxa}
entonces la dnica pos;bxl;dad de actividad proce
pero_sx_l;e;

sal es labpreparacxon de las pruebas,
no es posible que

ga g‘iﬂiciarse la audiencia, -
los 180 dias habiles puedan computarse hasta anﬁeé



de que "concluya la audiencia"

Respecto a los
fraceidén V segin la cual”
la falta de asistencia:a

transcurso de 180 Qiq

parte.

Se derogo la freccxon ‘VII:-que establec;a
las causas ‘que: generabqn la'caducxdad en los jui -
cios en gue la recepcidn de'las-pruébas, era en —-—
forma oral, antes Yy después del auto que sefialaba-

ese procedimiento.

. " Finalmente, en’ la fraccién XII se supri-
midé la forma "sumaria" en el trdmite de los recur-
sos de revocacidn y reposicidn estableciendo que .-
se tramitan con un escrito de cada parte en que‘se
propongan pruebas. audiencia y sentencia. Se es -~
tablece la apelacidén preventiva contra la negatzva'
a lq declaraczon de caducidad. oo

Estas modificaciones en nada mejoraron
ldﬂiﬁstitucién”y'sélo trataron de acoplarlas a la-
reforma basxca con81stente en el establecxm;ento
del Juxclo unlco oral ordinario, connsupreslon.de-

losAsumdtxos

‘En materxa marcar;a, la: caducxdad -cambia

por completo su naturaleza como Instxtuclon Juri



t:en:.endo una muy mdl‘cddﬂ concepcxon'dxstxntd

dica,
a la anal;zada en

xnstxtucxo
extxncxon‘ d

una rna.rca -

4.3. REQUISITOS DE PROCEDIQILIDAD ;
(FALTA DE RENOVACION Yvkus'cn

En efecto, el articulo 52 ‘de la actual-

legislacidn en materia de Propxedad Industr;al es-
tablece 1los requisitos de procedibilidad para que-
un registro marcario se extinga por caducidad. -

Tal precepto sefiala:

Articulo 152.- El registro caducard en

los 'siguientes casos:




g
de esta 1ey,‘

I &
usarse i "por
in'n'le'di;uafo‘s .
declaracid

Consecuentemente, podemos concluir que: -

en ‘la actualldad vy conforme a nuestras disposicio-
la ‘caducidad como forma de extincidn

nes vigentes;
de una marca procede cuando’ su titular se abstiene
de renovar o usar la misma en los términos y con -

diciones establecidas por la Ley de la Materia v

su reglamento. Ya en capitulos precedentes se ha-

sefialado que un registro marcario tiene una vigen-
cia de diez afios contados a ‘partir de la fecha de-
siendo susceptible de renovacidn,

su expedicidn, -
previa demostracidn de su uso en términos de los
134 ¥y 135 dela multicitada Ley de-

articulos 133,
Fomento v Proteccidn a‘''la Propiedad Industrial.

CONVENIO ~DE  PARIS PARA LA PROTECCION
DEVPROPIEDAD-INDUSTRIAL; :

T Por lo que ‘hace*® a ' las concordancias que

exlsten entre nuestra actial legislacidn y la Leyv

-de’ 1976, estds;consxsten ‘fundamentalmente gue la
" ‘contempla ' la Ley de Fomento v

caﬁsai?“qué’
Proteccidn de la Propiedad Industrial contenida en

S e T e Teaet o e




sﬁd fraccidn II del qrtjqulp:m;sz,r de. dejar de
usarse el Regiétrq Mﬁrcério por més de tres aﬁog
consecutivos. sin causa justificada tiene relacidn
directa. .con el art;culo 117 de, la Ley anterior,
aunque en’ este caso‘se‘hablaba de Extinciédn de 1la

Mnrca por.no. comprobar u uao dentro de los -tres

dnos sxguxentes a. la fechc de Expedxcxon.

es del todo oficiosa ya ﬁué
ahora el titular de la marca‘
n. taxativa de . demostrar. el
ﬁres,:aﬁos siguientes . a la
2 . también  lo es'_quegvlq

juego de Vpa;abrag gquéy
bfglqﬁe‘independientemente;dg
la 651igaci6n de uso,,,cuyd‘
anos consecutivos provccggga,

de xdeas

elxm;nar la: BExt ncxoh'por no uso, por.e1”
Caducxdad, ‘ya

el ~supuesto generador'f”
mxsmo, es décir; 'el 'dé mantener'

Marcario inoficioso ‘por’ la falta de;‘

quehlncluso, s

el titular . .de la Marc
un lapso ‘determinado dencro ‘de.-los: r
demuestra, se: evitaba la Extxnclon,

evita la Caducidad,. con_ la unlca dxferencxa que en

la Ley anterior. _Se obligaba a realxzar el tramxte

de comprobacidn de uso vy en  la actual se elxm;na

dicho tramite, pero eso no 1mplde que 1a autorldad
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o terceras personas ‘lleguen a requerirlo.

Por lo que hace ‘a-'las concordancias que
de .  Paris,

qqe,tiene la Caducidad con el  Convenio
i 1eg slacién . tiene

nuestr

debe “que’”
relacxon dxrecta con el Apartado
senala la protecczon de

wEw - del articulo
6 qulnquzes, que las
Marc&a:regxstradas en un pazs de ‘la’ Unlon en los
Unidn \y esbecxfxcamente en

demas,palses ‘de la
cuanto determlna que la renovacxon de una marca
1a renova01on de

en

el pa;s de orlsen no 1mp11ca.

renovar ‘Ta mxsma en otros P de la Unxon, es

proteccxon‘

decir, que la "de'la © marca  de
acuerdo al Convenio de -Paris,’

directa con su vigencia en los paises de la Unidn.

estd en relacidn

4.5. EFECTOS DE LA CADUCIDAD DE. UN REGISTRO

c) Cesacxon de etec os en contra de ter-'
2 - . £
ceros.




'4.6. PRECEDENTES ADMINISTRATIVOS Y JUDICIALES

—Pbr eécritévde‘Zb‘de.jun o He‘1951,
esta secréthrig, el Sx.
Gonzalo ' Guzmdn coﬁo apoderado . de- Purex
: para solicitar la declarac1on de
registro numero

comparecid i ante esta

Cprporatigqtptd.,
extincidén - de los efectos del
105140 en México por 1o que respecta udGnicamente a
los articulos que pertenecen a la clase 6 de la
clasificacidn oficiai, funddndose en que el dia. 5

de abril de 1950, Presento a nombre de '9ua
representada una solicitud de registro de 1a’mafc¢ 

INTRAFIL, para distinguir pProductos’ quimicoéf

medicinas | v preparaciones far

o pcrq%

prxncxpalmente una substancia decolora te
del agua,

emblanquec;mxento v suavizadora
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propiedades incidentales germicidas. desodorantes
4 desinféctanteé; articulos que caen en la‘'claseié

de "la clasificaciin oficial y que el 3 de feb?e?qh

‘de” 1951 esta direccidn le gird el ofidib{§317
citdndole como anterioridad el registro 105140
INFRAPHIL, que ampara gran nlumero de “articulos
entre los gque se cuentan los de la clase “6, y*qde
es de fecha ‘legal de 15 de abril de 1941, que. por
las - investigaciones = que su representada‘ " ha:
practicado en el“phisfha logrado saber que dicha
marca‘no ‘se ha usado en México en articulos ‘de la
clase'6‘de?la“c1abificaci6n oficial mexicana desde
Menciond los preceptos legales

hacde ‘muchos‘laffios’."
‘que - eatimd ‘pertinentes. para’ fundar la solicitud’y

‘termind -pidiendo’’ sei dicte 1la declaraci

ni"de
‘éxtincidén de esta marca. L

II.- Por oficio 22505‘de731 de “julio ‘de
"1951, se corridé debido’a’traslado“de la demanda de
‘extincidén - de esta ' marca a UN.V “Philips
Gloeilampenfabrieken, propietaria.  de’ - 1la miama
concediéndole un’ plazo de’ 3 -meses. éﬁ&itir‘de la
publicacidn del oficio de' referendia en’la Gaceta
de’ la Propiedad Industrial,fbard“ﬁﬁe dompareciera
ante esta dependencia-:a -contestar’ila demanda y a

‘ofrecer las pruebas que considerase pertinentes,
“en la inteligencia de gue- - transcurrio:dicho plazo
“se procederia a dictar . la resolucidn que
“correspondiese con vigta -de: las  ~pruebas que

obrasen en el expediente.:

IITI.- Por escrito de:30°de octubre ' de



1981, ocurrid. e -
‘representantemdegN V thlxps Gloe;lampenfabrxeken,

.de. 1a realxdad

Sxerra Jr.

.declaracién
. 105140.
“.Purex
dicho

para_ - contestarm
administrativa

Expone .que._
Corporation,
equxvocado

desde hqce:mas

1a
INFRAPHIL,
Ciudad de Mexzco,vcoﬁo sucedxo'ei
1946, el 21 de febrero del mxsmo ano.y en 1947 eh

INFRAPHIL v suce91vament
febrero en due se facturd por sﬁ, fébreﬁéntda 'a
Philips S.E.T. de estaviudad lés mxsmos cparatos
marca INFRAPHIL. tipo’ numero 7525,‘ v/ que. ademas
durante - los afios - de- 1949;1,1?5& se,dlstrxbuyefon
en México, . en form&i;,muy,= amplia .. diversas
literaturas anunciandquréqisamente Jos,aparatos
con la marca INFRAPHIL. Adjuﬁté como  pruebas del
uso - de esta marcarvérids&£acturcs,recibidas por
Philips S.E.T. de esta Mdiﬁdad V. provenienteq
precisamente de su represéntada asi como . - dos

asi

muestras de la 11teratura :usada para el anuncxo de
los aparatos para rayos 1nfrarroaos marcado con 1a
denominacidn ,INFRAFHIL sV s termind su escrito



p;d;endo se declare que no ha- lugar a la extxncxon

.”de esta marca:

J - r:  escrito. de 11 de .agosto, .de
Sr. :Gonzalo, . Guzmain: se',dip@giﬁ:fgﬁ,eg}h“
‘que ha solicitadomﬁ}a

219583, el
.. dependencia para: exponer
Adgc}é;ﬁgiﬁp adm;ﬁxstratxva,;‘de_

registro. internacional 105140 INFRAPHIL,

de. uso. en la RepuplicqEMex;qgna,”ﬁniqaqentgﬂpoghdo
‘ que . toca a los prticu;os»dehla c}pée;6 que;gpﬁqrg;
i notificd .a ,‘ ia
. de

extincidn,
por, falta'

Que . la 'demanda ; de  extincidn. se
titular del_pegiqtro‘medigpte el oficio 225505,
fecha 31’Qe4julio.de.1951,_fijéndose un plazo de_ 3
meses a partir de la publicacidn . de dicho . oficio
de 1la Péoéiedad Industrial _para; que

en la Gaceta
que

la demandada
en 1a Gaceta de

donde aparece la publ;ca01on correspondxente salid
a laucxrcuacxon el 20 de marzo de 1952, y con este
motivo la sociedad holandesa propietaria del
internacional de que se hace referencia,
la marca INFRAPHIL si
demostrar lo cual

de facturas
pertenecientes a los afios de 1946, 1947 y 1951, y

que no guieren ni tienen el propdsito de objetar
ridad de los datos que

co@pareciefc en el procedimiento;.
1a Propiedad Industrxal .de. 1951,

vregistro
se ha opuesto alegando que
la ha wusado en México para

exhibid _ diferentes copias

la autenticidad v veraca
contienen estas facturas, huesto que la buena fe. a
sido su norma, pero que c=s3ade
dichas facturas solamente se-
ravos infrarrojos los que
a la

luego cabe sefialar

el hecho de que
refieren a aparatos de
obviamente no corresponden a la clase 6 sino



'répreaeﬁtﬁaaﬁtiené

" eon artxcploa

“iRnicamente ‘en los
“repetida’ clase’

. sri' Guzmdn:
fsollcxtado
“hablendose

‘efectos’ del’
i Q\_;e’ por
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44°76-bién “a Ia 26 6. 1& 21ty ique -en’ -estas
c;rcunstanclas lo tnico’ que prueban‘los ‘documentos
usado gu

dxstxnguir

aporcados por la demanda, esv que ha

INFRAPHIL Jen TiMéxico
'de la,clase 64 f26'o*21, pero no'de’ 1la
que “es ‘la{ dnica. sobre  la”'que “au
1nteres'en'que seiextlngan los

marca

articulos

supradicho ™ regxstro*':nternacxonal.
queda“en pxe ¥y sin pruebas® en
Bu demcnda, de

o' “tanto;
boht?hnid“éifhecho fundatorio de
extinéién?lde que el registro Lnternacxonal 105140
INFRAPHIL nho ha sido usado en MéXico ' eh relacidn’

‘de la clase 6, por ‘lo “que’ prodede

decretar su extincidn paré¢ial en :
: articulos dompfenafdbﬁ
6. Por ofxcxo 21036
Gonzalo Guzman que oportunamentef'

manhifestd al Sr.-
se’  ‘resolveria’ ‘su
reladionada con la marca internacional

fde

promoc i On

Contra ésta’ resolucidéniPurex Corporation
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“Limited solxczto el amparo v protecc1on de la
Justxcxa federal ante e1 Juzgado Segundo de
D1str1to en Materia Admxn;stratxva, Y. por oficio

11819 se concedxo dxcha protecclon al é eaoso para"

dicte nuevaiireeolucxon

el efecto 7de_ que se
menc;onando el precepto legal aplxcable al cas

) En consecuencxa v en atencion -1 dxcho
amparo procede dictar nueva resolucxon, la cual se

hara con las sxguxentes. . . . .

CONSIDERACIONES .

PRIMERA.— Lé‘ competencxa dgA‘ves:a
para conocer del presente caso esta
artzculo 208 cde la Ley de.;a

establece que la

HSecretar;a
‘cons;ganqda en el
Propiedad Industrxal que
declaracidén de- la nulxdad o extxnczon del reg;stro
én‘los_casos que proceda, se'hara

de una marca,
la Secretaria | de la

administrativamente,
de oflc;o,

por

a peticidn de part

Economia Nacional,
cuando tenga _algﬁp

o del Minisfério Publxco

1nteres la Federac;on. .

El artxculo 156 de4l mismo ordenam;ento
pqr. masA de. 5 anosr
de [marca

la-;
?extxngulran 1os ’ efectos ‘,del
espe=

que ai _se <suspende
explotaczon‘

d:spone
consecutlvos

e
reg;strada,;, se
reg;stro Y menos que se renueve en 1a form

et
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“cial qu'e"pz)'eéi'e;'xe él a.rt:i'cv:x'lro 171 Vd'e4-xest:: Ley.

El art:l.culo 20& de la m:l.sma Ley ordena.‘

afios COnsecut:.v_
especial preven

SE
actora st_bl:i.é ] i Tar’ marca INTRAFILA'W
: - ual le:

para amparar ld ‘clase 6, ‘el

fué negado . wpoz:v "e‘xistbir' :_‘cp.m_g:‘ antetloz‘xdad - el
registro ,Viint‘er:-ha a1l de‘ la marca 5 10511;0
INTRAFHIL; . “Con}o' preceptos : legales . apl xcables'
mencxona los art:.cl.vll‘ 8 4° del drreglo dei Madz-:.d
K referente a.l Reglétro Intex‘naclonal de Marcas

- Fabrxca. "'o "'de' "Comerc:.o conforme ‘a.'

De‘ 15 sdlai ) lectura de

que : se extxnguen 1o )
Juna ,marca reg:.stra'da
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se.. -hace. mencidn i en: ningana-“ forma ' a que se
extinguiera ..una: marca por ‘no ' *haberse - usado en
—determxnadosnartlculos de lod*qué
‘ 'declarar ‘la extxncxon ‘‘de una
»traccxon de una’; mqrca regxstrada 9ino“que’ la misma
fue Mregxstrada, puesto
alguna en la“ley de 1la
tx"cxon ‘de "una parte de

‘ampara por lo

_debe protegerse~t
que- no. exxste d;spo 1010

materia- que-autorxce la

una ~marca regxstrad que ‘es” necesario

pl;cables o no ‘'los

siquiera establecer
‘Guzmdn

preceptos de -lals Convencxon quefcxta ‘el ‘Sr.
1naplxcab111dad de “los

i TERCERA ‘Porotra parte 1a;prop1etar1a
de este registro’ adaunto pruebas para omprobar el
uso de su marca durunte‘lqs‘anos dey1946, 1?47 v
v ‘en . s facturas' “de. ‘articulos

1951, consistente: -
dicha marca:'misma-“qqe” acepté la

amparados | . por--
11 de“'agosto ‘de " 1953,

actora ;en  su escrito :del
afirma "ahora- - bien; no " queremos ‘nx‘
proposito. de objetar al autentxczdad‘y ‘veracidad

‘tenemos el

datos gue contienen estas facturas puesto
pero desde

de los
que la buena fe ha sido nuestra norna,
luego  cabe sefialar el hecho de que‘dicﬂ&s facturas
solamente . se refieren " a aparatos' de - rayos

infrarrojos, los que obviamente no corresponden a’

la clase 6 sino a la clase 44, 6 bien a la 26 6 a
que ' es - la  tdGnica

la 21, pero no de  la clase &5,
representada tiene ‘interés en ‘que’

sobre lo que mi
se extingan 1los efectos del supradicho

internacional".



demandante

Como . ge ve. de lo anter1or 1a»

cosa que no
registro_ de
forma, y asi, .

legales

1889,

qqandq presente ”ley,

que‘ se
la

los

valxdez “que lds leyes respectxvas'les conced;eron,,
3adm1txendose’; sus

_aa;,',m;smo_, seguxranﬁ
rgnovgciones, pero- se uaetaran en 1o sucesivo;: en1
todo 1o .demds, a las dx pos;c;ones ‘de’ esta 1ey‘;deﬂ
su ;. Reglaménto. v de la Tarlfa correspond;énte
; . cddebe protegerse de
Cret

Y.

Consecuentemente . esta ‘marca:-
acuerdo, con la valxdequue la. ley respectxva
mismo, ' por  este .conc pto:

concedxo, LY

tampoco procede las . extineidn

solicita., ..

'antériorw v qoq
nterpretado

trans1torlo”fdeuj

sengq?r,del
Industrxal,“'déf ‘208  ‘que

Propiedad

establece:la
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competencia de esta Secretcrla para declarar
que preceda, asi como el 229,
.o

‘declaracidn de
105140 INFRAPHT

Propledad Induetrxal (115)'v 1~;,? wE ’

‘1':‘)" PROCEDIHIENTOS : JUDICIALES

Industrza’ Comercxo

Secretarxa de’ v
autor;zado para ‘acordar v resolver en

las solxcxtudes de renovacidn eapeclal,
de uso,. con /el objeto de conservar 1a vxgencxa de
una marca en 103 termxnos del. acuerdo de_fecha 8
de Enero. de,1965 del’ Secretarxo r
art;culos'

Que;

con forme a los

dqsérial.—_ Fag.

1036 y‘ 1037.
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embargo, s:l.‘el D:.rector General de - la Propxedad
; dzc;éndo

'acuerdo

_Industr1al : emxte
soixcxtunte qde‘

Cun

‘petxcxon, de

tram te
comc ;consecuencza la

marcario derivado del !
cual constituye una ddeci “la-
propia Secretaria reeonééé' ":Sf;rmd
.que, por haberse excedxdo el petlcxonarxo " en el

"término para solicitar la renovac1onAespec1a1

su marca®, esto le " 1mpedla ‘concederla

facultad decisoria qué' nof txene conforme
acuerdo del Secretario del Ramo de 8 de enero. de
1965, por lo que slendo el acuerdo una deczsxon
de 1a' Propzedad

definitiva del dxrector{ genera_
Industrial, procede ellau gl; JU1GLO _de;

cont I‘d

amparo.

Bexta Epéqa ercera Parte:

. ..BB83/65.- The

995/65.-  The

A.R. = 2074/66.-
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Vol. CIX, Pég. 34.- A.R. 8879/65.- Owens
IllinoiS'G;asq,Company.- 5 'votos. .

‘Vol. | CX,  Pdg. 32.- . A/R.  2765/66.-.
Johnson and Johnson.- 5 votos. (116) ]

=

(12162 .- Jurisprudencia Tercera Parte III. Segunda
Sala
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CAPITULO V.- CANCELACION DE UN REGISTRO
MARCARTO e - .

A contxnuaclo‘ rocederemos al ana1181s—

v eetudlo de la 1nstxtuc;on de la cancelacxon como
e un . registro marcario.Cabe

fuente de termxnacxonf
mencionar que la 1n8titucxon de la cancelacidén es-

ta - regulada bcr 1os ‘articulos 163, 154 y 155 de la
Ley de -la:. Propiedad Industr;cl, preceptos en 1los
cuales se establecen las causas de procedibilidad,
cos protegidos y forma en la cual

intereses";url
se lleva a cabo tal cancelacidn.

ﬁ5-1- CONCEPTO GENERICO.

L Es importante tener ‘un .concepto generxco
sobre la Inst;tuczon de_la’cancelacxon, dado’ que
Inst‘tucxon Jurxdxca'\;ncorporada a la
Propledad Industrxal

lasf”gue < se’ comentaran' en  su

es . una’ -
actual Ley

lnnovaclone
oportun'dad.<

Para el Maestro Rafael de Pxna lacs defxne

T anular dejar s8in 'efecto un“xnstrumento

como
'una inscripcidn en un regzstro.,

Dublxco,
© una obllgacxon".(117) . et . ST

una nota.

(117) .- De Pina, Rafael.- OB. CIT.-Pdg. 139.

eon;, czertas



-uni‘registro
‘dado ‘origen

dria de
por- cau
r;endose 1

Tecnologzco

Y

CA contxnuacxon anallzaremos los elemen -

tos:- que he mencxonado y que; forman parte de 1la ---

1nst1tuczon de la:; cancelac1on.m

a la letra d;ce.

€118) .~ De J. Lozano,bﬂntonio.—

OB. CIT.-Pig 312.



.Articulo 154.- Elvtitular. de’una maréa -

registrada podré-solicitar‘porméscfito,'en'cualv;

quier tiempo, :la cancelacxon ‘de.rsu; regxstro U‘Law

"Secfetaria~p06réirequerx
firma de la. solxcztud,

En o
‘nos.ocupa.es-.

‘ocaszona tal

se encuentra regulada en for-.

ma: especlfxca porkel’artxculo :153 el cual estable-

ce:

. Artzculo 153. Procedera la cancelacidn-
del’ regxstro de una“ marca, si gu titular ha provo-~
cado o tolerado que se: transforme en una denomina-
cidn genérica que corresponda a uno o varios de --
los productos o servicios para los cuales se re -—-
gistré, de tal modo que, en los mediocs comerciales
v en el uso generalizado por el publice, la marca-
haya perdido.su'carédter distintivo, como medio de
distinguir el producto. o servicio AVQue se apli’ ==

que .
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Como analxzamos ‘en’ su oportunldad ‘en e1~
capitulo . traba;o RS 4

espec;fxcamente' al”analzzar la extxncxon'de~un

registro,<;marcar1°

sug—htranstormaclo

se, -

.denominacidn-. generiea,x

precisamehca la actxtud del txtular de

abatenerseﬁ;
_derecho
,tercerosA dicha

transformacidn, al
v i .de..
‘evitar: ant
que 1Q~cdnce1acxon

mecanismos de hecho:
pudiere contar  para.. .
..Es. por _ello,’
tomarse~,como sancxon Bx-1-)
,1&» pasividaad

transformacion.
por esta causa debe , de
.decir, nuesta: 1egxslaclon sanclona
del titular de-.la marca al permltlr la multlc;tada
xndependxentemente de,que como.- 1o
ambzen se protege con ; ello

~transformacidn,. .

veremos a continuacidn
el .interés. puiblico

Esta forma de cancelacxon es reguladay“—

practxcamente en. una forma un tanto e cu ta por el

algun 1nteres la -Federacidn; es decxr

‘caso concreto v cuando un regxstro marcarxo sea
suscept;ble de adentrarse en 1os xntereses de la
el,Instxtuto podra cancelar de oficio

Federaczon,

laqmarpan
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*5.5. INTERESES -JURIDICOS PROTEGIDOS. -
De“las_aﬁﬁeriores‘consideraciones‘se”JJ—

pﬁede:desprender quela institucidn de la cancela-

“cidn opera en atencidn'a intereses juridicos tanto

de cars&dcter particular, como de cardcter pﬁbiicd;—

al realizarse la cancelacidén voluntaria
esta protegien-—
‘interés parti -

“Bn efecto,
de un’ registro'  fundamentalmente se

~do-o0 mejor dicho salvaguardando el

cular pradcticamente del titular de la marca,  res -

petdndo su determinacidn. En las otras causales de

cancelacién debemos de considerar el interés pua
vya que por una parte y-al

blico como el protegido,
transformarse una marca en denominacidn genérica
seria hasta cierto punto injusto que el titular’de
pasiva ‘pudiera ejercer-
una colectividad due -
servicio en forma gené-

esa marca dada su conducta

acciones en contra de toda
identifica a un producto o©

rica, m&és no como marca; y por otra parte, eg’i ==
obvio gue si una marca invade los ‘intereses de 1a—
Federacidn, in. -

terés publxco.

también se encuentra protegxdo el

5.6

parecer por capfiéﬁ&s dél?légibladdr-,=ide'nueva
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cuenta nos encontramos “~ con reformas que en lugar
dejenniquécerwnuestra‘iegislaci6n~énwmateria de
Propledad Ihdpstrial, ,pareceriay,quewftratanj,ﬂe
entorpecerla,  confundirla otcrear;mésﬁlagunaside

las. que existen.. RS

En efecto, la causal que contenia el
articulo 149 de la Ley anterior.y que provocaba la
extlncxon.del registro marcario, es -exactamente .la
miémc;que ahora concibe;e;narticulo 1&3 vigeﬁtg,
cpnfgla .diferencia. que en lugar  de . llamarse. :la
Extincién ., .ahora se ‘le .denomina Cancelacién,

pero,;sin- cambiarse su escencia. .. - B R

L - Parecerxa y siendo asi que al legxalador
no: le gusto el termxno Extincidédn en lo partxcular,b
mS como una_denomznaclon genérica,
lo, unxco que ‘hizo. . fue. . que lag,. causales que
or;ginaban en_partxcular la. Extincidn. en .ila i Ley

aino que la’.

las. repart;o en otras, 1nst1tucloneshpy

consxder
de: term;naclon de un registro marcdrzo.v

a la Extincidn como 'un termxno generxco

~Tal . situacidn desde mitpetgonal punto‘de

.vistaAtue v.:.es . irrelevante, yarque?se e 1eron .de
de”’ ‘Preocupar de llenar las lagunas\de la Ley y no

tanto e11mxnar una denominacidn: o Lnstxtucxon para

que sus trozos sean 1nterca1ados en algunas otras

instituciones.
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N

“triste 'decirlo,

i Ivie OB Yconelusidng o, me  es”
pero 'las’ reformas contenidaes en-‘nuestra: ‘actual
‘legislacion consiste enﬂuh“mero*auego ‘de  palabras

que deja i mucho que - desean” “autores

intelectuales y materiales d

prevxo_' el pais,
y ‘fundametalmente recursos

notoriéd&a,“”bégistrb
cohbetehbia"desleal
para combatxr esta y proteger lat marca en general.

g Con este capitulo~sé:COndluye prdactica’ -
‘mente’ con ‘las ' formas de - - terminacidni‘ de"’ un
registro marcario que- establece la adtQaI‘Ley de
Propiedad Industiialj

préximo capitulo " nos

‘Fomento y Proteccion de 1la

aungue como veremos en el

adentraremos al estudio de otra institucidn Lque

consideramos importante analizar, para. determinar
‘es factible conforme a sSu naturaleza juridica

con’ ‘un “registro

gi
‘ser susceptible de terminar
‘marcario como lo es la expropiacidén.”




CAPITULO VI .- LA EXPROPIACION ES UN MEDIO
DE TERMINACION DE UN REGIS-
e TRO MARCARIO?.

La expropiacidén es una institucidn juri-
dica que por su naturaleza tiende a sacrificar los
1ntereses partxculares en funcidn de la proteccxon
del 1nteres piblico. Es una figura regulada prxn-
cxpalmente por nuestra Constitucidn General de»la-

Republlca en su artxculo 27 constxtucxonal. _an -
embargo iniciaremos el p“esente capltulo con los -

diferentes conceptos de expropxaczon que en forma-
doetrinaria se han vertido por dxversos tratadxs_f

tas.

CEYY Maestro Anton o’ de L
que  por < expropiacidn  se entlende
quitar a uno 'la‘ propledad de Qﬁna'
pertenedel'

la’ veta, cesxon o renuncla quey'
cuerpo. tienen que hacer de unh' cosa’ “de"su‘
propiedad, cuando se le exxge este’ sacr;fxczo para

obras de interés publxco.r

La cesidn o venta que una persona o



cuerpo tiene que hdcer de una; ‘cosa de su propxedad

por motivos de ut1 idad publzca.

':por
‘nadle

 gue

de quedar

legalmente, "y 'éi‘j
satisfecho no sdlo del v lor ehla cosa de que se

le priva, s;no: ;amb‘ del *de_xlps dafios Yy
' ‘qué.f ;bpuedaliﬂm,caugarle Lla

perjuicios
expropiacidn."(119).

El Maestro Rafael de Pina define a 1la
" Limitacidn del derecho de
la cual el duefio de un
queda privado del mismo,
en beneficio del

expropiqcién como
propiedad en virtud de
bien, mueble o inmueble,
‘medxante o previa indemnizacidn,

1nteres publxco. L . . T

. f‘ El gobierno federal podra exprop;qrAlas
cosas’ que pertenezcan a los particulares y. que.se

consideren como notables y caracteristicas, P

(1195 .- De J. Lozano, Antonio.- OH.
504 y 530.

CIT. -Pdgs. —-



8., de nuestra Sultura. nacional,..de

;ay especzal correspond;ente,g

EERTy

e R
acuerdo con 1

,carecter;sti as-'
Presldente de la Republxca,

de la Secretar;a de E

o Tra adxsta Burgoa de
fine' "El ecto .autoritario
expropxatorzo consx t
d;strute y ‘digspogicidn
el cual lo adquiere.
constitucional,
la utilidad

supresxon de los
de una

derechos de uso,
bien decretado por el Estador
Toda expropxacxon. para queé sea,
requxere que tenga como causa fxnal

publz

 imp rtante‘expresar_el

Sin embargo, es <
cr;ter;o del propio Maestro. Burgoa en relaclon oon

lo que se debe entender por utxlldad piblica. o "EL

de utilidad publica egt,gm;nentemente

La idea de utilidad en general implica

unr-objeto>
‘.§e

‘bien -

'concepto

economico.
la relacidn. entre una neggg}ﬁadk V-
'satxsfactorvque a la mismafﬁebe_éplidqgs
_que hay, utilidad cuando el

dice, por ende,
satisfactor forma una necesidad preexistente,
que entre  dquel 'y ‘éste

para

cuyo efecto se requiere

€120) .~ De Pina. Rafael.-0B. CIT.- Pdg.Z266.



-hayaé‘dﬁa'”cxerta' adecuacxon o 'idoneid

tanto,. © para’ que‘ exlsta ﬁaf“causaﬁ:o:

utilidad‘_publzca, ‘sea’ requlere que ,haya}' por . un

Como podremos hdvert;r; el‘concepto de

sac 1f cxo o perd1da de un interés publlco, por lo

s;guxente abarcaremos el analxsxs

~‘Antes quernada es xmportante estab cer

27 constxtuc;onal, n su parte
3P ] g L sme
“EL
I,

nacxonal,'corresponden ori gxna

(121)r;;Buréob, IBHGCJO.—LGS Garantzas Indivxdua-—

les .- Ed;torzal Porrua, 'S. A.f México, -
1981 Pag. 464 E i k ’




ten;do’ 'Y txene el derecho de

'modalxdades que dlcte'
el de regulizar,

‘social,
naturales

aprovechamxento.

desarrollo
de las

dé su el

cuidar
equilibrado del’
condxcxones deA/”“f

urbana. _En GOHSECUEHCLJ
necesarxas para ordenar 1os ascentamxencos humanos

e la ‘poblacion rural y
se dxctaran las med;das

'y establecer adecuadas ‘provisiones, usos, reservas
y des 1nos de txerras,‘aguas v bosques, a efecto
<de eJecutar ‘obras publlcas de planear v reguiar
la fundacxon, conservacxcn, me joramiento /y
'creclmzento de los centros de Apoblacién} para
preservar y restaurar> el equilibrio ecologlco,
para el fracc;onam;ento de los 1atxfundzos, Ppara
dxsponer de los termlnos de la ley reglamentaria,
la orsanlzac1on y exprop;aczon de 1os ejidos vy
comunxdades, para ‘@l’ desarrrollo de la peqdeﬁa
propxedad : agrlcola‘l en explotacxon,"‘para la

creacion de nuevos cehtros de poblacxon agricola
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con txerras v aguas que 'le se&n- zndlspensablesv

para el fomento de la agrxcultura b4 para evxtar 1a
destruccion de 1os elementos naturales v 1os dan&é
de la prop;edad pueda sufrzr en perauxclo de 1a,

soc1edad. los nucleos de poblacxon que crezcan enff

tierras 'y 'aguas o Lp las tengan eﬁ rcantxdad

‘. spuficiente pqra 1c9vneceszdades de su poblacxon,
_tendran derecho al que se les dote de ellas, toman-ﬂ.
'propxedades Vxnmedxatas,“respetando
y ;propiédadfi;agfxcola

dolas‘ de 1as
sxempre

;exPlotacxon. 31122§v ‘7

Ahora bxen, el Maestro Burgoa al hacer “L

su estudxo constxtuclonal sobre este aspecto, se

" "Constxtuc;onalmente, pues, la expropxaclon—‘
ipor causa de utxlxdad publica exxge el cumplxm;en—
‘to o exlstencla de éstos dos elementos o condxcxo-
nes: g), que haya una necesidad ptblica; y b), que
belwbxén gque se pretende expropiar sea susceptible-~
baéfﬁrdaucir la satisfaccidén de esa necesidad, ex -
finguiéndola. No concurriendo dichas dos circuns-
ﬁancias, cualquier expropiacidn que se decrete ---
respecto de un bien, es evidente y notoriamente -~--
inconstitucional. Puede haber, en efecto, una ne-

cesidad pablica gque satisfacer, pero si la cosa
materia de la expropiacidén es inadecuada para sa -

€122).~ Constitucidn Politica de los Estados>Uni -
dos Mexicanos.- Editores Juan Luis Gonza——
lez Carraca vy Adriana Canales Perez.—ﬂéx;-

co, 1991, - Pag. 121 3 12.



La Corte, al resolver Juxc os

‘1nst1nto en cadc caso concreto, 1o cual no deJa de

tener - sus pelxgros para la estab;lxdad de la pro
pledad prxvada. Por otra parte,fn; 1a mxsma Cons—
btxtucxon n1 la’ Ley de Exproplacxon &ctual (de no -
definen la idea de utxlxdad pua

',v:.embre de-1936) -
que es el concepto central en materxa ex

El ordenamiento secundqr;o mencxona—
adopta un método enu -

bllca, --
propxctorxa.
do, en. su articulo prlmero,

‘merativo y caprichoso respecto del sefialamientoc de

las causas de utilidad ptiblica, considerando como~-

tales a algunas actividades que pueden no presen,
lo que provoca un estado de pe-

tar este cardcter,
ligrosidad grave en detrimento de la propiedad
en la fraccidn IX del-

privada. Asi, verbigracia,
indicado se considera como causa de uti -

precepto
"la creacidn fomento o conservacidn-

11dad puiblica
de una empresa para beneficio de la colectividad".
'Ciﬁéhddse puntualmente al sentido de esta disposi-
cidén, resulta que todas las empresas serian cons -
'titucionalmente expropiables, ya gque no hay ningu-
hé cuya actividad no produzca un beneficio a la
pues ésta satisface éus necesidades- .

colectividad,
mediante una multitud de objetos elaborados o tra-

ficados por establecimientos econdmicos privados.,
criterio adoptado por la fraccidn IX-

Siguiendo el
primero-de la Ley de Expropiacidn, y-

del articulo
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htéﬁaiehda"a: ucxrcunstancxa de que las necesxda-
28 varis ' a:colect1v1dad, como suma’ de indi -
sefsa zsfacen medlante los obaetos multx‘-
empresae partxculares, todas -

proveer a “su fomento o conservacxon".

an embarso, el fomento y conservaclon -

empresa 8610 serd causa de utxlxdad publ;ca
su expropxacxon, s; su func;o“
admxnlstracxon prxvada e

Por tunto, para que estas no q eden sin

te, al ‘afirmar que:

“La sola referencxa a una empresa‘no es-

bastante para considerar que la expropxacxon tenga

por obJeto beneficiar o satlsfacer una nece81dad -

part;cular, pues la fraccidén IX. del artzculo‘lﬂ de
ln Ley de Expropiacidn de 1936, determxna que 15)-
empresa debe tener por obaeto el beneflclo de la. -.
colectxvxdad. Esto se comprende meaor sx se‘ —_————

atxende a los prxnc;pxos de la descentralzzacxon -

por colaboraczon, que son el eJerclclo de una fun—

czon publxca v la ralxzacxon de esa funcxon por un
organlsmo pr;vado. En ese t1po de descentral;za‘~
‘cxon se combxnan el beneflcxo ‘de la colectxvxdad v




la actuac;on de una empresa perdda, como acontece'

Acuando el obaeto de la empresa lo es la prestacxon
Por -

de’’ un servxcxo publzco medzante conceszon.

tdnto,-ea xnexacto que esta clase de empresas sdlo
'tengan por txn el provecho exclusivo para sus pro-
puesto que la razdén de su

‘p;etar;oe °” acc;onistas,
exi tencxa no es otra que la de colaborar a la sa-

txsfacczon de los flnes prop;os del Estado, singu-~
1a atenclon de neces;dades colectivas.
tratandose de empresas en que se

‘VIQrmente,
‘En tal virtud,
satisfaga el réquisif& de servir o beneficiar a 1la
cﬁmo lo‘estatuye la fraccién de re -

colectividad,
fonento y -

es evidente que su creacidn,
constituyen causas de utilidad pu

ferencia,
conservacidén, —_—

blica". (1232

Conforme a 1as consideraciones transcr;—

la creacidn -de una empresa de caracter prxva—
8i tal -

tas,
do implica una causa de utilidad publica,

por la indole de su objeto y actividad,

empresa,
debe cooperar con el Estado para la satisfaccidn

v por lo que cén -

de alguna necesidad colectiva;

cierne al fomento Vv conservacxon de una yva exis

estas final idades tamb;en presentan eée ca~-
tanto en el caso de que el acto exprdpxa

tente,

racter,
torio afecte a la persone o entxded pr;vada que 1a

Judzczal de 1& Féderaczon,

Amparo en Revlszon 2 805/64.-
7bmo XCVI

¢223) .-Semanarios
Sexta Epoca;
Fhllado ‘o1 ‘22 de Junxo ae 1965.4

Pag. ‘10. < Segunda Sala.



admxnxstre, como en el de que la expropxac;on com-
prenda bxenes necesar;os para lograr dxchas f;na

lxdades.

Estlmamos, que vla enumeraczon caus;stlca

de las causas de utklxdad pﬁblxca en mater;a esx
¥ y'tr&e consxgo graves
ademas de que deja
fede --

- propxatorla es J.ncorrect -
consecuencxas en 1§mpract ca,
al’ capr;cho del Poder Ejecutivo’ ordlnar1o,

la expedxcxon'de;decretos de expro

ral o local,
los cuales en: muchas ocasiones pueden no-

pxqcxon,
fundarse en una ut11 dad publxca.' R

Por tallgéfivo, debe pugnarse porque la—
ley, al fijar las causas por 1as que procede 1a 4-
expropiacidn, medzante una-
declaracion general,
blica a que hemos hecho referenc;a,

al dxctar un decreto expropxato—

tome en cons;deraclon,
el concepto de utllxdad pu
de tal manera—

que el Ejecutivo,
ric concreto, constate si, en el caso partlcular -
el bien es susceptlble de satxs -

dé que se trate,
lo que -

facer una necesidad pdblica preex;stente,
se someteria posteriormente a la consxderacxon de -
la Justicia Federal en el juicio de amparo que se-—

enderezase contra dicho decreto,
Principio de defxnzthldad.

observandose el

A pesar de que, segﬁn dijimoe, el con ~-

cepto de utllxdad publxca es emlnentemente econd

mico vy reconoce como presupuesto una neceszdad pua-
su. comprensxon debe ha

blica de la misma Lndole,




cerse extensxva a la idea de interés social, que -
“sino de -

no-sdlo puedg tener contenido economxco,
éudlquier‘dtrafnafur&léza. El interés. social se
man;fxesta en .’ dzversas hipétesis gque suelen darse-
h realxdad dinamicai  de:la colectxvzdad humana,
ten endo a ésta como destxnatar;a o benetxcxur;a,

'1nd;bend1entemente de su densidad demografica. -
la primera hipdStesis de interés: social ‘estri-

_Asi,
ba en el designio de satisfacer cualQuiér"neceal -
en‘otra hipdtesis, -

vda&‘que padezca la comunidad;
dicbo interés se revela en la evitacidn de todo
dano que experimente o pueda sutrié”iﬁ&iﬁéntéméhte
la colectividad; asimismo, en una’terbéf&”hibété -
sis. el interés social se manifiesta. en Sy procu -
racidn de un bienestar para la’ comunidad, ‘en el -
mejoramiento de las condiciones vitales de los

3 o*én“l&“sai

sectores mayoritarios de larpoblacxon,
1ucxon de los problemas .socio-econdmicos Y cultu

rales gue los afecten.

En cualqulera de las’ hxpotesxs anotadas—
puede operar la utilidad ptiblica oomo presupuesto—
de validez constitucional de 1la expropxacxon, va -
que, repetimos, el citado concepto debe estimarse-
coﬁo equivalente al de interés social, indepen -<-

dientemente de su contenido. .

">~ Ahora bien, la determinacidn - ‘en  cada ca-
so'coﬁcreto de la utilidad piblica o del  interds -
soc1c1 para expropiar, esta sujeta a:diferentes -~
requxsxtos vy condiciones que la autoridad expro

pxadora debe colmar previamente a la expedicidn
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del degrefq respectivo.

En»efecto (ya hemos dicho que) laﬁexbfo—

piaéi&n)hy_
cxonal, solo procede por causa de utilidad’ publ;ca

y medxante xndemnxzacxon. En otras palabras,‘e

no hay causa ‘de  utilidad publica, el‘acto exprbfh

pxdtor oes abxertamente anonstxtuclonal."Ahoré-
,Suprema Corte de Justicia de la Nac;on
vha‘sustentado el criterio jurisprudencial’ ‘de que o

lus gutorxdades expropiatorias ‘no solamente deben—

.xnvocar alguna causa de utilidad publxca para ‘ex -
prop;ar, 8ino que deben acredltar dxcha causa en'-
cada caso concreto de que. sgse trate. ‘"Dieho en’  —-=
otros términos, la declaratoria -de utilidad” publx-
ca no.debe. basarse en una simple aseveracidn de la

autoridad expropiante, sino que ésta tiene la
obligacidn de demostrar v Justzflcar que tal causa
opera en cada sxtuac;on concreta en relacxon con -
la cual se expxda o hdyc expedxdo el decreto co --

rrespondiente.

Por otra parte
puiblica debe ser concret

Vutxlxdad p .
blica puede inventaree. Su invocacxrn'debe eetar—

tificada realmente. anguna causa’d

demostrada en la sxtuacxon concreta ‘en’ que ae pre—
tende que opere. Dxcho en otros termlnos, la au -
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torxdad expropxadora debe aplzccr correctamente la

rlcen los hechos, c;rcunat

pa tar que’tales
os encuadran den -

verse la exprop;acxon,
clrcunstancxas o~

hechos,
tro del sunuesto legal a ,a utxlxdad publzca.
Adem&s, en el propxo decreto expropxatorlo la au -

toridad gque lo expida debe senalar las pruebas o
estudios que la hayan llevado al convencimiento de

gque en dicha sxtuaczon concreta funciona la causa-

de utilidad publzca que se 1nvoque.

La expropzacxon,'

La xndemnxzaclon./
aunque. sea un acto autorxtar;o unilateral del Es

tiene la apariencia de una venta forzosa. s
dicho acto no es gratuito, sino ---
el Estado, al egpropi&r a un'-<
al adquirir éste, tiene que -~
afectado una contfapreété”
el nombre de 1ndemnxzacxon.
articulo 27 constxtucxonal al

tado,
Por tal causa,
Es decir,

onerodso.
particular un bien,

6torgar en favor del
la cual recibe

cién, -

A ella se refiere el
"las expropiaciones sdlo podran ha

establecer que
cerse por causa de utilidad publica y medxante xn—

demnxzac;on".
1ndemnlza—

importancia juridica de la
de ser una cond;cxon constltucxonal
se destaca =<

La
cxon, &démés

sine’ qua’ non del acto expropxatorzo,
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como factor clqramente distintivo entre este 'y la-
confxscac;on,_la cual consiste en el apoderamxen -
to, por parte del Estado, de bxenes de partlcula -

res, sin’ otorgar a . éstos ninguna contraprestacxon.

..aue equxvale a la; xncautaclon, il

de ia Const;t cxon, salvo 1os casos en que se tra—

da una“ persona,'"hecha por la autoridad Jud:.cxa.l,Y
Y la responsabzlzdad cxvxl resultan-

te de lar comxsxon de un de11to, ©o para el»pago_def

Ahora bxen, el termxno "medxante" 'que -

ut;lxza el aft1culo 27 constxtucxonal, xndxoa la -
forma o‘manera cronologxca de otorgar la contra~——
prestecxon xndemnxzatorla por parte del Estado en-

favor del partxcular afectado. Dicho vocablo se -
ha prestado a muy dzversas interpretaciones res,f—
‘pecto a 15 época en que debe pagarse la 1ndemnzza¥
'c;on.‘ Se ha afirmado, en efecto, que ésta debe --
éef‘pievxa, anterior al acto expropiatorio, tal --
cémb‘lo consignaba la Constitucidn de 1857 en su -
A;&iéulo 27; por otra parte, se ha dicho qgue ld'——
palabra "mediante" imbl‘ica simultaneidad entre di-
cho acto v la xndemnxzaclon, por Ultimo, se ha ---—
aseverado que el pago de esta puede ser posterxor—

a la expropiacidn.

Los partldar1os de 1a tesis que sostiene
que 1d indemnizacién debe ser anter;or o prev;a al
acto exproplatorxo, esgrlmen como argumentos los -
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‘315u1entes:’que la ‘Constitucidn de 1917,"'a
"mediante”, no ha variado

‘plear el term;no
tzdo ~-de- 1a dzspos;czon de la Constxtucxon
la previa indemnizacidn,’ puesto que ‘si-

Tque’” ex;gz
hubxere lntroducxdo alguna variacidn en’ la ‘época- -
expresamente asi ‘lo’ ‘hubiera ‘esta-

de pago de esta,
adoptando, un método

blecxdq. Se afirma, ademds,
que si el articulo 14 consatitucional,
- ordena que-

‘ahérééico}“ -
‘al*hablar de
‘a’‘una’ persona sdlo puede despojarsela de sus bie
previo procedimiento, 1lo’

"mediante juicio seguido"
nes, posesiones, etc., -
mismo debe entenderse en materia de expropiacidn,=
‘en ‘la que la palabra "mediante”™ es sindnimo de =-=
"previa". o e

La opinidén que asegura que la indemniza-
debe prestarse simultdneamente a la realiza-
sostiene que’ siendo’
"a falta

cidn -
del “acto. expropiatorio)' -
tal.venta supone,

la slmultaneldad en el cum-

cidén
éste una venta forzada,

de clausulqs expresas,
plxmxento de lae oblxg cxones ‘del vendedor v del -

“la-tesis que sostiene que el
pago de la indemnizacidn al afectado por una ex -~
esgrime como

propiacidén puédérsér a pos;ériori, -
argumento el siguiénte: "no puede pensarse que la-~:
'Conétitucién'e*ij&'fdjihdemnivacién previa, Adﬁdﬁé‘
se trate . de’ una’ venta forzada de bienes- y aunque

- Duodecima

Fraga. ~-Derecho_ _Administrativo.
“Pdg. 3400

Editorial Porrua,.S.A.

c124) .-
Edicidn.



haya otros textos constltucxonales en que tenga un
‘"mediante", por -

significado dxferente la palabra
que el camblo que al empleardesta palabra hxzo»el—-
proposzto de varlar el requ;sxto que dlcha Constl—
tuc;on establecxa no sxendo por 1o'mxsmo necesario

“La- Jurxsprudencla de :la-

" ha: sentado un criterio firme.. .para i

‘"mediante indemnizacidén”

termxnos
En . algunes'eaecuto

—art;culo 2? .conatitucional.
r;as se ha, sostenxdo que ésta.debe.. ser; po
‘nos s1mu1tanea o que. no quede incierta,’ es
que no - sea posterior al acto expropzatorxo
nxdamente._(ize) Sin embargo,. dicho alto trxbunal
tamblen ha afirmado que el pago de la xndemnzza

'cxon es -un. procedxm1ento posterxor a la declara

1ndef1-'

cidn. de expropxac;on. (12?)A;,I Vil

A _Nosotros estimamos  que.; slendo lc 1ndem—

nizacidén la contraprestacidn que el Estado realxza

en favor del afectado por un gcto»exprop;atorlp,
es decir, que la persona-

debe responder como tal,
privada de algin bien debe recibir el importe de

1250 - IDEM.- PAG. 341.

Apendice al. Tomo,CXVIIT,.
1. - de. la Compilacidn 1.917-1965,.
" Segunda Sala.

1287 .- Tesis. 462, Tesis
yu“;IEsié
385 del Apendicea19?5,

Apendice al .tomo XCVII, Tesis 465.-

1272 .-,

FERO—— samvin
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Sate. Ahora bien, como'es el Estado quien por —--—--
condudto de 'las autoridades competentes realiza —--
unilateralmente, en forma imperativa, la expropia-
cidn, luego también fija las condiciones en que ‘se
'deBe'ﬁéesfaf la indemnizacidn en favor del afecta--

Por esoc la entidad politica es la que, de --—-
establece ‘la =

Dicha época, . ="

do.
acuerdo con su situacidn econdmica,

época de pasgo de la indemnizacidn.
por otra parte,., nunca debe ser aplazada o incier. -
ta, puesto que entonces no habria contraprestacidn
en favor del afectado por una expropiacidn, debidb
a que é€ste nunca recibiria el importe del bien ex-
la legislacidén secundaria, --

segin Fraga, delimitar la
debe fijar. un
de-

propiado. Por ello,

que es a la que compete.,
época de pago de la indemnizacidn,
término mdximo para que tenga lugar este acto,
tal manera que la autoridad que a nombre del Esta-
no pueda aplazar el --

do decreta la expropiacidn,
cumplimiento de la mencionada contraprestacidn in-
Tal fijacidn se consigna en la ac-
en su articulo-

indemniza -

definidamente.
tual Ley de Expropiacidn,
20, establece gue los plazos en gue la

ciédn deba pagarse no podr&n exceder de diez afios, -
estd contradicha

la cual,

ene ciertomodo
el articulo 19 del
" el importe

Estado,

diasposicidn que
el mandato contenido
qgque preveé gque
cubierto por el

por en

pPropio ordenamiento.
de la indemnizacidn sera
cuando  la cosa expropiada pase a su patrimonio"

Respecto de la calidad del pago de .la
indemnizacién, ésto es. de la materia misma de la
contraprestacidon que el Estado tiene que cumplir
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en beneficic.  del 'partzcular ufectcdo, ni la

Constitucidn 'n

inﬁemniiadién,u1&“Leylsu§rema Establece en su‘ ar
"tiéuld'ZA rdcéféhbvif’bérfafé”Qeguddo, que el ==
;o tal se fije "se basarad en la’ can -

"preclo
‘tidad"
fxgure ‘en’ las- ofxcxnas catastrales o recaudadoras,
va sea que este valor: haya’' sxdo manifestado por el
propietario o simpiemente aceptado por €1 de modo-
f&cito por haber pagado'sus contribuciones sobre -
‘ésta base", disposicidn constitucional que estd --

el articulo 10 de la Ley de Expro—

surgir, no obstante, una contro --

que como valor fzscal de’ 1a cosa exproplada-

corroborada por
piacidén. Puede
vaersia entre el particular afectado y el Estado,
al monto de la indemnizacidn cuan-

por lo que toca
do el valor intrinseco, efectivo y actual del bien

" expropiado no corresponda al valor catastral o

fiscal, bien porque éste sea menor © mayor que
aguél en virtud de mejoras o deterioros respecti -
vamente. En este caso, la Ley de Expropiacidn ---
previene gue la parte interesada, bien sea el par--

ticular afectado o el Estado, segln las circuns --

tancias, ocurrird al juez que corresponda (o sea a

un Juez de Distrito), para que este funcionario --
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L ; B
respecto del monto de 1a 1ndemnxzccxon
atendxendo alvvalprwxﬂtp%nsegg,~

el bien expropiédo coh,

l:rgsué;yﬁ
:qﬁeldéba pagarse,
Lgféééjyo— g tual que tensa
" rioridad.a la fijacidn
’V rtud de mejoras
hayan sobrevenzdo.

del va*or catastral o=

=] deterxoros que
El procedxmzento Ju
cuestxon esta‘regulado

Adlcxal observado sobre esta
12, 13, 15, 16°y 17 de la --

por - los artxculos 11,
a cuyo ténorﬁnos;:em;txmog.

Leyude‘Expropzacxon,
. oToAy Zine iy

“El proced;mxento expropxatorzo y. . 8us ~-
de exproplacxon, existe~
1a sucesiva de los tres-
gl,leg}g -

presupuestos._ En materxq

tervencxon autorzt

L una
_poderes constxtucxonales
Jud1c1al"

el eJecutxvo,

Nlatxvo > el

,En»efe§t9, ia,Le? Suppema en el articulo
hérrafé segﬁndo, otorgamtqcultaﬂ-
bien sea local o,federak,é
que ==

27, fraccidn VI,

al Poder,Legislativo,’
para expedir el ordenamiento
Dicho orde -
ccuando

segiin el caso,
fije las causas de utilidad publica.
namiento puede tener el cardcter de federal
se trate de casos en que ge tienda a alcanzar un

fin cuya
forme a sus facultades constitucionales.,

ostentar una naturaleza local cuando los objetivos

realizacidédn competa a la Federacidn con -
o bien . .—--

que se busquen mediante la expropiacidn sean q% la

incumbencia constitucional de las entidades  fede -
rativas. Como se .ve, en el régimen juridico a . que
estd sometida la actividad expropiatoria estatal

concurren los principios de constitucionalidad.y
El primero se tra-

legalidad en sentido estricto.




Jzacidén).- - La expropiacidn, pues,

. eualquier. acto expropiatorio,
tunafleyvord;nax;a (federal o local,. segin gl,gqx—

. exclugiva en la Constitucidn,

Fundamental auteoriza la expropiacidn,

ca.

- Estado, los consigna expresamente la Ley Suprema
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duce en la circunstancia de que sdélo la' Ley Supre-
ma}phedeﬁautoqizar.;avexpropiacién-como,limitqgién
a la propiedad particular mediante 1as cdnd;giones
y. . requisitos que fija (utilidad ptblica e indemni-
‘ tiene su fuente -~
de tal manera. que.si

ésta . no la previniese, aquélla no seria vdlida, --

.pues_ su. institucidn no es objeto de la legislacidn

secundaria. El principio de legalldad se mani

fiésta en el hecho de que, no; obstante que la Ley—
las autori -

dades estatales estdn impedidas para llevar. a cabo
8i no se basan en --

so)}.due establezca lds causas de utilidad pdbli -
H Los prxncxp;os de; constltuclonalxdad v de le—
galidad gque caracterizan al régimen Jurldxco al -
cual esta sometida la conducta expropiatoria del

al establecer, en primer lugar, a modo deAdeq}a;a—
cién general, que la expropiacidn procede pPor cau-
saide utilidad pdblic; v mediante indemnizacidn
(parrafo segundo del articulo 27) (principio de --
constitucionalidad) y, en segundo término, gque -~--
*las leyes de la Federacidn y de los Estados en --
sus respectivas jurisdicciones determinardan los.
casos en que sea de utilidad publica la ocupacidn-
v de acuerdo con dichas -

de la propiedad privada,
leyes la autoridad administrativa hard la declara-
cidn correspondiente" (principio de legalidad). --
Estos dos principios ademds, han sido reconocidos-

por la Suprema Corte al afirmar ésta que: “La -——



“Constitucidn General, coﬁLObﬁefo de’prevenir’ que -

*se cometan arbltrarledades ‘e 1n3ust1c1as enAla F——

ut;lzdad publlca, "ha d;spues

“propiedad particular y ‘que
yes, la autoridad administ

cidén correspondiente.

primero, 1la existencia:d
los casos generxcos‘en que haya utllldad publlca;—
aplzcando esa ley, --.

v segundo, que el EJecut vo

decida en cada caso ai exxste o no’ esa necesxdad,—
para que se ver;flque 1a exproplaclon.’ Llevada® a-
cabo sin que ‘se cumplan las formalxdades,’importa-;

una v;olacxon de” garantlas". 128y

" La intervencidn del'po'dér"sjéeutiva, lo-
cal o federal, ‘en materia de expropiacidn, donsis-.
te en’ la declaracidn concreta de cudndo procede, -
en un caso determinado, la expropiacidén de un bien
ovsuvbéupacién temporal y en la realizacidén consi-
guiente de la actividad expropiatoria, todo ello -
de acuerdo con la ley que previamente hava fijadOf
Ias'causas de utiiidad publica yv el procedimiento-
‘correspondiente. La autoridad administrativa, ;f%
228 .—2-‘omo XI. Pag. &85, y Tomo XXVI, Pdg. 2.289

’ " de la Quinta Epoca y Tesis Jurisdiccional
100 de la Compilacidn 1917-1965, v 354 ‘el
Apendice 1975, Segunda Sala.
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pues; "se cond&retaa faplicar a unicaso particular =i
1as“ﬁdiﬁas’generales'constitucibnales‘yflegalés
‘que regulan laactuacién exproplatorxa del Estado,-
bs actos concretos juridicos y"mate’ ==
‘(declaracidn- -

rxales 1nherentes a dicha aplicacidén
de expro'1ac1on,ﬂocupaczon de la propiedad priva

conoquxento del recurso administrativo de re-
etc.).

da,-
vocacidn ‘que se da a favor del afectado;

Ut s Por @ltimo,  la injerencia ‘que “tiene el -~
Poder Judicial en materia de ‘expropiacidénse redu-"
‘a conocer de -

ce, por declaracidén constitucional,;
(el Es-~'

108 conflictos que surjan entre las partes
con motivo de la no equiva-

tado y el particularxr),
actual y efectivo del-

lencia entre el valor real,
bien expropiado y el valor catastral o fiscal de

en los términos indicados con antelacidn.

éste,
intervencidn del Poder-

Claro estd que esta exigua
en materia de expropiacidn no excluye la-
jurisdiccidén federal de co -
dicha

Judicial
facultad que tiene la
los diversos casos concretos que en
a través del juicio de ampa-
admi~

nocer de
materia se presenten,
rb que se entable en contra de la resolucidn
nistrativa que recaiga "al recurso de revocacidn --

que haya interpuesto el particular contra la de
claracidn de expropiacidn ¥ sus consecuencias.

"'El procedimiento expropiatorio institui-
de noviembre de 1936, es el

do”po}hié‘léy;vigente,

iEl1 'Ejecutivo Federal, tanto cuando se -

e iy
asiguiente
trate 'de’  materia- federal como local por lo gtue
se encarga previa

respecta*al ‘Distrito Federal,
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mente,. por. conducto. .del Debartaméﬁto Administr;ti-L
“ dé LEfor="

vo. ok Secretar;a .de: Estado que . corresponda;
mulqr un estud;o acerca - de 9i el blen zaue: se pre,

tende expropiar u’ ocupar temporalmente en cuanto a;
>su domlnxo, efectivamente es Util para.s txsfacer—{
una’ necesxdad publxca (tutilidad publx a L
te. . En caso de que tal utilidad se constute, el~_m

Eiecutxvo de la Unidn, a través de la autoridad =--
administrativa que sea competente de acuerdo con
la Ley de Secretarias de Estado, hace 1la. declara -
cidén de expropiacidn,  de ocupaciénvtemboral'o d&_;\
limitacidén de dominio respecto de un determinado -
bien, declaracidn que debe publicarse en el Diario
Oficial de la Federacidn. Esta publicacidn surte- -
efectos de notificacidn del decreto expropiatorio,.
si se ignora el domicilio del afectado, es decir,-
si no estd sefialado ante la autoridad que haya ---

substanciado el expediente de expropiacidn, pues.
en caso contrario dicho decreto debe notificarse .-
personalmente. Si e;fprppietario afectado no es -
tuviere conformeﬁcoh,lg dgciaracién mencionada en-

cualquiera de sus treﬁfggses, tiene derecho Qe,in—_
terponer dentro. de’ quinéé dias habiles, contados qi

partir de la not;fzcacxon de la citada declara

cién, el recurso admxnfstratxvo de revocacidn con-
tra ésta, el qua}_qg ggdqclra ante la Secretarxarfj
de Estado, Departaﬁento Adninistrativo o del Dis -~
trito FederglQque_hﬁyqitramitado el expediente de-

cupacién temporal © de limita -=-
:Ahora bien, la Suprema Corte ‘ha-.

expropiacién,:ge,

cién de dominio".
esbozado el crxterxo de que con motivo del recurso,

admxn;stratxvo de revocacxon previsto en los arti- .
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culos 5.y 6‘dé dicha: ley'y dentro‘de su..tramita:
.e¢idn, los recurrentes t;enen el derecho. de ofrecer.

‘pruebas .

*Cuando. .. no-.se. haya

Ley de; Exoropxac;on dxspone.
hecho vcler ‘el recurso. admxnlstratlvo de.. raevoca.

clon,ahquefsegreflere~elyartxculo 5, . 0.en qaso,deﬁ
que. éste .se. _haya. resuelto. en contra de las  preten-.
siones; del. recurrente, la autoridad administrativa:
que corresponda procedera desde luego a }a;ocupq -
cidn del bien de cuya expropiacidn u ocupacidn -
temporal se trate. o impondrda la ejecucidén de las-—

'disposiciones de limitacidn de dominio que proce
dan" . La regla general en materia de procedimien-
to expropiatorio consiste en que la interposicidén-
del. recurso administrativo de revocacion .suspende-:
la actividad expropiatoria, de ocupacidén temporal-,
del bien afectado o la limitacidn de su dominio, -
en :tanto. no se resuelva. Se exceptuan .de dicha --
regla general los casos en que mediante la expro: —
piacidn, ocupacidén temporal o limitacidn de domi- -
nio, se pretende: a), satisfacer las necesidades-
colectivas en caso de guerra « trastornos interio-
b), llevar a cabo el abastecimiento de las

res; ——
ciudades o centros de poblacion. de viveres o de -,
otros articulos de consumo: cJ. combatir o impedir

la propagacidn de epidemias. epizootias, incen -=-

dios, plagas, inundaciones u otras calamidades pu-
blicas; d), obtener los medios empleados para la -
defensa nacional o para el mantenimiento de la pa=z

publica; v e), evitar la destruccién de los ele
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mentos’ naturales v: los danos que 1a propiedad pue-

da ‘sufrir: en‘perauxcxo de la colectxvxdad.

Pbr’ﬁlffmo; el” artxculo ‘9" concede al —---

prbéiétério fectado ‘e derech0~de reclamar, den -

tro. 'del termxno de'cxnco*aﬁos, lareversidn-del -=-i

bien’ exprop ado o la ‘insubsistencia del "acuerdo -~

cucndo‘haya sxdo ocupado*temporalmente o ‘ceuando:'su:

dominio:® haya_ 1do lzmxtado,isxempre ‘yricuando® dicho

bxen'"no haya sxdo ‘destinado al’.fin’ -que: dio: causa—»
a la‘declaratoria‘ respectxva""(129)¢w~~v”":: Ky

el T La expropxacxon sxempre opera ‘en’ casos -
partibulares,'concretos v lxmxta su accxon a’ losA—
bxenes expropxcdos. B K :

Como veremos a contlnuacxon la acc;on -—

administrativa se encamlna a decretar 1a expropla~
cién en estos casos: expropiacidn total’’ la- ocupa--
cién temporal, total o parcial. y a*limitaf?el'der%‘
recho de dominio. . . i R A

(1295 .- Burgoca, Ignacio.- 0OB. CIT.- Pags.. 464 L a
- . 475 .



: @ bYL Lxmxtacxones al derecho de propiedad:.’
Artlculo 12 de. 1a Ley de atribuciones;”

yooe el

~e) éféﬁes:ﬁﬁébles y expropiacidn de de
El‘articuloi12,” fraccidén V, de la ley:-de=i%
considera como causa de’ uti-

rechos.
expropiaciéh“fédéraly
lidad pablica: "...el abastecimiento de las ciuda="7
des o centros. de poblacidn,
artxculos de consumo ‘necesario".
citarse: los artzculos 12 v 15 de la Ley Federal

de viveres, o de otros
También pueden
rder

Atrxbuqlones .dgl "Ejecutivo;

d) Empresas mercantiles y negociaciones="

1ndustr1a1es,‘xnsp1radas en propdsitos de ‘interés-

social;

Los deméds bienes muebles e -inmuebles-~-
la pe -

e)

que fije la ley, con excepcidn del dinero,

quefia propiedad agricola y ganadera en explotacidn
a que hace referencia el articulo 27, fraccién‘fo*“

bde la Constitucidn; las cosas futuras;

£) Los derechos de autor. Articulo-62 de "

la Ley respectiva.

Es conveniente examinar. la‘indemnizacidn:

por perjuicios subjetivos. Tradicionalmente: la =—-



expropxacxon se ha 11evado a cabo sobre bxenes in=-
que no sean

muebles, terrenos,'edxflcxos,’etc., -

del dominio’ publxco.'

nal, entre'orr

expropx cJ.O

Los bienes muebles también forman parte-

‘de.; la propxedad privada y’ son susceptibles deex. -~
prop;acxon por causa de utilidad publica- en nues
"propiedad privada®"“,
“"obje -

troﬁderecho. Los términos -
"c@sdﬁe*propiada“, "propiedad particular",
tbs"cu?o'vglor no esté rfijado en las oficinas ‘ren-
¥ la gBeneralidad del articulo 27,
no deja lugar a duda sobre la posibili

tisticas"”,
rrafo II, -
dad. de expropiar .los.bienes muebles.

La mzsmd consxderacxon puede hacerse

respecto de empresas ‘mercantiles y negociaciones: ~’

xndustriales que tambxen pueden ser objeto de ex-—
propxaczon a8i para ello median causas de utilidad-

La ley de expropiacidn en el articulo I,

;publlcd
fracc;on IX,

‘considera como causa de utilidad pd

La creacxon, fomento o conservacidn de

una: empresa para beneficio de la colectividad.
corresponden

theralmente ‘este proceso y analogos,
a una tendencla de intervencionalismo radical del-

P& ——



Estado, y su’ aplxcacxon ofrece dzfxcultades cuando
estos: bxenes se exprop;an para entregarse a log ~-~

part1cu1ares.

Indlcamos que 1a doctrlna no .es unxforme
Para

e bxenes que pueden .expropiarse.
doctrina, ¥ en la= .

este ef cto, Senalamos que ‘en la
leglslacxon franéesa la expropxac;on solo .se re
f;ere a blenes xnmuebles y por lo que se refxere a
los bxenes muebles o al sxmple Eoce temporal de un:

opera otraﬁxnst;tucxon adm;nxstratxva,

1nmueb1e,’
txpxca de‘aquel paxs,'que es la requ1sxcxon admlﬁ-r:

(130)

nistrativa.

o '*4, LA MARCA ‘DE ACUERDO A SU

NATURALEZA PUEDE SER SUS-
CEPTIBLE DE EXPROPIACION?

Hecho lo anterlor, v tomando en cuenta
el estudxo que se realxzo en su oportunidad sobre-~
la naturaleza de la marca, en donde las tendencias
doctrinarias en muchas ocasiones no concuerdan en-
v conforme al andlisis sobre la -—=--

su conclusidn,
institucidén de la expropiacion que analizamos en

el presénte capitulo podemos afirmar en forma ca
tegdrica que la expropiacidn no puede ser conside-

rada como una forma de terminacidn de un registro-

marcario, si se toma en cuenta:

€130) .- Serra Rojas, Andres.- Derecho Adminjst&a-
S.A. .- México

Editorial Porrua,

tivo .-
Pags. 309 y J10.

1983. -
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“a) La marca en si forma parte del patri-.

monio de su titular;

b) ‘Si blen es clerto que la expropzacxon

afecta en bienes muebles e xnmuebles que forman
parte de su’ lesztimo txtular, ello por causa de -
interés publica, también lo es que la’ afectacxon’;:
en ninguna forma’ tlene como obaet;vo el ext;nguxr e
sino de que 1&

o en el espaczo,

los en’ el txempo

la dzrectrlz de la autorxdad exproplante,

<) En tales condxclones, fy- en el
fdél»gcervb

supuesto de’ que una m'rca omo. parte

pdtrxmonxal

K- ﬁcldje, va que a través

de que cuando se prese una forma de terminacidn

de ‘un reglstro marcarxo sus efectos

inmediatos e -

inminentes iserxan pT c;samente el de cesar sus

efectos'jurxdxcos,_hlpotesxs que no se concreta al
hablar . . de la L xnst;tuclon juridica de la
Expropxadxon.

R

Con este capitulo estamos concluyendo el

estudio y andlisais dé'fondo de nuestro trabajo
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procediendo como ﬁltimo aspedto del
diférehtgs ‘“prchéos
actual’

doctoral,

plasmar los
es@apleqe,;nhestraﬁ
‘diferentes

mismo a
administrativos que
legislacién cuando se configuran  las
formas de terminacidn de  un fégistrﬁ'héicgqio.
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CAPITULO VII.&VVRROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS-
. EN LA TERMINACION DE UN REGISTRO

MARCARIO.
771.>NULIDAD Y CANCELACION.

. Los procedimientos administrativos que -
,regulah la ' nulidad y cancelacién de un registro -
marécfiojesfén contenidos de los articulos 1874&1—
199 de''la Ley de la Propiedad Industrial, asi como
en el articulo 154 del propio ordenamiento 1é§a1
antes invocado y que se aplica fundamentalméqte a

1; égncelacién voluntaria de un registro por parte

de su titular.

) En efecto, el primer grupo de preceptos-—
legales consagra el procedimiento que propiamente-
es llamado de cardcter contencioso administrativo-
Yy que s8se sigue ante el Instituto Mexicano de la
Propiedad Industrial, en el cual se siguen laa
formalidades esenciales del procedimiento y se da

oportunidad de ser ocidas ¥
previas las reglas de
las pruebas

a las partes la

vencidas durante el mismo,
ofrecimiento, admisiédn y desahogo de

que propongan las partes.



tiene tres aspectos (=3 partes prlncxpales, cho -

son: -

adm;sxon v desahogo de—

b)'Offeéimiénto;

pruebas;! yi

amblen se . estxla en
e’ 1mportante es
el xnteres

todo proced;mxento contencloso,’ -

tablecer la- personalxdad de as partes,
'o como x-1-} puede acontecer

la: capacxdad que tiene la

juridico con que actuan
en determinados’ casos,
propia Secretarla para actuar de of c;o.

Scbre el partxcular,
sefiala en- prxmera xnstancxa que ‘los ordenamxentos—
1egales apllccbles a los procedxm;entos contencxo-

so0s admxnxstratxvos -en..comento son,;:la propxa Ley-~

de la Prop1edqd Industrlal v.en forma supletorxa 'y
a lo'que no seioponga ’a’ésta’ el Cod;go Federal de

Procedimientos: Civiles.

- - En ‘el aspecto de interés juridico el ar-
‘ticulo ‘188 establece que podra iniciar el procedi-
miento el peticionario que acredite tener tal in -

terés, o en su caso el propio Instituto de Oficio.
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Los requisitos ‘que. deberi de contener la

soiicitud*déidéélaiaciéh‘adhinisﬁrdtiva:' los es-

189

tablece el’ articulc

-"Nombre  del:
‘so,,de.éufrgéreééﬁtahte

‘II

ficaciones;

Nahbré‘y dpmiEiL
epresentante;: s

113ndolé’ en’térmi

VI.- Los fundamehtés dé;derécho.

A dicha solicitud deberéan de acompafiarse
las pruebas documentales que se. hayan ofrecido y.

en las que se funde la accidn, mismas que deberan-
obrar en original o copia certificada, no admiL{—f
tiéndose ninguna otra probanza fuera de este mo -
mento procesal, a menos de que se tratare de prue-
bas supervenientes, tal como lo sefiala el :articulo

190 de nuestra legislacidédn marcaria. R



Para el caso que el pet:.c:.onar.lo no . ‘cum-—

pliere- con"los requxsztos el ’

art:l.culo 3189;
,Inst:.tuto se’ lo requerxru y

de la Propiedadlinddétiiai»f’_ :
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al titulcr afectado, seﬁalando'qu

ra:; a esteven el domicilio que.
rxo,}otorgandole el plazo de un mes

eacrito.manifieste lo que a . su’ derecho convenga.-—
P@tarel-cqso de que no hubiere;: sido’ posxble efec -
tuar ‘la notificacidn por. cambxo:de domlc;l;o del. -

titular afectado, la forma de notxfxcdnlegsepa,por
pﬁblicacién de un exfracto de‘dicha éo{icitud que-
"se haré por una. sola vez.en el Diario Ofiqialry en
un;periédico de mayor circulacién;]yignflas que:ée

leotorgue un plazo de unvmés-parg{qué;ﬁanifieste-
lo que a su derecho convenga, doréiendd~1os‘gas;os
de tal procedimiento a costa del‘soligitante. En-
el caso de que el Instituto;-inigie;de oficio la -
solicitud administrativa,~1agnotificaciénAal titu-~
lar afectado se hard en el domicilio sefialado en -
el expediente. que corresponda~xgde.haberlo variado
8in dar aviso.a el Instxtuto .por . publicacidédn en -
los términos del artxculo 194 de la Ley Marcaria.

Bl eacrxto,en quéﬁél;titular afectado

formule sus manxfestacxo es‘deberé;contener:

Nombre del txtular afectado v, en.su

caso,: de.su: repre entante

RO )II.—-Domxcxllo pdra oir’y rec1b1r noti  -..

fxcacxones,



/yﬁ;iII.-bExcepcxones y defensas,;"ﬁ R e

faert. o IV
cade uno.: de. los puntos
cidn admxnlstratxya, ¥ PO

ultxmo,,ei arficulo 199 sefiala que
 1 procedxmxento,
antecedentes relatzvos v desahogadas las pruebas
ias partes, se dictara resoclucidn -

pPrevio estudio de los

otrecxdas pov
def;nltxva, mzsma que se notificarda a las mismas

en.-el. dom;cxl;o sefialado ‘en el expediente o, en su

cqso,;medxante publxcacxon en los términos del ar-

ticulo. 194 de.la Ley respectiva.
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Cabe hacer mencidén gue contra dicha re -
solucidn nd”exiEféafé&ﬁrsbxdlguho}’por lo’ que la =
parte afectada podra combatlr la misma unzcamente—

medzante Juxc{o de'amparo Lndxrecto ante el Juez

a1a déhdelacidn ‘voliintaria® de ‘un*registro
de

pqrté’dé“éh'fitular.‘ No se trata’ en’s
cedlmxento contencxoso,'sxno ‘de’ un’ proced;mxxnto~4f
meramente administrativo gue requiere.. una’ pet1c1on
Apor ‘escrito del titular de 1la marca,y que’a dxs -
crecidn de la autoridad puede so11c1tarse su ratl—

f;cacxon.

A ; 7.2. EXTINCION Y CADUCIDAD: © -

En capitulos previos, analizamos gque en-
nuesffa;dctual legislacién marcaria prdcticamente-
elimina a la extincidén como forma de terminacidn ==
de un registro marcario, ¥y encuadra a la caducidad.
como otra de las formas de cesar la vigencia de =«
una marca, ya que el articuloc 152 nos sefiala que. -
la caducidad de una marca opera por falta de reno--
vgcién ©o por falta de uso de la misma en fofma»—-—?
ininterrumpida por mas de tres afios éonsecutibés}—:
salvo causa justificada a juicio de 1la Secretaria.
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En ‘si, no existe un procedimiento pro --
piamente dicho que se siga para declarar la cadu -
cidad,'éiﬂo*aﬁé:por disposicién expresa de la Ley-
un.registro marcario termina cuando su titular cae
en ‘las hipdtesis de falta de renovacidn © no uso a.

que se refieren los articulos 133, 134 ¥ 135 de 'la

Ley de Fomento y Proteccidn de 1la Propiedad Indus-

trial. En otro orden de ideas,., en el caso concre-

to no se requiere de un procedimiento declarativo-

previo para establecer una marca caduca, sino que =
la caducidad opera por omisidn del titular de una-

marca al no cumplimentar los requisitos de vigen

cia de la misma.

Con este capitulo damos por concluido
procediendo a vertir -~--
llegado, al-
de derecho

nuestro estudio doctoral,
nuestras conclusiones a las que hemos
abarcar aspectos del ofden‘doctrinario,
positivo vy de procedimiento, relacionados con las-
formas de terminar un registro marcario.
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concLU§roNps,

hemos - agét&do;indeétra
a

Una“ - vez “que
1nvestxgacxon,-felflndependxentemente en“;que
traves de nuestro trabaao se ha comentado el punto

dutor es convenxente:'hacer una

de v1sta
revapxtulaczon y puntualxzar los aspeutos

basxcos

del ensayo'
derecho de
la

Bran

Suna

iene
distintivo de los

su relevancia es

a través de dicha

consumidor tiene
a los productos v/o

‘distinguir

Consecuentemente podemos afirmar gque
la .marca forma parte del patrimonio de su titular,

yva que por su conducto se comercializan productos

y/o servicios fabricados, producidos o importados

por .su‘:titular.

R 3= En tales condiciones, la wvida o
vigencia | de la marca tiene una significativa
importdncia~‘ para su titular,. asi como la
proteccidn que nuestro cuerpo de leyes respectivo



le otorga...; . ;o i .

triste "ver. . .:gomo ::los:
el;.

As:.m smo,
crean cuerpo. de leyes, ..

ES

1egxsladores
'actual Ley  de Fomento.y Protecc;on ~de-r

casgo . de- 1a ¥
la. Propxedad, '-Industrx.al ~.con- caz‘enc:.as Ly defectos §

que. en lugat.“,de perfeccionar nuestra-:legislacidn::

T e LY R A

L COmo ' es:

la .confunden. .

vy como. lo. he . sostenido:

- 4.—- “En efecto,
- alhacer ;un.:;

durante el desarrollo de éste trabajo,
nuestra acttal .Ley..y la_:
soen,

estudio. comparativo de
inmediata . precedente

situaciones aberrantes,
ya que pareciera que la.legislacidn'.

B R L Y

nos .. encontramos;:
que deja un sabor de boca

desagradable,
marcaria es de segunda clase. - .

i st rs

5.~ Al revisar cuzdadosamente Lcada:una
1976,

de las instituciones ,contenxdas wen -la Ley.de:

tendientes a: términar.. con; “un reg;stro)marcarzo,
legxslacxon No8 .

comparandolas con’ nuestra actual
’1 leglslador '10, Gnico.. que,r
dsi

podemos percatar que
hizo fue sust:.t:u:.r termxnos o denomxnacxones,
irrelevantes: que  pudieran

como - agregar conceptos

smarcaria.’ o T

-se..deriva. de nuestrasiactdal..
wdes [ 1

gusto,

legislacidn - .concepto o institucidn’y
Extincidn,..como..forma. particular de terminacidn .de
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un regigtro marcario, sinc que la transforma desde-
inadecuadamente en un término

mi punto de vista
en - forma por

destruyendo y dividiendo

genérico,
causas generadoras .y

demds: - innecesaria sus
repartiendo las mismas en otras instituciones”como
Es decir, -ahora’

no c¢omo un medio

la. Caducidad y la Cancelaciodn.
debemos’ tomar & la Extincidn

particular de terminacidén de un registro marcario,

sino como una acepcidn genérica de terminacidn,

situacidn que me 1lleva a pensar y afirmar que el

legislador se ocupa mas de reforma® insulsas, vya

que maneja ~un Juego de palabras, que de

perfeccionar el cuerpo de leyes en comento.

7.- S8Si lo que se pretende es conforme "a’

la época en que vivimos tener legislaciones con un
lenguaje accesibles para el gobernado., que evite
o confusiones, cuva
ésto no se’’
forma

interpretaciones errdneas
juridica puede ser grave,
contrario se vicia en
leves con las Eraves

consecuencia
esta logrando y al
oficiosa un cuerpo de
consecuencias que se pueden ocasionhar.

8.- Ahora bien, y sosteniendo mi tesis,
éste ensayo encierra las formas de terminacidn de-
un registro marcario consistentes en la nulidad,
la caducidad y la cancelacidn, y aldnque no se
mencione el término extincion en forma particular
es - indudanble que también se encuentra contenida
en la actial Ley de Fomento y Proteccidédn de la

Propiedad Industrial, como quedd asentado en su
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oportunidad

LI e e

.- ;La;‘ xdad, concepto
t;ene'xnmersos'sua przncxp;os en,la
éue como ‘lov hemos
vsef afectado

derecho c;vxl
—marcarxa,mvydn

:legxslacxon

senalado un_regxstro marcarxo puede
dependxendo de lcs

de nulxdad absoluta o relatxva,

,causas generadoras de esta.
'10.—- La caducidad. otro principio del

de la materia

derecho civil especificamente
procesal se aplica en la legislacidén marcaria con
ciertas particularidades, va que =383i la caducidad
en su escencia civil se basa en una inactividad
en materia marcaria se basa en una falt&
marcario, cuyo

gituacidn que

procesal,
de renovacidn de
sine quanon es
discrepante por lo que hace a la

un registro
requisito el uso,

obviamente es

institucidn en si, aldnque se conserva el principio

de inactividad, no tanto procesal, sino de
cabe sefialar que también

explotacidn de la marca;
podria haber una inactividad procesal derivadq de
ignorancia, negligencia o falta de atencién ael
titular de la marca cuando a pesar de que se este
no se cumpla con el requxsxto

explotando esta
efectidiar el

la ley de tramxte, de

contenido en
renovaciodn.

La cancelac;on ~es  una iustxtucxon
va que practxcamente no

derecho,'salvo

11.-
meramente administrativa,
existe como tal en otras ramgs,del
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la custidn mercantil cuando se habla de la
rbsnceiaéién - titulos de crédito por pago., Sin
embargo es una institucidn muy xnteresante ya que
permite tanto al particular, como a la.autorldad a
‘términar con un registro marcar;o por ‘causas
xndependxentes a las que generan una nul;dad o  una
caducidad, mediante un procedimiento’ menos
complicado gque la primera de las institucidnes

mencionadas.

12.- Por Ultimo quisimos analizar la
institucidn de la expropiacion como una posible
;fdrma' de terminacién de un registro marcario .
Pero a través de nuestro estudio y conforme a la
naturaleza misma de la expropiacion concluimos que
ésta no puede ser una forma de terminacidn, yva que
como lo analizamos en su oportunidad la
expropiacidn tiende a una apropiacidédn de bienes
derivado de un interés publicc, y en realidad la
marca es uUnicamente un signo distintivo de bienes
o servicios, por lo que si bien es cierto gue 1la
expropiaciédn tenderia a pasar al dominio de 'la
Nacidn dichos bienes y servicios, también lo es
que la marca no se puede considerar como bien §
servicio propiamente dicho. sino como un elemento
distintivo de los miswmos. Cabe hacer mencidn que
alguien diria que el valor de un bien (=3 un
servicio se lo da la marca v gue sin ella podrian
carecger de valor, gituacidn aceptable, pero vo
contestaria que la expropiacidn conforme a su

naturaleza tiene como obietivo satisfacer un
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interés pablico a través de los bienes y servicios
expropiados sin importar la marca que ostenten, vyva

que no es susgceptible de consume o aprovechamiento
en el extricto sentido de la palabra; y aidnque en
en el supuesto sin conceder la Nacidn expropia a

extingue, sino que los

emanadas

una marcs, ésta no se

y obligaciones

de la misma se

derechos
transladarian a la nacidn.

Es por ello en resumen, gque nuestro

13.-
trabajo esta enfocado fundamentalmente al estudio
vy critica de 1los medios de terminacidn de un

primer

establecer en

para
critica v

marcario
relevancia, en
tercero para reflexionar
falta de atencidn gque existe
poder Ejecutivo, como al nivel
Judicial de ésta rama del derecho.

registro
segundo su
la importancia y

del

término su
sobre
tanto a nivel

Legislativo Y
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