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J:NTRODUCCJ:ON 

Can el p,..sente te•• tr•t•,....,• de •bord•r lo rel•tivo • 

I• historl• de l•• prueb••• historia de l• •verigu•ción p,..vi•• 

l•• pruebas en gener•l• la prueb• teati11anial en particul•r• la 

cual •• el t ... que nos ocup•• desde luego. estudiando ta9bifn. 

l• •veriguación previ•. 

Pri11ardi•leent• lo que nos preocup•• •• que anterior..,,te 

cuando el presunto responsable en l• averiguación previa querla 

ofrecer a sus testigas y ca.o consecuenci• que se les t-•r• su 

decl•raciOn. esto le era neg•do. por ende esto tenl• que 

ocurrir haat• que el ••unto lleg•r• al Juzg•do• Afortunada.ente 

todo esto h• ido evolucionando • travfs del tie11po. caeio lo 

vere111as en el pre .. nte estudio1 en la actualidad graci•• • las 

refor•as que h• h•bido sobre todo en el •ll'o 1994, el presunto 

respona•ble h~ result•do. favorecido por estas refo,...••• desde 

I• ,;averigu•ción previ• puede el inculpado ofrecer ~· t-·ti·g

y que su decl•racidn le ... t0111ada ante el Repr .. mntante Soci•l 

y sin que fste incurra en alguna respons•bilidad. en un illcito 

~ que se pued• tOill•r CCMllO una pat-cialidad por parte de fata 

•utoridad, ya que es preocupante que una persona que haya 

delinquido o na. no lo pued• d .. astrar desde la indagatoria por 

9edio de la prueb• t .. ti•onialf y si bien •• cierto que existen 

otras pruebas. CDlllO las que en su momento abordare1MJ•• ta9bifn 

lo es que fsta es la mAs idónea para poder ca.probar que una 

persona ca .. tió deterein•do illcito o no. y que ca1110 todo va 

evolucionando, el derecho penal y el proceso penal. taebifn. 



CAPXTULD PRXMERD 
ANTECEDENTES HXSTORXCOS DE LA 

PRUEBA TEST%MCN%AL 

LAS PRUEBAS IRRACIONALES EN LAS SOCIEDADES PRl"ITJVAS 
La prueba judicial mas caracterlstica de las saciedades 

pri•itivas era •1 recurso a fuerz•s suorat•rrenas. en las 

cuales se confiaba a fin da obtener la ravelacitln d• alaún 

hacho oculto. 
A estos ~odas de prueba irracionales, en sentida amolio 

se les denominüba ardalfas. oalabr• QU@ viene del alemán 

URTEIL, cu• auiere decir "juicio". 

Estas se practicaran an toda la antigüedad. En el 

antiguo orient• la ordal1a judicial era conocida cor las 

aguas del rlo en las cuales •• arrojab• al •cusado. 

L• ordalla consistl• an colocar •l so•P.•choso an una 

situaciOn muy precaria. en oue sOla •l azar era caaaz de 

salvarle. Pero la mehtalidad cri111itiva no conoct:a el azar. 

cara ella nada sucedl• aue no fuese efecto de las fua~zas 

sobrenaturales au• dominaban el mundo. Sin embarQo el azar 

Podía estar condicionado cor una buena o mala disaosiciOn del 

Juez o s•cerdate aue intervenfa en el rito. lo aue agravab• o 

dis~inula el rigor de la orueba. 

No obstante aua las ord•llas eran llevadas a cabo cor 

los oueblos orimitivos aún hasta hoy en dla continúan 

practicándose en el Africa negra v posiblem•nta en otras 
lupares del orbe. 

El antiguo testamento mQnciona una ordalla aua ,.. 

oracticó en looca muy lejana que corresacnde a una at•pa 

primitiva del pueblo judlo. El rito de los celos se llevaba a 

cabo cuando una mujer, desoués de estar bajo la ootestad de 

su marido. se hubiese desviado y manchado o cuando al hcmbre 

a.tacado de celos recelase de su mujer v le decfa: ng¡ no ha 
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~ dor111ido un hOftlbre contigo, si no te has desviado n~. manchado 

desd• que estas bajo la potestad de tu •arido, se inmune a 

estas aguas a•argas 

pot•stad da tu •arido, 

y funestast paro si estando baja la 

te has desviado y t• has 111anchado ••• 

maldición y •><•craciOn •n medio de tu qu• Vahvf te ponga COllO 

pueblo, Y, que haga languidecer tus caderas e inf l• tu 
vientre ••• ••. 

hierbas a•aroas, 

organis11a, si se 

sagón la 

inflaba su 

reacciOn del veneno en liU 

vientre y languid1refan sus 

ara culpabl•f entone.. era 

•aldecida ••a muJer por su pueblo, pero si su organiseo 

rasistla y no se infla.aba su vientre era sanal de inocencia 

y canfor,.., al rito, si la auJ•r no estaba •anchada, sino qu• 

ara put•a, estaba exenta d• toda culpa y d•bla tener hi Jos. 

Tanto •n RO<la coeo en Gr•cia, las pruebas racional•• 
super•ron a las d• carActer pri•itivo, yendo a un sist- en 
que habfa •edios de prueba COllO hoy - dla y que aran 

valoradas por un Juez. Es"° nos P•rmita observar CDMCJ ya 

desde la antigua Roma, hubo grandes avances con respecto a la 

prueba. 

Con la calda del lmo•rio romano de occid•nt•, empeoro la 

fpoca de la barbarie, apa.-.ciando entonce• la ordalla, siendo 

uno de lo• principales •odas da pt•uaba en los pu•blos 

garmAnicos1 ella se extendiO por toda Europa accidental, las 

ordalfas medievales presentan rasgos que Ja diferencian de 
las usadas par otros pueblas. 

La ordalla por el fierro al rojo vivo fuf muy empleada 

en la Edad "9dia1 el paciente debla coger con su aano desnuda 

un hierro candente; si la que111adura era benigna, quedaba 

fuera de sospecha, el agua o aceite hirviendo era tambifn de 

uso frecuente• se colocaba un DbJeto en el fondo da un 

recipiente lleno de agua o aceite en ebullición; el 

sospechoso debla introducir allf su mano y retirar el objeto; 

despufs de e><aminar la mano y al vel" el grado de quemadura de 
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la mano esto indicaba la culoabilidad o la inocencia del 

ac:usado. 
Otra ordaUa l la11ada de la cruz, tsta consist1a •n Parar 

a dos sujetos. uno frente •l otro con los bra~as extendidas Y 

el orimero Que ba.iara un brazo, era declarado culpAbl•. 

En el 1>•rfodo feudal, se incrementó la lucha judicial, 

en donde el acusador 1 idiab• contra •l acus•da v aün contra 

Jos testigos. los que podían hacerse representar oor otros 

luchadores; m~s que un moda de prueba. era una ••n•r• da 

dirimir los conflictos por la deficiencia d• las pruebas, 

aunado a esto el d•scrtdito en oue hablan caído los testigos 
por la poca fe que se les tenla. 

Cómo se lleqO del orocedimiento 

procedimiento inquisitivo. 

acusatorio al 

Los pueblos gerinanos oue invadieron el lmo•rio rom•no de 

occidente introdujeron en los nuevocz cafses sus prooios uso5 

y costumbt"es. Tanto en les procedimientos penales. como en 

los civiles,. los cuales no tenlan entre sl ninguna 

diferencia. estos ten~an reglas semejantes a los de otros 

pueblos bárbaros: habta una parte c:ue reclamaba una 

reparación de tipo pecuniario por el dafto causado por ·un 

crimE?n, la que se dirigta contra persona determinada y si el 

ofendido moría, ésta acción privada era cuesta en movimiento 

aar los familiares. 

La instrucción del procesa penal. se seguta en farma 

pablica y oral: las partes acusador y acusado tenlan que 

comparecer ante el Tribunal un dfa fijo v no podlan hacerse 

repreEientar. La confesión era considerad• la prueba m.!s 

pet"'fecta v a ella se racurrfa orimordialtM?nte• si el acusado 

no confesaba estaba obligado a aoortat.. pruebas de su 

inoc:encia; prestaba un juramento ourgatot .. io. acompatrado de 

cierto número de conjurado,...~s. que ven1an en forma solemne a 

dc.1;·Je un testimonio de mcralida·d a su d.firmación v si el 

~e.usado ne9aba E.·l delito Ql.le se le a tributa v el juramento 

era rechazada y no e):istf.:in tamocco otras oruebas evidentes 

FALLA DE ORIGEN 
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del hecho, procedla el juicio de Dios par medio de las 

pruebas ll•madas ordallas. 

Por 1• influencia del cristianismo, las costumbres 

germánic•s se transfarmaron 9 siendo sLt vida m&s sedentari• Y 

es •ntonces cuando la prActic• de las ord•lSas es 

regularizada, Y• qu• fueron reconocidas por l•• leyes, 

mantenifndose el principio de que no se •dmitSan sino • falta 

de otras pruebas o del JUt•a.ento, .., presencia de 

conJuradores. Cario "agna, .., una de sus capitulares, le• dio 

valor¡ asl t•mbifn en el fuero Juzga recibi•ron ••nciOn y se 

empleó especial01ent• la ordal fa del agua hirviendo, asl CDlllD 

•l sistema de las conjuradores. Pasterior01ente la autoridad 

eclesiAstic• ataco las ardalS•s, hasta que par fin en el al'la 
de 1215, gracias a los esfuerzos del Papa Inacencio 111, el 

Cuart.o Concilio de Letr.in, las prohibiO definitivamente. 

En el siglo XIII, fuf introducido en las Tribunales 

Eclesi.isticas, un procedimiento •l cual consistla en ser de 

carActer secreto y escrito, llevado par Jueces instruidos, 

que no aceptaron las ord.a fas, ni las con juradores y 

apreciaban la prueba racionalmente; Junta • los cu•les 

exist 1an corporaciones de abogados. 

El procedimiento inquisitoria s• introdujo en los 

tribunales laicos por 

dispasiciOn d• la 

ef•cto de las costumbres, mAs que por 

ley. La causa principal de las 

transformaciones profundas que hubo en fsta materia, fuf la 

JuriSJ:!rUdencia; y los legistas mAs que las leyes, han sido 

los factores enfrgicos de ese movimiento. 

SOia Inglaterra en un momento de su historia, conservó 

el sistema acusatoria¡ la publicidad y la oralidad, segulan 

prevaleciendo dentro de los procedimientos que se llevaban a 
cabo en esa época. 

El principia acusatorio. que conservó el Derecho Ingl~s 

se manifestaba bc.l.JO dos termas: El primero, ern la 

reproducción de la antigua ,'1L.:.Usaci6n feudal. el appeal, que 

un partict1lar hacia contra otro, movido por un interés 

FALLA DE ORIGEN 
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privado¡ solamente la victima pod1a ejercitarla en algunos 

delitos, como par •jemplo1 rapto, incendia y mutildción, 

directamente ante la Corte de Justicia y sin la intervención 

del jurado de acusación. 
Con respecto a la segunda forma. •st• consistia en que 

so111etla el procedimiento a la decisión de un doble Jurado: 

uno de acusación y otro de Juzgamiento. El acusador -pezaba 

por hacer un requeri•iento al magistrado, quien era el 

principal oficial de la policla judicial, en donde le 

solicitaba una orden de arresto o un mandato de citaciOn para 

aqull que pretendla acusar1 el magistrado eKa11inaba los 

hechos alegados y si procedla giraba una orden de arresto, 
entonces el inculpado era detenido y encerrado en la prisiOn 

del condado1 entonces el juicio era sometido al Gran Jurado 
para establecer si prccedfa la acusación, siendo que, el Gr•n 

Jurado se componf a de 23 ciud~danos, los cuales eran 

escogidos por el sheriff; se reunta bajo la presidencia del 
Jefe (foreman> y ola al acusador Cpersecutorl y a sus 

testigos efe cargo, no asf .• al acusado ni a testigos d• 

descargo. la declaración del acusado fuese 

pronunciada, era n•cesaria la opinión confor11e de 12 Jurados. 

El acusado comparecfa en la barra ante el Ju•z y 

preguntaba al acusado si era culpable o no, si el •cus•do 

confesaba su participación en el delito, era Juzgado por &l 
juez, quien le aplicaba la pana, sin asistencia del jurado y 

si por el contrario negaba participación en el delito, el 

asunta era ! levado ante el jurado. luego entonces el acusado 

y el quejoso tenla derecho a ejercer cierta nO•ero de 

recusaciones; los 12 jurados habi 1 i tados prestaban juramento. 

el abogado del quejoso eMponf a el asunto y ofrecf a a sus 

testigos a los cuales intet'rogaba, asl tambil!n el abogado del 

acusado les hacia preguntas, de igual forma a sus testigo& de 

descargo. al mismo tiempo que preparab• la defensa para el 

inculpado; al fenecer el debate, el Juez, presidente del 

jury, hacia un resumen, enseguida las jurados casaban a la 

FALLA DE ORIGC:N 
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sala de deliberaciones, debf a dar zu veredicto por 

unani•ld•d. ~n ~st• pe,...•n•clan sin fuego, sin luz, sin 

comer, ni beber, ha•ta ponerse de acuerdo. 

Durante el reinado de Carlos JI en Inglaterra, si una 

persona era detenida, desputs de 6 horas, debla abtlHler una 

copia de su warrant (orden de arre•tol y si resultaba que 

habfa sido detenido ilegal....,,te, debla ser puesto en 

lntllttdiata libertad. El acusado tenfa plena garantfa con 

respecta a la libertad de su defensa, no sola par Ja 

publicidad del debate y Ja libre contradicción, sino tallbil!n 

porque el are•id.,..te tenfa la obltgaciOn de hacerle saber al 

inculpado que no estaba obligado a canfesar1 pero sf a darle 

a conocer las graves consecuencias que padrla ac•rr-earl• su 

confesiOn. 

Estas instituciones han per•an.,cido en eJ Derecho 

JngJl!s, desde algunas 111adificacianes, qua 

representan a~n en nuestras dfas, el prototipo del antigua 

siste•a acusatorio. 

En el ano de 1933, en Inglaterra, fut suprimido el Gran 

Jurado de Acusación, pera a~n se mantiene en .uchas Estados 

de Narteamtrica. 

Las viejas Juriscan•ultas como son1 11anachius, Crusius y 

Guazzini, se preocuparon de sist ... atizar principios, en 

relación con los medios entonces conocidas, que P.r•n l•s 

pruebas vocal (o confesión del acusado>, literal, testimonial 
y conjetural. 

Cuando el acusado confesaba, reunfa las candicion .. 

requeridas para hacer fe, asimismo la deposiciOn de dos 

testigos del hecha o las indicios muy graves, ante esto el 

Juez se limitaba a co .. probar la e:<istencia de la canfesiOn 

del acusada, a e><aminat• Ja declaración de dos testigos y camo 

consecuencia las graves indicias que arraJaba el •ismo 

proceso, con esto el .Juez ~.1a podt• dictar una cond•na o 

sentencia. 

Cuando se ofrecfa la prueba testimonial, l!sta revestía 
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11t.1chas dificultades1 dos reglas principales reglan su 

•PI icaciOn¡ los testigos deblan ser idóneos y sus 

decl•r•cicnes deberlan cubrir ciertos requisitos para que 

tuvieran plena validez1 siendo consider•dos como testigos 

idOneos los que estaban libres de todo ,..proche¡ las causales 

de tacha en &&• •poc•, er•n nu•eras•s. Para que l•• 

declaraciones tuvieran plena v•lidez, su contenido debl• ser 

concluyente y convincente, es decir, Ja declaración la tenl• 

que rendir el testigo que le constaran los hechos, asimisftlD 

las declar•ciones de los testigos debfan ser concordantes y 

para que esto se lograse se necesitaba que rindieran su 

declaración como mfnimo dos testigos para formar la prueba 

CCH11Pleta de un hecho punible y adem•s jurldicas, o sea, 

cubrir con todas las formalidades prescritas por la ley. 

OTRAS ESPECIES DE PROCEDI"IENTD EN EL DERECHO ROflANO 

En el Estado ram•no no existlan Tribunales in1parciales 
que dirimieran conflictos entre el Estado ;• les particulares, 

si bien es cierto, que los poderes gubernamentales estaban 

sometidos a las leyes, tambifn lo es, que cuando alguno de 

estos poderes infringía alguna ley, les tribunales na eran 

capaces de condenar a estos a la indemnización de daftos y 

perjuicios a favor de un ciudadano. El magistrado pcdla ser 

perseguido judicialmente una vez que le hubieren cesado de su 

cargo, no obstante lo anterior, el Estado siempre t1tnla la 

razón, no asf el ciudadano romano; empero cuando algún 

magistrado •rbitrariamente dictaba una orden de prisión, 

penas reQlamentarias, secuestre y castigos corporales, cuando 

esto ncurt"la 9 sólo quedaba acudir a otro poder est•t•l, as 

decir, un maQistrado de mayor jerarqula o un tribuno de la 
plebe. 

PRINCIPIOS PROCESALES 

La publicidad en el proceso penal romana, fué un 

elemento sustancial del procedimiento. La oralidad del debate 
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y la inmediatez estaba tan lntimamente ligadas al orincipio 

de la audiencia judicial, a tal grado que, muy a ..,nudo los 

intert .. agatorios duraban varios dfas; en lsta fpoca las leyes 

•arcaban el tiempo e1<acto que les era concedido para hablar ;a 

los acusadores, acusados y abogadosf siempre los que se 

extramilitaban era la defensa, reducifndose asl el tienopo 

fijado para los que hacf~n la acusación. Cuando se llevaba a 

cabo un procedimiento ante un magistr•do o en el imperial, la 

participación del presidente tenia más fuerza, ya que fste a 

su libre albedrlo tenla la facultad oara determinar el ti-.po 

que estimara conveniente con respecto a las intervencionlHi d• 

cada una d• la$ partes que intervinieran. 

La acusación privada era Ja regla en •I proceso penal 

c14sico: sólo compareciendo un •cus•do era suficiente P•r• 

que se iniciara un procedimiento penal sin acusador privado. 

Con esto se demuestra que ya desde esa fpoc• y;a •• persegul;a 

un delito de oficio, pues se inici•ba la inv•stig;ación aón 

cuando no se tenia un denunci•nte, aunque no se ••P1teifica en 
quf clases de delitos y ant• esto se tiene la presunción que 

se trataba de cualquier delito. 

En lo que respecta a algunos m~dios de prueba empleados 

en el pt•ccedimiento penal romano cama son: la decl•raciOn del 

acusado y los testi~os; diremos qu• en lo que se ref i•re a la 

declaración del acusado, cuando ~ste confesaba su 

culoabi lidad era 

En la ~poca de 

declarar a unü 

importante. pera no definitivo para el Juez. 
la República, no se le podla obligar a 

persona, posteriormente en la ~poca del 

principado era tan importante que el acusado confesara, de lo 

contrario podla llegar hasta la tortura con t•l que confesara 

9U culpa tal vez por un crimen.que no hubiese cometido y can 

mayor razón, entratandosD de un hombre libre de les• 

•ajestad. 

Ahora bien, en lo cor1cerniente a la testimonial tenemos 

que, liste campo (~sta.ba muy restringido ya que, no cualquier 

persona tenla la facultad para ser testigo, puesto que vemos 
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que no podfan ser testigos las siguientes personas1 los 

ascendientes y descendientes, el patronus, filiu& libertos, 

abogados, acus•dos, menos aón los esclavos, los condenados 

cri•inalmente y otros individuos que hubiesen sido dif•mados 

por diversas causas. 

En razón de lo anterior el Juez hacia una libre 

apreciaciOn del testigo, esto cansistl• en que, tomab• •uy en 

cuenta las cualid•des y condiciones intrfnsecas del mis.a. 

Quintiliano al respecto manifiesta que1 "resultaba 

necesaria pero adecuad• y just• apreciación del testi•anio, 

conocer la personalidad del testigo". 1 

Al realizar un análisis de lo anterior .. , veremos qua en 

esa ~poca y aún en nuestras dias, es necesario saber qué 

relación existe entre el testigo que depone, ya sea a f•var o 

en contra del reo, resulta muy interesante saber cuales son 

sus sentimientos con el rea. 8'5 decir. si al momento en que 

rinde su declaración manifiesta que es su enemigo, como 

con&•cuencia declarará en su contra, pero caso contrario si 

declarc:t que eHiste amistad, lógicamente rendirtl declclt•ac.ión a 

su favor. 

Cicerón basa el valar del testimanio en diversas 

consideraciones como el talento. las riquezas, la suerte, la 

belleza, la edad., la experiencia, la fuerza irresistible y en 

ocasiones del concurso de aconteci•ientos fortuitos. 

Paula propuso que: "El testigo fuese una persona fuera 

de toda sospecha de particularidad y especialmente a las que 

el L1cusador pt~esentara siendo de su familia. porque a su 

entender perdían oor esa sola ra=ón toda credibilidad, 

argumentando que lo que val la del testigo y de su testimonia 

era su respetabilidad, sentenciando que comúnmente la amistad 

Y el parentesco desvirtuaba esa imparcialidl3d".2 

Orcnoz S.mtana, ClrJos tf, las. pruebas en eateri.! penal. Ed. Pac 1 S.A. de C.V. f'ffx1co, 1993, 
o. 45. 

!de.. 
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A nuestra criterio consideramos que los argumentos que 

e><pone Paulo na son del todo errados, ya que definitivamente 

un familiar o un amigo del •cusado nunca d-s>ondr1~ en su 

contra sino siemore a su favor y precisamente par los la:=os 

de amistad o sangutneos que los unan y por ende na resultarta 

del todo cretble una declaraciOn de esta naturaleza, .aunque 

por otro lado, en la mayorla de los casos no se cutmta can 
otro testigo mAs que un f•miliar o amigo, puesto que es de 

entenderse que son las personas m~s allegadas al reo y puede 

ser que en verdad les conste lo que van a atestiguar. 

Tanto en la época romana como en otros pueblos~ 

coincldlan en una opiniOn que se tenla acerca de 6sta 

probanza y consistla en que los testigos debfan ser 

ex~minados con toda diligencia; en primer lugar, debl• ser 

eHaminada su condición, es dec:it", debfan saber si se tratabc"'\ 

de un Decurión o de un plebeyo; si era hombre de vida honesta 

o intachable; si er11 digno de nota reprensible: si era rico o 

pobre, esto en razón de que por dinero pod1a ofrecer•• como 

testigo; o bien si er" eneMigo de aquél en contra de quien 

iba a rendir su testimonio; que dicho testimonio careciera de 

toda sospecha, ya sea por ser honesta la persona que depone, 

o pct" la causa, es decir, el lucro, la parcia.lid•d o la 

enemistad. 

En la época medieval, lo que predominaba era la 

credibilidad que se le otorgaba a los testigos. Algunas 

autores consideraban que para tener una exacta apreciaci6i en 

la declaración de un 

palabras que éste 

también tomándose en 

testigo, se deb:la tomar en cuC!nta, las 

usara al momento de su deposición, asi 

su condición social y personal para de 

ésta manera tener una valoración mcís apegada a la verdad de 

acuerdo con la exposición del testigo. 

Aau~l individuo que hubiese sido condenado por algún 

delito, era considerado incapaz para rendir testimonio y en 

caso de que fuese admitido su testimonio, era objeto de 

varios an~lisis como su edad, su comportamiento. si era 

FALLA DE ORIGEN 
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discreto o no, su fama pOblica, si era individuo adinerado Y 

por Oltido dal crfdito del cual gozara. 

EL PAOCESO ITALO CN«JNICO 
Como derecho canónico debetaas entender una Jurisdiccitln 

de tribunales 9Clesiisticos1 a estos tribunales estaban 

sometidos todos los clérigos y abarcaba ta11bifn las llamadas 

causas espirituales, estas se podian dar tanto en materia 

civil, c<>1110 

comprendidas 

en m•taria 

dentro de 

y las 

competencia 

causa5 penales 

de un Juez 

eclesi~stico, aOn cuando el que delinquia no fuera religioso, 

eran• la hereJla, la simonla, el oerJurio y el adulterio. 

Ahora bien, en al procedimiento panal regia al igual que 

en el Derecho Romano, el principio de la acusación privada. 

En esa fpoca era sumamente importante saber quifn podla 

acusar, de igual ntanera era i111portante saber quifn iba a 

at .. tiguar; correspondifndole al Juez ecleslAstico investigar 

y castigar al autor del delito, siendo tarea de fste tambifn, 

llevar de inntediato ante sus estrados cualquier acto punible 

del cual fl tuviera conocimiento, reunir todos los elementos 

necesarios para dict•r una sentencia la más apeg•da a 

Derecho; realizar todas las diligencias que fuesen 

necesarias, sin esperar • que alguna de las pat"tes r•al izaran 

diligencia alguna, buscar fl mismo y llevarlas a cabo las 

pruebas para llegar a la verdad histórica de los hechos1 

dando de Osta ntaner-a inicio al proceso inquisitivo. 

En el proceso acusatorio, ~st& daba inicio cuando el 

Juez citaba al acusado mediante un escrito, en donde el Juez 

le hacia del conocimiento al citado, la acusación que obraba 

en su contra; posteriormente en un t~rmino senalada, tenfa 

qu@ formularse la accusatio y a criterio del Juez pod1a 

concederse al acusado un nuevo plazo para que preparase su 

defensa; pero cuando el acusado incurr1a en contumacia, ya 

sea antes o después de la litis contestatio, se J9 declat"aba 

fuera de la comunión y si persist1a en no campareter, se Je 
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condenaba en cuanto al fondo del asunto y se le castigaba por 
contumaz. 

El condenado dentro d•l plazo de un alTo podfa r•iniciar 

el proceso ad purgationem criminis, esto consistla en que era 

una especie de recurso para •edificar el fallo que el Juez 

habfa entitido, sólo en cuanto al fondo del asunto, pero •1 

castigo por la contumaci• era habiendo 

transcurrido un ano, la sentencia era inautable en todos sus 

aspectos. 

AsimisftlD al acusado podla inve•·tir la acusación en 
contra de su acusador, a tal grado que inclusive cabfa la 

posibilidad de que existiera una sent9rtcia en contra de su 

acusador. Esta contraacusación era formulada verbalntente en 

el curso del debate. 

Tanto en el proceso civil, como en el proceso penal, 

hablan •uchas semejanzas y pocas eran las diferencias que 

•xistfan entre un proceso y atroi asimismo •ientr•s qu•, en 

el proceso civil la tortura de los testigos estaba prohibida, 

en el proceso penal si se .·llevaba a cabo en determinados 

casos. Por otro lado la confesión del acusado, ésta si tenfa 

que zer rendida en forMa espontánea y voluntaria, m~s no 

arrancada mediante la tortura. 

Desde el proceso canónico, la finalidad de las pruebas 

era llegar a la verdad por medio de éstas y asf el Juez poder 

tener un panorama m4s amplio y tener la plena convicciOn de 

que la persona a Ja cual le imputan determinado delito, él y 

sólo él es el culpable. Asf también en esta época los medios 

probatorios Que se mencionan son la fama o el rumor. esto en 

atención a que pot" e-jemplo: si llegaban a escuchar chisntes 

respecto c1 la conducta de una determiniada persona v estas 

chismes resultaban ser ciertos eran considerados como prueba 

plena. 

En este proceso la orueba más imµartante era la prueba 

testimonial. estableciéndose el principio de que cuando, 
declaraciones de das testigos coinciden y reúnen los 
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requisitos leg•les. estas declaraciOl'les vertidas hacen orueba 

plen• del hecho •firmado. 

Ahora bien tenemos l• interrog•nte de quien•• pueden ••r 

testigos y quienes nor pues bien, quienes est•ban 

i11111osibilit•dos para r1111dir testiMonio, ademas de lo• ciegos, 

eran las oersonas menores d• 14 a~os. tampoco las mujeres 

pcdian dar testimonio en un procesa penal. pero •1 en un 

proceso civil, esto en el proceso acusatorios los reli91osos 

no podfan deponer ni en el proceso civil. ni en el proceso 

penal; los laicos no padtan atesti9uar entratandose de 

cl~rigos; en el proceso penal. Los esclavos. los infames y 

Jos excomulgados tenfan orohibido ser testi9os, d• la misma 

manet"a los infieles y los herejes. 

En resumen. el Derecho Canónico ten1a una gran lista de 

causales oara Que no cualouier persona. por su calidad fuese 

testigos esto ~s. un t~stigo debla ser inhabilitado cara 

serla cuando eHist1a al9e:Jn tipo de relación Que este tuviera 

con Alguna d& las partes, esta relacion bien podla ser de 

parentesco: ya sea .convuge o algún pariente. o caso 

contrario, Que la persona rtue iba a r-endir testimonio tuviera 

enemistad con alguna de las partes. 

Por lo que respecta a la orueba pericial, los ceritos 

er~n la prueba leqal en la Que el Juez se aoovaba cuando oara 

fste, era imposible ya sea Por sus medias o nor sus 

conocimientos. 1 legar a la verdad histérica~ er• entonces 

cuando le daba la debida intervención a lPs peritos v dos de 

estos hactan prueba plena. 

La prueba documental se dividfa. !como hasta ahora). en 

documentos pllbl icos v arivados. teniendo una o lena valide~ 

oara el juzgador los documentas públicos. no teniendo olena 

validez los documentos Dt"i vados. oues ya que aunque sei 

lograse determinar que las firmas eran aut~nticas,. es decir. 

corrospondfan a los otorgantes y 3 t•stigos fidedignos. con 

esta no se tenfa una plena convicción de lo allf olasmado, 

Pues entratandose de una canfesiOn ésta podrla ser 



14 

extrajudicial y entonces se tenia que someter a las reglas de 
apreciaciOnc pero tambifn pod•a ocurrir que el contenido del 

docu....,,to exhibido resultara ser el tema probatorio. 

Con esto pod..,,.os deducir que mientras los documentos 

p4blicos gozaban de un valor probatorio pleno, los doculM!ntOS 

privados para que tuvieran validez tenían que ser sometid09' a 

"arias reglo:.lS de rJpreciaci6n para Que tuvi•ran validez, más 

no eran desechddas de plano. 

La Inspección Ocular en el derecho canónico, no era 

consideorada propiamente COMO una prueba, pues era un hecho 

debidamente constatado por el Juez, siendo notorio y na era 

necesario probar algo que era evidente. 

Las canonistas considerolban "El Notorium", c:ocno una 

prueba plena, pero no se tenia una'definición de Jo que se 

d•bia entendet" por ''Notorium"; siendo que el derecho canónico 

consideraba como notorio y por ende cierto todo aquello que 

tanto el Juez y las partes conoclan sobre el hecho, se 

consideraba tambi~n como "Notorium" cuando un individuo era 

declarado culpable de haber l!'bmetido un delito, esto mediante 

un procedimiento Judicial ya sea por su misma confesión o por 

prueba y que hubiera sentencia Judicial condenatoria, siendo 

consider•da la canfesiOn como 11 notorium 11
, siendo inútil el 

ofrecimiento de otra prueba, pues estaba de más. 

La prueba Confesional en el proceso penal canónico, era 

considerada como casi el 4nico medio de prueba, cuando un 

individuo se declaraba culpable, manifestaba su 

etrrepentimiento y et"a sometidc:» a una pena, pat· ende se 

buscaba primordialmente su confesión, la cual en muchas 

ocasiones era arra:ncadd mediante el tot"mento. Asimismo se 

trató de implantar ciertas medidas precautorias para evitar 

·1a tm•tura o por Jo menos pdra reducit•la y sólo ap l icaria en 

cuyos casos se tuvieran indicien par" que la aplicación del 

tormenta estuviera "justificadoº, siendo imposible desde f.sta 

época, evitar las abusos con respecto a fste Gistema. 

En fsta fpoca tambifn era importante las presunciones, 
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ya que se consider•ba qu• no &6lo se les tenia que da~ fuerza 

pt"obatori• a las testimoniales, documentales, etc.• sino 

t~mbién, a las presunciones o indicios. 

Estas presunciones se cl•~ificaban en simples y l•gales 

subdividiéndose a su vez estas últimas en irrefutables Y 

refutables. 

En ~sta época, las presunciones ccnsistlan @n que de 

acuerdo a lo que se sabia o era obvio, era considerado como 

presunción, ejeflPlO según Gerhard Walter: "la amistad que 

unf• a un occiso con su matador podla servit"le a este pa.ra 

apoyar la presunción de que no habla matado¡ el 

desheredamiento hacia suooner que el desheredado era hijo del 

causante; se presumfa que se cuidaba mAs de los negocios 

orocios que de los ajenos; que de dos personas muertas en un 

mismo accidente hdbfa fallecido primero la m~s débil. 

etcétera". 3 

Con lo anterior podemos apreciar que las presunciones 

estaban basadas en la 16gica y el bu•n criterio del juzgador, 

pues sólo era cuestión. de analizar una conducta de tal e cual 

persona y saber qué relación existfa o hasta Qué punto se 

ben•fici•ba a perjudic•ba con el asunto en cuestión. 

El juramento, otro medio de prueba oue tuvo gran 

i•portancia, sobre todo en el procedimiento de purgación, el 

cual consistla en que el acusado tenla la obligación de 

e:thibir pruebas para purificarse o purgarse, esto ocurría 

cuando a un clérigo se le hacia la imoutaci6n de ser mal 

afamado~ paro si tal situación no reunta los requisitos 

nec•sarios o bien cuando el acusador no probaba plenamente la 

culpabilidad del acusado, era entonces cuando se ll•vaba a 

cabo dicho procediraiento de purgación. 

Por último y a manera de resumen por cuanto hace a este 

orocedimiento. el Jue2 al emitir una sentencia no 

necesariamente se basaba en la libre apreciación en el 

Libre aoredaciál de la orueb!. Ed. Tel".is. eoqoU. 1985. p.3~. 

FALLA DE ORIGEN 
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apoya en 

orueba en detar.nin•das reglas, pues c:r•ó la 

pl•n• y s•miplen.a, fi.ió &l námero de testigos que 

d•terminarfan la prueba plena y se tenfa instrucciones 

•sp•clfic.as hablan contradicciones entre 

d•cl•r.ación y otra del testigo, con esto se pretendf.a evitar 

l•s arbitrariedades de los jueces, por otro lado con estas 

reglas sa obligaba al Juez a prescindir de su convicciOn. 

SOlo se consideraba como orueba plena la declaración de por 

lo menos dos testigos de los c:ualeg su declaración debfa ser 

concordante, la misma regla era aplicada a la orueba 

pericial; ahora bien, si el Juez no estaba _plenamente 

convencido con respecta a estas 

seftaladas, se podfa auxiliar de otras pruebas COlllD son: el 

juramento o la oresunción. 

Cuando los testigos se contradecían al Juez no le 

quedaba otro camino mas Que creerle, por ejemplo: "al m.ts 

viejo que al mAs joven. al superior antes Que al inferior, al 

noble antes que al olebeyo.~al hombre antes que a la mujer, 

dl veraz antes oue al mentiroso, al rico antes oue al 

pobre". 4 

Cuando los testigos eran de la misma condición ganaba la 

mayoría y cuando en un docu111ento habla contradicción con la 

ahf pl•smado y Jo que dijesen los testigos. si las 

declaraciones de estos coincidtan qu&daba sin efecto dicho 

docum•nto. pero en caso contrario si resultaba oue •1 

documento si era privado y habfa contradicción de los 

t•stigos, dependla de la naturaleza de la cosa litigiosa. 

HISTORIA EN l'EXICO 
PROCEDIMIENTO PENAL EN EL DERECHO PREHISPANICO 

En ~st• ~poca el derecho era consuetudinario y la misión 

de juzgar era transmitido de generación en generación. 

lbidef'I. o.p, 42 ·; 4!. 

FALLA DE ORIGEN 
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Para designar los c•stigos y las p.nas no b••tab• 

sólo comet•r •I illcita, sino qu•, se ••t•bl-.:1• 

procl9di•iento, si.,,do est• d• ob••rv•nci• ablig•tari•• 

Existl•n Tribun•les1 re•l••• provincial••• Ju-.:•• 

can 
un 

..,..or•s, de cOMercio, •ilitar, etc.1 su org•niz•ción •ra d• 

•cuerdo a l•• n-.:esid•des d• las reinos, al delito ca.9tido y 

• I• c•t99orla d•l que d•linqul•. 
En el palacio de Jos ••llares o t••bién ll•mad•s c•s•• 

real•• habla muchas sal••· 
La primera de ellas era llamad• Tlaxitlan, •r• la de 

Judicatura. Est• era habit•da por el rey, los cónsul••• 

~ oidores y principales nobles, en donde se juzgaban l•• causas 

cri11in•l•• que ... rit•b•n pen• de muerte, •harc•miento, 

lapidaciOn o achocamiento con palos y •• Juzgaba t•9bién • 
los nobles y cOnsules, condenindolos a muerte, destierro, a 

ser trasquilados o puastos en prisiOn en Jaulas fuertes y 

grandltti. 

Los proc•sos se resolvlan en un tlrmino bastante corto, 

no habla cohecho, no se favorecla al inculpado y en general 

l• Justici• era ad11inistrada con go•an rae ti tud. 

Otr• sala, era dedicada a los consejos d• guerra, 

lla•ada T.quiacalli. 

DERECHO AZTECA. 

Aqul la m~xima autoridad, •ra el "onarca, éste delegaba 

sus funciones a un magistrado supre110 quien conocla de las 

apelaciones del orden cri11inal, late a su vez nombraba a otro 

magistrado, quien era el encargado de designar a un Juez que 

iba a conocer de asuntos tanto civiles cDftlo pen•les. 

Las infracciones penales se dividlan en leves y graves, 

entt•atandose de infracciones panales leves, el .Juez del 

conocimiento tenla c09petencia en un barrio determinado, de 

la Ciudad. Cuando se tr•taba de infracciones penales graves 

conocla un Tribunal Colegiado, éste estaba integrado por tres 

o cuatro jueces. Los Jueces 11enores iniciaban las diligl!nci•s 
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procedentes, llevaban a cabo la aprehensiOn en contra de los 

d•lincuentas, iniciaban el proceso en for!NI su•aria, el 

111agistrado sup.-.mo era el qua decidta en for•a definitiva. 

Los encargados de estas atribucion .. estaban disgregados 

an 3 salas¡ una para lo civil, otra para lo panal y la 

tercera en materia militar¡ cada sala contaba con cuatro 

Jueces y cada uno tenia baJo sus órdanas vario• escribanos y 

eJacutores¡ siendo los fallos apalables y ••te era 

interpuesto ante el "enarca. El rey asistido d• otros jueces, 

o de trece nobles •uy calificados, sentenciaba en definitiva. 

El procedimiento era de oficio ya que sOlo bastaba un 

rumor de que se hubiese cometido un iltcito, p~ra que se 

iniciara la persacuciOn. Los ofendidos podtan presentar 

directamente su acusaciOn o querella, presentaban tambifn sus 

pruebas y en el dlOmento procesal, formulaban sus alegatos. 

Le asistta el derecho al acusado de noabrar dafensor, 

defenderse por si mismo, asistido por 

tepantlatoani, o por representantes tlaneeiliane. 

patronos, 

En •sta •poca con re•~•cto a las pruebas existtan la 

confesional, la testimonial, los indicios, los careos y la 

documental, en materia penal se afirea qu• la prueba que 

tanta cierta prioridad, era la testimonial. 

Cuando se tenla la sospecha de haberse coeetido otro 

iltcito, por eje.apto el de adulterio, se consentta la tortura 

para la obtenciOn de la confesión. 

Tamblfn en éste tiempo se requerfa de ciertas 

forealidades como son,· que la persona que fuese testigo 

estaba obligado a poner la mano en la tierra y llevarla a los 

labios, esto significaba que se comta de ella. 

Se contaban con ochenta dtas como ltmite para resolver 

un proceso, las sentencias eran dictadas por unanimidad o por 

mayorta de votos. 

DERECHO MAYA. 

En ésta <'poca el derecho se caracterizaba por la rigidez 
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de las sanciones. 

El Ahua, era competente para conocer de un hecho, pero 

tste en algunas ocasiones la delegaba a los Batabes teniendo 

estos una jurisdicción que comprendla el territorio de su 

cacicazgo y la Ahua, todo el Estado. La Justicia •• regla en 

un templo en la pla~a pdblica de los pueblos y era llamado 

Popilva. Los Juicios se dirimlan en una sola instancia y no 

existta ningún recurso; ni ordinario, ni extraordinmario. 

En cuanto a las pruebas se tiene la presunción de que se 

contaban con las siguientes• la confesional, la testimonial y 

la presuncional. 

TRIBUNALES DURANTE LA EPOCA COLONIAL. 

Los distintos Tribunales pretendieron encauzar la 

conducta de indios y espanoles, apoyados en factores 

religiosos, económicos, sociales y polf ticos. 

Para la persecución de un delito y la imposición de las 

sanciones respectivas se i111plantaron los siguientes 

Tribunales: el Tribunal del Santo Oficio de la InquisiciOn, 

la Audi.,,cia y al Tribunal de la Acordada1 tribunales 

especialeB que se crearon para juzgar a los vagos y muchos 

otras más. 

TRIBUNAL DEL SANTO OFICIO DE LA lNQUISICION. 

Este se utilizo como un instrunaenta polic1aco, contra la 

herejf a. 

El poder inquisitorial estaba en manos de un Consejo 

Supremo, el cual estaba presidido por un inquisidor general, 

su función con~istfa en designar a los integranteg de los 

tribunales y a los inquisidores provinciales. 

En 1519, los primeros inquisidores que fueron nombrados 

son: Fray Pedro de COrdova y el Obispo da Puerto Rico Alfonso 

Manso, quienes nombrarfan notarios, fiscales y al demas 
personal que fuera necesaria. 

FALLA DE ORlGEN 
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El pod•r inquisitorial lo r•alizaban Comisarios 

franciscanos y do•inicos y se llevo a cabo casi de in•ediato, 

d•spu•s d• la Conquista. El Tribunal de la Inquisicidn de 
"•xico, se crea el 25 de enero de 1569, por Felipe JI. 

La •ayer parte de los procesos que se instruyeron en 

1571, fueron por blasfemia y biga111ia y 81UY pocos por herejla. 

El Tribunal del Santo Oficio de la Inquisición para las 

las Indias Occidentales, fu~ fundado el 12 de septiembre de 

1571; y son designados inquisidores generales, Don Pedro de 

Pfoya y Contreras y Don Juan de Cervantes. 

La lectura de las instrucciones y el Jura...,,to de los 

Integrantes del Tribunal, era reali~ado en la Cate~ral. 

El Tribunal estaba integrado por: inquisidores, 

secret•rios, consultores, calificadores, co•isarios, promotor 

fiscal, abogado defensor, receptar y tesorero, familiares, 

notarios, escribanos, alguaciles, alcaldes e intlrpretes. 

Quienes podian ejercer el cargo de inquisidor o juez, 

eran los cl•rigos, frailes y civiles. 

Los seer-etarios, se.' encarga.ban de la parte 

administrativa, el levantamiento de actas, la corre&pond&ncia 

y el archivo. 

El promotor fiscal, denunciaba y persegula a los herejes 

y enemigos de la iglesia, era la parte acusatoria en los 

juicios. 

El abogado defensor, adem.is de llevar la defensa, era 

receptor y tesorero del aspecto económico, se encargaba de 

los gastos y cuentas, asf como de la custodia de los bienes 

confiscados. 

Los f~miliares, eran personas que figuraban en forma 

honor! f ica. 

Los notarios legalizaban los actos de los juicios; los 

escribanos llevaban los apuntes relac lanados con las 

denuncias; los alguaciles ejecutaban las aprehensiones y los 

alcaldes tenlan bajo su responsabilidad el cuidado de las 

cárceles y cama consecuencia, de los t"eas. 
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El diez de junio de 1920, el Tribunal de la Inquisición 

•n "fnico, fuf supri•ido definitivamant•. 

LA AUDIENCIA. 

Era un Tribunal que solucion.aba los probl ... s policiacos 

y los asuntos r•l•cionados can 1~ Ad•inistraciOn de Justicia. 

Se instalaren sólo dos, uno .,, la Ciudad de "fxica y otro an 

GuadalaJara, se reglan por las L•Y•• de Indias. 

Les funcionarios que int911raban la audi~cia eran les 

siguient•s: cuatro oidores y un presid.nt•, •Is tard•, el 

virrey quian fungla CtMIO Presidant•, acha oidores, cuatro 

alcaldes del cri.....,, das fiscales, una par;i •ateria.l civil y 

otro para el Area criminal1 un alguacil mayor, un tenient• de 

gran canciller y otros funcionarios de .. nor i111Portancia. 

Loa oidores investigaban las d.nunci;is a las hechos 

hast;i estar pl.namente conv•ncidcs par;i dictar Sentencia1 

supllan faltas d• los alcald•s del cri,..n y fir•aban las 

6rd.nes d• aarehensi6n 9 las cu;iles para tener pi.na validez, 

necesitaban l levat" por lo mellas dos firmas de las oidores. 

Los alcaldes del crimen, conaclan de las causas 

criminales, actu;iban cerno Tribunal Unitaria para causas 

levea1 cuando se trataba de sentencias d• mu•rte, mutilación 

o pena corporal, se constitul;in an cu•rpo cal•giado, la 

investigación y castigo de las delitos recala en .. tas 

funcionarias, quienes na respetab;in las funciones de los 

d•m~s integrantes de la Audiencia; realizaban toda clase de 

ap1•ehensiones, excepto entratandose del Corregidor de la 

Ciud;id. 

El alguaci 1 mayor, 

función policiaca. 

tenla bajo su responsabilidad la 

Estas autoridades COMetlan abusos y arbitrariedades por 

el puesto que des....,,enaban, pues cuando se trataba de algün 

"compadre", o que tuviesen cualquiet.. otro interfs. esto 

influla sorprendentemente al dictarse una resolución. 

Pero pronto ful!i n•cesario dictar medidas para prevenir 
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el oroc:eder de estas autorid•d•s1 tales co•o l• orohibi:iOn 

de ser padrinos d• •atri•cnio o de bautizos, en el lug•r en 

donde est•ban ejerciendo sus funcion•s1 visit•r • los 

v•cinas. acudir a casamientos. honras fún•bres V entierras. 

Posterior.ente fuf tal l• restricciOn que tenlan que ••to 

inclula ta•bién a los hijos de les funcionarios. 

JUICIO DE RESIDENCIA. 
Este era una especie d• Juicio oue •• l• llev•ba a un 

s•rvidor p~blico al tér•ino de su administr•ciOn v se l• 

llamó Juicio de residencia, porque al funcionario ou• •• I• 

segufa, debla permanecer en ese lugar hasta oue se termin•r~ 

l• investigación. Est• Juicio tiene sus antecedentes en las 

••gradas escrituras. 

Este Juicio constaba de des partes• 

realizaba de oficio v otr• p~blica 

denuncias de Jos P•rticulares. 

una secr•ta que se 

o•ra tramitar I•• 

Dicho Juicio debla llevarse en donde el residenciado 

habta dese-etlado sus. funciones para que de fsta 01.;mera, les 

agraviados tuvieran faci 1 idad de presenta.- sus testigos ~· sus 

pruebas. 

El Juicio se iniciaba cuando el ore90n dabú a conocer el 

edicto de residencia; d•sde estos momentos emoezaba a contar 

el término de su duración v dentro de fste término tenlan que 

ct~esent•rs~ Jos agravios tl!niendo amplio3 Drotecc:iOn los que 

presentaran fstas y siendo sancionados los oue tratarc:an de 

intimidarlos oara que no presentaran sus oue.ia.s. 

Una vez acreditada. la personalidad del residenciada. 

emcezaban los interrogatarios clcer-ca del cumol imieonto de las 

oblig:acianes del funcionario y sus colaboradores. ast como la 

moralidad y las buenas costumbres v Protección indlgena. 

En virtud de Ja gran trascendencia orocesal Que ten fa la 

oruab.a testimonial. se ten1an ba-;:;tantes medida5 para 

.~a:r"edi t~:.r la veracidad de Jo atestiguac"fc. pues bien podría 

haber alQCtn tino de interfs a algú.n mal sentimiento. 



23 

El Juz9ador solicitaba inform•s a las demAs autoridades 

del lugar, r•visaba los libros del cabildo, eKaminaba Jos 

eKpedi•ntes Judiciales o de gobierna y todo aquella que lo 

llevara • la co1111>robaciá1 de las hechos. 

En la aarte secr•ta el Juez hacia una lista de las 

cargos aue habfa en contra del funcionario, hacifndale sab•r 

a éste. cara que presentara su defensa. 

En la parte pública. las denuncias v auerellas erjn 

oresentadas directamente por las agraviados. SIP trataba de 

QU~ el procedimiento fu•ra tan r~pida Que, pres•ntados los 

cargos y ofrecidos los descargos, el Juez ya estaba en 

aptitud de dicta!' Sentencia. Tambifn habfa una seounda 

instancia. 

Las sanciones consisttan en multa., inhabilitación 

percetua o temooral cara desemaenar car9cs oúblicos y el 

destierro. 

Aunaue la finalidad de fste juicio era para •vitar Que 

s~ cometie .. n abusos por parte de los funcionarios y que 

resolvieran ccnformQ .a •etricto derecho., los resultados 

fueron muy pocos satisfactorios, ya aue cuando se hacia el 

notllbramiento de un Juez, predominaba Ja voluntad del virrey, 

esto tral• coma consecuencia un sometimiento a sus caDrichoG 

y sl se llegaban a 

de quf preocuparse 

auejar de determinado Juez, éste na tenfa 

ya Que tenla todo el apoyo d•l Virrey, 

••to aunado a que las indios •ran vfctinias de a,..,,azas e 

inti•id•ciones par• no presentar sus qu•Jas, adeftl6s el 

soborno, coh9Cho y otros delitos estaban a Ja orden del dfa 

oara desvirtuat' estas juicios, pero sólo tomaba fuerz• ~ste 

juicio, entra.tandas• de un funcionario de .. enor jera.rquia. 

Trat6ndose de virreyes, gobernadores y dem~s autoridades 

de importancia. podtan gobernar arbitrariam•nte, sin temar a 

la residencia. 

TRIBUNAL DE LA ACORDADA. 

Este se Inició en 1710, fué for•ado par Ja audiencia y 

FALLA DE ORIGEN 
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fu• ll•••do •si porque l• •udiencia en •cuerdo y era 

presidid• por el Virrey quien fué quien lo est•bleció. 

Estuvo integrado por un Juez o c•pitan 11•-do "Juez de 

ca•inas", por 

ce>11petenc i •· 

comis•rios y escrib.no•• 

Se enc•rg•b•• fund••entalmente de 

er• d• a•pl i• 

perseguir a los 

salteadores de caminos, cu•ndo se tenla conocimiento de algún 

desorden en alguna comarc• o algún asalto. llegaba •I lugar y 

hacla sonar un clarfn. Cuando se avocaba al conocimiento d• 

un hecho delictuoso, se llev•ba a c•bo un Juicio su••rio, 

dictab• sentencia y se procedla de inmediato a ejecut•rla. 

Cu•ndo se decretaba la pena de euerte, el •horcamiento 

se llevaba a cabo en el mismo lug•r en donde el sent"'1ci•do 

habla cometido el ilfcito y se le dejaba en ese lug•r para 

•scarmiAnto de sus cOeplices, que en c•so de que se les 

llegase a encontrar correrfan la misma suerte, o ta•bi•n para 

escar•iento de los que se dedicaban a cometer el •is..a 

ilfcito. 

Lo que se persegufa con.>la r•pidez de estos Juicios o l• 

inftll!diatez de las ejecuciones de sentencia. era con el fin de 

que se obset•vara buena conducta o rec•to y que dis,.inuyeran 

los delincuentes. 

Este Tribunal, era ambul•nte, una vez que un individuo 

era juzgado y sentenci•do, sus Juzoadores abandonaban el 

lug•r y se dirigfan a otro par• continuar desempetlando sus 

funcion•s. 

Este era también llaeado de "la acuerdada" lla-do asl 

por el puebla, porque policlas y alguaciles utilizaban una 

saga para el suJ•to que era aprehendido y siendo talllbi•n 

utiliz•da para el "acto de Justiciaº. 

En ésta época de ninguna manera se redujo el Indice de 

delitos, sino por el contrario, aumentaron inten•a,..nte a tal 

grado que las est•dlsticas arrojan el nú-t•o de 62900 reos 
Juzgados en 106 atlas. 

En 1• prisiOn de la acordada, por el trata t•n inhum•no 
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que recibf•n los r.as, poco • poco •• fuf convirtiendo en un• 

.. cuel• d•I cri•en, pu•s la. rmtDs cuMido logr•b•n obten•r su 

lib•rt•d ll•v•b•n • I• practic• los •canrx:i•ientos• •111 

•Pr•ndidos p•r• volv•r • delinquir, Y• qu• •Pr•ndi•n nuev•• 
tfcnic•• o P•rf.ccian•b•n I• manar• de delinquir, P•r• 

sustr••rse a I• acción d• I• Justicia. 

La Constituci6n .. p•nola abolió I• Acordada. 

CODIBO DE PRDCEDl"IENTOS PENALES DE 1880 
Por sus disposicion•s, .. 

••rcad• haci• un siste•• •ixto de enJuicia•iento: cu•rpo del 

delito, búsqu9d• y aportación de pruebas; i111pera también el 

sist.,.a inquisitivo •unqu• y• no con tant• fuerza, pues el 

proc•sado Y• contaba con algunos der.chos ca.o son• defensa, 

inviolabilid•d del dOllicilio, libertad caucion•I, etc., y 

estaba obligado a la r9Paraci6n del dano a su vlcti•a. 

CODIBO DE PRDCEDl"IENTOS PENALES DE 1894 
Aqul se trato de equilibrar la función del "inisterio 

Público y de la defensa, pues en el COdigo de IBBO, •• le 

otorgaba una cierta superioridad al defensor' Pr•da.inO · un 

siste.. aixto, los d•rechos que tenla la vfcti•a •ran de 
caract•r civil. 

Surgen algunos aspectos novedosos can relación a que I• 

policfa Judicial y •I "inist•rio Público, se encargarlan 

única y exclusiva-.nte de la pers•cución d• los delitos y d• 

realizar la acusación en contra de los criminales ante los 

Juzgados o Ju.e.. cCH1Petent ... 

Aparece tatllbifn un nuevo 

in,,,.diatez o in..c:tiatividad. Predo•ina el sistema prob•torio 
•ixto. 

S. conceden •ayores derechos al •cusado par• que por 

conducto de su defensor sean i111pugnadas las resoluciones de 
los Jueces. 
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1.1 CDDIB08 DE PROCEDIMIENTOS PE~K8 

Dl8TftlTD ~-DS~AL DE 1929 Y 1931. 
PAftA EL 

El C6cligo de 1929 tuvo 111Uchos d•fec:tos y •r• inop•rante, 

con ,...p1teto a la reparacitn d•l dal'lo qu• el delincuente 

debla hac•r a su vlcti•a, era considerado cO<llo parte de la 
• ..,citin, que el "inisterio Püblico dttbla i•poner pero MUChas 
vmces la actuación de fste, es dmcir dal Minist•rio Püblico, 

salla sobrando. Por est• raz6n fuf sustituido dicho ctldigo 

por el de 1931 que hasta la fecha nos rig•. 
He aqul las reforM•s que ha sufrido y en especifico el 

articulo 270 del C6digo d• Procedimientos Penales del 

Distrito Federal de 1931 hasta 1~4. 

Articulo 270 del Código de Procedimientos Penales de 

1931 para el Distrito Fed•ral, "Antes d• traslad•r al 

pr•sunto reo 

generales y se le 

al d•recho que 

Ja cArcel preventiva, se le t09arAn sus 

identificara debidamente, hacifndole ,..bar 

tiene defensor. Est• podra, 

los funcionarios del previa la protesta otorgada ante 

Ministerio Püblico o de la pol•cla que interveng•n, entr•r al 

des•mpel'lo de su co,..tido•. 5 

Transcripción del articulo 270 del Código de 

Procedimientos Penales d•l Distrito Federal de 1931 reformado 

en 1993. "Antes de trasladar al presunto responsable • la 

carcel preventiv•, se le tomaran sus gen•rales y se le 

id..,tificara debida•ente. El "inisterio Püblico recibirA las 

pruebas qu• •l detenido o su defensor aporten dentro de l• 

averiguacilln previ• y para los fines de •sta, que se tOM•rAn 

en cuanta colllO legal11ente corresponda, en el acto d• la 

consignacilln o de· Ja libertad del det•nido, ..,, su c•so. 

Cuando no sea posible el desahogo de las pruebas ofr•cidas 
por el detenido o su defensor, el Juzgador resolvera sobre la 

LeO! ~chez, ~111uel. COdigo do Procedi•ientos Penales para el Distrito Federal y 
Territorios Federales y para toda la República en ••toria del fuero federal. fd. Botas, 
1931, p, SS. 
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ad•isi6n y pr6ctica de las •ismas. 

Transcripción del articula 270 del Código d• 

Prac•di•ientas Penal•s del Distrito Fed•ral refar .. da en 

1994. "Ant.. de trasladar al probable rmspansabl• al 

.-.clusorio pr•ventivo, ••le id•ntificar6 debida-..te". 



CAP%TULD SEBUNDO 
LA AYER%BUAC%DN PREY%A 

2.1 ANTECEDENTES HISTORICOS 
PREVIA 

DE LA AVERJBUACION 

En la fpaca f.udal s• cr•ó un siste•a a•nal •n dand• •l 

d•r.c:ha d• acusacidn ••taba r•••rvada •xclusiva1119nte al 

agraviada. 
Ll99ada •l ti•111pa se hizo sentir la n.c:••idad d• dar al 

.. gistrada una iniciativa qu• ant•s na tuvo, •s decir, que 

f•t• padla p•r•99uir las d•litas d• oficia cuando na habla 

part• acusadora. Es entone•• cuando •• acepta qu• la• jueces 

padtan P•r•-vuir un d•lita d• oficia. En Francia, en •l siglo 

XIV Junta a los Tribunal•& R•al••• se •stablec:i6 un 
Procurador d•l Rey y junta a la Justicia s•tlarial, un 

Procurador d•l s.nar, quienes •fectiva•ente •• encargaban d• 
la persecución de Jos delitos ya s••, de oficia, es decir, 

cuando na habla agraviado, fl hacia la denuncia a bi•n, 

cuando habla una petición de la part• ofendida. De ••ta 

..,,.ra tD111a su origen •l "inisteria Pública. 

Fuf evolucionando el carAct•r de la acción penal, PU•• 

la acusaciOn se pr•••ntaba en dos formas• la acusación 

dir.c:ta fsta s• daba cuando la part• agraviada ejercitaba la 

acción P•nal y la •i11Pl• denuncia. En la acusación indir•cta 

se tenf~n dos ventaj••• pues no exponfan a su autar, si 

.. taba mal fundada; a las P•nas tan s•v•ras d•l Talión. 

Can dichas denuncias •• ca...ti•ran bastant•• abusas y en 

1303, surgió una ord11nanza en donde •l acusador tenla qu• dar 

su nOllbre y •• l• advertla d• qu• iba a s•r castigado, si sa 
comprobaba qua era un calu11niadar. Paral•la a fsta ordenanza 

surgió otra •n dand• ••obligaba al Juez a ind..,,izar al 

acusado cuando fst• habla sido inJusta••nt• arrestada y •sta 

era plenamente campt•obado, pues se trataba da una acusaciOn 



no -ria y sin fund-ento, por .nde en .,.ch•• ciudad•• 

obligaran al d9flunci•nt• • pr•st•r •1 jur•..,,to d• c•lwnni•· 
P•ro 11n vist• d• ••tos ~usos •xc•sivos, .. •dmiti6 que 

un• simpl• qu•j• pras•ntada par un d•nunci•nte, no ••rt• 

t<Mll•d• ca.o d•nuncia. 
En Egpaf'la las partidas cont...,pl•ron 3 far••• d• iniciar 

un procedimiento: por acus•ción, por denunciaciOn Y por 

oficio del juzg•dor. 

EL "INISTERID PUa..ICO EN PEXICD 

DERECHO AZTECA 
Existían un• .. ri• d• norm•s que c•stigab•n toda ••l• 

conducta qu• ib•n en contr• de las buen•s costumbres y usos 

saci•les. 

El der•cho no •ra •scrito y era consu•tudin•rio. 

L•s funciones d•l "on•rc• •r•n d•leg•d•• • funcian•rios 

•sp•ci•l••· 
El funcion•rio ll•••do Cihuacoatl, auxiliab• •l 

Hu•ytl•to•ni, •r• .ncarg•do d• vigil•r l• r9C•Ud•ci0n d• ·1os 
tributos y pr•sidia •l Tribunal d• Ap•lación¡ era un• ••p•ci• 

d•l cons•J•ro d•l ....,.rea, Y• que en •lgunas activid•d•• lo 
rmp,....,,tab• ca.o la prm .. rv•ción d•l orden soci•l y •ilitar. 

Otro funcion•rio ll••ado Tl•to•ni, era •l qu• se 
encargaba d• pers•guir y c•stigar a aqu•llo• qu• d•linqu1an, 
aunqu• en ocasiones delegaba fsta facult•d a los Ju9Ces, 

quien.. auxiliados por los alguaciles y otros funcionarios, 

apreh9fldtan • Jos d•lincuent••· 

EPOCA COLONIM.. 

Con .ativo de la conquist• se dieron ... ch01i •busos y 

•trop•llos por part• d• l•• •utorid•des y por lo que r-.pecta 

a la investig•ciOn de los d•litos, predomin•b• la an•rqufac 
las •utorid•d.. civil... milit•res y religiosas invadtan 
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Jurisdicciones, imponlan MUltas y privaban d• la libertad a 

las personas sin Motivo alguno. 

Tales abusos se trataron de abolir can la aplicaci6n d• 

lo dispuesto en las Leyes de Indias y otros ordenAMientos 

Jurldicos. 
La investigación del delito no tu• enc011Mtndado a un 

funcionario en particular, pues bien, podla .. r el virrey, 

los gobernadores, los capitanes generales, los corregidor•• y 

muchas otras autoridades que tenlan atribución para hacerlo. 

Como los na.bramientos de los funcionarios los haclan 

los rey•• de Espafta o los virreyes, corregidor .. , etc., se 

entendla que hablan sido conseguidos ya sea porque .los hablan 

ca.prado o por alguna influencia polltica y los indios no 

padlan entrc,..terse en estas cu .. tion••· 

En el afta de 1549, por ••dio de una c•dula real, •• dio 

a conocer que los indios pod1an ocupar cargos COlllOI juac .. , 

regidores, alguaciles, escribanos y ministros de justicia, 

haciendo hincapif en que la Justicia .. seguir1a 

administrando, de acuerdo a tos usos y costulllbres que segulan 

rigiendo. 

Los alcaldes indios se encargaban d• aprehender a los 

delincuentes, pero tambifn los caciques llegaban a d .. empeftar 

fata función en sus pueblos, can eKcepciOn de los delitos 

sancionados can pena de -•rte, pues •sta era facultad 

eKclusiva de las audiencias y gobernadores. 

Antes de proclamarse la independencia, surge tallbi•n 

otra figura llamada "El fiscal", quien se encargaba de 

ad•inistrar justicia y de la persecución de los delincuent .. 

y raprRSentaba a la sociedad para la investigación de los 

delitos; aunque ya eKistla el·"inisterio Público, ••t• no 
d .. 911Pel'laba las funciones que ahora desempefta. 

El proMOtor fiscal se encargaba de hacer la acusaci6n en 

los juicios de la inquisici6n, pues denunciaba y perseguta a 

los herejes y enemigos de la iglesia. 
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Con el surgi•i•nto d•l Movimiento d• Ind•o•ndencia. se 

reconoce la exist•nci• d• los fiscal•• au><iliar•• de l• 

•d•inistración d• justicia, uno D•r• el area civil y otro 

o•r• el area penal, l• d•signaciOn d• dichos funcionarios 

••taba • cargo del aod•r l•gi•l•tivo, a•ro quien hacia l• 

oropuesta era el Poder Ejacutivo1 durando en su cargo cuatro 

al!os. 

Durante el gobierno del Presidente Coinmonfort. a los 

fiscales se les dio interv•nciOn en los asuntos f•darales. 

En el allo de 1m57. los fiscales tanlan una cat•gorla 

igual a la de las ministros de la Corte. no obstante qu• .,, 

la Constitución s• '"9ncionaba al "inisterio Pública, para oue 

•ste en representación de la sociedad, oersigulera los 

d•litas. e9to na tuvo gran fuerza. pues se consideró que el 

directamente agraviado no deberla ser sustituido cor ninguna 

instituciOn, ya qua •sta derecho le correspondla única y 

•xclusivaaiente al Ciudadano y que seoarar al "inisterio 

Pública del órgano Jurisdiccional, traerla cama consecuencia 

un retraso en al prpcedimienta y ademAs el denunciante 

estaría en aspara de oue el "inisteria Público eJ•rcitara la 

acción cer1al. 

Se h•ce mención de un Procurador General qui.,, serta 

olda en aquellos juicios en oue resultara afectada la 

Secretarla d• Haci•nda Pública, ya sea que se hubiera 

CDftllltida un d•lita en contra de •sta o resultaran afectados 

las fondos d• las establecimientos públicos. 

En las C6digas de Procedimientos Penales cara el 

Distrito Federal, d• 1880 y 1894, se entendió al "inisterio 

Público coma una magistratura, creada cara pedir., lograr una 

pronta administración de Justicia. a favor y en nombre de la 

sociedad y oara defender ante los Tribunales los intereses de 

la misma. 

~lencion.Andose tambifn a la policla judicial, quien se 

avocarla a la inv•stigaciOn del delito y a la reunión de las 
pruebas. 



En l• rafora• qua hubo an l• ConstituciOn Polltica d9 

nu.stro P•l• an al afta da 1900, en al •rtlculo 96, .. nifiasta 

qua al "inistario Póblico y al Procur•dor Banar•l da la 

Rapóblic•, sar6n noabrados por al EJacutivo. 

En l• Ley 01"Q6nic• dal "inistario Póblico da 1903, sa la 
otorga al representante social personalidad da p•rte en al 

Juicio. 
El procesa inquisitivo siguió pravalaciando y al 

"inistario Póblico sagula dasaapeftando sus funcionas, cOOM> 

auxiliar da las Juacas. 

2.2 CONCEPTO Y FUNDAf1ENTD DE LA AYERIGIUACIDN PREVIA 
El fundanoanta de avarigu•ción pravi• lo pod .. os 

encontrar r.,.iti•ndonas • nuestro a6xiao ordanaaianto lag•l, 

la Constitución Politice da lo• Est•dos lnidas "8xicanos, 

•rtlculos 14, 16 y 21. 

Aunque los das priaaro• articulas aancionadas no hablan 

axprasaaante de avarigu•ción previa a dal "inistario Póblico, 

paro por lo que transcriban daba antandarsa, qua bien puada 

tr•tarsa de la •variguación previa a bian puada tratar•• dal 

procedimiento anta un Juzgado panal. 

El articula 21 canstitucton•l, •• al qua prilllDrdialaanta 

nas habla sabre la funciOn invastig•dara dal Hinistario 

Póblico, ya que ••t• funciOn le coapata • ••ta, Qnica y 
exclusiva-nte, es decir9 cu•ndo tiana noticia da un iUcito 

o pasible conduct• delictiva tiane la abligaciOn da 

investigar si fu• o na una conducta illcita, ya se• madiante 

una acusación, denuncia a quaralla. Por otro l•do sólo le 

c<1111pata • un juez iapanar la penalidad qua la corraspand• a 

dicha sujeto o sujetas por la comisión da un illcito o 
i licitas. 

Taabi•n pode111<>s encontr•r dicha fundamentación en otros 
preceptos legal•• coao son1 
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COdigo d• Proc•di•i&ntos Pen•les o•ra el Distrito Federal. 

Articulo•• 1. 2, 3 fr•cciOn I, 3 bis, 4, 94• 95, 97• 98• 99• 

100, 101, 102, 103, 104, tos. 106, to7. 108, 109. 109. bis, 

111. tt2. 113, 114, 118, 119, 120. 121, 122, 124, 262 •l 286. 

COdigo Penal o•r• el Distrito Fed•r•l "" materia del fu•ro 

ca.an y p•r• tod• la RepOblic• en materi• del fuero federal• 

l. 7, 0, 9, 60, 61, 62, 92, 93, 100, 101, 102. 104, 105, 106. 

107. toa. 109, 110. 111, 112, 199 bis y 399 bis. 

L•y Or96nica de l• Procur•durla Gener•l de Justici• del 

Distrito Federal. Arttculos1 1, 2, 3 ap•rtado A fracciones I 

•la VI, incisos•>, bl, el, d) y el. 

R•gl••ento de la l.ey Org6nic• de la Procuradurl• General de 

Justici• del Distrito Federal, articulo 18 fracciones I a la 

XVII. 

CONCEPTO DE A\IERIGUACl!JN PREVIA 
"La prl!oaración del ejercicio de la acciOn penal. se 

r•aliza •n la •veriguaciOn or•via. etapa procedim&ntal en l• 

qu• el Agente del Ministerio Pl'.Jblico, en ejercicio de l.a 

facult•d d• la oolicta judicial. practica las diligencias 

necesari•s que le permit•n estar en aotitud de ejercit•r la 

•cciOn penal, para cuyos fines, debe estar integrado el 

cu•rDo del delito y la presunta resoonsabilidad 11
• 

1 

"La etapa procedimental durante la cual E'l órgano 

investigador realiza todas aquellas diligencias necesarias 

car~ comprobar, en su caso. el cuerpo del delito y la 

orobable responsabilidad y cotar oor el ejercicio o 

abstencion de la acción penalº.: 

Colln Slnche:. Guilleroc. Derecho Pledcano 1• Proced101ento• Penales. 14•. ed. Ed. Forr4a. 
Hhico, 1993. o. :?71. 

la Avenouacicn Frevil. Sa. ed. Ed. Parrúa. México. 19;1), o • .:. 
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Canfor.,. a nu•stra crit•ria dire.as qu•, la d•finicidn 

.as apegada can r•sp•cta a la averiguacidn pr•via, .. la d•l 

.utar Cfsar Augusta Osario y Nieto, ya qu• •f.ctiv....,t• .. 

una •tapa prac9di....,tal •n dand• •l "inist•rio Público, 
,..aliza todas aqu•lla• diligencias para ca.probar •l cu•rpa 

d•l d•lita y la probabl• r•spansabilidad' pudiendo qu9dar d• 
fsta •an•ra dicha d•f inicióru "Es la pri .. ra •tapa 
prac9di .. ntal en dand• el "inist•rio Póblico, al ten•r una 

denuncia, acusaciOn a qu•,..lla y can apoya d• la policla 

Judicial y otras autoridad•s, r•aliza todas aqu•llas 
diligencias n•c•saria• para CQlll>rabar •l cuerpo d•l d•lito a 
la probable r••pansabilidad can respecto a una p•rsana a 

p•rsanas a bien absten•rs• d•l •J•rcicia d• la acción penal•. 

Can respecta a nu•stra ant•riar definici6n, podlNIOs 

decir que cuando habla.as d• otras autoridad•• •st..as 

habl.ando no sólo d• la palicia Judicial ca.o •• a~tó, sino 
tallbifn y .. r•c•n ser citadas por la valiosa ayuda qu• 
brindan durante esta etapa, par •J•mplo la policla 

Pr•ventiva, las secretarlas gub•rna .. ntal••• padlNIOs citar a 
la Secr•taria de Salud, S.cr•taria d• Autotransport• Urbano y 

d••A• Instituciones ca.o la COMisión Nacional Bancaria' 
instituciones qu•, sin su ayuda no •• ••tarta en posibilidad 
d• lograr una p•rfecta int•gracidn de la av•riguacitln p,..via, 

o bien, pu9d• .. r en bas• a todas ••tas diligencias, fundar y 
111ativar una abstenci6n del ejercicio de la accidn penal. 

Asi•isnoo por últiMo pod.....,,. decir que a fsta •tapa 
tallbifn se le canoc• COlllO indagatoria. 

2.3 TITULAR DE LA AYERIBLIACIDN PREVIA 
El titular de la averiguación previa •s •l "inist•rio 

Público, única y exclusivamente, ya ou• ca.o •• d•sprende d• 
lo preceptuado en el articulo 21 Constitucional, tste es el 

que se encarga d• la investigaciOn, persecuciOn • integraciOn 



d• un h.:ho d•Hctuoso )I' -ta la ll•v• • ceba ..cll-t• la 
·•xl•t9"Cta d• la d9"uncle, _u .. cldn a qu.,..lla d• alguna 

p-an• y -ta - pi•- - un ••P9di9nt• qu• - dand• -
vacS• toda la infa,...cldn y dUlg.ncla• llU9 - t.no•n con 

......-ta • ... h9cha d•UctUD90 a bl- e- la h
-.cianada ant•rio.--.t•• propon•r un na •'•l"Cicla d9 la 
acción p-al o •n •U ca•o propon•r una ,....rve, •te., pu•• d• 

-ta• d•t•rt1inecion- nos ocupe...- U• terd•. 

2.4 INICIO DE LA AVERIBUACION PREVIA 
L•• acte• d• •v•riouecidn p,..via d9b•n pGtl9er tod•• y 

cada une d• la• dilig-ci•• ,..aliz•d•• par •1 "ini•t•ria 
11\lblica y su• aux111•~• -ta d9b• -r .., faraa si•t.-.tic• 

y t.,.•r une cah•r9"Ci•• une s-=u.nci• cranalógice, pr.ci- y 

ard.,.ada, a•i•i .. a d9b•r6 ••ter d9bid...,,t• funde-.nt•d•. 

Toda av•riouecieln p,..vi• • su Inicia dmb• cont..,•r• l• 
f.:ha, hora y lugar )I' •I ni:m.ra d• ag.ncia inv••tigedara, la 
cual estA dando principia a dich• indagatari•• ...,.cionar •I 
naab,.. d•l ••rvidar pOblico qu• ord11na el inicio d• dicha 
ev.riguación, qui.., ,...ult• .. r •I r.-pon•abl• d•l turno y· •I 

n6 .. ra qu• l• cor~ond• a la av•riguactOn previa. 

T...,,,i•n •e conoce otro 119dio de int•rpon•r una d.nuncie, 

acu•ación o qu•r•lla, ••ta •• pu9d• ,..alizar ...tiant• un 
.-crito 911 dond• apar.ce •I naab,.. d•I Dttnuncient•• dirigido 
al Procurador &.n•ral d• Justicia d•l Distrito F9d•ral, .., 

dand• .. l• h•c• .. b•r d• los h.chos posibl-t• 
constitutivo• d• delito. en dond• talllbi•n h•rA aenciOn d•l 

naabre y d-lcilio •i - qu• lo seb• d•l prabebl11 
~onaable, turnando -t• escrito • l• ... a .,. l• 

corresponda ..cliente un nO..ro qu• .. l• ••Ion• al •lsaa. 

Ewordla. Esta •• una pequ•l'la alnt••i• qu• .. realiza 
sobre las h.cha• econt.cidos llDtivo d•l inicia d• . la 
av•riguaciOn previe, pu•• nos •u••tra un penar ... gen•r•l d• 
l• noticia qu• .. tien• ~,.. •1 prababl• ilScito caa.tida. 



Notici• d•l delito. Es cuAnda •l Ministerio f'(iblica, se 

I• h•c• del canaciei.,,ta de un hecha o canducta deUcttva, 

••t• inicia l• fVeriou•cien previa "" b• .. a 1• noticia que 
.-.cibiO, ya sea par parte de la palicla Judicial, •ietlbra de 

una carparsifn policiaca a par cualquier P-• que t-ga 

canaci•tenta de l• ca.istfln de •lcadn hecha pasibl-t• 

delictiva qu• se P•,..iD• de oficia. 

Cu•nda .. tr•t• d• un particul•r - 1• decl•r• 
dllbid,._..te y s., le pregunt•rA •i extst1111 t-Ucaos a nat 

cuando se tr•t• d• un palicla de cualquier carparacifln, se l• 

toaar& su decl•racitln, s• le solicitara •l part• infot'llativa 

y •- datos qu• cantenga tste s• a-.ntarAn 1111 la •veriguacieln 
previa pidtfndale t•llbitn una identiftcacidn de la cual .. 

dar& fe, asl caeo d• su unifor .. en casa d• qu• .. trate de 

poltcla untforaada. 

R9quisitas d• proc9dibilidad. San Jos r-.iui•itos ll!Qal•• 

qu• dltben cubrir•• p•r• dar inicio a una av•riguaciOn previa 

y de resultar procedente eJ•rcttar •cciOn p.,,al "" cantra d• 

d•t•r•tnada p•rsana Autora de un illcita. 

El •rtlculo 16 Constitucian•l, Mllf'ICiona COMO requisito 

d• prac•dibtlid•d• la d9fluncia, Ja acusación y la querella. 

Por denuncia podemos •ntend•r, cuando cualqui•r persona 

hac• del conaciei1111ta •l Mtni•t•ria Pílbltco de la caeisión d9 

det•rainadas hecho• qu• putld9n .. r constitutiva• de algGn 

delito o d•litas qu• se persigan d• oficio. 

Par acusacidn s• dllb• entend•r toda i11r>ut:ación di.-.cta 

qu• formula el agraviado •n contra d• una p•rsana d•t•rainada 

qut- r .. ulta ser al prababl• raspansabl• autor de la 

conducta illcit• caftllttida y fst• d•lito bien pu9d• ••r 

P•rseQuible d• oficio o por qu•r•lla d• part• of.ndida. 

En la qu•rella sol••.,nt• la p•rsona directa1111nte 

involucrada•• la que ti•n• facultad. para querellars• d• un 
h1teho illcito que l• haya acontecido, pu•a ella y sólo ella 



puede fa....,.lar querella ante el "inisteria Pública para que 

••te en base a ... querella que far11Ule el agraviada .. 

realice el ejercicio de la accitln penal en contra del 

probable respon•able o bien, el na ejercicio de la accitln 

penal. 
La• delitas que ean perseguible• par querella, de 

acuerda a nue•tra C6diga Penal vigente en el Distrito 

Fllderal, son las •iguient .. 1 

I. Vialacilln de carrespandencia1 articula 173 fracciones 1 

y 11. 

IJ. Peligra de contagia venfreo entre c6nyugue•1 articulo 

199 bis. 

IJI. Ejercicio indebido del propia derecha1 articula 226. 

IV. E•tupra1 articula 262. 

V. Adulteria1 articulo 273. 

VI. Allenaza•1 articula 282, fracciones I y JI. 

VII. Le•iane• producidas par tr~nsita de vehlculas, art. 621 

Le•iane• de las ca111Prendidas en el art. 289 parte 

pri .. ra y segunda y la• lesione• descrita• del 289 al 

293 en relacilln con el articula 60 y 321 bi• del C6diga 

su•tantiva. 

VIII.Abandona de cónyugue1 articula 337. 

JX. Dif.,..citin1 articula 3SO y calu.,..ia•1 articula 3S6 

fracciones 1, JI y IIJ pera can excepcitln de las ca•o• 

que ...,,ciana el articula 360 can su• da• fracciane•1 

X. Privacitln ilegal de la libertad, articulo :SS6 bis. 

XJ. Las delitos previstas en el Titula Vigfsi.a Segunda del 

C6diga Penal, atendiendo a la dispu .. ta en el articula 

399 bis del ardena•ienta citada. 

a> Raba de usa, articula 3801 

b> Abusa de confianza, articula 382 al 311:51 

c> Fraude1 articulas 386 al 389 bi•. 

d> o .. paJa1 articula• 39:5 fraccitln I y 11 y 396. 
•> Dal'la en propiedad ajena; 397 a 399 y Dal'la en 



propiedad ajena por transito de vehlculos, artlculo 62 

en relación con el 60 y 399 bis. 
Lo anterior con funda..,,to en lo prec:eptuado en el 

artlculo 263 del Código de Procedi•iento• Penal .. en 

vigor en el Distrito Federal. 

El arttculo 264 del ard9ftA11iento arriba eencianado, 

senala que la persona directaeente perjudicada por la 

caeisi6n de un illcito, •• la persona idónea para fo,.,..lar 

quorrella. 
Tratando•• de una persona earal, puede foreular mu 

querella por lllttdio del apoderado que exhiba poder general 
para pleitos y cobranza•, que contenga una clausula •11Pet:ial. 

Cuando •• trate de una persona flsica sólo hace falta un 
poder semejante al arriba aancianado, can excepción de los 

delitos de estupro o adulterio, pues tH\ estos delito• por la 

naturaleza de lo• •iSIMJ•• es necesaria la querella Onica y 

exclusivaeente d•l directamente perjudicado o agraviado. 
V con lo que respecta a los incapaces pueden for111Ular la 

querella los ascendientes, hermanos o repreaentant• legal. 
La querella puede presentarse en far.. verbal 

directaaant• ante el Agente del "inisterio f'tlblico o por 
escrito. Si es en forma verbal fsta se tiene que plas .. r.,. 
el acta d• 
actuacion .. , 
identifique y 

averiguación previa, es 

debiendo obrar su firea 

decir aparece en 
y .u huella que se 

que acredite que esta persona .. la 
dir..:ta111Rnte agraviada, ·10 que se desprender.11 d• su •isma 

declaraciOn. 

Por abstención de no pre-ntar querella debe ... tender
asl, sólo •llD• que una persona no desea foreular querella en 
contra del probable r .. ponsable, ú• no debe entender•• que 
otorga el perdón al sujeto que coaeti6 el illcito, ya que 

para que proceda un perdón debe existir previaeente una 
querella. 

Los delitos perseguibl•• de oficio son todos aquellos 
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Que estAn contemplados en el COdigo Penal vigente y no son d• 

querella. 

2.5 INTEGRACION DE LA AVERIGUACION PREVIA 
a> Interrogatorio. Como interrogatorio debe1110s entender, 

al canJunto de prequntas que dllhe realizar en forma tfcnica, 

sistematizada y coherente, el Servidor Pdblico encargado de 

elle; a toda aquella persona que de una manera u otra tenga 

alga que ver con el esclar•cimienta de les hechos que se 

lnv•stigan. 

La declaración es una narración de los hechas, personas 

y circunstancias, que realiza una persona y qu• est.1n 

relacionados con los hechos motivo de la iniciación de la 

averiguación previa. 

Cuando se empieza a tomar la declaraciál al denunciante 

o querellante, se le protestare\ para Que se conduzca con 

verdad, cuando se trata de una persona menor de edad se le 

&>:hartar~; 

la• panas 

una vez realizada la protesta, se le advertirá de 

en que incurren las que declaran can falsedad, 

enseguid~ se procede a tom•rl• sus generales, estas consis.ten 

en que deber• propot'"Cionat" su nombre, edad, estado civil, 

ocupación, lugar de origen, nacionalidad, domicilio, tel~fono 

si es que ti•ne, inmediatAll9nte •e le dir~ que empiece a 

narrar los hechos que est~ manifestando como probables 

constitutivos de algún ilfcito penal, pero en forma concretia 

y breve; el Ministerio Público tiene la obligación de guiar y 

orientar el interrogatorio, pero de ningón modo podrá 

Presionar a intimidar al denunciante a querellante y una ve~ 

terminada su declat'"ación se le permitirá leerla, ratificarla 

Y que la firme si est~ de acuerdo con ella, de lo contrario 

d•berci hacer del canccilniento •1 Servidor Público si •s que 

ha.y una omisión, si es necesaria hacer una aclaracit:n o l!n su 

caso ampliación de declaración, cuando el denunciante no sepa 

leer, ni escribir, se le leerá su declaración en voz alta y 
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suceder cuando se trate de un il1cito oerse9uible oor 

querella. 

bl D11elaracidn de ·testigos. Primero mencionaremos cué se 

debe entender por testigo. debiéndose entender como toda 

p•r~ona fisica aue sabe y le consta determinados hechos. 

circunstancias 

investi¡;.ación. 

o conductas. relacionadas con la 

Al testigo so le deberi tomar la prot~sta de conducirse 

con verdad. tratándose de oersana menar de l!dad se le 

e>chortaro: procediendo de inm•diato a tamarl• sus generales 

como son: nombre. edad. ocupación, etc., se le pedir~ •• 

identifioue y se proceder4 a tomarle su daclaraciOn la cual 

deberá ser concreta y basándose sólo en hechos que le conste. 

pues si sólo lo sabe porque lo escuchó, puede ser plasmado 

oero haciendo esa aclaraci6n, Que lo sabe poroue lo escuchó o 

poroue se Jo dijeron. 

El único motivo por el cual al servidor público, le está 

prohibido tomar una declaracion. es poraue el sujeto QUe va a 

declarar se encuentra en estado de ebriedad o bajo la 

influencia de alguna droga, apoyándose desde luego en un 

certificado aue extiendan los pet"itos mfdico9 for•ns•s, fuera 

de cistos caso& está obligado a tomar• la declaración. 

El articulo 192 del Código de Procedimientos Penales tfn 

vigor en el Distrito Federal, también nos habla de que no 

están obligados a declarar el tutor. curador,. p~pilo o 

cónyuge del acusado. ni a sus carientes por consanguinirlad o 

afinidad en la línea récta ascendiente o descendiente. sin 

limitación de grados y en la colateral hasta el tercera 

inclusive,. ni a los cue estén 1 igados con el acusado par 

amor. resoeto o gratitud. Si estas oersonas tuvieren voluntad 

de declarar. se le recibirá su declaración v se hará constar 

égta circunstancia. 

Cuando se tenQa al probable resoonsable. antes de 

tomarle su declaración se le pasará al servicie médico oa..r"' 

que éste dictamine sobre su integridad f f sica o lesiones y 

FALL/\ DE OFUGEN 
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estado csi_coflsiológicc; se le exhortará cara Que se conduzc• 

con verdad. se pracederti a .tomarle sus gen•rales y 

solicitarle una identificación si es que la trae consigo, si 

no se harti constar ésta circunstancia y se le ampezar.l a 

tomar su declaración y a interrogarlo. mientras esto sucede 

el s•rvidor póblico investigador. tiene prohibido torturarlo 

tanto f lsica. como psicológicamente. haciéndole saber Que no 

podrá declarar en su contra si asl lo desea. propot~cionándole 

tambi~n el nombre de la oersona que hace la imputación en 

centra de •ste y de la •cusacián ~isma. si des•a o no 

declarar, si desea realizar una llamada telefónica, si desea 

nembrar abog~do. persona de su confianza a defl!nsor de 

oficia. 

Cabe hacer una acl•ración del por qué, cuando nos 

referimos a alguna diligencia realizada. hablamos de servidor 

público y no del Agente del Ministerio Póblico; pue~ bien es 

por la siguiente razón; si bien es cierto que todas las 

diligenc:iaü realizadas en la averiguación previa, deben ser 

realizadas por el Ministerio Pdblico, también lo es que, el 

MinisteriD Público delega sus funciones en los oficiales 

secretarios y oficiales mecanógrafos inclusive; .es par esta 

razón Que no podemos dejar de reconocP.r el trabajo realizada 

por estos servidores públicos mencionados. 

Pur otro lado y pa,...a estar en posibilidad de integrar 

debidamente una averiguación orevia, el Ministerio Público 

debe llevar a cabo otro tipo de diligencias tales comas fe 

ministerial del lugat" de los hechos, solicitar averipuaci6n 

previa relacionada. confrontas, reconstrucción de hechos, de 

los cuales nos ocuparemos enseguirla. 

e) Fe "inisterial del lugar de los Hechos O lnsp•cci6n 

"inisterial. Es cuando el Ministerio Póblico se traslada al 

lugar de las hechos para observarlo, examinarlo. realizar una 

descripción de personas. lugat"es. objetos. cadáveres y 

efectos de los hechos. cara. poder estar más cerca de la 

realidad e integrar debidamente una indagatoria. 

FALLA DE ORIGEN 
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Su fundamento lo encontramos en los art(culos 139. 140,. 

141, 142, 143 y 144 del Código de Procedimientos Panales en 

vigor en el Distrito Federal. 

La fe ministerial del lugar de los hechos proce~e en las 

per•on•s, sobre todo cuando se trata de delitos como 

lesiones. aborto. violación y estupro. pues es requisita 

indispensable oara acreditar el r:ueroo del delito. 

También procede en los lugares ya sean pt1blicos o 

privados. desde Juego Que tengan que ver con los hechos 

denunciados. cuando se trate de un lugar pltb 1 ico se debarii 

l levat" a cabo ense9uida la di l i9encia. oero tratándose de un 

lugar privado se deberci atender a lo precectuada po1" el 

arttculo 16 Constitucional. 

Tratcindase de cosas se describirán detalladamente., dando 

las c:aracterlsticas de cada objeto hasta dar con el que 

orobabJemente tenga que ver con el hecho delictivo. 

Cuando se trate de un cadAver en el delito de homicidio. 

también ade.,.tis del 

intervención 

"inisterio Pública. 

a un perito médico forense, 

se le dar.ti 

quien dirá v 

especificara las causas par las cuales perdiera la vida el 

occiso y deberá desct'ibir las lesiones que ·1e fueron 

producidas extet'namente y seft'as particulares que Pt'esente el 

cadc\ver. 

d) La reconstruccilln de hechos. 

tal vez ha ca1do en desuso, ya que en 

común que el Ministerio Público la 

Es una diligencia que 

la pr4cti~a no es muy 

lleve a cabo. en muy 

contadas ocasiones se ha llevado a la prActica, Dero adem.és 

est~ contemplada en el arttculo 144 del C6di90 de 

Procedimientos Penales en vigor en el Distrito Federal: y 

tiene coma finalidad t'epetir la forma, modo y circunstancia 

cuando se dio el hecho delictuoso. 

Se debe real izar a la hora y en el lugar en donde 

sucedieron los hechos. ésta diligencia necesariamente debe ir 

al mando dal Ministerio Pábl ico,. ouien previamente ya t"eal izó 

FALLA DE ORIGEl\J 
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una f• minist•ri•l d•l lug•r de las h•chas, debera h•c•r .. 
•cDllP•"ª" de P•ritas, testigos y p•rsanas QU• el "inisteria 
Píabllca design•ra par• que supl•n al pl"Ob•ble a prab•bl .. 
responsabl•s; proc•d•ra • ta.•rles I• prat .. ta • p•ritas y 

t .. tigas, d•ra fe d• l•s circunstanci•s y pormenores que 
t.ng•n r•l•ción con •1 hecho, 1 .. ra Ja declaracidn del 
arabable responsabl• y debera hacer que fst• eNplique I•• 
circunstancias de lugar, tiempo y for•a en que suc9di•ron la• 
h•chos, h•rA lo mismo con los t•stigos que •• encuentran 
pr•sentes, las p•ritos emitiran su opinidn basando•• en las 
declaraciones, hu•llas e indicias que •• teng•n. 

•) Dilig9ncia d• Confronta. Esta diligencia •• ll•V•da • 
c•bo por •l ~iniat•rio Póblico y sirve p•ra que se l• 
id..,tif iqu• plen•m•nt• •l prob•bl• respons~le por el suJeta 
qu• lo acU••· Siendo r•alizad• de la siguiente far.•• S. 

colocan a v•rios suj•tas en un• fil•, por supuesta d9b• ••t•r 
9ntr• estas suJetos •l qu• h•bran d• reconoc•r COlllO •l qu• 
participó •n la• hechas •ativa de la ind•gatarí•, .. tas 
suJetos deberAn ser d~ c•r•cterfsticaa ffsic•• s ... Jantes al 
suJeto que habran de reconocer, de rop•s y .ad•les 

semeJ•nt••• al suJ•ta que habran de r4!Canac•r. no ae l• 
part11itirA qu• •• disfrac•, ni se d••figure. Al denunciante •• 
l• preguntara si insiste en l• •cusacitin, si no tiene 
illP•di...,ta d• r•aliz•r la confronta, si ya canacla 
ant•riormente al suJeta qu• esta acus•nda o la conoció el dfa 
en que ocurrieran las h•chas, •i la ha vista con 
posterioridad • los hechos denunci•dos, por quf c•usa y par 
quf 110tivo y s• procedera a llevar al denunci•nte o 
qu•rellante frente a la fil• de confrontados debiendo .. n•lar 
al suj•to o sujetos que reconozca coma los misMD• ·qu• 
P•rticiparon en la comisión del illcito en su agr•vio. Si 
presenta •lguna diferencia de cu•ndo sucedieran los h.chos, 
si reconoce a alguna P•rsona debet•A mani testar y •sp•ci ficar 
cual fuf su intet'vanción en la conducta illcita, si no 
reconociese a nadie tambifn se asentara esta circunstancia. 
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Encantr•mo• su funda..,,ta leca! de fsta dilioencia en •I 

Códi~o d• Proc9dimi•ntos Penal•• en viaor en •l Distrito 

Federal artlculos del 217 al 224. 

La dilic;1encia d• asentar en una razOn, •• la mAs 

ca1tL:an .. nte utili%ada en la a·.>eriguaciOn orevi•• pues ••una 

infor•ación oue se a~1enta al resP1teto al libra•iento de 

docu•ento~ o Que se reciben docu-.ntos o t•mbitn se asienta 

•:uandc '1a suc:edido al\lún h•cho y se procede a la realización 

da alguna otra diligencia. 

Su fundamento leoal lo encontrAn1os en lo• articulo• ~32 

v 292 del Cl'Jdigo de Proc9di•ientos Penales en vigor en el 

Distrito Federal. 

Cabe h•cer una aclaración con respecto al funda••nto, 

pues •l articule 232, se r•fiere a las razones asentada• cero 

ya en •l proceso penal ante un Juez, 

~I Constanci•· Es todo aouello oue asienta •l Ministerio 

Público con respecto • l• investig•ciOn, con rel•ciOn a un 

determinado hecho oue sucedió durante fst• y se utiliza la 

fórmula "•l P'"rson•l aue actiia HACE CONSTAR •• ,"• 

Su fundamento legal lo encontra111Ds en los artlculos 94, 

97, 100, 102, 103, 114, 119. 192, 193, 194, 197, 211, 212 y 

269 d'"l Código de Procedimientos Penal•• en vigor •n el 

Distrito Feder•l. 

gl L• F• "inisterial. Es otra diligencia oue debe ser 

a .. ntada por el S.rvidor P6blico investigador y consiste •n 

la inspección oue realiz• el Ministerio Público en personas, 

cosas o efectos involucrados con los hechos que so 

investigan. Se detalla •inuciosamente el estado en que sa 

encuentr• una p•rsana, o si se trata d@ un objeta. o un 

documento, o circunstancias., o un lugar determinado,. es 

decir, se realiza un estudio pormenorizado, debifndose anotar 

la siguient• frase: "el personal que actúa DA FE, de tener a 

la vista ••• "• 

Los artlculos 

siguientes• 142, 

que hablan de 

150 y 265 del 

fsta diligencia son los 
Código de Procedi•ientos 
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Penales en vigor en el Distrito Federal. 

hl Exhorto. Dentro de la averiguación previa también es 

coftll'.ln que se realice otra diligencia que consiste en el 

EXHORTO, pues bien, •ste consiste en que el "ir1isterio 

Público le solicita a otra autoridad de igual o mayor rango, 

alguna diligencia que debe practicar en su auKilio, pues ésta 

se encuentra fuera de su jurisdicción y dentro de l• 

jurisdicción de la autoridad exhortada, deberá hacerse por 

conducto de una autoridad judicial. 

~os articulas que hablan de estas diligencias son: del 

38 al 55 del Código de Procedimientos Penales en vigor en el 

Distrito Federal. 

il Averiguaciones Previas 

hablaremos de las diligencias 

AVERIGUACIONES PREVIAS RELACIONADAS. 

Relacionadas. 

solicitadas 

Con mucha 

Ta111bitn 

en las 

frecuencia 

sucede que la agencia investigadora o mesa de trámite que 

está conociendo de un hecha ilfcito requier• re•lizar ci@rtas 

diligencias fue,-a del perlmetro de dicha agencia y le 

solicita a ott~a agencia. la cual será la m~s cercana al lugat" 

en donde se deberá llevar a cabo las diligencias solicitadas, 

se pedit•á }'d sea mediante 1 lamada telef6nica, par radio o 

mediante oficia, si se realiza mediante llamada telefónica se 

asentara el nambl"e y cargo del Servidor Público que at•ndi6 

la llamada. 

Ahora citaremos cómo se intsgt~a el delito de lesiones 

por Querella. Para su inte9ración es necesario que e:dsta la 

querella de parte ofendida que rinda su declaración. la cual 

consiste en ld narración de los hechos, que estamo• su huella 

dactilar para los efectos de Ja querella, debiendo mencionar 

si e•<isten testi¡¡os de los hechos pat•a tomarles su 

declaración, también debel'á recabal'se el certificado médico 

de lesiones con su clasificac:iOn; a nuestro juicio este 

documento es esencial para acreditar las lesiones, pues de no 

e>cist ir ~ste no 'se ouede acreditar que hubo lesiones v con la 

testimonial se refor~aréi el dicho del querellante y de saber 
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qu• persona fuf la persona que le proc.Jujo las lesiones; una 

vaz teniendo esta ae procederá a recabar Ja declaración del 

probable o orobables responsables s•Qún sea el caso, quien 

d•b•r.!o estar• ubicado en tie01po, lugar y espacio, también se 

requerirá la diligencia de confronta para que identifique a 

su •Qrnsor. 

Con todo lo ~nterior~mente reunido ya podemos estat" en 

aptitud de e.iercitar la acción oenal, en virtud de oue ya se 

tiene integrado el 

resconsabilidad. 

cuerpo del delito y la probable 

La conducta del sujeto activo que resulta ser el 

probable rasponsabl<>, se adecúa al tipo le¡:ial preceptuado en 

el COdigo Penal vigente articulo 2BB. 

2.6 DETERMINACIONES DE LA AVERIGUACION PREVIA 
Cuando el Ministerio Público ya ha agotado todas las 

diligencias necesarias para esclarecer un hecha delictivo. ya 

est.11 en aptitud de determinar la avariguaci6n pt•evia y puede 

determinar un ejercicio de la acción penal. una abstenc:iOn 

del ejercicio de la acción penal, una r9serva, o bien puede. 

ya sea desde st.t inicio una vez que se entera . de los hechos 

constitutivos de al9ún ilicito, enviarla a alguna otra 

Institución por incompetencia, pct'" ejemplo: puede enviarla a 

la Procuradurla General de la República. cues se tt"ata de un 

ilfcito poi' venta de droga o enervante, o bien pu•de enviarla 

a otra Delegación, es~decir desconc:entrarla, enviarla al 

luqar donde ocurrieron los hechos. por la calidad del sujeto 

activo y POt" el tico de delito; tambi6n puede determinar una 

acumulación v por último un desglose. 

Pera enseguida citaremos cada una de las determinaciones 

arriba mencionadas y desde luego iniciaremos con el ejercicio 

de la acción p~nal, ya que todas las dili9enci~s r~alizadas 

por el P'linisterio Público deben ir encaminadas a eJerr:itar 
acción penal. 

FALLA DE ORIGEN 
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Cab• hacer ,,,.nción di! que toda detet•minación hecha por 

•l "inisterio Público. con respecto a una indagatoria, debera 

apuntat•se en un libro d• gobi•rno qu• se dltbe ll•var. •n 

donde previamente n(un•ra de 

averiguación previa, nDlllbre d•l denunciant• o qu•r•llante, 

no.-bre d•l probabl• o probables responsabl•s y el delito o 

d•litos de que se trates ad•más de que sus acuerdos 

cualquiera que sea. d•beran ir 

.,,ti vados. 

2.6.1 EJERCICIO DE LA ACCION PENAL 

E01Pezar•1110s por 111encionar el concepto de acción penal1 

"•s la atribución constitucional •><elusiva del "inisterio 

Público. por Jo cual pide al Organo jurisdiccional 

ca.oetente, apl iqu• la ley penal a un caso concreto". 3 

AQul es donde el Ministerio Público oor 1119dio d• una 

consignación solicita al Organo Jurisdiccional se le imponga 

la pena que merezca al· probable responsable por el delito QU• 

c:a,..tiO, esto sucede cuando ya tiene acreditado el cuerpo del 

d•lito ~· la probable responsabilidad, de lo cual nos 

ocuparemos posteriormente. 

Ahora bien, cuando se trata de una agencia investigadora 

del "inisterio Público, oue trabaja con detenido sucede que 

el "inist•rio Público cuando considera que esta intmgrada la 

averiguación previa y sobre todo hubo flagrancia, el 

Ministerio Pll:bJ ico procede a consignar dicho e::pediente can 

detenido; cero cuando solo tiene la declaración del 

denunciante o Querellante la envla a la mesa de tr.límit<:! para 

que fsta se encargue de llevar a cabo todas las demás 

diligencias necesarias para su integración y poder ejercitar 

la acción penal pero sin detenido y para lo cual solicitará 

al Juez penal correspondiente libre orden de aprehensión o 

Osor1c v Nieto, C~sar ~gusto. Ob. nt., o. 23. 
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ca119Parecencia. según sea el caso. en contra del sujeto que ha 

d•linquido. 
P•r• la elaboración del pliego de consignación existe 

p,..vialM!nte una oficina que recibe el nombre de Dirección de 

Consignaciones, fsta se encarga de re•lizar el pliego de 

consignación basAndose en el acuerdo que realiz• el 

"inisterio Público de la agencia investigadora o de la mesa 

de trAmite según sea el c•so, pues estas autorid•des s6lo 

proponen y la Dirección de Consignaciones, teniendo la plen• 

convicción de que procede la determinación del ejercicio de 

la acción penal, es la que solicita la intervención del 

6rgano jurisdiccional. 

Por otro lado tenemos que, todo pliego de consignación 

deberA contener los siguientes datos: 

l. Expresión de ser can o sin detenido¡ 

11. Número de la consignación: 

III. Na•ero de averiguación previa1 

IV. El delito o delitos por los que se consigna1 

V. El número de la agencia o mesa que propone la 

consignación• 

VI. Número de fojas1 

VII. l'lención del juez al que se dit•ige; 

VIII. La manifestación de que procede el ejercicio de la 

acción penal 1 

IX. No•bre del o los probables responsables: 

X. Delito o delitos que se imputan; 

XI. Slntesis de los hechos; 

XII. "9ncionar los articulas del C6digo Penal del Distrito 

Federal. oue orevean y sancionen les delitos au~ se 

traten; 

XIII. Articulado del C6digo de Procedimientos Penales en 

vigor en el Distrito Federal, aolicables• 

XIV. Ctlmo se demuestra la probable responsabilidad: 

XV. "ención expresa de que se ejercitará la acción penal; 
XVI. En caso de oue se consigne con detenido deberá aparecer 
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el lugar en donde quedarA el detenido a disposición del 

juez1 
XVII. Si la consignaciOn es sin detenido, se I• solicitarA al 

juez libre orden de aprehensión si se trata da pana 

privativa da libertad y orden da CCJOllParecencia si •e 

trata de un illcito qua no merezca pena privativa de 

libertad' y por último¡ 

XVIII. Firma del responsable de la consignación. 

También podemos mencionar las distintas formas de 

extinciOn d• la acción penal y tenemos que son las 

siguientes: 

1.- ~erta del delincuente. 

2.- Amnistla. 

3.- Perdón del ofendido o legitimado para otorgarlo. 

4.- La prescripción. 

5.- Raconoci•iento de inocencia o indulto. 

6.- Rehabilitación. 

7.- Cumplimiento de la pana o medida de seguridad. 

e.- Vigencia y aplicación de una nueva ley más favorable. 

9.- Euistenci• da una sentl!ncia anterior dictada en proceso 

seguido por los mismos hechos. 

10.- Extinción de las mismas medidas de tratamiento de 

in imputables. 

t.- La muerte del delincuente. Con la muerte de fste se 

extingue la acciOn penal, pues trAtese del delito que fuere 

no puede ser aplicable la sanción o la pena a otras personas, 

sino única y el<clusivamenta al autor del illcito panal. Tal 

como lo 11enciona el articulo 91 del COdigo Penal en vigor en 

al Distrito Federal. 

2.- La a .... istla. Esta proc~de cuando exista una ley que 

la contempla y sólo procede en determinados casos. Cuando se 

publique una ley de amnistla debarA hacer mención da qua se 

declaró la amnistla y harA la indicación de las personas y 

casos a los que va a aplicarse dicha ley y está contemplada 
en el articulo 92 del Código sustantivo. 



3.- P•rdOn d•l ofendido. El p•rdón es cuando el sujeto 

pasivo •anifi•st• verb•llll!nt• qu• otorga el oerdón •l sujeto 

•ctivo qu• d•linquiO y •• extingue l• •cciOn P•nal. Dicha 

•anif•staciOn pu•de ser verbal o por escrito; cuando sea en 

forma v•rbal inmediatamente s• •sentarAn y si es por •scrito 

•l ouerellante deberA ratificar su p•rdOn. 

El otorgamiento del p•rdOn procede • niv•l •verigu•ciOn 

previa y a nivel Juzgado en cu•lqui•r •t•P•o si•"'Pr• y cuando 

sea •ntes de que se dicte la sentencia definitiva. 

Para qu• tenga plena validez y surta sus efectos el 

otorgamiento del perd0n 0 s• nttc•sita qu• el probable 

responsable acepte •l perdOn que le ofrece el querellante y 

esto deberA qu•dar debidamente asentado en la averiguación 

pr•via, pues de lo contrario se deberA entend•r que si el 

probable responsable no acepta el perdón, es porque desea qu• 

se cantin(ia con la indagatoria hasta qua quede plena ... nt• 

camprabAda su inocencia. 

4.- La prescripción. Se deber.A tomar en cuenta si el 
delito es s•nc:ionable con pena pecuniaria, COl"DOral o 

alternativa, el requisito de procedibilidad que le 

corr•spond• y también &• tomarA en cuenta si existe alguna 

acumulaci0n 0 se d•bel"A atender a la (iltima fecha de actuacion 

en la averiguación pt"evia y el tfrmino medio aritmético de 

llils s•ncion•s. 
s.- R9conoci•iento d• inocencia • indulto. El indulto 

sOlo se concede cuando existe una sancion inopuesta en 

sentencia irrevocable. At'tlculo 94 del Código Penal •n ·:~;:¡or 

en •l Distrito Federal. 

El indulto en ningún caso ei<tinguir.li la oblig•cieln de 

reparar •l dano causado. 

Cu•ndo aparezca qu• el 

proceder& •l reconocimiento de 
COdigo sustantivo. 

El reconocimiento de la 

sentenciado es inocl!-nte, se 

su inocencia. Articulo 96 del 

inocencia del sentenciado 

•xtingu• la obligación de reparar el dano. 



l51 

6.- Rehabilitacitlrl. L• rehabilitación tiene por objeto 

reintegrar al condenado en Jos derechos civiles, poJlticos Y 

de familia que habla perdido en virtud de s.ntenci• dict•d• 

en un proceso o en cuyo ejercicio estuviere suspenso. 

Articulo 99 del Código sust•ntivo. 

7. C..-pli•iento de la pen• o medida de smguridad. L• 
pena y la 11edida de st19urid•d se extinguen, con todos sus 

efectos, por cu1111>limiento de aqufll•s o de las s•nciones por 

l•s que hubiesen sido sustituid•• o conmutadas. Asimismo, la 

s""ción que se hubiese suspendido se extinguira por el 

CU111Pli•iento de los requisitos est•blecidos al otorgarla, en 

los tfrmino• y dentro de los plazos legalmente •Plicabl••· 
Articulo 116 del.Código Sustantivo. 

favorabl•· Cuando surge una l•Y que suprime un tipo penal o 
lo modifica, extingue la acción penal o la sanción 

correspondiente. Articulo 117 del C6digo Sust•ntivo. 

9. Existencia de una sentencia dictada en proc .. o 

99QUido por los mis•o~ hechos. Nadie pued• ser Juzgado dos 

veces por el •i••o delito, ya sea que en el Juicio se le 

•bsuelva o se l• condene. Cu•ndo se hubies• dictado senten"cia 

en un proceso y aparezca que existe otro en rel•ción con l• 

misma parson• y por los misnios hechos consider•dos en aoufl, 

·concluir.i el segundo proc.,so -diante r.,solución que dictar.i 

d• oficio la autoridad que ••ti conociendo. Si existen dos 

sentencias sobre los miSlllOS hechos, se extinguirAn los 
•fectos de la dictada en segundo término. 

10.- Extinción d• las ..ctidas de trat .. iento d• 
ini1111utab1... Cuando el inimputabla suj.,to • una medid• de 
trata•iento se encontrare pr6fugo y posteriormente fuera 

detenido, Ja ejecuciOn de la medida de tratamiento se 

considerar.i extinguido si se acredita que las condicion•s 

personales del sujeto no corresponden Y• a las que hubier•n 

dado origen a su imposiciOn. Articulo 118 bis del C6digo 
Sustantivo. 
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2.6.2. A8STENCION DEL E.JERCICIO DE LA ACCION PENAL 
Es cuando una vez realizadas y agotadas todas las 

dilig.,,ci.a5 n•c••arias p•ra intmgrar la averiguacion previa. 

el Ministerio Público descubre que no •• •ncuentr• acreditado 

el cuerpo d•l delito, ni la probable .r•spansabilidad p.,,al, 

es decir, que Ja conducta realizada por el sujeto activa no 

encuadra en ningún tipa legal, por la tanto no se auede 
ejl!n•citar la acción penal. 

A continuación daremos un concepto del no ejercicio de 

la accitln p.,,al: "El no •Jercicia de l• •cción pen•l, es un 

acto procedimental en el que el ag.,,te inv .. tig•dor del 

"inisterio Público, deter•ina que por no estar ••tisfechas 

los requisitas e>eigidos en el •rttculo 16 de la Constitución 

Polltica de Jos Estados Unidos i.e><ic•nos, no ha lug•r al 

ej•rcicio d• la acc:ión penal". 4 

El articulo 3 apartado A fracción VI de l• Ley Org~ica 

de la Procuradurla General de Justicia del Distrito Federal, 

al respecto ~anif iesta1 

En ia persecucion de los delitos del orden cOlllán, al 

Hinisterio Público le corresponde• 

A. En la averiguacion previa• 

VI. Na ejercitar la acción P&n•l; 

•> Cuando los hechos de que conozca no sean constitutivos da 

delito, conforme a la descrtacitln tlpica contenida en la ley 

P•n•l1 
bl Cu•ndo se acredite plenamente que el inculpado na tuvo 

intervenciOn en los hechas punibles y sólo por la que 

re9Pl!Cta • fll 
el Cu•ndo la responsabilidad p1mal se hubiere e>etinguido 
lotgalmente, en los tl!rminos del· Código Penal! 
di Cuando de las di 1 igencias practic•das se desprenda 
plenamente que el inculpado actuó en circunstancias qu• 
•xcluyen l• re9ponsabilidad penal; 

Sánchez · C.lfn, Gui l leroo. el>. cit., o. 301. 



e> Cu•ndo, aún pudiendo ser delictivos Jos hechos de que 

tr•te, resulte i111posibl• Ja prueba de su exist..,ci• 

abst~culo Material insuperable. 

2.6.:S. RESERVA 
Se consult• la 

:s:s 
se 

por 

posibilid•des suficientes P•r• proseguir can Ja indagatoria y 

para realizar a4s diligencias, por lo tanto no •• ha 

integrado por el .......,,to el cuerpo del delito y la probable 

responsabilidad, pero t•.tJifn suele suceder que ya se tienen 

... unidos todos los ehr-ntos para propon••· una consignaciOn 

pero no se tiene ubicado en Jugar especf f ico alguno, al 

probable resoans•ble, o no se sabe siquiera quifn es el 

sujeto que c.,..eti6 el ilfcito. 

Tanto en la reserva como en el no ejercicio de la •cción 

penal, se puede decir que se termina en forma tempor•l la 

averigu•ciOn previa y decimos que en foraa teapor•I porque si 

después resulta que .el denunciante o querellante aoorta 

nuevos el .. entos para pro .. guir con la investigación o ya 

está .nterado del no.tJre o dOt1ticilio del suJeto que delinquió 

puede solicitar se continúe y se consigne la averiguación 
p,.evia. 

2.6.4. ARCHIVO CONDICIONADO 
El archivo condicionado antet'iot'mente se proponfa cuando 

se otorgaba el perdón en los delitos oatrimoniales, era 

condicionado porque si una de las oartes no cu111Plia so 

solicitaba nuevamente a la indagatoria y se cantinu•ba con el 

trá•ite noraal, hasta llegar a la consignación si es que tsta 
procedla. 

Pero ahora tenemos una nueva figura de reciente 
creación, el Ministerio Público Conciliadot', siendo sus 

funciones precisament• eso de conciliar a l•s partes p•ra que 



lleguen a un arreglo conciliatorio. Su fundamento es el 

•c:uerdo A/008/94, emitido par el Procurador a.neral de 

Justicia del Distrito ~ederal, oublic:ado en f•cha SO de 

febrero de 1994. 

2.6.5, l~IA 
Es cuando el "iniaterio Pablico se entera de un hecha 

illcito pero tate no c:ae dentro d• la esfera de su 

c.-P•tencia, entonces envla la averiguac:idn previa a la 

autoridad c:orrespondi..,te, 116,...e fu•ro federal o fuero 

c:CMIÚn, pero de otro Estado de la Repl'.iblica y daber6 enviar 

dic:ho ewpediente, el cual deber6 ir debidal!Mtllte s•llada, 

foliado, fundado y motivado1 por conducto d• la Dirección de 

Consignaciones. 

Un eJentplo seria cu~ndo el "inisterio Público del fuero 

común tiene conocimiento de un ilicito cometido por un mfdlco 

que trabaJa para el Instituto l'texicano del Seguro Social, 

entonces tan luego COMO tenga conocimiento de tste ilicito, 

deb•r6 enviar integro el expediente a la Procuraduria a-eral 

de la R1$1'.ibl ica. 

Tambifn ~• puede 

Público al realizar 

esclarecimiento de los 

dar el caso de Que el "inisterio 

dilig..,cias necesarias para el 

hechos constitutivos de algán ilicita 

penal, se da cuenta d• Que taaibifn se ha cometida otra 

illcito qu• es competencia del fuero fed•ral, entonces 

aroceder6 a elaborar un desglose Que deberA enviarlo a la 

Pracuradurta General de la República, para que 

Institución prosiga con la investigación con respecto a ese 

ilicito y el "inisterio Público del fuero común por su parte 

cantinuarA investiQando por el illcito del fuera común, la 

conducta illcita realizad• por un deter•inado sujeto. 



2.6.6. ACIMJLACION 
Est• deter•inación prac•de cuando ya previ•..nt• ha 

iniciado una averiguación y pasteriar11111nte se tiene 

conaci•ienta de otra par las •is111Ds hechos y circunstancias, 

•unqu• se trat• d• p•rsanas dif•r•nt••• pu.. estAn 

lnti•a.-nte r•lacionadas •ntre sl. En ••te ord•n d• ideas •• 
proced•r6 a re•lizar un acu•rda •n donde se •sp•cifiquen las 

causas y motivas por los cual•s se acumulan dichas 

ind•9atorias y pueden acu•ularse desde das indagatorias o 

mAs, s99ún sea el caso, desde luego hacifndose las 

anotaciones correspondientes en el libro de gobi•rna. 

Su fundalM!nto lo encontramos •n el articulo 19 de la 

Constitución Polltica, segundo o.lrl"afo parte última. 

2.6.7. DESCONCENTRAR 
Cuando el "inisterio Público desconcentra una 

indagatoria, e• parque de actuacion•s se uespt"ende y a juicio 

de 11, oue deberá t1;mer conocimiento de esos hechos otro 

Ministerio P~blico~ que está conociendo camónment• de esoü 

hechos. 

Esto suel" suclfder gener·almente en las Fiscal las de 

recient• creación. 

Su fundamento lo encontr<lmos en el acuerdo A/OOS/92 • . 
e111itido por el Procurador General de Justicia del Distrito 

Fed•ral. 

V por último tenemos al: DESGLOSE. Dentro d• las 

det•rminacianes del Ministerio Público, 

aaencionar el desQlose, pues lste •Parece cuando !le trata por 

ejemplo de un ejercicio o abstención de la acción penal, 

debifndose elaborar l!ste cuando e><iste la necesidad de 

determinar la conducta re•lizada por una persona y otro 

delito que ya está integrado se determina y se consigna la 

avet"i9ua.c:ión. o bien se propone una abstenc:iOn del ejercicio 

de la Acr:ión penal, por cuanto hace a una determinada persona 
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y un illcita, pero no can respecto a 1•• d .. a. p•r•an•• 

involucrAd••· 
TAllbi•n podrl•lllDS cit•r otro eJ1t11Plo cu•ndo se tr•te de 

un d•lito d•I fu•ro ca.oln y otro del fu•ro federal, •litios 

ca.etidos par l• •i• .. p•r•an• o p•r•on•• •ntanc••• •• cu•nda 
.. •l•bar• un desglose. 

Cu•ndo se propone el ejercicio o 1• •b•tención d~ l• 

•ccitln penal, en •1 •cuerdo en donde•• prapan•t •n un punta 

r•solutivo deb•rA h•c•r el s•rvidor'pOblico l• •nat•ción d• 

qu• .. •l•bar• un d .. glos• y dl!berA ••P•cific•r 1• r•zOn par 

la cu•l •• •labor• •1 d .. glose. 

A .. yar abund••ienta dlrlHllCI• qu•, l• d•f iniciOn d• 

d .. glas• d• •cu•rda •1 Diccionario Practica Espal'lal l'lod•rna 

Laraus .. , dic•1 •Quitar 1• glas• • un •11erl ta. Separ•r un 

••crita d• otros, p•rticular•ent• un documenta d• un• pi•za 

d• •etas Judici•l••· H•cer •1 desgla.. d• un• P•llcula. 
Distribuir ciertos gastos •ntr• v•rias p•rtidas•. 

De acuerdo con la definicidn arrib• citada ten•.a• que, 

d••glase significa sep•rar un escrito de otros, pu•• bien, 

••to es precisament• lo qu• •• hace, •11Par•r actu•cian•• para 
d•t•r•in•r por un lado una av•rigu•ciOn p,..via prilllDrdial y 

por otro lado post•riorment• tambifn •• tendrA qu• d•t•r•inar 
el desglose. 

2.7 FINES U OBJETIVOS DE LA AVERIGUACION PREVIA 
La averigu•citln tiene obJ•tivo 1• 

p•r••cuciOn d• Jos delitos d• Jos cual•• tenga conocimiento y 

la finalidad ••·que una vez que tenga integr•dos el cuerpo 

del d•lito y la probable r•sponsabilidad, ejercitar la acción 

P""•l. 

2.7.l. CUERPO DEL DELITO 

Este ge acredita cuando •• h•n reunido todos los 
•le....,tos que menciona el tipo o•nal. 



Aqul es necesario hacer un parfntesis, pues de acuerdo a 

lo qua aanifiesta al autor Barrita Lópaz, para entandar al 

significado d• cuerpo dal delito nos datandra..,s un poco para 

recordar pri .. ra.anta, quf •• entienda por tipo y tipicidad, 

pues una vez teniendo al concepto bien definido da astas das 

figuras, entendara..,• aaJor al significado y cdlllo se integra 

al cuerpo del delito, ya qua van lntiaaaanta relacionados. 

Por lo qua respecta al tipo podalllOs entandar, qua as la 

dascripcitn qua realiza al legislador de un delito. 

Otra dafinicitn de tipo• wEs la creaciOn legislativa, la 

descripción que al Estado hace da una conducta an lo• 

preceptos panalas".s 

Por tipicidad dab...,s entender qua as la adacuaciOn da 

la conducta al tipo, as decir qua consista an la conducta 

illcita realizada por persona d•tarainada y asa conducta sa 

adacOa parfactaaanta al tipo, as decir, a lo prescrito por el 

legislador. 

Volviendo nuava .. nta al teaa qua nos ocupa, cuerpo dal 

delito y una vez aclarados los puntos anteriores ya podaaos 

tanar un panoraaa •~• aaplio de lo qua es al cuerpo dal 

delito, pues tata •• integra con al total de los •l..an"tos 

contenidos an el tipo panal, Osario y Nieto die•• Nas al 

conJunto da eleMantos contenidos en el tipo panal, an 

ralaciOn a aJecucitn y sus circunstancias". 6 

El articulo 19 Constitucional, prevt al cuerpo dal 

delito y la probable responsabilidad; da igual aanera que al 

articulo 122 del Código da Procedi•ientos Panales en vigor en 
al Distrito Federal. 

En resumen, al cuerpo del delito •• cuando sa 

reunido y co111Probados los elaaentos qua describe el 

panal contenido en al Código Panal. 

tianan 

tipo 

Call•ll.,,os Ttna, Fernando. L1nea"1ontos El....,t•les de Derecha Pen•I. 23a. •dicidn, Ed. 
Parró¡, "hica, 1986. p, 167. 

Ob. cit. a. ::s. 
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llCab• hac•r una aclaración con respecto al cuerpo del 

delito1 ••t• concepto .. virtió antes de la reforma al Código 

de Proc9Cli•ientos P.,..al••I por lo que •n ba•• a la refor•a 

actual del ordena•i•nto 1119f1cionado t.,..••o• qu•• ahora •• 

habla de los •l• .. ntos d•l tipo penal. 

2.7.2 LA PROBABLE RESPONBA81LIMD 
Es cuando •• tiene alg~n indicio d• responsabilidad en 

contra d• un sujeto d•t•r•inado que r•sulta ••r el suJeto 

activo. pues ya se •ncuentran r•unidos los el...,.,tos que 

d .. cribe •I tipo penal v ••to •• imputable a una per11011a 
dete,..inada a la cual se l• ha d•niostrado alguna 

participación ya sea en su preparacidn, eJecucidn o bien 

inducir u obligar a otro qu• lo realice. 

Para la cOlllprobaciOn de la probable respon•abilidad, 

sólo •• nec•sario ten•r indicios y no la pru•ba plena, ya que 

••to le corr•sponde deter•inarlo al ~uez m9Cliante •U 
..,..tencia. 

Colln Sanchez, nos die•• "Existe presunta 

rssponsabilidad, cuando •Nistan ele,..ntos suficient•• para 

supon•r que una persona pudo haber t"'9ado part•• en la 

cancepciOn, preparaciOn o eJecuciOn de un acto tlpico, 
antiJurldico y culpable•. 7 

Al revisar los conceptas arriba •encionados nos da111as 

cuenta d• que •• nec•sario aclarar •l significado de acto 
tlpico, antiJurldico y culpable. 

Acto tlpico co•o ya·lo hemos lll!ncionado, es cuando un 

suJ•to realiza una accidn que esta conte111plada en lo descrito 

por •l legislador, en el Código Penal y 111erec• una pena y/o 
sanción. 

AntiJuridicidad. Es cuando se viola el bien jurldico 

• Htlos hoblidc del c111rpo del delito porque illll•rio....,t1 •I y• uncíon•dc il'tlculo 122 del 
CMígo idielho de la 1il11•11 asl lo conteoolaba y dab• su dffcripciál. 

11>, cit. P• ll9, 
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tutel•do que de.cribe •I tipo pen•l y no procede ningun• 

c.-u .. de Juatific•ci6n. 

Culp•bilid•d. E• el nexo c•U••l y •nioc:ion•I que lio• •I 

su.teto con su •cta. 

E•t• prob.aJle r•spon•.aJilid•d 

apuesto qu• vendrl• • ser l• 

c~rl•n l•• e.u••• que •xcluyen 

1•• c•u••• de Juatific•ci6n. 

ca.o toda, tiene su l•da 

no reapon .. bilid•d y •qul 

•1 delito, deaprendiend-

COMO c.-u••• d• Juatific•ción tene.o• a• 

a> L• leglti•• defen•a1 

b> Estada de neceaidad1 

e> Ejercicio de un derecho1 
d) CullpU•iento de un deber1 y . , El conaenU•iento • 

Su fund•9ento lo encontr•- en el Código Penal, 

•rtlculo 15 y .. h•r6n valer d• oficio o • p•tición de p•rt•, 

segdn lo preceptu•do en el articula 17 del Código Su•tantiva. 
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1 ' CAPXTULO TERCERO 

LA PRUEBA. SENERALXDADES. 

3.l CONCEPTO V FUNDAHENTO 
Para que el Juez estt .,, oosibilidad de dictar su 

re•oluciOn que canfor,.. a derecho proceda, necesita allegar•• 

todas las pruebas oertinentes y por ende las que legal11ente 

est4n contempladas en nue•tro código adJetivo1 pero no 

d.tl91110• olvidar, ni oasar por alto, que estas pruebas se 

recaban la •ayorfa de ella• en la averiguacidn previa. 

Enseguida citare•os varios conceptos de prueba empezando 

por el concepto etimológico seglln al mae•tro Carlos 11 Ot•onoz 

Santanar "Se han creado do• corrientes. La primera de ellas, 

que la hace derivar del adverbio latino prabe 9 cuya 

traducción est4 referida al hecho de co,.par.tars• con 

honradez, con probidad, por considerarse que actlla con ella 

aqufl que oru.t.a su dicho". 

•L.,. segunda corrien.te la hace consistir en una 

derivación de la oalabra probandum, vinculada al hecho mismo 

de •><Peri•entar, patentizar o hacer fe". 1 

Con el concepto anteriormente Mencionado podemos 

concluir que el •ignificado etimológico significa que es 

aquella persona que se conduce con honradez y probidad y que 

trata de d1N1Dstrar algo. 

Ahora bien, por lo que r .. pecta al concorpto Jurfdico de 

pru.t.a ,..ncionaremos Jo que nos dicen algunos tratadistas. 

Concepto "Prueba, es todo medio factible de ser 
utilizado Para el conoci•iento de la verdad histórica y la 

personalidad del delincuente, bajo esa base definir Ja 

pretensión punitiva estatal".2 

l•s orull!as en uteria oenal. Ed. Pac. fthico, 1993, o. l. 

Colln ~nchez, Gulllll'llQ, 111. cit. o. 359. 
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Juan Jos• Gon24lez Bust•••nt• ••llala qu• prueba ••• "La 
qu• p•rsuade al espfritu, todo lo que e:<iste •n el proceBo y 

pulid• ••rvir P•ra establ•c•r los ele11entos nec•s•rios d•l 

juicio". 3 

"•reo Antonio Dl•2 d• L•6n lo d•fine ca.a1 "Un orincipio 

proc•sal que d•nota nor11ativament• •l i111P•rativo de buscar la 

"·erdad de que se investigue o •n su caso se d•MU•str• l• 

ver•cidad de todo •rgumento a hecho que llegue al prac•so 

para que adqui•r• val id•z .en una sent-cia Justa". 4 

Prueba "Todo -.dio que produc• un conocimi•nto ci•rto o 

probable acercad• cu•lquier casa y •n sentida m4s amplio, 

significa •l conjunto d• motivas qu• nos suministran ese 

conoci•i-to".s 

En base • la anterior nosotros podemos decir qu•• prutlba 

•• un .-dio que sirve para ll•g•r a la verd•d histórica de 

los hechos, por 

suJ•to •l qu• •• 
El 11a•stro 

•nd• p•r• d .. ostr•r la culp•bilid•d o no del 

l• acusa. 

Eduardo Pallar••• pri .. ro def in• la P•labra 

en •vid-ci•r l• prab•r 

v•rdad 

y lu•go prumba. 

o l• f•ls•dad 

"Prob•r consiste 

un Juicio, o la •1<istencia a 
in•::ist.nci• d• un hecho". 

Prueba "Significa todo •quello que puede s•rvir par• 

logr•r la evidencia mencion•da•. 6 

El funda-nto de las pruebas lo encontraAIOs "" los 

artfculos 20 fracción V de la Constituci6n Polf tica de los 

Estados Unida• "9kicanos y los qu• s• encu.ntr•n en vigor d•l 

13S al 24S d•l COdigo Adjetivo. 

At.ndiendo desde luego • lo pr•captu•da •n el •rtfculo 

llel'ltho Proc .. •I Penal llexicano. !Oa. ed. Ed, Pornl•· "''ice. 1991. o. 23, 

F!cr16n, Eugenio. De l•s orueb1s penales, To.a !. Ja. ed. Ed. Teus, Colmbi1, J'l'IO, o. 43, 

Derocho Procesal Civil. Ua. !!11, Ed. Po1·nla, "hice, 1995. o. 359. 

FALLA DE ORIGEN 
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135 del ordenamiento citado, ya que dice que sera ad•itido 

todo Jo qu• se ofrezca con ese carAct•r si.-pre y cuando s•a 

6til a Juicio d•l "inisterio Público o del Ju•z. 
Dentro de Jos artfculac arriba citadas, ad.-A• de las 

pruebas que conte1111>l• •1 articulo 135 d•l ardena•i•nto antes 

invocado, contempla otras ca.o sana las cateas, 

r•construcciOn de hechos, canfrontaciOn, car•a•1 ••tas medias 

talMlifn se consid•r•n como pruebas, pues definitiva,..nte sin 

la existenci• de estas diligencias no serla pasible dictar 

una sentancia Justa y legal. 

Articulo 135: "L• ley reconoce co•o -dios d• prueba• 

l. La confesión! 

11. Los documentos públicos y los privados1 

111. Los dictAmenes de P•ritas1 

IV. La inspección Ministerial y la Judicial1 

V. Las declaraciones d• testigos1 y 

VI. Las pr•suncion•s· 
Pru9bas que en adelant• •MPlica.....,s con d•teni•ienta. 

Un co....,,tario que en la p•rsonal es nmcesaria hacer 

r•saltar, .. qu• IH1 la seri• d• r•formas qu• hubo .,, •l al'la 

1994, en •l C6digo adJ•tiva, por la qu• r•spmcta a las 

nu-rales que hablan de pruebas o d• cualquier otra 

diligencia; ant•rior_,te el C6digo d• Pracedi•ientas 

Penales, sólo conte.plab• al Juez como persona encargada d• 

llevarlas a cabo, sin hacer la 11ención expr .. a de que t...,ifn 

•l "ini•t•ria Público, porque esta dentro d• sus funciones, 

las realiza. Por lo consiguiente se consideran las reforaas 

auy acertadas por la qu• respmcta a esa -nción a inclusión, 

pues ant•s sólo se debla entender que talllbi•n serian 

realizadas par el "inisterio Público. 

3.2 PRINCIPIO DE LA PRUEBA 
La prueba penal se basa en ciertos principios cDlllO 

pueden ser la pertinencia y la utilidad. 

La pertinencia se da cuando se lleva a cabo algo que 
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resulta ser idóneo par• ll•g•r a l• verdad de los hec:hos. 

Por otro l•do la prueba debe .. r útil, por lo tanto 

lógica y racional. 

Pues cuando se .. tA ofreciendo una probanza se dllb• 

t.,.,er la plena convicción de que va • servir para deta0strar 

algo que se afirma y COOllD consec:uencia no debe basar•• en un• 

prullb• ilógic•, pues lo que afír•• lo tiene que probar perc> 

que, lo que dig• u ofrezc•, s•• crtttbl• y r•zon•ble. 
Esto nos lleva a pensar que la p~rson• que ofrece una. 

probanza lo h•c• de acuerdo a ~u buen Juicio y r•ciocínio, 

verbigracias no puede ofrecerse • una persona COMO t .. tigo, 

si.,.,do que lsta 111t.1r!6 desde antes que sucedieran los hechos. 

3.3 OBJETO, DRBAND Y MEDIO DE PRUEBA 
Objeto de prueba. Conceptos "Qu• se ejecutó una conducta 

o hecho, encuadrable en algún tipo penal preestablecido 

<tipicidad> o en su defecto. la falta de algún elemento 

<atípicid•d>, o de cualquier otro aspecto de la 'conducta, 

verbigracias juridicidad, antiJuridicidad; cómo ocurrieron 

los hechos, en dónde, ~uAndo, por quiln, par• qui, etc.". 7 

Este mismo concepto tambi•n lo transcribe el maestro 

Oronoz. 

Analizando este concepto podemos decir que v• • ser 

obJeto de prueb• el suJeto que delinque y •simismo l• misma 

norma Jurtdíc•. 

Por cuanto hace al sujeto que delinque se estudiarla el 

por qui de su conducta, las circunstancias, el tit!lllpo, el 

modo, etc., y sobre todo que su conducta puede encu•drars• o 

no en el tipo penal, de ahi que talllbiln se analice la misma 
norma Juridica. 

Serla •lgo asl cotno un estudio psicológico de la 

conducta del sujeto que delinque, ••imisnto su conduct• al 

car•cterizarla y como consec:u9Mcia an•lizar l• conducta o 

Colln !Unchez, Guilleroo. CI!, cit. o. 362. 
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hecho tambi•n de los denunciantes, testigos o cualquiera otra 

persona· involucrada en las hechos, cosas y lugares. 

Por lo tanto es la d.,.ostraci6n del delito, con sus 

circunstancias y modalidades. 
Organo de prueba. Es toda aquella p•rsona que le 

facilita los medios al juez o al "inisterio Pdblico, para que 

se esclarezca la verdad de los hechos y d•sde luego mediante 

la prueba. 

Es la persona que proporciona el conocimiento, par 

cualquier medio posible. 

Ahora bien son órgano de pruaba1 •l probable 

responsable, el denunciante o querellante, el d•fensor y los 

testigos. 
Los que de ninguna manera se pueden consid•rar colllD 

órgano de prueba son• el Ministerio Pdblico, los peritos y el 

juez, segdn Colln S~nchez. 

El maestro Oronoz, nos dice que bas~ndose en los 

artlculos 135, 141, 144 y 147 del COdigo Procesal Penal en 

vigor, también serla un órgano 

citados artlculos le dan la 

de prueba el Juez, pues los 

facultad a fste para que 

practique o ll•v• a cabo una u otra prueba y adl!ftlás las veces 

que sean necesarias a su Juicio pa~a esclarecer los hechos y 

dictar una sentencia Justa. 

P•ro apoyándonos en las reformas recientes del presant• 

atlo al Código adjetivo, entonces tambifn puede ser órgano de 

prueba el Ministerio Pdblico, pu•• fste también tiene la 

facultad y está obligado además a realizar todas aquellas 

diligencias o pruebas nec•sarias que estim• convenientes para 

llegar a la verdad, aán cuando cualquiera de las oartes 
involucradas no se lo haya solicitado. 

!tedio de prueba. El que afirma tiene que probar y el 

••dio es la prueba ~n sf, es un instrumento par• •lc•nzar un 

fin. El medio es lo que está entre el órgano y el objeto' par 

lo tanto tenemos que, una vez que se tiene conocimiento de un 

hecho delictuoso; primero ante el Ministerio Público, después 
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el Ju•z, p•ro resulta que este hecho al parec•r delictuoso, 

por qui~n •• •fectuado o quiln es •1 que lo acusa, bueno 

pue<i, desd• luego que una persana ya •ea flsica o •oral, par 

lo tanto fst• d9b• probar su dicho, a•l cClftlo t.uobifn •l 

suj•to al qu• •e le hace la i11Putaci6n tien• d•recho a 

defenderse y talllbiln aportará pruebas aediant• diversOll 

.-dios qu• enunciaremos más adelant•, eHplicando cada uno de 

•llos. 

3.4 VALDRACION DE LAS PRUEBAS 
lkl concepto d• valoraci6n nos da el autor Callo Sánchez• 

•Es •l acto procedi..,,tal, caracterizado por, un análi•is 

conjunto d• todo lo aportado en la investigación <realizando 

unos -dios d• prueba can otro•>, para asl, obtener un 

resultado, en cuanto a la conducta o hecho, certeza o duda, y 

a la personalidad d•l d•lincuente, c:erteza". 8 

Analizando este concepto t..,..enios que, •fectivamente la 

valoracitn de las pruebas consiste en la apreciación que se 

realiza de todo lo ap~rtado como pru•b•, en un determinado 
ao..,.to proc•sal, para tener la plena convicción d• que se ha 

•J-.:utado o no un delito y por quitn. 

Por otro lado debemos se"alar que todas las pruebas 

aportadas y r11Unidas, deberán dar un valor probatorio pleno y 

a quien l• corresponde valorar estas pruebas durante el 

pr"Oc:tldimiento, ••rá al juez del conocimiento. 

El Ju•z para valorar las pruebas admitidas deberá 

e111Pl•ar su preparacie!n int•l-.:tual, lo cual consistirá en su• 

conociMientos Jurldicos, psicolOgicos, experiencia •n la 

materia, cultura, etc. 

Deber~ ...aplear talllbitn su experiencia la cual debió 

haber adquirido durante su trayectoria como servidor p~blico, 

desde luego en base a otras vivencias, aunque debellOS toaar 

en cuenta que cada asunto es diferente a otro, pero de 

lbidell, D· 374. 
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cuAlquier manera sit'Ve par• far11ar un ct•iteria. 
Tambifn d.t>erA basar•• en el conocimiento de los hechos 

notorios, esto es, cuando por la naturaleza de la prueba no 

necesita d1N10strarse. 

La persona idónea para valorar las orullba• •• el Juez y 

'"' caso de que se interponga apelación o pro111U•v• el juicio 

de •1111>aro, corr .. ponderA a Jos magistrados. La valoración 

deberA hacerse en varios mo...ntos procesales, pues se tendrAn 

que ap.-.ciar al eomento de girar orden de apr'ehen•iónl al 

fllf'lecer el tfreino de 72 horas y resolver la situación 

Jur!dica del procesado1 al interponer algún incidente, y 

desde Juego al 1101MH1to de dictar sentencia. 

Ahora bien otro servidor público que taebifn esta dentro 

de su• funcion.. valorar las pruebas, es el "inisterio 

Pllblico durante la averiguación p,-.via, pues .,, base a ••to 

propondrA el eJercicio o abstención de la acción penal. 

Quienes taebifn realizan una valoración de l•• pruebas, 

son el procesado y su defensor para estar •n aptitud de 

farnular agravios o conclusiones; •eg~n .. a eJ caeo. 

Tambifn los peritos valoran las pruebas para '""'itir 

dictamen. 

Desde luego que la valoración de las pruebas realizadas 

por el Ministerio Público y Juez, son las que ti11nen ,...yor 

fuer::a legal1 se debe hacer una minuciosa apreciación de las 

pruebas, ya ... una por una o bien en forea global y sacar 

Jos puntos coincidllf'ltes o de contradicción para que en el 

momento de detereinarse, ya sea la indagatoria o la causa 

penal, según sea el caso, sea Jo más apegado a derecho. De 

ninguna manera esta apreciación de las pruebas hecha por los 

servidores públicos citados, no se debe considerar COIK> otra 

for•a de prueba, o una prueba mAs, sino solaniente como 

valoración hecha por las autoridades y deberA tener Ja plena 

convicción de que su determinación final está certeramente 

apoyad• en esas pruebas apart•das. 

Afortunadamente el Juez se basa en pruebas aportadas por 
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las; partlfS, p1tro -tas desde Juego son prueba• racional••• 

lógicas y fu.ra de toda crueld•dl pero dHIHIOs recordar que 

desd• los -tiguos pu81a• de 1• historia, basaban sus 
pruebas ilOgicas y sanguinarias, pero muy •certad....,.t• han 

ido evaluciananda, par ende el valar probatorio .. basa en 

pruebas lógicas y racional••· 
En @ste arden d• ideas tambifn podlffllOs seftalar que •1 

Juez va a actuar de aanera congruente y Justa, dlfSd• luego 

que se reprobarla una actitud arbitraria par parte del 

Juzgador, parque fste tiene la obligación de valorar las 

pruebas na sólo en ba&• a la ll!Qalidad, sino talllbifn 

atendiendo a sus valores 11arales, de buena conciencia y 

calidad hu11ana. 
En desacuerdo a la &eftalado par el Jurista "arco Antonio 

Dlaz de León, que dices "• •• por la tanto, lo que el 
Ministerio Pllblica hace en la averiguación previa as una 

apreciación parcial ••• es hasta •l procesa donde al Juzgar el 

Juez valora la• pruebas ••• •. 9 

Por• la anterior .. ftalada debe.os entender que el Juez 
una vez teniendo las pruebas ofrecidas por el procesado y par 
el agraviado al valorarlas, ¿dictara un no ejercicio de' la 

acción penal?, en fin, esta sera punto a tratar en otra 

capitula. 
La valoración de las pruebas tienen cDllO resultado la 

certeza y la duda. 

Cuando .. tiene la certeza el Juez cuenta con das 

determinacione•1 una, que es cuando •• encuentran reunidas 
lo• aspectos positivas d1tl delito y por lo tanto dictara la 

pena1 y la otra cuando se encuentran reunidos las •l..,entas 
negativas del delito y por ende absolvara. 

Cuando el Juez tiene colllO resultado la duda, de todas 

.-odas tien1t que resolver y esta lo hara en base a lo 
preceptuada en el articulo 247 del Código Procesal Penal en 

111. cit. p,p, 322 y 323. 
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vigor, que dice• "En c•so d• duda d.tl• absolv•rs•"· 

Atendi•ndo tatllbifn a lo que en la pr•ctica se die• qu• toda 

p•rsana •s inocent•, haata qu• •• demu .. tre lo contrario. 
Cuando surge la duda can •ottvo de la int•rpl"&tación o 

valoracidn d• la prueba y repel"Cute en alguno o algunos 

•9P&etos poaitivat1. o negativos del delito, por lo tanto 

r•oercute ta•bifn •n la r•apansabilidad p•nal. Con esto 

queremos decir que si despufa de haber analizado el Juez, las 

pruebas tienen alguna duda y desde luego bas~dose en 

aspectos positivo• o negativos del delito debe absolv•r. 

Entendifndose co•o aspectos positivos del delito• la 

tipicidad, la conducta, antijuridicidad, i111Putabilidad, 

culpabilidad y punibilidad. 

Aspectos n•gativos1 ausencia de conducta, atipicidad, 

causas de Justi ticación, iniMputabil idad, inculpabi 1 idad y 

excusas absolutorias. 

El.EfENTOS POSITIVOS DEL DELITO 

Tipicidad. Es la adecuación de la c0nducta al tipo. 

Conducta. La conducta es el co-oortamiento hu•ano voluntario, 

positivo o negativo, enc.-inado a un propOsito. 

AntiJuridicidad. Es cuando se viola el valor o bien protegido 

a que se refiere el tipo penal, respectivo. 

Imputabilidad. Es la capacid•d de entender y QUel"&r un 

r .. ultado. 

Culp.at>ilidad. Es el nexo intelectual y e111CK:ional que liga al 

suJeto con su acto. 

Punibilidad. Es el •erecí$iento de una pena en función de la 

realización de cierta conducta. 

EL.EttENTOS tEBATt\IOS DEL DELITO 

Atipictdad. Es la ausencia de la adecuación de la conducta al 
Upo legal. 

Ausencia de conducta. 

irreststibl•· 

Es una fuerza 
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Causas d• Justificacie!ln. Son aqu•llas condiciones ou• ti11tum 

111 poder de •xcluir la •nU·Juridicidad de una conduct• tlpic• 

y .an l•s·siguient••• 

•> Leglti .. d•fensa1 

b) Estado d• nec••idad1 

cl Cu111plimlento d• un dab•r1 

di EJercicio d• un d•recho1 

•> El cansenti•l•nto. 
Jni19putabilidad. Es l• inc•p•cidad d•l sujeto de ou•r•r y 

entender •l r11sultada. 

Inculpabilidad. E• I• •usencia d• culpabilidad y apera cuando 

hay aus.,,cia d• conocimiento y voluntad. 

Excusas absolutorias. Son aqu•llas cau••• ou• d•Janda 

subsist11nt• •I carActer delictivo d• la conducta o hecho, 

i19piden la •Plicacie!ln de la p.,,a. 

3.S PIEDIDB DE PRUEBA 
Para pod•r ••t•r en •Ptitud de analizar uno por uno Jos 

div•r•o• tipos d• prueba, eMP•z•remas oor mencionar aue •stos 

no ntte:•sitan d• una pr•p•ración esptte:ial como •n materia 

civil a laboral aor 11J-.pla, por lo 1Htnos en ta etapa de 

av•ri11uaciál previa, ya que pueden a 11As bif!n dmben ser 

ofrtte:idas desde •sta •t•oa, y s•rAn ofrecidas todas aquellas 

que sirvan para •l ••clarttci11i11nto del htte:ho y para acreditar 

la rllSPansabilidad d•l inculpada, d .. de luego daberAn 

ofrecerse ant... de dictar sentencia y las oue proceden 

canfor .. a d•r•cho, seg~n •1 articula l3S del Códi90 Procesal 

Penal en vigor en •l Distrito Fed•ral. 

Empezar•eos oar citar, la pru&ba confesional y 

aencianaremos algunos conc•ptos da diferentes autores. 

El maestro Calln SAnchez, nas da un conc•Pta de 

Conf9SIOn1 "La declaracie!ln del orobable autor d•l delitos es 

•1 atestado a ••nifestaciOn que •sta lleva • cabo, 
relacionada con loa hechos delictuasos, ante la autoridad 

investigador• a fr11nte al Juez1 •• un llHfdio d• oru11ba, 
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factible de contribuir • la realiz•citln de las 
especl'ficas del prac•so• porque de l• •i•M•, pued11n obtener

•l....,tos qu•, si •l c••o lo .... rita, -ran la b•se d• 

sust-t•citin par• la prActic• de otr•• dilig-ci••"• IO 
Por otra l•do nos d6 otro concepto de Conf••itln 

Judicial, concepta que •P•rece tr•nscrito en •l •rtlculo 136 
del Código adJ•tivo, qu• a la l•tr• die•• •La conf .. itln .. la 
declaración voluntaria hecha por p•rsona no t111t11or d• 

dieciocho aftas, en pl11no uso de sus facult•d.. -.ntal••• 

rendida ante •l "inisterio Ptlblico, •l Ju•z o tribun•l d• la 
causa, sobre hechos propios constitutivos d•l tipo delictivo 

Materia de la imputacitin, eeitida con las forMalidad .. 

sellalada• por •l ,.,.tlculo 20 fracción II d• la Constitución 

Polftic• d• las Est•dos Unidas l'lexicanas". 

El profesor "arco Antonia Dlaz d• L•ón, da otra 
d•finición en donde nos habla de una confesión •spontAn•• a 
provocada• •Es una Manifestación que hace el inculpado sobre 
la participación activa que hubiera t•nido en las hechos 

delictivos' dicha manifestación debe ser libre, es decir, con 
la voluntad del acusado, si bien aquella puad• resultar de 

una expresión espontanea o provocada <sin coaccitln> •. 11 

El autor Dlaz de León, dice que una confesión espontanea 

es aquella que •l acusado declara hab•r participado en el 

illcita ya sea frente al "ini•t•rio Ptlblico en la 

av•riguación previa o ante el Juez, ••to lo hara d• •anera 
voluntaria y es provocada cuando por eedio de un 
interrogatorio el acusado r•canoce haber c09etida el illcita. 

Pues bi11n, nosotras daremos un concepto propio de la 
prueba confesional. 

Es aquella declaración voluntaria que hace el suJeto al 

que se le imputa un hecho delictivo y fste relata la for11a en 

10 

11 

lbid ... p. :l!l'.5. 

111. cit. p.p. 346 y 347. 
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qu• sucedi•ron, ya ••a ac•ptanda o n-siando alguna 

int•rv•nciil!n, •at•rial a intelectual •n los hechas imputados. 

E•t• conf .. i6n .. ll•v• a cabo ante •l "inist•ria Póblico o 

ante •l Juez d•l conaci•iento. 
Can .....,ecto a la naturaleza Jurldica d• la prullba 

conf .. ianal, eKisten varia• doctrinas que a continuaci6n 

mnlist•~• 

•> La canf .. ianal ca.o una especi• d• prullba t..,ti.onial. 

Aqul a la conf .. iil!n •i-.. d•l acusado la cansid•r•n coso su 

t .. timonio d• lo que • •1 •i•eo le suc•di6. 

bl La conf .. i6n coeo indicio. Para el Juez s6lo •• un indicio 

cuando •1 inculpado acepta haber ca..tida un illcito, pues 

resulta ilógico y poco c,..lble qu• una persona acepte qu• se 

le castigu• ••v•r•-.nt• por •l delito que co .. ti6, simndo qu• 

••t4 en sus manos el que no •• le castigue, por ••o •ismo 
nec .. ita •l Juez, allegarse d• otros ~ios de convicciil!n 

para qu• la canf .. iil!n del inculpado t ... ga pl.,,a valid•z. 

Si ... pre dllb• ir ACOllpaftada de Otras pruebas O el• .... tDS 

d• convicción para qu• tenga plena validez, ya que por s~ 
sola no hac• prueba plena. 

el La conf .. iOn c.-o -.dio d• prullba. Aqul •• corn;id•r• • la 

prueba c.-o un v•rd•d•ro -.dio de prueba, pu.. nadie •4s 

conoce la v•rdad d• los hechos •4s que •l •uJeta que 

delinqui6 y que asl lo declara. 

di La conf .. iOn ca.o acto d• di•posici6n de d•rechos. E•ta •• 

reti•r• principal-.nte al Dttrecho civil, en donde las part .. 

que intervienen hacen uso d• la conf .. ional. 

•I La conf .. iOn ca.o negocio Jurldico. Es cuando lo declarado 

por •l sujeto que delinqui6 produce efectos Jurldicos por lo 

declarada por •1 •iseo. 
Nuestra opiniil!n. Direeos 

autores Dlaz de Le6n y •l 

conf .. ional la consideran ca.o 

que, en total acu•rdo con los 

Profesar Oronoz, la prueba 

un indicia, pues efectiva-.nte 

dllbe considerarse co•o tal, puesto que bien puede ser una 

conf .. i6n arrancada baJo tar..,,to y por end• •• necesita 
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reunir m•• pruebas que acrtldit.,, fehaciente1111>nte Ja 

culpabilidad o inocencia del sujeto activo. Adem•• que dar• 

la pauta para ir ..,, busca de otras pruebas. 

"•dianta al interrogatorio se pueda llagar a la 

confasitln, con fste se puada provocar la canfasiOn pera da 

ninguna •anera sa daba considerar al interrogatorio ca.a la 

canfasiOn misma, pues el interrogatorio es al instr....,.to 

para llegar a I• canfesiOn, esto atandiendo t.-bifn a qua en 

ocasiones aunque se formula un interrogatorio al inculpado .. 

niega a contestar y da fsta ••nera no .. llaga • la 

confesión, o a contrario sensu, puede existir una canfasiOn 

sin interrogatorio. 

La canfesiOn puada ser h11c:ha detlda la averiguación 

previa ante el "inisteo•io Público o bien ya en al procesa 

ante el Juez en su daclaraciOn preparatoria. 

EKisten diversas clases da confesión cCMIO sana Judicial 

o aKtraJudicialf simple o cualific•d•f dir11c:ta o indirecta. 

Judicial. Es la que rinda al acusado da •an•r• 

aspont•nea o mediante interrogatorio, anta al Juez. 

EKtrajudicial. Es la rendida fuera del órg.ano 

Jurisdiccional, puede ser la rendida anta al "tnistario 
Público en la averiguaciOn previa. 

Es simple cuando sa haca aceptando lisa y llana11&nte 

habar participado en el hacho delictivo. 

E• cualificada la que sa expra .. r11c:onoci.,,do la verdad 

del hacho, para agregando circunstancias qua •odifican o 

restringen su naturalaza·y afectos. 

Es dir11c:ta cuando •• rinda de manera eKprasa y •• 

indirecta cuando el acusado sa niega a contestar guardando 

sil.,,cio o no absuelve posicionas, esto sarta en materia 
civil. 

Can respecto a los requisitos que habra da cubrir la 

confesional, el articulo 249 del COdigo adjetivo para al 

Distrito Federal, al respecto manifiesta• 

"La confasiOn ante el "inistario Público '! ante el Juez 
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deb•r.i reunir los sigui•nte• r11quisitos1 

I. <Dero9•d•> 1 

JJ. Que ••• hecha por person• no ..nor d• diec:iocho •l'ID• en 
su contr•. con ol•na conaciMiltf'lta, y sin coaccit.ln ni 

violenci• flsic• o lllDr•lf 

111. Qu• sea d• h•cho prapia1 
IV. Qu• sea hecha ant• el "inist•rio Público. Juez o 

Tribunal de l• causa, asistido por su defensor o P•r•Dn• de 

su confianza y que estf el inculpada debidalll9nte entar•do del 

proc9di•iento y 

Y. Que no vaya ACDllP•ft•d• d• otra• pruebas o presunciones 

que la hagan inveroslmil, • Juicio del "inisterio Público o 

del .Juez". 

Cuando el probable •utor d•I delito rinde su d•claracien 

Y• ••• de ••n•ra espont.tn•a o •ediante el interrogatorio, 
esto •s propia .. nt• la confesiOn. pero fsta puede ser 

calificada como indagatoria o p.-.paratoria. 

Cuando I• conf•sien •• indagatoria, •• porqu• fsta es 
rendida como su nombre lo die•• •n la etapa da indagatoria, 

•• dec:ir anta el "inistario Público •n la •v•riguacien 

pr•via. 

Cuando la conf .. ien as p,-.paratoria, •• porque •• rinda 

•nt• el Juez del conocimiento dentro d• la• 48 cuarenta y 

ocho horas, a l•• que s• refi•re •l articulo 20 fracciOn 111 

d• l• Constitucien Polltica de los Estados Unidos ,,.xicanos. 

De acu•rdo • los citados autores coincidimos en &KiQir 

que la dec:laraciOn d•l presunto responsable sea r•ndida de 

••nara voluntaria. pu .. los tie1111>os han •volucionada y d••d• 

luego no d•bemos ir en ,..troceso. sino al contrario, d•b1H1os 

ir siempre ad•lante, ir evolucionando y d• acuerdo con esto, 

e111Qlaar diversas tfcnic•• par• llegar • la verdad, que el 

Probable responsabl• confíes• su particioacitn p•ro sin 

ningún tor-.to. Ante todo hay que recordar que ya no ••t .. os 
en la tpoca da la inquisicien. 

Por último deb1191Ds hac•r 1119nci0n qua• esta Prueba se le 
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debe conceder un valor probatorio pleno cuando se tengan 

reunidas otras pruebas u otros ele111entos de convicciOn• para 

poder dictar el Juez del conoci•iento, una sentencia Justa, 
pues a nuestro juicio cuando sólo anista la confesión del 

inculpado no debe condanarsele, sino que tratar de reunir •4• 

pruebas que no se deje Jugar a duda de qua fl intervino en el 

hecho delictivo y desde luego no se debe vacilar en consignar 

y sentenciar a una persona qua ha sido sorprendido en 

flagrante delito. 
Aunado a le anterior no deb.,...s olvidar la vasta 

eKperiencia con la que debe contar el Juez del conocimiento. 

como rotquisito indispensable, para ....,itir una sentencia en 

estricto apego a derecho. 

LOS DOCUl'IENTOS PUBLICOS Y LOS PIUYADDS 

La palabra documento proviene de la voz latina 

documentum que significa titulo e prueba .. crita. 
Gramaticalmente documento es toda escritura, o cualquier otro 

papal autorizado con que se prueba, confirma o corrobora una 

cos•· 
El documento, es un obJeto para hacer constar o 

formalizar, por medio de 

descriptiva, Jo que se desea. 

la escritura o 'alguna far.a 

Para algunos autores no es lo mismo documento que 

instru111ento y para otros sf. el autor "•reo Antonio Dlaz de 

LeOn, dice que el gfnero es el docu ... nto y la especie es el 

instru-nto. 

A nuestro Juicio los autores que dicen que eKista una 

diferencia clara entre documento e instrumentof no lo es 

tanto. pues no eKiste diferencia entre documentes materiales 

Y escritos, por lo tanto no eKiste ninguna diferencia y de 

acuerdo a esto transcribiremos un concepto segán el autor 

Colfn S.inchez: "docu•ento: es todo objeto o instrumento 

idóneo, en donde canst• o se expresa de manera ~scrita, 
representativa o rl!productiva, la voluntad de una o .. as 
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oersonas, relato5. ideas, sentimientos, cuestiones pl•sticas. 

hechos, o cualquier otro aspecto, cuya naturalez• s•• 

factible de 11ani festarse en las for.,as indicadas". 12 

Esta probanza re9ulta ser una de las m~s import•ntes, 

pues todo docu...,,to l u1 .. es• público o privado, que no ... a 

obJ•tado COOllCI falso tiene plena validez. 

d•sgraciadamente no si..,pr• se tiene un documento para 

acrRditar una u otra situación. 
De acuerdo a la naturaleza Jurldica de ésta probanza, el 

docu.....,,to es un ... dio de prueba preconstituida, porqu• el 

contenido de dicho documento hubo de haberse plasaado antes 

de que sucediera la conducta ilScita y Jo que •• encuentre 

plas .. ado en dicho documento servir6 ca..o antecedente para el 

presente y futuro evitando asS mayores problemas y sS 

resolviéndolos. 
Al ofr•cerse dicha probanza el "inisterio Público o el 

Juez, ti•nen el deber dR valorarla y serán estos los que le 

otorguen pleno valor probatorio a dicho documento, en ba,.e a 

su capacid~d, conocimiento y experiencia en la materia. 

Por otro lado el Clldigo adjetivo de la .,at•ria. para 

se"alar la clasificación d• documento públicos y privados nos 

...,.ite al Código Procesal Civil en vigor para el Distrito 

Fed•ral articulas 327 y 334, que a la letra dicent Articulo 

3271 •Son docuntl!ntos públicos• 

l. Los testil90nios de las escrituras públicas otor-gadas con 

arreglo a derecho y las escrituras originales aismasf 

11. Los docuaentos auténticos expedidos por funcionarios que 

deseapenen cargo público en lo que se refiera al •Jercicio de 
sus funciones; 

111. Los docum•ntos auténticos, libros de actas, estatutos, 
registros y catastros que se hallen en los 

o los dependientes del gobierno federal, 

los ayuntaaientos o del Distrito Federal; 

12 11>. e it. p. 475. 

archivos públicos, 

de los Estados. de 
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IV. Las certificaciones de las actas del estado civil 
•xplldidas por los Jueces del Registro Civil, respecto a 

constancias existentes en los libros correspondientes1 
V. Las certificaciones de constancias existentes en las 
archivos po:iblicos expedidas por 
ca.peta, 

funcionarios a quienes 

VI. Las certificaciones de constancias existentes en los 

•rchivas parroquiales y que se ref ierAn a actos pasadas antes 

d•I estableci•iento del Registro Civil, siempre que fueren 

cotejadas' por notario público o quien haga sus veces can 

arreglo a derecho¡ 

VII. Las ordenanzas, est•tutas, reglamentos y actas de 

sociedades o asociados, universidades, siempre Que estuvieren 

aprobados por el gobierno federal o de los Estados, y las 

copias certificadas que de ellos se expidieren1 

VIII. Las actuaciones judiciales de toda especie¡ 

IX. Las certif icacianes que expidieren bolsas 

mercantiles o mineras autorizadas por la ley y las expedidas 

por corredores titulados con arreglo al COdigo de Comercio. 

X. Los demAs a los que se les reconozca es. caracter por la 

ley". 

Articulo 3341 "Son documentos privados los vall•s, pagarits, 

libros de cuentas, cartas y d ... As escritos firmados o 

for•ados por las partes o de su orden y que no estén 

autoriz•dos par escribanos o funcionario competente". 

Los documentos tanto po:iblicos como privados deben reunir 

ciertos requisitos para de ésta manera calificarlos co•o: 

autlnticos, falsos., originales, copias o ºtestimonios". 

Los documentos públicos para que reciban este carácter 

deben contener lü autorización del funcionario competente, su 
firma, el sello, etc. 

Los documentos falses son aquellos que tienen alg~n 

defecto pot• atribuirse a una oersona de quien no proceden; 

porque en el los se asentó un hecho que no ocurrió; par 

•Iteraciones totales o parciales en su contenido. 
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Los documentos originales, son los docu..,.tos autfnticos 

en donde, inicialmente, se inscribió o manifestó for•almente 

el hecho, la idea, etc. 
Los docu .. ntos en copia o testimonio, son aquellos que 

son reproducidos en fo....,a fiel de su original. 

Los documentos públicos y privado• podrAn ofr1tc:erse en 

cualquier etapa del proceso hasta antes de dictarse 

sentencia, no se admitir•n despufs. sino con protesta formal 

que haga el que los presente, de que no tentan conocimiento 

de ellos anteriormente. 

Dentro de la •tapa de averiguación previa, los 

documentos pueden ser aportados por cualquier personar y en 

las demA& etapas del proceso por cualquiera de las partes o a 

solicitud del juez, si este asl lo cree pertinente. 

El ofendido o su representante harA llegar la 

docu•entacil'rl por medio del "inisterio Público. 

Cuando es presentado un documento sea público o privado, 

ante el agente del Ministerio Público o Juzgador y a este 

documento se le niegue su autenticidad, es decir sea tachado 

de falso, in111ediatamente se dará intervención a peritos, 

quienes en base a las firmas que fl contenga o la letr·a y 

cotejadas con otras documentos auténticos, deberán dict•minar 

si se trata de un documento falso o autfntico. 

El valor probatorio de los documentos públicos y 

privados se desprende de lo preceptuado en los artlculos 250, 

2Sl y 252 del Código adjetivo, en vigor que a la letra dicen• 

Articulo 250: "Los instrumentos públicos harán prueba plena, 

salvo el derecho de las partes para redargüirlos de falsedad 

y para pedir su cotejo con los protocolos o con los 

originales existentes en los arcfiivos". 

Artlculo 2511 "Los documentos privados sólo haran prueba 

plena contra su autor, si fu~ran judicialmente reconocidos 

por 1!1 o no los hubiere objetado, a pesar de sabet• que 

figuran en el proceso. Los provenientes de un tercero ser.tln 

estimadas como presuncionesº. 
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Articulo 2!52• "Los documentos privados, compt•obados por 

testigos, se considerarAn COlllO prueba testimonial". 

Sólo una observación al articulo 2!51, porque dice si 

fue....., judicialmente reconocidos por •11 al 1H1plears• Ja 

palabra Judicialmente, se entiende que son Jos que se 

pre...,,tan ante el Juez y no sólo los dccu-.,tos pueden ser 

presentados ante el Juez, sino desde la etapa de averiguacton 

previa, y no hasta llegar al proceso, pues como verenoos mA• 

adelante1 el "inisterio Público es el primero en saber de loa 

h1N:ho• que se investigan y 

consignación el Juez nunca 

por ende si no procede una 

tendra conocimiento de eso• 

hechos, por Jo tanto de qui documentos va a conocer. 

LOS DtCTAIENES DE PERITOS 
Perito, es toda persona, a quien se atribuye capacidad 

tfcnico-cientlfica, o prActica, en una ciencia o arte. 

Pericia, es la capacidad tfcnico-cientlfica, o practica, 

que sobre una ciencia o a1·te posee el sujeto llamado perito. 

Peritación, es el procedimiento empleado por el perito, 

para realizar sus fines. 

Peritaje, es la operación del especialista, traducida en 

puntos concr•tos. en inducciones razonadas y operaciones 

etnitidas, como generalmente se dice, d11 acuerda con su "leal 

saber y entender", y en donde se llega a conclusiones 

cancr•tas. 

Gramaticalmente Ja palabra pericia proviene de la voz 
peri tia, oue significa sabidurla, pr4ctica, 

experiencia y habilidad en una ciencia o arte. 

Enseguida citaremos algunos conceptos de varios autores: 

"La peritación, es el acto procedimental, en el que, el 

técnico a especialista en un arte o ciencia (perito), previo 

exam•n de una persona, de una conducta o hecho, casa, 

circun~tancias, efectos, etc •• emite un dictamen, conteniendo 

su parecer, basado en razonamientos t~cnicas sobre aquel lo en 
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lo que se ha pedido su int•rvención•. 13 

El autor "arco Antonio Dlaz de L•tn, •anifiesta qu•, 

est.6 en co111Pleto acu•rdo con la d•finición arriba citada. 

El ~••tro Oronoz die•• "Es aqu•lla qu• realizan 

terceros que po-)fltlldo el conoci•iento sobre una ciencia, 

arte u oficio, puedan auxiliar al juzgador sobre un hecho, 

una per•ana o un objeto, qu• por sus condiciones propias. no 

son susceptibles de ser apreciadas por el CDftl~n de los 

individuos 111
• 

14 

Eugenio Flori.6n sena1a1 "La peritación es el -.dio 

particular•&nte 1H11Pleado para trans111i tir y aportar al s:>roceso 

nocion.. t•cnicas y objetos de prueba, para cuya 

deter•inacitn y adquisicitn se 

especiales y capacidad ttcnica". 15 
requieren conocimientos 

Por lo que respecta a la naturaleza jurldica de la 

12rueba 12ericial exist•n varios autor•• que la consideran como 

medio de prueba, otros la consideran como un auxiliar de la 

justicia. 

Los que la consid•ran cDftlo -.dio d• prueba se apoyaran 

en la legislacitn penal, puesto que el COdigo Procesal Penal, 

le atribuye ese car.6ct•r. 

No puede t-arse CDlllO prueba testimonial de ninguna 

Manera porqu• el testigo es una persona que le constan los 

hechos o escuchó decir sobre de ellos y el p•rito •s la 

persona que va a dar su opinión o dicta...,,, confor .. a sus 

conocimientos cientlficos o técnicos, porque le han dado 

intervencitn1 situación muy diferente a la del testigo. 

Consideramos que la diferencia esencial radica •n que t .. tigo 

puede ser cualquier persona que haya tenido conocimiento de 

los hechos que se investigan y para ser nombrado perito s• 

1i !bid ... P• 430, 

14 111. tit. p. b2. 

15 Ob. tit. p. 3:11. ESTA 
SALIR 

TESIS 
DE LA 

NO DEIE 
BUJLllTECA 
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necesita que éste tenga los conocimientos y ten9a la 

especialidad en un deter•inado arte u oficio. 

Algunos auto,..s la consideran CD411D un auxiliar de la 

justicia y consideramos que esto es más apegado a la 

realidad, porque cuando emitan su dict...n de •sta manera 

astan aw:iliando, ya sea al "inisterio Ptlblico o al juez para 

poder determinar si efectivamente se cometió un iltcito a no. 

La fundamentación de esta prueba la encontramos en los 

articulas del 162 al 188 del Código adJetivo. 

La peritación sólo debe solicitarse cuando el caso 

concreto asl lo requiera. 

El Ministerio Público o el Juez necesita 

co.laboraciOn de los peri tos, porque si bien es cierto que, 

estas autoridades deben t.,,er la suf iciante práctica y 

conocimiento sobre los h1tc:hos que están investigando, tambi•n 

lo es qu• hay que recordar que es un Licenciado en De,..cho 

solamente y no tiene licenciatura .,, todas las deMás 

disciplinas y tampoco en los demas artes u oficios, por ende 

necesita el auv.ilio de Jos peritos. 

La peritación comprende a personas, hechos y obJetos. 

La peritación recaerá sobre la• personas cuando se trate 

de delitos cDlllo son1 el homicidio, la violación, el aborto, 

lesiones, etc. 

En cuanto a los hechas, el auxilio consiste cuando en 

los mismos, existen aspectos, sólo posibles de terminar, 

mediante la participación de un esp1tc:ialista. Por eJe111plo en 

el delito de fraude, ·deber4n emitir el dafto patri•onial 

sufrido y sera.. peritos contables. 

Cuando la peritación recae en obJetos, es cuando estos 

•st~n relacionados can los hechos, por ejemplo: documentas, 

armas o huellas digitales, etc. 

La peritación es emitida por personas, cuya preparación 

cientifica, les hace acreedores a un titulo profesional sobre 

su especialidad. 

Por otro lado también hay personas que carecen de titulo 
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praf•sional p•ra par sus canact•i•ntas y •Hperiencia practica 

son lla••das a colaborar con el "inlst•ria Püblica a Juez, 

para cuyos fines protestan •I cuapli•ienta d•I carga. 

En at•ncitn • su clasificación las P•ritas pueden s•r• 

por &U eap1tei;,,Udad y por la procedencia de I• d•slgn•citn 

d•l perito. 

Por su •9P11Cialid•d• e• cu•nda 

v•ri•• ~aterías a disciplinas1 
div•r••• institucian•• ca.o san 

•• r9qui•r• d• P•ritas .,, 
desafortunada..,, te las 

Procuradurfa Ben•r•l d• 

Justici•, es ca.lln qu• no t•ng• p•ritas p•r• c•da una d• l•• 
••p11eialid•des que •• requier.n, pera •f tendrAn la 
abliQaciOn de cantar con peritos que •e•n las mas CD11ún .. nt• 

utilizadas. ca.a san1 afdicas a valuador••· 
Por l• procedenci• d• su d•sign•ción. Puede trat•r•e de 

un p•rito oficial, a bien p•rticul•r. 

Es afici•I, cuando •s d•signado d• entr9 las •le..,,tos 

intear•ntes d• la •d•inistraciOn póblica. 

Es particular, cuando no d9Pend• d• Institución oficial 

•lguna y sf •• designado por cualquiera de las part••• 
La peritaciOn se da d••d• la •tap• de av•riguaclOn 

pr•vi• y desd• luego si •& procedente ant• •I Ju•z d•I 
conaci•iento, es dttcit•, ya en el proc•so. 

El dictamen debera conten•r ad..as de las h9Chos y 

circunstancias. t'•azona11ientas y 110tiv•cian•s en que se apoya 

•l P•rito para sostener det•r•inada opinión, razonandala y 

fund6ndola1 canfora• a los principios, r•glas cientfficas y 

de tfcnica•1 e ilustt•Andola, sufici•ntltlhente, por -dio de 

fotograf fas. esquemas, dibujos u otros factores •4•• S9glln el 

caso de aue se trate. 

V por último "La fuerza probatoria de todo dictanten 

pericial. incluso el coteJo de letr•as y los dicta111enes d• 

peritos 

Píabl ico. 

cienttficos. sera 

por el jue~ o 

calificada 

por el 

par el 

Tribunal, 

circunstancias 11
• artículo 254 del Código adjetivo. 

"inist•rio 

seglln las 
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LA lNSPECClON .JUDICIAL 
La palabra inspección viene del latfn inspectio-tionis, 

que significa acci6n y efecto de inspeccionar y •sta a su vez 

equivale a exa•inar, reconocer una cosa con d•teniMiento. 

El autor !'tarco Antonio Dfaz de Le6n dice1 "La insoeccián 

Judicial es un medio de prueba directa que tiene por objeto 

for111ar Ja convicci6n del órgano jurisdiccional. ,,,..diante la 

percepción inmediata de lste sobre Jos Jugares, personas u 

obJetos conectadas con Ja causa criminal que se investiguen 

en •l procesa". 16 

Colfn S~nchez 111anifiesta1 "La inspeccitJn, es un acto 

procedimental, que tiene por obJeto, Ja observación, exaMen y 

descripción de: personas, Jugares, objetos y efectos de la 

conducta o hecho delictuoso para asf, llegar al conoci111iento 

de Ja realidad y el posible descubrimiento del autor". F 

E:cisten algunos autores que Je dl!nDlllinan inspección 

Judicial a el acto procedimental realizada por el Juez, esto 

a nuestro Juicio no debe ser, ya que hay que recordar que el 

l'tinisterlo Público también realiza este acto, situación que 

•• ya debidamente cont&Mplada por el Código de Procedlntientos 

P.,.ales en vigor en el Distrito Federal. 

Por otro lado también su&le lla111arse Inspección Ocular, 

pero al llamarse ocular se est.a limitando sólo a la vista y 

la inspección no •Ole comprende la vista, sino los 5 

sentidos. 

Con respecto a su naturaleza Jurldica, es un ,..dio d• 

prueba real, directo y personal, porque, el conocimiento y la 

cert•za, se obtienen por una vfa directa que ofrece Menos 

peligro de falsedad. 

La i nspecc ion debe ser rea 1 izada por un serv i dar púb 1 i ca 

y su clasificación es1 eHtraJudicial y Judicial. 

lé Db. d t. o. 336. 

17 Db. cit ••• 459. 
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Debiéndose entender por extrajudicial cuando •• realiza 

en la etapa de averiguación previa por el "inisterio Pablico 

y Judicial cuando se lleva a cabo por el ju•z. Por ende tiene 

valor probatorio pleno desde la etapa de averiguacidn previa 

y en la instrucción ante el juzgador. 

La inspección recae sobres personas, lugares, objetos y 

efectos del delito. 

Recae en las personas. par• pod•r est•r en aptitud de 

integrar y co0111robar el cuerpo del delito. los elementos de 

algunos tipos penales. 

En lugares y objetas. La inspección sobre lu9ares y 

objetos se lleva a cabo tanto en la averiguación previa, como 

en el proceso• debiendo recordar sie111Pre que cuando se trate 

de lugares póblicos no eHiste ningón problema para poder 

penatrar al •is11a. emp•ra 1H1tratandose de lug•res pt~ivados es 

necesario reunir ciertos requisitos de carácter legal para 

poderse llevar a cabo. 

La inspección principia con la observación. cuyo fin es 

la realizaciOn de un· eHamen de lo que se perciba, para 

después pla.,.arlo en el acta de inspección que se redacte con 

tal motivo, y debiéndose cCN11Dlementar, con fotograflas, 

pl•nos; y deUs material Que sea necesario. 

La inspección deberá tener valor probatorio Pleno 

sienipre y cuando rlKina los requisitos legales necesarios. 

Su funda....,to lo encontralllDs en los articulas del 139 al 

144 del Código Procesal Penal en vi9or en el Distrito 

Federal. 

Las dOPClaraciones de los testigos. Esta es una prueba 

•uy compleja de la que hablare11as en capitulo siguiente, por 

separado. 

LAS PRESUNCIONES 

Las Dresunciones1 "Son circunstancias o juicios lógicos. 

narmalmRnte ad•itidos como ciertos en la caden~ de l• 

causalidad. y sobre los cuales podemos deducir racionalmente 
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la existenci• d• h9Chos que nos son d1Psconocidos o 
dudosos". 18 

L•• presunciones •• 

hu•an•s. Lils leg•l•s son las establecid•• par la ley. Lils 

hlMlilnils es el result•da que obtiene el ha.bre •l razon•r las 

indicios. 

Su fundamento lo •ncontr•..as en el •rtlcula 245 d•l 

Código adjetivo, que ., la l•tr• die•• "L•s pr••uncione• a 

indicios son l•s circunstilnci•s y ant1PCed•nte• que, teniendo 

,..1.,ción can el delito, pueden razonable...,,te fund•r un• 

opinión sobre lil existencia de los hechos d•t•r•inildos". 

CATEOS V VISITAS DOl'tlCILIARIAB 
El autor Colln S.anchez nas dices "El c•t.a, es un 

••ndato judici•l que se re•liza en un domicilia particul•r, 

de un• persona flsica o 11ar•l, P•r• insp9Ccion•rlo, bu•c•r 
un• cos•, aprehRnder a una persona, rescatar un objeto o dar 
fe del mismo, o practicar alguna otra diligenci• en 

concreto•. 19 

"Es la inspección orden•da por •utorid•d ca.petent• en 

virtud de Manda•ienta escrito que funde y 11ative la 

aprehensión de persona o personas, o los objetos que se 

buscan". 20 

El autor Pfrez Palma ••nifiesta1 •consiste en l• busc•, 

.., el registro, que se hag• en un lugar privado o al que la 

autoridad no puede tener acceso, sino con vial.ación d• l• 

g•rantl• del do•icilio, y tiene por objeto la investigación 

18 

19 

20 

lbldN. p. 486. 

lbidel. p. 461. 

Oronoz Santan1, Caries "· flanual de Dl!recho Procesal Pen1l, Ji. ed. Ed. Li,..sa. "hlco, 
1993. o. 148. 
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Aqul pad91110S s•nalar qu• •l cat.a d.t>•rA solicitarse a 

un Ju•z por escrita, debifndase expresar la finalidad d• 

dicho cat.a, •• decir, hac•r ...,citn del lugar qu• habrA d• 

inspeccionarse, •l o las objetos que •• buscan o qu• se van a 
a--uurar, y la persona o p•rsonas a quienes si! va a 
aprehend•r, levantAndose al concluirla un acta 
circunstanciada, en presencia de dos testigos propu•stos por 

el ocupante d•l lugar cateado o •n su ausencia o negativa, 

por la autoridad qui! practiqu• la dilig..,cia. 

Cuando el "ini•t•rio P6blico estiftll! nec•sario realizar 
un cateo deb•rA hac•t• su solicitud por escrita a la autoridad 

judicial, •anifestAndole •l obJeto y la necesidad di! la 
•i ... , la ubicación del lugar que ha de inspeccionar,..., la 

persona a p•rsonas a las qu• ha de localizar o apreh..,der; o 

detallando lati obJ•tos qu• •• buscan. Cuando sea solicitado 
por el "inist•rio P6blica, •l Tribunal cuando lo autorice 

dirA si lo deberA r•ali:ar •l "inist•rio P'1blico o el Juez, a 
a.tics, en su caso, y a~Hiliados por la policla judicial. 

Aunque fata diligencia ••tA cont1N1plada dentro d•l 
capitulo de pruebas para muchos autores no dllb• tomarse cO.O 

tal, pues argu..entan qu• •• trata sólo d• una diligencia •A• 
para allegarse ~s datos que puedan servir para el 

.. clareci•i..,to o d•.astración d• un hecho a conducta 
d•lictiva. 

Para nosotros sl encuadra dentro d• las pruebas tal y 

como •stA dllbida...,te cont<N1Plada en el C6diga adjetivo, pu•s 

cuando la autoridad d• qu• seg6n •• trat• p..,•tra a un 
domicilio pr•via autarizacitn, d• fsta .an•ra estA •A• cerc~ 

de la r•alidad, por lo tanto se darla cuenta cdlllo sucedieron 

los hechos y si el resultada de dicha cat.a •s con bastante 
fxito 

21 

..,centró al culpable o 

Gula<» Dlrtrho ProcOS1l P1111l. !l. l!d. Ed. Clrcflflas Editar y Distribuidor. llfxico, 1991 • 
•• 217. 
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instrUIM!nto, etc., en fin •lgón indicio relacionado con Jos 

hechos1 ¿por quf no ha de tD01arse dign•111ente CDtllO una prueba 

.as y definitiva?f desde Juego que sea debidamente pr•cticada 

canfor.. a derecho. 

Su fundamento Jo encontra•o• en Jos articulas 16 

Constitucion•I y del 152 al 161 del Código adjetivo. 

LA YIBITA DOfllCILIARIA 
La visita domiciliaria consiste en una •i1111>le inspecciOn 

del lug•r pero sOlo de vista. La Constitución habla solAMRnte 

de visitas dCNaiciliarias las cuales •eran efectu•d•• 

única•ente por autoridades administrativas, quien la hara 

solo para cerciorarse del cumplimiento • Jos reglamentos 

sanitarios y de policla o tratAndose de cuestiones fiscal••· 

Cuando ... tiene el consenti•iento no hay ningún 

prabl ... a, pero cuando hay oposición se necesitara de 

•andamiento por escrito que funde y eotive la causa htg•l del 

procedimiento. 

La visita domiciliaria sOlo se debe li•itar única y 

eKclusivamente a realizar o indagar lo mandado¡ pues si al 

110111ento que se estf llevando a cabo, se descubre Ja ca.isiOn 

de otro illcito distinto al que originalmente se esta 

conociendo, se levantara un acta por separado debifndose dar 

cuenta al "inisterio Público. 

Su funda-nto lo encontramos en los articulas 16 
Constitucional y 153 al 161 del Ctldigo adjetivo. 

LOS CAREOS 

"El carea es una confrontación entre sujetos cuy•• 
declaraciones discrepan o pueden di ferir, para que discutan 
entre si sobre esas discrepancias o diferencias, a fin de que 

el Juzgador avance en el conocimiento de la verdad. Be trata 

de una prueba complementaria de las declaraciones, la 
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canf .. iOn y •l testiaanio•. 22 

•carearge signific• por Jo t•nto poner car• • c•r• con 
el abJeto de averigu•r l• v•rd•d, • person•• que h.,, 

decl•rado sabre Jos •is.as hechos en far .. cantradictari• en 
un proceso, en virtud de que el .Juez dme recOQ•r para 
fo..,..r .. su Juicio de las div•rs•s ,...acciones de ir•, teftlDr, 
cor•J•, hostilidad, que ••nifiesten los care•dos a fin de 
llegar a l• canviccidn de quifn esta aas apegado a la 
verdad". 23 

El autor Plrez Pal•• die•• "El careo, .,.to ... la 
diliglMlci• .,.. Ja que se pan• a quienes hayan declarada, 

frente a f,..nte, cara a c•ra, par• que discutan entre sl sus 
respectiv•s decl•racianes•. 2• 

El autor Dl•z de León senala1 "El c•r•o es un Juego de 
palabras que se d• en la instrucción procesal entre dos 
interlocutores, o aas, con objeto de discutir l•• diferenci•s 
que hubieran tenido en sus respectivas declaraciones 
rel•tivas • un aismo hecha y en sus calidad .. de •cus•dos o 
de testigos•. 25 

"El carea •• un acto procesal, cuyo obJeto es •clarar 
Jos aspectos contradictorias de l•s declarac.iones1 del 
procesado o praces•dos, ofendido y Jos testigos, o de estos 
antre sl, para, con ello, estar en posibilidad de valor•r 

••as a.dios de prueba y lleg•r al conocimiento de Ja 
verd•d". 26 

A nuestro Juicio el careo es un acto Jurisdiccional 
basado en las contradicciones existentes entre procesado, 

22 

23 

2S 

26 

S.rtla RHlre!, 5el'QiD. El ......, prot1di1i1nto Pfflil 11rx1tana. Ed. Porl'lll. llbico, 1'19•. p, 
87, 

llronoz Sintit11, Cirios"· 111. cit. p, 76. 

111. cit. p. 258. 

111. cit. p. 378, 

Colln SMc:lw!, &uillel'ID. 111. cit. o. 423. 
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of...,dido y testigos y al ponerlos cara a cara debera llegarse 
a la verdad de los hechos, por ende saber quifn de los dos 

•sta •intiendo. 
El careo se lleva a cabo ubicando a los dos sujet~ cara 

• cara, frent• a frente en el local del juzgado, cuya 

discusión deber.!! v9rsar sobre los puntos en contradicción que 

se adviertan en sus declaraciones, para asl llegar a la 

verdad, ya sea, porque, sostengan lo antes afi,..ado, o 

lllOdifiqu•n sus declaraciones. Con lo anterior se consigue que 

el Juez norae su criterio sobre quifn die• la verdad y quifn 

no. 
La i111presión percibida por el juez, en relación con el 

procesado, serA un dato e4s para el conocieiento de la 

per•sonalidad de fst .. , al respecto Colln S4nchez aianifi .. ta1 

•cuando el hombre responde a las agrmsiones del 111Undo 

exterior., cuando s• defiende pone de 111anifiesta todo su 11 yo 11
• 

Rechaza el ataque, esquiva el peligro, evita el mal presente 

o futuro que sobre él se ciern.,, y al hacerlo entran ..., juotgo 

todas sus fuerzas conscientes e inconsci...,tes, para 

salvaguardar su integridad a...,.,azada, y entran en Juego en 

tal forea que bajo el antifaz d., la legltiea d•fensa se 

P"'rfilan los co<nplejos ancestrales sum•rgidos, los i11pulsos 

instintivos eal contenidos y las fu•rzas fticas reprimidas 

lanzadas a segundo plano por una aniMAlidad en peligro. El 

•yo•, .. 1 "ego• y el •super yo• de los psicoanalistas se 

lllU.,stran desnudos en estos casos ante los oJos del buen 

observador·". 27 

De lo anterior se desprende que si se realiza fsta 

prueba con su m4s estricto 

•ficaz que inmediatamente 

apego a derecho, resultarla tan 

el Juez del conocimi•nto se 
percatarla de que una declaración es coftlPletamente falsa, ya 

sea del of...,dido o del procesado, o bien de alguno de los 
testigos. 

27 JbidN, o, 425, 
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Para el Juez resulte d• sume utilid•d I• percepciOn 

directe de los hec:has, pu.• definitiv•...,t• no conoció de los 

hec:ho• d••d• su inicio. Esta prueba ofr19ee la facilidad de 

ceptar la i11Pr••iOn y viv.,,ci• d• quien•• siendo observedores 

o partlcipei; de ellos, declaren ante otros que talllbi•n lo 

son, apr.c:iendo el juez la •anifestaciOn de ideas • 

i111Presiones personeles. 
Si la materia penal regule pasiones humanes convertidas 

en delitos, Justo es que el juez cuente con los medios 

legales pare acercarse a elles y pueda ap,..ci•r les 

reecciones d• quienes han declarado con o sin inter•• en el 

proc:-o. 
El Juez debe aprovechar todas las oportunidades de 

pruebe que se l• pr••-ten para fundar su convicciOn sobre 

datos positivos probado• y no sobre sieples suposiciones. 

En el proceso penel no solo deben considerar•• las 

cit•cunstancies probatorias concordantes, sino tallbifn las 

discordantes, pues en esto consiste orecisaeente el cereo y 

se obtendt•a coeo resultado la aclaraciOn de las discrepancies 

que el<istan. 

El careo sarA obligetorio - todo proceso. 

El careo es un acto eKclusivo del órgano Jurisdicclonel. 

sólo tiene Jugar dentro de la instrucción y nunca dentro de 

la everiguaciOn previa. 

Holy autorei; que consideran al careo como diligencia 

in6til, pues aducen que siempre ganara el mAs sereno, astuto 

o descarado, sobre el tl•ido, ineKparto o distraldo. 

El Juez deberA presidir la diligencia y esta obligado a 

dirigir y a encauser el d9bate -lfalando uno por uno los 

puntos discordentes y deberA asentar en el acta las razones 

que cad• qui.,, haga valar en .poyo a su dicho. Debera ir de 

perte en perte provocando la discusiOn, sin interrumpirle 

pues de hacerlo resultarfa motivo de cohibición para alguno 

de los dos, aclarando que en el careo siempre participarAn 

dos persones nada ús. Pero deberiln estar presentes sin 
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suJatos careados, desde luego¡ podran estar pra~tes taMbifn 

el abogado defensor, el "inisterio PGblico, pero sin 
intervenir en el mismo. 

En nuestro derecho existen tres clases de caraosr 
l. El careo Constitucional. 
2. El careo Procesal y 

3. El careo Supletorio. 

El careo Constitucional encuentra su funda .. nta en el 

artfcula 20 Constitucional fracción IV y es lla .. do a•l 

porque debe celebrarse dentro del tfr•ino Constitucional, es 

d.c:ir dentro de las 72 horas qua corren desde al -anta de 

la consignaciOn hasta el auto de tf,..ina constitucional, 

teniendo caoaa finalidad de qua el acusado conozca a la& 

personas que ~stán declar•ndo en su cantr•. 

Si en la pr~ctica fsta prueba na se lleva a cabo es 

violatoria de garantfas, desde luego para el acusada. 

Su naturaleza jurldica es la de un derecha a la defensa 

de todo inculpado. 
Daberan de presentarse cara a cara a las personas qua lo 

hubieran incriminado para que fste pueda refutarles las 

acusaciones engaftcsas o inex•ctas. 

El careo Procesal. La celebración del careo procesal ltS 

por mandato del juzgador, se debe llevar a cabo aan cuando no 

lo hayan solicitado alguna de las partas durante la 

instrucciOn y consiste an que dos personas frente a frente 

sostengan su dicho, e::istiendo contradicciOn entre el de 

ambos y que consta en el proceso¡ a efecto de que ratifiquen 

o rectifiquen lo que con anterioridad depusieron, siendo 

necasar·io que e"istan previamente la& declaraciones de las 

personas que se carean y que sean contradictoria• entre si, 
parcial o totalmente. 

El careo Supletorio. El careo supleto•·io es cuando !Je 

compa.-.a la decJaraci6rl de una persona presente con la de otra 

ausente, siendo requisito indispensable las declaraciones 
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p...,vias de las careados v que eKista contradicción en las 

mis ... a, es d.cir s• d• cuando un• P•r•an•• despufs de ••r 
requerida para que se presente ante el Juez, no se ..,cu.,,tra 

en esa jurisdicción y •• procede a realizar la diligencia 90 

su au .. ncia, de la siguiente Manera1 se l .. ra al que se 

encuentre presente la declaración del ausente Para que aclare 

lo conveniente. 

Su fundamento lo encontra111<>s en los articulo• 22S al 228 

del Código de Procedimientos Penales en vigor en el Distrito 

Federal. 

•A nuastro criterio fue n&e••aria mencian•r •l careo 

supletorio, pues anteriormente si 

tenla su significado y su razón 

era contemolado y por ende 

de ser, en la actualidad 

dicho careo ha ca~do en desuso, por lo tanto ha sido 

d .. ragado. 

LA CONFRONTA 
Concepto seglln Colfn S6nchez1 "La confrontación, tambifn 

llant•d• "confronto" o 11 identificaciOn en ruediil de presos". •s 
un acto prac .. al para ·llevar a cabo la identificación de la 

persona a que alguien hace referencia en sus declaraciones, 

para asl despejar dudas o ionpresiones•.~ 
El autor Dlaz de LeOn dice: "Es el acto por medio del 

cual se Procura •l reconocimiento que hac• una P•rsana 

respecto de otra qua afir•a conocer, o bien el que se efectlla 

cuando se sospeche que no la conoce para despejar las 

incertidumbres sobre dicho conoci•iento". 29 

La confrontación es una diligencia probatoria que sirve 

para desechar las dudas sobre la id.ntidad de las uersonas 

que se relacionan con al procesa penal. 

De acuerdo a su naturaleza jurldica algunos autores 

* Anl.,.10....,le el l'llculo :?'I di! Clld1go froctsil F•n•I en vioor en el D.F., nos hablab• 
del wwa S1Clelorio1 otro en I• oclualld•d dicho 1rtlcu!o ni• derooldo. 
lbidtll. o. 469. 

CIJ, :it. o. 31!8, 
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manifiestan Que s1 es un medio de prueba v otros la niegan. 

para nosotros el decir Que es un m•dio de arueba seria muy 

arriesg•do, porQue result~ que @n diversas ac•siones el 

denunciante a querellante no reconoce a la persona Que est~ 

denunciando parque simolemente no le fu~ posible apreciar 

bien sus rasgos, pero cuando fste sujeto rinde su 

declaración, de l• misma se des1Jrende su oarticipación en los 

hechos denunciados; por lo anterior se desprende que si le 

daMCJs carácter de medio probatorio serla una orueba poco 

eficaz. 

Cuando se realice la confronta se deberá hacer de la 

siguiente far•a: que el sujeto confrontado se coloque en 

fila, escogiendo fste el lugar que desee en compaftla de otras 

personas que deberán estar vestidas con ropas semejantes. 

Mismas modales. de la misma clase. educación. y de ser 

oosible de características ff.sic:as similares. Deberii evitat"se 

que el confrontado se disfrace, se desfigure a borre las 

hu~llas o senales que sirvan para su reconocimiento, cuando 

alguna de las personas solicitare a la autoridad 

correspondiente mayores precauciones, la autoridad a su 

criterio podrA admitirlas o no, segO::m el tipo de delito de 

que se trate, evitándose que se perjudique la verdad. 

A la persona que ha de reconocer al confront.ado, deberá 

toonarsele la protesta de decir verdad, se le pre9untarA si 

p•rsiste en su declaración anterior. si ya conocia con 

anterioridad al hecho al sujeto activo o lo conoció el dta de 

las hechos y además si la ha vuelto a ver a partir del hecho 

illcito ocurrido, en casa afirmativo que manifieste en qué 

lugar. por quf causas y con qu~ motivos; una vez que haya 

contestado lo anterior v si oersiste en su denuncia se le 

conducirá ante la fila en donde se encuentra el sujeto 

confrontado o confrontados para efecto de que manifieste si 

lo reconoco o no. debiendo tocar con la mano a la persona que 

considere que es el sujeto activo. debera decir las 

diferencias y semej•nzas que tenia al momento de realizada la 
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conducta illcit• por fl y la forma en que se •ncuentra ahora, 

todo esto deber4 ••entars• en el acta d• confront•, la cual 

•• agl"tl!!g•r4 al expediente y firmar~n los qu• en ella 

intervin.teron. 

La confronta puede ser re•lizad• d-de la et•P• d• 

•veriguación previa y en el proc .. o •nt• el Ju•z· 

Su fundamento legal lo encontr•ma• •n los articulo• del 

217 •l 224 del COdigo adjetiva. 

3.6 SISTEMAS PROBATORIOS 
En la doct,.ina y 

probatorios son1 el libr•, el tasado y el mixta. 

LIBRE. Tiene su funda•ento en el principia de la v•rdad 

•at•rial; consiste en 1• facultad otorgada al ju•z para 

disponer d• los medios d• prueba tendi•nt•• a la r•alizacidn 

d• los fin•• •speclficos del proc•so, y, ad..,•s, valorarlos 

conforme a las deberes de su conciencia y a la 

r•sponsabilidad que ti•n• en el cuftll)limiento d• sus 

funcion•s, reducifndose a dos aspectos b•sicos1 a la libertad 

de medios d• prueba y a la libertad d• valoraciOn. 

TASADO. !le sustenta en la verdad formal, aqul es cuando 

•l Ju•z debe hacer uso sólo d• las pruebas •xp,..sa1Mtnte 

contenidas en la ley, unica y exclusivamente1 y p•ra su 

valoración, el juzgador est• suJ•to a reglas, previamente 

establecidas por el legislador. 

"JXTO. Esta es una combinación de las dos anterior•• 

mencionad••• el Juez debe aplicar las exp,..sam•nt• 

consagradas en la ley, pero el servidor publico •ncargado de 

la inv•stigaciOn, puede aceptar todo medio o elemento qu• •• 

le presente, si, a su Juicio, es admisible como tal, 

constatando su autenticidad por el camino legal pertin•nte. 

Por lo que respecta a su valoraci6n, para ciertos medios de 

prueba requieren de reglas p1•efi jadas, y para otros ,,,.dios 

probatorias, existe libertad. 

El sistema adoptado por nuestro pals, es el sistema 
mixta. 



C:APXTULO CUARTO 
LA PRUEBA TESTXMONXAL 

4.1 CONCEPTO DE LA PRUEBA TESTIMONIAL 
"Es aquél medio de probar y acto procesal por el cual 

terceras personas comunican al 6rgano jurisdiccional sus 

experiencias y percepciones sensoriales extrajudiciales o 

relacionadas con el delito o litigio". 1 

La palabra "testigo" viene de testando (declarar. 

referir. a explicar> o bien, de "detesttibus 11 (d•r fe a favor 

de otro) • 

.. Testigo. es toda persona flsic•, que •anifiesta •nte 

los órg•nos de la Justicia, lo que le consta, por haberlo 

percibido a travl!s de los sentidos, en relación con la 

conducta o hecho que se investiga".2 

Eugenio Flot•icin, dice: "El testigo es una persona 

flsica, a quien se le ha citado •l proceso oenal, a decir lo 

que sepa acerca del objeto de aquél, con el fin de establecer 

una pf"ueba". ! 

El maestro Oronoz nos da otra definición: ºel testimonio 

es la na.rt"'aciOn que se hace ante el órgano jurisdiccional oor 

una persona flsica de Jos hechos y circunstancias 

investigados en un procesa, captadas Par medios de los 

sentidos•. Por otro lado nos dice: "El testigo es la persona 

fisica que puede aport<1•' datos sobre hechos presumiblemente 

delictivos, es decir, puede serlo toda person• Que tiene 

conocimiento de los hechos que originaron el proceso, y cuya 

testificación resulta importante, por la que lo manifestado 

Dla: d• leln, t'>rtc Aoton10. Ob. cit. c. J~9. 

Ccl!n S~nche:. Gu: lleroo. mi. CJ t. c. 4JO. 

Cb• cit. p, 8!. 
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por el testigos• reputa ca.o testi•onio•. 4 

D•spuls de haber transcrito varios conceptos de algunos 

tratadistas de la Materia, nos da•os cuenta y coincidimos que 

efectivamente y desd• luego •l testigo es un• p•rsona ffsica, 

p•ro en lo que no •sta110s de acu•rdo, es qu• lsta declaración 

se rinda sólo ant• el órgano jurisdiccional, toda v•z que con 

las recientes reformas a nuestro Código de Proc•dimientos 

Pen•les en vigor, dice que el "inisterio Pública recibir~ 

todas las pruebas que le sean aportadas por el probable 

responsable• luego entonces es desde lsta etapa en donde 

aparece el testigo; desde la averiguación previa y de ser 

procedente el juez del conocimiento. 

A nuestra criterio, la prueba testimonial es cuando una 

persona flsica emite declaración respecto a lo que sabe con 

relación a los hechos que se investigan, debiendo rendir 

lste, testimonio, ya sea ante el "inisterio Público o ante el 

juez d•l conoci•iento. 

Su fundamentación la encontramos en los articulas d•l 

189 al 216 del COdigo de Procedimientos Penales en vigor en 

el Distrito Federal. 

4.2 NATURALEZA JURIDICA 
La natural•za jurldica de lste •edio de prueba radica en 

que es personalfsima, pues es del hombre, del ser humano de 

quien proviene y el que la lleva a cabo, pues se trata de un 

acto procesal en donde se da una co111Unicación de hechos que 

se exponen tal y como el testigo los percibió, por ende tiene 

el deber jurldico de declarar lo que sabe y le consta, ya sea 

ante el "inisterio Público 6 Ju•z del conocimiento. 

En atención a lo anterior debemos setlalar que en virtud 

de que dicho testimonio es personal, porque no admite 

sustitución o representación, en tal caso no se tomarla como 

prueba testi•onial, sino simplemente no serla una prueba. 

111. cit. p, 39. 
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Quienes estan obligados a declarar incluye a nacionales 

y extranjeros; y desde Juego fsta declaración debe ajustarse 

a Ja ve,.dad. 

4.3 OBJETO DE LA PRUEBA TESTIMONIAL 
En el proceso penal, el objeto del testimonio no sólo se 

refiere a el hecho o hechos, sino, tambiln, las personas, l•s 

cosas, o los lugares que el testigo desc~iba o seftale 

relacionadas con los hechos i11citos por •scl•recer; algo muy 

iepo,.tante tambifn es la opinión que el testigo tenga o se 

haya formado sobre los hechos que fl mislllD percibió, es 

interesante que el l'tinisterio Pllblico o Juez del conocimi•nto 

sepa las opiniones, 

las conclusiones del 

las deducciones, ap,.eciaciones lógicas, 

testigo y los fllOttvos por los cuales 

está convencido de que lo que est4 decl•r•ndo va • favor a en 

contra del probable responsable. 

4.4 EL DEBER DE RENDIR TESTIMONIO 
Cuando el testigo esté vinculado con el hecho que ha de 

comprobarse, debe llamarsele para que comparRzca y declare. 

El testimonio es uno de los medios necesarios pa,.a el 

ejercicio de la jurisdicciOn penal, y para la raalizaciOn del 

Derecho Penal. El Estado tiene el derecho de exigir con su 

autoridad y con su fuerza que se rinda el testimonia, pu•s 

sin testigos los hechos no pueden se,. comprobados. El debe,. 

del testimonio conlleva a la necesidad de administrar 

Justicia. 

Todo el que esté sOt11etido a Ja soberanfa jurisdiccional 

del Estado, esta sometido tambifn a ese debe,.. 

En virtud de que la materia penal es de derecho p~blico; 

po,. ello, el deber de ,.endi,. testimonio ,.eviste Jurfdicat9ente 

ca,.acte,. de de,.echo püblico, porque se trata de una 

prestación de ~ste carActer. es decir, en servicio del 

Estado, que se necesita para la ad11inistración de la Justicia 

penal, por ende, tambifn es de carácter procesal, porque se 
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des•rrolla en el proceso. 

El Estado es el que Je atribuye a la persona la calidad 

d• testigo, desde luego cuando ti Jo Jla•a a declarar y no Jo 

ha ofrecido cualquiera de las partes; el deber d• rendir 

testieonio se perfecciona IM!diante el acto de voluntad de 

servirse de l• persona Cc:NllD testigo, voluntad que di111ana del 

Juez. De ahf que el Estado protege al testigo cuando Jo ha 

lla•ado a declarar, pero e111Plaa Ja fuerza cuando fste hace 

caso oiniso a dicho pedi-.,to, con tal de obt•n .. r del testigo 

la prestacitn que se I• ha pedida. 

Las manifestaciones del deber de rendir testimonio se 

reducen a tres formas fundamentales: el deber de canoparecer, 

el deber de d•clarar, el deber de jurar. 

Pero ademas conviene distinguir en el cont•nido del 

deber de rendir testimonio dos clases de manifestacionesr 

a> una de carácter formal y b> de carácter sustancial. 

a> Desde el punto de vista formal. Pri ... ramente 

mencionaremos que tan luego como el Ministerio Pública o el 

juez llama a un testigo a declarar, fste tiene el deber de 

presentarse inmedi•tamente; cuando el testigo comparece debe 

..ntenderse que va a declarar y de fsta manera está cu111Pliendo 
con el llamado que se la hizo. 

Otra far-mal idad as cuando el "inist .. rio Público o el 

Ju9z protesta a los testigos par-a que s9 conduzcan con v9rdad 

y se les apercibe de las penas en que incurren los falsos 
declar-antas. 

b> Desd9 •I punto de vista sustancial. El testigo debe 

comunicar al "inisterio Público o Juez del conocimiento Jo 

que sabe¡ si lo sabe o no, si Jo sabe debe dectrselo a la 

autoridad tal y como el testigo lo oercibiO, sin mentiras. 

4.5 VINCULO DE PARENTESCO CON EL PROBABLE 
RESPONSABLE 

Es •uy i1111>ortante saber la calidad del testigo que está 

deponiendo, pues fste no debe tener ningún inter•s personal 
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en el conflicto de intereses puestos al conoc1miento de Ja 
autoridad de que se trate. 

A continuaciOn se~alaremos Ja calidad de las personas o 

su relación con las partes: 

Testigos idóneos. Son aquellos que por sus cualidad .. 

propias o person•les merecen credibilidad en 

testifican o atestiguan. 

Jo qu& 

Testigos abonados. Son aquellos testigos que ya no 

pueden ratificar su t&stimonio, porque ya fallecieron o 

porque se encuentran ausentes y sus testimonios ser•n 

considerados fidedi9r1os. 

Testigos de ofdas. Son aquellas personas que prestan 

declaración pero lo que saben es porque lo escucharon decir a 

otras personas. 

Testigo ocular. Ser4 aquél al que le constan Jos hechos 

porque lo vió; porque estuvo presente y lo vi6. 

Testigo instrumental. Es aquél testigo que estuvo 

presente en la celebración de un acto ju,.tdico parque era 

indispensable para la validez del mismo. 

Testigo falso. Es aquella persona que rinde su 

declaración a sabiendas de que lo que est• manifestando es 

completamente distinto a Ja realidad. 

Testigo necesario. El que a pesar de tener tacha legal, 

es admitido porque es necesaria su deposiciOn P•ra el 

esclareci•iento de la verdad; aunque hay que recordar que en 

materia penal no hay tacha de testigos. 

Testigos singulares.· Los que declaran., sin confir,nación 

por otra p•rsona, sobre actos sucesivos del mismo he~no. 

Testigos acordes o contestes. Sen aq1,ellos que coinciden 

tanto en la substancia como en los ar.~identes del hecho sobre 

el que se depone. 

Testigos contradictorios. Aquéllos que en el contenido 

de sus declaraciC"r1es se contradicen. 

Testigos únicos. Son aquellos cuya declaración no esta 

c~nfirmada por el dicho de otra persona. 
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Testigos de cargo o de descargo. Aquellos cuyas 

declaraciones resultan contrarias o favorables al reo. 

Después de haber enunciado las diversas c:lases de 

testigos, citaremos que estos son los que de una maner• u 

otra tienen injerencia ya sea en la averigu•ción previa o 

dentro del proceso. pero por supuesto seftalaremos ahora, los 

que no están obligados a declarar en contra del probable 

responsable, par el parentesco que los liga con éste: el 

curador, el tutor, pupilo o cónyuge del acusada, ni a sus 

parientes por consanguinidad o afinidad en la linea recta 

ascendente o descendente. sin limitación de grados, y en la 

colateral hasta el tercero inclusive, ni a los que estl!n 

ligados con el acusado por amor, respeto o gratitud. Si estas 

personas tuvieren voluntad de declarar se les recibirá su 

declaración, haciendo constar que 

hacerlo. 

4.6 COMPARECENCIA 

tuvieron voluntad de 

Cuando el testigo.comparezca. ya sea ante el Ministerio 

Público o juzgador. se le deberá informar sobre las nena$ en 

QUe incurren los que se conducen con falsedad. o se niegan a 

declarar o a otor~ar la protesta de ley, hacióndolo de la 

siguiente manera: Protesta usted conducirse con verdad en las 

diligencias en las que va a intervenir: si contesta que sl se 

le hará saber las penas en que incurren los que declaran 

falsamente. se crocederá enseguida a tomarle su nombre 

completo asentándose éste. edad. nacionalidad, vecindad. 

domicilio. estado civil, ocupación, educación o instrucción• 

si se halla ligado con el acusado o can el quer•llante n 

denunciante por vinculo de oarentesco. amistad o cualquier 

otro, y si tiene 111otivo de odio o de rencor an contra de 

alguno de ellos. 

Cuando se trate de personas menores de edad, no se les 

orotestara, se les exhortar~. 

Los testi9os declc:t.rarán de viva va2. sin C1Ue les sea 
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permitido leer las resouestas que lleven escritas. Sin 

embargo~ padr~n ver algunas notas o documentos que llevaren, 

según la naturaleza de la causa, a juicio de la autoridad 

correspondiente. 

los 

El "inisterio Público 

testigos, hacióndoles 

cnnvenientes. 

y el defensor pueden 

las preguntas que 

El testigo procederá a decir la que sabe y 

además será sujeto de un interrogatorio que le 

autoridad que est' conociendo del asunto, ya 

ei:aminar a 

esti•en 

le consta, 

formule la 

sea el 

"inisterio Público o el juez del conocin1iltnto y si •s1 Jo 

desea podre\ dictar o escribir ~1 mismo su declaración. 

Las declaraciones se redactar~n con claridad v usando 

hasta donde sea posible, las mismas palabras enopleadas por el 

testigo. 

El examen de testigom se harA en for•a separada, no se 

tendr~n Que comunicar entt~e s1, por lo menos 11tientras estt!n 

en el local del juzgado o dentro de la representación social. 

según se trate. 

Quienes pueden rE·alizar preauntas al testiqo son• el 

Agente del Ministerio Público, el juez y el defensor. 

Esta prueba toma mayor fuerza cuando se declara ante el 

"inisterio Público o juzgador. en forma oral y na por 

escrito. pues si es rendida por escrito corre el riesgo de 

desvirtuarse. 

4.7 DEL JURAMENTO O LA PROTESTA 
A los testigos siempre se les tomará la protesta de 

conducirse con vl!rdad ante el Agente del "inisterio Pllblico 

investigador o juez de la causa. porque de ello se desorende 

que va a decir la verdad y no deberá mentir. pues si miente 

la autoridad le hará sabet~ de las penas a las que se hace 

acreedot'" una persona Que se conduce con falsedad. 

Ahora bien. tambi~n se debe tomar en cuenta oue dos 

personas. por ejemplo: cuando ven determinada situación. 
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puede ocurrir que •ientras a•bas est4n observando el mi!UIO 

hecho ilícito, tal vez a una de ellas le ful posible darse 

perfecta cuenta de lo que estaba ocurriendo porque sus cinca 

sentidos est4n "'9jor desarrolladas que la otra persona, por 

Jo tanta esta dar4 su versiOn de acuerdo a como ella lo 

percibió, •ientras que la otra también dar4 su versión y aue 

probablemente difie,..an 

alteran el fondo del 

en algunas situaciones pero 

asunto y desde luego no se 

que no 

le puede 

decir que. est-1 falseando su declaración. 

4.B DESAHOGO 
La pt"ueba testin1onial en el oroceso debe ser ofrecida 

por las partes, pero trat4ndase del indiciado éste tendr4 que 

hacerlo de iniciativ• propi• por medio di!! su defensor. Hecho 

esto dentro del término de ley, el juez fijará la fecha para 

la celebraciOn de la audiencia de desahoga. Dentro de la 

etapa de averiguación previa cuando el denunciante o 

querellante se presenta ante el Ministerio Público • iniciar 

una 
sus 

indagatoria y 
testigos se 

en esos momentos se encuentran presentes 

les to•ar~ a estas inmedi•tamente su 

declaración. o bien cuando se presenta el d~nunciante o 

querellante a una .-S• a ratificar su denuncia o querella y 

también se hace acampanar de testigos se les tomar4 talllbiitn 

Jnmediata1Dente su declaración; o de no pr•sentarlos se Je da 

fecha para Que los presente posterior•ente, y si ~antfiesta 

que no le es posible presentarlos entonces al iqual que el 

juez, so tes girar~ citatorio senal~ndose el df~, hora y 

lugar que deber4 rendir su declaración el testigo, ya ante el 

"inisterio Público. ya ante el juez del conocimiento s@g~n 

sea eJ caso. 

Cuando un testigo que debe ser examinado y .tste se 

encuentre ausente deber~ ser citado ya sea por c~dula a por 
telffona; 

siguientes: 

la ct!rlula deberá can tener las requisitos 

I. La designación l•gal del tribunal o Juzgado ante quien 
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deba presentarse el testigo1 
II. El nombre. apellido y habitación del testigo, si se 

supieren; en caso contrario. 

identi ficarlo1 

los datos nec:esarios para 

III. El dla, hora y lugar en que deba cOftlparecer; 

rv. La sanción Que se le impondr~ si no compareciese, Y 

v. Las firmas del juez y del secretario. 

La citación al testigo puede hacerse en forma personal Y 

dicha citación podrá hacerse en donde se le encuentre 

localizado; esto es, bien puede ser P.n la calle o en su 

trabajo; pero si se hace en su domicilio y eJ buscado no est~ 

se le dejará el citatorio con la persona que se encuP.ntre 

presente y se le tamarA su nombre; si manifiestan que el 

buscado está fuera de la Ciudad de M~>tica, deber.li 

pt"oporcionar el lu9ar en donde se le localiza, desde qué 

tiempo y cuando se espera su regreso; para que de esta manera 

el "inisterio POblico o juez del conocimiento tome las 

medidas pertinentes para que se lleve a cabo ~sta probanza; 

las cfdulas de notificación pueden ser enviadas por correa. 

Cuando el testi90 sea una enferma CJ 

imposibilitado f1~icdmente para comparecer ante el local del 

juz~ado, entonces el juez se traslüdar.1 en comoaftf ~ del 

secretario para oue se le tome su declaración al mencionado 

testigo. 

El mismo procedimiento lo debe llevar a cabo el 

"inisterio POblico. Fuera de estos casos arriba se"alados, 

todas las personas que ·sean lla11t•das como testigos deberAn 

acudir al llamado, ya sea del representante social o Jue?. del 

conocimiento, según sea el caso. 

Tanto el Ministerio P6blico COMO el Juez están 

plenamente facultados para llamar a rendir testimonio a 

personas que por alguna de las partes na ha sido no~brado 

como testigo y si lo considera necesario. para el 

esclarecimiento de los hechos., debe set.. llamado por las 

autoridades arriba citadas para que rinda su declaraciOn como 
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testigo. calidad Que le dar~ la autoridad de que según se 

trate. 

Cuando el testigo sea ciego, sordo o mudo1 la autoridad 

correspondiente designarA a una persona para aue lo acampane 

o firme su declaración por aqufl y cuando se trate de una 

persona oue no hable el castellano el Ministerio Público o 

juzgador. designará a uno o dos peritos intérpretes mayores 

de edad, qui•nes protestaran traducir fielmente. tanto las 

preguntas como las respuestas. A los sordos v mudos qu• sl!p.iin 

escribir. se les interrogar~ por escrito y en esa misma form~ 

se les recibir~n sus respuestas. 

Recordemos también aue a los testigos antes de declarar 

se les protestara para que se conduzcan con verdad. y se les 

advertirá de las penas en que incurren los que declaran con 

falsedad y a los menores de edad se les exhortar.i. 

Cuando el testigo se refiera a un objeto deber~ 

mastrarselo la autoridad del conocimiento, desoufs de que 

haya rendido su declaraciOn con el fin de que lo reconozca; 

cuando el testimonio se t"efiera a hechos Que hayan dejado 

algún indicio o huella se trasladará al testi90 a ese lu~ar 

para oue emita una opinión acerca de como sucl!di•ran los 

hechos. 

Una vez terminada Ja declaración del testigo la deberA 

leer. para efecto de ratificarla, rectificarla o amoliarla; 

una vez hecho esto. la deberá firmar. Cuando el testigo se 

negare a firmar o ~anifieste que no sabe hacerlo se asentara 

•st:a situación en su misma declaración. 

Cuando declare como testigo un menor de edad. o un 

Pariente del acusado o cualquier otro testigo y que? pe!"" 

alguna circunstancia se sosoeche de la veracidad de lo que 

depone: se asentará debidamente en el acta de desahogo de 

dicha probanza. •sta circunstancia, oara que el juez al 

dictar sentencia considere iéost:a situación. Si en la etaoa de 

instrucción se tienen indicios de que, alguno o algunos de 
los testigos se pt'"odujeron can falsedad o se contradijeran, 
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se sacar4 copías de las actuaciones primordiales y una vez 

cotejadas estas. se dat·~ vista al Agente del Ministerio 
Pllblic:o para que inicie la investigación cot•r•spondiente y de 
ser procedente consigne y se dé inicio a un nuevo proceso. 

4.9 CONTENIDO DEL TESTIHDNlO 
El contenido del testimonio se refiere a la eKperiencia 

sufrida por el testigo sobre la conducta o hecho, motivo de 

la averiguaci6n. Las respuestas del testigo deben ser 

espant~neas y deben ser sinceras. pero da ninguna maner• se 

les harAn preguntas capciosas o sugestivas y toda pregunta 

quw se le formule. será de acuerdo a la naturaleza del asunto 

en cuestión. 
V tomando en cuenta que se estA investigando un delito, 

quién lo cometió y biljo aué circunstancias por ende. hasta 

dende sea pasible deber~ investigarse. sobre los •lementos 

del delito. los elementos del tipo y todo lo concerniente al 
procesada. 

Por otro lado es necesario tarnbiln que la declaración 

que rinda el testigo sea pormenorizada y qu• se haga ""'nción 

del lugar y tiempo cuando se cometió el illcito1 cuAndc, 

cómo. por Qué. dónde, oar quién. con quitn. a qut hora; 

debiendo dar tambien la media filiación de las personas a que 

están haciendo alusión, debel".1 decir por qué lo sabe, pero 

desde luego toda debe ir encaminado sobre los hechos qu• se 

investigan. 

Asimismo si se trata de un testigo que apot"ta el 

inculpado, dicho testigo rendirá su declaración pormenorizada 

y con lg,ta declaración se tendrá aue obrar meticuJasatnente. 

va que puede tratarse de un testigo falso, pero que de todos 

modo$, deberá tomársele su declaración. 

4.10 VALORACION 
Cuando es nacesario hacer la valoración de la prueha 

testimonial se debe tener mucho cuidado, en razón de que el 
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ser humano por naturaleza miente, pero aqut desde luego cabe 

que el "inisterio Pdblico o juez del conocimiento empleen sus 

conocimientos, &obre todo psicológicos par• valorar la prueba 

testimonial. Estas autoridades con su gran experiencia en la 

materia valorarin la prueba y de la misma se dari perfecta 

cuenta cuando un testigo est4 falseando, aumentando o se 

encuentra en un error, por ende cuando se le va a valorar se 

debe tener presente estas circunstancias arriba seftaladas. 

NLa deposición testifical no se considera cOffto prueba 

absolutamente decisiva en ningún caso; antes bi•n~ se le debe 

valorar tcni@ndo siempre presente las posibilidades d• error, 

de exageración, de falsedad, que le son propias. El soborno, 

la sinipatla o el odio hacia el imputado o el ofendido por el 

delito, la 

relaciones 

necesidAd, el temor, la subordinación, l•s 

de clase, de cuerpo, de partido o de religión, el 

inter~s. la innata perfidia, la escasez de inteligencia, el 

desequilibrio pslquico, etc., son todos ellos elementos que 

pueden ctlntaminar la prueba tes ti f ~cal en su fuente 

subjetiva. A ellos se.agregan los que, como las desviaciones 

perceptivas, las deformaciones memoriales, los efectos del 

olvido, la autosugestiOn, la opinión de la irr~levancia· de 

ciertas particularidades, etc., Jnducen involuntaria•ente a 

decir la falsedad o a silenciar la verdad". 5 

Todos esta~ elementos arriba seftaladas, se deben tener 

en cuenta a la hora de valorar una prueba, por lo t•nto 

resulta indispensable hacerle varias preguntas al testigo 

acerca de quf ~elación tiene con el inculpada, o bien con el 

denuncjante o querellante, aunado a los conocimi@ntos, 

experiencia y práctica diaria de l• autoridad que est~ 

conociendo del asunto, sobre el delito que según se trate, 
resulta una labor diftcil e iertamente, pero que 
necesariamente debe hacerse para poder llegar a l• verd•d 

histórica de los hechos; pues cierto es que un testigo al 

Colln SAnchez, QJillel"llO, IJb, cit. p. 428. 
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decir la verdad puede tener mil razone5 para deci~Ja, 

asimismo cuando dice una mentira o cuando falsea la forma en 
que ocurrieron Jos hechos también tiene infinidad de razones 

por las cuales se conduce de ese •oda. Por otro lado cabe 

hacer mención de los testigos que es su deseo conducirse con 

verdad pero desgraciada•enta suele suceder que par cuestiones 

sensoriales. no le fu~ posible ya sea escuchar algo, o verlo, 

esto porque, ya sea que tiene afectados esos sentidos o 

~implemente porque por razón de la distancia no le fué 

posible ver o escuchar. Pero también suele pasar que vió y 

escuchó pero le da otro sentido a lo que vió y escuchó, que 

otro testigo; por ejemplo: si un grupo de personas se 

encuentran reunidos en un salón de repente entra una persona 

y les dice: icuidado, peligro de botllba ! y ,.., sale 

inmediatamente, la gente que esta dentro del salOn van a 

comentar qup dijo: hay una bamba, otros dir4n salgan hay una 

bombd, otros acertarán en lo que dijo y asl suc•siva•ente, 

pero sf se Jogró un resultado, que todos salieran de •se 

lugar, por otro lado habrá quienes puedan definir la rapa Que 

trala y habrá Quienes emitan diferente opinión respecto a la 

ropa que dicho individua portaba. Con esta se trata de decir 

que cuando existen dos testigos que no coinciden en sus 

declaraciones, pero estas diferencias son mfnimas y no 

afectan la verdadera esencia del testimonio deben tomarse 

como fidedignos. 

Para apreciar Ja declaraciOn de un testigo, el 

Ministerio Público, el tribunal o juez tendrán en 
consideración: 

I. Que el t•stigo no sea inhAbil por cualquiera de las 

causas se"al~das en éste Código; 

rr. Que por su edad, capacidad e instrucciOn, tenga el 
criterio necesario para Juzgar el acto; 

IIJ. Que por su probidad, la independencia de su posición y 

antecedentes personales, tenga completa imparcialidad. 

IV. Que el hecho de que se trate SQa susceptible de 
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conocerse por .,..dio de los sentidos, y que el testigo lo 

conozca por s.f n1ismo y no par inducciones, ni referencias de 

otro; 

V. Que la declaración sea clara y precisa, 5in duda ni 

reticencias, ya sobre la sust~ncia del hecho, ya sobre sus 

circunstanci•s esenciales, y 

VI. Que el testigo no haya sido obligado por fuerza o miedo, 

ni impulsado pot" engatlo., error o soborno. El apremio no se 

reputar~ fuerza. 

Lo antet~ior lo podemos encontrar fundamentado en el 

articulo 255 del Código adjetivo en vigor. 

Anteriormente el Código de Procedimientos Penales 

errón•a~ente decf a que la declaración de dos testigos haclan 

prueb• plena, afortunad•mente se derogó, porque el nó11t1tro d~ 

testigos no debe importar, sino la calid~d; suele darse el 

caso que sean cuatro o cinca testigos los que depongan, pero 

puede pasar que no se conduzcan con 1 a verdad y sucede que 

e:-:istc un sOlo testjgc que s1 se conduzca con verdad. 

Igualmente es digno de todo crf!dil:o el testigo llamado de 

o1das, c:osa que anteriormente no sucedía. 

A nuestro Juicio cuando se trate de un testigo de of das 

se habrá de tener mucho cuidado al valorar su declat~ac ión, 

desde Juego que sf se le tomará su declaración de lo 

contrario se incurriría en responsabilidad, pero insistimos 

no se le debe dar valar probatorio pleno a su declaracion 

porque es Algo que escucho decir por lo que no le consta, y 

se asentará. esto; y en todo caso habrá que tomarse en cuenta 

el caso y situación especlfica. 

Lo que debe tener importancia cuando un testigo 

son las cualidades morales, intelectuales, ffsicas y 

depone, 

hasta 
econOmicas del testigo, su sinceridad y espontaneidad, esta 

dará la plr.na convicción al l'finisterio Público o juez para su 

determinación final. 

Además tanto el l'finisterio Público como el juzgador, 

deben usar la psicologta, al respecto el Maestro Oronoz, 
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dice: que las funciones psíquicas son tres: la perceociOn. la 

retención de la percepción y la evocación de ella o m&moria y 

como tercera Ja comunicaciCn; en torno de fsta se dan los 

errores, las perturbaciones y las dificultades del propio 

testimonio. 

La percepción es el acto por el cual se recibe en la 

mente la imagen de un acontecimiento que observarnos o 

escuchamos. 

La retención estti integrada por tres elementos: la 

conservación que se logra del hecho percibido, la 

reproducción del mismo Que se da a manera de recuerdo y la 

refet•encia de ese recuerdo c:on el pasado, y por ende con la 

lucalización del tiempo. 

La comunicación, es cuando el testigo manifiesta lo que 

percibió por medio de sus sentidos y lo recuerda f ielment~ 

con el fin de ayudar a llegar a la verdad histórica. 

Tomando en cuenta que el testigo sea honesto y por lo 

tanto sea su deseo decir la verdad, suele suceder que por su 

imaginación a por el tiempo transcurrido entre el suceso y su 

declaración, puede resultar que su declaración no se apegue a 

la verdad de los hechos por ~l relatados; pues el intervalo 

tt"annctlt"t"ido entre el acontecimiento y la declarar:iOn puP.de 

modificar notablemente su naturaleza; y precisamente cor P.l 

tt"anscurso del tiempo. el testigo va a confundir la realidad 

de las cosas, lo que en realidad paso; con la que ya ha 

producido su imaginación, pues tratará de dejarle a la 

imaginaci6n lo que ya no recuerde con exactitud. V en caso de 

que transcurt"a m.is tiempo no va a poder hacer la separación 

entre lo real y lo imaginario. 

Lu anterior debe siempre ~ecordarse al maMento de, ya 

sea determinar una averiguación previa o bien dictar una 

sentencia. 

Por i:tltimo para que el Ministerio PC1blico o el juzgador, 

tome la declaración de un testigo como digna de toda 

credibilidad, ser.i cuando éste denote desinterés, coherencia, 
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.....-... que esté acorde adn en las m~s pequeftas circunstancias, que 

la que depongan concuerde can el curso normal y natural de 

las cosas y sobre todo que. coincida tanto con las 

declaraciones de otros testigos como con las demás pruebas 

ofrecidas. 

-. 

4.11 PUNTO DE VISTA DE LA RELEVANCIA DE LA PRUEBA 
TESTIMONIAL OFRECIDA POR EL PRESUNTO RESPONSABLE 
EN LA AVERIGUACION PREVIA 
Es indispensable que el orobable respansablP-, ofrezca 

sus testigos y estos depongan lo que saben ante el Ministerio 

POblico porque éste con su prActica, conocimientos y 

experiencia de la cual est~ investido al igual que un jue?• 

claro cue debe y tiene la obligación de recibir testigos 

ofrec:idos por el probable responsable, pues de lo contrario 

se le dejarla a éste en total estado de indefensión, pues 

resulta que, en la práctica, anteriormente, no se les tomaba 

su declaración a los tec:atigoc; ofrecldos poi" el su.ieto activo. 

desde luego qui? esto na debe suceder, porque tanto derechos 

tiene el denunciante como el indiciado y acontece que, es 

testigo fidedigno el aportado por éste 6ltimo mencionado, no 

asf el aportado por el denunciante, tan es asf que despu~s 

resulta que al que se consigna es al denunciante y no •1 

indiciado; pero ante todo definitivamente sei tendr.i mucho 

cuidado en la declaración de los testigos aportados por el 

sujeto al que se le hace la imputación. Anteriormente al 
inculpado no se le aclmi tia el representante social, la 
deposición de sus testigos, si tuaci On que era contraria a 

derecho, pues hay que recordar lo que an ter i ot,men te 

preceptuaba el articulo 270 del C6digo Procesal Penal en 

vigor en el Distrito Federal, este decia que el Ministerio 

PC1blico recibirfa todas las pruebas que el detenido o su 

defensor le t3partaren dentro de la etapa de averiguación 

previa; si bien es cierto que habla de recepción y no de 
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valo,..ación; por un lado en primer término, anteriormente al 
representante social se negaba a recibir siquiera la prueba 

testimonial ofrecida por el inculpada, situaciOn que era 

ilegal; en segundo t~rmino no habla ciertamente de una 

valoración, pero esto necesariamente debe ocurrir, enseguida 

explicaremos por qué: cuando ~1 t1inisterio Público tiene 

conocimiento de un hP-cho iltcito, se va a avocar 

in~ediatamente a la averiguación de la verdad, ¿cómo Jo 

hará?; tomando en cuenta y alleg~ndose todas las pruebas que 

estiflle necesarias para su co•probación incluyendo desde luego 

la prueba testimonial ofrecida no sólo por el denunciante, 

sino tambiln por el indiciado, atendiendo a que ~ste tiene 

derecho también de defenderse, por ende, deber~ la autoridad 

investigadora recibir, declarar y valorar los testigos 

ofrecidas por ~l indiciado, porque como autoridad tambi~n es 

legal que lo haga, de lo contrario entonces ¿cuál serfa su 

función?, no podrla determin~r una averiguaciOn previa, en 

todo ca.so sería una autoridad destinada • conocer de cuanta 

denuncia o quet'el la se le ponga en conocimiento y enseguida 

enviarla ~l juez para que ~ste determine si se trata de una 

consignación o de una abstención d .. I ejercicio de la acc·i6n 

penal. Lo anterio1~ resulta ilógico porque tanto autoridad 

para determinar una indagatoria tiene el Ministerio POblico 

como el juez una causa penal, tan capaz es uno, COMO otra; 

pero si bien es cierto que ante el representante social no 

existen repreguntas, si lo es que ~ste interrogue al testigo 

de d@scargo, con respecto a todas las dudas que tenga ésta 

autoridad y el testigo deberá responder a cuant" pregunta le 

sea formulada por el Ministerio Público y si se niega tal'llhi•n 

lo puede hacer ante el juez del conocimiento. 

Un juez penal no tiene porqu~ conocer de una conducta 

que resulte at.lpica y quiln es el encargado de valorar lsta 

situa~ión; será el Ministerio Público el que determine que 

dich .. ~ conducta resulta atfpica o por lo 11nenos que al sujeto 

que le oresentan como activo, éste no participó en los hechos 
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delictivos, por ende el Juez no tiene porqul conocer de un 

hecho que resulta intrascendente para eJ procesa penal. 

Pongamos un ejemplo: Una persona denuncia que un policla 

judicial lo intercepta al ir en su vehfculo, •ste servidor 

pablico lo amaga, le quita el dinero y se da a la fuga, 

posteriormente el denunciante "reconoce" a dicho sujeta al 

tenerlo a la vista, pero resulta que dicho oolicta judicial 

demuestra fehaciente111ente que ese dfa y a esa hora esta.ha en 

Acapulco. e hizo varias disposiciones en efectivo de varias 

cantidades de dinero de su tarjeta y además se encuentra a 

otro familiar en dicho puerto, además de haber estado 

acampanado de su esposa e hijos; ante ~sta situacitln que hace 

el "inisterio Públ ir::o, deber-' enviat' la averiguación previa 

consignada ante el juez 

determina la averiguacitln 

pen•l, o bien analiz•~ valora y 

previa y for11Ula la abstención al 

ejercicio penal, toda vez que le proporcionaron y admitió 

todas las pruebas oue tenla para su defrmsa el policf" 

judicial. Desde luego que hara lo último y en razón de esto 

valora al testigo o testigos aportados por el probable 

responsable y es totalMente legal. 

El articulo 270 del COdigo 

Distrito Federal, reformado en el 

adjetivo en vigor en P.! 

alfo de 1994, a la letra 

dice: "nntes de trasladar al probable responsable al 

reclusorio preventivo, se le identific•rA debidamente". 

Como pod .. as apreciar dicho articulo se encuentra 

totalmente reformado y omite con respecto • las pruebas 

ofrecidas por el probabl~ responsable, pero resulta Que el 

articulo 269 del mismo ordenamiento antes citado, sf la prev~ 

mismo que seflala: "Cuando r;,l inculpado fuerl! detenido o se 

presentare vnluntariamente ante el l'Unist<!rio Pública se 

procederá de inmediato en la si9uiente forma: 

J.- Se hara constar la hora, fecha y lugar de la detención, 

asf como. P.n su caso el nombre y carga de quien la haya 

··u·denatfo y ejecutada. Cuando la detención se hubiese 

pr.:\c:tic.ado por una autoridad diversa al Ministerio P{1bl ico, 
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se asentará o se agregare\, en su caso, información 

ci...-cunstanciada suscrita por quien la haya realizado o 

recibido al detenido; 

II.- Se le hará saber de Ja imoutación que exista •n su 

contra y el nombre del denunciante, acusAdar a querellante¡ 

III.- Será inforMada de las derechos que en averiguación 

previa consigna en su favor la Constitución Palftica de Jos 

Est•dos Unidos Mexicanos. 

Dichos derechos son: 

a> No declarar si así lo desea; 

b) Que debe tener una defensa adecu•da por sl, par 

abogado o por pet"Scna de su confianza. o si no quisiere o no 

pudiere designar defensor. se le desig.nará desde Juego un 

defensor de oficial 

c) Ser asistida par su defensar cuAnda dec:lare1 

di Que su defensor caMparezca en todos los actos d• 

d1P!iahogo de pruebas dentro de la •verigu•ción pt"evi•, y fste 

tendr~ obli9aciOn de hacerlo cuantas v•ces se le requiera; 

e) Que se le facilite todos los datos que solicite para 

su defen-sa y quf? consten en la averiguación previa, para lo 

cual se permitirá a él y su def.nsar con•ultar en la oficina 

del ~inisterio Póbltco y en presencia del personal, el acta 

de averiguación previa: 

f) Que se le reciban los testigos y las dl!fll6s pruebas 

que ofrezca. las cuales se ta11ar6n en cuenta par• dictar la 

resolución que corresponda, concedi.ndo el tie..po n•c•s•rio 

para su desahogo, siemnre que no s@ traduzca en dilación de 

la averiguación previa y las personas cuyos testimonias 

ofrezcan se oncuentren presentes en la oficina del "inisterio 

Pllbl ico. 

Cuando no sea pasible el desahogo de pruebAs, ofrecidas 

por el inculpado y su defensor, el juzgador resolverá en su 

nportunidad, sobre la •dmisiOn y pr:íctica de las mismas; y 

9) Que se le con1:eda, inmediatament~ oue lo solicite su 

libertad provisional bajo caución. conforme a lo dispuesto 

FALLA DE OH!GEN 
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por la fracci6n I del articulo 20 de la Constitución Federal, 

y en los términos del articulo 556 de ésta Código. 

Para los efectos de los incisos bl, el y di se le 

permitirá al indiciado co11unicarse con las personas qua 

solicite, utilizando el teléfono o cualquier otro .,,..dio de 

que disponga, o personaltH!nte si se hallaren presentes; y 

IV. - Cuando el indiciado fuere un indt9ena a extranjero. que 

no hable o no entienda suficientemente el castellano. se le 

designar.\ un trLlductor que le har.i sabrlr los derechos a que 

se refiere éste arttculo. Si se tratare de un nxtranjaro la 

detención se comunicará de inmediato a la representacit:n 

diplomAtica o consular que corresponda. 

De la informaciOn al indiciado sobre los derechos antes 

•encionados, se dejará constancia en el acta de averiguación 

previa. 

En todo caso se mantendt"án separados a los hombres y a 

las mujeres en los lugares de detención. 

En donde definitivamente estamos en desacuerdo de que al 

p~bable responsable le sean valoradas, no sólo la prueba 

t•stituani•l., sino cualquiera otra pt"ueba., es en los casos de 

flagrante delito., en estos casos se debe aolicar todo el 

rigor de la ley. 

Asimismo no necesariamente el testigo de descargo debe 

ser ofrecido forzosamente por el probable respon~able, sino 

qua el "inisterio Póblico cuando estime nece~ario que ante él 

deba declarar una per5ona co~o testigo para aclarar aón m~s 

la inocencia del inculpado~ lo deber~ hacet" y su actuar ser• 

legal cien por ciento. 

Cuando un testigo rinda su declaración ante la autoridad 

investigadora y sobre todo tratándose de testigos aportados 

por el inculpado., debera ser rendida en forma oral pues de 

~sta manera la autoridad investigadora, estar~ más en 

contacto directa con el testigo y deberá atender a todos 

aquellos pequeftos detalles que note mientras el testigo está 
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narrando lo que sabe, pues deberá poner cuidado en el tono de 
voz del testioo, si nota nerviosismo o indiferencia. si nota 
álgdn ca•bio de Animo. 

....... 



CONC:LUB:J:ONEB 

PRIPERA. Desde la antigüedad ya se cancelan las pruebas, pero 

•sta.s eran irracionales llaMadas 11ordaltas 11
, poco a poco 

fu@ron evolucionando ~fortunadamente, porque dichas pruebas 

se car~cterizaban por ser muy sanguinarias, s~dicas. crueles, 

inhum•nas, se observaba una notoria violación a los derechos 

hu111anos del hombre y sobre todo sus derechos indi'.liduales; 

por lo que •I paso del tiempo fueron evolucion•ndo y 

perfeccionándose, en distintos paises del universa, ast coma 

también en nuestro pals. 

SEGUNDA. Por cuanto hace a la prueba testimonial fsta desde 

luego, al igual que las dem~s, fuf evolucionando, pues 

tenemos que, en determinadas épocas, coma por ejemplo en el 

proceso ltalo canónico, los testigos tambifn eran objeto de 

torturas; pera como los tiempos cambian y se •ad•rnizAn, hay 

en dla no tiene por qué ser agredido ni flsica, ni moralmente 

un sujeto que ofrece su dicho coma prob•nza. 

TERCERA. La averiguación previa 

exclusivamente del Agente 

esU1 

del 

a cargo 

Ministerio 

c.inica y 

Póblico 

investigador, por ende el encargado de la persecuciOn de los 

delitos, y su funda•ento lo encontramos principalmente en el 

articulo 21 Constitucional. 

CUARTA. El Ministerio Pdblico dar.ll tr.llmite y determinar.A toda 

averiguación previa de la cual tenga conocimiento y en caso 

de encontrarse reunido el cuerpo del delito y la probable 

responsabilidad, deber.ll ejercitar acción penal en contra del 

sujeto o sujetas que hayan delinquido; ~s decir, consignar~ 



.! .... ~' la indagatot"ia a un Juez penal correspondiente fundando Y 

motivando debidamente su oetic:i6n. do lo ccntr~rio no le dará 

trámite a dicha petición el servidor pllblico encargado. 

.. 

QUINTA. El Ministerio PúbUco deberá reunir. porque está 

dentro de sus facultades; todas las oruebas Que sean 

necesarias para demostrar la culpabilidad o la inocencia del 

probable responsable. encontrando el fundamento en el 

artículo recientemente reformado 269 del C6digo adjetivo en 
vigor en el Distrito Federal • 

SEXTA. Las pruebas ofrecidas en la etapa de averiguación 

previa. bien pueden ser ofrecidas por el orabable re"sponsable 

o por el Denunciante o Querellante. o b_ien., pueden ser 

practicadas cor el Ministerio Público sin que la parte 

intere5ada las oft"ezca11 porQue el investigador a.s.1: -lo 

considero pertinente. 

SEPTil'IA. La prueba testimonial ofrecida por él probable 

responsable en la averiguación orevia. tiene cierta 

relevancia oaroue en diversas ocasiones :;ucede Qtte el 

indiciado, sólo cuenta con testigos y no con pruebas de otra 

naturaleza y el Ministerio POblico investigador las aceptar4 

tal y como lo prevt el arttculo 269 fracción III inciso f) 

del COdigo de Procedimientos Penales en vigor en el Distrito 

Fede••al. 

OCTAVA. Tanto los l'linisterios Pllblicos como Jos jueces, 
·:· . •' .;. ,· .. .;. .. 

deberán tener conocimientos de osicología 'crimirial~ ':ya·:.QUe 

debe ser una materia obligatoria y reauisito ind.ispe~·Sable 
para poder desempefrar la función PÓbJico o 

FALLA DE OHíGfN 



Juez. y asf poder apreciar m•jor la decl•racilrl de un 

testigo. es decir, si est~ mintiendo o no. 

NOVENA. No se debe emplear la tortura, ni tisicc"l, ni moral; 

ni •I probable respons•ble, ni sus testigos ofrecidos. 

DECl"A· Cuando eJ probable responsable tenga antecedentes 
penales o exista flagrancia, ónicamente en estos casos a los 

testigos que ofrezca, no se les deber.t d•r credibilid•d. 

DECIPIA PRll'IERA. El "inisterio Público en la averiguacióo 

pr•via, d•be recibir y valorar la prueba testimonial ofrecida 

par el probable responsable, para que en base a esto, 

determine un ejet'cicio de la acciór> penal o una abstenciOn. 
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