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INTRODUCCION

El principal objetivo del presente trabajo es estudiar de forma
comparativa el contenido de los diversos cbdiqos de
procedimientos civiles que existen en la Repablica Mexicana,
concretamente en cuanto a 10 que regulan sobre el allanamiento y
el desistimiento. .

Este obietivo nos parece importante, ya que se trata de figquras
sutocompositivas que pueden dar por terminado el proceso de torma
anticipada, y porque es interesante determinar como se requla
actualmente en nuestro pails a estas dos instituciones,

En un principio errbtneamente crefamos que nos encontrariamos con
legislaciones similares, toda vez que las dos figuras han sido
ampliamente estudiadas por 1ila teoria y creimos que los
legisladores serian conocedores de 1la misma, de tal modo que
todos Jos cbdiqos de procedimientos, pensamos que estarian
completos y actualizados.

No cabe duda que 1o anterior tué solamente una 1ilusibn, formada
por la buena té& de nuestra parte, sin embargo una vez que tuimos
analizando cada uno de 1os cbédiqos procedimentales civiles gue
existen en la Republica Mexicana, nos dimos cuenta que si bien
hay tendencias qeneralizadas para el tratamiento de ambas
tiquras, ello no quiere decir que sean iquales y en muchos casos
ni siquiera parecidas. Es muy interesante irse dando cuenta de la
torma tan diterente en que cada cobdiqo estatal plantea la
requlacion de estas dos instituciones:; desde cbdigos con
tendencias muy actuales y modernas que consideran todos los
supuestos que deben reqularse en materia de allanamiento vy
desistimiento y coddiqos que regquian a ambas tiquras, con
leagislaciones auténticamente obsoletas y en alqunos casos por
dem&s inadecuadas.

Sin embargo, es tAcil realizar una critica a la forma como los
cbdigos de procedimientos civiles regulan al allanamiento vy al
desistimiento, pero como nuestro propdésito nunca fué simplemente
criticar, es por lo que tambié&én integramos una propuesta concreta
de cbmo nos parece que ne deben regular ambas figuras. Dichas
propuestas se encuentran contenidas al final de los capitulos
sequndo y cuarto, con 10 Qque esperamos tener una humilde
aportacibn paras una requlacion més adacuads de estas
instituciones.
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Si bien son medulares los capitulos segundo y cuarto, toda vez
que son los gque contienen concretamente el estudio comparativo de
los cbdiqos de procedimientos civiles; el segundo relativo a ls
comparaciéon del allanamiento vy el cuarto relativo a la
comparacién del desistimiento; no quisimos dejar de considerar la
teoria que existe actualmente sobre ambas figuras, por ello en el
capitulo primero analizamos el aspecto tedrico del allanamiento y
en el tercero el mismo aspecto pero relativo al desistimiento,
contemplando su concepto, su naturaleza juridica, las
clasificaciones que existen s8sobre ambos y sus principales
caracteristicas; para terminar cada uno de estos capitulos
contemplamos una compilacidn de la jurisprudencia que existe en
cada uno de los casos, lo cual nos ha parecido importante para
los rines del estudio.

Esperamos la benevolenhcia del lector cuando entre al estudio de
nuestro analisis comparativo, pues llega uh momento por supuesto
en que la mayoria de los cdédiqos nos parecenh similares, pero ello
es consecuencia de gue se trata en todos los casos del an4alisis
de ja misma tiqura.

No podemos dejar pasar por ajto ifa importante intervenciodn de los
Licenciados Hector Molina Gonzalez, Director del Seminario de
Derecho Procesal de la Facultad de Derecho de la U.N.A.M., por su
paciente y acertads revision del trabajo y a Lucia Alejandra
Rebollo Fernandez por su tenagz direccibn del estudio.

Tambien agradecemos a la Srita. Maria de Lourdes Lopez, su
paciencia en el trabajo de mecanogratiar la presente tesis.



ESTUD1U CUMPARATIVO DE LAS FIGURAS DEL
ALLANAMIENTO Y DEL DESISTIMIENTO EN LOS
CODIGOS PROCEDIMENTALES DE LA REPUBLICA MEXICANA

CAP1TULO PRIMERO
EL ALLANAMIENTO

1.- FORMAS DE TERMINACION DEL LITIGIO.
PROCESO, AUTOCOMPOSICION Y AUTODEFENSA.

La sociedad requiere un sistema que le permita resolver 1los
conflictos entre sus participantes, toda vez que si estos no
tienen un modo determinado de resolverse, ello llevaria
necesariamente al caos o rompimiento social.

El Estado, gque es quien tiene a su cargo la responsabilidad de
dar un cauce institucional a la resolucibtn de las controversias,
ha creado para ello al sistema judicial, que es el encargado de
impartir y administrar justicia:; y el principal mecanismo que el
propio sistema judicial utiliza para cumplir con sus tines es el
liamado: proceso 1jurisdiccional.

Al litigio o contlicto de intereses que se dan dentro de una
sociedad se les puede detinir, al decir de Carnelutti como:
",..el contlicto de intereses cualiticado por la pretension de
uno de los interesados y la resistencia del otro..."...ha de
implicar, como'ya indicamos trascendencia juridica." (1)

Sin embargo, no podemos considerar que todas las controversias
que se presentan en una sociedad van a ser solventadas a través
del proceso jurisdiccional, pues ello seria materiaimente
imposible, de ahi que surjan instituciones que est4n llamadas a
resoiver los litiqios o contlictos de intereses entre partes
opuestas, en un plano extraprocesal, pero que pueden en un
momento dado, darse i1nclusive, dentro del propio proceso.

De tal modo, que el litigio puede resolverse, por la voluntad y
acciotn directa de 1los propios contendientes, o bien debe
decidirse mediante la decisién (de caré&cter imperativa) de un
tercero.

Cuando la solucibn viene dada por las propias partes, es porque o
uno de ellos aceptd o congsintidé el sacrificio de su propio
interés o bien porque impuso el sacrificio del interés de su
contendiente.

(1) ALCALA-ZAMORA Y CASTILLO, Niceto. Proceso,
Autocomposicidn y Autodetensa. México, Textos Universitarios,
U.N.A M., 1970, p. 17.



Siguiendo las ideas del maestro Alcal&-Zamora y Castillo, diremos
que el litigio debe entenderse como: *...el conflicto
juridicamente trascendente, que constituya el punto de partida o
causa determinante de un proceso, de una autocomposicibn o de una
autodefensa.”™ (=)

Con lo anterior, estamos apuntando las ideas de este ilustre
juri{sta, con su concepto de litigio, lo Qque pretende es
sefialarnos anticipadamente que el litigio puede resclverse por
alguna de estas tres vias.

En la autodefensa, uns de las partes impone su solucién a la
otra, lo cual obviamente nos parece que deberia estar proscrito
de la Ley, sin embargo, el Estado ha sido toclerante con algunas
de estas conductas, en virtud de situaciones muy concretas en las
que no es posible esperar la intervenciédn del propio Estado para
dar solucibtn al conflicto de intereses, tal es el caso por
ejemplo: de la legitima defensa en materia penal.

El propic maestro Alcall-Zamora y Castillo, nos indica que: "El
vocablo formado por yuxtaposiciébn del prefijo auto y el
substantivo defensa, equivale a defensa propia o por si mismo..."
( 2 ) y también nos aclara que mAs Qque ser un concepto
rigurcsamente establecido, es una denominacién sobreentendida.

En la autodefensa, como ya 1lo dijimos, el m&s fuerte impone su
soluciétn al m&s Ad&bil y se carece de un tercerc ajeno a las
partes que pueda dar solucibn ajena e imparcial al litigio.

A diferencia de la autodefensa o autotutela, la autocomposicién,
se caracteriza porque la actitud de las partes no es de
imposicibn, sino de composicién.

[

(#) Op. cit. p. 17.
(2) Op. cit. p. 47.



"pocas aclaraciones exige el significado de la palabra
autocomposicién. Al 1igual que autodefensa, la integran dos
vocablos: el prefijo auto, como es natural, con idéntico
significado que en aquélla, y el substantivo composicibn que
dentro de 1la concepciétn carneluttiana, equivale a solucibn,
resoluciétn o decisibtn del litigio en ella obtenida por obra de
los litigantes...” ( 3)

La autocomposicidn puede ser unilateral o bilateral, cuando se
trata de 18 primera de ellas se trata de una actitud de renuncia
o reconocimiento, la cual puede darse por mGltiples razones, y es
gblo de una de las partes que participa en el proceso, ya seria
por el actor o por el demandado y entonces estariamos hablando de
allanamiento y de desistimiento, si ya estas actitudes se dan
dentro del campo del proceso jurisdiccional, y la segunda es una
actitud de ambas partes participantes o contendientes, nos
referimos a la transacciédn.

En el allanamiento, el demandado se someter3 o renunciarf a las
pretensiones del actor. En el desistimiento ser§ el actor quien
renuncie a las pretensiones que habia deducido contra el
demandado, llegando con alguna de estas conductas, a resolver 1la
controversia o litigio planteado. :

La tercera de las formas autocompositivas: la transacciébn, son
las dos partes, quienes haciéndose reciprocas concesiones llegan
por su propia volyntad a la resolucidn del conflicto.

"La primera especie de autocomposicidn...es 1la unilateral del
atacante, o sea el desistimiento. Por tal debe entenderse la
renuncia a la pretensibn litigiosa deducidas por 1la parte
atacante, y, en caso de haber promovido ya el proceso la renyncia
a la pretensitn formulada por el actor en su demanda o por el
demandado en su reconvenciédn.” ( 4 )

(3) Op. cit, p. 77.
(4) Op, cit. p. 83.



"La segunda especie unilateral de autocomposicibn...es el
.allanamiento, o0 Sea el reverso del desistimiento. Podemos
definirlo como el reconocimiento y sumisién de la parte atacads a
la pretensidn litigiosa contra ella dirigida.” ( 5 )

"La tercera especie de autocomposicibn, pero shora bilateral, es
la transaccibén, o convenio entre las partes,...” ( 6 )

Por otra parte, es el proceso la forma institucional y desde
nuestro punto de vista, més adecuada de resolver los 1litigios,
como un conjunto de actos juridicos, encaminados & resolver el
conflicto de intereses a través de la aplicacidén de una ley
general al caso concreto, por parte de un tercero sajeno e
imparcial a la contienda.

Justicia tardada, es injusticia; deber ser Ijusticia pronta y
expedita, no es posible gque todas las contiendas puedan
resolverse a través de procesos jurisdiccionales largos y
agotadores, sino que se tienen que crear instituciones o figuras
procesales a través de las cuales se pueda llegsr a convenios o
conciliaciones ya sea a través de 1la transaccidn o bien por
allanamiento o desistimiento.

El objeto del presente trabajo es presentar un estudio de algunas
de las formas gque den alternativas de solucibébn al litigio, tales
como 1as figuras del allanamiento y del desistimiento, vistas
como formas de terminar una controversia sin agotar todo un
proceso,

Nos ha parecido interesante analizar los aciertos y defectos que
presenta la legislacién actual sobre el particular, de ahi{ que
realizaremos un anblisis comparativo entre los diferentes Cébdigos
de Procedimientos Civiles que actualmente se utilizan en la
RepGblica Mexicana, con el objeto de mejorar y llegar a
perfeccionar nuestros procesos legales, para resolver los
litigios que afectan a nuestra socjedad.

Asi, pasamos al estudio del allanamiento en particular, en el
siguiente anflisis.

-

(5) op. cit. p. 85.
(6) op. cit, p. 89.



2.~ CONCEPTO DE ALLANAMIENTO.-

Una de las formas autocompositivas de las que ya hemos hablado,
es: El allanamiento, para poder comprender mejor la naturaleza de
esta figura, debemos analizar su definicidn, por 1o Que a
continuacibn pasaremos a revisar el concepto qQue nos dan algunos
autores, y el que nosotros consideramos el adecuado, pero para
ello empezaremos primero por observar el origen semlntico de la
palabra.

Desde un punto de vista seméntico, la voz allanar tiene entre
otras acepciones, "... la de poner 1llana una cosa, someterse,
sujetarse, rendirse, pacificar.” ( 7 )

"En un sentido etimoldgico allanarse viene de llano, es decir,

de plano y, por tanto allanarse es ponerse plano, no ofrecer
resistencia, someterse pues a las pretensiones del contrario".
(8)

Una revisibn lexicolbgica, al verbo sustantivado: Allanamiento,
nos permite tener un primer acercamiento al concepto del mismo y
darnos cuenta ya, de algunos de sus elementos m&s importantes.
Ya podemos advertir ideas como la sumisibn, sometimiento, la
conformidad con las pretensiones del actor, por lo que empezamos
a perfilar, que se trata de una conducta de quien ha sido
demandado en el proceso.

Son mGltiples las definiciones que se han dado sobre el:
Allanamiento, tales como las siguientes:

"El allanamiento es una conducta o acto procesal que implica el
sometimiento por parte del demandado o de quien resiste en el
proceso, a las pretensiones de quien acciona”. ( 9 )

"...la palabra allanamiento designa la actitud autocompositiva
propia de 1la parte demandada, consistente en aceptar o en
someterse a la pretensidén de 1la parte actora de la parte
atacante". ( 10 )

( 7 ) FORNACIARI, Mario Alberto.- Andlisis Tebrico Préctico
de)l Derecho Procesal Civil. Modos Anormales de Terminacién del
Proceso. Tomo I. Buenos Aires, Ediciones Depalma, 1987. p.103.

( 8 ) GOMEZ LARA, Cipriano.- Teoris General del Proceso.
Hexéco. Harla, Colecciétn Textos Juridicos Universitarios, 1990.
p. 28.

(9 ) Op. cit. p. 28.

( 10 ) OVALLE FAVELA, José.- Derecho Procesal Civil. México,
Harla, Coleccibn Textos Juridicos Universitarios, 1989. p. 20.




"..,.en el allanamiento una parte se adapta totalmente a la
voluntad de otra.” (11 )

"... la declaracidn de voluntad del demandado en cuya virtud
reconoce la fundabilidad de 1la pretensién interpuesta por el
actor™. (12 )

"...habr& allanamiento cuando el demandado sin reconocer la
exactitud de los hechos Yy del fundamento del derecho de 1la
demanda, manifiesta que est8 conforme en que se dicte la
sentencia que pidid el actor en su demanda.” ( 13 )

Podemos extraer de las nociones expuestas, los siguientes
elementos de la definicibn:

a.- Se trata de una conducta o acto procesal, se habla de una
actitud, y otros hablan de una declaracién de voluntad o de una
manjfestaciédn de la misma.

De lo anterior se desprende: Que se trata de una conducta libre y
voluntaria, por lo que podemos afirmar que se trata entonces de
un acto juridico y no de un hecho, toda vez que, es la voluntad
libre y expresa de una de las partes, que se exterioriza, que se
manifiesta.

b.- La conducta implica un sometimiento, una aceptacibn, un
reconocimiento, una adaptacidn, una conformidad de la pretensibn
de la contraparte.

- -

( 11 ) CARNELLUTI, tomado de SENTIS MELENDO, Santiago.-
EL _ALLANAMIENTO A LA DEMANDA. Estudios de Derecho Procesal en
honor a Hugo Alsina. Buenos Aires, Argentina, Ediar, 1946. p.
620.

{ 12 ) PALACIOS, citado por FORNACIARI, op. cit. p. 104.
105 { 13 ) A. ARIAS, José, citado por FORNACIARI, op. cit. p.



El segundo elemento, es que la voluntad manifiesta, es, en el
sentido de no resistir, de ponerse plano o aceptar en una actitud
de sometimiento o aceptacidn a lo que otro pretende, es una
aceptacibn de las consecuencias que el propio acto implica, pues
la persona acepta asumir las consecuencias de su decisibn, ya que
se somete a la voluntad de la pretensibn de la contraparte, por
lo tanto es uns decisibn de no oponerse, es una aceptacidn y en
Gltima instancia una sumisidn.

c.~ Es una actitud o conducta del demandado o de quien resiste en
el proceso.

Deducido de 1las definiciones expuestas, se trata de una conducta
de la parte gque se demanda en el proceso, de la que resiste o se
opone y esa no puede ser otra que la demandada.

d.- Se trata de una aceptacién o sometimiento a determinadas
pretensiones de la parte actora.

e,- Se trata de un sometimiento o reconocimiento de las
pretensiones deducidas en el juicio y no asi de un reconocimiento
de los hechos o del derecho controvertido.

Es muy importante hacer notar, que es muy comGn que se confunda
al allanamiento con la confesibn, lo cual no nos parece correcto,
porque el primero es un reconocimiento a las pretensiones de
fondo del actor, un sometimiento a su voluntad, pero dque no
siempre implica o tiene como consecuencia una aceptacidn o
reconocimiento de los hechos que se controvierten ni tampoco del
derecho. Y m&s adelante abundaremos en este tema, toda vez que
es de suma importancia en virtud de que la mayorfa de nuestros
cbdigos procedimentales, confunden ambas instituciones.

De acuerdo con lo expuesto, podemos tratar de dar una definicibn
propia del allanamiento, partiendo de 1los elementos que
constituyen los conceptos planteados.



El allanamiento es una actitud del demandado o de quien resiste
en el proceso, por la que manifiesta de forma expresa su
sometimiento a las pretensiones litigiosas del actor, sin que
necesariamente se reconozca la legitimidad del derecho, ni la
verdad de los hechos.

De nuestro concepto se desprende un elemento adicional, en el
sentido de que la voluntad del demandado debe ser manifestada en
forma expresa, toda vez que no seria posible considerar que
alguien se sometiera a las pretensiones de la otra parte,
simplemente dejando de actuar o manifestando una actitud pasiva
ante los actos del proceso.

3.~ NATURALEZA JURIDICA.-

Sobre este tema, seguiremos las i{deas del autor: Mario Alberto
Fornaclari, antes de dar nuestro particular punto de vista.

E1 autor en cuestibédn nos seflala que existen varias teorias que
tratan de explicar 1la naturaleza 3juridica del allanamiento, y
son las siguientes:

La teorfa civilista, la tesis de la autocomposiciédn de litis, la
teoria del negocio juridico procesal, la del acto Jjuridico
procesal, entre otras.

La primera de las teorfas mencionadas ve al allanamiento como un
medio de dar certeza a 1la obligacibn o de extinguirla, en tal
sentido ve al allanamiento como un equivalente del reconocimiento
o del pago. Para estas teorias el allanamiento es uno de los
llamados negocios juridicos, 1lo ve como el acto con el cual el
individuo regula por sf{ 1los intereses propios en las relaciones
con otros -acto de autonomia privada- y al que el derecho enlaza
los efectos més conformes a la funcibébn econbmica social que
caracteriza su tipo.

Para esta Gltima teoria, el reconocimiento implica adhesién total
de uno de los interesados s la apreciaci6tn hecha por el otro
sobre la existencia o modo de ser de la relacibn, de tal modo que
el allanamiento seria un negocio juridico de reglamentacié4n por
sometimiento o adhesiédn.
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El propio autor en comentario critica esta teoria al decir que la
misma olvida que el allanamiento es un acto volitivo que se
realiza dentro del proceso y que fuera de &1 habr& reconocimiento
o cumplimiento de la obligacién pero no allanamiento.

Ootra de las teorias es la de autocomposicidn de 1litis y es
sustentada por Carnelutti, quien considera al allanamiento como
un negocio Jjuridico unilateral de autocomposicibn y aparece asi
como uno de sus 1llamados equivalentes jurisdiccionales siendo su
fundamento el del reconocimiento del derecho.

Esta teoria en opinidn del propio autor minimiza el valor de la
sentencia de fondo hasta el punto de considerarla innecesaria, ya
que considera que con el allanamiento se soluciona el 1litigio
merced a un acto de voluntad.

De acuerdo con el actor, podriamos considerar que el acto de
disposicién de quien se allana se refiere al derecho de
oposicibén, por lo tanto es insuficiente para la terminacién del
litigio, ya que se necesitar§ una sentencia de fondo que
determinar8 1los efectos del acto abdicatorio. Esta teoria niega
por tanto la necesidad de la sentencia judicial, con lo que es
imposible advertir como obtendr& esa forma de composicidn del
litigio su fuerza imperativa.

Por su parte la teoria del negocio Jjuridico procesal que es
resultado de la doctrina italiana, tiene su idea central en que,
por la ley, determinados actos de voluntad producen efectos
juridicos;: tales serfian aquellas declaraciones de voluntad
unilaterales o bilaterales a las que las propias normas positivas
admiten como aptas para constituir, modificar o extingulr
derechos procesales.

En este sentido se define al reconocimiento como la manifestacibn
de voluntad en virtud de 1a cual una obligacién juridica cuyas
existencia es incierta o controvertida, es declarada existente
por el sujeto de la obligaciébn juridica, o bien, 1a manifestacién
de wvoluntad en virtud de la cual un derecho subjetivo cuya
existencia es incierta o controvertida, es declarado inexistente
por el sujeto del derecho subjetivo.

El autor en comentario expresa sobre el particular que desde su
punto de vista existe una equiparacién entre reconocimiento
(allanamiento) y desistimiento del derecho, lo cual resta al
allanamiento 8su cardcter procesal y predica a su respecto
caracteristicas propias del reconocimiento de obligaciones.
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No obstante las diversas criticas, el autor considera que la
doctrina del negocio juridico procesal, aporta dos ideas de valor
inapreciable, la primera es la significacién que se asigha a la
declaracién de voluntad en su finalidad de constituir, modificar
o extinguir derechos procesales, la segunda es que el
allanamiento no importa renuncia a la obtencibn del dictado de
una sentencia de fondo, por el contrario, su eficacia es eliminar
la controvesia entre los sujetos de la relacidn sustancial.

La teoria del acto juridico procesal sostiene que el allanamiento
s6lo puede tener lugar en el proceso Yy estf sometido a una
especial normatividad en cuanto a capacidad, formas, etc.; su
efecto mediato sobre la relacidén substancial no 1le quita su
carécter de procesal.

El acto jurfdico procesal es una especie dentro del género de
acto jurfdico, siendo su elemento caracteristico que la
incidencia de 1los efectos que produce se referir§ siempre al
proceso es decir tendré por consecuencia inmediata la
constitucibn, desarrollo, modificaciébn o extincién de una
relacién procesal.

Producido el allanamiento se habr& afectado la relacibn procesal
en cuanto a8 que tal acto tiende a eliminar el estado de
controversia, y acelerar el dictado de la sentencia.

Quien se allana, realiza un acto Jjuridico procesal de
disposicién, toda wvez que renuncia a su derecho de oposicién,
abdica a su derecho de defensa y tal conducta sblo puede darse en
el &mhito del proceso pues es ahi donde la relacibébn sustancial ha
tomado estado de controversia.

El allanamiento es un acto de disposiciébn con cardcter unilateral
pues se perfecciona sin la anuencia de la contraparte y tiende a
la conclusidn anticipada del proceso.

El allanamiento por tanto, es el acto Jjuridico procesal de
disposicién por el cual una de las partes abdica a su oposicién
frente a la otra aceptando el dictado anticipado de una
resolucidén que acoja lo pretendido o argumentado por ésta,
eliminando total o parcialmente el estado de controversia.



S6lo dos observaciones cabrian en contra de esta teoria, la
primera en el sentido de qQue no siempre el allanamiento se
refiere a la totalidad de las cuestiones litigiosas y la segunda
en el sentido de que hay derechos de orden pGblico que no pueden
ser materia del allanamiento. (14)

4.- CLASIFICACION.

Consideramos que sobre el allanamiento solamente puede haber dos
tipos de clasificaciones, 1la primera que lo divide en total y
parcial y la sequnda que lo separa en expreso y técito.

La primera considera que el allanamiento puede darse sobre el
total de las cuestiones controvertidas y en tal supuesto no habré§
peri6édo de pruebas sino que se pasar& a sentencia, en virtud de
que ya no existe ninauna cuestibétn sobre la que continte la litis;
y por otra parte, puede haber un allanamiento parcial cuando este
se refiere solamente a unha parte de las cuestiones en
controversia y entonces s8i habr8 periddo de pruebas y las
cuestiones sobre 1las gque no hubo allanamiento deberan ser
decididas en la sentencia Yy por otra parte, cuando el
allanamiento no se ‘retiere a las cuestiones inicialmente
planteadas sino a cuestiones planteadas posterjormente en algQn
incidente que ‘'pueden no tener el mismo contenido, de 1o que
inicialmente se pretendié, pero sobre 1o cual de forma
independiente también puede darse el allanamiento.

Podriamos sefialar otro criterio de clasificacién en el sentido de
que existe allanamiento expreso y allanamiento técito.

En el segundo supuesto, podriamos considerar que la no
comparecencia del demandado podria interpretarse como un
allanamiento que puede ser parcial o total, pues el demandado
ticitamente estaria aceptando las consecuencias de su rebeldia o
contumacia, toda vez que, con su actitud crearia una presuncidn
de verdad legal de los hechos licitos afirmados por quien obtuvo
la declaraci6bn de contumacia.

El allanamiento expreso que se realiza de forma precisa vy
categbrica, el cual no deija lugar a dudas sobre la voluntad del
demandado de someterse a las pretenciones del actor; éste
allanamiento es una declaracién por escrito y que inclusive debe
ser ratificada ante la presencia judicial.

( 14 ) FORNACIARI, op. citl pp. 106 a 112.

11.
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Desde nuestro punto de vista, el allanamientc solamente puede ser
expreso, pues en el caso del allanamiento técito, la mera
inactividad de la parte, no creemos que deba interpretarse como
una voluntad de sometimiento a las pretensiones del actor, pues
no debemos olvidar que el allanamiento es un acto de disposicién
que debe ser indubitable.

5.~ CARACTERISTICAS.
a).~- Capacidad.

Tendrén capacidad para allanarse las personas que estén en pleno
ejercicio de sus derechos civiles, con capacidad de goce y de
ejercicio.

También podrfin allanarse aquellos que tengan representacidn legal
o representacidn legitima.

Lo anterior estarf limitado al ejercicio de derechos considerados
de orden pGblice o derechos de algGn modo protegidos
egspecialmente, pues en tales casos no puede darse el
allanamiento.

Desde nuestro punto de vista, para que un representante pueda
allanarse requeriréd facultad especial o instrucciones especificas
para ello, toda vez que el acto de allanarse implica una renuncia
a los derechos ejercitados en el juicio, 1o cual necesariamente
afecta el patrimonio del demandado.

Por lo que se refiere a la representacién de personas sin
capacidad de ejercicio, el representante tendr§ las limitaciones
que la propia ley le establezca, por ejemplo, en el caso de la
representacién legal de menores, que tienen sus padres, estos
estar&n limitados a una autorizacién judicial para disponer de
los bienes de dichos menores.

b).- Forma.

Como ya lo dijimos, desde nuestro punto de vista el allanamiento
debe ser expreso, esto es, la disposicitn de los derechos
controvertidos, debe ser manifiesta e indubitable, toda vez que
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no es posible considerar que la inactividad del demandado pueda
considerarse como una renuncia o aceptacidén de la voluntad del
actor en el julcio.

La woluntad del demandado de someterse a las pretensiones del
actor debe manifestarse por escrito, y ademés ratificarse dicha
voluntad ante la presencia judicial.

c).- Efectos,

Una vez que el allanamiento se ha promovido, si se trata de un
allanamiento total, el efecto procesal serf que ya ho se tendri
que abrir el peribdo probatorio, sino que se citar§ a las partes
para pronuciar sentencia.

Si el allanamiento es parcial, el Jjuicio continuar& normalmente
sobre las cuestiones que no formaron parte del allanamiento.

Si el allanamiento se realizb6 sin considerar las cuestiones de
derecho, se dard oportunidad a las partes para que presenten sus
alegaciones, y pasar a Sentencia.

El efecto principal del allanamiento es que se pierden los
derechos de fondo o controvertidos y aOn 1los procesales o
subjetivos, toda wvez que el demandado no podr& interponer
nuevamente dichos derechos en un nuevo juicio o controversia, ha
dispuesto por tanto de ellos, de manera definitiva y fatal.

d.- UNILATERALIDAD DEL ALLANAMIENTO.

El allanamiento es por esencia, de carfcter unilateral, esto es,
el demandado puede libremente renunciar a sus derechos
controvertidos, sin necesidad del consentimiento del actor, toda
vez que &ste Gltimo no tendr& ninguna participacién en el acto
realizado por el demandado, sblo se le darid conocimiento de &1,
Por tal motivo, el allanamiento tiene como caracteristica ser
eminentemente unilateral. '
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e.- TERCEROS.

Cualquier tercero que participe en el proceso, si tiene
disposicién de sus derechos controvertidos, es decir 3ai tiene
capacidad de goce y de ejercicio y afn legitimacién, puede
allanarse disponiendo libremente de sus derechos. Lo anterior
siempre y cuando no afecte 1los derechos del demandado, pues en
tal supuesto no podr8 realizar el allanamiento.

f.- TIEMPO EN EL CUAL PUEDE INTERPONERSE EL ALLANAMIENTO.

El allanamiento puede interponerse desde el momento en que el
demandado ha sido emplazado a juicio, hasta antes de que se emita
la sentencia.

Lo anterior, en virtud de que con el emplazamiento, el demandado
ha quedado sujeto a la relacidn procesal que se constituye con el
proceso, toda vez que antes del emplazamiento esta relaciébn no se
ha fermade, en tal virtud, 1la disposicién de los derechos que
implicarén una renuncia en €l caso del allanamiento solamente
puede darse, una vez que el demandado ha sido emplazado a juicio.

Consideramos que el allanamiento s&6lo puede tener lugar hasta
antes del dictado de la sentencia, pues si se realiza degspués de
ella, entonces se tratar& de un cumplimiento a Aicha resolucibdn.

g).- EL ALLANAMIENTO DEBE SER INCONDICIONAL.

El allaramiento debe ser puro y simple, no puede estar sujeto a
ninguna condicidn.

Si el allanamiento estuviera sujeto a alguna condicién, perderia
su esencia, esto es, careceria de su nota primordial, que es la
sumisiébn y sometimiento a las pretensiones del actor.

Si el que quiere sllanarse propone alguna condicién, entonces es
clarc que no estd pretendiendo realmente allanarse, sino que en
todo caso est8 proponiendo una transaccidn, es decir ests
realizando una propuesta conciliatoria.
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Antes de finalizar este tema que contiene las caracteristicas que
tiene el allanamiento, deseamos mencionar dos cuestiones més que
nos parecen relevantes y que creemos deben tomarse en
consideraci6n al analizar la figura del allanamiento.

Esas dos cuestiones son las siguientes:

EL JUEZ Y LA SENTENCIA.

Una vez que se ha producido el allanamiento, se pasa a sentencia;
sin embargo el juez debe analizar dos situaciones: La primera en
el sentido de que debe verificar si los derechos son de carfcter
renunciable o no lo son, si est&n protegidos por un interés
ptblico o son de 1libre disposicidén, de tal suerte que debe
determinar la viabilidad de la renuncia. En segundo lugar, debe
analizar si la renuncia es conforme a derecho, si se da conforme
a la ley, sl se dan 1los supuestos Yy requisitos para ello y por
otra parte, desde luego, que su resolucibn deber& también ser
conforme a la ley.

De lo anterior se desprende, que el allanamiento no es vinculante
para el juez, quien debe analizar el acto y la licitud del mismo.
En este punto, también es importante hacer notar que una vez gue
se ha extinguido 1la controversia, ello no puede hacer que se
extinga la necesidad de 1la sentencia, toda vez que al actor le
interesa la declaracibtn de certeza y en su caso la eventual
condena, le interesa la obtencibn de la cosa juzgada gque conlleva
la imposibilidad de plantear nuevamente la misma cuestibn.

Una vez pronunciada la sentencia definitiva, y en caso de un no
acatamiento del demandado, 1lo que no es remoto, el actor con
dicha sentencia tendr& un titulo gue le permitir& hacer efectivo
su derecho y le posibilitar8 la via ejecutiva.
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EL ALLANAMIENTO Y LA CONFESION.

Es muy importante distinguir entre allanamiento y confesibn, toda
vez que existe una mezcla de estas figuras, nada conveniente para
la doctrina y mucho menos para la legislacién, tal y como lo
veremos en su oportunidad al analizar los cbdigos procesales

de la Repfiblica Mexicana.

Mientras que la confesibn es el reconocimiento que se hace de la
verdad legal de un hecho susceptible de producir consecuencias
juridicas a cargo de una de 1las partes, con el conocimiento de
que se trata de hechos propios con consecuencias perjudiciales
para €1, el allanamiento implica un reconocimiento o sometimiento
a las pretensiones deducidas por el actor, con independencia de
los hechos.

Sobre el particular el maestro Cipriano G6mez Lara nos indica:

"El &llanamiento es distinto de la confesibn. La confesidn es el
reconocimiento de los hechos propios del que declara, o sea,
tanto del actor como del demandado o de aquel que resiste la
pretensibébn. Se hace evidente que confesi6tn y allanamiento son dos
figuras distintas e inclusive en algunos casos pueden ser hasta
opuestas. Puede haber allanamiento sin confesibn y puede darse la
confesibn sin que exista el allanamiento. Si é&ste 1lo entendemos
como el reconocimiento de 1las pretensiones o mis bien el
sometimiento a las pretensiones, puede darse el caso, y en la
préctica de hechos se d§ de que un demandado atn negando los
hechos que e le atribuyen por el actor, es decir, negando la
exactitud de los hechos relatados como fundamentos de una
demanda, para evitar el litigio y sus consecuencias, se allane a
las pretensiones del contrario. En el caso anterior estariamos
frente a un allanamiento y frente también a una actitu@ que no
puede ser equiparada a la confesi6n." ( 15 )

( 15 ) GOMEZ LARA, CIPRIANO. Teoria General del Proceso,
coleccibn Textos Juridicos Universitarios, Editorial Harla. (8a.
ed.) México, 1990. p. 28.
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6.- JURISPRUDENCIA. -

TERCERA SALA.

(1) "CONSUMIDOR, LEY DE PROTECCION AL. EL DERECHO ESTABLECIDO EN SU
ARTICULO 29 PUEDE HACERSE VALER AL CONTESTAR LA DEMANDA O EN
CUALQUIER ETAPA DEL JUICIO, HASTA ANTES DE QUE SE DICTE
SENTENCIA, SIEMPRE QUE EL ENJUICIADO, AL SER DEMANDADO, HAYA
PAGADO MAS DE LA TERCERA PARTE DEL ADEUDO VENCIDO.

"El articulo 29 citado al disponer que cuando el consumidor haya
cubierto més de la tercera parte del precio o del nGmero total de
los pagos convenidos, si el proveedor demanda 1la rescisién por
mora tendr§ derecho el consumidor a optar por 1la rescisidn o por
el cumplimiento, y no sujeta a é&ste a que opte por tal beneficio
en forma necesaria al contestar la demanda y, por ende, puede
hacerlo no 86lo en ese momento, sino en cualquier etapa del
procedimiento hasta antes de que se dicte sentencia y si se da
este Gltimo caso, ello no implica la vulneracién de 1la garantia
de seguridad juridica del proveedor porque, precisamente, la ley
que contempla dicho articulo es de orden piblico e interés social
y sus disposiciones irrenunciables, que por tener el carécter de
normas de excepcién, deben tener observancia por encima de
cualquier {nterés individual. En efecto, este derecho del
consumidor lo conoce el proveedor desde que celebra el contrato
correspondiente, por encontrarse establecido en la ley citada y
el dispositivo correspondiente, no sujeta al término la eleccibn
de optar por-el beneficio que contempla y constituye, por ende,
una forma especial de allanamiento a la demanda y no se trata de
una excepcidn procesal.®

PRECEDENTES :

Contradiccidn de tesis 16/89. Entre las sustentadas por el Primer
y Segundo Tribunales Colegiados en Materia Civil del Primer
Circuito. 25 de junio de 1990. Unanimidad de cuatro votos.
Ponente: Ignacio Magafia CArdenas. Secretario: Mario Alberto Adame
Nava.

Tesis de Jurisprudencia 21/90 aprobada por 1la Tercera Sala de
este alto Tribunal en sesibn privada celebrada el veints de
agosto de mil novecientos noventa. Unanimidad de cuatro votos de
los sefiores ministros: Presidente Chapital Gutferrez, Azuela
Guitrdn, Rocha Dfaz y Magafia CArdenas. -



* MATRIMONIO, NULIDAD DE. LEGITIMACION ACTIVA

(2) "No es verdad que baste que la legitimaciébn exista al tiempo de la
celebracién del segundo matrimonio, para hacer procedente la
accibdn de nulidad, y que é&sta no se plerda al quedar disuelto el
primer vinculo matrimonisl, porque lo cierto es que 1la
titularidad del derecho que se ejercita debe gozarse al tiempo de
entablar la demanda, ya que el articulo 248 del Cddigo Civil para
el Distrito Federal, es expreso al legitimar para el ejercicio de
la accién "al cényuge del primero”, dicho en otras palabras: sbélo
est§ legitimado en el proceso, quien lo est8 en la causa, y
dejando de estarlo en &sta, termina también el derecho de accién
ipso jure, por lo que es §{nexacto que no haya ley que asi lo
disponga, ya que la extincibdn de la legitimacién en el proceso es
consecuencia directa e inevitable de 1la extinciédn del derecho
subjetivo. Ademés, la falta de legitimacidn tiene como
consecuencia que no se establezca la relacibn procesal, por falta
de parte actora, no obstante el allanamiento de la demanda: y por
otra parte,la solicitud del Ministerio PGblico, no puede suplir
la carencia de una de las partes en el juicio, pues su pedimento
no tiene carfcter de demanda. MAxime que uno de los fines
principales de 1la declaracién de nulidad del segundo matrimonio
consiste en gue el primero adquiera firmeza, por 1lo que al no
subsistir é&ste, es obvio que ya no puede adquirir firmeza algo
que no existe y en tal caso,la accibn es 1{nGtil y carece de
objeto.”

PRECEDENTES:

Amparco Directo 3736/85. Marfa de los Dolores Rodriguez Verdin
Escalante. 18 de agosto de 1986, 5 votos.- Ponente: Jorge Olivera
Torc. .

(3) "ALLANAMIENTO A LA DEMANDA. INEXISTENCIA CUANDO NO SE RECONOCEN
LOS FUNDAMENTOS DE HECHO Y DE DERECHO DE LA ACCION.

"Por allanamiento debe entenderse aquel acto procesal en que el
demandado admite expresamente 1la procedencia de la accién
ejercitada en su contra, reconociendo tanto los hechos como el
derecho 1invocados; por tanto, si en un caso de compraventa las
demandadas compradoras aceptaron la rescisién, pero sin reconocer
los fundamentos de hecho y de derecho en que se apoy6 la demanda,
sino que por el contrario negaron la accibn oponiendo ademss la
defensa y excepciones que estimaron pertinentes, no puede
sostenerse que exista allanamiento a las pretensiones de la parte
actora, que entrafie, ademis, la aceptacién de la entrega de la
cosa vendida (que no se probs hayan recibido), sino s8&lo una
manifestacién de desinterés en que subsista la compraventa
propalada, incumplida por ambas partes, lo que obviamente no



puede tener como consecuencia el eximir a la vendedora del
cumplimiento de las obligaciones a su cargo, y el deber de probar
los extremos de la accibén. Asi lo precisa nitidamente don Eduardo
pPallares refiriéndose al allansmiento de la demanda en su obra
Diccionario de Derecho Procesal Civil, pégina 69, que en lo
conducente se transcribe: " Allanamiento de 1la demanda. Es el
acto procesal mediante el cual el demandado reconoce expresamente
1a procedencia de la accidn intentada en su contra. Es un acto de
disposici6bn de los derechos litigiosos materia del juicio, por lo
que Gnicamente pueden realizarlo con eficacia juridica, quienes
estin facultados para poder disponer de ellos. Implica una
confesidtn de los hechos en que se funda la demanda, pero es algo
mis que una confesién porque &sta s6lo concierne a 1los hechos y
aquélla abarca 1los fundamentos de derecho invocados por el
demandante ™ Con arreglo al articulo 274 del C6digo vigente, si el
demandado confiesa la demanda en todas sus partes, se pronunciaré
sentencia en la audiencia misma, s{ el debate se hublera f{jado
en la junta a que se refiere el articulo 270, o se citard para
resolucién si el juicio se hubiere tramitado por escrito. Ademds,
con arreglo al articulo 443, fraccién V, la confesidn de la
demanda hecha ante juez competente por el deudor o por
representante con facyltades para ello, constituye un titulo
ejecutivo, Yy si es hecha en juicio ordinario, de lugar a la
reversibn a la via ejecutiva con arreglo a 1o que dispone el
articulo 445".

PRECEDENTES:

Amparo directo 7776/82 Cecilia Saldivar Malo y Otra. 14 de
octubre de 1983 Unanimidad de 4 votos. Ponente: J. Ramdén Palacios
vargas.

Séptima Epoca. p&g. 43. Amparo directo 6123/77. Cano Torres., 22
de junio de 1978, Unanimidad de 4 votos. Ponente: Salvador
Mondragon Guerra.

(4)"ALLANAMIENTO A LA DEMANDA. (LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO).

"El articulo 282 del cbdigo de Procedimientos Civiles del Estado
de Jalisco dice: "Confesada la demanda en todas sus partes o
manifestando el actor su conformidad con la contestacibn de ella,
previa citacién, se pronunciar8 sentencia". Al respecto, la
Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia ha estimado que el
allanamiento a la demanda lleva implicito el reconocimiento de la
legitimidad o Justificacidén de 1la pretensidn y acarrea el
resultago de que se pronuncie sentencia que ponga término al
juiclo.



PRECEDENTES:

Amparo directo 1902/83 Alberto Sadot Curiel Alvarez. 28 de julio
de 1983, 5 votos. Ponente: Jorge Olivera Toro.

Sexta Epoca., Cuarta Parte:

VolGmen 1V, p&g. 100. Amparo directo 4349/55. J. JesGs Mares
Vaca. 2 de octubre de 1957. Unanimidad de 4 votos. Ponente:
Gabriel Garcifa Rojas.

(5) "CONTESTACION DE DEMANDA. CARECE DE TRASCENDENCIA EL ALLANAMIENTO
A LA DEMANDA DE FUNCIONARIOS AJENOS A LA CONTROVERSIA.

"s{ e demanda la rectificacién de un acta de nacimiento del Juez
de Regicstro Civil y comparecen diversos funcionarjos allan&ndose,
nirguna trascendencia puede tener su actitud para los resultados
del Jjuiclo, pues adem&s de no tener carfcter de demandados, en
cueztiones de actas de Registro Civil 1la confesién de las
qutoridades, por no ser csobre hechos proplos, carece de wvalor
prabatorio.”

PRECEDENTES:

Amparo directo 8560/82. Guillermo Marines Aguado. 5 de agosto de
1982, & wvotos., Ponente: Mariano Azuela Guitrén.

(6) "FRUEBZ DOCUMENTAL, ESTUDIC INNECESARIO DE LA, POR ALLANAMIENTO A
LA DEMANDA.

"De conformidad con o dispuesto por el articulo 281 del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Distrito Federal, el actor debe probar
los hechos constitutivos de la accién intentada y el reo sus
excepciones. por otra parte, los articulos 255, fracciébn VII, y
258, ambos del citado ordenamiento, establecen que toda contienda
judicial principia con la demanda en la que debe expresarse el
valor de lo demandade, a fin de fijar la competencia del juez por
razén de la cuartia; de manera que si precisada la demanda la
cuantfa del negocio la demandada se allana a la misma y consigna
en pago la cantidad adeudada como suerte principal. con ello es
claro que cubre la prestacién reclamada, en cuyo caso resulta
innecesaris acudir al examen de los documentos aportados como
pruebas por las partes, ya que no se trata de fijar el alcance de
tales documentos, sino precisamente de interpretar y de fijar el
contenido y alcance de la demanda, para determinar en forma clara
cuales fueron las prestaciones pretendidas.”



21.
PRECEDENTES:

Amparo directo 2425/80. General de Pieles Sintéticas, S.A. de
C.V. 8 de julio de 1981, Mayoria de 4 votos. Disidente: Gloria
Lebn Orantes.

(7) "DEMANDA ALLANAMIENTO A LA.

"Asf como la confesidbn implica el reconocimiento de los hechos de
la demanda, cuando es otorgada por el demandado al contestar el
libelo, y ella acarrea como resultado la citacién para sentencia,
de igual forma, el allanamiento indudabemente implica tambi&n ese
mismo resultado, ya que es, en efecto, mas que el reconocimiento
de los hechos que sirven de causa a la pretensibédn, el
reconocimiento de que &sta es justificada o legitima, y puede
realizarse no sdlo en la contestacién de 1la demanda, sino en
cualquier estado del juicio.”

PRECEDERNTES:

Amparo directo 5776/76. Maria Elizabeth Larios. 15 de agosto de
1977. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Rall Cuevas Mantecén.

(8) “pEMANDA, ALLANAMIENTO A LA. CESA LA OBLIGACION DE RENDIR PRUEBAS
PARA PROBAR LA ACCION.

"De acuerdo con la fraccién I! del articulo primero del C8digo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, el
desconocimiento de una obligacidn genera la facultad de ejercitar
la accién, correspondiente en juicio por parte del afectado. Por
otra parte, el juici{o se debe desarrollar atendiendo al principio
de igualdad de las partes en el proceso por 1o consiguiente, el
jJuez no puede fallar sin que previamente se hayan aportado las
pruebas convenientes para justificar los elementos que integran
tanto la accién, como las excepciones que se hicieron valer, a no
ser que el punto en litigio sea una cuestién de interpretacién
del derecho, en cuyo caso no habr& necesidad de su desahogo. asi
pues, debe concluirse que las pruebas tienen la finalidad en la
litis de acreditar a cual de las partes le asiste el derecho: por
lo tanto, =i wuna de ellas se presenta en el procedimiento y
expresamente reconoce la existencia de una obligacién que es a su
cargo, es obvio que no habr& ya necesidad de demostrarle el
incumplimiento en gque ha incurrido, por existir un sometimiento
expreso a la pretensidn del contrario; prueba de ello es que el
articulo 274 del Codigo de Procedimientos Civiles ordena citar
para sentencia tan luego como ocurra este evento.'



22.
PRECEDENTES :
Amparo Directo 6005/75 Margarita Carrillo Izaguirre. 18 de Abril
de 1977, S votos. Ponente: J. Rambn Palacios Vargas.

(9) "DEMANDA, ALLANAMIENTO A LA.

*s{ 1la responsable para desestimar los agravios de actor,
considerd Gnicamente que el hecho de allanarse el demandado al
contenido de la demanda, no significabs necesariamente una
confesidbn de 1la misma, pues para que se diera este supuesto, era
nececsario que el demandado hubiera expresado categdricamente ser
cierto 1los hechos materia de la litis, dicha consideracidn no es
exactsa, en virtud de que, al allanarse el demandado, en la forma
y términos de 1la demanda respectiva, reconoce expresamente la
procedencia de la accibn ejercitada en su contra, lo gque implica
una confesitn tanto de los hechos en gque se gpoyd tal
reclamacién, como de los fundamentos de derecho que en la misma
se invocaron."

PRECEDENTES:

Ampsro Directo 3138/76 Marfa del Carmen Terrones de Zozaya. 13 de
Enero de 1977 Unanimidad de 4 votos. Ponente: Salvador Mondragbn
Guerra.

(10FprvORCIO NECESARIO. ALLANAMIENTO A LA DEMANDA Y CONFESION FICTA.
(LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO}.

"L confesidén ficta del cényuge demandado es {nsuficiente para
demostrar las causales de divorcio, con apoyo en lo dispuesto por
los articulos 620 y 621 del cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado de Mé&xico, ya que si bien el primero de tales preceptos
dispone que cuando la demanda fuere confesada expresamente, en
todss sug partes, y cuando el actor manifestare su conformidad
con la contestacidn, sin mls tramite se pronunciar§ sentencla, el
citade articulo 621 del cbdigo de Procedimientos Civiles
establece como excepcidn, que cuando se trate de un juicio de
divorcic necesario, no bastar8 la sola confesién de la parte
demandada, ni la conformidad del actor para gque se pronuncie
sentencia, pues siempre debers abrirse el asunto a prueba vy
fallarse con vicsta de probanzas que se rindan y que adminiculen o
no la confecsién, lo cual implica 1la insuficiencia del
allanamiento de la parte demandada para demostrar la procedencia
¢e la accidn. ademis, es 1incdudable que la confesibn ficta de la
demanda, resultante de gque no comparecid a absolver las
posiciones articuladas por el actor., no puede ser considerada
como una prueba diversa del allenamiento a la demanda, gue apcye



el alcance probatorio de ese allanamiento, porque las dos tienen
el mismo origen, y si el legislador considerd que el allanamiento
expreso era insuficliente para determinar la procedencia de la
accibn, con mayor razbn debe considerarse insuficiente 1la
confesibn derivada de la falta de comparecencia de la absolvente,
que por disposicién legal fué considerada confesa de las
posiciones formuladas por el articulante, sin que haya habido 1la
conformidad manifiesta de dicha absolvente con el sentido de
tales posiciones!

PRECEDENTES:

Amparo Directo 931/68 Eusebio Garcia Quintana. 6 de Marzo de 1969
Mayoria de 4 votos. Ponente: Mariano Ramirez V8zquez. Disldente:
Enrique Martinez Ulloa.

(11FDIVORCIO, INJURIAS GRAVES COMO CAUSAL DE. ALLANAMIENTO EN CASO DE

IMPRECISION DE LA DEMANDA. (LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO].

"La demanda de divorcio necesario, no puede juridicamente
prosperar cuando en ella se omite precisar los hechos
concernientes al modo, tiempo y lugar en que fueron proferidas
las injurias atribuidas al cbnyuge, como es menester para los
impcrtantes efectos de establecer la materia misma de 1la prueba
en el juicio, y de colocar a las autoridades del conocimiento en
la posibilidad de calificar si su naturaleza reviste una cauca
grave de distanciamiento entre los cényuges, que haga imposible
la vida en comlin. As¢ mismo, en otro aspecto, para determinar si
la accibén fué& ejercitada oportunamente. En consecuencia, 1la
confecibn o allanamiento del cébnyuge demandado no puede engendrar
la consecuencia de tener por comprobada la causal de que se
trata, prevista en la fraccibn XI de articulo 322 del Cédigo
Civil del Estado de Jalisco.

PRECEDENTES;

Amparo directo 939/68. Luis Francisco Gonz&lez Ruvalcaba. 3 de
octubre de 1968, Unanimidad de 4 votos. Ponente: Mariano Azuels.
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(12FDIVORCIO, ABANDONO DE HOGAR CONYUGAL COMO CAUSAL DE. (LEGISLACION
DEL ESTADO PE JALISCO).

".a fraccibn IX del articulo 232 del Cb6digo Civil del Estado de
Jalisco, estabtlece como causal de divorcio 1la separaciédn del
hogar conyugal originada por una causa que sea bastante para
pedir el Qaivorcio, si se prolonga por mis de un afio 8in que el
cényuge que se separb entable la demanda de divorclo. Desde luego
se advierte que es una condicibn sine qua non, para el ejercicio
de la acciébn, la existencia del domicilio conyugal; y si el actor
no menciond el sitio donde hublere estado constitufido el hogar
conyugal, del cual se hublere separado su esposa, es evidente que
aun con el allananmlento o conformidad con la demanda hecho por la
demandada, el actor no podr8 obtener sentencia favorable, por
faltar la comprobacién de 1los hechos esenciales constitutivos de
su aczibn."

PRECEDENTES:
Amrnarn  Qirscts 9984/€6. Carmen Marfa de Jestis Laguna. 28 de
septiembre 22 1947. 5§ voktes. Ponente: Ernesto Solis Lépez.

(13) “prwaxoa, ALLANAMIENTO A LA.

"El sllananmientc

ec, mds que el reccnocimiento de los hechos que
sirver de causa a la pretensién, el reconocimiente de que é&cta es
justificada o 1legitima, y puede realizarse no 3810 en la
contestacifn del libelo, sino en cualquier estado del procecso; en
el concep%o de que por tratarse de un acto voluntario, no es
susceptible de revisiér a menos de hallarse en wvoluntad algln
vicio gue la invalide; error, violencia o dolo. Puede afirmarcse
qus arci come la confesifr implica el reconocimiente de l»s hechos
de 1la demanda y que cuando es otorgada por el demandado al
contestar el 1libelo, acarrea el resultado de 1la citacién para
sentencia, de igual manera el gllanamiento, que si no implica
necesariamente el reconocimiento de los hechos afirmados por el
actor, si lleva implicito al reconocimiento de la legitimidad o
Justificacién de la pretensidn, en cualquier estado del proceso
en que dicho allanamiento se produzca, acarrea el resuyltado de
que se pronuncie sentencia que ponga término al Juicic, cuando el
ator muestre su cenformidad, o en caco contrario, la sentencia
debe decidir si el acto fué o no ejecutado en la forma y términos
cornvenidos, cuando el allanamiento consiste en e! cumplimierto
del derecho reclamado.



PRECEDENTES :

Amparo directo 4349/55. J. Jesis Mares Vaca. 2 de octubre de
1957. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Gabriel Garcfa Rojas. Tesis
relacionada con Jurisprudencia 196/85,

(14) "DIVORCIO. DESISTIMIENT™O DE LA ACCION DE. PERDON TACITO
(LEGISLACION DEL ESTADO DE VERACRUZ).

"Cuando el actor se desiste del juicio de divorcio, se supone el
perddn t&cito y le impide solicitar nuevamente el divorcio
fundado en los mismos hechcs. No obsta a lo anterior que el mismo
dia en que el actor formuldé su escrito de desistimiento, los
cbnyuges suscribleron un convernlo para obtener el divorcio por
mutyo consentimiento tanto porque para iniclar este no es forzoso
el decistimiento previo de la accibn de divorcio necesario,
cuanto porque el perdétn que presupone el desistimiento no se
condiciond el allanamiento por parte de su esposa, para obtener
el divercio por otros medios. El articule 11 del cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Veracruz, dispone que
intentada una accibén y contestada la demanda, el desistimiento de
alguna de las partes implica la pérdida de los derechos que tenga
en ese julcio. En concecuencia, el actor pierde los derechos que
pudiera haber tenido en ese juicio y con fundamento en los mismes
hechos no puede promover una nueva demanda de divorcio.”

PRECEDENTES:

Tomo CIIVII, P&g. 246 A.D. 3123/55 Rafael A. Rufz. 5 votos 7a.
Epoca, Vol. 8, P4g. 20. Amparo Directo 494%5,/68 Panuncioc Flores
Bautista. 4 de Agosto de 1969. 5 votos., Ponente: Enrique Marténe:z
Ullca. 7a. Epoce, Vel. 8, P&;. 24. Tesis Relacicnalda con
Jurisprucdencia 215/85.

(15) “rERCERIAS EN LOS JUICIOS MERCANTILES.

"El articulo 1371 del cbdigo de Comercio, establece que evacuando
el traslado de que trata el articulo 1368 del propio
ordenamiento, el juez decidir& si hay mérito para considerar
necezaria la terceria, y en caso afirmetivo, a peticién de
cualquiera de las partes, abrird una dilacién aprobatoria de
quince dfas. Como precedentes legislativos, noc encontramos que
el Coédigo de Comercio de 1854, en su articulo 1006, dispone: "En
virtud de 1la oposicién se suspenderin los procedimientos
ejecutivos si el derecho deducido por el tercero fuese de dominio



¢ por dote {nestimada y se conferird traslado al ejecutante vy
ejecutado por su orden con término de tres dlas a cada uno, y en
vista de lo que dispongan, se recibird la causa a prueba a
peticién de cualquiera de las partes, habiendo méritos para
estimarla necesarjia, o en su defecto se proceder& con su citacién
a la vieta y decisibn del articulo de oposicion”, Esta
disposicidén, idéntica en todas sus partes al articulo 32 de la
Ley Espafiola de Enjuiciamiento, colocada en el capitulo sobre
procedimiento de apremio en materia mercantil., ya no fué incluida
en el Cbdigo de Comercio de 1884, como tampoco se encuentra en la
Ley Espafiola de Enjuiciamiento Civil de 1851, y el primerc de los
ordenamientos citados, Gnicamente establecid en el capitulo de
tercerfas que &stas se tramitar8n en la forma de 1los demés
jJuicios, Yy finalmente, en el Cb4digo de Comercio vigente,
promulgado en 1902, se incluyd el precepto primeramente
transcrito. Los términos de estas disposiclones legales se
refieren a situaciones procesales diversas, puesto que los
antigucs preceptos se referfan a la pertinencia del término
proteztoric nara cuando hublere méritos para estimarlo necesario,
vy 13 nueva prevencidn ce refiere genéricamente a la estimacibn de
la necesidad de la tercerfa, por lo que debe establecerse que al
irperer la obligaciédn del juez de) conocimiento para decidir si
el 2u coencepto hay méritos para estimar necesaria la terceria,

dete  Juzzar =i el procedimiento iniciado es necesario para
detidir las cu2stiones countrivertidas, pero no respecto a la
procedencia de la accibn en si; es%to es, lo que el juez debe
Cefirir ez si =se impone, comc indlspensable, la tramitacisn del
juicio de tercerfa, por ser el adecuado y no existir otro medio
rer el gue pueda obtenerse lo erigido por el tercerista al
elerzivzir sv accifn. As® por ejemplo, si los demandadcz se
gllenarn & lz dermanda, e:zte allanamiento implica la inexistencla
de cortiends judicial y por 1o misme, ya no ser§ necesazia la
treritatiln de la terceris, en la que fundadamente debe decidirse
gohre 13 contencibn surglda entre el tercerista y las partes del
duicio de donde provierne; sl ce promueve una tercerfa excluyente
2z deominia con la presentacibn d<l documento justificative de
ézts, rnr eg posidble detlsrarlas  innecesaria, por cuante gque es
forzocarente irndlispenczable decidir si existe el derecho del
tercarizta que excluys a lac partes del juicio principal, a no
ser que el dominio que se reclama nada tenga que ver con el bien

embargade, ya que en este caso no s8lo resultarfa innecesaria la
tercerfs sino cualquier otro procedimiento judicial, por no
erxistir el antecedente necesario para la contienda, esto es,
afectacién de derechos por causa de distintas personas,
galiéndose este caso d¢ la normalidad, puesto que se refiere a
aciores en que sb6lo por eguivocaciones ¢ por anormalidad ern la
prescripeibn, pudieran 1llevarse al conccimiernte de las
autoridades jurisdicciconales, cuesticnes que no implican 1la
decisib6n del derecho; trat§ndose de tercerfas de preferencia, ei
la accién se ejercita por el acreedor hipotecario en el juicio
ejecutivo en el que se haya embargado la cosa hipotecads la
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tercerfa es innecesaria porque conforme a la ley, al procederse
al remate debe llamarse al acreedor hipotecario, pagar a éste su
crédito, y s6lo después de cubierto, satisfacer al embargante; si
su primer emtargo viene a proponer tercerfas en un Jjuicio en que
se haya realizado el embargo de la cosa raiz que &l secuestrb, la
tercerfa reculta iqualmente innecesaria porque 1la ley tiene
preceptos que regulan el fenbSmeno del embargo y ccloca al
embargante como coadyuvante del que embargd primero con derecho
al realmente que resulte después de realizarse los blenes
embargados; puede también presentarse el ¢aso en que al correrse
traslado a las partes en el juiclo principal, demuestre el actor
que el demandado tiene blenes 1libres bastantes para que pueda
asegurar su derecho el tercerista, cuando no se trata de una
accién real o que el propio tercerista tenga bienes embargados
suficientes para garantizar su crédito, y en esos casos es
juridica 1la pretensidn de que se estudie s necesidad de la
tercerfa y aun declararla innecesaria, porque ecste procedimiento
no tendria mis consecuencia que entorpecer la secuela de 1la
ejecucidbn seguida por el actor. Todos esos ejemplos, expresados
para mayor calidad de los conceptos, no deben tomarse en cuenta
como una enumeraclidén de la tonalidad de las cuestiones que puedan
preserntarse para la aplicacidn del precepto que se viene
analizando, puesto que las actividades humanas en relscién con
los preceptos de le a ley, pueden variar hasta el infinito; debe
tenerse en cuenta que esta tecis estd de acuerdo con el cistema
general de enjuiclamiento adoptado en la Rep@blica, puesto que
las dicstintas Leyes Procesales en ella vigentes, previenen de una
manera expresa, que la Qecisiébn de los derechcs y cuestiones
controvertidas en un juicio, =6lo pueden hacerse en la csentencia
que se dicte despuds de haber sido tramitads, prevencionecs gue
pugnarian si al articulo 1371 del Cédigo de Comercico se le diera
una interpretacibn diversa de la asentada, puesto que entonces se
facultaria al juez para decidir la cuestién controvertida en el
juicio, al establecer =i heay méri*o para estimar necesaria una
tercerfa, contrariando el texto de! articulc 14 constitucional.

PRECEDENTES:

Tomo XLVIII, P&g. 2005.- Amparo en Reviszién 4580/35, Sec. 2a.-
Soto Agustin, Suc. de.- 7 de Mayo de 1936.- Unanimidad de S
votos.

(16)"CONVENIO. IMPROCEDENTE LA APROBACION DE, EN PROCEDIMIENTH DE
DIVORCIO NECESARIQ, CUANDO EXISTE ALLANAMIENTO A LA DEMANDA Y
ACUERDOS GENERICOS SOERE CUSTODIA DE  MENORES Y PENSION
ALIMENTICIA.

"En el procedimiento del juicio de divorcio necesario que se apoya
en la causal prevista en la fraccién XVIII del articulo 267 del
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c6digo Civil, para el Distrito Federal, no opera la aprobacidn de
un convenio ern el que la demandada se allana a la demanda,
some<iéndose a la consideraciédn del Jjuez familiar acuerdos
genéricos de custodia de menor hijo y pago de pensibn
alimenticia, y&s que 2l allanamiento no puede servir de base para
sustituir la vfa que era precedente para el sometimiento del
convenio propuesto, en tanto que de seguirse la adecuada, tendrén
que cumplirse requisi{tos b&sicos para los casos de divorclo
voluntario, segln lo dispone el articulo 273 del C8digo Civil, y
los preceptos €75, 676, 680 y 681 del C6digo de Procedimientos
Civiles, esto es, deben ser cumplimentados aspectos como lo son
la cantidad que a titulo de alimentos un coényuge debe pagar al
otro durante el procedimiernto, asi como después de ejecutoriado
el divorcio,la forma de hacer el pago, 1la garantia que debe
otorgarse para asegurarlo, 1las razones que llevan a 1los
divorciantes para establecer que los menores deben quedar en
custodia de uno de los padres, la intervencién que debe darse al
representante social y la celebracién de las dos audiencias
referidas en los articulos 675 y 676 del C6digo de Procedimientos
Civi{les. Lo anterior pone de manifiesto que de no seguirse las
formalidades adjetivas fundamentales, se comete un fraude a las
leyes del procedimiento, las cuales son de orden pGblico e
irrenunciables, conforme a lo dispuesto por el articulo 55 del
C62ign 22 Prozedimientos Civiles para el Distrito Federal."

PPECEDENTES:
Amparo directo 187/93. Blanca Margarita Jufrez Santamarfa. 28 de

eners de 1993, Unanimida?d de wvotos. Ponente: Manuel Ernecsto
Saloma Vera. Secretario: Guillermo Campos Osorio.

(17)"cosTAS. EN EL JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL, NO PROCEDE SU REDUCCTON

POR ALLANAMIENTO A LA DEMANDA.

"En los Juicioz elecutivos mercantiles cuando se condena en costas
no tiene aplicacidn el articulo 404 del! c6digo adjetivo civil, en
atenciér a que no puede reducirse tal condena si por otra parte
el articulo 1084 del C6¢igo de Comercio establece claramente que
siempre ser8 condernado el que nc obtenga sentencia favorable en
ambas instancias, por lo que la expresidédn "siempre” determina que
no admite ninguna excepcién pars tal condena, ni tampoco st
reduccibn sin que pueda terer aplicaciédn la citada norma en forma
supletoria, porque no vendria a complementar la deficiencia de la
institucién existente en 1la ley mercantil relacionada con la
condena en costas, sino conztituiria la aplicacién de una
disposicibn que va en contra del texto expreso del articulo 1084
del C8digo de Comercic, por lo cual la reduccibn de las costas no
resulta procedente y por ende es correcto que al actualizarse doc
sentencias conformes de toda conformidad en su parte resolutiva,
ge condena al pago de las costas casusadazs en ambas instancias."
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PRECEDENTES: 29.

Amparo directo 3931/91. Luls Manuel Andonegul y Alicia Menéses de
Andonegui. 15 de julio de 1992. Unanimidad de votcs. Ponente:
Manue! Ernesto Saoma Vera. Secretario: Guillermo Campos Osorlo.

(18) "ARRENDAMIENTO. CASO EN QUE SU VIGENCIA SE INICIA A PARTIR DE LA
FECHA DE CONTESTACION A LA DEMANDA, CUANDO SE RECLAMA SU
OTORGAMIENTO Y FIRMA.

"si como consecuencia de la cesién de los derechos arrendaticios,
el cedente arrendatario y el cesionario promovierorn diligenciss
de jurisdiccibébn voluntaria a efecto de notificar al arrendador su
aceptacidbn de las condiclones impuestas por é&ste para autorizar
dicha cesibn, por el término de un afio forzoso de duracibn del
arrerdamiento, y posteriormente el cesionario de esos derechos
demanda el otorgamiento y firma de un contrato de arrendamiento,
en el que el arrendador, al contestar la demanda, se allana & les
términos de la misma y exhibe el contrato relative fechado el dia
de la conteatacidn, que ec aceptado por el acter, en cuanto a su
fecha, es evidente que el inicio de vigencia del pacto locativo
comienza a partir de la contestaciédn de la demands y no desde la
fecha del pronunciamiento del fallo gue condene al enjuiciade a
st otorgamiento y firma, ello a virtud del cumplimiento <2e é&ste
de las obligaciones a su cargo, derivadas del allanamiento.”

PRECEDENTES :

Amparo directo 6477/9!. Martha Buchsbaum Donn de Reoszenhal. 27 de
noviemhre de 1991, Unarimidad de votos. Ponente: José Rejas Aja.
Secretario: Enrique Ramirez Gamez.

(19) » ARRENDAMTENTQ, PROCEDE DECRETAR LA DESOCUPACION DEL INMUEBLE, AL
VENCIMIENTO DE LA PRORROGA DEMANDADA, CUANDD EL  ARRENDADOR SE
RLLANA A ELL2.

*Cuandc el arrendador se allana a la prérroga que por dos afos le
demanda el actor, y solicita que ern la sentencia definitiva que
se dicte en el julcio se condene al arrendatario a que una vez
concluida aquélla, desocupe y entregue la localida? arrendada cin
que sea necesario juiclo posterior, resulta correcta su peticibn,
dads que el ejerciclio del derecho a la prérroga del arrendamiento
efectuado por el inquilino 1imita su derecho en cuanto a la
ampliaridn del plaze del ceontrato, de manera que ante el
allanamiento del demandado, la pretensién  de &cte, debe
resolverse conforme a su exigencia; ello porque la terminacién de
la relacibn contractual, al extinguirse 1la prérroga, da lugar a
cosa juzgada.



SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

PRECEDENTES.

Amparo directo 450/92. Génaro Vera Hernéndez. 27 de febrero de
1992, Unanimidad de votos. Ponente: José Refugio Raya Arredondo.
Secretario: Cuauhtémoc Gonz8lez Alvérez.

{20) “ALBACEA. NO ES INDISPENSABLE EL CONSENTIMIENTO DE LOS HEREDEROS
PARA QUE SE ALLANE LA DEMANDA.

"No existe precepto expreso que impida al representante de una
sucesibn hereditaria allanarse o conformarse con las prestaciones
que se le demandan en juicio, puesto que corresponde al albacea
representar a la sucesidn en los Juicios que se promuevan en su
contra, por lo que no es exacto que para gque proceda el
allanamiento a la demanda el albacea de la sucesidn requiera del
consentimiento de los herederos. Es pertinente sefialar que el
articulo 11 del Cédigo Civil del Distrito Federal prescribe que
las leyes que establecen excepcién a las reglas no son aplicables
8 cazo alguno que no esté expresamente especificado en las mismas
leyes, por lo que si entre las prohibiciones a 1los albaceas que
se mencionan en el Cédigo Civil no se encuentra la de que no
puedan allanarse a una demanda, sin el consentimiento de los
herederos, ni tampoco en el C6digo de Procedimientos Civiles, se
encuentra alguna prevencidbn sobre ese particular, debe concluirse
que no se requiere del consentimiento de los heredercs para que
el albacea se allane a la demanda."

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
PRECEDENTES.

Amparo directo 4257&91. Sucesibn de Rafael Gutierrez Gutierrez,
por conducto de su albacea Yolanda Gonzllez Viuda de Gutierrez.
7 de noviembre de 1991, Unanimidad de votos. Ponente: José Rojas
Aja. Secretario: Jesls Casarrubias Ortega.

(21)"DIVORCIO NECESARIO. LAS CAUSALES QUE LE DAN ORIGEN SON AUTONOMAS
E INDEPENDIENTES.

®r'raténdose de un divorcio necesario, las causales que dan origen
a é&ste, contenidas en el articulo 267 del C6digo Civil para el
Distrito Federal son autbnomas e independientes una de otra u
otras, por lo cual es dable y legal el allanamiento que alguna de
las partes haga respecto de una de ellas, cuando la demanda de
divorcio se funde en dos o m&s causales.”



SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
PRECEDENTES :

Amparo en revisitn 1412/89. Alma Peralta DI Gregorio. 16 de enero
de 1990. Mayoria de votos. Ponente: José& Joaquin Herrera Zamora.
Secretaria: Herlinda Baltierra E.

{22YDIVORCIO, ALLANAMIENTO AL, DEBE RATIFICARSE PARA QUE PRODUZCA
EFECTOS DE CONFESION.

1 articulo 274 del Cbdigo de Procedimientos Civiles, sefiala que
en traténdose de juicios de divorcioc, para tener por producido el
allanamiento de una demanda que 1lleve en su contenido alguna
pretendida confesibtn de todos los hechos, es necesario que se
deba ratificar dicho escrito de contestacién, a efecto de tener
al reo por confeso expresamente en todos los planteamientos de la
demanda, lo cual se evidencia de 1la literalidad del referido
precepto, en cuanto exige la previa ratificacidn sin perjuicio de
lo previsto en 1la parte final del articulo 271 del mismo
ordenamiento, que se refiere a los casos en que tratfndose de
asuntos que afecten a las relaciones familiares, no deben de
tenerse por confesados los hechos de la demanda que se dejen de
contestar sino que deben de tenerse por negados. La finalidad que
tuvo el legislador al expedir al artiulo 274 del multicitado
cbdigo adjetivo, fué la de evitar la simulacidn de actos dentro
del procedimiento, procurando tener 1la certeza absoluta de que
quien supuestasmente se allans a una demanda e hipotéticamente
corifiesa todos los hechos, fue en realidad 1la parte demandads,
sobre todo cuando se trata de juicios que afecten relaciones
familiares o del estado civil de las personas. Asi la situacién,
ante la falta de eficacia del referido escrito de contestacidn,
un juzgador actGa de manera ajustada a derecho, al tener por no
contestada la demanda y estarse a lo establecido en el Gltimo
pdrrafo del articulo 271 del C6digo Adjetivo, teniéndose por
negados los hechos con que se inicid el juicio natural.”

Amparo directo 4571/90. Hilda Araceli Rabiela Rios. 18 de octubre
de 1990. Unanimidad de wvotos. Ponente: Manuel Ernesto Saloma
Vera. Secretario: Vicente C. Banderass Trigos.

(23) "DIVORCIO. EFECTOS DEL ALLANAMIENTO PARCIAL DE LA DEMANDA,

"El articulo 274 del Cbdigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal expresamente dispone: Cuando el demandado se
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allane a la demanda en todas sus partes o manifestando el actor
su conformidad con la contestacién de ella, se citarf para
sentencia, previa ratificacién del escrito correspondiente ante
el juez de los autos si se trata de Juicio de divorcio, sin
perjuicio de lo previsto en la parte final del articulo 271". De
un adecuado Yy correcto anllisis del contenido del numeral
transcrito, se desprende que en el mismc no se prohibe el
allanamiento parcial a una demanda de divorcio y al no existir
impedimento en ese sentido debe concluirse que la parte reo puede
allanarse s6lo una parte de la demanda Yy oponerse al resto,
debido a que tratAndose de un divorcio necesario, las causales
que dan origen a éste y que se encuentran enumeradas en el
articulo 267 del Cédigo Civil para el Distrito Federal, son
autbnomas e independientes una de otra o de otras, razbn por la
que si cabe el allanamiento o sumisién de cualquiera de ellas por
la parte demandada, sin que ello implique confesidn total de
todos los puntos que se cuestionan en la demanda, los que légica
y jurfdicamente ser&n objeto de controversia.”

PRECEDENTES:

Amparo directo 1582/90. Alma Peralta Di'Gregorio. 28 de junio de
1920, Mayoria de votos de los Magistrados José Joaquin Herrera
Zamora Yy Victor Manuel Islas Dominguez, en contra del voto del
Magistrado Martin Antonio Rios. Ponente: José Joaquin Herrera
Zamcra. Secretario: Gonzalo Hern&ndez Cervantes.

(24) "CONFESION JUDICIAL, ALCANCES DE LA (LEGISLACION DEL ESTADO DE
QUERETARO) .

"La confesidn de la demanda, cuando abarca todos los hechos de la
misma y no plantes cuestiones de derecho, constrifie al juzgador
dictar, sin més tr&mite, sentencia, y tener como Gnica prueba la
confesibdn de la parte demandada, que es lo que Se conoce con el
nombre de allanamiento o reconocimiento de la acciébn., Las
sentencias que se emitan en estos supuestos, necesariamente deben
ser condenatorias, porque ante la confesién de la demanda el Juez
se ve constrefiido a admitir como ciertos los hechos sefialados por
el actor, y por consecuencia tiene obligacién de condenar al
demandado, pues absolverlo, aduciendo que el actor no acredité su
accibn por insuficiencia de pruebas, y estimar ineficaz 1la
confesién de demandado, resulta ser una flagrante violaciébn al
articulo 260 del C6digo Adjetivo Civil, que determina que el juez
queda obligado a dictar sentencia con los elementos de prueba
presentados con la demanda, y esencialmente con la contestacién
del demandado.”



PRECEDENTES: 33.

Ampare directo 203/87. Simeébn Arvizu Lbpez. 18 de agoste de 1987.
Unanimidad de votos. Ponente: RaGl Murillo Delgado.

(25) "aALLANAMIENTO. NO SIEMPRE ES CAUSA DE PROCEDENCIA DE LA ACCION.

sComo el tribunsl est8 obligado a estudiar de oficio los elementos
de 13 accibn, si éstos no se refnen o si los fundamentos del
derecho de la demanda no apoyan la pretensidn, el Juez no estéd
obligadc a declarar la procedencia de la accibn pecr m8s Que el
demandado se haya allanado a la demanda."

PRECEDENTES :

Amparo directo 130/85.- Muebles Beariz, S.A.-28 de marzo de
1085, - Ponente: José Becerra Santiage.

(26) "pemMANDA, ALLANAMIENTO A UN PUNTO DE LA. LA SENTENCIA NO ES ACTO
DERIVADD DE OTRO CONSENTIDO.

"La circunstancia @de que el demandado se allane a un punto de la
demanda no significa que la sentencia definitiva, dictada en el
juicio, sea un acto derivado de otro consentido en los términos
que la jurisprudenciz 1o ha concsiderado, pueste que sea o0 no
verdad que el quejoso haya admitido como cierto ese purte, tal
recorcecimiento no implica consentimiento dc un acto de autoridad
registrado en el curso del Juicio comGn: de manera que no
presentdndose esta condicién consistente en que el acte reclamado
sea la consecuencia de otro gque la ley repute como consentido, la
sitvacibdn descrita neo puede motivar la improcedencia del juicio
de amparo.'

PRECEDENTES:

Amparo en revisibn 514/73. Sucesibn de Simébn Gutiérrez Ramire:z,
22 de neoviembre de 1973. Unanimidad de votos. Ponente: Efrsin
Angeles Senties.



(27 )*ALLANAMIENTO A LA DEMANDA., (LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO).

g1 articulo 282 del C6digo de Procedimientos Civiles del Estado
de Jelisco dice:"Confesada la demanda en todas sus partes o
manifestando el actor su conformidad con la contestacifn de ella,
previa citacibn, se pronunciar8 sentencia®™. Al respecto, la
Terceras Sala de la Suprema Corte de Justicia ha estimado que el
allanamiento a la demanda lleva implicito el reconocimiento de la
legitimidad o Justificacién de 1a pretensién y acarrea el
resultado de que se pronuncie sentencia que ponga término al
juicio.

Amparo directo 1902/83.- Alberto Sadot Curiel Alvarez.- 28
de julio d@e 1983.- 5 votos.- Ponente: Jorge Olivera Toro.

Precedente:

Sexta Epoca:
Volumen 1V, Cuarta Parte, P8&g. 100.

(28) "ALLANAMIENTO A LA DEMANDA. INEXISTENCIA CUANDO NO SE RECONOCEN
L.OS FUNDAMENTOS DE HECHO Y DE DERECHO DE LA ACCION.

"pPor allanamiento debe entenderse aguel acto procesal en que el
demandado admite expresamente la procedencia de la accibn
ejercitada en su contra, reconociendo tanto los hechos como el
derecho invocados; por tanto, si en un caso de compraventa las
demandadas compradoras aceptaron la rescisidn, pero sin reconocer
los fundamentos de hecho y de derecho en que se apoy® la demanda,
sino que por el contrario negaron la accibédn oponiendo ademés la
defensa y excepciones que estimaron pertinentes, no puede
sostenerse que exista allanamiento a las pretensiones de la parte
actora, que entrafle, adem8s, la aceptacién de la entrega de la
cosa vendida (que no se probd hayan recibido), sino s6lo una
manifestacién de desinterés en que subsista la compraventa
propalada, incumplida por ambas partes, lo que obviamente no
puede tener como consecuencia el eximir a 1la vendedora del
cumplimiento de las obligaciones a sy cargo, y el deber de probar
los extremos de la accidn. Asi lo precisa nitidamente don Eduardo
Pallares refiriéndose al allanamiento de 1la demanda en su obra
Diccionario de Derecho Procesal Civil, PaAgina 69, que en 1lo
conducente 8se transcribe: "Allanamiento de la Demanda.- Es el
acto procesal mediante el cual el demandado reconoce expresamente
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la procedencia de la accién intentada en su contra. Es un acto de -
disposicibn de los derechos litigiosos materia del juicio, por lo
que Gnicamente pueden realizarlo con eficacia juridica, quienes
estan facultados para poder disponer de ellos. Implica una
confesidn de los hechos en que se funda la demanda, pero es algo
m&s que una confesiébn porque &sta s8lo concierne a los hechos y
aquélla abarca los fundamentos de derecho invocados por el
demandante. Con arreglo al articulo 274 del Cédigo vigente, 3i el
demandado confiesa la demanda en todas sus partes, se pronunciaré
sentencia en la audiencia misma, si el debate se hubiera fijado
en la junta a que se refiere el articulo 270, o se citar8 para
resolucidbn si el juicio se hubiere tramitado por escrito. Ademés,
con arreglo al articulo 443, fraccién V, 1la confesitn de la
demanda hecha ante Jjuez competente por el deudor o por su
representante con facultades para ello, constituye un titulo
ejecutivo, y si es hecha en Jjuicio ordinario, da 1lugar a la
reversiéon a la via ejecutiva con arreglo a lo que dispone el
articulo 445".

Amparo directo 7776/82.- Cecilia Saldivar malo y otra.-14 de
octubre de 1983.- Unanimidad de 4 votos.- Ponente: J. Ramén
Palacios Vargas.

Precedente:

Séptima Epoca:
VolGmenes 109-114, Cuarta Parte, PAg.43

"PLAZO DE GRACIA

'€l articulo 404 del Cobdigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal en forma alguna impone al juez la obligacién de
fijar el plazo de gracia que haya solicitado el deudor al
confesar la demanda, pues de ser asi resultaria sometido al
derecho del actor al deseo del demandado, y aGn cuando el
precepto ninguna base d& para determinar el plazo de gracia, ni
el monto en que deban reducirse las costas; ello no impide que
deba hacerse con discreci6n. E1 juzgador debe atender a las
circunstancias del caso y sefalar un término bené&fico, pues si es
corto serd ino6til por 1la imposibilidad de cumplir las
obligaciones reconocidas y m&s habria convenido aceptar 1la
contienda para ganar tiempo y poder arbitrarse fondos para
satisfacer el adeudo. Y si es muy amplio, se causar8n perjuicios
al acreedor, quien a pesar de haberle sido admitido su derecho,
debera esperar para hacerlo efectivo, un tiempo casi igual al que
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habria dilatado la tramitacién total del juicio. En relacifn con
la reduccidn de las costas; tambi&n ha de pesar el estado del
juicio: 1la importancia del mismo; que se hayan causado en su
maycr o minima parte. Asi en asuntos en que todos los aspectos
sean favorables la gracia deberfd ser méAs amplia en el plazo vy
mayor el porcentaje de reduccibn en correcta aplicacibn de 1loa
articulos 404 y 508 del cbdigo procesal. Los cinco meses como
plazo de gracia concedido y la reduccibtn al 50% de las costas no
infringen las disposiciones legales, porque respondan a un
prudente criterio.”

Sexta Epoca. Cuarta Parte:
Vol. XXVI. P&g. 59 A.D. 6644/58 Emilio Guerra Leal. 5 votos,
Vol. XLIX, P&g. 47 A.D. 2545/58 Emilio Guarra Leal. S votos.

Vol. LXXII, Pag. 94 A. P. 1144/61 Alfonso de Jiménez. Unanimidad
de 4 votos.

Vol. XCI, PA&g. 17. A.D. 3347/62 Lucila Molina de Ancona.
Unanimidad de 4 votos.

Vol. XClI, Pag. B7 A. D. 9392/61 Hernando Ancona Ancona.
Unanimidad de 4 votos.

Eata tésis aparecid publicada con el nGmero 212 en el Apéndice
1917-1985. Cuarta Parte, PAg. 623.
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CAPITULO SEGUNDO

EL ALLANAMIENTO EN LOS DIVERSOS CODIGOS
DE LA REPUBLICA MEXICANA

1.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES

Como la mayorfia de 1los cbdigos procedimentales, el de
Aguascalientes regula las cuestiones sobre allanamiento en su
titulo relativo al juicio, capitulo de la demanda y su
contestaci6on, lo cual es acertado, pues el allanamiento debe
contemplarse en las cuestiones relativas al inicio del juicio,
que es en donde debe presentarse de forma natural, una vez que se
ha dado el emplazamiento, toda vez que no es normal que se
continGe un procedimiento para posteriormente allanarse.

Consideramos que la forma como el cbdigo en comentario regula las
cuestiones sobre allanamiento es inapropiada, ya que considera a
los elementos de esta figura del siguiente modo:

Sefiala que confesada expresamente la demanda en todas sus partes,
o manifestando el actor su conformidad con 1la contestacidn, se
citar§ el negocio para sentencia y sobre el particular
consideramos que no debié utilizar la palabra confesada, toda vez
que no se trata de una confesién sino de un allanamiento o
sometimiento a las pretensiones del actor, por lo que creemos que
como en la mayoria de los cbdigos se confunde la figura del
allanamiento con la confesién.

Lo anterior no excluye la posibilidad de que efectivamente se dé
un allanamiento y una confesibn expresa de los hechos, pero esa
no es la regla ni tiene que darse necesariamente.

Creemos que el cbddigo no regula un allanamiento parcial, pues se
refiere a todas las partes de la demanda o de la contestacién.

Regula con claridad el efecto en el sentido de que una vez que se
ha dado el allanamiento se citar8d el negocio para sentencia, lo
cual es correcto, pues ya no se requerird periédo probatorio.

También sefiala lo que ya coment&bamos al analizar los efectos del
allanamiento, al regular el supuesto de que si las cuestiones que
hubieren quedado controvertidas fueran puramente de derecho,
entonces el efecto serd que los autos se pongan a disposici6bn de
las partes para proceder a sus alegaciones.
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Es interesante lo regulado por el cbdigo en comentario en el
sentido de gque no es aplicable lo dispuesto en esta materia en
los juicios en cuya resolucidn se afecten intereses de menores o
incapacitados. Sobre el particular consideramos que también debid
referirse a cuestiones de orden pGblico o de interés social.

A continuacibdn transcribimos el numeral en comentario:

TITULO SEXTO

JUICIO

CAPITULO I

DE LA DEMANDA Y SU CONTESTACION.

"ART.232.~ Confesada expresamente la demanda en todas sus partes
o manifestando el actor su conformidad con la contestacién, se
citarf el negocio para sentencia.

"S1 las cuestiones controvertidas fueren puramente de derecho, se
pondr&r los autos a disposicibdn de las partes para alegatos, por
el término com@n de seis dias. Lo dispuesto en este articulo no
es aplicable en los juicios o procedimientos en cuya resolucidn
se afecten intereses de menores o incapacitados."

2.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE BAJA
CALIFORNIA

El cbdigo regula acertadamente las cuestiones sobre allanamiento
en su parte correspondiente al juicio ordinario, capitulo de la
demanda, contestaciébn y fijacién de la cuestidn, ya que el
allanamiento debe presentarse de forma normal, una vez que ha
sido emplazado el demandado.

El cbdigo a comentar como la mayoria de los cbdigos
procedimentales regula las cuestiones sobre allanamiento de forma
muy escueta. Mezcla la figura de la confeai6tn con la del
allanamiento cuando afirma que confesada 1la demanda en todas sus
partes, o manifestando el actor su conformidagd con la
contestaciédn de ella, se citard para sentencia.

Como ya lo dijimos creemos que no debid utilizar la palabra
confesada sino que debid referirse al sometimiento del demandado
reapecto de las cuestiones controvertidas.
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Sefiala adecuadamente el efecto en &l sentido de gue se citara
para sentencia Yy regula el supueato de que se hubiere
controvertido el derecho y no los hechos pues en tal caso se
procederd a la audiencia de alegatos, los cuales regula que
podrdn ser escritos, planteando de manera adecuada el efecto de
este QGltimo supuesto.

No regula que el allanamiento no pueda darse en algunos casos
como cuando hay intereses de menores o incapaces o cuestiones de
é6rden pGblico.

TITULO SEXTO

DEL JUICIO ORDINARIO

CAPITULO [

DE LA DEMANDA, CONTESTACION Y FIJACION DE LA CUESTION

"ART. 270.- Confesada la demanda en todas sus partes o
manifestando el actor su conformidad con la contestacidén de ella,
se citar§ para sentencia."

"Art. 272.- Si las cuestiones controvertidas fueren puramente de
derecho y no de hecho, se citar§ a la audiencia de alegatos, que
podrin ser escritos."

3.~ CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE CAMPECHE

El cédigo en estudio no considera en su parte relativa al juicio,
concraetamente en el capitulo de la demanda y su contestacibn, las
cuestjones sobre allanamiento, por lo que de entrada nos parece
que las mezcla con la confesiébn o definitivamente ni siquiera las
toma en cuenta, ya que e3s en el titulo sexto del juicio
ordinario, pero en su capftulo relativo al valor de las pruebas,

donde regular una institucién semejante a la de 1la materia de
esta tesis,

En su articulo 444 regula gque la confesiétn cuando hace pruebs
plena, (que es la que regula en el articulo anterior, o sea la
que se realiza en la demanda, en su contestacién o en cualquier
otro acto del juicio, la misma no requiere ser ratificada ni
ofrecida como prueba) y afecte a toda la demanda, hace cesar el
juicio. No establece si se pasard a sentencia o simplemente se
suspende el procedimiento. Creemos que da por entendido gue se
pasari a sentencia, pues esta tendria que ser el titulo ejecutivo
para poder proceder conforme a las disposiciones del Juicio
ejecutivo, tal y como el propio cbdigo lo establece.



Consideramos que el cbdigo en estudio no regula las cuestiones
sobre allanamiento claramente, en todo caso las asimila a su
regulacién sobre prueba de confesiédn, lo cual nos parece
inadecuado, pues como ya hemos 3Sostenido, consideramos que es
mejor que estas sean reguladas por separado, dando independencia
a una y otra y estableciendo claramente sus supuestos, pues de la
forma como lo regula da lugar a mltiples confusiones y a gue no
ge puedan prever todas las situaciones y efectos que tiene el
allanamiento por si mismo y no como si se tratara de la prueba de
confesidn, que tiene otros efectos y consecuencias legales.

TITULO SEXTO

JUICIO ORDINARIO
CAPITULO XII

DEL VALOR DE LAS PRUEBAS

"ART. 443.- La confesidn hecha en la demanda, en la contestacién
o en cualquier otro acto del juicio, harh prueba plena sin
necesidad de ratificacid6n ni ser ofrecida como prueba.”

"ART. 444.- Cuando la confesidn haga prueba plena y afecte a toda
la demanda, cesar8 el juicio ordinario, si el actor lo pidiere y
se proceder8 conforme a las disposiciones del juicio ejecutivo.”

4.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE <COAHUILA DE
ZARAGOZA.

Acertadamente el cbdigo que comentamos contiene las cuestiones
relativas al allanamiento en su tftulo sexto, relativeo al juicio
ordinario, concretamente en su capitulo I relativo a la demanda,
su contestacibn y la fijacibébn de la cueatidn, pues esta nos
parece la mejor forma de ubicarlas, ya que naturalmente el
allanamiento debe darse después de que se realiza el
emplazamiento 41 demandado.

Mezcla las figuras del allanamiento y de 1la confesibn cuando
sefiala -CONFESADA- la demanda, cuando debié decir, una vez que se
-ALLANE- el demandads, por 10 que sobre el particular cremos que
debe corregir su terminologia.

Se refiere a un allanamiento total y no parcial pues se refiere a
todas las partes de la demanda.

40.



Regula correctamente el efecto en el sentido de que no habré
perisdo probatorio, sino que directamente se pasaré a sentencia y
establece que 3i el allanamiento se d& en la junta de fijacién
del debate y éste hubiera sido verbal, entonces la sentencia se
dictar4 en esa misma audiencia, y por el contrario, si el
allanamiento se hubiere hecho por escrito, entonces se citaréa
para sentencia.

También regula el efecto adecuado cuando entablece que sl las
cuestiones controvertidas fueran puramente de derecho y no de
hecho, entonces se citar§ para audiencia de alegatos, dandole
oportunidad a las partes de que estos sean escritos.

Creemos que la legislaciétn en estudio debe actualizarce, en
cuanto a terminologia, caracteristicas y efectos del allanamiento
y para ello al final de este capitulo proponemos un texto de
ragulacién que abarque todos estos aspectos.

TITULO SEXTO

DEL JUICIO ORDINARIO

CAPITULO 1

DE LA DEMANDA, CONTESTACION Y FIJACION DE LA CUESTION.

"ART. 274.- Confesada la demanda en todas sus partes, o
manifestando el actor su conformidad con la contestacibn del
demandado, Se pronunciar8 sentencia en la audiencia misma, si el
debate se hubiere fijado en la junta a que se refiere el articulo
270, o se citard para resolucibébn si la fijacidén se hubiere
tramitado por escrito,

“ART. 275.~ Si las cuestiones controvertidas fueren puramente de
derecho y no de hecho se citarid a la audiencia de alegatos que
podrdn ser escritos.”

5.~ CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE COLIMA

El c6digo de procedimjentos civiles que comentamos, regula las
cuestiones sobre allanamiento en su titulo sexto relativo al
juicio ordinario, concretamente en su capitulo I de la demanda,
contestaci6tn y fijacidtn de la cuestibn, de la fijacién de 1la
litis, Consideramos que el cbdigo ubica adecuadamente las
cuestiones sobre allanamjento, toda vez que es después del
emplazamiento que ya puede darse el sometimiento a las
pretensiones del actor por parte del demandado.

41.
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Es claro que el momento mAs oportuno para plantear el
allanamiento es antes inclusive de 1la fijacidén de 1la litis, ya
que resulta innecesario continuar un procedimiento  para
posteriormente allanarse a las pretensiones del actor.

Creemos que no debid sefialarse 1la palabra -confesada-, sino que
se debid hacer referencia al gometimiento a las pretensiones
planteadas por el actor, para no caer en la confusidén de las
figuras de la confesidn y el allanamiento.

Sefiala el efecto de que una vez que se da el allanamiento, se
pronunciarf sentencia definitiva, 1lo cual es correcto pues en
tales casos ya no se abre peribdo de prueba alguno.

Seflala el supuesto de que s8lo se controviertan cuestiones de
derecho y no de hecho, pero no regula que las partes puedan
presentar alegatos, sino que sb6lo seflala que también en ese caso
ge citarf para sentencia.

No hace referencia a algunos tipos de derechos que no son materia
del allanamiento sin reunir determinados requisitos establecidos
por la ley.

Consideramos que esta legislacién puede mejorar varios de sus
aspectos, por lo que proponemos una reforma que 1la actualice y
precise para evitar posibles confuasiones en la pré&ctica, para
ello, al final de este capitulo proponemos una forma concreta de
legislar en materia de allanamiento.

TITULO SEXTO

DEL JUICIO ORDINARIO

CAPITULO 1

DE LA DEMANDA, CONTESTACION Y FIJACION DE LA CUESTION
DE LA FIJACION DE LA LITIS

"ART. 273.- Confesada la demanda en todas sus partes o
manifestando el actor su conformidad con la contestacién a ella,
pronunciar8 sentencia definitiva."

"ART. 275.- Si las cuestiones controvertidas fueren puramente de
derecho y no de hecho, se citar4d a las partes para sentencia
definitiva, la que se pronunciari dentro del término legal."
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6.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE CHIAPAS

El c6digo de procedimientos civiles del Estado de Chiapas,
sigujendo la linea de la mayorfa de las legislaciones estatales,
también establece las cuestiones sobre allanamiento en el
capitulo relativo a fijacidén de la litis, por lo que en cuanto a
ublicacidn, esta nos parece acertada.

También utiliza como la mayorfia de los cbdigos procedimentales la
palabra confesidn en lugar de sometimiento a las pretensiones, y
eatablece el efecto de que se citar8 para sentencila, lo cual es
correcto pues ya no habrf periddo probatorio.

Establece el supuesto en el sentido de que si sblo se
controvierte el derecho y no los hechos, entonces podr8 haber la
posibilidad de que las partes presenten sus alegatos, los cuales
podr&n 3er escritos. No regula casos en que no procede el
allanamiento o restriccionea legales al mismo.

También es nuestra opinibn en este caso, que es necesaria una
reforma que actualice y sobre todo precise 1las cuestiones
relativas al allanamiento.

TITULO SEXTO

DEL JUICIO ORDINARIO
CAPITULO I

DE LA FIJACION DE LA LITIS

"ART. 282.- Confesada la demanda en todas sus partes o
manifestando el actor su conformidad con la contestacibn de ella,
previa citaciébn de las partes se pronunciari sentencia."”

"ART. 284.-~ Si las cuestiones controvertidas fueren puramente de
derecho y no de hecho, se citard a la audiencia de alegatos que
podr&n ser escritos.
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7.~ CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE CHIHUAHUA

Este cbdigo también regula al allanamiento en su seccibn relativa
al juicio ordinario, concretamente en su capitulo relativo a la
demanda su contestaci6én y la fijacitén de los puntos cuestionados,
lo cual nos parece acertado por las razones ya expuestas al
analizar otros cbddigos.

Creemos que debid referirse al sometimiento de las pretensiones y
no a la confesiédn de la demanda, porque con lo anterior provoca
una confusidbn entre confesibn y allanamiento que como ya 1lo
dijimos no siempre coinciden.

Sefiala acertadamente el efecto en el sentido de que se pasarid a
sentencia, toda vez que ya no habr& periédo probatorio.

Prevé el allanamiento parcial y desde luego regula que en tal
supuesto ya no podr8 ofrecerse pruebas sobre las cuestiones que
ya fueron materia del allanamiento.

Tambi&n considera el supuesto de que s8e controviertan solamente
cuestiones de derecho y no de hecho, regulando que las partes
tendr&n la posibilidad de presentar sus alegatos. A diferencia de
los dem&s cbdigos procedimentales, el que comentamos establece
plazos, tanto para 1la presentacidédn de los alegatos como para
emitir la sentencia (estableciéndole a este Gltimo plazo una
excepcién en su articulo 98).

En abierta mezcla de las figuras de la confesidn y el
allanamiento, en el articulo relativo a este Gltimo que es el
260, remite a cuestiones sobre la prueba confesional, de la que
se ocupa en el articulo 374.

En nuestra opinién deben deslindarse las fronteras de ambas
instituciones, a fin de que puedan ser reguladas de forma
independiente.
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TITULO SEXTO

DEL JUICIO ORDINARIO

CAPITULO I

DE LA DEMANDA, DE SU CONTESTACION Y DE LA FIJACION DE LOS PUNTOS
CUESTIONADOS .

"ART. 260.- Confesada la demanda en todas sus partes se dard por
concluida la controversia y se dictar8@ sentencia, procediendo a
1a ejecucidn por quien corresponda. Si la confesidn no afecta a
toda la demanda, continuar8 su curso legal el procedimiento sin
que se admita prueba en contrario sobre el punto confesado. En su
caso se observarA lo dispuesto en los articulos 264 y 374 de este
cbdigo.”

"ART. 264.- Si las cuestiones controvertidas fueren puramente de
derecho y no de hecho, una vez fijada 1la 1litis, se correr8
traslado a las partes por cinco dias a cada una para que aleguen
y concluido este término, se citarfd para sentencia, debiendo
pronunciarse aquélla dentro de ocho dfas. No incurrir§ en
morosidad el juez que dejare de dictar la sentencia dentro del
plazo sefialado si se encuentra en el caso previsto en el articulo
98 de este cbdigo."

SECCION CUARTA
DEL VALOR JUDICIAL DE LAS PRUEBAS

"Art. 374.- La confesibén judicial expresa, que afecte 4 toda la
demanda, engendra el efecto de obligar a4l juez a otorgar en la
sentencia un plazo de gracia al deudor, después de efectuado el
secuestro, y a reducir las costas.

8.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL DISTRITO FEDERAL

Como la mayoria de los cbdigos procedimentales, el del Distrito
Federal ubica adecuada y acertadamente las cuestiones sobre
allanamiento en su titulo sexto, relativo al juicio ordinario,
especificamente en su capitulo I de la demanda, su contestacién y
fijaciébn de la cuestibn.
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No confunde como 8{ lo hacen la mayoria de las legislaciones
estatales, a la confesidn con el allanamiento, pues se refiere
certeramente a cuando el demandado se allane a la demanda,
dejando con ello bien claro que quiere referirse a esta Gltima
figura y a ninguna otra.

Se refiere a un allanamiento total, pues refiere la necesidad de
que el demandado se allane @& la demanda en todas sus partes y
86lo regula por separado el supuesto de que se controviertan las
cuestjiones de derecho y no de hecho.

Regula perfectamente el efecto de que se suprima el periédo
probatorio y se pase directamente a sentencia.

Otro aspecto muy importante de esta legislacién es que regula la
ratificacidn del escrito que contiene el allanamiento, ante el
juez de los autos, lo cual desde nuestro punto de vista es
correcto pues ello le d8 el carfcter de indubitable, no dejando
lugar a dudas sobre 1la voluntad del demandado y ello cuando
especificamente se trate del juicio de divorcio, creando de este
modo una excepcibébn a la regla en razén del estado civil de las
personas.

También regula el efecto en el sentido de que cuando se
controviertan puramente cuestiones de derecho y no de hecho,
entonces no se pasar8 a sentencia sino a audiencia de alegatos,
permitiendo a las partes que puedan presentarlos por escrito.

Creemos que en general esta legislaciébn es muy correcta, para
nuestro gusto, debid establecer la necesidad de ratificacién ante
el juez de 1los autos en todos 1los casos en los que se diera el
allanamiento, pero en general creemos que reune los requisitos y
efectos asi como la terminologia apropiada.

TITULO SEXTO.

DEL JUICIO ORDINARIO.

CAPITULO I

DE LA DEMANDA, CONTESTACION Y FIJACION DE LA CUESTION.

"ART.- 274.- Cuando el demandado se allane a la demanda en todas
sus partes o manifestando el actor su conformidad con 1a
contestacibn de ella se citar8 para sentencia, previa
ratificacién del escrito correspondiente ante el Jjuez de los
autos sl se trata de juicio de divorcio, sin perjuicio de lo
previsto en la parte final del articulo 271."
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"ART.- 276.- Si las cuestiones controvertidas fueren puramente de
derecho y no de hecho, se citard a la audiencia de alegatos, que
podr&n ser escritos.”

También vale la pena mencionar lo que este C6digo establece en
materia de allanamiento en su Capitulo V, De la Via de apremio,
Seccibn Primera, De la ejecucidédn de sentencia, donde establece en
su articulo 517, Gltimo pArrafo lo siguiente:

"En el caso en que el arrendatario, en la contestacidén a la
demanda, confiese o se allane a la misma, en juez concederi un
plazo de cuatro meses para la desocupacién del inmueble.”

Dicha innovacién, nos parece acertada, en cuanto a que el
tratamiento de las cuestiones en materia de arrendamiento, son de
cardcter especial pues son de orden pGblico e interés social, de
tal modo que no deben ser tratadas de la misma forma como se
trata al allanamiento en el juicio ordinario.

De ahi que nos parezca adecuado que en trati&ndose de allanamiento
del arrendatario, se establezca un plazo de gracia para la
desocupacidn del inmueble, el cual suponemos est8 considerando la
situacién del 1inquilino que acepta las pretensiones del
arrendador Yy que debe desocupar, siendo que probablemente no
tiene otro sitio a donde cambiarse de inmediato, de ahi que nos
parezca muy considerada 1la dispesiciédn que le concede un tiempo
extra, suponemos desde luego que no se le eximib6 ademfAs del pago
de la renta, sino que deber§ cubrirla durante este plazo de
gracia.

Cabe plantear la duda en el sentido de que las disposiciones en
materia de arrendamiento de casa habitacién, de acuerdo con lo
que dispone el articulo 2448 del Cbdigo Civil para el Distrito
Federal, son de orden pGblico e interés social, y por tanto de
carcter irrenunciable, y entonces cbmo es posible que el Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, permita que
el arrendatario pueda renunciar a sus derechos, especialmente el
de defensa en juicio.
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9.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE DURANGO

El c6digo a comentar, ubica adecuadamente las cuestiones sobre
allanamiento, ya que 1lo hace en el titulo correspondiente al
juicio ordinario, concretamente en 8u capitulo relativo a 1la
demanda, 3u contestaciédn y fijaci6bn de la cuestitn, el cual es el
lugar correcto para plantear la institucibén en estudio, pues
normalmente el allanamiento debe darse inmediatamente después del
emplazamiento.

Es muy importante la regulacidén que realiza éste cb6digo de las
cuestiones sobre allanamiento, toda vez que es el primero de los
c6digos que hasta este momento hemos comentado, que no confunde
la figura de la confesibébn con la del allanamiento. A diferencia
de los demés ordenamientos, el de Durango no utiliza el té&rmino -
confesada -~ 1la demanda, sino que de manera precisa dice que
cuando el demandado ge allane a la demanda, utilizando el té&rmino
apropiado, pues el mismo no deja lugar a dudas respecto de la
intencién del demandado.

No da lugar a8 un allanamiento parcial, pues se refiere a 1la
demanda en todas sus partes,

Congsidera algo muy interesante y que no reqgulan los anteriores
cbdigos, cuando establece la ratificacidn del escrito que
contiene el allanamiento ante el juez de los autos. Lo anterior
nos parece muy certero, pues efectivamente la intencién del
demandado de someterse a las pretensiones del actor debe ser
expresa e indubitable, 1lo cual sblo se obtiene con 1la
ratificacién personal de su voluntad.

Regula el efecto en el sentido de que no habra periddo
probatorio, sino que se citar& para sentencia y asi mismo
egtablece una diferencia en el efecto cuando lo que se
controvierte no son cuestiones de hecho sino de derecho, pues en
tal caso no se citar& para sentencia, s8ino para audiencia de
alegatos, permitiéndole a 1las partes que 108 mismos puedan ser
escritos.



No seflala ninguna excepcibn o restriccibn para que el demandado
pueda allanarse.

Consideramos que hasta el punto donde 8se encuentra nuestro
estudio el Cbdigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Durango, contiene una regulacién del allanamiento certera y
adecuada.

TITULO SEXTO

DEL JUICIO ORDINARIO

CAPITULO 1

DE LA DEMANDA, CONTESTACION Y FIJACION DE LA CUESTION.

"ART.274.- Cuando el demandado se allane a la demanda en todas
sus partes o manifestando el actor su conformidad con la
contestacién de ella, previa ratificacién del escrito
correspondiente ante el 3juez de los autos, sSe citary para
sentencia.”

"ART., 276.- Si las cuestiones controvertidas fueren puramente de
Derecho y no de hecho, se citar& a la audiencia de alegatos que
podr&n ser escritos.”

10.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE MEXICO.

En el cbdigo que comentamos, las cuestiones en estudio
aparentemente fueron ubicadas en un capitulo relativo a 1la
sentencia, lo cual en principio nos parece inadecuado, pues
creemos que debieron ser reguladas en la seccibn relativa a
demanda o bien a fijacién de la litis.

No sabemos si efectivamente el legislador se quiso referir a la
confesibn o al allanamiento, aunque en principio creemos que
quizo hacerlo respecto del segundo, pero sin poder precisarlo.

Regula el efecto de que se pase directo a sentencia, sin
considerar en general perib6bdo probatorio cuande ha sido confesada
-que debid decir allanada- en todas sus partes y except@a de tal
supuesto al juicio de divorcio necesario en cuyo caso la
confesién del demandado y la conformidad del actor no basta para
pasar a sentencia, pues en este suypuesto de excepcidn de todas
maneras se abrird el juicio a prueba.
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No regula el supuesto de que s6lo se controvierta el derecho y no
los hechos, tampoco regula un allanamiento parcial, ni més casos
de excepcibn o de restricciédn al propio allanamiento.

Consideramos gque &ste <cbdigo mezcla contundentemente las
cuestiones sobre confesibén y allanamiento y creemos que €s muy
necesario que ambas sean deslindadas y se regulen todos los casos
en que se presenta una y otra, o bien cuando pueden presentarse
ambas.

TITULO CUARTO
DE LOS JUICIOS
CAPITULO VI
SENTENCIA

"ART. 620.- Cuando la demanda fuere confesada expresamente, en
todas sus partes, y cuando el actor manifieste su conformidad con
la contestacibn, sin més tr&mite se pronunciaré la sentencia.

"ART. 621.- Se exceptGa del caso a que se refiere el articulo
anterior, cuando se trate de juicio de divorcio necesario, en
cuyo caso no bastar8 la sola confesibn de la parte demandada y la
conformidad del actor para que se pronuncie sentencia, pues
siempre deber& abrirse el asunto a prueba y fallarse con vista de
las probanzas que se rindan y que adminiculen o no la confesibn.

11.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE
GUANAJUATO.

El C6digo de Procedimientos Civiles para el Estado de Guanajuato
no regula correctamente al allanamiento, Yy ello por las
siguientes razones:

a).- Ubica 1las cuestiones 3sobre allanamiento en un capitulo
relativo a la sentencia y desde nuestro punto de vista esto no es
correcto, pues el allanamiento si bien estd relacionado con la
sentencia, porque uno de sus efectos es que ya no haya peribddo
probatorio sino que se pase directo a la resolucibn, eso no es
razén suficiente para que el allanamiento sea regulado en las
cuestiones relativas a sentencia.
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b).- Utfliza la expresidén - confesada -, en lugar de utilizar los
términos allanarse o someterse, lo cual provoca confusibn entre
las figuras del allsnamiento de la confesidn.

c).- No sefiala si se trata de un reconocimiento total o parcial,
pues es omiso en el tratamiento de esta cuestidn.

d).- No regula situacibn de excepcibn o restriccibn, por las
cuales no puede darse el allanamiento.

Si toma en consideracibtn que el allanamiento debe ser expreso y
regula adecuadamente su efecto en el sentido de que se pase a
sentencia sin existir peribdo probatorio.

Consideramos que esta legislacibn debe actualizarse y regular de
mejor forma a la institucibn en estudio.

LIBRO SEGUNDO
CONTENCION
TITULO PRIMERO
JUICIO
CAPITULC VI
SENTENCIA

"ART. 354.- Cuando la demanda fuere confesada expresamente, en
todas sus partes, y cuando el actor manifieste su conformidad con
la contestacién, sin mé&s tré&mite se pronunciari la sentencia."

12.- CODIGC DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE GUERRERQ

Siguiendo la misma linea que siguen la mayorfa de los cbdigos
procedimentales de la Repiblica Mexicana, el de Guerrero también
ubica las cuestiones sobre allanamiento en el titulo relativo al
juicio ordinario, concretamente en su capitulo relativo a la
contestacibn de la demanda, lo cual por las razones ya muchas
veces citadas, nos parece lo m&s adecuado.

En lugar de referirse al sometimiento de las pretensiones o al
allanamiento, se refiere a la confesibn cayendo en la confusisén
de 1a que ya hemos hablado. Varfa su regulacibn al establecer
términos para el dictado de la sentencia.
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No se refiere al allanamiento como total o parcial, siendo omiso
en este punto.

Por supuesto sefiala el efecto de que se pase a sentencia sin
abrir peri6do probatorio y también regula el caso en que 86lo se
controvierta el derecho y no los hechos, previendo que las partes
puedan presentar sus alegatos por escrito antes de que se emita
la sentencia.

No refiere casos en que no proceda el allanamiento.

consideramos que esta legislacién puede ser mejorada, tratando
las cuestiones sobre allanamiento de forma independiente, sin
mezclarlo con otras figuras.

TITULO VI

DEL JUICIO ORDINARIO
CAPITULO 11

CONTESTACION DE LA DEMANDA

"ART. 275.- Confesada la demanda en el escrito de contestacioén,
se dictar8 sentencia dentro de los tres dfas siguientes. Si la
confesidn se hiciere en la audiencia a que se refiere el articulo
270 o en 1a de recepcibn de pruebas, en ellas mismas se dictar§
el fallo.

"ART. 277.- Si las cuestiones controvertidas fueren puramente de
derecho y no de hecho, se citarf a la audiencia de alegatos gque
podrdn ser escritos.”

13.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE HIDALGO

El cb6digo que comentamos también ubica 1las cuestiones sobre
allanamiento en su titulo relativo al Jjuicio ordinario,
concretamente en Su capitulo primero relativo a la demanda, su
contestacibn y fijacién de la cuestidn, lo cual nos parece el
lugar apropiado.



Como todos los c6digos se refiere al término confesidén y no al
allanamiento y regula el efecto de que en tal supuesto se pasaré
a sentencia. Regula que si el allanamiento se realiza en la
audiencia o junta de fijacidn de la cuestitn, ser8 en esa misma
audiencia donde se emita la sentencia, a menos que la llamada
citacién se hubiera tramitado por escrito.

Consideramos que debid otorgarse un plazo al juzgador para poder
emitir la sentencia, atn en el supuesto de que el allanamiento se
hubiera dado en la junta de fijacidn.

No regula un allanamiento parcial ni supuestos de restriccién al
derecho de allanarse.

Por Gltimo regula como muchos cédigos el supuesto en el que sblo
se controvierte el derecho y no los hechos, y en tal caso permite
la posibilidad para las partes de presentar sus alegatos por
escrito.

Nuestra opinidn continCa siendo en el sentido de g¢gue deben
precisarse con claridad las cuestiones relativas al allanamiento,
regulando perfectamente sus supuestos aGn en los que se vea
relacionado con la confesidn.

TITULO SEXTO

DEL JUICIO ORDINARIO

CAPITULO 1

DE LA DEMANDA, CONTESTACION Y FIJACION DE LA CUESTION.
DE LA FIJACION DE LA LITIS

"ART. 272.- Confesada la demanda en todas sus partes o
manifestando el actor su conformidad con la contestacién de ella.
se pronunciar§ sentencia en 1la audiencia misma, si el debate se
hubiere fijado en la junta a que se refiere el articulo 268, se
Citaia para resolucibn si la fijaciétn se hubiere tramitado por
escrito.

"ART. 274.- Si las cuestiones controvertidas fueren puramente de
derecho y no de hecho se citar§ a la audiencia de alegatos que
podrén ser escritos.”
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14.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE JALISCO.

En obvio de repeticiones remitimos a los comentarios que ya
vertimos sobre el Cbdigo de Procedimientos Civiles del Estado Qe
Colima, pues se trata de dos regulaciones similares.

La Gnica diferencia que existe entre ellas es que la de Jalisco
reguls el efecto en sl sentido de gue cuando las cuestiones que
se controvierten son de derecho y no de hecho, se citar§ a las
partas para audiencia de alegatos, dejando abierts dicha
posibilidad, y en cambio el Cbdigo del Estado de Colima regula
que se pasar$ directamente a sentencia.

TITULO SEXTO

DEL JUICIO ORDINARIO CIVIL
CAPITULO I

DE LA DEMANDA Y SU CONTESTACION

"ART. 282.- Confesada la demanda en todas sus partes o
manifestando el actor su conformidad con la contestaciébn de ella,
previa citacidn, se pronunciar§ sentencia.

"Si las cuestiones controvertidas fueren puramente de derecho Y
no de hecho, se pondr&n 1los autos a disposicidbn de 1las partes
para que aleguen, y oportunamente se pronunciar8 la sentencia."”

15.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE MICHOACAN

Inadecuadamente el Cb6digo de Procedimientos Civiles del Estado de
Michoacn, regula las cuestiones sobre allanamiento en su tfitulo
relativo al juicio ordinario, especificamente en el capitulo
relativo al valor de las pruebas. Con lo anterior es manifiesta
la confusidn o mezcla que realiza el legislador del allanamiento
con la confesibn pues podemos interpretarlo de dos formas: o bien
el cbdigo no regula al allanamiento y sblo se refiere a la
confesidén o blen cuando habla de confesibn se quiere referir a
allanamiento.
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Regula que la confesibn judicial expresa hace prueba plena y que
cuando &sta afecta toda la demanda, cesa todo el juicio si el
actor asi lo pide, pasando el juez a citar para sentencia.

Creemos que el cbdigo en comentario debe regular claramente el
supuesto de allanamiento y por separado a la confesidn, regulando
los efectos de ambos y la forma especifica como debe presentarse.

TITULO QUINTO

DEL JUICIO ORDINARIO
CAPITULO XIII

DEL VALOR DE LAS PRUEBAS.

"ART. 547.- Cusndo 1la confesién judicial expresa hags prusba
plena y afecte toda la demanda, cesard el juicio si el actor ast
lo pidiere. En este caso, el Juez citarid desde luego para
sentencia.”

16.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE MORELOS.

De manera por demis adecuada, el cOdigo que comentamos, ubica las
cuestiones sobre allanamiento en su libro relativo al juicio en
general, concretamente en su titulo relativo a la demanda y su
contestacibn. Como ya 10 dijimos con motivo de nuestros
comentarios sobre otros cbdigos, nos parece adecuada dicha
ubicacién porque creemos que de forma natural el allanamiento
debe presentarse inmediatamente después de que ha sido emplazado
el demandado, toda vez que no podemos creer gque una persona
continGe todo un procedimiento para posteriormente someterse a
las pretensiones del actor, y si se somete porque se verificét
algtn tipo de pacto, entonces ya no estaremos frente al
allanamiento sino haciendo uso de la figura de la transaccibn.

Acertadamente el c&digo no utiliza la palabra -confesada 1la
demanda- como si lo hacen la mayorfa de los cbdigos
procedimentales, sino que wutiliza la expresibn completamente
adecuada al decir -si el demandado se allanare a la demanda-, de
tal modo que no confunde a la confesidn con el allanamiento.

Sefiala con claridad el efecto en el sentido de que no habri
peribdo probatorio sino que se citars a las partes inmediatamente
para ofir sentencia. Es omiso en el planteamiento del caso en que
las cuestiones que se controviertan fueran puramente de derecho y
no de hecho, con lo cual podria permitir a 1las partes presentar
sus alegatos ascritos.
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Consideramos que la legislacién en estudio reguld un allanamiento
total, pues no creemos posible interpretar que pudiera haber un
allanamlento parclal, y tampoco establecid 1la necesidad de
ratificacidn del mismo.

En la parte final de su articulo 219 establece que no es posible
pasar a citar para sentencia, si las cuestiones planteadas fueran
de orden pablico o cuando la sentencia pueda surtir efectos
frente a terceros que no han litigado, asi como en los demis
casos que 1la ley lo disponga. Creemos que en este caso, lo que
procedia era sefialar que el Juez debia reservarse sobre la
procedencia del allanamiento, pues como ya sabemos hay casos en
que este no puede llevarse a cabo, ¥ no que no era posible pasar
a citar para sentencia, pues creemos que 1la redaccidn al no ser
clara, deja una laguna en el sentido de que no se sabe que
procede entonces, qué procede cuando se presentan estas
sltuaciones y cbmo debe entonces resolver el juzgador.

El cbdigo que comentamos también contiene cuestiones sobre el
allanamiento en su titulo tercero relativo a los alegatos y la
sentencla, concretamente en su capitulo sobre sentencia.

Establece tres supuestos interesantes en materia de allanamiento
que no habian tratado otros cbdigos y se refieren a los
siguiente:

Primero se establece la regla general en el sentido de que el
demandado no ser& condenando en costas.

Segundo, aclara que sl se trataren de sentencias de condena y la
falta de cumplimiento de 1la obligaciébn no fuere imputable al
demandado o que se deba exclusivamente a sus circunstancias
econbmicas, entonces el juez deber§ concederle un plazo razonable
para el cumplimiento del fallo, el cual no exceder§ de sels
meses, y que se aplicar8 sblo en el caso de que se hubiera
impugnado la sentencia de primera instancia, y regula también que
en tal caso el actor podr& pedir el aseguramiento provisional de
lo reclamado.

Tercero, aclara también que si el demandado en todo momento
hubiera estado dispuesto al cumplimiento de lo pedido y no 4ib
lugar para la presentacibn de 1la demanda, entonces en tal caso
quien ser8 condenado en costas serd el actor, aunque la sentencia
le hublere sido favorable,
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También aclara en la parte final del articulo 322 que en los tres
casos anteriores, a pesar de que se hubiere presentado el
asllanamiento, el juez podré emitir una sentencia desestimatoria
de las pretensiones del actor, por tratarse de cuestiones
contrarias a las leyes o la moral o las buenas costumbres o
trat8ndose de actos simulados o dolosos en perjuicio de terceros
o finalmente, en trat&ndose de derechos no disponibles.

Este articulc 322 nos parece que contiene cuestiones por demés
interesantes en materia de allanamiento, pues Sson supuestos muy
especificos que en la prActica pueden presentarse y que una
regulacidbn general del allanamiento no podria prever, nos parece
muy acertada esta forma de regular a la figura en estudio.

La regla que establece que el demandado no ser8 condenado en
costas nos parece una aclaracibédn muy pertinente pues era un tema
que no se habia regulado y también lo relativo al plazo que puede
conceder el juzgador parsa el demandado que se allana pero tiene
problemas econbmicos, el cual es un auténtico plazo de gracia en
perjuicio del actor y concedido afin pasando sobre su voluntad, lo
cual en principio nos parece extralimitado.

El caso en que se demuestre que el demandado siempre estuvo
dispuesto a cumplir o no did6 1lugar a la presentacién de la
demanda, nos parece muy difficil que se presente en la prictica y
sobre todo que pueda demostrarse, pero en tal supuesto, de darse,
entonces sl nos parece Justo que el actor pague costas al
demandado,

El cbdigo de Procedimientos Civiles del Estado de Morelos, es una
de las legislaciones que mejor regulan las cuestiones sobre
allanamiento.

LIBRO SEGUNDO

DEL JUICIO EN GENERAL

TITULO PRIMERO

DE LA DEMANDA Y CONTESTACION
CAPITULO III

DE LA CONTESTACION

"ART. 219.-5i el demandado se allanare a la demanda, el juez
citar§ a las partes para oir sentencia definitiva, sin nececidad
de otro tramite.



"No procede citar para sentencia, en caso de allanamiento de 1%8'
demanda, si la cuestién planteada interesa al orden pGblico o
cuando manifiestamente la sentencia por dictarse, surta efectos
frente a terceros que no han 1litigado, y en los demds casos en
que la ley asi lo disponga.”

TITULO TERCERO

DE LOS ALEGATOS Y LA SENTENCIA
CAPITULO II

SENTENCIAS

"ART. 322.- En los casos de allanamiento del demandado, se
observar8n las siguientes reglas:

"I.- El demandado no ser& condenado en costas;

"Il.- Si se tratare de sentencias de condena y la falta de
cumplimiento de la obligacién no fuere imputable al demandado o
se debe exclusivamente a sus circunstancilas de carfcter
econbmico, el juez podr& concederle un plazo razonable para el
cumplimiento del fallo, que no excederf de seis meses, Yy se
aplicar8 s6lo en caso de que se impugne la sentencia de primera
instancia. E1 actor podr& pedir el aseguramiento provisional de
lo reclamado una vez que la sentencia quede firme, si se hubiere
concedido al demandado un plazo para cumplirla, y

"II1I.~ Si apareciere que el demandado en todo momento estuvo
dispuesto voluntariamente al cumplimiento de lo pedido y no di6
lugar para la presentacidn de la demanda e interenci6tn judicial,
el actor ser§ condenado en las costas, aunque obtenga sentencia
favorable."

"En los casos a los que se refiere este articulo, no obstante el
allanamiento, 1la sentencia podr§d ser desestimatoria de las
pretensiones del actor, si &sas fueren contrarias a las leyes o a
la moral y buenas costumbres o si existieran pruebas o fuertes
presunciones de que Se trata de actos simulados o dolosos en
perjuicio de terceros, que los hubieren denunciado. Igualmente no
se tomar& en cuenta el allanamiento cuando el negocio verse sobre
derechos no disponibles.”

17.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE NAYARIT

Siguiendo la tendencia de la mayoria de 1los cbdigos
procedimentales, el de Nayarit también contiene las cuestiones
sobre allanamiento en su T{tulo relativo al Juicio Ordinario,
concretamente en su capitulo relativo a 1la demanda, su
contestacién y la fijacidén de la cuestibn, lo cual por 1las
razones que sobre el particular ya hemos expuesto, nos parece
acertado.
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También utiliza la palabra -confesada-, en lugar de utilizar los
términos allanamiento o sometimiento, confundiendo abiertamente
ambas figuras.

Regula el efecto en el sentido de que no exista peribdo de
pruebas sino que se pase directamente a sentencla Yy regula el
supuesto en que la controversia sbdlo versar8 sobre cuestiones de
derecho y no de hecho, sefialando entonces como efecto, que se
cite a audiencia de alegatos, regulando asimismo que puedan estos
0ltimos presentarse por escrito.

No precisa si el allanamiento debe ser total o parcial, ni si
debe ser expreso o debe ratificarse, tampoco regula casos de
excepcibdn o restricciédn.

Regula una diferencia en el caso de que el allanamiento se
hubiere efectuado o fijado en la junta con debate verbal que
regula su propio articulo 270 y en tal supuesto se pronunciaré
sentencia en la audiencia misma, y se cltar8 para sentencia si

la fijacién del debate se hubiere realizado por escrito.

»

Creemos que esta regulaciébn puede ser mejorada, para actualizarla
y evitar posibles confusiones en la préctica.

TITULO SEXTO

DEL JUICIO ORDINARIO

CAPITULO I

DE LA DEMANDA, CONTESTACION Y FIJACION DE LA CUESTION

"ART. 270.-Podr& el Jjuez eludir 1los escritos de réplicay
dGplica, citando a una junta con debate verbal para fijar con
precisidn los puntos cuestionados.”

"ART. 274.- Confesada la demanda en todas sus partes o
manifestando el actor su conformidad con la contestaciédn de ella,
se pronunciar§ sentencia en la audiencia misma, si el debate se
hubiere fijado en la junta a que se refiere el articulo 270, o
se citaré para resolucibén si la fijacidbn se hublere tramitado por
escrito.”

"ART.- 276.- Si las cuestiones controvertidas fueren puramente de
derecho y no de hecho se citar& a la audiencia de alegatos que
podrén ser escritos."



18.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE NUEVO LEON

El Cb6digo de Procedimientos Civiles del Estado de Nuevo Lebn no
regula las cuestiones sobre allanamiento, toda vez que nos parece
imposible considerar que se quizo referir a ellas en su articulo
231, el cual para conocimiento del 1lector transcribimos més
adelante.

El comentario no puede ser m&s que en el sentido de hacer notar
que este cbdigo debe tratar las cuestiones sobre allanamiento en
su titulo y capitulo relativo a 1la demanda y su contestaciédn y
sefialar ahi de forma independiente a la figura de la confesibn,
sus caracteristicas y efectos, ya que deja una laguna respecto de
una figura sumamente importante cuyo objeto es dar por terminada
la controversia.

Ya no es posible considerar en la actualidad que un cb6digo no
contemple esta figura, cuantimés si todas las otras legislaciones
procedimentales del pais si lo hacen.

TITULO QUINTO
DE LA PRUEBA
CAPITULO 1
REGLAS GENERALES

"ART. 23l.- 81 1los 1litigantes convinieren en que se falle
definitivamente el juicio sin necesidad de pruebas y el juez las
estima innecesarias, se mandar&n traer los autos a la vista con
citacién de las partes, para dictar sentencia.”

19.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE OAXACA

En obvio de repeticiones remitimos a los comentarios que vertimos
sobre el C6digo de Procedimiento Civiles del Estado de Colima,»
toda vez que se trata de legislaciones con una regulacibn similar
en contenido.
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TITULO SEXTO

DEL JUICIO ORDINARIO
CAPITULO I

SECCION SEGUNDA

DE LA FIJACION DE LA LITIS

"ART.274.~ Confesada la demanda en todas 8sus partes y
manifestando el actor su conformidad con la contestacidn de ella,
se citarA para sentencia y se dictari la que proceda.f

"ART. 276.- Si las cuestiones controvertidas fueren puramente de
derecho y no de hecho se sefialar8 sin més trémites término para
alegar.”

20.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO LIBRE Y
SOBERANO DE PUEBLA.

El c8digo de Procedimientos Civiles para el Estado Libre y
Soberano de Pyebla, no contiene las cuestiones sobre allanamiento
en su capitulo relativo al juicio, concretamente en lo relativo a
a la demanda y su contestacién.

Creemos que es en su capitulo d&cimo relativo a 1la prueba,
especificamente en su seccidn décima del valor de las pruebas
donde lo trata pero sin poder asegurarlo, pues no se refiere al
allanamiento como tal sino a la confesién expresa; si realmente
quizo referirse al allanamiento, entonces creemos que
abiertamente confunde amabas figuras.

Establece el reqguisito de que la confesiédn sea ratificada ante la
presencia judicial y regula sblo el supuesto de que dicha
confesibn sea sobre toda la demanda, con lo cual se pasarg sin
mis tramite a sentencia y se procederi a la ejecucidébn por quien
corresponda.

Consideramos que el cbdigo puede regular de forma autbdnoma las
cuestiones sobre allanamiento, precisando mejor sus diferentes
supuestos y no confundiéndolo o asimilindolo a otras figuras.



CAPITULO DECIMO
PRUEBA

SECCION DECIMA
VALOR DE LAS PRUEBAS

"ART. 420.- Cuando la confesidbn expresa y ratificada ante 1la
presencia judicial afecte toda la demanda, se dard por concluida
la controversia; se pronunciar@ sin mds trémite la sentencia, y
se procederd a la ejecucibn por quien corresponda.”

2l1.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARAN EL ESTADO DE
QUERETARO. '

Como ya lo hemos dicho, nos parece acertado que se regulen las
cuestiones sobre allanamiento en el titulo relativo al juicio
ordinario, concretamente en lo relativo a 1ls demanda y su
contestacidén tal y como lo hace el cbddigo en comentario.

consideramos que no fué muy acertada la eleccidn de la palabra

- contestada -, en lugar de referir el allanamiento del demandado
como una conducta de sometimiento a las pretensiones del actor,
pues el contestar una demanda no quiere decir ni puede
interpretarse como una voluntad de sometimiento de derechos o de
pretensiones, por lo que este término debe ser cambiado de forma
inmediata ya que d8 lugar a confusiones o malas interpretaciones.

Establece un allanamiento total, ya que se refiere a todas las
partes de la demanda Yy en vez de establecer claramente una
ratificacién expresa por parte del demandado, le establece al
juez la obligacibn de cerciorarse de las firmes, 1lo cual desde
nuestro punto de vista sdlo puede realizarlo citando a las partes
para que firmen el allanamiento ante su presencia, 1lo cual en
Gltima instancia es lo mismo que la ratificacién, y con tal
motivo en su segundo plrrafo le da facultad al Jjuzgador de
requerir a las partes para que reconozcan sus firmas o ratifiqguen
sus escritos.

Establece el efecto en el sentido de que se citar8 para sentencla
pues ya no habr8 periddo probatorio y también regula el supuesto
en el que sblo se controvierten cuestiones de derecho y no de
hecho, regulando en tal caso que las partes puedan alegar por
escrito antes de citar para sentencia.
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Creemos que esta legislaciédn puede perfeccionarse, al actualizar
sus supuestos, tal y como lo han hecho otras legislaciones
estatales.

TITULO SEXTO

DEL JUICIO ORDINARIO
CAPITULO 1

DE LA DEMANDA Y CONTESTACION.

*ART. 260.- Contestsda la demanda en todas sus partes, el Jjuez,
una ver que se cerciore de la autenticidad de las firmas, citard
para santencia.

“El juez tendrs en todo momento la facultad de requerir a las
partes para que reconozcan sus firmas o ratifiquen sus escritos.”

"ART. 262.- 5i las cuestiones controvertidas fueren puramente de
derecho y no de hecho, se citarf a la audiencia de alegatos, que
podran ser escritos.”

22.~ CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO LIBRE Y
SOBERANO DE QUINTANA ROO.

Sobre el particular y por tratarse de regulaciones similares,
remitimos a los comentarios que sobre el particular ya
manifestamos al analizar el Cb6digo de Procedimientos Civiles de
Baja California. »

DEL JVUICIO EN GENERAL
TITULO SEPTINMO

DEL JUICIO

CAPITULO I

SECCION TERCERA

DE LA FIJACION DE LA LITIS

"ART. 277.- Confesada la demanda en todas sus partes o
manifestando el actor su conformidad con la contestacibdtn de ella,
se citar8 para sentencia.

"ART. 278.- Si las cuestiones controvertidas fueren puramente de
derecho y no de hecho, se citar8f a la audiencia de alegatos, que
podrén ser escritos.”
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23.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE SAN LUIS
POTOSI

El cbdigo de procedimientos civiles en comentario, regula las
cuestiones sobre allanamiento en su tftulo relativo al juicio
ordinario, especificamente en un capitulo I relativo a la demanda
y su contestacidn, lo cual por las razones ya expuestas en otros
apartados nos parece adecuado.

Confunde las figuras de 1la confesidn y del allanamiento al
utilizar el término -confesada-, lo cual nos parece que debe ser
corregido.

Regula un allanamiento total y no parcial al sefialar que deben
ser confesadas todas las partes de la demanda Yy adecuadamente
regula el efecto de que los autos se pasen a sentencia sin que
exista un periddo probatorio.

Asimismo regula el supuesto que consiste en que si las cuestiones
fueran puramente de derecho y no de hecho, se permitird a las
partes alegar, sin que seflale si pueden hacerlo por escrito, para
posteriormente poder pasar a sentencla y para dicho
pronunciamiento establece un término de diez dias, lo cual parece
razonable.

No regula casos de restricciédn para allanarse en este mismo
capitulo, ni el supuesto de ratificacidn del desistimiento.

Como ya lo hemos comentado, nos parece que este tipo de
legislaciones pueden actualizarce Y precisarse para evitar
confusiones y sobre todo para aclarar los supuestos en que se da
el allanamiento y cGando &ste puede ir acompafado de la confesién
de los hechos.

TITULO SEXTO

DEL JUICIO ORDINARIO
CAPITULO 1

DE LA DEMANDA Y CONTESTACION

"ART. 267.- Confesada la demanda en todas sus partes o
manifestando el actor su conformidad con la contestacisn de ella,
previa citacidbn se pronunciar8 sentencia.
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"s{ las cuestiones controvertidas fueren puramente de derecho y
no de hecho, se pondr&n los autos a disposicién de las partes
para que aleguen, y la sentencia se pronunciard dentro del
término de diez dias.”

24.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE SINALOA

El cbdigo que comentamos contiene una regulacidén diferente a la
de la mayorfa de los cbdigos procedimentales; coincide con los
dem&s en la forma de ubicar al allanamiento, pues lo hace en el
titulo relativo al juicio ordinario, concretamente en el capitulo
concerniente a la demanda y su contestacibn, 1lo cual como ya lo
hemos expresadoc nos parece adecuado.

Se refiere a la confesibtn de la demanda, siendo que lo apropiado
hubiers sido referirse directamente al allanamiento que realiza
el demandado como una conducta que claramente demuestra la
intenciétn de sometimiento a las pretensiones y derechos
planteados por el actor, pues creemos que con el término que
utilizd pueden confundirse ambas figuras.

Regula el efecto en el sentido de que se citar§ para sentencia
sin que haya peribdo probatorio y también considera el supuesto
en el sentido de que s8lo se controviertan cuestiones de derecho
y no de hecho pues en tal caso regula el efecto de gue se pongan
los autos a disposicidn de las partes para que aleguen, y aungque
no lo menciona, creemos que puede entenderse que dichos alegatos
pueden ser escritos.

Cuando se trate de asuntos que afecten las relaciones familiares
o el estado civil de 1las personas, si el demandado se allana el
Juez ordenart la ratificacibtn ante su presencia de 1los escritos
de demanda y su contestacibn, lo cual nos parece inGtil, pues en
todo caso lo que debe ratificarse es el escrito que contenga el
allanamiento.

Regula la regla gereral relativa a que quien se allane no pagaré
costas y establecen una excepcidn en el caso de los juicios
ejecutivos u hipotecarios en los que las costas se calculardn al
508 de lo que establece la Ley de Aranceles para los abogados.

Consideramos que en general el cédigo en comentario regula
adecuadamente las cuestiones sobre allanamiento perc si creemos
que puede mejorar su regulacién.
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TITULO SEXTO

DEL JUICIO ORDINARIO

CAPITULO I

DE LA DEMANDA Y SU CONTESTACION

"ART. 274.- Confesada la demanda en todas sus partes o
manifestando el actor su conformidad con la contestacidn de ella,
previa citacibn, se pronunciar8 sentencia.

"Traténdose de asuntos que afecten las relaciones familiares o el
estado civil de las personas, si el demandado se allana a 1la
demanda, el juez ordenar8 que los escritos de demanda y de
contestacidén sean ratificados ante &1, procediendo en su caso en
los términos del pérrafo anterior.

"Si las cuestiones controvertidas fueren puramente de derecho y
no de hecho, se pondrén los autos a disposicién de 1las partes
para que aleguen, y oportunamente se pronunciari la sentencia.

"No serd condenado en costas quien se allane a la demanda,
excepto en los casos de julcios ejecutivos e hipotecarios en los
que las costas se calcular8n al cincuenta por ciento de lo que
establece la Ley de Aranceles para los abogados."

25.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE SONORA.

El €6digo de Procedimientos Civiles para el Estado de Sonhora
plantea una regulacién original, singular sobre las cuestiones
relativas al allanamiento.

Lo ubica en dos capitulos diferentes de un mismo 1libro relativo
al juicio en general y un mismo titulo relativo a la demanda y su
contestaciébn, pero como ya lo dijimos, en dos capitulos, el
primero de ellos relativo a la contestacibdn y el segundo relativo
a la fijacidbn Qel debate.

En el primer capitulo precisa que si el demandado se allanare a
la demanda, el juez entonces, citar8 para sentencia sin necesidad
de otro tr&mite. Es muy concreta Yy acertada la forma como se
regula al allanamiento pues no 44 lugar a confundirlo con otras
figuras.



En el capitulo cuarto de la fijacién del debate establece que no
proceder8 que el 3juicio se abra a prueba cuando el demandado se
allane a la demanda o admita los hechos afirmados en la misma y
no se haga valer compensacidn o reconvencién y cuando las
cuestiones controvertidas fueren puramente de derecho y no de
hecho.

En el primer caso el juez citar& s las partes para oir sentencia,
excepto si la cuestidn interesa al orden ptGblico o si se pueden
producir efectos negativos a personas terceras que no han
litigado, pues en tal caso 3! se abrir8 el juicio a prueba.

Es interesante el supuesto que plantea en la primera fraccién
pues hasta el momento es el Gnico cb6digo que diferencia los
supuestos de allanamiento y confesibn, tal y como queda claro en
la fraccién ya mencionada.

También en interesante que en trat&dndose de allanamiento sobre
cuestiones que interesan al orden pGblico o afectan a terceros,
se aclare que entonces el juez no citar§ a sentencia 8ino que en
tales casos mandar8 abrir el juicio a prueba, no dejando de
aclararlo, pues entonces quedaria la duda como en el caso del
C6digo de Procedimientos Civiles del Estado de Morelos.

Finalmente y aunque lo regula por separado a diferencia de las
demds legislaciones estatales, también regula el efecto de que si
8610 se controvierten las cuestiones de derecho y no de hecho
entonces se pasar§ para audiencia de alegatos.

Desde nuestro punto de vista esta es una de las mejores
legislaciones en materia de allanamiento.

LIBRO SEGUNDO

DEL JUICIO EN GENERAL

TITULO PRIMERO

DE LA DEMANDA Y CONTESTACION
CAPITULO III

DE LA CONTESTACION

"ART. 240.- Si el demandado se allanare a la demanda, el juez
citar8 a las partes para oir sentencia definitiva, sin necesidad
de otro trémite.
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"No procede citar para sentencia en caso de allanamiento de la
demanda, si la cuestiédn planteada interesa al ©&rden pGblico o
cuando manifietamente la sentencia por dictarse surta efectos
frente a terceros que no han 1litigado, y en los demds casos en
que la ley asi lo disponga.”

CAPITULO IV.
FI1JACION DEL DEBATE

"ART. 254.-No proceder& que el juicio se abra a prueba:

"1.- Cuando el demandado se allane a la demanda o admita los
hechos afirmados en la misma, y no se haga valer compensacibn o
reconvencidn.

"11.- Cuando las cuestiones controvertidas fueren puramente de
derecho y no de hecho, salvo 1lo dispuesto para el derecho
extranjero.

"En los casos a8 que se refiere 1la fraccidn I, el juez mandaré
citar a las partes para oir sentencia definitiva, haciendo esta
citacién, precisamente en el auto a que se refiere el articulo
anterior, excepto si la cuestibtn interesa al orden pGblico, y la
sentencia a dictarse surte efectos frente a terceros que no han
litigado, pues en estos casos deber&., no obstante, mandarse abrir
el juicio a pruebda.

"En el caso a que se refiere la fracci6tn 11 de este articulo el
Juez citar& a las partes para la audiencia de alegatos, o les
sefialar§ plazo para que alegquen.”

26.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE TABASCO

Por tratarse del 1legislaciones similares, remitimos a los
comentarios que ya vertimos sobre el Cbdigo de Procedimientos
Civiles para el Estado de Baja California, con 1la fQnica
diferencia que el de Tabasco menciona el t&rmino para dictar la
sentencia o para presentar alegatos en su caso.
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TITULO SEXTO

DEL JUICIO ORDINARIO
CAPITULO 1

DE LA DEMANDA Y CONTESTACION

"ART. 268.-Confesada la demanda en todas sus partes o
manifestando el actor su conformidad con la contestacibn de ella,
se citar8 para sentencia, la que se pronunciaré dentro del
término legal.

"ART. 270.- Si las cuestiones controvertidas fueren puramente de
derecho y no de hecho se mandar§ que queden los autos en la
secretaria a la vista, primero del actor y después del reo, por
diez dfas a cada uno para que aleguen.”

27.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

El cb6digo a comentar contiene una regulacidbn similar a la del
Estado de Sonora, por lo que remitimos a los comentarios que
sobre el mismo ya esbozamos.

La finica diferencia que cabria advertir es que el de Tamaulipas
no considera un articulo especial para el allanamiento, por
separado, como si lo hace acertadamente el de Sonora, pero por lo
dem&s son legislaciones de similar contenido.

TITULO CUARTO
CONTENCION

CAPITULO 1V
FIJACION DEL DEBATE.

"ART. 270.- No proceder8 que el juicio se abra a prueba:

"I.- cCuando el demandado se allane a la demanda o admita
expresamente 1a totalidad de los hechos afirmados en la misma, y
cuando, salvo el caso de rebeldifa, no suscite explicitamente
controversia sobre ellos, y siempre que no 3se haga valer
compensacidn y reconvencién.
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"I1.- Cuando las cuestiones controvertidas fueren puramente de
derecho y no de hecho, salvo lo dispuesto para el derecho
extranjero.

"ART. 271.- En 1los casos & que se refiere la fraccitn 1[I del
articulo anterior, el juez mandar8 citar a las partes para oir
sentencia, haciendo esta citaciétn precisamente en el auto
mencionado en el 269, excepto si la cuestién interesa al orden
pGblico, y la sentencia a dictarse surte efectos frente a
terceros que no han litigado, pues en estos casos debers, no
obstante, mandarse abrir el juicio a pruebas.

"En el caso a que se refiére la fracciétn 11, el juez citard s las
pertes para la audiencia de alegatos o les sefialar8 plazo para
que aleguen.”

268.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE TLAXCALA

Consideramos que el cbdigo a comentar mezcla las cuestiones de
allanamiento con las de la prueba confesional, toda vez que
inclusive los articulo relativos se ubican en su titulo cuarto
relativo a la prueba, concretamente en sus capitulos Il y X sobre
confesibn y sobre valor de las pruebas.

Es en el articulo 426 donde regula que cuando la confesibdn
judicial y expresa y la ratificada afecten a toda la demanda,
entonces se dar8 por concluida la controversia y se pronunciaré
sentencia, procediéndose a la ejecucibn por quien corresponda.

Consideramos que hubo un error, al pretender ubicar dos tipos de
confesibn, la Judiclal expresa y ratificada, pues creemos que la
ratificacién més que un tipo de clasificacién es un requisito de
la confesibn o en su caso del allanamiento.

En este mismo sentido, en el articulo 306 se establece que una
vez realizada la ratificacibn, entonces la confesibn quedars
perfecta.

Desde nuestro punto de vista, esta legislacibtn debe renovarse,
regular mejor las cuestiones sobre desistimiento, sus supuestos y.
requisitos, pues tal y como se encuentra actualmente, d& lugar a
confusiones, por la mezcla que realizas con la confesibn.
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TITULO CUARTO
PRUEBA
CAPITULO 11
CONFESION

"AKT. 306.- Cuando la confesién no se haga al absolver las
posiciones, sino al contestar la demanda o en cualquier otro acto
del juicio, no siendo en la presencia judicial, el colitigante
puvdr8 pedir y deberés decretarse la ratificacién, previa
identificacidén. Hecha &sta, la confesién quedar8 perfects."

CAPITULO X
VALOR DE LAS PRUEBAS

“"ART. 426.- Cuando la confesi6tn judicial y expresa y la
ratificada en los términos del articulo 306 afecte a toda la
demanda, se dar8 por concluida la controversia, se pronunciar8
sin mds tré&mites la sentencia y se procederif a la ejecucibn por
guien corresponda."”

29.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE VERACRUZ

El ¢6digo de Procedimientos Civiles para el Estado de Veracruz,
contiene una regulacibn similar a la del C6digo de Procedimientos
Civiles para el Estado de Baja California por lo que remitimos a
los comentarios que ya vertimos sobre el particular en obvio de
repeticiones.

La Gnica diferencia que cabria hacer notar es que el de Veracruz
reguls la ratificacién del allanamiento y el de Baja California
no.
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TITULO SEXTO

DEL JUICIO

CAPITULO I

DE LA DEMANDA ¥ CONTESTACION

"ART. 223.- Confesada la demanda en todas sus partes o
wani festada la conformidad del actor con la contestacibn de ella,
previa su ratificacién ante el Tribunal, se pronunciaré
sentencia.

"ART. 224.- Si las cuestiones controvertidas fueren puramente de
derechc, que no estuviere sujeto a prueba, se sefialar8 dfa y hora
para la sudiencia de alegatos.”

30.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE YUCATAN

Podemos pretender interpretar, que 1las cuestiones sobre
desistimiento se encuentran ubicadas en el articulo 302, el cual
esta relacionado con el 213, ubicAndose ambos en el titulo quinto
relativo a la prueba, y ello en razdn de que parecen mezclarse
las figuras del allanamiento y de la confesién.

S6lo se establece que cuando la confesitn judicial haga prueba
plena y afecte todos los puntos controvertidos, entonces a
peticibn del interesado se dictari sentencia.

No se establece un allanamiento total o parcial, ni diferentes
tipos de supuestcs, tampoco se establece nada sobre el pago de
costas, nl casos en los que &ste no procede o tiene alguna
restriccibn.

Creemos que este cOdigo es el que regula las cuestiones sobre
allanamiento de la forma més imprecisa e inadecuada, por 1lo que
es urgente una modificacién substancial en esta materia y 1lo
antes posible, pues en la préctica pueden sucitarse mGltiples
confusiones e inclusive lagunas juridicas.
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TITULO QUINTO

DE LA PRUEBA

CAPITULO 111

DE LA PRUEBA DE CONFESION.

"ART. 213.- Cuando la confesidn no se hagsa al absolver las
posiciones, sino al contestar la demenda o en cualquiera otra
ocasién del Jjuicio, que no sea en la presencia judicial, el
colitigante podr& pedir y deber8 decretarse la ratificacion.
Hecha &3ta la confesitn quedar8 perfecta.

TITULO QUINTO

DE LA PRUEBA

CAPITULO X

DEL VALOR DE LAS PRUEBAS.

"ART. 302.- Cuando la confesibtn judicial haga prueba plena y
afecte a todos los puntos controvertides, a peticién del
interesado se dictar8 sentencia desde luego.”

31.-CORIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE ZACATECAS

En obvio de repeticiones y por tener un contenido similar,
remitimos a los comentarios que ya se realizaron sobre el Cbdigo
de Procedimientos Civiles para el Estado de Sonora.

LIBRO SEGUNDO

DEL JUICIO EN GENERAL
TITULO I

DE LA DEMANDA Y CONTESTACION
CAPITULO III

DE LA CONTESTACION

"ART. 240.- Si el demandado se allanare a la demanda, el Juez
citard a las partes para oir sentencia definitiva sin necesidad
de otro trémite.



"No procede citar para sentencia en caso de allanamiento de la
demanda, sl la cuestién planteada interesa al orden pGblico o
cuando manifiestamente la sentencia por dfictarse surta efectos
frente a terceros que no han 1litigado, y en los dem&s casos en
que la ley asi lo disponga.”

CAPITULO IV
FIJACION DE DEBATE

"ART. 254.- No proceder§ que el juicio se abra a prueba.

"I.- Cuando el demandado se allane a la demanda o admita los
hechos afirmados en la misma, y no se haga valer compensacidbn o
reconvencién, y

"Il.- Cuando las cuestiones controvertidas fueren puramente de
Derecho y no de Hecho, salvo 1lo dispuesto para el derecho
extranjero.

"En los casos a que se refiere la fraccion I, el Juez mandar$
citar a las partes para oir sentencia definitiva, haciendo esta
citacidn precisamente en el auto a que se refiere el articulo
anterior, excepto si la cuestibn interesa al orden pGblico, y la
sentencia al dictarse surte efectos frente a terceros que ho han
litigado, pues en estos casos deber&, no obstante mandarse abrir
el juicio a prueba.

"En el caso a qué se refiere 1a fraccion I! de este articulo, el
juez citar8 a 1las partes para 1la audiencia de alegatos, o les
sefialar8 plazo para que aleguen."

4.
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CUDIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES

El Cé6digo Federal de Procedimientos Civiles, no requla el
allanamiento tal Y como lo hacen los demas cbdigos
procedimentales de la RepOblica Mexicana, sin embargo creemos que
es posible que este se presente con tundamento en el articulo 95,
relativo a La contesibn como prueba.

Consideramos qQue es posible presentar el allanamiento
argumentando la contesién general de 108 hechos en la demanda,
aunque ello nos parece del todo incorrecto, ya que se confunde
abiertamente al allanamiento con la contesibn, lo cual como Yya
hemos comentado no debe hacerse.

El co6digo deberia reqular concretamente a la institucidbn en
estudio y de ese modo actualizarse.

TITULO CUARTO
PRUEBA
CAPITULO II
CONFESION.

Art. 95. La contesidn puede Ser expresa O ticita: expresa la que
se hace clara y distintamente, ya al tormular o contestar la
demanda, ya absolviendo posiciones, o en cualquier otro acto del
proceso; tacita, la que se presume en los casos sefialados por la
ley.



ANALISIS COMPARATIVO. -

PARAMETROS DE COMPARACION
UBICACION DEL ALLANAMIENTO.
CONFUSION ENTRE LOS TERMINOS CONFESION Y ALLANARSE.
ASIMILACION DE LA CONFESION CON EL ALLANAMIENTO,
EFECTO DE SURPIMIR EL PERIODO PROBATORIO.

SUPUESTO DE CONTROVERSIA SOBRE EL DERECHO Y NO SOBRE LOS
HECHOS .

REGULACION EXPRESA SOBRE COSTAS.
REGULACION DE CASOS DE EXCEPCION O RESTRICCION.

REGULACION SOBRE LA RATIF1CACION DEL ALLANAMIENTO.
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COMENTARIOS EN TORNO AL CUADRO COMPARATIVO
1.~ UBICACION DEL ALLANAMIENTO.

La mayoria de los cbdigqos procedimentales ubican al allanamiento
en la 8seccion correspondiente a la demanda y 8u contestacidn,
agregando en algunos casos también la fijacidn de la cuestidon, la
mayoria lo hacen en el titulo sexto relativo al juicio ordinario
y consideramos que etectivamente ese es el lugar adecuado para
reqular 1las cuestiones relativas a4l allanamiento. Son 23 los
Cbdigos gque se encuentran en tal posicién.

Hay otros ordenamientos que al confundir tanto terminolbgicamente
como de fondo las cuestiones de allanamiento y confesidn como
prueba, entonces ubican a 1la primera de las figquras en sus
secciones relativas a la prueba, tal es el c¢aso de los Cbdigos
Procedimentales de 1los Estados de Campeche, Michocacén, Nuevo
Lebtn, Puebla, Tlaxcala y Yucatan, es decir 6 cbdbdigos en total.

Existen ademas alaunos cdédigos como son los del Estado de Mexico,
Guanaiuato y Morelos que consideran al allanamiento en sus
capitulos relativos a la sentencia.

Cabe aclarar que el Codigo de Procedimientos Civiles del Estado
de Morelos considera las cuestiones sobre allanamiento tanto en
el titulo relativo a la demanda y contestacibn como en el tiulo
tercero de los aleqatos y la sentencia, teniendo con ello una
doble requlacion.

Consideramos que la mayoria de los Codigos tienen la posicion
adecuada respecto de la ubicacién del allanamjiento, en la seccién
correspondiente a la demanda y 38u contestacibn, pues es en ese
momento procesal en donde generalmente puede darse de forma
normal el allanamiento, aunque indiscutiblemente este puede
presentarse hasta antes de la sentencia.

Los Cbdigos que regulan la fiqura en la seccidn correspondiente a
prueba coincidentemente son requlaciones que contunden la
Institucidon del allanamiento con la confesiotn de los hechos como
prueba, lo cual como ya hemos comentado nos parece equivocado y
en todo caso deberia retormarse.

Por lo que se retiere a 1los cbdigos que consideran al
allanamiento en 8su secciotn correspondiente &8 la sentencia,
también creemos gue deben retormarse para ubicarlo como lo hacen
la mayoria de los cbdigqos en la seccidtn ya mencionada de 1la
demanda y su contestacion.

Finalmente consideramos que el Cobédiqo de Morelos es una
legislacion avanzada en materia de allanamiento, que deberia
suprimir sy doble requiacion.
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2.- CONFUSION ENTRE LOS TERMINOS CONFESION Y ALLANARSE.

Prevalece en 1la mayoria de las leqislaciones procedimentales de
1a RepGblica Mexicana., la confusidon entre los términos contesibn
y allanarse, ya que 24 de ellos los utilizan indistintamente.

Son 1los Cbdiqos Procedimentales de los Estados de Durango,
Morelos, Nuevo Leébn, Sonora, Tamaulipas, Zacatecas y el Distrito
Federal 1los que requlan adecuadamente la figura sin confundir
dichos términos.

Consideramos aque es muy importante que no se contundan ambos
términos pues como va lo dijimos desde nuestro punto de vista,
puede haber allanamiento como un sometimiento a las pretensiones
de la actora, sin que necesariamente haya confesidn de los hechos
o reconocimiento de 108 mismos y atn deli derecho invocado.

Esta contusion terminolégica también tiene como consecuencia el
hecho de que muchos cbdigos ubiquen la figura del allanamiento
dentro de las cuestiones relativas a la contesidn de los hechos
como prueba, creando con ello una contusién no sblo terminolbgica
sino inclusive de ubicacidn de la institucidbdn en estudio.

Creemos que debe realizarse una retorma integral de todas las
legislaciones contusas para estar mas acorde con regulaciones mas
modernas.

3.- ASIMILACION DE LA CONFESION CON EL ALLANAMIENTO.

Son 25 los cobdigqos procedimentales que no asimilan 1a contesién
con el allanamiento en cuanto a su naturaleza, independientemente
de que algunos de ellos si contunden el aspecto terminoldgico.

Son los correspondientes a los Estados de Campeche, Michoacan,
Nuevo Ledn, Puebla, Tlaxcala y Yucatan los que detinitivamente si
asimilan ambas tiquras en cuanto al tondo de las mismas, es decir
las identitican y consideran gue son lo mismo 1o cual nos parece
del todo obsoleto. pues es ya de estudiado Derecho que no son
exactamente lo mismo y que se trata de dos tiguras con etectos y
caracteristicas diterentes.

S1 es importante que se aclare el aspecto terminoldbgico, que en
principio parece algo tormal, es mucho mis importante aGn que se
precise el aspecto substancial o de fondo, pues puede traer
maltiples consecuencias y etectos negativos en la practica.

Estas Qltimas legislaciones comentadas, consideramos que en
materia de allanamiento son obsoletas y que deben adaptarse a las
legislaciones modernas que ya bhan rebasado este tipo de
irregularidades tanto de tondo como de forma.
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4.~ EFECTO DE SUPRIMIR EL PERIODO PROBATORIO.

El etecto dei allanamiento en el sentido de que se suprime el
peritdo probatorio, es unénime en la regulacidn procedimental de
la RepGblica Mexicana, toda vez que €3 imposible que 8i una
persona se allana o Bse somete a las pretensiones de quien actia
en e} proceso, todavia tenga que alguna de las partes probar sus
aseveraciones o los hechos esqrimidos, puesto que
independientemente de que estos hayan sido aceptados o confesados
o detinitivamente no io hayan sido, eso se vuelve irrelevante,
pues en Gltima instancia se aceptan los efectos o consecuencia de
tondo al allanarse a la accidbn o a las pretensiones deducidas en
juicio.

Consideramos que este importante punto €8 el Gnico en que 1los
legisladores de todos los Estados han coincidido, con objeto de
abreviar los procesos y sobre todo porque se vuelve innecesario
el demostrar hechos, cuando las pretensiones de fondo ya han sido
aceptadas.

b.~- SUPUESTU DE CONTROVERSIA SOBRE EL DERECHO Y NO SOBRE LOS
HECHOS.

Es importante e] tratamiento de este parametro comparativo, toda
vez aque implica la existencia o no de una fase procesal como lo
es la preclusiva o de alegqatos, esto es, muchos c¢bdigos maneian
que al darse el allapamiento, si se controvirtid el derecho,
entonces aunaue no haya peribdo probatorio, si debe haber peribdo
preconciusivo o de alegatos, a tin de que (as partes puedan dar
s5us argumentaciones Sobre la aplicaciétn del derecho al caso
controvertido, mientras que otras ni siquiera consideran el
supuesto de que se controvierta el derecho una vez que se ha dado
el allanamiento.

Creemos que ast como el allanamiento no implica necesariamente la
aceptacién o contesibn de los hechos, tampoco implica que se
tengan que aceptar los tundamentos de derecho, que también son
diferentes a las pretensiones de la actora. Esta forma de
regular estas cuestiones nos deja claro, que al allanarse a las
pretenaiones, no necesarjiamente o torzosamente debemos allanarnos
al derecho jnvocado y desde nuestro punto de vista, tampoco
obliga al demandado a contesar o aceptar como ciertos los hechos,
lo que nos da como resultado que sSe trata de tres instituciones
diferentes.

Son ¢¢ los cbdiqos procedimentales que regulan el supuesto de
abrir el periddo de alegatos en caso de que se presente el
allanamiento, pero sin aceptacion del derecho invocado por la
actora es decir, con controversia del derecho y no de las
pretenaiones o los hechos,
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Los cb&digos de los Estados de Campeche, Estado de México,
Guanajuato, Michoacan, Morelos, Nuevo Lebn, Puebla, Tlaxcala y
Yucatén no consideran este paraAmetro que estamos comentando y nos
parece extrafo que el Cbdigo del Estado de Morelos, especialmente
no lo considere, pues se trata de una legislacibtn avanzada y con
uns regulaciédn moderna sobre la tigura del allsnsmiento, por tal
motivo creemos que se tratd de un descuido del legislador, més
que de la intencidn concreta de no considerarlo. Por lo que se
retiere a las demés legisiaciones que no lo contemplan, como ya
lo comentamos en el apartado anterior, deben sctualizarce y
contemplar las cuestiones sobre el allanamiento desde puntos de
vista més modernos.

6.- REGULACION EXPRESA SOBRE COSTAS.

Es casi unénime el criterio de los legisladores estatales de no
regqular el pago de costas en tratandose del allanamiento, ya que
son 29 los cbdigos estatales que no lo consideran, sin embargo es
interesante y creo que valdria la pena analizar 1a posicioén de
los c6digos de Morelos y Sinaloa, que si regulan este supuesto de
pago.

Desde nuestro punto de vista, si deberia regularse el pago de
costas, cuando el allanamiento trae aparejada la confesidn de los
hechos y del derecho, porque en ese caso, 8Seria justo que el
actor viera resarcidos los costos del Juicio gque se vibd en la
necesidad de instaurar en virtud del incumplimiento generado por
el demandado, o bien que se reguiara el pago salvo convenio en
contrarijo.

7.~ REGULACION DE CASOS DE EXCEPCION O RESTRICCION.

También consideramos que debe tomarse en cuenta la posicion de
los coddigos procedimentales que requian casos de excepcidn en
materia de allanamiento, pues siempre hay derechos que no pueden
ser materia del mismo, sobre todo traténdose de cuestiones que
son consideradas de orden ptiblico e interés social.

En tal posicidn se encuentran 8 cddigos procedimentales, que son
los de los Estados de Aquascalientes, Estado de México, Morelos,
Sinaloa, Sonora, Tamaulipas, Zacatecas y el Distrito Federal.

Entonces, son 23 cbdiqos de procedimientos, los que no consideran
casos de excepcibn en materia de allanamiento, claro que 1lo
anterior sin considerar que estos casos de excepcidn, pudieran
estar regulados en otras leyes.
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Desde nuestro punhto de vista, 8i seria conveniente considerar
sobre todo alaunos c¢asos muy importantes o sehalados, en las
legislaciones procedimentales, casos de excepcibn en materia de
sllanamiento.

8.- REGULACION SOBRE LA RATIFICACION DEL ALLANAMIENTO.

Ls mayoria de los codigos de procedimientos de la Republica
Mexicana no reguian la necesidad de ratificer el allanamiento,
tal o3 el caso de 23 de ellos.

En el caso de 6 81 se regula en general la necesaria ratificacion
del allanamiento, y estos son los de 1los Estados de Durango,
Puebla, Querétaro, Sinaloa, Tlaxcala, Veracrur y Yucatén.

En el caso de 1 co6digo que es el del Distrito Federal, se
especitica que 8blo en tratandose de divorcio se requerirsd la
ratiticacion del allanamiento.

Aunque en principio parece interesante la posicibn de los Cbédiqgos
que si requlan la necesidad de que se ratitfique el allanamiento,
basados en que dicha ratiticaciobn representa sequridad para la
persona que se allana, en virtud de que tal allanamiento es una
disposicion de los derechos de tondo o controvertidos de caricter
irreparable, toda vez gque al allanarse, ya no podrs disponer
nunca mas de los derechos que hubiera podido hacer wvaler,
entonces desde este punto de vista pareceria interesante la
certidumbre y la 8eguridad gue puede otorgar el acto de
ratiticacién expresa del allanamiento.

No obstante lo anterior, debemos sefialar que los cddigos que
requlan la ratificacibn son de los mds obsoletos en materia de
requlacidn del allanamiento y que las legislaciones modernas no
consideran necesario la ratiticacibn en virtud de que 1o
consideran un tr&mite innecesario que puede retardar el curso
normal y expedito de! procedimiento.

Desde nuestro punto de vista y en aras de una mayor fluidez en
los procedimientos, no debe regularse 1la ratiticacidn del
allanamiento.
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Para terminar con este capitulo nos permitimos proponer el
siguiente texto como propuesta de regulacién del allanamiento en
los diferentes cbdigos procedimentales de la RepGblica Mexicana.

TITULO SEXTO i

DEL JUICIO ORDINARIO.

CAPITULO I.

DE LA DEMANDA, CONTESTACION Y FIJACION DE LA LITIS.

ART. .~ Cuando el demandado se allane a la demanda
en todas sus partes o manifestando el actor su conformidad con la
contestacidn de ella, se citar& para sentencia.

No procede el allanamiento de la demanda si la cuestiédn planteada
interesa al orden pablico, o cuando manifiestamente exista una
simulacién de actos y la sentencia por dictarse, surta efectos
frente a terceros que no han litigado, y en los dem&s casos gue
la ley asi lo disponga.

Si las cuestiones controvertidas fueren puramente de derecho y no
de hecho, se citard a la audiencia de alegatos, que podr&n ser
escritos.



UBICACION DEL ALLA CONFUSION ENTRE ASIMILACION EFECTO OE SUPUESTO OE REGILACION REGIAACTON OF REGULACION SD-

NAVIENTO. LOS TERMINDS DE LA CON- SUPRIMIR  CONTROVERSIA EXPRESA CASOS DE EXCEP BRE LA RATIFI-
CONFESION Y FESION CON  EL PERIO- SOBRE FL DE- SOMRE CION O RES-  CACION OEL
ALUANARSE . EL ALLANA- 0D PROBA- RECHD Y N0 ODSTAS. TRICCION. RLLANAMIENTD.

MIENTD. TORIO. SOBRE LOS
HECHOS.
1.-AGUASCALTENTES TITWLO SEXTO JUI- SI NO sI SI L) St L)

CI0. CAPITIRO I

DE LA DEMANDA Y

SU CONTESTACION.

2.~-BAJA CALTFORNIA TITWLO SEXTD DEL
JUICIO ORDINARIO St N S1 S1 w0 0 N
CAPITURLO 1
DE LA DEMANDAR,
CONTESTACION Y
FIJACION DE LA
CUESTION.
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3.-CAPEE TITAO SEXTO I~ 3 S S NO
CIO ORDINARIO CA-
PITWLO XIT DEL VA
LOR DE LAS PRUE-
S,

4.-CONUTLA DE TITWO SEXTO DRL
IARAGOTA. JUICIO ORDINARIO. St NO SI SI
CAPTTLD I DE LA
DEMANDA, CONTES-
TACION Y FIJACION
DE LA CUESTION.

5.-C0LIMA TITILO SEXTO. DEL
JUICIO ORDINARIO st N s s
CAPITIAO T DE LA
DEMANDA, CONTESTA
CION Y FIJACION DE
LA CUESTION. DE LA
FIJACION DE LA
LITIS.
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6.-CHIAPAS

7.~CHIHURHUA

8.-DISTRITO
FEDERAL

TITWO SEXTO DEL
JUICTO ORDINARIO.
CAPITWLO I DE LA
FIJACION DE LA
LITIS.

TITWO SEXTO DEL
JUICIO ORDINARIO.
CAPTTULO T DE LA
DEMANDA, DE SU
CONTESTACION Y DE
LA FIJACION DE
LOS PUNTOS CUES-
TIONADOS.

TITWLO SEXTO DEL
JUICIO ORDINARIO.
CAPITILO T DE LA
DEMANDA, CONTESTA
CION Y FIJACION
DE LA CUESTION.

ST NO L3
St NO St
N0 NO SI

SI

St

SI

N N
SI SI, EN
CASO DE

DIVORCIO.
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9. -DURANGD

10.-ESTADO DE
MEXICO

11.-GIANAJUATO

TITWO SEXTO, DEL
JUICIO ORDINARIO.
CAPITLO 1. DE
LA DEMANDA, CON-
TESTACION Y FIJA
CION DE LA CUES-
TION.

TITWO CUARTO.
DE LOS JUICIOS
CAPITULO VI
SENTENCIA.

LIBRO SEGUNDO
CONTENSION.
TITULO PRIMERO.
JUICIO.
CAPITILO VI.
SENTENCIA.

SI

SI

SI

SI

St

SI



12. -GUERRERD

13.-HIDALGO

TITWO VI. ST NO SI
DEL JUICIO OR-

DINARIO. CAPI-

TWO 1. CON-

TESTACION DE

LA DEMANDA.

TITWLO SEXTO. ST N SI
DEL JUICIO
ORDINARIO.
CAPITILO 1.
DE LA DEMAN-
DA. CONTESTA-
CION Y FIJA-
CION DE LA
CUESTION.
FIJACION DE
(A LITIS.

SI

SI

‘08



14.-JALISCO

15.-MICHOACAN

16.-MORELOS

TITWLO SEXTO st N ST
DEL JUICIO QROI

NARIO CIVIL.

CAPTTULO 1.

DE LA DEMANDA

Y SU CONTESTA

CION.

TITWO QUINTD. SI SI S
DEL WICIO

ORDINARIO.

CAPTTULO XIIT

DEL VALOR DE LAS

PRUEBAS.

LIBRO SEGUNDO. NO NO st
DEL JUICIO EN
GENERAL. TITULO
PRIMERO. DE LA
DEMANDA Y CON-
TESTACION.
CAPITULO IIT DE
LA CONTESTACION.
TITWO TERCERO.
DE LOS ALEGATDS
Y LA SENTENCIA.
CAPTTILO II.
SENTENCIA.

SI

St

St
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17 .-NAYARIT

TITLO SEXTO. SI NO SI
DEL JUICIO

ORDINARIO.

CAPITULO 1.

DE LA DEMANDA.

CONTESTACION Y

FISACION DE LA

CUESTION.

SI

‘68



18.-NUEVO LEON

19.-0AXACA

20.-PUERLA

TITULO QUINTD DE NO St
LA PRUEBA

CAPITIRLO I.

REGLAS GENERALES.

TITUWLO SEXTO St NO

DEL. WICIO
ORDINARTO.
CAPITULO 1
SECCION SEGUMDA.
DE LA FIJACION
DE LA LITIS.

CAPITULO DECIMD. St SI
PRUEBA,

SECCION DECIMA.

VALOR DE LAS

PRUEBAS.

SI

St

SI

SI
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21.-QUERETARD

22.-QUINTANA ROO

23.-SAN LUIS
POTOSI

TITWO SEXTO.
DEL UICIO
ORDINARIO.
CAPITILO 1.

DE LA DEMANDA Y
CONTESTACION.

DEL JUICTO EN
GENERAL .

TITWLO SEPTIMD.
DEL JUICIO.
CAPITULO 1.
SECCION TERCERA.
DE LA FIJACION
BE LA LITIS.

TITWLO SEXTO.
DEL JUICIO
ORDINARIO.
CAPITULO 1.

DE LA DEMANDA
Y CONTESTACION.
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24.-SINALDA

TITWLO SEXTO. St N0 St
DEL QUICIO

ORDINARIO.

CAPTTULO I.

DE LA DEMANDA

Y SU CONTESTACION.

LIBRO SEGUNDO N0 N0 St
DEL UICIO EN
GENERAL..

TITRO PRIMERO.
DE LA DEMANDA

Y SU CONTESTA-
CION.

CAPTTULO III.
DE LA CONTESTA-
CION.

CAPITILO IV,
FIJACION DEL
DEBATE.

St

SI

St

S1

S1

S1

‘%



26.-TABASOD

27.-TRNLIPAS

28.-TLAXCALA

TITWO SEXTD. st o S1
DEL JICIO

ORDINARIO.

CAPITULO I.

DE LA DEMANDA

Y CONTESTACION.

TITWLO CUARTO. NO N S1
CONTENCION.

CAPTTWLO IV.

FIJACION DEL

DABATE.

TITUWO CUARTD St SI SI
PRUEBA.

CAPITULO IT.

CONFESION.

CAPITULO X.

VALOR DE LAS

PRUEBAS.

SI

SI

SI

SI

*€6



29.-VERACRUZ

30.-YUCATAN

TITWO SEXTO. St L Y St
DEL UICIO.

CAPITULO I.

DE LA DEMANDA

CION.

TITULO QUINTD. S1 S1 S1
DE LA PRUEBA.

CAPITILO III.

DE LA PRUEBA

DE CONFESION.

TITWLO QUINTO.

DE LA PRUEBA.

CAPTTILO X.

VALOR DE

&M

SI

SI

‘6



31.-ZACATECAS

LIBRO SEGUNDO. NO N St
DEL ICIO EN
GENERAL .

TIMAO I.

DE LA DEMANDA
Y CONTESTACION.
CAPITULO III.
DE LA CONTESTA-
CION.

CAPTTILO Iv.
FIJACTON DEL
DEBATE.

St

SI

*%
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CAPITULO TERCERO
SISTIMIENTO

El litigio como conflicto de intereses, en el que se encuentra en
pugna la pretensiébn de una de las partes y la resistencia de la
otra es una de las cuestiones cuya 8solucidn més interesa a la
sociedad en la que vivimos, pues si no se le da una solucién
satisfactoria., ello puede traer como consecuencia actitudes
extremas como lo es el delito, mientras que por el contrario si
se les da un cause o solucién adecuadsa ello nos conduce al
equilibrio entre los diferentes factores sociales.

La bGasqueda de soluciones adecuadas para resalver el litigio nos
lleva a la creacidtn de Instituciones legales, siendo desde luego
la mAs importante el proceso jurisdiccional, el cual es unha
secuencia y serie de actos cuyo objeto es resolver mediante un
acto de autoridad, el conflicto 0o 1litigio sometido a su
Jurisdicciébn.

El proceso es un conjunto de actos dinémicos, cuya actividad es
desarrollada por las partes y el juez que es el tercero ajenoc a
la controversia y quien finalmente la resolver§; dentro de su
funcionamiento observamos gque es el actor quien lo inicia o quien
solicita el ejercicio de 1la funcidén jurisdiccional, y ademis de
iniciarlo, debe también continuar instando para que égte se
desenvuelva, 1o cual en Gltima instancia también corresponderé en
su oportunidad al demandado.

Siendo inicialmente el actor quien ha soljcitado el ejercicio de
la funcién Jjuriasdiccional a través de la 1interposicidén de 1la
demanda, es posible que enh un momento dado pueda renunciar a su
propio planteamiento, o bien proponer dicha renuncia cuando ya ha
sido emplazado el demandado, en cuyo caso requerir§d de su
congentimiento para retirarse del procedimiento (y posteriormente
poder replantear la accibn) o en Gltima instancia puede renunciar
unilateralmente a sus pretensiones y derechos, sin la posibilidad
de volver a plantearlos.

Esta posibilidad de renunciar a sus derechos por parte del actor
dentro del proceso se conoce con el nombre de desistimento y es
una de las formas de dar solucibtn al litigio en via
autocompositiva, sin llegar al término del procedimiento.

A continuacibn pasaremos a explicar en que consiste esta figura
del desistimiento y cuales son sus principales caracteristicas.
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1.- CONCEPTO.

El término desistimiento proviene del latin desistere que
significa abdicar, cesar o abstenerse. ( 1)

El término indica la esencia de la institucidn en estudio pues
ella implica una renuncia, un detener o dejar de hacer algo, que
es exactamente lo que el desistimiento implica.

En este mismo sentido se dice que "La palabra desistimiento da
idea de abdicacién, apartamiento, renuncia”. (2)

En este orden de ideas, el maestro Ovalle Favela nos indica que
"por desistimiento se entiende, en términos generales, la
renuncia de la parte actora a los actos del proceso o a su
pretension litigiosa". (3) .

En este sentido el Dr. Cipriano Gomez Lara sefiala que "...el
desistimiento puede ser definido como una renuncia procesal, de
derechos o de pretensiones”. (4)

Hugo Alsina nos indica que "El desistimiento es el acto por el
cual el actor manifiesta su propbsito de no continuar el
proceso”". (5)

El maestro Alfredo Dominguez del Rio por 8u parte sobre el
desistimiento nos sefiala: '"Desistimiento.- Accibtn y efecto de
degistir. Tanto quiere decir en buen romance como abandono de un
propdésito, dejar una posisibn, apartamiento de un fin previamente
elegido; como lo contrario de persistir en &1, abdicacidn de
algo, postergacibén de un plan, separarse de la senda que conduce
a la meta que propusimos.”(6)

(1) GRAN ENCICLOPEDIA DE CIENCIAS DE LA EDUCACION OMEBA.
T.VIII, Editorial Bibliogrifica Argentina, S.R.L., 1958,

p.55.
(2) CASARES, Julio.DICCIONARIO IDEQLOGICO DE LA _LENGUA
ESPAROLA, Barcelona, 1942, p.360.

(3) OVALLE FAVELA. Op. cit. p.191.
(4) GOMEZ LARA. Teoria...,p.35.
(5) ALSINA, Hugo.- Tratado Tebdrico-préctico _de derecho

procesal civil y comercjal. Tomo II. Buenos Aires, Ediar
Editores, 1961. P. 722.
(6) Dominguez del Rio, Alfredo. COMPENDIC TEORICO PRACTICO

DE DERECHO PROCESAL CIVIL. Editorial Porraa, S.A.,
México, 1977, p. 1l15.
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Estas tres sencillas definiciones nos muestran lo siguiente:

PRIMERO.- Se trata de una actitud autocompositiva que 3blo puede
realizar la parte que actGa en el proceso.

SEGUNDO.- Implica una voluntad o una manifestaciébn expresa de no
querer continuar con el procedimiento judicial.

TERCERO.- Implica una renuncia a8 la continuacién del juicio, sin
perder en ese momento derechos o bien una renuncia definitiva a
pretensiones y derechos.

En términos genéricos se aprecia que la intencién del actor al
proceder a desistirse puede ser s6lo por una voluntad de no
continuar con el procedimiento judicial, bien porque en ese
momento no desea seguirlo o bien porque definitivamente no va a
volver a instaurarlo. Si el actor ha interpuesto la demanda
respectiva Yy en ese momento no desea continuar, puede desistirse
del planteamiento de la misma y no ver afectada su esfera de
intereses pues posteriormente podrd volver a interponer su
accibn, en el caso de que la demanda ya haya sido comunicada al
demandado, esto es, ya se llevd a cabo el emplazamiento, entonces
se requerir8 la aceptaciétn o conformidad del demandado, pues de
no obtenerla, el procedimiento deberd continuar y finalmente si
el actor esta decidido a dar por terminado el proceso aGn sobre
la voluntad del demandado, podrad renunciar en todo caso a 8us
derechos de fondo o controvertidos y perderlos para con ello
finalizar el proceso.

De acuerdo a lo anterior podemos inferir que esta voluntad de la
parte actora sbdlo conoce finalmente sus propios limites, esto es,
atn en el supuesto de que el demandado no estuviera de acuerdo,
el actor estf8 en la m8s absoluta libertad de terminar con el
procedimiento haciendo uso de su derecho a desistirse y renunciar
a sus derechos de fondo, dando con ello por terminado el proceso.

Aparentemente en uno de los tipos de desistimiento como lo es el
de 1la instancia en el que se requiere la autorizacién del
demandado, parece perderse el caricter unilateral de la figura,
sin embargo ello no le hace perder su caricter esencialmente
unilateral, pues no hay que perder de wvista que en Gltima
instancia el actor puede desistirse de la accidén y perder sus
pretensiones y derechos con independencia de 1la opini6n del
demandado.
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Esta actitud es s6lo de la parte actora porque a ella le
corresponde la pretension litiqiosa Yy es por eso que s86lo ella
puede renunclar a lLa misma.

Es importante senalar que el desistimiento tiene una vida
independiente a la del proceso pues puede darse antes e inclusive
después de &l. Cuando e] atacante considera que ho desea
interponer una accion legal y simplemente no lo hace, se esta
llevanao a cabo un desistimiento de las pretensiones y de los
derechos sin llegar al proceso y es posSible que ain con una
sentencia tavorable, es decir que ya 8e llevb a cabo todo el
proceso Yy el actor tiene una resoluciétn a su favor, en ese
momento puede también rehunciar a sus pretensiones y no proceder
a la ejecucidh de la sentencia, o bien a desistirse de la accidn
dentro de un procedimiento de apelacidn en segunda instancia, lo
cual implica que este derecho del actor esta por encima del
propio proceso.

Como ya lo esbozamos cuando el desistimiento se da dentro del
proceso, puede ser sblo de la demanda cuando no ha sido emplazado
el demandado, o de la instancia cuando ya existe emplazamiento, o
bien de la accion cuando se pierde de forma absoluta 1las
pretensiones y los derechos, sin importar el consentimiento del
demandado.

En los dos primeros casos no se pierden los derechos de tondo
pues se puede volver a interponer la misma accién, no asi en el
ultimo caso eh el Que Se plerde el derecho totalmente.

Es 1mpbortante aque se distingan claramente los tres tipos
existentes de desistimiento, pues algunos autores en su
detinicidn de desistimiento sblo se retieren a alquno de los
tipos, no abarcanhdo con elio la institucidbn en su generalidad.

En este ultimo sentido Victor Fairén Guillen expresa:

"El desistimiento es una declaracib6n por la que el actor anhuncia
su voluntad de abandonar el ejercicio de la pretensiétn en el
proceso que ya esta 1incoado; renuncia mediante &l al acto
introductivo del proceso y a los etectos que haya surtido;
abandona la posicibn procesal creada por la presentacidn de 1la
demanda, asi como el 'derecho’ al examen judicial de 1la misma en
aquel proceso y a la sentencia en concreto, Pero con ello el
actor no renuncia al derecho de interponer nuevamente accién y
pretensidbn a desarrolliar en otro proceso de idéntico contenido.
El desistimiento se limita pues a extinguir la litispendencia, y
es la contrapartida de la demanda".(7)

(7) CFR., Estudios de Derecho Procesal. P.6l6.
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En nuestras opinién el concepto anterior es apropiado si el sutor
se estuviera refiriendo al desistimiento Gnicamente de la
demanda, pues obviamente deja fuera al desistimiento de la
instancia y por supuesto al de la accidn.

Consideramos que es importante encontrar un concepto que pueda
abarcar genéricamente a los tres tipos de desistimiento que han
estado muy confundidos tanto en la doctrina como en la
legislacién, lo cual demostraremos en el capitulo quinto y es por
ello que nos atrevemos a dar nuestra propia idea sobre lo que es
el desistimiento, en los siguientes términos:

El desistimiento es una actitud autocompositiva de la parte que
actGa en el proceso, con la cual expresamente renuncia a la
celebracidn del proceso o definitivamente a sus pretensiones y
derechos.

2.- NATURALEZA JURIDICA

La naturaleza juridica del desistimiento nos va a mostrar lo que
éste es.

Nos encontramos frente a una primer posicién que lo ubica como un
negocio jurfdico bilateral.

Esta posiciédbn considera que el desistimiento es un contrato
procesal ya que una parte propone a la otra que acepte que el
juicio se ventile en otro momento procesal, dejando a salvo los
derechos de ambas partes. Lo anterior implica que ambas partes se
retiren del juicio sin que exista una sentencia de fondo que lo
resuelva.

Esta posisibn defiende los derechos del demandado, en el sentido
de que éste tiene los mismos derechos que el propio actor.

Consideramos que esta posisibn serfa aplicable al caso del
desistimiento de la instancia en donde el demandado ya ha sido
emplazado y por 1lo tanto ya tiene conocimiento de 1la demanda
instaurada en su contra, Yy en tal caso se requiere que &l
manifieste también su deseo de no continuar con el procedimiento
Y en tal caso sI se trataria de la celebracién de un contrato
procesal, esto es la manifestacibébn de la voluntad de ambas partes
en el juicio, en el sentido de que no desean continuar con el
mismo en ese momento y que tampoco desean perder sus derechos de
fondo, los cuales en ese momento no han 8ido ni siquijera
analizados por el juez, por lo que de acuerdo con el principio
dispositivo del proceso civil, son las partes quienes disponen
del derecho material controvertido y aGn del propio
procedimiento.
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Consideramos que ambas partes en este acuerdo de voluntades
buscan el mismo fin y que por ello el acuerdo es equitativo y por
tanto no esta en contra del derecho de ninguna de las partes,
pues existe identidad en la causa que lo genera, de ahi que sea
posible su realizacion.

Otros autores retieren que se trata de un mero acto procesal en
el gue 80lo se manitiesta la voluntad de una de las partes.

Tal posiciébn es aceptable cuando se trata del desistimiento de la
demanda o bien del desistimiento de la accibn no asi en el de la
instancia, pues efectivamente en los dos primeros sblo se
manifiesta la voluntad de la parte y ello es suficiente para
contigurar el desistimiento. Como acto juridico el desistimiento
es suceptible de modificar extinguir o crear efectos juridicos.

Otros autores sefialan al desistimiento como un acto juridico
unilateral esto es que tiene todas las caracteristicas de un acto
juridico en el que 3ge manifiesta la voluntad de la parte, de
crear efectos juridicos y ademés pertenece sblo a la parte actora
en el proceso,

En este sentido, también consideramos que esto es aplicable para
el caso del desistimiento de la demanda y de la accibébn, no asi en
el caso del de la instancia, sin embargo consideramos que el
desistimiento llevado a sus QGltimas consecuencias si es un acto
juridico unilateral, pues si el actor no desea continuar con el
proceso y estad dispuesto a perder sus pretensiones y derechos, no
podré haber nada que lo detenga s8i procede al desistimiento de la
accion, el cual no requiere en ningln momento de la voluntad o
participacién del demandado, s8ino que queda al arbitrio o
voluntad absoluta del actor.

Mario Alberto Fornaciari respecto de la naturaleza juridica del
desistimiento asevera:"...nos encontramos con un acto procesal de
parte que implica renuncia. Ergo, podemos calificarlo de acto
procesal de disposicion." (8)

(8) FORNACIARI, op.cit. p.10.



3.- CLASIFICACION

Ya hemos apuntado en términos generales como puede clasificarse
al desistimiento, sin embargo aqui precisaremos que existen dos
tipos de clasificaciones en general:

La primera lo divide en pre-procesal, procesal Yy post-procesal y
es una clasificacidn que depende de la posisibétn del desistimiento
frente al proceso, esto es, que si hablamos de un desistimiento
que se da antes de interponer la demanda que es3 el acto
introductorio de la instancia, y no existe proceso aGn, entonces
estamos hablando de un desistimiento pre-procesal.

Cuando el desistimiento se d4 dentro del proceso, es decir que ya
existe la demanda y aGn el emplazamiento, ya se ha iniciado el
proceso y por lo tanto el desistimiento es procesal.

Cuando el desistimiento como actitud autocompositiva se d& de
forma posterior a la celebraciédn del proceso, renunciando el
actor a s8sus pretensiones y/o derechos con independencia del
resultado obtenido en el proceso, el desistimiento es post-
procesal.

La segunda forma de clasificar al desjstimiento lo divide en: De
la demanda, de la instancia y de la accidn. Esta clasificaci6n se
ubica ya dentro del &mbito procesal pues se entiende que el actor
ya ha llevado sus pretensiones al proceso.

El desistimiento de la demanda implica una renuncia respecto del
acto juridico concreto de presentacidn del documento
introductorio de la instancia que es la demanda. El demandado no
ha sido emplazado a juicio por lo que no tiene conocimiento del
mismo, de ahi qQue al presentarse el desistimiento de la demanda,
el demandado no sufre ningGn perjuicio. Toda vez que no se habia
configurado estrictamente la relaci6bn procesal entre partes, el
actor no pierde su derecho de ejercitar sus pretensiones en otro
juicio de idéntico contenido.

El desistimiento de la demanda puede darse por maltiples razones,
entre otras por ejemplo, que el actor se hubiera dado cuenta de
que cometid un error dentro de la demanda al presentarla,
respecto a la competencia o bien simplemente por contener datos
errdneos. También puede ser que no 8e trate de ninguno de los
casos seflalados sino que simplemente por cualquier causa personal
no letes posible al actor continuar con el procedimiento en ese
momento.
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Cusndo el desistimiento se produce habiendo ya sido emplazado el
demandado, se reguiere la autorizacidén de &ste para no continuar
con el Jjuicio, en virtud de que el actor puede interponer
posteriormente su demanda en otro juicio de idéntico contenido,
por lo que el demandado puede solicitar la continuacién del
procedimiento por asi convenir 8 sus intereses.

Consideramos gue la autorizacidn del demandado puede ser expresa
o t8cita en el supuesto de gque no exprese nada cusndo se le dé
vista sobre el desistimiento presentado por el actor.

Si el demandado manifiesta que desea continuar el Jjuicio, el
actor guedars sujeto al procedimiento y solamente podré darlo por
terminado si renuncia a sus derechos de fondo.

Cuando se habla del desistimiento de la instancia se sefiala como
caracteristica 1la bilateralidad en el sentido de que son las dos
partes que conforman la relaciédn procesal quienes deben de estar
de acuerdo en no continuar el procedimiento, dejando a salvo sus
derechos, con 1lo cual estamos de acuverde pues para que el
desistimento de 1la instancia se lleve a cabo efectivamente se
requiere que ambas partes estén concordes, sin embargo
consideramos que el desistimiento es en esencia unilateral, toda
vez que s8i el actor esta dispuesto a terminar con el procesoc afn
a costa de perder sus derechos, siempre tendri la disposicibn de
los mismos pues en Qltima instancia podra ejercitar el
desistimiento de la accibn.

El desistimiento de la accibn que no requiere el consentimiento
del demandado implica una renuncia a las pretensiones y derechos
de fondo, en perjuicio Gnicamente del actor.

La resolucibn que emita el juzgador sobre el desistimiento de la
accibén absuelve de fondo ya que no puede entablarse un nuevo
juicio sobre 1la misma 1litis y 1la resolucidn mencionada tiene
fuerza de cosa juzgada.

El desistimiento de la accibn es un acto juridico dispositivo que
tiende a extinguir los derechos del actor y nos estamos
refiriendo al derecho material controvertido.

Este desistimiento no puede darse cuando se trata de cuestiones
de carbdcter irrenunciable o de orden pGblica.

Por su parte, Mario Alberto Fornaciari nos indica en términos
generales que el desistimiento se clasifica en dos tipos, que son
del proceso y del Derecho.

103,



En el primero de los tipos engloba dos supuestos de
desistimiento:

"El primero de ellos se refiere al caso en que el actor desiste
antes de notificarse la demanda. La relacién procesal no esté
totalmente integrada. Lo Gnico que hace el actor-renunciante es
dejar de estimular la funcidn jurisdiccional, dejar de ejercitar
la accion.

"El segundo supuesto se plantea una vez trabada la litis, una vez
integrada 1a relacién procesal. En este caso, para que la
renuncia tenga efectos se requiere la conformidad del demandado.
Si éste no la presta, el proceso continuar§. Si, en cambio, da su
acuerdo, el juez dictar& una resoluciédn que no har8 mérito de la
cuestién de fondo y que aunque declare extinguido el proceso, no
puede conferir efectos aniquilatorios inmediatos a la relacién
procesal.”" (9)

4.- CARACTERISTICAS.-
A.- CAPACIDAD.-

consideramos que toda persona que de acuerdo con la ley esté en
ejercicio de sus derechos civiles, puede desistirse en juicio.

Las personas que comparecen a juicio por medio de sus
representantes legales, y también los incapaces que concurren a
juicio, s86lo pueden desistirse por medio de sus legitimos
representantes.

La persona que quiera desistirse por su propio derecho podra
hacerlo siempre y cuando cuente con capacidad de goce y capacidad
de ejercicio, pues ese ser§ el Gnico modo como cuente con una
plena disposicién de sus derechos, toda vez que el desistimiento,
puede ser solamente procesal cuando 1a persona desiste de su
derecho a continuar el juicio, pero puede reiniciarlo en otro
momento, o de fondo cuando renuncia y pierde su derecho de fondo
controvertido, de ahi que quien lo haga debe estar en plena
disposicién de sus derechos.

Si se trata de un desistimiento realizado por representante,
creemos que éste debe tener plenas y especificas facultades para
ello, lo cual debersd constar expresamente en el poder
correspondiente, ya que como ya dijimos, las consecuencias del
desistimiento son en su grado m&s alto, la pérdida total de los
derechos controvertidos.

El poder general deber& ser por lo menos para pleitos y cobranzas

y repetimos, deber& considerar expresamente las facultades del
representante para desistirse en juicios.

( 9 ) FORNACIARI, op. cit. pp. 7 y 8.
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cuando se trata de representantes legitimos de incapaces, en
algunas ocasiones se requerir8 de autorizacién judicial para
poder renunciar a ciertos derechos y adembs consideramos que en
este caso se deber8 dar vista al ministerio pGblico adscrito al
juzgado para que también emita su opinibn sobre el desistimiento
que pretenda verificarse de bienes propiedad de incapacitados.

B.~ FORMA.-

Sobre la forma que debe darse al desistimiento dentro de un
juicio, consideramos que no existe otra que la expresa, toda vez
que si se diera de forma técita, ello nos llevaria a confusiones
y problemas muy severos en cuanto a la pérdida de derechos de
fondo por la simple inactividad de las partes, lo que nos parece
del todo inadecuado; y por otra parte creemos que esta ha sido la
principal razbn para confundirlo con la caducidad de la instancia
que implica segin el decir del maestro Ovalle "...la extincibén
del proceso a causa de la inactividad procesal de las dos partes
durante un perfodo de tiempo m&s o menos prolongado...La
finalidad principal de la caducidad de la instancia es evitar que
los procesos permanezcan abandonados indefinidamente por las
partes"” (10)

Por su parte, el autor Mario Alberto Fornaciari nos indica que la
caducidad de la instancia "...es la extincibn de un proceso
{principal o incidental) o de alguna de sus instancias, producida
por la ausencia de actividad impulsoria idénea para su
desarrollo, durante los términos que establece la ley. (1l1)

Si se pudiera considerar un desistimiento t&cito, se estaria
presumiento la intencidn de renunciar a derechos de fondo y de no
ser as{, la figura del desistimiento de la instancia se estaria
asimilando a la caducidad de la misma, lo que desde nuestro punto
de vista no serfa conveniente.

Tal y como quedarsd precisado al analizar la figura del
desistimiento en los diferentes c6digos de procedimientos, el
considerar un desistimiento tacito es lo que ha dado lugar a que
muchos de ellos mezclen la institucién del desistimiento con la
de la caducidad, produciendo en la pr&ctica confusibn e incluso
obscuridad en la regulaci6én de ambas figuras.

Creemos que nunca deben mezclarse e inclusive que deben ser
consideradas de forma autbénoma, ya que no se trata de cuestiones
que produzcan legalmente los mismos efectos.

(10) OVALLE FAVELA, op. cit. p. 193,
(11) FORNACIARI, op. cit. p. 12.
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C.- EFECTOS.-

El principal efecto del desistimiento es en el caso de los de la
demanda y de la instancia, que las cosas vuelvan al estado que
tenian antes de la incoaccibn del juicio, esto es, en el primer
supuesto, el demandado aGn no ha sido llamado a juiclo y entonces
se retracta de la presentaciébn de la demanda como acto procesal,
que alin no causa ninguna molestia y mucho menos dafio o perjuicio
alguno al demandado, en tal supuesto, el gue se desiste podré
volver a demandar la misma accién y las mismas pretensiones, y
creemos que en lo OGnico en que se veria afectado es que con la
presentaciétn de esa demanda no veria interrumpidos términos
preacriptivos, de tal forma que tampoco corrern en Su caso
intereses moratorios y que en tal supuesto debersn levantarse las
medidas precautorias que hubieran podido decretarse.

En el segundo supuesto, es decir en el caso del desistimiento de
la instancia, el actor para desigtirse requerirs el
consentimiento del demandado, pues la caracteristica de este tipo
de desistimiento es que é&ste Gltimo ya ha sido emplazado a juicio
y puede pretender que se continGe con &1 procedimiento hasta su
total terminacién, en tal caso el actor no podréd retirar su
demanda y deber8 continuar con el procedimiento. Si el demandado
otorga su consentimiento para no seguir, entonces se produciri el
efecto de que las cosas vuelvan efectivamente al estado que
tenfian antes de la presentacién de la demanda. En algunas
legislaciones en este supuesto se regula adem4s el pago de gastos
y costas y aGn de dafios y perjuicios salvo convenio en contrario
entre las partes.

En el supuesto del desistimiento de la accién, el efecto es
contundente, esto es, el actor renuncia no al acto procesal que
es la demanda sino a sus derechos y pretensiones de fondo, toda
vez que no podr8 volver a instaurarlos en un nuevo procedimiento
en el que se ejercite la misma accidén, de tal modo que por
supuesto las cosas no vuelven al mismo estado que tenian antes de
la presentaci6tn de la demanda y claro que no requiere el
consentimiento del demandado.

D.- BILATERALIDAD DEL DESISTIMIENTO.

Creemos que en esencia el desistimiento auténtico, es el de la
accibén y este es de carécter unilateral, de esta misma naturaleza
es el desistimiento de la demanda, pero en especial el
desistimiento de la 1instancia, tiene 1la caracteristica de ser
bilateral, en virtud de la necesidad que se tiene de tener el
consentimiento del demandado, y ello en virtud del riesgo que
cgrre este Qltimo de poder volver a ser demandado en la misma
via.



Sobre el particular sl maestro Niceto Alcal&-Zamora y Castillo
expresa que el desistimiento quimicamente puro, o sea el de la
pretension es unilateral, mientras que el abandono de la
instancia es y tiene que ser ciento por ciento bilateral, y la
razédn fundamental para ello es que en tanto si el ector desiste
de la pretensién en 8l abandono de la instencia, el demandado
corre el riesgo, mientras la pretensidn no prescriba, de que se
vuelva a esgrimir un nuevo juicio. (12)

E.~ PAGO DE GASTOS, COSTAS, DAROS Y PERJUICIOS.

En materia de desistimiento, le regla general es en el sentido de
que el qQue se desiste debe pagar los gastos y las costas asi como
los dapos y perijuicios causados al demandado. La excepcidn que
contirma esta regla es el pacto que en contrario pueden
establecer las propias partes.

El pago de gastos, costas y dafios y perjuicios es regla en
materia de desistimiento de la accibn y en la mayoria de los
casos en materia de desistimiento de la instancia, no asi en el
caso del desistimiento de la demanda, en donde no procede dicho
pago.

F.- TERCEROS.

En ocasiones no solamente se requiere el consentimiento del
demandado para poder desistirse en un juicio, sino que cuando
existe un tercero llamado a juicio, también se requiere que éste
Gltimo se encuentre contorme pues ya forma parte de la relacion
juridica procesal.

Cuando un tercero es llamado & juicio y puede llegar a tener
intereses en controversia, también creemos que puede desistirse
de ellos, siempre y cuando no atecten los del actor.

(12) ACALA-~ZAMORA Y CASTILLO, Niceto.- Revista de Dperecho
Procesal Iberoamericana. "Unilateralidad o bilateralidad del
desistimiento en el derecho mejicano.” 1979, No. 3. pp.517 y
518.
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5.JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE, TERCERA SALA.
(1) "DESISTIMIENTO DE PERSONAS MORALES. DEBE CONSTAR FEHACIENTEMENTE.

Para tener por desistida a una persona moral de un medio de
defensa no basta con gque se haya presentado un escrito en que se
manjifieste el desistimiento y se diga que 10 hace valer el
representante legal, cuando éste no se presente dentro del
término concedido en autos debidamente notificado conteniendo una
prevencién de que se le tendr8 por desistido de no concurrir a
manifestar si ratifica el escrito referido, ya que, aparte de lo
anterior, debe constar, fehacientemente, que existibd el
desistimiento, lo que implica, por una parte, que 1la firma que
aparezca en el escrito sea notoriamente igual a la gque calzs la
demanda de garantias, lo que no acontece cuando se requiere Qe
una prueba pericial caligréfica para determinarla y, por otra
parte, que en el testimonio de poder se encuentre establecido que
el representante legal que aparentemente se desiste, tiene
autorizacién para ello.”

Amparo en revisibn 5646/61.- Unidad Ganadera de San Luis
Potosi, S.A. de C.V.-~ 31 de mayo de 1984.- 5 votos.-
Ponente: J. Rambn Palaclos Vargas.

Precedentes:
Quinta Epoca:

Tomo VII, P&g. 748.
Tomo XXVI, P&g. 132.
Tomo LXI, P&g. 5194.

Séptima Epoca:

VolGmenes 151-156, Cuarta Parte, P&g. 176.
VolGmenes 157-162, Cuarta Parte, P&g. 66.
VolGmenes 175-180, Cuarta Parte, P8g. 121.

(2) "DESISTIMIENTO DE PERSONAS MORALES. PARA TENERLO POR FORMULADO
DEBE CONSTAR FEHACIENTEMENTE.

Para tener por desistida a una persona moral de un medio de
defensa no basta que se haya presentado un escrito en que se
manifieste el desistimiento y se diga que 1lo hace valer el
representante legal y ademds é&ste no se presente dentro del
término concedido en auto debidamente notificado conteniendo una
prevencibn de que se le tendr8 por desistido de no concurrir a
manifestar si ratifica el escrito referido. Lbgicamente, aparte
de lo anterior debe constar, fehacientemente, que existis el
desistimiento, 1lo que implica, por una parte, que la firma que
aparezca en el escrito sea notoriamente igual a la que calza la



demanda de garantfas, lo que no acontece cuando se requiere de
uha prueba pericial caligr&fica para determinarlo y. por otra
parte, que en el testimonio de poder se encuentre establecido que
el representante legal que aparentemente se dJdesista tiene
autorizacién para ello, lo que no se cumple cuando no se
encuentre en el expediente tal testimonio.”

Recurso de reclamacién en el amparo en revisién 1768/82.-
Almacenes Generales de Depbsito GOmez, S.A.- 12 de agosto de
1983.- 8 votos.- Ponente: Mariano Azuelas Guitron.

(3) "DESISTIMIENTO DE LA APELACION, DESECHAMIENTO DEL.-

(4)

La violaci6dn gque se haga consistir en que sin fundamento legal y
contra todo derecho se haya desechado el desistimiento de la
apelacién, formulado por el actor, por conducto de su apoderado,
no implica notoriamente afectacidn de las defensas del quejoso en
el amparo interpuesto en contra de la sentencia respectiva, por
no estar comprendida en la enumeracién que contiene el articulo
159 de la Ley de Amparo ni ser similar a ninguna de las previstas
por dicho precepto.”

Amparo directo 4167/56.-Aniceto Gonz8lez.-lo de 3julio de
1957.-Unanimidad de 4 votos.-Ponente: Jos8 Castro Estrada.

®"DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA DE AMPARO, FALTA DE RATIFICACION
DEL.-

La no ratificacién de la firma y contenido del escrito de
desistimiento’ de una demanda de amparo no es obst&culo para
declarar su improcedencia y decretar el sobreseimiento en el
juicio de garantias, si el quejoso no comparece & ratificar el
escrito respectivo dentro de los tres difas siguientes al en que
surti6 sus efectos la notificacién de la providencia que asi lo
mande, en términos de lo previsto por los artfculos 24, fraccién
111, de la Ley de Amparo y 297, fraccibébn 11, del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, de aplicaciébn supletoria conforme a lo
dispuesto por el articulo 20 de la invocada Ley Reglamentaris de
los articulos 103 y 107 de la Constituciébn Federal. De tal manera
que el silencio del ocursante incuestionablemente hace presumir
la autenticidad del escrito relativo al desistimiento, sobre todo
por el hecho de que, si se coteja la firma que est& puesta al
calce de] escrito de desistimiento y la que aparece en la demanda
de amparo, a simple vista se advierta una evidente semejanza
entre ambas. Por tanto, resulta procedente decretar el
sobreseimiento, con apoyo en los articulos 73, fraccibn XI y 74,
fraccién I, de la Ley de Amparo.”

Amparo directo 137/81.- Marfa del Carmen Romo de lbafiez.- 8
de octubre de 1981.-% votos.- Ponente: RaGl Lozano Ramirez.
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Precedentes:

Quinta Epoca:
Tomo VII, P&g. 5194.
Tomo LXI, P8g. 5194.

(5) "DESISTIMIENTOC DE LA INSTANCIA, EFECTOS DEL (LEGISLACION DEL
ESTADO DE VERACRUZ).-

En el articulo 11 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado
de Veracruz, no se hace distincién entre el desistimiento de la
accién y el de la demanda, y se precisa que el desistimiento
"fmplica la pérdida de los derechos que tengan (las partes) en
ese juicio”. Si la distincién no se hace, y si por el contrario,
en el precepto se utiliza el término "acecibn"” cuando se dice
"intentada una accibébn y contestada la demanda, el desistimiento
de alguna de las partes...", Yy conh referencia a ese té&rmino se
etablece que el desistimiento s6lo implica la pérdida de la
instancia, o sea de los derechos que se tengan en este juiclo, es
claro que a la luz de dicho precepto el desistimiento no trae
como consecuencia la renuncia de la accidn, sino Gnicamente la
pérdida de la instancia. En esta situaciébn, procede estimar que
si en un caso el actor claramente manifestd su voluntad de
desistir s6lo de 1la instancia, puesto que dijo desistir de la
demanda, carece de trascendencia, para determinar los efectos de

ese desistimiento, el hecho de que el Juez haya utilizado el
vocablo "accibn" al tenerlo por formulado, puesto que, dada la
interpretaciébn que segGn se ha visto debe darse al articulo 11!
del cbdigo Procesal de Veracruz, el desistimiento s6lo implica la
pérdida de la instancia.”

Amparo directo 1293/62.-Rafael y Enrique Orozco Hernlndez.-5
de noviembre de 1962.- Unanimidad de 4 votos.- Ponente: José
Castro Estrada.

(6) "DESISTIMIENTO EN MATERIA MERCANTIL.-

Del articulo 116 de la Ley General de Titulos y Operaciones de
Cré&dito, no se puede deducir que el desistimiento de la instancia
efectuado en favor de uno de los reos, beneficie a los restantes,
provocando en todos los mismos efectos, porque el desistimiento
es por su naturaleza personal y permite que la accidn continGe en
contra de los restantes demandados.

Amparo directo 35164/71.- Othén Leén Lobato.-29 de junio de
1973.-Unanimidad de 4 votos.-Ponente: Enrique Martinez Ulloa.
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(7) " DESISTIMIENTO, FALTA DE RATIFICACION DEL.-

No hay ley alguna que exija la previa ratificacibn de 1los
escritos de litigantes para que puedan ser proveidos, y si no se
objeté de falso el documento en que un litigante desiste de su
accién, el silencio del ocursante hace presumir la autenticidad

del escrito y los jueces act@an legalmente el tenerlo por clertol

Amparo directo 137/81.-Maris del Carmen Romo de Ibafiez.-8 de
octubre de 1981.-5 votos.-Ponente: RaGl Lozano Ramirez.

Precedente:

Quinta Epoca:
Tomo XXVI, Cuarta Parte, P&g.l132.

(8) " DESISTIMIENTO, FALTA DE RATIFICACION DEL.-

No es necesaria la ratificacidn de la firma que calza el escrito
de desistimiento para decretar el sobreseimiento en el juicio de
amparo, si se dicté auto apercibiendo en el caso al representante
del quejoso, en el sentido de tener por hecha la ratificacién si
no se presentare en cinco dias, 1o cual incumplié a pesar de
haber sido notificado del auto respectivo, y adems si existen
las circunstancias de que la firma del escrito correspondiente
notoriamente no difiere de la que calza la demanda de garantias,
en el concepto de que el testimonio de poder con que Be ostentd
dicho representante inclufa la autorizaciébn para desistir.”

Amparo directo 5062/81.-Francisco Xavier de 2amacona
Pliego.-3 de mayc de 1982.-Unanimidad de 4 votos.-Ponente: Jorge
Olivera Toro.

Precedentes:

Quinta Epoca:

Tomo VII, P&g.748.
Tomo XXVI, P&g.132,
Tomo LXI, P&g. 5194.

Septima Epoca:
VolGmenes 151-136, Cuarta Parte, P&g. 176.

(9) "DESISTIMIENTO IMPROCEDENTE CUANDO EN EL ESCRITO RELATIVO SE
PRESENTA EN EL FECHA EN QUE SE DICTA LA SENTENCIA DE PRIMER GRADO
(LEGISLACION DEL ESTADO DE CHIHUAHUA)

S1 la actora presentd un escrito ante el Juez del conocimiento
por medio del cual desistia: "...de ls demanda y de la accibn que
tengo intentada en contra de mi esposo..."” sin embargo, si en esa
propia fecha se dictd 1la sentencia del primer grado que declard
disuelto el vinculo matrimonial que unfa a las partes por tal
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motivo, bien sea que la actora hubiera desistido de la accibén o
8blo de la demanda, puesto que sobre el particular, es confusa la
citada promocidn, lo que se desprende de la transcripcién que
antecede, debe decirse que al pronunciarse dicha sentencia,
obviamente que la actora ya no se encontraba en aptitud legal de
desiastir de la accién que intenté y, consecuentemente, el
Magistrado responsable aplicé inexactamente gl caso concreto la
disposicién del articulo 34 del Cbdigo Procesal Civil del Estado
de cChihuahua, puesto que el Juaz de Primer grado, si hubiere
acordado de conformidad el desistimiento en cuestidn, estaria
revocando su propia sentencia, lo que se encuentra prohidido
expresamente por el articulo 99 del ordenamiento legal ilnvocado,
segGn el cual las sentencias una vez firmadas y asutorizadas por
los funcionarios respectivos, no podrén ser reformadas o
modificadas por el que las dicté, ni por el que lo substituya en
el conocimiento del asunto.”

Amparo directo 5046/77.-Celso Guevara Hernéndez.-6 de marzo
de 1978.-Unanimidad de 4 votos.-Ponente: Salvador Mondragbn
Guerra.

(10)"DESISTIMIENTO TACITO DE PRUEBAS. LO HAY RESPECTO DE LAS QUE ESTAN
PENDIENTES DE DESAHOGARSE, S! EL OFERENTE INSISTE EN QUE SE DICTE
SENTENCIA.-

51 se encuentran pendientes de desahogarse algunas pruebas y a
pesar de ello, la parte oferente solicita con insistencia que se
dicte el fallo que pone fin a la instancia, debe entenderse que
ya no tiene interés en las probanzas de que se trata Yy que
tlcitamente est8 desistiendo de ellas, pues de no ser ésta su
intencién no se hublera empeflado para que se pronunciara la
resolucidn correspondiente."”

Amparo directo 1962/85. Santiago George Gonz#lez (menor). 14
de abril de 1986, Unanimidad de 4 votos. Ponente: Mariano Azuela
Guitron. Secretario: Carlos G. Ramos C&rdova.

(11) "DESISTIMIENTO DE LA ACCION, CUANDO SE HA DICTADO SENTENCIA DE
SEGUNDA INSTANCIA.

No puede operar el desistimiento de 1la accidn cuando se ha
dictado ya la sentencia de segunda instancia, es decir, cuando el
ejercicio de la acci6tn se ha agotado, pues es evidente que la
accibn deducida quedd consumida en su ejercicio, extinguida, con
el pronunciamiento de la sentencia, por lo que el actor no puede
desistirse de lo que ha dejado de tener urgencia. En
consecuencia, tal desistimiento no puede traer como resultado el
sobreseimiento del juicio de amparo en que la sentencia haya sido
reclamada.”
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Quinta &poca: Tomo CXXX!, PA&g. 97. A.D. 417/56. Alberto Gbmez
Sads y Colonia Obispadou, S.A. unanimidad de votos. A.D. 419/56.
Alfonso L. Rodriguez y Coags.- Unanimidad de votos. Sexta época
4s parte. Vol. 89. A.D. 4167/56.- Aniceto GonzAlez.- Unanimidad
4 votos.

(12) "DESISTIMIENTO DE LOS RECURSOS ORDINARIOS

g1 desistimiento o renuncia de los recursos ordinarios, debe
entenderse a perjuicio de quien lo hace, y tal desistimiento no
destruye las causas de improcedencia de amparo, contra la
sentencia que, por ser recurrible ante los tribunales del Fuero
ComGn, no puede ser recurrida en amparo.”

Tomo VI.- Martinez Arturo M. P&g. 587 (8 V).

(13) "DESISTIMIENTO DEL QUEJOSO

8{ uno de los quejosos desistid del amparo interpuesto por &, en
unién de otras personas, se da la casusa de improcedencia prevista
en el articulo 74, fraccién I, de la Ley de Amparo, con cuyo
fundamento procede dictar el sobreseimiento de este juicio,
6nicamente por lo que respecta al referido quejoso."

Salto Alclzar Mateo y Coags. Tomo CII.- P&g, 2210, Nov. 23 de
1949. - Mayorias 4 votos.

(14) "DESISTIMIENTO DEL QUEJOSO

Como la ratificacidtn del desistimiento del quejoso tiene la doble
finalidad de cerciorarse de 1a 1identidad del que se desiste y
saber si éste persevera de su propbsito inicial, es claro que
cuando el escrito relativo no ha sido ratificado, por no haberse
llamado al interesado para ese objeto, no puede sin mAs, surtir
efectos, pues siendo una garantfa del litigante la de reiterar en
la presencia judicisl su propbsito de desistirse, como 1libre
expresidn de su voluntad, la sentencia de este requisitoc hace
inoperante el desistimiento.”

Dominguez de Ave Marfa. P&g. 346. Tomo IV. 17 de abril de
1950. 4 votos.
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(15) "DESISTIMIENTO DEL QUEJOSO ANTES DE LA  CELEBRACION DE LA
AUDIENCIA, MULTA IMPROCEDENTE EN CASO DE

Cuando se sobresee un juicio de garantias por desistimiento del
quejoso, antes de la celebraciétn de la audiencia de derecho, no
tiene aplicacidn la imposici6én de la multa que establece el
articulo 81 de la Ley de Amparo, que dice gque cuando se dicte
sobreseimiento se niegue la proteccidbn constitucional, por
haberse 1interpuesto la demanda sin motivo, como sancidn se
impondr& al quejoso o a su representante, en su caso, 8l abogado
o a ambos, una multa de mil pesos, pues este precepto se refiere
al sobreseimiento o negativa a que se dicte en la sentencia del
juicio de amparo, o sea, después de la celebracién de la
correspondiente audiencia de derecho, en la cual se alegan
elementos para que el inferior pueda estimar si la demanda se
interpuso sin motivo."

Ponce Alfredo G. PAg. 2214. Tomo LXVII.- 1o de marzo de 1941
(4 votos).

£16)"DESISTIMIENTO DEL QUEJOSO, FALTA DE RATIFICACION DEL

No es el caso de acordar de conformidad al desistimiento de la
quejosa si no ratificd ante 1la presencia Judicial el escrito
relativo.”

Ramirez de Hern&ndez Elena.- P&g. 2013. Tomo CV.- 31 de agosto
de 1950.- 4 votos.

(17) "DESISTIMIENTO DEL RECURSO DE REVISION A NOMBRE DE MENORES, POR
QUIEN EJERCE LA PATRIA POTESTAD SOBRE ESTOS

Conforme a 1los articulos 425 y 427 del Cbdigo Civil para el
Distrito y Territorios Federales, 1los que ejercen la patria
potestad son legitimos representantes de los que estan bajo de
ella, y los representar8n en juicio; pero no pueden celebrar
ningGn arreglo para determinarlo, si no es con el consentimiento
expreso de 8su consorte y con la autorizacién judicial, cuando la
ley la requiera expresamente, Por otra parte, el articulo 2946
del mismo cbdigo, previene que los ascendientes y los tutores no
pueden transigir en nombre de las personas que tienen bajo su
potestad o bajo su guarda, a8 no ser que la transaccibn sea
necesaria o Gtil para los intereses de los incapacitados y previa
autorizacién judicial. Ahora bien, como el desistimiento del
recurso de revisién no constituye un arreglo para terminar un
litigio ni una transaccibn, debe admitirse el formulado a nombre
de menores, por quien ejerce la patria potestad sobre ellos, por
ser su legitimo representante en Juicio y por no establecer la
ley limitacibn alguna al respecto.”
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villegas Miguel Sunde. P&g. 341 - Tomo LXXXIII.- 9 de enero de
1945.- 4 votos.

(18) "DESISTIMIENTO, EFECTOS DEL

Presentado ante un juez el escrito de desistimiento de uns de las
partes, no puede ser después retirado por ésta o su spoderado,
porque finca un derecho procesal en favor de la parte contraria.”

Urbina de Herrera Marfa Luisa. P&g. 2393.- Tomo LXII. 14 de
noviembre de 1939.

(19)"DESISTIMIENTO DE LA ACCION

El s86lo desistimiento de 1la accién nada prejuzga respecto de la
existencia o Inexistencia del derecho afirmado, aunque lo
extinga. Para determinar que la causa pretendida no genera el
derecho, es menester que recaiga sentencia que asi lo establezca."

Mafién Avila Armando. P&g. 2415.- Tercera Sala.- 22 de
septiembre de 1955, 5 votos. Tomo CXXV.

(20)" DESISTIMIENTO DE LA ACCION

El eJjercicio de la accibn, y como consecuencia, la oportunidad
para desistirse de ella, se extingue con la sentencia pronunciada
en el juicio."”

Pérez Adela y Coags. P&g. 1912. Tomo CIl.- 3 de diciembre de
1949. 4 votos.

(21 )" DESISTIMIENTO A NOMBRE DE LAS SUCESIONES

Es cierto que los albaceas no tienen facultades legales para
desistirse del Juicio de amparo, sin el consentimiento de los
herederos; pero es i{ndudable que si el albacea es el Gnico
heredero de la sucesiébn respectiva y el escrito de desistimiento
estd firmado por &1, esté demostrado en autos, que el albacea
desiste con el consentimiento del Gnico heredero y por tanto tal
desistimiento surte todos sus efectos legales.”
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Lara MascarGa Vda. de Castro Leonor Suc. de. P8g. 2020. Tomo
LXXX1Il.- 1o de febrero de 1945.- 5 vctos.

*DESISTIMIENTO

La obligacibn precisa y personal de influir para que se obligue a
la contraparte a someterse a un tribunal de conciencia, sl el
actor se desiste del juicio. no quita valor a dicho
dasistimiento.”

Somellera Martinez Gallardo Carmen. P8g. 1643. Tomo CIX.- 28
de noviembre de 1951.

(23)"DESISTIMIENTO

Si los litigantes otorgan una escritura de transaccién en la gque
se comprometan a desistirse de sus acciones, y tal escriturs no
ha sido presentada ante el Juez de los autos, el del amparo, no
puede substituirse en las facultades de juez comn, para dar a la
escritura los efectos de fuerza procesal correspondientes. La
simple posibilidad de que pudiera suscitarse contienda sobre la
eficacia de la escritura, indica que es de elemental presencias
para el juez del amparo, no tener como indiscutible la cesacién
de la causa que motivé el juicio de garantias, sino en presencia
de la resoluciétn judicial que hubiere puesto fin al juicio comfn,
por virtud del desistimiento en la escritura.

El juez del amparo no es el llamado a estudiar la validez de ese
documento, haciendo imposible su discusidn, como si fuera el juez
del negocio; por tanto, si sobresee el amparo pedido contra una
sentencia dictada en el juicio, apoyfndose en esa escritura no
presentada ante el juez de los autos, indiscutiblemente causa un
agravio al gquejoso."

Canales Juan Antonio. PAg. 722. Suplemento del mes de junio.
21 de abril de 1933.

(24)" DESISTIMIENTO

El que tiene una accidn o derecho, puede renunciarlos, salvo las
limitaciones establecidas por la ley, y a nadie puede obligarse a
intentar o proseguir una accidn contra su voluntad, excepto en el
caso de jactancia, y cuando por haberse interpuesto una terceria
ante un Jjuez menor de paz, por cantidad mayor de la que fija la
ley para negocios de su competencia, se hayan remitido los autos
a otro juzgado, Yy el tercero opositor no ocurre a confirmar la



117,

terceria, pero de ninguno de los preceptos relativos se deduce
que cuando el actor se desiste de una reclamacién, formulada en
la demanda, puede el Jjuez dejarle a salvo sus derechos, pars que
108 ejercite en el tiempo y forma en que le convenga, estando ya
contestads la demsnda y habiéndose efectuado el traslado
respectivo, pues esto harfa que una contienda sobre determinado
punto, se hiciera interminable."”

Gbmez Amado. P&g. 249. Tomo XXIX. mayo 17 de 1830.
(25) "DESISTIMIENTO

Si en diverso juicio de amparo, el quejoso se desistid de 1la
demanda, debe estimarse como consentido el acto que en aguella se
reclamé, y el nuevo amparo que contra el mismo se promueva es
improcedente.”

Torre Antonio, V. de 1la P&g. 1140. Tomo XLIIl. 1% de febrero
de 1935.

(26 Y'DESISTIMIENTO

61 los litigantes otorgan una escritura de transaccidbn, la que se
comprometen a desistirse de sus acciones, y la escritura ho ha
sido presentada ante el juez de los autos, el amparo no puede
substituirse en las facultades del 3juez comin, para dar a la
escritura los efectos y fuerza procesal correspondientes. La
simple posibilidad de que pudiers suscitarse contienda sobre la
eficacia de la escritura, indica que es de elemental prudencia
para el juez del amparo no tener como indiscutible 1la sensacibn
de la causa que motivd el juicio de garantia, sino en presencia
de la resolucibn judicial que hubiere puesto fin al juicio comiGn
por virtud del desistimiento pactado en la escritura. El juez del
amparo no es el llamado a estudiar la validez de ese documento,
haciendo imposible su discusién, como 81 fuera el Juez del
negoclio; por tanto, si sobresee el amparo pedido contra sentencia
dictada en el julcio, apoylndose en esa escriturs no presentada
ante el juez de los autos, indiscutiblemente causa un agravio al
quejoso M

Canales Juan Antonio. P&g. 2103. Tomo XXVII.

(27) " DESISTIMIENTO

La manifiestacién que haga el actor de que tenia intenciones de
desistirse de la demanda, no basta para absolver al demandado, si
el desistimiento no se formula conforme a derecho y tiene la
calidad de expresa."”

Tomo XXVI. Mancilla 1sidro. P&g. 77.- mayo/3/92.
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(28) * DESISTIMIENTO

£] desistimiento del qguejosc no hace desparecer las obligaciones
que nacieren del procedimiento a que dib origen la demanda, Yy,
por lo tanto, no puede traer consigo la revocacidn de la multa
que por razébn de la improcedencia del amparc le haya impuesto el
juez de distrito.

Tomo XXVI. Augusto de Miguel y Cla. P&g. 687. 22/5/29. Hay una
ejecutoria m8s, Tomo XXVI. P&g. 2526,

(29) " DESISTIMIENTO

Si el apoderado del quejosc se desiste de la demands de amparo,
pero el quejoso ha muerto y el desistimiento no es ratificado por
el representante legal de la sucesibn, e3 improcedente admitirlal

Llave Piedad de la. P&g. 44. Tomo XXIV. 10 votos. 6/9/28.

(30)" DESISTIMIENTO

El desistimiento carece de validez, si no es ratificado por quien
lo hace, o si no consta que personalmente presentd el esacrito
relativol

Robledo Hnos. P&g. 393, Yomo XXIV. 7 votos. 15/10/28.

(71)" DESISTIMIENTO

Si bien el artfculo 479 de la Ley Federal del Trabajo manda que
se tenga por desistido de su accidn a quien no haga promocién
alguna en el término de tres meses, cuando tal promocidn sea
necesaria para continhuar el procedimiento, si est8 formulada ya
la demanda, contestada est, admitidas las excepciones propuestas
Yy ofrecidas las pruebas, los reclamantes no tienen promocidn
alguna que hacer, para que el procedimiento continQe y las juntas
estdn obligadas a desahogar las pruebas y a continuar la
tramitacidn, hasta pronunciar su laudo.”
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Gutilrrez Julisn y Coags. P8g. 628. Tomo XL. 20 de enero de
1934.

(32 DESISTIMIENTO

El quejoso tiene en cualquier tiempo el derecho de desistirse, a
su perjuictio, del amparo:; por tanto, tiene en su patrimonio
juridico 1la prerrogativa de que tan pronto como presente su
desistimiento, cesarén, a su peg}utcio, todas las consecuencias y
efectos del juicio de garantias.

Landeros Alamo Francisco. P&g. 4552. Tomo LXXXIIl. 24 de marzo
de 1945. 3 votos.

(33)"DESISTIMIENTO

E€s un principio de derecho, que salvo los casos en que la ley
determine lo contrario, a nadie puede obligarse a intentar o
proseguir wuna accibén contra su voluntad, por 1lo que si el actor
expresa su resolucién de renunciar el derecho de proseguir un
recurso, debe aceptarse esta renuncia."”

Tomo IX. Cobo y Cia. P&g. 135, 7 wvotos.

(34)"DESISTIMIENTO
Si{ al decidir una competencia, aparece que el quejoso se ha
desistido de una de las demandas de amparo, el juez declarado

competente debe tener en cuenta ese desistimiento, tan luegoc como
quede establecida su juriadiccibn.”

Tomo X. Monterde Arturo R. P&g. 191. 8 votos.

(35DESISTIMIENTO

Cuando 1los que hayan recurrido la asentencia de amparo, se
desistan de la revisiédn, como consecuencia legal, debe declararse
que la sentencia ha causado ejecutorja.”

Tomo XIII. Ruiz Adolfo. P&g. 53. 10 votos.
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{36)"DESISTIMIENTO

El que hace uno de los quejosos en el juicio de amparo, no puede
perjudicar a los demds. No puede dictarse el sobreseimiento
porque el promovente del amparo ae ha desistido, ante un notario
pGblico, del juicio que dié origen al de garantias; porque el
deaistimiento debe hacerse anse el juez que tenga autoridad para
dar por desistido al quejoso.

Tomo VII. M&ndez Jes(Gs y Coags. P&g. 130. 10 votos.

(37)"DESISTIMIENTO
Las partes en el juicio de amparo, inclusive el Ministerio

Pablico, puede desistirse, a su perjuicio del recurso de revisidn
que interpongan.’

Tomo XIII. Ruiz Adolfo. P&g. 53, 10 votos.

(38) "DESISTIMIENTO

Toda persona interesada tiene el derecho de desistirse, a su
perjuicio, de cualquier recurso interpuesto por ella.

Tomo Il. Barrera P. Juan J. P&g. 1069. 11 votos.

{39) "DESISTIMIENTO

§1 por virtud de lo estipulado en una escritura pablica, aparece
que una de las partes en el juicio, 8e ha desistido, ese
desistimiento debe considerarse que es expreso y amplio, vy sin
que deje lugar a duda; y denunciado el convenic al tribunal del
pleito, no hay razén para continuar la secuela del juicio, y debe
darse é&ste por terminado.”

Dabdoub Encarnacién A, P4g. 776. Tomo XXl. € votos.
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(40) " DESISTIMIENTO

Siendo el desistimiento un derecho exclusivo de quien ejercita la
accidn, puede desistirse alGn sin la voluntad de los demandados, e
inevitablemente produce el efecto de hacer terminar el juicio
respecto de todos, sean quienes fueren, y consientan o no, en el
desi{stimiento’

(41) "DESISTIMIENTO

El suto del juez que tiene por desistido al actor en el juicio,
es meramente declarativo y sin efectos de ejecucién, puesto que
sus consecuencias se traducen en dejar las cosas en el mismo
estado que antes tenifan, desde el momento en que no se pudo
modificar la situaién anterior, en virtud de que se tiene por
inexistente el Jjuicio. Por tanto, la suspensiédn no puede
concederse contra dicho auto, porque no hay materia en que
descanse, y aGn cuando se alegue que por tratarse de un juicio de
divorcio, el acto tiene como consecuencia que la esposa tenga que
reunirse con su esposo, lo cual implica un perjuicio de dificil
reparacién, éste es fécilmente evitable, si se pide
oportunamente, la suspensibn de tal acto, que por el momento no
es inminente para que procediera la suspensiébn!

Reyes de Lang Eleazar. P&g. 5239. Tomo LXXVI. 19 de junio de
1943.
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CAPITULO CUARTO
EL DESISTIMIENTO EN LOS DIVERSOS CODIGOS
DE LA REPUBLICA MEXICANA

1.- ANALISIS PARTICULAR DEL CONTENIDO DE CADA CODIGO EN MATERIA
DE DESISTIMIENTO.

1.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES

El cbédigo de Procedimientos Civiles del Estado de Aguascalientes
es una de las leyes procedimentales que trata al desistimiento de
la forma mAs escueta o limitada, solamente se refiere a &1 en su
articulo 31.

Como la mayoria de los cbdigos procedimentales, se refiere al
desistimiento en el Titulo Primero, en este casoc de las acciones
y excepciones.

Regula que no se permite el desistimiento de la instancia, y
sobre este punto, si podemos afirmar que es el Gnico cédigo de
procedimientos que prohibe tal procedimiento, tampoco explica qué
implica este tipo de desistimiento, quién puede hacerlo y cémo,
sino que simplemente se limita a decir que no se permite.

Regula que si una vez contestada la demanda, la parte demandada
no reconviene, entonces la parte actora puede desistirse de la
accién intentada, siempre y cuando llegue a un acuerdo sobre el
pago de gastos y costas.

Consideramos inGtil que se refiera a la reconvencién del actor,
toda vez que si se trata de un desistimiento de la accidén, la
voluntad o la actuaciédn del demandado no va a afectar la decisién
del actor, pues 81 puede disponer libremente de sus derechos de
fondo, ya que no podré volver a interponer la misma accié4n en un
juicio posterior.

De acuerdo a lo anterior debemos entender que en el Estado de
Aguascalientes no se considera ni al desistimiento de la demanda
ni al de la instancia, sino sblo el de la accién y ello siempre y
cuando se llegue a un acuerdo sobre el pago de gastos y costas.

Creemos que 38i no se llega al mencionado acuerdo no es posible
que la actora pueda desistirse de la acciébn, pues con la palabra
-mediante- se establece el presupuesto procesal para su
procedencia.

En ningGn momento considera el pago de dafios y perjuicios que es
posible causarle al demandado.
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Consideramos que el tratamiento dado por esta legislacidén a la
figura del desistimiento no es claro ni completo, dando lugar a
posibles confusiones en la practica, pues no se considera el
desistimiento de la demanda, y no se permite el de la instancia,
y por lo que se refiere al de la accibn, es por demés equivocado
y obscuro. Creemos que esta legislacién debe adaptarse a las
nuevas reglas sobre el desistimiento, pues la forma de regular a

la figura ya esté muy superada por otras legislaciones
procedimentales.

A cohtinuacién transcribimos el nfimeral en comentario:

TITULO PRIMERO

DE LAS ACCIONES Y EXCEPCIONES
CAPITULO I

DE LAS ACCIONES

"ART.31.-No se permite el desistimiento de la instancia.

Una vez contestada la demanda, si la parte demandada no
reconvino, puede la actora desistirse de la acciébn intentada,
mediante acuerdo sobre pago de gastos y costas.”

2.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE BAJA
CALIFORNIA.

El cédigo que comentamos, contiene un tratamiento claroc Yy
adecuado en general de la figura del desistimiento; explica
detalladamente los tres tipos o formas de desistirse.

Contempla la figura del desistimiento en su Titulo Primero de las
acciones y excepciohes como lo haceh la mayoria de los cédigos de
procedimientos, regulidndolo en dos de sus capitulos, el de las
acciones y el de interrupcidédn , suspensién y extincién del
procedimiento.

En su articulo 31 refiere que existe un tipo de desistimiento,
que es el de la demanda o de la accién y después indica tres
supuestos del mismo, el primero de ellos contemplado en su
fraccidon 1 es a todas luces lo que se conoce como desistimiento
de la demanda, el cual se da antes de que se emplace al demandado
y obviamente no extingue la accién ni obliga al pago de gastos y
costas, sefialando la propia fracciébn que las cosas vuelven al
estado que tenian antes de la 1incoaccién del juicio esto es, que
no tiene o no produce ning@in efecto negativo para el actor puesto
que puede volver a ejercitar la misma accién en el momento en que
as{ lo desee, toda vez que del planteamiento de su demanda ni
si?uiera se enteré el demandado, ya que nunca fué emplazado a
juicio.
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Se refiere también claramente el articulo que comentamos al
llamado desistimiento de la instancia en su fraccién III, pero lo
denomina desistimiento de la demanda, aclarando que es, el que se
realiza una vez que ha sido emplazado el demandado y debidamente
sefiala que el mismo extingue la 4instancia no asi la accién,
indicando claramente que 8e requiere el consentimiento del
demandado.

Si se obtiene el consentimiento del demandado, efectivamente se
extinguirid 1la instancia, y 1las cosas volver&n al estado que
tenian, y el actor podré volver a ejercitar su accibn en otro
momento.

Hubiera sido més clars esta fracciétn 11] si definitivamente le
llamar8 al tipo de desistimiento que presenta como desistimiento
de la instancia y no de la demanda, al cual ya se habia referido
correctamente en su fraccién I.

En su fracciébn 1II nos presenta al desistimiento de la accién,
sefialando que la misma se extingue y que para realizarse no se
requiere el consentimiento del demandado, pues se trata de una
disposici6tn unilateral de derechos y de pretensiones, que van a
perderse por la voluntad actor, de forma definitiva, pues no
podré volver a ejercitar las accidn intentada.

También aclara perfectamente que el que desista, puede ser el
actor inicial o el reconvencional, y que tendr4& que pagar los
gastos y costas judiciales y aGn los dafios y perjuicios causados
al demandado con motivo de la iniciacién y en todo caso
prosecuciétn del juicio, dando 1la posibilidad de que sobre el
particular se llegue a un acuerdo en contrario por la voluntad de
las propias partes. El numeral gque comentamos regula por tanto el
pago tanto de gastos y costas como de dafios y perjuicios, lo cual
muy pocos cbdigos procedimentales toman en consideracién, pues en
algunos casos s6lo se refieren a costas y no a gastos y otros ni
siquiera toman en cuenta los dafios y perjuicios.

La fraccién IV del articulo sefiala los efectos de los diferentes
tipos de desistimiento, y en los casos del de la demanda y de la
instancia, el efecto serA que se d& fin al proceso sin que se
extinga la accidén y en el correspondiente de la accibébn, este seré
que dicha acci6én se extinga definitivamente.

También adecuadamente considera al desistimiento como una de las
formas de extinci6tn o terminacidén del proceso, sin 1llegar a la
sentencia pero ello en su articulo 34 el cual seflala que la
instancia se extingue porque el actor se desista de la demanda,
considerando que este desistimiento podr4 darse siempre y cuando
se tenga el consentimiento expreso del demandado y se prevean las
cuestiones respecto del pago de gastos y costas.
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Se refiere también claramente el articulo que comentamos al
l1lamado desistimiento de la instancia en su fraccidn III, pero lo
denomina desistimiento de la demanda, aclarando que es, el que se
realiza una vez que ha sido emplazado el demandado y debidamente
sefiala que el mismo extingue la instancia no asi 1la accidn,
indicando claramente que se requiere el consentimiento del
demandado.

Si se obtiene el consentimiento del demandado, efectivamente se
extinguird la inatancia, y las cosas volver&n al estado que
tenfan, y el actor podr& volver a ejercitar su accidn en otro
momento.

Hubiera sido més clara esta fraccién 1III si definitivamente le
llamaré al tipo de desistimiento que presenta como desistimiento
de la instancia y nho de la demanda, al cual ya se habla referido
correctamente en su fraccién I.

En su fraccidédn 1II nos presenta al desistimiento de la accién,
seflalando que 1la misma se extingue y que para realizarse no se
requiere el consentimiento del demandado, pues se trata de una
disposici6tn unilateral de derechos y de pretensiones, que van a
perderse por la voluntad actor, de forma definitiva, pues no
podrad volver a ejercitar la accibtn intentada.

También aclara perfectamente que el que desista, puede ser el
actor inicial o el reconvencional, y que tendr& que pagar los
gastos y costas judiciales y aGn los dafios y perjulcios causados
al demandado con motivo de 1la iniciacién y en todo caso
prosecucién del juicio, dando 1la posibilidad de que 3obre el
particular se llegue a un acuerdo en contrario por la voluntad de
las propias partes. El numeral que comentamos regula por tanto el
pago tanto de gastos y costas como de dafios y perjuicios, lo cual
muy pocos cbédigos procedimentales toman en consideracibébn, pues en
algunos casos 36lo se refieren a costas y no a gastos y otros ni
siquiera toman en cuenta los dafios y perjuicios.

La fracci6on IV del articulo sefiala los efectos de los diferentes
tipos de desistimiento, y en los casos del de 1la demanda y de la
instancia, el efecto ser4d que se d& fin al proceso sin que se
extinga la accibn y en el correspondiente de la accidn, este seré
que dicha accibn se extinga definitivamente.

También adecuadamente considera al desistimiento como una de las
formas de extincién o terminaciébn del proceso, sin llegar a la
sentencia pero ello en su articulo 34 el cual seflala que la
inatancia se extingue porque el actor se desista de 1la demanda,
considerando que este desistimiento podra darse siempre y cuando
se tenga el consentimiento expreso del demandado y se prevean las
cuestiones respecto del pago de gastos y costas.
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Consideramos que el supuesto que estamos mencionando se refiere
al caso planteado por el articulo 31 en su tercera fraccibén que
no es otra cosa que el desistimiento de la instancia.

El articulo 34 también refiere que el juicio se extingue porque
el actor se desiste de la accidn, aun sin tener en cuenta el
consentimiento del demandado, pensamos que no debieron referirse
al juicio sino que el término fu& confundido por el de proceso y
que ello valdria la pena que se aclarara.

Consideramos gque esta legislacidn, junto con las de los Estados
de Sonora, Morelos y Zacatecas, son las mds adecuadas y adaptadas
a la verdadera esencia de la Institucibn en estudio.

TITULO PRIMERO.

DE LAS ACCIONES Y EXCEPCIONES.
CAPITULO I.

DE LAS ACCIONES.

"ART. 31.- Intentada una accién y contestada la demanda, no podré
modificarse ni alterarse, salvo 108 casos en que la ley
eXpresamente lo permita.

"En el desistimiento de 1a demanda o de la acciédn se tendr§ en
cuenta:

"1.- El desistimiento de 1la demanda, hecho antes de que se
emplace el demandado, no extingue la accibn, no obliga al que la
hizo a pagar costas, y produce el efecto de que las cosas vuelvan
al estado que tenian antes de la incoaci6n del juicio;

"II.- El desistimiento de la accibn extingue en todo caso é&sta:;
no requiere del consentimiento del demandado, pero después de
hecho el emplazamiento, el que desista, debe pagar los gastos y
costas judicisles y, ademds, 1los dafios y perjuicios que haya
causado al demandado, salvo convenio en contrario:

"III.~- El desistimiento de la demanda hecho después del
emplazamiento, extingue la instancia, pero no la accibn, requiere
del consentimiento del demandado y produce el efecto de que las
cosas vuelvan al estado que tenian antes de su presentacidn, y

"IV.~- El desistimiento de la demanda o de la accién por haberse
alcanzado el objeto perseguido en el juicio, produce el efecto de
dar fin al proceso y de extinguir la accién.”

CAPITULO II
INTERRUPCION, SUSPENSION Y EXTINCION DEL PROCEDIMIENTO

"ART. 34.- El procedimiento se extingue sin sentencia:
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"A) En cuanto a la instancia:
"I.~-Porque el actor se desista de la demanda.
En este caso se observard 1o siguiente:

"a) Para el desistimiento se requeriri el consentimiento expreso
del demandado, y

"b) Las costas Yy gastos ser8n a cargo del actor, salvo convenio
en contrario;

"I1.~- Por caducidad debida a inactividad de las partes. En este
caso 3e observarin las reglas contenidas en el articulo 138 de
éste cbdigo.

"La extincioébn de la instancia no produce la extincién de la
accidn, y quedan expeditos los derechos del actor para entablar
nuevo juicio. La extincibén de la instancia produce la ineficacia
de los actos realizados, y deja sin efecto la interrupcibn de la
prescripcibén operada por la demanda. Si las costas fueren a cargo
del actor, no podrd 1iniciar nuevo juicio hasta que haya abonado
su importe al demandado.

"B) En cuanto al juicio:
"lI.- Pur transaccién de las partes;

"II.- Por cumplimiento voluntario de las prestaciones reclamadas
o por haberse logrado el fin perseguido por el juicio;

"III.- Por confusibn o cualquiera otra causa que haga desaparecer
sustancialmente la materia del litigio y

"IV, - Porque el actor se desista de 1la accién, aun sin
consentimiento del demandado.

"La accibn que se ejercité y el proceso se extinguen totalmente
en los casos mencionados con anterioridad y no podré iniciarse
nuevo juicio en el mismo negocio, a menos que que se trate de
convenio o transaccidn si el derecho subsiste."

3.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE CAMPECHE.

El coddigo que comentamos contiene una regulacién similar a la del
Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de Hidalgo, por 1lo
que sobre el particular y en obvio de repeticiones remitimos a
los comentarios sobre el particular.



TITULO PRIMERO

DE LAS ACCIONES Y DE LAS EXCEPCIONES
CAPITULO I

DE LAS ACCIONES

"ART. 28.-Contestada la demanda, no podréd alterarse ni
modificarse. El desistimiento de la demanda s86lo importa la
pérdida de la instancia y requiere el consentimiento del
demandado. El desistimlento de la accidén extingue é&sta, aun sin
consentirlo el reo. En todos los casos el desistimiento produce
el efecto de que las cosas vuelvan al estado que tenfan antes de
la presentacidén de la demanda, y obliga al que lo hizo a pagar
los gastos y log daflos y perjuicios a la contraparte, salvo
convenio en contrario.”

4.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE COAHUILA DE
ZARAGOZA.

Como la mayoria de los cOdigos de procedimientos, el que
comentamos, contempla al desistimiento en su Titulo Primero, al
regular a las acciones y excepciones.

Refiere el desistimiento de la demanda cuando deberia hablar de
desistimiento de la instancia, toda vez que considera necesario
el consentimiento del demandado para que pueda producirse, lo que
implica que cuando é&ste se 48, supuestamente ya debia haber
emplazamiento. Nunca habla de desistirse de la demanda sin que el
demandado haya sido emplazado.

Regula el supuesto de desistimiento de la accibén, ya que é&sta se
extinguird atn sin el consentimiento del demandado, aclara que
las cosas volveran al estado que tenfian antes de la presentacién
de la demanda (lo cual no es correcto) pero con la respectiva
pérdida de la accidén, y el pago de costas, dafios y perjuicios
salvo el pacto en contrario.

La expresién en el sentido de que en todos los casos, el
desistimiento produce el efecto de que las cosas vuelvan al
estado que tenian antes de la presentacidn de la demanda, nos
parece inadecuada, porque sblo se refiere a dos casos y en uno de
ellos no produce ese efecto, porque como ya se dijo, ademas de
que se pierde la accién, se tienen que pagar salvo pacto en
contrario, costas, dafios y perjuicios; entonces resulta que no en
todos los casos se produce el efecto mencionado.

TITULO PRIMERO

DE LAS ACCIONES Y EXCEPCIONES
CAPITULO I

DE LAS ACCIONES.

128.
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"ART. 34.- Intentada la accién y fijados los puntos cuestionados,
no podri modificarse ni alterarse, salvo en los casos en que la
ley lo permita. El desistimiento de la demanda 36lo importa la
pérdida de 1la instancia y requiere el consentimiento del
demandado. El desistimiento de la accibn extingue é&sta aun sin
consentirlo el rec. En todos los casos el desistimiento produce
el efecto de que las cosas vuelvan al estado que tenian antes de
la presentacién de la demanda, ademds de la pérdida de la accidn
cuando el desistimiento sea sobre ésta, y obliga al que lo hizo a
pagar las costas y los dafios y perjuicios a la contraparte, salvo
convenio en contrario.”

5.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE COLIMA

Siguiendo el mismo orden que la mayoria de los cbdigos, el del
Estado de Colima también considera al desistimiento en su Titulo
Primero relativo a las acciones y excepciones y ello en 3u
articulo 34.

Regula que el desistimiento de la demanda importa la pérdida de
la instancia y requiere del consentimiento del demandado, siendo
que en este supuesto debid referirse en concreto al desistimiento
de la instancia que es el que si requiere el consentimiento del
demandado pues este ya ha sido emplazado.

Regula escuetamente que existe el desistimiento de 1la demanda,
aunque no se refiere a €l expresamente, sino que s6lo seflala que
no se obligard al que se desiste a pagar costas, dafios vy
perjuicios sl este se realiza antes del emplazamiento de 1la
demanda, por ello entendemos que con este comentario nos quiere
dar a entender o considera que existe el desistimiento de la
demanda cuando el demandado repetimos, no ha sido emplazado.

Sefiala acertadamente que el desistimiento de la acci6tn 1la
extingue aun sin el consentimiento del demandado, con 1lo cual
encuadra adecuadamente lo que debe entenderse por desistimiento
de la accion.

Comenta equivocadamente que en todos los casos el desistimiento
produce el efecto de que las cosas vuelvan al estado que tenian
antes de la presentacidon de la demanda, lo cual es erroneo, pues
lo anterior solamente puede darse en el caso del desistimiento de
la demanda o de la instancia y no asi en el correspondiente a 1la
accibn, pues en ese caso nada vuelve al estado que las cosas
tenian antes de la presentaci6n de la demanda, toda vez gue se
pierden las acciones o pretensiones de fondo sin que el que
desiste pueda volver a instaurarlas en un nuevo juicio.
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En el Gltimo p&rrafo regula el numeral que comentamos el supuesto
de caducidad de la instancia que nada tiene que ver con el
desistimiento, por 1lo Que consideramos gque el contenido del
tltimo pArrafo debe ubicarse en otro articulo, y en otro titulo o
capitulo, relativo a suspensién o interrupcibn del proceso.

TITULO PRIMERO

DE LAS ACCIONES Y EXCEPCIONES
CAPITULO I

DE LAS ACCIONES

"ART. 34.-Intentada la acciétn y fijados los puntos cuestionados,
no podrén modificarse ni alterarse, salvo en los casos en que la
ley lo permita. El desistimiento de la demanda sb6lo importa la
pérdida de la instancia y requiere el consentimiento del
demandado. El1 desistimiento de la accibn estingue &sta aun sin
consentirlo el reo. En todos los casos el desistimiento produce
el efecto de que las cosas vuelvan al estado que tenian antes de
la presentacidn de la demanda y obligan al que lo hizo a pagar
las costas y dafios y perjuicios a la contraparte, salvo convenio
en contrario o de que el desistimiento se haya producido antes
del emplazamiento de la demanda.

"La accibn ejercitada en juicio caducard en el término de un afio
en primera instancia o de sels meses en segunda instancia,
contados por dias naturales, si dentro de dichos términos las
partes no promueven la normal consecucién de la misma."

6.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE CHIAPAS

El co6digo de Procedimientos Civiles de Chiapas, plantea un
tratamiento similar al que realiza el C6digo del Estado de
Colima, confundiendo las mismas cuestiones e inclusive ubicando
al desistimiento dentro del mismo articulo 34 y dentro del mismo
Titulo Primero de 1las acciones y excepciones, excepto que no
mezcla en un Gltimo p&rrafo las cuestiones sobre caducidad de la
instancia como 8! 1lo hace el de Colima, pero por lo demis
remitimos a los mismos comentarios que sobre este Gltimo ya
realizamos.



TITULO PRIMERO

DE LAS ACCIONES Y EXCEPCIONES
CAPITULO I

DE LAS ACCIONES.

"ART. 34.- Intentada la accibn y fijados los puntos cuestionados,
no podrd modificarse ni alterarse, salvo en los casos en que la
ley lo permita. El desistimiento de la demanda s6lo importa la
pérdida de 1la instancia y requiere el consentimiento del
demandado. El desistimiento de 1la accibn extingue ésta, aun sin
consentirlo el reo. En todos los casos el desistimiento produce
el efecto de que las cosas vuelvan al estado que tenian antes de
la presentacidén de la demanda y obliga al que lo hizo a pagar las
costas y los dafios y perjuicios a la contraparte, salvo convenio
en contrario."

7.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE CHIHUAHUA

Como la mayoria de los cbdigos procedimentales, el que comentamos
regula las cuestiones sobre desistimiento en su Titulo Primero
relativo a acciones y excepciones.

El c6digo confunde abiertamente los tres tipos de desistimiento
as{ como los efectos que cada uno produce.

Se refiere al desistimiento de la demanda queriendo referirse a
desistimiento de 1la instancia el cual se d5 cuando ya ha sido
emplazado el demandado y se requiere su consentimiento y también
considera al correspondiente de 1la accién, sefialando que su
efecto es la extincién de la misma.

Sefiala que el actor podré desistirse de la demanda en cualquier
estado del juicio, lo cual es incorrecto, pues &sto sélo puede
ocurrir cuando el demandado no ha sido emplazado a juicio, sobre
el particular, consideramos que seguramente quiso referirse al
desistimjiento de la instancis.

Sefiala errbneamente que el desistimiento de la accibn y el de

la demanda (que es el de la instancia), producen el efecto de que
las cosas vuelvan al estado que tenian antes de 1a presentacibén
de la demanda y ello no es asi, pues en el caso del desistimiento
de la accién esta importa la pérdida de derechos, no pudiendo
definitivamente el actor volverlos a ejercitar en un juicio
posterior, por lo que consideramos que el efecto sefialado por el
numeral no es real.

También regula en su parte final que en ambos casos el actor
deberd pagar las costas y los dafios y perjuicios a la contraparte
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salvo convenio en contrario. En este punto, el c¢bdigo no

considerb el pago de gastos, lo cual otras legislaciones mas
completas si consideran.

TITULO PRIMERO

DE LAS ACCIONES Y EXCEPCIONES
CAPITULO I

DE LAS ACCIONES

"ART. 34.- Intentada la acciétn y fijados los puntos cuestionados,
no podrs modificarse ni alterarse a no ser que el demandado, lo
consienta expresamente; pero si podré el actor desistirse de la
accibn intentada o simplemente de la demanda, en cualquier estado
del juicio.

"El desistimiento de la accibtn extingue ésta. El desistimiento de
la demanda, que requiere el consentimiento del demandado, sblo
importa la extinciédn actual del procedimiento. En ambos casos, el
desistimiento produce ‘el efecto de que las cosas vuelvan al
estado que tenian antes de la presentaciébn de la demanda, y
obliga al actor a pagar las costas y los dafios y perjuicios a la
contraparte, salvo convenio en contrario."”

8.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL

El C6digo de Procedimientos Civiles Distrital, contiene como la
mayoria de 1los cbdigos procedimentales, las cuestiones sobre
desistimiento, en su Titulo Primero relativo a las acciones y
excepciones.

Como las demls legislaciones contiene 1la regla general en el
sentido de que una vez admitida la demanda y formulada 1la
contestacibdn, no podrsd modificarse ni alterarse salvo los casos
que la propia ley regule.

El cbdigo regula los tres tipos de desistimiento a los que nos
hemos referido, es decir, el de la demanda que se realiza antes
del emplazamiento, el de la instancia posterior al emplazamiento
y el de la accibn.

Regula que en el primer caso, el efecto del desistimiento de la
demanda ser§ que las cosas vuelvan al estado que tenfan antes de
la presentacién de la misma, lo cual es adecuado y cierto, pues
en tal supuesto, el demandado no ha sido emplazado y no tiene
conocimiento del juicio instaurado en su contra, por 1o que el
actor retira su demanda y puede en su caso volver a incoar un
Juicio de la misma naturaleza y contenido y ademAs por supuesto
no tiene que pagar ningGn tipo de gastos, costas o dafios y
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perjuicios, pues estos no fueron de ningGn modo provocados a
cargo del demandado.

Para los supuestos de desistimiento de la instancia, en el cual
el demandado ya ha sido 1llamado a juicio y en el desistimiento
de la accién, se regula el pago de costas, daflos y perjuicios a
cargo del actor y a favor del demandado.

En el primero de lo supuestos, se requerir8 el consentimlento del
demandado para no continuar el juicio, sin perjuicio de los
derechos del actor para interponer la misma accidn en defensa de
las mismas pretensiones, las cuales no se ver&n afectadas en modo
alguno, no as{ en el segundo de los supuestos en el que al
desistirse de la accioéon intentada, no se requiere el
consentimiento del demandado, ya que el actor perder8 sus
derechos controvertidos o de fondo, pues no podr& invocarlos en
un nuevo Jjuicio. De lo anterior, se concluye, que el
desistimiento de la instancia si conlleva el efecto de que las
cosas vuelvan al estado que tenfan antes de la incoaccién del
juicio y en el de la acclbn se carece de este efecto; como ya se
dijo, en ambos casos se deber& pagar al demandado salvo convenio
en contrarlo, costas y dafios y perjuicios. Sobre este Gltimo
punto consideramos que también debidé regularse el pago de gastos,
pues estos también pueden generarse a cargo del demandado.

En nuestra opinién, el cbédigo distrital acertadamente regula a
los tres tipos de desistimiento, aunque creemos que podria
hacerse un intento por precisarlos mejor, de manera mds clara y
asimismo considerar mejor sus efectos.

TITULO PRIMERO

DE LAS ACCIONES Y EXCEPCIONES
CAPITULO 1

DE LAS ACCIONES.

"ART. 34,.- Admitida la demanda, asfi como formulada la
contestacién, no podr&n modificarse ni alterarse, salvo en los
casos en que la ley lo permita.

"El desistimiento de la demanda que se realice con posterioridad
al emplazamiento, requerir§ del consentimiento del demandado. El
desistimiento de la accibn extingue é&sta aGn sin consentirlo el
demandado,

"El desistimiento de la demanda produce el efecto de que las
cosas vuelvan al estado que tenfan antes de la presentacibn de
aquélla. E1 desistimiento de la instancia, posterior al
emplazamiento, o el de la accibn, obligan al que lo hizo a pagar

costas y los daflos y perjuicios a la contraparte, salvo convenio
en contrario."



134.

9.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE DURANGO

El C6digo que comentamos contiene disposiciones adecuadas para el
tratamiento de la Institucién en estudio, toda vez que se refiere
claramente a los tres tipos de desistimiento, sefialando sus
caracteristicas especificas y desde luego sus efectos.

Como la mayorfa de los cbddigos procedimentales, regula al
desistimiento en su Titulo Primero relativo a las acciones y
excepciones, concretamente en su articulo 34.

Contiene asimismo la regla general en el sentido de que una vez
admitida la demanda, y en su caso formulada la contestacibn, esta
no podr4 alterarse o modificarse salvo en los casos en que la ley
lo permita, dando entonces lugar a la regulacidn como excepcidn
del desistimiento.

Regula al desistimiento de 1la demanda de forma por demés
adecuada, 1indic&ndonos que éste, es el que se realiza antes de
que se emplace al demandado, por supuesto que no extingue la
accibn y no hay obligacién de pagar costas ya que las cosas
vuelven al estado que tenian antes de la iniciacibn del juicio.

En virtud de que el demandado no ha sido emplazado, aGn no tiene
siquiera conocimiento del juicio, por 1lo que el actor puede
retirar su demanda sin sufrir perjuicio alguno, toda vez que no
pierde su derecho para instaurar una nueva demanda bajo 1los
mismos términos, o en su caso podri alterarla o modificarla, pero
con la galvedad de que la interposici6étn de la demanda que
posteriormente fue retirada no interrumpira los términos
prescriptivos, en virtud de que no hubo emplazamiento.

En su pArrafo tercero se refiere al desistimiento de la demanda
realizado después del emplazamiento el cual requiere en
consecuencia el consentimiento del demandado, extingue la
instancia pero no la accibén y produce el efecto de que las cosas
vuelvan al estado que tenlan antes de la incoaccibn del juicio:
también tiene por consecuencia el pago de gastos, costas
procesales y dafios y perjuicios, salvo convenio en contrario.

Desde nuestro punto de vista, este tipo de desistimiento debi6
haber sido denominado desistimiento de 1la instancia y no de la
demanda, pero el error es Gnicamente de car&cter terminolégico y
no de fondo, pues la forma de regularlo es acertada y acorde con
la moderna legislacibn en esta materia.

Finalmente refiere el desistimiento de la accibén que por supuesto
la extingue y no requiere el consentimiento del demandado, con el
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efecto de que se paguen ademés gastos y costas procesales asicomo

dafios y perjuicios al demandado, salvo convenio en contrario. En
este caso es obvio que no se requiere el consentimiento del
demandado pues se trata de una libre disposicién de los derechos
materiales por parte del actor, quien no podr& wvolver a
interponerlos en un nuevo juicio, pues pierde su derecho de fondo
y ademls su derecho de accibdn; las cosas en congecuencia no
vuelven al estado que tenfan antes de la iniciaciébn del juicio vy
el actor deberd pagar dafios, costas procesales y dafios y
perjuicios al demandado, salvo pacto en contrario. Debemos hacer
notar que esta legislacibn no regula de forma parcial el pago al
demandado, 8ino que regula tanto gastos como costas procesales y
daflos y perjuicios y no sb6lo alguno de ellos como es el caso-de
otras legislaciones procedimentales.

El c&digo en comentario regula a la Instituclén en estudio de
forma por demis adecuada y debe ser ejemplo para otras
legislaciones procedimentales que no tiene una regulacibén tan
moderna y precisa.

TITULO PRIMERO

DE LAS ACCIONES Y EXCEPCIONES
CAPITULO 1

DE LAS ACCIONES

“ART. 34.- Admitida la demanda. asi como formulada 1la
contestacién, no podr&8 modificarse ni alterarse, salvo en los
casos en que la ley lo permita.

"El desistimiento de la demanda, hecho antes de que se emplace al
demandado, no extingue la accidn, no obliga al que la hizo a
pagar costas, y produce el efecto de que las cosas vuelvan al
estado que tenian antes de la iniclacidén del juicio.

"El desistimiento de la demanda, hecho después del emplazamiento
extingue la instancia, pero no la accién, requiere del
consentimiento del demandado y produce el efecto de que las cosas
vuelvan al estado que tenian antes de su presentacién.

"El desistimiento de la accidn extingue en todo caso ésta y no
requiere el consentimiento del demandado.

"El desistimiento de 1la demanda o de 1la accidn, posterior al
emplazamiento, obligag al que lo hizo a pagar los gastos, costas
procesales y dafios y Perjuicios que haya causado al demandado,
salvo convenio en contrario.”
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10.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE MEXICO

El cbdigo en comento considera al desistimiento como uno de los
supuestos por los cuales caduca el proceso, confundiendo
abiertamente ambss figuras.

El articulc 25%, en su fraccién IlI, sefiala como desistimiento de
la accibn al que debiera 1llamar de 1la instancia, y es en el
articulo 512 en donde se refiere concretamente al de 1la accidn,
seflalando que extingue &sta, sin considerar la aprobacibn del
demandado. '

Indica que en el caso del desistimiento de la accibén que deberia
ser de la instancia la resolucién que decreta la caducidad puede
ser a peticidbn de parte o de oficio cuando se tenga conocimiento
de 1los hechog, ademls se refiere a una caducidad parcial, al
indicar que si el desistimiento no comprende todas las cuesticnes
litigiosas, el proceso continuar8 para decidir las restantes.

Creemos Qque es muy necesario que esta legislacidén se actualice y
regule les cuestiones sobre desistimiento de manera auténoma o
independiente y de forma més clara y precisa.

Las cuestiones relativas al desistimiento se encuentran
contenidas en los siguientes articulos:

TITULO SEXTO

ACTOS PROCESALES EN GENERAL

CAPITULO X

SUSPENSION, INTERRUPCION Y CADUCIDAD DEL PROCEDIMIENTO.

"ART. 255.- El proceso caduca en los siguientes casos:
"I.- Por convenio o transacciétn de las partes:

"Il.- Por desistimiento de 1la accibn, aceptado por la parte
demandada. No es necesaria la aceptacidn cuando el desistimiento
se verifica antes de que se corra traslado de la demanda;

"Ill.- Por cumplimiento voluntario de la reclamacibén antes de la
sentencia, ¥

"IV.- Fuera de 1los casos previstos para 1la suspensién e
interrupcién del procedimiento civil, cuando no se haya
verificado ningGn acto procesal nl promocién, durante un término
continuo, mayor de tres meses contados a partir de la fecha en
que se haya verificado el Gltimo acto procesal o hecho la Gltima
promocién. Esta disposicién es aplicable en todas las instancias,
tanto en el negocio principal como en los 1incidentes, con
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excepcidn de los casos de revisibn forzosa. Caducado el principal
caducan los incidentes. La caducidad de 1los incidentes sb6lo
produce la principal cuando hayan suspendido el procedimiento en
éste."”

"ART. 256.~- En los casos de las fracciones I a III! del articuloe
255, la resolucién que decrete la caducidad la hard el Jjuez, a
peticidén de parte o de oficio, luego que tenga conocimiento de
los hechos que la motivan.

"Si la transaccién o convenio, el desistimiento de la accibn o el
cumplimiento de la reclamacién no comprenden todas las cuestiones
litigiosas, para cuya resolucibn se haya abierto el proceso, éste
continuar8d solamente para la decisiébn de las cuestiones
restantes.”

"ART. 257.- En el caso de cuslquiera de las tres primeras
fracciones del articulo 255 la caducidad serf declarada de oficio
por el juez o tribunal, o a peticiébn de cualesquiera de las
partes. La resolucldn que se dicte es apelable con efecto
suspensivo.”

"ART. 263.- La caducidad tiene por efecto anular todos los actos
procesales verificados, entendiéndose como no presentada 1la
demanda."

LIBRO SEGUNDO

JURISDICCION CONTENCIOSA
TITULO I

DE LAS ACCIONES Y EXCEPCIONES
CAPITULO 1

DE LAS ACCIONES

"ART.512.~ Intentada la accibn y contestada la demanda, no podra
modificarse ni alterarse, salvo en los casos en que 1la ley lo
permita.

"El desistimiento de la accién extingue é&sta."
11.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE GUANAJUATO

A diferencia de la mayoria de los cédigos procedimentales, el que
comentamos no contiene las cuestiones sobre desistimiento en su
Titulo Primero relativo a acciones y excepciones, sino en su
Titulo Tercero, relativo a suspensibn, interrupcién y caducidad
del proceso.

Este cbdigo identifica como supuesto de caducidad del proceso al



138.

desistimiento de 1la accibn aceptado por la parte demandada (que
deberia ser de la instancis), y si determina claramente al de la
demanda que se verifica antes de que se corra traslado de 1la
demanda.

También refiere que si el desistimiento de la accidn no comprende
todas las cuestiones litigiosas, el procesc continuard para la
decisién de las cuestiones restantes, asi mismo indica que 1la
resolucidn que decrete la caducidad la hari el juez de oficioc o a
peticidn de parte. El cbdigo indica con precisidn, a diferencia
de 1los dema&s cbdigos analizados, que no habrd 1lugar a la
condenacidbn en costas para el desistimiento de la accibn, salvo
pacto en contrario.

El cbdigo en comentario, deberfia desde nuestro punto de vista,
regular de forma autdnoma las cuestiones sobre desistimiento y no
mezclarlas con caducidad o suspensiébn del proceso y asimismo
podria regularlas de forma m&s clara Y precisa, ya que como lo
hace, d4& lugar a confusiones e imprecisiones que pueden afectar
las cuestiones précticas, puede en todo caso imitar a
legislaciones més modernas o porque no crear su propia
regulacibn.

TITULO TERCERO

SUSPENSION, INTERRUPCION Y CADUCIDAD DEL PROCESO
CAPITULO III

CADUCIDAD

"ART. 383.- E)l proceso caduca en los siguientes casos:
"I.- Por convenio o transaccibn de las partes;

"Il.~ Por desistimiento de la accibdn, aceptado por 1la parte
demandada. No es necesaria la aceptacibn cuando el desistimiento
se verifica antes de que se corra traslado de la demanda;

"II1l.~ Por cumplimiento voluntario de la reclamacién antes de la
sentencia; y

"IV.~ Fuera de los casos previstos en 1los dos capitulos
precedentes, cuando no se haya verificado ningln acto procesal ni
promocibn, durante un término continuo, mayor de ciento ochenta
Qdias h&biles, contados a partir de la fecha en que se haya
verificado el Gltimo acto procesal o hecho la Gltima promocibn.

"Esta disposicibn es aplicable en todas las instancias, tanto en
el negoclo principal como en los incidentes, con excepcibn de los
casos de revisidn forzosa. Caducado el principal caducan los
incidentes. La caducidad de los incidentes s6lo produce la del
principal cuandc hayan suspendido el procedimiento en é&ste.
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"ART. 384.- Si la transaccibn o convenio, el desistimiento de la
accibn o el cumplimiento de la reclamacién no comprenden todas
la3 cuestiones 1litigiosas, para cuya resolucién se haya abierto
el proceso, é&ste continuar§ solamente para la decisidn de las
cuestiones restantes.

"ART. 38%5.- En 1los casos de las fracciones I a III del articulo
383, la resolucién que decrete la caducidad la har8 el Juez, a
peticién de parte o de oficio, luego que tenga conocimiento de
los hechos que la motivan.

"En el caso de 1la fracciédn IV del mismo articulo, la caducidad
operarf de pleno derecho, 8in necesidad de declaracién, por el
simple transcurso del término indicado.

"En cualquier caso en que hubiere caducado un proceso, se hari la
declaracién de oficio, por el juez o tribunal, o a peticibn de
cualesquiera de las partes. La resolucién que se dicte es
apelable en ambos efectos.

"Cuando la caducidad se declare en la segunda instancia, habiendo
sentencia de fondo de la primera, causari &sta ejecutoria.

"ART. 386.- En 1los casos de las tres primeras fracciones del
articulo 383, se observarfn las reglas siguientes, con relacién a
la condena en costas:

"I.- Si hubiere convenio, se estarf a lo pactado en &1;

"II.- Si no hubiere convenio y se tratare de los casos de las
fracciones I y II, no habr§ lugar a la condenacibn.

"Si se tratare del caso de la fraccién III, se aplicaran las
reglas establecidas en el capitulo 1I! del titulo primero del
libro primero.

"ART. 387.- En el caso de la fraccién IV del articulo 383 no
habr& lugar a la condenacibn en costas.

"ART. 388.- La caducidad tiene por efecto anular todos los actos
procesales verificados; entendiéndose como no presentada la
demanda.

"ART. 389.- En cualquier juicio sobre la misma controversia no
puede invocarse lo actuado en el proceso caduco.

"ART. 390.- La caducidad no influye en forma alguna sobre las
relaciones de derecho existentes entre las partes que hayan
intervenido en e}l proceso.”
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12.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE GUERRERO

Por tratarse de una regulacién similar, sobre el particular
remitimos a los comentarios sobre el Cbdigo de Procedimientos
Civiles del Estado de Hidalgo,

El Gnico punto en que estas regulaciones difieren es que en la
del Estado de Guerrero no se menciona que para que pueda darse el
desistimiento de la demanda (que deberfa ser de la instancia) se
requiere el consentimiento del demandado.

TITULO 1

DE LAS ACCIONES Y EXCEPCIONES
CAPITULO I

DE LAS ACCIONES.

"ART. 34.-Intentada la accibn y fijados los puntos cuestionados,
no podr&n modificarse ni alterarse, salvo en los casos en que la
ley 1o permita. El desistimiento de la demandada s6lo importa la
pérdida de la instancia. El desistimiento de la accibn extingue
ésta. En todos los casos el desistimiento produce el efecto de
que las cosas wvuelvan al estado que tenfian antes de la
presentacibn de la demanda y obliga al que lo hizo, a pagar las
costas y los dafioc y perjuicios a la contraparte, salvo convenio
en contrario.”

13.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE HIDALGO

Stguiendo la misma 1linea de 1la mayorfa de los cébdigos de
procedimientos civiles, el del Estado de Hidalgo también
considera las cuestiones sobre el desistimiento en su Tftulo
Primero relativo a las acciones y excepciones. Refiere la regla
general en el sentido de que intentada la acci6tn (queriendo
referirse a la demanda) esta no podré modificarse ni alterarse, a
excepcibébn de los casos en que la ley lo permita, dando con ello
paso a la existencia del desistimiento como caso de excepcibn.

Acto seguido se refiere a un llamado desistimiento de la demanda,
siendo que en esencia debid referirse al desistimiento de la
instancia, pues refiere que para que este se dé&, se requiere el
consentimiento del demandado, e importa 1la pérdida de 1la
instancia. De forma precisa se refiere al desistimiento de la
accibn haciendo mencitn a que este tipo de desistimiento importa
la perdida de ésta, aun sin consentimiento del reo o demandado.
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Alude en su parte final a los efectos de los tipos de
desistimiento en forma equivocada, pues sefiala que en todos los
casos este produce el efecto de que las cosas vuelvan al estado
que tenian antes de la presentacisn de la demanda y ello sblo es
cierto en el caso del mal llamado desistimiento de la demanda
{que deberfa ser de la instancia), pues efectivamente si el
demandado otorga su consentimiento para que el Juicio no
continie, el actor podr8 posteriormente {interponer su accibn,
pues no ha perdido su derecho de fondo y en tal caso pues
efectivamente las cosas volveran al estado que tenian antes de la
interposiciébn de la accién, pero en el supuesto del desistimiento
de 1la accibn, las cosas no regresan a su estado primigenio sino
que se pierden los derechos de fondo y el actor no podr8 volver
ha interponer la acciétn pues ya ha perdido su derecho psra ello.

Indica finalmente que quien 3se desisti® deber8 pagar costas y
dafios y perjuicios al demandado salvo convenio en contrario,
dejando fuera los gastos que se hubjieran podido generar.

TITULO PRIMERO

DE LAS ACCIONES Y EXCEPCIONES
CAPITULO I

DE LAS ACIONES

"ART. 34.-Intentada la accién y fijados los puntos cuestionados,
no podr8 modificarse ni alterarse, salvo en los casos en que la
ley lo permita., El desistimiento de la demanda sb6lo importa la
pérdida de 1la {nstancia y requiere el consentimiento del
demandado, El desistimiento de la accibn extingue &sta aun sin
congsentirlo el reo, En todos los casos el desistimiento produce
el efecto de que las cosas vuelvan al estado que tenian antes de
la presentacibn de la demanda y obliga al que lo hizo a pagar las
costas y los dafios y perjuicios a la contraparte, salvo convenio
en contrario.”

14.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE JALISCO

En el mismo sentido que la mayoria de los co&digos de
procedimientos el que comentamos ubica también al desistimiento
dentro de su Titulo Primero relativo a las acciones vy
excepciones.

Respecto del contenido del primer parrafo, nuestros comentarios
son iguales a los externados respecto del Cbédigo de
Procedimientos Civiles de Hidalgo que es la ley antes mencionada,
toda vez que el contenido es exactamente el mismo, con los mismos
errores y deficiencias ya externados.



142.

A diferencia de otros cédigos de procedimientos, el de Jalisceo
mezcla en el mismo numeral dos cuestiones completamente
diferentes y que en ocasiones suelen confundirse o presentarse
como afines, tal es el caso de la caducidad de la instancia.

En el tercer pArrafo del articulo 29, se considera el supuesto de
caducidad de la instancia, el cual deberfa ser considerado como
causa de suspensidén o interrupcién del procedimiento en otro
articulo y cabe hacer mencidn que este cbdigo no se reflere a
estas cuestiones en ninguna de sus partes, quizé sea por ello que
los legisladores decidieron ubicarlo como Gltima parte en el
artfculo que comentamos 'y que contiene las cuestiones sobre
desistimiento.

Como ya lo sefialamos en otros casos, creemos necesario que el
desistimiento sea regulado por esta legislacidén de forma autbnoma
y no mezclado con cuestiones sobre caducidad.

TITULO PRIMERO

DE LAS ACCIONES Y EXCEPCIONES
CAPITULO I

DE LAS ACCIONES

"ART. 29.- Intentada la accidédn y fijados los puntos cuestionados,
no podré modificarse ni alterarse, salvo en los casos en que la
ley 1lo permita. El desistimiento de la demanda 86lo importa la
pérdida de 1la instancia y requiere el consentimiento del
demandado. E1 desistimiento de la accifén extingue &sta atn sin
consentirlo el reo. En todos los casos el desistimiento tiene el
efecto de que las cosas vuelvan al estado que tenian antes de la
presentacidn de 1la demanda y obliga al que lo hizo a pagar las
costas Yy los dafios y perjuicios a la contraparte, salvo convenio
en contrario.

"Se tendr& por abandonado un juicio y por perdido el derecho de
las partes si &stas no promueven durante trescientos sesenta dias
naturales en la primera instancia y ciento ochenta en la segunda,
salvo los casos de fuerza mayor o cuando se trate de la ejecucidn
de una sentencia firme. El1 abandono de la segunda instancia sélo
da lugar a la pérdida del recurso y a la devolucidn de los autos.

"Por promocibn deber§ entenderse todo lo que tienda a la secuela
legal de un procedimiento.

"La caducidad ser& declarada de oficio por el tribunal."”

15.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE MICHOACAN,

Al igual que 1la mayoria de los cbddigos procedimentales, el de
Michoacén, también ubica al desistimiento en su primer Titulo, en
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este caso llamado Preliminar, relativo a las acciones y
excepciones y es en su articulo 26 donde presenta las principales
cuestiones sobre el tema que tratamos.

En su primer p&rrafo nos presents al auténtico desistimiento de
la instancia, aunque confunde la terminologia y lo denomins de la
demanda, regula que &sta no podr8 modificarse o alterarse sino
con el consentimiento del demandado y hasta antes de la sentencia
definitiva. Consideramos que tal y como esta redactado el
articulo 26, es posible considerar que si puede darse el
desistimiento de la demanda antes del emplazamiento, como una
actitud unilateral del actor, esto es, sin participacidn alguna
del demandado. Sefials la existencia del desistimiento de la
accién que puede realizarse por supuesto sin el consentimiento
del demandado y aclara que en ambos casos se deber@n pagar costas
y dafios y perjuicios al demandado salvo convenio en contrario.

Cuando en el primer parrafo sefiala que verificado el
emplazamiento de la demanda &sta no podré modificarse o
alterarse, sino con el consentimiento del demandado, consideramos
que nos da la pauta para pensar que antes del emplazamiento si es
posible realizar modificaciones o alteraciones en el contenido de
la demanda, y es por ello que derivamos o suponemos que si puede
darse el desistimiento de la demanda hasta antes del
emplazamiento sin consentimiento del reo, sin embargo ello es
cuestionable si analizamos que cuando se refiere a los efectos
del desistimiento utiliza la palabra "ambos™ que significa par o
conjunto de cosas de una misma especie, por lo que si nos basamos
en esta expresibébn, pues podriamos considerar que se esté
refiriendo a dos tipos de desistimiento Gnicamente y ello dejaria
fuera al desistimiento de la demanda hasta antes del
emplazamiento del demandado.

Lo anterior parece corroborarlo la parte final del articulo que
se comenta, en donde se refieren los efectos de ambos
desistimientos y ello en forma clara y por demis precisa, pues
distingue que son dos tipos de efectos segGn se trate del tipo de
desistimiento, esto es, trat&ndose del desistimiento de la
demanda (que es de la instancia), las cosas vuelven al estado en
que se encontraban hasta antes de la presentacibtn de la demanda y
cuando se trate del desistimiento de la accidbn, esta se extingue
y no podr§ volver a ejercitarse nunca més la misma.

Es interesante la forma como este cbdigo contempla los efectos de
los diferentes ¢tipos de desistimiento, ya que la mayoria sefialan
"... que las cosas vuelvan al estado que tenian antes de 1la
incoaccibn del juicio” y ello es errbneo, tal y como puede
apreciarse al analizar el tratamiento que este cb6digo nos
muestra, ya que no es el mismo efecto, en trat&ndose de un
desistimiento de la demanda y de 1la instancia y en el caso
concreto del desistimiento de la accidbn en el que la cosas no
vuelven al estado que tenian antes de la iniciacidn del juicio.
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TITULO PRELIMINAR DE LAS ACCIONES Y EXCEPCIONES
CAPITULO 1
DE LAS ACCIONES.

"ART. 26.-Verificado el emplazamiento de la demanda, &sta no
podr8 modificarse o alterarse, sino con consentimiento del
demandado; pero mientras no exista sentencia definitiva, el actor
puede desistirse de la demanda previo consentimiento del
demandado, © de la accién, sin su consentimiento, pagando en
ambos las costas y los dafios y perjuicios que se hubileren causado
al reo, salvo convenio en contrario.

"El desistimiento de 1la demanda 86lo importa la pérdida de la
instancia y produce el efecto de que las cosas vuelvan al estado
que tenfan antes de su presentacidn. El desistimiento de la
accién implica la extinciébn de é&sta."”

16.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE MORELOS

Es muy interesante y novedoso el tratamiento que pretende dar a
las cuestiones sobre el desistimiento el C6digo de Procedimientos
Civiles del Estado de Morelos, contiene en general varios errores
terminolégicos e inclusive de orden 16gico y cronblogico, sin
embargo s1 podemos considerar que es urno de los ordenamientos en
estudio que mejor regula los supuestos de desistimiento.

Considera el tema en anilisis en dos ubicaciones diferentes, la
primera como 1la mayorfa de los cbdigos procedimentales en su
Libro Primero de Disposiciones Comunes, Titulo Primero relativo a
las acciones y excepciones y la segunda en el Titulo Cuarto De
los Actos Procesales, Capitulo VII Extincibn del Procedimiento
sin sentencis.

En el articulo 19, enuncia la existencia de dos tipos de
desistimiento, el de la demanda y el de la accibdn, vy
posteriormente se refiere en sus incisos I, II, y III a tres
tipos de desistimiento con caracteristicas distintas, asi en su
inciso I, refiere el desistimiento de la demanda que se realiza
antes del emplazamiento al demandado, el cual no extingue la
acciétn ni produce el efecto de pago de costas y mucho menos dafios
dafios y perjulcios, pues las cosas vuelven al estado que tenian
antes de la incoaccidn del juicio.

Este inciso refiere con claridad lo que auténticamente es un
desistimiento de la demanda, pues hasta ese momento el demandado
no ha sido 1llamado a juicio, esto es, desconoce inclusive su
existencia, asi que el actor queda a la libre disposicidn de sus
derechos de fondo y aGn adjetivos pues libremente retira su
demanda para poder interponerla posteriormente en el momento que
lo considere oportuno, sin causar dafo o molestia alguna al
demandado.
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En el inciso 11, refiere el desistimiento de la accibn, el cual
provocs su extincién y no requiere del consentimiento del
demandado afn cuando &ste ya haya sido llamado & juicio, pues es
una disposicién absoluta del derecho material controvertido por
parte del actor, quien no podr8 volver a interponer la misma
accién posteriormente. Regula el efecto natural de que &l que se
desista pague los gastos y costas judiciales asi como los dafios y
perjuicios que hubiera podido causarle al demandado, ello salvo
convenio en contrario.

Es interesante hacer notar que la disposicibn no se queda corta
al sefialar que solo se paguen ¢ gastos o costas procesales, como
lo hacen la mayoria de las disposiciones de este tipo
contempladas en los demds cbdigos procedimentales en estudio,
sino que esta disposicidén siguiendo una tendencia més moderna y
apropiada, establece el pago tanto de gastos como de costas
procesales y desde luego el pago de dafics y perjuicios que
pudieren haberse causado al demandado.

En el inciso 111, refiere el numeral en comento al mal 1llamado
desistimiento de la demanda, que deberia ser de la instancia, ya
que ge trata del que se realizs después de que se ha emplazado al
demandado y requiere de su consentimiento.

Es correcto el tratamiento de este tipo de desistimiento cuando
regula que las cosas volverfn al estado que tenfan antes de la
presentacidbn de la demanda, pues efectivamente si e] demandado da
su consentimiento para que el procedimiento no continue en ese
momento, posteriormente el actor podr& volver a interponer la
misma accibn. Cabe hacer mencidn que no se conhtempla en este
articulo el pago de gastos y costas procesales ni de dafios y
perjuicios cuando se da este tipo de desistimiento, y ello 81 es
un cambio sustancial pues la mayoria de 1los ordenamientos si
regulan este pago en trat&ndose de desistimiento de la instancla,
Yy resulta que en donde lo considera es en el artfculo 170 cuando
previene que la instancia se extingue porque el actor se desista
y repite lo que ya habia establecido en el articulo 19 en el
sentido de que se requiere el consentimiento del demandado, y ahi
81 regula que en el supuesto en comentario, el actor deber§ pagar
las costags y gastos salvo convenio en contrario. Es importante
hacer notar, que el legislador dejd fuera el pago de dafios y
perjuicios y ello nos parece é&rroneo, pues en este caso el
demandado ya ha sido llamado a juicio y se 1le pudieron haber
ocasionado dichos dafios y perjuicios, y es muy especifico el caso
de este c6digo en este aspecto, pues la mayoria si lo regulan.

Por lo que se refiere al inciso IV del articulo 19, nos parece
que sale sobrando, pues en 1los diversos casos en que se puede
alcanzar el objeto perseguido en el juicio, si es que
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efectivamente el actor estf satisfecho y quiere desistirse, pues
el procedimiento para hacerlo ya estf contemplado en los incisos
anteriores por lo que considero que esta fracciédn no tenia por
que haberse contemplado, pues es totalmente innecesaria e
imprecisa.

Consideramos que 1la inclusién de cuestiones sobre desistimiento
en el articulo 170 provoca confusién y disgregaciones
inadecuadas, por lo que sugerimos que el contenido de este
articulo se incluya en el articulo 19, inciso III.

También es muy importante hacer notar que las cuestiones que
sefiala el articulo 171 del c&6digo en comento, relativas a
extinciédn de la instancia en lo que atafien al desistimiento de la
instancia, también debieron ser incluidas en el articulo 19.

Por otra parte, consideramos que sl en el articulo 19 ya se
habian tratado adecuadamente las cuestiones sobre desistimiento
de 1la accibdn, no tenfian porque repetirse en los articulos 172,
fraccién IV y 173.

LIBRO PRIMERO

DISPOSICIONES COMUNES

TITULO PRIMERO

DE LAS ACCIONES Y EXCEPCIONES
CAPITULO I .

DE LAS ACCIONES

"ART. 19.- En el desistimiento de la demanda o de la accibn se
tendri en cuenta:

"I.- El desistimiento de 1la demanda, hecho antes de Qque se
emplace a1 demandado, no extingue la accién; no obliga al que la
hizo a pagar costas, y produce el efecto de que las cosas vuelvan
al estado que tenian antes de la incoaccién del juicio;

"Il.- El1 desistimiento de 18 accidn extingue en todo caso &sta:
no requiere el consentimiento del demandado, pero después de
hecho el emplazamiento, el que se desista, debe pagar los gastos
y costas judicisles, y asdem&s, los dafios y perjuicios que haya
causado al demandado, salvo convenio en contrario;

“IIl.- El desistimiento de 1la demanda hecho después del -
emplazamiento, extingue la instancia, pero no la accidn, requiere
el consentimiento del demandado y produce el efecto de que las
cosas vuelvan al estado que tenfan antes de su presentacibn, y,
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"1v.- El desistimiento de la demanda o de la accibn por haberse
alcanzado el objeto perseguido en el juicio, produce el efecto de
dar fin al proceso y de extinguir accibn.”

TITULO CUARTO

DE LOS ACTOS PROCESALES
CAPITULO VII

EXTINCION DEL PROCEDIMIENTO SIN
SENTENCIA.

"ART. 170.- La instancia se extingue:

"1.- Porque el actor se desistas de la demanda. En este caso, se
observar8 lo siguiente;

"a).- Para el desistimiento se requerir8 el consentimiento
expreso del demandado, ¥y

"b) Las costas y gastos ser@in a cargo del actor, salvo convenio
en contrario.

"11.- Por caducidad debida a inactividad de las partes durante
docs afios consecutivos. En este caso se tendr8 en cuenta lo
siguiente:

"a) No operard 1la caducidad y si ya se dictd sentencia
definitiva:

"b) S¢lo procederé por falta de promocién de las partes, ya sea
en el expediente principal o en cualquier incidente. Los actos o
promocicnes de mero tr&mite que no impliquen ordenacién o impulso
del procedimiento, no se considerar&n como actividad de 1las
partes ni impedir8n que la caducidad se realice;

"c) La caducidad debe ser declarada a peticiébn de parte, y el
auto relativo ser§ apelable en el efecto suspensivo, y,

"@d) Cada parte reportar8 los gastos y costas que hubiere erogado.

"ART. 171.- la extincibtn de la instancia no produce la extincibn
de 1la accibn, y quedan expeditos los derechos del actor para
entablar nuevo juicio. La extincibn de la instancia produce la
ineficacia de 1los actos realizados, y deja sin efecto la
interrupcién de la prescripcidn operada por 1la demanda. 51 1las
costas fueren a cargo del actor, no podrf {niciar nuevo juicio
hasta que haya abonado su importe al demandado.

"ART. 172.- El juicio se extingue:

"l.- Por transaccibn de las partes;
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"II.- Por cumplimiento voluntario de la prestaciébn reclamada o
por haberse logrado el fin perseguido en el juiclo;

"111.~- Por confusibn o cualquier otra causa que haga desparecer
substancialmente la materia del litigio, ¥y

"IvV.- Porque el actor se desista de la accibn, aun sin
consentimiento del demandado.

"ART. 173.- La accién que se ejercitd y el proceso se extinguen
totalmente en los casos previstos en el articulo anterior y no
podr8 iniciarse nuevo juicio sobre el mismo negocio, a menos que
se trate do convenio o transaccibn si el derecho subsiste.”

17.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE NAYARIT

El cbdigo de Procedimientos Civiles de Nayarit, regula las
cuestiones sobre desistimiento de la misma forma como lo hacen la
mayor{a de las legislaciones locales materia de este estudio.

En primer lugar, también lo ubica dentro de su Titulo Primero
relativo a las acciones y excepciones y tambié&n contiene la regla
general en el sentido de que una vez intentada la accidn
(refiri&ndose a la demanda) y fijados los puntos cuestionados,
ésta no podr& modificarse o alterarse, salvo en los casos de
excepcidn que la propia ley permite, dando con ello lugar sl
desistimiento.

Se refiere a] desistimiento de 1la instancia llamindolo de la
demanda, indicando claramente que el mismo requiere el
consentimiento del demandado y precisa que en el caso del
desistimiento de la accibn, ese consentimiento no se requiere.

Comete el mismo error que muchos c6digos procedimentales en el
sentido de sefialar como efecto de todos 1los casos de
desistimiento que las cosas vuelvan al estado en que se
encontraban antes de la presentacién de la demanda, Yy ello es
incorrecto, toda vez que ese efecto sblo lo tiene el primerc de
los desistimientos que menciona, pues en el caso del
desistimiento de la accibn esto no se d8 y finalmente obliga al
que realizbd el desistimiento &l pago de costas y dafios vy
perjuicios a favor del demandado salvo convenioc en contrario,
dejando fuera el pago de gastos.

TITULO PRIMERO

DE LAS ACCIONES Y EXCEPCIONES
CAPITULO I

DE LAS ACCIONES
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*"ART. 34.- Intentada la accibn y fijados los puntos cuestionados,
no podré modificarse ni alterarse, salvo en los casos en que la
ley 1o permita. El desistimiento de la demanda s6lo importa la
pérdida de 1la instancia y requiere el consentimiento del
demandado. El desistimiento de la accibn extingue é&sta aun sin
consentimiento del TrTeo. En todos los casos el desistimiento
produce el efecto de que las cosas vuelvan al estado que tenian
antes de la presentacibén de la demanda y obliga al que lo hizo a
pagar las costas y los dafios y perjuicios a la contraparte, salvo
convenio en contrario.”

18.-CODIGCO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE NUEVO LEON.

El C63igo que se comenta es uno de los més escuetos en materia de
desistimiento.

Al igual que la mayoria de los cbdigos, regula la institucidn
dentro de su parte inicial, en este caso llamada Titulo
Preliminar, Capitulo Unico, De las acciones y excepciones.

Contiene la regla general en el sentido de que una vez intentada
la accibn (refiriéndose a la demanda) ésta no podrad modificarse
ni alterarse, pero no aclara que podr&n haber casos de excepcibn
sefialados por la propia ley.

Refiere un desistimiento de la demanda (que deberfa ser de la
instancia) que sblo tiene como efecto la pérdida de la instancia
¥y que puede darse con el consentimiento del demandado, pero no se
refiere concretamente a que este Gltimo ya haya sido emplazado,
sino al hecho de que ya haya contestado la demanda o ya hubiere
pasado el término para ello.

No precisa las condiciones del desistimiento de 1a accibn sino
que refiere que "...de otro modo, el desistimiento extingue 1la
accibébn” y debemos inferir con ello que se ests refiriendo
concretamente al desistimiento de la accién.

El cbdigo que comentamos no seflala los efectos del desistimiento
de la instancia en el sentido de que las cosas vuelvan al estado
en que se encontraban antes de la presentacibn de la demanda ni
regula para ninguno de los dos supuestos de desistimiento, el
pago de gastos y costas procesales, ni de dafios y perjuicios a
favor del demandado.

Otro inconveniente de este dispositivo legal es que en el mismo
articulo regula todo lo relativo a caducidad de la instancia, que
desde nuestro punto de vista deberia estar contemplado en otro
numeral e inclusive en otro capitulo.
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TITULO PRELIMINAR
CAPITULO UNICO
DE LAS ACCIONES Y EXCEPCIONES.

"ART. 30. Intentada una accibn y contestada la demanda o tenida
por contestada, no podré modificarse ni alterarse. El
desistimiento de la demanda solo importa la pérdida de 1la
instancia, pero si ha sido contestada o transcurrid el término
previsto para ello, se requerir8§ el consentimiento del demandado,
pues de otro modo, el desistimiento extingue la accibn.

"En los julcios contenciosos la inatancia caducar8 cualquiera que
sea el estado en que se encuentre, cuando de no mediar un
impedimento procesal que suspenda la caducidad, las partes de
abstengan de promover el curso del juicio durante un lapso de
ciento ochenta dias feriados o ho. La resolucibén que pone término
a 1la instancia extingue la posibilidad de la caducidad de la
misma.

"El auto que decrete 1la caducidad ser§ apelable en ambos
sentidos; el que la nilegue lo ser§d en el efecto devolutivo,
Ningfin acto judicial podr& reactuar el proceso, operado que haya
la caducidad.

"El juez o tribunal, de oficio o a peticibn de parte declarars en
su caso la caducidad sin que extinga 1la accién, cuando la
caducidad opere en primera instancia, accién que podr§
ejercitarse de nuevo en el juiclo correspondiente mediante nueva
demanda, s1 no hubiera prescrito con arreglo a derecho.

"Las actuaciones de la instancia declarada caduca sera&n nulas y
de ningun valor para los efectos y en los términos de la Fraccibén
IT del articulo 1165 del Cbdigo Civil.

"La caducidad no operar&d en las diligencias de ejecucidn de
sentencia ejecutoria, ni en la Jjurisdiccién mixta, ni
voluntaria.”

19.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE OAXACA

Sobre el particular y en obvio de repeticiones remito a los
comentarlios que ya externe con motivo del an&lisis del C&6digo de
Procedimientos Civiles del Estado de Hidalgo, en virtud de que se
trata de la misma regulacién.
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TITULO PRIMERO

DE LAS ACCIONES Y EXCEPCIONES
CAPITULO 1

DE LAS ACCIONES

"ART. 34.-Intentada la accién y fijados los puntos cuestionados,
no podr&n modificarse ni alterarse, salvo en los casos en que la
ley 1lo permita. El desistimiento de la demanda sblo importa la
perdida de la 1instancia y requiere el consentimiento del
demandado. El desistimiento de la accidn extingue ésta aun sin
consentimiento del reo. En todos 1los casos el desistimiento
produce el efecto de que las cosas vuelvan al estado que tenian
antes de la presentacién de la demanda y obliga al que la hizo a
pagar las costas y los dafios y perjuicios a la contraparte, salvo
convenio en contrario.”

20,-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO LIBRE Y
SOBERANO DE PUEBLA

A diferencia de los diversos cb6digos procedimentales de 1la
RepGblica Mexicana el que comentamos regula las cuestiones sobre
desistimiento en su Capitulo Novenoc que se denomina
especificamente Desistimiento de la demanda o de la accién y no
en el Titulo Primero como los demfs ordenamientos. Es notable
que un cédigo ubique las cuestiones sobre desistimiento en un
apartado Gnico y que no 1lo mezcle con ningGtn otro tipo de
cuestiones.

Hacemos notar que trata a la Institucibn en estudioc de forma
similar a la del C&6digo del Estado de Morelos, pero sin las
disgregaciones de éste Gltimo a otros articulos en otros titulos
y capitulos.

En su articulo 261 enuncia 113 existencia de dos tipos de
desistimiento, el de la demanda y el de la accibébn, aunque en sus
incisos refiere la existencia de tres distintos.

En el inciso I, regula el desistimiento de 1la demanda que se
realiza antes del emplazamiento al demandado, el cual no extingue
la accidén ni produce el efecto de pago de costas y mucho menos
daflos y perjuicios, pues las cosas vuelven al estado que tenian
antes de la incoaccién del juicio.

El inciso I regula con claridad lo que es el desistimiento de la
demanda, pues el demandado no ha sido llamado a juiclo es decir
que desconoce su existencia, asl que el actor queda libre de
disponer de sus derechos de fondo y afGn de sus derechos adjetivos
pues en absoluta 1libertad retira su demanda para poder
interponerla posteriormente en el momento que lo considere
oportuno.
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En el inciso 1I, refiere el desistimiento de la accibn, el cual
provoca su extinciébn y no requiere del consentimiento del
demandado aGn cuando &ste ya haya sido llamado a juicio, pues es
una disposiciébn absoluta del derecho material controvertido por
parte del actor, quien no podr& volver a interponer la misma
accién posteriormente. Regula el efecto natural de que &1 que se
desista pague los gastos y costas judiciales asi como los dafios y
perjuicios que hubiera podido causarle al demandado, ello salvo
convenio en contrario.

Es interesante hacer notar que la disposicién no se queda corta
al sefialar que sblo se paguen o gastos o costas procesales, como
lo hacen la mayoria de las disposiciones de este tipo
contempladas en los demAs cbdigos procedimentales en estudio,
sinc gque esta disposicibén siguiendo una tendencia m&s moderna y
apropiada, establece el pago tanto de gastos como de costas
procesales y desde 1luego el pago de dafios y perjuicios que
pudieren haberse causado al demandado.

En el inciso 11I, refiere el numeral en comento al mal 1llamado
desistimiento de la demanda, que deberia ser de la instancia, ya
que se trata del que se realiza después de que se ha emplazado al
demandado y requiere de su consentimiento.

Es correcto el tratamientc de este tipo de desistimiento cuando
regula que las cosas volver&n al estado que tenfan antes de la
presentacidn de la demanda, pues efectivamente si el demandado das
su consentimiento para que el procedimiento no continue en ese
momento, posteriormente el actor podr& volver a interponer la
misma accién. Cabe hacer mencién que no se regula en este
articulo el pago de gastos y costas procesales ni de dsfios vy
perjuicios cuando se da este tipo de desistimiento, y ello si es
un cambio sustancial pues la mayorfa de los ordenamientos si
regulan este pago en traténdose de desistimiento de la instancia.

Es importante hacer notar, que el legislador dej6 fuera el pago
de dafios y perjuicios en materia de desistimiento de 1la
instancia, y ello nos parece &rroneo, pues en este caso el
demandado ya ha sido llamado a juicio y se le pudieron haber
ocasionado dichos dafios y perjuicios, y es muy especifico el caso
de este cbdigo en este aspecto, pues la mayoria sf lo regulan.

Por lo que se refiere al inciso IV del articulo 261, nos parece
que sale sobrando, pues en los diversos casos en que se puede
alcanzar el objeto perseguido en el juicio, si es que
efectivamente el actor estd satisfecho y quiere desistirse, pues
el procedimiento para hacerlo ya esti contemplado en los incisos
anteriores por lo que consider® que esta fracciébn no tenia por
que incluirse.
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CAPITULO NOVENO
DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA O DE LA ACCION

"ART. 261.- En el desistimiento de la demanda o de la accidn se
tendrén en cuenta las siguientes disposiciones:

*1.- El desistimiento de la demanda hecho antes de que se emplace
al demandado, no extingue la accidn; no obliga al que lo hizo a
pagar costas y produce el efecto de que las cosas vuelvan al
estado que tenfan antes de la incoaccidn del juicio;

"1l1.~- El desistimiento de la accidn extingue &sta; no requiere el
consentimiento del demandado, pero después de hecho el
emplazamiento, el que se desista, debe pagar los gastos y costas
judicisles, y ademfis, los dafios y perjuicios que haya causado al
demandado, salvo convenio en contrario;

"I1l.~- El desistimiento de la demanda hecho después del
emplazamiento, extingue la instancia, pero no la accibn, requiere
el consentimiento del demandado y produce el efecto de que las
cosas vuelvan al estado que tenian antes de su presentacibn, y

"IV.- El desistimiento de la demanda o de la accibén por haberse
alcanzado el objeto perseguido en el juicio, produce el efecto de
dar fin a éste, y de extinguir la accién."

21.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE QUERETARO

El cbdigo que comentamos regula las cuestiones sobre
desistimiento en dos partes; la primera lo ubica dentro de su
Titulo Primero relativo a las acciones y excepciones y la segunda
en su Titulo Décimo sobre suspensidn, interrupcidn y caducidad
del proceso, concretamente en su capitulo IIl de la caducidad.

En la primera parte que seria especificamente en su articulo 34
contiene los mismos puntos que el Cb6digo de Procedimientos
Civiles del Estado de Hidalgo, por lo que sobre el particular
remitimos & dichos comentarios en obvio de repeticiones.

En la segunda parte que esth contenida en los articulos 617, 618,
619, 620 y 622, existe una diferencia importante en el
tratamiento legal de la institucidén en estudio, toda vez que se
plantea al desistimiento como un caso de caducidad del proceso,
cuando sefiala el articulo 617 que el proceso caduca por
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degistimiento de la prosecucidn del juicio, aceptado por la parte
demandada. Sobre este particular consideramos que era innecesario
sefialarlo, pues ya esta cuestién habia sido tratada en su
articulo 34.

En la misma fracciédn II del articulo 617 sefiala con precisibn en
lo que conaiste el desistimiento de la demands, cuestibén Que
omitié sefialar en el contenido del articulo 34, cuando indica que
no es necesaria la aceptacidn (del demandado) cuando el
desistimiento se verifica antes de que &ste sea emplazado.

Considero que estas dos Gltimas cuestiones, la primera ya habla
sido tratada y la segunda debibd ser considerada en el contenido
de su articulo 34, pues no se trata de formas o casos de caducar
el proceso, sino de formas autocompositivas de carfcter
unilateral en el caso del desistimiento de la demanda y de la
accibn y bilaterales en el caso de el desistimiento de 1la
instancia que si requiere el consentimiento del demandado.

Creemos que el Gnico caso que el cbdigo en comentario debid
considerar como un supuesto de caducidad es el que menciona en su
fraccién IV del articulo 617, pues tanto las fracciones I como la
I11 son situaciones que terminan con el procesoc ya sea por
transaccibn que es otra figura autocompositiva del proceso o por
cumplimiento voluntario de alguna de las partes,

En su articulo 618 nos seflala el Cbdigo de Procedimientos Civiles
de Querétaro, que 8i el desistimiento se d&4 de forma parcial,
esto es, que no comprende todas las cuestiones 1litigiosas,
entonces el proceso continuar8 para la decisién de las cuestiones
restantes, Considero que es el Gnico ordenamiento que se refiere
a un desistimiento parcial de la materia litigiosa, y nos parece
ésta una aportacién interesante y para ser tomada en cuenta para
las futuras formas de regular al desistimiento.

En su articulo 619 continGa asimilando la figura del
desistimiento con la caducidad, 1o cual nos parece del todo
errbneo.

En su articulo 620 regula la condenacibn en costas, situacibn que
ya habia establecido en el articulo 34 Y que resulta
contradictoria, pues mientras en una parte sefiala que en todos
los casos se obligar8 al que realizd el desistimiento a pagar las
costas, en este articulo 620 indica que no habr§ lugar a la
condenacibn, lo que resulta contrario y provoca confusién.

Finalmente en su articulo 622 regula cuestiones sobre los efectos
del desistimiento que ya fueron también tratadas en el 34, pero
conduciendo a error al confundir de nuevo a la caducidad con el
desistimiento.
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Considero que toda la inclusibn de cuestiones sobre desistimiento
que contiene este cbdigo en su Titulo Dé&cimo, deben pasar al
Titulo Primerc y dejar de estar incluidas en la parte relativa a
caducidad del proceso, pues ello es equivoco e induce a error.

TITULO PRIMERO

DE LAS ACCIONES Y EXCEPCIONES
CAPITULOC I

DE LAS ACCIONES

"ART. 34.- Intentada 1la accibn, no podr8 modificarse ni
alterarse, salvo en los casos en que la ley lo permita. El
desistimiento de 1la demanda sblo importa la pérdida de 1la
instancia y requiere el consentimiento Adel demandado. El
desistimiento de la accidn extingue &s3ta, aGn sin consentirlo el
reo. En todos los casos, e] desistimiento produce el efecto de
que las cosas vuelvan al estado que tenian antes de la
presentaciétbn de 1la demanda y obliga al que lo hizo s pagar las
costas y los dafios y perjuiclios a la contraparte, salvo convenio
en contrario.”

TITULC DECIMO.-

DE LA SUSPENSION, INTERRUPCION Y CADUCIDAD DEL PROCESO.
CAPITULO 111

DE LA CADUCIDAD.

"ART. 617.- El proceso caduca en los sigulentes casos:

"1.- Por convenlo o transaccidn de las partes y por cualquier
otra causa que haga desaparecer substancialmente la materia del
litigio;

"Il.- Por Jdesistimiento de 1la prosecucibn del Jjuicio, aceptado
por la parte demandada. No es necesaria la aceptacibn cuando el
desistimiento se verifica antes de que se corra traslado de la
demanda;

"IIll.- Por cumplimiento voluntario de la reclamacibn, antes de la
sentencia;

"IV.- Cuando, cualquiera que sea el estado del procedimiento, no
se haya efectuado ningQn acto procesal, ni promocibn durante un
término mayor de sels meses, asi sea con el sblo fin de pedir el
dictado de la resolucibn pendiente.

"€l término debe contarse a partir de la fecha en gque se haya
realizado el (Gltimo acto procesal o en que se haya hecho 1la
Gltima promocibn.
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"Lo dispuesto por esta fraccién es aplicable en todas las
instancias, tanto en el negocio principal como en los incidentes,
con excepcidn de los casos de revisidn forzosa, caducando el
principal, caducan los incidentes.

"1.a caducidad de los incidentes sblo produce la del principal
cuando hayan suspendido el procedimiento en éste.

"ART. 618.- Si, en los casos de las fracciones ! a IIl no se
comprenden todas las cuestiones litigiosas para cuya resolucidn
se haya abierto el proceso, é&ste continuar@ solamente para la
decision de las cuestiones restantes.

"ART. 619.- En 1los casos de las fracciones I a III del articulo
617, la resolucibdn que decrete la caducidad la dictar$§ el juez o
tribunal, a peticién de parte o de oficio, luego que tenga
conocimiento de los hechos que la motiven.

"En el caso de 1la fraccibn 1V Qdel mismo articulo, la caducidad
operar8 de pleno derecho, s8in necesidad de declaracidn, por el
simple transcurso del término indicado.

"En cualquier caso en que hubiere caducado un proceso, se hari la
declaracién de oficio, por el juez o tribunal, o a peticidn Qe
cualquiera de las partes,salvo 1lo dispuesto en el plrrafo
anterior.

"La resolucifn que se dicte es apelable en ambos efectos.

"Cuando la caducidad se opere en la segunda instancia, habiendo
sentencia de fondo de la primera, causar8 &sta ejecutoria.

"ART. 620.- En los casos de las tres primeras fracciones del
articulo 617, de observar8n las reglas siguientes con relacién a
la condena en costas:

"I.- Si hubiere convenio, se estar8 a lo pactado en é&};

"Il.- Si no hubiere convenio y se tratare de 108 casos de las
fracciones I y II, no habr8 lugar a la condenacién; y

"1I1.- sf1 se tratare del caso de la fraccién 1IIl, el que cumple
ser§ condenado en costas cuando, a juicio del juez o tribunal,
hubiere procedido con temeridad o mala f& durante la secuela
parcial del proceso.
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*ART. 621.- En el caso de la fraccién IV del articulo 617, no
habré lugar a la condena en costas.

"ART. 622.- La caducidad, en los casos de las fraccionas II y IV,
tiene por efecto anular todos los actos procesales verificados y
sus consecuencias; entendiéndose como no presentada la demanda y,
an cualquier juicio futuro sobre la misma controversia, no puede
invocarse lo actuado en el proceso caduco.

*Esta caducidad no influye, en forma alguna, sobre las relaciones
de derecho existentes entre las partes que hayan intervenido en
el proceso.”

22.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO LIBRE Y
SOBERANO DE QUINTANA ROO

En obvio de repeticiones y por ser de idéntico contenido,
remitimos & los comentarios externados en torno al Cb6digo de
Procedimientos Civiles del Estado de Hidalgo.

DISPOSICIONES GENERALES
TITULO PRIMERO

DE LAS ACCIONES Y EXCEPCIONES
CAPPITULO 1

DE LAS ACCIONES

"ART. 34.~ Intentada la accién y fijados los puntos cuestionados,
no podr& modificarse ni alterarse, salvo en los casos en Que le
ley lo permita. El desistimiento de la demanda sb6lo importa la
pérdida de la instancia Y requiere el consentimiento del
demandado. El desistimiento de la accibn extingue &sta aun sin
consentirlo el reo. En todos los casos el desistimiento produce
el efecto de que las cosas vuelvan al estado que tenian antes de
la presentacién de la demanda y obliga al que lo hizo a pagar las
costas y los dafios y perjuicios a la contraparte, salvo convenio
en contrario,”

23.-COD1GO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL

ESTADO DE SAN LUIS POTOS!

En virtud de que el articulo 34 de este C&digo es 1igual en
contenido al del C6digo de Procedimientos Civiles del Estado de
Hidalgo, para no abusar de la repeticién, remitimos a 1los
comentarios que sobre este Gltimo ya vertimos.
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DE LAS ACCIONES Y EXCEPCIONES
CAPITULO I

DE LAS ACCIONES

"ART. 34.- Intentada la accibn y fijados los puntos cuestionados,
no se podr8 modificar ni alterarse, salvo en los casos en que la
ley lo permita. El desistimiento de la demanda s8b6lo importa la
pérdida de la instancia y requiere el consentimiento del
demandado. E1 desistimiento de 1a accibn extingue ésta aun sin
consentirlo el reo. En todos los casos el desistimiento produce
el efecto de que las cosas vuelvan al estado que tenian antes de
la presentacidn de la demanda y obliga al gque lo hizo a pagar las
costas Yy los dafios y perjuicios a la contraparte, salvo convenio
en contrario.”

24.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE SINALOA

El cbdigo a comentar, como la mayoria de los cbdigos
procedimentales, ubica las cuestiones sobre desistimiento en su
Titulo Primero, relativo a las acciones y excepciones,

Contiene la regla general que eatablece que una vez intentada la
accibtn (debib referirse a 1la demanda) y fijados los puntos
cuestionados, la misma no podr& modificarse ni alterarse, salvo
los casos de excepcibn que la ley permita como es el caso del
desistimiento.

Se refiere al desistimiento de la demanda (queriendo referirse al
de la instancia) seflalando que &ste requiere el consentimiento
del demandado, lo cual es acertado, y distingue asimismo al
desistimiento de 1la accibn el cual no requiere Ade este
consentimiento.

En su parr&fo segundo como muchos otros ordenamientos
procedimentales, sefiala errbneamente los efectos del
desistimiento, pues afirma que en todos 1los casos las cosas
vuelven al estado en que se encontraban antes de la presentacién
de la demanda, 1o cual es parcialmente cierto, pues ello sblo
sucede en el caso del desistimiento de la instancia y no en el
caso del desistimiento de la accibn, pues en este Gltimo ya no
puede volver a ejercitarse la misma, pues se pierde el derecho.

También establece como efecto del desistimiento el que se paguen
las costas y los dafios y perjuicios a la contraparte, salvo
convenio de las partes en contrario; al! respecto sblo podemos
seflalar que no se incluybd el rubro de gastos, que también son
suceptibles de generarse.
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Es importante sefialar, que el cb6digo regula 1o relativo a la
caducidad de la instancia en el mismo numeral en que regula al
desistimiento y ello nos parece inadecuado, pues deberia
incluirlo en otro capitulo y no mezclar ambas cuestiones como si
se tratarf de 1o mismo, toda vez que el desistimiento es una
forma de terminacién del proceso, mientras que la caducidad no lo
db por concluido, en virtud de que puede volverse a plantear la
misma accidn en ulterior proceso.

TITULO PRIMERO.

DE LAS ACCIONES Y EXCEPCIONES
CAPITULO I

DE LAS ACCIONES

"ART. 34.- Intentada la accibn y fijados los puntos cuestionados,
no podrsd moficarse ni alterarse salvo en los casos en que la ley
lo permita. El1 desistimiento de la demanda sblo importa la
pérdida de 1la 1instancia y requiere el consentimiento del
demandado. E1 desistimiento de la accidn extingue &sta aun sin
consentirlo el reo.

"En todos los casos el desistimiento produce el efecto de que las
cosas vuelvan al estado que tenian antes de la presentacién de la
demanda y obliga al que lo hizo a pagar las costas y los dafios y
perjuicios a la contraparte, salvo convenio en contrario.

"Se tendr& por abandonado un juicio y por perdido el derecho de
las partes si éstas no promueven durante trescientos sesenta dlas
naturales, incluyendo los inh&biles, en la primera instancia y
ciento ochenta en la segunda, salvo los casos de fuerza mayor o
cuando se trate de la ejecuciédn de una sentencia firme. Si el
Gltimo diIa del término no fuere inh&bil, se entender8 prorrogado
hasta el primer dia h§bil sigulente. El abandono en la segunda
instancia s86lo da 1lugar a la pérdida del recurso y a la
devolucibn de los autos.

"Por promocidbn deberd entenderse todo lo que tienda a la secuela
legal de un procedimiento.

"La caducidad ser& declarada de oficio por el tribunal.”

25.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE SONORA.

El Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Sonora
tiene una regulacién 1idéntica a la del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Estado de Morelos, por lo que nos remitimos a los
comentarios ya externados sobre este Gltimo.



S8l1o cabria sefialar dos cuestiones, la primera que los articulos
que regulan el desistimiento en el Cbdigc de Sonora son el 42,
192, 193, 194 y 195, mientras que on el del Estado de Morelos son
el 19, 170, 171, y 173.

La segunds en el sentido de que estos dos cbdigos, junto con el
de 2Zacatecas, (también cabria mencionar el de Durango Yy el del
Distrito Federal) son los gque contienen la mejor regulacidn en
materia de desistimiento, pues es la mis completa y acertada,
pues aunque con algunas confusiones terminolégicas, precisa los
tres tipos de desistimientc y sus caracteristicas y efectos
claramente.

LIBRO PRIMERO

DISPOSICIONES COMUNES

TITULO PRIMERO

DE LAS ACCIONES Y EXCEPCIONES
CAPITULO 1

DE LAS ACCIONES

"ART. 42.- En el desistimiento de 1la demanda o de 1la accibn se
tendrén en cuenta:

"I.- El desistimiento de la demanda, hecho antes de que se
emplace al demandado, no extingue la accidn; no obliga al gque la
hizo a pagar costas, y produce el efecto de Qque las cosas vuelvan
al estado que tenfan antes de la incoaccibn del juicio.

"Il.- El desistimiento de la accidn extingue en todo caso &sta;
no requiere el consentimiento del demandado, pero despubs de
hecho el emplazamiento, el que se desista, debe pagar los gastos
y costas Judiclales, y ademfs, 1los dafios y perjuicios que haya
causado al demandado, salvo convenio en contrario;

"I1l1.- El desistimiento de 1la demanda hecho después del
emplazamiento, extingue la instancia, perc no la accidn, requiere
el consentimiento del demandado y produce el efecto de que las
cosas vuelvan al estado que tenfan antes de su presentacién, y

"1V.- El desistimiento de la demanda o de la accién por haberse
alcanzado el objeto perseguido en el juicio, produce el efecto de
dar fin al proceso y de extinguir la accién.”

TITULO CUARTO

DE LOS ACTOS PROCESALES
CAPITULO VII

EXTINCION DEL PROCEDIMIENTO SIN
SENTENCIA

“"ART. 192.- La instancia se extingue:
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"1.- Porque el actor se desista de la demanda. En este caso, se
observars lo siguiente:

"a) Para el desistimiento se requerir8 el consentimiento expreso
del demandado.

*b) Las costas y gastos serdn a cargo del actor, salvo convenio
en contrario.

"11.- Por ceducidad debida & inactividad de las partes durante
dos afios consecutivos. En este cesoc se tendrf en cuenta los
siguiente:

“a) No operar8 la caducidad si ya se dictd sentencia definitiva.

*b) S80lo proceder8 por falta de promocidn de las partes, ya sea
en el expediente principal o en cualquier fncidente. Los actos o
promociones de merc trémite que no impliquen ordenacidn o impulso
del procedimiento,no se considererdn como actividad de las partes
ni impedirs&n que la ceducidad se realice.

"c¢) La caducidad debe ser declarada a peticién de parte, y el
auto relativo ser8§ apelable en el efecto suspensivo.

"d) Cada parte reportar8 los gastos y costas que hublere
erogado.”

"ART. 193.- La extincibn de la instancia no produce la extincibn
de 1la accidn, y quedan expeditos los derechos del actor para
entablar nuevo Jjuicio. La extinciédn de la instancia produce la
ineficacia de los actos realizados, y deja sin efecto la
{nterrupcidbn de la prescripcibn operada por la demanda. Si{ 1las
costas fueren a cargo del! actor, no podr8 1iniciar nuevo Juicio
hasta que haya abonado su importe al demandado.”

“"ART. 194.- El juicio se extingue:
"l.- Por transaccidn de las partes.

"1l.- Por cumplimiento voluntario de la prestacibn reclamada o
por haberse logrado el fin perseguido en el juicio.

"I1l.- Por confusibn o cualquier otra causa que haga desaparecer
sustancialmente la materia del litigio.

"lV.- Porque el actor se desista de la acciébn, aun sin
consentimiento del demandado.”

"ART. 195.- La accidn que se ejercitd y el proceso se extinguen
totslmente en los casos previstos en el articulo anterior, y no
podr& injciarse nuevo juicio sobre el mismo negocio, a menos que
se trate de convenio o transeccidn si el derecho subsiste."
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26.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE TABASCO

El Ccbdigo en comentario, junto con el de Yucathn, son los
ordenamientos procedimentales civiles de la Repfblica Mexicana,
que regulan al desistimiento de la forma més obscura Yy
equivocada, toda vez sblo consideran posible la existencia del
desistimiento de la accibn, el del Estado de Tabasco, seflala que
el desistimiento de alguna de las partes, implica la pérdida de
los derechos que se tengan en ese juicio, con lo anterior deja
fuera la posibilidad de que exista el desistimiento de la demanda
y de la instancia, pues tampoco refiere que se requiera el
consentimiento del demandado, de lo cual inferimos que &#ste no es
necesario pues se pierden los derechos de fondo Yy por supuesto
que jamis se refiere a que las cosas vuelvan al estado en que se
encontraban antes de la iniciacidn del juicio, pues se trata del
desistimiento de la accién.

Finalmente refiere que siempre habr8 por regla general,
condenacibébn al pago de costas procesales, ello con la excepcién
de que se diera un pacto en contrario o que la ley dispusiers
otra cosa distinta, lo que deja fuera el pago de gastos y sobre
todo de dafios y perjuicios.

Consideramos que esta legislacibén est§ completamente obsoleta y
que debe modificarse de forma inmediata a una regulacién, més
adecuada y acorde con las necesidades y caracteristicas reales de
la institucién en estudio.

Lo inico en que se asemeja a las otras regulaciones estatales, es
que considera al desistimiento en su Titulo I, relativo a 1las
acciones y excepciones.

TITULO I

DE LAS ACCIONES Y EXCEPCIONES
CAPITULO I

DE LAS ACCIONES

"ART. 34.-Intentada una accibén y contestada 1la demanda, el
desistimiento de alguna de las partes implica la pérdida de los
derechos que tenga en ese Juicio, y la condenaciébn en costas,
salvo pacto en contrario o disposicibn distinta de la ley."

27.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

El cbdigo de procedimientos civiles en comentario, no ubica las
cuestiones sobre desistimiento en 1la seccibén correspondiente a
acciones y excepciones como lo hacen la mayoria de las
legislaciones en an8lisis, sino que lo trata dentro de su Titulo
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Primero, pero en la parte relativa a su capitulo X de la
caducidad, lo que en principio nos d& la pauta para pensar

que de entrada no se encuentra regulads esta institucién de forma
auténoma e independiente sino dentro de otro tipo de cuestiones
que como ya lo dijimos suelen ser confundidas.

En efecto, en su articulo 103 que se refiere a la forma de
extincién de la instancia, regula en su fraccidén Il el supuesto
de desistimiento de la prosecucibdn del Juicio, aceptado por 1la
parte demandada; y en esta misma fraccién se regula el
desistimiento de 1la demanda que no requiere del consentimiento
del demandado pues se verifica antes de que se corra traslado de
la demanda.

Si bien los supuestos estfn bien definidos, es incorrecto que se
considere que uno de los efectos del desistimiento es 1la
caducidad en si misma, tal y como lo regula en su articulo 104 y
gque ademis regule otros efectos como son el convenio sobre
costas, sin el cual no podr8 haber condenacibn.

La fraccién I!I! del articulo 104 es francamente confusa, toda ve2
que primero sefiala que el desistimiento no tendr& consecuencias
ni estas se producirin, pues los actos procesales se tendr&n por
no realizados y en segundo lugar también expresa que pueden haber
disposiciones en contrario y que sobre la misma controversia no
podrs después invocarse lo actuado, lo cual nos parece del todo
confuso e inclusive contrario.

Consideramos que esta legislacién debe manejar de forma autdnoma
las cuestiones sobre desistimiento, sin mezclarlas con 1lo
relativo a caducidad y por otra parte, también debe regularlas de
forma clara y precisa, seflalando los tres tipos de desistimiento
y sus efectos en cada caso.

TITULO PRIMERO

DISPOSICIONES COMUNES A LA ACTUACION JUDICIAL
CAPITULO X

CADUCIDAD

"ART. 103.- La instancia se extingue:

"I.- Por convenio o transaccibn de las partes, y por cualqulera
g?r? causa que haga desaparecer sustancialmente la materia del
tigio.

"Il.- Por desistimiento de 1la prosecucibn del 3juicio, aceptado
por la parte demandada. No es necesario el consentimiento cuando
8quél se verifica antes de que se corra traslado de la demanda.

"IIT.- Por cumplimiento wvoluntario de la reclamacién antes de la
sentencia.
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Primero, pero en la parte relativa a su capitulo X de lsa
caducidad, 1o que en principio nos 48 la pauta para pensar

que de entrada no se encuentra regulada esta institucidn de forma
auténoma e independiente sino dentro de otro tipo de cuestiones
que como ya lo dijimos suelen ser confundidas.

En efecto, en =u articulo 103 que se refiere a 1la forma de
extincibn de la instancia, regula en su fraccién I! el supuesto
de desistimiento de 1la prosecucién del Jjuicio, aceptado por 1la
parte demandada; y en esta misma fraccibn se regula el
desistimiento de la demanda que no requiere del consentimiento
del demandado pues se verifica antes de que se corra traslado de
la demanda.

S{ bien los supuestos estfn bien definidos, es incorrecto que se
considere que uno de los efectos del desistimiento es 1la
caducidad en si misma, tal y como lo regula en su articulo 104 y
que ademds regule otros efectos como son el convenio sobre
costas, sin el cual no podrd haber condenacién.

t.a fraccién III del articulo 104 es francamente confusa, toda vez
que primerc sefiala que el desistimiento no tendr8 consecuencias
ni estas se producirén, pues los actos procesales se tendr&n por
no realizados y en segundo lugar también expresa que pueden haber
disposiciones.en contrario y que sobre la misma controversia no
podr8 despubs invocarse lo actuado, lo cual nos parece del todo
confuso e inclusive contrario.

Consideramos que esta legislaciétn debe manejar de forma autbnoma
las cuestiones sobre desistimiento, sin mezclarlas con 1lo
relativo a caducidad y por otra parte, también debe regularlas de
forma clara y precisa, seflalando los tres tipos de desistimiento
y sus efectos en cada caso.

TITULO PRIMERO

DISPOSICIONES COMUNES A LA ACTUACION JUDICIAL
CAPITULO X

CADUCIDAD

"ART. 103.- La instancia se extingue:

"I.- Por convenio o transaccibn de las partes, y por cualquiera
otra causa que haga desaparecer sustancialmente la materia del
litigio.

"11.~- Por desistimiento de 1la prosecucién del Julcio, aceptado
por la parte demandada. No es necesario el consentimiento cuando
aquél se verifica antes de que se corra traslado de la demanda.

"I11.- Por cumplimiento wvoluntario de la reclamacibn antes de la
sentencia.
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"1V,.- Cuando cualquiera que sea el estado del procedimiento, no
promuevan las partes dursnte ciento ochents dfas naturales
consecutivos 10 necesario para que quede en estado de sentencia.
Los actos, promociones o actuaciones de mero trémite que no
impliquen impulso del procedimiento, no se considerarAn como
actividad de las partes ni{ impedir&n que 1la caducidad se
realice.

"gl término debe contarse a partir de la fecha en que se haya
realizado el Gltimo acto procesal o en que se haya hecho la
Gltima promocidn.

"Lo dispuesto por esta fraccibn es aplicable en todas las
instancias, tanto en el negocio principal, como en los
incidentes. Caducado el principal, caducan los incidentes. La
caducidad de los incidentes s6lo produce la del principal cuando
hayan suspendido el procedimiento en éste.

"ART. 104.- En los distintos casos precisades en el articulo
anterior, se producirin, ademhs de 1la caducidad en si, 1los
siguientes efectos:

"t.- En los tres primeros, si no 3se comprenden todas las
cuestiones litigiosas para cuya discusién se abrid el proceso,
&ste continuard para la decisibn de las restantes; la resolucidn
que Qeclare la caducidad se dictarl por el tribunal, a peticidn
de parte o de oficio, luego que tenga conocimiento de 1los hechos
que 1la motiven. Si hubiere convenio scbre costag, se estar§ a lo
pactadoc en &1; si no existe, y el caso corresponde a las
fracciones I o II, no habrd lugar a condenacién; en el supuesto
del apartado II!, la demandada cubrirh las que hasta ese momento
se hayan causado, salvo convenio en contrario;

"11. Tratlndose de la situacidn a que se reflere la fraccidn 1v,
la caducidad operar8 de pleno derecho y por el simple transcurso
del término indicado. La resolucién se dictar§ de oficio o a
peticidn de parte, debiendo condenarse a la actora al pago de las

costas; en su contra procede el recurso de apelacidn en ambos
efectos.

"Cuando 1la caducidad =se realice en segunda instancia, 1la
resoluciédn quedar8 firme.

"I11.- Salve disposicibn en contraric, en los casos de las
fracciones Il y IV, los actos procesales se tendr&n comoc no
realizados, nl sus consecuencias, ni estas se produciran, amén

que sobre la misma controversia no podr& después invocarse lo
actuado.

"Esta caducidad no influye, en forma alguna, sobre las relaciones
de derecho existentes entre las partes que hayan intervenido en
la contencién.”
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28.-CODIGO DE PROCEDIMIENTONS CIVILES DEL ESTADO DE TLAXCALA

El C8digo que comentamos no contiene como la mayoria de los
cbdigos procedimentales las cuestiones sobre desistimiento en su
Titulo Primero., sino en su Titulo Segundo, aunqgue este como los
demfs si se denomina de las acciones y excepciones.

Contiene en primer lugar, la regla general en el sentido de que
una vez intentada la accidbn y contestada la demanda, no puede
abandonarse para intentar otra en el mismo juicio.

Consideramos en este punto, que debid referirse a la demanda y no
a la accibn y que al indicar la referencia a "...y contestada la
demanda", podemos interpretar, que si puedes abandonar ls demanda
si el demandado no ha contestado la demanda, lo que pudiera dar
lugar a la existencia del desistimiento de la demanda antes del
emplazamiento, el cual no requiere el consentimiento del
demandado; y por otra parte creemos qQue no queda claro el hecho
de que pretendas iniciar una nueva accidn dentro del mismo
juicio, pues ello no es posible, quiz8 quizo referirse de slgtn
modo al desistimiento de 1la accién, queriendo decir que no puedes
intentar 13 misma acciébn dentro del mismo juicio u otro, pues has
perdido tu derecho para ello.

En su articulo 37 regula que a nadie puede obligarse a intentar o
proseguir una accibn contra su voluntad, y ello creemos que se
refiere al desistimiento de la accitétn, en donde tu tienes la
libre disposicibn de tus derechos controvertidos, pero no en el
caso del desistimiento de la 1instancia en donde se requiere el
consentimiento del demandado para no proseguir el juicio.

Finalmente sefiala que el que Se desista serd condenado al pago de
costas, salvo convenio en contrario, dejando fuera con ello el
pago de gastos y de dafios y perjuicio.

Esta legislacibn regula las cuestiones sobre desistimiento en dos
articulos, el 32 yel 37 yes de hacerse notar que en los
articulos 33, 34, 35 y 36 regula 1la caducidad, por 1lo que
consideramos que estén mezcladas errbneamente ambas
instituciones.

Creemos que 1la forma de regular a la Instituciétn en estudioc es
muy obscura y se presta a mCltiples confusiones, pues es
imposible determinar con precisién cual es el tipo de
desistimiento al que se esta refiriendo la ley o cuales son las
posibilidades en esta materia. Es muy importante que esta
legislaciédn sea actuslizada y se adapte a la moderna tendencia en
esta materla, pues se encuentra totalmente rezagada y obsoleta.
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TITULO SEGUNDO
ACCIONES Y EXCEPCIONES
CAPITULO 1

ACCIONES

"ART. 32.- Intentada una accifn y contestada la demanda, no puede
abandonarse para intentar otra en el mismo juicio.

"ART. 33.- Las acciones caducan cuando durante el plazo sefialado
en el articulo siguiente, el procedimiento se suspende de hecho y
las partes no promueven, por escrito, su continuacibn.

"ART. 34.- El término de caducidad es de ciento ochenta dlas para
el juicio en primera instancia; de noventa dias para la
apelacibn: de sesenta dias para la queja; y de treinta dias para
los incidentes, si se hubieren promovido &stos ante el juez de
primera instancia o ante el Tribunal Superior.

“ART. 3%.~ Los dias, en el término de caducidad, son naturales y
comenzardn a contarse a partir del dia siguiente a la
notificacién més reciente.

“ART. 36.- La caducidad ser§ declarada por el juez o tribunal de
oficio o a peticidn de parte, s6lo comprende el incidente o 1la
instancia en que se realice y si ésta es la apelaciébn o la queja,
el tribunal declarar&d firme la resolucibn compartida mediante
eso8 recursos.

"ART. 37.- A nadie puede obligarse a intentar o proseguir una
accibn contra su voluntad y el que se desista ser§ condenado al
pago de las costas, salvo convenio en contrario.”

29.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADC DE VERACRUZ

Como la mayoria de los cbdigos de procedimientos de la Repliblica
Mexicana, el del Estado de Veracruz, regula las cuestiones sobre
desistimiento en su Titulo Primero, relativo a las acciones vy
excepciones,

Es en el articulo 11 donde en primer lugar establece una regla
general en el sentido de que una vez admitida 1la demanda e
incluso contestacda, é€sta no podr§ modificarse o alterarse, salvo
en los casos que la propia ley lo permita como seria el caso del
desistimiento.

En el segundo plrrafo del citado articulo 111, reconoce la
existencis del desistimiento de la accibn, y sefiala su principal
etecto, que es la extincién de la propia accibdn.
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Regula también un tipo de desistimiento que en un primer momento
denomina de la demanda y al que posteriormente se refiere
acertadamente como desistimiento de 1la instancia, en el cual se
requiere del consentimiento del demandado y que tiene el efecto
de que las cosas vuelvan al estado en que se encontraban antes de
la iniciacidn del juicio,

Enseguida y cuando se refiere a la obligacién de pago de costas y
dafios y perjulcios, nos indica que estos proceden en los dos
casos de desistimiento que regula y que son el de la instancia y
el de la accidn. Es importante hacer mencidn que este cbédigo si
emplea la dencminacibn adecuada para el tratamiento de esta
institucibén, aunque se refiere al mismo tipo de dos formas, sin
embargo ya es un avance, pues por lo menos de algGn modo ya 1lo
considera, asimismo cabe hacer notar que no regula el pago de los
gastos que hubileran podido generarse al demandado.

Tampoco considera la posibilidad de que exista el desistimiento
antes del emplazamiento, pues en ningGin momento lo menciona.

TITULO PRIMERO

DE LAS ACCIONES Y EXCEPCIONES
CAPITULO 1

DE LAS ACCIONES

“"ART. 11.- Admitida la demanda y contestada la misma, no podrén
modificarse ni alterarse, salvo en los casos en que la ley 1lo
permita.

"El desistimiento de la accibn, 1la extingue; el de la demanda,
posterior al emplazamiento, requeriri del consentimiento del reo
y produce el efecto de volver las cosas al estado anterior a la
misma. El desistimiento de 1la instancia, posterior al
emplazamiento o el de la accién, obligan al pago de costas y de
los daflos y perjuiclos causados, salvo convenio en contrario.

"Por promocibn deber8 entendercze todo lo gue tienda a la secuela
legal de un procedimiento.

"La caducidad sers declarada de oficio por el tribunal."

30.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE YUCATAN

El cbdigo de Procedimientos Civiles del Estado de Yucat&n, regula
a la Institucién del desistimiento, de la forma mas escueta e
inapropiada, e inclusive podria afirmar que es la regulacibn mas
erronea de toda 1la RepGblica en esta materia y ello en
consideracién a lo siguiente:
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Trata las cuestiones sobre desistimiento a diferencla de 1la
mayorfa de las legislaciones 1locales, en su Libro Segundo
relativo a la Jurisdicciédn Contenciosa, aunque este libro
contenga un Titulo Primero, en donde se contienen las acciones y
excepciones.

En su articulce 536 refiere la figura del desistimiento, sin
seflalsr a qué tipo del mismo esta haciendo referencia, por lo que
se jgnora de cual se trate.

Sefiala gue una vez intentada la acclén y contestada la demanda,
no puede abandonarse {no sabemos si la accidn o la demanda) para
intentar otra en el mismo juicio; 1o anterior es obscurc y
equivocado, pues no se pueden interponer otras acciones en un
mismo juicio una vez que este se ha iniciado, ni se trata de un
abandono de la accibdn pues en ese caso estarfamos hablando de la
caducidad y no del desistimiento.

En ningGn momento refiere que se requiera el consentimiento del
demandado ni los efectos propios del desistimiento en cada uno de
sus casos como podrian ser el que las cosas vuelvan al estado en
que se encontraban antes de la incoaccibdn del jJuicio o en todo
caso la pérdida total de los derechos.

Regula que el que se desista ser§ condenado al pago de costas,
por 1o que debemos suponer que ello es en todos los casos,
excepto salve el convenio en contrario entre las partes y
finalmente no toma en cuenta en ningGn momento el pago de gastos
y @dafios y perjuicios en su caso.

Esta forma de regulacién del desistimiento requiere una reforma
completa, para adaptar a la Institucibn a su naturaleza y esencia
real Yy para estar acorde con las legislaciones modernas que ya
han buscado corregir los errores que sobre esta materia ya se han
detectado por la doctrina y por supuesto por otros legisladores,

LIBRO SEGUNDO

DE LA JURISDICCION CONTENCIOSA
TITULO PRIMERO

DE LAS ACCIONES Y DE LAS EXCEPCIONES
CAPITULO 1}

DE LAS ACCIONES

“ART. 536.- Intentada una accidn Yy contestada la demanda, no
puede abandonarse para intentar otra en el mismo juiclioc. En todo

caso, el que se desista serd condenado al pago de las costas,
salvo convenio en contrario."
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31.-CODI1GO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE ZACATECAS

En su Libro Primero, denominado Disposiciones Comunes, Titulo
Primero De las Acciones y Excepciones, Capitulo I De las
Acciones, concretamente en su articulo 42, el cbdigo seflala en su
fracci6bn 1, con precisién y claridad, en 1lo que consiste el
desistimiento de 1la demandsa, realizado antes del emplazamiento,
mismo que no extingue la sccibn y no obliga al pago de gastos y
costas, pues las cosas vuelven al estado que tenian antes de la
presentacién de la demanda,

También identifica claramente al desistimiento de 1la accidn que
no requiere el consentimiento del demandado, y extingue el
derecho de fondo obligando al pago de gastos, costas y dafios y
perjuicios, salvo convenio en contrario,

En la fraccidn 11! denomina desistimiento de 18 demanda al que es
desistimiento de la 1instancia de acuerdo con 1lo que sobre el
particular ya hemos aclarado. Se trata de una deficiencia
terminolégica, mas no de fondo.

El mismo cbdigo, en el Capitulo VI del mismo Libro Primero, pero
en su articulo 192 relativo a extincibn del procedimiento sin
instancia, nos sefiala que 1la accibn se extingue porque el actor
se desista de 1la demanda, que deberia ser de la acciétn y no
requiere el consentimiento del demandado, tal y como lo sefiala en
su fraccibn 1V, cuestibn que s1 es clara en el articulo 194. En
la fracciébn 1! distingue a la c¢aducidad del desistimiento,
cuestidn que nos parece por demés acertada.

Sobre el particulsr y toda vez que 8se trata de legislaciones
similares, remitimos a los comentarios que ya expresamos sobre
los C6digos de Procedimientos Civiles de los Estados de Morelos y
de Sonora.

LIBRO PRIMERO

DISPOSICIONES COMUNES

TITULO PRIMERO

DE LAS ACCIONES Y EXCEPCIONES.
CAPITULO 1

DE LAS ACCIONES.

"ART.42.- En el desistimiento de la demanda o de la acciédn se
tendr&n en cuents:
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“"1.- El desistimiento de 1la demanda, hecho antes de que se
emplace al demandado, no extingue 1a accidn; no obliga al que la
hizo a pagar costas, y produce el efecto de que las cosas vuelvan
al estado que tenfan antes de la incoaccidn del Jjuicio.

"11.- El desistimiento de 1la accibébn extingue en todo caso ésta;
no requiere el consentimiento del demandado, pero después de
hecho el emplazamiento, el que se desista debe pagar los gastos y
costas judiciales, y adem&s 1los dafios y perjuicios que haya
causado el demandado, salvo convenio en contrario.

"111.- El desistimiento de 1la demanda hecho después del
emplazamiento, extingue la instancia, pero no la accibn; requiere
el consentimiento del demandado y produce el efecto de que las
cosas vuelvan al estado que tenian antes de su presentacién, y

"IV.- El desistimiento de la demanda o de la accién, por haberse
alcanzado el objeto perseguido en el juicio, produce el efecto de
dar fin al proceso y de extinguir la accién.”

TITULO CUARTO

DE LOS ACTOS PROCESALES.

CAPITULO VII

EXTINCION DEL PROCEDIMIENTO SIN SENTENCIA

"ART. 192.- La accién se extingue:

"1.- Porque el actor se desista de la demanda. En este caso, se
observar8 lo siguiente:

"a).- Para el desistimjento se requerir8 el consentimiento
expreso del demandado, y

"b).- Las costas y gastos ser&n a cargo del actor, salvo convenio
en contrario.

"I1.- Por caducidad debida a 1inactividad de las partes durante
dos afilos consecutivos. Con este caso se tendr8 en cuenta lo
siguiente:

"a).- No operar8 1la caducidad si ya se dictd la sentencia
definitiva.

"b).- S6lo proceder& por falta de promocién de las partes, ya en
el expediente principal o en cualquier incidente. Los actos o
promociones de mero trfmite que no impliquen ordenacién o impulso
del procedimiento no se considerar&n como actividad de las partes
ni impedir&n que la caducidad se realice.
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"e).- La caducidad debe ser declarada a peticibn de parte, y el
auto relativo serf apelable en el efecto suspensivo, ¥

"d).- Cada parte reportar8 los gastos y costas que hublere
erogado."

"ART. 193.- La extincién de la instancia no produce la extincibn
de 1la accidn, y quedan expeditos los derechos del actor paras
entablar nuevo Jjuicio, La extincién de la instancia produce la
ineficacia de los actos realizados y deja sin efecto 1la
interposicién de la prescripcidn operads por la demanda. Si las
costas fueren a cargo del actor, no podr8 iniciar nuevo juicio
hasta que haya abonado su importe el demandado."

"ART. 194.- El juicio se extingue:
"I.~- Por transaccién de las partes;

"Il.- Por cumplimiento voluntario de la prestaciétn reclamada o
por haberse logrado el fin perseguido en el juicio.

"III.- Por confusibdn o cualquier otra causa que haga desparecer
sustancialmente la materia del litiglo, y

"IV.- Porque el actor se desista de 1la accidbn, aln sin
consentimiento del demandado.

"ART. 195.- La accibn que se ejercitd en el proceso se extingue
totalmente en los casos previstos en el articulo anterior, y no
podr8 iniclarse nuevo juicio o abrir el mismo negocio, a menos
que se trate de convenio o transaccibn si el derecho subsiste.”

LIBRO SEGUNDO

DEL JUICIO EN GENERAL

TITULO PRIMERO

DE LA DEMANDA Y CONTESTACION
CAPITULO I

DE LA DEMANDA

"ART. 230.- Podr& cambiarse o retirarse la demanda antes de que
haya sido notificada."
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CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES.

El cédiqo Federal de Procedimientos Civiles, contiene las
cuestiones sobre desistimiento en su Titulo Tercero, Capitulo III
de la Caducidad, lo que inmediatamente nos demuestra la contusién
de Instituciones o la mezcla que hace el legislador de las
mismas.

Sefiala errbheamente que el proceso caduca por desistimiento de la
prosecucibn del 7juicio aceptado por la parte demandada, lo cual
nos parece que se retiere concretamente al desistimiento de 1la
instancia, e inmediatamente se retiere al 1llamado desistimiento
ge la demanda gue es cuando no Se requiere el consentimiento o la
autorizacion del demanaado porque este no ha sido llamado a
juicio.

Inadecuadamente creemos que se retiere al desistimiento de la
accion cuando atirma en el articulo 43/ que la caducidad
(retiriéndose al desistimiento! tiene por etecto anular todos los
actos procesales veriticados y sus consecuencias, entendiéndose
como no presentada ia demanda y posteriormente no podra invocarse
lo actuado en el proceso caduco, sin embargo el parrato tinal de
este mismo articulo retiere que la caducidad no intluye sobre las
relaciones de derecho existentes entre las partes que hayan
intervenido en el proceso.

Lo anterior nos parece una clara confusibn entre desistimiento y
caducidad, pues es en ésta Gltima cuando no se atectan 1los
derechos de tondo de las partes pues ellas podrdn volver a
interponerlos en otro nuevo juicio, situacibn que no ocurre con
el desistimiento de la accibtn en donde si se pierde el derecho de
tondo y no puede volver a interponerse en un juicio posterior.

Sobre el particular, consideramos que deja sin precisar el
desistimiento de la acciéon, que en Qltima instancia es el mas
importante.

No requla la condenacidon en costas, sin embarqo si establece la
posibilidad de gque estas se generen y 8sean cubiertas por el
actor, por un pacto entre las partes en ese sentido.

Requia que 81 el desistimiento no 8Se da sSobre todas las
cuestiones controvertidas el juicio sequirsd para dirimir las
restantes.
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Consideramos en qenerai gue el cbédigo en comentario, debe ubicar
las cuestiones sobre desistimiento de forma  auténoma,
independiente, sin mezclarlas con 1la caducidad del proceso, pues
ello se presta a mGltiples confusiones, por otra parte, creemos
que es posiblie gue considere mejor los supuestos de desistimiento
de 1a demanda Yy de la instancia, pero mas que nada el de la
accibn que es el mas 1mportante y el que regula de torma mas
imprecisa.

TITULO TERCERQ
CAPITULO III
CADUCIDAD.

Art. 373. El proceso caduca en los siguientes casos:

1. Por convenio o transaccidn de las partes, y por cualquiera
otra causa que haga desaparecer substancialmente 1la materia del
litigio:

II. Por desistimiento de 1la prosecucidn del juicio aceptado
por la parte demandada. No es necesaria la aceptacidn cuando el
desistimiento se veritica antes de que se corra traslado de la
demanda:;

111.- Por cumplimiento voluntario de la reclamacion antes de
la sentencia, v

IV.- Fuera de los casos previstos en Jlos dos articulos
precedentes, cuando cualquiera que sea el estado del
procedimiento no sSe hava efectuado hinqin acto procesal ni
promocidn durante un téermino mayor de un ano., asi sea con eil solo
tin de pedir el dictado de 13 resolucién pendiente,

El término debe contarse a partir de la fecha en que se haya
realizado el Gltimo acto procesal o en gque se haya hecho la
gltima promocidn.

Lo dispuesto por esta fraccidén, es aplicable en todas las
instancias, tanto en el negocio principal como en los incidentes,
con excepcidon de los casos de revisibn torzosa. Caducado el
principal, caducan los incidentes. La caducidad de los incidentes
sblo produce la del principal. cuando hayan suspendido el
procedimiento en éste,



Art. 374. Si, en los casos de las fracciones I a III, no se
comprenden todas las cuestiones litigiosas para cuya resolucién
se haya abierto el proceso éste continuar8 solamente para la
decisidn de las cuestiones restantes,

Art. 375. En los casos de las fracciones 1 a Ill del articulo
373, la resolucidbn que decrete la caducidad la dictard el
tribunal, a peticidtn de parte o de oticio, luegqo que tenga
conocimiento de los hechos que la motiven.

En el caso de ia traccibn IV del mismo articulo, la caducidad
operarsd de pleno derecho, sin necesidad de declaraciéon, por el
simple transcurso del término indicado.

En cualauier caso en que hubiere caducado un proceso se hara
la declaracion de oficio por el tribunal, o a peticiétn de
cualquiera de las partes.

La resolucion que se dicte es apelable en ambos etectos.

Cuando la cacucidad se opere en la sequnca instancia,
habiendo sentencia de tondo de la primera, causarg ésta
ejecutoria.

Art. 376. En los casos de las tres primeras tracciones del
articulo 373 se observaran las reglas sigquientes, con relacién a
la condena en costas:

I. Si hubiere convenio, se estari a lo pactado en él;

II. Si no hubiere convenio y se tratare de los casos de las
fracciones I y II no habra lugar a la condenacibn y

IIT. Si se tratare del caso de la ftraccién III, se aplicaran
las reglas establecidas en el capitulo II del titulo primero del
libro primero.

Art. 3/8. La caducidad, en Jos casos de las fracciones 11 Y 1V,
tiene por etecto anular todos los actos procesales veriticados vy
Sus consecuencias, entendiéndose como no presentada la demanda; y
en cualquier juicio tuturo sobre la misma controversia, no puede
invocarse lo actuado en el proceso caduco.

Esta caducidad no intluye, en torma alquna. sobre las
relaciones de derecho erxistentes entre las partes que hayan
intervenido en el proceso.
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2.- ANALISIS COMPARATIVO.-

PARAMETROS DE COMPARACION
1. UBICACION DEL DESISTIMIENTO.
2.- REGULACION DE LOS TRES TIPOS DE DESISTIMIENTO.

3. CONFUSION TERMINOLOGICA  ENTRE  LOS TRES TIPOS DE
DESISTIMIENTO.

4. REGLA GENERAL SOBRE LA NO MODIFICACION, NI ALTERACION DE LA
DEMANDA SALVO EXCEPCIONES.

5. PAGO DE GASTOS Y COSTAS, DAROS Y PERJUICIOS.

6.- CONFUSION EN EL EFECTO DE QUE EN TODOS LOS CASOS LAS COSAS
VUELVEN AL ESTADO EN QUE SE ENCONTRABAN ANTES DE LA INCOACCION
DEL JUICIO.

7.- MEZCLA CON OTRAS FIGURAS.
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COMENTARIOS EN TORNO AL CUADRO COMPARATIVO.

1.- PRIMER PARAMETRO.
UBICACION DEL DESISTIMIENTO.

Por lo que se refiere al primer pardmetro comparativo que
utilizamos para analizar la forma como los diferentes cbdigos
procedimentales regulan a la figura del procedimiento, podemos
concluir lo siguiente.

a).- La mayoria de los cbddigos procedimentales en la RepGblica
Mexicana regulan al desistimiento en su tftulo primero o seccién
primera, que siempre se denomina de las acciones y excepciones y
también la mayoria lo regulan en un primer capitulo denominado de
las acciones. Este es el caso de 28 cbdigos de procedimientos.

b).- Existen cbdigos que adem8s de regular la figura del
desistimiento en su titulo primero, lo regulan en otro titulo o
seccidén y generalmente mezclado con la figura de la caducidad de
la instancia tal es el caso de 7 cbdigos procedimentales,
correspondlentes a los estados de Baja California (las dos),
Estado de México, Morelos, Querétaro, Sonorasa, Yucatén y
Zacatecas.

c).- También hay cbdigos que no regulan al desistimiento en el
titulo o seccibn primera, sino que lo regulan en otros titulos o
secciones, tal es el caso de 3 cbdigos que son los de Guanajuato,
Puebla y Tamaulipas.

d).- El Gnico cbdigo que regula al desistimiento en wun capitulo
autbnomo, denominado del decistimiento de 1la demanda, contenido
en su capitulo noveno del libro segundo, es el céddigo de Puebla.

De lo anterior se desprende la clara tendencia de nuestra
legislacibn, en el sentido de regular al desistimiento en el
titulo primero relativo a las acciones y a las excepciones, lo
cual nos parece acertado, pues por la naturaleza de la figura en
estudio, consideramos que su contenido si queda dentro de las
cuestiones de las que se ocupa este titulo primero en la mayoria
de los cbdigos, por lo que al respecto nos parece conveniente
sugerir que los cbdigos de Guanajuato, Puebla y Tamaulipas se
actualicen y ubiquen a]l desistimiento de la misma forma como lo
hacen la mayorfa de los cbdigos procedimentales.



2.~ SEGUNDO PARAMETRO.
REGULACION DE LOS TRES TIPOS DE DESISTIMIENTO.

a).- Existen c8digos procedimentales que regulan a los tres tipos
de desistimiento, es decir el de la demanda, el de la instancia y
el de la accibn, tal es el caso de 11 cbdigos, lo cual representa
menos de 13 mitad del total de legislaciones procedimentsles. Si
bien regulan a los tres tipos de desistimiento, en la mayoria de
los casos existe una confusibn terminol8gica para designarlos.

b).~ Existen cb6digos procedimentales que regulan sbélo dos tipos
de desistimiento, es decir el de la instancia y el de la acciébn,
y en ese caso se encuentran 17 cbdigos, por lo que esta tendencila
parece ser la de la mayoria.

c).- Existen tres cb6digos que solamente regulan al desistimiento
de la acciétn y son los correspondientes a Tabasco, Tlaxcala vy
Yucatén.

A pesar de que la tendencia general es en el sentido de regular
s6lo dos tipos de desistimiento como asi lo manifestamos en el
inciso b, consideramos que debe prevalecer la tendencia en el
sentido de regular a los tres tipos de desistimiento de forma
clars y precisa, sin dar lugar a dudas y confusiones en el
sentido de si serf posible desistirse de la demanda o ello no
ests regulado.

Seria conveniente que todos los cbédigos tomar&n una tendencia
Gnica en el sentido de regular a los tres tipos de desistimiento.
Especialmente los c6digos marcados en el inciso ¢, deben ampliar
su regulaciébn, pues gl considerar Gnicamente al desistimiento de
la accién dejan una laguna en el sentido de =i es posible
desistirse de la decmanda y de la instancia.

3.- TERCER PARAMETRO.
CONFUSION TERMINOLOGICA ENTRE LOS TRES TIPOS DE
DESISTIMIENTO.

a).- La mayoria de los cbdigos procedimentales confunden
terminol6gicamente a los tres tipos de desistimiento, tal es el
caso de 27 c6digos.

b).- Existen 4 cbdigos que no confunden terminolégicamente a los
tipos de desistimiento, pero es porque no consideran siquiera la
regulacién de los tres tipos y por ello no lo confunden, tal es
el caso de Aguascalientes, Tabasco , Tlaxcala y Yucatén.

Es importante hacer notar que en la legislacién de nuestro pais
no existe una tendencia generalizada en el sentido de considerar
que son tres los tipos de desistimiento que pueden regularse.
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En la mayoris de los casos, los cbdigos refieren al desistimiento
de 18 demanda como el que puede dJdarse antes del emplazamiento o
despues de el con el consentimiento del demandado, lo cual
implica que consideran que el desistimiento de 18 demanda tiene
dos formas o tipos; no est8 difundida la idea en el sentido de
denominar desistimiento de la instancis al que se realiza con
posterioridad al emplazamiento y que requiere el consentimiento
del demandado.

Si nosotros aceptaramos la Gltima posisién en el sentido de que
existen dos tipos de desistimiento de la demanda, 1la confusién
terminolbgica de la que hablamos se reducirfa, pero es nuestra
intencibn sostenernos en la posisibén de que son tres los tipbs de
desistimiento y que debe nombrarse a cada cual por su nombre
exacto, de ahf que nos atrevamos a afirmar que en ningGn cbdigo
de 1la Repfiblica se regula adecuadamente la terminologia de
materia de desistimiento, esto es ninguno se refiere con
exactitud terminolébgica a los tres tipos de desistimiento.

4.- CUARTO PARAMETRO.
REGLA GENERAL SOPRE LA NO MODIFICACION NI ALTERACION DE LA
DEMANDA SALVO EXCEPCIONES,

a).- Existen 23 cbdigos que regulan la regla general en el
sentido de que la demanda no puede ser modificada ni alterada, lo
cual nos parece por demds adecuado, y ellos mismos establecen que
existe la posibilidad en algunos casos que la propia ley
establece, como es el caso del propio desistimiento.

b).- Existen B8 cbdigos que no contemplan esta regla, tal es el
caso de los de Aguascalientes, Guanajuato, Morelos, Puebla,
Sonora, Tabasco, Tamaulipas y Zacatecas.

Creemos conveniente la insercién de la regla mencionada en la
regulacién del desicstimiento; es de hacerse notar que esata
opinidn parece no ser la de las legislaciones mas modernas como
es el caso de las de Morelos, Sonora y Zacatecas, que como
observamos no la contemplan; y también es notable que
legislaciones muy atrasadas como las de Puebla, Tabasco y
Tamaulipas tampoco la consideran.

5.- QUINTO PARAMETRO.
PAGO DE GASTOS Y COSTAS Y DAROS Y PERJUICIOS.

8).- Existen solamente 6 c6digos procedimentales que regulan el
pago de gastos y costas y dafios y perjuicios, y son 1los
correspondientes a Baja cCalifornia, Durango, Morelos, Puebla,
Sonora y Zacatecas.
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b).- Existe 1 cb6digo que reguls el pago de gastos y dafios y
perjuicios y es el de Campeche.

c).- Existen 16 cbdigos que regulan el pago de costas, y dafios y
perjuicios.

d).- Existe un cb6digo que regula gastos Yy costas y es el de
Aguascalientes.

e).- Existen 3 cbdigos que ho regulan el pago de gastos y costas
nl dafios y perjuicios, y son los correspondientes a Estado de
México, Guanajuato y Nuevo Lebn.

f).- Existen 4 cbdigos que 8blo regulan el pago de costas ¥y son
los de Tabasco, Tamaulipas, Tlaxcala y Yucatén.

La tendencia general hablia venido siendo en el sentido que sblo
se regulaba el pago de costas y dafios y perjuicios, tal y como se
sefiala en el inciso c, sin embargo las legislaciones con mejor
regulacibn en materia de desistimiento, ya contemplan ademis el
pago de gastos, ademss de las costas y los dafios y perjuicios,
tal y como se sefiala en el inciso a; parece ser excepcibn el caso
del cbdigo de Campeche que regula el pago de gastos y dafios y
perjuicios y también el de Aguascalientes que sblo regula el pago
de gastos y costas.

Es de llamar 1la atencibn el caso del inciso e) que nos sefiala que
existen tres cbdigos que no regulan el pago de gastos y costas y
dafios y perjuicios y consideramos que estas legislaciones deben
actualizarse en esta materia de forma inmediata, al igual que los
cbdigos sefialados en el inciso £ que s6lo regulan el pago de
costas.

6.~ SEXTO PARAMETRO.
CONFUSION EN EL EFECTO DE QUE EN TODOS LOS CASOS LAS COSAS
VUELVAN AL ESTADO EN QUE SE ENCONTRABAN ANTES DE LA
INCOACCION DEL JUICIO.

a).- Existen 13 cbdigos que se confunden el sentido de que el
desistimiento de la accidn produce el efecto de gque las cosas,
vuelvan al estado en que se encontraban antes de la iniclacién
del juicio y,

b).~ Existen 16 cédigos que no confunden dicho efecto.

Podemos afirmar que la tendencia es en el sentido de confundir el
efecto que ya mencionamos, pues en el caso de los cb6digos que no
lo confunden es porque en 1s mayorfa no se considera ni siquiera
la existencia de los tres tipos de desistimiento.
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7.~ SEPTIMO PARAMETRO.
MEZCLA CON OTRAS FIGURAS.

a).~ Existen 17 co6digos procedimentales que no mezclan ni
confunden la figura del desistimiento con otras figuras.

b).- Existen 14 co6diqos que mezclan la figura del desistimiento
con otras tiguras.

Sobre el particular nos manitestamos en el sentido de que el
deaistimiento debe ser regulado de manera autdnoma Yy no
mezclaéndola con otro tipo de cuestjiones gue solamente dan lugar a
contusiones tanto en la teoria como en la préactica.

Para terminar con este capitulo nos permitimos proponer el
siguiente texto como propuesta de regulacibn del desistimiento en
los diferentes cdbdigos procedimentales de la RepGblica Mexicana.

TITULO PRIMERQ

DE LAS ACCIONES Y EXCEPCIONES.
CAPLTULO 1

DE LAS ACCIONES.

ART. .- Interpuesta la demanda y fijados los puntos
cuestionados no podr4 modificarse ni alterarse, salvo en 1los
ca80s en que la ley lo permita.

Podrd el actor desistirse de la demanda, de la instancia y de la
accidn tomando en cuenta lo siguiente:

I.- El desiatimiento de la demanda, hecho antes de que se emplace
al demandado no requiere el consentimiento del demandado ni
extingue la pretensién; no obliga sl que io hizo a pagar gastos y
costas ni dafios y perijuicios y produce el efecto de que las cosas
vuelvan al estado que tenlan antes de la incoaccibtn del juicio.

I11.- El desistimiento de la instancia hecho una vez que se ha
emplazado al demandado, requiere del consentimiento de este
Gltimo vy extingue la instancia pero no la pretensidn, produce el
efecto de que las cosas vuelvan al estado que tenian antes de la
incoacci6tn del juicio y obliga al demandado a pagar los gastos y
costas que hubiere ocasionado salvo convenio en contrario.

Ill.- El desistimiento de la pretensitn, no requiere del
consentimiento dei demandado y extingue en todo caso &sta, obliga
a8l que lo hizo a pagar 108 gastos y costas 3judiciales asi como

los dafios y perjuicios que hubiere causado al demandado salvo
convenio en contrario.



Ubicacidn del Regulacitn de los Confusion Terminoldgica Fegla General sobre Pago de gastos Confusién en el Mezcla con
Desistimiento. tres tipos de De- entre los tres tipos de 1a no modificacién, y costas, dafios efecto de que otras fi-
sistimiento. Desistimiento. ni alteracion de la  y perjuicios. en todos 10s ca  guras.
cemanaa salvo excep soOS las cosas
cicnes. vuelven al esta
do en que se en
contraban antes
de la incomccidn
del juicio.
1 2 3 4 E) 6 7
1.Aguascalientes Titulo primero Instancia y No No Gastos y Costas No No
De las Acciones  Accidn.
y Excepciones.
Capitulo I
De las Acciones.
2. Baja Cali- Titulo Primero Demnarvia S1 b3 Gastos Costas y No S1
fornia. de las Acciones Instancia Dafios y Perjut-
y Excepciones y Accidn cios.
Cepitulo I , De
1as Acciones.
Cspitulo II
Interrupcifn,
Suspensifn y
extincién del
procedimients.
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4. Costusila ce
Zaragoza.

5.Colima

6.Chiapas

Titulo primero
De las acciones
¥y excepcianes
Capftulo I

D= las accicmes.

Titulo Primeso,
De las acciches
Yy cxeepciones.
Capitulo X

De las acciones.

Titulo Primeso
De lms Acciones
y excepciones
Capftulo 1

De las accicmes.

Titulo Primeroc
De las acciones
y excepciones
Capitulo I

De las acciames.

Instancia
Accabn

Instancia

S1

St

i

Si

S1

Si

Si

St

Gastos, Daftos
y Persuicics.

y Perjuicios,

Costas, Dafios
y Perjuicios.

Costas, Dafios
y Perjuicios.

St

S1

S1

81

S8
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1 2 z 4 5 6
7.Cnihanias Titulo Primero Devanda, Ins- s S{ Costas, Daflos S1
De 1as acciones tancis, Accidn. ¥ Perjuicics.
y excepciones.
Capimlo I
De las acciones.
8.Distrito T{tulo Primero Denaie 554 138 Costas, Defios No
Federal. De las acciones Instancia y Perjuicios.
y excepciones. Accibn
Capitulo I
De las acciones.
9, Dursngo Titulo Primero Dewanda S St Gantos, Costas No
De las acciones Instancia y Dafios y Per-
¥ excepciones. Accibn Jutcios.

Capitulo 1
De las acciones.
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10. Estado de

T{wlo Sexto Demenca S:
Actos Procesa Instancia
les en gene- Accién
ral.

Capitulo X

Suspensidn,

Interrupcitn

y Cacucidad

del Procedi-

miento.

Libro Segun-

do, Juris—

diccidn Con-

tenciosa.

Ti{tulo I

De las accio-

nes y excep-

ciones.

Capitulo 1

De las accianes.

S1

S1

*601



11. Guanajuato

12. Guerrero

13. Hidalgo

Tiwlo Tercero
Suspension, In-
terrupcidn y Ca
ducidaa del Pro
ceso.

Capitulo IIX
Cactucidad.

Tioilo 1

De las accio-
nes y excepciones
Capitulo I

De las accio—
nes.

Tinulo Pri-
mero De las

Acciones y
excepciones.
Capftulo I
De las accio
nes.

Derzrnza
Instzmmia

Ins:tancia
Acciin

Inszancia
Acciin

St

Si

Si

Si

Costas, St
Daflos y Perjui-
cios.

Costas,Daflos 'y St
Perjuicios.

Si

No

*981



14.Jalisco

15.Michoacan

Titulc Primero Instarnzia
De las acciones  Accicr.

y excepciones.

Capimlo 1

De las accio-

nes.

Titulo Prelimi- Instaria
nar De las accig Accidn
nes y excepcio—

nes.

Capitulo I

De las accio-

nes.

Si

St

Si

Costas, Dafios
y Perjuicios.

Costas, Dafios
y Perjuicics.

St

St

No

* L8t



16. Norelos

Libro Primero Demanda St
Disposiciones Instancia
Cammes. Accibn

T{tulo Primerc
De las accio-
nes y excep-
ciones.
Cepitulo I

De 1as accio-
nes.

T{tulo Cuarto
De los actos
procesales.
Cspitulo VI1
Extincibn ael
Procedimiento
sin sentencia.

Gastos. Costes
Daftos 3 Perjui~

cios.

139
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1 2 3 4 S [
17.Nayarit Titulo Primero Instancia Si 39 Costas, Dafios St No
D= las accio- Accitn y Perjuicios,
nes y excepcio
nes,
Capitulo I
De las acciones.
18. Muevo Titulo Prelimi- Instancia St S1 No No St
Lebn. nar, Accibn
Capitulo Unico
De las acciones
y excepciones.,
19. Oaxaca T{tulo Primero  Instancia St st Costas, Dafics S No
De las accio- Accibn y Perjuicios.

nes y excepcio
nes.

Capftulo I

De las acciones

‘681



1 2 3 a 5 6 ki
20.Pusbla Litro Segando  Demanda s1 No. Gactos, Costss, No No
" Juicto Instancia Dafios y Perjul-
Cepitulo Nove Accitn cios.
no. Desisti-
miento de la
demanda.
21. Querétaro Tiwlo Primero Deasnds St St Costas, Daflos y S1 Si
De las accianes Instancia Perjuicios.
¥y excepciones. Accifn

Capitulo I

De las accio-
nes.

T{tulo Décimo
De la suspen—
sién, Inte-
rrupcidn y ca~
ducidad del
proceso.
Capitulo IIX
De la caduci -
Qad.

‘061



23. San Luis
Potosi

24. Sinaloa

Titulo Primerc Instancia
De las acciones Accitn

y excepcianes.

Cepitulo I

De las accic—

nes.

Titulo Primero Instancia
De las acciones Accién

y excepciones.

Capitulo 1

De las scciones.

Ti{tslo Primero Instancia
De las accianes Accifn

y excepciones.

Cepitulo I

De las accio-

nes,

Si

Si

Si

Si

S1

St

Costas, Daflos y
Perjuicios.

Costas, Dafios y
Perjuicics.

Costas, Dafios y
Perjuicios.

Si

51

Si

j:34

‘161



25. Soncra

Libro Primero Demanda
Disposiciones Instancia
Commes. Accibn
Ti{wlo Primero.

De las acciones

y excepciones.

Capitlo I

De las acciones.

Ti tulo Cuarto

De los actos pro

cesales.

Cap{tlo VIX

Extincion del -
procedimiento

sin instancia.

Titilo I Accibn
De las acciones

¥ excepciones.

Capitulo I

De las acciones.

Si

Gastos, Costas,
Dafics y Perjui-
clos.

S1

*261



27. Tamaulipas

28. Tlaxcala

29. Veracruz

T{wlo Primero
Disposiciones
Commes a la
actuac16n Ju-~
dicial.
Capitulo X
Cagucidad.

T{tlo Segudo
Acciaones y
excepciones.
Capitulo I
Acciones.

Titlo Primero
De las accio-
nes y excep—
ciones.
Capitulo I

De las accio-
nes.

Instancia
Demanda
Accion

Accion

Instancia
Accidn

Si

S1

Si

S1

Costas, daflos
¥y perjuicios

Si

St

St

S1
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30. Yucatdn

Livro Seguxio
De 1la Juris-
diceifn Con-
tenciosa.
Titulo Prime-
ro.

De las accio-
nes y excepcio
nes.

Capitulo I

De las accio-
nes.

Accitn

Si

Costas

‘¥61



31. Zacatecas

_ Lirzro Primero Demsxia

Disposiciones Instarcis
Conmes. Accibn
T{mlo Primero
De las acciones
¥y excepciones,
Capiwilo I

De las acciones.
Timlo Cuarto

De los actos pro
cesales.
Capitulo VII
Extincitn del
Procedimiento
sin sentencia.
Libro Segundo
Del Juicic en
general .

Titlo Primero
De la demwrda y
contestacifn,
Capitulo I

De 1a devwncia.
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C ONCL U S I QNE S

1.~ La sociedad requiere de un sistema juridico que le permita
resolver los conflictos entre sus participantes, ya que si esatos
no tienen una forma adecuadsa de resolverse, ello llevaria
necesariamente al caos o rompimiento social.

2.~ YUna de las tormas de dar solucidén al litigio y con ello al
proceso es la autocomposicion, la cual puede ser unilateral o
bilateral.

3.- La autocomposicion unilateral dentro del proceso es una
actitud de renuncia o reconocimiento de una de las partes, si es
del actor se 1llama desistimiento y si es del demandado se
denomina allanamiento.

4.- En el allanamiento, el demandado se someterf a las
pretensiones del actor y en el desistimiento, serd el actor quien
renuncie a las pretensiones que habila deducido contra el
demandado, llegando con alguns de estas conductas a resolverse la
controversia o litigio planteado.

5.~ besde nuestro punto de vista el allanamiento es una actitud
del demandado, por la que manifiesta de forma expresa Yy sin
condicidn alguna su sometimiento a las pretensiones litiglosas
del actor, sin que necesariamente se reconozca ls legitimidad del
derecho, ni la verdad de los hechos.

6.- No es Jo mismo allanamiento que confesibtn, y es muy
importante distinguir ambas figuras, pues esta confusidn es
inconveniente para la doctrina y para la legislacion.

7.- La confesibn es el reconocimiento que se hace de Jla verdad
legal de un hecho susceptible de producir consecuencias juridicas

a cargo de una de las partes, con el conocimiento de que se trata

de hechos propios con consecuencias perjudiciales para ¢€l, el
allanamiento implica un reconocimiento o sometimiento a las
ﬁre:enaionea deducidas por el actor, con independencia de los
echos.
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8.- La mayoria de los codigos procedimentales de la Repablica
Mexicana, ubican al allanamiento en la seccibn correspondiente a
la demanda y 8u contestacidbn, Yy algunos agregan también la
fijacién de la cuestion, la mayorla lo regulan en el titulo sexto
relative al juicio ordinario y consideramos que efectivamente ese
es el lugar adecuado para regular las cuestiones relativas al
allanamiento. Son 23 los cbdigos que 8e encuentran en tal
posicion.

9.- Prevalece en la mayoria de las legislaciones procedimentales
de la RepGblica Mexicana la confusién entre los términos
contesion y allanarse, ya que 24 de ellos los utilizan
indistintamente.

10.- Son 25 los cobdigos de procedimientos de la RepGblica
Mexicana que no asimilan la confesidn con el allanamiento en
cuanto a su naturaleza, independientemente de que algunos de
ellos ai confunden el aspecto terminolégico.

11.- El etecto del allanamiento en el sentido de que se suprime
el peridodo probatorio, €3 unénime en la regulacibn procedimental
de la RepGblica Mexicana.

12.- Son £2 los cbédigos de procedimientos que regulan el supuesto
de abrir el peribtdo de alegatos en caso de que se presente el
allanamiento, perov sin aceptaciédn del derecho invocado por la
actora, es decir, con controversia del derecho y no de las
pretensiones o los hechos.

13.- Es casi unénime el criterio de los legisladores estatales de
no regular el pago de costas en trat&ndose del allanamiento, ya
que son 29 los cbdigos de procedimientos estatales que no lo
consideran.

14.- Consideramos que debe tomarse en cuenta la posiciébn de B8
cbdigos de procedimientos que regulan casos de excepciédn en
materia de allanamiento, pues siempre hay derechos que no pueden
ser materia del mismo, Sobre todo trat&ndose de cuestiones que
son consideradas de orden pablico e interés social.
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15.- La mayoria de los coédigos de procedimientos no regulan la
necesidad de ratificar el allanamiento, tal es el caso de 23 de
ellos.

16.- Se propone como regulaciétn en materia de allanamiento el
sigujente texto:

TITULO SEXTO

DEL JUICIO ORDINARIO

CAPITULO I.

DE LA DEMANDA, CONTESTACION Y FIJACION DE LA LITIS.

ART. .~ Cuando el demandado se allane a la demanda en
todas 8us partes o0 manifestando el actor su conformidad con la
contestacidn de ella, se citari para sentencia.

No procede el allanamiento de la demanda si la cuestidtn planteada
interesa al orden pGblico, o0 cuando manifiestamente exista una
simulaci6én de actos y la sentencia por dictarse, surta efectos
frente a terceros que no han litigado, y en 1los demds casos que
la ley asi lo disponga.

Si las cuestiones controvertidas fueren puramente de derecho y no
de hecho, se citar8 a la asudiencia de alegatos, que podra&n ser
escritos.

17.- Desde nuestro punto de vista el desistimiento es una actitud
autocompositiva del actor, con la cual expresamente renuncia al
proceao o definitivamente a sus pretensiones y derechos.

18.- La mayoria de los co6digos procedimentales de la ReplGblica
Mexicana regulan al desistimiento en su titulo primero o seccidn
primera, que se denomina de las acciones y excepciones y también
la mayoria 10 regulan en un primer capitulo denominado de las
acclones. Este es el caso de 28 c6digos de procedimientos.

19.- Existen '/ cbédiqos de procedimientos que ademas de regular la
figura del desistimiento en su titulo primero, lo regulan en otro
titulo 0 seccidn y generaimente mezclado con la figura de la
caducidad de la instancia.
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20.- Existen cédigos procedimentales que regulan a los tres tipos
de desistimiento, es decir el de la demanda, el de la instancia y
el de la acciébn, tal es el caso de 11 cbdigos, lo cual representa
menos de la mitad del total de legisliaciones procedimentales. Si
bien regulan los tres tipos de desistimiento, en la mayoria de
los casos existe una contusion terminolégica para designarlos.

21.- La mayoria de los cbdigos procedimentales confunden
terminoldégicamente a los tres tipos de desistimiento, tal es el
caso de 27 cobdigos.

22.- Existen 23 cb6digos que regulan la regla general en el
sentido de que la demanda no puede ser modificada ni alterada, lo
cual nos parece por demis adecuado, y ellos mismos establecen que
existe la posibilidad en algunos casos que 1la propia ley
establece, como e3 el caso del propio desistimiento.

23.- Existen solamente 6 cbdigos procedimentales que regulan el
pago de gastos Yy costas Yy dafios y perjuicios, en materia de
desistimiento.

24.- Existen 15 cbdigos que si contunden el sentido de que el
desistimiento de la acci6tn produce el efecto de que las cosas
vuelvan al estado en que se encontraban antes de la iniciacién
del juicio.

25.7 Existen 17 cb6digos procedimentales que no mezclan ni
contunden la tigura del desistimiento con otras figuras.

26.- Se propone como regulaciébn en materia de desistimiento el
siguiente texto:

TITULO PRIMERO

DE LAS ACCIONES Y EXCEPCIONES
CAPITULO 1

DE LAS ACCIONES

ART. .- Interpuesta la demanda y fijados los puntos
cuestionados, no podr& modificarse ni alterarse, salvo en los
Cas08 en que la ley lo permita.



Podrd el actor desistirse de la demanda, de la instancia y de la
pretensién, tomando en cuenta lo siguiente:

I.- El desistimiento de la demanda, hecho antes de que se emplace
al demandado no requiere el consentimiento del demandado ni
extingue la pretensibn, no obliga al que lo hizo a pagar gastos y
costas ni dafios y perjuicios y produce el efecto de que las cosas
vuelvan al estado que tenian antes de la incoacciédn del juicio.

II.- El desistimiento de la instancia, hecho una vez que se ha
emplazado al demandado, requiere del consentimiento de este
Gltimo y extingue la instancia pero no la pretensibn, produce el
efecto de que las cosas vuelvan al estado que tenian antes de la
incoaccibn del juicio y obliga al demandado a pagar los gastos y
costas que hubiere ocasionado salvo convenio en contrario.

IIl.- El desistimiento de la pretensibn, no requiere del
consentimiento del demandado y extingue en todo caso ésta, obliga
al que lo hizo a pagar los gastos y costas 3judiciales asi como
los dafios vy perjuicios que hubiere causado al demandado, salvo
convenio en contrario.

200.
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LEGISLACION CONSULTADA

AGUASCALIENTES.

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CALIFORNIA.
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS

CODIGO DE
ZARAGOZA.

PROCEDIMIENTOS

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS

CODIGO DE PROUCEDIMIENTOS

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS

10.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS

11.-COD1GO DE PROCEDIMIENTOS
GUANAJUATO.

12.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS

13.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS

14.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS

15.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS

16.-COD1GO DE PROCEDIMIENTOS

17.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS

18.-COD1IGO DE PRUCEDIMIENTOS

19.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS

20.-COD1GO DE PROCEDIMIENTOS
SOBERANC DE PUEBLA.

21.-CODIGO DE PROCEDIM1ENTOS

CIVILES

CIVILES

CIVILES

CIVILES
CIVILES
CIVILES
CIVILES
CIVILES
CIVILES

CIVILES

CIVILES
CIVILES
CIVILES
CIVILES
CIVILES
CIVILES
CIVILES
CIVILES

CIVILES

CIVILES

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE

PARA EL ESTADO DE BAJA

PARA EL ESTADO DE CAMPECHE.

DEL ESTADO DE COAHUILA DE

PARA EL ESTADO DE COLIMA.
DEL ESTADO DE CHIAPAS.
DEL ESTADO DE CHIHUAHUA.
PARA EL DISTRITO FEDERAL.
DEL ESTADO DE DURANGO.
DEL ESTADO DE MEXICO.
PARA EL ESTADO DE

PARA EL ESTADO DE GUERRERO.
PARA EL ESTADO DE HIDALGO.
DEL ESTADO DE JAL]SCO.

DEL ESTADO DE MICHOACAN.
PARA EL ESTADO DE MORELOS.
DEL ESTADO DE NAYARIT.

DEL ESTADO DE NUEVO LEON.
PARA EL ESTADO DE OAXACA.

PARA EL ESTADO LIBRE Y

PARA EL ESTADO DE QUERETARO.



24.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES

SOBERANO DE QUINTANA ROO.

23.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES

PoTOSI.
24.-CoDIGO
45.-CODI1GO
£6.-CODIGO
27.-COD1GO
28.-CODIGO
29.-CODIGO
30.-CoDiGo
31.-CODIGO

DE
DE
DE
DE
DE
DE
DE
DE

32.- Q

PROCEDIMIENTOS
PROCEDIMIENTOS
PROCEDIMIENTOS
FROCEDIMIENTGS
PROCEDIMIENTOS
PROCEDIMIENTOS
PROCEDIMIENTOS

PROCEDIMIENTOS

ER PROCE

CIVILES
CIVILES
CIVILES
CIVILES
CIVILES
CIVILES
CIVILES

CIVILES

PARA EL ESTADO LIBRE Y

PARA EL ESTADO DE SAN LUIS

PARA EL ESTADO DE SINALOA.
PARA EL ESTADO DE SONOQRA.
DEL ESTADO DE TABASCO.

DEL ESTADO DE TAMAULIPAS.
DEL ESTADO DE TLAXCALA.

PARA EL ESTADO DE VERACRUZ.
DEL ESTADO DE YUCATAN.

PARA EL ESTADO DE ZACATECAS.
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