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INTRODUCCION.

En el presente trabajo se habla del valor de la justicia, como una valoracion
social, que es producto momentaneo de la conciencia popular de una sociedad
determinada. Las valoraciones sociales ofrecen al jurista todo un contenido rico de
aspiraciones concretas de justicia, que son los datos ideales; y estos son
perfeccionados por el jurista: deben ademas de ser confrontados racionaimente con
los datos reales. historicos y racionales. para determinar ia posibilidad y la
oportunidad de establecer en el Derecho los datos ideales.

La realidad def Estado modemno, es tan complejo y mds activa y planificador
que el antiguo, es la principal explicacién dei cambio de enfoque en la consideracidn
del Derecho, hay que notar que dicho cambio no hubiera sido posible sin Ja lenta
pero incesante maduracion de las valoraciones juridicas. La historia del Derecho
hace la crénica de esa maduracién, segin 1a cual se ha ido conciuyendo y
determinando, de los preceptos inmutables y universales del Derecho Naturai los
derachos del individuo, 13s responsabilidades del Estado y ofras tantas ofras ideas
que hoy se admiten sin discusion en los Derechos modemos Esto hace que las
legisiaciones modemas incorporen numerosas valoraciones que eran conocidas
{como la proteccion del trabajador , como la aboliciéon de fa esclavitud por los
derechos antiguos) La madurez de las valoraciones juridicas al apreciar la
suborcinacion al juez de la legislacién. Al limitar el papel del juez. el Derecho
moderno no procede injustamente, sino que se constituye a lo justo legal. que tanto
ha madurado, en defensa def individuo.. La validez formal se convierte en una
garantia’ para todos los subditos. porque el Derecho Positivo ha de ser
perfeccionado lo suficiente gracias a que ha incornorado numergsas valoraciones
que antes s6lo eran morales pero hoy en dia trata de poder asequrar a todos los

ciudadanos



La justicia tiende a nivelar las desigualdades que puedan existir en el orden
social y tiende a armonizar las desigualdades. La igualdad entre ios hombres se
reduce a |a igualdad de la dignidad de cada persona humana. Todos ios hombres
somos iguales en cuanto que poseemos naturaleza racional. Esta naturaieza tiene
sus exigencias que debe de reconocer, en forma igualitaria, el Derecho.

Aunque todos somaos iguaimente hombres, diferimos en grados de inteligencia.
responsabilidad, habilidad, utidad y en nuestros méritos a la comunidad. Esta
desigualdad de hecho también debe ser reconocida por el Derecho.

Para lograr el bien comun, la Autoridad debe servirse de instrumentos
adecuados. El mas importante de todos porque reguia los demas que son todas las
intituciones publicas es el Derecho, pero este no sera instrumento adecuado si no es
justo. Por eso la Justicia es el fin infrinseco. inmediato y esencial de! Derecho En
ofras palabras, asf como un arma de fuego que no dispara no puede ser lamada
arma de fuego aunque tenga la apariencia de tal. el Derecho que no fiene por fin a
ia Justicia no merece el nombre de Derecho La Justicia es. pues. Ia piedra de toque
que nos pérmite reconocer al Derecho, pero se trata la justicia del jurista y no ia del
moralista aunqtie una y ofra partan de principios morales.

Como se podra apreciar. por su contenido tematico este frabajo se inscribe
simuitaneamente en el campo de la filosofia juridica En consecuencia, to he dividido
para ese fin en cuatro capitulos.

En el primer capitulo, desarrolio fa estructura conceptual propiamente dicha de!
tema. De este modo aqui se definen y se delimitan dos conceptos basicos que son
la justicia y la sociedad, asimismo su clasificacién y las distintas formas en que se

presentan.



El segundo capitulo o dedico, al analisis de la justicia social del hombre arrt_e la
sociedad, en el cual existe una relacion en el hombre y la justicia y la manera como
incide y afecta esta relacion con la sociedad.

El tercero caplitulo, trato de observar la justicia y la seguridad ante los diversos
ordenes normativos, aqui se estudia brevemente la seguridad, el bien comin y la
justicia visto desde e} punto de vista de |a filosofia juridica.

Finalmente, ¢! Gitimo capitulo es dedicado al tema de los valores sociales y
juridicos como parte de la realidad de la justicia social aqul se examina la
clasificacion de los valores juridicos, morales y de la justicia, y se analiza también la
importancia que tienen los derechos humanos con la justicia.

Las demandas que exige la sociedad es tener una patria de paz, una nacion
dedicada al vabajo y bienestar para todas las familias. Asi mismo la ciudadania
demanda certeza en el ejercicio de sus derechos y capacidad para asegurar el
respeto a sus libertades; proteccién del Estado frente al crimen y la violencia, aspira
a una mayor fortaleza y credibilidad de las instituciones encargadas de procurar e
impartir justicia y de brindar seguridad publica

En nuestros dias existe un esfuerzo de varias generaciones. toda una tarea
forjada por el hombre. un horizonte a futuro de generaciones posteriores a ia
nuestra, puede perderse si no se dan los pasos definitivos para consolidarnos como
un pais de leyes. Los mexicanos necesitamos, queremos, y demandamos y
merecemos un sistema de justicia eficaz, queremos que la Ley sea la norma real de

nuestra convivencia social.



CAPITULO L JUSTICIA Y SOCIEDAD.
1.- CONCEPTO DE JUSTICIA.

_El concepto de la justicia se ha abordado desde los antiguos filésofos griegos
anteriores a Socrates, hasta los actuales tratadistas de filosofia juridica. En Herdclito
y Parménides, se encuentran algunos indicios del concepto de justicia pero todavia
aun no bien perfilados. Fue hasta Pitdgoras el primero que dio el concepto de
justicia.’ Segun Aristoteles, el concepto pitagérico estaba basado en el Talion, y
definia lo justo diciendo "que consiste en dar exactamente a otro fo que se ha
recibido"2 o bien "en que el ofensor sufriera el mismo dafio que habla hecho a
ofendido".3 Lo que resatta en los conceptos mencionados o8 la idea de
proporcionalidad, de igualdad, de contracambio, que después desamolidé con
maestria el pensador de Estagira.

La definicién de justicia mas conocida es la de Ulpiano, quien dice; Justicia es
la constante y perpetua voluntad de dar a cada quién derecho4 estd ha sido
criticado eﬁ el sentida de que es puramente formal, de que carece de contqnido;
porque en efecto, se podria decir que el derecho de cada quién es lo que le
corresponde. Como se ve, el problema se desplaza, pero no se resuelve, puesto
que el contenido de la formula serd suministrado por el caso concreto. No puede ser
fijado de antemano, por que no se puede abarcar en un sélo concepto la infinita

variedad de las relaciones humanas, en su aspecto de justicia.

!.- Gicrgio, DEL VECCHIO. La justicia, Edit. Espasa-Calpe Argemting, S.A. 1954, pg. 48.
%~ ARISTOTELES. Moral & Nicomano. Edit. Espasa-Calpe Asgentina, $.A. 1954, pg. 168,
1 ARISTOTELES, LA gran Moeal Edit. Espasa-Calpe Argentina, 8.A. 1954, pg. 66.

4. ULPIANO:Digesto pg 199.



Se observa que la Justicia como vivencia se da como consecuencia de fa
formulacién de un juicio que declara o que algo es justo o injusto. Una vez que ia
inteligencia ha formulado tal juicio, se desencadenan fas energias hasta entonces
ocultas y aparoco' la tendencia hacia la justicia como una forma especial que asume
ja voluntad y en la cual se seftala la meta correspondiente al juicio: hay que hacer io
justo o hay que evitar fo injusto.

La vivencia de la justicia es una forma especial de voluntad, por que se
uﬂalaﬁ otros bienes como metas a las que hay que tender como cardcteristicas
diferentes de fas que se dan a la tendencia hacia la justicia La vivencia de la justicia
implica la necesidad de realizar la meta, una necesidad que es exigible a todos, a
partir de uno mismo.

Desde antes de Platén hasta nuestros dias, sismpre se ha definido a la justicia
como la virtud que tiende a dar a cada uno Io suyo, ya que la virtud consiste en ia
actitud libre y deliberada de tender al orden jerarquizado y dinamico propic de la
perfeccidn de la naturaleza humana. La famosa definicién de Ulipiano, que encabeza
el digesto no es una excepcidn, segun él, la justicia es ia voluntad constante y
perpetua de dar a cada uno lo suyo. Como hemos visto, toda virtud es una actitud
deliberada y libre de la voluntad; pues eso o expresa Ulpiano con la formula
constans ac perpetua voluntas. Las virtudes tienden a realizar e} orden propio de la
naturaleza humana, pues ef suum cuique tribuendi de Ulpiano esta implicando un
orden de distribucién y un orden de realizacién, que se obtendra cuando cada uno
posea lo suyo.

Hay dos modos de considerar o suyo de cada uno: en una forma mas general,
que sélo entiende "por cada uno" a las personas humanas. En la concepcién de
Platén fa justicia coincide con ia virtud unitaria del ser humano. En este sentido la
justicia es la actitud basica universal, que consiste en dar a cada tendencia de la

personalidad lo suyo propio, dentro del cuadro de Ia integracion del orden de la

o



: pofsonalidad. y lo suyo propio de cada individuo dentro del cuadro de orden social.
En ol segundo caso se tiene que la virtud especlfica de Ia justicia, que consiste en
comemplar a cada individuo humano en sus reiaciones con los otros individuos y con
la sociedad as/ como en dar a cada uno lo que le pertenece. Aristételes, distinguio
muy bien entre estos dos sentidos y escribio: la justicia asi entendida no es una
_parte de la virtud sino toda ia virtud, como la injusticia contraria no es una parte del
vicio sino el vicio todo.

La virtud y la Justicia son lo mismo en su existir, pero en su esencia iégica no
son lo mismo, ya que en cuanto es para otro, es justicia, y en cuanto es tal habito en
absoluto, es virtud.

La justicia como virtud consiste en vivir en forma habitual, reponsable y
deliberadamente las vivencias superiores de la justicia, para que esta actitud sea el
origen de actos ordenadores e integradores de todas las tendencias en la
personalidad y de las personalidades en el grupo social. "Dar a cada uno lo suyo",
es el contenido tanto de la vivencia como la virtud de la justicia.

E! problema del contenido de ia justicia se presenta como una contradiccion
enfre las aspiraciones mas profundas de nuestro ser y el resultado de nuestras
observaciones. Por una parte todo hombre y toda cultura en forma mas o menos
consciente y mas o menos explicita, aspiré a una justicia absoluta. Lo que se exige
se dé a cada uno como suyo, se le debe dar absoluta y permanentemente. Una voz
interna de la conciencia, reclama imperiosamente que lo justo sea aplicado, porque
se intuye tal vez sin poderio explicar que, lo justo debe funcionar siempre y en todo
lugar. Ademas también se intuye que la solucién "justa” debe aplicarse a todos los
hombres, sin axcepcion de personas, es decir sin preferencias, ni favoritismos. Pero,
por otra parte, se observa que este absolutismo de justicia parece quedar refutado
por la realidad. Lo que una generacion prociamé justo, la siguiente puede ya no‘

considerario asl. Los antepasados lucharon y hasta dieron su vida por ideales que



consideraron justos, pero los desendientes ya no entienden esos ideales por fo

- menos no en forma en que habian vivido sus mayores.

_ Se dice que 8l derecho es la realizacion de lo justo, o que "el derecho es fo
que la justicia tiende a realizar” {santo Tomas]. El derecho es lo justo de las reglas
de la vida social. y como estas reglas realizan el orden en la comunidad humana. En
este sentido la sancidn, efectiva o posible, forma parte de ja esencia del derecho, es
por esto que el derecho tiende a la positividad. El concepto de derecho conduce a!
concepto de justicia y para precisar e! objeto del derecho es necesario precisar las
exigencias de la justicia. ,

La justicia es indeﬁnible sin una concepcién general del hombre y de su fin. Si
el hombre ha de aicanzar una perfeccibn y sabemos en qué consiste esta
perfeccion; si la perfeccion humana unicamente se aicanza con la colaboracion y la
sociedad tiene por objeto organizar esta colaboracion, si por otra parte, el hombre
presenta ciertas caracteristicas constantes y también la colaboracién social impone
exigencias constantes, el concepto de justicia y la del derecho natural, asociado al
primero, se expresaran en la forma de exigencias concretas.

Cuando los filésofos hablan de justicia, es en moral. La justicia es entonces la
virtud mediante fa cual se da a cada uno lo que le es debido. Especiaimernte en los
tratados catéiicos de derecho natural y en ios fratados de moral. justicia se toma en
este sentido.

Dar a cada uno lo que le es debido es respetar el orden.

Cuando los juristas hablan de ia justicia (ars boni et aequi, el derecho es la
roalizaciér_l de [a justicia) tienden a un objeto, que es el propio orden. el orden que el
justo respeta. La justicia en el sentido de virtud, respeta a la justicia en el sentido de
objetivo. La justicia consiste en respetar a la justicia parece a primera vista una
taotologia Se trata de la misma palabra empleada en dos sentidos distintos. La

justicia objetiva debe dar su aplicacion concreta a la virtud. en el sentido de que
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anicamente podran determinarse los actos justos de la inteligencia del contenido de
ia justicia objetiva y esta no tisne cortenido concreto, sino que corresponde a una
' comopubn del ordon'quo' debe realizarse. Si el concepto de justicia domina al
derecho positivo y debe oriontirlo. se refiere al derecho natural.

Los fiésofos se sitian en un planoc méas general, en el plano de ia ciudad que
debe constituirse, del derecho que debe hacerse, de los principios que deben
inspirar al que hace las leyes. Es decir, se sittian en el plano de la politica, integrado
en el derecho el concepto de! bien comun. Aristdteles, llama justo, a lo que es
‘ Mepﬁble de crear o salvaguardar, en totalidad o en parte, la felicidad de la
' comuﬁidad politica. Esto también ha preocupado a los juristas actuales, porque se
"ha dado en nuestra época gran relieve de |a idea del bien publico.

" En la base del derecho y de la justicia hay dos ideas fundamentales: el
derecho del individuo y las exigencias del orden, de la felicidad o del progreso social.

La justicia, es el valor supremo que tiende a reaiizar el Derecho, cumple una
funcién estructurante, implica una jerarquia de valores, ordena la vida de relacioén
_entre los hombres, a fin de que a cada uno se le reconozca lo suyo, esto es: ias
atribuciones dadas por la naturaleza humana que es comln, y que por ser asi,
agrup% a la humanidad, en las naciones y en las agrupaciones intermedias, haciendo
que através de estas sociedades cada .hombre cumpla sus fines temporales y
trascendentes® |

1.1.- JUSTICIA INDIVIDUAL.
La justicia individual establece un orden interior, una jerarquia entre las

diversas potencias del hombre, considerado este individuaimente no en su relacién

5 Daniel Curi Brefia, Hombre y Politica. Edit. Jus, Ps. 116-117.
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con los demas hombres, orden que se observa en la vida, hace del individuo un ser
armonioso, un hombre justo. )

La justicia individual ordena los actos de ios hombres ai bien personal.

1.1.2.- JUSTICIA SOCIAL.

Es el principio de armonla en la vida de relacion. Coordina ias relaciones de los
hombres entre sf como partes del todo que es la sociedad civil, a 1a vez ordena tales
acciones al bien coman, e integra de este modo e} orden social humano, Y como la
sociedad civil comprende un gran nimero de formas de asociacion intermedias -
familias, minucipio, asociacién profesional o de trabajo, sociedades utilitarias
mercantiles y civiles, asociaciones deportivas, cientificas, culturales y oftras, - la
misma justicia social establece la jerarquia de los fines perseguidos por estas
sociedades, para asegurar el bien comun de |a especie humana.

La justicia social ordena sus acciones al bien comuan.

La justicia social, se divide en general o legal y particuiar, segin que considere
los actos humanos en relacién con lo que exige la conservacion de la unidad social y
el bien coman, o en relacién con lo que corresponde a los particulares entre si o

frente a la comunidad.

1.1.3.- JUSTICIA GENERAL O LEGAL.

Regula los derechos de la sociedad, a esta justicia también se le llama legal,
por que es propia de las normas humanas humanas determinar los actos debidos al
bien comun que la sociedad tiene el derecho de exigir.

La justicia general o legal exige que todos y cada uno de los miembros de la
comunidad ordenen adecuadamente su conducta al bien comun. Segun
Vermegrsch, esta especie de la justicia impera como debidos al bien comun, los

actos de varias virtudes impuestos a fos ciudadanos, o por aiguna ley positiva de la

FALLA DE ORIGEN



comunidad, 0 por su conexién necesaria con el bien comun.S Pues, tanto los
deberes de ios ciudadanos frente a la autoridad como representante de la sociedad,
como los deberes de los propios gobemantes, ambos niveles estin obligados a
- actuar de acuerdo con las exigencias del bien comun. El sujeto titular del derecho, el
sujeto activo en las relaciom,'que nge la justicia general o legal, es siempre la
sociedad como persona juridica colectiva. y el sujeto pasivo, es el individuo, ya se le

considers en su calidad de ciudadano o de gobemnante.

1.1.4.- JUSTICIA PARTICULAR.

La justicia particular se subdivide en distributiva y conmutativa, por que el
hombre tiene derechos frente a la sociedad - ésta debe asignar y reconocer a cada
uno su participacién en el bien comin-, y frente a sus semejantes o frente a la
misma sociedad cuando ésta se coloca en el mismo plano de los particuiares.

1.1.6.- JUSTICIA DISTRIBUTIVA.

La justicia distributiva es la regla de la iguaidad en la desigualdad social.

La justicia conmutativa presupone una comunidad organizada y la existercia
de ventajas que deben repartirse. Es la cdalidad de los gobernantes. Sitia a cada
uno en el lugar que le cormesponde por su valor propio y por ios servicios que presta.
Pero la justicia distributiva se refiere ante todo al individuo, al que trata segin su
mérito.

La justicia distributiva es dificil de determinar y de aplicar. fos valores humanos
y los servicios sociales son tan diversos que no se puede llegar nunca a

considerarios en todos los aspectos. Existen en elios tantos elementos no

§.- Vermeersch, ob cit. L, pgs. 34 y 36.
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comparables entre s/ que, inevitablemente dejan de apreciarse en elios, ya que se
sobre vaioran otros. Es por 80, que la justicia distributiva no puede realizarse de un
.modo perfecto, pero imtenta hacerio. No obstante, la mayoria de los hombres tienen
ia sensacion de que no les son suficientemente reconocidos sus méritos. Por una
parte los hombres tienden gustosamente a ilusionarse sobre su valor y por otra los
gobernantes son a veces injustos, pero suponiendo que gobemantes y gobemados
sean leales y desinteresados, es imposible llegar a una sintesis exacta del vaior
giobal con elementos dispares, sin medida comun.

La justicia distributiva es misién de los dirigentes, misién dificii, por que cada
uno trata de romper con ia justicia en provecho propio. Se necesitan dirigentes
enérgicos, clarividentes y amantes de la justicia. En estado de naturaleza dice

- Montesquieu, los hombres nacen en la igualdad, pero no pueden continuar en ella.
La sociedad se la hace perder y solamente por las leyes vuelven a ser iguales.’

La justicia distributiva es demasiado complicada, pero es posible mas o menos
acercarse y aun alcanzaria en puntos particulares.

En la justicia distributiva se pone a la cabeza de los ejércitos a personas
_Capaces de mandar, se encarga la administracién de justicia, a los que poseen ia
ciencia y la virtud necesarias y se conceden los grados universitarios a los que
justifican tener los conocimientos requeridos. Si un hombre llega a obtener un honor
o una tuncién que no corresponde a su valor, se genera desorden, tanto si queda
por debajo de lo que deberia alcanzar, como si queda por encima.

En una sociedad, ya sea ésta la familia, una empresa privada o un Estado, el
individuo se aproxima a la justicia distributiva; el orden y la estabilidad reinan por que

cada cual tiene conciencia de hallarse en su puesto.

1.- MONTESQUIEU, Espirits de las Leyes, VI 3.



~ La justicia distributiva es el elemento principal de la paz social, casi todos los
conflictos sociales estdn motivados por cuestiones referentes a la justicia distributiva.
La primera mision de los gobomantu es lograr aseguraria.

1.1.6.- JUSTICIA CONMUTATIVA

La justicia conmutativa expresa el respeto del hombre por el hombre, rige las
relaciones entre individuos y exige que se trate al semejante como semejante y, por
consiguiente, no exige del hombre mas de lo que se le da.8

El termino de la justicia conmutativa excede de {os cambios. rige el conjunto de

" las relaciones entre los individuos en la medida en que expresan el respeto al
préjimo. Expresa la prohibicion para el hombre de supeditar a su semejante.

El hombre debe de sacrificar su interés cuéndo choca con el derecho ajeno: El
hombre es un ser subordinado y no puede realizar su perfeccion si no acepta sus
condiciones. _

La justicia conmutativa se expresa através de formulaciones de igualdad,
como dame y te daré .

La justicia conmutativa es e! primer factor de paz entre los hombres. Es una
etapa estatica, ajena a fa ayuda mutua, proporciona una base esencial al orden. Sin'

* justicia conmutativa que fija el respeto de.! hombre al hombre, la ayuda mutua es
ilusoria y puede conducir a las peores desviaciones,

La justicia conmutativa es el cardcter sagrado def ser humano, su absoluto
derecho al respeto. Muchas teorias sociales se inspiran en el bisn comun presinden
de! derecho del hombre y sacrifican a éste en aras de una comunidad cuya

naturaleza no se precisa, si no se tiene en cuenta a los hombres que la componen.

% Madinier, Consecuencia y amor. p. 62.



El bien comin no puede ser verdaderamente tal, si no respeta hacia el hombre y
reconoce su derecho a ser tratado como igual.

Pero esta justicia conmutativa rige las operaciones de cambio en las que se
comparari objetos, prescindiendo, por decirlo asl, de las personas, ya Que debiendo
considerarias colocadas en e} mismo plano, sobre un pie de igualdad, no hay razén
para tomar en cuanta | diferencias individuales. La justicia conmutatva exige
equivalencia entre (a prestacién y la contraprestacion, entre el delito y la pena. l.o
~ que se compara en (a justicia conmutativa, son los objetos de cambio, 0 en su caso,

fa infraccion y la sancién.

Las relaciones gue rige la justicia conmutativq. son relaciones de coordinacion,
que se dan entre (as partes, entre personas colocadas en el mismo plano. El propio
Estado, cuando intervisne en una operacion de cambio, en una relacion que por su
naturaleza misma esté regida por la justicia conmutativa, abandona su carécter de

" autoridad y contrata como particular. Para la justicia conmutativa es igual que una
compra la celebre el Estado o un particular, ya que en uno y otro caso el precio justo
es el mismo y los derechos y obligaciones que derivan del acto para las partes, son
idénticos.

1.2.- CONCEPTO DE SOCIEDAD.

La palabra sociedad viene del Latin Socius, es el hombre con el que se esﬁ
aliado.

L.a sociedad aparece, cuando hay hombres que reconocen ia existencia entre
ellos de una relacion que fos obliga a la colaboracién.

Hay derecho y hay sociedad, en la medida en que cada uno puede exigir de!
otro el respeto a la regla acordada.

La idea de sociedad implica una colaboracién continua orientada a un fin

comun, Por ejemplo: en una sociedad comercial el fin es el lucro; en una sociedad
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religiosa es la saivacion del aima; en una sociedad cientifica es el progreso de fos
conocimientos; en la sociedad civilizada o Estado es el bien de los asociados.

La definicién de sociedad consiste ser en que es: una unién duradera orientada
aun fin comin.®

Esta.uni&‘v no mde pasarss de regias. El Derecho es la reglamentacion de la
accién comun. La cuestién del fundamento del Derecho casi se confunde, de hecho,
conla cuesbén de la necesidad de la sociedad. Solamente hay derecho natural si la
naturaleza del hombre exige relaciones reguladas y las prescripciones de derecho
natural estdn indicadas pbr las exigencias de |a vida social.

Una sociedad bien ordenada, es una sociedad bien proyectada para
incrementar el bien de sus miembros y eficazmente regida por una concepcién
publica de la justicia. Es una sociedad en la que todos aceptan y saben que los ofros
aceptan los bmismos principios de la justicia y las instituciones sociales basicas
satisfacen los principios de la justicia.

Una sociedad bién ordenada esta regida por su concepcién publica de la
justicia. Este hecho implica que sus miembros tienen un profundo deseo,
normalmente eficaz, de actuar segun lo roquierari los principios de la justicia. una
sociedad bien ordenada perdura a lo largo del tiempo, su concepcién de ia justicia
s probablemente estable; es decir, cuaﬁdo las instituciones son justas los que
toman parte en estas disposiciones adquieren el correspondiente sentido de la
justicia y el deseo de cumplir su obligacién. El sentido de la justicia que cultiva y los
propésitos que estimula deben, triunfar normalmente, contra las tendencias hacia la
injusticia. _

La estabilidad de una concepcion de ia justicia no implica que las instituciones
y las costumbres de la sociedad bien ordenada no cambien. En realidad, esa

sociedad contendrd, probablemente una gran diversidad y adoptard diferentes

9.- CF. Meyer, Instituciones de Derecho Natural. p. 310,
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ordenamisntos, segun el tiempo pase. Estabilidad significa que, por mucho que
cambien las instituciones, siguen siendo aproximadamente ias mismas, a medida
que se van haciendo ajustes de acuerdo con las nuevas circunstancias socialgs. Las
inevitables desviaciones de la justicia son eficazmente corregidas o se mantienen

dentro de unos limites tolerables gracias a la accion de fuerzas propias del sistema.

1.2.1.- DESARROLLO DE LA SOCIEDAD.

La sociedad ha mostrado rapidos cambios sociales.

El hombre hace progresos cada vez mayores en el dominio y utilizacién de
nuevas formas de energia en el desarrolio del maquinismo, de la electronica y se
técnicas que permiten inesperados efectos al obrar humano. La fuerza del hombre
se ha multiplicado en el curso de dos siglos, al pasar de la pura utiizacion de la
energia humana y animal a los motores de vapor, de explosion, eléctricos, a turbina,
de coheterfa y nucleares. El perfeccionamiento de mecanismos cada vez mas
complejos y de combustibles mas potentes permite aprovechar al maximo esas
energias en la industria y el transporte. Los avances técnicos en el campo de la
fisica. han traido como resultado la posibilidad de extender de manera increibie el
alcance dé los sentidos del ser humano. Los adelantos Gplicos, acusticos y
electronicos expresados en la radio, la television, poderosos teiescopios y
microscopios, hacen que la mirada y ef oido del hombre puedan llegar no solamente
a cualquier punto del planeté. §in0 aun a cuerpos cOsmicos ajenos a &l y sean
capacés de multiplicar su poder de manera maravillosa, Comienzan los adelantos
de la computacion y cerebros electrénicos, que permitiran enormemente aumentar
la capacidad del cerebro Humano para ciertas operaciones, especiaimente de
célculo, almacenamiento y seleccién de informacién,

"En el campo biolégico se avanza mediante instrumentos y con el grén

adelanto de la quimica. No solamente se obtienen drogas capaces de modificar los
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plocués psiquicos, sino que se hacen posibles los transplantes de Organos

“humanos o animales ai hombre.”10 E) cambio de sexo, diversos tipos de
anticonceplivos, la inseminacion artificial, la fecundacion in vitro y el control genético,
para referimos tan s6lo a los avances que tienen mas obvios aicances para el
derecho.

En el sigio pasado dominé la idea de que el hombre era un ser esenciaimente
racional, incerto en un universo regido por la regularidad de sus fenébmenos. Su
cqmporhmiento estaba determinado causaimente por factores externos
cientificamente cognoscibles y regido por motivaciones surgidas de decisiones

' intenias suya es originadas en concientes y voluntarias intencionalidades finales.
Aquelio que decidia la conducta humana podia ser indagado y verificado
cientificamente, ser captado por fa conciencia y quedar sujeto a control racional.
Esta concepcién reciﬁe varios quiebres importantes. En primer lugar, se descubre
que el orden fisico no se rige por‘una causalidad y de una regularidad de Ia fijleza y
amplitud que se suponlan, sino que el azar tiene también un sitio en él, La psicologia

: evidencia el valor delo efectivo de io inconsciente y de lo iracional en la conducta

del hombre. El efecto que sobre el comportamiento humano puede tener la actividad
endocrina., sehaila en un universo y un hombre en los que lo imprevisible, lo fortuito

y regular también tiene cabida, con perturbadoras consecuencias para un Derecho

tradicional que se asienta en la regularidad y en la racionalidad.

Se dan cambios en las estructuras econdmico sociales. El maquinismo y el
desarmrolio de jas comunicaciones, unidos a un régimen liberal- individualista, hacen
surgir el capitalismo modemo y con ello empresas industriales y comerciales cada
vez mas poderosas, "Donde el capitalismo ha crecido al amparo de la legislacién

liberal individualista, utilizando principaimente Ja libertad contractual y fa proteccién a

10.- Novoa Moaresl, Edusrdo. El transplante de corazon. Aspectoe juridicos, &ticos y médico legales, Santisgo
de Chile, Edit. Universitaria, 1969,



la propiedad privada. Pero en su aspecto esencial, que es la creacion de la_
empresa, no se ha interesado por introducirla en la legisiacién, pues ha cubierto su
existenicia valiéndose de legislacién sobre Derecho y Propiedad y sobre sociedades
por acciones.”11 Tales llegan en su desarrollo a un punto tan alto que amenazan,
como sociedades transaccionales, a las naciones medianas y pequefias. La
necesidad de lograr una planificacién de economia transtomada y de oriertar al
imerés colectivo, las actividades primitivas lucrativas, conduce a que en la casi
totalidad de los palses, el Estado asuma ingerencia en la economia. Esta nueva
funcion del Estado y la necesidad de implementaria, apoyaria, asegwraria y
costearia alteraciones notabies dentro del campo del Derecho asl es como surge el
Derecho Econdémico, y adquiere gran desarmrollo el Derecho Administrativo y se
modifica en gran medida el Derecho Fiscal.

En las concepciones politicas se abandona la idea liberal del Estado
gendarme, para remplazaria por la del Estado de bienestar o por la del Estado
regulador o interventor, cuando no por el Estado administrador. Las formas legales
relativas a Ia administracién del Estado cambian y la organizacion administrativa se
transforma en un cuerpo complejisimo, dotada de poderes deconocidos. La
burocracia aumenta y se multiplica, es asf como surgen las empresas del estado.

El dominio de la naturaieza del hombre, para ia humanidad, empieza a denotar .
alarmantes perturbaciones a escala mundial, a tal punto que algunos cientificos
empiezan a interrogarse, si los avances cientificos y sus aplicaciones, no tendrén un
limite o no llegaréan a crear en el planeta condiciones,que, perjudiquen en el futuro ia
vida del hombre. La degradacién del:medio ambiente a través de la erosion, el

agotamiento de los recursos naturales no renovables, el desequilibrio ecolbgico, la

V1. G. Ripert. Aspectos juridicos del capitalisno moderno. Edit. Fondo de Cultura Econdmica P_ 123.



eonﬁmhacion ambiental, el aumento de la radiacién, aparecen como problemas
considerables que afectan @ toda la humanidad.

Las nuevas manifestaciones sociales tratan de organizar la convivencia
humana. La explosion demogrifica y su pavorosa consecuencia. la falta de
alimentos; la atraccién urbana que arrastra a parte considerable de la poblacién rural
a la ciudad, originando concentraciones humanas monstruosas, ante las cuales
_ fakan el mejoramiento de servicios y moral de sus poblaciones,; la desintegracion
. familiar, en las grandes urbes el ser humano pasa a sentirse cada vez més

desanaigado y a veces muy sbio.

" Conlo que respecta a la juventud, aparecen clares signos de rebeldia de parte
de los desposeidos y de inconformidad de parte de los jovenes; aumento de los
conflictos y complejos psiquicos, favorecidos pdr la vida dificil, tensa, de
permanente lucha, que solamente los mas fuertes pueden soportar; tendencia al
escapismo a través de ingestion de bebidas intoxicantes, drogas, del abandono de
fas fonmas tradicionales de convivencia y de la renuncia a asumir las

responsabilidades del trabajo y del hogar.

1.2.2.- FACTORES CULTURALES DE LA SOCIEDAD.

La definicién de cultura es una cuestién que ha dividido a los socidlogos y a los
antropélogos. Guy Rocher, el cual se inspira en la definicion del antropélogo ingiés
Edward Bumett Tylor, dice que cultura es "un conjunto trabado de maneras de
pensar, sentr y de obrar mas o menos formalizadas, que aprehendidas y
compartidas por una pluwralidad de personas, sirven de un modo objetivo y simbélico

ala vez, para constituir a esas personas en una colectividad particular y distinta"12

12 Rocher, Guy. Introduccion a la Sociologia; Herder, Barcelona, 1973, p. 111,
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Para Rocher esta definicion "Ofrece y subraya los modelos, valores y simbolos
que componen ia cultura se incluyen los conocimientos, las ideas, el pensamiento y
abarcan todas las formas de expresion de los sentMiemtosrasi como las reglas que
rigen las acciones objetivamente observables"!3 "En segundo lugar, estas maneras
de pensar, de sentir y de obrar pueden ser méas o menos formalizadas. resultan muy
formalizadas en un codigo de leyes, lo son menos en grados diversos, en ias artes,
on ef derecho consuetudinario”14 "a tercera caracteristica que constituye la cultura
es el hecho de que unas maneras de pensar, de sertir de obrar sean compartidas
por una piuralidad de personas. Poco importa el nimero de personas"15 "La cuarta
caracteristica concieme al modo de adquisicién o transmision de la cultura. Ningun
elemento cultural se hereda biolégica o genéticamente"16

Para el autor Heinrich Rickert, la cultura es "io producido directamente por el
" hombre actuando segun fines valorados”, 17 a la naturaleza que es "ol conjunto de lo
nacido por sf, oriundo de sl y entregado a su propio crecimierto”.!8 La cultura se
adquiere sn su totalidad por los mecanismos de aprendizaje y de la imitacién y se
fransmite por medio de la enseflanza y del mandato. Es innegable que en el ser
humano perdura la importancia de las transmisiones genéticas. Por ejemplo,
determinados rasgos comunes a los miembros de determinadas familias o grupos

" tales como la inteligencia o la energia de trabajo se fundamentan en gran parte de

13.14,P.12.

4. Thidem.

'S, 14, pil2.

6. 1d, p113.

7. Rickert, H. Ciencia culuiral y ciencis nanural, Expasa-calpe, Madrid, 1965, p. 46.
1E. Thidem
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" los grupos, por que es innegable la influencia del medio ambiente cultural en el
‘duarrolo’ y porseverancia de sus rasgos comunes.

La evolucién cuttural implica un nuevo factor: la capacidéd de buscar repuestas
al medio ambiente, ya no de acuerdo con las pautas programadas por el caudal
genético y con la rigidez de los instintos, sino con una nueva fiexibilidad, ia producida

por ia posibifidad de atender el problema y de buscarie libremente soluciones.
' El hombre tiene abstraccién para entender los problemas que se suscitan en la
sociedad, ya que busca soluciones del mismo y frata de proyectarias con
anticipacion a un futuro no inmediato. Ese paso se manifiesta en la posesion de un
sﬁtema abstracto de comunicacién, como es la palabra hablada, la cual a su vez
parmite organizar y transmitir las experiencias pasadas por la ensefianza y el
mandato. Lo que transmite ya no es un mero ejemplo que se -inmitard
instintivamente, sino cultura, es decir, ideas que hay que entender y aprender,

| Han transcurmdo muchos milenios antes que el homo sapiens iniciara su
expansion geogréfica en gran escala: mienios que sirvieron para que los diversos
grupos de la especie, fueran consolidando sus respectivas cuituras, como sistemas
de respuestas adquiridas refiexivamente, capaces de permitir la sobrevivencia frente
a los respectivos medios culturales. Aparece asi, la cultura como un fondo comun de
las experiencias de un grupo y de las sc.zluciones. transmitidas por ensefianza y
mandato; es la tradicién del grupo, que refleja la sabiduria de los antepasados.

La cultura tiene como origen actos reflexivos cargados de valores, pero
también procede de esa realidad que, se muestra rebelde a ser reglamentada por
valores y realidades. La cultura se formaliza en dogmas religiosos, en derecho
consuetudinario, en técnicas de trabajo, en estilos artisticos, en formulas rituales y

de urbanidad, en el idioma, en filosofias y teologias.



Cada sociedad concreta estd formada por factores culturales que presionan a
sus miembros con el mandato de obediencia. Los factores culturales llegan a la
sociedad més cargados de imperatividad que de reflexién.

La reflexibn busca mejores respuestas ante una realidad vaiorada, y esta
§mitando las posibiidades de respuestas reflexivas, sacando de ellas resultados
muchas veces inesperados y forzando asi la blusqueda de nuevas respuestas
reflexivas. Las grandes culturas brotan del esfuerzo creador del hombre para
aprovechar as limitaciones que imponen a su libertad, tanto su propia naturaleza
como las realidades del medio ambiente en que vive,

El desarrolio cultural rinde algunos frutos. representado en modificaciones
cutturales y éticas que tienen o pueden adquirir un sentido positivo. Se extiende la
idea de que es necesario asegurar al hombre e respeto de su persona por medio de
reconocimiento de derechos que le corresponden en razén de su propia existencia.
E! tabu sexual, que conforma tantas instituciones juridicas y sociales, retrocede para
irse adaptando cada vez mas al reducido marco de un posibie respeto por cada una
de fas funciones mas nobles del hombre. El desarrolio de los medios masivos de
comunicacion y difusion permite vislumbrar la posibilidad de un mejoramiento

cultural de muchos grupos humanos postergados.

1.2.3.- FACTORES NATURALES DE LA SOCIEDAD.

El hombre esta dotadoe de instintos o tendencias de psiquismo inferior, que son
productos de ios factores naturales, influyen en el fenémeno social humano. Los
individuos humanos se vinculan con sus respectivos grupos humanos antes que

nada, por medio de su relacién con su madre, luego con el ambiente familiar y, por
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GMimo, con el super yo. Estas relaciones de familiaridad, producen confianza y -
. seguridad, de tal suerte quo ol individuo vive @ su madre, a su familia y a su grupo
como extensiones de su yo. Cuanto més lejos y menos familiares sean las personas,
las familias y los grupos extrafios, se vivira como mas dignos de desconfianza y
hasta de repulsion.
factor natural se encuentra en la diversidad de influjos que, producen los
diferentes medios ambientales y geograficos. clima o temperatura, condiciones y.
peculiaridad es de la flora y de la fauna, mayor o menor abundancia de agua y de
precipitaciones pluviales, explican muchas de las diferentes distribuciones de trabajo
y de las modalidades de las formas de agrupamiento.
En el principio de la humanidad, tenlan una importancia absoluta, ya medida
que se fue conociendo mejor el hombre, fue inventando medios para controlarios y
as| fue disminuyendo su importancia y aumentando los factores culturales. Ei clima
durante muchos milenios fue determinante de las condiciones de convivencia en
grutas, para refugiarse del fri6; cerca de lagos o del mar, para buscar frescor. A
unos cuatrocientos mil afios antes de Cristo, se empez6 a usar el fuego, se dio un
paso gigantesco en el comienzo dei controf del frio. Hoy el ciima deja de ser un
factor determinante para las sociedades de tecnologia avanzada: el hombre tiene la
posibilidad de hacer florecer los desiertoé. como también puede transformar en
desiertos los vergeles. Las enfermedades también son factores naturales; cuando
no habia medios de controlarias, producian como resultado cierto equilibrio
demografico y operaban como mecanismos de eliminacion de los mas débiles. Hoy
. 8808 mecanismos naturales de control demogréfico ya no funcionan, con un doble
resultado: por una parte, se vive mas tiempo y s& es capaz de tener mas hijos; por
otra, se estd cargando a la especie humana con muchos individuos de constitucion
genética debil que la naturaleza hubiera eliminado, los cuales engendrardn otros

donde las debilidades genéticas pueden aumentar. La importancia de los factores
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naturales ests en relacién inversa del conocimiento y el control técnico que de elios
tienen los hombres.

Se tiene al derecho como una normativa social que expresa un "deber ser"
destinado a imponerse al comportamiento de los seres humanos, que es de donde
¢l Derecho debe partir, como de pie forzado, de fas reglas inmodificables del ser,
vale decir; de fo que se afirma que existe una regulacion completamente justa de las
-relaciones humanas que surge de ia naturaleza. El Derectio ha de sujetarse a los
hechos que el hombre no puede alterar. Alll ericuentra su mas obvia y primera
limitacién. Que el dia dura 24 horas, que el sol aparece por el este, que, el ser
humano tiene una existencia finita, que para que conserve su vida es necesario que
el ser humano respire y se alimente, son otros tantos ejemplos de situaciones que
quedan al margen de toda regulacién juridica.

El progreso humano presenta una capacidad de dominio de muchos
fenémenos de la naturaleza que conducen al hombre a los adelantos cientificos y
técnicos. Hoy el hombre esta en condicion de alterar y protegerse de los fenomenos

de la naturaleza" y sus posibilidades a este respecto van en continua aumento.

1.2.4.- EL DERECHO NATURAL Y LA JUSTICIA COMO OBJETO DEL
DERECHO.

Se entiende por Derecho el Derecho fabricado por los hombres, que
habitualmente es llamado Derecho Positivo, puesto o establecido por los seres
humanos. Este Derecho Positivo, que es obra realizada por los seres humanos,
contiene la intencionaiidad no sélo de satisfacer unas necesidades sociales, sino de
hacer esto segun las pautas que se derivan de unos valores, del valor justicia y de
los demas valores implicados por la justicia, como son la verbigracia, la dignidad y
autpnomla de la persona humana, la iguaidad ante la le, la igualdad de

oportunidades, |a sequridad , el bienestar generai o bien comun y otros.
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‘Se ha hablado de derecho natural desde los origenes de la antigiedad Griega
Ciasica hasta nuestros dias.

En términos generales, Derecho natural quiere decir los principios ideales
intrinsecamente validos derivados de unos valores con inhererte validez objetiva,
segun los cuales los principios debe ser fabricado del Derecho humano, el Derecho
positivo, Se entiende que tales principios constituyen aquello que la razén, referida a
la esencia del hombre, a la liamada naturaieza humana, requiere requiere respecto
de ias relaciones entre los hombres y respecto a las estructuras de ia sociedad. Se
entiende que esos primeros principios ideales normativos tienen una validez en si
mismos y por s! mismos, independientemente de que los hombres, en especial los
legisiadores, obedezcan o no obedezcan sus exigencias. Son principios no puestos
por los hombres, son criterios dotados de intrinseca validez, la cual, por lo tanto, no
depende dei arbitrio humano.

"La doctrina del Derecho natural se caracteriza por of dualismo fundamental
entre el Derecho positivo y el Derecho natural. Por encima del Derecho Positivo
mperfecto creado por el hombre, existe un Derecho natural perfecto (absolutamente
justo) establecido por una autoridad divina. Pdr tanto, el Derecho positivc queda
justificado y es valido 86lo en la medida en que corresponde al Derecho natural."f9

Sin embargo el Derecho positivo résulta superfiuo si sdio es vdlido en la
medida en que se adecua al Derecho natural si, tal como asegura la doctrina del
Derecho natural, se pueden encontrar regias del Derecho natural mediarte un
andlisis de la naturaleza y s, tal como parecen afirmar algunos autores, el Derecho
natural es autoevidente. "Por ejempio, Grocio, La ley de la naturaleza, si se ies
presta atencién son de por si claros y manifiestos, casi tan evidertes como io que

persivimos mediante nuestros sentidos externos; y nuestros sentidos no pueden

19.. Hana Kelsen, Teoria Generl de Law y estado. p. Tiss.
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equivocarse si los 6rganos para percibir estan debidamente conformados y si se dan
las demas condiciones necesarias para la percepcion"20

El lamado Derecho natural no es propiamente Derecho, sino que constituye
criterios directores para la elavoracion, la critica y la reforma del Derecho, se
entiende del Derecho propiamente dicho, del Derecho positivo. Esos criterios
lusnaturalistas estan por encima del Derecho positivo, pero no lo sustituyen ni lo
remplazan. Tanto es asi, que cuando nos enfrentamos con una norma o institucién o
decisién injusta, decimos que eso que es Derecho no debiera serlo, con o cual
estamos reconociendo que lo es, aunque con titulos estimativos deficientes; y
afrmamos que lo que debiera ser Derecho es aigo diferente, lo inspirado por
criterios iusnaturalistas, con lo cual se esta reconociendo que eso que debiera ser
Derecho no lo es de facto.

Por natural se entiende no la expresion enunciativa de unos hechos o de unas
realidades, pues en el mundo del ser se hallan fenémenos buenos y fenémenos
malos, hechos justos y hechos injustos, virtudes y vicios, salud y enfermedad,
corvivencia e inconveniencia. El objefivo natural en el contexto iusnaturalista
significa no la anunciacién de los hechos, sino significa la expresion de unos
principios normativos, ia expresién de un criterio de deber ser. La palabra natural en
este contexto no debe ser interpretada como presentacion de hechos, de realidades,
de seres, sino que debe ser concebida como sefialamiento de criterios esﬁmaiivos y
como formulacién de fines correctos servidos por medios congruentes, éticamente

" honestos y ademnas eficaces.

Los principios o criterios de razén, ellos por si mismos, alin no contienen una
regulaciénv apta para Ia organizacion de la vida social. Para conseguir tal ragulacion
idonea, viable y eficaz, es preciso relienar esos principios con los contenidos de

cada realidad social histérica; es preciso derivar consecuencias concretas de tales

20 . Grocio. Op. Cit. Prolegomena, sece. 39.
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principios en la modida en que sean proyectados a los hechos sociales que se trate
de normas; y ¢ preciso, ademas, determinar por'actb de prudente arbitrio humano,
obas regias concretas que no estdn albergadas ni desenvueltas en tales principios o
. criterios idiahs. regias que. resuiten adecuadas a las necesidades y a las
circunstancias.

: El Derecho natural no es el mero sentimiento de justicia ni un cédigo ideal de
normas, sino el conjunto de criterios y principios racionales supremos, evidentes,
universaies que presiden y rigen una organizacién humana de la vida social, que
asigna el derecho su felicidad necesaria de acuerdo a las exigencias ontolégicas del
hombre, y establece las bases de seleccién de las reglas e instituciones técnicas
adecuadas para realizar una finalidad en el medio social.

El bien en sus excepciones de ontolégico, moral y comin, la justicia, la
equidad, la seguridad y los principios son aquellos implicados en dichas nociones, 0
que de elias se deducen légicamente. Si se hace un esfuerzo intelectual en busca
de otras nociones que sirvan como criterios supremos para enjuiciar la actividad
humana, individual y considerada sociaimente, se comprueba a que todas las ideas
en que se piensa, o se reducen a nociones citadas o resultan insuficientes desde el
punto de vista racional. Y si estos criterios son los que rigen racionaimente el obrar
del hombre, siendo la actividad social Ia.vﬁateria que ordena el Derecho, e! fin de
esta ordenacién tendré que conducir, hasta donde sea posible, con los valores
colectivos fundamentales descubiertos por fa razon.

El Derecho es un reglamento externo de la vida social, no puede tener
racionaimente, fines contrarios a los que rigen la convivencia humana. El orden
postula en el area social un fin, implica una subordinacién de medios a fines, fines
que se reducen a la nocién de bien comun. Y la paz es el valor derivado, es el
resultado de un orden juridico, eficaz y justo: es la franquila convivencia que produce

ei orden del derecho. La paz social y el orden se resuelven. asi, en las nociones de
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seguridad, justicia y bien comun. Son estas categorfas los criterios racionales que
presiden y rigen la actividad social; y como el Derecho es regulacién dela vida social,
se impone como conclusién que no puede tener ofros fines, ni mucho menos fines
opuestos a los que racionaimente constituyen el término natural de la actividad
social.

El hombre no s6lo tiene una estructura material sino también espiritual. No
piensa sino a base de conceptos, juicios y raciocinios sujetos a determinadas leyes
o principios; su ser personal y su aspecto o dimension relacional, estan sometidos a
principios necesarios fundados en su estructura racional, libre y sociable. "El
Derecho a la vida, ja fidelidad contractual, la propiedad, la autoridad, la pena, la
resistencia a la tirania, no son ocurrencias geniales que han tenido éxito entre ia
mayoria de los hombres, sino concrecion de un orden supremo en los causes
limitados dela naturaleza humana."21

Ei derecho natural no es un codigo ideal de normas deducidas de una nocién
abstracta de la naturaleza humana, que se apliquen siempre de modo idéntico a
todos los pueblos y en todos los fugares, pero tampoco es la sola idea de justicia o
de finalidad en el Derecho. El derecho natural comprende los criterios supremos
rectores de la vida social, asi como todos los principios necesarios para la
organizacién dela convivencia humana, fundados en ia naturaleza racional, libre y
sociable del hombre. Al ser conocidos los instinfos primordiales de la naturaleza
‘compleja ensefia Laversin, "que se formulan en axiomas que constituyen principios
fundamentales. Son simples juicios evidentes por si mismos y que nos dan, bajo
forma de imperativo, los fines que se imponen a nuesira accion de manera absoluta.
Unos son comunes a todas las substancias: conservacién del ser; otros son

comunes a los hombres y a los animales. nutricion y reproduccién de la especie.

21 - Conts Girau, Filosofla del Detecho, p. 261.
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broc, en fin, son propios de la naturaleza razonable, por ejemplo, el cuidado de
evitar la ignorancia”22 ,

Existe una dificultad en 1o que se confunde 1o natural con lo instintivo, Es cierto
que ‘lo instintivo forma parfc de la naturaleza humana -nstinto de conservacion,
imstinto de reproduccion, instinto social, inatinto de superacién-; no se puede perder
de' vista que lo especifico en el hombre ‘o3 la razén y la voluntad libre. "no
sntendemos por natural dice Corts Grau, fodo cuanto pueda dictarle al hombre Ia
résponsabilldad de sus impulsos: la naturaleza humana es ante todo racionalidad y
libertad traspasando los mismos instintos, gobernando al hombre en un sentido
armonico de sus facultades y fuerzas'23 El Derecho natura! s por s0, que agrega

- ol mismo autor, que se ‘debe buscar en los puebios primitivos, sino "aill donde la
cultura vaya dando sus mejores frutos”.24

El hombre descubre su propia ley en ias manifestaciones esponténeas no sélo
on ¢} instinto, sino de todo su ser, particularmente en las tendencias de su voluntad y
de su razén. Es la razén fa que permite conocer las distintas potencias o facuttades
de! aima, asi como fos actos que las perfeccionan, y establecer el orden o jerarquia
de los mismos. La razén no as en si misma un criterio, sino el instrumento que
descubre el orden de los principios que los presiden, a la vez que aplica los
principios.

En cada rama del Derecho es dificil describir como los principios del Derecho
natural estin presentes, en forma expresa o implictamente. Ei derecho de las
obligaciones en casos en que si se llegara a desconocer los principios de! derecho
natural, son los que mandan respetar los convenios, cumplir las promesas, pagar las
deudas, asumir las consecuencias de los actos de los hombres, no causar dafio a

otro, no enriquecerse a costa del préjimo sin justa causa. Anteriormente dije que el

22.. Laversiin, op. Cit. p. 322,
2.. Corts Graw, Filosofia def Derecho. P. 271.
2.0p.CiLp. 378.
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derecho natural no s un codigo ideal de normas, ni el mero sentimiento de la
Justicia, ni e! orden o sistema independiente de! Derecho positivo, sino un conjunto:
de criterios racionales supremos que rigen la vida social y que constituyen los fines
propios de toda ordenacion juridica de la sociedad; asl como de principios y normas
implicados en elios y que representan la estructura permanente y necesaria de la

construccién juridica positiva.

1.2.6.- LALIBERTAD.

Ei derecho a ia libertad es el resultado de la igualdad. Si los hombres son
iguales, nadie tisne derecho a imponer su voluntad a los demés, Cada cual es libre
de hacer lo que le plazca.

La vida social impone una diciplina, tal como las reglas de comportamiento
comun que limitan la libertad. El principio de libertad se opone al poder arbitrio. La
autoridad ha de justificarse en orden al interés del subordinado o del interés de ia
colectividad.

Cada hombre es responsable de su destino y tiene derecho a realizarlo seguin
estime conveniente. No hay autoridad del hombre sobre el hombre, toda vez que no
se da superioridad alguna de naturaleza de hombre a hombre.

£l hombre es un ser spberano independiente.

L.a iguaidad de naturaieza aqui tiene una aplicacion. Todo ser humano, por el
hecho de ser una persona, constituye en alguna forma un circulo cerrado; el destino
del hombre es lo mas absoluto que hay en la tierra.

La multiplicidad de los hombres afiade la variedad de las diferencias
individuales. Ante la grandeza del destino hurnano, comun a todos, es secundario a
las diferencias, 0 modos de realizarse en un mismo y Unico absoluto.

La grandeza del hombre estriba en su libertad filoséficamente es decir, en su

libre arbitrio. El libre arbitrio es la facultad de decidirse segiin un principio racional,
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por ol pensamiento, independientemente de presiones exteriores u organicas. Ei
hombre se ﬂgo por ol pensamiento y es lo que constituye su grandeza y su dignidad.
derecho fundamental del hombre es el de usar de su libre arbitrio..

Al hablar de derecho se habla de vida social, se trata de la comunidad humana
on sociedad.

" La igusidad: se refiere a respetar en los demas a sus semejantes. La
consecuencia inmediata es permitir a cada cual realizar su destino con plena
independencia: Derecho a la Libertad. Como en la vida social se mira a los hombres
desde fuera, el derecho social a la libertad es el derecho de usar su libre arbitrio en
la vida exterior. Nadie tiene ¢! derecho de impedir a su semejante que haga lo que le
plazca.

En la vida comin la libertad es un limite. Un limite a la sociedad. Ei hombre es
ante todo el mismo y el objetivo de su vida es realizarse; la sociedad es un medio
para el hombre, no el hombre un medio para la sociedad. Ademas, la sociedad no
es nada sin los hombres, mientras que el hombre continia siendo 61 mismo en la
sociedad. Los hombres han de vivir en sociedad y ésta debe servirios. Debe
ayudarios a realizar su fin y a desarrollarse. Ei desarrollo del hombre es
primordiaimente desamolio de un ser libre, de una persona responsable de si misma.
La sociedad debe ayudar al hombre a usar.su libertad.

La sociedad impone limites a la libertad. La libertad de uno no a de perturbar la
libertad de ofro. En la vida corriente hay el peligro de que la libertad dé uno tope con
la libertad de ofro: a la sociedad corresponde coordinarias. Existe el peligro que la
libertad de los méas fuertes destruya la libertad de los mas débiles, La sociedad debe
proteger a los mas débiles y la protecciébn de la libertad se identifica con la
proteccion de la igualdad.

La vida comuan es cooperacion. El fin de la vida comuin es el progreso de los

hombres, ya que existe un desarrolio humano y de civilizacion. Aislado el hombre no

27



reafiza nada. La vida comun es una imitacidn a la libertad, la coordinacion requiere
una dicipiina, una regia. Como el desarrolio de la personalidad humana no puede
Bevarse a cabo sino mediante la vida social y se requiere para ésta el sacrificio de
una parte de Ia libertad, el desarrolio de ia libertad impone sacrificios a la libertad. E|
progreso colectivo debe asegurar el florecimiento de ia libertad.

La libertad social iene un sentido de progreso.

La kbertad social presenta dos aspectos: uno negativo, consistente en no
v'impodr hacer lo que quiera; el otro positivo, consistenﬁ en desarroliar los medios de
accion. El aspecto positivo tnicamente puede realizarse mediante el progreso, que
sxige coordinacion de actividades y por consiguiente discipiina, esto da como
consecuencia auna limitacién a fa libertad.



'CAPITULO 1. LA JUSTICIA SOCIAL DEL HOMBRE
ANTE LA SOCIEDAD.

2.1.- EL CONTENIDO DE LA JUSTICIA EN EL HOMBRE COMO ORGANO
NORMATIVO DE LA SOCIEDAD.

L.a funcién primordial de! Derecho es coordinar a los individuos y sociedades
para que integren sus aclividades en vistas al bien comun, lo cual debe hacerse
dando a cada uno lo suyo, es decir, implementando lo justo. La implementacion de
fo justo comresponde a todos los ciudadanos. El ideal es que todos realicen lo justo
espontaneamente, por amor y sin presion externa. De hecho suele haber bastante
realizacién espontinea de lo justo: ta mayoria de los deudores pagan sus deudas,
los padres educan a sus hijos y fos proveen de lo necesario; la mayoria de la gente
suele cumplir con sus compromisos. Aunque los periédicos estan lenos de noticias
que informan sobre infracciones de lo justo, en cifras absolutas suele ser mucho
mas numerosa (a multitud de los que cumplen sus deberes sociales. Sin este
cumplimiento espontaneo de mochedumbres anénimas, 1a sociedad se derumbaria.
No puede funcionar una sociedad en la que, para cumplir cada obligacion, haga faita
un gendarme. Aun en esa sociedad policiaca por Io menos los gendarmes deberfan
cumplir su deber. Es que todo ser humano percibe espontdneamente que, si quiere
desarroflarse como tal, debe dar algo a los demés. El que tanto estara dispuesto a
dar a los demas, dependera de los grados de su moralidad. Si se tiene una morat
cerrada, se acepta lo justo como las imprescindibles regias del juego de la
sobrevivencia propia en el grupo. Sila moral es abierta, se acepta ko justo como un
minimo de amor que se debe a los demdas. Pero, en todo caso, se trata de una
concepcién moral, en convivencia.

Las transgresiones que se comefen en los hombres en ocasiones son

injustas. A veces no se conocen fos limites de lo justo, y se traspasa lo debido a los

29



demés. Otfras veces aun conociendo los limites, se conculca la justicia de otros, para
satisfacer pasiones propias. La afiracion desordenada de si mismo es un peligro
que acecha al hombre y solo puede ser concevida por el amor. Para los hombres
transgresores se crea el aparato judicial. La mision de los jueces es “dictar
derecho”, es decir, precisar lo justo de cada uno e imponerio como obligatorio a los
miembros de la sociedad. Ei poder viene, entonces, a auxiliar al amor, a ese minimo
de amor exigible en sociedad que es ia justicia.

La justicia se presenta como algo valioso, noble, estimable, impréscindible.
beneficioso. Desde otros dngulos, aparece como una fisonomia hosca, antipatica y
con gestos agresivos y perfiles cortantes y dolorosos.2s La justicia es ol agente
garanﬁzador de la paz entre los hombres, del orden social, de la kbertad de la
persona, el defensor de sus posesiones y de su trabajo, el 6rgano que ayuda a llevar
a cabo grandes empresas y a realizar importantes ideales, cuya puesta en practica
no seria posible sin la intervencién juridica. Ademas, en las leyes, los reglamentos,
las acciones y las resoluciones administrativas, las sentencias de los tribunales, se
deposita un tesoro espiritual de sabiduria ética, que se ido desencadenando en la
historia através de la experiencia y a las esforzadas reflexiones por los hombres.
. Gracias a la accion organizadora de la justicia, los hombres ven satisfechas muchas
de sus necesidades de todo orden, materiales, cuiturales y éticas.

La justicia se presenta a veces como un conjunto de diversas barreras, de.
asperas restricciones, de aparatos coercitivos, que se oponen frecuentemente a
deseos, aspiraciones, antojos, afanes y anhelos de los individuos y de algunos
grupos sociales.

Sin embargo, Ia justicia, desemboca muchas veces en el ejercicio de

acciones que infieren dolor a determinadas personas: a los infractores de los

25 . Fuller, Lon L Anatomis de I vids. Edit Ls nusva Libraria emaricana. New York, Pg. 965,
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reglamentos, a los violadores de leyes previstas con sanciones penaies por ejempio
ol encarcelamiento; en suma, desemboca en el empleo de la violencia material
confra quisnes s apartan de los causes establecidos por las reglas juridicas.
Por oh lado, es bien conocida la realidad de que la justicia, especiaimente
‘sus instrumentos, los procesos, los fiscaies, los jueces, los policias, los carceleros,
suscitan un sentimiento de antipatia; y han provocado criticas irénicas, incluso
sarcasticas on la iteratura y en otras artes.
Deracho realiza 1a funcién de estabilidad normativa, no séio en cuanto ai
Derecho que se aplica, Derechovegias del juego social que reguia la realidad de las
.conductas sociales, si no también, y a ia larga con mayor eficacia, en cuanto
Derecho-ideales de justicia, Derecho-meta de perfeccion, pero siempre presente e
inspirador de ias conciencias de los ciudadanos. Ei Derecho como ideal de justicia al
que deben tender al grupo y sus miembros es esenciaimente dindmico y educa por
convencimiento, en posicién al primero el Derecho como regla del juego social es
estatico y educa por mandato.
Existe una tercera funcién que también es propia def Derecho. descubrir lo
justo. Las realidades ya conocidas deben ser constantemente redeﬁnidas y
revaloradas para buscaries soluciones mas justas. Por otra parte, aparecen nuevas
_ situaciones, nuevos problemas, a los que ﬁay que encontrar una solucibn mas justa.
E) hecho es que alguien tiene que buscar y descubrir el punto de interseccion en el
que los ideales de justicia tienen que concretizarse en lo real posible. Esta es una
funcién eminentemente juridica. El Verdadero Derecho debe darse alll donde lo
posible se acerca mas a lo ideal. Esta funcién corresponde al jurista en cuanto
elaborador de nuevas normas. E! teérico del Derecho podré seguirlas, pero es el
legisiador el que tiene fa responsabilidad de su descubrimiento. La funcion de
integracién corresponde en particular ai jurista como juez, asesorado por el abogado

Migante. En consecuencia, las funciones del Derecho son implementar (funciones de

-
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integ}aciones y de prosecusién de objetivos), seftalar (funcién de estabilidad
normativa, en cuanto adapta los valores del grupo a nuevas circunstancia, funcion
de integracion, en cuanto coordina y organiza medios ya existentes de acuerdo con
nuevas formulas, y funciones de adaptacion, en cuanto selecciona medios para
objetivos concretos) lo justo.

Por otra parte, la convivencia de los seres humanos se caracteriza porque
sus relaciones mutuas quedan regufadas. La convivencia de los individuos, que es
un fenémeno biologico, pasa a ser un fenémeno social por el simple hecho de estar
reguladas. La sociedad es una convivencia ordenada, es el orden de la convivencia
de los hombres.

La funcion de un orden social es regular la conducta mutua entre los
individuos -inducirlos a comportarse de un modo determinado, a actuar o abstenerse
de actuar-. Para el individuo. el orden se presenta como un conjunto de reglas que
determina como debe comportarse en relacidn a ios demas. A estas reglas se les
liama normas,

Se distinguen distintos Ordenes sociales seglin la manera de conseguir a
conducta sociaimente deseada, estos distintos fipos se caracterizan por la
motivaciéon especifica a la que el orden recurre para inducir a los individuos a
comportarse como se desea L@ motivacion puede ser directa o indirecta € orden
puede atribuir ventajas a la observancia o desventajas a ja inobservancia, y por
tanto, motivar fa conducta de los hombres con premios y castigos. Se consigue la
conducta adecuada al orden mediante una sancién que et mismo orden proporciona.
Eil principio de recompensa y de castigo es decir el principio de retribucién que es
fundamentai para la convivencia social, consiste en asociar la conducta que se
adecua al orden y ia conducta contraria al orden con una ventaja prometida o con

una desventaja. respectivamente. estas son ias sanciones

(72
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Sin la promesa de recompensa por la obediencia y sin la amenaza del
~ castigo por la desobediencia, sin decretar sanciones, el orden también puede exigir
una conducta ventajosa para los individuos. De tal modo que ja simpie idea de una
norma que decrete esta conducta para comportarse de acuerdo con la norma. En la
r@alidad social, rara vez se encuentra este tipo de motivacion directa en su forma
pura.
La interpretacién de la norma requiere que la justicia sea orientada. La
inviolabilidad del Derecho vigente, por razén de ia certeza y seguridad, el Juez halla,
" gracias a una discreta interpretacién, medio de respetar la norma y a la vez que no
resulte agraviada la exigencia de la justicia y asl, el fallo que pronuncia esta en
acuerdo con el Derecho establecido y al mismo tiempo con lo que fa justicia
requiere.

Los hombres deben obedecer asi Derecho positivo en ia medida en que se
adopta a los principios morales y por adaptarse a ellos. Los princCipios morales que
se refieren alas actividades humanas de elaboras la ley y aplicarla constituyen el
ideal de justicia, desde esta perspectiva, la razén que explica que el Derecho sea
valido es que es justo.

Para el Derecho Natural, entiende. que la naturaleza es la autoridad que
elabora la Ley y el Derecho Positivo deriva su validez del Derecho Natural. El
hombre debe someterse al derecho positivo por que ie viene impuesto por la
naturaleza. Ya la naturaleza sdlo lo impone en la medida en que el Derecho Positivo

os conforms al Derecho Natural.

2.2- LA ESTRUCTURA DE LA PERSONALIDAD DEL HOMBRE
La circunstancia concreta de cada ser humano, consta de multiples y
variadas realidades. En primer lugar figura el aima del sujeto, pues el yo no es su

alma, sino el quien tiene que vivir con la psique que le ha tocado en la vida, El aima
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constituye ¢l yo més proxima y mas intimamente unida a él, pero no es el yo. Ei
cuerpo es otro de los componentes mas préximos de la circunstancia del yo. La
psique y el cuerpo de cada individuo, diferentes en cada uno de las aimas y de los
organismos biol6gicos de todos los demés, ofrece a cada sujeto unas posibilidades
diversas de las que tienen ofros.

La circunstancia natural extema, césmica, fisica, quimica, geogréfica,
biologica en conjuncién de los medios técnicos de que cada hombre dispone, se
delimita para éste, en un cierto aspecto, el catdlogo de posibilidades para su
comportamiento, entre las cuales e] sujeto tiene que elegir en cada momento.

La sociedad condiciona el ambito de las posibilidades para la vida de cada
hombre, de varias maneras. Los componentes sociales integrados en la
personalidad concreta de cada individuo: lo que ha aprendido de los demas; las
hueilas y configuraciones que en su personalidad han dejado las experiencias -
favorables o desfavorables- tenidas en el trato con los demas; las ideas transmitidas
por el projimo a nuestro alrededor; ideas aprendidas en los libros, moides o
configuraciones que son el efecto de la influencia ejercida sobre nuestros modos de
pensar, de sentir, de reaccionar, de actuar, por otros seres humano, bien por
determinadas personas con quienes hemos estado en extensa e intima relacion, por
ejemplo nuestros padres, hermanos, amigos de la infancia, miembros de los grupos
a los que pertenace el hombre (vecindad, comunidad local, escuela, comunidad
nacional, cfrculo cultural, clase social, profesion, etcétera). Por los modos de
conducta que son en medida la reaccion frente a conductas de otras gentes con
quienes el hombre a estado en trato; por las actitudes que son los resultados de las
leccionés sacadas de experisncias de anteriores reiaciones sociales; por las
practicas configuradas por la presién de la opinion publica donante, de las creencias
colectivas preponderantes, de las costumbres en vigor, por las actitudes que

presentan una imitacion -conciente 0 inconsciente de otras personas; por los habitos
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" adquiridos en ef cumplimiento de modos sociales de vida; por los habitos formados
‘en ol ejercicio de una profesion; por las huellas efectivas dejadas en el
subconscierte por experiencias infantiles, por las ambiciones estimuladas por otros
individuos; por las preferencias, aficiones, diuciones, o fobias que se le meten a uno
dentro por contagio del medio social ambiente en que se vive.
La 'tododad concisiona el &mbito de las posibilidades para la vida de un
sujeto también de otras maneras: abre en forma de profesiones y oficios una serie
- de senderos, los cuales vienen a constituir un repertorio de invitaciones entre las que
cada persona tiene que elegir. La sociedad también dota en veces de holgura al
sujeto para decidir por propia iniciativa sobre muchos comportamientos, en virtud de
los derechos de fibertad individual; o reduce considerablemente esa esfera por obra
de un régimen tiranico; y estabiece una serie de restricciones, por medio de las
“ normas juridicas de impositividad inexorable, y también por los modos colectivos
vigentes de conducta, los cuales ejercen siempre una presién mayor o menor sobre
los sujetos. ‘ v
En la personalidad concreta de cada individuo figuran muy variados tipos de
componentes.? Figura la ralz singular y Gnica de cada personalidad: el yo intimo,
radical. profundo, entrafiable del individuq. Factores bioidgicos constitucionales y
factores biolbgicos adquiridos; condiciones y factores psiquicos, constitucionales
unos, y adquiridos otros. figuran también en gran nimero, variedad e importancia,
componentes y factores sociales y culturales, por ejemplo todo io que adquirido el
sujeio de los demas seres humanos, tanto de fos otros individuos con quienes a
estado en contacto directo (padres, hermanos, vecinos y otros), como lo que através
de estos ha aprendido de las convicciones, creencias y opiniones preponderantes en

los grupos a los que pertenece, como también de las generaciones pasadas.

’

26.- Mecassns Siches Luls, rwtado Generyi de Sociologiy, Edis. Porrus, Mexico, 1958, 117126
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mediante el proceso social de transmision de la cultura; todas las presiones que
manan de las convicciones colectivas vigentes, de las costumbres de los usos,
presiones que determinan_en el individuo una adaptacién mayoer 0 menor a esas
reglas sociales de comportamiento; las necesidades suscitadas por contagio o por
imitacion dentro de un cierto grupo social, las cuales e! individuo no sentiria fuera de
ese ambiente colectivo, pero las cuales experimenta fuertemente dentro de éI; la
estandarizacion de muchas de sus respuestas a determinadas situaciones o a
determinados hechos, estandarizacion que ha sido modelada por factores sociales
(en nuestra sociedad casi todo el mundo come tres veces al dia, y una de elias
alrededor del medio dia ); la profesién o el oficio que son trayectorias que han sido
trazadas y establecidas socialmente; la clase social a la que pertenece hecho que
determina ciertas formas especiales de conducta (comportarse como un caballero),
ia fe religiosa que se profese; las convicciones politicas que se tengan; el hecho de
pertenecer a una gran nacién, cargada de glorias; el hecho de tenar como jegua
materna un idioma, un idioma que es vehiculo de comunicacion universal' en el
mundo de alta cultura, como el espariol, el ingles. el francés o el aleman: la posicién
.econdmica, de excesivo alcance, término medioc modesta, pobre o indigente; las
responsabilidades famiiiares, como padre, 0 como hijo menor de quien cuidan sus
padres, o como hijo que debe subvenir a las necesidades de su madre viuda y de
sus hermanos. el hecho de tener muchos amigos o pocos: el hecho de pertenecer a
una sociedad continental 0o a una sociedad insular; el hecho de pertenecer a una
sociedad costefia o a una comunidad situada tierra dentro. ora ubicada en las
grandes rutas de intercambio civilizatorio o alejada de elias; en tantos y tantos ofros
hechos y factores socio-culturales que intervienen en ta formacion de Ia personalidad
del hombre.

La conducta humana se halia relacionada con el Derecho. bien de modo

positivo o bien de modo negativo
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La relacion positiva y directa de la conducta humana de un sujeto de
Derecho, se pusde dar de dos maneras: 1.- Que su comportamiento sea contenido
de un deber juridico, y 2.- Que el comportamiento de un sujeto sea una condicion
para e! deber juridico de otro sujeto o sea como Derecho subjetivo’ Una
determinada declaracién suya de volurtad consfituya ia condicion para que el
Estado realice un acto sancionador.

La relacién negativa de la conducta de un sujeto con el Derecho consiste en
- que esa conducta ni constittye materia de deberes juridicos, ni tampoco derecho

subjetivo ni poder juridico, sino que le es indiferente para el Derecho. Esta conducta
o se relaciona directa y positivamente con el Derecho, sino que guarda con el una
relacién negativa y esta libre del derecho, no viene en cuestion para fla
determinacién del concepto de personalidad.

El concepto de personalidad se fija en los dos casos mencionados de
relacién positiva. Ambos casos, dice Keisen, se trata de normas juridicas que se nos
presentan referidas a un sujeto, esto es, que pertenecen como subjetivas. El
resultado es que la persona juridica individual o sea persona individual en sentido
juridico, seria el conjunto de todas aquellas normas que tienen por objeto la
" conducta de un hombre, tanto como deberes juridicos, lo mismo como derechos
subjetivos. La persona juridica individual és. un sector del ordenamiento juridico:
aquel sector que regula los derechos y deberes de un hombre, el conjunto de
aquelias normas que se refieren a la conducta de un hombre, sector o conjunto que
concebimos abstractamente de un modo unificado. La persona juridica individual
consiste, pues en el comun término ideal de referencia o imputaciéon de todos los

actos que forman ios contenidos de esa parte dal ordenamiento juridico.

4 ..0p.cit. pag. 270e.
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El concepto de persona individual ésta expresion unitaria y sintética de ios
derechos y deberes de un hombre; es la porcidn del ordenamiento juridico que los
establece, concebida como un sistema parcial sobre la base de un punto o centro
comun de impufacién de tales deberes y derechos.

La persona juridica colectiva para Keisen, es un complejo de normas
" juridicas que regulan la conducta reciproca de un conjunto de hombres dirigida
hacia un fin comin. LA persona juridica colectiva es, pues, también una parte del
ordenamiento juridico, delimitada conforme a un cierto punto de vista, concebida
como sistema unitario de derechos y deberes referidos a un centro comun de
imputacion; centro comun de imputacidn que es un punto ideal, en un sujeto ideal,
construido por el Derecho. Ahora bien, el sujeto ideal, no es més que la expresion de
la unidad del conjunto de normas, delimitado e independizado. Kelsen, dice que la
personificacion es un procedimiento técnico auxiliar de que se vale en conocimiento
juridico para hacer patente la unidad de un sistema de normas, en suma, es la
expresion unitaria y abreviada de los contenidos de fas normas. Nos hallamos ante
ese proceso de personificacion, siempre y cuando ei derecho imputa un acto no al
sujeto fisico que lo ha ejecutado, sino a un sujelo ideaimente construido que
simboliza la unidad de un conjurto de normas que es lo que constituye la persona, a
la persona ideal det municipio y no al hombre gue realizo el acto como érgano de
aqueél.

Cuando la personificacién se aplica a Un orden parcial o conjunto limitando de
normas juridica, sino a fa totalidad de las mismas. concebidas unitariamente se tiene
a la persona del Estado ya que este, es la totalidad del ordenamiento positivo
vigente, convertido en sujeto ideal y comun de imputacién de todos los mandatos
contenidos en el Perecho, los cuales son realizados por aquelios hombres a los que

jas normas jurfdicas invisten del caracter de 6rganos estataies o juridicos.



Para Keléen, ol concepto de personalidad juridica no es una cualidgd real que
pou.an. estas y aquellas colectividades, sino que es un medid de que se vale la
Ciencia dﬁl Derecho para exponer las reciprocas relaciones juridicas que integran la
sociedad.

El hombre Aindividual se encuerira en la realidad frente al Derecho, pudiendo
este concederie personalidad, esto es, hacer de su conducta contenido de derechos
" subjetivos y deberes, o no concedérsela. Se ie debe conceder pues de jo contrario
resultaria la mayor de las monstruosidades y la mas repugnante de las injusticias.

La colectividad no es una realidad substante, con conducta propia; no hay
mas conducta que fa que realizan los hombres; solo estas conductas pueden ser
contenido de la misma norma juridica. Asi, la personalidad juridica dei ente
colectivos tan sélo la expresion de la unidad del ordenamiento que rige sus
, relaciones, eé decir, las reciprocas relaciones de los comportamientos de ios
hombres que lo integran; ésta expresion de un comuin término ideal de fa imputacién
de las conductas de los hombres que obran no por si, sino @n nombre y por cuenta
de la colectividad.

La personalidad juridica individual y la personalidad juridica coiectiva son
enteramente homogéneas. Se entiende que son homogéneas en tanto que juridica.
pues las enormes diferencias que entre ias dos median se refieren a la especial
}ealidad ajena al Derecho que cada una tiene por debajo como soporte” mientras
que la personalidad juridica individual se adhiere o broyecta sobre una realidad
substante, la del sujeto humano; en cambio la personalidad colectiva se atribuye a
algo que no constituye una realidad sustantiva, independiente sino solo un complejo
de refaciones sociales. Y tanto en un caso como en e! ofro, ia personalidad juridica
no traduce ias plenarias y auténticas realidades que sirven de soporte.

Keisen resume su doctrina diciendo” cuando la base de delimitacion de este

sistema u ordenamiento parcial es la unidad humana tenemos ia persona ridica
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individual; cuando el criterio de la delimitacién es la conducta reciproca de varios
individuos en vista de un cierto fin, entonces construimos ei concepto de persona
colectiva. Y si se concibe unitariamente ia totalidad del sistema juridico vigente,
referida a un comun punto ideal de imputacién de cuantos actos de ia personalidad

del Estado.

2.3.- LAS INSTITUCIONES JURIDICAS EN LA SOCIEDAD.

Por intitucién se entiende que es un sistema pablico de reglas que definen
- cargos y posiciones con sus derechos y deberes, poderes, efcétera. Las reglas
espesifican ciertas formas de accién como permisibles, ofras como prohibidas; y
establecen ciertas sanciones y garantias para cuando ocurren violaciones a las
reglas. Como, ejemplo de instituciones sefialo los ritos, procesos judiciales. sistemas
de propiedad. Una intitucién puede pensarse de dos maneras. primero, como un
objeto abstracto, esto es, como una posibie forma de conducta expresada mediante
un sisterna de reglas; y siguiendo, como la realizacion de §as acciones especificadas
por estas reglas, efectuada en el pensamiento y en la conducta de ciertas personas
en cierto tiempo y lugar.

Una institucion existe en cierto tiempo y lugar cuando las acciones
especificadas por elia se lievan acabo regularmente conforme a un acuerdo publico
segun el cual el sistema de reglas que definen ias intitucion ha de ser cumplido.

Al decir que una institucion, y por tanto la estructura bdsica de la sociedad, es
un sisterna publico de normas ya que cualquiera que participa en ella sabe aqueilo
que sabria si estas normas, y su participacion en fa actividad que definen, fueran el
resultado de un acuerdo. Una persona que toma parte en una institucién sabe lo que
tas normas demandan de eila y de las demds. Sabe también que las demas saben
esto'y que saben que él lo sabe, y asi sucesivamente. A decir verdad, esta condiciéon

no se cumple siempre en el caso de instituciones reaies. aunque es una suposicién
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simplificadora. Los principios de la justicia han de aplicarse en este sentido a las
instituciones sociales enfendidas como publicas. Cuando las normas de una cierta

parte de la institucién son conocidas anicamente por aquelios que pertenecen a ella,

on oi que se supone que hay un acuerdo acerca de aquellos que estan en esa parte
" pueden proyecﬁr normas para ellos mismos en tarto estas normas estén
destinadas a obtener fines generaimente aceptados sin afectar a otros de manera
adversa. E! cardcter publico de las reglas de una institucion asegura que aquellos
. quc parficipan en ella sepan que limitaciones de conducta pueden esperar unos de
otros y que clase de acciones son permisibles. En una sociedad bien ordenada,
reguiada de nodo efectivo por una concepcién compartida de la justicia, existe
también un acuerdo publico acerca de lo que es justo e injusto.

Los individuos deben saber lo que el grupo entiende por justo. Esto facilita a
los individuos el encontrar fas soluciones adecuadas. Ei derecho, entonces esta
conectado con el llamado "principio de certeza juridica". todos deben saber a qué
tenerse, todos deben conocer las reglas del juego y las consecuencias que se
siguen de la violacion a la justicia, En este sentido. el Derecho adquiere un caracter
un tanto estatico, en cuanto a sus soluciones deben de tener alguna permanencia.
La.creacién de eSta permanencia se realiza~por medio de las instituciones juridicas,
explicadas por Maurice Hauriou,"una institucion es una idea de obra o de empresa
que se realiza y dura juridicamente en un medio social: para la realizacidn de esta
idea. se organiza un poder que le procura los 6rganos necesarios; por otra parte,
entre los miembros del grupo social interesado en la realizacion de la idea. se
producen manifestaciones de comunicacién dirigidas por érgancs del poder y
reglamentadas por procedimientos 2 Las instituciones vienen a ser como los

eslabones que unen el sisterna cultural (ideas y valores) con el sistema social

2% Mauriou, Meurice. La teonie de te Inatinucion, Absisdo-Perrat, Buenos Alres, 1988, Pig. 39 y 8ig.
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(Condiciones de operabilidad en la interaccién de los individuos). También puede
decirse que las instituciones son los puentes através de los cuales lo subjetivo
individual se proyecta en lo objetivo social: las ideas y os valores, asl como las
éspiraciories de poder, brotan de las conciencias individuales y se objetivisan en el
_ impacto de las interacciones sociales cuando toman forma de insfituciones. La
objetivizacion se examina en "dos tipos de instituciones. las que se personifican y las
que no se personifica. En las primeras, que integran la categoria de las instituciones
personas o de los cuerpos constituidos (Estados, asociaciones, sindicatos, etc), e
poder organizado y las manifestaciones de comunién de los miembros del grupo se
interiorizan en el marco de la idea de la obra: después de haber sido el objeto de la
institucion corporativa, la idea deviene el sujeto de la persona moral que se
desarrolia en el cuerpo constituido. En las instifuciones de la“segunda categoria, que
se denominan instituciones-cosas, el elemento del poder organizado y de las
manifestaciones de comunion de los miembros del grupo, no estan autorizados en el
marco de la idea de la obra, y aunque existen en el medio social, permanecen
exteriores afa idea. La regla del derecho, socialmente establecida, es una institucion
de segundo tipo; es institucidn porque, en tanto que es idea, se propaga y vive en el
medio social, pero elia no engendra, visiblemente, una corporacion que le sea
propia: vive en el cuerpo social, en el Estado, por ejemplo, tomando de este poder
de sancion y aprovechando de las manifestaciones de comunién que se producen
en él, pero no puede engendrar una corporacion porque NO es Un principio de accion
o de empresa, sino por e} contrario, un principio de limitacion. Las instituciones
nacen, viven y mueren juridicarmente; nacen por operaciones de fundacién que las
suministran su fundamento juridico o al continuarse; viven una vida a fa vez objetiva
y subjetiva, gracias a operaciones juridicas de gobiemo y de administracion
repetidas y, ademas, ligadas por procedimientos; por fin, elias mueren por

operaciones juridicas de disolucion representan juridicamente la duracion y su
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' maquinacion solida se cruza con la trama més floja de las relaciones juridicas
pasajeras™
Los valores e ideas realizan en la institucion su funcidn educadora o funcién
de estabiidad normativa de dos maneras. una directa, creando el aparato
di;dctamonto encaminado a la realizacién de las ideas y valores de la institucion, y
entonces se educa sobre todo por mandato y en asociacién con el poder; y otra
" indirecta o virtual, que consiste en la reiteracion de ia ensefianza, que permanece
bco'mo un ideal que no acaba de plasmarse en la realidad de la organizacién pero
que permanece tratando de convencer a los miembros para que, cuando éstos
- estén existencialmente convencidos, sean capaces de plasmar el ideal en realidad.
. Esta explicacion de Hauriou me permite constatar una inquietud. En efecto se
observa qQue no pocas normas juridicas en particular las del Derecho Constitucional
que estan vigentes pero que no logran plasmar en la realidad de sus valores. Por
ejempio, fas Constituciones de los paises democraticos suelen tener normas
andlogas a nuesfro articulo 40 Constitucional que dice "Es voluntad del pueblo
mexicano constituirse en una Republica representativa, democratica, federal,
compuesta de Estados libres y soberanos en todo lo concemiente a su régimen
interior; pero unidos en una federacion establecida segun los principios de esta Ley
fundamental. La inquietud brota de ia obséwacibn de la realidad de la vida politica.
casi siempre son poderosas las minorias de intereses financieros e industriales. de
un a oligarquia de familias aristocraticas, o de dinero, de una casta militar o
sifnplemente de grupos de politicos profesionales las que en realidad detentan et
poder, a lo mas, si se respeta el voto, la masa de los ciudadanos es ilamada cada
tres o seis afios a decir si 0 no el grupo que detenta el poder. Por un lado se habla

de democracia, de régimen representativo, de que la soberania pertenece al puebio

.14, pg. 0y oig.
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Articulo 39 y 41de nuestra constitucion y en nuestro caso ademas de federacién de
“Esﬁdos libres y soberanos"; por ofro lado son pequefios grupos los que en realidad
manejan _el poder y manipulan a las grandes masas de ciudadanos.

El Derecho como ideal de justicia al que deben tender el grupo y sus
miembros ya es esenciaimente dinamico y educa por convencimiento, en opcién al
primero el Derecho como reglas dei juego social que es naturaimente estatico y
educa bor mandato.

Una tercera funcién que también es propia del derecho: describir lo justo. Las
realidades ya conocidas deben ser constantemente redefinidas y revaloradas para
buscarles soluciones més justas. Aparecen nuevas situaciones, nuevos problemas, a
los que hay que encontrar una solucién justa. En la teoria constitucional
democrética, esta funcién le corresponde al poder legisiativo, la complejidad y
dinamismo de nuestro tiempo hace que ia mayor parte de los descubrimientos de io
justo se originen en el poder ejecutivo; en el sistema anglosajéon el Derecho se
encomienda esta funcién en particular al poder judicial (Suprema Corte).

Ei hecho es que alguien debe de buscar y descubrir el punto de interseccion
en el que ios ideales de justicia tiene que concretizarse en lo real posible. Esta es
una funcién eminéntemente juridica. "el verdadero Derecho debe de darse alli
donde lo posible se acerca mas a lo ideal. Esta funcién le corresponde al jurista en
cuanto elaborador de nuevas formas. Ei teérico del Derecho podra sugeririas, pero
es el iegisiador el que tiene la responsabilidad de su descubrimiento. En cambio ia
funcion de integracion corresponde en particular al jurista como juez, asesorado por
el abogado litigante. En consecuencia las funciones del Derecho son implantar
funciones de imtegracién y de prosecucion de objetivos, sefalar funcion de
estabilidad normativa, en cuanto adapta los valores del grupo de nuevas

circunstancias, funcién de integracion, en cuanto coordina y organiza medios ya
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existertes de aduordo con nuevas formulas, y y funcion de adaptacion, en cuanto
selecciona medios para objetivos concretos lo justo.®

2.4.- LA REALIDAD DE LA JUSTICIA EN LA SOCIEDAD COMO PARTE
NECESARIA DEL HOMBRE.

| La realidad de fa justicia tiene un criterio ético que obliga al hombre a dar al
préjimo lo que se debe conforme a sus exigencias ontoldgicas de su naturaleza, en
orden a su subsistencia y perfeccionamiento individual y social. Criterio ético, porque
se trata de un prinéipio destinado a dirigir obligatoriamente 13 accidon humana. Y que
nos manda dar, a atribuir o reconocer a todo ser humano lo que se le debe de
acuerdo a su naturaleza, por que no es un criterio convencional sino objetivo; pues
se funda en fos datos constitutivos de la dignidad personal, que son esenciales al ser
humano, y que por €50 mismo excluye racionaimente toda descriminacion en el trato
de nuestros semejantes, sin razén subjetiva suficiente. La importancia dei criterio de
justicia, cuya obligatoriedad transciende a la moral, en sentido restringido, a la
religion; pues también el mérito o demérito moral o religioso de un acto, debe
atribuirse precisamente a su autor, quién responda de tal acto, ante su propia
conciencia ética y ante Dios. '

La justicia social, por su parte significa el principio de ia armonia en la vida de
reiacion. Coordina las acciones de los hombres entre si como partes del todo que es
Ia sociedad civil, a la vez que ordena tales acciones al bien comun, iritegra de este
modo el origen social humano. Y como ia sociedad civil comprende un gran nimero
de formas de asociacion intermedias -familia, municipio, asociacidn profesional o de

trabajo, sociedades utiitarias mercantiles y civiles, asociaciones deportivas,

0 VILLORO Toranzo, Miguai. introduccion af Estudio del Derecho, Porris, 2e, Ed. 1874, py. 168.
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‘cienﬂﬁcas.v cuiturales y otros tipos de asociaciones-, la misma justicja social
‘cstableco la jbrarquia de ios fines perseguidos por estas sociedades, con miras a
aségurar el bien comun de ia especieAhumana. “"La justicia, es el valor supremo que
tiende a realizar, el derecho cumple una funcién estructurante. implica una jerarquia
de valore, ordena ia vida de relacion entre los hombres, a fin de que cada uno se e
reconozca lo suyo, esto es. las atribuciones dadas por la naturaleza humana que es
comun, y que por ser asi nos agrupa en la humanidad, en las naciones y en las
agrupaciones intermedias, haciendo que através de estas comunidades cada
hombre cumpla sus fines temporales y trancendente"?!

La ordenacion de las acciones y bienes de las personas, la riqueza a la luz
del criterio de la iguaidad -de ahi que se diga que justo es lo que se iguala, y que la
esencia de Ia justicia es la igualdad-; pero de una igualdad regida por los principios
éticos fincados en el orden ontoldgico inscrito en la naturaleza humana. iguaidad
aritmética, si compara los objetos de las relaciones de que se trata, haciendo
abstraccion de las personas. por encontrarse estas colocadas en el mismo pilano, e
igualdad geométrica o proporcional, cuando toma en cuanta tanto los objetos como
las personas. y a éstas con las notas individuales que se traducen en desiguaidades
de capacidad. de riqueza. de poder y ofras. "La sociedad tiene una estructura
jerarquia y orgéanica; reposa sobre la diferenciacién de las funciones sociales que
entrafia de los estados. de las clases y de los grupos, desde este punto de vista, se
puede decir que no hay dos miembros iguales en la sociedad; cada uno ocupa en
elfa un lugar proporcionando a su funcidn y al papel que desempefia para asegurar

el funcionamiento del organismo social'32 La jerarquia de los fines correspondientes

31.. Daniel Kuri Brefta, Hombre y Politica, Ed. Jus. pp. 116 y 117.
32.. Delos, Apéndice 13l Tratedo de Jysticia de Sante Tomds, T 1, p. 127.
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- alas distintas formas de asociacién, la establece atendiendo a la importancia de Ia
ayuda que estas prestan al hombre para alcanzar su perfeccionamiento.
La justicia individual ordena los actos de los hombres al bien personal, la
 justicia social ordena sus acciones al bien comun.
No toda conducta social puede ser medida ni esta regida por el criterio
- racional de la justicia. La acﬁvidaq del hombre se inspira y obedece en un gran
mimero de casos, a ofros criterios, a otras especies del bien: a consideraciones de
ulilidad, de convivencia, de cortesia, de gratitud, de patriotismo, de amor, Lo que se
hace por caridad, por amor, no es cosa ia que esta obligado el hombre en justicia,
no es algo que se le puede exigir juridicamente, que esté ordenando en forma
directa al bien comun, fin propio de la sociedad. Es cierto que algunos de estos
criterios, en cuanto rigen nuestras relaciones con nuestros semejantes, participan en
cierta medida del criterio de la justicia, por io cual se han considerado la religion, la
piedad, la gratitud, la amistad, la libertad y algunas otras virtudes, partes potenciales
. de fa virtud de la justicia.’> Pero la justicia exige dar a otro lo que se le debe
conforme a la iqualdad, en orden al bien comln, es claro que en los casos antes
citados y en otros muchos, no se puede hablar de una deuda de justicia: ya por que
se frate de un haber moral o religioso, como sucede en los actos de caridad, o
porque no se a posible aplicar el criterio de.la iqualdad, como ocurre en jos casos de
piedad fiiial y religiosa, puesto que ni a Dios ni a nuestros padres podemos darles,
con iguaidad, lo que fes debemos.
En cambio aquellas relaciones sociales que son medidas adecuadamente por
el criterio de la justicia, que estin ordenadas inmediatamente al perfeccionamiento
de {a sociedad, a la realizacién de! bien comun que es el fin propio, son relaciones

sociales de caracter jurldico. Es pues, de acuerdo con el fin, como debemos

© 33_Santo Tomds de Aquino, Suma teolégica, 11a. Edicién. p 80



clasificar las relaciones sociales en juridicas y no juridicas. Worms, los hechos de
' relacién en la sociedad se dividen en dos grupos segun que en el fondo estén
constituidos o dominados por la espontaneidad o la coaccién. "Los fen6menos de
relacién, espontaneo dice este autor, son las costumbres, la religién, la ciencia, el
arte. La existencia de una coaccion legal caracteriza al derecho y la tendencia a una
‘dominacién coercitiva es la esencia de la politica. "Si este autor se hubiera
_ﬁreguntado por qué en unas relaciones sociales se manifiestan espontaneamente y
otras requieren el ejercicio de la coaccién, habria comprendido que su aplicacion es
puramente descriptiva y por esto mismo insuficiente ya que o da razén de la causa
del fenémeno, que eslo que aqul interesa, limitandose a hacer constar la existencia
de éste, que en tal virtud resulta literaimente una apariencia, una explicacién integral
del ias relaciones sociales, que no son meras relaciones interindividuales, tiene que
atender a la realidad profunda de tales relaciones, que & precisamente el acto
humano en el cual se encuentran ios ideales de finalidad, de libertad, de
autodeterminacién, y que consiguientemente no constituye un simple fenémeno.
Las relaciones sociales que tienen caracter juridico, son coercibles ya que Ia
coercibilidad es una propiedad de la norma juridica, no es una nota esencial; no toda
.relaciOn social impuesta coercitvamente es por eso sélo relacién de derecho. De
otro modo habrfa que considerar como' juridicos tanto un orden social justo,
humano, como un orden social injusto, tirnico. La coaccion se convierte en juridica.
se justifica o legitima, por el fin dei derecho y no a Ja inversa; este fin es que que
debe servir de criterio para determinar las eleciones sociales que tienen e caracter
de juridicas, y no una propiedad del derecho que sirva de su fin y pueds faltar en
algunos casos, como acto. '

Se distingue, primero, la relacion interindividual o intersubjetiva, de la relacién

social, y luego subdistinguir es esta. la relacién juridica de la que no tiene este

caracter. La relacion interindividual es ia que se da directamente entre dos personas,
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sin objeto intermedio, tal como ocurre en fa relacién amorosa, ya se trate de amor
de concupiscencia o debamor de amistad; pues en e! primer caso el amante se ama
a si mismo en el ser amado, en el segundo caso el ser amado es el término de|
amor, con cual se identifica el amante de modo que en ambos casos no existe un
objeto intermedio; en tanto que la relacién social ademas de que se da entre dos
personas a través de un objeto, tiende siempre a constituir, integrar o perfeccionar
en cierta medida el ser de una sociedad. "La relacién social que da nacimiento a la
sociedad y suministra a la Sociologia su objeto de estudio propio, no es una relacién
de persona a persona sino de persona a fin, y por mediacion del fin, de persona a
persona. Va de persona a persona, pasando por el fin intermedio, elemento
caracteristico de la relacién societaria.™* La relacién social s6lo tiene el caracter de
juridica cuando se ordena justamente el bien comuan, cuando su objeto constituye |0
SUyO para una persona, y una deuda correlativa a lo debido para la otra, cuando, en
suma, la relacién social puede ser estrictamente medida por el criterio de la justicia.
Cualquier otra reiacién podra ser sociai, pero no tiene el cardcter de juridica, sino se
presenta bajo ia razén formal de deuda. "Forman el dominio del Derecho las
relaciones en las cuales el objeto que pertenece estrictamente al causahabientes de
tal naturaleza que puede ser integramente pagado por el deudor de un lado.
derecho perfecto del sujeto sobre el objeto,; del ofro, posibilidad en el deudor de
practicar una justicia exacta, suministrando una prestacion que agota Integramente
su obligacién. La relacién juridica es entonces perfecta, en cada uno de sus
elementos constitutivos complejos"* Ahora bien son las relaciones que se ordenan
justamente al bien comun de la sociedad, las relaciones que objetivamente de ben

ser calificadas de juridicas y que constituyen el conjunto propio de las normas de

34. Delos, op. cit. pp 234 y 235.
35 . Detos, op. cit. p. 241.
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~ derecho; por tanto e derecho es io expresado o representado en forma imperativa
por las ﬁormas juridicas, es decir, el conjunto de relaciones sociales que ordenan,
de acuerdo con el criterio de la justicia, af bien comun,

La estructura genérica de la norma es el deber; y al tratar de las diversas
especies de normas religiosas, morales y juridicas, se expresa que el derecho
persigue el perfeccionamiento de lo social, el bien coman, intituyendo un orden justo.
Relacionando estas dos afirmaciones que la estructura real de una norma juridica es
el deber de justicia.

Este deber tiene siempre como término correlativo el derecho subjetivo, pues
la juicio @ supone una relacién con otro, es ad alterum (de ahi la palabra altéridad).
La justicia dice, Santo Tomds, significa iguaidad y por tanto, implica relacion con
otro, ya que no es igual as{ mismo, sino a olros, "La justicia, entrelas cosas relativas
a otro, En efecto, ella implica cierta iguaidad, como su nombre o indica: lo que se
iguala se ajusta, dicese vulgarmente; ahora bien la igualdad se define con relaciéon a
otro"3 Sin embargo frato de desarrollar que la justicia individual que considera al
hombre en si mismo, y que tiene por ohjeto establecer la debida jerarquia entre las
distintas potencias o facultades del alma, razén, voluntad y apetitos sensibles; pero
es claro que en este caso el término justicia se toma en sentido anaiégico, " Puesto
que perienece a la justicia rectificar los actos humanos, es preciso que la alteridad
‘que ella exige, exista entre dos agentes diferentes. Las acciones en efecto, emanan
de la persona y del todo, y no de ia parte o de ia potencia."’

La alteridad se establece entre dos personas y un objeto que funge como
medida de la relacion. Este vinculo se traduce en facultad, pretencion o autorizacion

de hacer algo, para una parte, y en la obligacién o deber para ofra de respectar o no

36.. $anto Tomés de Aquino, Op. Cit. p 57
37 . Santo Tomas de Aquino, Op. Cit. 1. lea, q. 58, a 2.
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impedir la activided deia primera, y en ocasiones de actuar de acuerdo con la
voluntad. Si a la pretension se le Hama derecho subjetivo y a la obligacion deber
juridico, se afima que estos dos conceptos son correlativos, en virtud de la relacion

de que implica |a justicia.

2.6.- LA FUERZA SOCIAL QUE EXISTE EN EL ORDEN JURIDICO DE LA
SOCIEDAD.

La fuerza fisica inclusive la social en cuanto tiene de fuerza material,
pertenece a la esfera de los fendmenos regidos por las leyes cosmolégicas. En este
campo de los hechos no son aplicables los distingos por razéon de rango, jerarquia o
valor; estrictaments, un hecho es igual a otro hecho. Desde el punto de vista de la
mera posibilidad fisica, no se puede distinguir una accién justa, de una accion
injusta; la juricidad de la antijuricidad. Si todo lo que podemos hacer es derecho o
tenemos derecho a hacerlo. las acciones més opuestas en cuanto a su contenido y
finalidad, aun cuando emanen del mismo sujeto, merecen iguaimente el calificativo
de juridicas y justas. Quienes hablan del derecho de la fuerza como lo hace notar
Del Vecchio, " Ei criterio juridico no puede identificarse con la posibilidad fisica del
obrar, o sea, con la fuerza que como condicién de todo fenémeno se encuentra en
cualquiera accion. El derecho de ia fuerza; o dei mas fuerte es una expresion que
carece de sentido, que aveces es usada irénicamente sé6lo para afirmar la
inexistencia def Derecho™ [0 que pretende es negar es que exista el derecho. Pues
este es s0lo concebible como un criterio superior a ios hechos, a los que rige,
ordenandolos a un fin valioso, si se desecha este criterio de finalidad no es
necesario pensar en el derecho ni preocuparse por €él; en tal supuesto, el hombre ya

no Biene que preocuparse sino de lo que puede fisicamente hacer.

38.. el Vecchio, Eilosofis def Derecho, Trad. de is 4a. Ed. Naliana, 7.1 p. 108,
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Derecho y fuerza pertenecen a esferas distintas, tienen naturalezas diversas
y son irreductibles. La fuerza material no se convierte en derecho, sino que en el
mejor de los casos se legitima o injustifica poniéndose ai servicio del derecho y este
jamas constituye una esfera fisica o material, sino un poder moral, o si se prefiere
esta expresion, una fuerza inmaterial, Es en este sentido como se habla de la fuerza
del derecho,

Las normas juridicas estan préximas a ias normas religiosas que las normas
morales. Las normas religiosas amenazan al asesinato con el castigo por parte de
una autoridad suprahumana. Pero las sanciones que ias normas religiosas
establecen revisten un caracter trascendente; no son sanciones sociaimente
organizadas, aunque fas prevea el orden religioso. Es probable que sean mas
efectivas que las sanciones legales. Sin embargo su eficacia presupone la creencia
de la existencia y el poder de una autoridad suprahumana. Lo que aqui se pone en
cuestion no es ia efeclividad de las sanciones, sino que se plantean si estan
previstas por el orden social y, en caso afirmativo, como. Una sancién socialmente
organizada es un acto coercitivo que una persona nombrada por el orden dirige, de
un modo determinado por el orden, contra otra persona responsable de una
conducta contraria al orden. La sancién es ia reaccion del orden o la reaccién de la
comunidad constituida por e! orden hacia los mathechores. El individuo que pone en
practica la sancion juridica se interpreta como un acto de ia comunidad legal: la
sancién transcendente -la enfermedad o la muerte del pecador- es una acto que
pertenece a ia autoridad suprahumana de los antepasados faliecidos, es divino.

Ei instrumento del acto coercitivo, es del mismo tipo que el acto que intenta
prevenir a las relaciones interindividuales; que la sancion contra la conducta de este
tino, ya que lo que se persigue mediante ia amenaza de privacion por la fuerza de la

vida, fa salud, ia libertad o la propiedad es justamente de los hombres en su



" conducta social se abstengan de privarse entre si de la vida, a saiud, la iibertad o la
o propiedad. Se empiea la fusrza para evitar ¢l uso de ia fuerza.

Es ciorto que ¢l derecho es un orden que promueve ias paz, en el sentido que
prohibe el uso de fa fuerza en las relaciones entre los miembros de una comunidad.
Y sin embargo no exciuye completamente el uso de la fuerza. No se debe entender
de que el derecho y la fuerza son completamente incompatibles erntre si.

El derecho es la organizacién de la fuerza. Ei derecho pone ciertas
condiciones al uso de la fuerza en las relaciones entre los hombres y autoriza el uso
de la fuerza s6lo a unos individuos determinados en unas circunstancias
determinadas. Ei derecho autoriza una conducta que debe considerarse prohibida
en las demds circunstancias. La prohibicion es la condicién misma de la sancién
coercitiva. Ei individuo que, habilitado por el orden juridico aplica una medida
coercitiva (sancion) esta actuando como un drgano de este orden, el derecho
monopoliza el uso de la fuerza para la comunidad. Y es precisamente de éste modo
como el deracho pacifica la comunidad.

Una comunidad sélo es posible si cada individuo respeta determinados
intereses -a vida, la salud, la libertad y la propiedad de los demas- es decir si cada
cual se abstiene de imterferir por la fuerza en estas esferas de intereses de ios
demas. El derecho consiste en hacer que ol individuo, utilizando medios especificos,
se abstenga de interferir mediante ia fuerza de los intereses de los demas. En el
caso dé gue se de esta interferencia, la comunidad legal misma reaccién una
interferencia semejante en los intereses del individuo. La interferencia mediante la
fuerza en los interese de los demas. es decir de la medida coercitiva, funciona como
delito y como sancion. El derecho es el orden segun en donde el uso de la fuerza
queda prohibida uricamente como delito, es decir, como condicién, pero esta

permitido como sancién.
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La necesidad social es una fuerza difusa que provoca la aparicion de
sociedades. La necesidad explica por que los hombres viven en sociedad, pero no
explica sf s6la por qué motivo un determinado grupo escoge una cierta forma de
sociedad. Esta cuestién se plantea para el inicio de la vida social y también para su
mantenimiento; se plantea igualmente para los de la vida social; para la aparicion de
un poder social ejercido por ciertos hombres, no por otros; para el sostenimiento de
este poder y para el establecimiento y la observancia de todas las regias de
derecho. El fundamento de hecho o fundamento positivo de la sociedad y el derecho
es distinto dei fundamento jurldico. El fundamento juridico corresponde al problema
de ia legitimidad; legitimidad de tal gobiermno, de tal regla de derecho. Se trata de
una flsica social, de a busqueda de las leyes de un hecho positivo. Los hombres
forman de alguna manera una u ofra sociedad; obedecen a cierto gobierno y
- aceptan unas determinadas leyes. Ocurre después que la sociedad se derrumba o
se cambia su gobierno.

El fundamento positivo de la sociedad es distinto del fundamento juridico.
Una sociedad puede existir sin ser legitima; hay sociedades de fadrones. También
puede haber instituciones sociales injustas y leyes injustas.

En el orden de toda institucion social se encuentra habituaimente dos
elementos. un elemento de opinién o de creencia y un elemento de fuerza, que
genera la sancion. El elemento de opinién es inherente a la colectividad; el slemento
de fuerza es inherente a los que dirigen. El elemento principal es el elemento de
opinién.

Es lo contrario de lo que cree ia opinién popular. Se imagina ésta que la
fuerza desempefia el papel decisivo de la constitucion de las sociedades y en su
mantenimiento y que el derecho es estable y se hace respetar ante todo por la
fuerza de los que detentan la autoridad. No obstante, son numerosos los casos en

que el poder social se encuentra en manos de un grupo de hombres cuyos medios
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de accién son relativamente débiles y que serian incapaces de resistir a una
subbvaubn Su fuerza consiste en realidad en la sumision del pueblo.

Lo mismo puede decirse de toda regla de derecho, en donde el hecho
caractoﬂ:ﬁco del derecho positivo no es la sancion, sino la obediencia de la gran
mayoria de ios individuos a sus prescripciones. Obediencia voluntaria. Un derecho
que deviera protegerse constantemente por medio del castigo Unicamente puede
aplicarse si es excepcional. Es evidente que no puede meterse en la cércel a todos
los miembros del grupo social. Solamente es posible el derecho y la autoridad si, por
el motivo que sea, consienten los hombres en obedecer. También la autoridad es
posibie unicamente con tal condicién, porque lo que hace a la sociedad es
precisamente el derecho y el poder social.

Una sociedad se forma y se mantiene cuando los hombres que creen
.encontrar en elia el medio de hacer beneficios; una sociedad religiosa se forma
cuando hay hombres que la consideran como un medio para eievarse a Dios; una
sociedad cientifica se constituye y persiste cuando hay hombres que ven el ella un
medio para satisfacer sus aspiraciones.

La historia dice que la fuerza material no es suficiente para mantener un
gobiemo estable y que tampoco es indispensable. En épocas de tranquilidad. puede
sostenerse en el poder un gobierno débil solamente con el apoyo dela opinién
~ publica. En cambio, aunque un gobierno sea fuerte, queda reducido a la impotencia
si le abandona la opinién. "No hay mejor fortaleza que el efecto dei pueblo. Un
principio ai que aborrecen sus subditos puede contar con que se producira la
intervencion dei enemigo exiranjero cuando se subleven aquélios. No vemos que ias
fortificaciones hayan servido a los principes de nuestra época. Repito que la
fortaleza puede favorecer y pueden perjudicar, pero hay una cosa que no sirve

nunca y dafia siempre: hacerse odiar'®. La existencia de la sociedad y de su

33 . Nicolas Maquiavelo, El principe. Cap. XX.



régimen polltico, lo es también de toda regla de derecho. S6lo si corresponde a 12
opinién publica es eficaz una ley. Si choca viclentamente con la opinién, no es
aplicada, y por elio se han escrito libros sobre la importancia de las leyes. Pero
cuando la ley esta de acuerdo con las costumbres, ni sdlo es necesario establecer
castigo para su vuineracién. He visto precedentemente que no faltan leyes para las
que no existen sanciones y que sin embargo se aplican, como sucede con las de
derecho constitucional. En cambio auncue una ley esté rodeada del mejor sistema
de sanciones deja de ser efectiva cuando no es sostenido por ta opinién.

Ei problema del gobiemo de los hombres es ante todo un problema es ante
todo un problema de persuasion. Unos cuantos gendarmes son suficientes para
reducir a una multitud de diez mil amotinados si creen estos que es inutil ia
resistencia. La fuerza de los gendarmes se basa primordiaimente en la opinion de
fos que deben apaciguar. De esto proviene la importancia de rodear a ia sociedad
de ftodo un aparato e creencias que aumente su prestigio; asi se explica la
importancia de las ceremonias y la propaganda patridtica. Nos ensefia cuan
conveniente es para la estabilidad del gobierno inspirar confianza y dar al propio
tiempo la impresion de poseer una fuerza irresistible.

Las personalidades fuertes pueden retrasar la cafda de un régimen o de una
sociedad. La accion de los individuos es capaz de apresurar o refrasar las corrientes
de opinién y la rea'lizaciOn de las aspiraciones populares. Sin embargo, siempre

gana a ia farga la opinién.




CAPITULO Il. EL DERECHO Y LA FUNCION DE LA
SEGURIDAD COMO PARTE FUNDAMENTAL DE LA
VIDA SOCIAL

3.1.- DEFINICION DE SEGURIDAD.

La seguridad juridica es un criterlo que se relaciona, con un aspecto técnico,
- positivo, socloldgico. "En su senfido mas general dice Delos-, 12 seguridad es la
garantia dada al individuo de que su persona, sus bienes y sus derechos no seran
objeto de ataques violentos o que, si estos liegan a producirse, ie seran asegurados
por la sociedad, proteccién y reparacion. En ofros términos, esta en seguridad aquel
indviduo en el Estado, Estado en ia comunidad intemaclonal que tene ia garantia
" de que su situacién no sers modificada sino por procedimientos societarios y por
consecuencia, regulares y legitimos -conforme a la lex-"40 Como se ve, la
seguridad se identifica con la existencia de un ordenamiento juridico eficaz, estd
ligada a un hecho de organizacién social.

Carlyle muestra que de acuerdo con la concepcién medieva! del derecho, es
el orden juridico el que proporciona la garantia de seguridad at individuo y a su
propiedad, es (a ley la que protege y concede seguridad a los particulares, tanto
para su vida como para su propledad, aun frente a los gobemantes.
"Permitiendome, desde {uego, llamar vuestra atencién sobre los principlos y los
métodos del feudalismo. Ese gran sistema, clertamente tenia defectos, pero una
cosa por lo menos estaba clara y enfaticamente afirmada, y era que el sefior,
cuaiqulera que fuese, rey o emperador, estaba ligado por una obligacién jurldica
hacia su vasaflo, y que estaba previsto un método legal de compuisién. Los autores
mas notables del siglo XV llegan a las mismas conclusiones de los juristas feudales

y los escritores politicos de la Edad Media, a saber que el fundamento de la

40 . Los fines det Derecho, p. 77
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seguridad de la vida humana se encuentra en ia primacia dela justicia encamada en

las leyes positivas elevandose por encima del principe, del rey y del smperador"41

3.1.2.- SEGURIDAD DE ORIENTACION O CERTEZA DEL ORDEN.

De seguridad de orientacién o certeza del orden sélo puede hablarse
cuando los destinatarios de las normas de un sistema juridico tienen un
conocimiento adecuado de los contenidos de tales normas y, por ende, estan en
condicicnes de orientar su conducta de acuerdo con elias. No hay segwidad, en
esta excepcién del término, cuando "los bandidos, pese a la ley, pueden
impunemente hacer de las suyas, sea por que el poder publico es débil, sea porque
fa negligencia de sus 6rganos no logra imponer el respeto al Derecho"42 [a
seguridad tampoco existe cuando el legisiador deja a los funcionarios administrativos
un margen discrecional demasiado grande, de manera que no es posible conjeturar
que decision formularan en cada caso, 0 cuando, relativamente a determinada
especie de hecho, "se acumulan demasiadas prescripciones”, por {0 que nadie sabe
a que atenerse. Falla seguridad de orientacién, asimismo, cuando las normaé
reguladoras de situaciones de igual especie son modificadas con tanta rapidez que
fos ciudadanos no tienen tiempo para conocerlas bien, ni, por tanto pueden
determinar de manera precisa cudl ha de regir su conducta 43

La seguridad de orientacién se obtienen merced al empleo de una serie de
medios. En el plano dela actividad legislativa, el mas importante consiste en ia
claridad, presicion y congruencia de las prescripciones legales; en s de la actividad

jurisdiccional, en {a correcta inteligencia de esas prescripciones por parte de los

41 . Delos, Los fines del Derecho. pp. 167y ss.
42 . Franz Shhotz, La seguridad juridica. Barlin. 1955, p. 3
43 .. Franz Shholz, La seguridad juridica. Barin. 1955, pp. 3 y siguientes.



encargados de aplicarias, y en la formacién de una jurisprudencia bien definida y
libre de antinomias.

$.1.3.- SEGURIDAD DE REALIZACION O CONFIANZA EN EL ORDEN.

La segunda dimension de la seguridad juridica exige no s6lo el cumplimiento
de las normas por los particulares; demanda, sobre todo, la correcta aplicacion de
aquélias por los 6rganos del poder publico.

Como fa eficacia de un sistema de derecho deriva de los actos de
obediencia y aplicacion de las reglas ordenadoras, y tales actos son los que hacen
del sistema sficaz un orden concreto, resutta que la seguridad de realizacion esta
condicionada por esos mismos actos. Pero del hecho de que las normas juridicas
sean eficaces no se sigue, sin mas, que su efectividad sea valiosa. La Gitima sélo
tiene este atributo cuando el sistema de que forman parte realiza los valores para
cuyo logro fue instituido y, en primer término, el de justicia. Si tal es el caso, es decir,
si las normas vigentes son justas y se hallan dirigidas hacia el bien comun, el
cumplimiento y la aplicacion de aquéiias realizan plenamente el valor de seguridad,
en las dos dimensiones que distingue Geiger. O, para expresario de otro modo: en la
indicada coyuntura, seguridad juridica y eficacia del sistema son los mismo. La
efectividad de las reglas ordenadoras engendra entonces un sentimiento de
confianza en el orden, y hace que en el coincidan las notas de vigencia, Justicia y

eficacia.

3.2.- LA FUNCION DE LA AUTORIDAD EN LA SEGURIDAD JURIDICA.

Un orden legal factico, que sea injusto, no produce seguridad juridica a la
sociedad. Como dice’ Camelutti: "La obra del fegisiador no vale nada sino responde
a la justicia”. No son de beneficio a la sociedad ni duraderas ias leyes injustas,
porque no conducen a (a paz y las fuerzas sociales se ocuparan de derogarias por

medios institucionales o incluso por medio de violencia.
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i A largo tiempo ninguna autoridad puede, imponer reglas contranas a la
necesidad social de 1a época y el lugar. Por ejemplo, en la época de liberalismo se
" considero que el ‘bienestar de la ciudadania devia ser producto dela accién
individual, pero de ninguna forma como tarea del Estado a quien le commespondia
garantizar la libertad. Ei Estado ha demostrado que no debe permanecer indiferente
al ibre juego de las fuerzas sociales, sino que le compete asumir la rectoria en el
manejo de la economla y olros campos para el desarrollo y seguridad de una
sociedad, a fin de obtener un mayor bienestar comun. La intervencién del Estado ha
quedado contenida en normas juridicas que aseguran el cumplimiento de las tareas
cofidianas y un bienestar social para la sociedad.

"Spinoza afirmo en su tratado teol6gico-politico que la verdadera aspiracion -
del Estado no es ofra que la paz y la seguridad de la vida. Para lo cual el mejor
Estado es aquel en el que los hombres viven arménicamente y cuyas leyes son
respetadas” 4473 respeto por Ia ley se origina de la concordancia que se tiene en
los preceptos juridicos con la realidad que se pretende regir y que ademas conduce
a la proteccién de un valor ya que de otra forma, nunca sera cumplido por sus
destinatarios.

Para garantizar tal alto grado de seguridad juridica es necesario la
soberania del Estado. Su cualidad de unidad suprema de decision y accién es Io
que le permite asegurar [a unidad del Derecho y la ejecucion asf como mantener,
con caracter unitario y perfectamente organizadas, vais de derecho y de
reclamacion. La eficacia de este sistema de control juridico esta condicionada por el
monopolio estatal de la coacci6n fisica legal, es decir por la inadmisibilidad de un
derecho legal de resistencia contra disposiciones del poder del Estado.

"Las instituciones organizatorias del Estado, por perfectas que sean sélo

garantizan la observancia de las formas juridicas y la seguridad juridica. Quien

44. Cit. pos. recansens, Senches Op. Ci. p.221.
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puede asegurar la justicia es la conciencia juridica individual. Pero con esto surge en
ol Estado modemo un conflicto necesario ¢ insoluble entre juricidad y seguridad
- juridica. Este confiicto tiene en un puebio no puede reinar nunca pleno acuerdo
sobre el comenido y aplicacion de los principios juridicos vigentes. Y es insoluble
porque tanto ¢! Estado como el individuo se ven forzados a vivir en medio de esa
relacion de tension entre el derecho positivo y conciencia juridica™4S

La exigencia de seguridad juridica justifica plenamente el que los actos
estatales entrafian la presuncion de ia legalidad que remedia los vicios de Ia validez
juridico-positiva. Si se dejara al parecer del hombre de la calle, en cada caso
coﬁcroto. hacer depender su obediencia de su apreciacién personal respecto a si el
6rgano estatal habfa obrado Jde acuerdo con todas las normas de competencia y
formalidades juridicas de lugar, iempo y objeto, se llegaria finaimente a la disolucion
‘ del orden juridico.

' Las ideologlas legitimadoras sociaimente validas en una comunidad juridica
son las que deciden qué autoridad esta llamada a establecer, aplicar y y ejecutar los
preceptos juridico positivos. Esta autoridad esta autorizada y dotada de poder para
Hevar a cabo oi aseguramiento del derecho. Tiene el poder de declarar, aplicar, y, en
lo posible, también de ejecutar el derecho, y tinicamente tendra este poder si. por lo
_ menos, i0S grupos que ejercen inﬁuoncia‘ decisiva estan convencidos de que esa
autoridad se halla dispuesta a asegurar el derecho no debe ser confundida con la
justificacién ideal del Estado. S6io mediante un juicio sobre la justicia del derecho
que se asegura puede determinarse si, por acaso, la autoridad socialmente
legiimada se reduce a servir a la autoridad juridica normal y mantiene una

ordenacion injusta por ia ordenacién misma.

#5.- Heller, Hermann. Teoria dei Estado. Ed. Fondo de Cultura Econémica, Mexico. 1985, p, 238.
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3.3.- SEGURIDAD, JUSTICIA Y BIEN COMUN.

Para Preciado Hemandez, se refiere a que "la seguridad jurfdica es un
criterio que se relaciona, mas que con el aspecto racional y ético del Derecho, con
su aspecto técnico, positivo y sociolégico 46

La justicia es un criterio formal frente al bien comun y la seguridad, que
tienen el caracter de criterios materiales. La justicia en si misma se refiere a una
idea de lo que es bueno para el hombre en tanto se ajusta a su orden natural y por

“tanfo es en justicia lo que le corresponde. Mientras tanto, La seguridad y e bien
comun no se pueden concebir sino referidas a una sociedad en la que se cristalizan
en mayor o en menor medida, pero necesariamente se desprende del mundo de ias
ideas para plasmarse en la realidad social.

Recasens Siches afirma que: "La seguridad es un valor fundante respecto a
la justicia, que aparece como valor fundado y la seguridad como valor fundante es
interior a mala justicia, pero es condicién indispensable para ésta, o dicho en otros
término: no puede haber una situacion de justicia sin que exista una situacién de
seguridad” 47

E! bien comnun y la seguridad pertenecen al mundo de la realidad, mientras
que la justicia es propiamente un simpie ideal. Por otra parte Preciade Hemandez,
dice: "La seguridad supone a la justicia, la que por su parte postula e} orden social
cuyo fin es el bien comun” por lo tanto racionaimente no hay oposicion antinémica -
alguna enfre tales conceptos, "estos estan ordenados en una jerarquia en la que la
seguridad es el valor infeﬁor. el bien comin es el valor méas general y la justicia
cumple con una funci6n vinculatoria” 48

La seguridad y el bien comun se refieren a aspectos sociofégicos del derecho,

consisten en ocasiones en objetos corpéreos, materiales, en tanto que la justicia rige

45, R. Preciado Hermandez, Lecciones de Filosofia del Derecho. p. 225,
47 . Recansens Siches, Luis. Introduccidn 8 la Filosofle det Derecho. Ed. Porrua. 1890, P. 65.
4. fbidem, p.p.230 5.
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relaciones que son por su nafwaleza misma objetos inmateriales, antes de razon,
aunque esas relaciones estén fundadas en datos reales. Esto es que la justicia es un
valor més inmaterial que los valores de la seguridad y el bien comun, tanto porque
es en si misma un criterio, como porque se refiere a objetos inmateriales a
- relaciones entre personas; cosa que no ocurre con fa seguridad y el bien comun,
pues si bien representan criterios racionales de la vida social, comprenden hechos y
objetos materiales, De alli que la justicia tenga una naturaleza mas semejante a ta
del Derecho, que como ajustamiento de personas y cosas, como ordenacion de las
personas y sus actos al bien comun, es asi mismo de naturaleza ideal. El derecho
es la forma de lo social, elemento de la sociedad, y por esto su fin propio, la justicia,
debe tener también ese caracter que es el fin propio de la sociedad, este bien
comiuin resulta iguaimente fin det Derecho, asf como un organismo biolégico el bien

del todo es al mismo iempo el bien de cada uno de los 6rdagos.

3.4.- EL. ORDEN, LA EFICACIA Y LA JUSTICIA.

En Ia seguridad juridica estan implicadas tres nociones: La de orden, la de
eficacia y fa de justicia. En primer lugar la idea de orden, es la idea de un deslinde
de la esfera de actividad de cada uno de los sujetos que forman parte de una
sociedad, ya que sélo es posible asf evitér interferencias entre ellos, coordinar su
accién. unificar el esfuerzo colectivo, asegurar al individuo una situacion juridica. El
orden es el plan general expresado por la legisiacién vigente en una comunidad. No
cabe hablar de seguridad juridica donde existe un orden legal teérico, un orden legal
ineficaz, es decir, una legislacion que no es observada por los particulares, y que
tampoco se cumple por parte de las autoridades. Siempre habra cierta distancia
entre la constitucidén escrita de un pueblo y su constitucién real, entre ef Derecho

"condensado” y el Derecho social de que habla Guiritos.49 Esto sélo significa que en

49.. \id. Cap. IX. num. 5.
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" fa misma medida varia la seguridad juridica, ya que aumenta con la eficacia de un
derecho positivo y disminuye, hasta desaparecer, en proporcion a su eficacia.

Para que el orden legal merezca el calificativo de juridico y sea eficaz, es
preciso que este fundado en la justicia. Un orden legal factico, pero injusto, no
produce verdadera seguridad. Segun Camelutti, "la obra del legislador no vale nada
si no se responde a la justicia. No sabemos, y creo que no sabremos nunca, comé
ocurre eso, pero la experiencia nos ensefia que no son Utiles ni duraderas las leyes
injustas: no son utiles por que no conducen a la paz; no son duraderas porque, antes
o después, mas bien que en el orden, desembocan enla revolucién"sohoy en dia es
que una ley injusta no es como un traje que esta hecho a ia medida, nos aprieta y
nos molesta constantemente, es aigo que no responde sino que se opone a las
exigencias de la naturaleza humana: y claro esta, se puede soportar por mas o
menos ftiempo una imposicion contraria a 1a naturaleza, segun el grado de oposicion,
pero liega un momento en que la rebeldia contenida estalla en las peores formas de
la violencia y del odio.

Para que haya verdadera seguridad juridica en un medio social, no basta
que exista un orden legal eficaz, factico; se requiere, ademas, que ese orden legal
sea justo. De ofro modo se tendrla que llamar seguridad juridica a la producida por
lo regimenes tiranicos, despéticos, totalitarios. "Una seguridad injusta no es tal. es
precisarnente o contraric del derecho, y a una justicia que no ha podido ser

_ asegurada, le faita uno de sus elementos esanciales. Todo se relaciona en ia vida

del hombre; no hay bondad, ni belleza, ni verdad, ni justicia, en e! desorden."51

50, Camelutti. pp. 24s
1. Le fur, Los Fines del Derecho. P. 28.
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3.5- LA COMPLEJIDAD QUE EXISTE ENTRE LA JUSTICIA Y LA
SEGURIDAD.

EI fin supremo del Derecho es la realizacién de la justicia y de los valores
que estan implicados en ella. S6lo cuando un Derecho cumple relativamente este fin
sparece como justificado ante la conciencia del hombre y le resulta obligatorio para
Su conciencia.

Ningln orden juridico positivo -en tanto que obra humana- puede resuitar
absolutamente justo. A lo mas a que se puede aspirar es a un derecho
relativamente justo, en la medida de lo posibie y de lo viable. Esta limitacion
adquiere un sentido y un aicance decisivo, al complementar los conflictos entre
seguridad juridica y justicia. Si se partiese del supuesto de gue s6lo un orden
juridico perfectamente justo esta justificado y s6lo el obliga en conciencia, entonces
se habra eliminado de todo orden juridico humano, de todo derecho positivo.
Sencillaments, porque un orden juridico positivo perfectamente justo en todas sus
partes y en todos sus efectos nunca ha existido, no existe en ningun lugar del
mundo, ni podra existir en el futuro,

Si se parte de una premisa en la cual se declara licita la desobediencia e
incluso la rebelion contra cuaiquier régimen que ha habido o hay contiene algunas
injusticias, o, por lo menos, da lugar a algunos efectos no complietamente justos.
Esto equivaldria a que existiera una anarquia y a producir el caos social. con todos
los horrores y con todas las Angustias que ese desorden provocaria, sobre todo, una
total carencia de certeza y de seguridad en nuestras relaciones sociales, y, por lo
tanto. una situacién de temor pénico, de riesgo constante y de predominio de la
fuerza bruta o de la astucia faisa.

La sociedad debe de aceptar que el orden juridico positivo, incluso el mejor
de ellos. habrd de contener algunas injusticias, ¢, por fo menos, algunas relaciones

defectuosas de las exigencias de Ia justicia.
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La idea de Ia justicia al ser aplicada al Derecho positivo del Estado,
experimenta una modificacién la cual, por de pronto, se designa como una
adaptacién a ias condiciones efectivas de hecho. Resulta, pues, que, desde este
- punto de vista, se puede hablar de algo relativamente justo. Toda la idoneidad y
utilidad del Derecho positivo descansa sobre una adaptacion moderada, Lo
relativamente jugto encargado en el Derecho positivo es mejor que io absolutamente
justo, por Ia siguiente razén: porque lo absolutamente justo, tomando como Derecho
positivo, sabemos de antemanc que podria ser tan sélo una apariencia, una mentira
0 una violentacion.

Por tales razones la sociedad debe de estar dispuesta a tolerar
imperfecciones del Derecho positivo, en cuanto a la realizacion de las exigencias de
la justicia. Debe inciuso aceptar aigunas injusticias, por razén de ios valores de paz,
orden, certeza y seguridad. Si cada persona que sufre una pequefla injusticia, por
causa de imperfeccion del Derecho positivo, se sentiera autorizada a rebelarse
confra el orden juridico formalmente valido y vigente, entonces no habria la
posibilidad de que existiese ningin orden juridico. Con eso se abriria el camino para
una serie de luchas sin fin, para una situacion de anarquia, para un proceso de caos
y de disolucién. '

Ciarc es que [a folerancia no debe ser ilimitada, Tal cosa constituiria la
negociacion de ios valores supremos en los que el Derecho debe inspirarse;
constituiria paso libre a todas las tiranias, como son los Estados totalitarios, Si bien
es verdad que debemos tolerar, aguantar pequefias injusticias, porque sera siempre
inevitable que ellas existan en cualquier Derecho positivo, es iguaimente verdad que
no se debe soportar un régimen que desconozca la dignidad de la persona humana.
que niegue las libertades bésicas de pensamiento y conciencia, de desicion sobre
los asuntos privados, que haga de los hombres esclavos al servicio de un amo,

publico o privado, del Estado. del partido. Contra un régimen de monstruosa tirania.
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como fa que existe en los Estados totalitarios, la estimativa juridica ha sostenido,
desde Santo tomas hasta el presente la licitud de la resistencia no sélo pasiva sino
‘también activa, es decir, de la rebelion, lo que se ha llamado el Derecho de
levantarse contra la opresion.

Los conflictos entre seguridad y justicia no pueden ser resueitos de una
manera Gnica. Se trata de una cuestién de grado: alll donde la injusticia del Derecho
positivo alcance tal tamafto que la seguridad garantizada por el Derecho positivo no
representa ya nada importante en comparacion con aquel grado de injusticia, no
cabe duda de que e orden politico injusto debera ceder el paso a la justicia. Sin
embargo por regla general, la seguridad jurfdica que el Derecho positivo confiere
justificara también , precisamente en cuanto forma menor de la justicia, la validez

dei Derecho positivo en cierta medida injusto.

3.6.- EL SABER A QUE ATENERSE A LA SEGURIDAD JURIDICA.

Por seguridad juridica se ha entendido también el conocimiento que tienen
fas personas respecto de aquellc que pueden hacer, exigir, o que estan obligadas a
-avitar o no impedir; esto es, el conocimiento que tienen de las libertades, defrechos y
obligaciones que les garantiza ¢ impone el derecho positivo. De ahi que se diga que
la seguridad juridica es "un saber a que atenerse”, la conciencia de lo que puede
hacer y de la proteccion que puede esperar una persona, de acuerdo con el
ordenamiento juridico vigente el cual esta sometida, ordenamiento que asegura su
observancia mediante fa policia, los tribunales, los procedimientos judiciales y
administrativos, fos servicios publicos, las autoridades, y en general, a través de Ia

organizacién complejisima de un gobiemo y de Ia fuerza publica. Quienes entienden
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por seguridad ef saber a que atenerse, el conocimiento del Derecho positivo y de su
 eficacia confunden indudablemente la seguridad con la certeza juridica.

Es evidente que el saber a que atenerse -dato subjetivo- supone un dato
objetivo en el cual se apoya. Es este dato objetivo, la seguridad juridica, el
fundamento del saber a qué atenerse en gue cornsiste la certeza juridica. Esta
definicién equivale a la que existe entre la verdad y la certeza en el orden filoséfico
general. La verdad es siempre objetiva, expresa una relacion de conformidad entre
los términos; podra estar un individuo equivocado respecto a esa refacion de
conformidad, pero la relacion es valida en sI misma, independiente mente del
canocimiento que de ella se tenga, de ofro modo nadie se tomaria la molestia de
investigar sobre la verdad de una cosa. La busqueda misma de la verdad esta
indicando que el espiritu la coincibe como un dato objetivo, como algo que no
depende de conocimiento que fenga de ella el sujeto, ya que éste no {a crea sino
que se limita a descubrirla. En cambio, la certeza es la firme adhesién del
entendimiento de un verdad sin temor de equivocarse, lo cual no excluye la
posibilidad de error, puesto que la certeza se refiere al conocimiento y este
conocimiento es el que tiene por medida objetiva a {a verdad y depende de ella, y no
@ la inversa, Por la misma razén que se distingue la verdad de la certeza, no se
debe confundir la seguridad juridica con la certeza juridica: la primera es abjetiva,
representa e} conjunto de condiciones sociales de caracter juridico que garantizan la
situacion personal de cada uno de los miembros de la comunidad, en tanto que fa
segunda, fa certeza juridica, tiene caracter subjetivo, pues es un dato que en ej
fondo se reduce a un conocimiento: al saber a que atenerse,

Delos, sostiene que este punto de vista, aunque sin emplear el término
"certeza juridica”, pues él se refiere a un doble sentido de Ia seguridad, ei objetivo y
el subjetivo. "Ciertamente -indica- la seguridad es un estado subjetivo: es Ila

conviccion que tengo de que la situacion de que gozo no sera modificada por la
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violencia, por una accién contraria a las reglas y a los principios que rigen la vida
social. Pero la seguridades un sentimiento subjetivo que se define con relacién a ia
sociedad. Mi conviccién subjetiva debe estar fundada. ;Sobre qué puede estarlo
$ino sobre la existencia de hecho de un estado social que me protege? Interrogando
el individuo, responderd que su seguridad es la presencfa de una policia, de una
fuerza armada, de un aparato de justicia represiva. En este sentido objetivo, la
seguridad se confunde con la existencia de un estado de organizacién social, de un
orden social. Asl el individuo vive en seguridad, como vive en sociedad"52

La paz, el orden, la seguridad son valores muy estimables, y dignos de ser
conservados; por que la guerra, la anarquia, ia incertidumbre y la inseguridad
constituyen calamidades espantosas. Pero el rango de esos valore (paz, orden,
certeza y seguridad) es inferior al rango de otros valores juridicos -la justicia y los
demas valores por elia implicados. Ahora bién, la realizacién de aquellos valores
(paz, orden, certeza y seguridad) es condicién indispensable y previa para el
cumplimiento de los valores de superior jerarquia. O, dicho en otras palabras, para
que haya derecho justo es preciso que se de un orden pacifico cierto y de seguro
cumplimiento. La justicia. el reconocimiento de ia dignidad personal del individuo, las
libertades fundamentales de éste, el bienestar social, 1a justicia colectiva. son fos
valores de mas aita jerarquia. Pero estds valores pueden realizarse sélo en un
ordenamiento pacifico, cierto y seguro. No puede reinar fa justicia en una sociedad
&n que no haya un orden pacifico cierto y seguro. No es posible que la dignidad y la
libertad reinen en una situacién anarquica. No puede fomentarse el bienestar
general en una colectividad en la que no haya una regulacién pacifica y ordenada.
Todos esos valores superiores del Derecho deben cumplirse precisamente mediante

e} orden juridico coercitivo.

52.. Delos, Los fines dei Derecho, p. 79.
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_ - El Derecho, entonces estd conectado con el llamado principio de certeza
juridica: todos deben saber a qué atenerse, todos deben conocer las reglas del

juego y las consecuencias que se siguen de su violacién.
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CAPITULO.-IV. LOS VALORES SOCJIALES Y
JURIDICOS COMO PARTE EN LA REALIDAD DE LA
JUSTICIA SOCIAL.

4.1.- LA EFICACIA DE LOS ORDENES NORMATIVOS DE LA SOCIEDAD.

E) derecho es un orden concreto, creado para la realizacién de valores
colectivos, cuyas normas integrantes de un sistema que regula la conducta de
manera bllateral, esterna y coercible son normalmente cumplidas por los particulares
y, en caso de inobservancia, aplicadas o Impuestas por los érganos del poder
publico.

Cuando se observa que el Derecho ha sido Instituido para el logro de vaiores,
con ello se indica un elemento estructural de todos los drdenes: su finalidad. Este
elemento pertenece a la esencia de lo juridico, ya que no se podria llamar Derecho
a un orden no orientado hacia valores como la justicia. 1a seguridad y el bien comuin.

El problema de la justificacidn de un orden concreto sblo puede plantearse y
resolverse de manera satisfactoria cuando se tiene un conocimlento adecuado de
los fines a que debe tender, lo mismo que de los medios que permitiran realizarios.
Lo dicho revela una de las causas determinantes de la imperfeccién de los sistemas
legales: ni siqulera el legislador mas sagas puede intuir convenientemente todos los
valores que, en tal o cual circunstancia histérica, deben condicionar el contenido de
1as leyes, ni prever tampoco, de manera infalible, hasta que punto estas seran
cumplidas o aplicadas.

Las imperfecciones no s6lo son imputables al legislador: a veces provienen de
errores de los érganos Jurisdicclonales, o de ignorancia, torpeza o mala fe de los
destinatarios de las normas. El valor de un orden jurldico no puede, pues, juzgarse
sl s6lo se atiende a la eficacia de su sistema normativo. Este existe para ser
aplicado, y si la aplicacién es deficiente o torcida, los propésitos de quién lo instituy6

a la postre se malogran. Ademas, como en ofro lugar se dijo, una regla de conducta
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no puede ser aplicada si no se la interpreta previamente, y una mala exigencia
redunda en perjuicio del acto aplicador y frustra los propésitos de los autores del
precepto. ‘

Las diferencias y relaciones entre los fines y ios valores es que toda actividad
voluntaria encierra un sentido teleolégico, es decir, ineludiblemente se dirige hacia la
consecucién de ciertas finalidades. Mas como el hombre sblo convierte en meta de
su obrar lo que es 0 ie parece valioso, la actividad que se orienta hacia un fin
presupone, en ef sujeto de la misma, un juicio positivo sobre la valiosidad de aquello
a que aspira. De este modo se descubre la relacién entre fines y valores; lo_s
sagundos condicionan a los primeros, no a la inversa. En el caso del Derecho habra
que decir, por consiguiente; los vaiores juridicos sirven de fundamento a los fines
que aquéi tiene la misién de realizar. Hacer que la justicia reine es y debe ser
aspiracion de los creadores, aplicadores y destinatarios de sus normas, porque la
justicia es valiosa, y lo valiioso debe ser.

“Los valores no son unicamente sustenticuio de los fines; fundan asimismo, el
deber de realizarlos".33 Pero ello exige que el hombre convierta el cumplimiento en
meta de su obrar, Por ejemplo: fa justicia debe ser por que vale; consecuentemente
. el hombre tiene que estar obligado a realizarla. De su realizacién el hombre tiene
una finalidad y por tanto elegir y poner en practica ios medios que le permitan Hievar
acabo su proposito. Tanto los creadores como jos aplicadores y los destinatarios de
las normas del derecho jamas han de perder la vista, al desempeftar sus funciones
0 acatar sus deberes, los valores que, sea como 6rganos del Estado, sea como
simples particulares, sirven de base y orientacién al cumplimien}o de sus respectivas

tareas.

53, Nicolai Hartmann, Erhik, Sece. VI, Cap. 18



‘El papel de la equidad, seftalado por el Estagirita en la RetéricaS4 y en la Etica
nicomaquea,59 confirma Ia tesis de que los érganos del Estado no pueden lievar a
buen término sus respectivas funciones si no toman en consideracion las exigonciaé
que dimanan de los valores juridicos. Revele, ademds, la necesidad de concebir al
derecho no como simple conjunto de normas genéricas o individualizadas, sino
como orden concreto cuya realizacién presenta diversas etapas y exige el concurso
dentro de los causes que el sistema normativo y sus valores fundamentales
establecen tanto de los encargados de formular o aplicar los pfeceptos vigentes
cuanto de los particulares que tienen la obligacién de obedecerios.

La eficacia de los preceptos del derecho depende no sélo de actos de
aplicacién normativa; esta condicionada, principalmente, por actos de obediencia. Ei
cumplimiento de esos preceptos planteara a los destinatarios cuestiones parecidas a
las que los jueces encuentran en el desempefio de su actividad. También los
particulares cuya conducta es normativamente regulada ¢ fos abogados a quienes
acuden en consuita tienen que conocer el sentido y alcance de los preceptos
aplicables a ponderar debidamente ia naturaleza de los casos concretos lo que los
obliga a asumir actitudes valoradoras.

Si los destinatarios de ias normas no se plantea el problema de la justicia de
estas o, de plantearselo, reconocen que son validas, Ia Unica dificultad que deben
resolver se refiere al contenido de los preceptos aplicables a la forma de su
correcta aplicacion. Hay casos, empero, en que los formalmente obligados estiman
que los preseptos vigentes son injustos, desconocen su vaior intrinseco vy,
situaciones extremas, tratan de eludir el cumplimiento o adoptan una actitud de
resistencia. Surge asf una discrepancia entre el criterio formal de validez que los

érganos estatales adoptan, y el que ios particulares. atendiendo al contenido de lo

5 . Arisidleles, Retorica, 1374a,17-1 374b, 6; 13753, 27-135b, 25.
%.. Etica nicamaquea, V. 10.



ordenando, consideran objetivamente justo. Es posible que los segundos
reconozcan ia validez formal de esas normas, pero les nieguen valor intrinseco vy,
consecuenternente, justificacion. Decir que la exigencia implicita en tales
prescripciones no se justifica es, para los destinatarios, el resuitado de la
contraposicién de los dos criterios, y presupone, desde el punto de vista en que
aquellos se colocan, la subordinacién de la pauta, forma ia pauta material de validez
que traduce sus convicciones estimativas. El confiicto de que este modo se presenta
a la sociedad no existe para los 6rganos del poder pabiico, ya que los ultimos nunca
hacen depender de la opinién de los particulares la obligacién del derecho en vigor.
Para elids, las normas vigentes obligan aun cuando se ponga en tela de juicio su
validez, y el desacato engendra una serie de consecuencias sancionadoras que a la
postre pueden desembocar en la imposicién coactiva.

"Cuando no son los particulares sino los oOrganos jurisdiccionales o
administrativos quienes consideran inconveniente o injusta una norma legal, y tal
. juicio da origen a un probiema de conciencia que puede inducirios a renunciar a sus
cargos a fin de no aplicar el precepto, el confiicto en que se encuentran implica
también una discrepancia entre los dos criterios de validez, de los cuales, en cuanto
6rganos del Estado, sélo deberian reconocer ia existencia del primero"56

"En casos extremos, es decir, cuando se aplica una pauta axioldégico-material
para justificar una actitud de rebeldia o un acto revolucionario, en vez de esperar de
una forma la iluminacioén del antagonismo entre los dos puntos de vista, bien puede
ocurrir que los que resisten o se rebelan ni siquiera admitan la validez formal del
sistema vigente o de una parte de sus disposiciones, e interpreten las medidas

coactivas como simples actos de fuerza."57

%6, Eduardo GArcia Méynez, Ei problema de le definicion dei Dereco, Edit. Pérrua, S.A. de C.V. p.
25

%7 - Rodoifo Laun, Derecho y Moral. Estudios de Filosofia de la Universidad Nacional Autonoma de
México. México 19592, Ps. 11y siguientes,



4.2.- CLASIFICACION DE L.OS VALORES JURIDICOS.

_ Los valores del derecho se clasifican de | siguiente manera:

1.- VALORES JURIDICOS FUNDAMENTALES. Tienen el rango de
fundamentales: la justicia, la seguridad juridica y el bien comun. Se les da este
nombre porque de efios depende la existencia de todo orden juridico. Alif donde jos
mandatos de los detentadores del poder no persiguen como fin la implantacion de
un orden justo, respetucso de la dignidad humana, exento de arbitrariedad y
eficazmente encaminado hacia el bien comin, en los destinatarios de esos
mandatos surge a ia postre el convencimiento de que se halian sometidos a la
fuerza, no al derecho.

~2- VALORES JURIDICOS CONSECUTIVOS. Con el término de valores
juridicos consecutivos se refieren a los que son consecuencia inmediata de la
arménica realizacion de los fundamentales. Los mas importantes entre aquéiios
aunque no los Gnicos son |a libertad, ia igualdad y la paz social.

3- VALORES JURIDICOS INSTRUMENTALES. Los valores juridicos
instrumentales es aplicada a los valores que. coiresponden a cualquier medio de
realizacion de los de caracter fundamental y de los consecutivos, Se frata. de las
Hamadas garantfas constitucionales y, en Qeneral. todas las de procedimignto, vale
instrumentaimente en la medida en que fungen como medios de realizacion de

valores de cuaiquiera de las otras dos especies.

4.2.1.4.05 VALORES Y LOS FINES EN EL DERECHO,

Por encontrarse la justicia entre sus primordiales objetivos, el derecho tiene
que ver con el circulo de los valores. los cuales definen criterios, ideas en que lo
juridico habra de orientarse. "El Derecho de un pueblo en un determinado momento

histérico estd compuesto de aciertos. de menores aciertos y también de fallas en
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cuanto a la intencion de realizar determinados valores. Todo es un intento de
Derecho justo, un propésito de Derecho positivo.

Ei Derecho es un instrumento por el cual se sirve el hombre para realizar
determinados valores y cumplir sefialados fines. jPero quién debe realizar
. determinados valores? Desde luego que el hombre pues es el Unico ser capaz de
captar ja idealidad de su naturaleza, orientando sus acciones hacia io que éi
entiende como "deber ser". Pero la facultad de optar, propia del hombre libre, le
permite apartarse muchas veces de lo que siente como valioso, lo cual no aicanza a
cristalizar en sus acciones por su débil voluntad. Asl pues, el hombre es el punto de
alcance entre la realidad y los valores, es el agente encargado de piasmarios en l0s
hachos u objetos, asi como también es el responsable de que continien situados en
las esferas puramente mentales, o que se realicen en los hechos de la vida
comunitaria en sociedad.

Los valores son ideales con una propia validez, misma que no depende
necesariamente de su encarnacién en la realidad. "Si Bien podemos descubririos en
fas cosas. en aquellas cosas ¢ conductas que estimamos como valiosas, no
constituyen empero un pedazo de la realidad de esas cosas o conductas sino que
son una cualidad que ellas nos presentan en tanto que coinciden con las esencias
ideales de valor."58

Ha sido superada la concepcién subjetivista del valor que en forma se expresa
diciendo: "en materia de gustos se rompen géneros". Sefiala Recassens que uno de
los principales equivocos al respecto es olvidar gue el conocimiento de los valores
.no es un problema de sentimiento, sino dei conocimiento.

“La validez de un valor no lleva emparejada ia forzocidad efectiva de su

realizacién. Por eso se dice que las categorias Ser y Valor son independientes,

%8.. L. Recansens, Tratado de Filesofla de! Derecho, p.70.
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aunque eilo no obsta para reconocer que en el sentido de los valores late la
pretension de ser cumplidos™. 58

Para Preciado Heméndez, dice, que las teorilas modernas mas destacadas
coinciden en sefialar a la emocién como el medio por el cual el esplritu capta o
sprehende las esencias materiales, alogicas de los valores: "de acuerdo con este
purto de vista e! valor es algo ireductible al ser, que no aumenta ni disminuye su
caudal intitativo™.60 Por ello suele decirse que el valor no es, vale.

Max Sheler y Nicolai Hartmann insistieron en "que los valores no solamente
son esencias puras independientes de la experiencia de ia realidad, sino que
ademas constituyen esencias abjetivas y con validez absoluta."®1 Por tanto, "los
valores no son exclusivamente una proyeccién de la psique, sino cualidades que la
mente descubre y que la emocién aprehende. No puede serceorarse el valor dei
acto de ia valoracién; aunque desde luego tampoco puede separarse la valoracion
del vaior".62

El valor realizado en una cosa se convierte en cualidad de la misma, cualidad
que tiene la virtud de comparar la cosa con la idea de valor en una aproximacion que
s6lo el hombre puede lograr. Estimar un objeto como valioso implica un percatarse
de que su realidad coincide con una idea de valor. A las cosas que se ies da un valor
positivo se fes denomina "bienes", si se leé atribuye un valor negativo, se les llaman
"males” porque se apartan de la idea de valor y configuran un antivalor. Al
resplandecer en nuestra conciencia el relieve de nuestros valores, somos capaces
de distinguir entre la que Es y entre lo que Debe Ser.

La realidad de una cosa, repetimos, no implica que ésta sea valiosa; tampoco

el reconocimiento de un valor supone que el mismo se halle efectivamente

£ . Luis Recasenns Siches, Op. Cit. p. 61.
60. Luis Recasenns Siches, Op. Cit. p. 222.
61.- ibidem. p. 223.

62 . |bidem. p. 68.



'nalizadd. Sin embargo, "hay una especie de reciproca vocacién, es decir. los
valores reclaman ideaimente ser plasmados en realidades y las realidades sélo
cuando encarnan valores presentarse como jusﬁﬁcadas".53 Por elio se concluye
‘que toda idea de deber ser, de normatividad, se funda en una estimacion, ésto es,
en un juicio de valor.

E! derecho se orienta pues en realizar valores de caracter &tico, pero estos no
son los mismos valores éticos que se refieren a la moral propiamente dicha. Apunta
Recasenns Siches que "mientras la moral es la moral plenaria que abarca todos los
ingredientes del comportamiento y gravita hacia la raiz de éste, proponiéndose
conducir al hombre hacia la realizacién de un orden cierto, seguro, pacifico y justo
de la convivencia y de la cooperacién humana".64

Los juicios de valor que aparecen en la Ciencia de Derecho para Hans Kelsen
se establecen de la siguiente forma, "estos juicios son importantes para una teoria
general del valor. 1) el vaior no tiene necesariamente relacién con el interés, ya que
pueden consistir en {a relacidn con una norma. 2) Es indispensable el concepto de
una norma (un deber) para describir determinados fenémenos. Lo cual no tiene
ninguna implicacién metafisica. Es una categoria del pensamiento juridico sin ningin
parentesco "normativo”. 3) Si se afirma que un objeto tiene valor, se restablece una
refacion entre él objeto y el interés, lo cual.es una afirmacioén acerca de la realidad.
No existe razén alguna para diferenciar terminolégicamente esta afirmacién como
"juicio de valor” frente a otras afirmaciones. Un "juicio de valor", como afirmacién
que difiere esencialmente de cualquier otra, acerca de la realidad, establece una
relacion entre el objeto y la norma cuya existencia viene presupuesta por ia persona
' que hace la afirmacién. Se entiende et significado de una norma como un "debe" en

contraposicion a un "es". Por tanto. el juicio de valores al mismo tiempo un acto de

.. Ibiden, p.63.
5.. Luis Recasenns Siches, Op. Cit. p. 195.



valoracion. 4) Un valor es subjetivo cuando su objeto tiene valor Gnicamente para los
que estan interesados en él. Elio se da cuando la norma, que es el modeio de valor,
queda determinada en su existencia y contenido sélo por un interés de la persona
que presupone la norma. Un valor es objetivo cuando su objeto tiene un valor para
cualquiera. Esto sucede, por ejemplo, cuando ia norma, que es el modeio de valor,
viene determinada en su existencia y contenido por hechos objetivamente

verificables" 65

4.3.-LOS VALORES Y LA JUSTICIA.

El meollo del problema de la Justicia no consiste en definir el valor formal de la
Justicia -igualdad, equivalencia, proporcionalidad-, ni en afinar, lo cual es correcto,
que se debe dar a cada quien o suyo. La médula de la cuestién consiste en ofra
cosa; consiste en indagar la jerarquia de los valores segin los cuales se deba
establecer ia equivalencia y la proporcionalidad en las relaciones interhumanas y las
relaciones entre el individuo y las colectividades, inciuyendo el Estado, asi como
entre éste y las sociedades menores.

En primer lugar se tienen que determinar los valores supremos que en todo
caso deben inspirar al Derecho, es decir, los valores que dan lugar a normas o
ideales de caracter general, aplicables a todo caso y a toda situacién, siempre y en
todos los lugares. Entre esas ideas, por ejemplo, figura la dignidad moral del ser
humano, es decir, €l principio de que el individuo tiene un fin propio que cumpiir, fin
intransferible, privativo - debiendo, por lo tanto ser tratado siempre en calidad de
persona digna-; y los corolarios que de esto dimanan, es decir, el principio de la
libertad individual, como esfera de autonomia para decidir sobre el cumplimiento de

la misidn o tarea individual en la vida, asi como el principio de la paridad

104
55.. Hans Kelsen, ; Que es Justicia?, Edi. Ariel p. 151. Y
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‘ En segundo lugar, se tiene que averiguar que otros valores pueden y deben
normar la elaboracién del derecho en determinados casos, y supuestas unas ciertas
condiciones; y esclarecer los nexos de esos valorés con los primeros. Valgan como
ejemplo de esos valores: -los de cardcter econdmico- en la medida en que bajo
determinadas condiciones o sobre ciertos supuestos, el ordenamiento juridico pueda
y deba conbribuir al fomento de la prosperidad material-; los valores cientificos -en
tanto que verbigracia de una ley de las obras publicas-, los pedagbgicos -para
inspirar una ley de educacién publica-; los valores estéticos -para una ley de
ordenamiento urbano o para una ley de conservacién de patrimonio artistico; y otras,

En tercer Iugar, se debe esclarecer qué valores, a pesar de serfo y aun de
ocupar un atto rango en la jerarqufa axioldgica, en ningun caso y de ninguna manera
pueden ser fransitorios en las normas juridicas; como, por ejempio, los valores de la
santidad, los relativos a la fe religiosa, los cuales, aun representando elevadas
cimas, no cabe traducirios en normas de Derecho, porque sélo pueden obtener
cumplimiento por la libre decisién de la persona y jamas por imposicién; y, ademas,
porque si se intentase esto -aparte del absurdo y de la estupidez que ello entrafiaria-
constituiria un méaximo agravio a la libertad, la cual es sofidaria de la dignidad moral
del ser humano.

En cuarto lugar, se tiene que inquirir las leyes de la relacitn e interferencia de
tas valoraciones que infiuyan en cada uno de los tipos de situaciones sociales.

En quinto lugar, es necesario estudiar los modos de realizacién de los vaiores

jurldicos; y, por fin, ademds, analiza una serie de cuestiones solidarias.

4.4.-EL VALOR JUSTICIAY EL VALOR DERECHO.
El vaior de Ia justicia y el valor de el Derecho difieren por su misma naturaleza.
Cuando se valora el orden jurldico o una instﬂuciéﬁ legal especifica como justa o

injusta. se pretende decir algo mas que cuando decimos que un plato es "bueno"” o
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"malo", para decir que s8 encuentra sabroso o no. Afirmar que una institucion legal,
por ejemplo, el esclavismo o la propiedad privada, es justa o injusta no significa que
aiguien tenga interés en esta institucion o en su supuesto. La teoria del Interés no
presenta un anaiisis correcto de lo que quiere expresar esta afirmacién. Esta
significa que la institucion corresponde o no a una norma cuya validez presupone la
persona que hace la afirmacidn. El juicio que declara que algo es justo o injusto
intenta afirmar un valor objetivo.

"Las normas que se usan en realidad como modelos de justicia varian entre los
individuos y a menudo son mutuamente irreconciliables”.66 Por ejemplo, el liberal
considera que e! ideal de justicia es la libertad es decir, cree en la norma segin la
cual todo el mundo debe gozar de libertad. mientras que el socialista ve el ideal en
la iguaidad es decir, creen ia norma segun la cual todo el mundo debe gozar de un
mismo bienestar econdmico. Si es imposible que estos dos ideales se realicen
simultaneamente, el liberal prefiere ia iibertad a expensas de la igualdad, mientras
que el socialista prefiere la iqualdad en perjuicio de la fibertad. Un orden social justo
desde el punto de vista liberal es injusto desde el punto de vista socialista. S6lo el
individuo para quien existe ia norma de justicia adecuada cree que aigo es justo o
injusto; esta norma sélo existe para los que, por una razén u otra, la desean.

Pero el liberalismo y el socialismo no son en absoluto los dos unicos ideales de
justicia que existen La norma de Justicia tiene un significado distinto para el pacifista
y el imperialista, para el nacionalista y el intemacionalista, para ei creyente y el ateo.
El hombre primitivo tiene de la juslicia una concepcitn distinta de la que tiene el

' hembre civilizado. Es imposible dar una definicién Gnica de io que es la Justicia. En
uttimo término, la Justicia expresa el interés del individuo que declara que una
institucién social es justa o injusta. Pero el individuo es inconsciente de ello. Su juicio

aspira a postular la existencia de una Justicia independiente de la voluntad Humana.

66.. Hans Kelsen. ; Que es Justicia?, Edt. Ariel. pp. 35-63.
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Esta pretension de objetividad resuita parcialmente evidente cuando la idea de
Justicia aparece bajo la forma de "Derecho natural” 67 Segln la doctrina del
Derecho natural, la Justicia es inminente a {a naturaleza la naturaleza de ios
hombres o de las cosas y el hombre sélo puede aprehender esta norma, pero no
crearia ni modificaria. Esta docfrina es una ficcion tipica debida a la objecién de
intereses subjetivos.

En este sentido, ia teoria del interés puede aplicarse a los valores de |2
Justicia. Es cierto que estos valores no consisten en una relacién de interés, sino una
relacion con una norma. Sin embargo, conirariamente a la opinién que defiende la
persona que juzga, esta norma no es objetiva, sino que depende del interés
subjetivo de esta persona. Por tanto, no existe un Gnico nivel de Justicia; de hacho,
nos encontramos con muchos ideales que a menudo se oponen entre si.

Pero sélo existe un Derecho positivo, o bien "si queremos justificar ia existancia
de fos distintos ordenes legales nacionales88 existe un unico Derecho positive para
cada territorio. Su contenido puede ser descrito sin ambigliedad utiizando un
método objetivo. La existencia de los valores del Derecho viene condicionada por
hechos objetivamente verificabies. A fos normas del Derecho positivo les
cormesponde cieria realidad social, lo cual no sucede con las normas de Justicia. En
este sentido, el valor del Derecho es objetivo, mientras que el valor de ia Justicia es
subjetivo. Y esto siendo cierto incluso si muchas personas tienen el mismo ideal de
Justicia.

Los juicios de valor juridicos pueden ser contrastados objetivamente mediante
determinados hechos. Por tanto, se pueden admiﬁr dentro de la ciencia del Derecho.
Pero hay que decir que la autoridad legal competente, no la ciencia del Derecho. es

quién decide si en un caso determinado una conducta dada es legal o ilegal. Los

%2.- Hans Kelsen, La Doctrina de! Derecho netural ante el tribunal deta ciencia, Ed. Ariel. pp. 64-112.
58.. Hans Kelsen, ; Que es Justicia?, EdR. Ariel pp.282.
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. juicios acerca de la Justicia no pueden ser comprobados objetvamente. No es
pouble incluirios dentro de la Ciencia del Derecho. Los juicios acerca de la Justicia
son juicios de valor morales o politicos, a diferencia de los juicios de valor juridicos.
Lod juicios aéorca de la Justicia quieren expresar un valor objetivo. Segun su
significado, ol objeto a que se refieren, tienen un valor para cualquiera. Presuponen
una. norma que aspira a ser objetivamente valida. pero no se pueden verificar
mediante hechos la existencia y el cortenido de esta norma. Solo estan

determinados por un deseo del individuo que formula el juicio.

4.5.- DEFINICION DE MORAL.

Para Aristéteies, la Moral, es la ciencia de la perfecta conducta humana segin
su actividad especifica y atendiendo a los ultimos fines. ;Que quiere decir todo
esto? Pues, en primer lugar, que el problema de fa integracidn de la personalidad
aqui es examinado como algo que el factor voiuntad libre hace posible. "Es exciusivo
del Hombre, frente a los demés animales al tener é1 solo, el sentido del bien y el mal
de lo justo y de lo injusto”.6® Por su voluntad libre y deliberada, el hombre puede
someter y jerarquizar sus apetitos para obtener un bien superior que se llamaria la
integracion dela personalidad’Q; las virtudes si son elecciones o por io menos no se

dan sin eleccion.

4.5.1.- MORAL CERRADA.

La moral cerrada es la respuesta reflexiva que da un grupo para poder
sobrevivir ante el medio ambiente y que se impone a los miembros del grupo como
condicion de su pertenencia al mismo. Viene a tomar el relevo de ias respuestas

puramente irstintivas. Se transmite por educacién que afecta al consciente y ai

89 . Aristéreles, Politica, p 1253
70.. Aristételes, Etica a Nicomaco, 11, 5, 1106a,
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subconsciente en este Ultimo caso se habla del Super yo y se impone mas por
presion que por convencimiento. Se liama cerada por que encierra a los individuos
dentro de los estrechos limites de la cultura det grupo y, dice ignace Lepp, “porque
no esta en condiciones de promover la existencia personal o colectiva, no crea
valores".71

La moral cerrada es, por lo tanto, "la moral social, sin la cual no se puede
vivir,72 realiza en las sociedades humanas. por medio de Ia fibertad y de fa cultura,
"el mismo papel que tiene el instinto entre ios insectos”.73 Sus cualidades son
evidentes. Primero, nos vincula al suelo, a la realidad, a lo experimentado por el
grupo. Segundo, puesto que hace confianza al grupo propio, porque en el se
encuentra sequridad debido a la finalidad con su cultura, la moral cerrada acepta los
valores del grupo; y esto significa la aparicion de las "virtudes civicas" 74 por las que
los individuos ya estan dispuestos a aigunas limitaciones a su egoismo en beneficio
de la comunidad; mas aun en la medida en que se identifican con la cultura del
grupo los individuos seran capaces de mucha generosidad y hasta de herolsmo para
-defender al grupo a sus valores: "la solidaridad social s6lo existe cuando un yo social
se sobreaftade en cada uno de nosotros al yo individual".75 Tercero la moral
cerrada, facilta las conductas humanas. al intercalarse entre nuestra decision
individual y las respuesta valorada como correcta por el grupo; no exige ni esfuerzos
especiales de refiexion individual ni vencimientos propios desacostumbrados. puesto
que (a educacion ha acostumbrado a tales vencimientos: "Circulacién tan natural
sobre las vias marcadas por la sociedad que apenas si se fija una en ellas".78

Cuarto a moral cerrada ya eleva al ser humano al plano de lo puramente animat al

11.. ignace Lepp. La nueva moral, Buenos Aires, Argentina. 1968. p.74.

7f.- Chavalier, Jacques, Entreliens avec Bergson, Edic Plon, Paris, 1950, p. 177.

Bod, p 22

.id., p. 153,

75.. Bergson, Henri, Lex Deux sources de fa morale y de fa religidn, Ed, Presses Universidad de
Francia, Paris, 1648, P. 8.

.14, p. 18.
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ﬁlano de las conductas morales, al ianzar a cada conciencia individual diferentes
lamados a sujetarse responsablemente a "un sistema de ordenes dictadas por las
exigencias sociales impersonales”.”7 Quinto la moral cemada realiza otra funcion
importante: sirve de campo de cultivo o de base a la moral abierta, la cual necesita
de la moral cerrada para expresarse y para difundirse.

La moral cerrada tiene limitaciones, que se deben al hecho que esta todavia
demasiado cerca de los instintos puramente animales, alimentandose de eflos. Lo
que anima a la moral cerrada es fa afirmacién animal de si mismo, ia cuai acepta los
valores dei grupo en la medida en que estos han sido incorporados al yo individual.
"El instinto social, que se encierra en el fondo de la obligacion social, apunta siempre
a una sociedad cerrada con la cual el individuo forma cuerpo, el uno y ia otra vueltos
hacia s{ mismo".78 Si se define a la sociedad y a sus valores, es porque en elio va la
deferrsa de uno mismo y de la propia identidad. Esto es normal (y reaiista), como
también es normal (y realista) que el individuo trate de integrar su propia
personalidad apartir de la afirmacién de sf mismo. Pero, asi como la afirmacién de
si mismo puede exagerarse y convertirse en destructora cuando desconoce las
limitaciones propias y las afirmaciones de las personalidades de oiros entonces se le
puede llamar hubris con los griegos, soberbia con los cristianos, o egoismao con los
psicologos, fa gran tentacion de la morai cerrada es la exageracion ciega del grupo
propio hasta el desconocimiento tanto del valor de otros grupos como ei papel critico
que debe tener todo individuo dentro de su propio grupo.

Es claro que, para los que viven la moral cerrada, la idolafria del grupo es
vivida existencialmente y raramente es explicada. Cuando hay explicaciones, estas
revisten la forma de reacciones de la vivencia, en las que un proceso racional

verdaderamente objetivo tiene muy poca o ninguna parte. Esto se debe a las

7 -1d., p. 35.
78 . Chevalier, Jacques, Bergson, Ed, Plen, Parls, 1941, p.310.
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caracteristicas mismas de las moral cerrada, de acuerdo con las cuales o racional
esta subordinado, tanto en la propuesta como la aceptaciéon de los valores
culturales, a elementos no racionales. En efecto, el grupo exige a todos sus
miembros una lealtad y obediencia incondicionales; les impone los valores del grupo,
sin tolerar criticas o divergencias; y justifica esa imposicién en nombre de la
seqguridad pubfica y de ia sobrevivencia tanto individual como colectiva, garantizadas
por las soluciones de la tradicién, que el mismo grupo acepta sin discusion ni espera
sean acatadas por sus miembros en la misma forma. La seguridad de pertenecer al
grupo o de recibir del mismo las respuestas ya hechas a sus probiemas de conducta
compensa la inseguridad personal de fos miembros; la exaltacién del poder del
grupo o dei subgrupo cubre los complejos de inferioridad.

La moral cerrada encierra otros peligros. De la adoracién del grupo es facil
pasar a la adoracion del jefe, lider, tirano o demagogo. en la medida que se crea
que este representa los intereses del grupo. Por ofra parte, cuando los miembros del
grupo estan acostumbrados a obedecerio incondicionalmente, también es facil ai
gobemante usar esa potencialidad de obediencias incondicionales y de lealtades del
grupo para faisos fines sociales. Asl la "razén de Estado” ha permitido a diferentes
gobernantes.a través de la historia el justificar practicamente cualquier cosa: desde
su lujo palaciego y la opresidn de sus subditos hasta guemras. conquistas.
esclavizamientos y destrucciones, que la mayoria de los subditos no hubieran
aprobado ni consentido de no estar cegados por ia moral cerrada. En Gitimo término
la moral cerrada tiende a hacer a los individuos los miembros ya no de una sociedad
humana sino de enjambre de insectos, cada uno frabajando y sacrificindose por el
grupo de acuerdo con reglas inmutables fijadas por la tradicién cuitural del grupo.

En realidad ninguna sociedad vive Unicamente en el plano de una mora!l

cerrada pura. Siempre hay individuos entre los gobemantes o los gobernados que

86



viven aigo poco 0 mucho del la moral abierta. Al fin y ai cabo son seres humanos y,

como tales, estan Hamados a la moral abierta.

4.5.2.-MORAL ABIERTA.

La moral abierta es ia ley que hace posible ia humanizacién y que es aceptada
no por egolsmo sino por la responsabilidad que sigue a la conciencia de ser hombre
y no bruto. Esta ley no aparecio suplantando sin mas a la moral cerrada, sino como
una forma de superaria. que coexiste y lucha con ella. Y se llama "Ley” a la moral
abierta por que se impone como obligatoria a todos los que quieren ser mas
hermanos, menos animales, y con tanto mayor obligatoriedad cuanto posean mas
conciencia moral, Aristételes, los estoicos y Santo Tomas la llamaron "la recta
razén" (ia recta razén, en griego: recta ratio, en iatin).

La recta razén, conciencia moral, fuerza de corazén. llamados a voces de la
conciencia, sentido moral, pues todas estas formas y de ofras ha sido ilamada, ei
hecho es que el ser humano no logra su desarrollo humano sino acatando esa voz o
" ley interna que impulsa a hacer e! bien y evitar el mal, a amar a sus semejantes, a
aﬁﬁrse a los demas con su inteligencia, con su voiuntad y con su corazén. Asi la
herencia de la especie, las inconscientes y consientes infiuencias del medio
ambiente social (super y6) y hasta ias expériencias en nuestra vida pasada pueden
hacer al hombre un juego de confusién como de ley de morai abierta o io que en
realidad no son mas que impuisos de moral cerrada.

Por eso tantas veces y con las mejores intensiones el proceso de
humanizacién ha sido desvirtuado en la historia de la humanidad y de los individuos
humanos.

La aparicién de la moral abierta en la especie del homo sapiens se repite, se
repite en cada individuo. Los primeros afios del ser humano son egoistas.

Lentamente, y no sin esfuerzos personales, se va construyendo el sentido de



. responsabiﬁdad conforme a la moral abierta, Ayudan a esie proceso tanto lo mas
consfructivo del super yo como ia misma naturaleza humana que, a partir de 1a
adolescencia, presiona al ser humano @ ser generoso, a amar y a sacrificarse por
{os valores absolutos. .

l.a moral abierta se presenta como una posibilidad que cada grupo e individuo
humano puede libremente realizar o rachazar. Como dice, Octavio Nicolas Derisi:
*El hombre se encuentra en posesion de un ser dado, frente @ un Ser que no tiene,
pero para cuya posesién estd capacitado y destinado por el movimiento de su
naturaleza".”® Se suele aceptar en parte y rechazar en parte, la moral abierta, con
diversos grados de aceptacién y rechazo que no sblo varian en intensidad sino
también respecto de la problematica. S6lo unos pocos individuos la realizan con
alguna pureza y, se les llama héroes y sobre todo santos. Independientemente de la
filosofia que profesen los hombres no pueden resistir el admirarios y et ver en ellos
los prototipos del la humanidad que quisierén fodos ios hombres En aiguna forma
son un reproche para {os hombres porque no han jogrado lo que hubieran podido y
debido lograr; desde otro punto de vista, despiertan a los hombres la nostaigia por
una vida mas pura, mas impregnada de amor, mas humana. que todos presienten
que esta a su aicance, aunque por ia falta de generosidad se escapa: por uitimo,

son pruebas vivientes de la moral abierta y de que el ser humano esta llamado.

4.6.- EL SUBJETIVISMO Y EL OBJETIVISMO DE LA JUSTICIA EN LA
SOCIEDAD.

En el Gltimo tercio del siglo XIX se empez6 a pensar en términos generaies
sobre los valores, se tendié a una concepcién subjetivista de los valores; s decir. se

les entendia como proyecciones del grade que determinados objetos ©

7% .- Derisi, Octavio Nicolas, Los fundamentos metafisicos del orden moral. instituio de Filosofia de Ia
Facultad de Filosofia y Letras de Buenos Aires, Buenos Aires, 1941, p. 361,
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comportamientos nos producen; 0 se les emtendia como expresién de los deseos,
afanes, apetencias o intereses que unas cosas o conductas nos provocan.

A comienzos del sigio XX, la nueva filosofia fue refutando fas concepciones
subjetivistas y fundo ia teoria objetivista de los valores. Se cayo en la cuenta de que
no puede definirse el valor simplemente como aquelio que nos agrada. Porque
sucede a menudo que tenemos como valiosas cosas que nos producen serios
dolores, como por ejemplo, dificiles conductas morales.

Si la dimensidon o consecuencia del deber que emana de fos valores se
identificase pura y simplemente con io placentero, entonces todos cumplirian con su
deber y realizarian los valores. El mérito de fa moralidad consiste en gque esta se
encuentra por encima de placeres; asl como también, por encima de nuestros
deseos, intereses y apeﬁtds.

Al comprender la desconexion o inconexion entre los valores por una parte y lo
placentero y o apetecible por ofra parte, se produjo una teo}ia para fundar una tesis
objetivista, es decir, la tesis que sostiene que los valores son esenciales ideales, con
valides objetiva y necesaria.

Los valores aparecen como objetos ideales de una intuicion de nuestro
intelecto, los cuales se presentan necesfariamente al reconocimiento con igual
evidencia que las leyes principales dela l6gica formal o de las conexiones
matematicas. La validez de los valofos no puede fundarse sobre un hecho
psicoldgico contingente. Los valores son criterios mediante ios cuales en ja realidad
discriminamos entre lo bueno y lo malo; entre lo justo y lo injusto. entre 1o belio y lo
fe. entre lo sano y lo enfermo: entre lo Util y lo perjudicial. Frente a las conductas y a
las cosas, algunas son sefialadas como manifestaciones valiosas: otras, como mas
valiosas todavia; ofras, como menos valiosas; y otras como antivaliosas. Tales

diferenciaciones no consisten ni se fundan en la coincidencia ¢ en {a discrepancia
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_ con . efectos subjetivos sino que tienen el sentido de constituir aigo valido en sl
mismo y por sf mismo.

Cada hombre vive su vida subjetivamente sus derechos y deberes. Las
vivencias de justicia son fendmenos subjetivos: brotan de la integridad de la
personalidad y existen tantas personalidades cuantos individuos humanos. estan
moldeadas por la cutura y el medio ambiente cultural ademds de variar
incesantemente, afecta diferentemente a cada persona; dependen de los grados de
moralidad que alcanzan libremente los hombres.

Cada ser humano es un ente irepetible, que vive su vida en una experiencia
anica, a partir de su dotacién genética, de su ambiente cuttural, de su historia y de
sus decisiones libres. Por eso cada vida humana es irreemplazable y posee una
dignidad muy superior a las demas criaturas no humanas que io rodean.

Existen tantas y diferentes definiciones, teorfas y formulaciones de fos
derechos y deberes del ser humano. Es absolutamente normal que éstos sean
explicados diferentemente por un miembro de una cultura agraria y por otro de una
urbana, por el esquimal, el habitante de las estepas o el pescador de los mares y
ofros. Lo extrafio serfa que vieran al mundo de la misma manera y que definiaran
igual a los Derechos y deberes, Ni siquiera entre dos contemporaneos de la misma
cultura podra darse identidad de puntos de vista: uno podra ser generoso y tendera
a ampliar la definicion de los derechos de {os demas; el otro podra ser mas realista y
se preocupard mas por definir a los derechos segin lo posible que segin io
deseable; uno puede haber tenido experiencias que le hagan subrayar un derecho
que permanece incomprensible para el otro; las diferencias de inteligencia y de
empatia moral también se proyectaran en diferencias de definiciones.

Cada fidsofo vive la Justicia a su modo. Hans Keisen formulo: "En uftimo caso

es nuestro sentimiento, nuestra voluntad, no nuestra razén, io emocional y no io
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racional de nuestra conciencia, quien resuelve el conflicto"80 "La justicia es un ideal
irracional’8! "la Justicia absoluta es un ideal iracional o, lo que viene a ser lo
mismo, una Husién, una de las eternas ilusiones de la humanidad. Desde el punto de
vista del conocimiento racional, sblo existen intereses de seres humanos y los
conflictos de intereses que esos seres ocasionan. Se puede alcanzar a solucion de
estos conflictos ya sea satisfaciendo un interés a expensas de ofro, ya por un
- compromiso entre los intereses en conflicto. No es posible probar que sélo una u
olra solucién sea justa.”82

Se han destacado, en la explicacién del subjetivismo valorativo en el plano
juridico, los miembros de la Escuela del realismo Juridico Escandinavo Axel
Hagerstron, Vilhem Lundstedt, Karl Olivecrona y Alf Ross. OQlivecrona ha escrito:
"Los derechos y su contrapartida, las obligaciones, solamente existen como
concepciones de fa mente humana™83 "a nocién de deberes es completamente
subjetiva. Dado que {a fuerza obligatoria del derecho es una ilusién, no pueden
haber obliga'ciones juridicas en un sentido objetivo. El deber no tiene sitio en el
mundo real sino solamente en la imaginacién de los hombres. Lo que existe
reaimente es cierto sentimiento de deber al cual se vincula la idea de una obligacion
imaginaria".“ El paso siguiente al que suelen dar los juristas que defienden el
subjetivismo sobre la justicia y su comespondiente agnosticismo valoral es el que dio
Gustav Radbruch: puesto que una sociedad no puede existir sin orden y seguridad.

sera justo lo proclamado como tal por la autoridad competente. Asi ha nacido y se

80.. Keisen, Hans. ; Que es la Justicia? Universidad Nacional de Cordoba,Cérdoba Repablica
g\rgenﬁna. 22, Ed. 1962, p.20.
;’:eg;g Ha‘r:. Teoria General del Derecho y del Estado, Textos Universitarios UNAM. MEXICO, 3",
, . p.15,
:7960 Kelsen2 Hans. ;Que es justicia? Universidad de California, Berkeley y los Angeles, 2 Impresién
, p21.
:'i.- gﬁvecsrgna, Karl. €l Derecho como hecho. Ed. Depalma. Buenos Aires, 1955, p. 56.
~1d, p. 55,
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ha difundido el Positivismo Juridico, como una respuesta utiiitarista ante el
escepficismo valoral.

Se distinguen dos niveles en el pensamiento de estos dos autores. En ei primer
nivel se concentra en la observacién de ia diversidad de opiniones sobre la justicia
son fendmenos puramente emotivos y por lo tanto -segunda conclusion- la justicia
es una mera construccién mental que expresa un ideal irracional. Ei segundo nivel
difiere aigo segun las peculiaridades de los pensadores, pero arroja un denominador
comun: todos ellos, por motivos utilitaristas, para hacer posible la convivencia
humana civilizada, tratan de proponer algunas regias del juego social que sean
aceptables para todos; ia mas comun claro esta es aceptar como definicién de lo
justo, aunque se repite que es una definicion arbitraria , lo que diga ia autoridad
competente, es decir, aceptar el Derecho Positivo. Para Hobbs, comenzé
describiendo a los hombres comportandose por méviles egoistas y fratandose como
lobos y término proponiendo acatar las 6rdenes del soberano para poder vivir como
seres civilizados.

En los dos niveles de afirmaciones existe una diversidad en las opiniones sobre
io que es justo. En parte se explica ia diversidad por intereses egoistas
contrapuestos. Admito que las vivencias de justicia estan cargadas de emotividad,
mas auin, cuando bredomina la vitalidad de lo que se ha llamado Derecho Natural
espontaneo, las vivencias son casi puro resultado de la emotividad. Pero describir la
historia de las vivencias de justicia como si todo fuera caos. arbitrariedad.
diversidad, subjetivismo emotivo e interesado, es estar falseando. En medio de la
diversidad aparecen lineas maestras comunes. que se repiten una y otra vez.

Algunos filosofos mantienen las tesis relativistas de que el sentimiento
individual decide en las apreciaciones sobre el valor. En apoyo a esas concepciones
subjetivistas son aducidos con frecuencia los diversos gustos en el campo del arte y

de las preferencias estéticas. Pero en este tipo de argumento se encierran varios
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equivocos. Por ejemplo, eréneamente se supone que en materia de estética hay
‘una sola forma de belieza, cuando probablamente son en cantidad innumerable ias
modalidades de lu hermosura. Cada nuevo estilo artistico constituye el intento de
realizar nuevas cualidades estéticas. Y sucede que no todas las consecuencias
tieneh una pareja capacidad para captar, de buenas a primeras, cualidades
valiosas, a cuya percepcién no se hallaban habituadas.

Los subjetivistas, no niegan terminantemente los problemas de valoracién. Por
el contrario, reconocen la inevitabilidad de una estimatva o axiologia. Pero
consideran que la eleccibn de los valores considerados como supremos, y
consiguiehtemente de los fines tenidos como uitimos, constituye un problema que no
puede ser resuelto no por ia ciencia, ni por la fiosofia, mediante razones
inrinsecamente vélidas y objetivamente fundadas. Segin los subjetivistas o
relativistas, el pronunciamiento sobre los valores supremos y los fines ultimos
constifuye una decisién primaria de caracter subjetivo, una especie de confesién
personal, ia expresion de una actitud emocional, la proyeccion de un singular
mecanismo animico, que no puede ser justificado con validez objetiva.

Se ha sostenido que hay criterios juridicos intrinsecamente validos, basados
sobre lo mas intimo de ta naturaleza del hombre (naturaleza espiritual y naturaleza
psico-biolégica), como persona individual y como ser social: unas instituciones
estimativas, previas y superiores a Ias normas juridico positivas dictadas por los
hombres a través de su historia.

Frente al subjetivismo, y en apoyo del objetivismo, hay razones sédlidas e
imebatibles que justifican este Uitimo, es decir, el objetivismo.

Adviertase que si la justicia consistiese Gnica y exclusivamente en un
semmtimiento, en un mecanismo de ia psique, en una mera reaccién emocional. nos
encontrariamos en aigo de toso punto incomprensiblie, a saber: unos hechos que en

tanto que hechos y nada mas que como hechos, tendrian ia pretension de reguiar
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normativamente a otros hechos, como superiores a rango de éstos. Pero {os hechos
naturales, sin referencia a ideas estimativas, no tienen entre si otro vinculo que el de
la causalidad: un hecho es efecto de ofro y causa de nuevos hechos ulteriores.

En el puro mundo de los fenémenos, sin que a este mundo fenoménico le
afladamos ninguna otra consideracién extrafenoménica, no hay rangos ni jerarquias,
no puede haber distinciones entre justicia e injusticia, entre bondad y maidad, entre
conveniencia e inconveniencia. Sin salirme del criterio fenoménico o causal, no es
posible atribuir a unos hechos la pretensién de superioridad sobre otros hechos. Un
hecho es efecto de ofro hecho o actia como causa de hechos ulteriores; pero
carece de sentido predicar de un hecho, en tanto que puro hecho y nada mas, la
espiracion de dirigir normativamente otros hechos. Cuando se predica de un hecho
una dimensién normativa es qué ya no se refiere a lo que ese hecho tiene de hecho,
antes bien, estoy metiendo en él algo que ya no es un hecho, sino que es una
cualidad de coincidencia con un valor ideal. La ordenacién jerarquica del mundo, ias
distinciones entre moral y patolégico, entre lo bueno y {o malo, entre lo justo y lo
injusto, pueden fundarse Gnicamente sobre criterios de finalidad; y estos criterios de
finalidad, a su vez se basan siempre necesariamente sobre ideas de valor. Entre
una.de las dimensiones de vaiores y también de los quehaceres de ta vida humana
‘impregnada de elios es que se dan en series jerarquicas. Mientras que los
fendmenos son 0 no son, en cambio los valores y las cosas valiosas y
fundamentaimente fos quehaceres de la vida humana valen unos mas que otros.

Si los valores juridicos fuesen exclusivamente configuraciones estructurales de
mi realidad psiquica y nada mas que esto, entonces, toda discusion sobre el
Derecho careceria de sentido; y por lo tanto, careceria de sentido también toda
controversia politica. Pues si la justicia y los demas vaiores juridicos fuesen
meramente mecanismos reales de una psique.. meras realidades animicas

eventuales. entonces resultaria que cuando dos hombres pensaran o sintieran de
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manera diversa ¢ contraria con referencia a una cuestion determinada, cada una de
ambos se fundarfa en el hecho de 3u propia concienciencia subjetiva; y como no
habris una instancia superior a esa conciencia subjetiva, no podria fallarse la
controversia en favor de ninguno, dicho de otra manera, se tendria que reconocer
que cada uno de los dos estaria justificado e inexplicadamente en su opinién. Ahora
bien, un debate supone el conflicto entre dos opiniones. Para poder juzgar una de
las dos opiniones como correcta y para determinar cual se ésta urge que halla un
criterio independiente mente objetivo y superior a los meros hechos de las dos
opiniones discrepantes. Se precisa examinar si alguna de las opiniones en
controversia coincide con esa instancia objetiva y superior. Si la justicia no fuese
nada mas que una realidad en mi solamente eso, mi opinién corresponderia a esa
manera como yo estoy mentaimente constituido; y si otro sujeto opinara de un modo
diverso, seria porque el se daria una realidad psiquica diferente de ia mfa. Y no
tendria sentido que el y yo dicutiésemos. Como no tendria sentido que una persona
alta, por serfo, discutiera con otra baja, por que esta es baja. Cada cual es como es
y no tendria sentido que tratase de imponer su realidad a otras realidades diferentes
que tienen los demaés. Pero es que cuando se discute temas de justicia io mismo
que sobre cualquier otra cuestién valorativa suponemos que, ademas de los hechos
mentales de la opinién de cada uno, hay una instancia o criterio objetivo para juzgar.
Y cada una de las opiniones pretende expresar lo determinado en esa medida
superior. Para juzgar. precisa comparar cada una de las opiniones con esa instancia
o medida, con esa objetividad, con ese criterio superior, y ver si alguna coincide con
ella, en cuyo caso ésta aparecera como justificada; y, en cambio. las demas
opiniones apareceran como injustificadas. Toda discusién supone el intento de
apelacién a algo que no es subjetivo, sino que es objetivo. De Io contrario cualquier

debate careceria ade sentido.
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"El subjetfivista confunde fa justicia con ¢l hecho de su conocimiento y de ios
sentimientos que la muestran. La conciencia intelectiva y la emocional de ios
principios de justicia es ciertamente un hecho, situado en el tiempo y circunscrito al
individuo que lo precisa o siente. Pero la idea de justicia asi como de otros valores
juridicos no es un hecho. Por el confrario, constituye una esencia ideal, con validez

objetiva, no dependiente de los hechos psicolégicos en los que se representa."55

4.7.- LOS DERECHOS HUMANOS EN LA SOCIEDAD.

Los llamados Derechos Humanos constituyo un pensamiento juridico y politico
conectado con una inspiracion cristiana; y muy especiaimente, con mas fuertes
acentuaciones, en fa doctrina moderna de los sigios XVil, XVill Y XiX. Las
revoluciones inglesa, norteamericana y francesa se simentaron principaimente sobre
la idea de los Derechos Mumanos. Esta idea constituyd la fuente ideal de todos fos
movimientos constitucionales de inspiracion humanista en Europa, en los Estados
Unidos. en Hispanoamérica y los paises britanicos de otros continentes. Esos
movimientos partian del supuesto de afirmar unos Derechos Humanos, que estan
por encima del Estado; y entendian que uno de los fines principales del Estado
consiste en garantizar ia efectividad de tales Derechos, considerados como "natural.
inélienables e imprescriptibles”.

Los Derechos Humanos son considerados hoy en dia. un simbolo de todo
Estado democratico. la esencia de ias misiones fundamentales de todo gobierno:
fomentar el bienestar del ciudadano, defender las libertades individuales y velar
porque ia burocracia administrativa trate con equidad a los individuos.

Si bien la mayoria de los regimenes politicos modernos han encomendado a

los Derechos Humanos la noble mision de defender la dignidad de los ciudadanos

%% Gonzdlez A. Alpuche, Juan. El crepusculo de la doctrina positiva del Derecho Penal. Edit U.N.AM.
México. 1952,
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frente a los atropellos administrativos, no puede generalizarse sobre qué la
definicion de un sistema politico descansa exclusivamente en la funcién de esa
institucién. Pero eso si, es uno de los nuevos signos convencionales, si se quiere. de
idénﬁdad democratica, en la medida que constituye un baluarte a la paz sociai y un
medio de fortalecimiento de la Justicia.

La institucionalizacién de los Derechos Humanos provoca la produccién de
diversos efectos benéficos:

1- Aumenta ei control sobre la administracién en dreas que escapan,
generalmente, a los 6rganos y procedimientos tradicionales.

2- Como inmediata repercusién de ello, acrecienta la proteccion y tutela
juridica de los particulares, proponiendo asi una mas integral defensa de las
libertades y derechos fundamentaies.

3- Permite. también, implementar un moderno instrumento que estimula ia
participacién de los ciudadanos en la gestién de los asuntos pabiicos.

4- Si se le incerta organicamente en la 6rbita dei poder iegisiativo, constituye al
indispensable proceso de fortalecimiento de dicho poder en el contexto institucionai
y social.

§- Como obvia consecuencia de ello, se alcanza una mayor consolidacion dei
sistema republicano.

6- Constituye a combatir la corrupcion administrativa.

7- Promueve reformas administrativas.

8- Defiende al agente pablico cuando es injustamente acusado de ineficiente.

8- Erige a |a opinién publica en autentica sombra ética del poder.

En este término de complementaridad Becet afirma que los Derechos
Humanos que, "En los Derechos Humanos no esta concebido como una instancia
destinada a chocar con los érganos y procedimientos ya existentes. Debe partirse de

la premisa de que ha de colaborar con esos 6rganos y procedimientos.
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complementando ia labor que elios realizan. Soio asi se justifica la creacién de una
nueva institucion."86

Por ofro lada en el orden de ia realidad sucede que cada érgano en quien se
distribuye el poder estatal tiene asignada una de las funciones seflaladas como
competencia predominante, sin que esa prevalecencia obste para la acumulacion,
en forma enfremezclada, de funciones materiales distintas.

Cada uno de los 6rganos legisiativo, ejecutivo y judicial, aparte de sus
funciones propias y especifica, ejerce o realiza ofras de la misma naturaleza que
aquellas que caracterizan a los demas 6rganos. El congreso legisla, juzga, ejecuta o
administra. El ejecutivo administra y ejecuta, pero también legisia y juzga a su
manera. lgual cosa ocurre con el érgano judicial: juzga, resueive controversias con
fuerza de cosa juzga formal y material, compone intereses contrapuestos pero,
también, realiza actos de naturaleza legislativa y actia en ejercicio de funciones
administrativas que constituyen el soporte instrumental de su competencia primaria.

Las caracteristicas primordiaies del poder judicial. Independencia politica y
autarquia econdémica se muestran como presupuestos esenciales de fa funcién
jurisdiccional. Ya sehalaba Montesquieu "que tampoco hay libertad si el poder
judicial no esta separado del legislativo y del ejecutivo. Si va unido ai legislativo. el
poder sobre la vida y la fibertad de los ciudadanos nos seria arbitrario, pues el juez
seria legislador al mismo tiempo. Si va unido al ejecutivo, el juez podria tener la
fuerza de un opresor".87

La cuestibn no se presenta tan sencilla cuando la funcién jurisdiccional de la
‘actividad administrativa del érgano judicial o, en su defecto, al servicio publico de la

‘justicia es destacado.

%6.- Jean Marie Becel, Los Derechos Humanos desde el Ministerio de Justicia. Costa Rica. 1986. p.38.
87 - Montesquieu, Del Espiritu de las Leyes, Libro IX, Cap. IV.
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Existen dos pianos compiementarios, pero diversos: a) ia estricta funcién de
administrar justicia, es decir, la funcién jurisdiccional caracterizada esenciaimente
por su independencia y b) el funcionamiento de los juzgados y tribunales en tanto
servicio publico. _

Estas dos realidades distintas: de una parte, el poder judicial integrado por
jueces y magisirados que ejercen la potestad jurisdiccional juzgando y haciendo
ejecutor lo juzgado; de otra, una administracion de justicia que desborda con mucho
el reducidisimo marco del poder judicial y engioba a todo el correcto funcionamiento
del aparato judicial, del servicio ptblico de ia justicia.

Uno de los valores mas queridos para el ser humano es la realizacién de fa
justicia. Que este valor, que es parte indispensable del trabajo de los Derechos
Humanos, trata de guiar siempre nuestros actos. Que todos los hombres justos, y
con sus esfuerzos y voluntades tratan de hacer que la justicia sea un principio y fin
del quehacer humano ademdés que briile y fortalezca en la sociedad. Justicia como
meta y al servicio de la persona. y por uitimo que esta justicia perfeccione el orden
juridico y haga resplandecer el cumplimiento a la proteccién real de ios Derechos

Humanos.
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CONCLUSIONES.

1 .- El derecho realiza la funcién de estabilidad normativa, no solo. en cuanto a
derecho vivo, derecho que se aplica, Derecho-reglas del juego social que regula la
realidad de las conductas sociales, sino también, y a la larga con mayor eficacia, en
cuanto Derecho-ideales de Justicia, Derecho-meta de perfeccién, tal vez inaseguible

pero siempre presente @ inspirador de las conciencias de los ciudadanos.

2.~ Nadie ensefia que la vida debe ser justa. Cotidianamente nos damos
cuenta de imitantes iniquidades y de contrastes inaceptables para una sociedad que
se dice civilizada. De alll que las instituciones humanas, incluidas las juridicas, asl
como lo que hagamos con nuestra existencia personal, sin duda marcaran la
diferencia entre la omisa discrecién apocaliptica, de un mundo en total crisis,
cruelmente despético, discriminatorio e inicuc, y uno pacifico civilizado y justo. De lo
que sensiblemente realicemos hoy en justicia en todos los planos, especlaimente en
la relacion entre cometidos publicos y derechos individualgs, dependera la
contextura ética y politica de la sociedad. Con fibra legal respondamos al sentido

juridico a la vocacién democratica y la vision humanista que nos alientan.

3.- Por lo tanto, hago un llamado a todos y cada uno de los funcionarios en
quienes el poder judicial estd depositado, para que meditando nuestros humiides
conceptos, considere que la principal causa de las deficiencias en la administraciéon
de justicia, radica en la falta de vocacion del funcionario encargado de impartiria;
que juzgar, no s6lo se quiere tener conocimientos cientificos del Derecho, sino mas
que esto; honradez y la actitud espiritual, levantada y noble que dara a cada quien lo
que es suyo, concepto tradicional que supone comprender que no se juzga en

abstracién, sino a seres humanos reales, y que por lo mismo la funcién de juzgar no
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es un estudio te6rico, sino una tremenda responsabilidad para quien ia ejerce y de la
. que se espera, y debe ser asi, Ia realizacién primordial dei orden juridico, que es
factor de paz, de seguridad y de felicidad para los individuos de la sociedad. Ei
tratamiento practico de erradicar esa deficiencia esencial, debe ser, pues, ético.
psicolbgico, y solo puede encontrarse en su sentido eficaz, en la escuela, en la
sociedad misma a que pertenecemos, y en el ejempio que todos y cada uno de los
funcionarios en cuyas personas se ha depositado el poder publico, para darse a la
basqueda cordial y sincera, de realizar la justicia, haciendo que la conciencia social
en verdad despierte el amor a la patria, primer deber de justicia social, sin el cual
todo lo que se haga en pro de una limpia, pronta y eficaz administracion de justicia
serad en vano, esto es lo que no desea la patria méxicana, sino una buena aplicacion

y administracién de justicia.

4 .- El Derecho y el Estado no es factible comprenderlo sin [a existencia del
hombre, ya que ningin ser en este planeta estd dotado de razén. Por io que el
hombre al analizar sus circunstancias resueive vivir gregariamente, siendo ia
sociedad un producto cultural del hombre. Sin embargo dentro del haz de conductas
selecciona aquellas que considera que deben ser normadas juridicamente, para ser
posible la vida en sociedad, y el indice que enmarcara esa seleccion seran los fines.

los cuales se conocen denitro de nuestra diciplina como valores.

5.- Toda conducta del hombre persigue fines, fines que siempre seran valiosos
y que vistos en relfacién al derecho serédn la justicia primordiaimente. mientras el
Estado persigue como valor fundamentai el bien comGn temporal.

Justicia y bien coman temporal daran seguridad juridica, pues como es natural
no es posible imaginar una sociedad que sustente sequridad, sin los dos valores

antes sefiaiados.
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Todo esto nos hace concluir que sociedad. Estado y Derecho se encuentran en
constante implicacién y que ninguno de esos dos conceptos es primero que ios
ofros, porque imaginar una sociedad sin Estado en donde el poder sea lo mas
" importante sin tomar en cuenta al Derecho y a la Sociedad nos conduciria a la
dictadura.

Del equilibrio de estos fres elementos dependerd el que un Estado y un
Derecho logren cristalizar las necesidades y urgencias de su sociedad en forma
- arménica, y el instrumento que ayudara a una concepcion integradora de estos
conceptos serd la equidad como medio posible para lograr Ia interpretacion de los
valores.

Ei reto que enfrenta el hombre en ia actualidad, es lograr que las civilizaciones
futuras vivan dentro de este marco de armonia en la sociedad, con ei objeto de
lograr un orden en donde los hombres puedan proyectarse sin violencia y con una

justicia que esté acorde en la cual exista una equidad y seguridad juridica.

6.- Si el Derecho es ei arte de lo bueno y lo justo como desde antafio fo
definieron los romanos, esta concepcién transportada a nuestros tiempos nos ileva a
concebir al Derecho como encarnacién factica normativa. que es posible que se
cumpia afravés del Estado y se considera al Derecho como un arte. implica
proporcion, armonia y otras cosas. para que se iogre esa proporcion y armonia en la

sociedad. Derecho y Estado.

7.- La justicia para los moralistas es una virtud. es decir, un hébito que hace
bueno el acto humano y perfecciona al hombre mismo que lo posee. Esta virtud ia
valora todo hombre desde un principio, por que €l es mas que un animal. Los
moralistas la formulan en la famosa "regla de oro": no hagas a los otros io que

quieras que te hagan a fi.
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8.- La justicia moralista es un valor que dirige ia accion personal; es una regia
de conciencia; se conoce por la razén préctica como una exigencia ontolégica de la
perfeccion individual. La justicia del Jurista es un valor que dirige a las acciones
sociales de todos los miembros de la sociedad; es una regla de organizacién sociai;
se conoce gracias a fa publicidad por la que ia autoridad da a conocer sus normas
juridicas. _

La obligatoriedad que nace de la justicia del moralista es una exigencia
ontolégica, sin la cual el hombre no puede aicanzar su perfeccibn, la de la justicia
del jurista obliga tanto cuanto el cumpiimiento es necesario para obtener el orden
social. Por eso, la primera seguird obligando aunque nadie reclame su
cumplimiento, mientras que la segunda dejara de obligar si, alcanzando el orden
social. ya no exige el cumplimiento. Serfa un error aﬁrmér que la Justicia del jurista
sblo obliga cuando es exigida por {a Autoridad; hay una exigencia ontolégica de que
impere un orden justo en la sociedad y del cumplimiento de ese orden justo es a ia

vez una obligacién moral y juridica.

9.- El Derecho Natural es una parte de la moral, aquelia que tiene por objeto la
conducta social de los hombres: no toda conducta humana social es objeto dei
Derecho Natural, sino sblo aquelia que se reiaciona con la Justicia y con ei bien
comin de la sociedad; el Derecho Natural es verdadero Derecho en cuanto que
debe necesariamente regir la sociedad, por ia cual es exigible a todos; las
exigenicias brotan det orden objetivo metafisico de los seres. no del modo de que es
conocido ese corden; el Derecho Natural como la Moral de que forma parte, es
absolutamente inmutable y universal en sus principios; pero es mutable en sus
apficaciones. las cuales dependen de la variabilidad de ias circunstancias. ia materia

histérica cambiante sobre ia que se proyectan los principios inmutabies: y
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~corresponde a las autoridades de cada sociedad organizada politicamente el
determinar o concluir las aplicaciones a las circunstancias propias en el Derecho
Positivo.

La idea de la justicia como criterio del Derecho, es la idea del Derecho Natural.
Segun esta idea, hay un Derecho independiente de la instauracién positiva, de orden
superior al establecido de una forma, vigente de modo absoluto, que no puede ser
dejado de lado, por que no es contingente, sino de eterna duracién. Por lo cual debe
prevalecer sobre todo Derecho Positivo que no se ajuste a éI. Naturaimente, no se
refiere el Derecho Natural a todas las cuestiones juridicas, ni a los datos concretos.
especialmente los que son de naturaleza técnica, sino a sélo a ciertos problemas
fundamentales para los cuales es posible una ordenacién inmutable. Este Derecho
es en cierta manera prehumano y suprahumano; procede de la naturaleza misma. y
precisamente por esto se liama Derecho Natural.

!

10.- En el campo del Derecho que regula ias relaciones entre particulares: el
Derecho privado, los intereses de los sujetos son normaimente valorados por igual
en el Ordenamiento jurfdico y del mismo modo han de ser estimados en la actividad
de aplicacion del Derecho por los Organos de tutela juridica: es decir, que estan

sometidos ala regla de ia justicia.

11.- La esencia de la valoracién juridica como actividad filoséfica consiste en
percibir que el contenido de una norma juridica es un bien conforme a los preceptos
de ia Ley Natural y en particular ai precepto de la Justicia. Esta percepcién tiene
como asiento a la conciencia morai, que es la facuitad espiritual que nos permite ei

conocimiento de los vaiores.
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12.- Ei hombre Hega al conocimiento de los valores pasando por ia experiencia,
llbga a conocer los principios de Justicia por medio de ia vida en la comunidad
~‘humans premigenia, a ubér: fa familis. Lo decisivo és aqui que los principios
juridicos de la conciencia natural se experimernan y captan desde el comienzo
" unicamente con un contenido concreto. Sin embargo desde ef primer momento, los
valores son aprehendidos como bienes que exigen ser respetados si se quiere llegar
@ una vida que merezca el calificativo de humana. El acto de captacion de los
valores es una vivencia en las que la comprension racional va de mano con {a

certeza d§ que los valores deben estructurar objetivamente ia vida humana.

13.- Dinamicamente, la Justicia es el fin infrinseco del Derecho en cuanto que
éste no puede nacer como Derecho, si no se dirige a una solucién justa;
estaticamente, la justicia es causa formal dei Derecho en cuanto que es la justicia la
que determina y confiere el contenido de ias normas juridicas, su selio especifico
por el cual son Derecho. Esto tiene una enorme importancia que cobra ia Valoracién

~juridica en la Ciencia del Derecho, el jurista debe valorar los datos juridicos
conforme a la justicia que ie es propia. Sélo después de dicha valoracion se podran

construir las normas juridicas.
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