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INTRODUCCTION

Las personas en su vida diaria se encuentran en la
imperiosa necesidad de llevar a cabo infinidad de neqocios
juridicoz, de ahi gue surae la posibilidad de realizarlos tanto
en forma personal, como por conducto de ctra persona que actle en
su nombre v representacion &« efecto d2 eiecutar cierto tipo de
negocios que por diversas causas, como una entfermedad, por la
distancia del lugar en que debe celebrarlo. por falta de
conocimientos. entre otras, no le sea posible ejecutarlos
personalmente.

En sa virtud. viene la necesidad de la intervencidn de
una tercera persona para la celebracidn de un acto juridica o
contrata v para ello se requiere un acuerdo de voluntades entre
las partes que intervienen en la representacidn, suraiendo entre
ellas todo un conjunto de derechos v obligaciones que deben
observar durante la vioencia del mandato, tales como la ejecucidn
del mismo con la mayar diligencia v sin rebasar los limites de 1o
ordenado, % recibir por tal ejiecucion la retribucidn
correspondiente.

Dicho lo anterior, en el capitulo primero intitulado
De los Contratos en General, se entrard en principio a dejar
precisada la definicidn de lo que' es un contrato para asi poder
definir con posterioridad el especifico del mandato: se enunciard
v euplicara sobre los elementos de existencia (consentimiento v
obieto) v de validez (capacidad.consentimiento exento de wvicios,
objeto, motivo ¢ fin licitos. vy la forma establecida por la ley).
de acuerdo con la doctrina v con la leaislacidn vigente en el
Distrito Federal: asi como los efectcs que producen entre las
partes que intervienen, como son las oblicaciones que del acto
celebrado nacen, que no se puede dejar al libre arbitrio de uno
de los contratantes su disolucién o modificacidn, v gque el
contrato celebrado dnicamente periutdics o aprovecha a las partes
que en él intervienen.

En el Capitulo Sequndo se hablaria del mandato dentro
del Derecho camparada y la evolucidén que ha sufrido esta figura
juridica al través de los afos desde su requlacidn en el Derechao
Romano, hasta su requlacidn en nuestro pais a través de los
diversos Cédigos Civiles gue en su momento estuvieron vigentes,
como son €1 de 1870, 1884 v el actual de 1828, vioente éste
ultimo a partir del 1 de octubre de 1932: se hablard en forma
breve como se da la requlacién del mandato en el Derecho Frances,
en el Italiano v en el Espafol, contemplando sus caracteristicas
especificas en cada una de las legislaciones respectivas.



En =l Capitule Tercare =e desarrailara =i tzma asneral

del contrato de wandato v eu reaulacidn dsntro ael Codigo CTivil
vigente =n =1 Distrito Federal, deirando asentada su definicion,
formacitdn v lo que constituve ©1 obhieto del mismo. asi como

también se hablara sobre la extensidn de sus sfectos tanto entre
las partes como con relacidn a los terceros que pudiszran verse
implicados en la realiracidn v ejecucion del mismo: =n términos

aenerales, se establecerd su clasificacion v =se entrara al
estudio especifico del mandato judicial que constituve parte del
tema central de este trabaio} v por ultimo, se dejarad wver el

coniunto de obligaciones v derechos que tanto el mandante como el
mandatario adgquieren por virtud del mandato., v las diversas
formas en como éste termina, como son la revocacion, la muerte de
uno u otro, entre otras.

Finalmente. como t=2ma particular v central que motivo
el desarrollo del presente trabaijo. en el Capitulo Cuarto se
desarrollard la fiqura iuridica de la substitucién dentra del
mandato ijudicial, éste como especie del mandato aeneral; dicha
sustitucion podrd hacerla el mandatario cuando lo faculte el
mandante, v al sustituirlo no podrd cequir actuando dentro del
juicio respectivo., porque con tal actuacidn sale de la relacidn
juridica, por lo que corresponderda unica v exclusivamente al
mandatario sustituto la dJdefensa de los intereses del mandante.

Se precisar4a entonces, la difersncia aque existe entre
la sustitucidn v la deleqgacion v se abordara en forma amplia
tanto la sustitucidn en el mandato en aqeneral. como en el
especial. que 235 el judicial. mencionandoze un caso’ especifico
para meior ilustracien del tema abordado v a efecto de tratar de
inquietar al legislador de aque @5 necesaria la reagulacion
especifica sobre el tema en que se contemple que el mandatario
que sustituve el mandato @n otra persona, automaticamente zale de
la relacidn juridica por no contar va con facultades para sequir
actuando., va que dentro de las causas que ce dan para la
terminacion del mandato, no se rontempla la especifica que agui
cse expone. Asimismo. =se hard referencia sobre los criterios
sustentados por la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn en
jurisprudencia emitida al respecto.



CAPITULO PRIMERG

DE 1.0S CONTRATOS GENERALES,

1.~ DEFINICION DE CONTRATO.

El Cdéddigo Civil para el Distrito Federal, en sus
articulos 1792 v 1793 nos da una definicidn de contrato, los
cuales al efecto establecen:

“Art, 1792. Convenio es el acuerdo de dos o mds
+ persanas para crear, transferir., modificar o -
estinguir aobligaciones".

"Art., 1793. Los convenios que producen o trans--
fieren las obligaciones y derechos toman e) nom-
bre de contratos".

Es de advertirse gue de las definicionez qgue dan los
preceptos transcritos se marca una distincidn entre lo gque es un
CONVENTIO v 1o que es un CONTRATO, considerdndose par tanto, al
primero, como el aénero v, al segundo, como la especie; tesis
ésta que sastienen diversos tratadistas tales como Migquel Angel
Quintanilla Valencia, que expresa: "... En consecuencia, el
convenio es el género y 21 contrato es la especia, pero ambos
productores o generadores de derechos v oblioaciones. Con
relacion al doble aspecto del contrato. podemos afirmar que
nuestra Cédigo Civil ha sequido 1la tradicidn -francesa,
considerando al contrato como una especie del convenio'.t De
iaual forma, Miqguel Anoel Zamara v Valencia sostiene al respecto
que: "En el Derecho Fositivo Mexicano existe una distincion entre
el convenio vy el contrata, considerando al primero como el género
v al segundo como la especie,.sin perder de vista que ambos son a
su vez, especies de actos juridicos"®

De lo antes visto se desprende que el convenio tiene
una mayor extensidn que el contrato vy, por ende, se puede atirmar
que todo contrato es una convencidn, pero no toda convencidn es
un contrato.

5 QUINTANILLA GARCIA NIBUEL ANGEL. DERECHO OE LAS OBLIGACIONES,3a. edicién 1993, Cdrdenas Editor y
Distriduidor. Méx. 9, 27.
2 TAMORA Y VALEWCIA WIGUEL ANGEL., CONTRATOS CIVILES, 24, Edicion, Edit. Forrda, Méx. 1985, p.i8,



(8]

Para el Derecha Romano, contractus, negotium
cantractum, o contractus neqgotti, significd la relacidn
constituida a base de un acusrdo que generaba obliqgaciones entre
las partes, "... no era el acuerdo mismo, ni el acuerdo que
recaia en obietos o relaciones juridicas, y por ello no se aplicd
jamds tal expresidn al neqocio que tenia por objeto crear
vinculos familiares o constituir derechos reales, o extinguir o
modificar obligaciones, sino unica y exclusivamente al contrato
obligatorio. El elemento subjetivo de los consentimientos que
coinciden, o lo que es el acuerdo, es lo que se llama conventio,
conventum, pactio".®

Aunque los jurisconsul tos romanos no se preocuparon en
dar una definicidn exacta del contrato, si marcaban una
distincidn de éste con la convencidn y @1 pacto. No cse tenia un
concepto qeneral de contrato como esquema abstracto capaz de
contener en si la variedad de figuras especiales de contratos
como los reales, consensuales. verbales y literales.

Como va se menciond, en el Derecho Fositivo Mexicano se
marca una distincion entre el convenio y el contrato,’ sin que se
plerda de vista que a su vez ambos son especies de actos
juridicos3 asimismo, de ellos s@ obtiene otra distincidn entre lo
que es un convenio en sentido amplio v un convenio en sentido
restrinqgido.

La convencidn en sentido amplio puede definirse como el
acuerdo de dos o mds personas para crear, transferir, modificar o

extinguir obligaciones.

Es de citarse las definiciones que dan los diveros
autores mexicanos en relacidn al contrato vy al convenio:

. Rafael Rojina Villegas define al contrato de la
siguiente formas "El contrato se define como un acuerdo de
valuntades para crear o transmitir derechos vy obligaciones: es
una especie dentro del género de los convenios". COMPENDIO DE
DERECHO CIVIL. Tomo IV. Contratos. 2ia. Edic., Edit. Porrta. Méx.
199L. p. 7.

For su parte. el maestro Ernesto Gutiérrez vy Gonzdle:z
da la siguiente definicidn: "El contrato es el acuerdo de dos o
més voluntades para crear o trasferir derechos y obligaciones...
vy el convenio es el acuerdo de dos 0O MAS PErsoNas pPara Crear,
trasferir, conservar, modificar o extinquir derechos vy
obligaciones". DERECHO DE LAS OBLIGACIONES. Sa. Edic. Edit.
Cajicas, S«A.s Puebla. Pue. 1974, pp. 182-183.

3 D MUGGIERD, RODERTO. INSTITUCIONES DE DERECHO CIVIL. Traduccién de la 4a. Edic. Italians, Toso 11, Vol, I,
Instituto Editorial Reus. Madrid, Espaka, pp. 230 y 231,



2 : Mgusl Smaszl duintanillsas Garcia nos da esta
detasmicion: ‘Il conmtrato es &l scuercno de -oluntades oue oroduce
o transtiere Jd3rechos v obligacione=... v el convenis =5 el
acuerdo de dos D MAS pRrE0NasE para crear. transferir, moditicar o
gxtinguir obligaciones", DERECHO DE LAS OBRLIGACIONES. Za., Edic.
12597, Cardenas Editor v Distribuidor, p. 27.

En consecuencia, el rcontrato o acuerdo de dos o mas
perszornes para crear o transmitir derechos v obligacicnes. al
dJesprenderse  de  zu  género. reduce  3al  convenio en sentido
restringido al acuerdo de dos o mas persnnas pare modificar o
extinguir derechos v obligaciones.

Concluvendo. v tomando en consideracidn lo
anteriormente expuesto. la definicidén aque en lo personal puedo
proponer rescecto &l contrato s la siquiente: "E1 contrato es

un acuerdo en el que interviene la voluntad de dos c mds perspnas
can la finalidad de crear o transmitir los derechos vy
obligaciones que con motivo del mismo se generen”.

2.- CLASIFICACION DE LOS CONTRATOS.

Mo obstarte ls inmensa variedad de contenido que la
librz woluntad de las partes puede dar al contrato. las fiquras

concretas v particulares oueden I2Unirse &n arunos v categorias.
e =ual facilita su 2etudico. su interoretacidn v su comprension
aeneral.

Ello responde no colo i exigencias de tipo tedrico,
ginc, como va se dijo. practicas, poraue hay normas especialeg
para determinados arupos de contratos v que no oueden aplicarse a
otroe de diversas caracterasticas.

Tanto en el Derecho Fomanoc como en =1 moderno., se
diercn v se dan tipos v figuras concretas de contratos que tienen
una decignacién propie v con contenido especifico. Muchos de
ellos, los mas usuales v frecuentes. son copia de los que lead el
Derecho Romann, tales como la compraventa, el arrendamiento. el
mutuo. entre otros. Del modo en como se formaben en la antiguedad
g distinouian en consensuadles, reales, verbales v literales v
dentro de estas cateoorias se colocaban los nominados o
reconocidos wor =1 Derecho Civil v  los innominados. o que
carecian de una propia denominacidn.



Fara efsctos del trabajro aoue =2 crecenta, 32 hara l1a
slasificacion de log contratoms de2sde <! bpunto de -~ista del
Derecho ©Zivil wvigente., enunciada e=n =l Cddigo Civil! para el
Distrito Federal en Materia Comun v pare toda l& R2olblica en
Materia Federal: asi como a la presentada por los tratadictas
doctrinarios de la materia. respecto & los contratos més comunes.

El Cdédige Civil para el Distrito Federal hace wna
clasificacidn de los contratos en los términos siguiaentes:

Desde el punto de vicsta de las obligaciones que
aeneran. 1os contratos son UNILATERALES o BILATERALES. Arts, 1835
v 1336. , >

J

UNILATERALES. 1.0 zon aguéllos =n los que <élo una de
las cartes cantratantes ce obliaca hacia €l otro. zin que éste
contraiga una cobligaciodn reciproca. esto =28, havy una sbligacidn
para uno v un provechs para el otro. Ejemplo de ellos tenemps el
comodato.

BILATERALES. FEstos rcontratos se dan cuanduw ambos
contratantes adquieren una obligacidn reciproca: se da una
interdependencia entre las prestaciones debidas. esto es., cada
parte al mismo tiempo aque obtiene un derecho adaulere una
obligacidny verbigracia. la compraventa, =1 arrendamiento, <tc.

Desde el punto de vista de los orovechos ¥ qgravamenes
aue ozneral los contratos pueden ser onerosos o gratuites,

ONEROSOS. Son squellos zn aue e estiouwlan nrovechos v
aravamenes reciprocos. ‘Yerviarscia. 2n la camoraventa para el
vendedor =1 provecho consiste en recibir 1 orecic v el gravemen
en desprenderse de la cosa; »~ vara el comorador €l crovecho es
recibir la coga v &1 aravamen, pagar el precio.

GRATUITOS. Son aqueliocs en los que las ventajas v
provechos son solawente de una de las partes ¥ los aravamenes v
caraas sole para la otra parte., Art., 1837, Tal s o1 cazo de la
donacién v el comodato, .

El Codigo Civil a su vez. hace una subclasificacidn de
log contratos onerosos v al efecto en su articulo 1878 establece:
"El contrato onerosoc es CONMUTATIVO cuando las prestaciones que
=e deben las partes son ciertas desde que se celebra el contrato
de tal suerte que =#llas pueden apreciar inmediatamente el
beneticio o la pérdida que lesz cause éste. Es ALEATORIO cuando la
preztacidn debida depende de un acontecimiento incierto gque hace
que nNo =ea posible la evaluacidn de la ganancia o pérdida sino
hasta que ese acontecimiento se realice".



Al - respecto @1 tratadista Francisco Lozano MNoriega
opina que: "En el caontrato conmutativo desde el momento en oue el
contrato se celebra es posible determinar el cardcter de
aanancioso o perdidoso de. los contratosy la cantidad, el monto de
1a ganancia o de la pérdida. En el Aleatorio, cuando se&
perfecciona, no es posible determinar el monto de la aanancia o
pérdida, porque esto depende @en terminos qenerales, de un
acontecimiento incierto que puede ser una condicion, plazo
incierto, o un hecho va pasado. perc gque se c=supane desconocido
para los contratantes".*

Ejemplo de los primeros tenemos la compraventa. v de
loe sequndos., el de renta vitalicia, de jueoo v apuestas, de
compra de esperanza.

Atendiende a la forma de su perfeccionamiento, los
contratos se clasifican en reales, consensuales. formales v
solemnes.,

REALES. Lo son 2aquellos que para que se perfeccionen es
requisito indispensable la entrega de la cosa, de tal forma que
mientras la misma no sea entregada y recibida, el contrato no
puede surtir sus efectos, ante lo cual sdlo se tendrd una promesa
de contrato. VYerbigracia, la prenda. reqgulada en el articulo
28581 “"Para que se tenga por constituida la prenda debera ser
entreqgada al acreedor. real o juridicamente"; el mutuo. el
comadato v el depdsito,

CONSENSUALES. Son aquellos que se perfeccionan por el
simple acuerdo de voluntades v que no requieren ningquna otra
forma especial: simplemente basta con que se dé el consentimiento
de las partes o el acuerdo de voluntades (que puede ser en forma
verbal. =ascrita. o a través de hechos que necesariamente la
presupongan), para que el contrato ce perfeccione v produzca
todos sus efectos. Aqui no es indispensable la entrega de la
casa, sino el acuerdo de voluntades. Art. 1796. "Los contratos
se@ perfercionan por el mero consentimiento, excepto aquellos que
deben revestir una forma establecida por la lev..."

FORMALES. Son aquellos para cuyo perfeccionamiento la
ley exige determinada formalidad (forma), la cual por reqla
general debe ser escrita (documento privado o publico). Mientras
el contrato nao se haga constar en la forma que la lev establece
trae como consecuencia la ineficacia del mismo, esto es, estarad
afectado de nulidad relativa. En ellos el consentimiento debe
manifestarse por escrito, como un requisito de validez.

4 LOZAND NORIEGA FRANCISCO. CUARTO CURSO DE DERECHD CIVIL. CONTRATOS. México 1970, 2a. Edic. p.l3,



SOLEMNES. Zoun aquellos donde la lgv etiae como elemento
de enxistencia. aue la& ~voluntad de las pa;te= ze externe bajo
cierta forma que ella dispone v =i dicha forma no ze cumple, el
acto serd inesistente, es decir. es un acto que no puede
convalidarse., es la nada. no produce ningun efecto juridico.
Ejemplo, el matrimonio debe otorgarse ante el Juez d=l Reqgistro

Qtras formas de clasificacidn de los contratog de
acuerdo con la Doctrina, son las siguientes:

Contratos NOMINADOS, Son aquellos que estan
expresamente requlados por la levy (Codigo Tivil) v que tienen un
nombre especifico (compraventa. arrendamiento, comodato. etc.).
también llamados contratos TIPICAS paor estar debidamente

tipificados en la ley,

INNOMINADOS., Son aquellos contratos gue carecen de
reqlamentacidén legal, sin embargo, se rigen por las reqglas
generales de los contratos, por las estipulaciones de las partes
y @n lo que fueren amisos, por las disposiciones del contrato con
el que tengan mds analogia de los raeglamentados. Art. 18%8 del
Cédiao Civil. Se les llama de igual forma ATIFICAS, porque aun
cuando tengan o no una denominacidn especial, carecen de una
realamentacidn particular v especifica.

PRINCIPALES. Existen por si miesmos., v tienen un fin
propio e independiente vy para su validez v cumplimiento no
requieren de ningun otro acto anterior gque lo refuerce. Ejemplo,
la compraventa, arrendamiento, comodato, etc.

ACCESORIOS. Ecte tipo de contratos solo pueden existir
par consecuencia o a causa de otro contrato anterior gue sirve
para dar fuerza o garantizar el cumplimiento de un derecho de
crédito o de una obligacidn derivada de un acto principal.

INSTANTANEDS. Son aquellos que cse perfscecionan v
ejecutan en un =élo momento: tal es el caso de la compraventa de
contado, esto es, se cumplen en el momento mismo en gue son
celebradas par las partes, v el paqo de sus prestaciones se lleva
A cabo en un =dlo acto: el vendedor entreda la cosa v recihe el
precio vy por su parte, el comprador recibe la cosa v otorga el
precio. ) -

DE TRACTD SUCESIVO. En este tipo de contratos el
cumplimiento de sus oprestaciones se va a realizar no en el
momento mismo de su perfeccionamiento, sino que se va a ejecutar
de momento & momento durante todo el tiempo que dure vigente el
contrato. Obra a precio alzado.



Asimismo. =& tiene los contratos llamadoes de
PRESTACIONES DIFERIDAS O DE TRACTO DOBLE, loe =cuales ze
perfeccianan en un mamento v se eiecutan v extinguen en otro
pasterior. Mo es instantdneo porque no se perfecciona v agota en
up sdlo momento; tampoco es de tracto sucesivo porque na se agota
en prestaciones periddicas, sino que se cumple en dos momentos
diversos. Ejemplo, ®]1 contrato de compraventa por suministro.

El licenciado Ramdn Sdnchez Medal en su obra "De los
Contratos Civiles, 12a.Edic. Edit. Porrua, 1992. p. 114, expresa
que para fines didaActicos.resulta conveniente observar con
alaunos retoques o modificaciones, la clasificacidn que suelen
hacer algunos autores espafoles (no indica quiénes son) respecto
a los contratos, vy que en esencia los ennumera como sigque:

a) Contratos traslativos de dominio, tales como la
comprraventa, permuta, donacidn v mutuo.

b) Traslativos de usc o disfrute, tales son el
arrendamiento v el comadato.

c) De prestacidn de servicios o de gestidn, a ellos se
refieren la prestacidn de servicios profesionales, contrato de
obra a precio alzado, transporte y mandato.

d) Asociativos o de gestidn colectiva, como son la
asociacidn civil, sociedad civil, aparceria.

@) De custodia, tales como el depdsito v el secuestro.

1) Aleatorics o de suerte, se refieren al juego vy
apuesta v a la renta vitalicia 0 a la compra de esperan:za.

g) De garantia. estos son la hipaoteca, la prenda, la
fianza v la promesa.



3. ELEMENTOS DE EXISTENCIA DE LOS CONTRATOS.

Habiendo dado va en parrafos que snteceden., la
definicicen de contrato v entendida esta en  sus  distintas
ascepciones, como el acuerdo de dos 0 mas vuluntades para crear o
trancferir derechons v obligaciones, como acto jwridico que es. al
miemo lo componen elementos esenciales o de existencia tales como
el consentimicnto v el obieto, v en ciertos casos la solemnidad,
5in los cuales o ante la carencia de cualquiera de ellos., 2l acto
juridico sera inexistente.

I. EL CONSENTIMIENTO.

A fin de poder abordar el tema. ez menester referir el
concepto que de tal fiqura se maneija en la Doctrina a través de
los diversos autores. '

Ernesto Gutiérrez v Gonzdlez 1o define asi: YEl
consentimiento es el acuerdo de dos o mas voluntades sobre la
producecidn o transmision de obliasciores vy derechos, v es

necesario que esas voluntades tenoan una manifestacidn exnterior.
o en una forma 4mplia. que sirve para el contrato v el zonvenio,
es el acuerdo de dos o mas voluntades tendientes a la produccidn
de =fectos de Derecho. ziendo necesarins que ®<as oluntades
tenoen una manifestacién exterior".® :

FRobertn de Ruagiero al respecto dice: "Conssntimiento
es la coincidencia de dos declaraciones de wvoluntad que
procediende de sujetos diversos concurren a un fin comun v se
unen. Diriqidas en el contrato obligatoric, una de ellas., a
prometer ~ la otra a aceptar, dan lugar a una nueva v unica
voluntad que es la llamada voluntad contractual v Jque es el
regsultado, no la suma. de las voluntades individuales. v que
constituve uwna entidad nueva capaz de producir por si el efecto
juridico querido v sustraido a las posibles voleidades de una
gnla de las partes. de lo cual deriva la 1irrevocabilidad del
contrato".*

% GUTIERREZ Y GONZALEZ ERNESTO, DERECHO OE LAS OBLIGACIONES. Reispresién de la 5a, Edic,. Editorial Cajica,
Puebla, Pue, 1978, pp, 207 y 208,
& DE RUGGIERD ROBERTO, op cit. o, 273,



Euaene Gaudmet lo define: "Como el acuerdo de
voluntadee de las partes respecto de un mismo objeto juridico".?

For su parte el maestro Rafael Rojina VYillegas dice que
"El consentimiento es el acuerdo o concurso de voluntades que
tiene por objeto la creacidn o transmisién de derechos v
obligaciones. En los convenios, lato sensu, el consentimiento es
el acuerdo o conjunto de voluntades para crear, transmitir,
modificar o extinauir obliqaciones v derechos. Todo
consentimiento, por tanto, implica la manifestacidn de dos o mas
voluntades, v su acuerdo sobre un punto de interés juridico".®

De iqual forma Manuel DBorija Soriano dice: "El
consentimiento como elemento esencial del contrato, consiste en
el acuerdo de dos o mas voluntades sobre la producciéon o
transmision de obliqaciones v derechos, siendo necesario que
estas voluntades tengan una manifestacién exterior”.®

De tales definiciones vemos que . para que el
consentimiento se actualice debe concurrir un acuerdo de
voluntades (entre dos o més personas que se encuentran frente a
frente), vy que tal acuerdo se dé con la finalidad de obtener cada
uno un interés particular opuesto, esto es, crear una relacion
juridica con derechos v obligaciones reciprocos.

El Cddigo Civil para el Distrito Federal al referirse a
este tema en sus articulos 1794 v 1807 dispones "Fara la
eristencia del contrato se requiere: 1. Consentimiento..."3 y "El
consentimiento puede gser expresc o t&cito. Es enpreso cuando se
manifiesta verbalmente, por escrito o por signos inequivocos. El
tacito resultara de hechos o de actos que lo presupongan o gque
autoricen a presumirlo, excepto los casos en que por levy o por
convenio de voluntad deba manifestarse expresamente."

Como en la formacién del consentimiento intervienen dos
o mds voluntades es de advertirse que el mismo estd constituido a
su vez, por dos elementos , como son la oferta o policitacidn v
la aceptacidn.

a). En cuanto a la oferta o policitacidn tenemos que
ésta es una declaracion unilateral, dirigida por una persona a
otra, en virtud de la cual la primera manifiesta su intencidn de
considerarse obligada, si la otra acepta. Agqui la voluntad debe
manifestarse a través de hechos externos sensibles. no basta la
simple intencidn.

7 GAUDEMEY EUGENE. TEORIA DE LAS OBLIGACIONES. 2a. Edic. Edit. Porrua, Mxico. 1991, p. 32,

® ROJINA VILLEGAS RAFAEL, COMPENDIO DE DERECHO CIVIL. Toso Ill, 17a. €dic, Editorial Porrda, Méx, 1993, pp, 32
y n.

® GORJA SORIANQ MANUEL. TERORIA GENERAL BE LAS OBLIGACIONES. Ba. Edic. Edit, Porrda, Méx. 1982, p. 121,



En la obra "Derecho de las Obligacion=¢” del Lic.
Ernesto Gutiérrrez v #Ganzdlez, paaina 209. =ze da =l concepto en
los términos s=siguientesl "Es uma declaracidn wunilateral de
voluntad., recepticia. aipresa o tacita, hecha a persona presente
o no presente. determinada o indeterminada., con la eipresidn de
los elementos esenciales de un contrato cuva celebracicn pretende
el autor de esa voluntad., seria v hecha comn animo de cumplir en
su oportunidad”.

Al decir que la oferta nuede ser eipresa o tdcita, nos
referimos a que la voluntad del policitante o persaona que hace
la oferta, debe externarse de tal manera que el destinatario de
la propuesta sepa de manera verbal o escrita lo que le propone. o
bien. por cualquier signo o acto que haga indudable @l saber
cuales son las pretensiones del oferente.

b). El comnsentimiento no se forma sélo con la oferta o
policitacion, sino que precisa de otro elementn estructural, como
lo @8 la acentaciony v 2l respecto se dice que esta es una
manifestacion externa de voluntad dirigida al proponente. Es una
declaracion unilateral de voluntad, adhesitn a la propuesta.
dolicitacian u oferta; v esta declaracion de voluntad también
puede manifestarse en forma expresa o tdcita.

Dando un ejemplo de 1a formacidén del consentimiento,
tenemos que Eladio propone a Juan las condiciones de un contrato
de compraventa: precio de la operacion vy obieto o inmueble
materia del contrato. Esto es 1o gue constituve la oferta o
policitacidn. 8Si Juan se conforma con tales condiciones, esto es,
paga el precio v recibe el inmueble, acepta la oferta. con ello
queda formada el cansentimiento, '

De lo anteriormente narrado concluimos aque el
consentimiento como elemento de existencia del contrato. es un
acuerdo de dos o mads voluntades para producir determinadas
consecuencias juridicas (derechcs Yy oblicaciones entre las
partes) v que para su plena formacion se requieren dos =lementos
que son la oferta o policitacién v la aceptacidn.
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I1. OBJETO.

Hecho @l andlisis del primer elemento de e:istencia de
los cantratos, el consentimiento., pasemos al estudio del sequndo
de ellos., esto es, el objeto. pues el articulo 1794 del Cddigo
Civil para el Distrito Federal dispone que "Fara la existencia
del contrato se requiere: 1. Consentimiento; y Il. Obieto que
pueda ser materia del contrato". Ademds, aun cuando en @l
diverso precepto 1796 se establece que "Los contratos se
perfeccionan por el mero consentimiento...", el obieto es
considerado por la doctrina y por la misma legicslacidén vigente,
gsequn se ha visto del precepto 1794 transcrito, como un elemento
de existencia de todo contrato. sin e] cual no puede nacer a la
vida juridica.

El articulo 1824 del Cédiao Civil vigente en el
Distrito Federal dispone que: "son objeto de los contratos: I. La
zosa que el obligado debe dar: I1I. El hecho que el obligado debe
hacer o no hacer.

Asimismo, en relacidn al tema abordado, el Lic. Ramon
Sénchez Medal dice; "Conforme a la definicién legal del contrato
(1793), @l obieto directo e inmediato del contrato es la creacién
o la transmisién de derechos vy obligaciones o derechos (sean
estos reales o personales)y pero por una elipsis que viene desde
el Céadioo Napolednico, =e menciona como objeto del contrato lo
que propiamente es el objeto de la obligacién creada o
transmitida por é1, Este obieto indirecto o mediato del contrato,
puede ser o la prestacién de una cosa (2011) o la cosa misma
{1824~1)s © bien., la prestacidn de un hecho (2027 v 2028) o el
hecho mismo (1824-I1)", %@

Al referirse al tema. 21 Lic. Rafael Rojina Villegas
expone: "El obieto en el contrato no es la cosa o el hecho, estos
son los obietos indirectos de la obligacién, pero como el
contrato la crea o ésta tiene como objeto la cosa o el hecho, la
terminologia juridica. por razones prdacticas y de economia en el
lenquaje ha confundido. principalmente en los cédiqos., el objeto
de la obligacidn con el objeto del contrato... Desde el punto de
vista doctrinario se distingue el objeto directo que es crear o
transmitir obligaciones en los contratos. vy el objete indirecto,
que es la cosa o el hecho qQue asimismo, son el objeto de la

obligacidn que engendra el contrato"., **

40 SANCHEI MEDAL RAMON. DE LOS CONTRATOS CIVILES, 12a. Edic.. Edit. Porrda, Méx. 1993, pp, 32y 33,
55 ROJINA VILLEOAD RAFAEL, CONMNDIO OF OEMECHD CIVIL, Toso III, 174, Edic., €4t Porrds, Miwico, 1993, p. 4,
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srriarmente transcrito =2 sorecia aue =] cbiete
ato s npuede concectuar Xesds tres opuntos de
equn e eupone a cohntinuacion:

a
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En primer lugar tenemos lo que tanto la lev como la
dactrina han llamado objeto directo. que bdsicamente czonsiste en
crear o transmitir derechos v obligdaciones atento lo preceptuado
en el articulo 1797 del Cdédico Civil, que dice: "Los convenios
que oroducen v transtfieren las oblioaciones o0 derechos toman el
rnombirs de contratos".

En sequndo luagar, se obtiene un cobijetoc indirecto que
consiste esencialmente en la conducta aque debke cumplir el
ohligade., dAndose dicha conducta en tres formas: en un dar. un
hacer o un no hacer, como «e desprende del preceotoc 18243
Lrangzrito. Oiche de otro modo. 5 aobjeto indirecto toda
prestacidn consistente en un dar, un hacer o un no hacer. va sea
a2gta szimple o compleia, realizada por una sola de las partes
tcomo en las contratos unilaterales), o por ambas partes (como en
los centratos bilaterales).

Por Jdltimo, tenemos que =& entiende cor abjeto del’
contrato la cosa material que la persona deba entreaar.

Eienmplificando lo anteriormente afirmada. tenemos el
caso de una campraventa, en la que Juan ofrece a Fedro una casa
en la cantidad de MN#20G,000.00. Agqui 1 objeto directo del
contrato es crear en Juan una obligacidn frente a Pedro v de éste
frente 4 Juan. El cobieto indirscto es que se realice una monducta
de dar en cada =suwiete: Juan cred la oblicacidn aue tiene por
nobieto dar la cosa a Fedro, v édste cred la obliagaciér que tiens
por cbieto dar a Juan una suma de dinero. For dltimo. a la cosa
migma v al dinerc también =e lesz conzidera como obiste material
del zeontrato, propiasmente dicha. en zu tercera acepciin,

Sentado lo anterior. ez menester profundizar respecto
al estudio del obieto indirecto del contrato. para &u mejior
comprensidn; v asi teremps que de =onformidad con los articulos
1824, en relacién cen leos diversos 2011, 2027 y 2028 del Cédiao
Civil. se regulan tres s=upuestos del objeto: En principio, la
cosa que el oblicado debe dar o prestar v es por ello que se esta
hahlando que hav rprestacidn de cosasi seqQuimos con un s2gundg
supuestn que lo constituve el hecho que el oblicado debe hacer o
prestar, con lo que se esztd hablando de una prestacidn de hechoe:
v tinalmente. el tercer supuesto =se refiere al hecho que el
nbliaado debe o no hacer. esto 2s. la conducta negativa o
abstencidn aue debe observar el obliaado.
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Abundande zobre el orimer cupuesto referido. ssto es.
1a prestacitn de cosas, en el articulo 2011 de la ley de la
materia se maneian en realidad cuatro hipotesis a través de las
cuales =2 actualiza:

"La prestacidn de cosas puede congistir: l.~ En la
traslacidn de dominic de cosa cierta; Il1. En la enajenacién
temporal de uso o goce de cosa cierta; Ill. En la restitucion de
cosa ajena o pano de rpsa debida”.

Aqui el pago de 1a cosa debida geria la cuarta
hipoteeis encuadrada en la fraccidn IIl, antes transcrita.

De lo establecido en el precepto referido, obtenemos
que las reglas a gue estd sujeta la prestacion de cosa por efecto
del contrato consisten en la enaienacién de la propiedad, como la
compraventa; en la enajenacitn temporal de uso o Qoce. como e&n el
arrendamiento o el comodato; en la restitucidn de cosa ajena.
como la prenda o devolucidn de la cosa depositada., arrendada o
dada en comodatos y finalmente, en el pago de cosa debida como en
la devolucidn de la cosa dada en autuo. .

REQUISITOS GUE DEBE SATISFACER LA COSA.

Como se precisds con antelacidn, el objeto de los
contratos entre otros aspectos. consiste en la cosa que el
obligado debe dar (art. 1824); sin embargo, se considera
importante para efectos de este trabajo dejar precisado ei
cualquier cosa o bien pueden ser materia u objeto del contrato, ©
i 2za cosa U objeto debe satisfacer determinados requisitos.

En eza virtud, debemos tener presente el contenido del
articulo 1825 del Cddiao Civil "La cosa objeto del contrato
debe: fo. Existir en 1a naturalezay 2o0. Ser determinada o
determinable en cuanto a su especiey To. Estar en el comercio”.

1. Tenemps en principio, que se debe dar una
posibilidad fisica de la cosa obietao del caontrato. esto es, que
enista fisicamente en la naturaleza; o bien, que no existiendo en
el mamento de la celebracidn del contrato si pueda ser posible su
existencia en el futuwro, es decir, al momento en que deba
cumplirse el mismo. Sobre este particular la legislacidn civil
vigente permite en su articulo 1826 la existencia y, por ende, la
validez de los contratos que se llevan a cabo saobre cosas
futuras, como cuando se compran caosas que se van a fabricar
después 0 se compra una cosecha que g8 espera recoger.

"Las cosas futuras pueden ser objeto de un contrato.
Sin embargo. no puede serlo la herencia de una persona viva, aun
cuando ésta preste su consentimiento”.
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a1l decirss. entorces, que la coss aobiets debe eaistir

en la naturaleza ge tiene oue la misma debs ser palpable,

obietiva, que exista fisicamente, o gue sea cusceptible de poder

»uistir en un futuro, porgue las cosas imposibles de llegar a
nistir no pueden ser objieto del contrato.

2, Se tiene un sequndo reguisito gue debe reunir la
cosa obieto del contrato., que se refiere a gue é&sta tenga una
positilidad juridica

a) Puez bien., se dice que ésta debe =zer determinada o
determinable en cuanto a su especie.

Esto quiere decir que el oferente de la cosa debe
especificar esactamente cudl es la cosa gque desea forme el objeto
del contrato. es decir, debe de determinar =1 objetn de 1la
operacidn en cuerpo cierto o en su individualidad. o bien. en
nénero o especie. La determinacidn en cuanto a la individualidad
se obtiene cuando desde el momento mismo de la celebracidn del
contrato se habla de un cbieto individual., aisliado de los demas
de su género o especie, v que por sus caracteristicas fisicas lo
distinguen de cualquier otro, por ser la identificacidn de cuerpo
cierto ¥y se encuentra totalmente individualizado. .

Puede suceder que la cosa no esté determinada pero debe
cser determinable en cuanto a su especie al momento de celebrarse
el contrato. es decir, imaginemos que se celebra un contrato de
compraventa entre Fedro v Pablo respecto de cien toneladas de
maizg sin embargo, aun cuando la cosa estd determinada en cuanto
a su aénero, hay que dar otros datos en el contrato como su
debida identificacion v determinacidn, esto es, habrd que
especificar la calidad del maiz, su precio,. 3w cantidad. su
espetie, para poder decir que se tiene una debida determinacidn vy
asi al entrenarlo o devoiverlo sea en la misma especie. cantidad
v calidad, Esta distincién resulta importante ci se atiende a que
en las cosas determinadas @n su  indavidualidad con la sola
celebracion del contrato se transfiere su domining en cambio,
cuanda la cosa solo se encuentra determinade en qgénero. el
dominic no se transfiere <ino hasta que =e lleve a cabao =u
determinacidn con conocimiento del acreedor o hasta que se lleve
a cabo su entrega. Asi se aprecia de lo que al efecto disponen
las articulos 2014 v 2015 del Cédiago Civil.,

b Tenemos ademds, que la cosa obieta del contrato debe
estar en el comercio, De tal suerte que si no es asi no podra
existir el contrato.
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For elleo ez importante saber « determinar cudles «on
1as cosas gue estan dentro del comercio v cuales no lo esténg
esta luz nos la viene & dar la propia legislacion sustantiva
civil en los siguientes articulos:

"747. Pueden ser objeto de apropiacidn
todas las cosas que no estén ex-—
cluidas del comercio".

"748. Las cosas pueden estar fuera del
comercio por su naturaleza o por
disposicidn de la ley”.

"749, Eestdn fuera del comercio por su-
naturaleza, las gue no pueden ser
paseidas por algun individuo axclu
sivamente, y por disposicién de la
ley « las que ella declara irreduc
tibles a propiedad particular".

De lo anterior se puede deducir que san objeto del
contrato todas las cosas, exepto las que por su naturaleza o por
digposicion de la lev no pueden ser poseidas ni pueden ser objeto
de apropiacién por un individuo exclusivamente; como el aire, el
2gpacio aéreo. €1 mar territorial, las funciones publicas., las
cosas que forman parte del dominio piblico;y estan fuera del
comercio porque estadn sustraidas del reégimen juridico privado en
la totalidad de sus relaciones, existe una impasibilidad, va sea
por su naturaleza o por disposicién de la ley, de poder formar
parte del patrimonio de un individuo en especial, o inclusa, aun -
estando en su patrimonio por disposicidn de la lev no puede ser
obieto de transaccién alguna con otro u otros suietos: tal es el
caso del patrimonio de familia. por tener el cardcter de
inalienable, aungque si es objeto de praopiedad.

Tada cosa que estd fuera del comercio tendrd entonces
el cardcter de inaliebable pargque no puede igresar al patrimonio
de los particulares: empero, no todo lo que tenga cardcter de
inalienable estdrid fuera del comerciao, como en el casa del
patrimonio de familia, el cual si bien es cierto que su
transmisidn estd4 impedida o limitada por dispasicidn expresa de
la ley, ello se debe a cuestiones gue tienden a la proteccidn de
determinados intereses, sean generales o individuales: pero esa
circunstancia no implica que tal patrimonio esté fuera del
comercio, porgque, como Ya se via, si es objeto de aprapiacidn
particular v por ello se dice gque estd tanto en el patrimanio
como en &1 comercio.
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Conclu-endo @ tado 1o antericr, ftenemos ave tanto la
positbilidad “isics: como la djuradica de la ceoss obietn del
contrato, de «contormidad <on =1 articula 1B2Y%  transcrito,
censtituven sus elementos Jde eristencia. sin los cuales tal cosa
ohiets gue fuera materia del contrato no existiria,. acarrsardo de
igual Torma la inedistencia del mismo contrato oor la falta de
abieta,

Entraremos ahora al andlisis de la fraccion 11 del
articulo 1824 del Cédioo Civil. reterente al hecho gque el
obligado debe hacer o no hacer como obieto del wontrato. El
obieto de 13 obligacicn puede revestir la forma de prectacién de
heches o de uwna abstencion: eiemplificandeo tales actosz tenemos,
en el primern. el caso del arrendamiento. en donde 21 inauilino
tigne la oblioacidn de usar la cosa arrendada conforme al destind
que se hava convenido o & la naturalesa de la cosa: en ] zegundo
~as0. 32 tiene la abstencidn de usar gque debe ochservar 21
depozitario de la cosa depositada.

La prestacidn de hechozs o la abstencidn deben reunir
ciertocs reguisitos ague son esenciales. Al efectn el Lic., Ramén
Sanchez Medal opina: "€l hecho obieto del contrato puede ser
positivo (hacer una coza! o negativo (ne hacer uns deteprminada
cosa), como la chligacidn de no vender a determinada personay vy
ademis, 2l hecho debe gor posible v licito",t=®

Tales rapuizitos ezenciales  del obistc~nocho del
contirato se contemplan en &1 articulo 1827 del Cédina CTivil, que
dicpone: “"El hecho wositivo © negative cobizto del contrato debe
car: 1. Fositley II. Licito"; ror tanto, de lo asnterior tenemos
aue 2 debe dar wuna rposibilidad fisica v una rnposibilidad
juridica.

Hablampe de una posibilidad fisica cuando el objeto-
hecha. obligacidn de hacer o no hacer. como ahstencion, es
compatible con las leves de la naturaleza gue deben regirlo v que
por fantp no comstituven un obstdculo  insuperable para su
rgalizacion: contrario censu, tondrenos un hecho o Jna abstencidn
fisicemente imposible cuando esté en cantra de una lev natural
aue constituva un abstaculo insuperable para su realizacidn. Asi
lo dispone el Cédigo €Civil en su articulo 1828, que dice: "Es
imposible el hecho que no puede exicstir porque s incompatible

43 GANCHEY MEDAL RAMON. op ctt. p.38,
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con una levy de 1z naturalezra o con una norma juridica gue debe
reairlo necesariamente v que constituve un obstdculo insuperable
para su realizaciéon”. Ejemplo de lo anterior tenemos el que una
persona pretenda oblicarse frente a otra a realizar un hecho
consistente en tapar el sol con un dedo: obligarse a que durante
un lapso de cinco afos va a dejar de tomar agua o liquido alquno:
lo anterior, son hechos o abstenciones fisicamente imposibles,
pues van en contra de las levyes naturales y por tanto,
constituven un obstaculo insuperable para su realizacidn,

Asimismo. la posibilidad juridica del hecho o la
abstencién debe consistir en que no sean contrarios a la ley que
debe regirlos v por tanto esta no debe constituir un obstaculo
insuperable para poder realirzarse. Contrario sensu, estamos ante
una obhligacidn de hacer o de no hacer. juridicamente imposible,
en los términos precisados en el articulo 1828 transcrito en
parrafos que anteceden. Verbigracia. el que una persona se
oblique para con otra a realizar el hecho de eanajenar la cosa que
constituye el patrimonio de la familiay o a abstenerse de
entregar el uso o gqoce de una cosa dada en arrendamiento.

Cabe abundar al respecto, que no habrd de considerarse
imposible un hecho cuando @] mismo no pueda llevarse a cabo por
el obligado directo perc si por otra persona en su lugar, cuando
pueda dar cabida la sustitucidn, pues asi lo dispone el cédigo
sustantivo en sug articulos 1829 v 1827.

En conclusidn, tenemos que no debe darse una
incompatibilidad entre el hecho o abstencidn v la norma natural o
legal, pues de lo contrario la consecuencia seria la inexistencia
del contrato.

For cuanto hace a la seaunda fraccidn del articulo
1827, relativa a la licitud del hecho positivo o negativo,
consiste en que =1 objeto (hecho o abstencidn) no debe estar
prohibido par la lev ni por los principios de orden publico ni de
las buenas costumbres: no debe estar en contra de una ley de
orden publico. prohibitiva o imperativa. o en contra de las
buenas costumbres. Tal fue el sentir del legislador que lo deid
establecido en el articulo 1830, interpretado & contrario sensu,
cuando dispone "Es ilicito el hecho que es contrario a las leves
de orden publico o a las buenas costumbres".

Las normas de orden publico deben entenderse como las
relativas a la proteccion del orden juridico o en general las
normas de Derecho Publico o las de Derercho Frivado que tengan el
cardcter de imperativas o de prohibitivas, esto es, que ven a la
proteccidn de un interés social comin: por tanto, para que el
pbjeto hecho o abstencién tenga el cardcter de licito debe estar
en concordancia con la ley que debe regirlo, esto es, el acto
debe estar permitido por la ley y no debe ir en contra de los
intereses de la colectividad.
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Raspects « aue =21 obieto rhecho o ahstencidni hanpoco
dekbe ser ilicito. en cuanto a&a que no +ava en contra de las buenas
costumbres. se entienden <4¢stas como "La concepcioan ética que

oredomina en nuestro medio cultural v que nforma nuestra
leqgislacién. por eiemplo, la obhservancia de la monogamia v la
fidelidad en el matrimonio, v a la inver=sa. constituven actos
reprobables o se califican malas costumbres. =n mavor o menor
arado, el adulterio, al incesto, la prostitucidn, el lenacinio v
2]l homos=2xualismo. v también la incitacidn directs o indirecta a
tales actog'" .3

En consecuencia. los hechos v abstenciones deben ser
posibles, va que nadie estd obligado a lo imposible, de tal
suerte que los mismos no constituvan un obstéculo insuperable
para su realivacidn: esto es. deben ser fisica v iuridicamente

paosibles v licitos.

I11. SOLEMNIDAD.

Un tercer elemento de existencia de los contratos nos
lo da de manera eventual la ley en alaqunos contratos v tenemos
entonces el elemento solemnidad, sin el cual oor ministerio de
ley la voluntad que se otoraue por los contratantes no producird
ninoun efecto legal, =sto es, zerd ineriztente o) acto realizado:
ejemplo tipico dentro de nuestra legislacidn sustantiva. tenemos
2l contrato de matrimonio, pues no basta que =2 den el
congentimiento v el obieto entre los que en ese acto intervienen,
o que el contrato lo celebren por escriteo., sine que la lav exiae
como elemento solemnidad, que tal acto se lleve a cabo ante el
juesz del FRegistro Civil con las formalidades que para tal efecto
=g establecen: requisitp sin el cual el contrato sera
inexistente.

El1 maestro Ernesto Gutiérrez v Gonzdle: nos da la
definicidén siouiente: "La solemnidad es el coniunto de elementos
de cardcter exterior, sensibles., Qque rpdean o cubren a la
voluntad de los que contratan, ¥ que la lev exige para la
existencia del acto".*e

3 GANCHEZ WEDAL RAMON. op. cit. p.4L,
¢4 GUTIERRET Y GONIALEZ ERNESTO. op cit. p, 201,
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4. ELEMENTOS DE VALIDEZ DE LOS
CONTRATOS .

Vistos va los elementos llamados esenciales de los
cantratos, sin los cuales devienen ipexistentes, abardaremos
azhara el andlisis de aquellos que le dan plena validez a un
contrato, las que de no estar presentes acarrean la nulidad del

acto,

Estos elementos se encuentran contenidos en el articulo
1795 del Codigo Civil, interpretado a cantrario sensu, &1 cual
dispone:

"El contrato puede ser invalidadas

I. Por incapacidad leqgal de las -
partes o de una de ellas.

I11. Por vicios dal consentimiento;

I11.Parque su objeto o su motivo
o fin sea ilicitoy

V. Parque el consentimiento no se -~
hava manifestado en la faorma que
la ley establece”.

Par tanto. de la norma anterior =e abticne que los
elementos de validez de los contratos son cuatro. a saber:

1. CAPACIDAD.

2. CONSENTIMIENTO EXCENTO DE VICIOS.
3. OBJETO, MOTIVO O FIN LICITOS.

4. FORMA ESTABLECIDA POR LA LEY.

Hablemos de cada uno de ellos para advertir las
peculiaridades que las distinguen.
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LA CAPACIDAD.

Z2 tisne una division de este elemento. sn capacidad de
aoce v en capacidad de eierclcio v asa =@ cobtiene de lo discueste
ror los articulos 22, sd4é v 247 dJel Zgdigo Civil zara el
Distrito Federal. que establecen en :u orden: '"La capacidad
iuridica de las personas fisicas se adaquiere por el nacimiento v
e pierde por la muerte...”

2
1

"a maver s=dad comienza i lo= di=ciacho anos
cumplides".

"El mavor de =dad dispone libremente de su persona -« de
sus bienes",

L& capacidad en su acepcion aznerica la Doctring la ha
definide de lz siguiente Torma:

Eugene Oaudmet dice: "l.a capacidad es la aptitud de
realizar vdlidamente un acto iuridico".*®

For su parte. Ernesto CGutiérrez v Gonzsler define la
capacidad como "La aptitud iuridica para ser suieto de derechos
deberes v hacerlos valer'.,+s

For tarto. de los crecentos transcritos v de las
definiciones gue =e citaron =e puede deducir que la capacidad de
goce =5 la aptitud que tieme toda parsona pars ss=r rtitular de
derechce v obligacignes. la cual =e obtiene por disposicidn de la
lev, desde que @l individue nace v se “ermina con la musrte, Esta
capacidad la reconcce tambidgn la lev aun en &l  individuo
concebide mo nacido, como se aprecia del texto del articulo 22
del Cdédigo Civil. transcrito en pdrrafos gue anteceden, para
congiderarle dnicamente como =sujeto de derechos ratrimoniales
como el caso del derecho a la herencia, de recibir un legado o
una donacion. aun cuando se le tenga impuesta la condicidn de que
nazca vivo o lo esté durante un lapso no menor de veinticuatro
horas + que s=a presentado sl Fegistro Ciwil.

La capacidad de eijercicio es la aptitud o posibilidad
juridica aque tienen les individuos nara hacer valer en forma
personal v directa sus derechos.

43 GAUDMET EUBENE. ap. cit, p.102.
44 GUTIERREZ v GONIALEY ERNESTO. op. cit. p.327.
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En materia de log contratos la regla general es la
capacidad como se puede advertir del texto del articulo 1798 del
Codigo Ciwvil, al disponer: "Son hdbiles para contratar, todas las
personas no exdceptuadas por la lev"; v como excepcidon tenemce la
incapacidad.

Asi como existe entre los hombres una capacidad de qoce
vy de eiercicio, se da también como excepcion la incapacidad tanto
de goce como de eiercicio; es decir, por disposicidn eupresa de
la ley determinadas personas carecen de la posibilidad de obtener
ciertos derechos, lo que les acarrea la incapacidad de qoce: sin
embargo, aun cuando si les fuere posible obtenerlos 1a ley les
impide hacerlocs valer en forma personal. de donde se obtiene la
incapacidad de ejercicio.

Tenemos como eiemplo de sujetos con incapacidad de goce
a los extranierps., quienes no tienen derecho a adquirir el
dominio de las tierras. aguas v sus accesiones, concesiones de
explotacidn de minas, aguas o combustibles, minerales, dentro del
territaorio nacional, segun se aprecia del articulo 27, fraccidén
I, de la Conastitucidn Mexicanay en las fracciones II, III vy IV
del ordenamiento constitucional citado. también nos habla de las
restricciones a la incapacidad de qgoce raspecto de las
corporaciones religiosas v ministros de cultos, de las
instituciones de beneficencia v de las sociedades mercantiles v
acciones: se tiene también el caso de los tutores. mandatarios,
albaceas, representantes del ausente, v empleados piblicos, que
no tiene aptitud para ser titulares de los derechos a su cargo,
como compradaores de los biemes de cuva venta o administracidn se
havan encaraado.

For otra parte, en términcs aenerales, también se tiene
la incapacidad de ejercicio, restriccidn que se encuentra
contemplada en el articulo 480 del Céddigo Civil, cuyo texto es el
siquiente: “"Tienen incapacidad natural v legal: I. Los menores de
edad: ll. Los mavores de edad privados de la inteligencia por
locura, idiotismo o imbecilidad, aunque temgan intervalos
ldcidos: v aquellos que padezcan alguna afececidn originada por
enfermedad o deficiencia persistente, de cardcter fisico,
psicoldgico o sensorial, o por la adiccidn a sustancias tdxicas
como el alcohal, los psicotrdpicos o los estupefacientes; siempre
que debido a la limitacidn o a la alteracidn en la inteligencia.
que esto les provoque, no puedan gobernarse u obligarse por si
mismos. 0 manifestar su voluntad por algun medio."
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La wrncapacidad 4z «iercicio s da cor la restriccidn
que hace 1a Jev al suieto paras ejiercitar o hacer wvaler los
derechos adquiridos, por si mismo. v el articulo tranccrito nos
sefiala el grado general de la incapacidad de eiercicio; aunque de
igual forma 1la lev establece las excepciones a1 dicha regla
qeneral tales como el gue &l menor de dieciocho afos, pero mavor
de dieciseis pueda testar, y que es vdlido el testamento hecho
por un demente en un intervalo de lucidez, con los requisitos gue
al =fecto deben cumplirse), asi se aprecia de los preceptos 1704
v 1307 del Codigo Civil vigente,

Asimisma, el dispositivo 64) del wmismo crdenamiento
estatuve gue el menor de dieciocho afns. por el hecho de haber
contraido matrimonio alcanza la emancipacion: lo que implica
encepcidén a la reqla general de la incapacidad.

For otra parte, c2 dan también los cacos de 1a
incapacidad de ejercicio especial, esto es, que aun teniendo una
capacidad plena de qoce v de ejercicio, hay persanas a las que la
ley les va a crear una incapacidad de ejercicio, crea upa,
limitante a su capacidad; eiemplo de ello =e ve en los coHnyuges,
quienes de acuerdo con lo dispuesto en los numerales 174, 175 y
176 del Cédiqo sustantivo. podréan celebrar entre si contrato de
compraventa Unicamente cuando el matrimonio se encuentre sujeto
al régimen de s=eparacién de bienes. pues de 1o contrario les estd
prohibido por la lev el celebrar un contrato de esa naturaleza.

De lo anteriormente narrado. =e obtiene que 1la
capacidad es un elemento de valide: de todo contrato v por tanto,
todo acto que se celehre careciendo de este elemento, esto es,
que se lleve a cavo por un suieto afectado de incapacidad, va
natural, va legal. =1 mismo ser4 nulo v por tanto, carente de
validez, como asi lo disponen los articulos 1795, fraccian I: “El
contrato puede ser invalidado: I. For incapacidad legal de las
partes o de una de ellas"; 2270. "La nulidad por causza de error,
dolo o violencia, lesidn o incapacidad, zdlo puede invocarse por
el que ha <sufrido esos vicios de consentimiento, se ha
periudicado por la lesidn o es el incapaz"; v 2228. "La falta de
forma establecida por la lev, asi como... v la incapacidad de
cualquiera de los autores del acto produce l1a nulidad relativa
de]l mismo®,



CONSENTIMIENTO EXCENTO DE VICIGS.

Sequndo elementn de wvalidez de 1os contratos =25 este
que ahora se estudia, esto es, el cansentimiento excento de
vicios, del cual aunque la doctrina no se pone de acuerdo en
cuanto a la enumeracion de tales viciosy sin embargao, hay
uwnificacién en cuanto a que sefalan como tales: el error, el dolo
v la violenciar ademds. autores como Ramdn Sadnchez Medal v Manuel
Boria Soriano, entre otros, en sus respectivas obras incluven a
la lesidn,

Debe entenderse entonces, por vicios dael
consentimiento, aguellas circunstancias que se dan en forma
particular. gue aun cuando no lo suprimen =i llegan a dadarlo
severamente.

En ese orden, hemos visto que uno de los elementos
esenciales de las contratos es el consentimiento, entendido éste
como el acuerdo de voluntades entre dos o mds parscnas para crear
o transmitir derechos y obligaciones; sin embargo, existen
ciertas circunstancias que pueden impedir su realizacidn y. por
ende, que pueda producir plenamente sus efectos juridicos, por lo
que es indispensable que ese consentimiento se dé en farma libre
v con conocimiento de cauza, pues de lo contrario la consecuencia
seria la afectacion de una nulidad. va absoluta, va relativa del
acto juridico que =e pretenda llevar a cabo.

Al Respecto, Ramdn Sinche: Medal sostiene: "“Aunque
exista el cansentimiento en un cantrato, puede ser deficiente por
falta de conocimiento o por falta de libertad. esto es. por un
vicio que afecte a la inteligencia (error o dola) o paor un vicio
que afecte a la voluntad (violencia), o por un vicio que afecte a
una o a otra facultad (la lesidm)".*?

Asimizmo. el articulo 1812 del Cédigo Civil nos habla
sobre la invalidez del caontrato cuando se estd en presencia de
dichos vicios , enuncidndolos como sigue: “"El conzentimiento no
e valido s8i ha sido dado par error, arrancado por viaolencia o
sorprendido por dolo"i: aunque de igual forma los articules 17 vy
2228 hablan de la lesidn, y el 1820 se refiere al temor, estos
considerados de iqual forma como vicios del consentimiento.

7 SANCHEL NEDAL RAMON, op. cit, p.4%,



a) EL ERROR.

En cuanto %1 2rror. zome  vicio  que atects al
consentimiento. Eugene (Gaudmet lo define de la siguiente forma:
"Fg yn desacuerdo entre la declaracidn de wvoluntad v la wvoluntad
real",19 .

Sobre 21 tema, Ermesto Gutiérrez -+ Gonzale: dice: "El
error €s una creencia sobre aloo del mundo edterior aue estd en
discrenancia con la realidad, o bien, @23 una falsa o incompleta
consideracién de la realidad.®®

For <su parte, Rafael Roiinpa Villegas lo define de la
siguiente forma: "El error es una creencia contrarie a la
realidad: es decir. un estado subietivo que esti =n desacuerdo
con la realidad. con la exactitud que nos aporta el conocimiento
cientifico", 92

De las definiciones anteriores s2 obtiene qQue el error
es la falsa creencia que uno de los contretantes tiene respecto
del acto a celebrar v que es contraria a la realidad juridica que.
se pretende realizar.

El Cédiqo Civil para el Distrito Federal <onsidera tres
especies de error en sus articulos 1813 v 1814. gue son el error
de derecho. el error de hecha v el error de célculo,

Estos nradoz del error de icual forma son ccnocidcos por
la doctrina comp error destructive de2 lix voluntad, srror qQue
simplemente ia vicia v error indiferente. .

El articulg 1317 dispone: "El error de derecho o de
recho invalida el contrato cuando recae sobre =1 motivo
determinante de la voluntad de cualgquiera de locs qQue contratan.
i e&n el acto de la celebracién =se declara ese motivo o s5i se
prueba por las circunstancias del mismo contrato que s2 celebro

éste en el falso supussto que lo motivd v no cor ctra causa".

Estz o3 1o que cse llama error obstidculo. 21 cual
destruve l1a voluntad real de las partes en un contrato, porque
impide la formacidn del consentimiento: no hav acuerdo entre las
partes en cuanto a la naturaleza del contrato o no identifican
plenamente el obhjeto que va a ser materia d=l1 mismo; esto eg., se
quedan en la falsa creencia de que celebran un determinado tipo
de contrata. cuwando en realidad =stdn celebrando otre distinto, o
se cree gue e compra una cosa cuando en realidad es otra la que
se entreqa, v e puede dar en dos aspectos, en 21 n2gocio o en la

48 GAUDMET EUGENE, op. cit, p.J2,
L% GUTIERREL Y GONIALEZ ERNESTO. oo, cit, p, 273,
0 ROJINA VILLEGAS RAFAEL. CONPENDIO DE DERECHO CIVIL, Tomo I, Ed1t. Porrva, 17a. Edic. Nex, 1991, pdg. 139,



naturaleza del contrato, o bien. error en cuanto al objeta. Este
tipo de errar propiamente acarrea la inexistencia del
consentimiento.

El error de derecho se da cuando existe una falsa
creencia acerca de la aplicacidn de una norma de derecho o de su
interpretacién.

En cuanto al error que simplemente vicia el
cansentimiento, pero no lo eicluye, esto es., 1o afecta de
nulidad, tenemaos al error de hecho, el cual no impide 1la
formacién del cansentimiento entre las partes v no obstante ello,
nermite pedir a quien en ¢l incurrid, la nulidad del cantrato.

Se tiene de iqual forma que el  error de hecho se
subclasifica en errar sobre la substancia y error sobre 1la
persona.

En cuanto al error sobre la sustancia del objeto se
refiere a que el mismo recae sobre ciertas cualidades, como
pudieran ser color., tamafo, peso, medidas, tipo de material, etc,
Ej. se quiere comprar un reloj de oro, pero me entregan uno que
no es del material pedido. Por tanto, este error recae sobre las
cualidades esenciales del objeto, pues de recaer en cualidades
accidentales o secundarias se daria un error juridicamente
indiferente, lo cual carece de trascendencia en la vida del
contrato, va que aun de haberlo advertida se hubiera celebrado el
miemo.

FPor otro lado. se tiene el error schre la persona. Agud
se produce una equivocacion en la voluntad del sujeto, pues
crevendo que celebra un contrato o un acto juridico con una
persona determinada, resulta que lo celebrd con otra distinta, v
ello trae como consecuencia la nulidad. Aun visto lo anterior,
existen contratos o actos Jjuridicos en los que no importa tanto
saber 1 nombre de la persona con quien se contrata, como es el
caso de los comerciantes.

Fiemplo de 1o primero se tiene cuando se encarga un
cuadro a un pintor famoso. No serd lo mismo si lo pinta su
ayudante. Otro ejemplo se tiene en la donacidn, donde el donante
va a tomar en cuenta el afecto que hacia el donatario tiene, pero
resulta que a quien le hizo la donacién del bien es una persona
distinta.

Finalmente., el error de cdlculo es el que se comete en
una operacion aritmética del contrato v la ley determina que no
afecta su validez, sino que sélo da lugar a su rectificacidn.
Art. 1814. "El error de cdlculo sélo da lugar a que se
rectifique”. Este error se presenta cuando se realiza una
operacion de compraventa por una superficie de terreno v resulta
que se entreqd menos de 1o pactado. lo que dard lugar a
corregirlo.



b). EL. DOLO Y LA MALA FE.

El articulo 1915 del Céddiao Civil nars =] Distritao
Federal dispone: "Se e=ntiende por dolo en los centratos,
cualquiera sugestién o artificio que se emplee para inducir al
errar o mantener en ¢l a alguno de los contratantesy y por mala
fe, la disimulacidon del error de uno de los contratantes. una ve:z
canocido".

Rafael Roiina Villegas, citando a Flaniol (T.I, pdg.
156), da la siguiente definicidn de dolo: "Se llama dolo toda
enaafio cometido en la celebracidn de un acto juridico..."2%; vy
agrega ademds, ague para gue el dolo motive la nulidad en los
contratos. el error motivado por las maquinaciones o artificios
debe ser detarminante de la voluntad, pues de lo contrario séle
habra wun dolo =n teérminos oenerales. mas no wun dole en el
cantrato que motive su nulidad.

El licenciado Joaquin Martinez Alfaro, acerca del tema
expresa: "Que el dolo e€s la manicobra, trampa o engafo que utiliza,
un contratante para inducir o mantener en error a la otra parte
al celebrar el conptrato". Sique diciendo: "La mala fe, consiste
en discimular un contratante su conacimiento respecto del error
en que se encuentra el otro contratante para mantenerlo en ese
estado errdneop",=2

Aqui el dolo o 1a mala fe provienen de actos o
actitudes de los propios contratantes o de un tercero: por tanto.
comn va se hizo mencidn, 23 preciso que el dolo sea determinante
de la voluntad para que puede ser causa de la nulidad del
contrato. como asi lo establece el articulo 181&. que dice: “E}
dolo v la mala fe de una de las partes v el dolo que proviene de
un tercero, sahiéndolo aguella, anulan el contrato =i ha sido la
causa determinante de =este acto juridico".

La clasificacidn del dole se hace =n funcidn del error
que ocasiona cada especie de dolo. v no como i el dolo fuera
auténomo o independiente del error: v entonces co tienes

DOLO FPRINCIPAL. Es el gue provoca un error de nulidad.
esto es, un error que recae sobre el motivo determinante de la
voluntad v afecta al contrato de nulidad relativa: aqui induce a
los contratantes a celebrar un contrato que de otra manera no se
hubiera celebrado.

34 RAFAEL ROJINA VILLEBAS. CONPENDIO DE OERECHD CIVIL. Tomo [, pdg. 144, Edit, porrda, Méxlco 1989, 23a. Edic.
28 WARTINE ALFARQ JOAQUIN, TEORIA OF LAS QBLIGACTONES. 2a. edic. Edit. Porrda. Méx, 1991, p. 88.



b). EL DOLO ¥ LA MALA FE.

El articulo 181% del Cddiao Civil mnara =1 Distrito
Federal dispaone: “Se enptiende por dolo en los contratos,
cualquiera suaestidn o artificio que se emplee para inducir al
arror o mantener en #l1 a alguno de los contratantes; v por mala
fe, 1a disimulacian del error de uno de laos contratantes. una ve:z
conocido®.

Rafael Roiima Villeqas, citandc a Flaniol (T.I, pdg.
1586), da la siauiente definicién de dolo: "Se llama dolao toda
enoarno cometidao en la celebracion de un acto juridico..."23%; vy
agreqa ademds, oue para que el dolo motive la nulidad en los
contratos. el error motivado por las maguinaciones o artiticios
debe ser determinante de la voluntad. pues de lo contrario sdla
habrda un dolo =sn términos oenerales. mds po un dolo en el
contrato que motive su nulidad.

El licenciado Joaquin Martinez Alfaro, acerca del tema
expresa: "Que el dalo es la maniobra, trampa o engafo que utiliza,
un contratante para inducir o mantener en error a la otra parte
al celebrar el contrato". Sique diciendo: "La mala fe, consiste
en discimular un contratante su conocimiento respecto del error
en que se encuentra el otro contratante para mantenerlo en ese
estado errdneo" =2

Agui el dolo o la mala fe provienen de actos o
actitudes de los propios contratantes o de un tercerot: por tanto,
como va s hizo mencidn. 22 preciso gue sl dolo sea determinante
de la valuntad para que puede ser causa de la nulidad del
contrato. como asi 1o =stablece el articulo 1814. que dice: "EI
dola v la mala fe de una de las partes v el dalo que praviene de
un tercero, sabiéndolo aquella. anulan el contrato si ha sido la
cauea determinante de este acto juridico“.

La clasificacidn del dole se hace =n funcién del error
que ocasiona cada especie de dolo, v no como si €l dola fuera
autonomo o independiente del error: v entonces ee tiene:

DOLO PRINCIPAL., Es el gue pravoca un error de nulidad.
este es. un error que recae sobre el motivo determinante de la
vaoluntad v afecta al contrato de nulidad relativa: aqui induce a
los contratantes a celebrar un contrato que de otra manera no se
hubiera celebrado.

24 RAFAEL ROJINA VILLEBAS, COMPENDIO DE DERECHD CIVIL. Towo I, pdg. IM4, Edit, porrvs, México 1969, 23a. Edic,
28 WARTINED ALFARO JOAQUIN, TEORIA OF LAS OBLIGACIONES. 2a. edic. Edit. Porrda. Meéx, 1991, p. 68,



DOLO INCIDENTAL. Este origina un 2rror ind:i:ferznte que
no atectas la valide: del contrato, bpues solo recas en aszpectos o
circunstancias que hacen a un contratante contratar sdlo en
condiciones menps favorables o mds onerosas. Unicamente podria
generar un ajuste o una indemnizacidn.

DOLO BUENDO. Son los artificios o propaganda que hacen
los comerciantes cuando atribuven ciertas cualidades a sus
mercancias para llamar la atencidn de los clientes: no afecta la
validez del contrato, pues =0lo da pauta a un error indiferente.

DOLO MALO. Se da a través de maguinaciones empleadas
para hacer caer en el error a una persona v obtener su voluntad
de celebrar un contrato, que de otra manera no lo hubiera
celebrado.

DALO RECIPROCO. Es cuando ambas partes oproceden con
dolo al celebrar un contrato, v por ello ninguno puede alegar su
nulidad ni reclamar indemnizacidn en términos de lo dispuesto por
el articulo 1817 del Codioo Civil que dice: "Si ambas partes
proceden con dolo, ninguna de ellas puede alegar la nulidad del
acto o reclamarse indemniraciones"”.

De todo lo anterior s de deducirse que el dolo vy la
mala fe en los contratos., por uno -de los contratantes o dado por
un tercero, al dar margen al error, acarrean una nulidad relativa
del acto.

c). LA VIOLENCIA.

Ella se refiere a una coaccidn de tipo fisico o moral
que se emplea para determinar & una persona a celebrar un
contrato.

El Cddigo Civil vigente da una definicion de la
violencia, rcomo vicio del consentimiento, en los siquientes
términaos: "Hav violencia cuando se emplea fuerza fisica o
amenazas que importen pelioro de perder la vida, la honra, la
libartad. la salud, o una parte considerable de los bienes del
contratante, de su cédnvuoe, de sus ascendientes, de sus
descendientes o de sus parientes colaterales dentro del segundo
qrado".

El maestro Ernesto Gutiérrez v Gonzaler la define como
siques "Es el miedo originado por la amenaza de sufrir un dafo
personal, 0 que lo sufran personas o casas que se tiemen en alta
estima y que lleva a dar la voluntad de celebrar un acto
juridico" .=

3 GUTIERREZ Y GOMZALEZ ERNESTO. op. cit, p. 303,
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% o=u owee, marfasl de Fipa dz ozu definicion en los
zigientes terminos: "Es la presicn Ttaisica @ moral techs sobre
4na  nareona para decidirlx a3 weslizar un scto qQue sin la
concurrencia de esta circurstancia neo =6 realizaria'®d

Como =e aprecia de io antes transcrito., la vioclencia se
manifiezta & travéeés de una fuerza fisica irresistible o una
fuerza moral ineludible: lo primero acarreard no propiamente una
nulidad del contrato. sino su inevistencia misma. por Tsaltarle un
cslemento egencial como lo es el consentimienta. porque el mismo
fue arrancado a través de esa actuacidn ilicita hacia uma de las
partes,l va sea por su contrario o pOr un tercera: por otra lado,
la fuerza moral constituird un tanto como de miedo o temor sobre
la cersana en aquien recaioca. lo cual la oblica 2 otorcar su
+oluntad para la celebracidon ael contratoc. 1la que va a eatar
viciada v por tanto cerd susceptible de anularcse. esto es. estara
afectada de una nulidad relativa,

Para qgue 1la violencia pueda ser conside2rada como un
vicio del consentimiento, la misma debe ser grave., esto es, que.
el dafo que se pueda causar importe pelioro de azrder la vida, la
hanra. la libertad. los bienes u otras valores del contratante o
sus familiares directos: v ademds, debe cer actual e inminante,
esto es, que no se pueda eludir por ninoun medio: v debe ser
calificada como ilicita o contraria a la lev, pues no es valido
alcaar como violencia el temor reverencial que se tenga hacia un
familiar por respatoc & él1, pues @llo no acarrea ningun icio en
=l consentimiento. segun ze aorecia del disgesitivo 1820 del
Tddiogo Civil. .

3@ entiende entonces. por violencia Tisica. aguells que
consiste en coaccienar la voluntad del individuo por medio de la
fuerza material, o bien npor la orivacién de la libertad para que
e obliague a una perscna en cantra de =u voluntad.

Y poor violencia moral se entiende la aue consiste en
hacer amenazas que importen el pelioro de perder la vida. la
honra. la libartad, la zalud o los bienes del contratante. de su
convuge v demds familiares directos e inmediatos., para que se
ablicue en contra de su voluntad.

24 OE PINA RAFAEL, DERECHO CIVIL MEXICAND, VoI, tercero. 7a, edic, 1989, Edit, Porrda, p. 209,



d). LA LESION.

Como vicio del consentimienta, esta figura se contempla
en el articulo 17 del Cdédino Civil para el Distrito Federal, gue
dice: "Cuando alauno. explotando la suma ianorancia. notoria
inexperiencia o extrema miseria de otro, obtiene un lucro
sxcesive que sea evidentemente desproporcionado a lo gque #1 por
su parte se oblioa, el perjudicado tiene derecho a elegir entre
pedir la nulidad del contrato o la reduccién equitativa de su
obligacidn, mas el correspondiente pago de los dados v
periuicios. El derecho concedido en este articulo dura un afa”.

La lesion es definida por la doctrina como ‘Yel
periuicio que sufre una persona de la cual se@ ha abusado por
estar en un estado de =uma ignorancia, notoria inexperiencia o
extrema miseria, en la celebracidn de un contrato. consistente en
proporcionar al otro caontratante un lucro excesivo en relacién a
la que @l por su parte se ohliga".=2®

Por otra parte. el Lic. Ramén Sanchez Medal define a la
legian de la sigquiente forma: "En sentida amplio, es el
periuicio gque &n un contrato conmutativo eiperimenta una parte
que recibe una prestacidn muy inferior a la que ella a su ve:z
praoporciona a la otra parte",®e

De lo anterior se deduce que la lesidn se da en los
contratos conmutativos cuando hay una notoria desiqualdad en las
prestaciones recibidas entre las partes gque causa a una de ellas
un parjuicio en detrimento de su economiai ademds, como sequndo
2lemento. se desprende que ese lucro excesivo aue < hubiere
obtenido en beneficio propio, bhava sido arrancado poar haberse
aprovechado de la suma ianorancia. la notoria inedxperiencia o la
extrema miseris del otro contratante; esto es, se da una
desigualdad de valor entre las prestaciones que se dehen
reciprocamente las contratantes.

Ese vicio en la voluntad de una de las partes debe
producir el efecto de que la otra obtenga un lucro excesivo que
sea desproporcionado a lo que ella por su parte se abliga, pues
aun cuando el contrato se llega a otargar bajo ese estado de
inexperiencia. de extrema necesidad o miseria e ignorancia, sin
resultar una desproporcidn en las prestacianes reciprocas, no
tendra ninguna consecuencia juridica.

0 TANORA Y VALENCIA NIGUEL ANGEL. op. cit.p. 42.
T GANCHEL MEDAL RANON, op. tit, p.3%,



De 1o antericr se desprende aue la l=zsién esta
intearada can das elementos: obietivo v subietivo. sntendide el
orimera camo la abtencidn del lucra excezivo que saa
evidentemente despraporcionada a lo que par su parte se ablica el
perijudicado, pera sin sefalar el manto de 1a cuantia de tal
despraparcions v par el seqgundo, la euplatacidn de la suma
ignarancia, la extrema miseria o notoria inexuperiencia del otra
contratante.

Coma consecuencia de la verificacidn de este vicia, la
ley da & quien la sufre la posibilidad de ejercitar la accién de
nulidad del cantrato o de pedir la reduccidn equitativa de su
obligacién, con lag que s@ da cabida a la equidad v a su vez se
pracura la equivalencia de las prestaciones recipracas,
cancilidndase asi la justicia en la celebracidn de las contratas
vy la sequridad de las transaccianes realizadas.

EL. OBJETO, MOTIVO O FIN LICITOS.

En la fraccion 111 del articulo 1795 del Chdigo Civil,
interpretado a contrario sensu, se encuentra contemplado este
elemento de validez: esto es. que el cantrato es valido cuando su
objeto, motiva o fin sean licitos.

Miquel Angel Zamora v Valencia expane: "El abjeta, o
sea la conducta manifestada como una prestacién o una abstencidn,
debe de ser licita, ademds de posible y asimismo, el hecho comp
cantenido de la prestacidn, también debe ser licito".=?

Ne cabe 1la posibilidad de bhablar de 1la 4ilicitud
referente a la cosa coma contenido de la prestacidn de dar, en
virtud de que de las cosas materiales na se puede afirmar que son
licitas o ilicitasi sina que se hablaria de la licitud o ilicitud
del abjeto cansistente en prestar hechos o realizar abstencianes;
par tanto. serd eza conducta referida a las casas de l1a que se
vera si es licita o na, segun esté acarde o tenoa cantradiccién
con lo preceptuada en la norma juridica de cardcter imperativo.

De ahi que cuando se tiene que la conducta es licita,
asi deberd entenderse tambieéen el abjeto coma hecho o abstencidn,
pues la licitud se da en el sentido de gque con la voluntad de los
contratantes no se trastarna el arden juridico. esto es, que np
se vava en contra de la ley o de las buenas costumbres; que la
voluntad no va en contra de 1a ley prabibitivai; porque ademés,
ante ese evento, la sancidn cseria desde una nulidad relativa
hasta una nulidad absaluta.

37 J0M0RA Y VALENCIA WIGUEL AMGEL. op. cit. p. 49,
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Agimismo, se establece que los motives o leos fines del
contrato deben ser licitos. esto es, gue no estén en
contradiccidn con las narmas de cardcter imperativo Q
prohibitiva.

Se entiende por motivos. las intenciones internas o
subjetivas que tiene el contratante, variables de las de su
contraparte, que lo inducen a celebrar el acto juridico que
pretende.

Esos motivos que puede tener la persona para contratar,
son mdviles internos de cada parte contratante, gue escapan al
conocimiento de terceras personas vy aun al del otro contratante,
por - lo que es dificil demostrar su ilicitud si no han sido
manifestadas expresamente por las partes en el contrato. pues
s6lo de esa forma tendra trascendencia juridica, esto es, podra
determinarse su nulidad por la ilicitud en el motive o fin del
contrato.

Los fines del contrato son las intenciones de destino
ultimo en que pretende utilizar el contratante la cosa o el hecho
que congtituye el contenido de la prestacidn de la otra parte.

En esa virtud, el motivo determinante y los mdviles,
aunque internos, dehen estar directamente relacionados con el
objeto como contenido de las prestaciones de las partes para que
su ilicitud pueda ser causa de nulidad del contrato, y esa
circunstancia es la que distingue claramente el motivo de los
tfines.

LA FORMA ESTABLECIDA POR LA LEY.

El articulo 1795, en su fraccidn 1V, establece que para
que el contrato sea vdlido., se requiere que el consentimiento se
haya exteriorizado en la forma que la ley establece, pues ante su
omisidn., la sancidn al acto realizado es que puede ser impugnado
de nulidad relativa en términos de lo dispuesto por el articulo
2228 del Cdoddigo Civil "La falta de forma establecida por la ley,
8i no se trata de actos solemnes,..., produce la nulidad relativa
del mismo".

Se entiende por forma. como elemento de validez de los
contratos, la manera en gue se debe externar la voluntad de los
contratantes siquiendo 1los lineamientos gque el ordenamiento
Jjuridico marque.



Tambizn 32 le puede zztimar <omo "E1l zaniunto de
elementos sensibles que revisten exteriormente = las ccnductas
aue tienden a la creacion. modificacion, conservacion,
transmisién © estinciodn de derechos v obllioaciones. v cuvos
efectos deoenden en cierta medida de la observancia de =s0s
elementos sensibles sequn la exigencia de la oracanizacion
iuridica vigente".,=®

La forma comprande todos los sianos sensibles que las partes
convienen o la lev establece para lcarar la sxteriorizacion de la
voluntad.

I.a reqla general para la validez de los contratos ls da
el consentimiento o 12 voluntad de las partes, como se aprecia
del articulo L8732 del Ciddiao Civil que dispone: "En los contratos
civiles cada uno se cbhliga &n la manera v términos que aparezca
qQue quiso obligarse, =ip que para la valide: del contrato se
requieran tormalidades determinagas. fuersa de los CRE0S
exprezamente designados por la lev".

La excepcidn a esa reala la marca el numeral 1837 que
dice: "Cuando la levy exiia determinada forma para un contrato,
mientras que éste no revista esa forma no serd valido, salvo
disposicidn en contrario. pero =i la voluntad de las partes para
celebrarlo consta de manera fehaciente, cualquiera de ellos puede
exiair que se dé al contrato la forma legal".

Entendida entonces., la forma camo la manera especifica
v determinada de como g@ exterioriza la voluntad de los
contratantes., =e tiene gue esta ouede darse de tres modos:
lo. Forma expresas 20, Forma ticita: To., La Forma manifestada a
través del silencio de los contratantes. 3 :

A ezte respecto deb2 tenerse orecente el contenido del
articulo 1803 que establece: "El cansentimiento nuede ser eupreso
o tdcito. Es expreso cuando se wmanifiesta verbalmente, por
escrito o por signos inequivocos, El tdcito resultard de hechos o
de actos que lo gue supongan o aue autoricen z presumirlo.”

Cuando la ley habla de la forma en los contratos., se
rafiere al modo como debe exteriorizarse la voluntad en ellos,
esto es, en forma verbal, por escrito. 0 a través de hechos o
actos que los presupongan, o incluso, hasta por =21 =zilencioc de
alauno de los contratantes. de lo cual atn en determinados
contratos persiste la duda de que si con esa actuacion el
contrate pueda tener consecuencias juridicas, aungque no debe
perderse de vista el adaqio que dice: "que el gque calla otorga”,
aunque ello no temnqa realmente .una valide: juridica pero sl es
tomado en cuenta dentro de los usos v las costumbres de 1la
sociedad.

® GUTIERREZ Y GONZALEZ ERNESTO. op. cit. p. 206,
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5. EFECTOS DE LOS CONTRATOS.

For efectaos de. las contratos entendemos a todas las
cansacuencias juridicas que se derivan de las mismos hacia las
partes que en &l intervienen vy tales efectos se van a producir en
el momento mismo en que se perfeccionan © hasta cuando se
ejecuta.

Lo anterior se aprecia del texto del articulo 1794 del
Cdadigo Civil, que establece: '"Los contratos se perfeccionan por
@l mero consentimiento , excepto aguellos que deben revestir una
formalidad establecida por la ley. Desde gue se perfeccionan,
aobligan a 1las contratantes no sdlo al cumplimiento de 1o
exprezamente pactado. sino tamhién a las cansecuencias, que,
seoun su naturaleza, son conforme a la buena fe, al uso o a la
ley'.

En principio, el contrato produce un etecto primordial
cansistente en las obligaciones que nacen del propio cantrato, es
dacir, las que nacen de la valuntad de las partesy agui el
cardcter oblipatorio del acuerdo de voluntades de los
contratantes adquiere la fuerza de ley entre ellos. en tanto que
tienen el deber de observar y cumplir la pactado, respetando su
palabra.

Otro efecto de los contratos vy que wse deriva del
anterior, es @l que una de las partes, por voluntad unilateral,
no puede disolverlo o moditicarlo, v asi lo establece el articulo
1797 que establece: "La validez v el cumplimiento de los
contratos no  pueden dejarse al arbitrio de uno de los
contratantes': com sus eicepciones, como cuando cualguiera de las
partes. previo aviso unilateral da por terminado el arrendamiento
par tiempo voluntario (art. 2478), v la revocacidn del mandato v
la renuncia del mismo (art. 2894)3 entre otros. A este-efecto la
doctrina lo ha llamado como intangibilidad del contrato,

Se da par atra parte, la relatividad de los efectos del
contrata, la cuml va a cansistir en que el contrato que se
celebre Unicamente va a aprovechar o a periudicar directamente a
las partes vy sdlo para ellas crea derechos y abligaciones, de
acuerdo con el articulo 1796 del Cédigo Civil, transcrito con
anterioridad: por lo que agqui debe entenderse, por regla general,
camo "parte" en un contrato, a las personas que a la vez han
emitido su voluntad en la policitacion o en la aceptacian que va
a constituir el acuerdo de voluntades en dicho contrato v que
también san los titulares del interés de la relaciédn juridica
materia del mismo.



La evecepcion a la regla antericr, ror sstatlecerlio azi
la lev, poedrd ser parte en un contrato guien es titular del
interds o de la relacidn ifwridica materia de ese contrato, sungue
no hava e€ido el autor de una de las voluntadesz que formd el
consentimiento en el mismo. como seria el caso de la
representacidn (tuter o mandatario), en la sustitucidn (sindico o
albacea)y an consecuencia, cualquier otra persona, coma tercero
extrafo,, que no intervenga en @l contrato, na les parara
pariuicio o crearid beneficio alouno directamente; zin embarqo. el
cantrato si{ les es oponible cuande se ha dado con las
formalidades que la ley establece, de lo cual <ce hablard nas
adelante.

Un efecto mds de los contratos vy que vendria a darse
como uwna consecuencia o reflejo del mencionado en el apartado
anterior, viene a ser el de la oponibilidad del contrato., en la
que en tratdndose de contratos con efectos reales, toda persona
ajena al acto juridico., lldmense terceros. tienen que respatar
las transmisiones o constituciones de derechos reales que gse
deriven del mismo, vy aun también las relaciones o situaciones
juridicas que se crcen en ciertos contratos obligatorios, como
pudiera ser la hipdtesis que €@ plantea en el articulo 2409, en
@l caso del arrendamiento., donde el arrendatario tiene la
ahligacidn de pagar la renta al nuevo propietaric en caso de que
s verificara 1la transmisiéon de la propiedad del inmueble
arrendado a otra persona. Como eiemplo ge tiene que para que un
contrato constitutivo o traslativo de derechos reales sobre
inmuebles opueda aponerse o perijudicar a los terceros., es
necegario que se lleve a cabo su inscripecidn en el Reqgistro
Ffablico de la Fropiedad, articulos I007 v 2042 del Codigo Civil
para el Distrito Federal. ’

En conclusidn, los efectog de los contratos se producen
en el memento mismo en que se perfeccionan, obligAndose los
contratantes al cumplimiento de lo nactado, asi como también a
las consecuenciags que se deriven de la lev., v ante su
incumplimiento se responderd de los dafos v perjuicios que so
causen al contratante afectado.



CAPITULO SEGUNDQO.

EL CONTRATO DE MANDATO EN EL. DERECHO
CDOMPARADQO.,

1. El. MANDATO EN EL DERECHO ROMANO.

MANDATUM es un verbo latino que viene de mando-as-are,
de@ manus, que significa mano y do, dar, y quiere decir dar
comisidn, comisionar, encargar, mandar. encomendar, confiar.2*®

El mandato. para el autor indicado en la cita anterior,
tiene su origen en la amistad v en el desea de hacer un servicio,
por lo que lo define "como el contrato por el cual una persona-~
dominug, mandans, mandator—- da un encargo a otra persona -
procurator, mandatario- que acepta, de realizar qratuitamente un
acto determinado o un coniunto de operaciones",

En este contrato se aludia tambi#n al apretén de manos
que daba el mandatario al mandante en testimonio de la fidelidad
que prometia.

Tenia una aran utilidad ordctica. pues sucedia que con
frecuencia una persona estaba impedida., por enfermedad o por
ausencia. de realizar los actos necesarios a la aestién de sus
bienes, v tenia que recurrir a la buena voluntad de un tercero.
Asi que los poderes confisdos al mandatario podian ger mds o
menos amplios; podian comprender uno o varios asuntos especiales
o bien, ser aqenerales v comprendia la administracion del
patrimonio enterao.

En cuante a la formacidén v caracteres del mandato, en
Roma el cantrato era perfecto por el sdédlo acuerdo de voluntades
de las partes. E] consentimiento podia ser dado expresamente o
por mensajeros vy tdcitamente,.cuando una persona sabia que obraba
por él1 v no =e oponia a ello, For lo demds., las partes aran
libres de cantratar pura v simplemente, a plazo o bajo condicidng
era ademds, un contrato sinalagmdtico imperfecto., en virtud de
que desde el momento en que se perfeccionaba nacia la oblioacién
a carqo de mandatario de eiecutar el mandato; era un contrato de
buena fe v se formaba intuite perscnae.

89 BRAVD GONTALET AGUSTIN Y BRAVO VALODES BEATRIZ, SEGUNDO CURSD OE DERECHD nnnuxo.'sait. Pax-Kéxito, 4a.
Reisprasidn 1983, 5,197,



“ste contrato  Jebia contener tres sleneEntos  para
adguirir olena validez: 1. Debia ser aratuito. EI mandatario
prestaba un =zervicio al mandante que habia puesto en @1 su
conTtianza, S5i las partes fiiaban un salario. no habia mandato,
sinpo arrendamiento de <servicios o up contrato innominado: sin
embargo, estaba permitidc remuperar ciertos servicios que no
podian ser ohieto de arrendamiento, tales como a los profesors=s,
a los abocados, fildsofos, entre otros. La remuneracidn tomaba
entonces el nombre de honor. 2o0. Debia te=ner raor objeto un acto
licito, si no era nulo. v Zo. Era preciso gue el mandato tuviera
un interés pecunlario en la eiecucion del mandato. AQui coamo
principio general toda obligacidn debia procurar al acreedor una
ventaia apreciable en dinero, va gue 3i na tenia interés, menos
tenia accidn: por tanto, si el mandato era dado sdlo en interés
de un tercero no era cbligatoria =u ejecucidn: s3te 23, el
mandataric no podia ser obligadc a eiecutarlo.

l.as obligaciones del mandatario consistian =n =jecuvtar
el mandato, ssto es., debia hacer precicamente lo que sze le habis
encargadoy v dar cuenta de ello al mandante, lo que impliza que
no debia conservar nada de los beneficios qgue hubiera obtenido
par su gestidn; el mandante tenia contra él1, para cobliqarle, la
accidn mandati directa, Esta accién implicaba una condena
infamante; v una ultima obligacidn del mandatario era la de que
tenia que responder de su actitud =dlo en los casos de falta
qrave,

Guillermo Flaris Margadant corrobora lo dicho con
anterioridad, en lo relativo a las obligaciones del mandatarin,
al e=vwpaoner: "Las obligaciones del mandatario se =ancionaban
mediante la acctio mandati directa. de carscter infamanter pero
ademds, oxistia uwna actio mandati contraria, va que -también el
mandarte podia incurrir &n responsabilidad & consecuencia del
mandato., En primer lugar. &l mandante debia indemnizar con
intereses los gastos., dafos v perjuicios que la eiecucién del
mandato hubiere causado al mandatario. En sequndoc lugar. debia
aceptar en =su patrimonio los eventuales resultados del acto
encaraado. los cuales va ge habian realizado =n el rnatrimonio del
mandatarig" ., @

El contrato de mandato era un contrato de buena fe v
todos los actos que llevaba a cabo el mandatario recaian en su
persona. quien para liberarse de las obligaciones que contraia
le traspasaba los efectos al mandator rindiéndole cuentas.

En cuanto a las obligaciones del mandante., écte estaba
obligado a otorgar el mandato de manera qQue no causara al
mandatario ningun periuicio v si el mandatarico hacia gastos
justiticados o habia sufrido perdidas a causa de la ejecucion del
mandato. debia ser indemnizado por agquéls si el mandatario habia
contraido obligaciones debia procurarle su liberacidn; ademas

39 FLORIS NARGADANT S, GUILLERMO. EL DERECHO PRIVADO ROMAMO. Sexta Edic. Méx. 1975, Edit. Esfinge, p. 419,
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debia resconcer no =z=6lo de =su dolo. =zi1ne tambien de itnodas las
faltas que cometiera.

La relacidn iuridica oue nacia del contrato de mandateo
terminaba por la realizacidn del acto encaroado al mandatariog
mds sin embargo. existian otras causas de evtincidn del mandato
tales comos 1lo. El mutuo consentimienta: 20. La voluntad del
mandante que tenia derecho a revocar el mandato a su gusto, aqui
el mandatario obraba libremente mientras no conociera su
revocacidn; Zo. For voluntad del mandatario. QqQuien podia
renunciar a cumplir el mandato siempre v cuando no causara ningun
perjuicio al mandante, va Qque @an casa contrario, debia
indemnizarlo, a menas que hubiera tznido una causa legitima para
renunciar: 4o0. For la muerte del mandante o del mandatario. va
que ara un contrato que se celebraba intuiti personae, v porque
implicaba una confianza personalicsima que no ocodia subsistir a la
muerte de alquno de laos deos,

Ahora bien, respecto a la sustitucidn del mandato en el
Derecho Romana, Guillermo S. Floris Maraadant dice: "Si no estaba
expresamente prohibido o era evidentemente contrario a la
intencidén del! mandante, el mandatario podia hacerse sustituir
bajo su responsabilidad en casos urgentesy un mandatario
imposibilitado para actuar tania, inclusive., el deber de hacerse
sustituir por una persona adecuada”"™*

E£n consecuencia, en principio en el Derecho Romano la
reqla general era de que el mandatario podia hacerse sustituir,
galvo en los casos especificos, wcuando le estaba expresamente
prohibido. La sustitucidn era manifiestamente contraria a la
intencidén del mandante. e inclusive el mandatario estaba oblioado
a bacerse sustituir por una persona idénea. cuando se tratara de
un caso uroente v el mandatario estuviera imposibilitado para
actuar.

Paor otra parte, como se nuede aobservar. el mandato en
Roma no era representativo. es decir. el mandatario actuaba por
€i mismo en virtud de que se hacia prooietario., acreedor o deudor
sequn la naturaleza del acto realizado; mas sin embargo, el
mandante tenia la obligQacidn .de descarqarle las obligaciones que
habia contraido.

En FRoma. el contrato de mandato era esencialmente
gratuito, en virtud de que el mandatario por su intervencidén no
podia reclamar remuneracion alguna, va que de cer asi, el
rontrato de mandato no era vdlido aunado a que el objeto del
mandato debia ser licitp.

3t FLORIS S. MARGADANT GUILLERNO, op. cit. p. 419,



2. EL MANDATO EN EL DERECHO FRANCES.

Zn el 3ialo ¥IX ze produio la ohra de la codificscidn v
ccn ello se da la separacién del Derecho FuUublico v del Derechs
Frivado.

En el afio de 1800 se da el provecto de Codigo Civil por
el Frimer Cénsul HNapoledn. guien formd una comisign de juristas
tal2s como Trochet, Fortalis, Figot, Merlin. Championnsri., entre
otros. entrando &n vigor en 1804, cwando Napoledn sube a1 traono.,

Ernesto A. S4nchez Urite, respzcto a los antecsdentes
del contrato de mandato = Francia, expreca: “En el Derecho
Franco. iaual que en el antiquo D=eracho Romano. par <l cardcter
solerne de los contratos. no @ admitic gque un acto s2 realizara
nor representacion. La introduceion de las foarmas escritss hize
la representscidn posicle oel mismo sodo que lixs practicas del
com2relo hicieron de ella una necesidad.”

"No havy wuna clara distincion entre el rensaijerc v el
mandataric o el procurador, For lo menos desde =l zialo YII,,
aparece en el medicdia el "BRavle", que administra los bienes de
otros. de una comunidad o de wn menar... la representacion. es
pues, impertecta v el representante queda abligadeo por la buena
fe. 3 ceder zue heneticios 3 =u mandante, La costumbre v 1tuos
estatutos italianos. influados por las ordacticas mercantiles, ze
remiten alternativamente a la equidad o a ls utilidad evidente.
fei llegd a fines del sigleo XVIII, considerando e mandato comp
szencialmente representative”. =

2@ tisne entonces aue el articulo 1953 d=] TAdigo Civil
Frances establece: "El mancato o orozuracién €z un scto cor =l
oueal una persona da poder s otra para hacer alac par =1 mandante
;&N =W rombre',

"El contrato no g2 poarfecciona sino por la sceotacion
del mangatario", T

Ernestc A. S4nchez Urite en zu obhra manitiesta: "VYéle:z
en su codificacion. tuvo & su vista la abra de Anteoine de Saint
Joseph. =25te auter al tratar =1 tems del mandate =n =1 Cédigo
Civil de los Francezes no 1o compara con =) reaimen orevisto para
dicho contrate en otras ohrag lecislativas: asi le hace con el
Cédigo. =ntonces vigente para las dos Scicilias. en sus articulos

18%s = 1852 redactados como los articulos L5384 3 1990 del Cédigo

¥ SANCHEZ URITE ERNESTO A, NANDATO v REPRESENTACIaN. 2a. Edlc. Edit. Abeledo Perrot, Buenos Aires, Arg. p.

A,

33 NAZEAUD HENRI Y LEON, NATEAUO JEAN . LECCIONES DE DERFCHO CIVIL, Vol, IV. La Partlcidn del Patrinonio
Famlllar, apéndices Cédigo Civi) Frances, Indices Benerales de 1a Dbra, Ediciones Juridicas Evropa-Aeérica,
Buenos Aires. p. 5B9,
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de Napoledn: con el Cdédiao Zardo. =n su articuleo 2019 gue siaue
al 1984 va citado de NMapoledn: rcon =] Cddiao de Yaud., articuleos
1?67 a 1468. canformes a los articulcs 1984 v 1980 de MNapoleon:
e Céodigo Austriaco en. el articulo 002, estid conforme al
articulo 1984 de Napoledn..."34

Ahora bien, la definicidén del contrato de mandato
encuadrada en el articulo 1984 del Cédico de los Franceses
corresponde a la manera aeneral de ultimarse en la practica el
contrato de mandato, v pudiera creerse qgue el mandatario obra
siempre como representante, es decir. en nombre del mandante.

Respecto a la gratuidad el articulo 1986 del Cddioo
Francés expresa: "E1 mandato es gratuito salveo convencion en
cantrario”.

. La redaccidn del articulo transcrito consiqgna el
principio de la gratuidad como regla oeneral, y la edcepcidon es
la convencidn en contrario. lo que significa que el contrato de
mandato es gratuito por su paturaleza, pero no por su esencia, al
haberse autorizado las convenciones en contrario, tada vez que el
fundamento del mandato es la amistad v la confian:za.

De 1o anterior. se puede decir que el Cddigo Civil
Francés aprecia la esencialidad del! mandato que estriba en el
hecho de la representacion ajena. v en estimar la gratuidad del
mismo, con lo cual se aparta de la tradicidn romana al aceptar ya
la convencidén en contrario.

Respocto a la sustitucidn del mandato. el articulo 1994
del Codioo Francés establece: "El mandatario responde del gque lo
hava sustituido en la gestidn: lo. Cuando no ha recibido el poder
de nombrar un sustitutos 20. Cuando se le hava conferido ese
paoder sin deeianacidén de una persona. vy la eleqida era
notoriamente incapaz o insolvente.

En todes los  casos, el mandante puede proceder
directamente contra la persona que hava sustituido el
mandatario".

El articulo 1994 del Cddigo Civil Francés como nos
podemos dar cuenta, no menciona si el mandatario tiene o no
facultades para nombrar sustituto, en virtud de gue unicamente
sefala los casos en los que el mandatario responde de la gestidn,
mads bien su contenido responde a definir la responsabilidad del
mandatario cuando este se hace sustituir,

3% SANCHEL URITE ERNESTD A. op. cit. p. 261,
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Far aonra partz. el articulo 13§11 dz1 CHdiao =n <ita
trae implicita la&a idea dJe reoresentacicn &l a=scar: "roder de
hacer alauna cosa para el mandant2 =n 3w nombre", v en tales
circunstanciaz aparece clara el concepto de raoresentacidn. es
decir., el mencicnade articulc contiene la idea de que el
mandataric cbra siempre como representante del mnandante,. o sea en
su nombre.

3. EL MANDATO EN EL DERECHO ITALIANO.

En el afo de 18465, ltalia Promuloa su Cdoddigo Civil, en
el cual de igual forma se recogen las instituciones del Derecho
Romano, aungue algunas Tueron moditicadas en su esencia. como es
2l caso del contratc de mandato. que en el Cddigo Civil Italiano
vigente, al igual que en el de Espafa, va no cse retomd la
gratuidad del mandato como la caracteristica esencial que lo
identificaba; va que en su articulo 1737 guedd establecida la
definicidn de dicho contrato en los términos siguientes: "El
mandato es un contratc en cuva virtud uwna persana se obliga
gratuitamente o mediante una compensacidn a ejecutar un negocio
juridico por cuenta de octra persona que le confirid el encarqo".

Vuelve a reiterar en 3w dispositive 1779 que '"El
mandato es gratuwito zi no ha habido pacto en contrario‘®.

De lo anterior ze advierts, como va se precisd, que la
esencia del mandatoc va no RS la aratuidad. porque ésta se deja va
a la voluntad de las parteg: sino la representacidn.

For otra parte, en su pericdoc evolutivo =1 Derecho
Italiano crea un nuevo Codigo Civil en 1942. en el que al detinir
al mandato en su articuloc 1703 "como el contrato por el cual una
persona se cohliga a realizar uno o mds actos juridicos por cuenta
de otra", dentroc del derecho modernc es consideradoc como uno de
los mds avanzados, par su precisidén en la definicidn v porque
unifica obligaciocnes v contratos civiles v comerciales, por lo
que con toda ldgica el articulo 1709 establece: "El mandato se
presupane onercso', For tanto, en fste Cédiaqo se distinque entre
mandato v poder, va que habla en sus articulos 1704 v 1705 del
mandato con representacidn v sin representacidn.
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Al respecto, Erpesto @, SAnchez Urite noe dice: En el
zwitado cuerpo legal hallamos la figura del mandato rerfectamente
saeparada del poder, articulo 1703, en =1 que se define v se
complementa con el art. 1708. For el articulo 1709, va .imos., el
mandato se presupone onernso. caracter que ze ajusta

perfectamente al trafico moderno, v que evita... que este hava
deiado da prestar utilidad. siendo las hipdtesis de mandato
encuadradas en la seccidn referente a la locacion de
servicios".™%

Agqrega el autor antes mencionado., quien cita & su vez a
Massineo, que éste en su obra "Manual de Derecho Civil, Tomo VI,
pda. 37" al comentar el titulo del mandato dice que "...eniste un
contrato por virtud del cual un sujeto (mandatario) se aobliga a
un facere, 0 sea a llevar a cabo uno O mds actos juridicos
patrimoniales (de ordinario pero no necesariamente negqocios
iuridicos) que implican una actividad declarativa por cuenta de
otra (mandante). art. 1703, esto es, obliga a prestar al mandante
un servicio de contenide furidico... En el mandato se encuentra
incluido... 21 conferimiento al mandatario de poder obrar no sdélo
por cuenta, sino también en nombre del mandante (mandato con
representacidén; pero tal poder deriva de unpa relacién autdnoma
(procura) digtintas de 1la relacion del mandato, de donde resulta
que puede haber mandato sin representacién, asi como al
conferimiento de poderes se distinque de la actividad de gestidn,
propia del mandato".3e

En el Derecho Italiano se establece la idea del mandato
cen representacidn v el mandato sin representacidén requlandolos
en sus articulos 1704 al L1707 como se aprecia del primer precepto
citado, referente al mandato con representacidn. v que dice:
"Cuando e hava conferide al mandatario poder para actuar en
nombre del mandante, =@ aplircaran también las normas del capitulo
Wl del Titulo Il de este libro".

¥ por cuanto hace al mandato =in representacién, el
articulo 17058 dispone: "E]l mandatario que actta en nombre propio
adauirird los derechos v asumird las obligaciones del acto que
realice con el tercero, aun cuando éstos havan tenido
conocimiento del mandato. Los terceras no tendrdn relacidn alguna
con el mandante..."

Asimismo, quarda estrecha relacidn con el Cdéddiqgo Civil
Esparaol cuando dispone en sus textos 1710 v 1718 que el
mandatario queda obligado para con el mandante a cumplir el
mandato con la diligencia de un buen padre de familia v a rendir
cuentas de las circunstancias que le sobrevengan v que puedan
modificar el mandato, asi como proteger vy quardar las cosas v
los derechos del mandante: aqui la posicidn del mandatario en

3% {den, p.289.
36 [des, p. 269.



worne il randante oirs sobre i1sx arlicscicn de erecutar el
manaats v dabe wuszar la mavor diliasncia; no debe srceder los
limites del ancarao: uria ves ei1ecuwtado debe comunicario
inmediatamente al mandamte: zin 2mbargo. =2 establece también =1
articule 1711 que e} mandatario podr& apartarse de lo ordenado
por 21 mandante DOr zurgir circunstancias desconocidas por @ste v
gue se crea razonable llevar a cabo su ejecucidn porque asi 1o
hubiera ordenado =1 mandante, Otra obligacion que se impone al
mandatario en el Chdioo Civi}l Italiano es la establecida en el
articulo L1712, ezto ez, la de dar cuentas =in demora al mandante
de la esiecucidn del mandato: asimisno. responde frente al
mandante del cumplimiento de las obligaciones asumidas por las
personas con gqlienes ha negociado fart. 1715); v también responde
de lo realizado por quien lo ha sustituido en la eiecucidn del
mandato, =i la szustitucién no ha s=sido autorizada o no era
necRsaria de acuerdo a la naturaleza del =ncargot v &n caso de
auvtorizacion con indicacién del sustituto. no responde mas Jue de
las instruccicones noue @! mismo le hava dados sin indicaszion del
sustituto,respende también por culpa en la elecczion (1717)37

For ser de interés lo ultimamente citado. para efectos
del presente trabaio conviene transcribir el precepto 1717 del.
Cédiop Civil Italiano., el cual puarda relacidn con lo que sobre
el tema de la sustitucidn del mandate contemplan los articulos
relativos tanto del Cédigqo Civil Espadol. como del Cdéddiao Civil
para @] Distrito Federal:

"Art.1717. El mandatario que para la
ejacucién del mandato delegue n otra
perzona Sin es=tar autoricado para ello,
$in QUR sea necesaric por la natuwraler:z
del neaccio, resoondera de la aperasidn
de la perscna delecada. Cuando el sandan
te hava autorizado la sustituczidn sin in
dicer persana determinada. €l mandgatario
e0la respanderd cuando hava incurrido en
culpa al hacer la eleccion. El mandatario
sersd respongable povr razdn de las inskruc
ciones que hava dado &l sustituto. El man
dante padr4 proceder directamente contra -~
la pereona delegada par el mandataria".

37 BARBERD DONENICO. SISTENA DEL DERECHO PRIVADO. Tomo IV, traduccidn de Santiago Sentis Nelendo., Ediciones
JuridicasEuropa-hadrica. Buenos Aires. Arg., 1967.pp, 238 a 240,
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For atra parte, en &l Cadiae Civil en cita. también se
caontemplan las obligaciones que por su parte adguietre €1 mandante
por la celebracidon del mandate, de las cuales hablan sus
articules 1719 v 1720, v consisten ent a). Salvo pacto en
contrario, suministrar al mandatario los medios necesarios para
la ejecucidn del mandato, v para el debido cumplimiento de las
ohligaciones que con ese fin hava contraido el mandatario en
nambre propias b). Aaimismo, tiene la obligacidn de reembolzar
al mandatario los gastos que hava realicado, mas sus respectivos
intereses. desde la fecha en que se hava hecho tal erogacidn v a
resarcirlao de los dafos v perjuicios que ze le havan ocasionado
&en virtud del desempeio del carao.

Finalmente, la legislacidn civil italiana también
contiene un apartado especifico en el que refiere cudles son las
causas por las que el mandato se extingue entre las partes., vy de
ello habla en sus articulos 1722 v siguientes. diciendo que el
mandatn se evtinoue:

io. Por haber vencido el término o pldzo o por habesrse
dado cumplimiento al encargo dado por el mandante.

' 20, For ravocacidn que del mismo hana el mandante, lo
gue puede hacerse sn cualquigr momento aun cuando hubiere pacto
en contrario. va que solo serd responsable el mandante del damo
que ocasione al ‘mandatario (falta de qanancia); esa revocacion
puede ser expresa o tdcita,

Zo. For renuncia del mandatario, constituvendo esta
hipdtesis &l iaual que 1la anterior., el fin de la relacidn
juridica por voluntad unilaterals esto pusde suceder en cualquier
tiempo, sin embargo., ello puede hacerse cuando haya una justa
causa, pues de 1o contrario serd responsable de las dalos v
perjuicios que cause con su actuar: también debe darse un
aoportuno aviso al mandante.

4n. For sobravenir la muerte, la interdicecidn o
inhabilitacidn va sea del mandante o del mandatario.
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4. EL. MANDATO EN EL DERECHO ESPAROL.

En Fepara = recibz 2] orimitivo Derech> Fomana, va que
fue conquistada cor pueblos como los Gedns. Ibercs. Celtas,
Galios., entre otroa: sin =mbargo, csiempr2 prevalecieron los usos
v las costumbres de los pueblns conquistados.

La primera codificacidn de que se tiene noticia es el
Cédino Eurico. en el que prevalece el antiguo Derecho Barbaro:r un
siglo despuéez, <e da el Cdoddigo Leovigildo de influencia del
Derecho Romano. asi como el Cédigo Alarico o Breviario de Aniano,
formado principalmente por leves FRomanas del Cédiqo Teodosiano v
Leves Candnicas: sigue en su evolucidn histdrica, con leves vy
ordenamientos tales cono el Fuero Juzao, Las GSiete Fartidas
(12546-1267 dadas ror Alfonso ¥ El Sabio). el 0Ordenamiento de
Alcald (134B): =1 Fuerpo Feal, que contenian el Derecho Romano
Candnico y requlaban va el contrato de mandato: la Novisima
Recopilacidon de 1908,

En el Cddigo Espafol de 1851 se acepntd en toda su
pureza la tradicidn romana respecto del mandato.en su articule
1602, definiéndolo "como un contrato por el que se encaraga
gratuitamente de dirigir los neqocins que otro le comete”.

Frecede a ese Codigo =! promulgado =2n 1888, que
continta vigente en ese pais, @n el gue se define al contrato de
mandato en su articulo 1709, en los términos siauientes:

"For el contrato oe mandato se oblioa
a una persona a prestar algln servi--
cio o hacer alouna cosa cor cuenta v
encarqo de otra".

For =u parte, 21 articulo 1711 de dicho ordznamiento
dispone:

"A falta de pacto en contraric. el man
dato se supone oratuito. Esto no obstan
te, si el mandatario tiene por ocupacidn
el desempedo de servicios de la especie a
que se refiera el mandato. se presume la -
oblioacidn de retribuirlo”.

De lo anterior, zZe ohserva que aqui el contrato de
mandato se ha separado de la tradicién Fomans.
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Don Jose Maria Mamreza v Mavarrn (@) recpecto & la
svolucidn del Derecho Espadaol. En sintesis. sastiene la
siquiente:

Que en el Derecho moderno el contrato de mandato es el
que mas =e ha separado de la tradicidn romana, porgue tanto los
intéroraetes como los glasadores lo habian definido como wuna
genuina expresidn de la amistad v de la confianza v que por ello
se le reputaba la gratuidad como una condicidn esencial en el
mandato, de tal suerte que la retribuciédn cambiaba por completo
la modalidad juridica de la relacidn creada, va que era
determinante esa candicidn para la subsistencia del mandato.

Aqreaa el autor, que el ilustre Garcia Gavena al
comentar @1 articulo 1602 del provecto de Codigo de 18%1,
advertia que semeiantes argqumentos se quebrantaban de puros
sutiles v que una recompensa dada o prometida jamds =ze reputaria
an este contratd como un beneficio @ un precio. sino como wna
indemnizacion; sosteniendo la absoluta gratuidad del mandato como
una nota caracteristica del mismo.

Sigue diciendo el autor en consulta, que la intima
@esencia del contrato de mandato no es que sea o no gratuito, sino
que consiste principalmente en hacer algo u obrar por cuenta
ajena, an realizar actos juridicos & cuenta de otro, por lo que
la idea de la representacidn aparece como la sustancia misma del
pacto.

Como va se vio, entonces. de la transcripciédn hecha a
los articulos 1709 v 1711 del (Cdéddiao Civil Espadol vigente. se
expresa claramente la idea de la representaciont "hacer alquna
cosa por cuenta o encarqo de otra', haciendo esta teoria de la
representacion que se diferencie claramente =1 mandato de otras
instituciones juridicas. el mandato implica el poder hacer una
cosa a nombre de otra v la ohligacidn de eiecutarla.

En el contrato de wmandato la represzentacidn estd
expresamente conferida v consentida v por tanto, el mandatario
obra por conocer de un modo expreso cudl es la voluntad del
mandante, siquiendo sus instrucciones.

Haciendo urna comparacidn de textos en cuanto a la
definicion que sobre el mandato se daba en el provecto de Cédiao
Civil Espafol de 1891 en su articulo 1602 v la gue se da en el
Cédiqo Civil Espafiol vigente, en =su articulo L1709, se aprecia la
diferencia apuntada., en cuanto a que aquél aceptaba en toda su
pureza el Derecho Romanp. teniendo como elemento esencial la

38 MANREZA Y NAVMRRO JOSE MARIA, COMENTARIOS AL CODIGO CIVIL ESPAROL. Toso X1, da. Edic. revisada por José Ma,
8loch, Edit, Reus, Madrid 1971, pp. 588 a 595,
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zanvencional 2ntre  log  contrat
apreciarse gque &l 1gual que el Cod
la tradicion Romana.

!

Q
Qo
[

t2s; en =233 vuirtud,. £
ac Civil Frances. s@ aparta de

Garcia Govena en el provectoc de Cdéddiao Cavil de 1691
censiderd al mandato como um contratc gue produce derechos v
abliagscicones v requiere =1 =onzentimisnte 2vpress o ticito de
las partes: estc ultime implica 1a forma que debiz revestir este

cantrate, asto 28, las formss de determinacion del
censentiniento: el mandato puede ser =:preso, que s2 rfuede dar en
inztrumento rpublice o privade v &ain de palabray ~ tacite, por

hectces o actos que lo oresuponaan; ssinlemo. W sceptacidn debia
z2r 0 =vpresa o tdcita rart, L7L10).

En cuanto a las esrecicrs de contratos, )l Cédion Cival
Ezspafic]l en sus articulos 1712 + L71%7 dispone aue =1 mandato 2s
aeneral o especial dando las caracteristicas de log mismos.
comprendiendo el primero, todos los reqocios del mandant2, v el
seQundo. uno o mas negocins determinados. ,

Asimismo., retoma del Derecho FRomane los derechoz v
oblinaciones que contraen con este contrato tanto el mandante
como el mandataria.

Dentro de las oprincipalez oblicacicnes que 2n asa
locaislacioan contrae el mandatario. =e tiere la de ejecutar v
cumplir el mandate de acuerdo a las instrucciones recibidas por
el mandante v a responder de l1ogs dadcs v periulclos gque cause cor

la ine'ecucidn.s par la eiecucisn evszsave del oizmo: v 5 rendir
las 2uentas al mandante sobre la siecucidn: lo snterior asi se
aprecia del texto d4e 1oz aritizulos L7LE a3l LTRG.

For lo gue respecta & las obligacicnes del nandante se
tienen las nprincicAales aue =on  la  de unplir todas las
oblioecicnes que contraias ©1 mandstario cor &1 eiercicio del
mandata. excepcion de lo que éste no ls hava ordenado: devolver o
anticipar las cantidades que necesite o1 mnandataric para la
elecucion del mandato. 2 indemnizarlz de los dafns v pariuvicios
gue e le havan cauzadeo con notivo del cumplimiento del mandate.
arts. L72¥ a 1731,

Ahora bien. por lo que resoccta & los antecedentes de
l1a zustitucidn del mandate. ioual disposicién aue los articuleos
L1721 » 1722 del Chddiagn Civil Espadal Actual. =stablecieron los
preceotss 1612 v 1617 del Frovectec de Cdédimo Civil de 1851,
coniados & la letra en el provecto de 1382,
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Los articulos 1721 -+ L1722 del Gddige Tivil Eszpadol
vigente establecen al respecto. lo siouiente:

"1724. El mandatario puede nombrar sustituto si
el mandante no se lo ha prohibido; pero
responde de la gestion del sustituto:

1. Cuando no se le dio facultad para nom--
brarlos

2., Cuando se le dio esa facultad, pero sin
desighar la persona v el nombrado era no
toriamente incapaz o insolvente.
Lo hecho por el sustituto nombrado contra
la prohibicidn del mandante serd nulo".

"1722. En los casos comprendidos en los dos nume
ros del articulo anterior, puede ademds el
mandante diricir su actuacidén cantra el -
sustituto”.

Cabe hacer mencion nque por ahora sdlo basta hacer
referencia a la figura de la sustitucidn requlada an esta
legislacidn v que se contempld apartandose de la antigua teoria
de ser la amistad v la confianza el unica vy real fundamento del
mandato; vy por tanto, sobre el particular se abordard en farma
amplia y profunda en el tema central del presente trabajo.

Finalmente, la leaislacidn Civil Espafola requla dentra
de sus preceptos 1732 a (779 las causas por las cuales se'acaba
el mandato v son tres, a saber: lo. Por su revocacién: 2o0. For
la repuncia del mandatarios v 3Jo. Por la muerte, quiebra o
insolvencia del mandante o del mandatario. Tema éste no
encentrado o reccaido del Derecho Romano. pero si del Frovecto de
Codigo de 1851, el cual se abordard con mavor amplitud en el
capitulo que precede; =in embaroo, utnicamente se quiere hacer
notar que en osta leaislacidn, como en la vigente =n nuestro
FPais, no se contempla la fiqura de la sustitucién del mandato
como una causa o modo de terminar el mandato, lo que se estima
incorrecto. de acuerdo & los razonamientas que se expondran al
abordar el tema respectivo en los capitulos que preceden.
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5. EVOLUCION HISTORICA DEL. CONTRATO
DE MANDATO EN MEXICO.

El dia 8 de diciembre de 1870 v ziendo oresidente de la
Republica don Eenito Judrez, el Canareso de la Unidn aprueba lo
que fue el Frimer Cddigo Civil creado en el Fais indeocndiente,
titulado "CODIGO CIVIL FARA EL DISTRITO FEDERAL %Y TERRITORIO DE
I.A BAJA CALLIFORNIA., que estuvo a carao de una comision compuesta
por los CC. LIC., Mariano YAdez, José Maria Latragua. lIsidro
Montiel v Rafael Dondé, v que entrd en vigor 2 partir del primero
de marco de 1871,

El provecto del Coddigo Civil referido fue realizado,
ademads, en base a los estudios de Don Justo Sierra Fadre. gquien a
au ve: adoptd o tomd comp base el oprovecto de (Cédigo Civil
Espafdol de Don Florencio Garcise Govena.

El Coddigo de 1870 <o dividid en cuatro libreos., con un
Titulo preliminar que contenia disposiciones de la ley v sus
efectos, v realas nenerales de aplicacidén; libro lo. De las
persaonas; Zo. De los bienes, de la oropiedad v sus ‘diferentes
modificaciones: To. De 1lbs contratosy v  do. Contratog v
Sucesionez. De los cuales. los dos orimercs fuercn rublicados
baio el Imperic de Mavdimiliano. con el nombre de Ci3digo Civil del
Imperio Mexicano"

En €l migsmo =e retomaron e=esencialmente los orincipios e
instituciones del Derecho Romano, asi como los contenideos en los
Cédigos de Francia, Eepada. Holanda, Fortuaal, entre otros,
teniéndose, por tanto, como sus fuentes primordiales. Lo anterior
ge@ afirma en virtud de la expozicidn de motivos aque el legislador
axpuso en su creacién., la cual en la parte conducente dice:

"La comisidn encargada de formar el provecto de Cédiqo
Civil, tiene la honra de presentar al Suprema Gobierno el fruto
de sus trabaics. Sino imposible. inmensamente dificil es formar
un cédigo perfecto: v ninouna nacién puede hasta nov aloriarse de
haber dado cima a tan alta empresa. Para lograrlo seria necesario
que el codiga. ademds de 1llenar todas las condiciones de
iusticia., equidad. orden claridad v concisién. que son bases
comunes de todas las leves, fuera exactamente acomodado a las
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costumbres € indole del pueblo... L3 comisién ha entrado &n estos
normenores, NQ para recomendar el mérito de su trahajo, zino para
dar a canocer las dificultades con gque ha tenido gue luchar, v
que a pesar de todo su =npero.no tiene 1a conciencia de haber
superado., Los principios del Derecho FRomano, nuestra complicada
legislacién, los Cddiaos de Francia, de Cerdefa, de Austria. de
Holanda, de Fortugal v otros, v los provectos formados en México
v @n Espafia, han osido las elementos con que la comisidn ha
contado, unidos a doctrinas raronadas v al caonocimiento de
nuestrg foro. Apenas contendrd el provecto uno u otra articula
exclusivo de la camigiéni porque su principio fue innovar 1la
menos posibles v aun en este casa prefirid casi siempre a su
propio iuicio, el formado sobre la materia de los eupertos
iurisconsultos a quienes =2 deben las obras referidas..."”

El Autor Rodolfo Batiza refiere que las fuentes reales
del ~Cadigo de AQue se viene hablando son =21 Cdédiaqoe Civil del
Inpero Meuicano v el Cdédigo Civil Fortugués de 18467, de las
cuales se aportéd su contenido casi e2n su totalidad al de 1870.3°®

Es agsi como en el libro Tercero denominado "De los
Contratoa”., del Cédigo Civil de 1870, se requla la Institucidn
Juridica del Mandato. encuadrada en el Titulo Duondécimo. Del
Mandato o Frocuracidn v que abarca del articule 2474 al 2822,

En el referido Cédigo el mandato se definidéd de la
siquiente forma:

"Art. 2474, E1 mandato o procuracidn es un
acto per el cvual una persona da a otra la
facul tad de hacer en su nombre alguna cosa.”

Aqui e aprecia que al mandato no se le caracterizaba
axpresamente como un contrato. 3ino como un acto iuridico en
forma aqenéricay ademés, se considerd como elemento de la
definicidn, la representacidon en el mandato v no se aceptd el
mandato no representativo.

Se establecidé asimismo. en los preceptos =ziguientes,
que el contrato de mandato se’ perfeccionaba por la simple
aceptacidn del mandatario (24753 vy que podian ser objeto del
mismo todos los actos licitos siempre v cuando en su celebracidén
no se exniqiera la intervencidn percsonal del interesado (24746):
que el mandato podia darse en forma escrita o verbal, a través de
instrumento publico o privado; el primero con sus respectivas

39 PATITA RODOLFO. LAS FUENTES DEL CODIGO CIVIL DE 1928. Edit. Porrda, Mexico 1979, pp.d3 v 14,



solemnidades v &l zsounao, ssCrits car el aanpgante o car otro con
gy Tirma v la de dos ta2stigos (2477 =zl Z4BOY: opodis s#e general o
especial. compreandiendo €1 orimero tocdos los actos del nmandante v
2] ssgundo solo loz espocaficns sncarnados Y2481y 3w establecid
ademas. aue @l contrato podia celebrarse entre ausentss (2483) -
que debia otoraarse an escriturs publica cuandae fuera genperal v
cuando el intereés del neqocic excediera de un mil peseos, cuando

asi lo exiqiera la ley v cuando se otorqara gara tramitar asuntos
judirciales: v que debia darse cor lo menos en escrito privada.
cuando =1 interes rebasars los frescientos p3sos v no ercediera

gde mil. por lo cual ante esa cmizidn, el mandata se apulaba en
.cuanteo s las obligaciones contraidas =ntre un tercero v el
mandante - deiando subesistentes las cantraidas entre el tercero
de buena fz v el mandatario como =i éstz hubiese chrado en
nepozio propio 2484-2483).

En el Capitule Se=aunde del! reterido rnitulo, H
establecieron Jlas obligacicnes del ~ardatarie con respecto al
mandante. essztableciéndosze en los articulos rzeczctives,  2n

’

sintesis, las siguientes: cumplir el mandato en los terminoe v!
en =l tiempo convenido: emplear 1la mavor dilioencia en el
desempero del cargoi no puede compensar las perjuicios con los
provechos ohtenidos en otre nesaocioy ro dehe euader wn sus
facultades loz limites del mandato. pues de haecerlo serad
respansable de los dafcos v nariuicios que cause al mandante v al
tercero; rendir cuentas al  mandante, va sea #n el tiemoo
copvenido. cuando lo pida aguel o cuanda termine 91 mandato:
entreqgar todo lo recibido en virtud del pader: asi come paoar los

P
intereses generadeos, i hubiere destinado el dinero racibide en

-“e

cualauvier otro asuntc cersanal (2491-28a0%,

Regspactm 3 la =zustitucren del mendats, 13 cual es de
interes para el desarrollec del oressnts trabaic. &1 CTédiao de
1870 requld 1o conducente en los articulos oue spzequida ze
transcriben:

2]
r

"Art, 2901, Bl mandatzric puede encomerdar
a un tercere el desempefo de un mandsato =i
tiene Tacultad evxpresa gara 2llo".

"Art., 2802, 51 se lz desiand la perzona del
sustituto, no podrda nombrar a otra: =i no
se le desiand persona. pedrd nombrar & la-
que quiera: v en este Ultimo cazo zala zerd
responsable cuande la persona eleaida fuere
de mala fe o se hallare en notoria insolven-
cia”.

"Art., 2503, El sustituto tiene para con el man
dante los mismos derechos v obligaciones que-
_el mandatario”.
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"art, 2520, E1 procurador aue tuviess iusto~-
impedimento pare desemceEnar Su SNCardc. no po
dra abandonarlo sin sustituir 21 mandato, te--
niendo facultad para sllo. o sin avizar a su-——
mandante, para que nambre a otra percona',

El capitula Tercero se refirid a las obligaciaones del
mandante con relacidén al  mandatario, en el que = e quedd
establecido lo siquiente: reemholsar al mandatario todos las
gastos que bhubiere hecho con motivo del ejercicio del cargo:
indemnizarlo de los periuicios resentidos: pagarle o retribuirle
zus honorarios convenidos: pagar las intereses dz las sumas que
el mandatario hubiese anticipadn o suplido; cumplir las
obligaciones que el mandatario hava adquirido sin traspasar los
limites del mandato (2804-2540).

Se contempld también un capitulo expresa para reqular
el mandatao iudicial,. dando las bases que la rigen v
estableciéndose asimismo., en el articulo 2514 un listado de las
personas que estan impedidas para ser procuradores en juicio; se
establecio tambien en los articulos 2816 y siquientes que pueden
otorgarse un mismo poder a varias perscnas para que puedan actuar
en el juicio, asi como las oblinaciones que contraen los
pracurradares o abogados con relacidn al mandante. como la es el
de no dar patracinio a la contraparte de su mandante sin previa
renuncia: v no revelar al contrario los secretos de su mandante o
sug documentas que en modo alauno 1o afecten(2018-2320)

Finalmente, también en capitulo expreso se establecid
cudles son los modos de terminacion del mandato. ennumeriandolos
gn su articulo 2524 v siquientes, come siques

lo. Far revocacion., lo que puede hacer el mandante en
el momento que le parezca, sin periuicio del pacto en contrario,
pudiendo exiair la develuciéon del instrumento v de todos las
demas documentes entrecados al mandatario:

20. Par renuncia del mandatario. lo que nouede bhacer,
seqin se ha visto., cuande tenaa causa csuficiente gue le impida
sequir desempefandalo.

T3 Far muerte del mandante o del mandatario: si es=
por muerte del mandante, el mandatario debe sequir en su encarqa
hasta en tanto la sucesidn desiane a otrm, para no causarle
periuicio, v si es por muerte del mandatario. su sucesidn debe
dar avigo al mandante:

40. Far interdiccion de wno w otros v

So. Por haber vencido el plazo o por la canclusidn del
neaocio para el que fue otorgado.
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ae unis o 1e i ra3ado Tor &) huevo Cadigo
Tivil de e=es del :ual se ouede decir Jus zal,o slgunas
moditiceciones &0 cuantoa a eu eghructuracidn ~ srticulado. s wuna

370, como e puede

raproduccidn casi litesral del Cddige de o
tema que interesa que

cbservar de su artizulado resrectivo en &l
23 el mandato.

En efecto, =21 cambio babido =n =1 Cédiac de 1884
tnicamerte fue en cuanteo al rubro que == refirid al "TITULO
DUNDECINO DEL. MANDATO 0O FROCURACIaM ¥ DE LA FRESTACION CE
SERVICIOS FROFESIONAIE3Z", que en el Cédiao de 1870 era "DEL
MANDATQ Q FROCURACION": porque =n todo =21 articuladeo aue se
refiere al contrato de mandato su contenido quedd exartamente
igual. evcepcion de la nueva numeracidn que =ze asiand & los
articulos respectivos.

El articule 2742 del Coddico Civil de 1284 definid
al mandato en lns siguientes términos:

"El mandato o orocuracidn es un scto
por el cual upa persona da a otrs la
facultad de hacer =2n su nombre una --
cosa'.

Como se aprecia de la anterior tranecripcidn v de la
que en su momento e hizo al articulo 2474 del Ceédieo Civil de
1870, es exactamente 1a misma definicidn aue se da en ambos,
teniéndose al mandato como uwn  ecto wuridico &n términos
oenerales.

laual reprojuccidn ze tiene en =1 Tadiae de 1884 de
tcdos los demds articules que comprenocen 21 contrato de mandato
2n el Cdédiqo de L3370,



CAPITULD TERCERO.

EL CONTRATd DE MANDATO EN NUESTRA
LEGISLACION VIBENTE.

Far 1o que respecta al tema del mandato, que se
contempla en el Cddiqo Civil de 1928, se precisa mencionar como
mero antecedente, aque en el articulo 2546 se hace una innovacidn
an cuanto a la detinicidn que se da en este (Cdéddigo a dicho
contrato. v que difiere de la contemplada en los codigos
anteriores.

En efecto, @l articulo 2346 del Cdodigo vigente. quedd
redactado en los siguientes términos: "El mandato es un contrato
por el que el mandatario se obliga & ejecutar por cuenta del
mandante los actos juridicos que éste le encaraa'.

Notese aqui que esta definicidn difiere de las
contenidas en los céddioons anteriores, en las aue el mandato era
un acto siempre representativeos 1o que agui cambia en cuanto a
aue puede o no ser representativo. ademds de que es siempre un
contrato ¥ no un acto. como se establezid en los referideos
Céddioos de 1870 v 18R4.

Es un contrato v va a facultar al mandatario para
realizar todos los actos ijuridicos que le encarque el mandante; v
por ello se puede va distinguir entre el poder v la
representacién. :



1. CONCEPTO DEL CONTRATO DE MANDATO.

“reviamente a deiar orecizada la defipicidn del mandato
que 12 leaislacion viaente da a dicho contrsto. &s men=ster citar
alounas de las diversas definiciones ague &l etecto oroponen los
doctrinarios de la materia:

Al respecto Henri v Ledn Mazeaud v Jean Mazeaud dicen
oue: "El mandato es un contrato en virtud agel cual una persona,
el mandante. encarga a otra persona. =1 mandatario, gque acenta.
cumplir un acto Juridico representandolo en #1", *

For otro lado. Guillermo A. Coroa. 2upone: "E1 mandato.
come contrato. tiemne lugar cuanda una parte da & otra el poder.
oue aests zscepta, para representarla, al eftecto de eiecutsr en su
nombre v por su cuenta un aztd juridico o una serie de actos de

-

esta naturaleza". =

A su vez, Bernardo Fére: Fernadndez del Castillo define
al mandato "como un contrato aoue tiene como objeto obliacaciones.
de hacer. consistentes en la celebracidn de actos juridicog". =

FPor su oarte. Francisco Lozano MNorieaa aa la siauiente
definicidn: " Gué cosa s el mandatn? Es un contrateo por virtud
del cual el mandatarino se oblica a erecutar opor cuenta del
mandante 1los actos juridicos que écste le encaraa. .. En nuestro
Céddioo Civil wvioente la da el aue =l mandatario s=e oblica &
siecutar por cuenta del mandantes loe actos iuridicos aue éste le
encaraa”., @

Da iquat farms. Famon Tamche:s M=dal raftiere:
"Arertadamente e deTtin: el mandato en & Tddiao Civil viaoente
oma ‘contrato por =l aque el mandatario 2 obliga 3 siecutar por
cuenta del mandante los &ctos Jjuradicos ague este ls2 2ncarqga’,
(2545)", ™

1 NATEAUD HENRT Y LEON, MATEAUD JEAN, LECCIONES DE OERECHO CIVIL, PARTE YERCERA, VOL. IV, Ediclones Juridices
Europa-Aadrica, Busnos Alras, Arg. p. 304,

2 A, BORDA GUILLERNO, WANUAL DE CONTRATOR. i3a, €dic.. Gdit. Parrot. Dusnos Alrew, Arg. 5. 709,

3 PEREL FERNANDED DEL CAOTILLD DEANMRDO,  REPREGENTACION, PODER, MANDATO Y PABOTACION OF BERVICION
PROPESIONALER, 22, Edic. 1904, Geit. Porrda, 0, 20,

4 LOLANO KORTER FAANCISCH, CUMTO CURSO DE DERECHD CIVIL, CONTRATOS. Asociaciéa Nacionsl del Nelariado Metitano, MG, 200 Edie,
1970, 0 139y 433,

3 GANCNED NEMAL RANON. DE LOS CONTRATOS CIVILES. 120, Bdle., E4IL, Porrda, Malto, 1993, . 310,
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De laz anteriores definicicones =@ obtizne aque &l
mandato 2s un contrato donde intervienen dos voluntades: la del
mandante consistente en crear a caroo del mandatario una
obligacidn de hacer o0 ejecutar por su cuenta actoe iuridicos: v
la del mandatario. que consiste precizamente en aceptar la
obligacidn de ealicar esos actos  iuridicos que le fueron
encom@ndados.

Se tiene entonces. que la legislacidn civil vigente
adoota una nueva definicidn, que difiere en mucho de la que al
efecto establecian los Cédiagos Civiles de 1870 v de 1884, segun
se aprecia del art. 2342 del Cddigo ultimamente citado, que fue
reproduccidn literal del anterior. v quien al efecto establecias

"Art., 2342, El mandato o procuracioén es
un acto por el cual una persona da a -
otra la facultad de hacer en su nombre
alguna cosa",

En principio, se establece en el Cddigo actual que el
mandato as un contrato v no un acto, como se contemplaba en el
cddigo anteriory ademds, se da una especialidad en el Cddigo
actual en cuanto a que se refiere a los actos que pueden ser
objeto del contrato, que son especificamente los actos juridicos,
lo que impide oue dicho contrato pueda recaer sobre actos o
hechos materiales. que era lo que el Cdodigo Civil de 1884 no
contemplaba. sino que unicamente se referia al mandato como un
acto. pero sin especificar de que tipo o naturaleza.

Asimismo. en la actualidad va no es exigencia basica
aque el contrato de mandato csea esencialmente reoresentativo. por
lo que no es necesario que el mandatario obre siempre en nombra
del mandante. toda wves que también =z=e permite que sea no
reoresentative; esto se aprecia del texto del articulo 286G del
Cédiago Civil viaente. que dices "El mandatario., salvo convenio
celebrado entre @1 v el mandante., podrd desempefar el mandato
tratando en su propin nombre o en el del mandante": 1o anterior
significa que el mandatario podrd desempefiar el mandato en forma
representativa o sin representacion.



2. FORMACION DEL CONTRATD DE MANDATO.

Coma ee ha manifestado snteriormente. =1 consentimiento
en este contrato es también esencial como en cualauier otro
contrato v la voluntad puede manifestarse en forms supresa o
tdcita tanto por el mandante como por 21 mandatario.

El consentimiento se inteara con la oferta aue hace una
persana a otra respecto a la realizacidn de un hechn o© um acto
furidice v la sceotscidn por parte de aguélla a celsbrarlo: al
respecto el articuleo 2947 del Cédigo Civil rpara el Distrito
Federal establece aque el cantrato de mandato se raputa perfecto
por la aceptacion del mandataric: ademas. 21 consentimiento puede
ser expreso o tidcito v. por esnde. serd exoreso =i &1 mandatario
enoresa su voluntad de celebrar el contrato en Torma indubitable.
va sea por escrito o verbalmente, v serd tdcito cuando éste
realice la ejecucidn de los actos juridicos encomsndados.

En el contrato de mandato <1 zilencio produce efectos
iuridicos, en ese sentido. el silencio del mandatario eguivale a
la aceptacidn. pues del precepto citado con antelacién se aorecia
que se presume aceptado el contrato de mandato cuando se confiere
a personas que ofrecen al oublico la prestacidn de sus zervicios
profesionales, =i é&stoz no 1o rehusan dentro de los. trese dias
siguientes a <u otornamientn. Lo anterior sianitica aque aun
cuando €l mandatario no concurra al otorgamiento del mandato en
2] wnomento en que =l mandante se presenta ante 2! notario a
otoraarlo, lo cual podria aparecer un acto unilateral. basta con
que @1 mandatarioc se ostente como tal., oue esté eiecutando el
mandato. para aue se entienda como aceptacidn tacita aue es lo
Ynico que se necesita para que 21 contrato ze rerfeccicne. v par
ende,. se da la absoluta formacidn del contratoc de mandatc,

En conclusidn. el consentimiento se integra con la
oferta que hace uwna persona & otra v cuando el mandatario acepta
dicha oferta, va sea en forma expresa o tdcita; el contrato de
mandato se reputa perfecto, 1o que significa aue hay dos actas
unilaterales: 21 primero. el acto de apoderamiento por el cual
una persona atoaraa a otra el poder de obrar a nombre de ella: el
sequndao., la aceptacidn por parte del mandatario en eiecutar los
actos juridicos encomendados.
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3. DBJETO DEL CONTRATOD DE MANDATO.

El objeto del contrato de mandats. om& finalidad en
si. da nacimiento a oblicaciones de hacer, las czuales van a
coaneistir en la realizacidn de uno o varios actos iuridicos,

Los actos Jjuridicos deben ser posibles fisica v
juridicamente, ademds deben ser licitos, esto es. que no estén en
contravencitn a las leves de orden publico ni a las buenas
costumbres.,

lLa posibilidad del objete se encuentra referida a que
el mandato va a recaer sobre actos juridicos para los cuales no
e requiera la intervencian personal del mandante. como pudiera
ser el otorpamientao de testamento o la emisidn del vote en los
sufragios. que san actos personalisimos seoun lo establece asi el
articulo 2548 del Codipo Civil para el Distrito Federal, que
dices "Fueden zer obieto del mandato todos los actos licitos para
los aue la levy no exiae la intervencidén oersonal del interesado".

Francisco Lozano Naoriega respecto al objeto, expone:
"Solamente pueden ser objeto del contrato de mandato... los actos
juridicos. quedando excluidos como posibles objetos del contrato
de mandato las hechos materiales. Deben producir consecuencias de
derecha", *

Rafael Rojina Villegas dices:t "El mandato debe recaer
exclusivamente sobre actos Jjuridicos, los cuales deben ser
nosibles v licitos., de tal naturaleza que puedan ejecutarse par
el mandatario; por consiguiente, el mandato no puede recaer sabre
actos juridiceos que, conforme 3 la lev, sean vpersonalisimos. No
puede haber mandato para otoracar testamento o declarar como
testiqo”. 7

Far su parte, Guillermo A, Rorda expresa: "Fueden ser
obieto del mandato todos los actos licitos susceptibles de
producir alauna adquieicidn, modificacidn o entincién de
derechos... requiere que el obieto del mandato =ea un acto
iuridico... pero no se ouede otorgar poder para testar...”"., ®

En conclusidn, se tiene que para que el acto pueda ser
objete del contrato de mandato. debe reunir 1os siguientes
requisitos: ). Debe referirse a un acto juridico; 2). Debe ser
licitor 3J). Ese acto no debe ser personalisimo del mandantet. v
3). Debe ser posible fisica v ijuridicamente.

S 102N WIRIEDD FRMMEIECD, B, tit, ) 4N,
7 000N VILLEOMG RAPARL. COMONCO ME DMRECHD CLVIL, 10RO IV, CONTRATHY, 214, Edic., Cdit, Poreds, Mis, 1091, po 106,
S0, DM WILLERM. MONAL M CNTRATS, 134, Rdic., iR, Perrot, Duseus Nires, drq, 0700,
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4. EXTENSION DE LOS EFECTOS DEL CONTRATO DE MANDATO.

Existen mandatos 2znerales v especiales, los cuales
trataremos en este ounto a efecto de determinar la =xtensidn del
mandato,

l.os mandatos generalee zon aqu=2llos aue se otoraan para
atender un 1ndeterminado numere de azuntos, va sea para pleitos v
cobrantas., para adminiztracidén o para actos de dominio., ¥ los
mandatos especiales =on aquellos aue comorenden uno o varias
asuntos zn forma ezpecifica.

En eze orden de i1deag. 2n ambos tipoz de mandato las
facultaoes conferidas al mandatario no depen ser insutizientes.
pero tampoco deben eNceder nelidrozamente la medids =viagida cor
la fTinalidad del mandate oue va & otoroarse, v al efecto el
articulo 2854 del Cédioo Civil para el Distrito Federal establece
que el mandato general puede otoraarse en sus tres ecspecies v g,
su ve: lo limita =1 mismo texta en el zentido de que sdlo se
otoroard para atender uno o varios neqocios en Torma especiTita,

Fueden daree cazsos en que existan poderes aenerales o
especiales concebidos en términos aenerales o en  términos
especiales.

Al respects Ernesto A, Sanche: Uritd expone: "El ooder
pusde . 2uTrir una serie de limitaciones. puede suietarselo a
término, & condizidn,puede oatoradrzela para contratar  con
cualauier tercero o 3z36lo con determinada persona. puede ademds
comprender qran parte de los negocios del noderdante. o =¢ln uea

-

cierts zsfera de neaacios, o edlo un determinago negocia”. 3

De iaual forma Francesco Massineo manifiesta: “"La
pracura puede otaoraarse para un s0lo negocio. 9 para un arupo dae
negoclos procura especial), v puede estar limitada., tanto desde
2] punto de wista de la intensidad de los poderas como desde =l
de la materia o bien para todos los necocios que conciernen al
representade {procura asneral)"., @

¢ SAICKED URCTE CAMESTO 0, NADATE ¥ REORESENTACEMN, 20, Kdic,, £458, Mhalodatorrot, Samon Nirso, dry, 1984, 9, 0,
b0 BSINEQ FRANCESCO. DOCTRINA GEMERAL IEL COWTRATD, Ediciunes Juridices Curapa-dedrica, Saonas Aingy Args g, 280,
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Yon Thur, autor citado por Ernesto A. Sanchez Urite
@xpone: "Que no se puede tener precision para determinar la
diferencia entre las cateoorias de poder especial vy poder
peneral, y opone que en un mismo poder puede ser considerado
especial o aeneral sequn se le compare con otro mds amplio o mas
reducido, o si el representante estd autorizado a cumplir el
neaocio en cierta forma". **

Henri v Ledn Mazeaud v Jean Mazeaud., expresan: "Que el
mandato puede ser especial o general desde dos puntos de vista:
puede no conferir poder sino para un acto determinado que ha de
cumplirge con referencia aun solo bien del mandante; o por el
contrario darle poder para cumplir cualquier acto juridico con
respecto a todos los bienes del mandante". *2

De lo antes expuesto y en relacidn a lo que los
diversos autores refieren al respecto, se obtiene que la
entension del poder tiene un fundamental interés para el tercero
con quien contrata e! mandatario, y serd el més interesado en
conocer la extensidn del mandato para que pueda determinar si el
mandatario actud dentro de los limites en que la fue otoroado el
mandato,

Al tercero le interesa la extensidn del poder. o sea.
las facultades gue emanan del mismo para que de esa forma el
poderdante Dpueda quedar obligado por las manifestaciones del
apoderada frente & los terceros.

El mandatario debe actuar seaun sea el caso. va sea
para atender un indeterminado numero de asuntos o para atender
uno o varios asuntos en forma eapecifica. de lo cual se derivard
la extensidn del mandato. esto es, se podréan determinar los
alcances del mismo.

05 GNENT MITE EEATO 0, . cit, [[ ] 5,
S5 QATEI WOORD Y LOOW, MA2OADO JEW, LECCINED E MCRECKD CIVIL, PMTE TERCERN, VoL, IV, Edicionns Juridicas Enrapiehedrics,
Dot M, drg. p. W :



5. PLURALIDAD DE CONTRATANTES.

En las relaciones entre mandataric v mandante., se
aresenta el problema de la pluralidad de mandantes o mandatarios,
de ahi que hubo la necesidad de establecsr requlacidn expresa por
parte del leagislador para deiar bien precisada la forma en que se
establecen las responsabilidades opara las partes en los casas
concretos. :

PLURALIDAD DE MANDATARIOS. 3@ puede dar el casc en que
por parte del mandante se otoraoue un mandatec o un ooder a varias
nersonas 3 la vez para que estas ejecuten o llevern a cabo el
encarao que les ha sido conferido. La cluralidad de mandatarios
se encuentra contenida en el articula 2577 del Cédico Civil, gue
dices "Si se confiere un mandato a diversas personas respecto a
un  mismo negocico, Aungue Ssea en un soleo acto., no gquedaran
solidariamente oblicados si no e convino agi eupresamente,

En esta pluralidad de mandatarios que la ley establece,
tomada a mi parecer, como una forma que da el leaislador de que
los mandantes puedan nombrar a varios mandatarios a la vez para
estar en posibilidad de tener un mayor cuidado en sus asuntos que
les soOn encargados a aquellos, ceada uno de estos va a ser
responsable de sus actos ante el mandante, con independencia de
los demdés: aqui no se establece la solidaridad. es decir, cada
uno sera responsable de los dafos y perjuiclios que le cause al
mandante por el incumplimiento de sus oblicaciones. Unicamente se
pvede dar la solidaridad de mandatarios si asi se ha pactado
expresamente.

En la pluralidad de mandatarios el mandato se nuede
otorgar para qgue #stos actuen coniunta o separadamente. Si las
facultades se dan npara aue actien coniuntamente, existira una
solidaridad entre los mandatarios. Si se otorgan facultades para
que se actie separadamente, cada mandatario responderd de los
actos realizados por él.

PLURALIDAD DE MANDANTES. For otra parte, también se
tiene el caso de la pluralidad de mandantes, la cual se encuentra
contenida en el articulo 2%80 del ordenamiento legal citado, v se
da cuando diversos mandantes otoroan un mandate a un sdlo
mandatario: en este caso, a diferencia del anterior, los
mandantes si responden solidariamente frente al mandataric por el
cumplimiento de las obligaciones Que les son impuestas por la
ley. como el paoarle sus honorarios de acuerdo cono se hava
pactado. e indemnizarlo de los oastos que hubiere realizado o
anticipado en ejercicic del mandato. ‘



6. OBLIGACIONES DEL MANDATARIO.

Hemos dicho gue cuando se perfecciona el contrato de
mandato surgen obligaciones reciprocas entre el mandante v el
mandatario., por lo que nos avocaremos al estudio de las mismas.
Asi. tenemos que laas obligaciones del mandatario san las
siguientes:

Surge la obligacion primordial gue deriva de la propia
definicidn del mandato, gue consiste en ejecutar por cuenta del
mandante los actos juridicos gue éste le encomienda: al respecto
el articulo 2844 del Cddiago Civil para el Distrito Federal
2etablece: "€l mandato es un contrato por el gue el mandatario
2 oblioa a eiecutar por cuenta del mandante los actos iuridicos
que éste le encarqa'.

Se afirma que la obligacion principal del mandatario es
la antes citada, por asi disponerlo la propia ley, ademds de que
tambign le impone la oblicacidén de ejecutar los actos juridicos
que constituven el objeto del contrato de mandato., en forma
personalisima, salvo la excepcion referente a la substitucidn que
haoa del mandato teniendo autoricacion expresa para ello.

Ademas, otra obligacién del mandatario es la de
ejecutar log actos juridicos que se le encomienden siguiendo las
instruccionas recibidas v dentro de las facultades que le fueron
conferidas atenta a lo dispuesto por el articulo 2%462 del
multicitado codigo. que a la letra dicet “El mandatario, en el
desemperic de su  encargo, se sujetarda a las  instrucciones
racibidas del mandante v en ningun caso podrd proceder contra las
disposiciones expresas del mismo”.

En base a lo anterjior. el mandatario debe ejecutar el
mandato ajusténdose estrictamente a las instrucciones recibidas
por el mandante, lo que quiere decir que hay una falta de
libertad del mandatario para poder eleqgir otros medios distintos
para la realizacidn de su mizidn,

Debe precisarse que pese a la prohibicién anterior, el
precepto 2943 del mismo ordenamiento si le deja abierto el camino
de poder elegir a su arbitrio, cuando estuviere autorizado por el
mandante, o cuando tuviere imposibilidad para consultarlao, el
caming a sequir o eleqir los medios necesarios para el
cumplimiento del mandato.



N ke =1 vhcunnlimientn = 'z zhservancia de ia
obligaciorn zve e enaliza, €! manaataric debers indemnizar al
mandants de ins d3fos v perijulicios gue 1=z cause con su proceder:
v guedars pare el mnandante en forma cociomal la elececidn de
ratificar los actos realizados wcor =1 mandatario 2 deiarle la
caroa v rascorzabilidad de lcs actos realizzdos en contravencidn
a lo ordenada rart. 25453,

Dtra obligacidn del mandatario es, que debera informar
al mandarmte durante la eiecucién del mandato v en =su caso, al
terminar dste: &1 respecto el articule 15469 del Cddiao Civil
astableces: El mandataric este obligsdo 3 dar oportunamente
notizcia al mandante. de todos lcs heches o circungtancias que
ouegan determirarlo a revocar o modificar £l encaruo. Asimismo,
debe dircsele sin demora de la eiecucidn de diche encaroc”,

En este caso. el mandatario tiene 1a obliocacidén de
informar al mandante respecto de la eiecucidn del enpcargo. asi
como cualquier circunstancia que cea wmotivo de revocar o
modificar el mandato. nues =25 wun derecho del mandante de ser
informado de todo cuanta haana =] mandatario en eiecucidn del
mandato.

En el Cédiogo Civil Comentzdg-. 2! Licenciado Inarid
Erena Sesme refiere: "Ii1 2] cbkieto del mandato es la er=scucidn de
actes iuridicos por cuenta el randante. éste viene derecho a
estar irformado el desarrollo de lag Qestiones para
verificarlas cuede rpedir informes al mandstario en =1 tiempo v
forma canvenides, - 8i no e hubiere pactadc nads al respecto, en
“ualgquier momento ¢ bien al fin d21 contrate", 23

La obligacidn de que =e viene hablando infiere la otra
oblicacién del mandatario. que es la de rendir cuentas. v al
respecto el articulo 2587 establece: "El mandatario estd obl iqado
a dar al mandante cuentas exactas de =u sdministracidn. cenforme
al convenio si lo hubiere: no habiéndole. cuando el mandante lo
pida. v en todo caso al fin del cantrato”.

'3 COMOO CIVIL PARA €L DIAIRITO PEMERAL €N MATERTA COWN Y PARA TOMA LA REPUILICA EN NATERIA FEMEMAL, CONENTAM. Libro Cuarta,
Toan ¥, Inatitete do lavestioaciones Jurddicas do o WNAR, 24, Edlc, Rda, 1993, 9, 200,
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En aste cago. ademas de informar al nmandante respecto
de la eiecucién del mandato. también =s cbklioacidn del mandatarac
rendirle cuentas, que ccmprende la  =nptrega de  las  sumas
recibidas., las utilidades - cantidades cue hubiera recibido. =s
decir. las deb= entrenar en =zu totalidad, inteoramente al
mandante.

Al reapecto D. José Maria Mznresa v Mavarro eupone gues
“Es un principio axiomidtico gque guien administra  intereses
ajianoa, cantrae par el mero hecho de administrarlos, la
ineludible obliagacion de dar cuenta... cuando 21 mandato :ze
consrdera nacido de la amistad v del afecte e inspirado zn la
canfianza., como 1o consideraban en el Derecho Romano v~ los
antiquos jurisconsultos. parece, =i no superfluo v en absoluto
ocioso, amenguado en su importancia. este deber de la rendicion
de cuentas: operc la realidad ce impuso, asi en @l Derecho
Justinianeo como en los tratadistas., oara estimar tal cbligacion
como ineludible., imperando la verdadera naturaleza del mandato.
camo funcidn representativa de la gue deriva con verdadero v
ldgico fundamento., el deber de rendir cuentas”",

Esta aobligacidn de rendir cuentas entrafia a su vez. un
deber de otorgarle al mandante con toda 1a aoportunidad debida.
uwna relacidn de qastos., entradas v salidas con los recibos v
comprobantes resrcectivos, como lo establece el articulo 520 del
Cédioo de Frocedimientos Civiles para el Distrito Federal: v
tambien debs devolver al mandante todas los bienes v  sumas
recibidas por +i1rtud del mandato. asi camo los intereses aue
agtas causen, =i == que aquel lleqgd a disponer de las mismas.,

“dgimiemz. la lev le prohibe la comoensacidn de la
obligacidn de indemnizar al mandante con los provechos que
hubiere cbtenido #ete por el desemoero del mandata. esto es, esta
prohibicidn a la compensacidn ce¢ da poraue los provechos
obtenidas por &1 poderdante no originan un derecto de creédito en
favor del mandatario. =ino que son l1a causa o motivo determinante
del mandato. No se puede dar la compensacién porque no existen
deudas reciprocas, porque en el mandato el Unico deudor es =l
mandatario, auien va a estar abligado a responder de los dafos v
perijvicios que cause por su culpa o nealigencia en el desemaeds
de! mandato.

SO RRTIA Y NAVARRS 1, TOOL MARTA, COMENTARIDE AL COBIOR CIVIL EIPAMBL, Tose X1, 60, Kdicay E4ES, Reusy §uko, Nadrid, By, 4972,
» N
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Dentrao d=21 Mandato Judicial =1 mandataric ademas d2 las
obligaciones gque =@ han dejiado precisedas, tiene lss siguientes:
Una vez que el mandatario iudicial ha aceptado el poder. le tecae
la obligacidn de seqguir el ouicio =n todas sus  i1nstancias
mientras que no hava terminado su encarao; debe cubrir todos v
cada uno de los gastos que s oriainen en el juicio por virtud de
su gestioni v debe hacer el mandatario todo cuanto esté a su
alcance v de acuerdo a las instrucciones que hava recibido., para
llevar a cabo la defensa de los intereses de su representado.
aplicando toda la calidad nrofesicnal gue le =ea posible para
asequrat en forma efectiva tal defensa.

Asimismo. cuando &1 procurador hava aceptado ser
mandatario de alquna de las partes en un ijuicio. no puede por
ningun motivo., admitir la procurecidén del contrario, aunque con
anterioridad hubiere renunciado al primer mandato. porque si el
primer mandato =g le dio en confianza, la aceptacidn del
contrario implica la traicion a dicha confianza. lo cual es
tipificado por el! Codigo Fenal como daelito. For ello también
tiene la obligacidén de quardar el secreto profesional y ante su
inobeservancia, serd respansable de los dafos y perjuicios que
cause al mandante (arts. 2988, 2089 v 2590 del Cdéddigo Civil).



7. OBLIGACIONES DEL. MANDANTE.

Las obligaciones del mandante son las siQuientes:

Anticipar al mandatario, si déste lo opide, las
cantidades necesarias nara la ejecucidn del mandato: asi lo
establece el articulo 2%77 del Cédigo Civil para el Distrito
Federal, que dice: "El mandante debe anticipar al mandatario, si
éste lo pide, las cantidades necesarias para la ejecucién del
mandato, 8i el mandatario las hubiere anticipada. debe
reembolsarlas el mandante, aunque el neaacia no hava salideo bien.
zon tal gue esté axento de culpa @)l mandatario. El reembolso
comorenderd los intereses de la cantidad anticipada. & contar
desde el dia en que ge hizo el anticipo”.

Como el mandato es un contrato bilateral en el gque cada
una de las partes resul tan obligadas en virtud de la convencidn,
derivando de esta una accidn personal y directa para exigirse,
mutuamente su cumplimiento, se tiene entonces que @] precepto
leqal antes citado establece la facultad que tiene el mandatario
de pedir al mandante, no que se le reembolsen los gastos
realizados para la ejecucién del mandato. sino que anpticipe las
cantidades necesarias para realizarlos,

Por tanto, en virtud de que el mandatario abra en
interés del mandante, é¢ste debe de proporcicnar 125 medios ocara
que dé cumplimiento al mandato, asi como prondrcicnar los oastos
aue se generen con motivo de la aestiédn v a su vez. responder de
los periunlicios que el cumplimiento de las cblicaciones contraidas
pudiera ocasionarle. e

Cuando el mandatario hubiere anticinada dichas
cantidades el mandante debe reembolsdrselas aunoue no se hubiere
.heneficiado con 21 nagocio o que rmo hava salido bhien. esto €3 en
virtud de que en ocasicnes en eiecucidn del mendato s requiere
de hacer gastoz inmediatos: o1 reembolso comprenderid los
intereses de la coentidad anticipada, las cuales empezardn a
contarse desde el dia en que se hize el anticipo.

For lo anterior, es de advertirge gque suirgen para el
mandante las obligaciones: de anticipar v reembolsar los gastos.
la indemnizacidn por las dafos y perjuicios que hava ocasionado,
v el paga de una remuneracidn al mandatario, salvo que en el
contrato se hubiere pactado lo contrario, esto es., que el mismo
tuviere el cardcter de qratuito.
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La cobligacion reaferida al paao de darfos ~ periulcios
que debe el mandante otoraar al mendatarioc. se justifica en razdn
d2 que si el mandatario actuando con 21 debido cuidado v
prudencia on la eijecucidn del mandato, como =L el negocio fuere
oronio. aquél no le abond o reembolsd los gastos que hubiere
tenido que realizar. en razon de los principios de justicia v
equidad se le deben resarcir esos dafos vy periuicios gue hubiere
resentido al tiempo en que se le hava otorgado el mandato v que
s® podian v debian rever como consecuencia del negocio encarqado.
baio la Unica condicidn de que no euista por parte del mandatario
culpa o imprudencia (art. 2578).

Al respecto D. José Maria Manresa v MNavarro refiere:
"Ahora bien, al expresar el articulo gue el mandante raspondera
al mandatarioc de los dalos v perjuicios que le hava causado el
cumplimiento del mandato. es evidente gue su alcance se limita en
consecuencia con la doctrina general de la lev, a las oérdidas
causadas por el cumplimiento del mandato, esto es. a todas
aquéllas que al tiempo de canferir la comisién podian v debian
prever como consecuencia de la misma, ¥y no a las que, eitrafas &
ella, hubieran podido sobrevenir". *®

For otra parte, el articulo 2979 establece: "EIl
mandatario oodr& retener en prenda las cosas que son obieto del
mandato hesta que el mandante haga la indemnizacién v reemboiso
de que tratan los dos articulos anterioree".

Lo anterior significa oue si de las cuentas rendidas
resulta un saldo contra el mandante v éste no cumple con las
obligaciones de pagar las indemhizaciones v efectuar 1los
reembolsos a que estd ohligado con el mandatario, éste podra
retener las cosas que son obieto del mandato.

O3 RANBESA Y NAYARRO JOBE MARIA. D)o cits pps TS2-TSS
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Otra oblioscidn del mandan te (=13 remunerar al
mandataric, va que solamente serd aratuito el mandato cuando asi
se hava convenido expresamente.

Dice el articulo 2549 "Solamente serd oratuito el
mandato cuando asi se hava convenidc expresamente".

Por naturaleza el mandato es oneroso v por consiquiente
el mandante debe cubrir a) mandatario una retribucidn, estcoc es,
sus honorarios. La lev reputa como oneroso al mandato al impeorer
provechos v aqravamenes reciprocos que van a consistir respecto al
mandatario, en eiecutar los actos juridicos que se le
encomienden, v para el mandsnte, en cubrir al mandataric lJlos
honorarios o retribucidn pactados. Esto es, para que el mandante
quede exento de esta oblicacién es necesario que asi se have
pactado en el contrato. pues de lo contrario. por disposicidn de
la propisa lev, se le imporne la obligacidn de la retribucidn o
pago por el <ervicio que se le hubiere prestadoc: importe que
podra ser el pactado, a falte de convenic el que riia de acuerdo
a los uszos del luaar o en defecto de los anteriores. el gue sea
fiiado & iuicio de peritos, !

Miguel Arael Zamora v Valencia corrobora las
oblinaciones del mandante entes mencicnadas, las cuales resume de
la ziouiente manera: "Retribuir la mandatario. solamerte serd
oratuito el maendate cuandeo asi se hava convenido evpresamente.
Dehe anticipar al mandatario, si éste lo pide., las cantidades
neceszrias para la eiecucidn de los actos encarqgados. Reembolsar
al mandatario todas las cantidades neceszarias para l1& eiecucidn
del! mandato, ceon inclusidn de los intereses leocales sobre esas
cantidades desde el dia en que se hizo la erogacién., Indemnizar
al mandataric por los dafoe v periuvicios oue hubiere sufrido oor
12 elecucidn de los actos encaroados v aque no e havan originado
por su culpa o imprudencia". 3e

Respecto a las oblicaciones del mandante. Ramédn Sdnchez
Medal expresa: "Que suele mencionarse ademds de las obligaciones
mencionadas & caroo del mandante. la de cumplir con las
obligaciones contraidas a nombre de &) (mandato rebresentative).
por el mandatario con respecto a terceros dentro de los limites
del mandato (articulo 24735), v aun las cblicaciones asumidas por
el mandatario mds alld de ese limite si el propic mandante
ratificd expresa o té4citamente la actuscidn de dicko mandatario
(articulo 2437)"., 17

SOTAMRA Y VALEKCIA NIOVEL ANOLL, CONTAATSD CIVILED, 24, Cdlc,, EOSR, Pareds, M3, p0. IO,
57 BAMCED NEML RANDN, 0, “cft, p. 200,
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En ese orden de ideas, =e resumen las obligaciones del
mandante en las siquientes:

a). Remunerar al mandatario, salvo pacto en contrario.

). Cumplir todas las obligaciones que el mandatarico
hava contraido dentro de los limites del mandato. Cuando se hava
excedido no queda oblioado el mandante sino cuando lo ratifica
expresa o tAcitamente,

c). Debe anticipar al mandatario, si este lo pide., las
cantidades necesarias para la ejecuciédn del mandato.

dl. Debz el mandante indemnizar al mandatario de loe
dafos v perjuicics que 1le hava causado el cumplimientc del
mandato sin culpa ni imprudencia del mandataric.
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8. EFECTOS DEL MANDATO CON RELACION A TERCEROS.

Fara poder determinar 1lpos efectos del mandato con
relacidn a terceros, es necesario traer a colacidon nuevamente el
mandato representativo v el mandato no representativo, los cuales
se encuentran contemplados: en las articules 2560 vy 2561 del
Cédigo Civil.

En cuanto al mandato representativo, 5@ crean
relacicnes juridicas entre el mandante v terceros, es decir, los
actos que realice el mandatario repercutirdn en la persona o©
patrimenio del mendante, v por lo tanto el mandatarioc no tiene
obligacion con el tercero. ni exiqir & éste en su propio nombre v
beneficio el cumplimiento de sus obligaciones.

Lee efectos iuridicos de los actos que son realizados
por el mandatario tiene una repercusidn tento en el patrimanic
del mandante comc en su persona misma: esto es. tales efectos se
entiender en provecho o bereficio del mendante cuando el mandstno
es representativo.

De entrada, los mandatarics no contraen obliqacion
alaguna ccn las personas con quienes contratan en eiecucidn del
mandstn, 5i es que obran dentro de los limites del mandsato,.
puesto que su calided de representantes los euxime de tods
responsabilidad contractual, la cual va a ger propia v exclusiva.
ecto es, va & recaer principalmente sobre el mandante; en este
caso, las acciones que pudieran eiercitar los terceros no van a
ir encaminadas a ellos, sino contra los mandantes o poderdantez.
For ello es que se tiene el principal efecto del mandato
representativo o reprecsentacidon: oblioar al mandante como =1 &)
mieme hubiere contratado., constituvéndose esto de igual forma
como uno de sus princioales deberes.

También se dan los casos en que el mandatario resulte o
guede oblinado con el tercero que contratd, v esto sucede cuando
el mandatario contrata a nombre propio, esto es, a traves de un
mandato na representativo. o0 cuando sin dar conocimiento al
tercero de los términcs v facultades que tiene conferidas oor
virtud del mandato. se e:cede en los limites del poder v contratae
comd =i fuera é1 el propic mandante.

En el orimer caso. resulta oblicado con e! tercero de
forma voluntaria. por su propia libertad se oeblica v a su vesz
desliqa ijuridicamente al mendante de su relacidn con el tercero.
Va a resultar también una oblioacién del mandatario con el
tercero. tuwando avn sin traspasar los limites del mamdato. no cse
le da conccimiento de su condicidn aque tiene compo apoderado: v
surge tal obligacidn porgue tal circunstancia voluntaria o
involuntaria no puede pararle periuicio a3 la parte que ha
entendido oue estd contratando con el mandatario en lo gerscnal.
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En el segundo caso (que el mandatario e)cediéndose de
los limites del poder contrate como tal . sin dar conocimiento al
tercero de los limites v de los términos de su mandato v de las
facultades que le fueron conferidas), de donde havy que
distinguir: {o. si el mandatario contrata excediéndose de su
poder, sin dar conccimiento al tercero de tales poderes; 20, si
el tercero contrata con el mandatario previo v pleno conocimiento
del poder que se tiene.

En el primer aspecto el mandatario queda obligado para
con el tercero porque en realidad obra sin poderes, por 1o gue
con quien él1 contrata no tiene accidn contra el mandante si éste
antes no ha ratificado tales actos, pues asi se desprende del
texto del articulo 2584 del Cddioo Civil. que dice: "El tercerc
que hukbiere contratadoc con el mandatario que excedid en Esus
facul tades., no tendrd accion contra de éste, si le hubiere dado &
conocer cualee fueron aquellas v no €€  hubiere obligado
personalmente por el mandante".

L.os tercercs que contraten con el mandatario
desconociendo los limites del mandsto, no quedan desprotecidos
leqalmerte, va que si bien es cierto que no tiene accidn contra
el mandante. si la tienen contra el mandatario que se eiceditd en
el ejercicio de sus facultades. Si los terceroz actuaron
conociendc los limites del mandato, sabiendo que era nulo.
revocado o que el mandato traspasa sus facul tades. no tendran
accicn alguns en contra del mandatario & no ser que éste e hava
ohlioado personalmente, en cuyo caso se tratard de un mandato no
representativo.

En 21 sequndo aspectm, ni el poderdante ni el apoderado
ectaridn suietos & su cumplimientoc: el primero, porque el
mandatario se evxcedid en el mandato v no fue ratificado el acto:
v el cegundo, porque cbréd de buena fe al dar conocimiento al
tercero de sue poderes conferidos.

Entonces. per 1o que respecta al mandato no
reprezantativo, éste no crea relaciones juridicas entre mandente
v terceros, sino entre mandatario v terceros. El mandataric debe
cumplir sus obligaciones v tiene derecho de e:iair a log terceros
2]l cumplimiento de las suvas. pero como el mandato afectd el
patrimcnio del mandante, va que 10s actos =e ejecutan por su
cuenta. en una relacidn ifuridica posterior, exiqirad el mandante
el reembolso de las cantidades o prestscion®s que hubiesen paaado
por 1. A su ver el mandante erxigira al mandatario las
prestaciones. derechos o utilidades aque hubiese recibido o
adauirido por el neqocio.
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En el Cddiae Civil para el Distrito Federal, en su
articulo 2861, en relacion al mandato sin representacidn se
ohservat ".e0llue existe wna relacidn  juridica de mandato
propiamente dicho entre mandante v mandatario; que esta relacién
permanece oculta para el tercero con quien contrata el
mandatario: que por el contrato celebrado entre el mandatarioc v
los terceros. aquél adquiere frente a estos, en nombre propio los
derechos v oblioaciones derivados de este contrato; v finalmente,
que el mandatario estd obligado a rendir cuentas al mandante vy
trasmitirle todos los derechos y obligaciones que adquirid en
ejecucidn del mandato.”

A mayor abundamiento, v para tener una meior
comprencsion del tema en comento. cabe citar lo que al respecto
exponen 1locs tratadistas Guillermo Ospina Fernandez y Eduardo
Ospina Acosta: "LOS EFECTOS DE LA REFRESENTACION. io. Dandoase
todos 1os requisitoz legales de la representacidn., la eficacia
del acte juwridico se desvia del representante hacie el
reprecentsde como si éste hubiere obrado por si mismo... Los
vinculas i1uridicos producidos por el acto se atan entre el
representado v las personas que negocian con el representante.
mientras que 1la drbita duridica de este ultime permansce
- indiferente al marocen de la operacién, lo que se explica
suficientemente por cuanto que dicho representante no ha obrado
para si, €ino para el representado: 20). Came el reprezentade
debe sufrir la eficecia del acto, la capacidad necesaria para
celebrarlo debte apreciarse respecto de él1. For el contrario, como
el representente no sufre las consecuencias del acto no necesits
plena capacidad legal para obligaree, sino que basta que tenga el
discernimiento suficiente para cumplir su cometido de agente
intermediario... Z0). Como en la celebracién del acto juridico el
representante presta su actividad al representado, es natural
que, para determinar el perfeccionamiento v la validez de dicho
acto, se atienda a las circunstancias en que aguel ha realizade
su intervencidén. Asi, los vicios de la voluntad del
representante, el dolo cometido por é1. su conocimiento de
ciertos hechps... producen lps efectos que les son propios, como
i el representado hubiera actuado directamente; v 4o.). En la
representacidn voluntaria, la repercusidn de la eficacia juridica
del acto en el patrimonio del representado s funda
indiscutiblemente en el mandato conferido por él1 al representante
{qui mandat ipse facisse videtur) "Casacidn del 24 de aqosto de
1938, "G.J". t. XLVII, p. 80 v ss, For cansigquiente, tambieén es
necesario ponderar la actuacidn del mandante en todos aquellos
cascs en que su particirvacidn, aungque sea remota © mediata en la
celebracion del acto, interese para la apreciacién de loe efectos
producidos por este. Asi,lof vicios de la voluntad del mandante
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no se purgan por el hecho de constituir un mandataric gque
intervenaa en el momento de la celebracidn del acto...”" @

Concluverndo, de lo anterior se obtiene que lcs derechos
v oblipaciones del mandante con relacitdn a terceros va a depender
del tipo de mandato que se hava celebrado, mandato con o sin
representacions asimismo, va a depender también de que los actos
que havan sido eiecutados por el mandatario excedan o no de las
instrucciones recibidas v de que el tercero conozca o no los
alcances de las facultades del mandatario y 1los alcances del
mandato.

En €l mandato con representacidn no se da una relacién
juridica entre e! mandatario v el teircerc, porque los actos que
realizan repercuten en la persona vy en el patrimonio del
mandante, quien si tendréd relacidén con el tercero.

Y en =1 mandato no representativo, N0 se crean
relaciones juridices entre el mandante v el tercero, sino entre
el mandatario v el tercero.

16 BPIMA FERMADED OWILLERMO, BOPINA ACCSTA EOUARDD, TEORTA DENERAL OE LO3 ACTID 0 NEORCION JWRIBICD. 3ras Bélc, IND7, Bilt,
Tesin, $:0,, hogatd, Cotoadia, gy, 202-28,
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9. TERMINACION DEL CONTRATD DE MANDATO.

Los

modos © formas en que se puede dar por terminado el

contrato de mandato se encuentran contemplados en el articulo
2595 del Codigo Civil para el Distrito Federal, y son, a eaber,
los siguientes:

a).
b)‘
c).
d).
«®).

f,-

POR LA REVOCACION.

POR LA RENUNCIA DEL MANDATARIO.

POR LA MUERTE DEL MANDANTE O DEL MANDATARIO.

POR LA INTERDICCION DE UNO U OTRO.

POR EL VENCIMIENTO DEL PLAZD Y POR LA CONCLUSION
DEL NEGOCIO PARA EL QUE FUE CONCEDIDO.

EN LOS CASDS PREVISTOS POR LOS ARTICULOS 470, 671 Y
672, '

Asimiemo, aparte de esta enumeracién de modos de
terminacién del mandato, dentro del marmdato judicial, el articulo
2892 del cuerpo lenal en consulta enuncia las siguientes:

I1.
111,

Iv.

POR SEPARARSE EL PODERDANTE DE LA ACCION

U DPOSICION GUE HAYA FORMULADO.

POR HABER TERMINADO LA PERSONALIDAD

DEL. PODERDANTE.

POR HABER TRANSMITIDD EL MANDANTE A OTRD

SUS DERECHOS SDBRE LA CDSA LITIGIOSA, LUEGD
QUE LA TRANSMISION O CESION SEA DEBIDAMENTE
NOTIFICADA ¥ S8E HAGA CONSTAR EN AUTOS.

POR HACER €L DUERO DEL NEGOCID ALBUNA GESTION
EN EL JUICID, MANIFESTANDD QUE REVOCA EL
MANDATQ.

POR NOMBRAR EL MANDANTE DOTRO PROCURADDR PARA EL
MISMO NEGOCTO.



74

Al efecto se abordard en forma particular cada una de
las causas de terminacidén del mandato, en loz términos
siguientes:

a). POR LA REVOCACION.

Es reala general el que el mandante pueda revocar
siempre el mandato, lo que hace a través de un acto suraido de la
voluntad unilateral de su parte v a su libre arbitrio. por 1la
sencilla razdn de que como el mandato es otorgado en interés oel
mandante & través de un acto de rconfianza. cuando ésta es dudosa
o dela de existir es por demas que se pretenda obligar al
mandante & seauir ligado a todas las consecuencias derivadas del
mandatc., For ello el legislador otorad esa facultad al
ponderdante v la deid bien precisada en el articulo 2%59% citado,
asi como en el articulo 28594 que dispone: "El mandante puede
revocar el mandato cuando v como le parezca..."; aungQue a ecsta
renla aeneral tambidn se puede oponer la propia voluntad de los
contratantes al haber pactado la irrevocabilidad del mandato. la
cual =ze puede dar por disposicidn expresa del precepto antes
citado unicamente en dos casos: 1l). Que el mandato no podrd ser
revocado cuando su otorgamiento se hubiere estipulado como una
condicion en un contrato bilateral: v 2. Que se hubiere
otoroado como un medio para cumplir con una obligpacidn contraida.

El mandante no necesita tener ijusta causa o exponer los
motives que lo lleven a la revocacidén, porque ese es un derecho
que tiene atribuido v puede ejercitarlo en cualauier momento.

La revocacion podré hacerse en forma eipress o tacita,
porque lo que se quiere vy pretende es gQue se dé la manifestacion
wnequivocs de la voluntad de revocar el mandatos sera eupresa
cuands corste en alaun documento o asi lo manifieste verbalmente
el mendente: v serd tacita la revocacidn cuando el mandante
realice por si mismo los actos encomendados en el mandato, /o
cuando nombre a un nuevo mandatario para €l mismo neoocio.

Para gque pueda surtir plenos efectos la revocacidn, va
sea erpresa o tdcita, deberéd ser notificada en forma fehaciente
al mandatario v aun en ciertos casos a los terceros. con quiers=s
deba contratar, toda vez que si e)] mandatario ianora dicha
revocacidn continuaré la ejecucién del mandato. v por otra parte.
la omieidn de notificar al tercero haria que éste contratara con
el mandatario v guedare oblicado vélidamente con el mandante.

Cuando ese trate de un mandato reveocable la parte que
revogue o© renuncie el mandato en tiempo inopcrtuno debe
indemnizar de los dafos v perjuicics que causen con ese proceder.
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b). POR RENUNCIA DEL MANDATARIO.

Tenemos aqui una sequnda causa de terminacidon del
mandato, consistente en la renuncia que haaga el mandatario. Es un
acto unilateral de voluntad que aquél hace para dar por terminado
el contrato; v ello se justifica en razdn de que se le pone en un
plano iqual que al manpdante para revocar o renunciar el mandato
cuando v como les parezca, porque como el mandato implica la
prestacion de servicios y nadie puede ser obligado a prestarlos
contra su voluntad, tiepe la facultad de renunciarlo.

Las limitantes a ese derecho lo son cuando se pacta la
irrevocabilidad v cuvando el mandato se da como una condicion en
un contrato bilateral.

El licenciado Ramén Sdnche: Medal refiere al respecto
que: "En estos doe unicos supuestos el mandato no sdle es
irrevocable, sinc también dirrepunciable (2994) , parque la
renuncia o la revocacidn en esos casos concretos implicaria la
modificacidn o la extincidn por voluntad unilateral de unpa de las
. partes, bien =ea de la obligacidén a cuve cumplimiento sirve de

medio el mandato en cuestidén. o bien del contrato bilateral en el
que dicho mandato figurd como condicidén"., +° .

Aun  cuando el mandatario tiene €l derecho de libre
renuncia del mandato. no podrd hacerloc intempestivamente, en un
tiempo indebido, va que si lo hiciere sin justa causa, seri
responsable por l1os daRos y perjuicios qQue resienta el mandante:
por ello establece el articulo 26497 qQue si el mandataric renuncia
el mandato, tiene la obligacidn de seguir atendiéndolo hasta que
el mandante provea la procuracidén de su neqocio por otra persona.
vy de no hacerlo asi, serd responsable en los términos va
sefal ados.

U® BANNCHED MEML RARON. . cit. 9, 313,
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El tratadista Rafeel Roiins Villegas expone al respecto
gque: "E)} mandatario no estd obligado a esperar el nambramiento de
un nuevo apoderado, porgque esta seria tanto como dejar al
arbitrio del mandante ®! momento en gue el mandato terminara vy,
para este contrato, se admite que por voluntad de una de las
partes, si no se trata de mandato irrevocable, cualguiera de
ellas puede dar por terminado el contrata. El1 mandatario sdlo
debe continuar en la administracién hasta avisar al mandante v
esperar el tiempo razonable para que este se haga carqgo de sus
asuntos"., 2=

También, en referencia al tema, el articulo 2591
establece gue si el procurador tuviere un justo impedimento para
sequir desempefando el cardo, no podra abandonarlo sin antes
hater sustituido €] mandato, &i es que se le cancedid esa
tfacultad. o en su caso avisar al mandante para que nombre a otro,
o se haoa carao €]l mismo de sus asuntos: esta omisidn le traeria
camo consecuencia la responsabilidad sobre dafos v periuicios que
can tal actitud pudiera ocasionar al mandante. Sin embargo, si se
da el justo impedimento, traducido en cualquier causa razonable
que impida al procurador cumplir con el mandato encomendado,
quedara exento de tal responsabilidad.

c). POR MUERTE DEL MANDANTE O DEL MANDATARIO.

Regqla general es que el mandato se extinaue por la
muerte de cualquiera de las partes que intervienen en su
celebracion, v ello en virtud de que este actoc es intuitu
perscnas, fundade principalmente en la confianza hacia el
mandatarios entonces, a consecuencia de su  muerte va a
desaparecer ece elemento fundamental del contrato.

Establece el Codigo Civil en sus articulos 2600 vy 2602
lo siguiente: .

" vart, 2600, Aunque el mandato termine por la muerte del
mandante, debe el mandatario cantinuar en la administracidén.
entre tanto loz herederos prevean por si miemos a los neqocios,
siempre que de 1o cecntrario pueda resultar alqun perijuicio”.

"Art. 2602, 81 el mandato termina por muerte del
mandatario, deben sus herederos dar aviso al mandante v
practicar. nientras éste resuelve. solamente lac diligencias que
sesr. indispensables para evitar cualguier periuvicic".

1R VILLEMS VML, ), ity B2,
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En el precepto primeramente citado se establece que el
mandatario tiene la obligacién de sequir actuando en ejercicio
del mandato para la conservacidn de los intereses que le bhavan
sido encomendados, sin poder eiercer actos de dominio en caso de
que esa hubiere =ido la naturaleza del mandato. sino que
Unicamente debe limitarse a administrar v conservar, Ccon Su
actuacidn, los bienez del muerto para evitar su pérdida,
‘menoscaboc o detericro, hasta en tanto sus herederos decidan al
respecto. Cabe abundar que el mandatario por virtud de la muerte
del mandante no podra exiqir a los herederos que le respeten e!
mandato que tenia conferido., por virtud de que las relaciones
juridicas anteriores gue originaron prestaciones a favor de une u
otra parte. no son transmisibles por herencia.

For otra parte. cuando se trata de la muerte del
mandatario., ello pone fin a la relacidn iuridica nacide del
mandeto v por tanto sus heredercs tienen oblipacidn de dar avieo
al mandante v de seauir temporalmente., practicando cuanta qestidn
ce necesite o qus sea indispensable, sé¢lo para evitar el
deterioro o mencscabe en les bienes o patrimonio del mandante,
pero no pusden realizar ningun acto iuridico de loe tacultados
al mandataric con motivo del mandato, porque carecen
absolutamente de toda personalidad para sctuar em nombre v por
cuenta del mandante:y como se diio, esa actuacidén sdlo cera
temparal hasta en tarnto el mandante pueda hacerse cargo de sus
negecios.

El Unico derecho aque asiste & los herederos del
mandatario muerto serd el de exiqir los honcrarios causados por
éste, los desemboleos que é1 hubiera hecho., sus interezez y el
monto de los dafos y periuicios aoue le hubiere causado lea
eiecucidn del mandato,

d). POR LA INTERDICCION DE UNO U OTRO.

Como la interdiccidn representa una causa que modifice
la capacidad v priva & tndo individuo que cae en ese estado. de)
aoce de sus derechos civiles, es bastante su simple enunciacicn
dentro del articulc 259% del Cddioc Civil, para comprender la
razédn por la que el legislador la incluvd entre los motives de
extincion del mandato., cuando ella sobreviene a alauna de jac
partes que en el mismo interwvienen.

For otra parte. toda vez que para la celebracién del
mandato se reouiere la capacidad general para contratar v que
adema= el mandante en cascs especificos debe temner una capacidad
especial, al cesar la capacidad de unc v otrc., poraue ce declare
su estado de interdiccidn., tendrd que terminar el mandato.



Al respecto Ramcn Sanchez Medal expone: "La
interdiccion del mandante © la del mandstario pone Tin al
mnandato. pero por analogia con la situacion relativa a la muerte
de una de las opartes. tambien en estos casos  debe el
rapresentante lagal del mandatarioc suwieto E interdiccidn
cantinuar realizande despues aquellos actos administrativos que
sean necesarios rara evitar perjuicio al mandante hasta que éste
ce haga carQo de sus neqocios o transcurra el placo corto vy el
jiuez le fiie para el efecto a peticion del propio representante
legal del mandatario interdicto. Cuando la interdiccidn es del
mandante. el mandatario debe continuar realizande los actos
administrativos o canservatorios que sean necesarios para evitar
perjuicios al mandante suieto a la interdiccidn, hasta que hava
ti-anscurrido el plazo que el iuez hava fijada a instancia del
misno mandatario al reprezentante legal del mandante interdicto
para hacerse carao de 10s neqocios de que se trate'. 54

Concluimos que la interdiccidn de uno u otro pone fin
al mandato. toda vez que hay una restriccidn a la capacidad de
ambos contratantes v, por ende., pone fin al mandato.

®@). POR EL VENCIMIENTO DEL PLAZO Y POR LA CONCLUSION
DEL NEGOCIO PARA EL QUE FUE CONCEDIDO.

Eata forma de termipacidn del mandato es la mds ldqica
v po hay mavor abundamiento: unicamente basta decir como ejemplo
gque, 35 ldgico que =i @] mandato se otorao para poder realizar la
compraventa de un inmueble, el mismo terminan cuando se hava
obtenido la escritura respactivar asimismo, si en el mandato se
especificd el tiempo en que iba a estar vicente, llegado el dia
éste deija de tener efectos juridicos entre los contratantes.

NCOET ML RINN, by, cit. 9, 2N,
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f). EN LOB CAS0S PREVISTOS POR LOS ARTICULDS
670, 671 Y 672,

dtras de las formas de terminacion del mamdzto zon las
cantenidas en los articulos citados. v se refieren el cepitulo
relatie a la declaracion de ausencia de las personas. d¢ lo que
2@ aprecia que en el caso de ausencia por parte del mandaznte el
mandato wva a terminar a los dos afos de que =z hubisre tenido
naticie de su desaparicidn o de que =e hava nombradce a e<u
reprezentantey sin embsrac, =i el mandante deid un recrszentante.
el mendato no podrdéd concluir sino hasta pasadesz tres aRos
contadeos @ partir de la declaracidn del ausente.

Por cuanto ce refiere a las causas de terminacidn
especiales que se contemplan para el mandato iudicial. tenemos
en orinciplo., qQue nNo ediste razdn para que siga © cueda seouir
interviniendo =1 procurador en el juicio cuwando el coderdante ha
deiado de tener legitimacidrm en la cause o en el orocesc. o ha
dejado d= tener nersanalidad en el neaocia. o que osr slaun otro
neogocic wuridico el mandante hava cedido © traspasado sus
derechos sobre la cnhnsa u obiete litiaioszos a otra cersonas o,
finalmerte. porque hage o realice actos en el negocic propio que
presuman la revocacion del mandato.

e tedo lo anteriormente visto referente 2 lags causas
de ter-i1pacidn del mandato, se obtiene que cualauisra ave sea ezs
cauga de terminacidén, no se producen efectos retrosztivos., es
decir, 1os derechos v obligaciones que havan curgide entre los
contratantes van a subsistir necesariamente; asi como también
subsigstiran las obligaciones nacidas u adquiridas con los
tercercs cor virtud de le siecucion del aendato, en virtud de que
todogs los actos celebrados por el mandatario en nombre v por
cuenta del mandante. antes de que se hubiere pregsentadc la rcausa
de terminacion. seran oleramente validos.



CAPITULO CUARTO

LA SUSTITUCION EN EL MANDATO JUDICIAL.

1. CONCEPTO DE SUSTITUCION.

Joaguin Seriche N U Dizcionsric Razonado de
Leagisiacron - Jurisprudencila dice aue j& sustitucion es: "La
subrozacion ds una coga en luear d2 otrs cosa o de una rersona =n
luwasr d= otra oparsona" 4

oy 2l nakner, Ernesto &, Sdncher Urite goshtiere aouet
"La sustitucién ade poder consiste en =1 actec vor e cual el
representante sustituys la facultad de reoresentacidn en wna
tercera persona. para oue esta tercera persona realize en nombre
v nor cuents del renresentado el neqocic =] nejociow
representativos de guien =2 trate., v gue al sustitute le fueron
ancomendadas” . ?

Agimismo., de acuerdo con el Dicecicnario Enciclopédice
de Derecho Usuzl d2 Guillermo Cabanellas v Luis Alcaléd v Zamora.
sustituir zignifiza "poner wna =dsa o cersona en lugar~ de otra.
Subranacion, suetitucion o colocacidn 28 urma DErsENa o CIEX en
lugar de otra, Riercicio de los dz3rschas a2 otre sor reemplszo
del tirtulsr. sAoquisicion de zienas obliasciones =1 idéptica
zituszidn. en l.ugar del obligade entericg-", 3

For owo lade, Florencic Forpeta Jlérigo. titado cor
Brigsfa 3lerra, dice gue: "La sustitucion consizhke an un frasnaen
de 1335 Tacultades no revocable, ous =] mandsztario etfectua & favor
de  srzera pereona, quedando 2 virtud de #llo, aubcmaticamente
Juera ae la relacion ruridlice aue Tentenis CON &L comirus: estp
2g. J4na rsnuncia traslativs v ocor lo tanko, elimina al mandatsric
de toga cosible sctuscion futuras, directz o indirecta en los
neqocics del mandante: on cambioc 21 submangdato 23 una delegacicn
revocable".

*SORTCHE JOMUIN,  DICCIONARTO RATONADD DE LEGISLACION Y JURTIPRUDENCIA, Tono I1, Wadrid 1973, Cirdamas Editer v Msteibeidar,
» .

® AMCNET URTTE CANESTO Ao WANBATO Y REPEDENIACION, 20, Edde,s E0UL, Abelede Porrat, Duennn Mroy, drg, 0, 140,

¥ CADAMELLAS GUTLLERM-ALCALA Y TAMORA LUIG,  DICCIOMMRLD ENCICLOPEDICO ME DERECHD USVAL, €dit. Webiasta, Tawo V1L, 20a, Eilcs, o
,"l

 IRLEERD SIERMA, DERECHO PROCERAL, lone 1V, Cirdwaan Editer, Ma, 1970, 9, 200,
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De las anteriores definiciones <e obtiene que la
sustitucion es la subroanacidn de una persona por otra. &l ponerse
una oersona en el lugar de la otra. 2 la que ce reemplaza
respecto a una determinada relacidn en sus derechos v
obligaciones.

Ahora bien., respecto a la sustitucién del mandato,
podemas decir que sa& da cuando el mandatario encarga a otra
pereona la eijecucidn del mandato, esto es. cuando pone a otro en
su lugar, para que ejecute los actos ifuridicos que le fueron
encomendados, actuando con todas las facultades que tenia el
primer mandatario.

For la substitucidn una persona va a ocupar el lugar de
otra., llamada mandatario substituido, en la formaécidn de un acto.
con la particularidad de que no obstante que el mandatario
sustituto va a aportar una manifestacién de voluntad propia. los
efectos juridicos se van a producir finalmente en la esfera
juridica del mandante v no de la persona substituida o mandatario
substituido, por virtud de gque con tal actitud cesa su funcion
como mandatario. ‘

2. CONCEPTO DE DELEGACION.

La delegacién. desde mi muy particular punto de vista,
es un acto & traves del cual una persona otoraa a otra el
ejercicio de una funcidn o funciones concretas oara el efecto de
que @jecute por cuenta de agueél, los actos aque tiene
encomendados,

Fara efectos del mandato. es de considerarse que a
través de la delegaciédn 1 mandatario otoroa funciones o
facultades a otra persona para que ejecute el mandato en las
mismas condiciones en que pudo haberlo ejecutado aquél.

Se trata entonces, de un nuevo contrato de mandato que
celebran el mandatario v una tercera persona., a través del cual
el mandatario acupa un lugar de mandante. y el tercero el de
mandatario, credndose obligaciones reciprocas v directas entre
elleos. tales como la de ejecucidn de 1os actos ijuridicos
encomendados v la anticipacion de los gastos gque se generen con
motivo de la ejecucidn de los mismos.



2 ezgpzove, 1 bratadizcs msfasl “illzcas cpolra
aue: “"En su torms mas samble 1A celeoacion craer dsda por
una cersona a otra para que =2sta dltima realice una orestacidén o
haoa una Cromesa s un tercerc. en Torma s que la orestscidn o la
nromesa se sobreentiznda hecha por cuenta ds 1a cripera". ®

[ERNT-

A su ver. Ratael de Fina v Ratael de Fina “ara. en su
Diccionario Juridico, definen a la delegacién en las términos
ziquientes: "Acto opor medio del aque una Tuncidn concreta o

funciones exprezsamente determinadas., correspondientes a
funcionario determinadoc. son encomendadas wcircunztancialmernte a
otro, que las ejerce en idénticas condiciones +  con  iqual

competencia con aue l&s oudiera realizar el habitualmente llamado
a desemperarlas. =2n virtud de 1a existancia de disposicion legal
que lo autoricza". ¢

A la delegacion del mandato algunos autares le 1laman
submandato. como Jarae Gamarra, auien esnresa: "El submandato no
es mds que un nuevo contrato de mandato =2atipulado por el
mandatario con otra oersona, v en el cual el mandataric asume el
cardcter de mandante v el nuevo contratante pasa a ser mandataria
del mandatario. Se trata de un seaundo contrato. de iqual tipo vy
naturaleza que el anterior, esto es. de mandato. Es un contrato
hiio o contrato derivado del contrato orioinario o contrato
padre. Ambos contratos estan licados funcioralmente, para que el
nuevo mandatario cumpla con la oblioacidn oriaginaris. credndose
una relacion de accesorizdad respecto del contrato kacse. la cual
determina que el seoundo sica las vicisitudes del primerc". 7

A través de la delegacidn. 1los efectos del acto
realizado o vor -ealizar ze van a orecisar tantc en el ‘mandatario
como en el tercero. en la esfera iuridica de ambos. Aaui el
tercero pane i dJdisposicion del mandatario la antitud de 3u
voluntad para realizar los actos iuridiccs aue le encomiende v no
nor ello varian o se modifican las consecuencias d=1 mandatario.
pues como va se diio. los efectos juridicos del mandato oriaqinal
se van a oroducir finalmente en la esfera furidica de ambos por
virtud de la deleaacién del mandato orioinal, toos ve: aue con el
acto de delegacién, 1o nue se ctorga al tercaro es wn Nuevo
mandato. credndose entre lasg partes los dererhos v oblicaciones
que del mismo ce derivan. :

* AAIINA VILLEUAD MAPML,  COMENBIO DE DERECHO CIVIL, TEORTA BENERAL DE LAD ODLIOACIONEN. Teas ILL, 11a, Eides, B8LR, Poreta,

My, 10, ) S0, .
S 0F PLNA RAFAEL, DE PINWA VARA RAFACL, BICCTONARIO SE DERECHD, Lda, Rdic,, Cat, Porrda, M. IM9L, 9, 210,
? GANARRA JONGE, BEVISIA DE DEMECHO, JURTSPAUGENCIA T ADMINIOTMACION, ARo 34, aarze, octubra 193, sdavroa 1y 3 o 10, 10 do fulio

10 1803, Meatavidan, P, m

FALLA DE ORIGEN
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3. DIFERENCIA E£NTRE DELEGACION Y SUBSTITUCION
DEL MANDATO.

Se ha dejado precisado cuando =g abordd el tema de las
cobligaciones del mandatarioc, que en virtud de que el mandato
tiene por caracteristica primordial un acto intuitu perconae, el
mandatario tiene la obligacién de ejecutar el mandato
personalmente, excepto cuando estid facultado para deleqar o para
sustituir el poder, v pnor tanto, desde aqui se aprecia aue =i hay
una clara distincidn entre una v otra figuras iuridicas.

Difieren en oprincipio porque la sustitucidn es una
vaerdadara cesion del mandato, en virtud de que 21 mandatario
substituidc sale de la relacidn duridica v lag relaciones
juridicas solamente subsistirdn entre el mandante v el mnandatario
sustitutoy mientras que con la deleqgacién se da el otorgamiento
de un nueva poder por parte del mandatario, a un tercero, v se
convierte en mandante respecto del sequndo mandatarioy por tanto,
las relaciones juridicas se dardn entre ellos v no entre el
tercero v el mandante originario.

Far atra parte, en la delegacidn, el tercero que
contrata con el mandatario tiene el caradcter siempre de
mandatario, mientras que en la sustitucidn . el tercero es
mandatario del mandante oriqginario: en la deleaacion el tercerc
as mandatario del mandatario-mandante.

~ Fara tener una meior combrension oe ello. es menester
aludir a los s=iouientes ejemplosg:! Juan (mandante). otoroa
mandato & Fedra (mandatario), facultandolo para sustituirlos
Fedro csustituve &1 mandato a Fablo (mandatario sustituto),
ectableciéndose la nueva relacién ijuridica entre Juan v Fablo, va
que Fedro cale de 1a reolacidn juridica por haber operado la

sustitucidn.

En el casc de la deleqgacidn. Juan otorga mnandato a
Fedro. ftacultédndolo para deleqarlo, lo que hace a través de un
nueva mandato en favor de Fablo, por lo aue Fedro se convierte en
mandante de Fablo, sin dejar de <cer mandatario de Juan,
aatableciéndose la relaciédn iuridica entre =1 wmandatario v el
tercero, pero éste no tendrd relacidn con el mandante crioinal.

Rafael FRoiina WYilleqgas expresa: "La delsgacién es
diferente de la sustitucion del poder. En la orimera, el
mandatario otorga a su vez un nuevo mandatoc v se convierte en
mandante con respecto al sequndo mandatario, de tal suerte que
las raelaciones juridicas oque se originan por virtud de 1la
delegacidn son directas entre el sequndo mandatario v el primero,
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LUlER YunaE Toon @Indanted oon relacior @ F3uEio v Como marndatario
regpest) dal o nandante orialnsric, He o la o gdsnitasian, 0@ tanblén
reaulsre cliusuvla especial. hav una -erdsders cesion asl mandato,
d2 tzl susrke aue w1 wandatario que =ustituve =21 coder aueda

excilado. @& gacir, sale da sauwella relacidn suridica”, @

For su parte, Francaiscoe Lo2ano Horiease manitiesta:s
"Cuando 21 mandatario delega =21 pader. @a realidad 12 que hace es
conferir un nueve ooder. Ferc cushao &l sendatario sustituve el
mandato, =n r2alidad, se Jdice, 9sta cedi=ngo =21 contrato a obtra
pereofna. ENn consecuencia. ese primer mandatario desacarsce de la
~gelacidn iuridicsr deia de s2r nandatario coraue ha subetituida
2] ooder gue tenia; en consecusEncals sl svstituiric se agueda sin
adcdd, .oty P

ies wratadizhas Lurs Ao v Balvsdor Caztee Javalesta
rog dan la diterencis clara v preciza de la delegacidn v la
sugkitucion. + al resoecto swponen: "Bl mandataria debe obrar
perscnalmente. calvo ouwe estée avtorizado oor el mandante para
deleocar o sustituir, La deleagacidn consiste 2n 21 mandats que el
mandatario otorua & otra persona. La sustitucion @s la cesién del
mandate. En la delecacion &l mandataric 25 mandante del delegada.
En le =zustituciédn el mandacte oaueds direzta >  iuridicamente
ralacionado con el mandatariec sustizuto...”, @

A s ver, Francesco Massineo dize: El manasataris puede
‘dentro 492 loe limites a aue nos hemos raferido), sustituir otro
asi mismo. @ sea nombrar wun sustituto:r v puede valerse de un
submandataria, eata wltima fiouwra se  distinaue  d8 la del
sugtitu=s, oor ¢l hescho de Cansglstie &n wf ZJacontrata,. o ses.
car 2l beche de Jque 2! submandatsared  sors nor  suents del
mapdatario v [ del mandants:r v oo sptr: os=n relazidn con el
mandante. El sustituto. &n cambio. 28 un zuiete aue tema =1 lugar
de2l mandstarioc v sntr: en ralacidn con &l mardantet. **
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4. LA SUSTITUCION DEL MANDATO EN GENERAL.

El mandatario, cuando racibe la facultad de
representacidn oor parte del mandante. debe realizar en su nombre
v por su cuenta una determinada agestidn. o varias ogestiones.
segun sea el =2ncargo recibido. El negocic representativo debe ser
realizado por el mandatario, atento aue el mandante hava evaluado
las virtudes o conocimientos técnicos © personales de éste en
zagn de sar necesariod gin embargo. puede ser que no ocurra la
®iecucidn de los sctos iuridicos encomendados por razones aienas
a la voluntad del mandatario, ror incapacidad fisica. por no
tener tiempo. etc. v por ello tenas la necesidad de poner v
ancomendar €n su luagar, a otra persona gara =21 cumplimiento dzl
neaocio, cuando tEnoa tacultades siapresas pars e£llo, esto es, que
tenga la posibilidad d= substituir 21 mandato.

El leagislador contemplsd la figura de la substitucion
retomandola de las diversas leqislaciones tanto francesa como
espafola v portuguesa. v precisd con claridad cual es el momento
en que dicha sustitucidn =e puede realizar., Asi se aprecia en la
exposicidn de motivos del Cddigo Civil de 1870, que dice: "Se ha
egtablecido como reqla general: que no oueda hacerse la
sustitucion del mandate sino en virtud de fTacultad expresa:
generalizando asi la prescriocion que la L. 19. tit, So. Fa. 7Ta.
limiteba sélo al caso de gue el apoderado fuese ijudicial: pues en
el 2«traiudicial la permitia libremente. Tanto en uno como en
ctro caso siempre serd cierto aue el mandante ha contado con la
aptitud ocersonal del mandatario. v no debe presumirse aue esté
contorme con el zambio €i no ha manifestzdo :u voluntad sobre el
particular. En iog articulog 2[J01 a Z5%0T ze han consignado lae
reolas sobre estz ounto con cuanta claridad ha sioo posible.”

Esta figura juridica de 1a substitucidn del mandate se
encuentra contemoleda en el articulo 2574 del C(Cdédioco Civil
vigente para el Distrito Faderal, habiendo sido retomada de los
diversos Codiacs de 1370 v 1884 dicha disoosicidn establece:

"Bl mandatario puede encomendar a un
tercero el desempefo del mendsto si
tiene facultades exoresas fpara el1lo.,"

Es al mandatario en forma personal, al que corresponde
el deker de cumplir con las cbligaciones contraidas por virtud
del mandato, tods wvez que ce trata de un contirato intuitu
personae inspirado principalmente en razédn de la confianza que le
tiene el mandante; v en tal virtud, no podr& encomendar a un
tercero la ejecucidn del mandato sin aque esté eupresamente
autorizado por el mandante para ello.



3in smbarac. 2e de aprzcilarze cue con la substitucian
el Cdaioo Civil e abarta va un tento de ls antiaglds teoria de ser
1= amistsd v 1a confianza ¢l unico v real fundamento desl mandato:
en principio. porgue S8 sefalx a la substitucidon como un derechno
del mandatario. cuando e! wmandante no lo hava prohibido. por lo
que no ouede afirmarse va taisntemente aue &g el atecto o la
canfianza la razdn de cer del mandato. poraue =i asi fuera. en
ninaovn momentc se hubiere autorizado la substitucidn.

Ademas. la razdn de cser de que ze hava contemplado la
substitucidon del mandatoc, radica en la conveniencia v utilidad
practica tanto en el mandante coamo en =21 mandatario. v por la
garantia que se otoraa al mandante de reservar la responsabilidad
directa del mandatario por 1los rieznos v peligros gque opueda
ofrecer el mandatario substituto por su insolvencia o incapacidad
oara ejecutar 21 mandato,

En los articulos 2574, transcrito. v %73 del Cddige
Civil se pueden apreciar cuatro hipétesis a proodsito de la
substitucion del mandato:s

"Art., 2573, 81 se le desiqnd 1a persona del:
substituta, no podra nombrar otro: si no se le desiond persuna,
padra nambrar al aque quiera, v en éste dltime czzo solamente sera
responcable cuando Jla persona eleaida Tfuere de mala fe o0 sge
hallare en notoria insolvencia®.

.

1), La substitucidn que =e hace sin tener autorizacidén
o prohibicidn expresas para ello.

2), La substitucion que 2¢ autorizada por el' mandante,
nero =in desionar a le persona del substituto.

3), La zubstitucidn aque ez autorizada nor =1 mandante.
desianando a la ocersona del substituto, '

4). La substitucidn realizada contra la expreesa
prohibicidn del aandantz,

Fasanda sl desarrollo de cada una de estas hipbtesis,
en las cuales se puede dar la substitucidn del mandato,
abservamos cudles son los efectos juridicos aque de ellas ze
derivan con relacién a las partes que intervienen:
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1Y, En =ste orimer zupuesta, zubstitucidén kecha =zin
sutorizaciédn o prohibicidn supresas. pudiers declarsrse valida.
si oreviamente ha sido ratificada oor el mandante. porque si ha
cido orovechoss al mandante, debe entenderse ocue el mandato se he
gjecutada en los términos precisos en aue fue conferido,
considerandose por tanto, que las aestiones o hechos realirzados
naor 21 mandatarip substituto se hicieron en los mismos términos
que pudo haberlos realizado el mandatario substituido. Fero si la
aestion del substituto no hubisre sido util al mandante, dste
tiene la Tacultad de diriaqir su accidn tanto contra el
eubstituido como contra el substituto, respondiendo ambos par los
dafios v perijulcios que se le hubieren ocasionado. Aqui el
mandatario substituido resconderd en primer término como si &1
mismo hubiera ejecutado el mandato.

Sin embaraq. pese a la anterior consideracion, el
espiritu del articulo 2974 del Cdadiaco Civil refiere lo contrario,
cor determinar la regla qeneral para la substitucidn. la cual
s4dlo v uUnicamente se padrd realizar cuando el mandatario tenaqs
autorizacion eaxpresa para realizarlay Vi si la hace en
contravencion al dispositivo indicado, su actuar estard rebasando
los limites del mandato v como consecuencia, responderd de los
dafios v perjuicios que se causen al mandante por la actuacion del
aubstituto.

2Y. En la seaunda hipdtesis. substitucicdn autoriczada,
sin desionacidn de la persona. el mendante ha dejado al libre
arbitrio del mandatario 1a desianacién del zubstituto v la
responsabilidad que adquiera el mandatario substituido frente al
mandante estard araduada en base a su prudencia o discracidn al
aleair al substitute, pues =i =1 electo cuenta con plena
capacidad para ejecutar 21 mandato v cuenta con una honorabilidad
reccnocida., eiecutando el mandato con el mismo celo v cuidado aue
2! mandatario hubiere puesto para ello, no podrd exiairse por
parte del mandante responsabilidad alguna para aquellos. Fero
cuando 21 mandatario substituto designado es notoriamente incapa:z
e insolvente. &l mendatario substituido serd responsable para con
el mandante de los dados v perjuicios gue se le causen, pues ello
denota wna arave falta traducida en wn notorio abuso de
confianza., de la cual habrd de responder. independientemente de
la accidon que tenaa el mandante en contra del substituto. Se
habla entonces, de una facultad general que tiene el mandatario,
de poder hacer una libre eleccidn del mandatario substituto, con
tal de que éste no fuere de mala fe o notoriamente insolvente.
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Ti. La tercera hipatesis z2 rsfiere 2 la substitucién
sutorizada por =1 mandante. desicnando 5 la persona del
substitute. por 1o que =2etamgs ante wna facultad especial, v
tiene 21 etectc de gue la substituciocn nNo sera vdlida =zi no se
hace orecisamente a favor de la opesrsona desiqnada por el
mandante. va aue admitir algo contraria, seria =2star  en
contravencién del mandato celebrado: en esa virtua, si 2l
mandatario falta a los términos del contrate, ese acto iuridico
de 1a substituciédn se2ra invalida. Squi el mandatario substituidn
deia de ejercer sus funcipnes representativas. las cuales passn a
zser desempefadas por 21 substituto v por lo tamnto, 21 substituido
gueda sxento absclutamente de responsabilidad alouna,

4y, Cuando se da la hipdtesais ralativa E} 1a
substitucidn del mandato contra la orohibicion exporesa del
mandante. ademds  d= las responsabiiidades aue zontrae =1
mandataric por la extralimitacidn del ooder 2n gque ha incurrido
con ktal desianacidégn, todos los actos que realicze =) mandatario
substituto estarédn viciados de nulidad, salvo gue el acto Tuere
ratiticado expresa o tdcitamente por =1 mandante, pues as8i se
aprecia de lo dispuessto por el articulo 2087 del Cdédioo Civil:s
"Los acteos aue 21 mandatario oractique 2 nombre del mandante.
pero traspasendo. los limites expresos del mandateo. seréan nulos
can relacidn al miemo mandante, a4i no los ratifica tdcita o
espresamente. "

Finalmente, debe decirse que una wve: hecha la
substitucidn del mandato, ) mandatario substituto sstd obligado
A 2jecutar 21 mandato en la forma v términos que se le hubieren
precisado v por tanto, tendrd para con el mandante )os mismos
derechos v 2ablicaciones aue tenia el mandatario cubstituido

rart, 28TE .
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5. LA SUBSTITUCION EN EL MANDATD JUDICIAL.

Una de las especies d2]1 mandats es el mandato iudicial.
v como ha quedado precisado, es aquel que una persona otorga a
otra para que lo ejercite en orocedimientos de tipo contencioso
que se sigan ante autoridades judicialecs.

Este tipo de mandato en cuanto & la substitucion. sigue
las mismas reglas que el mandato comun, contando ademés. con las
siquientes particularidades:

Establece el articulo 2971 del Cdéddioo Civil 3ve cuanda
el procurador tuviere un wusto impedimento para dezemperar el
=Ncarqo. no oedrd abandoparlo zin antes haber substituido el
mandato. teniendo Tacultedes vara «11c. © s1n sntes avisar & su
nandante para que nombre a atro. s

Se presenta aqui nuevamznts la regla asneral de que
para poder substituir el mandato el mendatario debe contar con
autorizacidn expresa del mandante v si no es asi. no podrd llevar
a cabo tal substitucién., de tal modo que si tiene justo
impedimento opara desemperar =21 encargo. =21 mandataric debera
renunciar &l mandato, previo avisoc al mandente: contrariar lo
anterior sianificaria adquirir responcsabilidad tanto de tipo
civil como de tipo penal por la actitud ilicita tomads.

Far otra parte, 21 precepto 2397 del Cdodioo Sustantivo
digsoone que el procurador que ha substituido un poder, puede
revocar la subsgtitucidn =i tiene facultades cara hacerlo.
riociendo en este casp, respecto del substituto. 1o dispuesto en
la fraccion IV del articulo 2592, aue =s¢ refizre a3 aue la
representacidn terminard cuendo el mandente reaslice alauns
neetidn dentro del iuicic manifestands la revocacidn del mandato,

Nuevamente se aprecis en este precepto la exipencia de
contar con facultad axpresa para goder revocar la substitucion
hecha por el procurador al mandatario substituto. esto es. que
nodri revocar la substitucidn =i desde la celebraciéon del
contrato de mandato, el mandante lo sutocrizd expresaments  pars
aubstitulr el mandato v a 1a vez le otorgo la facultad de revocar
esa substitucion.



Habreran 2v2dado orecliadas lss D4388 FI00E a3 SUaiew
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g2 Zugtertsd iax trawrsd dg ls substitucior tisnto en 21 mandatc
mangcal camae 2o 3l iwdicial, cabe olantear la lnterrcaantz que
motive &) dssarrollo del presente trabaic:

CDENTRO DEL MANDATO JUDICIAL, QUE RELACION GUARDA EL
MANDATARIO CON RELACION AL MHANDANTE, CUANDO KA SUBSTITUIDD EL
MANDATO EN UNA TERCERA PERSONA TENIENDO O NO AUTORIZACION PARA
"ELLO, CON O SIN DESIGNACION DE LA PERSONA DEL SUBSTITUTO?

CSEGUIRA GUARDANDO ALGUNA RELACION JURIDICA DENTRO DEL
PROCEDIMIENTO EN QUE ACTUABA EJECUTANDO EL NANDATO QUE LE FUE
CONFERIDO, 0 GSALDRA IPSO FACTO DE LA RELACION JURIDICA POR
VIRTUD DE LA SUBSTITUCION?.

Es precisc anticigar que la idea que =2n lo nersonal ce
sostiene es aue per virtud de la supstitucion del meandato cuando
ge cuenta con la autorizacidn eupresa., =1 mandatario substituido.
sale de la relacidn juridica oue ouardaba por virtud del mandato.
porque =i por zubstitucidn se entiende =21 poner a una persona ¢ a
una cosa en el lugar de otra. ninGuna relacion aouardard el
subgtituido para con el mandante ni mnucha menos auardard facultad
alauna en la relacidn iuridica derivads del mandsto,

£l hecho de que =21 mandataric substituva 21 mandato oue
e fuve conterido, o8 rinowna maner: i1mblice wh submsndato o una
dalzoscisn del mismo, rporque va =2 3810 2recizado raue tales
figuraz difieren entre si. :

iLa zubzeibucion dal mandats, trae conszico, sn orealldad.
ura cesidn del mandatc & otra persons. ai mandataric sucstituto,
v Bn virtud de =21]la gl mandatario substituido queda ‘fusra Jde la
relacidn ruridica aue suwroe entre &) mandsnte - @) supstituto. v
nor kanto, dezansarecen en wausl mandabtario las facultades con cue
centabe para actuar oo el mendatarisc.

Comn consecuencia. por la substituzidn del mandato el
orimer mandatario desscarece de la relasidn jwidice v por tarto.
dejisx de zzr mandatario en =21 julcio 2on que estuviere sotuindo.
guedande en. sy lugar. camo mandataric substituto =1 tercero en
gquien 3= substituvd el mandato. ocuien conservard todos los
derechns v obligaciones que tenia el mandatario substituido oor
cirtud 221 mandato. v dnicamente  aquardara r2lacién con el
mendente por su responesbilidad que tznas al haber zubestituido el
mandats =0 una cersona incapar 9 insclvente,
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Fara dar el debhido apovo a 1a postura asumida. conviene
resaltar 10 siquiente:

El punto a debate se centra en la determinacidn de los
efectos croducidos con la substitucidn del mandato aque realiza el
mandatario en una tercera persona, cuando cuenta con la facultad
expresa del mandante con o sin designacidn del substituto, toda
vez que la substitucidén sdlo puede tener lugar cuando existe
dicha autorizacién, v si la misma no se dio, la autoridad no
puede reconocer percsonalidad al substituto. porque se 1levo a
cabo en eitralimitacidn al mandatos toda ve: que laos articulos
2874, 2379, 2974, 2991 v 2393 del Cddigo Civil para el Distrito
Federal. no son claros v especificos sobre este punto, por lo que
séhlo a traves de su andlisis e interoretacidn de lags distintas
corrientes doctriparias. es como podremos lleoar a la conclusién
que se olantea.

For principio e advierte que los articulos 2573 v 2574
del Coédiao Civil para el Distrito Federal. nada dicern con
relacion a la existencia de una cesidén del contrato de mandatn,
cuando se realiza 1la substitucidny tampoco disponen que al
realizarse la substitucidn, el substituvente gqueda fuera ipso
facto de la relacidn contractual., ni dicen aloo respecto a que en
virtud de 13 substitucidn. el mandatario original queda privado
ahsolutamente de cualquier facultad. derecho u obligacién
derivadoz del mandato.

Lo aue dichos preceptos requlan en realidad, s 1a
responsabilidad del mendatario que se ha substituido en un
tercero., exista o no en el mandato la desionacidn expnresa del
substituto, asa como los derechos v obligaciones que adguiere
4ste., zooun se constata en =1 texwto de tales disposiciones. que
enseauida se transcriben junto con el articulo aue las precede:

"art. 2874, E1 mandatario puede sncomendar a un tercero
el desempeio del mandato si tiene facultades expresas para ello".

"Art., 2979. Si sze le deeiqnd !a oerszona del substituto,
ne podrd nombrar & otroy si no se le designd persona. podra
nombrar a la que quiera, vy en este ultimo caso solamente sera
responsable cuando la persona eleqida fuera de mala fe 0 se
hallare en notoria insolvencia®.

Art, 2974. El substituto tieme para con el nandante los
mismos derechos v obligaciones que el mandatario".

Asimismo., existe wuna corriente doctrinaria. que sobre
la base de elementos parecidos a los contenidos en los citados
preceptos. alabora un concepto de substitucidn con
caracteristicas semeiantes a lam sefaladas por el suscrito., Los
sequidores de esta corriente hacen la distincidn entre
gubstitucidn vy delegacidn, tomando como base la clase de
regponsabilidad resultante para el mandatario original, segqgun
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hubiers contado o no con 1a facultad de substituirse en el
desempefic de la oestidén v. en caso afirmativo, sequn le hubiera
sido o no desiagnado expresamente el sustituto.

Le corriente doctrinaria a que se hace referencia estd
conformada, entre otros sutores, por los siguientes:

Roiina Villeqas sefiala:s "10, Obligaciones del
mandatarico, Tiene las siguientes: 1la. Eiecutar el mandatc
personalmente, edNcepte cuando esté Taoultado pars deleoeric o
substituir el poder , La deleqgacidn es diferente de la
subetitucién del ooder. En la prim2re &l mendatario otoraa a su
vez un nuevo mandato v se convierte en mandante con respecto al
seoundo mandatarioc. de tal suerte gue las relaciones iuridicas
que se ariainan por virtud de ls dsleoacidn, sor directas entre
el sequndc mendatario v el orimero. auien tunae como mandéerts con
relacion a aguél v como mandatarico resoecto del mandante
oriqinario. Er la eubstitucidr aue también reguiere clausuls
especial., hav una verdadera =-es:dn del mandatoc. de tal suerte aue
el mandetario substituto ertra en relaciones iJuridicas con el
mandante, v =1 mandatario que substituve el poder qgueda excluido,
es decir, sale de aquella relacidn juridica. Disponen al efecto
el articulo 2576 "El substituto tiens para can el mandante los
mismos derechos v oblioaciones que el mandatario”., S6lo cuando en
13 substitucidén general el mandatario substituva el poder a un
individuo insclvente o de mala fe, esta obligado a responder de
los dafios y periuicios causados al mandante; pero esto. en
realidad. es una responsabilidad de cardcter eitracontractual. el
mandatario substituido deja de intervenir en las relacicnes
juridicas que mediaren entre el mandante v el substituto. En el
caso de la substitucién especial., es decir aguella ' en aue el
mandante determins la persons del substituta, el mandatario re
tiene responsabilidad alguna. si el substituto procede de mala fe
0 es insolvente. toda ve: aque Pe= el mandante quien lo desiand..
La substitucién general es diferente de la especial. porque el
mandataric estd facultado oara substituir libremente el poder v
s6lo tiene el limite de proceder con cautela para no elegir = un
insolvente o de mals fe...". 4%

For su parte. el tratadista Francisco Lozano Noriega.
en relacién a la substitucién del poder, sedala lo sipuiente:
"Deleascidn o substitucién del mandato. Fero va que hablamos de
delegacién v de substitucidn del mendato, vamos & ver codmo es que
opera esta figqura. Dice el articulo 2857&5... Havy el caso de
autorizacién especial v de autorizacién general... El mendatario
por reals aeneral, debe eiecutar el mandato personalmente: cdélc
podré delzaar el encarac. o substituirlo. cuando esta facultad le
fuere dada. esta facultad puede ser aeneral o especial: #sta
cusndc == he desiamado la persans del suvbstituto del deleaado:
aeneral. i no ha desianado. En =l primer caso. la delegacién no

** ROJIWA VILLEGAS RAFACL. DERECHD CIVIL NEXICAND, Taoo V1, Contraton, Vol 11, Sa, Eddc, €dits Porrde, Mxo 1970, mo, 41443,



sg  .xlidas xit -2 38 hace npresizamencs & favar  J8 1a persona
desianads. poroue asamitlyr sStre cosa. Ferie wn cacto Que va en
contra del contrato celebrado. Forgue 21 contrato de mandato es
intuitu peprsonzae: lueqo. si el mandatario esti valtando a los
tarminos del contrateo. o2se Acto juridico debera ser invalido,
Fera =i el mandante ha dado una autorizacidn aeneral. entonces el
mandatario puede deleaar, substituir en auien aquiera. con tal de
gue el delegado. el =ubstituto no fuere de mals te o notoriamente
insolvente. en 2ate CAEQ. al mandatario incurre &n
responsabilidad frente al mandante: el acto no es ineficazy se
traduce en =21 rago de 1los dafos v peridicics. 0ueé cosa =ag
delegar un mandato™ Es transteririo. E, mandatario de A,
instituve a €, como mandatario de A: . “ero oueé el mandatario
podrd. a su .e:x. dar noderes? For qué no. si el obieto del
mandate hemosz .isto aue debe zer la realizacién dJde actos
juridicos licitos v que reguierszn la intervencidérn oersonal del
anandante, lueqo., 3! mandatario nusde, a3 =u wez., conferir npoderes.
cen tal de que =zste autorizado pars elle. Cuanao el msndatario
deleaa =1 poder., en realidad, 10 ague hace zg conferir un nuevo
poder. Fero cuando el mandataric subpstituve =1 mandato. en
ragalidad, se dice., estd cediendo e! contrato a otra persona. En
cansecuencia, ese primer mandatario desaparace de la relacidn.
juridica: deta de <ser mandatario poraue ha =zubstituideo el opoder
Que tenia: en consecuencia, &l substituirlc, =ze oueda sin nada.
S Codmo puede evitarse easto? En realidad es preferible, en los
cantratos de mendato., cuanda =2 desea que sl mandatario tenga la
facultad de cotorgar opoderss. darlos sn estos términos: "Se
faculta al mendatario para qQue 3 =u vex pueda dar ooderes v
revacarlios". Cuando se dan facultadez de substitucidn. =2 plantea
el oprobleme e saber si por 13 substitucidn no se aaatan las
facultades del mandatario, v entonces ausda deslicado de la
relacién juridics. Fn reslidad. al substituir 1o unico que hace
2z caedar los Jderechos v obligaciones agus tenia en =21 contrato de
mandato & un tercera, que es 21 substituto: =21 mandatario que
substituve puede reservarse? expresaments ey giarcicio”., 3

A su vez. Jorae Gamarra expone: "Sélo se da., de
zonsiquiente, substitucion de mandato. cuando en  lugar del
mandatario sub-entra oatro suieto. manteniendo inalterado el
vinculo contractual o extipouwisndo =21 orimitivo contrato v
constituvendo, en lugar, otro nueva. La ccocnsecuencia o efecta de
la aubstitucidén 2% ziempre la <calida del mandatario de 1la
relacidn ijuridica contractual imendato), passndoc a ocupar su
puesto un tercero llamado substituto. Si =e *iene presente
cuanto quedd dicho. s advierte que la autorizacidn  para
substituir atoraada oor el mandante a3z un presupuesto necesario
de la substitucidn, Como consecuencia de la substitucion la
relacidon de mandato se traba 2=2ntonces directamente entre al
mandante originario v e} substituto, que asume la condicién de
mandatario, =21 contrato desplegard sus efectos habituales. A

L3L0TING WORIEGA FRANCISCO, Do tit, oo 30437,



zoantisre mandata s B sutrrizéndols a substitas e dEcrizacion
=35 presupusesto de valid2z d2 la subsztituczian, : vde momentor B
substituve en . Consecuoncias: B absndona 1z re.acion wuridica.
dejando de ser sandatarlio ossa a2 asumir la condician d2 tarcero.
C. asa & ser mandatario d= /", 4

A su vez, Diez Picassoa. autcr citado nor Ernesto A,
Saénchez Urite, eipresa: "(Oue el anoderamiento es una relacion
iuridica que depende en todo momento de la »zlacion orincipal v
cor ello cualquisr vigisitud de esta le »atecta inmedistamente, en
zspecial la evtincidon., En  <cambio. dice Gullén, una fioura
distinta del subapcderamiento hav substitucion en sentido lato,
en la asubstitucidn propiamente dicha havy wn  ktraspaso v un
representante. nombraco oor el anterior aue recibe las facul tades
aue é@ste tenia. de wanera que @l represzentante inicialmente
nombrado por el principsl desaparece de 1a escena juridica v su
lugar lo ocups el zubstituto"., *®

Finalmente., Francesco Massineo exoone la sigujentes
"ii. El mandatario nuede (dentro de los limites a que nos hamos
referido), sustituir otro a si mismo., o sea, nombrar un
sustituto: v puede valerse de un submandatariao. Esta ultima
fiqura se distinoue de la del! substituto, por el hecho de
consistir en un subcontrato. o sea, por el hecho de que el
submandatario obra por cuenta del mandatario v no del mandantes v
no entra en relacidn cen el mandante. El substituto., en cambio,
es un suieto que toma 2l lugar del mandatario =n la ariqinaria
relacién del mandato v. cntra on relacion con el mandante: es la
figurs contemplada an el articulo Ll717. mientras gue la fiqura
del submandatario no ests prevista por la ley v se deduce de los
principios” .te

De acuerdo a log doctrimarios antes citado, =e aprecia
su oretensidn de lleoar & determinar las consecuencias de la
substitucidon, sasteniendo que por virtud de la substitucidn del
mandato ©#1 mandatario queda fuera de la relacion juridica
original, la cual 28 incluso reemplazada por una nueva. en la que
figuran unicamente el mandante v &l substituto.

Como consecuencia, .denaominan como substitucion (en =1
sentido propio del términoil, & loe casos en que el mandatario
queda fuera de la relacidn furidica aue mantenia con el mandante.
En cambic., =i el mandatario no desaparece de =sa relacidn,
coneideran entonces que e e3tda ante la presencia de wna simple
delegacidén o de un submendato.

4 SN THKE, 0y, clty o S840,
18 GANED ERITE ENRETO A, 0. city g, 133,
4 MABSINED FRACESCD. O, city WD,
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Se  oreclsza  @:daninar las fuentss de los orecentos
iegajes de oue  =e Jiene  hablando. pars orecisar oue los
“undamentoas  d= la corriente dactrinparia «<itada <~aoe zean

zceptados, por los motivos que =@ exconen x continuacisn,

La substitucion del mandato s2 =pcusntra orevizta en
los articulos 28574, 2878 v 2574 del Codigo Civil para el Distrito
Federal. Estos preceptos reproducen loe articulos 2T749. 2370 v
2371 del Codigo Civil de mil ochocientos ochents v cuatro, v
230, 2502 » 28AT del Cudigo Civil de mil ochocientas szetenta,
respectivamente.

£l leaisladar del Cddiozs de mil achocientos setenta,
tomd los tres ultimos preceotos citados de los articulos 1342 v
L7317 del Cddiao Civil Fartuaués de mil ochocientos saesenta v
srete, qu2 diceny "Art. 1242, El mandatario no puede encaroar a
atro el cumplimiento del mandate, =i para eso no 12 hubieren szidg
dadeos poderess v, =i le fueron dados sin desianacién de persana.
rezponderd nor =l sustituto., =i #st2 es notoriamente 1nh&bil o
insolvente",

"Art, 1347, El mandatario eustituto tiene para con el
mandante los mismos derachos v oblioaciones que tenia el
mandatario oriainal",

Estos oreceptos del Cdoddigo Civil Fortuouwés de mil
ochocientos sesenta v siete, al iqual que las disoosiciones que
requlan la substitucidn del mandatario en laos Cddiaos Civiles
Espariol @ Italiapo ftanto &l de mil ochocientos sesgenta v cinco
camo @l de ail novecientacs cuarenta v dos) tienen como
antecedente. el articulo 15534 del Céddioco Civil Frances. qgue
avpraza: "Art., 1994. £l mandatario responde del aue lo hava
substituvido en Jla oestidn: lo. Cuando mo ha recibido el poder
wara z2r substituido por zlouno 20, Cuando ze= le ha conferido
ece coder =zin desianacién de une persone y 13 =2leaida era
notoriamente incapaz o insolvente. En todos 1os casos. el
mandante puede obrar directanente contra la persona 2n quien el
mandatario se ha substituido”,

Obsérvese que la . materia sabre la que recae la
regulacién del articuleo trapscrito es exclusivemente la
responsabilidad del mandatarin que s ha substituideo en otra
perscna, sin que en el texto aparezca que hubiersn sido
reqlamentadas otras cuestiones gque pueden surair con la
substitucidn.
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La razon de ser de esta especial regulacidn de la
substitucion en el desempefo del mandato en el Cédiagqo Civil
Francés, es explicads por F. Laurent en su cbra "Frincipzs de
Droit Civil" (*?), quien narra aspectos importantes de les
trabaice Dreparatorios de la elaboracion de la lev, tanto en el
Corseio de Estado come en el Tribunado,

El debate versaba sobre la manera de reauler la
substitucion. en el caso en el que no habia prohibicidn ni
autorizacion para que el mandataric se substituvera. La cuesticn
se centraba en determinar. si en esta hipétesis. la substitucidn.
debia prohibirse de modo absoluto.

Cambacsres pidid que s= prohibiese terminantemente al
mandatario la substitucidn, cuando no estuviese la autorizacidn
dertre del mandato.

Alaurnos miembros del Corseijo de Estado estimaron que
cgicha pesicidn ere muv riocurosa. Treilhard. Tronchet v Eerlier
destacarcn esencialmente, sequn Laurent. 1o siouiente:

Nl

+ Le orohibicion absolute de sustitucidn no solo no
seria wtil al mandante. sino que podria ser inconvenisnte para
¢l. pues i sobreviniera slauna imposibilidad para que el
mandataric dezempefara personalmente la aecstidn en el precisc
mamento en qQue debiers obrar ‘azlouna enfermedad, el ircurrimiente
en  alaun mpedimento, stc.d, sin la substitucidn, el regocie
encarasdo & dicho mandatario se veria afectado a pesar de aue el
interes de lag partes eviolera que no hubiera obstazules en su
rexlizacyron.

Ll Con 13 substitucidn no se veria afectadc el interés
del marndasnte, puez 1 =] sustituto obras bien., acudl no tendria
sccicn alouna contra =] mandataric: =i obra mal. el mandatario
eprie resconssble.

c). Tl interés del mandante queda proteaido con imponer
&l mandstario la obligacidn de responder por €l substituto.

d). Fl1 mandatario tiene =1 derecho de reaunciar al
mendstoy  por  tsnto., €1 se  le orohabiese absalutamente a
substituirsze. no e le deiaria mas alternativa oue la de uzar tal
derecho.

Laurent concluve la narracidn diciendc. que el Cansul,
Quien en un principio habia dado racones en apbovo de la
profibicidn  absoluta, termind ror declarar oue acatzba las
observaciones,

YLNRENT, £ PRINCIPEE 06 DROIP CIVIL. %o, Edie.. Toso XIVIL, pardgrate 004, Sraylmnt Cheintorha &Cie. Editaura, Drusallne
110, 90,
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Geimigme, Jescribe Lz wintzrvensiin z=n o2l Tribuanado del
relator Tarrible. owien hblzzs motar aue 1z ley ro wirohibaa 1a
zubstitucidn, g1no aue la toleraba. 2ero zdlc cuando tuviera nara
el mandante la misma ventaie que hubiera podido ocbtener con la
2igcuciodn del wmandato por =21 wmandatarios si la substitucidn
resultaba periudicial, tendris accion ceontra el mandatario.

Laurent también hace notar {obra en consulta,
"Princioes de Droit Civil". pardarafo 48%. pdainas 540 vy 541),
que entre las aparentzs alternativas., que oscilaban entre
prohibir la substitucidn v la de reconocer al mandataric el
derechc a gubstituirse, tanto el Conseio de Estado como a1
Tribunado no se pronunciaron por un sistema absoluto., puesto que
no se hablo ni de la prohibicidn total de cubstituir ni del
derechc ilimitado a hacerlo. La decisién se hizo dependar de las
circunstancias concretas. especificamente del interés del
mandante., Fara &l citano autor, esta solucidn. que despugs fue
establecida en la lev. coincidid con 1a tzgria de Fothier. para
aguien la substitucidn no era valida., sino cuando era epauivalente
4 la ejecucion del mandato ror el mandatario.

For ese motivo, la dificultad que presentaba 1la
cuestion planteada. ze resolvid mediante la reaulacidn de la
respansabilidad del mandatario. De ahi gque la reaulacidn de tal
responsabilidad constituva el tema del articuloa 1994 del Cddiao
Civil Francés., antec transcrito,

Esto ee. el articulo 1994 referidoc no requla de manera
completa la institucién de la substitucion del mandatarioc, sino
aque la materia medular de dicho orecepto ez la responsabilidad
del mandatario: rcero incluso dentro de este dmbitc. la
disposicidn hace mencién unicament2 a doe hipdtesis en que puede
surair la resconsabilidad del substituvente. como san:  la
zubstitucidn hecha zin aue &n el mandato exista facultad para
substituir (ni prohikicidn para hacerlo) v la sustitucien
autorizsda sin la desianacion de la persona del substituto, en la
cual el eleaido es notoriamente incapaz o insolvente.

3in smbargo, sobre la baze anterior, no sdlo 1la
doctrina francesa. sino la de los paises cuvas leagislacioneas
siguieron directa o indirectamente &l modelo del orecepto citado
(Italia v Espafia, por ejemplo) han distinauido cuatrao supuestos
que se producen al relacionar la autorizacidn (o falta de ella)
para csubstituir, con la recsponsabilidad del mandatario. Los
supuestos derivados de la combinacidn de estos dos factores sons

I. Substitucidn autorizada con expresidn de la persona
del Substituto. En este caso. 21 mandatario estid exento de
responcabilidad por los actos del =substituta, va gque el mandante
e= quien en realidad lo nombrd v desde un principio depositd en
&l su confianza. .

FALLA DE ORIGEN



IT. Zubsvitucion svtorizadsa, 2202 =ir owz sl mandants
hubiere d8s813naa0 EZCECAT iente 32 zubsTac [ AU =)
mandatario responde =olo 1 &l sustitute slazaido ratoriamente
incapaz @ insolvente: x contrario sensw,. 31 mangatarico no serd

rzaponsacle, =i ¢o substituve en una persond capa: v+ zoalvente.

IIT. Substitucidn realizada sin gque en el mandato se
hubiera expresado alqQo al respecto, es decir., no hav prohibicidén
ni autorizacidn empresas. En egste caso el mandatario rasponde
amplianente de la actuacion del substituto., =i la aqerencla de
2ste &5 Util al mandsnte, Ja sustitucidn es v4lida, porque el
daminus no tendria acecidn alguna cantra el mandatario: en <ambio,
i lx actuacién del substituto no beneficia 2] mandante, la
subztitucion no es rula., pero 21 mandatario sera ~=zooncsable.

Y. Zubstitucién hecha ccntra Ja exprese orohibicidn
del mandante., 31 esto vcurre, el substituto no tiene calidad para
actuar oor el mandante 1el articulo 1721 del Cddico Civil Espafol
dice erpresamente en gu dltimo oarrafo que: "Lo hecho por el
sustituto nombrado contra l1la prohibicion del mandante serd
nula"). El mandatario es responsable por extralimitarse en el
mandato.

Egta 23 a arandez rasqos la aénesis de los oreceptos
gsugtantivos que =e refieren en aeneral a Jla substitucion del
mandato v del mandatario v el resumen del punto de vista de la
corriente dpctrinaria aque wve en la substitucién propiamente
dicha, la extincion del mandato.

Se tiene ademds. que dentro de lag varias
zlasificaciones de =zubstitucién, Ja que oredomine schbre todas
zllas es la clasificacion bimembre de : a). substitucion en
s2ntido oropio. por wvia de transferencia © trasraso: bi.
3ubmandato o delegacidén subordinada.

Las cualidades de estas instituciones ce distinaguen
perfactamente, al sequirse 21 pensamiento de Forpeta. para quien
la substitucidn en su oropioc v especitico sentidp consiste "en un
traspaso de facultades no revocable. que el mandatario efectia a
favor de tercera perscna., quedando a virtud de ello
automaticamente fuera de la relacidn furidica que mantenia con el
deminus: equivale & una renuncia traslativa v, por 1o tanto,
alimina al mandatario de toda ppoeible actuacion futura directa o
indirecte en los neaocios del mandante. En cambio., el
submandato es una deleqacion revocable, que deia intacta la
posiciédn del mandatario v le permite, a mAds de coneservar las
facul tades del primitiva mandato. comportarse frente al
submandatario, como un verdadero mendante. desde tados los puntos
de vista", @

0 PORETA CLERTOD FLOACNCIO, COMPERENCIA PUDLICADA EN ANALED DE LA ACADENIA NATRITENSE DEL ROTMRIADD, Institalo Eddtorial Renv,
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Fudiera tornarse Util =2sta clasificacidén. poraque con
ella ce estard en condicionPs de poder apreciar on la préctica,
=4 al ear cubstituido =21 mandato en una tercera persona, se esta
ante una substitucién en szentido propio, o bien, ante un
submandato o delegacion, en atencion a las caracteristicas
particulares que ee presenten., poroue, como va =e ha dejado
precisado, de los precepntos lenales del Cddigo Sustantivo sdlo ze
desprende el concepto aenérico de substitucion v ee basan
aspecificamente en la idea de la responsabilidad aue pueda surgir
para el mandatario que se ha substituidos v entonces refieren los
doctrinarios de 1a materia aue =i no resulta responsabilidad
alauna para el mandatario (en la substitucién autorizada con
desianacién del substituto v en la que no hay previa desianacidn
de éste. pero el eleqido es capaz v solvente) hav substitucivn en
zentido propioy v en cambio. si hav responsabilidad nara el
mendatario (en la subestitucidn ro sutorizada v en 1a autoricada
zin la desicnacion especifica del substituto. cero =1 eleqido por
el mandatario es notaoriamente incapaz o insolventz)., lo que =e
produce e8 la deleagacidn o el submandato. .

Sin embarao. difiero un tanto de la misma, porque
unicamente proponen tal clasificacidn basandose especificamente
en el asunto de la regponsabilidad aoue surae pars el mandataria
por virtud de la subgtitucidén del mandsto. esto =&, no toman en
cuenta la acepcidn especifica v clara de la palabre "SUBSTITUIR",
2ina que sdlo la aplican al caso especifico zequn derive o no
responsabilidad para el mandatario substituido v e€so lo toman en
cuenta para determinar =i sale o no de la relacidn iuridica por
virtud de la substitucidn del marndato. .

Caasn distinto a mi nunto de vista. qQue =ira n Lorno a
aue ro debe tomarse en cuenta &l tipo de resconsabilidad que
suria oara el substituto en =zada caso concr2to. sino que se debe
aplicar en su mds amplio sianificado la figura iJuridica de la
subetitucidn., en su’ acepcidn especifica v clara que =% "2l poner
A& Una cersona O a una coEa en el lugar de otra', v que por tanto,
a virtud de la substitucion quien la realiza cesa en sus
tfacultades que tenia por virtud del mandato.

For tanto, desde mi muy particular punto de wvista., la
circunstancia de aque un mandatario se substituya &n una tercera
persona, contando con la autorizacion expresa de substituir el
mandato con o zin designacidn de aquella, implica nececariamente
que se estd ante la presencia de la substitucidn en el amplio
sentido de la palabra. por via de transferencia o trasoaso de los
derechos v obligaciones que se tsnian por virtud del mandato, sin
que =e deban tomar en cuenta las caracteristicas particulares del
caso concreto qQue se presente.
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Anlicande hipotéticamente &l punto de vista dado por la
doctrina al texto de los articulos 2874, 2575 v 2574 del (dédiqo
Civil parz 1 Distritp Federal rosultarias. que &l estar acentada
la substitucidén en el orimero de dichos preceptos. sdélo =i en el
mandate hav “facultades exprezas para ollo”". se daria lo
siouiente., al substituirse el mandatario:

a'. Sc desiand la pereona del substituto en el mandato.
Ern este caso habria verdadera substitucién,

bl, No se designd especificamente al substituto en ai
mendato: pero el elegido por el mandatario no es de mala fe v no
ce halla en notoria insolvencia. También en este caso hab-ia
substitucion en sentido propio.

=), No sz dezignd suhstitute en el mandato v =l eleaida
por el mandatario es de mals fe o s halld en notora:
ineclvencia, Ern este supuezto hay submandato o deleascidn.

Farea los scetenedores de la doctrina en comente (Roiins
Villegas. Lozano Noriena, Joras Gamarra, Die: Ficaio, Francesco
Massinenl, ern las hipdtesie de los imciscs &)Y v bl cesaris &
relscian entre mandante ¥ mandatsario en =] momsnto en que esztve
realizara le substitucion: perc sn el supuestp indiceade en e
inzise o), el vinculo iuridico subsisgtiria,

Quienes aceptsan dicha doctrins consideran que 1z
gubztitucidén en centido proric, @l vincule ituridico entrs el
mandante v =l mendateric cesa. ternto poraue can motivo de la
substitucian mo resulta respomsabiliidad para el substituvente.
como porque a2l verificarse el reemplazo. el mandatario descaroa
s obligacidn de hacer, que constituwes lg materia del mandsto,
FPor tal activo afirman., oue =i no hay  reeporsébilidad ni
oblioacionez que den contenido al mandate. la pressncia del
mandstario en la nueva relacian ertre mandante v ecubstituts ro se
iyztifica.

Como va s& anticipd, no se comparte esta conceprién
doctrinaria porgue el mandatario que e sustituve en cuslquiersz
de las hipdtesis que se. presenten, va a descargar en el
substitutc recesarismente suv obligacian de hscer materia de)
mandato que temia parx con el mandante. v g& ve 2 desligar por
completo de la oestion, Carecerd va de facultades v en el casc
concreto del mandato judicial, careceriA de perconalidad para
paoder cequir actuande dentro del procedimiento resrective aue
tuw iere a su carac en defensa del mandante. v ello no dehe
implicar gue dsie de tener Ja obligacion. pard con €1 mandarte.
de garantizarle la correcta defensa del fuicio por parts del
mancatario substituto, v en tal virtud no s v&lid: RO arse en
que si rzsulta rezponsabilidad para el mapdstario eubstituade no
habré de salir de & relescicn jsuridica, v &1  ne hse
rezponsabilidad si esle. toda vez que al supstituir &l mandatc,
gi bign 3 notiere fecultades gemtro del iuwicio en aue & actue,
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2i en cambic el articulo 28785 lo liaa com &1 mandant2 =n cuvanto &
que en el gsupuesto de gue 2! nuewvo wandatarios se2a incapaz e
insolvente, sobre el mandsataric substituido subesistira la
oblicacion a titulo personal. derivada del contrato de mandatc,
de responder de los def0s Y periuicios que se ocasionen por el
actuar del substituto eleaido por el substituido: v esa
obligacidn csubsistente no implica necesariamente que pueda o
tenga que sequir en defensa de los intereses del mandante dentro
de un juicio,

Mo cs& desconoce que conforme al articulo 1794 del
Céddioo Civil para el Distrito Federal, para la existencia de un
contrato sze requiere el consentimiento v el ocbjeto, y de acuaerdo
al articulo 1729 del misma ordenamiento, las partes pueden poner
lag cléusulas que crean convenientez =2n los contratos, La
voluntad puede enanerndrar las mds diversas situaciones juridicas.

En 1o aue concierne especificamente al mandato., es
claro que la voluntad de los contratentes puede =star encaminada
a provecar. por =2iemolo, en virtud de una declaracién expresa,
que 21 mandatario que c=e sustituye en un tercero quede fuera,
ipso facto, de la relacidn juridica orioinada por el contrato de
mandato., En este supuesto, sobre la base de las disposiciones
citadas., asi como de les articulos 179 v 1797 del mencionado
ordenamiento, si se realiza la substitucidén, debe cesar la
intervencidn del mandatario. aquien debido a tal cesantia
desaparecerd de la relacidn juridica orioinada por el mandato.

Faro z1 no existe una voluntad orientada en el sentido
indicado., con mavor razon cabe aceptar que en ausencia del
acuerd> de voluntades. de la lev puede v debe desprenderse como
reala oeneral que al operar la =substitucidn se obtiene que el
mandatario queda fuera de la relacidn de mandato.

Las caracteristicas del mandato, la razén de cer de la
subsztitucidn v un eramen de la manera en que opera la voluntad de
los contratantes respectc de aqueélla. llevan a considerar que el
zentido de la lev es el de que, por regla general. el mandatario
que ce substituve queda fuera de la relacioén.

Fara demastirar lo anterior se examinard la
caracteristica intuitu perzonae del mendato. la ratic de la
equbstitucidon v la manera en qQue cpera normalmente la voluntad de
lae partes eon diche contrato respecto al reemplaro del
mandatario.

En lo concerniente a la caracteristica intuitu personae
del mandatoc. ze encuentra que la lev reconoce en este contrato,
al iqual que en otroe neqocins juridicos, un elemento esencial,
que es la voluntad, la cual da orioen a la relacidn juridica vy
fija su alcance (articulos 1794, 1796, 1803 v 1839, entre otros,
del Cddigo Civil para el Distrito Federal),



En virtud d=21 Tmandato. =1 sandzteric queda vinculado i
ejecutar una obligecidn de bhacer. Jue depbe llevar & cabo en

acatamiento a lez  articulos (7%&, 1914~ 285T del Cdduige
mencionado.
For nrincipio, el mandatario debe desemperar

persznalmente la aestidn. aunque agqu: debe observarse que rno as
va lo anterior una regla general por haberss contemplado en el
Codige Civil la figuwra de 13 substitucicn., esto es, s ha
autorizado por =zl lenislsador en el srticulo 2574 aque el mandato
pueda ser desemrerado por un tercerc cuando 2! mandatario cusnte
con fTacultades para zubstituirlo., v &3 por elloc jue =2 considera
aue la copnfismza ha delado de ser la =sencia o fundamentc del
mandato como lo era an &l antiquo Derecho Fomnano. de acuerdo a la
atinoloagia del vocablo misma: "La pzlabrs mandato viepe de menum
Jatin. dar 1a manpo. =sMpresion reveladora de 1a costumbre qgue
tenisrm los antiguos de darse 13 maro derecha. en sefal de 1la
conpfranzs =n el uno » de la pram2za del otro. del! cuwnplimiento
del encargo oue c€ le hacia'. ¥

En lo que respecta a la razdn de =er de la
substitucidn, =e encuentra 1o siquiente:

Si 21 fundamentoe del mandato radica en ls confianza oue
el mendante deposits en 2l mandatario. con 13 excencidn apuntada
aue par virtud 42 la substitucidn cuando se le o2torasn facultades
al mandatario. ee sparta de tal oprincipio, lo mis ldégico v
nxtural 23 que st lltimo dssemnefe la geztion personalmsqte,
5in hecerse substituir. Sin embarao. e&sta suhstitucidn ese torna
indispznsable =1 interes del nronic mandants., Recudrdes:2 cue =n
la suzinta marracicn aue =@ hizeo del aoebate del Conseic de Eztado
Frap=z2z =zobre al srticualo L334 dsl Cidies Mapalion, guienes
obiretarer la idea de wna prakibicizn waclubs wars cubstituwir
destacaron gue =n &l swrso del desempedc as l: gestidn, cadria
zobrevenir alaumna imposibilidsd parz el mandatario on el oreciso
moments en que debiera obrar. cor 2iemplo, una enfermadad:  en
este caso. sin 1z substitucion el negocic encargadc al randatario
ge veria afectado, =& pesar de que =xistiera =1 interés del
mandante de que rno hubiera obstéculos en suw realiracion.

Esto lleva 2 sentar una nremisa fundamental: la “ratin"
de la =ubstitucien es la de facilitsr al mnandatario el
cumplimiento Je =sus  obliocacicones. sin  aqravamen para el
mandante®, =9

19 MATEQS ALARCON MANDEL. ESTUMIOS SBRE EL CODIGO CIVIL DEL DISTRITO PRBERML. Taew IV Tratade do Diligueionss v Contratn,
Topreats éo Moz de Lo ucesaren, 3,00, M1, 1903, . 01,
o NEMERVIND ONSTAVO, L NANDATO, LA CONCERION, L COMTRATD DE CONDION DX TRANGPORTE, Tradaccidn do Just Paré Maday, José Narla
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El mandato =3 un medio para ogue aloulen siecute actos
juridicos aue. por renla oeneral. van a beneficiar al dominus.
actos que por las mds variadas causas, éste no puede o na guiere
llevar a cabo persanal v directamente.

Tambieén., por regla qeneral. es el mandataria quien
tiene interés en que l1a qestidn se ejecute con la mdxima
e@ficacia.

La substitucidn constituve un medio para el lagro de
e#%a mauima eficacia en la gaestidn., 8Si la ley no tolerara la
substitucidn habria casos en las cuales no se podria alcanzar tal
eticacia.

Fuede suceder que si en el mandato no se hubiera
autorizado al mendatario a substituirse, la gestidn quedaria
paralizada en un momento dado., con arave dafmo a los intereses del
mandante., Recabar al momento del dominus la autorizacién para
substituir es algo que no siempre es posible o realizable con la
necesaria rapidez v urgencia que podria reguerir el desempefio del
encargo. Piénsese en los casos, no aislados, en que el mandante
€@ encuentra en otro pais o en paradero de dificil localizacidn.,
de tal manera que la comunicacidn con él traiga como consecuencia
necesaria un grave retraso a la gestion encamendada.

rd

De ahi gque la substitucidn constituve un auxilio en la
ejecuciaon del mandato. £l mandatario se substituve para laorar la
madxima eficacia en la qgestién. Con la mdxima eficacia de la
gestion se zatisface el interés del maendante,

La substitucion s2 lleva a cabo. poraue en un momento
dado es indispensable para la eilecucidn del mandata. porgque si no
ze hiciera. =21 interés del mandante podria verse afectado.

For esta razén. en la relaciéon juwridica entra =l
dominus neaotii ¢ el mandatario, la substitucién si estd incluida
en la esfera de los derechos v facultades de este Ultimo., porque
dicha facultad se la confiere el propio Cédicoe Civil en el
articulo 2874,

Entonces se obtiene gue si la substitucidén se realiza.
@8 parque acontecen circunstancias que la hacen necesarid a fin
de que el interés del mandante no se vea afectado. En el sentido
apuntado, es vdlido afirmar entonces que can la substitucidn el
mandataric cumple con el mandato conferido a su favar,



Dentro dz la lgoizlizcidn cisil merizana. 72 22 2oncibe
la substitucién =i no g8 cugnts con 13 wr2via sutorizacldén para
hacerlio: =21 realizar '‘a subst:tuciérn =1 mnandataric sin eztar
exprezamente facultads cara ello. o tener prohibiclon etpresa. es
contravenir los alcances del mandato., lo cual de conformidad con
lo dispuesto por leos artizulos 25&8 v 2082 del Cdédiao Civil para
el Distrito Federal, tendrd como consecuencia una nulidad de las
actcs que se realicen en ejecucion del mandato. =zalvo que fueren
debidamente ratificados por el mandante. vy =21 mnandatario serd
responsable de 1os defos v perjuicios que e causer a aquél.

, Al constar tal requisito de 1la autorizacidn expresa
para que el mandatario pueda substituir el mandatc. ello pasa a
formar parte del cumulo de facultades que constituven materia de
ese mandato. Asi. an @l mandato hav facultad pars wender, para
arrendar. para substituir., etcétera. En szte estado de cosas, si
acontecen circunstancias oue hagen necesarioc oue €] nendatario se
zubstituva, esta eiercitando la facultad de realizar la
substitucién. con lo cual dard cumplimiento al mandato. pues la
gubstitucidn es un medio para llevar la qestidn al &»ito,

Dentro del mandato, el mandante, a la vez de Qgue
deposita en el mandatario =u confianza. le pone a disposicidn la
aptitud de suw voluntad d& realizar ciertos actos juridicos, y al
autorizarle expresamente la substitucién estd depositando su
voluntad en que el mandatario substituto ocupe €l lugar del
mandatario substituido cuando la substitucidn se realice v habrd
por tanto. una desviacién de los efectcs del acto juridico
celzbrado, llamese mandats, hacia el substituto.

For lo que respects a la “oluntad del mandatario que se
sustituve en un tercero., e encuentra lo ciguients:

Como va =e vio, la gubstitucidn ce realizs en interés
del mandante para loarar la.ndvima e=fectividad =n 1a qestidng
constituvendo dicha substitucidn uwuna facultad del mendatario.
Ademas, la substitucidn cse pressnta como un medio adecuado para
suyperar obeticules que impiden el éxito de lo enconendado.

lLa circunstancia de que la substitucidm comsztituve una
facultad o un derecho que tiene el mandatario, tiene Qqran
importancia. porque aun cuando nNo la pueda eiercer en cualquier
momenton, si podrd llevarla a cabo por causa justiticada v en el
momento en que se torne indispensable para lograr la maxima
efectividad de la gestidn.
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En tal virtud, si el mandatario precicamsnte estd
zsubstituvendo el mandato, porque una causa de fuerza mavor (falta
de tiempo, enfermedad, por impedimento legal, etcéteral, le estd
impidiendo sequir eiecutando personalmente la gestidn, lo mas
l6gico es pensar que la voluntad del mandatario deba darse en el
sentido de desliqarse de la relacidén juridica que lo une con el
dominus, por no poder continuar con la gestién, porque aun cuando
con posterioridad esa fuerza mayor que lo hizo substituir el
mandato, hubiera desaparecido vy cuente con la aptitud requerida
para obligarse, no podrd va ejecutar actos tendientes a 1la
continuacidn del mandatoy; de ser esa voluntad en un sentido
contrario, esto es, permanecer ligado al mandante vy sequir
ejecutando los actos juridicos encomendados o continuar en la
qestidn del negocio. lo mds idéneo seria gue el mandatario optara
por la figqura de la DELEGACION. a través de la cual puede otorgar
2 un tercero @l eiercicio de una funcidn o acto determinado para
que la eiecute por cuenta del mandatario v entonces este ocupard
2l lugar de un mandante v el tercero el d2 un mandatario,
credndose con ello las oblinaciones reciprocas v directas
derivadas de ese nuavo mandato, o como lo ha llamade la doctrina,
se estd en posibilidad de otorgar un submendato para que no se
vea afectada su relacidn con el mandante derivada del mandato
original. ’

No se desconoce que el mandatario, si asi lo desea,
también puede desvincularse del mandato a través del derecho que
le otorqga la ley, que es el derecho a la renuncia del! mandato, lo
que puede hacer @n cualquier momento. salvo en los casos de
excep=ién que le impone la pronia lev, que son en el sentido de
que el mandato se hubiere otorgado como una condicidén en un
contrato bilateral o como un madio para cumplir con wuna
obliaacidn contraida. ® imponiéndose también la obligacidn de
indemnizar al mandant® por loe dafos v perjuicios que se le
causen por la renuncia que se haoa en tiempo inoportuno: toda vez
que <oste derecho, como va se dijo, deriva de la propia levy, v no
de la wvoluntad de los contratantes, como en el caso de la
substitucidn, figqura que sdlo podrd darse cuando se hubieren
otorgado facultades expresas para ello; v la cual UuUnicamente
podra aoperar en los casos de impedimento en su ejecucidn por una
Jjusta causa.



En zoneluszidm, na posLole soecvar la idea de aus =2
&l mandetaric aulers desliaarse asl ancule 'ursdico del tamdarta
tendta Jue vrecurrir naceszartanents 3l derecho de senurciar el
mandato. otoroado cor =1 Cddioo Civil en 13 fTraccadn 11 del
articula I995, toda ve: aque =i 21 obizgve del mandato ez lograr
una maxima eticacia en la oestidn g2l negocio v en casc de
imposibilidad iustificada 21 mandataria cuenta con la facultad de
substituir el manda2to para lograr =su debido cumplimiento o su
médxima eficacia, quée casa tendria entancez que <ovistiara osa
fioura juridica de la cubstitucién., si ante la imposibilidad en
21 desampoio d=21 mandatc =& tendria al alcance 21 derecho a
renunciarsg ademas., no &8 la valuntad del mandatario la que
predaminaria en 1l substitucidn en €] zantido de cue quiera a no
quedar deslioado de la relacién iwridica, puesta gue hecha la
substitucidon quedard deslicado d=21 mandato mismo v sdlo ouardara
una oblicacién rerscnal en favor del sandante por la insolvencia
9 incapacidad del mandatario substituto. cuando su actuar cause
wr rermwacic al mandsnte mor no haber szido éste ouien desiard 1a
nersona del substituta.

Como ldotica consecuencia. la actitud del mandataria. al
substituir 21 mandato. tendrd que tomarse entonces. como  un
desl igamienta da la relaciodn furidica, <2in quardarse nada
rescecto del mandato corferido a su favor., pasando los derechos v
ahligaciones aue *ania oor virtud d4el mandata. a1 la esfera
iuridica del nmandatario substitutoc. como sasi se establece va en
2l art. 2376 idz) Codiao Civile a traves del zual =3 crea. por la

substitucion, un  vincwla juridice entre =1 nandante v el
suostituerto Al -eferir que aste tiarme o aquards lara con el
mandsnts J1og mismoz dereches v obliazcicnes aue e] mandataria
subztituide.




Far +z142 lg anteriormcocntes e-puesto, tods vez Jue. como
va €@ dels oreclsadc. el Cdédigqo Civil en los oreceptos aue
requlan !a institucidn del mandato v especificamente la figqura de
la substitucion. no =on claros al respecto, esto es. no precizan
cudl es la situacion que debe auardar 21 mandatario que se ha
substituido en un tercero, contando con facultades e:presas para
ello, lo cual presente qraves problemas en la prdctica diaria que
g@ vive en los tribunales, es ingquietud del suscrito proponer una
reforma a la lev sustantiva, especificamente por 1o que hace a la
fiqura de la substitucidn del mandato, @n la que se dé una
requlacion especifica v clara que precize que por virtud de la
substitucidn el nmandatario sale ipso facto. de la relacidn
furidica que auarda con el mandante por virtud del mandato v que
por tanto carecerd de facultades para sequir en el desempefio del
mandato, traspasando los derechos v ohligaciones derivados de ese
acto, al mandatario substituto. quien ocupard su lugar en la
nueva relacidn iuridica, generiandose una desvinculacidn del
substituvente de su relacidn con el dominus. porque con la
substitucidn el mandatario concede 23 un tercero todas las
facul tades de que se encuentra investido por virtud del mandato v
por ello quedard impedido para cualquier actuacidén futura,
directa o indirecta que pretenda realizar en los negocios del
mandante; sin periuicio de la responsabilidad del substituido por
la incapacidad o insolvencia del substituto cuando 4ste hubiere
sido designado por aquél, que cause perjuicios al mandante can su
actitud, por tener a su alcance el mandante una accidn personal
en contra del mandatario substituvente.

Y en esa virtud, oroponqo que se incluva a la fiqura de
la substitueion como wuna causa MAS de terminacidén del mandato. la
cual dete e=star comprendids dentro de los articulcs 2592 v 2895
del ~Cddico Civil .iaente para el Distrito Federal. en los
términos siouicntes;

Art. 2992, La reprezentacidn del procuradar.

cmsa ademds de los casogs expresados en el ar-
ticulo 2895%: ...

V1. For la substitucion del mandato en un tercero.

Art. 2995, El mandato termina: ...
VII. For la substitucidn del mandato.
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4. CASO CONCRETO DE LA SUBSTITUCION EN EL
MANDATO JUDICIAL .

En un juicic zivil sobre nulidad de contrato de
campraventa, el actor comparecit = ijuicio por su propio derecho.
Antes de que 3e abriera al juicio a oprueba, =1 demandante

mediante =scrito presentade v ratificado ante el Juez de los
autos, otorod mandato iudicial al licenciado Juan Férez Ruiz, en
los términos =iquientes: "M&évwico. Distrito Federal. a 20 de

marzo de 1988, C. Jusg: Octavo de lo Civil del Distrito Federal.
For la nresente ctoraa s1 5r. Licernciado Juan Férez Fuiz. MANDATO
JUDICIAL con poder smnplia, cumplido + bastante para aue en mi
nombre v representacicn realice todos los actosz relatives &l
iuicio =ivil sobre nulidad de contrato de compraventa .entilado
cn sste H. JuTnado beryw el =«pediente 418/83, v =zsimismo, para
que conteste las demandas + reconvenciones oue se sntsblen en mi
contra. opanos eucenciones dilatoriss v perentorias. rinda toda
clase de oprusbag, reconozcx firmas v documentes. radarouva de
falsos los que se presentan por la contraria, oresents testiqos,
vea protestar a los de la contraria v los represznte v tache,
articule v absuelva posiciones. recuse iJueces sugeriores o
infaeriores. 2ioa. autos interlocutorios v definitivos, congienta
de los favorables v pida revocacidon por contrario imperio, apele,
interponaa el recurso de amparo v desista de los gque interponga,
pida aclaracidn de las centencias. ejecute. embarque vy me
represente en los embargos oue contra mi se decreten., pida el
remate de los bienecs embarnados. nombre peritos v recuse a3 los de
la contraria, asista = almonedas., *trance =ste iuicio, perciba

valores v otoroue recitcs v cartes de paoo. zametz o] oresente
juicio a la decisidén de los iuecez v Arbitroz. 3Jestione el
astoroemients de carantias. v en Tin., rare que oromuevs todeos los

recursas gue Tavarercan nis derechos: asimizmo. 32 lz otorga la
facultad de SUESTITUIF FL ~ODER EN LA FERTONA QUE TENGA A BIEN
ELESIR., ratificandn» desde hov todo 1o que haoa <cobre este
particular".

Lueao, =n =1 pericde de ofrecimiento de prusbas, el
mandatario licenciade Juan Férez Ruiz, esprezando gque estdé
imposibilitado para seguir desempelfando @l mandato en virtud de
que para atender asuntos rersonales tiene que susentarse del
pais, mediante escrite presentado v ratificado ante el iuez que
conoce del asunto, SUESTITUYE el meandato en favor del licenciado
Felipe Mercado Orozco. Habié¢ndose acordads de conformidad dicha
substitucidn del mandato cor rarte del iucoador. en leos términos
precisados 2n el escrito respectivo.
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For +irtud de lo zntearicr, el procurador substituto
Felife Mercado Orozco, siguié =l iuicio v en la. sentencia de
primera instancia se absolvid al demandado de las prestaciones
raclemadas. Inconforme con:la referida resolucidn, el procurador
substituto interpuso en su contra el recurso de apelacidn. Tocod
conocer de dicho medio de impugnacién a 1la Tercera Sala del
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, -guien
confirmé la admisidn del recurso v la calificacidon del grado
hecha por el inferior, mandando poner los 3utos a disposicidn del
apelante por seis dias para que expresara agravios. Comparecid
en la alzada el mandatario substituido licenciado Juan Pérez Ruiz
y elipresd agravios. S@ tuvieron por expresados los agravios e
incidentalmente la perte demandada ohjetd la personalidad de
quien expresd tales aqravios a nombre del actor v previo el
tranite leqal la sala mencionada declaro infundada la objecidn al
estimar esencialmente que el procurador csubstituido si estaba
facultado para seaquir actuando en el iuicio, v por ende. para
expresar los aqQravios que causaba al actor la sentencia de
primera instancia. A su vez, al resolver la apelacién que se
interpuso contra la sentencia de primera instancia, el tribunal
de alzada mencionado la revocd, declarando la nulidad dcl
cantrato de compraventa que las partes habian celebrado, “Por. oseJ
motivo la parte demandada promovid el juicio de amparo directa en
contra de la sentencia de segunda instancia e hizo valer camo
violacidén procesal la resolucidén por la que se sostuvo que el
mendatario substituido si estaba facultado para eupresar agravios
a nombre del actor.

Es esta la practica comin que han sequidoe los distintos
draancs jurisdiccionales del pais. sobre la base de que como la
ley nada dice al respecto. debe hacerse la interpretacidn de los
distintos preceptos que regulan la substitucion del mandato, en
al sentido de que el mandatario que substituve el mandato sique
conservando todas las facultades v obligaciones impuestas por
virtud de dichoe pacto vy que por ello no sale de 1a relacion
juridica. sino que &l procurador, al substituir el mandato. sique
interviniendo en el procedimiento contenciosoa a su carqo, sequido
ante los tribunales iurisdiccionales.

5in embarqo, como va se deid precisado. a criterio del
suscrito, debe existir una legislacidén especitica cobre este
concepto v no deiarlo a la mera interpretacidn del juzqader,
porque ce presta a confundir un tanto a la parte a quien
oeriudica una rezolucion en ese szeantido, lo que puede dar cabida
a una violacidn a la qarantia de legalidad contemplada en los
articulos 14 v 16 constitucionales.

FALLA DF ORIGEN
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7. JURISPRUDENCIA.

La Suporema Corte d2 Justicis d2 la Mazidn., snte la
laguna existcnte &n 14 lev, rescectz s la substitucidn del
mandato. tampoco ha estahlecido iurisprudencia ezpecafica v clara
en la que determine cual es la situacion real que ouarda el
mandatario al substituir el wmandatc: sin embargo. en diversas
giecutorias referidas s temas como el ALBACERIGO Y A LA
SURSTITUCIOM DEL MAMDATO., ha establzcido criterioe 3 Lravés de
loe cuales, on forma ceoncreta. sostiene qgue el mandatario que
substituve el poder =i pierde su personalidad. la cual pasa al
mandatario substituto. Este criterio fue emitido cor la Tercera
Sala de nuestro Maximo Tribunal en la Quinta Epoca del fpéndice
al Semarario Judicis! de la Federacidn. Tomo ¥XXVII. pdaina 1266.
Flares Maadn Jasus, tesis relacichnada con la jurisprudencia
T2/385. el cual textualmente dice: .

"ALBACEAZGO., Fs cierto que el albaceazco na 23, en =l
tfondo. sino un mandato, pero eso no zignifica que todas las
realas del mandato deban aplicarse al albaceazgo. sino Unicamente
aquellas que se avengan a la naturaleza especial de este carqo.
El albaceazao es personal, a la vez que intrasmisible., v si la
lev permite que €]l albacea delegue sus facultades en otra
pereona, @3 oara facilitar el eiercicio del carco., pero no en el
cencepto de una renuncia, pues el albacea nombrado continla con
su cardacter v con las responsabilidades consiguientes,

tint egacisn bstjtucidn d ndato
rag s < e neral X I~ os o ades que se
cen a nda, tiene lugar ¢ do s seite
sen én_que se tiene de otra perso en rimers el
delegante no pierde su _personalid en _la se da, si ues pasa

fo _substituto or disposicidn _expres

cornamcuencia, el albacea deleoado no excluve s los demas szlbaceas
nombrados por =l testador para dssempedar =1 Zarqo sucesivamente,
pues tal principio entrafaria el descorocimiento de 1a voluntad
del autor de l!a herencia, Fl albac=zs delenado concluve en sy
carac., 1ipsa factc. por la muerte del albacea. deleasnte. v no
puede aleqar Aque se l2 priva de la noseszidn de ese cargo, sin
forma de juicio. pueste que las Facultades aque ha tenido no las
tenia 4 nombre zuvo, sinm a nombre de los herederos. qQue zan los
verdadercs poseedorss",

Asimismo. =2n la diverza tezig del rubro v tevkto:s
"MANDATO, SUBSTITUCION DEL.. (LEGISLACION DE SONORA). Si cuand= el
apcderado del albacea de una sucesicn reccnocido, mediante una,
carta. la deuda que ésta tenia en favor de un tercero. carecia ya
de poder bastante para representar a dicha_sucesidén, porque habia
substituido el poder, re todos modos oblico a su sy-mandante,
conforme al artizuleo 2495 del Cédino Civil del Estado de Sonora.
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ziendo respansable de los dafos ¢ parijuicios que lg gdobravengan a
la sucesidn, por tal reconocimienteo”, =t la Tercera Sala del
Ménimo Tribunal de la Macién precisa, también de manera general,
msto es, sin mavor abundamiento, que por virtud de la
substitucion e pierde la parsonalidad del mandatario
substituido.

Finalmente. 3@ precisa hacer mencidén a diversos
criterjos iurisprudenciales en los Qgue la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn refiere sobre la autarizacidn expresa con
que debe contar el mandatario y como elemento bésico, para poder
subatituir el mandatot asi coma la faorma aque debe revestir la
substitucidon. En dichos criterios textualmante se refiere lo
siquiente:

"MANDATO. EXTVINCION DEL. Cuando el mandato ha sido
substituido por un mandatario que estd auvtorizado para tal
substitucion, v este mandatarioc muere, no tiene aplicacién la
disposicidn que establece que €1 mandato termina por la muerte
del mandante, toda vez que no es el caso de que el mandante haya
‘desaparecido" 2=

“MANDATARIO. NO PUEDE TRANSMITIR LA FACULTAD DE
SUBSTITUIR EL. PODER. Este Tribunal considera que, conforme a una
recta interpretacidn de los articulos 2373 y 2874 del Cédiqo
Civil para el Distrito Federal, que establecen, el primero, que
®]l mandatario puede encomandar a un tercero ! desampefo de un
mandato, si fue eupresamente facultado oara ello, v el seaundo,
que #]1 sustituto adquiere frente al mandante los mismos derechos
v obligaciones que =l =substituide. no puede concluirse que al
operar egsa csustitucion. ipgo facto, €] mandatarioc sustituto
adquiere la facultad de transferir \a representacidn que ze le ha
conferido, en razen & que 1 mandato @5 un contrato gue se funda
en la confianza que ¢l mandante deposita en 21 mandatario. que da
lugar = la obligacidn de éste de eiecutar personalmente los actos
para los cuales se le otorgd el poder. v que &3 la voluntad del
mandante la que determina el alcance v amplitud del mandato,
salvo en la que pugne con las normas prohibitivas o de orden
publico, de manera que el apoderado sélo cuenta con las
facultades que limitativamente se le han conferido en los
términos del contrato o que deriven de la ley aplicable para
suplir esa voluntad, v ai bien es cierto que por virtud de la
substitucidn, el substituto adguiere los mismos derechos v
obligaciones que el mandatarioc, en tanto dste requiere de
sutorizacién eupresa en el contrato, para que pueda encomendar a
un tercero la ejecucién del mandato. y que esta sélo puede

S0 WPURICT AL TRANARTD JUDTCIAL ME Lo PRMERMIEW, Buinta Cpoca Torcera Baly, Tone LEXMIY, ghys 301, 240 ars 40 1048, 4

win, Setena 3, Corem,
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ctoroarla =1 ooaerdsnts., =#o rev  raicon pars: gue 2@ Entiends
conferida al tzrcero que llzaue a2 tener 'a callidad o= substituto.
si aquél no lo ha dispussto =n esog términos. ue se explica
g _razdn a la confianza gue se tiene al mandatario original, de
habrd de seleccionar cuidadosamente a &_persana le
gucgda. confianza que No puede presumirse en  relacidn  al
gubstituto, al que posiblemente ni conozca el mandanta", 23

"MANDATARIO, CARECE DE FACULTADES PARA CONFERIR A OTROD
NO S0LO EL PROPIO PODER SINO TAMBIEN LA AUTORIZACION DE
SUBSTITUIRLO, S8I ND FUE EXPRESAMENTE AUTORIZADO PARA ELLO. Si un
nandatario sélo fue autorizado para gue otorgara a otro el propio
poder. paro no para conferir al substituto la propia facultad de
substitucién. en virtud de la cual este uUltimo pudi=ra a su vez
inveatir a uno ulterior del citado mandato, es claro que este
ulterior mandatario carece de l1a personalidad con que orcmovid el
juicio relativo. A ello no oheta que de acuerdo con loz términos
del poder conferido al primero de ellos v de los del articule
23994 del CAdiqo Civil aplicable en materia Federal! v supletorio
a) Codiqo de Comercio, dicho mandato €e confiriera '"con todas las
facultades qenerales vy especiales que requieran cldusula especial
conforme a la lev". estableciendo dicho precepto legal que con
@llo debe entenders2 conferido "sin limitacidérn alguna". pues tal
disposicidn oeneral encuentra la eixcepcidn contenida en el
diversa articulo 2574 del mismo cédigo, que claramente establece
que "el mandatario puede encomendar a un tercero el desempedo de!l
mandato si tiene facultades 2xpresas pPpara ello”. es decir, que al
rédececto ez la voluntad eipresa del mandante la aue determina el
alcance del mandato"., =*+4

"MANDATO, SUBSTITUCION DEL. El articulo 2%36 del Cddiao
Civil para el Distrito v Territorios Federales establece que "la
substitucidn del mandato iudicial se hara en la misma forma que
se otorgamiente”", Ahora bien. tal articulo quiere decir que en el
ntoraamiento v en la zubstitucidn del mandato =e debzn emplear
las mismas formalidades que se roqQuieren pars el roder que se
substituve, v por tanto, si el mandatario substituto va a
eiecutar actos de dominio que precicen en escritura publica,
mediante una de ellas debe hacerse la substitucidn, poro si ésta
s para un neoocio cuva cuantia no preciz=a de la formalidad,
basta una carta poder sin ratificacion de firmas"., 2%

3 MENBICE AL SENMMATO JUDICIAL OF LA PEREMCLON, Statioa Epoca, Val, 199-204, phy. 100, Oagondn Tribumat Coleglade dod Casrte
Cdreeite, Aopare Biracte 230/08, Voluata Arivabals Shachen, 31 do actobra 40 1903, Uaantutdod do valon, Poronter Loanod Cantille
Seatdin,

SO PL0NBY TRIOWAL COLEOTADO EN MATERTA CIVIL OF L EPTIND CINCUITO, Mopare Siracto 117/95, Alfansa Aquitar Ronlara, 14 o
tobrare do 1900, Yasatadiod da voton, Peroatar Mctor Soto Dallarde. Bocratarin: Rortha Royoa Paka, TCO73024 CIV,

S MOBICE A DERMMRTO JURCIAL JE LA FEDERICION. Dolnta Epscay Torcare Walay Toun CXX, plg. 2195, Datava Séomt havid, 10 do
0010 10 113, caatro witoe.
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“PODERES. SU SUBSTITUCION SOLO PUEDE HACERSE TENIENDO
FACULL.TADES EXPRESAS PARA ELLO. Tanto &n el caso de los poderes
que =e otorgan entre perzonas fisicas, comb en el caso las
facul tades d= los apuderados o gerentes de las personas marales.
ec requisito esencial para que pueda hacersze una substitucidn de
facultades para actias &1 nombre de la persona representada, va
emg  figica o @mnral, que quien haga esa  substitucion de
facultades., este subtmrizado en forma evpresa por quien atorga el
mandato o la representacidn. Asi se desprende de lo dispuesto
tants por el Cédiae Civil del Distrito Federal, aplicable en toda
la Republica en asuntos de naturaleza faderal, como de diversas
disposiciones de la Lev General de Sociedades Mercantiles. No
puedes desconocerze que el mandato es un acto juridico contractual
gue concede 4 una parsona el mandatario, facultades para actuar
en representacidn v por cuenta del mesndante v asi se desprende
del texto del articulo 2545 del mencicnado Codigo Civil., =in que
exizta limitacién en la lev para que las facultades que implica
el mandato. se otorauen a personas Tisicas o marales, pero el
dispositiva mencionado deja ver terminantemente que la Unica
persona facultada nara representar al mandante, es aquella a
quien expresamente se desiana, es decir, ese dispositivo leaal no
admite otra interpretacidn més que adquella que considera al
mandatario [=] apoderado como una persona individualmente
determinada ¥ tal interpretacidn se corrcobora vy robustece con lo
dispursto en el articulo 2574 de la misma codificacion civil, gque
estabhlece que el mandatario puede encomendar a un tercero el
desempero del aandato. si para ello tiene facultades expresas.
For otra parte., de las facultades de un gerente. apoderado o
representante legal de cualquier tipo., de una perscna moral, de
acuerde con la lev General de Sociedades Mercantiles, no derivan
avtomdticamante facultades para transmitiv la repreaentacién a un
tercern por el hecho de que el apoderado o representante legal,
posea uwn  caroo  de administracién o tenaa facultades de
representante frents a terceros. Un gerente. apoderado.
representante leoal o delegado de cualquier clase de persona
moral. requiere conforme a la lev., facultades expresas para
tranemitir & terceros esas facultades de reprezentante. & fin qgue
egnos terceros puedan actuar 2 su vez <omo reprasentantes de lo
estudiade por los articulos 144, 147 v 149 de la Lev General de
Sociedades Mercantiles”", =

86 LE0ONDE TAIDIOAL COLERTADD N WATERTA CIVIL DEL PRINER CIRCHITO. Seannarle dudhclal do 1o Poderacitn, Sctive Enote, Taee 11,
Sovnds Pardesd, plna 394, Mapare on raviaden 1300/00 Sactedad Tosabitinris Gativaraa Narsants, Bihsy 30 do actubrs do 1984,
Baariaided 45 voton, Pramains Markie Matoade Risos Sacratarion Aaantacie Yartions farcia, Aopare oa revinion SH/IE Minstls,
:.A;, 1!‘40 :;vmlu 0 090, Usadatded do volos, Poasstes Suntove Rodrinans Baraune,  Bptine Epate, Voltames L1310, Bty
iy, pige 125,
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COMCLUSTIONES

1. Al ser el mandato un contrato por virtud del cual el
mandante otorga facultades al mandatario para que ejecute, en su
nombre y representacidn, los actos juridicos que le encomiende,
dicha ejecucitn debe ser siempre en beneficio de aqguél,
debiéndose cbservar con la mdxima eficacia posible.

2. Al contemplarse en la ley la fiqura de la
substitucidn, la misma va a constituir un medic para lograr la
mAxima eficacia en el desempefo de)l mandato en beneficio del
mandante.

I, Para que pueda ser vilida Jla substitucidon, debe
contar el mandatarioc con la autorizacidn expresa por’ parte del
mandante, por lo que al ectablecerse en el contrato de mandato
dicha autorizacidn, la substitucion constituye un derecho o una
tfacul tad del mandatario, la cual podrd ejercer en el momento en
que le sea indispensable, por causa de fuerza mayor, para de ese
modo lagrar la mdxima eficacia en la ejecucidn del mandato en
beneficio del mandante.



4. 8Sin embargc, como la ley nada dice expresamente
respecto a la situacion que guarde el mandatario que ha
substituido el mandato en una tercera persona, el suscrito llega
a la conclusidn genérica de que por virtud de l1a substitucidon que
hace 21 mandataric en una tercera persona, queda cesante en su
actividad y se produce un desligamiento de la relacidn juridica
que quarda para con el mandante por virtud del mandato, esto es,
el mandatario que substiluye el mandato queda, ipso facto, fuera
de la relaciédn juridica v, por tanto, carecerd yva de personalidad
para sequir actuando en ¢l procedimiento contencioso del cual se
le hubiere encomendadno la defensa; carecerd desde el momento de
la substitucién, de las facultades que le fueron conferidas a
través del mandato, y tales facultades pasardn el mandatario
substituto, por lo que la nueva relacidn juridica se establecerd
entre el mandante y el substituto. Con la substitucién se genera
entonces, una desvinculacidn del substituyente de su relacidén con
el dominus, porgue se conceden al substituto todas 1las
facultades de que se encontraba investido por virtud del mandato
y por lo mismo quedard impedido para el desempefio de cualquier
acto futuro directo o indirecto que pretenda realizar en los
negocios del mandante.

S. El1 hecho de que la ley sustantiva regule respecto a
la responsabilidad que guarda el mandatario substituido para con
el mandante, por los dafos y perjuicios que el mandatario
substituto cause con su actuar al mandante por su incapacidad o
insolvencia en la ejecucitdn del mandato, no implica que por ello
el substituido siga guardando relacién juridica alguna o
conservando las facultades que se le otorgaron por virtud del
mandato, sino que ello quiere decir, en opinién del suscrito, que
esa responsabilidad le recaerd por no haber tenido cuidado en la
eleccién del substitutos; v entonces la ley estd dejando a salvo
la accidn personal que asiste al dominus para ejercitarla en
contrz de aquel por los dafios ¥ perjuicios que con su actuar se
le hubieren ocasionado.
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6. Debe comprenderse entonces dentro de los articuloes
2592 y 2599 del Caédigo Civil para el Distrito Federal; a la
figura de la substitucidn como una causa mds de terminacion del
mandato, e incluir un precepto en el que se especifigue
claramente cudl es la consecuencia que se deriva por virtud de la
substitucidn del mandato vy la situacidn juridica que guardan
tanto el mandatario substituido como el substituto, el cual a
propuesta del suscrito, podria ser redactado en los siguientes
términos:

"€l mandataric gue ha substituido el mandato, contando
con autorizacidn expresa para ello, cesar& en su  encargo
automdticamente, soliendo de la relacidn juridica que guarda para
con el mandante por virtud del mandato, traspasando los derechos
y obligaciones con que contaba, al tercero substituto, quien
deberd esjecutar el mandato en los términos y condiciones del
pacto aoriginal®,
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