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INTRODUCCION

El interés que desp té en mi,:la realizacion del presente

trabajo,

a; un sinnumero de circunstancias que diff-

cilmente podbié citar

as 'i'r[lpo;tantés,' si . las

 'seres

céreden

el iser.

rechazo’

lo hemos mencionado

nvoluntariamente db}.\ciﬁad - mentall’

No solo hablamas del desprecxo .2 que. han sidc Vsu;etcs.'

e

sino de:: los ;abusos., j crueldades a las . que

fueron - somendos Pes



1I

* N }
Basta recorda!‘,’ cuantas . veces y:cuantas: personas, - pagaron’ -

con. su Hda, (dux‘unte el periodo de inquisiuén} ‘el hé’cho
de padecer una Cenfermed: : castigadas ““con

los mas horre do

al‘" ser’ ccni‘undidos con seres

lxispiré en-
lo- que digo‘ o
racitn  a‘ilo.

mental,.y.de’

d ;ta:n'gible v
“todas aguellas - per=

lugar :

en’ ln sociédad

Nosotrcs que azorvunadanence boséeknos ecuanimidad = en

nuestro entendimxento adquirimos un compromxso noral, es-
pir:.tual y legal de preocuparnos por nuestx‘os semejantes

que padecen de este mal.



T

Consideramés, la necesidad de darle 1é impcrtanéia ",que‘

dicho fenéméno requiere, sonas. victimas

de la aludida enf‘ermeda ‘la ‘comisidn
centz‘os
Culpables'd

instituciones

Anhelo.

prcducta de; ml inexperiencia. six‘va para excicar'a 1la socz.edad,

que mi t‘abajo con todas sus’

de la imperiosu necesidad da Cenex' una reglamentacmn espe—‘
cial, pax-a los suaetos ‘que careclendo de sus facultades

menta.l.es. incurran en la comision de un delito.



CAPITULO PRIMERO

PANORAMA HISTORICO DEL PROCEDIMIENTO PENAL.

A.— EN ROMA.

B.- EN EL PROCEDIMIENTO GERNANO.

C.~ EN EL DERECHO CANONICO.

D.~ EN EL DERECHO ITALIANO.

B.~ EN ESPANA,

F.~ EN ALEMANIA.

G.- EN FRANCIA.

H.- ENTRE LOS AZTECAS.

I.- ENTRE LOS MAYAS.

J.- EN LA COLONIA DE LA NUEVA ESPARNA.

K.- EN MEXICO INDEPENDIENTE.



CAPITULO PRIMERO
PANORAMA HISTORICO DEL PROCEDIMIENTO PENAL.
La importancia que ha tenido el desarrolle histdrico

del procedimiento penal, para corroborar los avances y .~ los-

retrocesos que se han lograde hasta nuestros dias con res-

pecto a otras épocas y otras civilizaciones, . a fin de lugrar‘ )

un mayor conocimlento del enauicmmlento penal,’ ya : que:de .

un juicio  justo,. ,depen a ; libertad del” “hombre 1hocerice,

y..el castigo..de:aque que ea culpable.~ A continuacion -

haremos una somqré, 'ipcién de :.lo": que la his}to‘r:.a ‘nos

A.- EN_ROMA.

Lns rex‘erencxas romanas que poseemos
1000 b A C. O

- se '_- imczan aproxl-

cuando : diversas tmbus

madamente a’ partir del ‘afi 2
._el .

750, A, C., se fundan algunas ciudades griegas en el sur de




[N}

a la comunidad, se perseguian de .oficio por . las  autoridades
o.a ‘peticién' de parte y se sancionaban con ' penas pﬁblicas'
{decapitacién, ~exilio, deportacién,’ ahorcamiento. ecc.).

los delitos eran actos, que  en un principzo f‘endlan 105 E
intereses " de los particulares, reservandose
el poder y- las amplias facultades,
dexfecho primitivo, la persecuc;on
el cual la wvenganza desmedida-
léy del talién, o ‘la ccmpensac)}ép ria fuerén suce-
, diendo ' croncldgicamente, .‘hasb_t:a: 1 or

la co}npeﬁsaéién légal. (21)

La ‘primera: ley
1a de "llas‘"'(I =

-conoce como las "legisacticnem" s

adn residuos devla "

giosa, establecia - cxert:\s '

para poder satiszaeer la pretencién jalmente - ‘en: 1a'

Edito- ;

(2) smosrosxv. SARA ",
México . 1985,

'"1;.1 UNAM. - Instituta  d
pag. 205, 0

(3) BAZDRESH.' LUIS "Garantias Ccnsncuuonales"' Editortal
Trillas. .4éuco 1968 Pég. 40

fencias Juridicas




de los delitos privadcs cuyo ordenamiento era el mismo & que
Dichas '"accio—

el del proccdxmiento civil. salvo excepcicnes‘ :
mavimientos y I‘rases sacramenta—

nes" cnnsistian»en rituules,

de : pronuncinrse para

ometer.

la pretensién

ajena a la propm

En 1os “delitaa' piblicos!! " aunque ‘inicialmente el pueblo

teaba. Surgiendo asi los quaestore

e
es

leyes
| Obte-
niendo con esto un tmbunal 8 parn : uadu : delitu, donde . un

por comsion, pcscermrmente se ‘dictan una i

que :)ernit:ieron -a lc' quaestnres proresmnali.arse




magistrado conocia quaestio y otro grupo de personas (Jurado)’v.
resolvia. "Para entances'
acusaf. exigiendcsele unic
calumniosament )

mient:o coni czntes

bien delineadas ‘s

una fase in iure

En el 1mper‘10 surge casi impercept;nlemente flos anteceden-

tes del. Miniscer.o‘ Fublico ﬂran unos i nglscrados denomxnados

(4) sILvVA SILVA JORGE’ ALBERTO.: ob.«:i:.k Pag. 46,
15) Idem. Pag. 27,



"Curiosi Stationari ° Irenarcas". Encnrgados de la pex‘secucién

de los delitos en 105 tribunales. ..scos !‘uncionarios unxcamente

desempenaban activxdades de polmiu Judicmi. (6)

tuae" no csmbinron :bruscamente,

cambien,
dgl iudicium

reéibxeron
populf se pasé 'aifluéicium poblicu
B.- EN'EL’PROCEDIMIENTO: GERKAN

ivas "que “tenfan los germanos

n.:publica que hasta entonces

Asi con -la administracién
primi_t:ivé.i‘ei:iién e incox‘poramn _practicas que los

romanos -ya

(6) RIVERA SILVA,

1 'Pro;edimiento Penal", Editorial
Porrla ‘S‘,'\ oy :

“‘pag. 38,



La. influencia religiose sobre; el pueblo germnnu_ix"‘orjé'

el enjuiciamien{:o; cuya filosofia se “undo en’ la’ creencia_

de que el’ ser humano “era® ‘Ln(mpuz de’ resalVer la conxlictiva;

humana,” y que solo Dios podria hacerlo. ’

idea, el hombre busc6 en‘ Dios

en la. asamblea de ;

o5 hombres *libres; presidida. por el juez,

director de debates. a’:proposicidn rdel’: f'alllgr x‘jecaia' en

el jues permanem:e n los juirsperitos o‘gn‘los 'u:zjw:evilrsx‘inder.

ante®. el " tribunal’'la

Citado - el*’demandado z‘ormulada‘

sentencin' :sino

sbbrevenia
k:o‘ . absalvia‘ :
: Lak

debla ! probar.

50 pena de perdida de

(7) 'SILVA’ SI"/LVA. 'JORGE ALBERTO on. cit. Pag.’ a9,
{8) Tden Pag, 50. .



Aunque la. iglesia cristiana p‘rdhibié éstos‘ Juiéios (1v
Concilio Luteri:np) ,

:de hecho siguieédn kcelebrandose.

Igualmente, para Y requem an

cundenax‘ .

'\ se
: ‘La cénCpma-
cia del presum:o > : carreab mperdida de -la
paz’.’ (9) - -

C.~ EN-EL DERECHO CANONICO.

En: las pc’)k trime: l Imperio Rom no Occ:.dental (311—
: tos' de Tolerancla"

‘-yclio un -

sensxbilidad contra :

GARCIA RAMIREZ. SERGIO "Curso de vDErncno Procesal Penal".
Editorial: Porrua 5. A.. Héxico.1974. - Pig, 71. o

(9



los tratos crueles hicxeron _pensar - en un txpo de | Juscicin

diferente.  El: tratar a. lo individuos como . seres .y no .como

cosa,” se debid

una primera fase de 1a hxst ia. al ;crist:ia-
"Suaviz }

nismo, como tamb en la

‘asi de ;la

pena de muerte 13

rabiosos, inz_ic»c:.onfldoxﬁe

res ‘de-la ggposé .

la iglesia
e te spxrxt ales.
sino’ también ' de “log

asuntos ésbixjitgale

{10} SILVA sn.v \

(11) GARCIA RAMIREZ s;nc:o. o6 aitl “pag. 7.



glcsadores llego la Iglesia a com:mrrestnr los t:emas "Puramen—

te mundanns"‘ ex‘g:.r la compatibilidad del derecho romano

con las nomas religmsas y la- pxedad medieval. por “ello

3 portacicnes de.l cmsnanismo ,,' su - legisla-"

eién™ canonica Léé Clementinas, ano‘1317" consiatio nk

la introduccion de 'Juicic sumarm. para remedxa los excesos‘
‘de los Juicica ordznarios que venian desde’ Roma‘ v que se

habian uomplicudo ‘tanto que implicaba,una‘ degengrncién de

justi‘c-ia.i‘ Una ‘exageracién en la com:empl'acién ':d'é 'la': verdad

-histérica.llevé a la Iglesia ha desarrollar 1os enJuiciamientos

inquisitor*ales para la defensa de . la‘} conocian

desderla ancigua época romana, los excesos negaron al punt:oi

de legitvimar el tormento, En-la legislacién relxgiasa e

donde aparece la prohibicién de revelar los secretos “del’”

proceso.  (12)

ha tenxdo suma impcrtancl

Procesal  Penal: siando" de.

parte. criminaléé.

de pena corporal a!lic:xva,

la pena pecuni:\r‘ia n‘pax‘te al “isco v n‘pérta ‘al Aparticular. :

(12) SILVA'SILVA,:JORGE. ALBERTO. Ob. cit. ' Pag. 52.
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La ausencia de perse’guidob"t‘oémal ‘en’ 1la Eqad Media fué mélo

t:ransitoria-' prontc e]. Estado cubmé lla vacante, - dado ' que

el castigo se 1nxligia en beneiicio del ‘fisco, es " decir,

‘io‘genera1 

de’: colera

ﬂar, -

on; 1a ivdenunciay que’ podia )

escrita o

verbal,’

anénimé.

i Pag. 72,
" MICETO. "Derecho . Penal

(14) ALCALA” ZAMORA e
; “Guillermo Xraft ' LTDA, Buenos Aires

Tomo 11",
1945, - PAZ. 89
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A pesar de su’ cardcter g extraor'dinai‘io, Tel yinqui‘sitivo
resultd ordinario en 1u préctica ~del proceso. italiano.
Su ‘calidad extraordinaria se advien:e, notando que. " como

).a sentencin

debe ’el juez i continuar

Isernia. :

acusador',

;se efectuaba . en:. presencia
recedidc o’ ‘'seguido de ' tormento, el
n’a-los testigos reticentes o sospecho-
508, 'Del‘ amen de los testigos y del interroga:orio del

reo se levantaba“ al acta correspondiente. En .caso . de . ‘no

sobreseerse,’el meutado era’ remitido ~a  Jjuieio,..y  a-.tal

fin - se vle perm).t:ia examinar las actuaciones ' del ‘proceso

¥ se le nombrab ‘defensor. Cumplido este trémicé.,";e dictaba

a pax‘ticular:.dad de. que niencras 1a condena

_impedia un nuevo ‘juicm por el msmo hecho. contra 1a‘ misma *

i escmta, pero, carente

lugar,es :ni’épocas’

suscebtibla ‘de .apelacién

En lo que -se“refiere: la éjécutdriedad de : la:sentencia

(15) GARCIA RAMIREZ, SERGIO. Ob.cit.  Pég. 73.
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de condena, existen diversas ’opininnea. algunos” aut:ares

em:endian que la alcanzaba tan pronto se pronuncxaba y otros,

que sélo deapues ‘de transcurz-:.do el plazo>pax‘a xmpugnarla.'v

(16)

Bajo la I‘orma sumari

:o dentro del procedimiento por‘

decreto,. no | era siquiera necesamo.: para ue se prcnunciase

condena, que e.l. reo i‘uese 1nterrogado y pudiera defenderse.

E.~ EN ESPANA."

“Enla’ x‘egion penxnsular,;asiento de 1a actual Espana

Vi em:cnces px’ovincxa rcmana impero el derecho romano hasta

la llegada de lcs visigodos. pueblo de ox-igen germano (siglo

v, los cuales implantaron su derecho,r el "cédigo -d Eurico‘

dad segun Ley
que el delincuem: ;

(16} ‘ALCALA ZAMORA' ¥ *CASTILLO, NICETO. Ob. cit.. Pag. 70,
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tiempo de la culpa no en el de la’'sentencia. {17)

“en "‘desuso

: iglde'“ dé : es‘_ce“

trabajo dio By
las “Siete Parcidaa"

= r:e‘uhidof B

(17) IE : IDRC ‘\ o d las Garantias
Indivxduales" 5 Editorial T Porris México. 1972,
Pég.360. R e ‘

(18) SILVA SILVA, JORGE. ALBERTO, Ob. cit. Pag, ars.
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durante vancs siglos despues de las "Siete Partidas”. resultd

en tmbajus diversos ue. v-uego de la compilacmn de Moncalvo.

culminaron en' la "Nueva Recopuacicn“

colonias,:

a otra

que el ..ribunal
con anterioridad

{19) SILVA!SILVA, JORGE ALBERTO. Ob, cit, Pag. s
(20} ncmum. Y. DUARTE rsmno. Ob._cit. Pag. a7, :
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sino.. por el’- tribunal, determinado con - anterioridad
por la Ley", (21)1

Desarortunadamen la Con: itucion en; c1ta dejé subsisten-

ggraﬂjgm “podrd . -

del indebido i

1nfraganti.:

-El articulo:11,: presci-ibiar o

"Arficuld"ll.— Ningﬁn =spanol podra VSer‘ prdcesado
ni sentenciado sino por ﬂl Jue~ o Tribunal é quien
en virtud -~ de leyes an:ericres competa el conocxmxento

7 en la forna que . estos se establezcan" o (24)

La Constitucidn de 1931, ademas del catalogo de garnntlas

individuales contenia el "Tribunai’ de:- Garantias Ccnstituciona-

citucicnalidad de

les" que conoceria - del recursoryde‘
{25)

las leyes, y del recurso de ampéfo.

(21} HONTIEL'Y DUARTE; ISIDRO:7Ob:
(22) Idem. - Pdg. 85. . i
(23) Idem. - Phg. 357:
(24) Idem. - Pig. 379.:

(25) BAZDRESCH. LUIS. Ob. cit.  Pag. 45.
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De esta manera, encontramos que la introduccidn de diversas

culturas “en :.spaﬁa 'ocési_dnb :la nsimilacién . de leyes,  las

cuales nunca llegar 'a"cor{juntahse. "'sin  embargo se = tomd

lo més ldéneo de cada’ una de ellas. -

Durante
despues de :

e influinien’ ia ciencia

procesal;

(1877) -

mento de Procedim:.entos Penal Alema

- Durante’ es os aﬁos

camb:.en aarec16 ol Reélaf

Cmncxdentemence. se’ di6 un transito del acusador privade

al acusauux*_publico. incluswe se llego a:; grados gxnx‘emcs.'

como’. en.México donde se monopolizc‘ 1—stad9‘ como sujeto;

actor. (26) -

ihi‘luyé en

10 Aleman,

. Bus procedimiencos
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penales.  México, no hizo ‘la excépcién y asimilé del derecho
aleman llevandclo exagemdamente. - ¥:--hasta | nuestros - dias
adn quedan: residuoa de.l nonopalio‘ del Estads’ eomo :suje:o

actor. ’

G.Z EN FRANCIA.

La Revoiuci:‘m : Frahéésa; “éambié dt‘ésticaménte . muchas

de 1as mstituciones existentes e inaugura a la que se suelev

conocer,. como EDOCB COﬂtE

sla Revoluclén de 1759. culmina la pugna de - la humam.dad

originé Cesta

estip 1adas : en:‘

¥ del Ci_udad

(27)° MARTINEZ VERA,-ROGELIO

: ';.978 Pég.

"Sintesis

> . -dltonal Herreroﬁs..‘«. México
1068, Pég.‘ 246, : A
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‘En 1790, . la reaccion contru el estado de ' cosas ~importantes

origind 1eyes que estableciercn la eleccion popular de Jueces.

11m1tar el numeroyﬂ

ontra’ un - hombre
idades_ ':quéf; la
3 Ley deter na Jico i',y “aquel’
“la’ violencia

" tiene derecho 'chazarln con’: J.a fuerza".' (30) -

{29} MONTIEL ¥ DUARTE, IISIDRO. Ob. c}.t- Pag. 349, ¢
{30) Idem.. Png. 350.
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Nutamos un gz‘an ndelanto en la disposicwn antenor,

“-8i recordamos que am:ea de la revo.\ucion se; empleaban prot‘esa-,
mente las’® Lettres de Cachet ; isu\as que consistian sen - una

legal K Apareciero

Iniciandcse una : e;apa i

(31) ‘oRseY’ GRAY ¥ DUNSFORD JOHN E. " "La Libertad Constitu-
cionul y el Derecho" iSditorial iLimusa-l Wiley, 'S.A.
ngico. 1967., Pég. 56. ik : :
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habia tribunalés especializados pai‘a sacerdotes,  militares,

entre otros. L

En Texcoco. exiétiah tres salas civil, penal ¥ militar

a cuyos Juzgadores designaba 1 rey,

el cunl era el magistrado ;e

supremo.t i

En’ Tluxcal los:asuntos 1os’decid;a/,un;bbnséjo' de aneianos,

pero el rey onocia

recolombinOS se advierten

aztj;et:ar y .la
el origen y

’undamenfo - del

Quienes violaban el
status  de’. infer,

especie de &

consi go segur dﬂ

(32) -SILVA SILVA,.

-(33) #CASTELLANOS “TEN
de Derecho 'Peﬂal" B nd1toria1 Pcrruq S.A. W Héxico,
1986, PAg. 41: i S

: 'Lmeam entos Elementales
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la muerte por las t:ribus enemxgas, por - las. fieras, o por

el propio pueblo.

En . un 'principic escasearun 1os robos _/ del.itos en‘ menor

yl« se

aztec: s’ conocieron
culpasos ¥ }.a
la ' pena,:las

de’sanciones,

delitos
I plebeycs
que rometan delito‘de traicion .al scnerano. ée:‘leé cascigaba

con el descuartizal 1em:o en vida," conxiscachién ‘de"‘bienes.
demoliczon de su casa y esclavitud para - sus hijos. ‘Delitos
contra la_nox‘_al publica, como ejemplo podemos .citar: el siguien-
te: "Los hoinﬁreé homoséxuales'eran castigados 'con .la muerte".
El’sujeto’activo. serd ampalado, y al pasivo :se le ~extraerin
las‘ent:‘aﬁa‘s’ por el orificio anal. A las mujeres homosexuales
se Les—'"aplicar&"x la pena de muerte por gax‘rote."' behjcro del:
titulo contra 21 "Opden de las~i-‘amilias" se lee:’ MEl-" que’.
injurie, amenace o golpee a su.padre o a su naare .;era cnsnga-‘

do.- con ‘la pena de muer'e v se.le consic eram como indigno','

de heredar, .por.. lo. que sus’. descendientesr

a -sus’ abuelos en los b:.enes de itulo ' Delitos

(34) CASTELLANOS TENA, FERNANDO, Ob.'cit. PAg, 41.

podrén - suceder -
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Contra las Personas en’ su Pa:rimcnio- “No éomét:eré‘ el delito’

de rabo el . viajero o canunente que durante su viaje ¥ con

el deso de saciar el hambre. tnme men S de 20 mazorcas de’
maiz". (35) T R

'nb‘
side
‘herécho'
castigo

‘}‘antekbior :
rjigdx*as .

as'atenuantes e agravantes
esp nsabilidad. ‘la apumulacién
‘el "indulto: 'y la. amnistia.

de la:pena, !
de : sanciones,
{36)

v

Los }maynbs fl‘oreéiero, 'en nuestra era de 325 2 925.

su sociedad

Continencal B Mexico.
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El procedimiento era unifnstancial, no habia apelacién.
El tribunal, cuyo juez era el "patab", decidia ejecutoriamente,
en tanto’  que. los. "tupiles" policfas ~verdugos ejecutaban.
Una vez dictéda laj seni:éncia ésta se hacia cumplir de manera
inmediata, .sin J.a"posibiidad de recurrir a ningin procedinmiento

para modificar la resolucién dictada. (37)

J.~ EN LA COLONIA DE LA NUEVA ESPANA.

Con 'la llegada' del—cnnquiskta;dbr L& “América se provacd
en los primeros momentos una’dualidad de -sistemas Jjuridicos
bajo. una misma . corona:” el :jfsist'ein'a' juridicq indigena y el

espafiol, El indigena, Vt‘rundadore a‘.:,'legislacién precolombina,

continud” funcionando: hasta que - se .consolidé la conquista

y mientras no‘se  opusiera :'a 'los 'lineamienzos basicos de

la legislacidn espafiola.

.Una vez. consolidadatlaconquista, Llos =spafioles fueron
los ' amos, - 1 3 ndigenas se  hicieron esclavos. De
esa forma ‘las:leye peninéulares siguieron aplicdndose entre

otras, lés "Sigf Prar,t‘:i‘da’s" v su -legislacién complementaria,

"Nieva Reyc‘opi»laci on",

Los “problemas 'surgidos. desde el inicio de la. conquista

dieron: surgis ‘sposiciones egpeciales para las colo-

nias: . el derecho:indiano.

LBERTO.-0b.  cit. - Pig. 58.
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La 1egislac16n indiana, no debe conxundirse con, la legisla—
cidn 1ndigena. provinc tantu de'la" me:ropoli espancla como -

de - las pmplas celoniasp De la pen.msula.: basta x‘ecordm‘ .

la creacién del ConseJo Real de ’Indias, “las! le/es de Burgos
del - afio 1512.

parte :: de la légxslaczcn ‘ndiana

que " procuraron’: tutela Yal

é‘mo.llvq '

disposicmnes que dieron lugar af

Leyes mdins" ‘de‘ 680. y 1a J'Reco‘

1737, que fueron dictando las: audiencias

\.enex‘

llegd " a:
sala penal
ond co a los
T tam)

La legxslaczon colon:.al tendin a mantener lag "diferencias
de castas. Vtraﬁarnos que en ‘materia

un cruel sxstema

penal, hnya .ntxmidatorio para '_os‘

negros, mulacos como tx‘:butos al rey, nrchibicmn

de portar: armas™ ¥ de ..ransi tar por las .calles de noche, oollga-

cién <de ‘7v1vir‘ on arno conocxdo. penas -de trabajo en minas

v de ~azotes todo por proceuim‘en:as iaunario...‘ "Excusado

de Piempo v proceso" ) (7":9_)1 fatpt:

(38) SILVA SILVA,.JORGE ALBERTO. 0b. cif.  Pag: 59..
(39) CASTELLANOS 'TENA,’ FERNANDO. Ob. cit.: Pag, ad.
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En la Nueva Espafia se establecieron "ciertos mecanismos
tendientes a lograr imparcialidad en ‘el ‘juzg'ador. y asi
se crea el juicio de residencia. En genéral. la administra- -
cidén de Justicia colonial dependio del mona}ce' éspaﬁol.
¥y las sentencias que se pronunciaban eran en nombre " de . su

majestad.

Hacia 1722, con motivo de los frecuentes' asaltds que
habia en los caminos, se cred el Tribunal de la chédadu,“
que tenia competenc:.a para " resolver de los delitos cometidos
en los caminos. Era independientemente del Virrey v utlli:a-

ba procedimientos sumax‘ios.

Durante : esta époéa histérica del derecho  indiano, - por
su tendencia ideologxca se conoce mds al Trlbunal del . Santo
Ofic1o.

se convim:io “en permanente cuando ’cs Reyes Catolicos pidieron

B ste':.‘ tribunal ,.um:ionaba accidentalmen:e. pero

al Papa’ Sixto IV que xmplantarn uno ien’ la peninsula 1478,

Ala llegada de ‘los: conquisc cres al- continence, ‘el tribunal

no se_t:x-asl_ndo"s:lrn ‘rumores .de’. que

se qédéné al Virrey

N Aﬁéricu.
del hombre. (41)

(41)- EURGOA ORIHUELA

Editorial Porria S.A ‘1954. Pag. 49.
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- MEXICO INDEPENDIENTE.

En la epcca de la colcnia . existian leyes que protegian— .

a los: indios. prohJ.biendo que t‘ueran 'Juzgados por los tribu-"V

nales. de la anuisicw .

Por- ntro lado ; uno de los prmcipios

consutucional s

'de E.spaﬁa; no implico la corre-

Tal parece o

‘enrx‘o del 1nter'or. que .la organizac- n

1eyes que regirfan

[ La legislacién - habida

en estos pr‘imeras de las exctranjeras,

~ las . Leyes de Partida

(42)YAZPIK xRoncor.D AYALAY: "MExido en ‘la Historia Contempo-
réne’a"" Cons jo Editonal Poutecnica.. México, 1972.
Pag,- 78, : : ) :

(43)° SOLIS' LUNA,” azni’ro.’ “educacién Civicaw.  Editortal

Herrero §.4.," México. 1975, Pag:.134. A
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Inmediatamente después ~de la independen;ia polftica;
La . Audiencia - de’ la" Ciudad ‘de, México . siguid funcionando,
pera con el transcurso del tiempo se le retiraron las t‘uncmnes.

legislativas,y adnums ativas y

solo‘ se- le dejaron las

Jurisdiccionales 2 paso *hacia

la autonomia de

en. la que -
Ciudad - de

Capelacidn- para elevarse,

se ‘cranéxq‘ry
México  func
- a'_lla 'catggurf.a 0
: Asél pcd£a4 recux;rir
a Espana. lo J;a‘A,Cox;te Suprema - de Justi-

c:.a, r_ne.jc '('léite' de: Juscicza. y.la

iteral -de’ l.a Canstituclon :

'ncmnada Suprema - Corte': de

; legales que la }egla

en ESCOS nenesteres.

a eleg1 rse par

(44) ‘SILVA SILVA; JORGE ALBERTO, Ob. cit.  Pag. 6l.

plicar e el Reglamento
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La Constitucidn de 18é4 a pesai- de  ser de tipo federal,
requeria  que cada estado *uviera su propia legislacién,

pero la’ ruer-a de La costumbre M4 la necesxdad de " resolver

leyes locnles. .hlcieron que

s en todo el t:err:.torlo las

xnteresan -
publicos, : en :
se. 1nte es auxillados'
y leyes.

. pi‘cnunciados :

‘a “las

on':arreglo

Ese_rn;sm Constitutiva” y de Rerformas ' en
arantias.de libertad,  seguridad,

su art{vculozs
y Y b"io‘s"h‘abitances de la Repiblica,

‘“forma -de garantizarlas mediante

el juu::.o de

(45] VILLALOBOS,

IGNACIO. :"Derecho Penal Mexicano". Editorial
Porriia SiA :

México. 1983.. Pag. 113,
(46): SILVA SILVA,  JORGE ALBERTO. Ob. cit. Pég. 52.
(47) MARTINEZ.YERA, ROGELIO. Ob. eit. Pég. 12.
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En el aspecto procedimental. la le/ de 1848 establecid
un proceso breve ¥y verbal ‘en el Distrito '-‘ederul . para Juzgat'

a ladrones. homicidas y heridore

cédig'os.,‘. ro dimxentos cxviles Ly de

prccgdimigﬁiés

lucidn de ‘conflictos, -
de:

de " Procedimientos

da 1557, que juz‘o
Cononxom:, el 12

en */1gor el 15 de septiembre del
titulos deulos cuales el pr‘nerc
los - "Derechos del Hombre" e

libersad;. igualdad, s

propiednd _/

(48) . SANCHEZ . BRINGA! :NRIQUE- "Congéitugién' Politica de

los r.stados Unidos Mexdi canos.

ﬁpliﬁc‘;\da' 4" Comentada".

Ferndrides  Editores, S.A. de C.7. - #exico. -1086. - Phg.
21. St Coa :
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nica no encontrd camino:facil-para penetrar en México.

Con la muerte de Juérez.vPorxlrm Dlaz llego al poder.

Su ab_)etivo t‘ue. abrir las puertas del

Vnuescm 1iglslacion el jurado

res partes‘ 1695. 1596 v '1897," "en”

macena N

Lntermmanle lucha f"acr‘cida 5

ciexfta
de

ordemos - una

{49) 'SILVA SILVA, JORGE ALBERTO. Ob. cit. Pég. 63,
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. CAPITULO SEGUNDO.

ALGUNAS REFERENCIAS CONCEPTUALES DEL DERECHO PLNAL
Y DEL PROCEDIHIEN’I‘O PENAL.

Para la mejor' comprensmn de nuestro cema. es indispensable

el conocxmxentc; de ,algunas las l‘iguras mus : impcr\:an\:es

tanto del Derech' Procesal Penal,

Penal

a com:muacion cest esas ,i‘iguras

imprescindibles ‘para

el hombre, despue el suxicience conocimlento es el fundamem:o

sobre el que s “construye" la ‘mputsnilidad de esa au:odeterns-

nacidn’ nacer ones u omismnes y.-ellas,  "Solo "en’
cuanto 'procéu‘en de < nuestra libre: voluntad pueden - ‘sernos.

-mputadas paru merito ’nar‘a culpa, para . alabanza..o para

censura®. La r erencia a Sanco Tomas ~3e deriva de c:.erco‘
,—‘r‘ncxpm que este sostiene Suma Theologica, i, 2,-q. 21. a2 j

que ' se | evpresa asi ‘»"Entonces se imputa el acto al agem:e.:

cuando dicho acto esté en su potestad, de tal ’lOdD que t:enga'

dominio “sobre’el"

Bor-otra parte‘:en -un- libre que uvc gran ::og:\.; Dem'

ous’ 2

et ‘demiresponsables, ‘decia, apronnaaalrente v‘nace unos ve:.nte

(50) VELA: TREVINO, " SERGIO.  "Gulpabilidad ¢

culpabilidad".
Editorial’Trillas.,” México. 1982: " Pig. SR




aflos, el doctor Grasset; "la responsabilidad es funcidn
de la normalidad de las neuronas psiquicas", Dichas - neuronas
constituyen lepién; los centros  psiquicos corticales son
eminentemente complejos y  divisibles, Se comprende que
si en ciertos casos,. son ' todos: ellos  enteramente normales,
¥ en otros se hallan profundamente -alterados, en un tercer
grupo de hechos, estén alteradés en f(;rma parcial o incompleto;
como conse;:uevncia“d‘e esto, junto' a  los. irresponsables ¥

a los re‘s'ponsablésr.’ "'exxst:.ran los: semiresponsables, aquellos

isminuida o atenuada. Se puede
Y uellas . neuronas psiquicas

sta de 'la responsabilidad.
pénsabilidad. la alteracidn

sélo per'curba‘ nplemente, la responsabi-
1idad",” [(51)
ara 1a' ‘teoria de .la imputa-
cidn es e pz‘cgreso dela ciencia

criminal, eom.a de la pena. la

,tecr:.a uer ns dera al delito en

3us puras ste. a. ‘su:vez, :lo

contempla ‘en’ ley' moral. ‘segin. los

princib»insv' espcnsabiliuad

hunana

(s1) . RUIZ “FU 'Delito: s Libertad”. . Editorial
Javier:dorata’ .\lacrid. '.930.' S4g.' 178, :
(52) VELA TREVINO, SERGIO. 0. Git.  Pig. 8.
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El jurista Fernando Castellanos Tena. nos dice: "Que
la imputabilidad es la posibilidad condicionada por la salud
mental y por el desarrollo del auter, para obrar s3gin el
justo conocimiento del deber existente. En resumen podemos
definir 1la = imputabilidad como la capacidad de entender-
y de querer en el campo de derecho penal", (53)

Imputable, nos dice el ‘jurista Carranca y Trujillo:
"Tode aquel que posea .al' tiempo de la accién las condiciones
psiquicas e,xigidns.b' apstracta € indeterminadamente por la
ley, para poder:"'rdesa'rrol;ar su_conducta socialmente, todo
el une‘, sevs‘\: aptﬁo‘. fy.dc’:necr Jjuridicamente para observar una
conducta’ que 'resﬁbndera'ln:s exigencias de la vida en sociedad
humana , ‘(54) -

5 u: ‘7cornjunt:c de condiciones minimas de -

salud. y 'desarrollo:mentales:'sn el autor, en.el ' momento en

que este\:eéuz n‘acto tipico penal, por lo que, lo capacitan

para responder por el acto mencionado.

B.~ LA INIMPUTABILIDAD.

La' imputabilidad es "soporte basico y esencial de la
culpabilidad, ya que sin aguella no existe 3sta ¥y  sin culpabi-
lidad, no puede configurarse el delito; por lo cual la inimpu-

sabiiidad constituye =l aspecto negativo de- la imputabilidad.

{53) CASTELLANOS TEMA, FERNANDO. Ob. cit. Pag. 217.
(54)  CARRANCA Y 'TRUJILLO, RAUL.. . "Derecho - Penal - Mexicano.

£ditorial Porrda S.A., Maxico, 1980, Pag. 227.
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Las causas de  inimputabilidad son, todas aquellas -~ que .. son
capaces de anular o neutralizar, el desax‘rollo o -la salud
de -la mente, por lo t‘antu el sujeto uarece de aptitud psicold-

gica para la delictuosidad. | (55)

Claus Roxin, relac’iona ‘la ’culpabilidad desde el punco
3 de

los fmes

eoria de

Roxin. no es determmar si

maneru dlstlntf_\ a “si: desde

e la pena debe 1mponerse
De esco se ‘deriva

% tales 7ino = tienen

salud mental. usi como

f_acgltades ‘que . privan .o

“la facuitad de conocer el deber". (57)

‘el -concepto que se ajusta

més‘al_cénté{:‘idd verdédebc: de - la inimputabilidad, la expresa

di'ciendo:'- *;‘"Qu'e e-u..te inimputabilidad cuando se realiza

" una conducta ;"ipica ¥ anti,]u idica, pero el sujeteo carece

(55)'CAR§ANCA Y TRUJILLO, RAUL, Qb, eitv. Pag. 223,

S6) . CLAUS ROXIN, "Politica Criminal y Sistema del Derecho
Panal"...Traductor Francisco Mufioz Conde. Editorial Besch.
Barcelona., 1972, Pig. 8.

(57) JIMENEZ DE ASUA, LUIS. "La Ley y el Delito". Editorial Su-

damericana. Buencs Aires. 1982. Pag. 339.
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de la capacidad - para aunodetermmarae conforme " 'al _.—.encido
o de la facultad de comprensmn de la= antijuridlcxdad de
su ‘conducta,.’ sea. por que la ley le! niega 'es‘a‘ facultad de

compx‘ensmn o porque al producirse el resultudo tip'iéo; era

el Dist"xto Federal en .daceria K

~a mda la Republi..a en .dacerm “de - Fuero

Federal,: encontramos que am:es de 1as -eformas de —1983 publi-— LT

cadas en’ el Diamc Oficial del 13 de enero de 1984, contenia

como causas

" las siguientes. a).. estados

de inconscxencxa permanem:es en el articulo SB Vs "ransxto ‘.os~—,,,

en la t‘raccién II’

el 15-;e1 niedo grave, am::.culo 15,7 IV .
vy la sox‘uonude:,' arciculo 67+ ] T L : !
Estas discutidas formulas legales sobre los estados de s in=" :
conscxenc:.a han sido sustituxdas por el precepto,_;‘ublpadu B

en el artxculn l

Artfculu 15 Son ‘eircunstanc as nxcl

sabxlidad penal

respon-

Cuya !‘:“accion I3

Fraceidn ™ I ‘cometer- -

(s8) VELA T EVINO SERGAO.‘Ob. cxt. Pag. 47,
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retérda&o que le’ impida comprender ‘el cardcter ilicito
del hecho, 5 conducirse de acuerdo ‘;on~ esa comprensidn,
excepto en 'los. casos en  que el bropié sujeto - activo
haya provocadﬁ esa ana'pac‘i»dnd" intencional "o impruden~
cialmente", (59) i

Hotamos en el précebto anteriormente sefialado la existencia

de dos grandes hipdtesi a) “trastorno mentali y, b) desarrollo

intelectual retardadc.

Antiguarﬁenté ‘en ‘de:la‘ reforma;
dicho précg’p‘to'c'éntemp‘l‘gba los

en .dos , grupos:

los locos, .idictas, :imbéciles‘.

o losr"hqixe : v:dé’,c‘ualq‘uier otra . debilidad, . enrermedad
o :némé.fiﬁ men:al. y :qu'e hayan ejecutado hechos o incurrido'
en omis'iones"'ée:x‘i‘n'idos ‘como . delites, serdn - recluides _én
manicomios 9“departnmentos especiales por todov e.l» :_iemp‘o.
ne:esari’o' para ‘Vsu‘ curacién y sometidos con éucori;acién i

del facultativo, a un régimen de trabajo.

En . cuanto- a. los . trastornos mentales:. transitorios: es
causa. de -inimputabilidad hallarge el - acusado " al cqinecer g
la ‘infraccibnentn estado de .ncousciencia de ! sus  actos,

determinado por el ‘empleo accidental @ involuntario. de 'sustan-

(5@)7 ""Cédigo ™ Penal -para . el Distrito Federal ™ en’ Materia-
de, Fuero. Comin, ..y para toda -ia -Repliblica en. Materia
de Fuero  Federal.” . Editorial Pac S.A. de. 'C.V, Héxico.
1992. “Pag.’ 5. e

la inconsciencia %
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cias tGricas embriagantes o estupefacxentes, o por..un .estado
tdxicoinfeccioso '\gudo o poriun cras:orno mem:al 1nvolum:amo

de caracter,potnlogico‘ Y ‘transitorio.” (60)

ta ley vxgente ya no distingue lo 'ti-éstéx;naéyymenta;es
transitomos de !
la inimputabilidn

tan_t:o trastorno ‘"efimero,. . coma

en uno duradero
Antéswdavil";\ reforma.; de 1983, el Cédigo’ Penal, consignaba

entre’ las 'éxéluyentes Args’.ponsabilidad. "los estados de

inconsciencia transitorios or: lo: canto, ~los’ que; cometian

ued pan amparadcs por la °xinen\:e. obtemendo*

un xlicno, it
abosluta lLber:ad,
los trastornadus menrales permanentes autores - de conductas
penalmente tipn‘icadas, eran recluidos en manicomios’ i) departa- e

mentos especiales
De. la msma xorma “debia’ actuarse .con los procesados

codo el tiempo necesario para

cur‘acion

o conuenadas snloqueci eran. ’

Para’ los. ‘sordomudos contraventores de', 1os preceptos

de la. ‘L'éy P'ﬂ}\al éefbx‘déria’ba, 14 reclusién ﬂr\ escuela o Astable—-

cimiento - para aordomudos. por =1 tiempa necesario para 3 s’u

educacion o’ inscruceién

En la‘v
en ‘el arnculo 15. g .‘rac‘cién "IT del Cc‘:digo ‘9enél, ‘pL’xeden

ccual vw:"rr:iula legal! Vsnbre la i_nimpﬁfabilidad

quedar comprendidos, -adem$s . de los . crastornados - mentales

Transitorios ‘o permanentes. . aquellos sordomudos ;,q Ceiegos o

{60) CASTELLANOS TENA. FERNANDO. Ch. eit.. Pag. 224, %=

in~ sdjecicn a medida s\lguna. “En” cambio, S
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con desarrollo intelectual retardado, que les impida comprender
el cardster ilfcito- del hecho, o .conducirse  de acuerdo . con
esa comprensién, ain cuando no presenteh un'verdaﬁerp cxiﬁs{:orno
mental. (61) S

Se afirma que en nuestro medio, '105 mehoxfes de 18 .aflos

son mxnputables, por”lo mismo cuando reallza

: comportamientcs

"especclvos' no se configuran dalitns.

Los‘arciculos 1° y . 2° de. la -ey;. 'qlgle creélos Consejos
Tutelar“es pard’ Yenores infraccores del’ piétritor ‘Federal,
fija como ﬂmite los 18 afios, por considgra'r‘.‘a los .menores
de ’esafedad una meteria dactil,” susceptible .de correccién.
La ley para el tratamiento de menores inxractorcs para . el
Discnto Federal en Materia Camun ¥ parai-toda. lu Republ‘ca
en Materia. Federal vigem:e 7 publicada el 29”de7~d1¢7:v1emore
de 1991, "que ;abro'ga 1a primerémeﬁte, m;nciohada. px{eviene

en su arciculo §° lo siguiente:

Articulo 6%, "El Ccnsejo ulenores _es;

icompe:en:e“ L

para - conocer de la conducta de las per‘sonas ,mayores

de 11 / menores . ipuicadn por

lag le/es penales,, articulo 19 de

esta Ley. : :Lgs 11 aﬁos, SEZ"an‘a'LI‘J‘E‘:OEV

de asxstencm soc al pcr parte de :las *hétitucicnes“

de - los sec:ores .socinl ¥ pmvada que - se

ocupen de esca nat:eria. las cuales se constituxran.

en este aspecto, cono aux:.‘j.ares del:-Consejo. ... .la -

La compecgncxa. del - Consejo ' se surtird atendiendo
a.’ la* edad’ que: hayan. tenido los .sujetos infractores,
en la fecha'de.comisién de la infraccidn que se les

atribuya;  pudiendo,’ en. ‘consecuencia, .conocer de las

(61) C/’\STELLANOS"VTENA, FERMANDO. ‘Ob. cit, Pag. 227.
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infracciones y. ordenar: las . medidas -de " orientacidn,
proteccién 'y tratamiento que. correspondan, atn cuando

aquellos hayan alclanzado la mayoria de edad.

En el ejercicio.de sus f‘ﬁnciunes el Consejo inmtituira
él procedimxento resolvera sobra 'la situacién Jjuridica
de : 105 nencres 7 ordenara y “evaluard las medidas
de. orientacionpprotcccion y - tratamiento que Juzgue

necesnrias para su adaptacmn ‘'social", (62)

No azempre sers ininputable el menor de 1B afios. Hay

cédigos. como” el de \Iichoacun, en donde la edad limite . es

de 16 afios.

a’»“lri_;m;;u:abi'lidad ‘como  la falta” de
dvernmos que . muchos: :Jévéheé
incluso menores /a poseen desarrollo Y salud'f’

mental, es’ entonces cuando, nos pregun:anos siia- estos Jovenesi‘ .

se les debe conslde-‘ar minput:ables.

Por lo. ant:er:.or creemos pernnente la c"eac:.on de un Instituto.
que realmente se avoque a. realizar un’ estudio individualizado
del menor, y que analice profundamente los aspectos psicclogi-

cos, sociologicos. econdmicos, familiares y todo

que puedan repercutir en la conducta  del ‘menor, Pax-a sllo

considerar Imputable o Inimputable.

Debemos sefialar que:las anteriores. funciones son:inherentes

al Consejo Tutelar, el que desgraciadamente no lleva . a- cabo

(62) . "Ley -para - sl -tratamiento” de” menores.~ infractores, para
2l Distrito Federal en Materia Comin y para toda la Repd -
blica an:Materia Federal”. Ediciones Andrade 3.A, Héxico.
1991. Pag. 469, .

aquellos S
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por falta de personal caliricado.

Por lo que senclmoé. debe haber una modificacién al -arziculo
18 de nuestra constitdcién para qhe establezca, que a los
Jbvenes ‘entre .16 'y 18 afios, ‘y’mediante un real estudio,
se le pueda considerar  imputable para - el Derecho Penal,
independientemente'de que'esta problematica no sea el objeto

de este trabajo recepcional.

C.- LA RESPONSABILIDAD PENAL.

Sivel uelito es” _a accion de un sujeto ;1bre.b 1a wspons&-
bilidad penal
que la posibilidad de acribuir a’su aumr. fisica y: moralnente.

upone la impu'cabxlidad.; que . no - esiotra cosa

un hecho. ‘Se piensa que ..odos los’ homnx‘r's deben r:ons:.derarse

responsanles. en’ cuantc sean cnusa ‘isica del hecho ‘delictivo

putables; no imputa—r o

cons:l.dex‘ando inut.{l disti guix‘ ent“e

51:5. independientemen i

(63) - COSTA - FAUSTO. - Y en1ac Historia
de la sFilosoria", waduc.ar, Mariano’ Ruiz:-Funes. -
"ditor-al Unidn Tipograx'ca disoano-Anericana. México -
1953, Pag. 289., ; L ST I
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Son responsables quienes habiendo ejecutado . el . hecho
estan obligados previa 3entencia firme a- responder..de &1,
Existe confusidén respecto a lo que en De‘recho Péhal‘ debe
entenderse por respcnsébil!dad. No pocas -‘veces sé utiiza
el vocablo comoc sindnime de culpabiliddladf ,cva'mbié‘n “suele
equipérsele a la imputabilidad. En verdad. tiéné yaqepéiones
diversas, En un sentido, se dice que qeli "gujeto imputable
tiene obligacidn de responder concretamerﬁtq" del  hecho  ante
los tribunales. g :' 3 " ;

Esto nos d& a entender la quécién ‘a uhv "p;-occso an  donde
'puede resultar condenado o absuelto, ‘segﬂ‘n se = demuestre
la concurrencia o exclusién i!e ankti;iuriciqad' o . de culpabili-
dad ‘en su conducta. “De lgualyltv‘ormur ée utiliza el- términor
responsabiiidud para éignificar la situacidn fJuriﬁica eﬁ
gque " se coloca el autor de . un aycto cfpicément;e contrario
a Derecho, 'si. el.acto lo realizd culpablemem:e: los- fallos
judiciales suelen. concluir con  esta declaracidn: . "teniendo
al acusado come penaimente 'responsuble del delito. que motivé

al proceso y seflalando la pena respectiva",

La responsabilidad es una relacidén entre. el sujeto y
el Estado, que puede tomarse en tres momentos: el relativo
a la imputabilidad gque es sélo capacidad o potencialidad,
7 entonces significa tambidén obligacidn - abstracta o general
de dar cuenta de los propios actos 'y de atenerse a sus -~
consecuencias; el que reriere a la materia procesal, deriva
de la sjecucién de un acto tipico y soméce al juicio: respectivo
¥ el correspondiente a la culpabilidad. que, = como . rorma de
actuacidén, significa un  lazo Juy;’diga real y  concreto--entre

el que ha delinquido y el Estado. V(Gd)

{64) CASTELLANOS TENA, FEHIiANDb. Ob. cit, - Pag. 219.-
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Desde tiempbs remotos se- ha  tomado .en . cuenta para .la
declaracién . de respénsabilidad del delincuente, =l resultado
objetivo del delito y 1la caﬁsalidad psiquica, Esto gracias
a .la ‘influencia del cristianismo en - la legislacidén penal,
a2l iibre albedrio se convirtid en aje fundamental del Derecho
represivo.

La revolucidn positivista y fllosdéi'ica de la segunda witad
del siglo pasado, intentd cambiar en forma radical el fundamen-
to de la responsabilidad; en primer lugar, negé el libre

arbitric "y afirmd, el determinismo de la conducta humana.-

El individuo responsable debe poseer, . al “tiempo de la
aceidn, - discernimiento y conciencia de sus ~ actos '1{ gozar
de la facultad de eleccién entre los: divers’orslhrmol:ivos: de
conducta presentados ante su espiritu; :debe’ e‘].'e:gi:- Libremente
es decir,libre albedrio. R
Por tal motivo, la responsabi;ida§ ‘p‘en‘a).” est consecutiva

de la responsabilidad moral. i : L

Los deterministas se apvonen, a: la-,tedrz‘yia anteriormente

sefialada diciendo: como no. existéy:el libre: -arbitrio, la
conducta humana estéd por com’pletb s'omé;i‘da a :‘uér:és diversas,
resultantes. de -la herencia’™ psibolégica,' rfisioldgica, del
medio ambiente, entre otros. Entonces - la responsabilidad
ya no es moral, sino social,
Existe consecuentemente una contradiccidn acerca de ia respon-
sabilidad penal,si esta deriva de una responsanilidad moral
o una responsabilidad = social, Aungue nosotros oreemos,
que la responsabilidad social- es consecuencia de la moral,
(65)

(65) CASTELLANOS TENA, FERVANDO, Ob. c:z. Pig. 220.
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A diferencia de la responsabilidad civil, que se traduce
en el pago de daflos y se exige por esta via, la responsabilidad
penal ‘apareja .la imposicidén de verdaderas penas, previo
procedimiento del orden criminal seguido ante los drganos

jurisdiccionales de este fuero. (66)

D.- LAS ACCIONES "LIBERAE (IN CAUSA".

£1 problem:_z qugi ara 1mbd§dbilidad :‘epresém:an* las ™

carresponden

a broduccion del “esultado

entendersa “como
n un momento

ero’ puesta lacausa

formas ~en que pueden -mmxescarse los delitos, 10 pr‘nero'

que tiene que. considerarse' S 1a enstencia o ‘no existencia

de una conducta. - (67)

Dicha conducta aparece en’ cuanco.nl quez:o tiene  la

capacidad de eleccidn de actuar d _una ',' ot:x-aﬂ.crnu _/ om:a

{66) GARCIA RAMIREZ ,, SERGIO. VOb."cit:.‘ Pag. :145.
(67) VELA TREVIilO, SERGIO. Cb. civ, . Pag. 37.
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por hacerlo de . una " forma - decerminada.i'que 'con..isce en . la
realizacién de’ act:os (acc:.ones u cmxsmnes) que corr‘esponden
a -mmfestacicnes hbreq de_una voluntad conscience.,ennontra--

mos ‘el fundamento de la 1mpucabiliuad en la acc:.én acto

preceaence. (68)

El sujeto alvdesplegar una ,canductav'que ‘lo:llevard, en un -

momento posteribr, a un-estado de inimputabilidad, entendiéndo-

se ésta, como imposibilidad de conocimiento de lo antijuridico
en un‘momer']to preciso, Eskel caso mds comin, de quien siendo
imputable en forma ' genérica, ingiere beblidas alcohélicas
que lo llevardn pbsceriormente a un estado de ebriedad que
le .impide el pleno conocimiento de l!la naturaleza de sus
actos por los efectos que la Debida emoriagante le produce, Es
indiscutible gque en =l momento en que se inicia la ingestién
de la bebida alcondiica, el sujeto tiene pleno conocimiento
de .su conducta -y puede optar por hacer o dejar de hacer

el acto inicial -y los subsecuentes.

cémo ya dijimos, las acciones libres en su causa correspon-
den a aparentes casos de excepcién a la regla de la. imputabi-
lidad :‘eépecto del momento preciso de produccidn: del resultado
:ipico;‘ : :
Destacamos que -la - apariencia se deriva del: hecho. de  que
en el :precisu instante “en ‘que. el resuitado se  produce,
el sujéta se  encuentra en- condiciones psiquicas que no le
permiten el perfecto conocimiento del contenido de antijurici-

dad de su conducta. Mo obstante, las razones de. la  imputacidn

(68) CASTELLANOS TENA, FERNANDO. Ob. cit. Pag. 221.
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al sujé:o que  realiza una accién. libre en su 'causa, siempre
se "ubican-en “un nomento diferente al de la prcducclon del
resultado tlplcu por medio | del encadenamxenco en el proceso
causal que se inicia en plena capacidad de 1mputanilidad.

L'xs acciones libres en’su causa, son’constitutivas de. delito,
que en’ orden a-la culpabxlldad. puede ' ser. doloso o cu;poso.
Unicamente . ‘dejard - de 'existir el delito cuando el ‘sstado
de iniﬁxputabilidéd se, cause en forma accidental “e involunta-
ria.’ (69) -~ : : :

.En ‘una esta&istica zjealizada por . las “alumnas de.l 'curso

de - medicina’ fofensé. Daé:oi-as Margarita . Marquet.. Martinez

: v Sara Me..a Garces. lank 3 506' intervenciones ©del™ puesto’ “de
socorros numero 2 de la‘Cruz Verdeb' acluraron ﬁue ien '-un

afio-el: 27"',de las i.m:ervenc:.ones fueron ~en personas que

sufrian . di*fersos grados "de g incoucacmn alconolica, - asi

ersonas v:.ct:inas de 1esiones en irifia el

como ° que:di

+51% también’ estaban ebrias, Ly que de 1as personas ;que suxrie—
ron lesiones al¥aer "Jic"imas de .‘os accidentes | de: transito,

también el 15% es\:abnn intoxicados por_ el alcohol. wSe puede

deducir que dos ‘vpax'*j:e el 166% " de —laé personas

"v{cumas" . fueron am:es incoxlcadus :lcoholicanente. Vemos

pEtentenente que; e.l alcoholisnu es ‘un xactor,crimlnogenq

de primer oden. X LaA ant::.gua observacion de’“Vela ~Varko ' en

el sentido del aunento de la'ac tividad . antisocial ;. los fines
de ‘semana.continta . siendo -vélida: pues son los dias en que‘

mis beb;das,embr*agances se consumen, izualmente ‘entre-

mayor es la  intoXxicacién mds graves serdn - les. delitos que?"'

se cometan, por tanto introduce a los hompres en las- prxslo- :
aes. (70) .

(69) VELA TREVIfO, SERGIO. Ob. cit. Pag. 42.

(70) GUIROZ CUARON, ALFONSO. "Medicina rorense" Sdizorial
Porrtia S.A., México. 1893, Pag. 775.
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E.— CONCEPTO DE PENA'Y DE NE‘DID/‘\’S DE 'SEGURIDAD. ..

Para nuestro objeto es atingente’.sefialar icomo’lo anotamos

a continuacién’-la ‘significdcién de estas acepciones,

1) coucspro DE'PENA-_'

La pena surge, en’su t‘crma mas depurada, como una privacidn

de la ‘ibertad.

. Es brimero’ 'un*,sux;rifnieﬁfa' :‘{sicor total - "la. muerte",
o parcial "cé§ﬂ§05 cornorales""' Solo-los progresos del
Derecho Canomco. de ‘un’, acendrado - espiritualismo, logran
borrar de ella toua sombx‘a ‘de equivalenc:.a material y dotarla
de un contenido’ psicolog:.co. Se piensa que. el mayor.suirimien~

to - moral ‘con’ que puede axeccarse al.:hombre. ‘es. la* pérdida

de"su libertad. 2§ '.m neu‘o indirecto de reconocer el esencial

valor de la: lioertad en’ isi msmu.

al “reo, . porque é&ste ha
liutilizarla para transgre-

para poner eén ‘alarma la

'ibe ad de
la iibertad,
iibre. !

publica reg en que suprime al reo

...or-xarlo‘ apto para la vida

erlc:libre de 'sus- propias
En ' una palabra,

ara dotarlo:-de una ‘sana -liber-

(71)-i

tad.

.vluc‘ms derimcmnes se han dauo sobx‘e ‘1a pe—za. zefialaremos

algUnas de ellas. :

{71) | RUIZ FUNES, MARIANO. Ob. cit.. -Pag. 25.
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Para Bernaldo de Qu:.ros. *la pena‘es la reaccién(social

Juridicamente arganizada contra 61 deli:o" (72)-4.7

=l mal que

delu:a, ; para

Sé_. han. elaborado numerosas'
ju'stifié};\ciéiri a la foéna.

“a) Teorias absolutns.

T Vﬁe la ' justicia alisolu:a, si

bien, el mal merece al mal,

La pena es entonces la Jjusta consecuencia “del "‘deliéé
cometido 'y el delincuente 1la debé sufrir, "ya sea Afa~’..$tulo‘
de ' reparacién o ‘de retribucidn -por el hecho eJecutado. por
por lo que en esta teoria se subclasifican ~las penas en
reparatorias y retribucionistas. }

b).. Teorias relativas. Las zeorias .relativas ‘toman
la pena como un medio necesario para asegurar
la vida en sociedad, 2sto es, asignan a la pena

una finalidad en donde encuentra su fundamentzo.

(72) CASTELLANOS TENA, FERNANDO. 0b, cit, Pig. 218.
(73) Idem. Pag. 318.
(74) Idem. . Pag. 318.
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c) Teorias mixtas. Estas teorfas intentan la concilia-
cién ‘de “la 'jﬁ’sticii absoluta, con una finalidad. De todas
éstas, la'més-di:fundlda es la de Rossi, quien toma como
base el orden :moral, -eterno e inmutable, préexistént& a

todas las cosas,’junto a 81, existe el orden social igualmentce

onligatorio, correépondiendo a éstos dos drdenes, una ‘justicia:
absoluta y una‘relativa.. Esta no es sino la misma Justicia’

absoluta que ‘desarrolla toda su eficacia en - la: sociedad

humana por medio del poder social. (75)

La ﬁeria debe aspirar a los siguientes “ines‘t'

el delincuem;e. creando en £1 por el suzr‘miem:
que’ le “aparten dei delito en lo porvenir .y rei‘ormarlo paru
readapcarse,r,a la vida social. Tratandose gdg_ "inadaptables.
entonces ' la pena tiene como finalidad la ‘eliﬁ;nécién del
sujeto. Ademés, debe perseguir la ejgsmpl‘aridad. patentizando
a los ciudadanos pacificos la nec‘esidadr de réspecar la ley. (76}

Por "su’ ’in‘p‘rnponrde!‘énte:. ‘as penas . se clasifican en:
-nt1m1da\:or‘as. com-ectivas y elinmator‘as. segin se apliquen
a sujetos no cor“ompidos."a individuos ya maleados pero
susceptibles . ‘de correccmn, "o a inadaptados peligrosos.
Por. el .bien Jur‘di

- que‘ afectan, pueden ser: contra la

vida,” pena capital' corpo}‘ales' azotes, marcas, mutilaciones;

contra la libertad pri smn. confinamiento, pecuniarias: privan

de algunos bienes patr.noniales.’ como la multa v la. reparacidn

del " dafio LR

_(75)_CASTELLANOS-TENA, : FERWANDO = Ob ieitT i_’ég. s,
(76) ‘Idem.” Pag. ‘319‘.‘, S

ntra’eciertos derechos: destitucidn, pérdida
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o suspensién de la patria‘potestad’'y la tutelay - entre otras,

no dejando de sanalar que algunns de'ellas en nuestra 1eg1sla-

cidén son prohxbldas co stituczcnalmencc. -

El. ju;ista Ignacio villa . 'flc'omq;.'r caracteres -

de la’vpenn los

justicia, :
Justi:ia e

= cuando

base " es ‘a retrihucion.,

tienda a. la px‘evencion. ha de tcmar en cuenta E aque.llos senc*—

nientos tradicmnales hondamem:

¥ delito

y dan.a la represidn. criminal. un’ tono mcral que ‘la-Televa

colectiva, los chales exxge al vjusyto castlgu de
¥ ennoblece". (78)

Como podemos observar' penu es el medio mas impbrtante

para la satis accion 2 el blenestar de la gociedad. ya: que sin

esta, no existiria respeto”

ego:a las leyes trascendentales

para la convivencia. human

2) CONCEPTO DE MEDIDASDE SEGURIDAD.'

Las medidaé de ‘segu

dad’ son prevenciones ‘legales - sncami-"

(77) CASTELLANOS'TENA. FERNANDO.. Ob. cit. Pég. 320.
(78) ‘Idem, Pag, 319, 70T )

cuya

'arx"u.gados en la conc:.encm
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nadas a impedir ln comiaxén de nuevos delitos por . quienes
ya han s:.do aucores de alguno o para’ la prevencidn de  los

que puedan vcometer quxenes., 8in - haner cometido - ninguno

sus '’ cxrcunstanmas _'pergonales es de

. En é‘ derechc nexicano. se conocen

racamento de inimputables

la necesidad de consumir

fproductos del delito,

‘contiriuarcién las  diversas
b) Prohibicidn
rdida de- los instrumentos
del delito,

] noczvas, B e) Amonestacion

onx‘scacion o dest-ucczcn de - 'cosas peligrosas

J,,perc1bxr:u.ento.v g): Caucién

de no ozender. nhnbxlitac-on.» i) vigilancia ‘de la:

policia; ‘j) Suspensxon -] disolucxén de sociedad-' “®)Reclusidn

de loccs.vsordomudo.‘. ,degene;ados v .,uxicnmancs

3) DIFERENCIACION ENTRE:PENA Y. MEDIDAS' DE’SEGURIDAD.

prop mence un'a'Apena'

'bajo

del D:.scmto ='edex-snl v casi ..odos

la denomnacion “comfn’ de sancmnes.

enuolica.'muchns*'

'Veces se Emnlean los '/ocablos -‘ena j sancwn'ccmo .:1.1ommos.

{79).DE PINA' VARA, RAFAEL.’ "Diccionario de Derecho. ' Zdito -

rial Porrlia S.d., México. 1989. ipag!’ 350. -
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La distincién radica en que las penas llgvan consigo “la
idea  de castigo, ‘independientemente’ defio an:erior, pena
es cuando el &6rgano Jjurisdiccional aplicaen  su’ sentencia

derinitiva la que corresponde a cada caso ’concreto, en’ cierta .

forma, de retribucidn, las medidas .de: segunda : yin‘carécte.r
aflictivo alguno, intentan - de modo
de nuevos delitos. ;
Se deben considerar como: penas,:
medidas de seguridad loé.' derr;ééy

Estado para sancionar,

desterradas otrés penas, camo os azo es
cién. (80)

son - actividades del Estado., reféééhties’ a

v en muchos.’ casos ™ tienen *un”fin,”; ajeno
atin cuando redunden ‘enla - disminucién.'de %
la educacién piblica, el” alumbrado noctux;no‘ de‘ las' ciudades ¢

o la organizacién de la Justicin y. de 1a asistencia soc* les.‘

las medidas de seguridad, recaen scbre una persona en espec-al
¥ en cada caso, por - haber cometido : una inxraccjén c:’.p:.ca..

Las ‘medidas de seguridad solo preveen 'la peligroszdad. péij

tanto, se pueden aplicar no exclusivamence a los
sino tampién a personas imputables, : :
Nos hace notar el aludido jurista, cémo iias medidas
ridad no son recurses modernos, sine proqedifnientoé,;

raiz, contenidos, desde luego, en el‘ C&digo' Pvénal’,de

(BO)CASTELLANOS TENA, FERNANDO. Ob. cit. Pég. 323.” . .
{B1}VILLALOBOS, IGHACIO. "Derecho Penal Mexic‘and".'r Sditorial
Porria S.A., México. 1975, Pdg. 323. . o
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F.~ CONCEPTOS DE PERIODOS DEL PROCEDIMIENTQ PENAL.

ségﬁn lo indica

Los periodos del proceulmienco penal‘,
\"Son las diversns etapas

el maestro Hectox‘ Fix zamudic que,
en - las cuales debe dividirse :el p oceso penal'

comprendiendo

Ir{stx‘uccién;

Las’ anceriores ‘van

a ser objev:o subseéuem:e para’precisar su:esencia
1) ESENCIA’DE: LA AVERIGUACION PREVIA

Para 'fel, estudio tdel: procedimiento e8! importa'n:ek :
dividirlo “en: etapas en“periodos’ ex1stiendo leEI‘SIdEd

nvesrigaciones' “Juridicas. "chcionano
'_Editorial Pcrrua S. o .4euco.

(82} - Instituto
Juridico’. Mexican
1987, Pag. 2570.
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basaremos en dos corrientes o posiciones fundamentales.

a) Criterio de Preomocidn. Entre las ideas que podemos
considerar tradicionales por ser mds divulgadas, se sostiene
que a tavés de la averiguacidn previa el HMinisterio Plblico
especialmente el mexicano, prepara la promocidn de la accidn

procesal.

b) Criterio de Detemrinacidn., En este ent‘oque el Hinigte~-
rio Piiblico no prepara la aceibn prccesal penal, sino la
determinacién acerca de si la .inicia=o-qao. . ES' decir, ‘no
es lo mismo preparar la promocién:de "la:accién, que realizar_
los actos necesanos para resulver si se prcnueve o:.no 1a

aceidn procesal.

Sostiene el legiéta G{ar‘cié\ Ramirez. - "Que::la“ averiguacién

previa ..1ene como obJenvo qirecta. preparar la¥ decex‘inj.nacién
del .‘4in15terio Publxco.f em:enuida ésta en_ amplio . sentido,

por igual compi‘ehsivb‘ de‘rejerc cio de la. accibn . . .penal -

del no ejercicio. " No™ cbs:am:e. =uele ccorgarse a-la avemgua—
cidn  previa ’sinénimo de - preparacién del ejercicio de ‘la

accién penall’ (83). 1 . =

La averiguacién previ‘a' ‘en la que s6lo tiene intervencién
el ﬂimsterio Publico en'su calidad de autroridad especial,

se imcia a pam:ir del momento en que ese Organo toma conoci-

mentc 3 traves de,la aenuncxa a de 1a querella, o acusacidn
de que se . ha co'nendo o se pretende cometer un hecho - que

la ley penal‘sanc.ona' come  delito: y termina czuando, . del

resultado- ‘de "la indagacidn respectiva, se acreditan..:los

(83) SILVA SILVA, JORGE ALBERTO. Ob. cit. Pag. 250.
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elementos suficientes que permiten a esa institucidn legalmente
ejercitar la aceidén penal que corresponde ante la- autoridad
judicial competente, o de lo contrario 'se archive lo actuado,

esta Gltima determinacién .no  tiene, cardcter de definitiva,

porque si- aparecieren nue{/os elémentos‘ que ‘1o just{fiquen.

podrd reanudarse la averiguacién

,Aunque ‘con . t‘x‘ecuencxa nbjetio de ' la

averiguucxﬁn prevm es -1 exis‘cencia del

cuerpo. del: delito _/ la ‘pr bable responsabilidad de 13U autor, )

" cuando

e las fun cnes del Him.sterio Plblico

en el ‘es. la  actividad
invesmgadora. 3 a xnvestigacion _o ayexfiguac'ién',del.f
dato: his.or‘ mportancia 'en el proceso

mismo. s

(84) "GONZALEZ 'SLANCO, ' ALBERTO,” “El Procedimiento: Penai Mexica-
no". i Editorinl Porrda SiA.; México. 1975. Pag. @d,
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cién no es siempre actividad ‘ajena al proceso  jurisdiccional,
en  hase al ':l\'linis:erio Piblico  realiza / una 4tnvestigacién.
ancicipuda. previa, preliminar o prepardtpria a la que habra
de ‘sucederse ‘en la- instruceidn - Jjudicial, ' donde se tenderi
a‘'la confirma‘cién o rechazo- de' los. daﬁos‘que originalmente
arrojé la averiguuci&n previa. En otros’lugares son conocidos
los  tribunales - de - instrucciéﬁ, en . México la instruccidn
policial o adminxst”aciva qucda baszcamente bajo la direccidn
del Ministerio Pablico. &

Segun nuestrn ey debe

2 ESENCIAAD!"I 'LA" INSTRUCCION.

En'el leng'u‘:'\je Eomﬁh. instruir significa ensedar, informar
de alguna’,cosa‘ ‘0. circunstancia: en el procedimiento Jjudieial,
la palabi‘avir;struccién debe tomarse en su significade técnico
jux’-idic'c.f como  la fase preparatoria o juicio que siene por
cbjéﬁo la réunién de las pruebhas y a1l uso de procedimientos
y :‘ofmalidndes para poner un negocio en estade de ser juzgado.
Es ‘indudable que en el proceso penal existe la necesidad
de contar con una Tase grevia =2n la jue se recojan las pruebas
v 'se prepare el materinl para 2l debate, si esto no  fuese
asi, los actos Jjudiciales se sucederian desordenadamente

ocasionando sonfusicnes y demoras.
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La instruccidn es la primera parte del process, en la que
se recojen y coordinan las pruebas con sujecidn a las normas
procesales, se " perfecciona - la investigacidén y se prepara
el material necesario e indispensable para la  apertura del
Jjuicio, entregdndole al juez las pruebas gque nan de servirle
para pronunciar su ‘:allolzy al  Ministerio ?Publico y a la
derensa los elemen:os'neceéérios para fundar sus conclusiones

v sostenerlas en. el debate. (85)

La 1nst“ucc:.6n se divxde en dos periodos.

a) La ins:ruccion previa,
b)

La instrucczén formal

ia con el auto

“'los " ‘diverses

f‘avor del Ju.gadc ante’

competenc‘al de"‘n prevencion

ante el que se promueve ';era el compecenCe,

a.ese érgano especiﬁ.co.
b) Da inicio‘’ a "la ‘a

del primer acto dél'

litigio que se ;ilam:ea

(85) GONZALEZ.BUST. AMANTE JUaN JOSr.. : ipios de De"echo- i
Procesal Penal’ Mexicano'. ;Bditorial: Porrua S. A . Wéxico.
1991, Pag. 197, :
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c¢) Implica el reconocimiento de . la calidad de parte

al Ministerio Piblico,

d) .-Impide ‘la. prosecucidn de un proceso- por -la llamada

actio calumniae, hasta que el proceso concluya.

Entre la consignacidén y el procesamiento existe un mani-
fiesto paralelismo: una y otro Implica que a Juicio ‘de -la
autoridad respectiva, existen indicios suficientes para’
reputai a una persona culpable de un delito y para enderezar

contra ella la instruccidn.

Luego de que el tribunal radica el proceso, hace “una
serie ‘de razonamientos que pueden llevarlo a .declarar -que
los hechos que se le someten son susceptibles de -ser califica- _
dos como un delito y la aparente responsabilidad de alguna
persona. : ;

La secuencia quedaria asi:
I) Radicacién,

II} Phevio‘gxarnen de datos fécticos,
IIX) d&llficactén»provisional de  esos datos como delito

e inclusive los imputa o atribuye a una persona,

IV) Ordena . la  personacidn, ya sea mediante orden: de

aprenensién ‘o de simple orden de comparecencia.

La in’str:ruccién: previa ‘termina con el auto de formal. prisién
o sujecidn . a :proceso, o cuando proceda auto  de ;liberrad
por falta- de. elementos para procesar. 21 . segundo périodé;
o sea.”'.a'if{stx‘dccibén formal, principia con el auto de . formal -
'prisiér} Vi conc;ﬁye con’ el ‘auto’ en que -se declara r»cerf‘ada
la instruceién. (86 ' ; L

{(86) SILVA:SILVA}7JORGE ALBERTO, Ob. cit., Pags. 295, 296.
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3) ESENCIA DEL'JUICIO COMO PERIODO DEL PROCEDIMIENTO PENAL.

Juicio, ‘en su significado x‘iloséfico’_, es’'/la’; facultad
del alma ‘en cuya virtud el hombre puede distinguir” ei bien
o.el ‘mal, o 'la operacién del entendimiento que éqnsisté’
en comparar ideas para conocer y determinar ‘sus relaciones.
En sentido juridico procesal, el juicio es . el ‘conocimiento
que ¢l juez adquiere de una causa en la: cual tiene"que
pronunciar sentencia, o la legf{tima discusidén de un negocio -
entre actos y reo ante juez competente, que - la dirigej-z
y determina con su decisidn o sentencia definitiva. 'Tomzvxdo
el juicio en esta acepeidn, no es otra cosa_que la sentencia
misma en que por medio del anilisis de las pruebas, _se llega

al conocimiento de la verdad. (87)

Consideramos bdsicamente Qque . son. ' tres ' las. subetapas.
o subperfodos del juicio en México:‘ : :

la etapa an

la que - los- actos procesales'

est:;’m precisar

las pretensiones de : la

b) Discﬁsién,‘

en ‘la que

’a serlac

a la aceptacxon

a la vez, interpx‘etar

cada ‘uno :..de ‘los .datos

'pécogido

anv:emcr:.dad, 'nediance

los: llamados alegatos

(87) GONZALEZ -3USTAMANTE, :JUAN JOSE. Ob. cit. Pig, 214.
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c) Pemodo decisorio.~ Esto es, lallo ] sentenc‘a.
En este penodo,la ar.civxdad del t’-xbunnl se encamina a
diripir la cont‘enda revolvlendo el fcndo del asunto, absol-
-(88Y S

viendo, o candenanao

‘momento - 'mas  culminante - del
forna’ contradictoria, < oral’'y

:cusacn‘m como el inculpado, .

la defensa ¥ los diversos 6rganos de -prueba, se  ponen. . 2n -

contacto directo

A concinuac-c ilustrarencs un: cuadro para 1a’ mejor

uomprﬂnsion de -as et as ‘del juicxc.

JUICIO': 0 PLENARIO

“Actos a cargo Discusién, | Fase

la-derensa. .| debaré, - o | decidoria,”

prnsencacion de .. canmstacxon a |audiencin sentencia,

‘.unsxgnacmn la pretensidn :|de vista, o fallo.

punitiva,

(88) 'SILVA SILVA, JORCE ALSERTO. Ob. cit, Pag. 330¢.
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4) CONCEPTO DEL PERIODO PROCEDIMIENTAL - DE - KSECUCION DR
SENTENCIA. : SR

E1 vocablo ejecucidn proviene de ex, . e: fuera. dej’ sequor,
sequi: seguir, lo que sigue, ¥y a su vez de exseqﬂor.: exsequiy
lo. que va después. £jecucidn. de senctencia entonces, serd’

lo que va después de la sentencia condenatoria.

Ejecutar significa también \_onclulr,‘reali..ar._ perpetr:\r_’

ajusviciar, de manera que ejecutar una sen:encia ccrrespanqe a

la actividad realizada después de dictada la senctencia

21 juriéca Cibriano Gémez Lara nos dice: “debe em:énderjﬂ{

por 'ejecuciérnr."‘.a ‘ma:ériullzac‘én de lo: ordenado' 3
ur‘bunal .a ef‘ecta"de' que --tenga cumplimiento en la realldad

lo es:ablecxdo en'la ‘sentencia’l (B9}

Se deduce una, ..aJam:e sepracion entre el derecno procesal
¥ el “que dominan algUnos autores derecho ejecutno. De
la divers xdad de argunentos, snumeraremos algunos de ellos:

a} Separacidn’legislativa. La ,legxslacion procesal
penal 'y la ejecutiva penal corren separados.

b}~ Séparaéién. didéctica. . En- muchas instituciones de
educacidn 'se separa el estudic’ en  asignaturas de  Derecho

Procesal Penal,. y de.derecho penitenciario o ejecutivo.

o} Separacidn administraciva. En sistemas como el nuestro,
resulta mds palpable. Ya que tenemes autoridades para  dirigin

21 proceso y autoridades encargadas de ejecutar las sentencias.’

{89) SILVA SILVA, JORGE ALBERTD. Ob. cit. Pdg. 402,

Tell
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d) Separacién doctrinal. Entre .los. estudiosos  existe

{nconformidad en que las areas deben guedar separadas.

Entre las muchas'r"ones aque se eagrimen} pafn esta
separacidn -, "‘1gumr\ las ‘siguientes: en la ejecucidn no
se.da ei_ vinculo tx‘iangular que caracteriza al - proceso,’
no 'egisté ‘relacidn- procesal triangulari los -sujetes Cdel
proceso se han transtormado, e .
La ‘figura del’ juzgador deja de serlo, ya no wva ‘a | juzgar;
la figura del . acusader se degvanece,  ya no_ -acusa,-‘en: el
caso ‘del. sentenciado, ademds de dejar de ser: prbcesadn,

se convierte en objero de la propia ejecucidn.

En México, se cuestionaba si la ejecucidn de "la’sentencia
penal es un acto jurisdiceional o un acto administrative.:

La naturalexza jurisdiccional de la ejecucidn de la senten--
cin en el orden penal, como en civil, es avidém:e. La jurisdic
cidn no- consiste sdle en la . aplicacidn . del deréého. lrsina
cambién " en la realizacidén del .contenido del fallo gue en

virtud de la misma se dicte.

La intvervencidn de. los. .brganos: administratives en la
ejecucidn de la sentencia pehal; debe' interponerse como
una forma . de auxilio.ppescddo,por los “drganos de un Poder
del Estado a onr‘ci;vpai‘;fx facilitan el cumplimiento de sus

fines, .

En: nues tro pais. la : egecuc*on - de ‘sentencia ivil Teg

Juri: sdmcwnnl poruue la ejecuca el tr:buna s la ejecucian

de la sem:encl.a penal es ar:h ﬂlst"ativa porque es “la admmxs—

..racxon publi:a la que La s_jea:uta.
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G.- CONCEPTO .Y CAUSAS . QUE MDTIVAN Ll\ SUSPENSION DEL
PROCEDIMIENTO S'I:.NAL.; .

Durante la sustanciacmn de un proceso sue).en pr‘asentarse

obstaculcs px‘ocesales. : que :

'incerrupcién se
lai cuestién

u

T Uno ;impide @l proceso
previo 'y  especial
pronuncxamlenco. hant' q’e el otro hasta que ‘se resuelva

que e.‘:lste pedimenta que hace imposible ‘continuar . con

el proceso. i

En. el . incidente: de.’'suspensién  del - procedimiento ' penal;

el juez  decreta - de "plano. sin. ninguna sustanciacién, -:dede”

ser: prcmbv‘idn'—p'or.;"é : isterio Phblice -y procede en” los
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tres . casos sxguxentes y..que .se . #ncuencran previ tos - en el

arci:ulo 477 del Cénigo de’ Proce‘dimientos Panales para el

Distrito Federal.".

1) Cuando el responsable’ se sustraiga a la’ aceién de la

Ty 1én”to.'ﬁ{ se des~

isito previo—

.»(90)

Cuundo el pracesado enloquece.

personas immputaoles podran ‘. ser
1a autor*dad judicial 6’7 eJecu:ora, en

~qu1enes legalmen:e ccrresponda hacerse . cargo -

‘de"ellds'. qiempre que : se ‘obliguen a . tomar - las medidas
adecuadas .para. su. tratamiento y wvigilancia, garantizando
por.'cljlalquier:‘medio 7' a ‘satisfaccidn -de . las mencionadas

autoridades el cumplimiento. de las.obligaciones congraidas.

La-autoridad ejecutora podrd resolver. sobre la modificacién
o°conclusidn de la medida, en z‘orma‘provisonal o definitiva
considerando las . necesidades del " &ratamiento,  las que-:

se . acraditardn’ mediante: revisiones  periddicas; .con 'la

(éo)r "'cédigo de :Procedimientos ' Penales para. . el ‘Distrito
Pederal.” Zditorial Sista,” S.A. -de CiV.. -iéxico. 1984,
Pag. 156. S X
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frecuencia y caracteristicas del caso". -(91)
Sste “incidente se 'Juscifica en-la idea ‘de que en los

casos apuncados. exxste algo que entorpece el nomral desarrollo

del procedimzento y que. por t:am:o. no debe éste continuar

hasta que.’ ‘el obxce desapare.ca. Esta es la razén por la

que ‘a suspension‘ no. es terminacmn del proceso desaparecida

la causa”que’ motivo la suspension, 2l proceso continGa  en
L

)

forma’ comiin orriente. MCH)

H - EL‘ DICATAHEN PERICIAL COHO MEDIO DE CONVICCION EN EL
e PRDCEDIHIENTO PENAL. :

1) CONCEPTO DE LA PERITACION.A .
Aparejado las declaraciones
de personus presuntos oxenuidos. enconrr‘a—

mos las declara "ones ue’los exnertos en'una rama del saber. EZn

idioma t‘r‘ance on conocxdos con el nompre de  expert, - de

expertus.' que tienen  gran experiencia.

En nuestrn lengun =e les concce con el nombre . de' peri-

tos. Cuando en un prcce..o se’ ut:il 2a a. este "ipa de expex‘?'os
° aeritos se 1e “eclaman revelac‘nnes. expresiones: ° dictamenes

Asnec-ali ados

Al —ecurrirse a astas d]eclax‘aciones,{‘ se’parte . de ~la

sxistencia: de. un vacio de concc‘.miento en lal rama :en’:la .-

{91) "CE:digo'.Pénpl "p:'ara ‘el :Distrito’ Federul en . Materta “de
Fuero Comin, y ‘para:toda la Republica en Wateria de Fuero
-ederal".,..dicanal Pac. S.A. de c v. México. 1992, Pdgs.
22,23, g : .

(92} RIV:RA JILVA' u!ANU"L. Ob. c‘t.-?uqs. ’90.'391.
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que va a actuar; son mu:hos los auccres que. consideran |-a

estas declar:\czones. como un testimonlo de calidad. {83)

La - perxcia no . tiene ccm caractz . que el de constituir
'nimo del jua.gndor,

spix{en’t ias personas dotadas de
¥ L “tribunales segin
ar‘-icular. podrén - aceptar

o rechazar el "esult do de sus opi ones. (94)

a acor‘dnrse.' en. el proceso peﬁal.
necesarLOQ o convenientes
y tamoien
1la

e:ermmada :u-ca .

gens« les,

especialista

de una

persona .

conducta o ‘héchc

sus par=cere=

1a’ dife‘rgncin

canceptual -\ en iy éérttaje.

(93}
{94)
(95) Fecho Hekicanc de Procedi-
: _.ditorgal

tos 7 Penales®

Porria’ S"".A,..,. México.  1965.
Pag. 817.. SR :
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"Perito", os toda persona a gquien se atribuye capacidad
técnico~cientifica, o prdctica, en una ciencia o  arte.
"Pepicia", es la capacidad técnico-cientifica o . prdctica
que .acerca de una ciencia o arte posee ¢l sujeto llamado
perito. “Peritacién', es el procedimientc empleado por el
perito para realizar sus fines. "Peritaje" es la operacién'

del especialista traducida en puntos concretos”. {96}

£l perito, segln Garraud no es precisamente un testigo.
Por una parte dice: "el perito es llamado a depnnerk sopre g
hechos que haya visto u oidoj; por otra, su :-esp'u'est:a no
congtituye en modo alguno una prueba sino la :apreciacion.
el esclarccimiento o la interpretacidn de otra prueba” .’ El hbdo
de corhprobacién por medic de peritos, ha adqui_rido en ‘el
derecho moderno suma importancia; - pers ’se ‘halla’ dominadé
por la idea esencial de que a pesar de que' los peritos formulan
una - anreciacidn, los Magistrados no ~se. -encuentran _nunca
ligados por ella y son libres, a:eniéndoée a.sus convicciones,
de adoptar o no =l dictamen del perito. La mayoria de los
cratadistas aceptan el caradcter de medio de prueba al per‘.caje:'
a pesar de que algunos de ellos . le niegan tal cnréc:efl
{97} :

En resumen los peritos 'son, personas ‘capacitadas «n
ciencia .0 técnica que llegan o .son llamados al process  para.
rendir un dictamen o peritaje. Por tanto el serito . debe

ser competente. = Iguaimente. deberfa satisfacer el. requisite

{96) SILVA SILVA, JORGE ALBERTO. Ob. cit. Pég. 517. e
(97) DE PINA, RAFAEL, “Manual de Derecho:Procesal’Penal®,  Zdi
torial Reus, S.4., Madrid. 1934, Pdg. 112; )

L 4
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de imparcialidad, conuic‘on que desgracxadnmence no es acogida

en nuestra 'l egis.lacxén.

Del analisis' e nuestra leyrprocesal. surge ::que - los

neritos pueden ser lasxﬁcadu ‘en cuatrc gt‘upos.,

a) Perltzos de’parte’ o pericas oficinles. segun sean pur

ticulares W oficiales

(29) GO¥ XZALE.. susm\murs JUAN OSE Ob. citi" Pag. 354:
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experiencia de una persona en determinada area.

Finalizaremos' diciendo. que el per'taje consiste. en

el informe o declaracm deJ. experto en una: rama ‘del . saber,

en el que  previa aplicacxén‘ ‘del. etqdo _cxgncnico expresa

su "juicio, cpinxcn o cuestion

especifica que se 'e ha

se requieran conocimientos ‘eon

procedera

‘que - 2n
perito, '_§ggﬂ
de la. rama ael saber

dictaminarse.

Dada 15 1at;urale~a

v pericial,

procede” su ns 5 ‘el” Juez, "o

{100} GARC&A RA.dIREu, FRAIN "Legislacién F-'enal Procesal",
Zditorial Sista S.A. de C.V. Wexico, 1094, Pag, 4.
(101) ~"Céd1go ~ederal ‘de’ Procedinientos Penales". Editorial —

Sista-S.A. de c.v. "1ega, Pag. 28.
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el procesado, o' la--victima estiman que, para obtener la
verdad, es necesario. examinar:una persona, un objeto o ‘un
lugar, examen que requiére conocimientos especiales y experien-
cia en la aplic’aciér}i de .esos ‘Aconocimientos de los que carecen

el Ministerio qulico, eiv,Jue =, el procesado o la victima.

Los . peritos deben tener presente. gque Ssus dictémenes,

por lo que "especta al .walor: probatorio. de 'los: mismos,:"es’

decir, hasta donde_ J.evan al conocimiento de la'i verdad,

ribunales .de

dependen de: la aprec:.ucion que de ellos hugan los

" lcs tx‘i bunales aprecxara

a que
aln ‘los .de 'os pemtus cienci“icos
del caso", -:(102) %" :

el cargo, rendir el dic.amen.

al

formularse se uroced* -]

lo, ‘incorpora- a:
por al :ﬁnlsteric»
no s

lo. ata,..lo: sujetava solo duram:e'

(102). QUIROZ CUARON,:'ALFONSO: 'Ob." cit. Pag. 249,



la investigacidn,. ni.-durante--la™ instruccidn, - sino hasta

después -’ de- que se dicta ‘sentencia .y hasta cuando &sta se

encuentra cumpliendose .

el procedimiento,. hasta - que

sea cumplida ‘la’ sentencia entenciado”

libertad, -

saléen completa

c'uilside'r'arn'oa a £o; en ’ una -situacién. muy

Por ellc.

especxal dentro de.l procedimz ‘ya~que .~ forma - parte’ de

ina nateria cen’ el‘ que

los conoc mientoé

ridos, “ya- sea

debe basarse cen’ la c1enc

valoruciﬁn .

Como las 'materias  sobre las que debe ~versar el peritaje
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abarcan diferentes’ ynspéccos. en. algunos  casos, -2l juicio

pericial’ obra’ dir‘ectamente en’ yla comprdbacién’ del. cuerpo

del ‘'delito,"’ cono en . el

aso de falsn‘ica:ion de documencos.

) blen como pru ba 2 cuandc tl.ene por - objeto

na ‘persona en el

maneras’

Ca)] )

bl P

c)

d) | quef:,se’ refieren - al - trangito
“e) Peritos en numismitica.;(103) .

4) VALOR DE'LA PRUEBA PERICIAL.

El izélor dé prueba pemcial depende de muchas circuns-

tancias, i i*:u-emo las’ relacionadas ‘al” pex"i:o,: 7 las refe-

rentes a la nersun

I.- Circunstan

{103) GONZALEZ ‘BUSTAMANTE,  JUAN JOSE. Ob. oit. -Pag. 358.
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b} Aptitud psiquica dgl perito,

c) Capacidad técnica'c‘!'el pex{iﬁp. :

d) Ampiia practica’ dt;ifpéri'to'er‘il el.arte o ciencia. .
e) Ampuociéiﬂﬁo‘,vde‘éj'éi-éi;:io Lii:e‘ésa expefiencia.‘

o ; . G e

Adeluntos'dela ¢ ‘

g) Frecuencia’de la renovacién’'de’los conocimientos. .~

Circunsfancia ‘de ‘:' qui’én cmplea

_ dictamen

a) Aptitud i‘is;ca;

)
b) A‘pﬁ:"i’.tud"’p.s:iqm;da;
c) Féc‘ﬁlta;i“ de kallr;élis‘is .
d-) ‘Préq‘isiéxﬁ\' en el empleo del dictamen.
e) ﬁazonamientﬁ légico en el empleo.
) Ra:onamiancc dve las sonclusiones.

g} Honestidad y habilidad en la aolicacidén

los conocimientos adquiridos por el dictamen.

h

Conclusiones claras sobre las ~razonhes 'por

que se llega al conocimiento de la verdad.

al

de
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Los peritos deben Sener presente -que sus  dictdimenes en lo
referente al valor probatorio‘ dependen de la . apreciacidn
que . de. ellos hai);an, los” tribunales; de "tal forma gue la
autoridad jﬁdicial‘ o . el Ministerio  Pdiblico, dehen ~expresar
las mzcnes"por‘;iasl cuales | ssos. dictdmenes -los - llevan . al
conocimienta ‘de ‘ia verdad.r» {104) :

consta de tres partes. hechos, consideradxones
g conclusxones segun lo prevmco en los ar:iculos 175 del

Cndigo de ﬂrocedimientcs Penales para’ el Distrito Federal
y 2347 del Federal !

Los hechos son. la enunciacicn de os datos. que se presentan

oscuros y ‘sobre 10 ; leg debe versar ~el. dictamen. - las' .

ccnsideracx ,del ob_)eto del ﬁerttaje. con’

la v técniea e

i L.as wnclus'ones. los datos obtenidos

con ‘el eé;udi especzal.

Bl j\ie:: 'naré . (:odas las ' preguntas. . que’ crea
oportunas y cuando lo Ju..gue ccnvemente. asiscird al reconocx-

miem:o,que\l/nagan d as perscnas o de los ohjer.os. (105)

ueba per:.cxal se ve: axectado si recordancs
al posibilitar “a

£l valor ‘de’la

el z‘enéneno que

presenta

-~ Resulta ilégico‘

 cuando




éste confiensa, es una veri"icncién., La .realidad, "es 'que
nuestros *rxbunales. mas que: desconxiar del dictamen, descont‘a'

del perico. especialmence de su imparcxaliaad -+ {108)

Encontr

ndiscutible- 5 pero

NOtﬂmDS

enconces. igrs : ia'F *tener

: é“eeinos

0 Derecho’: Procesal -Penali:

:siciuriac:"ia .

egeles aque estan

baJo el nombre de psicopatclogxa-' dico—legal.‘ ° f‘oren"e‘

(1086)* SILVA bIL‘IA, JOFGr. ALBERTO Ob. it. Pag. 624.
{107}" CARNELUTTI,' ‘RANCESCO. “Drincmlos de}. Prcceso Penal"
Editorial 'EJEA, S.A. Buenos Aires. 19/1. -Pag.:223.
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. en este sencidd tiene un Qigniricado mas amplio, pues ya
comprende el estudio de todas aquellas cuestiones legales
que se rerieren a las anormalidades del psiquismo, por consi-
guiente se referird a los problemas de la allenacidn mental,

de la inconsciencia y de la semi-aljenacidén”. (108)

Para que pueda el perito psiquiatra darse cuenta de
los problemas'que se le presentaran, basta hacer mencidn
de  las  expresiones que el Cédigo Penal emplea al ° hablar dé
"penas y medidas de seguridad" y de “reclusiodn para em‘ermos
mentales”, Considera que a _ éstos se:'les . zfebe recluix‘ ex;x

manicomio o algin estlablecimiento especxal.' si han eJecutado

un -'acto"o ‘incurrido en una omisién cons:.deradcs pnr la le/

como delitos.

Cuando un_ enfex‘mo mental conete ‘un delito, debe aplicarsele
una nedida de segur’dad Que . consisti ré.enla recluszon en
manicomio o departamento especial por tndob el ' tiempo’ necesario
para . su . curacidn, nb es ’posible ‘aplicar  esta medida  sin
que -lo pida el Ministerio Piblico. De tal suerte que, ‘cuando
éste teﬁgé conocimiento de. que un enfermo mental ha 'cométido }
.un delito, debe acudir al perito psiquiatra, para -que e's:"eb

dictamine. sobre: .

a) $i la persona es.0-no.un enfermo menf:al (loc‘o‘. ~{diota; "

imbécil) entre’otras anormalidades mentales.

b) Si debe ‘ser sometido-a curacidn.

Una wvez ‘que 'tenga .comprobado lo anterior,..el Ministerio

(108) URIBE .CUALLA, GUILLERMO. = '"dedicina Legal .y:Psiquiarria:
Forense".  Editorial Libreria Voluntad, .S.A., . Sogotd
Colombia. 1944, Pag, 353. ‘
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Pfiblico sin 'ejercitar;accién pédir.:‘n que, . previos”:los requisi-

tos .de la ley, ol jue" dicte” resolucion ordenando la apli-

cacidn de la medida de seguridad.

Por. consiguxente. ara: poder:decidir el Winiscgrio Pablico
si el presum:o .
es o no un-er

:del per;‘.ta'.ﬁuéy

tenga ‘unabase:

el que debe, pam
enferno™ ment:al, acudir
aiétamiqarﬁn, - realfzqndo :

na :enfermedad

al Miniscer‘o Publico

En’ 'la - resoluc én que dicc
que . faculta’ a la institucion
para que pueda quecarsele a regi‘
En consecuencia ,el pento es;el :
los esc.udics en las ‘p'ex‘sbnas.“qvue,
niento y de las cuales se. sosnec‘xe'
ca. (109) SR :

(109) QUIROZ CUARON, ALFONSO, 0b.'cit. Pags. 271, 272.
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CAPITULO - TERCERO

EL TRASTORNO - MENTAL: PERMANENTE Y EL PROCEDIIIENTOi PENAL .

La importancia de conocer mds acerca dél ehajenado, mehtql.
nos obliga a su estudio, por lo que tpafare@ds ,d'é hacer }m ana-~
lisis de sus caracteristicas, y de la relacién con‘e_l‘prdcadl -

miento penal, cuando éste se ve inmiscuido en’ dicho proceso.

A.- LAS ANORMALIDADES PSIQUICAS DEL SUJETO ACTIVO DEL'DELY
© o, o :

) 1) CONCEPTO DEL SUJETO ACTIVO DEL DELIT‘O.”'

Entre 16_5 partes  del’procedimiento fi'ghra,'f';'hf relacidén
trinngular ‘que -le liga ‘con acusador .y 6r§ano dé» ‘ta juris<
diccidny ,a; inéulpado. esto es,” aquel 'vércirg:e del’ tridngulo
contra el que se dirige. la pretensidn’ punitiva, ‘que’’a “través
de lé accidn /penul se hace valer. : E ;

En el enJuiciamiem:o criminal, a diferencia de’lo que écoE-
tece en lo qivil,' no siempre se halla precisgda 1a_$d§hciqaa '--‘
del inculpado desde el primer acto pbocedlmental.brs‘e cons‘idera—
que . no seria posible, que se ejercitase '/erdad’ex*:’xf ac}:ién
en contra-de persona indeterminada. Es necygsarid q@e exista

precisién en el imputado,.ya sea que esta precisién.se -obtenga . .

por un simple sobrenombre o:mote. L R
El inculpado es sin duda, parte, desde el doble én;ulo 'ma:‘érial :
itigio=

y rormal, puesto que a la vez se trata de un”,s‘u_ietéfde :
es decir, de la. relacién-material, ':/'_"de‘;_un 'su'jeto" dei ta’s
acein, 1 (110) g R

{110) GARCIA'RAMIREZ, SERGIO. Ob. cit. Pdg. 225,
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Aparentemente - existen sindénimos, del sujeto activo  del
delito,  pero esto no es asi, pues cada vocablo <tiene una
connotacidn propia, veamos algunas de ellas,

De ias locuciones conocidas, algunas tratan de indig:arlo
con mayor y.  menor -precision, Se le conoce como arrestado,
detenido, querellado, denunciado, imputado, juzgado, acyusgado,
enjuiciado, demﬁndado. reo, culpable, convicto, . criminal,
indiciado, sospechoso, probable sujeto activo del delito,
probable respanéable, presunto responsable, sujet}o pasivo
del proceso, procesado, encausado, apelante, apelado,-recurren-
te, recurrido, bandido, encartado, sentenciado, preliﬁex’"add‘.,e’g

tre otros.

El tradicional vocablo -~ demandado," resulta’
estrecho, para etiquetar al sujeto. Demandado ,'es _‘eyl sﬁjetp
contra el cual existe una completa . pretensidn, ‘hay'-etapas
del procedimiento en que sélo. es.investigado,:méis-no demandado.
El acusado penal no habrd de surgir sino; hasta que’ 'sé ‘concrete

la pretensién,

El término . procesado. nos. indica: a la . persona  sujeta
a proceso. Au‘nque‘ en' lo penalb existe procesado,’ la- persona "
a la que previo al“broceso, se le imputa un hecho con apar"ien-—
cia de-delictuosidad, ~éste no 'as un procesado, - hasta que

no inicie un juikcio.

Las palabras arrestado o detenido sdélo hacen alusidn
a la perscna sujeta a medida cautelar, olvidindose --que-~en
lo penal, hay personas que estdn exentas de que.se les aplique
tal medida. Yo todos los sujetos tienen que estar arrestados

o detenidos.
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Culpable, convicto, .delincuente, criminal, sujeto 'activo
del delito, bandido, ademds de perténecer ‘al” derecho pénal
7 no al procesal penal,” hacen eco de ‘1a relacion sustancial.
pero no .de la pfocesal. Ya gue puede darse el ‘caso de que

una persona inocente Ssea queCa a proceso k penal, pero no

necesariamente que sea eulpable ] delincuent N Nn hubra

sujeto activo del delito sino hasca.que icte la sentencza

ejecutoria que asi lo declare. .

al sujeto procesado,-

del jUicio -} plené'

'nterxcr

proce

por el sujeto
idea’ ’ij: en’s
Deliberacidn.  Cons meditacién “la .idea’

eriminosa, contra,

(111) SILVA SILVA, JORGE ALBERTO. Ob. cit. Sag. 180.



83

Si la idea resulta. rechazada, es anulada en la mente, pero

puede ocurrir que salga triunfante.

Existe una lucha entre

la idea criminosa y las fuerzas morales, religiosas y sociales

inhibitorias.

Resolucidén. . A  esta etapa corresponde la 'intencién Y

voluntad - 'de :delinquir, el sujeto  después de pensar .en: lo

que vaia hacor. deciae llevar "a’ la :
ccmeter:‘élv delito, . pero su voluntad,

salido-al exterior,

del aUJetO.

(112) “CASTELLANOS " TENA
286,287,

prac*icn su .-deseo de

ccmo

implemente“

284, 285,

PAgs.

aunque firne. no ha:

éwte*idr

en
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El maesTro Guillermo Colin Sénchez, nos seﬁala que sujeto
activo del ‘delito es.', "el que mediante un hacer ‘o un’ no

hacer, 1egalmente cipificado. de 1ugar ‘a. J.a relacién Juridica

ma\:erial y pos teriorment

Hemos demoscrado

cidn:

\.onsignado-

ju:.cm: aeusado; f

‘en-“la Tperturbacién de

El. ti-as\:orné 2 ns st:e
las i Jigem:e no- ,distlngue ‘los
trastorng’s los permanentes; - por’

lo mismo, 'La puede cperar en . un '..mstomo

(114)

Las enfermedaaea la’ estuaia 1:: patologia. 7 .en. el »ca'sa

determinado d la pu:olagia mental, llamase' psiqu'iatria.

T(113) COLIN aANCHEa JUILLERMO. "Derechb Mexicano -de ?yoceqv'
mientos Penales". -ditcr~al =orrua, S. A.,‘ Mex:.co. L981.
Pag, 168,

“{1a4) CASTELLANOS ""-‘NA. F"RNANDO. Ob. [P Eég. 226,
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La patologfa, -al estudiar las enx‘ernedades mencales ‘lo hace
con el erLCerio del néturalista; estudiandolas como fenomenos
naturales que no: acaecen ‘al azar, sino que - vambisn tienen

principios o reglas naturales que las determman. unas emerme-

medades son J.nfecciosas. como la sifilis, ocras son: *oxxcas

como . el alcchclismc. 'oc:-a's mis ‘obedecen a . qausas nrgam.cas
como  son. ‘cs truumatismos, fracturas o tumores, finalnence.‘

otras responden 3 c' usas tanto paslccluglcas como enocicnales”

o pasionales., i

£1° esfudio“de “las causas’ de las- enx‘ermédades se  llama

etiolog‘ia.’ v la etlologva de’ ‘las enfernedades mentalre.. .8
bésica para tratamientos K3 pronosticos.
Las causas de. las  enfermedades mentales: son diversas: todas
las que  actiien ' en forma energlca E) rex:erm::.va sobre - el
sistema nervioso centr al’o sobre 1:\ mem:e Y que sean- capaces
de alterar su’ norpal funczcm\mlenco.» Varxas clasxficac‘ones
exxsten para las causas ne:‘as enfer'nedades ne'xtales. Para‘
Kralt-nbing serian causas de las enfgrmye»dades mentales ‘Tas

predisponentes‘ j las: ocas;onales. parx'a"[‘an:i( serian exége_nas

v, =aogenas.,entr= éstas .aomat‘cas y las bps:[duicas v

entre aquellas. 'as scciales,

en\:re las endégenas. las'diatési-
(118). .+

cas, 1as heredi ..ama 1as degeneraa\:ivas.

(115) QUIROZ.CUARON, ALFONSO. Ob. cit. Pag. 742.
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3) Intoxmncxonea endogenun

4) !ntoxxcnciones exogenas. eapeciumente el alcoholismo
‘ 5) Cau..as psicoluglcas aohru todo laa enotivas

6) :

7) La herencia

8) Predisposicxonen
9) uspeciulmente los craneanos
10) La éducncién

=l keminente protescr Flamineo Favex‘o' del

Bras:l.l. . slnteticumem:e ‘.lasz{icc YV : alteraciones- . mentales,

menca‘esfscn alteraciones de

la qalua ocasm adas por diversas causas / “factores.  (116)

{116} QUIROZ CUARON, ALFONSO. (Ob. cit. Pags: 740. 741, 742.
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3) ANORMALIDADES PSIOUICAS . TRANSITORIAS.

Conceptualmente, el 'trastorno nencal tbansitorio puede

definirse como la pérdid temparal de las tacultades incelecui-
b Aén ‘de lo antijur'dica
cion 1ormal..

En este cc' Snsérvar : la “Indole ‘médica
al rexeri nos’. tiv ‘y‘;lll.evar la precisa
_ X diéo,;;cuandb se hace mencién
de ;
haber delit

. sustanc;ale

afendida Vparc\ que pueda

da i tegzt'z‘ido" por tres  elementos

Es

as). ‘o dlSPOnE

(117)°VELA TREVIFO; SERGIO. Ob..cit. Pig. 60.
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el agente hubjere provncado su trastorno mental dolosa
o culposamence, en cuyo caso respondem por-el resultado
tipico.(sxempre Vi cuando lo haya previsto o le fuere
. previslb.le" (118)

De. la<£‘r‘acbci6n‘ transerita, pueden’’ desprenderse - tres

diversas situacion

voluntaria

nado 'rgsul tado accién | ibre

en-'su causa

Las enfermedades de ‘..ipo” inrfeccioso

: b)'_"I'og(infec; ones. . °
o mic*(:;bianb.';:a‘~ \;eces provocan. trastornos mencales, como
en. el: '-11‘0, “la cifoidea, ‘la mbia o la policmelitis. En
escos casos el queto emermo puede llegar a:’ la inconacxencla.,
g1 juzgador debe’ au.uliarse de especian tas’ “para x-ﬂso.lvex‘
lo conducence iV al e!‘ec"o necesita ..oma-‘ en- cuenta los diccame-

nes de medicos y pslqulatrus.

c) Trnstorno mental 'batolééic‘o Deoe acenderse. como‘

‘toda ,.erturbacwn de las ;.aculta iquxcas., El: .”*.'ras..orne'

debe sex- ‘de caracter patologico

(118) .1"Cédigo * Penal 'para el” Distrito. Federal®. 0Ob. cit.
Pag. 7.’ e :
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La Jurxsprudenciu narcada "con el numer-u 136 de lu Supramna
Corte ' de Justicxa ae ‘la’ Nacion dispone. X :

"INCONSCIENCI PRUEBA DE LA EXCLUYENTE DE.

La conprcbacién de a i de responsébilidad

penal . CQHSISIE inconscxencia.

emmentemence psicalog:.cn.

¢ necesario . el :

no- se precisa él
salud mental; o 5i‘ésta se lo

Antes de la reforma - de ‘198‘3.; publicada : en ‘el Diario
oficial de enero ‘siguiente, el Cddigo Penal ccnsxgnaba entre

las excluyentes de responsavilidad, los estauos “de inconsc:.en-
cia transitorios: por lo tanto, los amparauosvpor la’ eximenve,
al ‘no cometer delito, quedaban en al?solﬁta libertad, sin
sujecién a medida alguna. En cambio, . los 'crastorhados mentales
permanente autores de conductas penalmente tipificadas, eran re
cluidos en manicomios o departamentos especiales, por todo el -~
tiempo necesario para su curacién. De igual rorma debia actuar-

se con los procesados o condenados que enloquecieran.

(118)"Semanario Judicial de la Federacién.'"Segunda Parve. Prime

ra Sala, Tesis Zjecutoria de 1817 a 1985. Pag. 277.
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No resulta ocioso sefialar. que en la actual férmula legal
gobre la inimputabilidad Artfculo 15, fraccién' VII ‘del Cédigo
Penal  para el Distrito  Federal' vigente . el B 1° i'de  feorero
de 1994, pueden quedar comprendidas éﬁ los -‘especcivos casos
nsitorxos ° pernanentes.

ademés 'de los trastornados mentales c
intelectual

aquellos - sordomudos.. o cxegos
retardado que ' les | impida compx'*e‘ der “* caracter 'ilfcito
do.“con .esa” comprensién -

del hecho, o conducirse - de ;acu

alin cuando no  presenten verdadero . trastorno mental.

(120)

Ba= LA~ LAGUNA FN LA LEGISLACION ADJETIVA DEL DISTRITD
FEDERAL EN CUAN
PERMANENTES

(120) CASTELLANOS ‘TENA,” SERNANDO. Ob.'cit. bag.. 227:
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III.~ En el caso de . la dltima parte -del  articulo &8
del Codigo Penali 'y en los demns en .que la Ley : ordene
expr te la susp ion del procedim;ento" 8 (121)

Bl cual’en esenc;a seﬂala.' q\ie‘ J.\a*aut;oridad "Jqdicial
: ‘inimputables -

tregar ailas perso as :

orresponda hacerse carg de ellos,

.‘iempre Y cuando rumen as medidas necesanas para su cra:a- -

miento.

La autondad ejecutora podra resolver ‘sobre la ‘modificacxén
o conclusion de la medida. en forma px‘oviszonnl 3 dezimtwa
considerundo las  necesidades del tratamienco.’ las que 'se

- acreditaran mediante revisiones periédicas. .eon =1 “recueni:{a

¥y caractemsmcas del caso. . . .~

Como hemos observado, la ley adjetiva no le da ur
que’

'caﬁitulc;

especial para; el proceuimienco

caso de un enfermo’ mental.

inimputables . por: pade'iinmht

ello, “una desbrientdc‘ién q
na.
. Laaigok S
2 un cup:{.tulo

contenpla, an d el

{121) . “Cédigo de . Procedimientos’ Penalespara” el Distrits
Federal". R :
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Aunque en dicho precepto legal, no se define bien la
situacidén legal de un enajenado mental, n: se hace distincién
clara y precisa de las enfermedades transitorias y permanente,

solo nos resta decir, mis vale algo que nada.

£s atingente sefialar que en el articulo cuarto transitorio
del Decreto, de fecha 30 de diclembre de 1983  del . Cddigo

Penal para el Distrito Federal previene:

‘"Articulc'&uarto.- En lo que respecta al. régimen aplica-
ble a’ los inimputables a que alude el articulo ‘15 ‘fraccign ©
II'del Cédigo Penal, reformado en los términos’ del 'éresénfé
Decreto, ‘se estard a lo dispuesto para enrermos me}xtales.
en elycédigo Federal de Procedimientos Penales,. mismo‘
régimen. que- se “aplicara’para las inx‘:‘acciones‘,del, fuéro
comin® . (122) e St

C.~ EL ENAJENADO MENTAL EN LA AVERIGUACION PREVIA.

Como - ya .hemos indicado, ’a averiguac on' revia | tiene

como obj2tivo directo, preparar ‘a decerninacmn ‘del Miniszerio

por igual ‘compren=-

Pliblico, sm:enaida ésta en amplio sentid

sivo del -'jercxcxo de la accmn penal o del no’ ejercicic.

A pesar de lo cual. suele otorgar sehala avemguacAon previa

=1nonmo de preparacxon del” EJEPCIC

de'ila acc.on penal.

En el procedimxenta,penal agente del Mlmsterio‘

Piblico que "ec:.be una denunc:.a, ‘antes de envx.arla a.l kribunal )

{122) "Cédigo - .Penal ,Aédvitoriial

..diciones Andrade 3 ‘A
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prefiere conocer por si mismo o medimnte el auxilio de sus
colaboraqores. no 'sélo el ‘contenido de los hechos ‘en que
se. basa, ; smo camhien demostrados y . ademas, -ser  favorable

la pre:ensinn. Como consecuencia de estos actos, el Ivuni‘sterbio

Piblico podra e,sfaxyf en. posibilidad . de resolver  si’‘inicia
conl g’robabiudéd‘de éxito. S

Aunque 1a mvestigacwn ) uver:.gunc‘on cel daw histér*co

resulta de" vital mpom:anc:.a en el proceso msmo {ino’/obstante

pouemos decu‘ que no’ es_ un abJeto unico de estudio ‘dﬂl derecho

px‘ocesal penal

anera.. que - también

un caso
-necesita responder
log siete
pum:os_ 'V sare inyascigacxon criminolégica; dichos
puntos ve:! y icedis ';‘quénes son las victimas?
;,quién : v jcudndo’t sucedieron los hechos?
,;d6ndg,sucediéxy‘orn?r.g,com ‘sfucrédieron? v apo} qué?.

Durante:. la

invest gacion, el bueq investigador debe

escar plenamence consc.ence .del desconocimiento acerca .de

‘a *espuesta que 'Ia’a encon:rar. lo. dnico que debe . zener

claro es el roblema ue tratard de solucionar.

Desgraciadamente, el Ministerio Pablico adscrito a averi-

guaciones ~previas,.’'se’ encuentra  ante - un.. problema ‘que -no
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¢s nada claro. Porque la ley no precisa, que hacer en esos
casos, Si en.-la averiguacidn pi-evia. el Ministerio Piblico
no detecta ningln defecto psicolégico, seguramente consignard
al ‘presunto responsablie, iniciando "con: elle, el hilo de
ignorancia 'y sacrificios a los que tendbé que ‘enfrentarse
el supuesto delincuente, si padeciere algﬁn':rascorno mental.
51 detectara que la persona que se encuentra a. su disposicidn,
padece ‘de anormalidades psiquicas, - deberd poner al sujeto
en manos del . juzgador para’ que éste determine su situacién
legal.. (123) - i ‘

D.- EL ENJUICIAMIENTO ESPECTAL QUE SE APLICA AL ENAJENADO
MENTAL. : Tl R BB

Sajo el V'np[nrbr‘e speciales; se . les
denomina “'a aquellos . ~p}‘€sen;an ' formas

singulares o pnr':‘.cularesr roceso - penal

arribar 2 su.fini

“ No'se tratade otros ‘procesos pena

tos cuyo ritual.difiere d‘ezl'co}nlfm ordinario

Lo espe-cialJ
niento

“son privatives,

especial.pueden . ser :meta~procesales, :

(123)  SILVA SILVA, JORGE 'ALBERTO.-'Ob. citi Pags. 251, 252,
254.° Y S - ‘
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¢ la sancidn; o procesales  confesién; en otras ocasiones
lo  que ‘"importa” es . la  causa petendi, hechos considerados
delictuosos; la potencxal ‘sancién por imponer, peﬁas minimas;
el sujeto pasivo. anormales 'nem:ales. la urgencia, en ciertos

delitos mllitares.

En \Ié‘(ico. encontramos .. exclusividad ~en. ' los . siguientes

enJu;ciamlentns.

ca) Enjuiciamientos sumario en’i cuanto al” 't:iomp‘o‘ Yy en

cuanto aila impliéidad ;qliminhcyi‘c’:‘ryl ’de formas.

Ad) EnJuiciamientos nu.litnres. g R SR

Los casas de incanac‘dud o anomalia mental, ofx‘e en al procesa-—
1ista problenas in.cuanto, al ritual que ha’ de seg\.'rse. "Ia que

del’ z:ipo de incapacidad depende ‘el 1rocedim1em:o, que’ habra

de seguirse.

Nuestra ley, aunque con’ dexic‘ente
en dos ..ipos de incﬂpacidades‘

evento dﬁjg_ i

rocedimien—
to que o

“Znvel p “afirmar la : ir'\impucia'riilliaard

penal, e2n ..anv;c que en'el aegundo nxisce imbucabilidad.
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teniendo - en ‘cuenta qué ‘-la - imputabilidad - vaya asociada
a la conducta deliccuosa.
El articulo 495 del Codigo Federal de Procedimientos

Penales establece :

"Ar:iq‘uld _495.:”1‘53 fwontc como se sospeche que el
inculpaao ‘escé' loco, idiota, imbécil o sufra cualquier
otra debxlidad. enférmedéd o anomalis mentales, el tribunal
lo mandar-a exammnr por peritos médicos, sin perjuicio
de'cont nuar ‘el prncedimianto en la forma ordinaria.
Si existe motivo - fundado, ' ordenara provisionalmente
la reclusién del  inculpado en manicomio o en departamento
especial®, ™ (124) :
£l primer caso, pt;\ede dar lugar al procedimiento »esp»ec‘.al.‘

mientras el segundo, sdlo paraliza al ‘ordinario.’

Resulta de ‘Iital' importancia,. senalar que en
de Procedimiento Penales para !
muy superior al federal _[ al del Distx‘ito Federnl

diferencia mds nx:idamente e padecido ..

; a_'d;;ui‘r‘ido ;

ia vez la ,aper"'li“a' - de
tanto que el segundo. 5 S
tanto se logre :.a curacion. que ser:\ condicicn Dara "eanudar N

el ordinario.

Ccm:enp.la as m.sno. al aludido m:‘ecen:a legnl la poéibil‘

dad - de .que, una vez. ‘ncerrumpicc el proceso, S1ise l’egura =

a--demostrar. ‘que . la’- snfermedad . es incurable, _entances se

(124) "Cbdigo Federal de ?Eoéedimien:q's Penales".  Cb.  cit.

Pag. 83.
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pasa .de - lo ordinario a lo especial. Nos -demuestra.gue el
legislador s{ tuvo la idea clara de que el p;ccedimient:o
especial estd destinado a los penal y procesalmente  incapaces,
eﬁ tanto que la iﬁterrupcién corresponde a"los' incapaces

con posibilidades de curacién.

En - nuestra 1egislac16n. no . se ‘encuentrn estavlecido

como cbllgacSon del’ encnrgado de admxnistx-ar Justxcia. que

deba ' ardenar se. examine a2 tcuo jeco pasivo de - un : proceso

penal para deterninar si. es 0%no’ capaz. A la ley ‘le basta

presumir que todos - son capaces. salvo que se .demuestre. lo

contrario. "

No uhs'tam:e h

a’ propia éiablece qlie ‘cﬁando se dude

nJuxciado v debe exami-

dad. .

EY nu-lerc -egal de referencia ndica que. se ‘_‘.e examinard

por_ peritos nedicos, “en! cuerdo, . pues

ueberian ser peritos psiquxatr de’ -zal

funcidén.”

crdinar'c v..la: apertura del especial

negligente en.cuanto’ a l;l regulaqién de

especial,

" 'A" esve respecto el articule 486 -del. citado ordenamiento

estaplece:
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“"Articulo 496.- Inmediatamente " que se -ompruebe que
el inculpado estd en alguno, de los casos a  que se/refiez‘e

el articulo an:erior, cesara del procedimxenco ordinano

7 se anrira el espec‘.al en: que 1a ley deja al recto

X cultades

al cribunal, para decidir "inclusxve Las formas ° rituales

al °xtr°no de a:irmar que el procedimiem:o 1o =sté regido,

ni siquiy ra por las garantias~1nhivxduales" . (126)

Concluida l.a ase anter‘or. compronandose 1a causa petendi,
se aasa a una audiencxa en’la’que 3610 se sabe ha de comparece";

el” dlinis:er;o Duolicc.;e‘ deten or "y el represem‘.ante legal

o tutor.- el dinxstemo Publico pedira, dependiendo

del resultndo de- la nstruccinn. el incernamiento °

el, trata-

miento en llbertad : l‘1 .‘mtamem:o concluye ‘_con

‘la ‘resolucién

correspcnd:.ente N

- Resumiendo, podemus ax"irmar,_ql'xe .‘r‘bunal

no'es de Jur* sd;cc én: emnaren-

, sino’que sua

taua con La mxsma que tribunal’civil .am).l-ax"

cuando declara ‘a ‘nsama nem:al

(125) "Cédigo Z-‘edex:al 'dvé‘ '?x“l‘:céd‘im‘entos

?flg. 33.: p
(126) “SILVA SILVA JORGE ALBERTO Ob. cit. Pig. .382.

Penales".  0b. cit.
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En cuanto al. Ministerio Publico. su posicidn no es la
de parte, sino :la deun sunple requirente. Interviene,

s6lo con :ineé de tutela,

smo una smple resolucidn

onxvlic'td'.

"

-t de cosa juzgada 7. por

(127

lo»‘

DIFERENCIACION PROCEDI!ENTI\L VDFLV E.IIAJENADO MENTAL
PERMANENTE Y DEL ENAJENADO HEN‘K‘AL TRANSITDRIO.

En: la act ualidad n5 exigte .un 'acuerdo‘ total | respecto
a la ueminologxa 7. La clasificacién’ adecuada de los. trastornos
de . la personalidad. " Por ejemplo: la Asociacidn Americana
usa el términc debilidad mental, mientras que atras asoeiacio -
nes recomiendan que se wutilice el wvocohlo retarde mental,
‘para designar un funcionamiento invelectual que en general

es inrerior al promedio o a lo normal.

Se considera que la limitacidén de la inteligencia también
se llama -idiocia, ~ imbecilidad, debilidad menval, recardo
mental, subnormalidad mental, hiporr enia. uligc:renla.

Tampocn . existe acuerdo cuande una en.ernndad. es transito-~
»ia o es pemanente. todo esto&nplica una vnrearde diagnéstico

dit‘erancml‘ para decer'\inar si‘.en. realldad ‘se trata 'de

(127) SILYA SILVA, JORGE' ALBERTO.  Ob,. cit. Pdss. 383, 184,
304,395y 397, :

|
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un débil mental, y si esta es pasajera 6 derinitiva,

En muchos casos es ficil deverminar su anormalidad mental,
ya que esta se ve reflejada en aspectos  fisicos, “como ' por
ejemplo: - microcefalia, hidrocefalia, asimetria -del.: craneo,
ta implantancién - frontal baja del _cabello,: 'las asimetrias
de la cara, mal formaciones del paladar. (125)

Ya con anterioridad hemog afirmado,. que-. la inéapacidad
mental del sujeto ' pasivo del ~proceso vpuede dar lugar al’
procedimiento. especial, para el caso de- que ‘la incnpac-dad

sea padecida ‘durante el momento en.-que.se’;afi ! a‘ov urrie;cn‘

'cidau mem:al ‘es: gobrevenida,’ esto_,

de tales hecnos delic:uosos. el proceso solc ‘se: 1n:errumpe.‘..

necapaci tados

:l procediniento nspec‘al embleaéo con-los

por insama nental. no r:.ge con aque‘lo., q 7 hubiesen dehnqux—

do, teniendo dlscern Lento de sus :\ctos y

o
@
HA

procedimento oru'nar‘o enloquezcan.
Respecto .a.los:- carentes de'capacidad in:electual.
advertirse que no ‘se trgtara dg 'os nismos sluecos
2l derecho penal .se:llaman inimputaoles. pues mxentraskestos
1 delito),

son .incapaces: al’. nomento de agecutar o consunar‘
io- que ,,ueqe dar lugar a..que se les anLique una, nediua de
seguridad o se declare la no exis tencxa del deh.to. en el;

caso deylosAujetos. que su .ncapac‘d:d es aJenu :l hecno

MARCHIORI;=HILDAT "Psicologia Cr;m{nal ‘Editorial PO -=

‘rriéa'S.A., México. 1989.. Pag.: 106.

{128

ura t:e el curso
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delictuosc  y sobreviene antes o durante el pmce;d. no ‘se
pierde la posibilidéd de que mas tarde sean declarados. respon-
sables de delito, sanciondndoseles penalmente.

El articulo 468 del Cédigo Federal de Prccedimentos Pennles

establece - que el procedimiento sélo deberd " ‘nterrumpxrse

en el caso de que "enl el ;,‘, -‘-\" hipotesls que’s -

puede llegur a ser confundida con la establecxda en el artxculc.

realizar el hecho ilficito, el  agente no. tenga 1a ‘capaé;‘dad‘

de comprensién, ‘en virtud. de: padecer mental o
desarrollo intelectual "etardado

hubiere provocado -su tras:orno mem:a dolosa nculposamente.

-que;ila primera disposicxén se ‘—‘ex‘iere
de “al anulpado al

momento de ejeé\i:ar consumar. su delito, .

Lo impori;ance;ehtonces.». pérn saber si se ha de iniciar
un procedimientd’eépecial, 'se basa en el momento de ‘la ejecu-
cién s del i1 cito

en ese’ mismc nomento. ,(129)

y de 1a _capacidad  intelectual del - sujeto

F.- LA suspznsrori ¥: REANUDAGION DEL PROCEDIMIENTO PENAL.

Para aboraax‘ mas adelante ‘los obJetos de ' este . inciso

es preciso hacer una - sumer‘a referencia a lo que se entiende

por inc:.denue y suspension del prucedlmiento.v g

{129) SILVA SILVA; JORGE ALBERTO. 0b. cit. Pags. 585, &36.

el inculpadc‘
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1) CONCEPTO DE INCIDENTE.

Suele darse a-la palabra incidente una doble ascendencia:
por un parte,ique esta voz viene de la raiz latina: incido,
incidere,'quevéigniflca congeer, cortar, interrumpir, suspen-
der; por otra parte se sefiala el verbo cadere y la preposicién

in, que implica caer en, sobrevenir.

El Jux"ista"Rafnel Pifta y Palacios, define al - incidente
como i"una cuestidn  surgida en el curso del . proceso o con
motivo &e 81, ~que interrumpe, modifica o- aitera, transitoria

o derfinitivamente, la’estructura légica del mismo". (130}

.l jurista’Carlos . Franco  Sodi, -indica que: ""incidente
és- :o‘da cuestién que sobreviene “en . el proceso,:;planteando” :

un ObJE'CO accesorio del nusmu. en forma’:tali-que

obliga a .

darle una tramitacién especial", {131}

Darael de Pina y Castillo Larranaga. ent'enden por' *ncxden— :

te: "la cuestién que surge de otra conszderada : ono px‘mcipal,,

jque -actia ésta, . la suspende ° lnter*-urnp 2 que cae en o0

dentro de #sta otra o _que snbreviene en ocaswn de elian; {1322}

‘La det’inicién'de yincidem:e.-es'; uno ..de . los temas . mds

zomplicados del Derecho Procesal Penal. "Der'iniciones existen

muchas, pero adclecen de fuertes derectos, /a que no- llegan

a deslindar con precision. e.l 1nciuente de otras actuacxones.

A ccnn‘.nuacxénAdamos algunas -ideas -que informan  su - esencia

M3 que_rjeunidas quiza permitan distinguir un incidente

(130) GARCIA RAHIREZ ssncro. ob, cit. Pag. 276,
(121} Idem. 5. :
(132) Idem.
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de otras diligencias.

i dentro de]. "m‘éé‘ grande'.

ser
les,

es

de tres causas de sucpensidn: L e

“I) La cuesctién planteada en. el ‘incidente. tiene relacidn
con el negocm princzpal. " PEro:i. esta’ es T de cardcter

accesox“ oY%

"Ir) La secuela del incident tiene acomodo necesario

en alguna de las ecapas'del procediniehco g1 mc!.den:e

ctos que integmn 81

pequeno procedimienco

‘s cim:a:

“II1) £l proceaimento

al devlr juicio’principal™:

alento, '

que en relac n con el

un caréc‘car

2} LA SUSPENSION DEL PROCEDINMIENTO Y EL:ENAJEMDO MENTAL.

Al referirnos a la accidn, los efectos que produce pueden
suspendides por las causas previstas en: ‘as 'e/es prccesa-
£sas. causas entre otras son-las gue origxnan ‘os lncxcen—

de suspensidn del procedimiento,

La ley procesal delorden comin, en su articulo 477 compren-

{133) RIVERA SILVA, MANUEL. Ob. cit. Pag.’ 387.
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"Apriculo 277.- Una ~'vez lniciado el procedimiente de
averiguacidn de un “delito, no se” podrd suspender sino

en los casos siguientes:

1.~ Cuando el  responsable’ se. hubiere -sustraido a

la accién de'la Justicia,
{I.~ La falta de querella\. .
JIIE-  La percurhagién 4menf:a1"." : 7(13«1) g

En .esta dltima cuando'el acusado duranne la tramitacidn

del prcceso enloque’ca..

Zsta - circunstacia’Zopara-” solamente - 'si ; el acusado  delingue
.en condiciones : ps1qu1cns nor—\ales 'J cun postemox“dad sufre
alguna oerturnac S0 mem:al. ‘,'a que sifel :cusado con an»erxam—
dad a. los nechos, padema de tales “‘afeceiones patologlcus.,

nos encont amos con un <aso; de .nimputabilidad.f

‘La - causa® de suspender '»l procedimientd en:. este - caso,
esta . en que ‘el acusado que sufreiesas anomallss ne se -’-ncuentrn

capac:.tadc para ejex‘c*tar sus derechos R garantias urocesales.

y de cuntxnuarse conjﬂl pmcedime To queaar ia ‘en’condiciones

de inuelhnsion. F Bt T o .
la ‘suspensidn’. por gsa” Mausa.f no l-upice due se’ ccn;\:‘.n\ie 2l
procedimiento “espec..o a or.-os responsables Si. ~loys' é\uf{ierq
¥y gue dis rucen de narnalldaa men..al (135} G

(134) "Cadige™ dé~ Procedimientos. Penales ' para ¢l - Digtrizo

Federal". Ob, sit. Pig. 156
{135) ONZALEZ BLANCO, ALBERTO. b, oit. -Pig. 218.
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La suspensién del procedimiento en cuanto se refiere
el znajenado mental, como ya lo hemos mencionado opera sbélo
cuando el sujeto enloquece estando en alguna de las etapas
del procedimiento, pues si se tratara de un enajenado mental
permanente a &dste se le considera ({inimputable, por zante
se les aplicaria el procedimiento especial, ya que el individuo
carece de capacidad mental, desde el nomento de la ejecucién

del tlicito.

Por otra parte, el sujeto que comete un delito, estando
en pleno uso de sus . facultades -mentales al realizar. el- hecho

delictucso, y con posterioridad surre - un ‘- trastorno merital.

el procedimiento se suspende, hasta que- el . procesado recupere.
la normalidad mental. T i )
En este mismo supuesto, de llegarse a comprobar. que’ sl pxjcéesa-

do tiene una enrermedad mental pern?nanent‘e ncurable; Jestard -
entonces, sSubyugado al 9rocedimieri:o espesia

aplica a los enajenados mentales. =

Seflalamos an:ericrmente,‘f’ q'uev'; cuando . un - pr,ocedimem':o

se suspende,. aste es de forma temporal. ‘por-ilo i‘tanto’ deoce

n.

existir una reanudaci

Como se .trata de una paralizacién’-indefinida’'del ‘snjuicia-
miento, este puede  reanudarse ‘cuando - se -'cumpia “con “cierta

"4~ eneliminar

condicidn. ¥ .aqui, Vlawcgndiciénj,;ons'is:i
el "obsticulo aue’ did . lugar a’la phx-ali:acién;{esc’d e, 'en

continuar el proceso.
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Lla condicidén es diversa en cada caso de suspensién,
por ejemplo,:la detencién del que anda‘ huyendo es la circuns-
tancia para continuar elyprccedimienco cuando fue interrumpido
por . huida;. 1a;¢f/uelfa a ‘la normalidad mental o recuperacién
de la raz&ndél* enjuiciado es otro:requisito para reanudar,
en el 'casbk"de’{.que ~':a1"v1ncerrupci6n se hubiese fundado en

ese ‘t:ipo de enfermedad mental. . (126)

E1° articulo Procedimientos

471, del’. C3digo - Federal : de
Penales astablece BRI .

la  suspensién
se ’rex‘iernn las
) se,cont-nuara tan

nocxvaron" {137)

) “da’la. base - ‘para
lav 1 sujeto que. en

eruer ‘las facultades

de capacidad ' para

e'ile’ imputa,” el” acto lo realizd

teniendo’cq imiento [de: lo " ilegitimo de su

proceder.

_logr;da_ la' captura del : préfugo,

ﬁi!.ig;en—

(136) 'SILVA aILVA. vORGE nLBERTO Ob. ciz, D:Ag. b92.
(137) "Codlgc Federal de Frocedimﬂntos ?enales" 0b, - cit.
Pag.’ 8l. ; : ; L
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cins que por la fuga no hubieren podido tener lugar,
sin repetir las pracﬁcndas sino cuando el juez lo =stime
necesarioc. Lo. mismo se- hard cuando desaparezcan las
caﬁsas que 'ym'o\:ivdron ia suﬁpensién. en el caso del articulo
68'del COdigo Penal. {138)

Existe -:analogia em:reﬁlbs dos . ordepamientos = legales,
careciendo “ambos de . mayor claridad . sebre  la-. reanudacién

an cuanto a los enajenados mentales.

8s urgente una' modificacidén, ’q'ue egtablezca ‘yiique “detalle

bajo que circunstancias, . en cuantcv;ti‘empo iy Ten Aque’ casos

{ya que muchos son dififciles de 501 1« i.éhér)«
el procedimiento, y .en cualés.i 3 s

recuperacién mental del individuo;

miento especial.

G.- LAS MEDIDAS DE SEGURIDAD CON RELACION AL * ENAJENADD
MENTAL. R T
Al consignar la ley entre las excluyentes de responsabili-

dad las causas de inimputabilidad, los protegidos peor la

eximente deben quedar al mdrgen de Toda consecuencia represiva

o asegurativa, por haber realizado el heciio penalmente tipifi-

ecado sin capacidad de juicio ¥ decisidn. ias causas de

inimputabilidad impiden el surgimiento del delito; sin embargo
para fines de defensa social, la Ley Penal rompe aqui sus
propios postulados bdsicos y admite la aparicidn e consecuen—

eclas Jormalmente penales, par Ia ley que las regula, la

{138) "Cbédigo de ?Prccedimientos Pepales para el Distrito

Ffederal". Ob. cit. Pag, 153,
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autoridad due'Ias imponé y los . drganos - que las . e2jecutan,
aunqgue eusta an- la hipcteszs un “aspecto negativo del delito,
un no dElltO, por immpu:nbuidad, v sea ¢l agente un sujeto
anapa'- de Derecho Penal. L EL Estado adoncn determinadas
medidas. que no son promamente penas. para 1a atencién de - ta-

les. aujetus. Vs sohre . touo, .para: ‘la’ debida proteccion de

ta qonunldad'.

TRl rexormado art:iculo 167, del"’ Cééigo i Penal  vigente  en

el Distrito rederal cerla comun y: para coda la Republicn

nimputables, e' ,}uzgador

Segun =l ,rans‘ ito dxsposxt..vc.
imponer el: :racamiento. ,de acpepdo con;

en intefrﬂmienco “que‘en ‘1ibertad

£1” precepta seﬁulado, a

‘mmuutables por ..ras:omo me

requieren tracamienco. como “en individuo
hespitalizado, 'que sorla japl‘.;hc‘ién‘ cierta medicina

{139) "Cédfgo Penal’ ;Sa

Pag. 197 T

1 Dlstrito - Fe
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se priva, . por  poco tiempo. de  las facultades de Juicie y
decisidn y ejécuca ‘un hécho. penalmente vtipificado. De acuerdo
con el disposit’:vivo quedaba en absblqta libertad, sin aplicédrse-
le medidaalguna.:Sin embargo; dado los términﬁs del - artviculo
en "/igcr.‘Aque'el 6r§ano Jurisdic:ion‘al, al ‘declarar-la libertad
pueu‘é ‘no’ selalar tratamiento alguno cuando lo- juzgue innecesa~
rio. ” : : : b

Paravev:.tar abusos. el nuevo artfculo 69.-del: Cédigo 'Fenal.

decermma'

"Art:’.’culo 69~ “En . ninglin -gaso 1a nedida “de” “ratamiento

‘nphes}:c por - al- ‘juez penal. 'excedera de ln ' duracién

-que correspande al” maximo ‘de’la ‘pena aplicable al delito.

51 incluido’este’ u.empo.f' -a' aucoridad ejecutara considera

que el sujeto : continu »,el -.rav:amxenta, lo
‘as autoridades snm\.amas parn

2 plicable=" L (140)

pondra a disposic‘c‘

que procedan conform a 1as

a’’se ccntemplaba
» rexormass .de’r 1°85.
del "‘ITULO OUI ITO del:"Libro

paso ahora :

(140} "Cadlgo Penal: ‘para
Pag. 19. - :

Distrito ,?ederai".' Ob.: "oit.
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te fuera detenido, la ejecucidn de la medida de tratamiento
se conasiderard extinguida si se acredita que -las condicio-
nes personales del sujeto no correspondaﬁ ja a.las . que

hubieran dado origen a su imposicién®. -{141)

La aplicacién de las medidas de seguridad han sido creadas, l
para evitar que inimputables sean recluidos como delincuentes,
¢ no como enfermos, casos han existido muchos,” no ‘solo"’en
la actualidad, basta recordar un caso muy famosb del... afio
1952, el estudio a Higinio Schera de la Flor "el pelén’sébera",
el cual, después de haber asesinado a dos: personas, :-fué -
recluido. El dictamen que hicieron los famosos doctcres Alfonso

Millén, - José Sol C. vy Alfonso OQuiroz Luaron. en relncxcn

al procesado resolvieron, que &ste padecia’ enxer
crénica e incurable; a pesar de lo cual fué reclu

riormente se le realizé el estudiok pszquiatrico

Hol LA sz:cx;mamn DE * s:u.uv “EN. RELACION AL ENAJENADO
MENTAL :

La Ley General de Salud. con:empla un cupltulo relacmnado
a la salud mem:al. este es el apartado VIA de dicho precep:o. .

Hace mencxon que ‘las =n1ermedade.. nentales tienen ’caruc..ex‘

prmntarm. “en:su articulo ‘74 nstablece la on-ma en que

deben tratarse las enfermedades nen:ale _como s:.gue

"Articulo 74.- La’ :\tenc‘on de las enfer"iedades mentnles

comprende:

1.2 La atenqién de personas con padecim'ien:os mentales,

(141) - "cddigo Penal para’el: Dis’:ri:o.?‘ed'e;al". Ob, cit. Pag.29.
(142) GARMABELLA.JOSE :RAHON. “ADr . AlTonso Nuiroz Cuaren. Sus

~1ejores Casos de Criminolpéih". Editorial Diana. México,

1980. " 2g. 1230 -
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la renabilitacién psiquidtrica de enfermos  mentales
crdnicos, deficientes mentales, alcohdlicos y personas
que . usen habitualmente estupefacientes o sustancias

psicotrdpicas, v

II.- La organizacién, operacidén y Supervisidén de institu-
ciones dedicadas al estudio, tratamiento y rehabilitaciédn

de enfermos mentales." (143)
21 arcticulo 75 expresa:

"Articulo 75.- Elrinternamienco de personas con. padecimien-
tos mentales éh establecimientos destinados a vtal efecto,
se ajyscéré a principios éticos y  sociales, édemés deA
los szequisitbs‘i cientificos 7 legales "que decé;mi.%le la '_
Secretaria’~de--Salud - y establezcan  las Vdispc':sicicnes;,

Jurfdicas aplicablést. (144)
£l articulo 76 nos-dice:

~Marsfculo 76.- La Secretarfa de Salud, i establecera las™?

normas'técnicas para que se. preste atencidén ailosiTenrermos’.
mentales .que se encuentren en reclusorios’ o  en . otras’

J(1as)

instituciones no especializadas en salud menta.

Las ‘anteriores disposiciones, reafirman’lo que ‘anteriormen-
te hemos sefialado,. que se . encuentran: muchos  enlermos :;nental‘es
en reclusorios, a los cuales no .se les detecta  en 'la -mayoria

de los casos.

Pag., 18.
(144) Idem. Pag. 15.,
{145) -idem.“Pag. 15, -

(143) "Ley General” de Salud”.” Zditorial-Porrtia 5.4, México.1994,
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21 articulo 126 de la.Ley de salud para el Distrito Federal
expresa: 0 :

“Articulo’ '126.~ Todo: aquel estableczmlentc que " albergue

pacientes : con . padecmxentas mencales" deoern contar

con los ”ecursos "‘islcos y

acorde a 1
(145).

Asimxsmo al prec pt:o
seﬁalado nos dice:

"Articulo

eencuentren En

197

Preceptos antert

on perj L’lXCioi dev

(145)""Ley General de vs;lud"b. ob. cit. P4g. 15, .
(146) “Ley de Salud para’ 21 Distrito Federal", HZditorial
Porria 8.4. México. 1984. . Pig, 1E8,
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CONCLUSIONES
Al :érnino de’" esta investigacién," es - trascendental no

solo ofrecer 1os aspectos posinvos Ly negatxvos del presente

trabajo, ‘sino’’ real:...ar ‘un\f analisis ¥y manifescar _nuesctras

proposicio‘nes:* : conmnuacmn ; planteamos las " .siguientes
conclusiones:’ 3 e o )
PRII(ERA- Hemos podido observar. i ql;le a’ ‘ io 1argo de la:

historia no solamen:e en: nu astro pal.s, sino a nivel nundial

eti quetnndolos como

se” ha’ marglnado :I.l enajenado

ental.‘

seres de segunda clase., s

México, no ha egcapado a- la ignorancm ‘insensible- indiferen-

cia de la mayoria de-los goblernos:n,el planeta, =l

SEGUNDA : uomo ya senalal'nos en nuest o'escudio las' personas

afectadas de una nxernedau‘ mem:.:\l. han* caminado por. un
sendero verdaaeramente Lnt\umano;"'siendo ':Iétimas de ilnenarra-
bles tormentos - por parte ~'de " grupos ' religiosos, recordemos
el catolicismo ‘de la edad media; médicos, con experimentos,
que muy probabliemente se realizan hasta nuestros dias; politi-
cos, Vconfla iaea de - segregacidn de personas consideradas
inGtiles aybt‘.ma sociedad o pais.

t de. muchas ~otras agrupacliones, sociedades e instituciones

que .no han valorado la vida de un semejante.

TERCERA: . s entonces, c¢uando creemos: oportuno hacernos
unos cuestionamientes. .
iNo  es’ nuestro deber, como seres  racionales- derender al:
desvalido? g k 7
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¢No es un acto del' animal ~mAs salvaje, el ‘defender a los
de su misma especie?: . - :

CUARTA: Es, cuando pensumos, 'si ..se T han .creado leyes,”

reglamentos | ) Institucmnes que ‘.xenen como “in, el de proceger

ﬂspeéies de animales sa /sues. grupos politxccs e Instituciones

de sobiex‘no, rasi como un sinnume"o de agrupacmnes. porque

no crear y legxslar en: :orno alos allenados~ la''respuesta

a soc;edad carente de’ valores - humanos,

oy an dxa el trastornado mental,

“incurre en un acto considerado
oble ‘situacién, una v muy

~.lara su otra. y:no’' menos -importante en

qué: lugar- colocado:: penalnente. La . autoridad ' carente

de preparac apoyos legales. no encuentra una solucidn

I‘avorable, ol tando por::1oimas :.enc:.llo. que es ordenar - se

aplique un'\ ﬂedida de segur*dau, como lo estipulan nuestras

el que muchas pez‘sonas carentes - de capacmad

incelec-lva. se encuent*en privadas de . su- libertad, "en  reclu-

sorios y prismnes a lo'.largo y ancho del pais.: Mientras
auchos han sl.do bene:icmdos. cons1§erandnlos inimplutabrlres
sin _serloﬁ ‘obteniendo-con ‘elle su “iibeitad, Esco es p?éduccd
derla falta de personal capacitado:y  conocedor ' de  este. rené-—

mneno.



,<
-
-

SEPTIMA: Es vital sue se realicen verdaderas investigacio=-
nes que orrezcan dictimenes altamente conriaoles, ¥ wsto
se logrard empleando personal profesional; <omo serian psigquia-
zras forenses, psicdlogos forenses, nédicos, crimindlogos,
soctélogos, Licenciados 2n perecho, jue tengan amplios zanoci-~

mientos en el ramo.

OCTAVA: £s primordial, .a creacidn de una Institucidn
ancargada  de estudiar a “ocuas aquellas percenas, de las
cuales se tenga la menor sosgecna de un padecimiento mental,
para que se rTealicen %odos 1os <oxdmenus necesarics, para
deterninar 31 es una persona con padesimientos psiyuicos,
an case afipmativo sea enviado a un lugar adecuado para
sSu zratamiento, en caso negativo se regrese a la  autoridad
que 1o envid, para a presecuc:ién Jel procedimiente, esto
evitaprin enjuiciamientes de personas con  los  padecimientos
antes wencionados. Para tales <Cunciones proponemos la Sorma-

=ién de un Institute Criminoidgico e Psiquiatria.

NOVENA: De imprescindible necesidad, es la modifizacién
de los Cddigos de Procedimientos Penales, <tanto en aateria
Federnl, como en la comin, igualmente =n el 3Iidigo Penal
para el Distrito Federal, en io e se¢ retiere 1l =najenado
mental, y jue contempien un apartado especilal gque prevea
~odas las 3ituaciones que pueden surgir 2n  =orno 2  ijcnas
personas. Asimismo, de «claridad y vluidexz a la autcridad,

para que =mplee los crdenamientog zin la -as =inima confusidn,

DECIMA: De la misma forma, es urgente capacitar y osreparar

los agentes del lMinisterio Piblico. sopre %adu 2 1as eacarga-
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dos de Averiguaciones Previas, para que estén en posibilidades
de detectar o por lo menos sospechar, cuando una persona

que es-puesta a su disposicién, sufre alguna afeccidén mental.

DECIMA‘PRIiERA: La ley seflala, que el encargado de examinar
a-una: pefsona que - se sospeche padece anormalidad mental,
debe ser un médico, disposicién con la cual estamos en desa-
cuerdo, pués debe ser un psiquiatra, el encargado de realizar

el estudio.’

DECIMA - SEGUNDA: En lo rererente, al juicie especial
que le es‘ aplicado al enajenado mental, consideramos, que
existe 'negligencia en tal disposicifn, pues deja .al  recto
criterio“y‘prudencia del tribunal, la forma de {nvestigar
la ‘inx‘raccién peynal impuvada, la participacidn que. 'en’ ella
hubieré‘cenido el inculpado, y la de estimar ' la personalidad
de ést'e,: sin” necesidad que el procedimiento que -se ‘emplee
sea similar al judicials ocasionande con ello, que —’mLiChE‘Iﬂ
veces, el criterio que se utiliza, no sea el apropiado.

Por -tanto, “debe -existir una regulacién que seilale cc‘mp an
el’ procedimiento ordinario, los pasos que han de"ségu;}'s‘av; “
y no dejar el enjuiciamiento arbitrariamente .. en ‘manovs,':del.

Juzgador.

DECIMO TERCERA: Anhelamos, ‘que' la - _prersenbte'r' ‘;o'nra -
de investigacién.r despigrte en  la* ;ociédad, ) ﬁh._sgﬁtirﬁientc
de benignidad 7 tolerancia a --las persona# af‘ecx:z(dns

por la. mAs despiadada‘ enfermedad, ‘.é enajenacién'méntal.
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