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EXPOSICION DE MOTIVOS

A partir de la firma del Tratado de Libre -Comercio,
en nyestro pafs se han dictado una serie de disposiciones
en materia fiscal, y sobre todo en las aduanas establecidas
en lqs fronteras"mexlcanas: dando .una serle de facilidades
para- la introducci6bn de productos de procedencia extranjera,

"para los nacionales y extranjeros que viajan a través de
nuestras fronteras, medidas entre las que se encuentra el

1lamade "Sem&foro Fiscal".

pe .aquf la inquietud del suscrito por llevar a
cabo un estudio sobre el delito de contrabando, enfocando
los elementos esenciales del mismo, tales como: la conducta,
tipicidad, antijuridicidad y culpabilidad, y en cada uno
de }os comentarios tratar de establecer los pros y los contras
de estas nuevas reformas fiscales desde ml modesto punto
de vista, proponiendo comoc tema de tesis para optar por el
Tifulo de Licenciado en Derecho "Estudio Dogmético del Articulo

102 del C6digo Fiscal de la Federacion”.



CAPITULO I
GENERALIDADES
t. CONCEPTO Y DEFINICION DEL DELITO.
2.' CONCEPTO Y nEFINIéxou DE DOGMA.

3. CONCEPTO Y EVOLUCION DEL OELITO
DE CONTRABANDO.



1.- CONCEPTO Y DEFINICION DEL DELITO

GENERALIDADES

£l concepto de delito varfa a través del tiempo,
segn los pafses -y en relaci6én a la legislacion vigente;
pero en términos generales se considera que: Es el acto
u omisiédn due sancionan las leyes penales, Acci6n punible
entendida como ‘el conjunte de los presupuestos de la pena.
Infraccién culpable de la norma penal. Y se le reconocen
las siguientes caracteristicas, wpartiendo de su  definici6n
més comfin: Delito es la acci6n tfpica, antijurfdica, culpable

y punible. (1)

Ahora bien, observando el devenir histérico, podemos
ver que los pueblos més antiguos castigaron los hechos objetiva
mente dafosos, y la ausencia de preceptos jurldicos no constity
y6 un obstdculo para justificar la reaccién punitiva del grupo
o del individuo lesionado contra su autor; fuera éste un hombre,
o bien fuera un animal. S6lo en el transcurso de los siglos y
con la aparici6n de las leyes reguladoras de la vida colectiva,
surgi6é una valoraci6n subjetiva del hecho lesivo, limitando al

hombre la esfera de aplicabtlidad de la sancidn represiva.

(1).- DIAZ DE LEON, MARCO ANTONIO.- Diccionario de Derecho
Procesal Penal. Ed. PorrgGa, S. A. México 1989.



. ) tas ramas del conocimiento humano que se han ocupado
. del eétudlo del delito son: la Filosoffa y la Sociologfa.
La primera nos dice que es la vioclaci6n de un deber, que
es necesarfo para conservar el orden social y si se cumple
encuentr"a u.na garantia en la sanci6n penal .y la segunda

lo identiflca como una accién antisoclél y dafiosa.

Algunos autores como Garéfalo, estructuran un‘
concepte de delito natural, viendo en &1 una relaci6én de
aquella parte del sentido moral, que consiste en los
sentimientos altruistas fundamentales (piedad y probidad),
segln la medida en que son posefdos por una comunidad y
que es indispensable para la adaptaclon del. individuo a
la sociedad. Este concepto. acarre6 muchas critlcas, pues
aunque Garéfalo, tratd de encontrar algo comGn al . hécho
{1fcito en todos los tiempos y lugares de manera que no
estuviera sujeto a la constante variedad de su estimativa,
segtn la evoluci6bn cultural e histérica de los pueblos,
su empefio qued6 ‘frustrado, pues su concepto de delito fue

estrecho e fnGtil.

Jiménez de AsGa en su obra la Ley .y el Delito,
al citar la definici6n de delito gque hace Ernesto Beling
que es: "la accibn tiplca, antijurfdica, culpable sometida
a una adecuada sanci6n penal y que llena las condiciones

objetivas de penalidad", hace el comentario de que p'ara ser
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delitﬁ un acto conforme a la anterior definicién, necesita
reunir estos requisitos: Accton descrita objetivamente  en
la Ley, es decir tipicidad; contraria a derecho, ‘esto es
que exista antf{juridicidad; sancionada con una pena o sea
que tenga fijada una penalidad y que -se den las condiciones

objetivas de punibilidad. (2)

Edmundo Mezger, famoso penalista gue reemplaza
en la Unjversalidad de Munich a Ernesto Beling, u cuye t?atado
se tradujo a la lehgua espafiola poco tiempo después de haber
sido publicado, reduce la definici6n al sefialar en el delito

. estos elementos: "acci6n tipicamente antijuridica y culpable".
(3)

Francisco Carrara, define al delito como: "La
infraccién de la Ley del Estado, promulgada para proteger
la seguridad de los ciudadanos, resu}tante de un- acto externo

.al hombre, positivo o negativo, moralmente imputable y

politicamente dafioso". (4)

Este. ilustre catedritico de la \Universidad de

(2).- JIMENEZ DE ASUA, LUIS. “"Tratado de Derecho Penal". T. IT,’
Num. 957, pég. 40,

(3).- Idem.

(4).- JIMENEZ DE ASUA, LUTIS. "La Ley y el Delito". Ed. Caracas
1990. pég. 202.



..Pisa, fue uno de los principales pilares de la Escuela Clasica.

Ahara bien, dentro de las {deas de la Escuela
Positivista, nos encontramos con el pensamiento .de Rafael
Gar6fale que era juez y bar6n, es decir, pertenecfa a la
clase atacada por el positivismq crlminoldgico, este f{lustre
abogado nos define al delito natural como: "Una lesién de
aquella. parte del sentido moral que consiste en los
sentimfentos altruistas fuqdamentales de piedad y probidad,
segln la medida media en que son posefdos por'una comunidad
¥y que es indispensable para la adaptacién del {individuo

a la sociedad®. (5)

€l maestro Ignacio Villalobos, define al delito,
d!cieﬁdo: "que aceptamos que es la violacléon de los
sentimientns, serfa caer en un sentido subjetivo variable
en cada sujeto, por lo que no se puede aplicar a una socledad".
Y ‘continGa manifestands, Gar6falo sentfa. la necesidad de
observar algo e inducir de ello una definicid6n; y no pudiendo
actuar sobre los delitos mismos no obstante ser esa la materia
de su estudio y de su definicién dijo haber observado los
sentimientos; aunque claro estd que se debe entender gque
se refiere a los sentimientos afectados por los delitos,

el tropiezo era exactamente el mismo, pues las variantes

{(5).- GAROFALO RAFAEL. Criminologfa. Turin 1891, Pé&g. B.



gh los delitos debfan traducirse en variabilidad de los

sentimientos afectados.

Sin embargo no era posible cerrarse todas las
puertas y, procediendo a priori sin advertirlo, afirmé que
. el delito es la violacidén de los sentimientos de probidad
y de ﬁiedad en'la medida media indispensable para la aﬁaptaclén
del. indlviduo a la sociedad . . . De haber una definicién
socioiégica del delito, no serfa una nocitn 1inducida de
la naturaleza, que no 10 es; sino como concepto bésico,
anterior a los cédigos, que el hombre adopta para calificar
las conductas humanas y formar los catédlogos legales. \4
no podrfa ser de otra manera ya que la conducta del hombre,
el actuar de tode ser humano, puede . ser un hecho natural
supuesta la 1inclusi6n en la naturaleza de lo psicoldgico
y de sus especialisimos mecanismos‘. pero’ el delito como
tal es ya una clasificaci6bn de los actos, hecha por especiales
estimaciones juridicas, aGn cuando luego su concepto general
y demasiado nebuloso haya trascendido al vulgo o quizd por
el mismo se haya formado como tal vez sucedi6 con la primera
noci6n intuitiva de lo bueno, de lo Gtil, de lo justo sin
que opor ello sea el contenldo de estas apreciaciones un
fenémeno natural. La esencia del delito, la delictuosidad,
es fruto de wuna valoracl6én de ciertas conductas, segln '
determinados criterios de wutilidad social, de justicia,

de altruismo, de orden, de disciplina, de necesidad en la
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convivencia humana, etcétera; por tanto ho se puede investigar
‘qué es en la naturaleza el delito, porque en . ella y por
ella sola no existe, sino a lo sumo buscar y precisar esas
normas de valoracién, fos criterios conforme a los "cuales

una conducta se hs de considerar delictuosa.

Cada delito en particular se realiza necesariamente
en’ Ia‘ naturaleza o en el esceparioc del mundo, pero no es
1a naturaleza; la eseancia de lo delictuoso, la delictuosidad
misﬁa, es un concepto a priori, una forma cfeada, por la
mente humana para agrupar y clasificar una categorfa de
actos, formando una universalidad cuyo principio es absurdo

‘querer luego inducir de la naturaleza". (6)

Por lo tantoe para el maestro Ignacio Villalobos
el delito no es un hecho natural, se realiza en el escenario

de la humanidad,

Pademos llegar a la conclusi6n de que. como
acertadamente nos dice el penalista Fernando Castellanos,
"los autores han tratado en vano de producir una definicién
del delito c¢on validez universal, para todos los tiempos

y lugares, una definici6n filos6éfica, esencial. Coma el

(6).- VILLALOBOS IGNACIO, Derecho Penal Mexicano.- Ed.
PorrGa, México 1987, pdgs. 199 y ss.
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delito estd Intimamente 1igade a la manera de ser de cada
pueblo y a las necesidades de cada época, los hechos que unas
veces han tenido ese carédcter, lo han perdido en furci6n
de situaciones diversas, y al contrarioc acciones no delictuesas,
como Se verd despufs es posible caracterizar al delito
jurfdicamente, por medio de f6rmulas generales determinantes

de sus atributos esenciales", {7)

Este mismo autor nos dice que; “15 definicitn
jurfdica del delito debe ser, naturalmente formulada desde
el punto de vista del Derecho, sin incluir ingredientes causales
explicativos, cuyo objeto es estudiado por ciencias fen&menolbgi
cas como la Antropologfa, la Sociologfa, la Psicotogfa Criminal

y otras'". (8)

A conflnuacldn pasaremos al estudic de diferentes
definiciones de delito,. que han sido elaboradas desde un

punto de vista jurtdico.

El C6digo Penal para el Distrito Federal en materia

del Fuero  Comfin, y pafa toda la Rep@blica en materia del

(7).- CASTELLANOS TENA FERNANDO. Lineamientos Elementales
de Derecho Penal. Ed. Porrtta, México 1987, P&g. 113.

(8).~ CASTELLANOS TENA FERNANDO. Obra Citada, Pags. 115
y 116.
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Fuero Federal, en su articulo 79 establece: "Delito es el
acto u omisién que sancionan las leyes penales”, considerando
algunos autores que tal concepto e’s puramente formal al
caracterizarse por la amenaza de sanci6on a clertos actbs
y omisiones, otorgdndoles por ese GOnico hecho el cardcter
de delitos. Las propios autores del C6digo Penal de 193%
han admitido 1o (innecesario de 1la inclusién del precepto
definitario, por no vreportar utilidad alguna y por el
inconveniente de ser como ‘toda definici6n, una sfntesis

incompleta. {9)

Sin embargo, otros autores consideran,  que 1la
verdadera noci6n formal del delito- la suministra la ley
positiva mediante la amenaza de una pena para la ejecucibn
o la omisi6n de ciertos actos, pues formalmente hablando,
expresan el delito se caracteriza por una sanci6n penal;
sin una ley que sancione una determinada conducta, no es

posible hablar de delito. (10)

El connotado penalista Raal Carrancd y Trujillo,
al analizar el artfculo 72 del C6digo Penal, que hemos citado,
nos dice: ™MLos caracteres constitutivos del delito, .segln

el artfculo 72 del C6digo Penal son: Tratarse de un acto

{ 9).- CENICEROS Y GARRIDO. La Ley Penal Mexicana, México
1984, pé&g. 39.

(10).- CASTELLANOS TENA FERNANDO. Ob. Cit. pd&g. 116.
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o una omisi6n, en una palabra de una accibén, de una conducta
humané; y estar sancionados por las leyes penales. Al'decirse
aéc}én {acto u omlsién debe entenderse la voluntad manifestada
por un movimiento del organfsmo o por la falta de ejecucibn
de un hecho positivo exigido por la ley, todo lo cual produce
un cambio o peligro de cambio en el mundo exterior. Al
decirse que. esa accién ha de estar sancionada por la ley
se mantiene el principio de que la ignorancia de ésta a
nadie aprovecha. Asf como se deduce que la misma ley se
obliga a enumerar descriptivamente los tipos de los delitos,
“lo que, para los efectos penales pasan a ser .los fnicos

tipos de acciones punibles”. (1i)

Ahora bien, analizando el estudio juridico
"substancfal del delito, nos encontramos que son dos las
corrientes principales para analizarlo: A) el unitario o

totalizador y B) el atomizador o analftico.

A).- Los partidarios de la corriente unftaria
ven al delito como un blogque monolftico, como un todo, una
unidad que no se deja descuartizar en elementos diversos
para su estudio. Es decir es un todo orgénico que de ninguna

manera es fraccionable.

{(11).- CARRANCA Y TRUJILLO RAUL. Derecho Penal Mexicano.
Ed. PorrGa, S. A. México 1986. npdag. 175.
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B).- La- corriente analftica, nos dice duév se'
puede analizar, estudiar, desde un pléno netamente
fraccionable, pero sin_ olvidar jamds que sea un todo. En
esta teorfa se estudia al delito por medio de sus elementos
constitutivos, ya que solamente asf se puede 1legar hasta

su mas profunda esencla.

Hasta aqut nuestro concepto y definiciébn del delito,
que tantas polémicas e interés despierta, en todos los
estudiantes de la carrera de Licenciado en  Derecho: asti

como en los grandes tratadistas y estudiosos del mismo.
ESCUELA QUE TRATAN EL DELITO

LA ESCUELA CLASICA.- Se considera a Francisco
Carrara, el padre de esta escuela, porque fue uno de sus
grandes pilares aportando sus doctrinas para. que se
constltuyera' un sistema, y siempre tuvo un método muy estricto
para sus elaboraciones o para sus conclusiones. Sin embargo
el nombre de la escuela clésica, le fue adjudicado por Enrique
Ferri con un sentido peyorativo, que no tiene en realidad
la expresi6n “clasisismo" y que es mds bien lo consagrado
lo 1{lustre. Ferri quiso significar con este tftulo lo viejo
y lo caduco. {(12) '

(12).- JIMENEZ DE ASUA LUIS. La Ley y el Delito, Ed. Caracas
1990, pég. 50.
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Esta escuela tuvo wuna gran influencia

sobre . la

elaboracién clentifica 'del Derecho Penal, ella fue quien

1o organiz6 y sistematizé de un modo perfecto K también

acabs elevéndolo a las més alta dignidad cientifi
también se puede observar que influyé de un modo pre
sobre la legislaci6n, y podemés darnos cuenta de

todos los Cédigos y Leyes Penales elaborados en

t8. Pero’
ponderante
que casti

el siglo

pasado se inspiraron por completo en las orientaciones de

la escuela clésica, 'y como nos podemos dar cuent
permanecen fieles algunos Cédigos que se p

recientemente.

El delito en esta escuela no se puede
como un hecho natural, en esta corriente no toman
a la naturaleza para explicar el delito, ya que
propio de las clencias naturales. M&s bien se

el método deductivo, teleolbgico o especulativqg

el delito pertenece al derecho y este a su vez a lag

culturales.

Dentro de la Escuela Clésica se proclama 1§

del hombre en cuanto a sus derechos, por lo ta
estos tienen que ser {guales porque en esta escuela

la seguridad de los ciudadanos; también se pugn
libre albedrio; es decir que el indlviduo decid

tiene que hacer, si hace un mal es por su volunta

B todavia

Ffomulgaron

concebir
en cuenta
este es
basan en
»  porque

ciencias

igualdad

hto todos

te protege

P por el
: lo  que

d, porque
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quiere hacerlo m&s no porque el destino lo empuje a cometerlo,

por lo tanto de un l1ibre albedrio nace para &1 la imputabilidad

moral.

El connotado maestro Castellanos Tena, al citar
a Carrara, manifiesta que éste "“sostiene entre otras cosas,
que el derecho es connatural; Dios lo di6 a la humanidad
desde su creaclén, para que en la vida terrena pueda cumplir
sus deberes. La ciencia del Derecho Criminal es un orden
“de razones emanadas de la ley moral, preexistente en las
leyes humanas. El delito es un ente juridico que reconoce
dos fuerzas esenciales: una voluntad intgllgente y libre
y un hecho exterior lesivo del Derecho y peligroso para
el mismo, la pena, con el mal que inflinge el culpable no
debe exceder a las necesidades de la tutela jurfdica; el
excede ya no es proteccién del Derecho, sino violacién
del mismo. ta imputabilidad penal se funda en el principio

del libre albedrfo%. (13)

Eduardo Novoa, al tratar de interpretar a Francisco
Carrara es cuento al delito., nos dice: “Que éste se apoya
en un sistema de fuerzas que integrarfan el delito y la

pena, y en las medidas de esas fuerzas expresadas en las

(13).- CASTELLANOS TENA, FERNANDO. Lineamientos Elementales
. de Derecho Penal. México 1987, pég. 51.
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férmulas de la cualidad, cantidad 'y grado. vNo puede haber
delito ‘sino en lo que amenazan y ofehden los derechos de los
coasociados, derechos que no pueden ser agredidos 'slno per
actos exteriores - procedentes de una voluntad iInteligente
Y libre, Esto conduce a considerar la objetividad y 1la
subjetividad de todo delito, o sea, las dos fuerzas concurrentes
en &1, la ffsica y la moral necesarias, puesto que el delito
consiste en un choque entre un hecho humano y un derecho.
Los delitos se distinguen y clasifican segln la diversa especie
o 1importancia del derecho agrédido y designa el tftulo
criminoso que constituye, el delito; 1la captidad sefiala
la relaci6n de mds o menos del delito, atendiendo la
gravedad de- los males que causa; el grado es referido a
las diversas fases internas y externas del delito. Las
penas. se regulan por ‘criterios jurfdicos que fijan su
cualidad y su cantidad, proporcionalmente el dafio o peligro
corrido por el derecho, como asimismo a las .condiciones
del lugar, tiempo y persona. También hay en ellas 1las
fuerzas ffsica y moral, correlativas a las fuerzas and§logas

que se encontraron en el delfto". (14)

Para terminar con el estudio de esta Escuela,

pasaremos a transcribir el cuadro sin6ptico, formulado por

(14).- NOVOA, EDUARDO. Curso de Derecho Penal Chiléno.
60, P&gs. Bt y 82.
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el maestro Fernando Castellanos Tena, sobre las concepciones

o tendencias comunes dentro de la Escuela CI&sicq. (15)

CUADRDO RESUMEN:

1.- ‘Igualdad en derechos
2.- Libre albedrfo (capacidad de eleccifn).

3.- Entidad delito, (con independencia

de! aspecto interno del hombre).

ESCUELA CLASICA 4.- Responsabilidad moral (conseéuencia
del libre albedrio).

5.- Pena proporclonal al delito (retribuci6n

sefialada en forma fija).

6.~ HMétado deductivp, teleolégico 0
especulativo (propio de las cienciés

culturales).

LA  ESCUELA POSITIVISTA.- En la segunda mitad
del sigle XIX, surgieron las corrientes eminentemente
materialistas, ‘entre las cuales destacan el opositivismo

y el materialismo histoérico. Constituyendo una reveluci6n

(15).~ CASTELLANOS TENA, FERNANDO. Ob. Cit. pdg. 58.
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en los campos cientfficos y artfsticos; toda vez que fue
qonsecuencia del auge alcanzado por las ciencias natﬁrales
en los estudlos filoséficas del siglo pasado, haciéndose
sentir en todas las disciplinas, esta corrienté nace como
negacién rotunda de las concepciones anteriores, y desde
luego no puede escapar a ello el campo del Derecho; auhque '
el positivismo no nlega la existencla Je lo absoluto o
metaf{sico; tampoco se ocupa del problema, limitindose al
estudio' de 10 real, entendiendo por tal todo lo sensible,
lo fisico. Y se pueden apreciar, las caracteristicas de
esta "escuela, no es Gnicamente en concepcibn reallsta, sino
principalmente sus métodos inductivos de indagaci6n cientifica

en oposicién a los deductivos hasta entonces empleada.

“En materia penal, la Escuela Positivista, fgualmente
como la negacién radical de la Clésica, pretende "cambiar
el criterio represivo, suprimiendo su fundamentacién objetiva
al dar _ preponderante estimacién a la personalidad del

delincuente®. (16}

Como principales pensadores de la Escuela Positivista,
se considera a: César Lombroso, para duien el criminal es
un ser atdvico, con regresibn al salvaje; el delincuente

es un loco, un epiléptico. También Enrique Ferri, se encuentra

{16).- CASTELLANOS TENA, FERNANDO. Ob. Cit. Pag. 61.
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“en ebl mismo rengl6n, y &sta considera que si bien la conducta
humana se encuentra en determinada por instintes heredados,
_.tamblén debe tomarse en consideraci6én el empleo de dichos
instintos y ese uso estd condicionado a la fisica y la moraly
necesarias, puesto que el delito consiste en un fen6meno

natural y social.

Rafael Gar6falo, jurista de la Escuela Positivista
intenté dar una sistematizaci6n jurfdica a las doctrinas
criminol6gicas del positivismo, con el 4&nimo de colmar 1la
“laguna que vefa en ellos, que hablando contfnuamente del
delincuente habfan olvidado manifestar qué entendfan por
delito, forﬁulé su teorfa del “delito natural” (la violaci6n
de los senilmlentos de piedad y probidad en la medida media
indispensable para la adabtécibn del individuo a la sociedad).
El delincuente para Gar6falo se caracteriza _por; fa anomalfa
moral, por la ausencia o desviaci6bn del sentido moral y
con frecuencia, de acuerdo con la tesis lombrosiana, por

sus anomalias somdticas". (17)

Fue Gar6falo el expositor de mayor ahfnco en la
Escuela Positivista, a €1 le toc6 distinguir el delito de lo

jurfdico a 1o natural, atendiéndolo desde un plans .observado

(17).- CUELLO CALON, EUGENIO. Derecha Penal. Ed. Porraa,
México 1991, pdg. 49. .
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‘desde los sentimientos.

Pero a pesar de todos 1los esfuerzos que hicieron
estos grandes pensadores de la Escuela Positivista no lograron

llevarla.a flote.

Respecto a ' las caracterfsticas de la Escuela
positivista se Hhard mencién del cuadro sinéptico gque el

maestro Fernando Castellanos Tena expone: (18)

CUADRDO SINOPTICO:

1.- El punto de mira de la justicia penal
es el delincuente. El . delito es
s6lo un sintoma revelador de su estado

peligroso.

2.~ Método experimental.- {Se rechaza
lo abstracto para conceder caricter
cientifico s6lo a lo que puede inducirse

de la experiencia y de la observaci6n).

3.- MNegacibn del libre albedrfo.- (El
hombre carece de libertad de ‘elecci6n).

El delincuente es un anormal.

(18).- CASTELLANOS TENA, FERNANDO. Ob. Cit. pé&gs. 59 y 60.



4.~

- 18 -

Determinismo de la -conducta humana.-

Consecuencia natural. de la - negacién

del libre albedrfo. La conducta. humana

estd determinada por factores de carécter

fisico,blolbgico y social.

El delito como fen6meno . natural Yy

social.. Si el delito .es resultado

_necesario de las causas apuntadas,

. tiene que ser forzosamente un fent6meno

natural .y soclal.

Responsabilidad Social.- Se substituye
la imputabilidad moral por la
responsabilidad social. Si el hombre
se halla fatalmente impelido ‘a delipquir,

la sociedad se encuentra también

-fatalmente inclinada a defenderse.

Sanclén'proporcional al estado peligroso.

La sanci6n no debe corresponder  a

la gravedad objetiva de la infracciodn,

sino a la peligrosidad de! autor.

Importa més la prevencién que la
represién de 1los delitos. La pena
es una medida de defenderse cuyo objeto

es la reforma de los delincuentes
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readaptables y la segregaci6n de  los
inadaptables; por ello ' interesa mds
la oprevenci6n que la represi6n; 'son
mds importantes "las' medidas que . las

mismas penas.

Como puede apreciarse esta Escuela Positiva no
enfoca el delito a lo jurfdico, sino mis bien desde un punto
de vista social y natural. Por lo tante el individuo no
tiene libertad de eleccién y el delincuente es un ser anormal
por no admitir el libre albedrio. Por lo consiguiente estas
doctrinas positivas no pudieron salir avantes ﬁorque no
se dedicaron a crear derecho sino Gnicamente ciencias naturales
causales explicativas, por lo consiguiente esta Escuela
no tuvo auge en la posterioridad, como todavia lo sigue

teniendo la Escuela Clésica.

LA TERZA SCUOLA.- La terza scuola o tercera escuela,
denominada asi para diferenciarla de 1la positiva y de la
cldsica, es de una tendencia ecléctica, es decir toma 1o
conveniente para ella, tanto de la Escuela Cldsica como
de la Positiva y sus principales expositores, Investigadores

y defensores fueron Alimena y Carnevale.

YEsta Terza Scuola, también denominada . “escuela

critica", surgi6 en oposiciébn a la doctrina de 1la Escuela
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’Pdsitlvistn aGn cuando| acepta algunos de sus principios

fundamentales. Es la de esta Escuela una postura ecléctica
entre el positivismo y la direccién clisica. De aquél admite
la negyaciﬁn del libre jarbitrio, la corrupcién del delito
como fenémeno individua y socfal y la orientacién hacia
el estudio cientffico dql delincuente y de la criminalidad,
mis rechazada la doctrina de la naturaleza morbosa del delito,
el criterio de la responsabilidad legal, asf{ como la absorcién
del Derecho Penal en la |Sociclogfa Criminal. De la Escuela
Clé&sica acepta el princ|pio de l!a responsabilidad moral y
la distincién entre ipputables y no inimputables pero
separdndose de ella no |considera el deljto como el acto
de un ser dotiddo de llibertad. La Imputabilidad segtn la
tesis de Alimena surge dg¢ la voluntad y de los motivos que
la determinan y tiene una |base en la dirigibilidad del sujeto.
De aquf que s6lo son imputables los que son capaces de sentir
la amenaza de la pena". (19))

Son ‘principios dsicos de la Terza Scuola . seg(n
el penalista Cuello Cal6n los siduientes:

a) Imputabitidad| basada en la dirigibilidad de

los actos del hombre.

(19).- CUELLO CALON, EUGEN]O. ‘“Derecho Penal", Méxice 1991,
Padgs. 50 y 51.
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'b) La naturaleza de la pena radica en la coaccién

: psicolbgica; y
c¢) La pena tiene como fin la defensa social.

ESCUELA SOCIOLOGICA.- En esta Escuela se ve muy
marcado su dualismo al utilizar "métodos juridicos de un lado y
exper(mehtales por el otro; por su concepcién del delito como
entidad juridica y como fenémeno natural; por su aceptacion
de la imputabilidad y del estado peligroso y en coﬁsecuenqia.

de las penas y de las medidas de seguridad". (20)
2.~ CONCEPTO Y DEFINICION DE DOGMA

Mientras Ia aceptacién cientifica de la verdad de una
proposici6bn empirica supone que se cuente con pruebas de
. validez intersubjetiva, la creencia dogmitica se integra con la
mera convicci6n subjetiva, la fe. EI dogma no est& abierto al
debate critico ni al test de los hechos;  se odbvian los
criterios que determinan nuestro derecho a estar seguros de la

verdad de una proposici6n. {21)

(20).~ CASTELLANDS TENA, FERNANDO. Lineamientos Elementales
de Derecho Penal. México 199t, pdg. 64.

{2%).~ AYER, A. J. El Problema del! Conocimiento, EUDEBA,
Buenos Aires, 1980. pdg. 37.
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Nos inclinamos @& pensar que la distinci6n entre
‘ereencia clentffica y creencla dogmética no es absoluta sino
que es relativa a los criterios mencionados, ya que el lfmite
ent.re ambas puede variar 'segﬁn las exigencias de -aquéllos.
Ademds, los criterios con que se juzga el carédcter cientifico
de una creencia 'pueden ser aceptados, no clent{ficamente
sino dogmaticamente. 0 sea la distincién que consideramos
que no estd dada por elementos definidos y terminantes
sino que, presupuestas determinadas pautas (tal vez
dogméticamente) que nos habilitan a sostener la verdad de
una proposicién, cualquier aceptacién de wuna proposicidn
por debajo de las exigenclas estipuladas serd dogmética;

si cumple con ellas serd admitida como cientffica.

Los criterios vigentes definitorios de la
cfentificidad de wuna creencia requieren que ella no sea
el produ'c’co de una mera conviccién subjetiva, sino que haya
sido confirmada directa o indirectamente por experievnc'ias
comunicables de un conjunto de individuos. Esta exigencia,
se afirma, es el finico medic que permite cierto grado de
seguridad y control sobre las ilusiones, ios prejuicios,
las 1deologfas deformantes, etcétera, que pueaen motivar

una conviccibn individual.

También se habla de “dogma" con referencia a las

prescripciones, mandatos o normas. La dogmética religiosa
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‘p‘or ejehplo, comprende, ademis’ de teorfas sobre aspectos
fundamentales de la realidad, prescripcilones acerca de cursos

de conducta vitales.

Aqui por supuesto, la calificaci6n de dogmdtica
no se refiere al modo de aceptar la verdad de enuncladecs,
ya que estas expresiones lingldisticas no son susceptibles '
de'predicacidén relativa, sino a otro tipo de actitudes respecto.
a ellas. Las normas no son pasibles de ser calificaldas
come verdaderas o falsas, pero si como justas o injustes,
convenientes o inconvententes, oportunas o incportunas gravosas -

o tolerantes, razonadas o caprichosas, etcétera.

Dada esta caracterfstica distintiva del uso del
lenguaje normativo, se dird que se acepta "racionalmente"
una norma sl se 1la sostiene u obed.ece luego de haberla
confrontado con determinados criterios de Justicia,
édnviven;la, oportunidad, etcétera, vy ‘que se le acepta
"dogmdticamente" si se la sostiene u obedece sin una previa
confrontaci6tn con criterios ‘de esa especie (los criterios,

a su vez, pueden ser aceptados dogmdticamente).

La estimacién axiolégica puede ser directa o -
derivédndola de otra norma que la implica y gque ya ha sido
objeto de apreciacién valorativa. Pero este proceso de

derivaci6n no puede ser indefinido y, por lo tanto,  habré
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normas qﬁe por no ser derivadas de otras eren ser confrontadas
diréctamente con criterios axiolégicos. Esto es "andlogo,
"a lo gque sucede con las proposiciones: una forma de justificar
la verdad de una proposicién es mostrando que deriva
l6gicamente de otra proposicién cuya verdad estd demostrada.
Con. respecto a. las proposiciones la derivaci6bn tampoco puede
ser indefinida, y en algdn punto nos encontraremos .- con
proposiciones que no deriven de otras, por consiguiente,
su verdad ha de ser establecida confrontdndolas con los

hechos.

Existe un conjuntc amplisimo de prescripciones:
desde la que ordena que no se obligue a nadie a declarar
contra s{ mismo, por ejemplo, hasta la del asaltante que
reclama al transelnte: "“Entrégueme su dinero” . . . Todo
clentffico selecciona su objeto de investigaci6n de acuerdo
con determinados criterios clasificatorfos metacient{ficos
y el jurista debe hacer 1o propio. Uno. de laos problemas'
fundamehtalés de la teorfa general del derecho consiste
en establecer criterios fundamentales de la teorfa general
del derecho. Suponemos que por 61 misme estd constitufdo
por normas, (malgré, los egblogos y ciertes realistas), o
sea por el contenido de ciertas expresiones ‘linglfsticas
con las que se intenta dirigir, justificar, criticar, etcétera,
la conducta de los Indivlduos. Por supuesto que esto acota

s6lo trivialmente el objeto.de_ la dogmdtica: habrfa que
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‘ lntenfar separar, comg es - Usual, las normas morales,
religiosas, de usos soclales, etcétera de las juridicas.
Como tal tarea nos embarcarfa de un tratato de filosoffa
del derecho supondremos obviado el problema. . Tampoco
entraremos en el tema referido a cémo el dogmético seleccicna

' por su vigencia territorial las normas que son el objeto

de su estudio. Y, por Gitimo, tampoco nos preocupardn aquf

los. criterios utilizados para seleccionar por su contenido
las normas de que se ocupan los Jjuristas de las distinths
materias. Lo fGinico que nos interesard en esta oportunidad
es resolver las siguientes cuestiones: a) é&la inclusi6n de
tales o cuales normas en d&mbito de investigaci6n del jurista,
supone de algin tipo de aceptacién o reconocimiento de las
mismas?; b) en caso de que la respuesta a la pregunta anterior
sea afirmativa, <¢esa aceptacidbn o reconocimiento de las
normas inclufdas en su sistema, es “racional" o "dogm4tica®,

en los sentidos que acabamos de'establecer?

Lta alucinaci6én de los interrogantes nos obligard

a hacer una disgresi6n previa relativamente extensa.

Algunas concepciones muy difundidas. que el derecho
1leva Implfcito a&algln tipo de propiedad é&tica especifica
que lo distingue de un orden de pura fuerza, por lo cual
el jurista para determinar su objeto debe hacer una estimacidn

axiol6gica de 1las principales normas vigentes. Afirmar
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- esto 'y posfular. mds o menos vagamente, los criterlos
valorativos respecto a los cuales debe juzgarse a un
ordenamiento para determinar su cardcter jurfdico, constiiuye
el programa jus-naturalista. Para esta posicién la idea
de justicia integra necesariamente el concepto de derecho.
Un orden que no estd basado en la justicia, aunque sea
imperfectamente, carece de validez o fuerza obligatoria,
que son propledades definitorias del orden jur!d{co. La
validez no es una caracterfstica observable o sea verificable
.empfricamente, sino que es aprehensible por medio ‘de " una
captaci6n intelectual, por intulcitn. Esta caracterizaci6n
extremadamente superficial. del jus-naturalismo nos . sirve,
sin embargo para concluir que es una consecuencia de esta
concepci6n la afirmacién de que el jurista estarfa 'mal
encaminado * $i no hace una apreciaéion valorativa de las
normas que pretenden ingresar a 'su sistema; en caso contrario,
su ceguera dogmdtica lo llevarfa a confundirle todo, poniendo

en el mismo caso al derecho con el régimenm de un géngster.

(22)

Frente a esta posici6n se levanta el positivismo
jurlidico. Algunas de las corrientes que integran esta
{(22).- ROSS, ALF. "E]l Concepto de Validez y el Conflicto

entre el Positivismo Juridico y el Derecho Natural®,
en el volumen 6, Buenos Aires 1969, pdg. 16, {Col.
Filosoffa y Derecho).
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coﬁcepcion opondrdn una teorfa ética distinta a la que
fundamenta la expuesta procedentemente. Se diréd que los
térmiﬁos éticos no designan propledades objetivas cuya
existencia sea verificable. Los julcios no son decisibles
por criterio de verdad o falsedad. Algunas de las posiclones
mds extremas dirdn que no esfamos ante verdaderos juicios
sino ante expresiones de emociones o frente a directivas
-tendientes a influir en la conducta de otros.- Para esta
concepcién las proposiclones jus naturalistas son metafisicas
porque no cumplen con los criterios de significado empirico,
por lo cual, no siendo analfticas, carecen de significado

alguno.

Los términos de "validez" o “fuerza obligatoria“,
como lo concede el jus naturalista, no hacen referencia a
una propiedad observable del orden jurfdico y, por lo tanto
y esto no lo admite, no se refieren a propiedad alguna,
sino que su asignacién a un sistema expresa la aprobacibn
del que la hace y .su deseo de que el ordenamiento en cuestifn
sea aplicado y obedecido, De esto se deduce que el derecho
debe ser descrito en términos py_ramente facticos, es decir,
basdndose en caracteristicas ':observables. Para otras
posiciones jus positivistas esta conclusibn'se impone aun
sin tener en cuenta las argumentaciones anteriores,
fundamentdndose en 1la convivencia de mantener metédicamente

separados el derecho y la moral y en la dificultad para
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”obtenef un acuérdo axiolbgico. En base a esto el positivismo
juridicg prescribird al jurista que, s! desea describir
cientificamente el derecho, deberd dejar de lado toda

~estimacion valorativa del sistema normativo. Su objeto’

deberd acotarlo teniendo en cuenta exclusivamente criterios

basados en propiedades empiricas.

Es poslblé que ambas posiciones tachen a los juristas
embarcados en la corriente contraria de dogmiticos, en sentido
peyorativo. El jus-naturalista podrfa decir que la inclusi6n,
en el objeto de estudio del jurista, de normas gue no han
sido objeto de una previa discriminacién valorativa es 1la
prueba m&s cabal de una aceptaci6én dogmitica de las mismas.
El positivista posibfemente se defenderfa afirmando que
esa inclusi6én mediante criterios neutros al valor, no implica,
naturalmente, ni aceptaci6n, ni rechazo de esas normas y
algunos devolverdn la critica con redoblada fuerza acusando
el Jus-naturalista de caer en el peor de los dogméticos
al aceptar e incluir en su elaboraci6n tebrica postulados
valorativos indiscernibles cientificamente, al pretender
influir ideol6gicamente bajo la cubierta de pseudoproposiciones
te6ricas, al afirmar la existencia de valores absolutos
y . objetivos sin ' proporcionar criterios  adecuados de
verificacion. La polémica continGa indefinidamente sin
que sea prudente seguirla en todas sus derivaciones. Lo

importante es ahora averiguar cbmo se reflejan estas
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concepciones en la dogmdtica juftdica.

Es muy -diffcil determinar qué grado de .adhesi6n
reciben por parte de los juristas dogmiticos. Naturalmente
hay Juristas que aceptan la tesis del jus naturalismo y hay
otros que se adhieren al positivismo jurfdico. No ' es
interesante aquf hacer una encuesta acer'ca_ de la ~proporcién
en que predominan una u otra posicién entre los juristas.
-£s obvieo, no obstante, que la concepcién jus naturalista
tuvo una vigencia mds extensa en la historia del derecho,
y que los embates del posltivlsmob jurfdico sé6lo se hicieron

sentir con fuerza en &pocas cercanas.

A pesar de este hecho, hay que sefalar algo‘que
es fundamental importancia para lo que seguird: no obstante
la més clara adhesi6n al derecho natural, incluso en tiempos
en que esta posicién era 1a absolutamente predominante,
cuandoe los juristas desarrollan elaboraciones dogmdticas
formulan proposiciones en apariencia francamente positivistas.
Asf, no debe sorprendernos encontrar en tratados Jjuridicos,
en cuya parte general se habfa hecho profesién de fe jus
naturaltsta‘, afirmaciones de este tipo dirigidas apoyar
determinada interpretacién de una norma jurfdica: "el jurista
debe "describir la ley le guste o no le guste"; "la ciencia
de} derecho se 1integra con proposiciones de lege lata vy

no de lege ferenda"; "la Jjurisprudencia comprende materiales
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que. una autoridad exterlor le ha Impuesto y de la que no

.es responsable. (23)

~ éCOmo se explica este hecho? iContradiccf6n entre los
ideales y 1la realizacién prdctica? Creemos que la explicacién

es m&s profunda de una inconsecuencia de esa especie.

] Cuando se habla de jus naturalismoe no es posible
hécerlo con la generalidad con que ‘lo hicimos precedentemente.
La doctrina del derecho natural tiene muchas y complejas
variantes. Generalmente se tiende a discutir sobre el tema
teniendo en mente 1la concepci6n teol6gica propia de la
escoldstica. Para Santo Tomds de Aquino la ley natural es el
conjunto de prescripciones que Dics'puso en la razén humana.
El orden positivoe que no estuviera basado en esa ley era-
propid. como decfa San Agustfin, de "una banda de ladrones”.
Esta concepcién daba un marco amplio y general dentro de
cuyos lfmites debfa moverse un orden humano para ser considerado
derecho. - El jus naturalismo teolbgico ni comenz6 ni se
extingui6 con Santo Tom&s de Aquino, a pesar de que éste
le dio su formulaci6n magistral y adGn hoy continda vigente

en corrientes que generalmente se autodeterminan "neotomistas".

{23).- VON IHERING, RUDOLF. El Espiritu del Derecho Romano,
abreviatura de Fernando Vela, Buenos Aires, 1947,
Pég. 227.
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Pefu el vracionalismo significé en este punto,
como en tantos otros, una verdaders conmocidén .intelectual.
Al mfsmo tiempo que se sustituyeron los dioses reltgiosos
por la razén, también se reemplazaron las ‘bases teol6gicas
del derecho natural por pretendidos fundamentos racionales.
El camino ya estaba marcadc por Groclo, quien afirmaba que
el derecho natural podfa constituirse aun suponiendo la
fnexistencia de Dios. Pero los iluministas Illevaron 1la
concepcién a sus Gltimas consecuencias, El derecho debfa
reconstruirse sobre bases racionales. De unos pocos principias,
fundados sobre pretendidas generalizaciones acerca de 1la
estructura de la raz6n humana, se proponfa deducir conclusiones’

referentes a los mds circunscriptos temas jurfdicos.

Algunos juristas llevaron, efectivamente, aste
programa adelante y formularon ststemas de soluciones
jurfdicas, que pretendfan ser deducidas totalmente de unos
pocos axiomas autoevidentes, «con absoluta independencia
del derecho positivo. Esto 1llevé, como afirma Ross, a una

duplicact6n del derecho; al 1lado de las normas positivas

del = momento tnorgdnicas, imprecisas, muchas veces
contradictorias, se opuso un sistema supuestamente
consistente, completo y racional. Ademds, segln el mismo

autor, cambié la ideologfa respecto a los destinatarios
de las normas del derecho natural; antes se entendfan que

estaban dirigidas al legislador para que siguiéndolas, diera
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a sus normas validez moral y fuerza obligatoria; ahora se
sostenfa que .esas normas se dir{gfan directamente . a los

stbditos que tenfan en virtud de ellas derechos y ﬁbligaciunes.

Las consecuencias de esto, segGn el autor que
seguimos, fueron decididamente funestas. Se cre6é una tremenda
confusi6én entre el sistema positivo y. el formulado por los
juristas. Se desatendi6é totalmente el andlisis del derecho
vigente. Mientras, en 1la concepcién teol6gica, la teoria
del derecho natural se limitaba a -epunciar pautas muy
generales, no perturbaba mayormente la investigaci6n cientffica
del derecho positive. Pero con el racionalismo, el derecho
natural 1llegé a 1los contratos, a las hipotecas, a las
sucesiones, al derecho de familia y a cualquier relacién
juridica por insignificante que fuese. De esfe modo, la
investigacién Jurfdica se asumi6 en la wds deleznable de

las confusiones.

Para terminar diremos que se emplea la expresifn
&ogmética del delito porque da 1dea de algo religioso, el
dogma; se usa para significar que toda 1la construcci6n
doctrinaria habrd de basarse de modo necesario en la ley,
porque la ley es para el jus penalfﬁta como un verdadero
dogma y utilizé 1la palabra para que no se piense, clarec
estd que la ley es perfectible y por eso se advierte esa

movilidad en el derecho, pero una vez creada la ley y teniendo
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vida, es decir teniendo obligatoriedad, es para el penalista
cdmd un dogma, base de toda su construcci6én doctrinaria
"la dogm&tica jurfdico-penal consiste come dice el maestro
Porte Petit: en la construccién y sistematizacién de los
principios rectores del ordenamiento penal positive, o en
otras palabras mds sencillas ¢Qué es la dogmdtica del delito?,
la construccién de todo el edificio de la teor‘.ta del delito
con  base en las dlsposlcionés positivas en la ley por ello
es que algunos confunden a la ciencia del derecho penal
con la' dogmé&tica juridico-penal, cuando en realldad, al
menos para mi ne son lo mismo, el que exclusivamente conoce
la ‘dogmética jurfdico-penal, deja fuera infinidad de problemas
y por elle a2 mi modo de entender es mds amplia la clencia
del derecho penal y una de las disciplinas que podria abarcar
esa clencia genérica serlfa la dogmdtica jurfdico-penal,
o sea el estudio de las disposiciones vigentes, esa seria
la dogmética Juridico-penal y 1la dogmatica del delito 1la
ccnstruc'ciOn de la teorfa del delito con base en 1las

disposiciones positivas.

3.- CONCEPTG Y EVOLUCION
DEL DELITO DE
CONTRABANDO

A lo largo de la historia del contrabando, muchas

definiciones han surgido con el danico fin de dar a este
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-delito una .identidad propia que le defina ampliamente.

Los conceptos del contrabando han evoluclonédo
de -la misma forma como el desarrollo "de esa actividad,
ya que el ‘comercio determina qué tipo de mercancfas son
propicias para que se efectGe el contrabando, porgue
las diferentes cargas {impositivas a ciertas’ mercancfas vy
la escasez de productos en el mercado comercial provocan
que el contrabande sea un medioc por el cual se éatisfagan

las necesidades que provocan estas dos situaciones.

La idea de querer .darle una 1identidad pkopia a
la actividad del contrabandd, tta respondido principalmente
a principios elementales del Libre Comercto, considerdndose
por lo tanto a 1o que deberfa en todo momento dotdrsele
de una reglamentacio6n bropia que restringlera y sanclonara
en forma definitiva a todas aquellas personas que realizaran

la-comisién de dicho delito.

Una de las definiciones que ejemplifican ablertamente

la estructura de la actividad del contrabando es la sigufente:

CONTRABANDO: En su mds amplia concepcidén la palabra
contrabando designa todo comercio o fabricaci6n clandestina

de mercancfas prohibidas o sujetas a impuestos fiscales
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Yy que"constituye un fraude al fisco. Por lo general se
aplican fundamentalmente a Ias -contravenciones de las leyes

aduanales. (24)

En nuestra 1egi§laclén Fiscal Federal encontramos
consignados el concepto  y naturaleza del contrabando,
establecido éste en el articulo 102 de la leglislacién antes

mencionada, quedando establecido de la sigufente manera:

"Comete el delito de contrabando qufen “introduzca

al pals o extraiga de &1 mercancfas”.

I. Omitiendo el pago total o parcial AQe los

impuestos.

II. Sin permiso de autoridad competente, cuando

sea necesario este requisito.
III. De importaclén o exportacién prohibida.
También comete el delito de contrabando quien

interviene mercancfas extranjeras de las =zonas libres al

resto del pafs en cualquiera de los casos anteriores, asf

(24).- ENCICLOPEDIA CUMBRE ILUSTRADA, Ed. Cumbre, México,
1992, T. IIl. Pédg. 209.
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como quien los extralga de los recintos fiscales sin que
hayan sido entregados legalmente por las autoridades o por

las personas autorizadas para ello. (25)

Como vemos estas definiciones coinciden al manifestar
que el contrabando es la introduccién de mercancfas que se .
realiza de un lugar a otro mediante la importaci6n y/o
exportacién de las mismas y que pueden éstas ser o© no
prohibidas, omitiendo por regla general el pago de las cargas

impositivas con que se gravan &stas.

Suménduse ademds la condicién de que el contrabando
siempre serfa un delito que irajera como principal consecuencia,
la pérdida de ingresos que percibe la Hacienda PéGblica como
resultado ‘de su actividad financiera, ya que ésta es la
que grava y desgrava a las mercanclas que' se manejan en
el comercio, detefmlnéndose que la evasibn fisc;l que se
genera' como consecuencia de la comisi6n del contrabando
afecta de manera sustancial la economfa interna del pafs,
ya que el perder los ingresos pueden ser recuperadas por
medic de otros sistemas tributarios, por lo tanto el objeto
princlipal de nuestra legislacién fiscal es evitar la creciente
e inmoderada fuga de los ingresos que S5e presentan por la

comisi6n de este delito.

(25)}.- CODIGO FISCAL. Ob. Cit. Pégs. 73 - 74,
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ORIGEN DEL CONTRABANDO

La hIstgrla de la cultura egipcia, nos brinda
uno de: los antecedentes mds antiguos sobre el origen y
desarrollo del contrabando, ya que dufante los siglos v
y V a, c., el pueblo cartaginés tuvo gran preponderancia
dentro de esta actividad, toda vez que se dedica de lleno
a- la realizacién de introducir a otros puehlos' en forma
ilegal Gnicos tejidos y otros géneros, sin pagar los impuestos

correspondientes. (26)

Es asf una consecuencia sucesiva de la floreclente
actividad del contrabando gque se incrementé el interés por
parte de los pueblos para estudiar abtertamente . qué era

- el contrabando y modificar sus leyes, para adecuarlas a
la comisi6n de este‘ delito debido a que los efectos que
producfan repercutieron directamente en‘ la economfa interna

y externa de los pueblos.

En Roma en 1la época antigua, el primer concepto
que se tuvo para definir el delito de contrabande es el
que qued6 integrado por la voz "bando", significande dicha

voz una prescripcién; en otras palabras serfa la manifestacién

{26).- DICCIONARIC JURIDICO MEXICANO, Instituto de Investiga
ciones Jurfdicas, U.N.A.M,, México, 1992. T. II.
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ptblica de un lucro o actividad que se quisiera dar a conocer.

Asf sucesivamente la voz "Bando" como . concepto
de contrabando siguié modificindose a la par por el desarrollo

de esa actividad.

En 1la Edad Media el origen dél contrabando se
‘debio a que los medloes de produccidn se encontraban en poder
de los seflores feudales, ocasionando esa consecuencia en
vpoder y la acttvidad comercial se vio sujeta a las
disposiciones que estas dictaron, al establecer su spberania
territorial impusieron una medida de seguridad; el
‘establecimiento de barreras aduanales que ‘tendrian como
principal objetivo cobrar los impuestos cargados a las
mercancias para ser contrabando de &sa é&poca se caracterizara
por la reclamacion a esas fronteras y por la introduccibn

de armas bé&licas.

Posterlormente, encontramos que la nacién Espafiola
es uno de los paises que mds interés tuvo por estudiar e
i;ientiflcar 1a figura del contrabando, para tal efectoc se .
crearon numerosas ordenanzas y edictos que fueron dirigidos
precisamentes a la regulaci6én del contrabando, encontréndonos
en el primer fntento legal para legislar la comisi6n de
dicha actividad, la encontramos plasmada en una de las

ordenanzas m&s antlguas que se conocen de fecha 31 de eneroc
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de 1651, la cual trata de establecer una identlidad propia
.a la comisi6n del delito de contrabando quedando integrado

de la siguiente manera:

"Porque todos los que incurrieron en este delito
han de ser castlgados con las penas establecidas por'evstal

.ley, fin que puede valer sin excepci6n ni privilegio". (27)

Es precisamente dentro de la elaboracié6n histérica
del contrabando queA entra la terminologfa espafiola y a veces
literal ‘“contra-bannun", concepto que significara para los

espafioles cometer una prohibicién legal. (28)

Posteriormente se modificd el vocablo baﬁnun por
la aéepclén -italiana bando, quedando finalmente asf aceptada
y tomada por nuestro derecho, sustituyéndose por la
denominaci6n "contrabando" y significa la {importancia o
exportaci6n de géneros prohibidos evitando pagar los tributos

y derechos correspondientes.

(27).- GONZAL.EZ DE SALCEDO, PEDRO. Tratado Juridico-Politico
de Contrabando, Ed. Madrid, Madrid, 1984, pé&g. 183.

(28).- ENCICLOPEDIA UNIVERSAL ILUSTRADA, Espasa Calpe, Madrid,
1993, T. Xv. pég. 180.
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. DESARROLLO DEL DELITO DE CONTRABANDO A TRAVES
DE LA HISTORIA DE MEXICO.

Hist6ricamente el contrabandeo se . ha ~presentado
éomo.una actividad que se vincula directamente con la economfa

interna y externa de un pafs.

Existen {nnumerables antecedentes histoéricos y
legislativos considerados en numerosas ordenanzas y edictos,
en los cuales se traté de dar un sentido ‘concreto a 'la
tipificacién de este delito, considerdndolo como una actividad
de realizacién especial, ya que se entendié como un delito
que no tenfa origen o naturaleza criminal; es decir, se
estableci6 que este delito perjudicaba internamente la economfa
de un pueblo, pero no por este hecho atentaba contra  la
integridad ff{sica y/o moral de la sociedad, ya que no era

necesario matar para llevar a cabo tal actividad.

Al. formarse la estructura polftica, econémica
y social de la Nueva Espafla a fines del siglo XVI, surge
el desarrollo y esplendor de la actividad comercial. Esa
actividad. comercial se vio ampliamente favorecida por las
transacciones marftimas de todo tipo de géneros con otros

pafses en vfas de desarrollo como lo eran en aquel entonces
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Nueva ‘Guinea, PerG, Chile, que ocasfonaron l6gicamente que
la- économta de la Nueva Espafia ascendiera réapidamente, vya
que gracias a sus puertos como eran Veracruz y Acapulco
habilitados para ‘el comercio Internacional, funcionaron
como un ‘centro de enlace entre los pafses del MNuevo Mundo

y los continentes Europeo y Asidtico. {(29)

‘Debido a la gran actividad .comercial que se
desarrollaba en esa &poca. como consecuencia del libre comercio
que prevalecia en la Nueva Espaita, el Gobierno Espafiocl en
uso de ‘su facultad soherana implanté a finales del afo de
1770 numerasas disposiciones fiscales y aduanales para reprkmir
en su totalidad todo tipo de actividad comercial que se
&esarrollarav dentro y fuera de la Nueva Espafia, ya que
econbmicamente las ganancias que se percibfan como resultado
detl comercio que se realizaba, favorecfan directamente a
la Nueva Espafia y se perjudicaba por consecuencia la actividad

econémica monop6lica del Gobierno Espafiol.

Esa serie de medidas represivas que se han mencionado
anteriormente y que consistieron en 1la prohibici6bn de 1la
importacitn vy exportacién de todo tipe de almojarifazgo

al entrar las mercancias a las aduanas fronterizas habilitadas

(29).~ TANDRON, HUMBERTO. El Comercio de Nueva Espafia
la Controversia sobre la tLibertad de Comercio.
México, 1990.
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en los puertos de la Nueva Espafia protestaran'y sé Sublevaran
ante tales disposiciones ‘dictadas por el imperio Espafiol,
~originando como consecuencia que la actividad del contrabando
se intensificara en un 100%, ya‘ que pof medio de ésta los
comerciantes lograban obtener mayores ganancias y evitaban
én todo momento pagar los pesados gravimenes que se imponfan

a las mercanclas.

€s indudable que el contrabando siempre se ha
visto influenciado por la participaci6n directa del! ser humano,
.. ya que mds que convertir a 'la actividad del contrabando
en un delito, lo ha traducido en una tarea que ampliamente
explotada beneficia econ6micamente a quienes se dedican

a ella.

El rechazo de los Eomerclantes a las disposiciones
establecidas por el Gobierno  Espafiol, se coavirtieron
posteriormente en una serie de exigencias por parte del
gremio comercial de la Nueva Espafia, ya que solicitaron
la creaci6n de consulados establecidos dentro de las mismas
aduanas fronterizas y en los puertos habilitados por el
comercio, teniendo dichos consulados establecidos dentro
de las mismas aduanas para el comercio, la obligaci6n directa
de auxiliar a los comerciantes en todo tipo de cuestiones
que afectaran directamente sus relaciones comerciales, de

la misma manera tendrfan también como principal funclén
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ayudarlos en  los jdicios que sé entablaran. en éontra de
ellos y que revistieran una naturaleza puramente mercantil.
(30) '

La creacién de esos consulados aproximadamente en ei
afio de 1675, marcé sin lugar a dudas un paso muy importante
para la autonomia de la vida econbémica de la Nueva Espafia,
ya que cdmo consecuencia de la creacién de dichos consulados,
se modificé la reglamentacib6n en materia de Alcabalas y Aduanas

para beneficio de la actividad comercial.

Estas disposiciones se mantuvieron estables por
poco tiempo, durante ese lapso la economia de la Nueva Espafia
logré en cierta medida estabilizarse, logrando por fin dar

un giro favorable a la balanza econbmica interna de la nacién,.

Un nuevo acontecimiento vino a romper todes los
ordenamientos politicos, econotmicos y socfales establecidos
en la Nueva Espafia, desde la conquista hasta 1os iniclos
de los afios 1800, éste hecho reafirmé que la Nueva Espafia
luchaba por lograr una autonomia propia que no dependeria
de nuevos regimenes e lideologias que se le impusiefan y

alimentaran wun sistema dependiente de la metr6poli, este

(30).- TANDRON, HUMBERTO. Op. Cit., pég. 19.
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acontecimiento fue 1la iIniclaci6n de la independencia de

" México de 1810.

Después de lograrse plenamente la libertad polftica
del imperio Espafiol hasta finales de 1821, México se encuentra
en una situaci6n que nunca antes en su historia se habfa.
visto; es decir gracias a esa libertad México era una nacifdn
desprovista de todo ordenamiento juridico, polftico y social
que le pefmitleron sgguir una Ifnea establecida para lograr

una identidad propia.

Esta slitvaci6n vino a marcar historicamente el
mal funcionamiento de 1las reglamentaciones gque se hicieron
en esa 6época ya que nunca existieron verdaderos estudios
jurfdicos de los hechos que més afectabaﬁ a nuestro pais,

_por eso es increfble ver con que facilidad se expidieron
mGltiples ofdenanzas, edictos, circulares, etc., referentes
a2 esa misma disposici6bn con intervalos de dfas ¢ semanas
y sin que l6gicamente se lograra una verdadera complementacion ’

sobre esos aspectos.

Esa serie de acontecimientos, se vieron reflejados
principalmente en el renglén econ6mico de nuestro pafs,
ya que afectaron directamente las relaciones comerciales

internas y externas.
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Dentro de este  marco econbmico podemos apreciar
'-el poco conocimiento que se tuve en esa epocé de la imporfancia
y trascendencia de la comisibn del delito de contrabéndo
ya que se brind6 en fofma indirecta clerto favoritismo para
la reallzacién de dicha actividad, porque desde un principio
fue reglamentado por leyes aduanales y marftimas que Gnicamente
lo enforcaron como una falta administrativa, Invocando el
principio de que ese delito no revestla una naturaleza criminal
y que por lo tanto en modo alguno se perjudicaban las:

relaciones financieras del Estado.

De agquf tenemos gue uné de las principéles ordenanzas
que se realizaron en México sobre la actividad del contrabando
es la consigna én "El arancel general interino péra el gobierno
de las aduanas marftimas en el comercio Ilibre del imperio”,
de fecha 9 de noviembre de 1820. Esta ordenanza indicé
en forma determinante la siguiente estipulacién: "Que cualquier
mercancia que no figurara en el manifiesto caerfa
irremisiblemente en la pena de decomiso y que de su producto
deducidos los derechos aduanales y los costas, se aplicaria
un 15% al juez, el 40% al aprehensor, quedando el resto
en favor de lav Haclenda PGblica, en caso de no haber
denunciante, ya que habiéndolo, se aplicarfa a é&ste en todo

con deducci6n de los derechos nacionales, los costos del
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10% y 25% al aprehensor. (31)

Esta disposicibn reglamgntaria fundamentalmente
en materia aduanal y hacendaria estableci6 que el iﬁpuesto
por 1la introduccién de mercancias a territorio naclional
y que en aftos anteriores fue el llamédo derecho de‘
almojarifazgo, que reducirfa finalmente para quedar en un
25% sobre la tarifa del broplo arancel de todas aquellas
mercancias que ingresaren legalmente a nuestro pals por

medio de las aduanas habilltadas en los puertos.

" posteriormente, tenemos la creacién de wuna nueva
circular de‘fecha 24 'de septiembre de 1834, que a la letra
dice: “La- inmoralidad que traen consigo las revoluciones,
dio un formato extraordinario a los contrabandistas, y estos
hombres bastante perniciosos, han puesto al Erario PGblico
en -situacioﬁ que no puede cubrir ni alGn sus m&s precarias
atenciones. Transitan toda la Repdblica y especialmente
sus - costas, con el mayor escéndalo, llevando los frutos
que en justicia debertfan decomisdrseles y satisfechos muchos
de ellos de la impunidad en que se encuentran, han osado
atacar la existencia de los funcionarios encargados de evitar
su crimen. (32)

{31).~ DUBLAN MANUEL Y LOZANO JOSE MARIA, Legislaci6n Mexicana,
: ;gprenta y Litografia, México 1986, T. 1IX. pég.

(32).- DUBLAN, MANUEL. Op. Cit., péag. 765.
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Era visto ya que el contrabande era uno de los
problemas més graves que atentaban directamente contra la
economfa de la naglén. de aqu! que como se desprende de
1a circu]af que se ha mencionado en el pérrafo anter!or.
ei "contrabando se identifica ya como actividad que generaba
grandes consectencias econbmicas para la vida del erario

nacional.

Posterlormente tenemos 1la creaci6bn de un nuevo
aranéel tnstitufdo el 11 de marzo de 1837, este arancel
es uno de los més Importantes én nuestra vida jfuridica,
ya que se establecen abiertamente sanciones para iquellosﬂ
infractores que incurrieron en. importaciones fraudulentas,
as!f como por la distribucién de los mismos, se habla del
procedimiento que deberfa seguirse en los ¢asos de decomiso,
en los que intervendrfa una autoridad judicial la que dictarfa
una senténcia, en un lapso de 24 horas, contadas a partir
de la presentaci6n de la denuncia, se establecia de la misma
la segunda y tercer instancia en las cuales se ventilarfan
los juicios de contrabando, dependiendo de la cuantfa de

"lo defraudado. (33)

Uno de 1los principales articulos consignados en

(33).- SIERRA, J. CARLOS Y ROGELIO MARTINEZ VERA. Historia
% #gggslacibn Aduanera de México, Secretaria de
acienda.



- 48 -

este mismo. ordenamiento, es el articulo 37 que nos dice:
“Todo empleado o funcionario pGblico de cualquiar clase,
fuero_y condicién, que auxilie o confribuya a las fnstituciones
clandestinas, o a sablendas las tolere, serd privado de
su empleo o cargo, Inhabilitado perpetuamente para obtener
otro y castigado con la pena _correspondiente de crimen,
de robo doméstico c¢on abuso de conflanza, publicando su
nombre y delito en todos los periédicos oficiales. de la
Repiblica por treinta dfas consecutivos, quedando ademds
sus bienes obligados -al resarcimiento de los dafeos y perjuicios

que haya causado al Erario. (34)

Se ve claramente que e;te artfculo marca ya una
distﬁncidn entre los participes directos o indirectos en
la comisién de dicho delito, dotdndoles por consiguiente

de la'penalizacion correspondiente a cada caso concreto.

Todos los acontecimientos que se produjeron en
Meéxico a vrafz. de su independencia, ocasionaron sin lugar
a dudas que la actividad comercial se‘ fincara sobre bases
poco s@lidas, ya que las reglamentaciones que sobre éstas
se hicieron produjeron que la establilidad de dicho comercio
se fuera desarrollando de una manera que poco favoreceria

al Erarlo, aunando a esta situacib6bn la pérdida de gran parte

(34).- Ibidem. pdg. 69..-
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de ﬁuestro territorio nacional y el cambio de gobierno ‘de
un estado politico a otro, incrementaron en forma desmedida

" el delito de contrabando.

Esta serie de hechos ocasions que se originara
una nueva organizaciébn en materia de. aduanas en donde ya
se separa definitivamente la Real Hacienda PGblica que vendria
a regular todas aquellas disposiciones concernientes a 1la

captaci6n- de ingresos para el Erario,

Posterformente se tiene la ordenanza en materia
hacendaria de fecha 8 de noviembre de 1840, quedando el
contrabando en el capftulo de Infracciones de la siguiente

manera:

"4$. Los vistas que por raz6n de su oficio ejecutarfan
siempre las operacliones practicadas del despacho, deber;an
considerarsé en todo caso aprehensores, ya fuera fGnico o
en consacuencia con los otros empleados, de acuerdo con

las reglas que a continuaci6n se expresan: (35)

a) S1 el contrabando se descubriese en los bultos

(35).~ MEMORIA DE LA REAL HACIENDA PUBLICA. Presentado
al Exmo. Sr. Presidente de 1la RepGblica por el C.
Miguel Lerdo de Tejada. Imprenta de Vicente Garcia
Torres, México 184t. T. XI., pdg. 260.
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deslghados por el administrador o comandante de celadores,
éstos bempleados. deberfan considerarse como -aprehensores

para los efectos legales, en consecuencia con los vistas.

b) Si el contrabando se descubriese en las placas
o bultos designados por los vistas, éstos se considerarian

como Gnicos aprehensores.

E) Si en el reconocimiento de. los efectos se
practicaran o se mandaran practicar medidas, penas 0
reconuélmientos minuciosos especiales librarfan al denunciante .
un certificade de constancia de la denuncia, procediendo
a ordenar la ejecuci6én las medidas tend}entes al decomiso
de las mercanclas, objeto del contrabando. Los denunciantes
no tendrfan participaci6n en las denuncias .de contrabando
sobre objetos de su propiedad, nlngﬁno de los participes
de un decomiso podrian ceder o vender los efectos decomisados
a los que hubieran sido sus propletarios, bajo la pena de
privacién temporal a Jjuicio del juez y pérdida en favor

de la Hacienda PGblica de ios efectos vendidos".

Cqmo claramente podemos apraciar en estas
disposiciones, el decomiso de mercanclas de importacién
y gxportaclén prohibidas resultaba en todos los casos positiva,
ya que llegaba a utilizarse la denunﬁia de contrabando como

un mecanismo para obtener ganancias ilfcitas, por lo que
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el denunciante sabfa las tasas propercionales que'se otorgaban

como recompensa por la denuncia de dicho delito. (36)

Pero pese a toda serie de reglamenta;iones que
se han venido mencioﬁando. el delito de contrabando se venfa
introduciendo cada vezr mds a lo largo y ancho de nuestro
territorio, ya que se increment6 la apertura de nuevos puertos
habflitados para el comercio, aumenténdose- las aduanas -
establecidas territorialmente para vigilar el trdfico interno
de las mercén(clas que circulaban por este medio, originando
‘por consecuencia que se. perjudicarav de esta forma la vida
del erarioc nacional, ya que de modo alguno pudo evitarse

la evasion fiscal de los impuestos establecidos.

La ordenanza mencionada anteriormente se vio
desplazada por una nueva reglamentaci6n de fecha 7 de junio
" de 1856 en la cual se consignan de manera concreta diferentes
aspectos sobre el contrabando, ténemos por ejemplo, que.
en‘ su articulo 23, se da una definlcibn clara del concepto
de contrabando, el cual quedarfa como: " . . . la introduccién
clara de mercancias por costas, puertos; riber‘as o algunos
puntos no habilitados para .6l 'comercio extranjero, la falta
de documentaci6bn de la mercancfa o la intreduccién de ellas

por ‘los puertos y fronteras a horas no acostumbradas para

(36).- SIERRA J. CARLOS. Op. Cit., pé&g. 8.
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evitar el conocimiento de los empleados de la advama y el

pago de los derechos respectivos. (37)

€l artfculo 26 de esta misma ley nos hace referencia -
a la constituci6n de la pena, cuya caracteristica principal

seria:

"f. La confiscacién y pérdida absoluté después
de probado el hecho de todas las mercancias, embarcaclones,

carros y acémilas en que éstas se condujeran.

2. La imposicién de multas que variaban entre

el 5% y el 25% de) valor de las mercancias.

3. La pena privativa de libertad consistirfa

en prisi6én por 10 afos al infractor. (38)

El artfculo 29 de la ley en cita, nos hace nueva
cuenta referencia al procedimiento del juicio administrativo

Yy Judicial el cual se establecerfa de la sigufente manera:

“1{. Luego que ocurra algfin caso de contrabando,

fraude o falta de observancla de 1la Ordenanza General de

(37).- Ibfdem.
(38).- 1bidem. pag. 136.
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Aduénas. el administrador le pedird al interesado a efecto -
de ﬁue en el término de 24 horas elija entre los dos recursos
judiciales o administrativos que le concede la ley, en que
parezca mejor. Pero en el caso de que no comparezca el
duefio o conductos de los efectos aprehendidos, se seguirs

el recurso judicial.

2. Una vez elegido el recurso o procedimiento
administrativo, el contador de la adusna y por .impedimento
~de éste, el oficial primero o el segundo si aquellos estuvieran
impedidos, legalmente formalizarid 1la quej_a del contrabando
contra el duefio o consignatario de los efectos, haciéndolo
verbalmente si el interés no excede de 500 pesos y por escrito
si excediere esta suma. En el segundo caso, - el empleado
presentard la queja dentro del tercer dfa a m:’:sv.tardar,
de la cual se dard traslado por igual término al responsable
y con lo que exponga o no, vencido aquel plazo se dard por

contestada la demanda.

3. Si el reo quisiera rendir pruebas, o el acusado
por su parte, se concederd el término de 8 dfas prorrogables
hasta quince, cuando fuese absolutamente necesario y dentro
de &1 se recibieran las pruebas que ofrecieren las partes
sobre los hechos que hayan alegado en 1a. demaﬁda y

contestacion.
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4,. Si la prueba es testimonial, se sefialara
el dia en que debe recibirse y en &1 se examinardn en presencia
de las partes primero, los testigos del acto y luego los
del reo. El examen de los t_estigos.se practicard en los
términos y bajo Juicios comunes. Las. declaraciones se
exhibirdn pdr el secretario gque nombre el administrador
'de entre los empleados de la oficina, el cual {ntervendrs

en todos los actos del procedimiento a'dministrativo.

5. Evacuada la prueba, se proveerd un auto dando
por conclufdo el negocio 'y seftalando seils dfas a cada una
de las partes para que aleguen de bien probado y a este
efecto se les franqueard el expediente, bajo el conocimiente

correspondiente.

6. Presentado el (Gltimo alegato, se citard a

las partes y ofr sentencia. (39}

Este articulo enmarca los 1lineamientos que se
seguirfan en -los juicios por el delito de contrabando y
fraude, de la misma manera nos demuestra que en los juicios
administrativos, .el delito de contrabando se tendrfa como
falta a la observancia en el cumplimiento de los requisitos

establecidos en esa ley y que no tuvieran un propésito

(39).- DUBLAN, MANUEL. Op. Cit., T. XIII; pé&g. 340,
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delictivo.:

La creaci6n de esa ordenanza, vino a revoluclonar
los conceptos 'que del. contrabando se tenfan, debido a qué
&sta es la primera disposici6bn que define abiertamente el
concepto y contenido del delito de contrabando, conslderindose

‘como un delfto plenamente tipificado en un ordenamiento
lega! y que se ajustaba ya como todo un proceso a los
requerimientos que de é&ste demandaba la coleétividad para

la aplicaci6n de la justicia.

Queda asf definido el delito de contrabande vy
por consiguiente la penalizaci6n y sanciones. @ que se harfan
acreedoras las personas que cayeran en la comisién del delito,
ajusténdose por naturaieza propia la adecuaci6bn de dichasA

sanciones a la aplicaci6n de cada caso concreto.

.Tiempo después esta ordenanza vino a ser reformada
y reforzada internamente pér la aparici6n de una nueva ley
de fecha 12 de enero de 1872, que contenfa fundamentalmente
aspectos de recargos e Impuestos a las mercancfas que
ingresaban al pafs o salfan de éste y que presentaban las

sigtuientes ventajas:

‘"1, Refundir en una sola cuota los diversos derechos

que con diferentes nombres pagaban las mercancfas



(40).-

Es
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“extranjeras en el momento de su Intraduccidm,

ya fuera en las Aduanas Maritimas o en otras

oficinas. 7

Se establecié 1la tarifa de importacién por
regla general, como cuota fija, dejando 1la

base del valor de factura.

Se. consideré ventajoso -abolir 1la prohibicién

de impartacid6n de mercancfas.

Se abolieron las restricciones onerosas para
el trdnsito en la RepGblica, de. mercanclas

extranjeras que hubieran pagado sus derechos

‘de importacién.

Se reunieron en un s6lo cuerpo las diferentes
determinaciones en cuanto al comercio extranjero
que se encontraban diseminadas en diferentes
leyes y dispostciones y que por lo ‘mlsmo
resultaba diffcil temerlas a la mano, ete.
(40) . .

importante sefialar que esta ordenanza ya reunia

TANDRON, HUMBERTO. Op. Cit., pdgs. 153 - 154,
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en un sblo cuerpo, el concepto de delfto de contrabande,
1a forma de comisién de éste y consecuentemente su penalizacion,
toda vez que se le confirié un capitulo dentro de esta
ordenanza a cada una de éstas, quedando de 1la siguiente

manera:

"Capftulo A Del despacho de mercancfas.
Capftulo XV. Del ajuste y pago de derechos.

Capitulo XVI. Del trénsito de efectos extranjeros

por el territorfo de la Reptblica.
Capftulo XVII. De la exportacion. .
. CapItulo.XVIXI.‘ De los pasajeros y sus equipajes.
Capftulo XIX. De la internaci6n. |

- Capftulo XXI. . DEL _CONTRABANDO Y SUS PENAS

capftulo XXT " Del fraude y sus penas, etc. {41)

Una nueva ordenanza viene a otorgar nuevos conceptos
y lineamientos con respecto a la comisi6n del delito de
coﬁtrabando, as! entre los m&s importantes destacaron por
su contenfdo, el concepto de 6éste y la penalizaci6n

correspondiente. Asf, el nuevo concepto de contrabando;

(a1).~ Ibfdem. p&g. 155.
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aunado a los anteriores quedarfa de la siguiente manera:

“Comete el delito de contrabando quien ' acte
importando o exportando mercancias sujetas al
page de derechos fiscales, sin hacer ese pago
y sin conocimiento ni intervencibn de los respectivos
empleados pGblicos ya fuere porque se obrara
clandestinamente o porque. se hic!era uso de la

violencia®. (42)

E1 artfculeo 401 de la ley en cita, nos muestra
~que las penas serfan aplicadas dependiendo de la gravedad
del delito, contravencién o falta de la que se tratare y

las cuales consistirfan -en:

"1. Pérdida de 1las mercancias a favor del Erario

como indemnfzaci6n de daifios y perjuicios.

2. Pérdida & favor del Erario de las embarcaciones,
carros, armas y cualquier otro .instrumento
que se haya servido para -la preparacién de
dicho delito.

- 3. Pago de dobles derechos, multas, prisién

(42).- 1Ibfdem. p&g. 159.
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.ordtnaria. suspensién del empleov o sueldo,
destituci6n del empleo o cargo o suspensién
de honores® (43)

Esta ordenanza fue buena para su época, ya que
se da un paso adelante en la definiclén de preceptos de
delitos que se vinculan directamente con la vida econfmica
y Jjurfdica del pals, gracfas a que se ‘amplid el campo de

los delitos de orden fiscal.

. Vuelve a s'urgir una nueva ordenanza general de
aduanas de fecha 19 de junio de 1891 en donde se hace una
nueva divisién de las infracciones fiscales, las cuales

quedarfan establecidas como sigue:

"Lo.s delitos abarcéran al contrabando, la alteraci6n
de documentos, el cohecho, el peculado, la complici
dad, la falsificaci6bn de documentos oficiales, el
quebrantamiento doloso de sellos o candados fiscales,
la desobediencia y resistencia de particulares
y la omisién culpable, las faltas serdn castigadas
con penas pecuniarias lo mismo -que las contravencip

nes y faltas, en tanto que los delitos se castigarén

{43).- 1Ibidem. pdg. 168,



- 60 -

ademds con penas éorporales" (44)

Vemos que en esta ordenanza ya se entiende un
poco més a la aplicacién coercitiva de las penas corporales
y pecuniarias como sancién por la comisi6bn de los delitos
"de orden fiscal, en esta ordenanza apreciamos que no se
_atiende al vrengl6n administrativo de manera directa y se
introduce gie manera formal en materia penal, toda vez que
en esta ordenanza estableci6 que 1las penas por la comisién

del delito de contrabando serfan:
“1. Apercibimiento.

2. Multas

3. Pérdida de los efectos, objetos de contrabando
y de las embarcaciones, carros, acémilas,
armas y cualesquier otro instrumente aplicable

exclusivamente a la perpetraci6n del delite.
4. Arresto mayor
5. Arresto menpr
6. Reclusi6n en establecimientos de correcci6n penal.

7. Prisi6n ordinarlia

(44).- Ibfdem. pag. 170.
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"8. Pago de dobles derechos
9. - Suspensién del empleo y sueldo.

10. Inhabtlfitado para toda clase de empleo, ceargos,

comisiones y honores del gobierno. (45)

As{ tenemos que la vida econémica, politica vy
social del pafs sigui6 relativamente estaple, ya que los
distintos acontecimientos politicos que se sucedfan en ﬁuest}o
pats afectaban el desarrolle comercial y por consecuencia
se segufa cayendo en la comisldn del delito de contrabando
pese a todas las disposiciones existentes en esos momentos

para controlar la existencia y proliferacién de este delito.

. Un  nuevo acontecimiento vine a marcar un cambfo
distinto en la ideologia de 1os legisladores del! pals, este
hecho y sin lugar a dudas, fue la creaci6én y formalizacio6n
de  nuestra Constituci6n Polftica de los Estados Unidos

Mexicanos de 1917,

Este suceso ha sido uno de los més importantes
que ha marcado la evolucién estructural de los -elementos
que han servido para formar npuestra actual estructura politica,

social y econbmica.

(45).- Ibfdem. pag. 179.
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) Como este nuevo espiritu positivista fue creada
una nueva 6rdenanza de fecha 12 de enero de 1939, en donde
se da una definicién casi igual que las anteriores sobre
el delito de’ contrabando, el cual se constituy6 en este

nuevo documento como:

"lLa fntroduccisn -} exportacio6n de
mercancfas sin  cubrir los Impuestos

aduanales correspondientes” (46)

En esta definfcién se sigue contemplando todavia
un enfoque un tanto administrative, pero deflnltlvahente
ya se fundamenta el aspecto penal que reviste el delito,
toda vez que ya se atiende al grado de participacién y conducta
que el Infractor pudiera tener en la comisién del delito

de contrabando.

Nuevamente esa disposicién vino a ser reformada
por la expedicién de una nueva ley de fecha 30 de diciembre
de 1951, en donde se establecté que el delito de contrabando
formarfa parte de la tipificacién del Cédigo Fiscal de la
Federaci6n entendiéndose por éonsecdencia que el delifo

de contrabando serfa en toda ferma y concepto un delito

{(46).- 1bidem. pdg. 185.
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fiscal que atenta directamenta 1la economla del pafs. (47)

A través de todas las ordenanzas que hemos mencionado
en esta breve recopilacién, nos damos cuenta de todo el
proceso hist6rico y legistativo que ha sufrido la configuraci6n
de! delito de contrabando; hasta llegar a nuestra legislacibn
actual, quedando ast lntegrado' el artifculo 102 de nuestro
Coédigo Fiscal de la Federaci6n, en donde el delito de

contrabando se tipifica de la siguiente manera:

"Comete el delito de contrabando quien introduzca

al pais o extraiga de &l mercancias:

1. Omitiendo el pago total o parcial

de los impuestos que deban cubrirse.

11. Sin permiso de autoridad competente,

cuando sea necesario este requisito.
111. De importacibn o exportacifn prohibida.

También comete el delite de contrabando quien

fnterne mercancfas. extranjeras procedentes de las zonas

(47).~ Ibidem. pé&g. 197.
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libres al resto del pais en cualquiera de los casos anteriores,
as! como quien los extraiga de los recintos fiscales o
fiscalizados sin que le hayan sido entregados legaimente
por las autoridades ¢ por las personas .autorizadas para
ello". (48)

Claramente en este artfculo se puede . advertir
1a identificacién que se le da al contrabando como un delito
fiscal, que atenta directamente contra la economfa del pafs
ya que se pe\f‘judlca el desarrollo de la actividad comercial
medlante( la introduccién y exportaci6n de mercancias prohibidas
que no se ajusten a las disposiciones previamente establecidas

para este efecto.

(48).- C6digo Fiscal de la Federaci6n.
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CAPITULO XI

DELITO DE CONTRABANDG.

CONDUCTA
TIPO

ANTIJURIDICIDAD

~ IMPUTABILIDAD

CULPABILIDAD

PUNIBILIDAD



1. CONDUCTA

Antes de entrar al estudlo de Iz conducta en el
. delito - de contrabando, considero necesaric adentrarse  en
el estudio de la doctripa respecto al tema de la conducta

en general para una mejor comprensién del lector.

Hemos visto como los grandes penalistas, en el
transcurso de la historfa, no se han puesto de acuerdo en
cuanto a lo due débe ser el objeto del delito, es decir,
no se ha puesto claro su terminologfa: unos penalistas nos
hablan de hecho, otros de conducta, algunos de accibn vy

otros de acto.

Al respecto nos dice el_penalista Celestino Porte
Petit que nos habla de conducta o hecho y nos dice: "Pensamos
que no es la conducta Gnicamente como muchos expresan, sino
también el hecho, elemento objetivo del delito segln 1la
descripcitn del tipo, origindndose los delitos de mera conducta
y los de resultado material, nadie puede negar que el delito
lo. c.onstituye una conduta, o un hecho humano. Y dentro
de la prelacifn l6gica ocupa el primer lugar, lo cual les

da una relevancia especial dentro de la teoria del delfto”.

“Cuando se refiere a la acci6n, nos dice que no
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es adecuado porque no contiene o abarca la omisién, al ser
su naturaleza contraria a é&sta", pues "la accié6bn implica

movimiento y la omisién todo lo contrarlo: inactividad".

Nos afirma que si ambos términos, 1la accién y
la omisi6n, son antagbnicos, "uno de ellos no puede servir
de género a otro"; por otro lado la terminologla acto no
le parece acertado, porque "a veces constituye la .acclOn
misma, pero otras, forma parte de la accibn, el estar
constituida por varfos actos, como lo comprueba la divisién

de delitos unisubstanciales y plurisubstanciales" (1)

El término conducta es adoptado pdr el catedrdtico
Fernando Castellanos Tena y nos dice al respecto "“nosotros
preferimos el término conducta; dentro de &1 se puede incluir
correctamente tanto el hacer positivo como el negativo.
Dice Radbruck que no es posible subsumir la acci6n en sentido
estricto y la omisi6n, bajo una de las dos categorfas, de
la misma manera que no se puede colocar "a" y "no a" bajo
uno de los dos extremos. Dentro del concepto conducta pueden
comprenderse la accitn y la omisién; es decir, hacer positivo

y negativo; el actuar y el abstenerse de obrar". (2)

(1).- PORTE PETIT, CELESTINO. Apuntes de la Parte General
del Derecho Penal. México 1990. Pdg. 154.

(2).- CASTELLANOS TENA, FERNANDO. Lineamientos Elementales
de Derecho Penal. México 1990. pé&g. 135.
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"s6lo la conducta humana tiene relevancia para

el Derecho Penal. El acto y la omjsi6n deben corresponder

al - hombre, porque anxcamentg ¢l es posible sujeto active

de las {Infracciones penales; es el dnico ser capaz de

vvo]untariedad". (3)

El _jurista Lu{s Jiménez de AsGa dice que: "El

primer cardcter del delito es ser un acto. Empleamos. la’

palabra acto (e indistintamente accién lato-sensu) y no
hecho, porque el hecho es todo acontecimiento de la vida
y lo mismo de la naturaleza. En cambio, acto, supone la

existencia de un ser dotado de voluntad que lo ejecuta.

Adviértase, ademds, que usamos la palabra acto
en una .acepci6n mis amplia 'comprensiva del aspecto positivo

acci6én y del negativo omisi6n.

As{ aclarado el vocablo puede definirse el acto:
manifestacion de voluntad que, mediante acci6n u omisi6n,

causa un cambio en el mundo exterior.

El acto es pues, una conducta humana voldntarla

que produce un resultado. M&s al 1legar a este punto se

(3).~- CASTELLANOS TENA, FERNANDO. Lineamientos Elementales de
Derecho Penal. México 1990, pdg. 137.
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'impone la necesidad de .ilustrar otra palabra hsada por
nosotros: 'la voluntariedad de la acci6n. - No vamos a entrar
aqu! en el magno debate que consumid las fuerzas de penallsta§
vy filésofos en la pasada centuria. Lejos de nuestro designio
disputar sobre el 1ibre albedrio o el determinlsmo' de la
conducta humana. Cuando decimos acto voluntario queremos

significar accién u omisidén espontdnea y motivada. (4)

No podemos aceptar el acto porque los diferentes
penalistas que han optado por esta terminologfa, no nos
“aclaran en gque lugar va a quedar la omisi6n si se tendréd

que incluir o excluir.

Pare Eugenio Cuello Calén la “accién" (en sentido
estricto) consistente en un movimiento corporal voluntario,
o en una serie de movimientos corporales, dirlgidos a la

obtencién de un fin determinado". (5)

"De estu se deduce: Que los actos no voluntarlos
los llamados movimientos reflejos, los movimientos corporales
causados por una excitacién de cardcter fisiol6gico con

completa ausencia de influjos espirituales no son acciones

(4).~ JIMENEZ DE ASUA, LUIS. La Ley y el Delito. Caracas
1980. pédg. 260, .

(5).- CUELLO CALON, EUGENIO. Derecho Penal. Nueva edicién,
Tomo I Parte General, 1980, pé&g. 294. .
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“en sentido penal, tampoco lo son reallzados bajo el dominio
- de una fuerza fisica frresistible. Cuando no hay movimiento

no hay acci6n y por lo tanto no hay delito"“.

otros estudiosos del derecho penal, nos hablan
de accl6n, pero al respecto se han hechoA muchas criticass
por ejemplo algunos dicen que cuando se habla de accibn,
nos podemos estar refiriendo a la accibn en materia mercantil,
se usa para nombrar a.un tftulo de crédito, también se le
critica, porque al hablar de acci6bn se deja a un lado la

omisidn.

Pero como anteriormente se dijo, se elaboraron
infinidad de terminologfas en relacién al elemento objetive

del delito.

. por lo tanto para mi, la conducta es el hacer
.positivo o negativo voluntario que vrealiza el hombre en

una forma externa.

Por 1o consiguiente vemos, que la conducta o hecho
como lo define el maestro Celestino Porte Petit, tlene sus

rafces en el actuar voluntario y consciente de la humanidad.
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_ LAS FORMAS DE CONDUCTA

. La voluntad al exterforizarse, puede adoptar las
formas de: a) Acci6én y b) Omisién. Por lo que toca & esta
‘Gltima, se divide en: 1. Omisi6n simple y 2. Omision impropia

o comisién por omisitn.

La accién consiste en la conducta posftiva, expresada
mediante un hacer, una actividad, un movimiento T‘corporal
voluntario con violacién de una norma prohibitiva. La omisién,
es conducta negativa, es.lnactlvldad voluntaria con violaci6n
de una norma perceptiva ({(omisi6n simple) o de esta y una

prohibitiva (omisibnblmpropia o comisién por amisién).

Por lo tanto sin su presencia de la acci6n o de
la omisi6én no se puede concebir el delfto, puesto que
consistiendo en la violaci6én de un precepto legal, implica

necesariamente un cbmportamiento humano.

Accién y omisi6n son (Indicadas en la dogtrina
més reciente con el término comprensive de “conducta" vy,
algunas véces, con la expresitn “accién" entendida en sentido

lato,

No es suficlente, normalmente, la conducta humana

rectente con el términc para constituir el primer elemento
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egenc!al del delito. Generalmente es preciso. también el
resultado, un efecto de la conducta: en otros términos,
una wmodificacibn de{ mundo exterior al ‘de la gente, Vcomo
por ejemplo la muestra de una persona en el delito de homicidio

0 la propagacion de un incendio.

La conducta del haombre y el resultado son dos
entidades diversas, pero no independientes: entre una 'y

otro debe existir un nexo causal.

"En - resumen, con relaci6n concreta a la accién,
en sentido estricto, los autores estiman como tal a 1la
actividad voluntaria realizada por el sujeto, haciendo
referencia ‘tanto al elemento fisico de 1la conducta como
al psidu{co de la misma (voluntad); Resulta casi unénime,
la opinién de que 1la accibn -consta de tres elementos:
a) Manifestacién de voluntad, b) Resultado y c¢) Relacién
de causalidad. No obstante, nosotros no la identificamos
con el concepto de hecho, habiendo aclarado, en su oportunidad,
sino ademés él resultado y al nexo de causalidad, siendo
por tanto los elementos de la accién los siguientes: a) Una
actividad o movimiente cerporal, y b} la voluntad o el querer
realizar dicha voluntad; a su vez este segundo elemento
se integra por lo comfin mediante las siguientes fases: 1) La
concepcién; 2) la deliberaci6n; 3) 1la decisién y &) Ila

ejecucibn, La primera supone el nacimiento de la idea de
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actuar médiante el fenbfmeno de la representacibn; la
" deliberacibn constituye, pl decir de Carvallo, "el. debate
que se desarrolla en la conciencifa del agente", la decisién
"es el término de digno debate de actuar y, por fdltimo, la
ejecucién es la yoluntad que acompafia la actividad misma,

ddndale a ésta su contenido psiquico.

Como ya anteriormente nos referimos a la voluntad,
s6lo resta subrayar que con keferencia a la accién, ésta-
se integra con el movimiento corporal voluntario, siempre
con relacién o referencia a la descripcién contenida en

el tipo legal.

Ahora bien, el sujeto, con 'su actuar voluntario,
viola siempre un deber, el cual en los delitos de accidn
es de abstenerse por contener un mandate de no hacer; por
ello en tales delitos se viola siempre una norma prohibitiva".

(6)

El Doctor Celestino Porte Petit, escribe: "Generalmen
te se sefialan como elementos de la acci6n: una manifestacifn
de voluntad, un resultado y una relacif6n de causalidad . . .

La manifestacién de voluntad se refiere a los autores a

(6).- PAVON VASCONCELOS, FRANCISCO. Manual de Derecho Penal
Mexicano, Mé&xico 1990, pdgs. 172 y 173.
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"la conducta y no al resultads. Por ejemplo, Soler- afirma
bque el estudio de esa relacifin no forma parte de la teorfa

de la accidn, sino de la culpabilidad.

Welzel subraya que la acci6bn humana es, por blob

tanto, un acontecimiento finalista y no solamente causa:
’ due la finalidn& es vidente; la causalidad es ciega. En
efecto, la conducta, en bDerecho Penal, no puede> entenderse
sino como conducta culpable. Por tanto, abarca: querer la
conducta y el resultado; de no ser asfi, e;tar(amos aceptando
un concepto de conducta timitada a querer finicamente el

comportamiento corporal . . ." (7)

"para Cuello Cal6n, 1os elementos de la accibtn
son: un acto de voluntad y una actividad corporal. Luis
Jiménez de AsGa estima que son tres: manifestaci6n . de voluntad,
resultado y relacién de causalidad. - Para Edmundo Mezger
en la accién se ,encuentraﬁ los siguientes elementos: un
querer del agente, un hacer del agente y una relacién de

causalidad entre el querer y el hacer. (8)

Existen varios criterios con respecto a sl la

(7).~ PORTE - PETIT, CELESTINO. Importancia de la Dogmitica
Jurfdica Penal. México 1980, pdg. 34.

(8).~ CASTELLANOS TENA, FERNANDO. Lineamientos Elementales
de Derecho Penal. México 1991, pdgs. 142 y 143,
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“relacién de causalidad y el resultado deben o0 no ser.

‘cohsideridosidentro de la acci6én. La razbn de esa diversidad
radica exclusivamente, a nuestro juicio en el uso de ‘una
terminologfa variada; si al elemento objetivo se le denomina
accibn; evidentemente en ella sé excluye tanto el resultado
como el nexo causal, dada la amplitud otorgada a dicho término;
lo mismo cabe decir respecto a otros, tales como acto, conducta
y hecho. pPor eso Porte Petit habla de conducta o hecho;
para €1 la primera no incluye unp resultado material, mientras
el segundo abarca tanto a la propia conducta como el resultado
y al nexo de causalidad, cuando el tipo particular requiere

una mutacién del mundo exterior". ( 9)

Se han formulado muchas teorfas respecto a la
relaci6én de causalidad, pero la teof!a que se apega més
a. nuestra ley penal, es 1la teor!g de la ‘equivalencia de
condiciones, por ser la que estd mds relacionada con las
normas que seflala nuestra Ley Penal y por ser la mds acorde

en su fundamentacion.

Respecto a la teorfa de la equivalencia de condicione
nos dice Luls Jiménez de AsGa: "SegGn esta teorfa, se estima

causa toda condicién del resultado concreto, y todas las

(9).- JIMENEZ DE ASUA, LUIS. La Ley y el Delito. Caracas
1945, pég. 278.
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condiciones equivalentes, no s6lec en el sentido  causal,
sino -también en -el juridico. En suma: toda condicién debe
ser -tenida como causa del resultado. ~ Por ello se fprmul}
también‘ diciendo’ doctrina de la’ conditio sine ‘quanan, s

més genuino representante es Von Buri.

A esta doctrina, se le ha criticado profundamente,
porque en ella se encajan las circunstancias més remotas
e indirectas  que no tiemen en muchas ocasiones, que‘ ver

nada, en la produccién del resultado.

El propioc Carlos Bindiné. expresa al respecto:
“piciendo que si &stas tuvieran esa importancia en el orden
penal, habria gque castigar como autéres en el adulterio,
no s6lo a ‘la mujer que cohabita con el varén que no es su
marido y al que yace cén ella, sino al carpintero que hizo

la cama". (10)

Por lo consiguiente se han hecho muchos correctivos
para limitar tal situacidén, como por ejemplo el penalista
"Antolisei, busc6 en la culpabilidad el 60rrectl§o, de 1la
teorfa de la equivalencia de las condiciones, expresando

que no basta la causalidad, sino ver si obr6.con dolo o culpa.

(10).- JIMENEZ DE ASUA, LUIS. La Ley y el Delito. caracas
1945, péag. 279. :
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Por lo tanto vemos que -la teorfa de la equivalencia
de las condiciones es aceptada desde el punto de vista l!6gico
y juridico, sin -tener la necesidéd de correctivos, por lo
tanto estamos seguros que para Eonfigurar el delfto no basta
el resultado tipico, sino que son indispensables los deméis

elementos del ilfcito penal.

Por otro 1lado guien tambié&n apoya esta teorla
de la equivalencia de condiciones es Luis Jiménez de As@a
diciendo; "Que desde el punto de vista causal ésta es la

Gnica tesis correcta". (11)
ASPECTO NEGATIVO DE LA CONDUCTA

Para empezar citaremos brevemente los casos ‘en

que existe la ausencia de conducta.

a) La Vis Absoluta.- que también suele llamarse

violencia, constrefiimiento fisico o fuerza Irresistible.

Esta fuerza fisica exterior f{rresistible es una
de las formas en que se puede presentar la ausencia de

conducta.

(11).- . JIMENEZ DE ASUA, LUIS. Ob. Cit. pég. 278.
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Sus elementos dé esta vis absoluta son:

1‘.~ La existencia de una fuerza fisica.
2.- Exterfor
3.- TIrresistible; y

4.~ De procedencia humana.

Lo que al respecto se menciona en nuestro Cédigo

Penal en el articulo 15 fraccién I.

I.- "“(FUERZA FISICA). Obrar el acusado impulsado

por una fuerza fisica exterior irresistible®.

© Por lo tanto en este articulo sefiala a la fuerza

fifsica como una excluyente de responsabilidad.

El maestro. Celestino Porte Petit nos dice: "El
COdlgd Mexicano Innecesariamente se refiere a. la vis absoluta
o fuerza flsica en la fracci6én I del artfcule 15, cometiendo
el error técnico de considerarla como excluyente de
responsabilidad, cuande constituye un aspecto negativo del
.delito, hip6tesis que queda sintetizada en la f6rmula nulum
crimen sine actione. (12)

(12).- PORTE PETIT, CELESTINO. Importancia de la Dogmédtica
Jurfdica Penal, México, 1980. pég. 35.
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El -penalista Ignacio Villalobos nos dice: “Si
antes estudiamos la naturaleza del acto humano y convenimos
en que s6lo hay tal cosa cuando se produce una manifestacién
de voluntad del sujeto, ahora debemos ser congruentes y
reconocer que quien sufre un desmayo en el momento en que
debfa cumplirse una obligacl6n, o quien se ve atacado . por
facinerosos que le Impiden hacer 1o que tenfa que h}scer
y que &1 quisiera cumplir, o quien rompe un objetc valijoso
en- un ataque convulsivo lﬁvoluntario, o como .efecto de
movimientos reflejos cuyo origen nada tiene que ver con
la voluntad, no ejecuta un acto humano sino que es asiento
de un hecho que ocurre fuera de su dominio y, a veces, contra
su propia determinaciébn y por ser vencidas' sus propias

fuerzas.

Existe una ekcluyente de responsabilidad para
ese ‘sujeto, que no consiste en la falta de culpabilidad
o de imputabilidad, como se ha pretendido pues aGn cuando
tal ausencla de culpabilidad sea verdadera como lo es siempre
que falta un elemento anterior al delito, ya que no se puede
ser culpable de lo que no se hace jurfdicamente, falta en
el caso algo m&s hondo y primordial en la estructura del

delito, y como es un acto ejecutado por el sufeto. (13)

{13).- VILLALOBDS, IGNACIO. ‘“Derecho Penal Mexicano“. 1980,
Pig. 29.
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b) LA Vis Haior o Fuerza Hayor. Esta vis maior
se_diferenc!a de la fuerza fisica, porque para esta la fuerza
kimpulsora proviene necesarlamente del  hombre, mientras que
‘para la fuerza mayor encuentra su origem en una energfa

natural o bien subhumana.
ELEMENTOS: |

1.- Fuerza flsica
2.- Exterior
3.- Irresistible

4.~ De procedencia natural o subhumana.

La falta de voluntad del actuar al impulso ‘de
una fuerza ekterlor ' e irresistible impide 1a integracién
de la conducta y por lo tanto la vis major y la vis absoluta
forman casos de ({nexistencia del delito por ausencia de

conducta.

¢) Algunos autores nos hablan del suefio, hipnotismo
y el sonambulismo, cofno aspectos negativos de 1la . conducta,
asf como, de los actos o movimientos reflejos, porque nos
dicen que cuando se presentan tales casos, la voluntad se

suprime y por tanto no habré& conducta, por lo consiguiente
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no habrd delito.

.El suefo es un estado fisiol6gico, normal de descanso

del "cuerpo'y de la mente consciente, este puede originar

movimientos {involuntarios no podrd integrarse '1la conducta
ya -que no hay voluntad o coeficiente psiquico necesario,

habrd inexistencia del hecho y por ende del delito.

El sonambulismo es un estado similar al suefio,

la Gnica distinci6n entre estos es que el sujeto deambula
dormido, - hay movimientos corporales inconscientes y por
1o tanto {nvoluntarios. Algunos autores lo consideran a

este como una afeccidn nerviosa.

En cuanto al hipnotismo es un fenbmeno de realidad
indiscutible, el cual consiste "en una serie de manifestaciones
del sistema nervioso producidas por una causa‘artificia'l,". Es-
tas manifestaciones pueden 1ir desde un simple estado de
somnolencia, hasta un sonambulismo, é&ste Gltimo se ldentifica
por la ausencia del dolor y el olvido de lo sucedido durante
el trance hipnético cuando se despierta de &1, el sujeto

animado de vida ajena obra por mandato de hipnotizador.

"Los actos reflejos, estos son -al decir de Mezger-,
ios movimientos corporales en los que la existencia de los

nervios motores no est&n bajo el influjo animico, sino que
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es :desatada - -inmediatamente .por un -estimulo ‘fisiologlco
--corporal, - esto és, en. los -que un .estimulo, subcorticalmente
y sin intervenci6n de la conciencia, pasa de un centro- sensorio
‘-a. un. centre motor y produce el movimiento. En  los actos
reflejos hay, como en lasv demds situaciones examinadas,
movimientos corporales mis. no la voluntad necesaria para

‘integrar una conducta®. (14)

. Por 1o que podemos concluir que hay ausencia de
conducta e imposibilidad de que el delito se integre, cuando
vla accién o la omisiéon son involuntarias; porque cuando
el movimiento corporal que realiza el sujeto le falta la

-voluntad vemos que hay ausencia de conducta.
A. CONDUCTA

Actualmente la integraci6n del delito de contrabando
contempla las principales formas de comisi6bn establecidas
en el articulo 79 de nuestro C6digo Penal Mexicano, en donde
se nos indica que los delitos por su naturaleza y ejecucién

pueden ser de acci6n, de omisibn y de comisio6n por omisioén.

Se hace referencia a la Acci6n cuando el o los

(14).- PAVON VASCONCELOS, FRANCISCO. Manual de Derecho Penal
Mexicano, México 1990, pé&g. 236.
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.movimientos corporales determinados por 1la voluntad del
‘sujeto, provocan el resultado ideado por éste, en cuanto
a 'la Omlsién Simple, se "evita realizar en formaconsciente
un acto para no hacer otro que la ley estd impeniendo realizar
y finalmente la Omlsidn 'Impropia o Comisién por Omisibn,
se ‘ldentifica parque se realiza una doble violaci6n a los
deberes impuestos por la ley, ya due se produce una violacién
a una norma dispositiva y una violaci6én a una norma prohibitiva
mediante la omisidén consciente y voluntaria de un no hacer

que provoca un resultado material sancionado por las leyes.

ta primera forma de ejecucién del delito de
tontrabando. es la que consideramos como Accibn, contemplada
ésta en el artfculo 102 del C6digo Fiscal de la Federaci6n

que a la letra dice:

"Comete el delito de contrabando quien introduzca

al pal{s o extraiga de &1 mercancfas:
I. Omitiende el pago total o parcial de 1los
impuestos gque deban cubrirse.

IT. Sin permiso de autoridad competente, cuando

sea necesario este requisito.

III. De importacidn o exportacién prohibida.



- 83 -

Tamblén . comete el delito de contrabando quien
interne . mercancfas eitfanjeras pracedentes de las zonas
vlibrés al resto del pafs en cualquiera de los casos anteriores,
asf como quien las extraiga de 1los .recintos fiscales o
fiscalizados sin que hayan sido entregadas legalmente por
las autoridades o por las personas autorizadas para ello.
(15). '
Mediante una definici6n, se puede apreciar el
sentido universal que se contempla dentrec de la forma de
comisi6bn de este delito y ajusta a cualquier forma de
realizacién; es decir, el legislador ha establecido que
la accién §e da en el acto mismo de introducir o sacar
mercancfas dentro y fuera de nuestro terrftorio, indicdndonos
que el acto de introducir es toda acci6bn de penetracién
y este acto debe de recaer objetivamente en la introduccibn.
51 pafs por cualquier medio y forma y. ya sea por tlerra,
mar o aire aquello que sean géneros considerados como
prohibidos dentro de nuestro pafs de los cuales se qulera
evitar manifestar cualquier reglamentaci6n. Por otro lado
la penetraci6n como concepto mismo, no establece forma o
via determinada para que se introduzca algén objeto o mercancia

a un lugar determinado o a un pafs.

(18).- CODIGO FISCAL. Op. Cit., pdgs. 73-74.
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De lé misma manera el concepto de exportaci6n

(aplicado al delito de contrabando) nos indica que debemos

identificarlo como el hecho de sacar fuera del Territorio

"Nacional, aquellas mercancias en las que se quiera evitar
pagar el o los Impuestos correspund!éntes, contando ademéis

con que este acto de exportaci6n debe pasar inadvertido

ante ‘las autoridades encargadas del orden y guarda de las

zonas aduanales y fronterizas del pafls.

Finalmente Qentro de la accifn, el elemento mediante
el cual se analiza la ejecucién del delito de cont%abaﬁdo,
porque st no se logra introducir o sacar por medio de nuestras
zonas fronterizas las. mercancfas objeto de la transaccién,
no . podremos hablar entonces de la comisién del delito 'de

contrabando.
B. DELITO DE OMISION.

ta segunda- modalldad de forma de comisi6n del
delito de contrabando, es la omisién u Omisi6bn Simple. La
omisién contempla conjuntamente la forma y la finalidad
en la ejecuci6n del delito de contrabando ya que ésta se
caracterizard por el hecho de omitir, violar, ignorar, etc.,
cualquier disposici6n impositiva con que se grave el trénsito

comercial dentro y fuera de nuestro pafs.
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La omisi6én del delito de contrabando la tenemos
"contemplada en el artfculo 102 del C6digo Fiscal de. la

Federaci6n en-su fracci6n I, la cual a la letra dice:

"I, Omlitiendo el pago total o parcfal
de los impuestos que deben cubrirse”.
(16)

La existencia de esta fraccién contempla el
presupuesto légico que se da al considerar que la conducta
omitiva es una forma de realizaci6n del delito de contrabando;
es decir, ia omisién recae principalmente en el hecho de
omitir en forma consciente el pago total o parcial de los
impuestos correspondientes con que se grava a la mercancia
para poder ser considerada ésta como {lfcita dentro del

comercio en el pafs y perimetros territoriales.

Esta omisi6n brinda un elemento mediante el cual
se identifica plenamente la forma de realizaci6n de este
delito, pero la omisién como caracter_istica del contrabando
debe de recaer principalmente en la violaci6n al pago del
impuesto o Impuestos de las mercancfas que as{ lo requieran
ya que el delito de contrabando no se {dentifica Gnicamente

por el hecho de 1introducir o exportar dentro y fuera del

"(16).~ Ibidem. pag. 73.
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‘pafs cualquier tipo de mercancfas sean estas o no prohibidas,

sino que es esencial que estén sujetas al pago de impuestos.

El hecho de que la mercancla " se grave o no la
importacién de un impuesto, més que nada una -accién de
proteccfonismo de la actividad hacendaria, que se refleja
en ‘el adecuamiento y reglamentacién de diversas disposiclones
en las cuales toda actividad comercial debe ajustarse a
los preceptos establec}dos por ella, al violarse -estos
preceptos se¢ cae en la comisi6n de los delitos fiscaies
y por lo tanto al wviolarse mediante la omisi6n las
disposiciones de pagar por la introduccién o exportacibn
de las mercancias sujetas al pago de un Iimpuesto para poder
ser consideradas como legales dentro de las reglamentaciones
fiscales de nuestro pals, se constituye directamente una
de las principales finalidades de este delito es evitar

pagar por cualquier via o medio el impuesto correspondiente.

Ahora bien, la figura de la conducta omitiva queda
plenamente estructurada en la fracci6én I del referido articulo
toda vez que nos muestra que la omisi6én puede realfzarse

en forma total o parcial.

Finalmente se debe recordar que la Omisi6n Simple
supone el conocimiento y voluntad del sujeto de querer realizar

el acto deseado, de tal suerte que al omitir consciente y
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"dellibéradamente el pagblde los impuestos - correspondientes
>por‘ las mercancfas que deseen introducir o exportar al pafs
-la activldéd de tal sujeto estard sometida a una valoracifn
jurfdica de la conducta réalizada; es decir, la conducta
‘omitiva como presupuesto de la tarea que realiza el sujeto,
es contemplada por si misma como una violacién, “¥tglaciéws
que perjudica la actividad fiscal del Estado porque le impidé
la contemplacién de este en muchas de sus facetas como 6rgano

regulador de las actividades comerciales.
C. DELITO DE COMISION POR OMISION,

) Ahora blen, en la Omist6n impropia o determinada
también como Comisién por Omisi6n, el delito de cont;rabando
se ve identificado por; una doble wviolaci6n, esta doble
violacién dgbe de consistir en el acto mismo de no acatar
voluntariamente una reglamentacién dispositiva y una
disposici6n prohibitiva, ocasionando por consecuencia un
resultado material y juridico contemplado como il(cito'dentm

de 1a legislacién que lo regule.

En la comisi6n del delito de contrabando, tal
conducta se encuentra identificada en la fracci6on II del
artfculo 102 del (C6digo Ffiscal de la Federacifn, en donde

se indica que este tipo de conductas se realiza cuando:
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"Sin' permiso de autoridad competente, cuando 'sea

necesario este requisito. (17)

Esta definicién contempla abfertamente el anilisis
de la omisi6bn impropia, porque se establece que 1la Omisibn
se - da cuando voluntariamente un sujeto evita pagar los
-impuestos gravados é una mercancfa cuando. se encuentre sujeta
a una reglamentacidn fiscal, de tal forma que deban pagarse
tales impuestos como oblfgaci6én tributaria por el acto

de introducir y/o exportar mercancias.

Se puede contemplar a través de esta fraccién,
el carfcter de doble- violacién que se da por la realizaci6n
de omisién impropia, porque se establece. que la omisién
se da cuando voluntariamente un sujeto evita pagar los
impuestos gravados a wunas mercancfas cuando se encuentre
sujeta a una reglamentacién fiscal, de tal forma que deban
pagarse tales impuestos como obligaci6én tributaria por el
acto de una conducta y por el otro se viola un ordenamiento
dispositivo ocasionando con esto la presencia de un resultado

material.

Este resultado concluye finalmente en la introduccién

o l1a exportaci6n de las mercancfas objeto del contrabando,

(17).- 1Ibfdem. pag. 74.
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de tal éuerté que el resultado material establece la identidad
del ‘contrabando y establece también 1la ftdentificaci6n de
la conducta de Omisi6n . fmpropia, ya que es requisito
indispensable de esta, que se produzca un resultado material
que provoque un cambio, puesto que para el legislador la
presencia del resultado determina el dafio causado a un tercero

o la colectividad.

Estas tres formas de ejecucién ~de contrébundo
contemplan la gama de conductas que en formas mds generalizadas
se dan para la comisi6n de este delito, pero el contrabando
al caracterizarse como una actividad que recae sobre géneros
que se encuentran dentro de toda actividad econdmica, “se
da un sin fin de conductas que pueden en determinado momento
hacer que este delitﬁ- evolucione de tal maneta que las
ubicaciones que sobre este se hagan no sean apliicables a
casos concretos, de tal suerte que al no poder contemplarse
en forma especifica todas las conductas razonables dentro
de la comision del delito de contrabando que se ha establecido
dentro de nuestra legislacién flscal, la manifestacién de
1a conducta que sea considerada como presunci6n; es decir,
se estd dando por hecho un acto que se despreﬁde de uno
clerto, as! se ve que esta serie de conductas consideradas
como ‘presunciones‘ para el delito de contrabando queda
establecido, en el artfculo 103 del C6digo Fiscal de la

Federaci6n de la siguiente manera:
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vaArticulo 103, Se presume comete el delito

de contrabando, cuando:

1.

11,

IIx.

Iv..

se descubran . mercancfas extranjeras dentro
de Ios lugares y. zonas de fnspecci6n y vigilancia
permanente, sin los documentos que »acrediten
su legal tenencia, transporte, o manejo o

estancia en el pafs.

Se encuentren vehfculos extranjeros fuera de una
zona de veinte kildmetros en cualquiér direccion

contados en lfnea recta a partir de los limites

.extremos de la zona urbana de las poblaciones

fronterizas, l!a documentacién & que se refiere

la fracci6én anterior.

No se Justifiquen lbs faltantes o sobrantes de
mercancfas que resulten al efectuarse la descarga
de los medios de transporte, respecto de las

consignadas en los manifiestos o gufas de carga.
Se descarguen subrepticiamente mercancias extran
jeras de los medios de transporte, aun cuando

sean de rancho, abastecimiento o uso econémico.

Se encuentren mercancfas extranjeras a bordo



VI.

VII.

vIII.

1X.
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una embarcacibn en tréfico. mixto, sin

documentacion alguna.

Se encuentren mercancias extranjeras en trafico
de altura a bordo de embarcaciones en aguas

territoriales sin estar documentadas.

Se encuentren mercancfas extranjeras en una
embarcacién destinada exclusivamente al tré&fico
de cabotaje, que no Ileghe a su destino o
que haya tocade puerto extranjero éntes de

su arrlbo.

No  se Justifique el faltante de mercanclas
nacionales embarcaciones para trafico de

cabotaje.

Una aeronave con mercancias extranjeras aterrice
en lugar no autorizado para el tréfico

internacionatl. (18)

Finalmente sea 1a manifestacién de la conducta

del contrabandista, ésta tendrd siempre como objetivo:

(18).-

CODIGO FISCAL. Op. Cit. pég. 74.
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Realizar la importacibn o exportacibn materiai

_de las mercancfas objeto del contrabando,

no importando la forma de realizaci6bn de ésta,
destacando que el objetc mismo de la exteriorizg
cion de estas conductas recae en el hecho
de poder introducir y/o sacar las mercancias

como objeto de transaccibn comercial.

Que la importacidn o exportaci6bn de dichas
mercancfas estén contempladas dentro del renglén
fiscal como mercancfas susceptibles del pago
de Impuesto, como se comentaba anteriormente
no vale tan s6lo el hecho de lograr introducir
o sacar mercancfas fuera o dentro del pafls,
sino que es esencial que esas mercancias estén
sujetas al pago de un gravamen fiscal y el
acto de no pagar "estas cargas 'lmpositivas
para el ugo. introduccibn, tenencia, estancia
o exportaciodn, atenta directamente contra
la actividad hacendaria del Estado,
determinandosé por tanto que la omisi6n del
pago de los impuestos correspondientes por
el tr&ficq de esas mercancfas justifique 1la
presencia de la accidén de la omisi6én simple.
y la omisi6n Impropia como forma de ejecucibn

del delito de contrabando.
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A. DOLOSA

Es necgsariu establecer el concepto 'y contenido
de la conducta como elemento del! delito, para poder asft
comprender las dos formas o géneros de ésta, denominados
en el é&mbité juridico como Dolo y Culpa, dentro del delito

de contrabando.

La conducta 'como mecanismo de exteriorizacién
de una determinada actividad sea considerada ésta como delito
o no requiere la presencia de dos qlementos porque  en. el
se gesta el deseo de querer reallzar o no una determinada
actividad; se dice que es el primer elemento porque en la
mente de todo sujeto a querer voluntariamente realizar la
idea analizada y razonada con anterioridad, el segundo elemento
que viene a concluir la idea inicial, es el elemento dendm{nado
como fuerza; es decir, como aquellos movimientﬁs fisicos
de uno o varios miembros de nuestro cuefpo con Ios‘que sabemos
vamos. a consolidar la idea deseada con la obtencib6n del
fin u objettvo planeado, por .tanto es Importante que se
de una relacién de dependencia entre la idea deseada y la
fuerza ffsica, dado que esto nos permite identificar el
nexo causal que interviene en toda actividad y gque permite

valorar jurfdicamente la actividad realizada por el sujeto.

El ser humano al tener conciencia de que !a conducta
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es la forma mediante la cual puede expresar sus deseos,
ha comprendido también que el no ~acatamiento de las
reglamentaciones que le son impuestas por el 6rgano encargado
de vigilar y regular su conducta dentrc de la sociedad en
la cual éste se desenvuelve, constituyen de la misma manera
un mecanismo o forma de comportamiento en la cual el sujeto
estd ligando un deseo y voluntad con el pleno conocimiento
de gque el resuyltado que puede causar dste o el acto por
s{ mismo, constituye una violaci6n a la reglamentacién que

prohibe se haga esa conducta determinada.

La conducta generalmente va epcaminada a 1a obtencié6n
de un fin que bien puede variar de acuerdo al deseo, intencidn,
etc., de cada individuo, por tal motivo, al violarse una
disposicién reglamentaria de’ una determinada actividad,
la conducta humana se traducirfa en un delito que se convertiri
en el punto de referencia sobre el cual se analizaré,
describird, estructurard y se valorard el conjunto de elementos
que integran y constituyen la actividad realizada, determinando

si la conducta ha sido positiva o negativa a nuestras leyes.

As{ pues el concepto Dolo y Culpa fuaron
condicionados a ser elementos que identifican la intenci6n
con que se realizé y realiza la violaci6bn a nuestras diversas

reglamentaciones.
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El" Dolo como forma o género que ianterviene en

la realizaci6n de una actividad se {dentiffca como:

“El actuar conciente y voluntario, dirigidoe
a la producci6n de un resultado tipico
y antijuridico”. {19)

: Esta definicién que nos brinda Castellanos ‘Tena
contempla la existencia de un elemento de conocimiento ¥
un elemento de voluntad gque se interrelacionan .para lograr
la realizacibn de un_fln determinado, obteniendo finalmente
la materializaci6n de un résultado' que se considera {lfcito

dentro de las diversas reglamentaciones que lo contemplan.

Existen dentro de nues{ro ambito furfdico numerosas
definiciénes y clasificaciones que identifican el concepto
y contenido del Dolo de muy diversas maneras y dentro. de
nuestra legislaci6bn penal mexicana, se destacan por 1la
importancia de lds diversos elementés que la conforman 1las

siguientes clasificaciones de Dolo:

Dolo Directo

Oolo Indirecto

119).- CASTELLANDS TENA, FERNANDO. Ob. Cit., pdg. 239.
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Dolo Indeterminado

Dolo Determinado

El Dolo Directo se identifica porque en &1 la
intencién y la voluntad del sujeto estdn encaﬁinadas
dlrectamentg a la obtenci6n de un resultado deseado, por
lo tqnto interviene. en &1 e! conocimliento especifico de
que la accibn a realizar y su resultado se encuentran como

prohibidos por la ley.

ComGnmente este tipo de Dolo se generaliza en
la realizacién del delito de contrabando en casi todas sus

formas.

El Dolo Indirecto se caracteriza porque intervienen
en &1 conocimiento de que la acci6bn a realizar es considerada
como prohibida por.la ley y consecuentemente la materializacién
del resultado deseado ocasiona que se generen otro resultado
y que son por si objetos considerados como licito. Generalmente
este dolo se encuentra en el delito de contrabando realizado

por Agentes Aduanales.

Se ha establecido que lé actividad que se ejecuta
mediante esta serie de elementos es dolosa, porque e}l sujeto
sabe que la actividad y resultados obtenidos son prohibidos

por la ley que los regula,
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El. Dolo Indeterminado contempla 1la relacian‘ de
'diversﬁs elementos entre los cuales flguran al {gual que
en‘ toda manifestacion de Dolo, el conocimiento y la voluntad
ya que éste maneja las condiclones de modo, lugar y tiempo,
pero no maneja el resultado ocasionado con su gctividad,
es decir, este resultado escipa totalmente & su control,
~debido a que es Idea fundamental del sujeto realizar una
actividad en donde su intervencién sea la de dominar el
acto planeado, pero no la de dominar la presencia del"

. resultado.

El Dolo Determinado supone la existencia de 1a
presentacién en la mente del sujeto de la actlvidad que
éste desea realizar, contemplado firmemente en base a su
‘representacién la {intervenciébn de acometerla, porque el
sujeto considera como posible y realizable en todo momento
la actividad deseada. Este dolo se fundamenta en el hecho
de la representaci6bn de la actividad a realizar con todas

las consecuenclas inherentes a ésta.

Asl concurrieron diversos elementos en la integracién
del concepto y contenido "del dolo, come son la intencién,
voluntad, previsién, incertidumbre y representaci6n, entran
y se unifican en diversos renglones del derecho para gque
en base a é&stos se pueda distinguir, cudl es la identidad

de cada uno de ésfos y como intervienen en el contenido
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mismo del dolo. (20)

Dentro de nuestro C6digo Penal, -encontramos que
el -Ddlo queda  formalmente integrado en el articulo octavo

de la referida ley, el cual a la letra dice:

"Articulo 8%, Los delitos pueden ser:
1. Intencionales. .
II. No intencionales o de imprudencia.

I11. Preterintencionales". (21)

) En base a este artfculo el ©Dolo lo encontram&s
ubicado dentro de la fracci6n primera es decir, en los delitos
intencionales, pdr lo tanto ‘para su andlisis y valoracién
jurdica se adiciona a é&ste, el! concepto establecido en el

artfculo noveno de la misma ley que nos dice:

"Articulo 92. Obra intencionalmente el que,
conociendo las circunstancias del hecho
tiplco quiera [+] acepte. el resultado

prohibido por la ley". (22)

(20).- MARQUEZ, RAFAEL. Op. Cit., pdg. 262.
(21).- CODIGO PENAL. Op. Cit., pég. 6.
{22).- Ibfdem.
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Por - 1o tanto la existencia de esta definici6n
contempla la formalizacién de tres elementos que ideptifican
coma dolosa‘ la conducta, de aquf que se pueda desprender
como ciertos los siguientes buntos:

La manifestacién de la intencién y la voluntad.

-

2. El dominio del sujeto del modo, lugar y tiempo

del acto a realizar.

En cuanto a la intenci6bn, nuestra Legislaci6n
Penal la identifica como conocimiento; es qeclr, el sujeto
conoce los elementos objetivos que integran la actividad
a realizar, sabe que si ejecuta la conducta deseada comete
un acto - antijurfdico y que por tal su comportamiento se
verd sometido a wun andlisis juridico para establecer si
ésta se ha convertido en un delito realizado dolosamente,
porque existe en todeo momento la Iidea de violar, romper
0 gquebrar las disposiciones normativas que se le ha impuesto

respetar y qonsiderar como prohibidas.

Finalmente el conocimiento representa en la mente
del sujeto todo un proceso de ubicacién, en donde las

condiclones o circunstancias del delito, son dominadas y

manejadas por el sujeto.



-~ 1do -

La voluntad, es e! el¢mento emocional que i{nterviene
“conjuntamente con el de la intpnci6n, por tanto la voluntad
"es uno de los elementos esenclalmente objetivo, puesto que

toca a é&ste determinar st la cqdnducta a efectuar la cometerd
en forma inteﬁclonal, no intepcional o simplemente no la

realizard.

Con respecto al man¢jo de las condiciones del
hecho, el sujeto debe .manejar |las referencias con respecto
a éste; es decir, debe ubicar congretamente para individualizar,
ya que al tener el conocimiento voluntad de querer realizar-
una conducta, debe de determinar en qué momento, “en qué
lugar y en qué tiempo ejecutar la conducta planeada para
poder as! obtener o iograr el |fin por el cual se ejecutd

la conducta deseada.

Por cuanto el resultdqdo podemos considerar que
éste es un cambio en el mundp exterior causado por la
manifestacién de la voluntad,| por tanto se encuentra
condicionado a ser un nexo de ideptfficacién o de dependencta
que se da, entre el sujeto que ha realizado o causado éste
Y el resultado provocado. Estal definicién contemplada en
el articulo noveno, determina que debe darse una {ndividualiza
clén entre la conducta realizady por el agente y el fin
que éste ha obtenido, por tanto| el nexo causal contempla

el an&lisis del! proceso de evaluacién que se origina, Justo
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‘en’ el momento.en que el ‘sujeto fdea 'realizar una determinada
éonducta y el resultado que éste'ha obtenido con la ejecucién
.de - ésta, -

Ahora - bien, el Dolo como forma de manifestacién
de. conducta se encuentra plenamente identificado en el delito
de contrabando mediante sus dos elementos .como con la voluntad

y el conocimiento.
E1 ‘Dolo -en el 'delito de contrabando se encuentra
definido. en el articulo 102, fracciones I, I! y- IIT -del
- Codigo Fiscal de la Federacifn que a la letra dice:
"Articulo 102. Comete et delito de
contrabando quien introduzca o extraiga

de &1 mercancias:

I. Omitiendo el pago total o parcial de los impuestos

que deban cubrirse.

II. 'Sin permisc de autoridad competente, cuando

sed necesario este requisito.
IT1I. De importacién o exportaci6n prohibidas.

También comete delito de contrabando quien interne
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mercancfas extranjeras procedentes de 1las zonas libres al
resto del pafs en cualquiera deé los casos anteriores, asf
-como quien los extraiga de los recintos fiscales o fiscalizados
sin que hayan sido entregadas legalmente por las autoridades

o por las personas autorizadas para ello". (23)

Se determina que es fécilmente identificable el
Dolo en el delitc de contrabando, porque al ser éste un
delito fiscal la sola evasi6n de los impuestos como obligacidn
a la actividad tributaria del Estado, constituye por sf
misma una conducta dolosa ya que el sujeto evita de manera
consclente el pago de los gravimenes impuestos a las
mercancfas que desea importar o exportar dentro del pérs,
porque este acto determina .yoluntartamente y conscientemente
que no se sujetard a la imposfci6n establecida por el

Estado.

Al conocer un sujeto que .la actividad que realizé
es considerada como prohibida es un ordenamiento legal vy
especIficamente en el éodigo Fiscal de la Federaci6n, sabe
que la actitud podrd ser sancionada mediante un castigo

que puede ser sancifn corporal o pecunlarla;

El Dclo en el contrabando se encuentra tipificado

(23).- CODIGO FISCAL. Op. Cit. P&g. 73.
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a cada una de las fracclones que contempla el artfculo 102
de! - C6digo Fiscal y consecuentemente el artfcuio 103, en
cuanto a la presuncién de la comisién del delito de contrabando
ya que nos brirda el concepto y contenido dei mismo. Asft
al establecerse que la omistén en base a estos dos articulos
se tiene como la esencia de la misma de este delito, .el
dolo brinda la posibilidad de analizar jJjurfdicamente la

intencién con que actda el sujeto.

Al omitir consclentemente el pago de 1las cargas
imbosltivas a determinados productos, omitir solicitar el
permiso correspondiente a las mercancfas que deben ser
importadas o exportadas para ser consideradas como legales
dentr‘d del comercio del pafs; sabiendo que es resultado
y r'equis‘ito formal- la presencia de este permiso; el omitir
realfzar todos aquellos pasos reglamentarios para poder
introduc-irio exportar mercancfas consideradas como prohibidas
dentro del pérs. el violar las fronteras territoriales
del pafs para lograr introducir o exportar mercancfas
consideradas como .objeto de contrabando, contemplan
todas y cada wuna de ellas el conocimiento, es decir, el
Dolo c¢on el que el sujeté ha realizado su conducta ya
que posee en todo momento el modo, tiempo y lugar inherentes

a la ejecucibén del delito de contrabando en cualquiera de
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s

“ las fracciones sefialadas y contenidas en los dos articulos

mencionados con aqteriorldad.
B. DOLOSA

£l segundo género o forma 'medlante {a cual se
identifica la intenci6bn con que actGa un individuo es

denominada como Culpa.

La culpa como concepto Se encuentra encaminada
a establgcer 1a manera en que actGa cotidianamente un sujeto
en la sociedad en que é&ste se desenvuelve, asl se ve que
cuando se actGa sin cuidado necesario para llevar a cabo
‘una actividad détermlnada, se estard ante la presencia de
una conducta culposa pero que no se encuentra sometida a
una valoraci6n juridica porque con tal actitud no se ha
ocasionado un dafio material o juridico que lesione a la

colectividad.

Ahora bien, la culpa contemplada como fndice o
género de la conducta, estd dirigida a ser un‘elemento que
determinard objetivamente que tanta falta de"observancia.
cuidado y atenci6n, tuvo un sujeto para que su actitud ~-
originara un resultado que causard un dafio a la colectividad
y por tanto su conducta se vea sometida a un andlisis juridico

para ‘determinar la culpa con que actué un sujeto en la
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‘ejecuciGn de ese delito y consecuentemente qué Eesponsabilldad
tiene éste, por lo tanto al estudiarse y definirse la

paturaleza de la culpa ésta 'serd f{dentificada como 1la

negligencia ‘o imprudencia de un sujeto que provoca un delito

¥y que  por tanto se sujetar&d a un juicio de reproche por

el -dafio que ha causado a la sociedad con su actitud.

La culpa al igual que el Dolo, es un proceso de
mecanismo mediante el cual un sujeto manifiesta una determinada
conducta, pero que a diferencia del Dolo, la conducta culposa
carece de la intencién en el sujeto m&s no del conocimiento
que se desprende de la realizacitn de una determinada conducta,
por eso se dice en pdrrafos anteriores que el sujeto se
ajusta a un proceso de valoraci6n basado a su falta de cuidado
¥ ‘preVISIOn de la cual se desprenderd gque tanta culpa y
responsabilidad adquiere wun sujeto al actuar de manera

negligente.

Ahora blen, si tenemos que la culpa es la consecuencia
de la .realizaci6n de una actividad originada por la falta
de cuidado y previsi6én, encontramos que al exteriorizarse
una conducta asf, ésta consecuentemente serd sanclonada
por las leyes que la regulan al considerarla como violatoria

de las disposiciones normativas que la contemplan.

Al determinarse que ésta es la consecuencia de
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©una mah!f‘estac!ﬁn humana, se requerird para su manifestacibn

la integracién de varios elementos como son:

La falta de observacioén.- Es la naturaleza misma
que se presenta en este t!lpo de conducta, ya que en toda
conducta comin que al realizarse sin la previsién obligada,
se transforma en una conducta negligente que provoca un
resultado considerado como dafo, que bien puede afectar

a un tercerc o a la colectividad.

El Conocimiento.~ Sin lugar a dudas es un factor
bédsfco "en la ejecucibén de este tipo de conductas, ya que
la falta de observancia, previsitén, etc., estd determinada
por el conocimiento mismo que posee el sujeto al realizar

una actividad consl_derada como cotidiana para é1.

Este ‘conocimiento estd Impl!citq en todd quehacer
humano; es decir, el sujeto conoce el mecanismo de realizaci6n
de su actividad sin el cual &ésta l6glcamente no podrfa llevarse
a cabo, por consecuencia el acto de no reflexionar, prever,
observar, etc., que el mecanismo mediante el cual ejecutard
su accién es deficiente o nulo por un acto consciente 1lo
ligaréd de manera directa con el resultado provocado bor

su actividad negligente.

Por lo tanto, a este sujeto se le reprochard el
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no prevenir un resultado que en un momento dado pudo haber

‘sldo evitado.

Otro elemento que determina Ia integracitn de
este tipo de man{festacién, es 1la existencia misma de un
resultado. Este. resultado debe ser considerado como 1la
exlistencia fisica o material del dafio generado como

consecuencia final de un actuar negligente.

Dicho dafilo debe de afectar de tal manera a un
tercero o a la sociedad que se considerard como primordial
sancionar el actec que ha causado tal daho, por tanto la
presencia-misma de este resultado determinard que toda conducta
negligente sea valorada y reprochada. Por consecuencia,
si se ocasionara un resultado que no provocare un dafio que
afecte los intereses de un tercero y de la sociedad, nos
encontramos que no tiene raz6n de ser la. imposicion de una

-sancién a una conducta que aunque reallzada negligentemente
no ha provocado un resultado considerado como violatorio

de una posicibn normativa o prohibida.

Finalmente se encuentra que este resultado es
imputado directamente al sujeto que 1lo ocasiona y dicha
imputacifn 'se realizard mediante el estudio del nexo causal
que une la accibn, omlsién o cualquier otro tipo.de conducta

realizada por el sujeto con el resultado provocado.
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Asi pues ‘este nexo ca‘usal, tiene la funclbn: de
llegar de dependencia entre el acto inicial realizado sin -
el cuidado y prevision obligada con el resultado, sumergiéndose
por tanto al andlisis de esta conducta a la existencia de
un Jjuicio de reproche, en donde la falta de cuidado que
asumi6 el sujeto en el momente de la ejecucibn de su conducta
es el factor que determinaré el grado de responsabilidad
que adquirird el sujeto, de tal suerte que. depende de este

factor que la conducta culposa sea o no realizada.

Por otra parte, contemplamos que de los mGltiples
y diversos estudios jurfdlicos que sobre la naturaleza, -concepto
y contenido que de la culpa se ha realizado, destacan por
su impovttancia las sigﬁlentes teorfas que contemplan de
una o més formas los elementos q‘ue consideramos como
fundamentales para la configuracién de la man!festaci.On

de esta conducta, y estas teorfas son:

1. La teoria de la previsibilidad. Sostenida
fundamentalmente por Car‘ranca.' al determinar
que: "la esencia de la culpa y la raz6én de
su punibilidad reside en la omisién voluntaria
de la diligencia que debfa prever lo previsible.
La culpa ra‘dlca no en el vicio de la inteligencia
sino en el viclo de la voluntad, ya que la

negligencia en (Gltima instancia, tivo una
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causa en la voluntad del hombre". (2a)

Asf pues, los precursores y seguidores de esta
teorfa han considerado que la naturaleza de este tipo de
conductas -es la existencia misma de un vicio en la voluntad
del sujeto, que ocaslona finalmente que no se prevea, analice
y razone de manera consciente y voluntaria la actividad

a realizar.

Dichos viciosv de la voluntad pueden ser originados
por factores internos o externos a la actividad comOn del
sujeto, pof'que al manifestarse condicionan de manera definitiva
la nggllgencia u omisi6n (considerada asf{ por esta teorfa)
con que se manifestard la actividad que el su'jeto desea

realizar.

2. Teorta de Binding y Bruss. Destaca su importancia
con respecto a la culpabilidad: "Que si se
aceptare la previsibilidad del evento, tendria
que vaﬁadtrsele el caricter de evitable o
previsible para integrar la culpa, de tal
manera gue no da lugar al juiclo de reproche

cuando el resultado, slendo previsible, resulta

(24).- CASTELLANOS TENA, FERNANDO. Op. Cit., pdg. 246.
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inevitable. (25)

: Esta teorfa al 1igual que la anterior, coinciden
en ubicar que la voluntad es el factpr esencial y previo

a la manifestac!én y cohesi6n de este tipo de conductas.

Como vemos estas teorias valoran de tal manera,
al factor voluntad, que 1le conceden un valor de . gran
:importancia, porque dicho elemento es el Gnico que puede
originar o motivar la presencia de una conducta culposa,
por consecuencia ningGn otro factor aque pudiere motivar
en un momento dado la presencia de este tipo de conductas,
seré considerado como relevante o f{mportante, ya que para
estas teorfas, la conducta culposa motivada por otro tipo

de factores no es considerada como tal.

Es importante destacar que uno de los valores
que poseen estas teorfas, es el considerar que el finterés
péblico y privédo debe prevalecer como fundamental a la

proteccidn de otro tipo de intereses.

A través del tiempo, 'la doctrina jurifdica 'ha
evolucionado de manera constante en aquellos segmentos que

resultan de vital importancia para el buen orden y sujecién

{25).- CARRANCA Y TRUJILLO. <C6digo Penal Comentado. p&g. 213.
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de la ‘colectividad:-a ‘las normas establecidas.  De'tal.suerte
Cque’ ast"como han  surgido muchas y -variadas teorfas: 'y
definiciones .del: concepto de la conducta culposa, 'tamblén
‘haq aparecido muchas 'carrientes que -encuadran. a la cdnducfa

“de acuerdo-a la manera en que é&sta‘se realice.

Por - 1o "tanto, vemoes que una de las princlipales
corrientes que determinan la forma de reallizacib6n de esta

conducta son las siguientes:
t.- Culpa consciente con previsi6n o representaciébn.

2. Culpa inconsclente sin previsi6n y sin representa
ci6n. (26)

En la culpa conscfente como su nombre lo indica,
el ~sujeto actta con plena consciencia de la reallizaci6n
de su acto, ya que conoce los efecto§ jurfdicos que entrafia
la realizacién de tal actividad. Estos efectos son previsibles
por el .s6le conocimiento de 1la norma que lo sanclonard,
pero su voluntad estd encaminada a no desear que Sse presente
el resultado previsto por &l y' considerado juridicamente

como reprochable a su conducta.

"{26).- Ibfdem. p&g. 247.
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_por otra parte, er la culpa inconsciente y. sin

representaci6én el sujeto actle sin el conocimiento adecuado; -

es decir, desconoce que la actividad 2 realizar sea violatorla

de los ordenamientos juridicos, porque no posee el conocimiento

suficiente e ignora que tal acto es ilficito, consecuentemente

estd limitado para representarse el resultado que ocaslonari

si realiza la actividad deseada.

Finalmente encontramos que el contenido y concepto

de culpa se encuentran plenameénte definidos en el
9¢ fraccién segunda de nuestro cédigo penal, el

indica que:

Articulo 92, Obra imprudencialmente el que

realiza:

fraccién Il. El hecho tfpico incumpliendo
un deber de cuidado, que las clrcunstancias
y condiciones personales le imponen.

(27)

En nuestra legislacibn ‘penal mexicana,

articulo

cual nos

Ia

falta

de previsién es el factor que determina que 1la realizaci6n

de un_ acto culposo se considere como tipico, debido

(27).- CODIGO PENAL. Op. Cit. pag. 9.

a qué
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todas aquellas circunstanclas que ocurren en la real‘izaclén‘_
de una conducta culposa, son conslderadqs como inherentes
a la actividad com@n del sujeto; por tanto, es condicitn
necesaria reprochirsele al sujeto, el poder evitar en un
momento determinado el dafio ocasionado con. su actividad,
porque son elementos que se encuentran presentes en el
conocimiento del sujeto, por tanto éste puede manejarlos
a voluntad y depende finicamente de é1 actuar conscientemente
.y evitar por’  negligencia un resu‘ltado que serd sancionado

posteriormente.

ta conducta realizada como lo indica nuestro Cédigo
Penal, debe ser considerada como una conducta descrita en
un ordenamiento legal, ya que no puede ser reprochada vy
'sancionada una conducta que aunque obrandoc negligentemente,
provoque un resultado que no se encuentre tipificado por

una ley; asimismo, este actuar es un mandato constitucional.

Al  establecer un marco de andlisis formalista
nuestra Legislacion Penal, determina que a través de sus
artfculos 82 y 92, se entenderd el criterio con el cual
se identificaran los delitos realizados en forma dolosa
y culposa, porque estos vendrén a ser un medio dé identidad
por el cual se comprenderd la intencién, conocimiento y

forma mediante la cual el sujeto ha actuado.
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Asl al reallzarse una valoracién Jurtdica sobre
el dolo y culpa, es necesario considerar todos y cada uno
de los elementos que {identifican y definen estos conceptos,
ya que aunque pudieran coincidir en 1la {integracién de uno
o més elementos, no deben confundirse el resultado que cada

uno de estos géneros ocaslona.

Una vez comprendidos los elementos que componen
la existencia de 1la culpapilidad y de sus formas, entonces
pondremos comprender. cemo se f{dentifica la culpa en el delito
.de contrabando, debido a. que como lo hemos comentado presenta
una multivarjedad de formas de realizacibn, que bien pueden

parecer culposas o dolosas.

La culpa la tepemos contemplada de manera definida
en el concepto mismo que nos brinda la naturaleza del delito
de contrabando, debfido a que como ya se .ha sefialado presenta
una multivariedad de formas de realizaci6bn, que bien pueden

parecer culposas o dolosas.

La culpa la tenemos contemplada de manera definida
en el concepto mismo que nos brinda la naturaleza del delito
de contrabando, y que se encuentra consignada en el articulo
102 del C6dige Fiscal de 1la Federacitn y lo establecido
en el articulo 103 del mismo cGdigo, correspondiente a 1la

forma presuncional mediante la cual se considera como realizado
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el delito de contrabando, se necesita de 1a manifestacién
humana traducida en wuna acclén, en una omisién simple bqu
una omisi6n impropia que contiene al igual gque cualquier
otro tipo de actividad, elementos dolosos y culposaos, por
10 cual podemos entender que tanto dolo y culpa se encontrarén
presentes en la ejecucién del delito de contrabando y‘ la

forma presuncional que el delito de contrabando se considere.

La culpa en e}l delito de contrabando, es Identificada
comc toda negligencia, falta de observancia, falta de
reflexibén, Imprudencia, etc., que provecan como resultado
la integraci6n del delfto de contrabando; es decir, es toda
actividad v omisi6én realizada y originada por la falta de
observancia de wuna conducta considerada como comGn a la
acfividad del sujeto y que finalmente locastonara que el

delito de contrabandoc se presuma o se efectle.

As{ el delito de contrabando el deber de cuidado
y previsi6n estén dirigidos a ser un mecanismo mediante el
cual - se incumple con un deber de cuidado, por 1lo tanto
se reprocha al sujeto el no delimitar sus actos a las
atribuciones que sus proplas limitaciones 1le 1imponen, y&
que al rebasar esta lfnea de cuidado que delimita la creacién
de un peligro, se coloca ‘en una situaci6én en la cual le

serdn reprochados su falta de culdado y previsifn.
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La culpa en el delito de contrabando, es ia
exterjorizacién .de wuna actividad considerada como’.acc10n
u hmiston, que resulte ser tipica y antijurfdica, no querida
‘'nl aceptada, pero .que en todo momento ha sido prevista por

el sujeto.

Estas condiciones que eamarcan la esencia misma
‘de la. culpa, provocan el resultado que se considera como

la violaci6n a los deberes de un ordenamiento legal.

DE LA TIPICIDAD Y ATIPICIDAD
2, TIPO

MGltiples han sido las definici&nes dadas del
tipo.

pPara Mezger.- "El tipo es el propio sentido juridico
penal significa m&s bien el injusto descrito concretamente
_por la ley en sus diversos articulos, y a cuya realizacion

va Iigada la sancibn penal".

Jiménez de Asfa.- "Lo define como lta abstraccibn
concreta que ha trazado el legislador, descartando los detalles
innecesarios para la definicién del hecho que se éataloga

en lﬁ ley como delito".
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o Por lo tanto, se ha llegado a la conclusifn que
el tipo es la parte esencial para que exista el delito;
'sin el tipo no habria una sanclén penal; es decir si falta
el tipo no podrd haber delito, porque la tipicidad no tendré

posibilidad de presentarse.

TIPICIDAD. ~ La tipicidad es el amoldamiento de.

la conducta al tipo previsto por'el legistador.

Para el maestro Fernando Castellanos Tena 1la
tipicidad es "el encuadramiento de wuna conducta con la
descripcidén hecha en la ley: la coincidencia del comportamiento
con el descrito por el legislador. Es, en suma, 1a acufiacién

o adecuacitn de un hecho a la hip6tesis legistativa“. (28)

La tipicidad es Iindispensable para que se pueda
configurar el delito. Si falta la tipicidad no puede haber
deljto.

" En  alemania se gestaron los primeros intentos
(conceptos) relatives a la teorfa de la tipicidad y en sus
principios, el tipo fue en su totalidad, los elementos del

delito 1néluyendo el dolo y la culpa.

(28).- CASTELLANOS TENA, FERNANDO. Lineamientos Elementales
de Derecho Penal. México 1991, pé&g. 154.
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Haré un pequefic andllisis de la evolucién del vtib_o.

‘a). Fase de la Independencia.- En esta fase nos
sefiala Beling, que el tipo cumple solamente una funcitn
de mera descripcifn y se separa totalmente de la antijudicidad
'y de la culpabilidad. Es decir el tratar de ver 51 la cor_nducta
es 1ilnjusta y su autor es culpable son problemas muy
independientes del tipo, es decir corresponden a la valoraci6n
de la propla conducta, esta cae en el &mbito de lo culpable

y de lo antijuridico.

Al respecto nos dice el penalista Luis Jdiménez
de AsGa, "Ahora bien, una vez formulada en su libro Die
lebrevom verbrichen, su construccién del hecho punible,
con el funclonamiento descriptivo y aut6nomo del tatbestand,
aparece la primera fase de éste, tal y como se ha expuesto.
Pero quienes crean que con ello se agota la. doctrina
Belingniana se equivocan de medlio a medio. El tipo legal
tendrd& papel! independiente, pero sirve para conectar en
esa figura abstraqta y conceptual, todos 1los caracteres
y elementos del delito . . . En efecto, la tipicidad y la
a‘ntijuridicidad son cosas distintas. El Tipo es un elemento'
de la ley penpal. La ley penal castiga toda acci6n tipica
(subsumible en uno de los tipos descritos en el articulado
de la Parte Especial del C6digo, antijuridica (contraria

a la norma son las dos piezas fundamentales en que se apoya
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la construccibn entera del deiito. puesto que el tipo describe
“y la norma va@ora. Pero puesto que lo Injusto no es como
se crey6 antes de Merkel, divisible por ramas Jurfdicas
y puesto que no liay injusto penal, la accién tipica y 1la
accién antijurfdica no son la misma cosa, sino dns>elementos
1ndependienfes de tal modo que puede una accl6n ser tiplica,
por ajustarse de modo descriptivo a un articulo del c6dige
penal, y no ser antijuridica,  por existir causas de
justificacibn Y- viceversa, ya 'que pueden existir. hechos,
por ejemplo estafa, que no puede sanclonarse por no cefirse
al tipo descrito en la ley, cree Beling que la separacién
de esas dos caracteristicas, antijuridicidad y tipicidad,
es de sumo interés y en »algunos casos reviste particular

trascendencia . . . (29)

b). Fase de cardcter indictario.- En esta fase
nos damos cuenta que el tipo ya no es una mera descripci6n
Max Ernesto Mayer en el afio de 1315 publica su tratado de
Derecho Penal, en el cual desarrolla una doctrina en la
cual su mayor preocupacién es otor‘g_ar al tipo una importancia
mé&s  grande que le dio Beling. Luis Jiménez de AsGa dice
que para Mayer la “tipicidad no es ya ura mera descripcio6n,
atribuyéndole un valor indiciario. Sigue manteniendo 1la
tndependencia entre la tipicidad y la antfjuridicidad, pero

————

{29).- Tratado, 111, pag. 661.
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“affrma - que 'el"hecho de que una conducta sea. tipica, es ya . ’
,un. indicio de antijuridicidad®. (30)

: VYemos que para.Mayer el tipo cumple una fu'nc.lbn‘
mucho mis importante, ©pues tiene un valor indiciaric de
la antijuridicidad-de la conducta, constituyendo el fundamento
para conocerla. Para Mayer toda conducta que es -tipica,

posiblemente es antijuridica.

c). Fase "Ratlo Essendi" o razén - esencial de
la antijuridicidad.- Esta fue planteada por Edmundoe Mezger
desde 1926 hasta 193f1. Luis Jiménez de AsGa dice que la:
"Teorfa de Mezger transparente y aclara en su .deflniclOn.

del delito: "Acci6n tipicamente antijurfdica y culpable".

Puesto que para Mezger no es ya el delito wuna
accioén tipica, antijurfdica, etc., es decir, un conjunto
de caracteristicas independientes, sino que constituye en
primer término una conducta tipicamente antijurfdica, el
estudio de la'tlpicldad no se hace en seccién o capftule
propio sino que, por el coptrar‘lo, se incluye en la
antijuridicidad, tratada primero .como “injusto objetivo",

y ‘después como “injusto tipificado™. En la concepcibn de

(30).- JIMENEZ DE ASUA, LUIS. La Ley y el Delito. Buenos
Ares 1980, pdg. 297.
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.“Mezger la tipicidad es ‘mucho  mds que ipdicio, mucho més
‘yque ratio congoscendi de la antijuridicidad 1llegando a
’con'stituif la base real de ésta, es decir, su ratio essendi”.

(31)

Por lo tanto vemos gque .la antijuridicidad es la
ratio escendi de la tipicidad, por esc se crean las figuras
penales porque el legislador considera antijurfdico los

comportamientos de estas figur‘asl.

Pero también es muy cierto como nos dice Max Ernesto
Mayer en su teorfa indicia;"ia. nos afirma que "no toda conducta
tipica es antijuridica, pero siI toda conducta tipica es
un. indicio de antijuridicidad”. Nos afirma que. la tipicidad
no es solamente descriptiva sino también indiciaria de la»
antijuridicidad. -

En cuanto a la tipicidad diremos gue es m.uy esencial
porgue es el amoldamiento de 1la conducta al tipo .previsto

por el Ie.glslador.

Para el maestro Fernando Castellanos Tena la Tipicidad

es "la acufiact6n o adecuacién de un hecho a la hipbtesis

(31).- JIMENEZ DE ASUA, LUIS. La Ley y el Delito. Buenos Aires
1980. Pag. 297,
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Iegislatlva“._(32)

En el articulo t4 de nuestra Constitucifbn Politica

nos dice en el tercer pérrafo.

"En los julcios del orden criminal queda prohibido
imponer, por simple analogfa y adn por mayoria de razén,
pena_ alguna que no esté decretada por una ley exactamente

aplicable al delito de que se trata".

También se haré mencioh a la definictén que d&
nuestro C6digo Penal al definir el delito "como el acto

u omisi6n que sancionan las leyes penales (artfculo 7).

Con esto nos damos .cuenta gque no puede existir
por ningtn motivo delite si no hay tipicidad; a esto encuadra

Ya férmula "nulum crimen sine tipo"“.

A continuacién haremos un esquema de los tipos,
basidndome en el cuadro que nos describe el penalista Fernando
Castellanos Tena en su libro "tLineamientos Elementales de

Derecho Penal".

(32).- CASTELLANOS TENA, FERNANDO. Lineamientos Elementales de
Derecho Penal, México 1991, pdag. 154, .
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CLASIFICACION DE LOS TIPOS

Por su composicién a) Normales
b) Anormales

a)  Fundamentales
0

‘badsicos

Poi su ordeqaciﬁn a) agrayados
b) Especiales
bj Privilegiados
a) Agravados
c) Complementados

b) Privilegiados

En funci6én de su autonomfa a) auténomos

o independencia ' ' [}
: independientes

b) Subordinaades

a) Alternativos
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a) Casufsticos

b) Acumulatgvo§

Por su formulaci6n ' b} Precisos
a) De dafio
Por el resultado . b) De peligro

Primeramente veremos en cuanto a su Composicién

se clasifican en Normales y Anormales.

Los tipos normales vemos que se integran con
elementos Gnicamente objetivos, es decir cuando el leglsiadur
s6lo se limita a hacer una descripcibn objetiva; mientras
que los tipos anormales incluyen ademds elementos normatives
y subjetivos, cuyo cdnoclmlentd lo tilene que valorar el

aplicador de la ley.

Por lo tanto vemos que sf existe una gran diferencia

entre estos dos tipos:

Respecto a la ordenaci6n metodolbgica se clasifican

lIos tipes fundamentales, especiales y complementados y a
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su vez estos titimos se clasifican en agraviados 'y

privilegliados.

Los tlpos fundamentales o baslicos son los que
se constituyen por la integracién de sus elementos, la esencla
de otros tipos legales. Los tipos bésicos forman la parte
central del sistema de la parte especial dgl Cédigo. éor
ejemplo dentro del cuadro de los delitos contra ‘la vida,
es tipo basico el de homicidio des;rito en el articulo 302

de nuestro c6digo penal.

R Son tipos especlales 1o que necesariamente se
tienen que formar con elementos del tipo basico, a los cuales
se les adhieren ciertas caracteristicas de tal modo que

aln formandose por tipos bé&sicos son independientes de éstos.

Los tipos complementados son los que quedan
subordinados al tipo bdsico, pero se adhieren nuevos - elementos
a estos tipos, pero siempre amparandosé, girando alrededor

de los cuales se forman.

Los tipos especiales y 1los complementados pueﬂen
ser agravados o privilegiados; atendiéndose siempre su

penalidad en relacibn a los tipos bdsicos.

En  funcién de su autonomfa o independencia se
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clasifican en autbnomos o 1ndependiehtgs y en subordinados.

. Los tipos  aut6nomos son los que no dependen de
) ningtin otro tipo, .se rigen por si mismos porque tienen
existencia propia; mientras que 10; subordinados estdn siempre
unidos al tipo bé&sico, porque adquieren su existencia por
este tiﬁo basico, al cual se tienen que subordinar siempre
y por medio de éste se complementan, por ejemplo como nos
dice el maestro. fernando Castellanos Tena "el homicidio

" en rifa". (33)

Respecto a su formulaci6n se clasifican en casuisticos
y precisos, que a su vez los casufsticos se subclasifican

en alternativos y acumulatives.

En los‘tipos de formulaci6én casufstica el legislador
nos proporcionard varios modelos 'para precisar el delito,
es decir que el. legislador no nos da una conducta uniforme
en relacidn con el tipo; nos proporciona casi totalmente
las formas en que debe darse el delito. Al respecto estos

se subdividen en alternativos y acumulativos.

Los aiternativos prevén diversas modalidades de

(33).- CASTELLANOS TENA, FERNANDO. Lineamientos Elementales
de Derecho Penal. México 1991, pég. 157.



Ce 127 -

realizacién; diversos . actos se efectdan alternativamente
de modo tal que su valor fungible hace indiferente la ejecucion
de cualquiera, pues con uno o© con otro acto el delito se

conforma.

En los acumulativos se. necesitan de todas las

hip6tesis que plantee el tipo descrito.

. En lo que <conclerne a los tipas de formulacién
precisa son los que describen una hip6tesis Gnica; en donde
se centra todo el proceso de ejecucién. ~ 0 sea que en estos
tipos Gnicamente se requiere una hip6tesis determinada para

que pueda formarsae.

pPara terminar con esta clasificacién hablaremos
de los tipos que se clasifican por el resultade que son

los de dafio o peligro.

Son de dafio, cuando el tipo protege los bienes

contra el dafic que puede ser de destrucci6n o de disminucién.

Y en los de peligro, el tipo protege especialmente

el bien jurfdico del peligro gque puede estar acechéndole.



- 128 -
3. ANTIJUDICIDAD .

) Como hemos visto, el delito al ser un. acto que
lesiona 4el o los bienes juridicamente tutelados por el Estado
necesariamente €ste debe realizarse mediante la  adecuacién
de diversos elementos que permitan su composicién para. poder
ser analizados como un todo concreto y distinguir por tanto

si la conducta realizada es tfpica, antijuridica y culpable.

As! pues, la antijuridicidad al ser un elemento:
que integra la comisién del delito es considerado a su vez
como un elemento contradictorio en esencia a todo ‘orden
o reglamentacién legalmente impuesta por el Estado, ya que
éste al regula‘r normas de cardcter cultural y social que
constituyen .los principios de convivencia humana inherentes
a toda sociedad contrapone ciertos renglones, normas que
mis que beneficiar el aspecto humanitarista de la misma,
las vrelega a convertirse en'normas‘ que perjudican la
integraci6n, seguridad vy bgneficio de la sociedad a 1las
cual estdn destinadas. ’ ,

Si atendemos al concepto por s{ mismo, nos daremos
<‘:uenta que la antijuridicidad es 1la composici6én negativa
de la adecuaci6én. de una conducta al tipo legal, considerando
qué la rafz de esta palabra (ANTI) significa negacién por

lo tanto el contenido de la palabra antijuridicidad significaréd
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“ia’ negaci6n’ a - todo ordenémlento -jurfdico mediante el
rompimiento o violaci6bn a la aceptaci6én de los valores
establecidos en todo ordenamiento legal.

Tenemos gque dentro de la esfera juridica del Berecho
encontrsmos las tesis de varios juristas que colnciden. en
gbicar el contenido de la antijuridicidad come 1la violacitn
o no aceptécién de los valores establecidos en una sociedad

como normas de cardcter legal.

Encontramos que la primera de ellas es la que
nos brinda Fernando Castellanos Tena al definirnos a3 la
antijuridicidad como: “La violacién del! valor o bien protegido

que se contrae al tipo penal respectivo". (34)

Para Max Ernesto Mayer: "La contradicci6n de las

normas culturales establecidas por el Estado". (35)

Concretamente la antijuridicidad esr un  juicio
que comprende el andlisis del acto delictivo por sf mismo
y no como una disgregaci6n de modalidades, formas o actos

determinados de conducta, por 1lo tanto dicho andlisis va

(34).- CATELLANOS TENA, FERNANDO. Op. Cit., péag. 178.
(36).- MARQUEZ, RAFAEL. Op. Cit. pd&g. 194.
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: encaminado  directamente a establecer un contenido objetivo
o y no -subjetivo de la identidad del acto como negacifn . a.’
los principios bdsicos de toda reglamentacién legal impuesta

en una sociedad por el Estado.

Al entender que la antijuridicidad es analtizada
desde un punto de vista- meramente objetivo, se induce a
la aceptaci6én de que tal concepto no engloba dentro de su
marco juridico la relaci6n psiquico-emocional que se establece
en el animo del sujeto al réallzar una determinada conducta

considerada como ilicita dentro de una legislaciotn.

La doctrina jurfdica mexicana se ha visto influencfada
por diversos .enfoques y corrientes que ldentifican al concepto

de antijuridicidad -de la siguiente manera.

La primera de ellas es la que considera gque el
contenido del concepto de antijuridicidad debe ser estructurade
desde un punto de .vista formal (Corriente forﬁalista) y
la segunda de ellas es vla que considera que tal concepto
surge y se manifiesta en forma material (Corriente
materialista), y 1las dos nos. dicen que se encuentran

identificadas de la forma siguiente:

La corriente formalista establece que la

ant{juridicidad se concreta a delimitar e lidentificar la
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violaci6én o infracciém a 1la norma legalmente establecida,‘
porque se atiende fundamentalmente a los aspectos cualitativos;
" es “decir, se analiza la violacién por sI misma, debido a
que se -ve.al delito como al objeto del Derecho y no como

al sujeto, se analizan concretamente el aspecto estructural

del delito, considerando si el acto realizado se contrapone a . -

las. disposiciones normativas establecidas. (36)

La segunda corriente, es la corriente materialista,
atiende fundamentalmente a los aspectos cuantitativos del
delito, porgue tal corriente considera que la antijuridicidad
cuﬁntiflca el daflo - que se genera como resultadoe de haber
cometido un acto considerado como delito. Asf pues 1la
identidad de 1la antijuridicidad material se da al ubicar
que tanto daffio se ha causado -a la colectividad comoc resultado
de la comisi6n de un acto dellc;lvo, de tal manera que pueda
finalmente comprenderse de qué manera pueda apiicarse uni
sancio6n que restablezca en parte o en lgual medida el dado

caysado.

Concretamente nuestra legislacién penal  mexicana
al aceptar que la antijuridicidad se integra como un elemento

pesitivo del delito, se entiende que estd encaminada a

" (36).- CASTELLANDS, FERNANDO. Op, Cit. pé&g. 180.
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identificar si la cosnducta manifestada y exteriorizada por
uno o yérios sujetos se ajusta a un ordenamiento. legal
deécriptivo y 'si. tal conducta puede ‘violar o viola los

principios legales impuestos por el Estado.

Ahora bien, el tercer elemento que integra la
estructura. positiva del delito es el denominado como:

tipicidad.

La: - tipicidad como- elemento del delito surge
conjuntamente con la aceptacién de adecuacién del concepto
de tipo legal consignado en un  ordenamiento legalmente
establecido, considerando por con;ecuencia que la tipicidad
serfa: la interpretaci6n de la conducta por el ser humano,

ajustada a una descripcibén normativa establecida en la ley.

La tipicidad al "~igual gque la antijuridicidad,
son elementos  de vital trascendencia dentro del estudio
de la estructura del‘ delito, ya que al ser coﬁsiderados
como elementos de valoraci6n jurfdica estos determinan si
una conducta  se encuentra consignada en una disposicién
legal .y ser por tanté acreedora - a una sancibn que la prépla

ley le imponga.

Los primeros antecedentes del vocablo tipicidad

.los encontramos inmersos en 1la esencia misma y concepto
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.. .del tipo, el cual significa la  descripci6n de wuna norma
de ccnduéta que es considerada como prohfbida. por lo tanto
la tipicidad al darse conjuntamente con. el tipo, signlf{cara
el . adecuamiento o exterforizacion de una conducta que
concretamente se ajusta al confenldo de la déscripciﬁn del

tipo legal.

Dentro de la doctrina del Derecho Penal, tenemos
que el mdximo exponente en la conéepéién y configuracibn
del contenido de la tipicidad es- Ernest Belling, por lo
que rompe con las antiguas tesis _formalistas de con;iderar
a la tipicidad como un componente general del dellito en

_donde se encuadran todas las clrcunstancias que pudieran
1ncurrir en éf. Ernest Belling, hace una distincién sobre
las antiguas corrientes tradicionalistas. y transforma el
concepto de tipicidad, al considerarlo como un elemento
posltivo y mds que nada como un elemento que permite la

valoracién descriptiva de la conducta humana.

Posteriormente tenemo;-la creacion de varias tesis

en las cuales se puede apreciar el mismo sentido de valoracién
- que establecié Belling, por ejemplo tenemos la que nos brinda
el maestro Carrancd y Trujillo al definirnos que la tipicidad
es: "La adecuacién de la conducta concreta al tipo penal

concreto*. {(37)

(37) Marquez, Rafel. Ob. Cit. Pag. 208,
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Para Fernando Castellanos Tena es: "El encuadramiento
~‘de ' una conducta con la descripci6én -hecha -en la ley, 1la-
coincidencia del comportamiento con ‘el descrito por el

legislador. {38)

En nuestra. legislaci6n penal mexicana, el concepto
de tipicidad como elemento constitutivoe del delito, lo
‘encontramos establecido en el artfculo 14 Constitucional,

fraccibn 11 que a la letra dice:

“En los juicios del orden criminal peﬁal queda
prohibide {mponer por simple analogfa y aGn por
mayorfa de razén pena alguna que no esté decretada
por una ley exactamente aplicable al delito - que

se trata". (39)

4. IMPUTABILIDAD

Es entendida como un elementoc positivo del delito,

al saber que sus caracterfsticas le identifican como un

(38).- CASTELLANOS TENA, FERNANDO. Ob. Cit. pé&g. 168.

(39).- Constituci6n Polftica de los Estados Unidos Mexicanos.
Ed. de la LIL Legislatura de la Cimara de Diputadss,
México, 1987. pdg. 45,
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elemento que permite interpretar, razonar, anallzaf,

' cohfigurar. etc., el ‘acto deseado por el sujeto.

La imputabilidad en nuestro derecho es considerada
como  sinénimo de identiffcacién y como capacidad de decisién
que posea el sujeto al realizar 'un acto considerado como

-delito.

Un sujeto es.imputable "en tanto conozca y maneje
las condiciones ‘de modo, lugar y tiempo al reallzar el acto
ﬁeseado; es ‘decir, estamos ante la formalizaci6n de las
éondlciohgs que 1integran o constituyen 1la consumacifén del
acto {lfcito ya  que el sujeto tieme la -voluntad vy gl
conocimiento de que el acto que realizard es considerﬁdo

como-dellito.

Del concepto antes mencionado podemos determinar
"que la imputabilidad se integra mediante dos elementos:

a) Vvoluntad

b) Conocimiento

Dichos elementos determinan en el sujeto la causa -

- psicolégica que influye de manera directa para que &ste

realice el acto delictivo.
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Sobre el origen y la importancia de la imputabilidad

en la ésfera ﬁurldlca del derecho, han surgido varias
“corrientes que integran y adecuan estos dos factores como
elementos que constituyen el caractef"lmputable del sujeto
al realizar un acto que se encuentra flpiflcado dentro de

un ordenamiento legal, dichas teorias son:

1.- La corriente o escuela clésica.

2.- La corriente o escuela positivista. (40)

La escuela clésica establece fundamentalmente
que: "La Imputabilidad se identifica como el libre albedrio;
‘es decir, es la libre.determinacién en el sujeto, pafa querer
realizar o no un acto delictivo". (41) Como vemos esti
escuela establece un criterio uniforme al aceptar que no
existen mecanismos o disposiciones fuera del &mbito interno
del sujeto que influyen de tal manera que &ste no tenga

libre -albedrio para deci{dir un acto o no.

Esta escuela al calificar a un sujeto como imputable,
necesariamente evalGa el libre albedrio que é&ste tuvo para
valorar la accifn realizada.

(40).- M&rquez, Rafzel. Ob, Cit. pag. 234.
(41).- Ibidem.
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Por el contrario 1la escuela positivista, niega
toda validez a 1la fundamentaci6n y criterlo de 1la escuela
cldsica . porque conslderg que un sujeto no goza del - libre
albedrio porgue no tlene la capacidad de analizar y de valorar
si la accién que ejecutard podrd ocasionar algGn dafio o
si se encuentra considerada como prhhibida en un ordenamlento
legal toda vez que ell Estado ha actuade &e tal manera que‘
no logra establecer 1los ordenamientos normativos en la

sociedad para que é&sta pueda desenvolversg libremente.

Consecuentemente la existencia de estas dos éscuelas
ha fomentado la presencia de muchas teorfas acerca del concepto
imputébilidad que se ajustan o confirman el enfoque que
cada una de estas escuelas han dado al mundo del derecho.

b

Cabe destacar que una de las primeras teorias
que se han destacado por su importancia, revisten un enfoque
clésico. Carrancd y Trujillo nos ﬁlcen que la imputabilidad
se expresa como: "Serd imputable aquel que posea al tlempo
de " acci6n las condiciones psiquicas exigibles para . poder
desarrollar su conducta socialmente, todo aquel que sea
apto e idéneo juridicamente para observar una conducta

.socialmente que responda a las exigenclas de ‘1a vida en

socledad humana". (42)

(42).~ CASTELLANOS TENA, FERNANDO. Ob. Cit. pag. 218.
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Para Max Ernest Mayer: "La imputabilidad -es la
posibilidad condiéionada por la salud mental vy por"el
desarrollo del autor para obrar segfn el justo conocimiento

del deber existente". (43)

El conocimiento que brinda toda esta' serie de
teorfas 6 estudios dan por resultado que se analice qué
enfoque o direcci6bn se debe adoptar para formalizarse un
criterio definido o concreto con respecto 'a la 1identidad
de la imputabilidad, su aplicacién y dependencia ‘con otros
conceptos énalogos que posean la misma identidad del delito,
por consecuencia en nuestra esfera jurfdica de derecho penal
se asocié la idea de que la culpabilidad es una consecuencla
inmediata de la lmpu{abilidad. puesto que la culpabilidad
implfca un sentido de responsabilidad que asume el .sujeto
al realizar el acto delictivo, constituyéndose asf en Auné
base o soporte por el cual el sujeto que es imputable se )

‘le atribuye y réproche su culpabilidad.

De tal suerte que la imputabilidad al convertirse
en un opresupuesto de la culpabilidad se constituye como
lo define el maestro Fernando Castellanos Tena ‘en:. "La

capacidad de querer y entender®. (44)

(43).- MARQUEZ, RAFAEL. 0b. Ctt. pag. 233.
(44).- CASTELLANOS TENA, FERNANDO. Ob. Cit. pag. 217.
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Asi pues,. la .imputabilidad establece la existencia
de la relaci6n. que se da entre la causa del delito y ‘el.
syjeto que 1la reallza,‘por tanto una evaluacién del concepto
dé los elementos que configuran la existencia de un hecho
punible determiﬁan que este ha sido tfpico. antijurfdico

e imputable que lo realizé6.

5. CULPABILIDAD

La culpabilidad al destacarse como una ‘figura
juridica que interviene dentro del proceso de andlisis que
se realiza en la Identificaci6n de las conductas consideradas
como delfctivas es atendida:como sin6nimo de individualizacién
porque va encaminada a identificar el sujeto la accibn culpable

que éste ha realizado.

La culpabilldad al ser un elemento individualizador,’
por determinarse la situacion psicolbgica que se establece
en el 4nimo del autor de! acto reallzado, concreténdose
a reprochdrsele al sujeto la violacifn de la norma legalmente

establecida.

As{ vemos que dentro del campo del derecho, la
" culpabilidad al ser identificada como un elemento individualiza

dor genera la creacion de dos corrientes que identifican
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‘la npaturaleza y concepto de este elemento desde dos puntos

de vista:

: La primera corriente es la que se denomind como
porriente psicologista y la segunda de ellas es la corriente

normalista.

La corriente psicologista sustenta sus principales
elementos de -identidad en el positivismo del sigle XIX.
(as5)

Formalmente establece una distincién de contenido’
eﬁtre el objetivo y lo subjetivo del delito; es decir, enfocan
al elemento abjétivo como la identidad misma de ia
antijurid%cidad y lo subjetivo como sin6nimo de culpabilidad,
mediante esta distinciébn que vrealizan los subjetivistas, .
.estructuran el enfoque jﬁridico que los psicologistas dan
a la naturaleza de la culpabilidad, la cual ser& entendida

‘como  la rglaciﬁn psicolf6gica que se da entre el autor y
la acci6n realizada localizando ia integracit6n de un elemento
volitivo o emocional y de un elemento intelectual o de
conocimiento que ‘determinan el querer realizar um acto o

no.

(45).- Cfr. Diccionario Jurfdico Mexicane. T. II, pdg. 374,
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© De la misma manera esta corriente al establecer
doctrinalimente sus conceptos sobre la naturaleza y contenido
de la culpabilidad, justifica que é&sta puede presentarse
‘de varias fofmas o especies, ya que formula que es un concepto
eldstico que puede aplicarse en la medida entre el sujeto
que ha realizado o no una accién, estas formas fueron llamadas,
“polo y Culpa". (46) Para esta corriente y en general para
todos aquellos estudiosos del derecho el dolo es el &nimo
o intenci6n con que el sujeto consclentemente realiza un
hecho'y la culpa es la falta de cuidado o previsi6n al realizar

o no una conducta.

Finalmente esta corriente determina que el pfesupuesto
de la culpabilldad s6lo se eliminard mediante un proceso
de evaluaci6on en el cual concurra en &l causas que eliminen
el nexo de dependencia psicolbgica entre la mente del autor

y su accién realizada.

Por otro lado, vemos que la corriente normalista
es f{niciada -por Reinhard Von Frank, en la primera etapa
del siglo XX. Esta 6orriente establece que el contenido
y naturaleza de 1la culpabilidad debe ser entendido desde

el presupuesto mismo que encierra la reprochabil idad, porque

(46).- CASTELLANOS TENA, FERNANDO. 0b. Cit. pdg. 237.
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“en s, ‘el concepto de reproche eagloba en su esencia  un
sentido de‘retribucion: es decir, si en un andlisis jurrdl'ctb
se determina que la accién u omisién realizada por un sujeto
es tl‘p'ica y.antijurtdlca.' al sujeto debe reprochérsele su
conducta y consecuentemente debe aplicérsele 'una sg'nciOn
como castiéo impuesta por el Estado por la violaci6tn.a las

normas impuestas por é&ste. (47)

Concretamente la corriente normativa condiciona,
a ser a la culpabilidad un juicio de reproche que se <debé'
hacer al infractor cuando su acci6n ha sido calificada como
dolosa o culposa, cuando su accién de este juicifo, ~de’
reprochabilidad es una integraci6n final de conceptos y
elementos que estructuran su teorla en base a la valoracién
que de estas se hacen; es decir, estudian los elementos
psicol6gicos que intervienen en el nexo de dependencia que
se forma entre el sujeto y el hecho realizado por éste.
Por otro lado, adiclonan a su corriente elementos de valoracidn
normativa ya que lds elementos de los presdpuestos normatives
de la pena, fundamentan el juicio de reproché hacia el sujeto
por el acto considerado como delito ya que la exig_lbilldad
de’” una sociedad, determlnan. la conducta mediante la cual

el sujeto debe comportarse.

(47).- CFR. MARQUEZ, RAFAEL. O©Ob. Cit. pdg. 241.
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Ahora bien, el contenido mismo de la culpabilidad
al ‘ser considerado como un elemento individualizador queda
-plasmado en la funcién que éste tiene como elementq integrante
del delito porque se convierte en un presupuesto de la

punibilidad.

Esta escuela establecié que al convertirse Ila
culpabilidad en presupuesto, se limito la " funci6n de Ia
pena como medio de- retribuci6n ya que es el Estado quien
adecua ésta en la medida en que el acto delictivo ha causado

dafio a la colectividad.

Como se ha vistd, estas dos corrientes lidentifican
~a la culpabilidad como un elemento del! delito mediante el
cuél se liga necesarfamente la intenclbén del sujeto con
el acto realizado. Por tanto desde el punto de vfsta de
nuestro co6digo penal, 1la culpablilidad es aceptada como un
elemento individualizador de l!la accibn, debido a que  la
selecci6n de 1las penas que se aplican son {dentificadas
desde un marco objetivo donde cada sancitén se aplica a cada

‘caso concreto,

Nuestro concepto de individualizaci6n lo encontramos
en el contenido del articulo 14 constitucional que consagra
el principio de legélidad. igualdad y justicia, en donde

queda plasmado que todo individuo es ante e] derecho un
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vehte soclal: ai-. cual se le debe b_rlnda‘r_ proteccl6n y justicia,
por lo cual todas -aquellas garantfas de que goza deberén
ser aplicadas de -manera estricta y no gozard de beneflcjps

que . las leyes.no le otorguen.

_ Asf- vemos que dentro de  nuestra Jur‘ispruden;ié
‘mexicana los criterios que se han eslpablecido son fundamen‘tadus
en base a . estas dos corrientes, gracias a que encontr;amos
que por un lado se retomaron conceptos vy principios 'de la ~
corriente psicol6gica y por el otro vemos gue se adoptaron
criterios de’ 'la corriente normativista, por lo cual se ha
establecido gue se da una conjunci6bn entre estas dos teorfas
'par_a brindar concebtos y razonamientos uniformes que determinan
teér.igamente que en nuestro derecho el ‘dolo y 1la cuipa son
viintegradvos a nuestros -preceptos penales como mera formg‘
_y; elementos de la culpabilidad que permiten identificar
o adecuar Ila (ndividu‘alidad de una' conducta a la forma de

realizacionde un delito.

Por consecuencia esta forma de identificacibn

la tenemos contenida en el artfculo 8vo. que nos dice:

Artfculo 8vo. "Los delftos pueden sery

1. Intencionales
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‘2-:."9 ;hﬁgnpiqnalesAo de imprudencia. (48) ' . ...~

- . 'AI‘ manejarse ven ﬁuestro cédigo penal .que la
culpabilldad es un juiclo de valoracién que permite estudlar
_de qué manera la intencidn se ha manifestado ep el sujeto,
upermlte también a su vez determinar que tanta responsabilldadn
recaera en el sujeto por la intervencién directa o Indirecta

que se ha tenido para llevar a cabo la ejecucidn del delito.

6. PUNIBILIDAD

La punibilidad es 1la conjuncién de la ‘integraci6n
de los diversos elementos que constituyen la identidad misma
‘del. delito; es decir, es el f{dentiffcar el hecho punible
‘cuando el ‘acto delfctivo se encuentra conminado por una

ley que lo estd tipificando con una sancién que es punible.

En  -nuestra legislaci6én penal, ‘encontramos que
la. -punlbilidad queda " Integrada como un elemento del delite
en el artfculo 7mo. del C6digo Penal, 'al establecer que
es necesarfa la exigencia de una sanci6én (corporal, pecuniaria)
-al infractor por el acto u omisi6n realizados y'conslderadds

jurfdicamente como delitos.

{48).-  C6digo Penal. ©Ob. Cit. pdg. 6.
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Esta “exigencia 'se hlace con la condiclén de. que
.e.l aétd realizado por el sujeto sea tipico, antijuridico
-y culpable porque sin la realizaci6on de estos requiéltos,
‘tal exigencia pierde su esencia de ser, Es indudable que
nos encontrarfamos en la situacidn de que el acté as! realizado
no es un delito juridicamente tutelado y por tanto su
valoracién dependerd de otros elementos que lo condicionan

a ser identificado como una falta u otra figura jurfdica.

Ahora bhien, la definici6n que nos brinda Francisco
Pavén Vasconcelos, nos muestra claramente la identidad que
se le da al concebto de punibilidad, debido a que ésta la
"'ublca como aquella amenaza de pena que el Estado asocia
a toda vio.Iaciﬁn que se realice a los deberes cdnsignados
a las normas Jurfdicas dictadas por el mismo Estado para

garantizar- la permanencia del orden social.

Esta definicién .al 1igual que la que nos brinda
el articulo 7mo. del! co6digo penal, determin_an el caricter
regulador del Estado al viglilar y tutelar  las conductas
antisociales consideradas como delitos que lesionan gravemente
a la colectividad, estableciéndose por ello la disposicién
de upa o varlas. sanciones como castigo por la vieclacié6n
3 las normas reguladoras de nuestra conducta. De .aquf que
la punibilidad es la {dentidad misma del delito, porque

determina el carfcter sancionador de wuna conducta al
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. ~conflgurarse ésta como un acto prohibido por la ley.



CAPITULO III

ASPECTOS JURIDICOS DEL CONTRABANDO.

. 1. SANCIONES ADMINISTRATIVAS Y
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2. PREVISION LEGISLATIVA DE LAS NUEVAS
‘FORMAS DE CONTRABANDO.

3. EL ACTUAL REGIMEN Y SU LUCHA CONTRA
EL CONTRABANDO



1. SANCIONES ADMINISTRATIVAS Y
. SANCIONES PENALES
pentroc de la Constitucién Polftica de los Estados
Unidos Mexicanos Ley suprema de la Naci6n, existen entre.
las atribuciones innatas del Estado, el de dividir y equilibrar
los poderes pGblicos mediante los cuales :el pueblo ejerce
su soberanfa, estableciendo en su artfculo 49, lo siguiente:
"E1l.  Supremo Poder de la Federacién_ se divide, para su

ejercicio, en Legislativo, Ejecutivo y Judicial®.

En tales condiciones, el Eétado s6lo podré actuar
realizando ¢nicamente tres tipos de funciones, & saber:

Legislativa, Administrativa y Jurisdiccional.

En tal wvirtud, concluimos demarcando al Derecho
Administrativo como aquel que regula el comportamiento del
Estado con motivo del ejercicio de la funci6n administrativa,
fmponiendo su poder soberano para garantizar el cumplimiento
de aquellas normas, que por su esencia propia son de vital
importancia para e! mejor desarrollo y bienestar de 1la
comunidad representada.. Asft vemos que el Estado para subsistir
y otorgar a los particulares toda Indole de servicibs pGblicos,
realiza una serie de actividades muy disimbolas, entre 1las
cuales destacan entre otras cosas, la intervenci6bn en las

actividades econ6micas afectando a los particulares por
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v la via del . impuesto, para los efectos de la recaudacién,

manejo y:erogac!6n de esos medios econdmicos.

La rama del Derecho - Administrativo reguladora
‘de estas actividades, es el Derecho Flhanciero PaGblico,
‘dentro del cual operan las etapas de recaudacién, manejo
y erogacién de los medios econfmicos. En cuanto a la primera
‘etapa se avoca a su estudio el Derecho Fiscal, determinando
por. medio de varfos ordenamientos legales, la forma como

se debe llevar a cabo dicha recaudaci6n.

Anton Oneca y Rodriguez Mufioz, anotan sobre el
particular, que “circunstancias extraordinartas- creadas
por nibestra guerra, seguida de la ‘mundial, han obllgado
al Estado a intervenir en la vida econbmica y proteger con
sanciones su actividad directora”, los mismos. autores, al
hacer un examen de las armas del Derecho Penal Especial,
nos dicen: "Hay un ODerecho Penal Fipnancifero constitufdo
principalmente por la ley penal y procesal y defraudacién
del 14 dé enero de 1929, (1}

En resumen, explicada y hecha la ubicaci6n del

Derecho Fiscal dentro del Derecho Financierc -PGblico y éste

(I).— Derecho Penal. Tomo 1. Parte General, Madrid. pég.
81. .
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a ,six ‘vez, como integrante del Derecho Administrativo y por

ende, en el Fiscal,

Lo 'ex‘puesto nos permite asegurar que las vlolacioﬁ’es
al ‘réglmen fiscal_ determinado por el Estado, producirén
una perturbaci6n esencialmente econémica y, en mucho menor
grado, financlera, pudiendo <clasificar tales violaciones
de avcuerdo con el criterio del legislador en fnfracciones

"y delitos.

. Sentado esto, trataremos de ubicar 1la legislaci6n
represiva fiscal en el cuadro del Derecho Penal. Stn mayor
esfuerzo comprendemos que esta législach‘)n es, en p'arte,
Derecho /\dmin(strativ.o, .pero suys rafces m&s profundas se

arraigan en el Derecho Penal Substancial.

Precisada la posici6én del Derecho Penal Fiscal
dentro del Derecho Penal Administrative,. toca como sigulente
punto a desarrollar la situaci6n que 6ste guarda con el
Derecho Penal Comén, o sea, si se le considera como un derecho
auténomo o si por el ‘contrario, forma parte del Derecho
Penal comGn, y en Gltimo caso, si es Independiente el uno
en relacién con el otro, pero formando a su vez un todo

llamado Derecho Penal General.

Hagamos ahora un ligerb estudio de las diferentes
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teorfas elabdradas al respecto, destacando la posici6n Juridica

de cada uno de los autores.

El Darecho  Penal Administrativo, persigue  una
finalidad preponderantemente econémica y ello  se deduce
claramente del contenido substancial de los precebtos del

C6digo Penal Comin. (2)

Ademﬁs se afirma que ‘“existird la ley especial
cuando el precepto recoja todas las caracteristicas
fundamentales del tipo general .(tipos penales contenfdos
en el Co6digo Penral ComGn) y ademds alguna mis especifica
‘(protecciOn econ6mica) que al ser espectalizadora deterﬁina
la singularidad de la lex specialis. ‘AT tenemos Aque el
Derecho Penal Administrativo no prevé, ni aporta elementos
nuevos al delito de 1los existentes, pues sé6lo determina
peculiaridades especiales sui generis como el bien jurfdico
tutelado, la dispersi6bn de sus preceptos, la descripcibn
formal y objetiva, la vaguedad, la tipificaci6n, etc., pero
en esencia no diflere del Derecho Penal Administrativo,

contraria a toda técnica juridica. (3)

{2).- Derecho Penal. Tomo I. Parte General, 1985. pag. 229.
{(3).- CEPEDA LOPEZHERMOSA, RODOLFO. 0b. Cit. pdag. 22.
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SANCIONES.
SANCION CORPORAL.

Este concepto, es decir, el de ‘sancibn, posee
dn sentido amplio y genérico que tiene como facultad poder
expresar todas las consecuencias jurfdicas de finalidad

que conlleva la ejecucibn de un delito.

As{ pues, al comprender que la - sanci6n es’ ld.
expresi6én final' a la comisién de un dellto, éste debers
de realizarse mediante una facultad intimidatoria que brinda
‘nuestro Derecho Penal . Mexicano, o bien mediante un sistema‘
de readaptacién social que brinda como su nombre lo. indica
:la posibilidad de readaptar al delincuente al medio o nficleo

social al cual pertenece.

Esta  facultad humanista que se desprende de las
dos funciones que tiene la sanci6n, se ajusta a la
determinacién legal que se hace ya que para la aplicacion
de ésta no s6lo se analiza el vresultado producide, sino
que se revisan taﬁbién el agente que lo ha cometido y el
* modo, lugar y tiempo de realizacién del delito, para que
conjuntamente y en base a los presupuestos' que brinda - el
acto cometido, se realice una valoracién juridica que concluya

en la determinacifn especiffca de ldehtificar a la conducta
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efectuada y la lesion de ésta a la sanci6n correspondlénté.'

El 'concepto y contenido de la sancién, entend(dé
éste _como la adecuaci6n penal de una conducta reallzada
que se encuentra ajustada a una norma que determina finalmente
qué castigo se aplicard por el acto realizado, ha sufrido -
a lo largo de su evoluci6én muchisimas transformacionesv que

le han caracterizado de diferentes maneras.

Asf vemos por ejemplo, que la sanci6nm en los
principios de 'la evoluci6n social del hombre, fue eﬁtendlda
como uné expiacion -impuesta como castigo por los sacerdotes,
debemos recordar que en estos inicios que abarcan los primeros
siglos de manifestaci6n humana, los grupos socfales . eran--
regulados polftica, social y culturalmente por sacerdotes,
de tal suerte que el derecho penal adquiere un cardcter

divino.

Posterlormente. la sancién fue considerada como
la libre determinaci6n de la pena, medifante la cual el ofendido
se hacfa justicia por sf{ mismo. Esta etapa se caracterizé
por un mecanismo de apllcéclon barbaroc en la cual la Ley
del Talién justiffc6 que todo esto realizado por el ofendido

en contra de su agresor serfa vdlido.

‘Poco a poco este sistema del Talién fue sustitufdo
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‘ por otros que se identificaron y aplicaron a la composicién
‘misma de los delitos que en cada 6poca y momento determinado

asf lo requirieron.

Al ir evolucionande las estructuras politicas

y sociales de las cludades, se sumé el concepto de sancién
corporal ei concepto de sanci6n pecuniaria, gracias a que
la moneda y su equivalencia en especie, condicionaron a
'la 'sanci6n a poder ser cumplida de manera opcional o bien
. de manera complementaria, ya que’ se podria “pagar" por el

dafio causado cuando la ley asf lo permitiera.

Tiempo después y ya generalizando el pago como
sanci6n, éste se vio limitado en el inicio y esplendor de
la Edad Medla ya que este periodo se identificé por Ia
existencia de una organizacién feudal, en donde la

administracién pfiblica précticamente dej6 de existir.

Finalmente la evolucitn del concepto de sancién
sigue evolucionaqdo y es- precisamente en los iniclos del
siglo XX, cuando la sanci6én corporal como medio de readaptacion
social se consolida de tal manera que es aceptado y aplicado

en-casit todos los sistemas penales.

Asi al ingresar al concepto de -sancién corporal

y sancién pecuniaria en nuestro " Derecho Penal Mexicano,
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éﬁfe. se adhiere sin lugar a dudas el prlnclplo' de ‘escala
de valores que tiempo antes se habfa establecido, el cual
indicaba que a cada tipificacién de delito deberfa corresponder

una sancién esbeclf!ca.

Dicho principio lo tenemos considerado .en nuestra
Constitucién Polftica de los Estados Unidos Mexicanos, como
una . garantia béra el 'individuo, principio _qué a la 1letra
dice:

Aftlculo 14 fraccitn II1. “En los juicios
del orden crimina1>queda prohibido lmponér.
por simple analogia y aGn por mayorfa
de-raz6n, pena alguna que no esté decretada
por 'una ley exactamente aplicable al

delito que se trate". (4)

Este principio que contiene .un estricto enfogue
de legalidad, concluye que Gnicamente deberd& imponerse al
acto que se ajuste a la conducta descrita como prohibida,
una sancfébn que fija el propio ordenamiento. Mediante este
enfoque se limita la funcif6n valorativa del juzgador y se
tmpide ap!lcar un criterio razonado o Inductivo-deductivo

que permita hacer uso indiscrimado de 1la aplicacién de las

(4).~ CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.
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penias.:

Por -otro lado, nuestro artféulo 21 constitucional,
contiene un criterio riguroso con respecto a la aplicacién
‘de'.1as penas porque se considera que el Gnico capaz de aplicar

las penas con medida de  prevenci6n o intimidaci6n, es la
autoridad judicial, complementindose su funcién con. el
principio jurfdico consagrado en este mismo. ordenamiento
en el artfculo 14 fracci6n Il constitucional que a la letra,

dice:

Articulo 14 fraccién II. “Nadle podrd ser
privado de la vida, de la libertad o'
de sus propiedades, posesiones o derechos
sino mediante Jjufcio seguido ante los
Tribunales previamente establecidos,
en el qué se cumplan las forma!iﬁades
esenclales del procedimiento y conforme
a las leyes expedidas con anterioridad

al hecho". (5)

Estos principios que de manera unida integran
sustancialmente tode el mecanismo del procedimiento judicial

como - garantfa del ciudadano, concluyen con la -aplicacién

(5).- 1Ibfdem.
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"de una -pena.

Ahora bien, con resp{ecto a las medidas de segurid‘adH
que comentébamos eh un pfincipio. éstas han. sido adoptadas
pbr nuestro C6digo Penal como elementos o medios de prevencifn
en donde la funci6n de la sancién no es. la de intimidar
al reo, sino los de brindar educacién, oficios, etc., que
permiten en lo futuro al delincuente una identificacibn

con su nfcleo soclal.

Las penas y las medidas de seguridad como sancién,
tienen en nuestro Derecho Penal un presupuesto que motiva

su aplicacién y que sin lugar a dudas es el delito.

Este delito es considerado con respecto a la péna
como toda accién antijuridica y culpable en donde existe
una proposicién que liga al sujetob que ha violado una
disposicién ‘normativa con un principio bé&sico del derecho,
en donde dicho sujeto se hard acreedor a una pena corporal

o pecuniaria cuando asi lo requiera el caso.

Ahora bien, el titulo II capitulo I del Cédigo
Penal en su artfculo 24, nos muestra en conjunto las penas
y medidas de seguridad aceptadas y establecidas por nuestro

derecho:
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Articulo 24. Las |penas y medidas -de

-seguridad son:

1.-

2.~

‘Prlsidn

Tratamiento en libertad, semilibertad

y trabajo en favor de la comunidad.
Internamiento o tratamiento en
libertad de inimputables y de qulenes
tengan el h&bito o la necesidad
de consumir estupefacientes o psicotrf
picos.

Confinamiento

Prohibicién de ir a lugar determinado
Prohibfcién o sanci6n pecuniaria

(Derogado)

Decomiso y pérdida de instrumentos

y objetos relacionados con el delito.

Amonestacion.



10.-
11.-
12.-

13.-

14.-

16.-

17.~
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Apercibimiento
Cauclén de no ofender
Suspensi6n o privacion de derechos

Inhabilitaci6n, destitucién o suspensifn

de funciones o empleos.

Publicaciobn especialide sentencia
Vigilancia de la autoridad

Suspensioén o.disolucibn de sociedades
Medidas tutelares para menores
Decomiso de bienes correspondientes

al enriquecimiento ilfcito y las

demds que fijen las leyes". (6)

De la misma manera podemos apreciar en el Capitulo

mismo Titulo, el criterio formal que se establece

adecuaci6n y aplicacién de 1la sanci6n corporal,

CODIGO PENAL. Op. Cit. pédgs. 14 y 15,
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la cual -queda de la sigulente manera:

’Articulo 25. "La ) prisibn consiste en
la privaci6n de la = libertad corporal,
serd .de 3 dfas a 40 afios y se extinguira.
en las colonias penitenciarias,
~establecimientos o lugares que al efecto
sefiale el O6rgano ejecutor de las sancioﬁes

penales". (7)

Claramente podemos apreciar en este articulo. que.
la sancib6n corporal es la privaci6én de la libertad de un
sujeto en donde la reclusi6n corporal (ffsica) es el castigo
rviaximo que puede ser aplicado en nuestro derecho y es

considerado como la limitacién a toda actividad humana.
SANCION PECUNIARIA

La pena pecuniaria establecida en nuestro. Cédige
Penal como una forma de sanci6bn, se ha visto compuesta de
varios elementos que justifican su presencia en nuestro
derecho, ya que ésta se ha considerado como' un castigo en
donde e! delincuente posee 1la facultad de poder reparar

el dafio ocasionado con la comisi6bn de su delito, con una

(7).~ Ibidem. pdg. 15.
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Vcantvidad e‘n dinero due se consfdera como equiparable al

dafio que éste ha causado.

Por tanto, podemos apreciar que . esta sancién
pecuniaria es la conversion misma de- la sancibn corporal,

ya que muchas veces puede aplicarse una por la otra.

Como vemos, esta pena pecuniaria posee un cardcter
‘emtnentemente intimidatorio ya que esta forma de sancién
no contiene un sentldp de readaptacidén, sino que su carécter
intimidatorio se lo da el hecho de pagar una cantidad en
dinero ﬁ\edlante la .¢ual el sujeto entiende que la violacién
a las conductas previamente ‘establecidas lo conducirdn. a

resarcir un dafio en dinero que deterforard su economia.

La sancidn pecuniaria la tenemos establecida ean
el Titulo II, capftule V del cbdigo Penal Mexicano, en donde
se contemplan como forma de sancién pecuniaria a las

siguientes:

A. Muilta y

B. Reparaci6n del dafio.

La multa es 1ta forma de sancién que consiste

fundamentalmente en pagar en dinero a el Estado una suma
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establecida por é&ste y la cual se extingue légicamente con

. el pago de Gsta.

La multa tiene un sentido personalisimo y- sélo
puede imponerse a aquellos sujetos que tengan responsabllldad‘

penal en la comisi6n del delito.

] Ahora bilen, la multa engloba dos formas de poder
satisfacer &sta, la primera de ellas es mediante el pago
en dinero y la segunda mediante la prestgclﬁn de servicios.
Tanto la reparacién del dafic y la multa al constituirse
como forma de sanci6n, se convierten en mecanismos que perrﬁlten
por ~una parte agilizar 'la aplicabilidad de la pena como
sancién; por otra parte reparar de una manera monetaria
que puede ser a través de una indemnizaci6n de servicios,

el dafio causado por la-comisi6n del delito.

Asi pues, la sancion corporal y la sancién pecuniaria
son sancfones que se aplican a todo delito, cuando los
elementos que incurren en la configuraci6n de cada uno de

éstos asi 1o determine.

Con ‘estos antecedentes podemos apreciar porque
ta sancib6n en el delito de contrabando es por si misma una
composici6bn de estas dos acclones, ya que por un lado se

puede aplicar 1a sanci6n corporal y por otro lado la sancién
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pecunfaria, hechoe gque queda establecido en el artfculo 92.'

b‘sext'o pérrafo del C6digo Fiscal de la Fedaraci6én que al}a -

letra dice:’

Artfculao 92. “Los procesos por delitos
fiscales a que se refieren las tres
fracciones de este artfculo se sobreseerdn
. a peticién de la Secretarfa de Hacienda
y Crédito PGblico, cuando los procesados
paguen las .contribuciones originadas
por los hechos imputados, las sanciones
y los recargos respectivos, o bien estos
créditos fiscales queden garantizados
a satisfaccién de la propia ‘Secretarfa.
Lta peticidén anterior se haré discrecionz;_l_
mente, antes que el Ministerio PGblico
Federal formule conclusiones y surtird
efecto respecto de las personas a que

la misma se refiere". (8)
A su vez en el séptimo pdrrafo se sefala:
"En los delitos fiscales 'en que sea

- necesario queyjella o declaratoria de

(8).- CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION. Op. Cit. P&g. 71.
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perjuicio. y el dafio o el perjuicio sea

* cuantificable, la "Secretarfa de Hacienda

e -y Crédito POblico hard la cuantificacién
k correspondiente en la propla querella
o declaratorfa y la presentard durante

la  tramitacion - del proceso respectivo

antes de que.el Ministerfo PGblico Federal

formutle conclusiones. ) La citada
cuantificacion . sélo surtird efectos

en el procedimiento penal®. (9)

tomo lo marca este artfculo Gnicamente compete

a la autoridad administrativa, &etermlnar el monto de 1la
sancio6n pecuniaria en ‘base a aquellos créditos fiséales
que se omitieron por pagar por la importacién o exportacién
de mercancias en el pé!s o mercancias de las cuales se requiere
permiso de la autoridad competente para pader ser exportadas
o 1importadas o para considerarse como mercancfas licitas

dentro de nuestro pafs.

La sancién pecuniaria en el delito de contrabando,
tiene como finalidad garantizar a satisfacci6n de la propia
Secretarfa de Hacienda y Crédito PGblico los impuestos evadidos

-(que constituyen en primer lugar una fuerte evasib6n fiscal

(9).- Ibtdem.
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y. en segundo un perjuicld a la economfa nacional), por la.

" actividad del contrabando.

Dicha garantfa ‘debe basarse en un {interés siempre
fiscal puesto que la cuantificacién realizada por la autoridad
competente comprende renglones econémicos que dependen

directamente del gobierno federal.

Ahora bilen, 1la autonomfa que el Cédigo Fiscél
de la Federacién delega a la Secretarfa de Hacienda y Crédito
dellco se ve claramente reflejada de manera préctica en
el artfculo 94 del propio Cédigo en cita y que a la letra .
dice:

Articulo 94. "En los delftos fiscales
la autoridad judicial no impondrd sancibn
pecuniaria; las autoridades administrativas;
.-con arreglo a las leyes fiscales, harén
- efectivas las contribuciones omitidas,
les recargos y las sanciones admlnlstratl
vas correspondientes, sin que ello afecte

al procedimiento penal”. (10)

Por otro lado y como lo muestran los artficulos

(10).- Ibfdem.
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‘92 y 94" del C6digo Fiscal de la Federacitn, las atribuclones

y facultades de la secretaria de Hacienda y Cré&dito PeGblico.

no timitan o interfieren el procedimiento penal reaulz‘ado
en contra del contrabandista, ya que este proceso desde
que se {nfcia y hasta que concluya con la ejecuclon de la
sancidn, sigue realizéndose en todas las fases procesales,
por - consecuencia al no aplicarse una sancion ‘pecuniaria
y la aplicacién de la sancién cofporal se harén en b‘ase
a lo establecido en gl articulo 104 del C6digo en cita 'y

que sefiala:

Articulo 104. "E1 delito de contrabande

se sancionard con pena de prisién:

I. De tres meses & seis afios, si el
monto de 1os impuestos omitidos
no excede de 500 veces el salario

minimo.

IX. De tres a nueve afilos, si el monte
de los Impuestos omitidos que exceda

de 500 veces el salario minimo.

ITT. De tres meses a nueve afios, cuando
se trata de mercancfas cuyo trifico

haya sido prohibido por el Ejecutivo
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IV,
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‘Federal ‘en uso de las  faciltades

sefialadas en el segundo parrafo

del artfculo- 121 de .la Constituci6n

Polftica - de los Estados Unidos

Mexicanos.

En  los demds casos de mercancfas
de tridfico prohibido, la sancién

serd de tres a nueve afios de prisién.

De tres meses a seis afios, cuando
no sea posible determinar el monto

de los {Impuestos omitidos con motive

“del contrabando [+} se trata de

mercanclas por las que no deben
pagarse Iimpuesto y requieran permiso

de autoridad competente.

Para determinar el valor de 1las
mercancias y el monto de los impuestqs
omitidos, se tomardn en cuenta las
averfas de aquéllos si son broducldas

antes del contrabando". {11)

Ibfdem.
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. anélmente se puede “concluir que tanto .l1a sanci6n
corporal  como la sancién ‘pecuniaria, son aplicables a la

- ‘comisién del delito de contrabando.

2. PREVISIOR LEGISLATIVA DE LAS NUEVAS
FORMAS DE CONTRABANDO

R Como ya se ha visto dentro de este estudio, el
delito ‘de Contrabaddo, por su objeto y forma es (Gnico deqtro
de -la esfera Jjurfdfca que conforman los delitos que atentan
directamente contra 'Ta economfa del pafs, lesionando ' toda
actividad comercial, e impldiendo la ~actividad hacendaria
;ﬂel_ Estado, . slendo este . delito wuno de los més dindmicos
en su realizaci6bn; ya que en su ejécucién se depende
fundamentalmente de 1la knteligencia del sujeto, el cual
coptempla toda la posibilidad de forma o ﬁedio para poder
introducir o sacar mercancfas del pafs violando toda

disposicitn legal.

De tal manera que dados los avances de la clencia
y . de su tecnologla, vemos como cada dfia en nuestro pals
se intreoducen a grandes escalas un mayor nGmero de mercancfas
de procedencia extraﬁjera. provenientes de todos los pafses,
principalmente de China, las cuales tienen uma gran demanda

entre. los consumidores debido a sus bajos costos, aunque
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éstos consumidores no se detienen ‘a2 analizar que dichos

‘productos en su mayorfa son de infima categoria.

Pero el- m&s grave problema que enfrenta el mundo
en- la actualidad es el contrabando con psicotr6picos vy
estupefacientes; ya que este problema es verdaderamente dificil
‘de  erradicar. En nvestro pafs es frecuente que en el
contrabando se encuentren Iinvolucrados Servidores P@blicos
de diversos niveles, es por ello que los ciudadanos comunes,
muchas veces nos preguntamos dcOmo es que existe tanta
impunidad? en el combate al mismo, sin embargo también poqemos
palpar que se hacen verdaderos esfuerzos para combatir la
impunidad, aunque nos encomtramos con una verdadera delincuencia

organizada para la consumacién del delito de contrabando.

Los mexicanos estamos todavia muy lejos de haber
aprendido lo que es un verdadero Estado de Derecho. vLo
féctivo, «casi siempre en la forma de {intereses egoistas
. 0o individuales, se nos sigue {mponiendo como norma; la
deéigualdad de 1la ley sigue presente en todos nuestros
-ordenamientos; nuestros gobernantes 'y funcionarios abusan
del poder; 1los gobernados sfguen indefensos frente a la
misma ley y frente a quienes estdn encargados de aplicarla;
el Derecho, vale decir, igual para todos. Entre nosotros

reina la impunidad, que no es m&s que el abuso del poder
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o el uso del‘boder barn violar la ley 'y satisfacer apetltbs
puramente {ndividuales y egafstas, con tal indefensién de
la'sociedad y de los individuos, sometidos a la arbitrariedad;
el privilegio de uno§ cuantos y, lo que es peor, la ineficacia
de 1la ley, porque ésta misma es injusta y porque se aplicé

mal.

En este orden de ideas se puede establecer que
la impunidad no es el crimen sin castigo, Es{e no es mas
que una falla com@Gn y natural en el sistema de Imparticitn
de la justicia, .No dar con el responsable de un acto delictivo’
o na llegar a saber jamds quién cometid un lllcito‘ es un
hecho puramente casual. El autor del crimen perfecto permanece
siempre descaonocido. Pero el crimen mismo muchas veces
queda ignofado. Hunca teremos a la mano estadisticas
confiables para comprobarlo; pero bastarfa un seguimiento
sistemdtico de. la prensa diaria para darnos cuenta de que
son demasiados los actos delictivos en ‘los que no se da
con los delincuentes. Pero pienso que deberfamos redefinir
1a Impunidad y comenzar a poner aparte la falta de castigo
al crimen por la evasién de la justicia. La impunidad adquiere’
un nuevo sentido si la vemos como una delincuencia que se
ejerce al amparo de los poderes del Estado. ~ Y creo que
la convocatoria de este evento tiene, oprecisamente, ese
sentido. El crimen perfecto si existe, mds de lo que

Imaginémos o estamos dispuestos a aceptar y de eso deberfamos
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torﬁa? noté; Pero es prbhable que se dé& debido, jus’tamente.
a 15 accion de 1los Qrganos del Estado y no s6lo de los que
. estén encargados de perseggir el delito. Esto es 1o quev
debéria importarnos. El delincuente que no se le puede
encontrar .o ldentlfl.car nos debe preocupar, porque en su
caso la autoridad persecutoria fue incapaz de cumplir con
su. cometido. El delincuente que escapea a la accifén de la
ley porque.inter.vino en ello el poder del Estado, nos dgberia

preocupar mucho més.

Ese delincuente puede ser un civil comGn y corriente
o también, un funciomario del Estado. £so es lo gra‘ve‘:v
que el Estado se llene de delincuentes cuando se ”supon‘e
que sus funcionarios deberfan ser los primeros en respetar
y enseftar a los demas a resbetar la- ley. Por eso el- término
de 1impunidad no deberfa aplicarse al crimen perfecto, sino
que deberfa reservarse a los casos especificos en los que
el delito es acompafiado de un abuso del poder del Estado.‘
para realizarlo, para instigarlo o para encubrirlo. No
hay crimen perfecto que pueda compararse a un crimen solapado
por el poder del Estado. Ante el primero, el poder pfib ico
falla por ineptitud o incapacidad. Ar;te el segundo, el
poder ptiblico falla por el mismo orden juridico el que va
a la quiebra y el Estade de Derecho el que se hinde. El
delito desde el poder o al amparo del poder es algo que

deberifa sobrecogernos. . A eso. es a lo que hay que 1lamar
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. jmpunided. Contra el delincuente impune tenemos 1a esperanza

de gue ‘algln dfa se le encuentre,

) Contra el delitoc cometido o protegido desde e}

. poder no tenemos ninguna ‘defensa y las razones son obvias:
¢Quién puede contra el poder del:Estado?. Que la autoridad
que se ejerce desde los puestos pGblicos sea utilizada para
cometer }licit'os o proteger a los delincuentes destruya
en sus bases mismas el Estado de Derecho no requiere de
ninguna consideraci6n especial. -Eso estd muy claro, -lo
importante es el dafio que se h‘ace a la sociedad sin posibilidad
alguna de reparario y no s6lo porque el crimen queda impune,
" sino porque la impunidad es una verdadera patente de corso

para seguir dellingquiendo.

El Estado se corrompe, porque ' los intereses
individuales de sus fuﬁcionarlos ensucian e impiden su accibn
de acuerdo con la ley y porque el crimen se mezcla con el
"ejercicio del poder que, asf, se vuelve también deIAlctlvo,
infractor del orden jurfdico que da sustepto al Estado ;!e

Derecho.

Todo ello se magnifica y se produce sin medida
cuando se trata del crimen organizado, en todas partes éste
es un fruto conspicuo de lva impunidad que a su vez es generada

por el .abuso o el uso ilegal del poder del Estado. Al
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corromperse el* funcionario se ‘convierte, para -todo ‘efecto:”

de ley, “en un- delincuente y -tal vez en 1la casi totalidad

de ‘los casos sucedz que no se ‘trate de un hecho alslado,

sino ‘del 'simplé comienzo de una carrera delictiva. - El crimen '

organizado, a ‘su vez, no corrompe ocasionalmente, 5ino -que

al 'ndcerlo “convierte al funcionario corrupto en’ un - rehén

permunénte.' ‘Que el funcionario se convierta 'ep un ‘criminal--

1o ﬁone en la brecha de actuar y comportarse como tal, ‘abusando

siempre del poder que'se le ha conferido.

Los policfas violadores de jovencitas en el sur
del Distrito ~ Federal, .hace unos afios, fcrmabanA parte de
los cuerpos de élite encargados de combatir el narcotrafico.
éQue fue lo que hizo que esos policfas abusaran tan brutalmente
de su poder en dafio de ciudadanos iﬁdefensos sino la impunidad
con ' la que éctuaban y se sentfan protegidos?. Algunos de
ellos, siete segﬁn se dice, siguen libres aunque hayan sido
plenamente {dentificados; 1las victimas de sus horrendos
crimenes y sus familiares han declarado que viven bajo amenazas
constantes ¥y que varios de ellos han desistido de exigir
justicia, por temor a ser victimados; otros que ya han sido -
juzgados fueron inexplicablemente muy favorables y exonerados
de varios de sus delitos y recibieron sentencias muy favorables
para ellos. Todo eso se llama impunidad y florece en nuestro
medio ‘a .pesar de los muy loables gsfuerzos que se hacen

para frenarla.
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La dimensi6tn que ha cobrade el narcotrifico, con
su secuela interminable de -crimenes, pasard a la historia
como la mayor fuente de corrupcién y de impunidad en las
instrucciones de las instituciones del Estado, particularmente
en sus O'rganos policiacos. Los é&xitos indudables qué se
han tenido en los Gltimos tiempos en el combate a esa forma
superior de' la delincuencia organizada no debgrian obscurecer
nos el hecho de que en sy crecimiento y difusi6n desempefiaron
un papel de la mayor importancia !a impunidad y la cbrrupcibn.
Se le dejé. crecer y con ello se beneficiaron polficfas 'y -
funcionarios corruptos de todas las clases y rangos y ahora

nos amenaza con ahogarnos sin remedio.:

De pafs principalmente productor de drogas ‘estamos
pasandd a ser un gran consumidor de las mismas. El 1lamado
narco ha fincrementado de tal manera su poder que por momentos

parece {mbatible.

Cuando grandes segmentos de la- sociedad, acuciados
por la miseria o por la ambicidén, comlenzan masivamente .
a la produccibn y al traficoy de estupefacientes, no puede
dejar de concluirse que se estd ante una potencia del crimen
como no -se habfa visto jamds antes. El cIr‘*culo vicioso
ante el 'que nos encontramos es mds que evidente: la corrupcién

y la.lmpunidnd. ¢Como acabar con ellos?.
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€1 remedlio parece modesto y a veces hasta imposible,
pero la verdad es que no tenemos otro a la mano, fortalecer
y mejorar cada vez mds nuestro Estado de Derecho. A la
impunidad y a la corrupcién habri que reprimirlas y eliminarlas
cadé vaez que se hagan evidentes; pero eso de ninguna manera
podr§ bastar porque bien sabemos que el crimen se reproduce.

en proporci6n geométrica y hoy en nuestro pafs la espiral

es verdaderamente alarmante.

Habr& que reformar una y otra vez nuestras leyes,
inclufda la Constitucién de la Repblica, para ponerlas -
siempre a tono con las exigencias de una realidad cada vez
més compleja y diffcil de descifrar y de controlar. Deberan
encontrarse mecanismos susceptibles de un continuo
perfeccionamiento. que permitan controlar de verdad la accibn
de nuestros funcionarios, la calidad de sus servicles vy

su profesiona'lismo en el desempefio de sus puestos.

Deberemos tener mejores funclonarios, pero ‘aso
dependerd de que mejoremos nuestros sistemas educativos
y de que el Estado y sus instituciones cuiden adecuadamente
de 1la capacitacién de los que ya les sirven. Tendremos
que democratizarnos mucho més de 1o que hemos hecho en este
rubro, para permitir que 1la sociedad sea crecientemente )
participativa en el esfuerzo. Deberemos, en fin, convertir

al nuestro en un verdadero Estado de Derecho.



- 176 -~

Desde luego que a 1o anterior no debe escapar
‘de ninguna manera la previsién legislativa hacia las: nuevas

% “formas de Contrabando.

3. EL ACTUAL REGIMEN Y SU LUCHA CONTRA
EL CONTRABANDO

Por todos es conocido que hoy en dfa nuestro pals
aspira a ‘la modernidad en todos los. aspectos econﬁmico,‘
polftico, social- y Jjuridico, pero siempre respetando el
Estado de Dérecho. el que es fundamental que Iimpere, la
justicia, Ia legalidad y el respeto a los derechos y garantias
que consagra nuestra Constitucién en favor de todas las
personas que- en su territorico habltan; haciéndose necesario
que se acate el derecho sin los amafiados procedimientos
a los que se les reviste con cierto aire de legalidad: pero
en f}n este punte ha quedado perfectamente establecido en

el capitulo que antecede.

En el régimen actual, se ha dado un gran paso
hacia la deseada modernidad y hemos visto algunos con gran
beneplédcito, otros con las reservas del caso, que por fin
se ha firmado el conllevado y trafde "Tratado de Libre
Comercio® y como hemos visto enmendada como ya lo deciamosA

el mercado con artfcules y mercancfas de procedencia extranjera
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- que ‘en su mayorfa son introducidos de contrabando a territorio
mexicano; de tal manera que se han venido llevando a cabo
. verdaderas campafias para combatirlo, ‘a través de visitas
domicl}larias en las que son almacenadas estas mercancfas
que después se distribuyen tanto en el mercado ambulante

como en el establecido.

Sin embargo tanto en las visitas domiciliarias
y cateos llevados a efecto, se hace notable EI. cambio y
la legalidad con que éstas son practicadas por las diversas
autoridades competentes, ya que a toda costa se trata de

respetar las garantfas y derechos humanos de todo ind{viduo.

Aunque debe thacerse notar que aan‘ queda mucha
lucha por avanzar no obstante las nuevas estructuraciones
de las autoridades hacendarias encargadas de la investigaci6n,
represién y persecucifn del! contrabando y la condenacién
eﬁtre las Procuradurfas encargadas de la procuracién de

justicia y la Secretarfa de Hacienda y Crédito Pdblico.

) Ahora bien, aunque el suscrito ha vivido en carne
propia la aplicaci6n injusta respecto de las leyes fiscales
y aduaneras que actualmente imperan en México, claramente
ha palpado que ésta se debe a errores humanos y criterios
equivocados; - toda  vez que nuestro derecho en la actualidad

estd perfectamente ensamblado dentro de una polftica econbmica
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lbglca ¥ fiécal,

De tal manera que aunque se trata de slmpllflcar-
todos y -cada uno. de los trdmites en materia de importacién
y arancelarios no resulta suficiente el esfuerzo del goﬁierﬁo,
para combatir el contrabando en sus diversas manifestaciones,
que como hemos visto dfa a dia, asume nuevas modalldédes

fraudulentas,

Por otra parte se debe establecer, que en el actual

sistema penal-flscalv no se observa un actuar despbético de

. cobrar créditos fiscales indebidos o Injustificados; ya
que (Gnicamente se pretende infundir respeto a las leyés
tributarias a fin de concientizar al delfncuente fiscal
de que siempre encontrard un Jjusto y adecuado castigo a
"su conducta antisocial; siendo-.esta una manera tambiéﬁ de

lucha contra el Contrabando.

Hasta aquf estimado - lector el estudio de este
tema que propongo para optar por el titulo de Licenciado
en Derecho, en el que se trata el delito de Contrabando
que tanto perjuicio econbmico ocasiona en’ nuestro pdis,
deseo que su lectura le sea amena y de alguna utilidad,
agradezce de antemano su paclencia si es que logra llegar

al final de su lectura.
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PRIMERA.- El delito de contrabando - en México,
se encuentra . clasificado como un delito especial, puf
’éncon.trarse previsto en el Cﬁdl_go Fiscal de Ila ngeraclén
correspondiéndole su persecucibn al orden federal; siendo
la querella .en este caso un requisito de procedibilidad

necesarioc y anterior a la iniciacién de un proceso.

) SEGUNDA.- La querella en el delito de contrabando
es un mecanismo del cual dependers que se dé a conocer a
la autoridad competente la realizacién del contrabando,
pues en este caso no importa que el sujeto activo sea
sorprendidoe en flagrante delito, ya que si no se cuenta
con la querella, (que en estos casos Gnicamente corresponde
a la Secretarfa de Hacienda y Cré&dito PGblico formular)
el agente del Ministerio PGblico Federal tiene la obligaci6n

de decretar la libertad del infractor.

TERCERA.- El1 dafio causado a la economia nacional,
por la comisi6bn de este delito acarrea grandes desequilibrios
econémicos que se ven .reflejados en una mala actividad
hacendaria, puesto que el firganoc recaudador del Estado por

un lado se ve imposibilitado en cumplir con sus funciones
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(recaudadoras) 'y por el otro lado el desequilibrio que-genera
“la elevudlsima evasién de impuestos provoca que estos eﬁpacios

no pueden subéanarse por medio de otrés disposiciones fiscales,
ocasionando que los dafios econbmicos que por este concepto
se originaron, no pueden ser resueltos favorablemente y
que siguen lesionando todavia més 1la actividad econbmica
-del’ pats, por lo que en concepto del suscrito, se hace
necesario llevar a cabo programas de concientizaci6n en
las. personas a fin de dejarles claro que ‘la omisi6én de pago
de {impuestos que se generan con la introducciébn clandestina
de mercanclas de procedencla extranjera a nuestro pafls,

va en perjuicio de todos y cada uno de sus habitantes.

CUARTA.- Se hace necesario concluir que el delito

en estudio por sus. antecedentes:

a) Es un delito fiscal de naturaleza meramente

aconémica.

b) Es un delito que s6lo es perseguible por querella

necesaria.

c¢) Es un delito que faculta al ofendido a sobreseer
en cualquier fase del procedimiento, 1la accibn

establecida en contra del {nculpado.
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Es un delito que faculta al ofendido a determinar

en .que  monto, valfa, cuantla, forma,- etc.,

~desea que se le atribuya el daflo causado en

su contra.

Es un delito que afecta la actividad hacendaria
del flsco al omitirse mediante cualquier' forma,
el .pago. de los impuestos que como actividad
fiscal estdn obligados a cubrir todos aquellos
sujetos que se <coloquen en una determinada

situabibn de deber jurtidico.

Es un delitoc sumamente flexible, porque se
adecua a la época o requerimiento de la propiea
colectividad demanda de éste, y que el papel
que juega la quérella en el delito de coﬁtrabando
es el de establecer un mecanisﬁo de proteccitn
econémica mediante el cual la actividad fiscal
del pafs se prpteja de la elevadisima fuga

de impuestos que se genera por la comisibn

de dicho ‘delito, siendo que en la realidad

econdmica del pafs (en su aspectb comercial)
determina que su renglébn de . importaciones
y exportaciones deben de generar una erogacién
bastante elevada de ingresos que permita una

actividad hacendaria sana que ayude tanto
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tanto al centribuyente como al Estado.

QUINTA.- En México las aduanas han sido determinantes,

ya qué han contribufde a evitar la comisi6n del delito de
contrabando, medlante la regulaci6n - de la participaci6n
que los agentes aduanales han tenido en la preparacién 'y
ejecucién de dicho delito, su importante funcibn de vigilancia
_aj través de la Policfa Fiscal Federal dependignte de 1la
Secretarfa de Haclenda y Crédite Pdblico, sin soslayar todas
y cada -una de las atribuciones que le confiere a &sta el
Reglamento Interior de la Secretarfa de Haclenda y Crédito

PGblico en sus articulos 80 al 89.

Histéricamente, han brindado conceptas y reglamentos
que sancionan y prohiben la comisién del delito de contrabando,
creando aér todo un contexto normativoe que ha. evolucionado
de manera formal hasta concentrarse en una reglamentacién
. digna y eficiente estructurada en nuestro actual Cédigo
Fiscal de la Féderacion, la Ley Aduanera y su Reglamento

y el Reglamento Interior de la Secretarfa de Hacienda vy

Crédito Pablico. Sin embargo con el Tratado de Libre Comerclo,_

se hace necesaria una verdadera actualizaci6én de los mismos,
pues para los momentos actuales en ocasiones resulta totalmente

obsaleta su aplicaci6n.

Como una de las caracterfsticas de mayor importancia
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‘fqde se desprende del Derecho Fiscal, es que é&ste es un 6rqano
que (impone, aplica y efecuta sus normas y sanciones por
la realizacién de conductas que la lesionan directamente,
de aqui se desprende " que s6lo una autoridad administrativa
como es el caso de la Secretaria de Hacienda y Crédito PGblico
sea la Gnica facultada para querellarsé por el delito de
- Contrabande cuando de manera directa o indirecta se lesionan
renglones en donde se impongan deberes por cumplir o cuando
se omitan actos ordenados o bien, cuando se ejecuten actos
prohibidos que representen un dafio "econémico Aque lesione

la actividad fiscal y hacendaria del pafs.
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