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INTRODUCCION.

La defensa dentro del sistema juridico mexicano
ha revestido una  gran importancia, tan es asi que nuestra
Constitucidén “Politica la ha elevado a rango de garantia en su

articulo 20

‘asista,

éste, -

sindVQue'ademEs
siendo és;ﬁ desahééér“
ptuebas‘d§réntere ta:etapa: i pliaﬂdg 7a§£;ir'ikér




dnicamente las facultades del defensor, sino también las del

MLn;sterLo Publico en; sus funciones de organo anestxgador, pues

funcxo

en estas c1rcunstanczas,' dxcha autoridad'debera eJerce:
nes -de juzgadot al tener que valorar ' !

sentadas.

situaci&n‘
indiciédo
que al no 

mas, dxcha
de cualqu

valoradas

En e1 desatrollo del presente traba]o se analxzara

en primer termlno la instxtucion del Mxnxsterxo Publxco, los pr:n

II



cipios que rigen al mismo; asi como también el concepto de ac-

cién penal, sus caracteres, przncxpios y, causas ext;ntxvas y por.

dltimo,vla prxncipal atrzbucxon del Mlnlsterxo Publlco, es’ decxr

tico, es dech, se tomaron en cuenta varlos tratadlstas, cuyaS,

III



idecas ldgicamente divergentes entre fl_ .en algunos aspectos 'y

r el pr."es'e"nﬁeiﬁ‘r'a‘bajd‘.j

acordes en otros,. ayudaron a’culmina

“Por:otro;lado, ‘durante el desarrollo de'la inves-

tigacidn’ nos en

1993,

supy‘erada“s ‘con 1

mejor.

coﬁlpren'si&}; dél trabajo. g

v



CAPITULO I. LA INSTITUCION DEL MINISTERIO
PUBLICO Y LA AVERIGUACION
PREVIA.

A. CONCEPTO DE MINISTERIO PUBLICO.

YEl Ministerio Pidblico es una institucidn
dependiente’ . del Estado (Poder Ejecutive) que actia-. ‘en

representacidn del interés social en el ejercicio de la accidn

penal vy,'lé tutela social, en todos aquellos casos bque o

le asignanlas leyes." (1)

"El “Ministerio

‘pdblico

(1) ColiniSdnchez;
:Penales.‘

pag. 77.

La'tAveriguacidn’ Prevxa. Sa. -
442 = T




Estado y de la sociedad en cada tribunal; ) que, bajo las

drdenes del gobxerno tlene cu1dado de promover la represxon de

los. delltos;‘la defensa Jud cxal de los anereses1de1 Estado Yy

la

desapasibnado,:representante
sociedad, d
pedir 1a‘

sociedad:

la 1nocenc1

(3) Cit,, Percz Pa ma;

26:1yi-
(4) v. castro,
ed.,

Ed




do la accién penal contra los que rompen la armonia social.
1. ATRIBUCIONES DEL MINISTERIO PUBLICO.

La Constitucidn General de la Republica instituye
el Ministerio Piblico y precisa su atribucidn esencinl: las
leyes orgdnicas- lo estructuran y organizan, senalandole ademds

con cierto deiallc, las actividades que le corrcsponden.

"Aunque del articulo 21

desprende su atribucidn fundamental,' en. .1

s6lo Tel dellto

persxgue

(5) Colin.Sdnchez,: pdg !
(6) Oronoz Santana" ~“Manualide Derecho Proccsa] Penal..]a;'~
ed., "Ed: leusa, Mexxco 1993 pag.




en la averiguacidn previa estdn sefialadas en el articulo Jo. de
la Ley Orgdnica de  'la: Procuraduria Gcncra;kdc Justicia del
Distrito Eeaeral,aque estahlece:

Artxculo ]o.- En' la persecuu;on Qe

los: del;tos del-idrden
“al MLnLSCerip

acusac:.onesk Q'

querellas accxones Sa
omisiones” an‘constituir
delxto, L :

II. Investlgar ‘los” del;tos del orden

'comun con: el,aux;llo de la polx—

© ecia Jud101al ‘de.:.'los: servicios

" periciales 'y “de’"la policia
preventiva-

IIr. Practxcar las diligencias nccesa
“.rias para la comprobacién de los
elementos’ del tipo y la pro-
“'bable responsabilidad de quicnes
en  ellos - hubieren intervenido,
para fundamentar, en su caso, el
ejercicio de la accidn penal;

IV. Restituir al ofendido en el goce
de ‘sus derechos, provisional ¢
inmediatamente, de oficio o a
peticidén del interesado, cuando
estén comprobados los elementos
del tipo de que se trata en la
averiguacidn previa, ordenando
que el bien se mantenga a
disposicién del Ministerio
Piblico, si se estimare nccesa-
rio; y en su caso, exigiendo se
otorgue garantia, la que se pon-
drd a disposicidn del érgano
jurisdiccional, si sc ejercita
accidn penal;

V. Solicitar la apllcacion de  la
medida.precautoria-de- arraigo -y
las drdenes de cateo, en los tdér



nos del articulo 16 de la
Constitucidn. Politica de. los
Estados Unldos Mexxcanos,

Vi. No- ejercxtar - pénal'
“{en’ los casos-expresamente sefia-
‘lados en‘d;cha'fraccxpn),. e

remos a -mencionar que el

las atribuciones

B Vestablecc

durante el proceso.-

2. 'PRINCIPIOS QUE RIGEN AL MINISTERIO

PUBLICO.

Después de haber seflalado las atribuciones que
tiene “el. Ministerio Piblico durante la etapa de 'la,ﬁ

averxguacxon prevla,, pasaremos a mencionar ahora los prlnclpzos_‘

que rigen a dlcha 1nst1tuc10

'JSahtana;
el principi

independenéia;?d

consxste “en- quef

por cuenta prqpia, sxno ﬁen' Eorma.



exclusiva para el drgano investigador, de donde se colige que
si .el funcionario fuese sustxtuldo pot otro, las dlllgencxas

practhadaq por el ante"or conservan su valldez, ya que no  se

toma ‘en cuenta la“car cterlstica personal de qulen actua “sino .

qhe‘

e puede:;

ejecﬁtivo

manifiesta-

en

de conocerf lo ‘siﬁ

Vloé”

que fello s;gn;flque que’su

mismos term1

‘Ministerio:Puiblico, :con-

attibnitsélel”la‘

i fe, 1o

mando: el

(7) Ibidem. pdg. 54



Procurador de Justicia. La unidad consiste en que haya una

identidad de mando y de dxreccxon, en todos 1os actos. en que

Minlsterxo Publlco,“ 1as

lntervengan‘~105“ func10narxos

personas fLs;cas que forman parte de 1a 1nst1tucxon, constxtuyun

cidn es funica

sino en

prépio,
libremente

saber al

relatlva completa autcnomia

‘mientras: 'y ‘se le

desligue,d‘l

Ministerio . Ptblico”

risticas:

ios de'Derecho. Proce-
Porruda, México:-1991.%




II. Actua baJo una. dxreccxon. A partlr de- 1a ley

otqénica de 1903, el Mxnxsterlo Publlco actua ba]o ‘la“direccién

de un procurador de JUstxcza*”*"'

institucidn

judicialw:

VIII Tie e, el monopollo de la’ acc10n B penal

Correspondlendo exclusxvamente al Mlnlsterio Publlco la persecu—



cidén de los delitos.

IX. Es una institucién federal. Por estar prevista

la instituciéh~deiiMiﬁi;te;io,Pﬁbliéo'gn la Constitucidn." (9)

lns'puinéiﬁibs que

manifiesta dué o

representa:
los‘~agen§é§:

pluralidadyﬂé

funcionarios del M

actuaciones’ sean

car96: deb na

gobernadores de: los:Estados

(9) El_Procedimiento”Penal
pags..62.y 63




buena fe. - La: sociedad» tiene tanto 1nterés :ch el castigo " de

los zesponsables de los delxtos, como en el respeto d ios‘dere-»

chos y de las

es: propletario déjla,

que:

en Mexlco, ‘de.‘la‘doctrina

(10) Pérez Palma, Rafael. Ob. Cit. pdgs. 28, 29 v 30

10



b) Indivisibilidad. Esto es nota saliente en las

funciones del Ministerio Piblico, porque qu;enes actuan no: ‘lo

hacen a nombre propio, sino representand lo, de t l‘manera que,

ain cuando varios de sus agentes’ xntervengan en»un. asunt0~‘

determinado, éstos representan
institucidn - d [
funcidén especifica.’ qu ‘estd - en : s afecta” ni

menoscaba lo ac;uadb.‘

piblico ‘es

cierto,‘susvingég

Ltados difieren un

institucidn del

(11) Colin Sdnchez, Guillermo. Ob. Cit. pigs. 96, 97 y 98

1mn.



los principios gque animan a la institucidén son: jerarquia,

indivisibilidad, independencia, irr abilidad e irresponsabili
dad. -

Para finalizar el presente .apartado, udnicamente

mencionaremos que el fundamento legal del Ministerio Pidblico se

encuentra prevxsto en los art;culos 2 y 102:de . la Constitucidn

Politica de los Estados Unldos ‘Mex: canos, el primero de ellos se

refiere a la’ flnst;;p

ticalisignifica . toda

dice .que:.

facultad

(12)-Gonzdlez; ‘Bustamante ‘
(13) ‘Teoria General?del~Praceso
pag.: 118

L2



la aplicacidn de ‘las 'sancxones cstablecxdas gn las leyes

penales; 2) pedir 1a libertad de los procesados en la Eorma Y

términos que establece la ley, 3) pedxr 1a reparacxon del danov-

en los tetmxnosugsp

mente..." (14)

accidn penal, .es una

‘ql

Colin:Sanchez, co@ncide'cbh élfconbéptofesbbzado

(14) Diccionario de Derecho Procesal C1v11. Ed Porrua
1981, pag. 49.

(15) Prontuario de Procedimientos Penales.'
México 1991. pdg. 5. : P ; i e

(16) Florian Eugenio. Elementos de Derecho Procesal~Penal "EQ.
Bosch. Barcelona S/F. pag. 173 )

=13



por Eugenio Florian, al considerarlo adaptable al procedimiento

penal en Mexlco, ,ademés}expresa "...€8 el mds sencxllo y no pOL

eso

técniqé/'

carente' de:

culpabilidad o

cesal." (17) '

la accxonl p a'L

acudir al organo Jurlsd"

PubllcoApor la cual

exclusiva’ ‘del”’ Ministerio vre»al organo

Jurlsd1cc1onal apllque,vla lcy penal aun - caso

(19)

concreto.’

acéién' penal es la actividad aelyﬁsﬁado cu-

lva ‘en casos concretos.' (20)

(17)"Derecho:Mexicano ‘de Procedimientos Penales. pdgs. 206 y 207

(18) ‘Rivera:Silva, Manuel. Ob. Cit. pdg. 44 S

(19) Osorio y: Nieto, César Augusto. 0Ob. Cit. pdg. 23

(20). Castellanos:Tena,Fernando. Lineamientos Elemecntalcs de De-
recho Penal. 3ta..ed., Ed. Porria, México 1992. pdg.339°

14



En cuanto a la naturuleza juridica de la accién

Penal; Eduardo Pallares ‘nos . dlce- “Ia‘ECCién‘pénal'no es ‘un

derecho éubje;ivo, bcuyo ejerc1c10 sea potestatlvo pcr parte del

Estado. Es’

comisidn.del

poder deber,

jurisdicciona

qua " non

ejercicio,




Ministerio Piublico al juez para que instruya el proceso por el

delito que aquel 1mputa ¥y resuelva conforme a: Derecho.

a accién penal,

sefiala .’ que - < la

establecidoireébectqyde la accidn.penal:lo s;gplentei

ACCION:PENAL. EJERCICIO DE . LA. El
ejercicio’defla‘:‘accidén penal  se
realiza  .cuando el Ministerio
Piblico ocurre ante el Juez y le
‘solicita -que “"se avoque al conoci-
- miento-del caso; y la marcha de esa
accidn pasa durante el proceso por
tres etapas: investigacidn, persecu
cidn y acusacidn. La primera tienc
por objeto preparar el ejercicio de
la accidén penal que se fundard en
las pruebas obtenidas; en la
persecucidén hay ya ejercicio de
la accidn ante los tribunales y es
lo que constituye la instruccidn, y
en la tercera o sea en la acusacidn,
la exigencia punitiva se concreta y
el Ministerio Publico puede ya
establecer con precisidn las penas
que serdn objeto de andlisis
judicial y por lo mismo, ésta es la
que constituye la esencia del jui-
cio ya que en ella pedird, en su
caso la aplicacidn de las sanciones
privativas de libertad y - ‘pecunia
rias, incluyendo en estas la repa-
racién del dafio, o sea por concepto’

(22)-Cit. Garcia Ramirez,: Sergxo.'curso de Derecho Procesal Penal
Ed. Porrua, Mexlco 1983. pag 1860 =




de ind
de la
SEXTA
XXXIV
Castrqg’
Apéndi

accién penal,‘:

concretahehte

constanclas y dxlxg

manera que eJercitara

manera cump] 1!‘3 con s

porque ho solo esta

Jercicxo de ese‘dere

obllgaclon especzfxca

Retoma

Martinez. " Pxneda 'la

necesario‘ del

fin de obtener la

Eormalldades del orde f

penalv;

emnizacién o de restitucidn
cosa obtenida por el delxto.

EPOCA. Sequnda; Parte. vol.
pdg.¥9, AD.=153/60 " Luis
Malpica. *'Un nimidad 4 votos

ce. 1817-1975.

considerando \pertlnqnte'

se reallza

encias . que

u,pbllgac;on eJetcltand6 1

naoi Ia

deflne

'f accxon

eber para el organo estatal cuyo Eln no

(23) . Estructura’y Valé

xlco 1968 p

racidn'.de" la Acclon Penal Ed.vAzteca, Me—‘
ag.k37 : . .




sélo es obtener la imposicidn de una pena, sino también en su

caso, la apllcacion de Las med;das de segurxdad que ‘se .estimen

necesarxas, ya que a: tra es de-estas el Fstado se’ sxrve en la

constante luch

co o ob)etlvo llevar en conocxm:ento del

juez“el cometlmxentc de la infraccidn y activar 1la funcién

Jurlsdxccxonal (25)

C. CARACTERES, PRINCIPIOS Y CAUSAS

" EXTINTIVAS DE LA ACCION PENAL.

foa doctrina ha sido undnime al sedalar que la

accidn penal tlene seis caracteres, siendo éstos los sxguientes-"A

a) aupogoma; b) publica; ¢) indivisible; d)—xrreyocablc;

e) y-. £} dnica.

de condena;

larlzado." (26)

(24) Ibldem.vpags.g ; ’ ; :
(25) Walter Guerrero,;v.-ba Accxon Penal Ed. Unlvers;taria. Qui' -

“to"Ecuador 71978, pag. 100... : v
{26) Garcxa Ramxrez, Serglo.;ob Cit. " pdg. 187

18



por el fin que persigue y porque no estd regida por criterios de

convehiencia 0 .de. dlsposxcion, n1 aun sxqulcra en 105 delitps o

que se persiguen por querella de parte, Jpnf;que -se: concede al

dlrectamente ¢ dlsposxcxon,

margen de”

quedn

sin quevello. sélo

condicionada E pOL -

el perdon,de

la ley exlge

‘o como

.el




fuero comin como en el federal, determinacidn que rcsuelve el

Proeurador cuando ha sxdo‘ reallzado el des;stlmxento por parte

se dlcte el
contra la sal
el 1ncu1pado
que pqéeié
Ministefiaf
penal: ‘sin
solicita:é 

de la

social, porque elvguez esta obllgado a, apllcar exactamente "lé

207



ley dentro de sus facultades, asi como imponer las penas

correspondientes, su funcidn decisoria sélo puede estar

supedztada a las constdncxas del proceso,‘y éi eh éste* existen

indicios: basLantes

reo, el-auto:
desistimi

dereého."“ﬁ

tajantémehte

(30) Quinta® Epoca. Tomo ' LXXI, pédg.’ s
©,Jurisprudencia citada por - Garcia Ramlrez,_Sergio LY
‘Adatto de Ibarra, Victoria. :Prontuario:del’ - Proceso
Penal Mexicano. 7a. ed.,.Ed.: Porrda, “México 1993.
pags. 41 y 42. R D DT N .
(31) Garcia Ramirez, Sergio. Ob. Cit. pag. - 189 . .

21



condena, porque serd de condena cuando asi se desprende de autos,
de la misma manera serad -declarativa“ o constitutiva por la

misma razdn.

especifica - para

conducta ti‘piéa

dad o
legalidad,
ejerciéié d
respecto fio
principio-d

detenta: el ‘ejercicio d

nda t'oﬁ 'cqhs‘t':"ituc‘io}nla 1 ‘debe

stén ,sa‘tlsfechos Aloé“ ré'quiéit:os - :d‘c

invariableme
cuando: se:.encuentre

presupu‘e‘s:(:o'

cualquier ™ persona, monopolizador::

ejercicio de’laac ley, ‘siendo

.22



sufxcxente la ~satisfécci6n de . los’. presupuestos legales.. En

consecuencia el eJercxc1o de 1a acclon penal es obllgatorlo."(34)

realxza un

menteJ son de caract r

accidn penal i ‘ usoie : rta orluna -

del

(34) Gonzélez:Bﬁstamante, Juan:dosé:
(35) V. Castro, Juventino. Qb.i Cit. pdg.
(36) Rivera S5ilva; Manuel. . Ob.:-Cit. pdq.

23



Estado, lo cual resulta totalmente impropio a la institucidén del
MLanterlo Publlco porque esta 1nst1tu1do como organo protcctor

'ntereses de

y debe ,proteger los

titularidad - del

rincipios, ‘mismos
“'son

acclon penal una:vez que estén acredltados los extremos legales

24



penal debe darse siemprc a un. drgano especial del Estado

denominado Mxnlsterlo PubllCO, 'distinto del~jurisdiccional y no

a cualquxer c1udadanc, ni- muwho menos a la parLo lcsxonﬂda."(JS)

esto' s;gnlf

requlsxto

delictuoso

- pdg.-50
) Rivera silva,-Manuel b pdg. 55 S
) Gonzalez Bustamante, Juan Jose Ob Cit. pags. 45 y 46

25



ejercicic de la accidn; . normalmente podemos decir que el

el prxncxpxo oficial en

ejercicid de la accién‘péﬁdl's rige po

el cual exxste la autodeterm nacxon el organo estatal de actuar
cbnocer del

o:ha’ “ejercitado

e extincidn  de
materia para el

xtintivas ‘de  la

Ramirez, nos dice
que "la acc tensidn punitiva,

ya que “esta por. conducto - de: la

accidén penal

gran puieza

a

d tlncxon entrc una y otrn, lq'

juridica concepLuando

rac10n

segurxdad ahora bxen, ‘esLa potcstad

jtespectiva;ﬁ

abstracta de sancionar

opor

través de:la pretensidn pun;txva, . misma’ ique

{41) Garcia Ramirez, Sergioc.. Ob. Cit. pdg.:ZOGJ

26



conducto del ejercicio de la accidén penal.

Pasando é"ias causas extintivas de la  accidn

penal o mejor dxcho de sxon punxtxva come lo ha

expresado Garcla Ramxrez 'se hace referencla a:

EL Cﬁdiéofpenal,en su dfﬁiculo'Ql sefiala ‘que:

Articulo 91.-:La muerte.del delin-
cuente’:extingue 'la accidén penal,
:asi: como. las.sanciones que se le
hubieren:impuesto, ~a excepcidn de
la.: reparacidn del dafio, y la de
decomiso de instrumentos con que
sé cometid el delito vy de las
cosas.-que: son efecto u objeto de
€1,

“El ordenamlento en. cuestidn establece . una

s;tuacxon obvxa.:; necesar;a porque al morxr el sujeto' activo

del dg;;to la cual se 1c apquue la

92}{de1,ciﬁédﬁ‘otdénamiento legal,

dispone que:

(42) Osorio y' Nieto, César Auqusto.,ob.rciﬁ pag. ig

27



Articulo 92.- La amnistia  extingue
la .accidén penal  y las sanciones
impuestas, excepto la reparacidn
del dafio, en los términos de la ley
que se dictare concediéndola, y si
‘no se expresare, se entenderd que
la . accidn penal y las sanciones
impuestas se extinguen con  todos
sus efectos con relacidén a todos
los responsables del delito.

"La amnxstla es 'ﬁn acto pOlltho tendxente a

restaurar la“ concordancla socxal, oder legxslatl

voy a dlferencxa del 1ndulto que es generalmente del‘ejecutxvo,
puede comprender ! - :
penal. Cuando la'“
(aver;guaq;
amnistié_,éropia,
la pena,en?él I

amnistia

(43) Garcia Ramirez
(44). Osorio.y:N




a esta \Ultima, - comola‘-persona‘”que resiente cualquier dafio

ocasionado por la™: conducta antlsocial 1nc1uyendo los‘rofendi¢osr

directamente por

si lo‘establece-la:ley."” (QSY

Federal”en su

.Attxculo Blapefddn“del‘ofehdidqf
. sdel:legitimado . para; ;otorgarlo:’
extlngue ‘la‘aceidn™ penal respecto ‘de:
los”delitosique se” :
querella,‘.sxemprex

;;ante;eliMinisterio

dictarse: isentencia
.instancia. . .Una . vez.
vperdon, este no pod

expresada . por
ademds - de -

preténsidh' punitiva,

preﬁenéién

ﬁla

: 29_‘ :



las sanciones impuestas a los . delincuentes por razén del

tiempo transcurrido:." (46)

personal 2y

sefialado por "

tanto ‘la-acc

de la pfeﬁeqsién

sancionado::

requisito ' de”

accidén - penal’,

o lo modifique
sancién ' correspondiente

articulofés

(46) Cit?;‘Garéia'Raﬁiréz,iseréio; Ob; cit. bég; 210
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D. CONCEPT0 Y OBJEYO DE LA AVERIGUACION

PREVIA.

Para 'dar 'comienzo él presente. apartado " debemos
reformas aJ Codlgo de Procedlmxentos' Penales

aclarar.. que rpgr
100 de

publicadas‘enie

enerc-de 1994, con’ de cuerpo del delxto ’ﬂe,supriﬁio ‘y:

ahora

nemos que "la avcr:guac on pre 1a es '

su caso, el,cperpo

optar por el ejer

'la averlguacxon pr

hechos (corpu

31



accidén procesal, la cual inicia con el acto en que el Ministerio

Piblico tiene 'cénodixﬁientof: de San s hecho~ presumiblemente

delictuoso,‘ cuyo f:.n es reunxr los datos necesarios paLa ‘estar

travds : : : : iide
prena

= '.La‘r,

Coli‘nr

Publ].co pract;ca

»a].:?‘ob":jé‘td de la.

(50) Derecho Mexlcano de Proéedxmlentos [’enales. Vpag. . 211

32



averiguacidn previa, Oronoz Santana nos dice que: "en dicha
etapa, el Ministerio Publico se convierte en un auténtico
anestigador, pues real'

“a:diligenciaS"én busca de: las pruebas .

'en ido’ de que‘ los

permxtan ac

que le

encuentran comprobados,,y que la presunta

previa correspond

rxguacidn previa

la’ accxon penal, sino

s decxr realizar todas
a.gomprobacion de los

cidn - de la probable

delito ) nace - la accidn
_de su

s sujetos act:vos del

(51) Oronoz Santana,
(52):.Pérez:Palma, Rafael..0O
(53) Osotxo ¥ i

35,



mismo, de modo que cometido un delito sus autores pretenden

alterar las pruebas,"razon por “la que en: algunas 'legxslacxones

se ha dado lugar a‘un perxodo pre]udlClal (averxguac;on prevxa):

etapa',preproc

allegandose;.m ios probatorlos ’para de»cub;;r
partLCLpantes ﬂ;dgl ‘1lxcxto penal, .

part1c1pac10n, de cal manera que acredlte

(54)- Borja:Osorno uillermo._.Derecho Procesal Penal.EQ. Cajxca.
i .Puebla, México?1969. pag 82 B
{55) Osorio Y- Nleto Cesar Augusto.yob C1t pag 3

3gt



En efecto, el articulo 21 Constitucional sefala
que la persecucidn de los delitos incumbe al Ministerio Piublico

y a la policia'jddicial, 1a cual ‘se’ encuentra bajo la autoridad

y mando” lnmedlato de aquel.,

un.l.camente menc1ona-

de Justicia’ delf Dlstrxto

al Mxnisterzo Publlco.

‘24 LAs 'ACTIVIDADES:DE LA FUNCION

35



para - la correcta 1ntegrac1on de - . los elementos del . ilicito a
efecto de . que, - uharhvezj reunldos, pueda dicha institucién

‘que- égn bastantes

dlCO concluxr ;

mediante un juigio’yégidolj

ue se encuentra acredxtado el
nfpersonu
- pedir

,La‘bena

N J’,;“;
indica,

proceso, ab

que su'rq'e“

organO‘ Jutl




proyeccién directa a la resolucién que pronuncie el juez." (58)

,7Eni'resumen,' la Eunc10n persccutorla nace ‘con el

entrafia

cxon, ,sxno que tambien las actuac;on,s reallzadasvante el juez,

(58) Martlnez Pxneda, Angel ‘ob. Ci -

37



tales como ofrecimiento de pruebas, aseguramientos precautorios,

etcétera."

(59)

proceso y

concluye ébh

prevxa, -;constituida

38



El articulo 102 de nuestra Constitucidén Politica

dispone: "anumbe al Mxnxsterlo delico de la Federacxcn, la

persecucion ante los trlbunales dc -+ d 5 los dclltos dcl orden
federal; 'y,  p o o
las é;deﬁés
preseéta\
hacerihde‘l

admxnlstracx

de la'RepQBi&c

siguienté:

; recepcis
%rellas,,

fundan' el . ejercxcxo de  la

39



accién penal, asi como. la
proteccidén -al. ofendido por . el
delito en ‘los términos-legales
aplicables. 1 \Mxnlsterxo‘
“puiblico. 'sol;cxtata ; )

autorldades‘jurisdiccio les  las

la
Ministerio Publico:formulard:
“la-autoridad rxsdxccxonal :
pedimentos que legalmenceuf
correspondan, : :

1r.- Ante[‘los, organos jurlSGLCCLOna

-.-les, conforme - a-:la competencia
de estos, - 'la intervencidnicomo *

‘actor:en. las causas que se sigan
ante los tribunales, solicitando
las - érdenes de aprehensidn,’:
comparecencia o .de cateo,:i :
como los exhortos o las ‘medidas '
precautorias procedentes, =
proponiendo las “pruebas
conducentes  al esclarecim énto
de los hechos " "y " ‘de
responsabilidad del anulpado,
planteando las excluyentes de la
responsabilidad. . penal -:oi“las

causas de exclusidn de,flaji”
pretensidén punitiva de que tenga. .
conocimiento, -formulando
conclusiones, englendo “la
reparacidn patrimonial: :ique
corresponda al ofendldo,j

solicitando la aplicacidn: deilas
penas y medidas que: procedan R
interponiendo los - recursos.
ordinarios que resulten
pertinentes..." L G

"Rafael Pifa

Yy

Palacios nos dlce que la ‘accién
penal tiene dos periodos: torio.

periodo de persecucién inicia‘

40



ejercicio de la’ accxén penal Yy tetmina con el auto que declara
cerrada la Lnstruccxon, en esta fase se per51que la comprobaclon

de los elementos del tlpo

'y de la: responsabllxdad

se declara cerra

(63) Cit. Garcia Ramirez, Sergio. Ob. éit.‘pég. 191

41.



3. LA INICIACION DE LA AVERIGUACION

PREVIA.

"Esta regida por lo que bien podria llamarse

‘principio de requisitos de iniciacidn', en cuanto que ‘non se

deja a la iniciativa del érgano lnvestxqador el comlenzo de 'la -

misma 1nvestigac10n, sino que-para dxcho comxenzo

la - reunidn de requlsltos fijados por la ley

constituye

autoridad

0. pag 27
( ) Manual de Derecho Procesal Penal. pég 62
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competente sobre ‘la comisidn de un delito que  se persigue  de

oficio." (66)

“Es - 'la: transmigidn ' de: un.. conocxm;ento sobfe

determznado ’hecho~'één

ellos." (6?)

Penales para.

~Articulo 262.- Los funcionarios del
‘Ministerio:Péblico y sus auxiliares,
de “‘acuerdo ‘con 1las Jrdenes que
reciban de aquellos, estdn

- 'obligados ‘a proceder de oficio a la
'1nvestlgacxon de los delitos del
orden’ comin que tenga noticia. La -
averiquacxon previa no podrad
iniciarse de oficio en los casos
siguientes: Ny :

I. Cuando se trate de delitos ‘. en-
los que sélo se puede proceder":
por querella necesarla, sino: sc o
ha presentado esta,~yj

II. cuando ~ la  ley ex1ja algun .-
requisito prevxo,‘v “iéste-no se o
ha llena oL : :

(66) ‘Curso’ de Derecho Procesal Pcnal ‘pag. 387
(67) Garcia Ramirez, Sergio. ¥ Vlctoria Adatto.vob Cit. pag. 24
(68) El- Procedlmlenco Penal pag. 98
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Del precepto antes citado se. infiere que el

Ministerio Publlco »unxcamente' podra‘ iﬁiciar la’ averiguacién‘

previa en aquellos

se persi‘uen de oficlo, sxn que

dév
del

a
Cédigo-de  Procedimientos
seflala con:respecto .a . la

(69) Curso de Derecho:Procesal’.Penal. pag. . 359 o
(70) Cit. Garcxa Ramxrez, Sergxo.iob.'cxt. pag '389

VR



querella lo siguiente:

Articulo 264.- Cuando . para la
persecucién. -de :los. delitos se
haga necesaria‘ la’ = querella de
_ parte ofendida, bastara que: ésta,
aunque . sea . ‘de: ‘edad,.
manifieste- verba mente u queja;;;"

“deseo. . de ~que se

Vfla, querella

. simple

de la querella sefala: ”con lengu J sal decxmos‘

que la querella es un derecho, es una.facultad de tlpo meramencé

(71) Guia de Derecho Procesal Penal. Q 319
(72) Derecho Procesal Penal Mexxcano. pag.v129

‘45



subjetivo que pertenece a’ ‘la persona ofendidafpor' el delito.y
gque al salir de la - esfera. interna, se cbnviéﬁte‘lenf'gha’

manifestacidn de1 aE:o‘§6li€iv6'eh u, S(T3)

éstos: ‘deben

derech6

(73)fESEfﬁétuiachvalorécidn eila‘accidn penal.gpég;'61
(74) El Procedimienro . :Penal 12:y: 1137 v A
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Algunos autores sefialan a la excitativa y a la

autorizacién como requisitos ﬁe procedibilidad.

Respecto . a la‘excxtntxva, el artxculo 2360 dei

Cédigo Penal establece

pro: eder 'ontra él autor

“sino por queJa

de una injuria, ‘difamacién o calumn1 de  la -
persona ofendia‘ : : y
fracciones:’

corresponde

caraccer erevocable." (76):

(75) Detecho Mexicano de Procedimienﬁos Penale
(76) Garcia Ramirez, Sergio. 0b.Cit. pag 91
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El procedimiento para llevar a cabo la excitativa

no estd previsto ‘‘en - el -Cédigo. de . Procedimientos Penales en

materia f,e’déral, el ?rmt;a‘j&i:d‘ovr: o"‘clvfagen‘ce

del gobierno. ofendido Ministerio:Pdblico
Federal se a\ ; o5 hechos.

Tamble’riles sea’i-la

Secretaria

ante la Pr

funcionario’’ por

este’

conocimiénto

en.cuestidn

sancionado

como. . un

un ‘‘obstdculo

procesa}.fenﬁirtud de que ;‘qoﬁtré‘e Mir_listér o.iPﬁbliv."co“*' Federal

se puede iniciar un ' procedimientoy‘el: ejercicio’de-la ‘aceidn.




penal pero se suspenderd la secuela hasta en tanto se otorgue la

autorizacidn del “br curador Generali" (77Y

Resumiendo podemos ‘decir. que.’la -autorizacion

-Lo:

1. proprio- realiza:: los

“aceidn

(77) ‘BT Procedxmlento enal. . pdg. 121 N
(78) ‘Colin Sdnchez, Guillermo. Ob. Cit. pdg.:. 230"
(79) R;vera?Sllva;_Manuel;fOb; Cit. pag.:. 62 o
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penal, sin ser necesario que haya excitativa de las partes

para ello." (80)"

El" principio,de oficiosidad iéhel"apiiéacién:en

1nvestlgador"

tiene conoc1mlento ieda ‘obtener pruebas ' por medio'de ' (sus

SL TERMING DE LA AVERIGUACION

pkzvm .

conoc1m1ento

'tlenek dei

Polltxca

3 de

(80) .0ronoz Santana, carlos: Ob. Cit. pdg. 62
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septiembre de 1993 en el Dlarlo Ochxal de la. Federacxon, no se

contaba con ' un termxno en el qu

el Mxnlsterxo Publxco debxera

tlempo dentro d

previa, Colxn Sanchez nos dice

ingin precepto’legal sefiala el

51



tiempo del que dispone el Ministerio Piblico para realizar la

averxguacxon prevxa vy 'esto se . explica'fen”’ azon side’ ilas

comple]ldades que* presentan, en eneral, los hecthlde que “toma
conoc1m1ento- F

Ministerio

se ‘‘quiere, :la averiguacidn previ con - gus

(81) Derecho Mexxcano de Procedimientos Penales.,pag. 212
(82) . Pérez- Palma, Rafael Ob. Cit, pdg. 308 :
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métodos actuales es un mal, _pero un mal necesario, ante el mal y

'garanciés individuales

el daiio que ocasiona el delxto. Sobre 1a

a la 11bertad y 1a LnVlolabilidad del domxcxlxo,’debe prevalecer

el ;nteres de la soc edad

. Ellarticulo 16 Conétiﬁuéiohéilééﬁala que:

Articulo 16.- ",...No podrd librarse
orden de aprehensidn sino por la
autoridad judicial ¥ sin que
preceda. denuncia, acusacidn o
querella de un hecho determinado
gque la ley sefale como delito,
sancionado cuando menos con una
pena privativa de libertad 'y
existan datos que acrediten los
elementos que integran el tipo
penal y la probable responsabxlxdad
del indiciade."

Del pdrrafo anterior se Lnfxere que solo el
érgano jurisdiccional puede ordenar la aprehen51on de una perso-

na, nadle mds puede hacerlo, con. exce cxon del caso de [lagrante

(83) Ibidem. pag. 310 .

(84) Burgoa Ignacio, Lépez Valdlvxa, Rogoberto. Ampliacidén del
Término de 24 horas a que se refiere la fraccign XVIII
del articulo 107 Constltuclonal Ed. Jus, México 1959.
pags. 14 y 15 S :
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delito en que se faculta a cualquxer persona para realxzar la

detencidn del sujeto, con la oblxgacxon ‘de: ponerlo a dxsposxcxon

de la autorldad y sxn demora, ;hacemos la; aclaracxén ‘de que no

estarxamos ante una aprehe ion ‘SLHO ante una detencxon.,‘

Constitucidn:-

estar come iénd

actos ~ tendiente

' nuestra ” carta

54



magna al establecer:

Articulo 16.-:"...:Sélo en casos
urgentes, cuandO" se trate ‘de
delito'grave: asi: calificado por  la
ley'y ante el rxesgo fundado. de q?e
a

establece que:

hay autorldad,j'
y. .existe: notoria’ urgenc1a par
- aprehenSLOn‘del dellncuente,

" temores’
,»sustraxga

el responéab]e sc ¢
‘aceidn® de,' la,

notoria urgencia®

policiacéiy no: ‘6s.+ (86)

(86) Pérez Palma, Rafael. Ob. Cit. pdg. 329
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Sélo en las condiciones que sefiala. el articulo

268 ‘del Codlgo de: Procedxmxentos Penales bara el DLstt;to

Federal, se L el Mlnxsterxo Publico‘ para

ctie’ con re Elex;on y

proceder'

quc

ideas

expuestas ‘por;los autores’citados en este apartado, ~a .raiz . de

las reformas éljarficuloﬁIG’Cbﬁstituéional del '3 " de septiembre
de 1993, héh«ngdaéo sin vigencia y - sdlo las mencionamos como

un aspecto:meramente histdrico.

6. PUNDAMENTO LEGAL DE LA PUNCION
PERSECUTORIA.

La Constitucidn Politica de 1los Estados:Unidos
Mexicanos crea a la institucidn del Ministerio Pidblico, ‘lo
anterior 'se _desprende_ de. lo.: que establece el aftiqﬂlb 73

fraccidn VI base'sexta'que seﬁala:\;'

““articulo
facultad

General de que -
dependera"ldirectamente del”
Presidente’ de.’ la’Repiblica),
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quién lo nombrard y
removerd. libremente.

Aéi témbiéﬁ,',esr la propla Constltucnon la que

sefiala el fundamento legal de la funcxon persequtoria al

establecer en su a;txculo 217 qu

"Afﬁichlb 2 a’ persecucxon de‘

Edndidn' {’persecutoria’
M;nxsterlo ’deliéo, por
Constltuclonal,

senala cl art;culo‘

. La_leyhorganizaré el
Ministerio:Piblico de’ ‘la federacidn,
‘cuyos® funcionarios  seran “nombrados
.y removidos; por: el Bjecutivo, -de
acuerdo’-:co la:.ley respectiva,
-debiendo::estaripresididos.por .un
Procurador: General, el que deberad
tener “las " mismas’ calidades
requeridas para-ser Ministro de la
Suprema:Corte de Justicia.

Incumbe al:Ministerio Piblico de la
Federacidn,  la persecucidn, ante
los ‘:tribunales, = de todos los
delitos:del orden federal; vy, por
lo. mismo, a- él 1le correspondera
‘solicitar las Srdenes de
aprehensidn contra los inculpadas;
buscar ‘y presentar las pruebas
que acrediten la responsabllxdad de
estos, hacer que los juicios se
sigan con toda reqularidad para guc
la administracidén de justicia sea
pronta y expedita; pedir la
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aplicacidn de las penas e
intervenir * en.:-todos.los negocios
que la’.ley determine. . ... .. .. .

elitos, : como.ya lo. vimos

‘La persecucién de-los’

la cual ‘se
’co:rynp}:obil'cién:r
6 cdr'\sitituci'on’al,

1 'Vh:dini"s terio Péblico,
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integracidn del Ministerio Publico y de sus érganos auxiliares

para los asuntos 1'a;.:qﬁe hace; referencxa el articulo 21

Constxtu01onal, relativa a la funcxon persecutorxa o de 'los

funcx n

:exclusiva al

delitos, atribuida'}dxcha

Ministerlo Eublico.

gdhdb'dé.ié‘;ey,en cita

establece'qﬁe:;

Federal’,”
Procurador

tendrad : e
atrxbuc10nes.'

I.- Persegu;r los
orden:comin; cometidosie
- Distrito” ‘Federal’

De’

todo lo’anteriormente A podemcs s

observar que la- funcic

en -lo

disp051cion que

mismo, en lo est blec do

para el Dlstrlto Federal y en su ley organlca..
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CAPITULO II. [0S SUJETOS DE A

AVER1GUACION PREVIA.

A. EL HIﬂISTBRIO PUBLICO.

ngékd‘;;de: la  etapa preprocesal llamada

averiguacidn previa, s e una:: relacién en la que.intervienen

por . una parte el:Mini Pﬁblicq:actuando;como;autpfidé@‘y el

ofendidpﬂ(sﬁjéEp'p sivo); el-“indiciado? <(sujeto

autoridéd : 1a

las‘diligéﬁcia

“que: "EL
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Ministerio Piblico actua comc autorxdad en la fase pfeprocceal

no es’ un ox:gano quc se encarque de

llamada averlguacxon prevxa,

averiguacid

los hechos.:

ed Porrua, Mexlco 1982. pag..21‘f :
(2) Garcxa Ramxrez, Sergio, Curso de: Derecho Procesal Penal. Ed
e Porrﬁa, Mexxco 1983.,pag 243 L . . -
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los tribunales, ‘da proteccién a la sociedad ejercitando la
accién penal contra los que rompen la armonia social cuando se

comete un hecho que la ley reputa como delito.
B. BL SUJETO ACTIVO EN LA AVERIGUACION
PREVIA.

Suele llamarse sujeto activo del delito a aquél

gue mediante la realizacidn de un acto u omisidén infringe la ley.

"Sélp, el hombre es sujeto actlvo dc] dclito,

porque,‘ﬁnicamentar él . se. encuentra -provisto de capacidad y

vo;untéq

(3) Pavdn Vasconcelos, Fran
. Ed. 'Porrda,” México
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es quien lo comete o participa en su ejecucidén. El que lo comete

es -activo ptimario;_elféue‘partiqipa/;actiVOfgeqynda;io,P (A);

ivas;Rauil. Derecho .

Ed."Porrua, Mex1co 1988..pég. i

Olga. Anallsls Logxco de los De-
~v1da.x3a. ed., Ed. Trillas, Meéexico 1991

(6) Marquez Plnero,,Rafael Derecho Penal Parte General. Ed. -
Trillas, ‘México:1991. pag 145
(7 Porte Petit’ Candaudap, Celestino. Apuntamientos de la Prte -
-General“de:Derecho Penal. 1d4a. ed., Ed. Porrua, México
'1 1991.-pag..-346. .
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su actuar infringe la ley penal; es la persona sobre la cual se
inicia la‘avériguacién:pfevia” vy bajo ‘el momento preprocesal

adquiere el nombre de indiciado..

'.al.,;sujeto

los hégﬁos delictl

te ‘un-. hacer’

la i 1 sterio elacién

calificativos ~

tanto ‘en-laiaveri

rocedimientos -

{8) Colin Sdnchez; Guiller
Mexico 1992, pdg. 151

Penales. 11a,
(9) Ibidem, pag. 152 .
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ley penal establece una relacidn juridica material, haciendo la
aclaracién de que si dxcho sujeto es inimputable por razdn de su
edad o kde,‘otras circunstancias, cierto es que no podrd ser

sujeto de relacién juridica material.

C. BL SUJETO PASIVO EN LA FASE

INDAGATORIA.

El articulo 9 del cdédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal establece que la bersona

ofendida pof un delito podrd poner a disposicidn dg;b Miniéterib

la ;soéieééd'

(10) CastellanbsxTeha,;férnando.,aneamrentos Flemenﬁaieé‘dé De-
‘. recho Penal. 31a.’ ed.;Ed., Porrda, México 1992, pag 151
(11} Porte Petlt Candaudap, Celestlno ob.:Ccit. pag.,349
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juridica’ reconocida como titular de ' los bienes afectados

concretamente,5 ala “cual se “considera‘ como sujeto, pasivo

inmediato, 1coﬁbr'suéede,‘en ‘el hOmLclle y los atentados al -

honor." (12}

..:pag.
Islas de Gonzalez Marlscal 101

Carranca' ;
pag. i269
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"Carrara dxce que el su:eto pasxvo del delxto es
el hombre:. la cosa sobre que recaen los actos materxales - del

culpable.' Para Cuello Calon,,sujeto pasxvo del del;to jeé el

titular delf derecho lesxonado ‘o EY

(16)

; en' pellgro‘ por el

delito.”

éonsidéra fq@e,5~pueden‘ ser

recaer

juridicos

(16) Cxt Marquez PLHEIO, Rafael. ob cit, pégQ 152 
(17) Derecho Penal Mexxcanc., pags. 171.y:172
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"por iltimo, cabe distinguir entre sujeto pasivo

del delito. .y sujeto pasivo del dafio, que lo es el que sufre el

perjuicio pécunxar;o o el dafio moral originados por e ;delito.

5on identicos.

Aunque los dos sujetos generalmente coinc;den, n
como .- se advxerte en el delito de homicidio

pasivos del dafio los deudos del ofendxdo 'y pasivo del delito

este, (18)

‘Como ya dijxmos anteriorment. " ofendido o

sujeto pasxvo desde la averlguacio aﬁortat pruebas

para demostrar; la presunta responsabil

presentar testlgos, amplxar su declaracxon, etcétera, por lo que

podemos - cons der rlo como pieza importante para que el

Ministerio Publxco ejercite su accidn.

D. DIFERENCIA ENTRE LOS SUJETOS DE LA
AVERIGUACION PREVIA CON LAS PARTES
DEL PROCESO PENAL.

Para poder determinar la diferencia entre los
sujetos que intervienen en la averiguacidén previa con las partes
del . proceso penal, se hace necesario sefalar lo. que debe

entendefseipor parte.

""La calidad de ,partef'se,.aCQSa en. el - interés

{18).-carranca Y Trujlllo Raul 4 Carranca y Rivas Radl. Ob. Cit.
pag., 270
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directo que se tiene en la sentencia." (19)

\ .
*Partes son aquellos su;etos que concurren con: . un

interés maniflesto y especxfxco en la relac;on rocesal ‘o (20)

’decisién_

"Partes son 1os sujetos que reclaman una
jurisdiccional respecto a'i la t niel proceso sef

debate." (21)

*Florian ' ‘considera o

contra quien

penal." (22)

enemos que parte es codo aquel que:

(19) Riveta :Silva,:Manuel. El Procedlmlento Penal. 22a. ed., Ed.;
: pag. 183

‘Santana, Carlos. Manual de Derecho Proccs

".Ed Limusa, Mexico 1993, pag..: : %
ara, CLprLano. Teoria General del Proceso. 8a. ed.,
‘Ed::Harla, .México 1990. pag. 252.
olin Sanchez, Guillermo. Ob. Cit. pédg. 74*
(23) bedem.,‘ pdg.: 75
(24): Guatnieri, José. Las Partes en el Proceso’ Penal Ed. Cajlca~

Puebla. pdg. 39

’Penal,{
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concurre. con un interés especifico  y que reclama una decisidn
jurisdiccional ' respecto 'a :'la’pretensidn.que en el  proceso.se

debate.

(25) Gémez: Lara,
(26) Idem.,'"
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Pefensor.

iExisten otros sujetos que _intervienen en la
relacidn procesal, como ]os perltos, los testxgos, a. los cuales

no les puede dar el Lcaracter

de parte, sino de meros

auxillares de la admxnlstracxon de” ju ti La. e

uzgador, .tercero

Curso-de Derecho Proces 1 Penal. pdg.. 103

(27)
(28 ) Idem.i:‘
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imparcial 11amado a resolver la contienda, se sitda por encima

de las partes; :estas, a sy vez, son el acusador y el ~imputado.

Cabe dlstlnguxrk entre partes- én? sentxdo Eormal 'y partes en

estrxct’mente enel

sentido mate 1nterv;enen,

consideran
sf{, porque’

mismas,

tzene. (30)

pﬁbli"co',

el‘ : organo

jurisdicciona Cédigd‘dé Procedlmzentos/

Penalésfd{époné

“Articulo’ 141.- La: persona ofendida . ;
por el-delito  no es-parte en el .
proceso pero podrd coadyuvar con
el ‘Ministerio Publico,proporcionar

{29) Garcia Ramirez, Sergio y Victoria Adatto. Prontuario’ del
Proceso Penal Mexicano. 7a. ed., Ed. Porrua, ~México
1993. pag, 2

(30) Manual de Derecho Procesal Penal. pdg. 38

‘e
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al juzgador por conducto de éste o
directamente, todos los - elementos
que . tenga..y ..que .:conduzcan .'a
comprobar. la’ procedencia .y . monto
‘de. -'la’" reparacidn:s del ‘= dafio’;y

perjuicio.’

Juventino” ='egtd
considerado

del proceso’ pe

frenteééVlé

El concepto

acuerdo a;l

ante él.

»nacgividdd? de ‘los} 

averiguacidn previa desde luego. que va a

(31) El Ministerio Pdiblico cn México. pdg. 105
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del proceso penal, considerdndose hasta cierto punto mds pura en

la etapa preprocesal, ya que los sujetos intervienen

directamente; 'y si bienie

‘cierto que,hayvsimilitud en. relagién

verxguacxon ‘previa

al denuhciéﬁﬁé”y-alfiﬁdﬁlpaﬂ dentra-del:

o; Publxco ‘y» el

  ln5

L}amar'

1os derechos yla

‘obligaciones:que’se tiencn,. son:las mismas en

cada una de ellas
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CAPITULO II1. DE LAS PRUEBAS EN

GENERAL.
A. CONCEPTO DE PRUEBA.

- En el sistema juridico mexicano,. la prueba juega

un papel muy meortante, toda vez que medxante esta se conoce

la verdad que t‘ata de encontrarse en el pro e'

posxbxlldad de’ emitlr una ‘resolucidn sobre el mxsmo.

Dn la averiguacidn prevxa no icia de

la‘comisién ‘de “un  delito,. el organo -investigador ‘entra en

actxvxdad en busca de elementos probatorio
cuerpo del: delxto (elementos del txpo),
responsable- el Ministerio deliéé‘S ! : Aciéﬁ
1n1c1al, 10 hace fundado en

prxmeros elementos de pruebav ) para resolver

sobre ﬁla formal; pr;slqnu,q,‘gqlﬁura:ﬁel ggﬁssdal

exam:.na esas
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presunciones; luego, durante la instruccién, la parte acusadora

trata de :fortalecer 1as presuncxones LnlCLEIGS' ~para convertir

las 'en"éonQiccion plena y el defensor y el acusado, por el
' ‘ i J fxnalmente{

de-

gira’en tor:

lo que:es la "prueba,

“de:Derecho’Procesal: Penal;.’
Edltorxal Cdrde sMEsto Y DlStrLbUldOt,

tos Penales, 11a. ed1c10n, Edltorlal Porrua,~1989,»' -
. o ,pag. <281, - : :
(3). Pérez Palma, Ob Clt., pag. 188.~
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consiste en los med:.os empleados por las partcs para llevar ,al

dnimo del Juez la convicc:.on de la exlstencxa de un hecho, otras

comprende 'e'l con]untol de elementos que tJ.ene en cuenta .el'

trlbunal en. el” s"t:uac:.on jur:.dica

caracteriza:é

verxficac on )

partes .

esytri’qto"

“Derecho Procesal Penal:Me-
Editorial'PorrLia, 1991, pag. 332.

,Teoria’ General del Proceso, 8a. ed,, =~

Edltor:.al Harla, Mexico, pag. 357. RN

(7) Gomez Lara,:Cipriano, Derecho Procesal Civil, 4a. edicidén, -
~Editorial:trillas, México 1989, pag. 71. A
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actividades destinadas a obtener el cercioramientorjudicial

acerca - de: 1os elementos_;ndlspensables para la decisién deL‘
s tamblen prueba al resultado
“atin

BTy

‘todu  medio

o0s’ hechos. ™ (9)

Vdei

es: provqéar' certeza en el

(8) Cit., Garcia: Ramlrez, 5erglo. Adatto de Ibarra,' Victoria.
: ‘Prontuario del Proceso Penal Mexxcano, 7a. edicién,

: :Editorial . ‘Porrua, México. 1993, pag. 370. S
(9) Oronoz :Santana, Carlos:M. Manual de Derecho Procesal: Penal,
3a. edicidn, Editorial Limusa, México 1993, pag. 122.
(10) Gonzalez Blanco, 'Alberto. El Procedimiento ' Penal ‘Mexicano,

~4a.-edicidén, Editorial Porrda, México .1975, pag.:152, ;

(11) Arllla Bas, Fernando. El Procedimiento Penal Mexxcano, 2a.
edicxon, Editorial Kratos, 1981, pag. 98.
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animo del Juez y prueba es todo aquello con lo que se va a

provocar la certeza.

pDe ' los - conceptos vertidos con anterioridad,

podemos inférié ‘qué~’prueba es todo aquel medio factible de

lograr convicc10n en:el Juzgador, a fln de que este conozca 1a

concreto del,

dgbemos

f ‘manera

Lsglngughitreswielementos

el

= cxertof"
b '}el‘
sujeto’

1 objeto’o:acto.-en que

SoT9



"El medio de prueba es, la prueba en si. Es un

vehiculo para’ alcanzar un fln. Esto :sxgnlfxca que, para su

mprxma dlnamxsmo,

operancia, debe -ex1st1r' un’ or ano que;le

y asi, a traves de un actuallcc el

conocimxento.

modo o:elx;
verdadero de
de

eL juez

'”105

’Lcas ‘aportan- a..la
eto de la prueba." (16)
'l,aquerdo a 'los - conceptos

anteriorment 1l acto o el procedimiento a  través

it. pdg. 288, : T

imiento Penal, 22a: 'edicidn,.

593, pag. 191. ) :
Clprlano. Teoria General del Proceso.

! pdg.” G
(16)‘Gonza1ez Bustamante, Juan José. Ob., cit., pag. 336.
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del cual, las personas fisicas aportan el conocimiento

verdadero del objeto de la prueba.
EL ORGANO DE PRUEBA.

Otro de los elementos que lntegran la prueba es
el orqano de prueba, el cual lo viene a ser la persona 'flsxca
que - 1lleva el conocimiento al proceso, pcr cualquler ',medio

iddneo.

“"El dérgano de prueba es toda persona Elsxca que

concurre’ - al. procese 'y e.umxn:.stra que tlene

noticia  sobre 1

segdn

que sumxnlﬁtra

prueba.” (18)

roporciona:

15 0biicith pag
) ‘Colin Sanchez, ‘Guillermo.:0b. Ci
) Arilla Bas, Fernando.’ ob cit pag ‘101

“ 81



De los conceptos citades, se infiere que el
‘6rgano. de .prueba, - es  la persona fisica portadora de un

conocimiento;' el cual lo hace saber al tltular “del drgano

jurisdiccional, i a traves de cualqu1er medlo Ldoneo.

‘h ce al objeto de bfueba‘

tenemos Que: éste lo constituye:el hecho que se debe, averlguar

en el proceso.

encontrar: o' demos o 1 c ‘ haya

ya

conducta.

en eL,proces

M. ob. c;t ‘pdg. 124,
ob. Cite pag._285.‘
Manuel Ob C1t pag.,191

(21) oronoz’ Santana,.
(22) ‘Colin’Sanchez
(23)-Rivera Silva,
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Con respecto al objeto de 'prueba, Gonzdlez

"bamos el nombre de objeto de prueba a codo

Bustamante nos-.dice:

aquello “que és necesarxo determina ¢“~ él, proce a..la

cxrcunstancla o acontecxmlento que debe conoccrse.“ (24)1-

Garcla Ramire
to,. pag,v373.

o . Qb cit., pag. 370.
(27) Ibi‘d‘em'. e '
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De los conceptos vertidos debemos entender que
el objeto . de prueba es el hecho controvertido que debe ser

esclarecido en el proceso.
C. LA CARGA DE LA PRUEBA.

El estudio ' de la prueba, comprende‘n#’solameﬁte~
los principios de la prueba y sus elementos, sinojﬁaﬁﬁién lay'

‘llamada carga de la prueba.

‘"EL. concepto de 'la carga’ proces i'esﬁé’féfet;dof

al hecho m%smo¥dé\qﬁé-la;;p5rges en;elspfoées

sus respectivas’ipretensiones; por lo:

‘Pina 'y Castillc.Larrafiaga sefialanique es el
gravamen - ar el material

probatorio; onvicciones i

(28) Oréndz‘géntana)'CérlbsLM."bb}yci pdg.: o
(29) Cit., Gémez Lara, Cipriano. Derecho Procesil.:. : pdg. 77
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una situacidn juridica, .instituida en la ley, consistente en el

requerimiento de 'unal,conducta{de realizacidn facultativa nor

malmente eétablecidaﬂjénd¥intgrésjVdeli  ropio sujetb} Yy cuya

omisién trae aparejada’ un: (30)

al . pro
nisi formas
que rigenl'e éldespreﬁae de éﬁs
cdhgepﬁbégsuhy. v'eEBaréd;:eilp:incipib de
la ca%gh’dé oce éhﬁé[één&l,‘domo se

(30) Citi, Ovalle'Fabela, José: Derecho Procesal Civil. 3a. edi-
. cidn; ‘Editorial:Harla,:México_ 1982, pdg. 127.
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de la persona obligada a aportar pruebas, no existe en materia

penal, pues nadxe, en partxcular,‘ esta. oblxgado ‘a aporéar

determlnadas pruebas para acredxtar cxcttos hechos y todos cstan

articulo’

Distrité

Argiculo 205
mismos. bfinctpios

dcl cédigo

Cit.: pdg.: :
(32) Derecho Mexxcano de Procedimientds’ Penalcs. pag. 303.




de Procedimien£05" civiles. v LOS partidarxos' de 1levar al

procedimxento penal los mismos prxncxpxos,,y‘,las‘»mismas,normas

que rxqen ‘en el pxocedxmiento'clvxl pxensan que,W de” igual: modo




Penales para el Distrito Federal,” que consagra el principio de

la libre lnlcxatxva del Juez en; la busqueda de la verdad, ya

que si el: juez estuvlera manlatado ara’ ha erse de pruebas,'

sxno con

dias contados & desde’el s;qulente a .
la’ notifxcac;on de’dichoiautoilas

'estlmen pertxnentes,i
desahogaran

xgualmente,
juez-estime:i'necesarias para:el
'clareclmlento de'la verdad




sin embargo -y a pesar de todo.' "en tanto _éscosv

puntos de dxscusxon se defxnen, el precepto que ‘se comenta, se

encuentra: vxgente Y resulta de Lneludlblebap 1cacxon. " (35)

resulta«"abxicabl también dentr 'f;gﬁ‘

atencidn “el

defensor 3 procesal, ‘aportar

todas ' las 1 esclarg’

cimiento‘ a ad, g : ] -  reformas -

en matnrla penal no:irige el prlncxpxo de la carga d
yé que la ]ustxcxa se alcanza cuando se  conoce 1a‘ veidad
histérica yfésta se debe alcanzar con o sin la intervencidn< de

las partes.

D. REGLAMENTACION DE LAS PRUEBAS EN EL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES

PARA EL DISTR1TO FEDERAL.

El Cddigo de Procedimientos Penales para el

nistrito Federal, establece en su articulo 135 lo siguienta:

(35) Pérez'Palma} Rafael. OB. Cit. pdg. 279.
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Articulo 135.- La ley reconoce como
medios de prueba:

I.- La confeslon,

II.- Los documentos publxcos y los,
prlvados," 3

III;- Los dzctamenes‘de perltos,,

'IV - La ‘inspeccién mlnlsterial y ia®
Judxcxal- : .

V.- Las declaraclones de testlgos,;y,

Las presuncxones._

Se‘admitird como medio de prueba en
los- términos del articulo 20’ fraccidn
V de la Constitucidn Politica.de’: los
Estados . Unidos Mexicanos,' todo-aque:
1lo - 'que se ofrezca como ‘tal, siempre
que - pueda ser -conducente,:a:juicio’
del Ministerio Piblico, Juez o:Tribu-
nal. Cuando el Ministerio Piblico’:o
la . autoridad judicxal loi'estimen:
necesario. podrdn por algun otro:medio . -
de prueba,,escablecer su autentxcxdad. ' :

"Del e i

contenido

135 del

(36): Colin:Sdnchez, Guillermo. Ob. Cit. pdgs. 288 'y 289.




III.- Confrontacidn, y

IV.~: Careos.

dlSpOSLCLOne

dimental ‘se

medios: para
cho."-(37)"
A contlnuac1cn, daremos un breve concepto de cada,

una de las pruebas que regula el Cdédigo” Procesal Penal para el

Distrito Fedgral.

LA CONFESION.

Al respecto el articuip‘yl36';dgl ‘Cédigo’ . de

Procedimientos Penales para el Distr%t' Fed éstablece:

Articulo 136.- La‘confesidén.es la ;... =
declaracidn: voluntarxa‘vhecha por [,
persona no:menor
en pleno uso.dé
entales,rrendidaﬁ
rio Publxco el Juez o el Tribunal

(37) Ibidem.
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de la causa, sobre hechos propios
constitutivos del: txpo delictivo
materia‘de-la:imputacidn, emitida
_con . las ' formalidades sefialadas -
.por eliarticulo: 20 fraccidén II de’
la Constitucidn:.Politica’ de’ .los
Estados: Unidos'Mexicanos’ LR

prheﬁa,‘a través

del manlflesta habér'

tomado parte,‘ los ' hechos motlvo de la

1nvestlgac10n "
el

reo de su.propi

que hace. una:pe

heché..."'(AO)-

c nfesxon,

es

hechos proplos de quxen declara, ya sea’ en la averiguacidn preVLa

como 1nd1c1ado, -o.en el proceso.

tDS<DOCUHBNTOS PUBLICOS Y LOS PRIVADOS.

"Documento desde el punt ”',eé

el ob]eto materlal en el cual," pqr ; grafldaménte}v

consta o se sxgnlfica un. hecho." (41)

‘vaera leva, Manuel.:Ob. C1t. pag.
Gonzdlez. Bustamante, Juan José.:0b.
~R1vera leva -0

pdg. 339.



"pocumento en el procedimiento judicial, es toda

escritura o instrumento con que se prueba ] confirma alguna




profano en determinada”atte;*‘e; conocimiento _de .un objeto cuya

captacidn sélo'es‘pééibiéfmédiahégfééch;¢a éspecié1,ﬁ (44)

capéciﬁad tee

Pericia

acerca’

(44) Rivera silva,:
(45) Colin Sdnchez




tintas que 1a puedcn pracclcar, es decxr el Mxnxstcrxo Publxco

en la averzgua01on preVLa y el organo 3urxsdlcc10na1 en cl pLOCG

ltxma

tiene.  por.ii«

personas/f are: j 'y efe ! para‘asi

obtener un o

inspeccidn”
conocerla.
inspeccidén

rio Publico

(46) Oronoz: Santana),”Carlos M Ob Cit." pd o
(47) Colin Sanchez, Guxllermo. Ob, Cit. pdg.i365..:.
(48).0b. Cit. pag. 139 s e T AR R
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realizé algin hecho, tratando asi de conocer la verdad histdrica.
LAS DECLARACIONES DE TES&IGOS;

"Testigo es la persona’ fxsxca que puede 'suminisé

trar datos sobre

algo que cual

percibic iy _guarda

recuerdo.” (49)

ante
percibidb" “con la

conducta ‘o

mencionados . -podemos’ sefalar

(49) Rivera"Silva’,. Manuel. Ob:~Cit- pag. '249.

(50) 'Oronoz: Santana,’ Carlos:M. Ob, Cit. pég. 142.

(51)_Cit.,; Gonzdlez Buqtamante, ‘Juan Jose. Ob. cit. pdg. 368.
2)'Col£n Sanchez, Guxllermo. :0biCit. pdg. 325,
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que la prueba testimonial consxstc en el relato quc hacc una
persona Elsxca, a]ena~ﬂé ‘los hechos y a los su]ctos, sea-en la
averiguacién preiialeanﬁe la autoridad judicial, de: lo” quc ha
percxbldo a traves de sus sentldos, en relacién’ai'acto u omi=

sidn que se 1nvest1ga.

LAS ' PRESUNCIONES.

: 7E1‘ articulo 245 del Codlgo de Proccd:m:entos

Penales para el pistrito PFederal, sefala al respecLo-

Articulo 245.- Las presdncloncs o‘
indicios sonilas circunstancias:y’
antecedentes que, tenlendo' rela-::.
. cidn con-el'delito, pucdcn razona -’
blemente fundar-una oplnxon ‘sobre.
s la‘existenciarde’ .
-minado!

1magl.nac10n v

{53) Oronoz'Santana," Carlos ob. Citi'p&dg.:
(54) Perez Palma, Rafael ob Cxt. pgq. 274.
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Arilla Bas nos dice al respecto: "las presuncio-

nes- no'. son uh medxo de prueba"ender zado” demostrar la

’la

le:un: hecho conoc1do para 11cgaL

7 A RECONSTRUCCION DE HECHOS

‘La‘reconstruccién de:hechos, es una variante de

la inspeccidn'y se diferencia de désta en que, la ' reconstruccidn

(55) ob, cit. pdg. 153.
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de hechos es dlnamxca,t mlentras que: ld Lnspeccxon judicial es

estatica, porque recae sobre objetos, lugares, etcetcra.

nspeccién .ocular sev comp]ementa ‘co la

od cxr la Eorma

(56) Gonzdlez" Bustamante, Juan Uose.
(57) Oronoz;Santana, Carlos: ‘pag.
(58) Rivera Silva, Manuel..Q 2710 s

29



el cédigo de procedimientos penales para el D;strico Federal,

nos sefiala en su articulo 144, lo siguiente:

“Articulo 144.- La inspeccidén podrd’
tener; el cardcter de reconstruccidn:
‘de”hechos’y. tendrd -por objeto.apre-.
.ciar:las‘declaraciones que se hayan’ ..
'frend;do yilos“dictdmenes perlcxales&
;.- que :se hayan formulado; se- practxca'v
s rddentro de la averiguacidén previa: .
dnicamente cuando.' el Ministerio”
Piblico 'que practique las-dili-
gencias lo estime necesario; en to
do caso, deberd parcticarse: cuando
ya esté terminada la instruccidn, -
siempre que la naturaleza del hecho
"delictuoso cometido y las pruebas
rendidas asi lo exijan, a juicio.
del juez o tribunal. También podrd
practicarse durante la vista ' -“del
proceso o la audiencia del::jurado,
cuando el juez o tribunal lo estime
necesario, aun cuando no se -hayan
practicado en la instruceidn.”

CATEOS Y VISITAS DOMICILIARIAS.

. En cuanto al=ca;e0"y “la iéitasidomiciliarias,
Pérez Palﬁav iente ; s

mexicanismo,.

‘dei,déliéb,o

ciliaria consis “en-un allanamiento, péro;sefha'de ll

21000



mitar ' a una simple’inspeccidén del : lugar, a una. mera. vista de

ojos, - para comprobar el “cumplimiento '+ de -los ‘reglamentas

sanitarios. yﬂ«Ae

béiiéié}‘of”para‘éomprobar el:cumplimiento de

las leyes fiscales

realizar:

persona . 0.

generalmente

cerciorarse

(59) Pérez Palma,.Ob.. Citi, pdg. 217.
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judicial podra expedlr y que serd escrxta, se expresara,, el

lugar que “ha' e LnspeCCLOnarse, la persona ‘o personas que hayan

de apreheﬁdérse”y los: objetos.que,seibuscan,~a lo que unxgamente.

debeiliﬁit h 5hdbée al ' concluirla,;una

acta N presenc;a de dos testigos‘

 eircunstanciada ~propuestos>"

el reconodimiento

xcxllarla serd

con ‘‘ocasid "o de naturaleza

gac:.on cn.m:.nal

fiscal, sanitaria

en . que- el prlmero ‘se puede  realizar solo 51 exxste una orden

judicial, mlentras que el segundo 1lo reallza la lautoridad

admlnlstratlva sin requerlr de orden ]udxcial.

CONFRONTACION.

"En términos generales, la confrontac1on  &§ el

g (60)¢

reconocimiento que hace el deponente del procesado

La . confrontacién es un' acto procedxmental que

consiste en identificar,: en la

persona a la que se hace alu




La confrontacxon txene como Eln prlmordlal el que

se ;dentxf;que o no al anulpado por quxen o quxenes se han‘ de -

217

a 224 dé17f06digd d t s.Penales para cl Dlstritb

Federal.

aclarar. ldé, aspectos contradlctorios'de las declaracxones del

esos - medios

verdad“:(ﬁl) i

(61) Colin ‘Sdnchez




Yy consigu;ente dlscusion surJa con clar;dad la verdad xntrxnseca

de ‘los hechos y sus modalldades., (62)

VﬂParaaCiéfla= lhédé;:céfeo Slgnifi¢a enf;ent§mie2

dxllgenc1a que

.en,

= b);El-Careo _onstxtucxonal, es la garantxa otorga

da al. acusado para que este, conozca a las: person qqe deponen

(62) .cit., Garcxa Ramlrez Y. Adatto de Ibarra. Ob CLt pag. 526
(63) Lbldem. o
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en su contra 'y pueda interrogarlos en su defensa.

El areo constltucxonal no posee nlnguna de - las




E. CLASIFICACION DE LAS PRUEBAS.

Sobre éste puntc el Licenciado Elias Polanco
Braga en su cdtedra de Derecho Procesal Penal, sefiala que las

pruebas se clasifican de la siguiente manera:

1.- DIRECTAS E INDIRECTAS. Las. prxmera séon”aque—v

llas que se allega del conocimiento el ;juzggdpr‘ por si solo

(inspeccxon ]ud101al). Las segundas son aquellas que llegan al

persona

ju: gador por medlo dei'uné, ccsa_

on'prlnczpales las

Son

a documental)

careos).r~

(téstimdhial,

PRBCONSTITUIDAS Y POR CONSTITUIR. Las . . prime-
:ya existen antes del proceso (cheques-
égundas son todas aquellas pruebas gque " se vayan»

a. perfeccionar. durante el proceso.

4. MEDIATAS E INMEDIATAS. Son medlatas aquellas

que‘.van a - formar conviceién en el juzgador con postcrlorldad

a’'su recepcxon Y son inmediatas las que formen : conv ccion en. .’ ..

el juzgadcr, desde que se desahogan.

5.- NATURALES Y ARTIFICIALES. Son naturales todas
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aquellas.  que 'son tangibles' o que se pueden observar. Son’

artificiales aqdellas éﬁelsalen del juicio del juzgador.

;Por.:su - parte - Rivera Silva las clasifica de 1la

siguiente manera: -

. "1,. MEDIOS PROBATORIOS NOMINADOS Y MEDIOS PROBATO
RIOS INNOMINADOS. Los primeros son aquellos a
los que-la ley concede nombre, y los segundos, todos los que no

tienen denominacidén especial en la ley.

2.- MEDIOS PROBATORIOS AUTONOMOS Y AUXILIARES.
Son autdnomos aquellos gue no necesitan de otros
para su perféccionamiento y los auxiliares aquellos que tienden

a perfeccionar otro medio probatorio.

3.- MEDIOS PROBATORIOS MEDIATOS E INMEDIATOS. Los

mediatos-son:los:que requieren un érgano, es decir, una persona

no solicitan:la ‘intervencién de un Srgano, por llevar directamen

dé'léfprdeba.

cesos:logxg 5y a t;£1c1§1e§,flos que‘eﬁtrqgan

nera indirecta‘por:mediacidn ' de procesos: 16gicos. "

{64)-0b."Cit . pdgs:=193-y 194, -~ e e
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"El Cédigo de Procedxmxentos Penales . para el
Distrito Federal, a51 como el Cod;go Federal de P:océdimiehtqs

Penales, no refxeren nLnguna claslfxcac1on de la';brueba; no

obstante, tomand :como ase el sujeto o sujetos - a qulencs va

dxriglda, quien la’ proporciona  y el resultado de la ,mlsma,

clasxflcare o ibé, e: prueba en fundamentales o basicosr

COmplementarlos'q ccesorlos y mixtos.

UNDAHBNTALBS O BASICOS. Son aquellos a traves

de la verdad

el conocimiento

formaciones de quienes, . en.

Sobté'los hechos = o

puede recaer sob

1ementos, dentro del proced

pruebas fundamentales o bdsicas; tienen P

vo. Entre estos medios de prueba tenemos el careo, 1a confronta—

ecidén, 1a 1nspecc10n, la reconstruccxon de 1a conducta o hecho y




la peritacidn.

~c) HIXTOS. Estdn caracterizados por contener

elementos de 1os fundamentales [} basxcos y de los complcmentarlos

o accesorio ' como los documentos." (65)

.sFinélmente Pérez Palma, clasifica las yérugbas
de la siguiente‘manera: -

/- "DIRECTAS O INDIRECTAS. Las primeras son . las que

por .si'mismas 'y de manera directa tienden a aqfedita:f1ei_fheCho"

Que'se~1nvestiga. Los segundos, no demuestran el heche invéstiga

do, de manera dxrecta ] anedlata, pero sii otro, del que la cul-

pabilidad P ede ser. deduczda o supuesta’

PRUEBAS HATBRIALES 0 PRUEBAS : PERSONALE

Materia-.

dicho del hombre, como las testimonialas ‘1&5'édnfe5iona1¢s o‘la

pericial.

En atencidn a su valor de convicecién, algunas son

PLENAS, otras INEFICIENTES y_otras producehvéxm lem nte

CIONES.

PERTINENTES O IDONEAS. Son‘zlas' lndlcadas," las

apropiadas, las aptas o las exigidas por la Ley; para demoétrar

(65) colin Sdnchez, Guillermd.ron:CiE.:péq.7563.7
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algin hecho determinado.

UTILES E INUTILES. Si se refieren a cuestiones
fundamentales o esenciales del proceso, o a.otras que carecen de

trascendencia dentro de el.

PREVISTAS EN
primeras estdn enumeradas

Procedimientos Penales para

tivas,

que no estdn:pre

a la.moralio a:

en cuanto.a > i bas 2mo: econocer:

y tomarv id étiﬁa}faé*dg

cir, a; ecen de rclevanc1a‘ icaciones

‘las

que puedan hacerse sobre las pruebas.

F SISTBHAS DE VALORACION DE LAS

PRUEBAS-

Para finalizar el presente capitulo, habremos
de referirnos a los sistemas de valoracién de las prucbas, para

" lo cual ﬁps referiremos primeramente al concepto. de valor de la

(66) Ob. Ccit., pdgs. 190 y 191.
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prueba,

finalmente deberd hacerse tal valoracién.

consiste,
las leyes

prueba. " (68)

cantidéglé

Rivera ' Silva:nosidice

motiva el:sistema:d

(67).0ronoz’ Santana
(68) Ccit.,:
(69

S =

Garcia’ Ramirez. y. Adatto de Ibarra

). Gonzdlez pus;amante, Ob. cit., pdg. 335

REE

y después a los diferentes sistema

';ﬁalér queiel

torio.

5 de valoracidn y

.valor

7 jurxsdxccxonal “el

110: de la

establecer,‘w3segdn

del

Lo 'qgfié’brueba'eéjrln

SH "tres sxsc mas hnn,

verdad hlstorlca

,ob. Cit.,

Va 1os sistemas de

eﬁ’éi mismo eli

:mo la xdoneidad que‘

T prueba‘

“hecho. - a“

‘a concxencia

;lai ‘prueba en ei

pég.VBiJ



cual el Juez no obedece a-un crlterio legal preestablecxdo, sino

a lo que dxcta su propla’eSCLmaclon. No es la ley quien flja el

valor a la prue a. es“

Arrlaga Flores, Arturo,: Derecho” Procedimental Penal, - pig.
278 E.N.E.P., Aragdn, .UNAM, 1989. . '
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_En cuanto al sxstema de la prueba legal o tasada

Colin Sanchez nos dlce que- '"este sistema ‘se sustenta en lav

verdad formal dlspone s lo de l s med'os probatorxos establec1

sujeto a las

siétema

regulado ‘en ]a‘

(74) Colin Sdnchez, Obi Cit., pag.\289. R
(75) Arriaga Flores, Arturo, ob. Clt., pag 278.
(76) Ob Clt-: pag. 196 s
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camino legal pertinente." (77)

Colin Sanchez al referlrse a eSCe sistema senala

que “"al valorar . las pruebas : ’atxene, para ciertos.

‘Jca bxo,‘ para otros

medios de prueba,bv‘

”dice*al'reséecto

(prueba : £asééa y

en’ el cual se

embargo. i

las pruebas,'

ob.Cit. pég; 278.



sistema mixto, en el cual el drgano Jurlsdlccxonal ne juzgard

segun sus propxas lmpresxones, s;no de acuerdo “con el resultado‘

aﬂalltlco de 1as consta ClaS procesales.;

‘'Finalmente’ i ! que i dentro“de nuestro’

que puéd
7»conducente, aijuicioidel; Mi
. Piblico, Juez oiTri

por algun otro-medio-de: prueba
blecer su autentxcldad

De lg,ldesqupo por 105 articulos anteriores se
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infiere que el Juez, el MlmsterLo Publ:.co o Tribunal, tienen

plena lxbertad de F— ante 1a prueba LnsquCLente ——,v’”‘ tomar’ " la
inicxatxva pax:a allegarse de 105 elementos pertxnentes para’ la
comprobaclon de los hechos, lc que se traduce en la adopc:.on del

aistema mixt:o R
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CAPITULO IV. DEFENSA Y MEDIOS PROBATORIOS

EN LA AVERIGUACION PREVIA.
A. CONCEPTO DE DEFENSA.

El conceptoc de defensa es el opuesto al de

acusacidén., En el procedimiento penal, constituye 1la antitesis

de ‘la‘acusacidn.

(I) Sllva sil
Harla, Mexlco 1990, pag. 197.

‘Derecho. Procesal Penal Edltorlal




vor todos los derechos y recursos que las leyes le otor

guen." (2)

El ‘derecho de defensa, elevado a rango de garan-
tia constltucxonal, estd previsto en la fraccidn IX del articulo
20 de 1la Constxtucxon Politxca de los Estados: Unidos Mexicanos,
el cual establece que. o ‘

'Articﬁlo 20.- En: todo’ proceso de

orden penal, tendrd: el :ii
;lasjsiguiences'garantias

una funcién de altisimo interés, sea

(2) Diaz de Leon, Marco’ Antonio. Diccionario de Derecho Procesal
. . /Penal’y términos: usuales en el Procedimiento Penal. 2a.

" Jed. Editorial Porrda, México 1989, pag. 1099.
{3) Colin sdnchez, Guillermo. Derecho Mexicano de Procedxmxentos
ﬁg?ales. 1la. ed. Editorial Porrda, México 1990, pag.
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que se " le considere como - un organo, encargado de: prestar

gratultamente asxstencla Cecnlca a las part o comq ;a persona

que, a cambio de retribucion pone los’ conocimient: ¢ profesional

esIQue ppseg al

o Cajlca Puebla, " pag. 328. -
(6) Sllva Sllva, Jorge Alberto. Ob Cl

.;pag. 196
119



administracidén de justicia,dentro delyestado de derecho." -(7)

; del derecho de defensa, sé*realizah'actos

Cendlentes a;

1ntereses delJ

persona
permiten'

funcidn), |




como lo establece el articulo 134 Bis del Cédigo de Procedimien-

tos Penales para el Distrito Federal qug‘séﬁala; 

Artficulo 134 Bis.- ...Los 1ndxc1ados
desdc~1a averxguacion prevxa
nombrar “abogado.. o: ipersona
confianza que:: (
defensa.

mater1a1 Y tecnlco.

el Nos referlremos en p

"%+ DEPENSA HATERIAL.

‘iLa, defensa materi&1 :es'

1nculpado mismo  para’ proteger . 'sus “intereses derecho

sub;etxvo blxco, ejercldo por eljln

‘de‘acuerdo -




a su bien o mal entender, a su grado de cultuta y habxlldad, de

tal manera ,qhé pueda, protegerse tanto ‘éh ‘s Vdeclaracxon

indagatoria m n''su : : sarato "» : ‘queto

Rafaél;icﬁia7deineréchoi?énéi;;Bé.'ea;Eéitoriél
’;Ed;tor Yy Digt:ibqidor,,ngico‘1991, pdg..-359.
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"Manzini denomina defensa material a la efectuada

por el imputado mismq," ([Q)__

materxal la encontra—

La base legal de la defens

mos en lo establecxdc o 'on Ix el artxculo 20 ‘de

Articulo '20.-"En
penal, tendrd'e
tes garantia

IX.

favor consigna
tendrd de ech

continuamente

el: 1ncu1pado

defensa m t r1a1 en'los hechos que a el

(10) Cit., Garcia Ramirez, Sergio y Adatto de’ rbarra victoria. " .
Ob. Cit. pdg. 150, S :
(11) Pérez Palma, Rafael. Ob. Cit. pag.:360.
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o bien, negar su participacién en los mismos, explicando las
circunstancias en que cometid el ilicito o justificando su proce

der.

El otro aspecto de la defensa, es. el técnico, al

“En-el”punto-anterior, seﬁalémos que la defensaf

material es_la:.q n ulpado mismo.: Ahora bieﬁ.

tegla generdl,“

"la defensa’técnic ot 0S8 acusado,~por
tiene ~un

motivan el proceso

" las defensa‘

tecnlca., (12

’ecnxca es la que reallza jel abogddo‘

defensor, quel]a persona que: posee los conocimlen—

tos jurldxcos su 1c1entes yf~los"apl1ca en beneflc10 del -

1nculpado.

(12) Ibidem. pdg. 359.



El Eundamento legal de la defensa técnica lo
podemos encontrar tambxen en 1o que sefiala el ’ cxtado artxcu]o 20

Constltucxonal en su fracc1on Ix, que: preceptua-'

“Ar’ticﬂo"zo.-*zn,ﬁ toda: procese; (de:
orden"penal; “tendrd: :elii'inculpado’
‘las 'siguientes garanti: : i

< IX."Desde’ ~el” inicioide:su: prbceSo
- serd informado de:los ‘derechos, . que
sen. . su.’  favor i consigna’: -esta
Constitucidn y-tendrd derecho ‘a“una
~defensa adecuada, si, POR
ABOGADO, ., . 7" . i, .

"Manzln denomina.defensa téenica . la  efectuada

por el defensor.

lmenez Asenjo manifiesta que - la

defensa’téchl ada especxalmente a una persona
nculpado; conla oligacidn de aportar:y

mismo’todos los clementos que le sean

>rocesal’como substantivamente. La persona’ .a
sta_.obligacidn, se denomina defensor.:o -

del contenido'’ “a’ . su’-

dnicamen-

(13)-Garcia Ramirez," Serglo y Adatto de [barr(.'
(14} Ibidem. pdgs. 150 y 151,
(15). Cit., Colin Sdnchez, Gu111ermo. ob,

,lés'



"ra funcién del defensor. es . compleja,scomprende

asesoramiento’:técnico. ‘que el 5cgsado‘requiere, lo represenfa,

procesal

analidg

it., padg.-.352.
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B. POLITICA ADMINISTRATIVA EN RELACION

AL DEFENSOR EN LA AVERIGUACION PREVIA.

Hemos visto que la defensa es una institucidn que
opera no solamente en el proceso, sino tambidn durante la ctapa

de la averiguaczon previa. Ahora bien, es importante senalar

cual ha Sldo la politica que se ha segumdo en relacion a dlchﬂ
Lnstxtucxon en la fase Lndagatorxa, para 11ustrar 1L anterxor,

unlcamente ha

a‘apllcacxon de la

engano;e ‘in

cio de. quiene

cién de estas, en los"procedlmlentos penales 1n1c1ados prxnc]pal

7127



mente por delitos - de 1mprudencia cometldos con motivo del transx

to de vehiqulos} qug "tuan al margen de la 1ey, obstaculxzando

la averigﬁacién:piévia eniperjuxcx

de‘quxenes han sufrido danos

to..." he tenide




Nétese que el acuerdo en cita, en el predmbulo a

manera de exposicidn de motlvos, ~habla de gestorés'oficiosos (]

coyotes que Lntervlenen 51n la; autor;zacxon del Lndzcxado, pero‘

requlsxto de ‘"sin

to penal humdno, por corresponder a‘un’ reglmen de.llbertades que

tlende a ev1tar dllxgenclas secretas Ly procedlmientos ocultos,
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para no restringir el derecho a la defensa por si mismo ¢ por

medio de otros, .y . .que _el anulpado pueda ofrecer pruebas Yy

asistir a su recépcién g ‘son: acto que le afectan.,v

,por lo tan . y con Eundamento... he ten

guiente’ acuerdo:

Ministerio Pdblico, en los casos de

estar detenido, desde el inicioid 
drd derecho a que se halle -presente’ e

procedimiento.
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SEGUNDO.~ Los inculpados podrdn valerse de los
servicios -de orlentacxon legal con que cuenta la institgcién,
para el diéfrute de - todos los beneflcxos que se han creadd ”a

favor de la c1udadan1a,

4en el marco;de la nueva procurac1on de

otorgue énté él M eric i qempeno de su

cometxdo, el anulpad tendrd:lajobligacidn de hacerlo compare—

cer cuantas,ve

20 fracc10

Estados’ Unldos exic

cual senala: ‘

“‘Articulo 20.- En todo prdcesoudé orden
penal, tendrd el anulpado las sxguien
:tes garantias:

X...Las  garantias previstas en las
fracciones Vv, VII.y IX  también serdn
observadas durante la averiqguacidn
prev%a, en los términos. y con los
requisitos'y limites que las leyes
establezcan..."

131
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SEGUNDO.- Los inculpados podrén valerse de. ‘los

servicios . de orientacién legal.con que cuenta la;-institucién,

para el disfrute de todos los beneflczos que se. han éreado a

favor de la ciudadania, "en . el marcc e rocuracion de



Y la fraccidn V de dicho articulo seiiala que:

V.- Se le recibirdn los testigos vy
demds pruebas que ofrezca concedien
dosele el tiempo gque.la ley .estime
necesario al efecto y auxilidndose-
le para obtener la comparecencia de
las personas cuyo testimonio solici
te siempre gque se encuentren en el
lugar del proceso.

Cabe seﬁalar que . con posterioridad"a . dxcho

acuerdo,  se adlclono el Codxgo de Procedlmxentos Pcnales‘-~para

bxs que"

nuevo

el Distrito Federal éoﬁ',un

artlculo,j

“desde’dl momento’de’su’ aprehenslon
 podrént nombrar: sabogado ot persona
de .su confianza’ que sejencar :
su-defensa A’ falta fde’un

averlguaCLon:prev
';Enlprin¢ipio,' el titular 'de-la Procuraduria  de
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aquél cntonces, .fue . hdbil ..para dar a entender pero no a

establecer que el” detenldo pudlese ofrecer pruebas,sxtuacxon que

tampoco fue aclarada con las reformas al artlculo 20 Constltucxo

en el scntldo dL

pruebas,

Piblico, ‘en consecuencia

quc

e]ercxclc o abstcnc;on de la acclon penal

133 °
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C. LAS FRACCIONES V, Ix Y X DEL ARTICULO

20 CONSTITUCIONAL.

1917‘estableCLo la obligato—

a raccxon IX del

fArthulo 20.— En todo proceso de orden
penal; ‘tendrd el inculpado las siguien
tes garantias:

IX. Desde- el inicio de su proceso serd

‘informado -de los derechos que en su

favor consigna esta Constitucidn y ten

drd  derecho a una defensa adecuada,

‘por si, por abogado o por persona de

su confianza. Si no quiere o no puede

nombrar defensor, después de haber

sido requerido para hacerlo, el juez le
designard un defensor de oficio.

A'simple vista se podria decir que el derecho‘del—
indiciado a nombrar defensor, nace en el momento en que este se EF

encuentre en présegcia del juez- sin embargo, dc la lectura del

articulo 134 bisQ Codlgo de Procedxmlentos Penales para el

Distrito Federal,‘ ve claramen te que eliderecho defensa

nace desde el momento

e la averiguacxon prevxa.-» 
'Asiiél'ariiculo 134 bis dispone:

Articulo 134 bis.- ...Los detenidos,
desde el momento de su aprehensidn,
podrdn nombrar abogado o persona de
su confianza, que se encarqgue de su
defensa. A falta de una u otro, el
Ministerio Pdblico le nombrard uno
de oficio.



Algunos autores 'se manifiestan en contra de que
el derecho de defensa -se observe .en la etapa indagatoria, - pues
sefialan que en .dicha etapa no se dan actos de defensa, sino que
son actos invetigatorios del Ministerio Piblico para acreditar
105  eleméntosv del tipd' Y rla, presunta responsabglidad ‘dcl

indiciadd y 'dé‘"ésta ‘manera - ‘estar en aptitud de ejercitar o

abstennrse de la accxon penal.

indiciado, es mds inclusive

siguiente: "la'a

resulta procesalmente atécnic

signéqiéﬁfdéL de

(17) -Cursoide:perecho Procesa
pag. 275.‘ o
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reo rinde .la declaracién preparatoria, en el cual el juez le va
a dar a conocer blen el hecho punlblc que se le acrlbuye, para

“(18)

que pueda contestar el cargo

no’ solo es

efensor en-la averiguaciéniprevia,’

o delico} sino

nal,  de fecha:3

(18) _Ccit,.. Garc1a Raerez, Serglo y Adatto .de: Ibarra, Victoria.

Ob. C pag. 155.«
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mds pruebas que ofrezca concediéndo
sele.el tiempo que la ley estime
necesario al efecto y auxilidndose-
le para obtener la comparecencia de
las personas cuyo testimonio solici
te siempre que se encuenptren en el
lugar del proceso.

X...Las garantias previstas en las

Eraccxones V, VII y IX también se-

rdn observadas durante la averigua-

cidén previa, en los tdrminos y con

los requisitos y limites que las le

yes establezcan...

Podemos . ver entonces, que el defensor estd
facultado constitucionalmente para ofrecer todas las pruebas y
solicitar todos.los datos que consten en la averiguacidn previa
para efectos de llevar a cabo una-mejor defensa en ».bencﬁiéio‘
del anulpado, no obstante ésto,- como ya se dijo antcs,r/alghnos"”

tratadlstas se man;(lestan en contra de aceptar la de[cnea en la

aver:guacxon prev;a. : T LA Ry

ues de oplnlon

A51 Pcrez Palma senala que.

en el sentldo'd”

de los deCenldo n: de ensor, . no’ dqbe ser

os ¢édlg§s, porque ~ la

0 alrdetenida, porque"la in

tervenc10n ‘del7defensor no.serviria sino. para altcrar o' -distor
odos 1ntercsa y pcrque la

contrar:a a la ]abor de ]os cuer

(19)°0b. Cit. pdg. 331,
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Nosotros consxderamos"que si blcn es cierto 1la

defensa debe exxstlr como parte equxllbrante entre el :1nculpado

y el Mlnxsterxo Publlco, tamblen lo es que dlcho derecho no debe

ser tan ampllo, atenc10n ‘a que con las reformas

20 constxtuc;onal, el Mlnlsterio Piblico se convxerte
parte- Yy el organo jurisdicecional quedarla convertldo en’un sim?

ple revisor de lo actuado en la fase indagatoria.

D. ANALISIS DEL ARTICULO 134 BIS DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENA‘ES
PARA EL DISTRITO FEDERAL.

Por decreto de 26 de dicieﬁbrelldeirl981;isc

adiciond el articulo 134 bis al Cédigo—A ‘etxv"en materla penalr

publicado en el Diario Oficial de 1a PederaCLOn en Cecha 29 de

diciembre del mismo afio, .y que>cs'able e

parrafo; ELnaL
que: E s

.los'déteﬁidos,
< aprehensidn:

articulo 134/bi
- desde’el momento
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Posiblemente,  ‘la adicidn . del articulo 134 bis gl

cddigo Procesal, esﬁé inspirado en el acuerdo A/058/81, dictado

por- el ex procurado Genvral “de Just1c1a dél Distrito Federal,

. derccho dpl

establcce el

que oF:]

Pero de cyal

as mismas circuns an
nteriorldad,

pues’ lo ue

inico

comentarios. respegto

al artlculo 134 b:e senala

.antes ‘mencionada,| a

simple vlsta pareccrla de rdn a uda La los détenidoq, perol si
P

se analiza desde el punto de VLSLa tecnlco, partxcndo del: esque-

1

ncucntra 'anersa, resulta

|

dafiino e incongruente el drtlculo cn cuestlon por las siguientes

ma general del capltulo donde se

razohess:.

Bn el prxmer:

el de[cnsor no va a ty

nanuna 1ntervencxon durante la ase de la averlguncxon previa,
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no tendria razén de ser dicha adicidn; Y si por el contrario

tiene facultades para intervenir, . necesariamente tratara de

‘,obllgarla

por. otra parte a que el ’yj;valorara

Oronoz Santana,
articulo-u

podeﬁbsfdé i

cohstituci na
Yy con respcct

esta facultad

”bien,

Anora

de] anu]pado.

leglslador ﬁb séﬁald 'nada respe ;o‘aAestévpﬁnto}“

compartlmos la 1dea de-. Orono7 Santéna en al scntido’dc quc,‘ si
el Mlnlsterlo piblico va a valorar las pruebas, anadzrxa con su

actuar, func10ne5 que  dnicamente le «competen al juzgador,

(20) Oronoz Santana, Carlos. Manual de Derecho Procesal Penal.,
3a. edicidn, Editorial Limusa, México 1993., pag. 57.
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rompiendo: con ‘ello —como dlce Oronoz-— con nuestro sistema
juridico- que delimitav a: los dxversos poderes gue integran el

Supremo Poder_de ia'Nécion.v

Por 1o tanto,jé

1ihiéteriq.del@co} de conformi

los' fticulds 21 y 102

reservandose entre

(21) Ibidem., pdg. 58,
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resueltas con las reformas constitucionales del 3 de septiembre
de f993} haciendo dudér de la buena fe de la Representacidn

Social.
E. LA DETENCION DEL INCULPADO ANTE EL
MINISTERIO PUBLICO.

“"La detencidn es la privacidén de la libertad de
un sujeto con el objeto de ponerlo a disposicién de la autoridaq

competente.” (22)

"La detencidn es el estado de privacidn de” .1a

libertadyque padece una persona." (23)

 Zamora ’y.-Levene“: se especto: .

”una “de Smast didas’

precautorlas dentrokdel proceso penal 'y tlcne bor' objeto Bo

tanto asegurar la efectividad de la sentencxa que s dxch, como

(22) cit., Garcia Ramxrcz, Sergio y Adatto dc Ibarra chtorxa.,
Ob. Cit., pdg. 99.

(23) Gonzdlez Bustamante, Juan José.Ob. CLt. pdg. 114,

(24) Pérez Palma, Rafael. Ob. Cit. pag. 179. R
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de  manera més directa evitat‘ la desaparxcmon del ¢ presunto

culpable y que Utlllcc ‘su llbcrtad para borrar las huellas del

delito y dlflcultar la accxon de la ' justicxa. (25)

un' delit
detencidn

orden a;i

el

persequido,. segin 1o dispone articulo

Procedihiehtés Penales para el:Distrito Fédepal

(25) Cit., Garcia Ramlrcz, sergio' y Adatto de lbarra VLctorLa.
Ob. Cit. pdg. 99

(26} Garcia Ramirez, Sergio. Curso de Derccho Procesal«PLnal. -
Porrda, Mdéxico 1983, pag. 468
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Por lo' que hace a  la segunda “hipétesis, el

articulo 266 del Cdédigoc de Procedimientos Penales dispone:

Articulo 266.-El Ministerio Piblico y
la policia judicial a su mando, estdn
obligados a detener al responsable,
sin esperar a tener orden judicial,
en el caso del delito flagrante o de
notoria urgencia, cuando no haya en
el lugar autoridad judicial.

Del contenido de dste articulolpodemos;bbservar
que son dos los casos en que el NlnlSLerLO Publ]co Y. 1a ‘policia

judicial pueden detener a una persona, sin tener orden ]udlc1al,

siendo estos los sxgulentcs'

“‘haya

en el lqéar au

del mismo. orde-

namiento “legal.

Articulo 268.- Se entiende que no hay
autoridad ' judicial en el lugar vy
“existe NOTORIA URGENCIA para la apre-~
hensidn del delincuente, cuando por
la hora o por.la distancia del lugar
en que se practica la detencidn, no

s hay ninguna autoridad judicial que
pueda expedir la orden correspondien
te y existan SERIOS TEMORES de que el
responsable se sustraiga a la accidn
de la justicia.

"Los conceptos de 'notoria urgencia'’y de"serios
temores' son. de apreclacxon policiaca y no propxdmcntﬂ Jurldxcos

su aplxcacxon es muy amp]la Yy dcpendn del grado dg Lultura, hg
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nestidad y justo proceder de los elementos de la policia judicial
y del Ministerio Publxco, sera confcrme al respetc a la garantxa

de lxbertad de toda persona, razon pcr la que es‘convenlente la,

creacxon de un marco lcgal que vaya acorde a los ‘\uer mlcntos

soclales,

cualquler persona
complices. 1Ehx

MLnlsterxo Publlco

11a:'excepclon de la aprehcns én’,
encxa e@s.una aprehensxon y-.como  tal
flagrante;* La detencidn es ]a GXCGDCLQN

porque toda'orden‘de aprchen51on requ1ere que sea. glrada por el

uhlca en. la etapa preprocesal de la averlguac1on previa mds no

rata c en estricto sentldo de una

aprehenslon aned atament

deducxrla 'quc la averlguaéién

previa ha sxdo con51gnada ante el ]UEA.
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F. LA APREHENSION Y El. ORGANO JURISDICCIONAL.

El término aprehensidn nos Lnd:ca inmediatamente

la accidn de tomar, coger o hacerse de algo.

Jurldxcamente se entiende ‘por aprehensxon, "el

acto material que ejecuta la poliéiS: 3ud1c1a1 encargada de

cumplir los mandamxentcs Judlc1aleq Y quc co Lste cnﬁasegurar ]

prender-.a; . . ponlendola bajo su custodxn con fines

preventivos, - conE "naturaleza del proce-

s0." (27)

se dc una persona.

fLa aprchcnsxon dcsdc el punLo de ‘vista procesal,

es-una resolucxon Jud1c1al enla que, ~con hase cn el pedlmento

del Mlnlbterxo Pub]ico y satzs[cchos los requisitos del arllculo

16 constxtucxcnal, sc ordena la captura de un sujeto determinado ---

para que sea puosto, de inmediato, a disposicidén de la autoridad
que lo reclama, .o requiere, con. ¢l fin de que conozca todo lo

referente a la conducta o hecho que se le atribuye." (29)

Vemcs pues, que la aprehcnslon de un su;cLo es cl

acto material que “Fealiza'la po]1c1a judlclal, prevxo pchanLo

del Mlnlsterlo Publlco' al’ organov ]urlsdlcc;onal ‘de .. la orden

correspcndxenre.

(27) Gonzdlez" uustamantc
(28) Idem.

(29) Ccolin Sénqhgz,'GuilLermo. Ob CJL p&g. 245,

van’: Jose..bb : Cpdg. 114,
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“"La ‘orden de _aprehensidn esyrun mandamiento

judicial por mcdxo ‘del’ cuaL se dlspone la prlvacxon proceqal de

la lxbertad de - una persona, con el proposxto de que esta quedc

sujeta a un proce" 'f ":;V” - Sresunt esp nsable .derla

comisidn deiun delitd

debera quetarse a 10 estabJeCLdo en el art:culo 16 cohs@it@bioé

nal que scnala.

Articulo 16.-="...No bddféﬂlibrars
orden de aprehensidn _sino~ppr Fla
autoridad judicial“y sin ,'que

(30) Garcia Ramirez, Sergio. Ob. Cit. pag; 422.;:" JEE ]

(31) Rivera Silva, Manuel. El Procedimiento-Penal. 22a..ed. Edi-
torial Porrda, México 1993, pag. .140.. ..

(32) Cit., Garcia Ramxrez, Sergio.y. Adatto de: Ibarra Vlctorla
Ob. Ccit. pdg. 100.
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preceda denuncia, acusacidn o que
rella de un hecho determinado que
la ley: sefiale como delito, sancig
nado cuando. menos con pena priva-
tiva de libertad y existan datos
que acrediten los elementos que
integran el tipo penal vy la
probable responsabilidad del indi
ciado...

Del precepto constitucional citado sc¢ desprenden
los siguientes  requisitos para que sea procedente .dictar una

orden de aprehensidn:

A‘a) Que exxsta dcnuncxa o querella

c) Que, dicho delito sea :' nado . con’ pena

prlvatxva de llber'ad.b

“d) Que existan datos ‘que* ac ac eiémentGS"

que integ;én' el tipo penal "'y la probable rcspOnSaniidéd del

indiciado.:

‘Ministe-:.
o;'7auhf

ordenamlento legal

Procudx—

actuac1ones ‘para poder

Lcar, “tan luego
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como  se comete la infraccidn, no habria delincuente que no

pudiera facxlmente ponerse a salvo, entrc tdnLo se cvacuaban Las

diligencias corrcspondxentes, rcsu]tando »despues 'Llusorxa 1a

una de;

orden

Ministerio:

denuncxadOS»

realmente pue an cor

’ tuxr ‘an delito que la  ley castiguc ‘con’

dicha: pena; Consccuentemente, si: el - delito .. que ,sej 1mputa

al indiciadoy lo castiga con pena alternativa o pec nia-

ria,'tal mandam nto de'aprehcnSLOn seria v1olator10, de garan-

tias, porque lo procedente seria una orden de comparccchLa més

no de:; aprehens

i Con respccto a la aprchensxon, e] articulo 134

del Codlgo de Procedxmlentos Penales ordena. que.

~~Articulo 134.-~ Siempre que sc-lleve . a’
- cabo’una aprehensidn en virtud: delor’
. .. +‘denijudicial, quien la hubiera’ ejecuta
" do*deberd poner al aprehendido, ’sin:
demora alguna, a disposicidn ™ ‘idel.:
tribunal respectivo, informando'a dste
acerca de la fecha, hora y lugar. 'en. ..

que se efectud, y dando a conocer ' al

(33) Acero, Julio. El Procedimicnto Penal. Editorial‘Cajica Pue-
bla, México 1968, pag. 130. R S
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aprehendido el derecho que tiene
para designar defensor.

En la practlca,

»della orden. de aprehensidn gue el
: ‘toma copia iﬁteg;a, se sella

uegoise:'anexada~ al dficio

ejecucxon.,

En materla federa], el Codxgo AdJCtLVO en materia .

penal cstablece en :su artlculo 195 que:

Articulo 195.~ Cuando estén reunidos
los requisitos del articulo 16 cons-
titucional el tribunal librard la
orden de aprehensidn, reaprehensidn
o comparecencia, seqin el caso, con-
tra el inculpado a pedimento del
Ministerio Piblico. Ula resolucidn
respectiva contendrd una relacidén
suscinta de los hechos que la moti-
ven, sus fundamentos legales y la
clasificacién provisional que se
haga de los hechos delictuosos, y se
transcribird inmediatamente al Minig
terio Pdblico para que éste ordene a
la policia su ejecucidn.

Como hemos vigto, la detencidn y la aprehension»

se dan en momentos distintos; la primera se rea1)7a en- la

preprocésal de la averiguacidn previa, llevada
d159051cxon del Mlnxsterto Piblico y- de la pOllCI(

los llamados casos urgentes y dc Elagrancla,;




la pollCLE Judlclal pero por ex;stlr mandamicnto - escrito del

drgano Jurlsdlccxonal ca petzclon del representante soclal,

entendlendose acto procesal que presupone La

cau a penal, del ejercicio de la accidn penal
y .no de 1a etapa de anestlgaclon realizada en la llamada averi-

guacidn prgvla.

G. LIMITES A LA ACTIVIDAD DEL DEFENSOR EN
LA AVERIGUACION PREVIA Y LA NECESIDAD

DE SU REGLAMENTACION.

A lo largo del presente trabajo hemos abordado—
aunque de una manera muy somera— aspectos tales como la averi

guacidn . .previa,:. -la accidn penal, 1la defensa. en .:la::etapa

indagatoria, ~asi como los derechos que tiene, el‘incu]pado~npara(,

designar defensor:

y ofrecer las pruebas pertlnentes tendle tes’ a

aminorar s bllldad o:a demost a

alizaricual es

quedéz

Lndagatorla

ley procesal ‘-bis‘:establecia el

detecho del anulpado a’ nombrar defensor durante la averiguacidn
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previa, también lo es que nada decia respecto ‘a - si éste iba a

poder désplegar su:actividad, es:decir, intervenir.

a ‘reforma constitucionali‘de .’ septiembre, - sefala

ofrecer - toda

y a sol;cita

reformas

f defensor?

Procedimientos'Penales respectivamente,” que sefialan:

Articulo:270.-:..El Ministerio Piblico
s recibird *las - pruebas que el detenido
o::su : defensor  aporten dentro de la

‘‘averiguacidén previa y para los fines
de-ésta, que se tomardn en cuenta como
‘legalmente corresponda, en el acto de
la consignacidn o de libertad del dete
nido, en su caso.Cuando no sea posible
-el-desahogo de pruebas ofrecidas por
el detenido o su defensor, el juzgador
resolverd sobre la admisidn y practica
de las mismas.

Por su. parte, el articulo 128 fraccién IIl inci
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sos ¢}, d) y'e)

seflala que:

d

del Cddigo Federal de Procedimientos Penales

Articulo 128.- cuando el inculpado
fuese detenido o -se presentare
voluntariamente ante el Ministerio
Piblico Federal, 'se procederd de
inmediato en la siguiente forma:

I1I. Se le hardn saber los derechos
que le otorga la Constitucidn Poli-
tica de los Estados Unidos Mexica-
nos y particularmente en la averi-
guacidn previa, de los siguientes:

c)

e)

Tambidn es cierto que, "lo \unico que

Que su - defensor comparezca en
todos . los actos de desahogo de
pruebas dentro de la averiguacidn.

Que se -le -faciliten todos los
datos que solicite para su defen
sa y 'que consten en la averigua-
cidn, para lo cual se permitird

.a'él y su defensor consultar en
‘la oficina del Ministerio Publico
“y-en presencia del personal, el

expediente de la averiguacidn pre
via.

Que se le reciban los testigos y
demds pruebas que ofrezca y que
se tomardn en cuanta para dictar
la resolucidén que corresponda,
concediéndosele el tiempo necesa
rio para ello, siempre que no se
traduzca en entorpecimiento de
la averiguacidn y las personas
cuyos testimonios ofrezca se en-

cuentren en el lugar donde
aquélla se lleve a cabo. Cuando
no sea posible el desahogo

de pruebas, ofrecidas por el in-
culpado o su defensor, el juzga-
dor resclverd sobre la admisidn
y prdctica de las mismas.
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juicio,  propici Eranco margen para hacer nugatoria la actuacién

tanto del lndxctado como. ‘de su: defensor, es la- Eacultadk_

al Ministerio P bllco para’ dECLdLr que

convxerta en: uw” estrsz]lo q‘

Erecuencia ﬂta marcada que,

Pérez Palma se ala que- "lo que
derecho vno es " una voblxgac1on
de pruebas ofr cxdas por el dctcnxdo o su defensor

reso]vera sobr la admxsxon y practxca

s
MlnlsLerJo Pubtlco al- Scﬁaiér i'

resulta o] egunta a. quxen corresponde' determlnar :la'fim‘

pruebas no see po Lble,'

medxo para 1a parcxalxdad y la’ prepotencla del representante del

(35) Ob. Cit.|pdg. 333.
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interés social en ‘la persecucidn de los delitos." (36)

Vemos " pues,. que ‘el’ contenido’ de la reforma

constitucional’ya: aparecia regulado en~los cédigos - procesales

tanto déLgf‘ Cr Qq:ma;lo
ﬁniéq7éhe‘ha

favqrbdel.

algunos tratadista

ese derecho’

a las razones®que;se exp

atencid

ésta, el Ministerio’ Publico’estd-invadiendo atribuc oﬁéé_q@e le

:.Organo:" - jurisdiccional;

invasidn de atribuciones’que convierten al::'juez ‘en un  simple

a‘averiguacidn previa;sefald
ionarse:-la  ley .procesal

presamente ‘de que- manera’’ se

e. defensa‘y, -de igual. . ‘modo,

se éxpregen loslimites; queidebe bsciva;'elidéfensorfal désplé—

gar. su:activida

(36) Colin:Sénqhéz,;puiller&b. ob
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Nosotros compartlmos la Ldea de Zamora Pierce, en

cuanto que senala que es necesarxar'una 'rcf rma adxclcn al

Codlgo Adjetlvo,

limite 'que"

fase preprocesal '«'v_f‘ kQ"" i’ ’; ff : i S

,;,Rensamog;que:}g reforma constitucional .no fue muy
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afortunada, sin embargo ya estd hecha y lo que resta es que el
legislador determine la forma y el procedimiento de llevarlas ‘a

la prdctica.
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CONCLUSIONES

1.- EL alto valor voncedido a la 1ibertad, “exige

que el derecho rodee de gaxantlas cualquxer procedlml nto T para

evitar ‘que aquella pueda perd(rse Este ln St es la. raxz ‘de las

contra'y

ran;en: sxtuac10n de no

Por Su

dad del lnculpado.f”



S.- No obstante lo anterior, consideramos que den

tro de la averiguacién previa no _deberia existir la defensa en

el ampllo sentzdo a. que alude'l pdrque.

‘reforma con tLtucxonal,

de esa manera el Mlnxster o

tigador'y 3ur1561cc;onal

a ave xguacx'n ptLVla

jo hemos hecho rnspecto de la- neces:dad que exxste de fx]ar ‘una



limitacidn tanto a la defensa como al Ministerio Pidblico, dentro
de la averiguacidn previa, es necesaria para garantizar el inte-

n cuanto a quc no.se burle la accidén  de la

_rés de-la sociedadi

justicia en casos de part:cular gravedad del delito,:asi como-de
circunscanCLas del 1mputado, como puede ser su cardcter de rcln—

cldente ] dg delln;uentefhabltual.
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