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INTRODUCCION

- Es notorio de todos que ei hombre es un sujeto que se encuentra
incapﬁcitado, por si mismo. para procurarse todas aquellas cosas que o
son necesarias para perfeccionar su ser. por eso la comunicacién y la
ayuda reciproca entre los hombres se impone como ineludible la razén,
descubre y reconoce la necesidad de vivir en Sociedad. en éste momento,
surge el Estado y con su nacimiento. también se iniciard su paulatina

evolucion,

Por eso. a través de la Historia Humana ha sido motivo de gran
preocupacion, el crear dispositivos que ayuden a mantener el equilibrio
Social. asi como la seguridad que se puede brindar a los integrantes do esta
éociedad; Para ello hen intervenido Psicélogos. Economistas, Sociélogos v

por supuesto Juristas, que han tratado de eliminar varias aberraciones.

Por esto. el Estado debe conservar la Paz, fa conciliacién de la
Libertad de uno con I Libertad de todos sus miembros, ademds. procurar v
promover eficazmente, el bien fisico. intelectual v moral de estos, es decir,
el Estado debe ordenarse como medio adecuado la perfeccion del ser. ya
que sino fuera asi, ¢l Estado perderia su sentido y su significacion y la

Sociedad se disgregaria.

Expuesto {o anterior. trataré de profundizar sobre un temg que entrafia
una seric de polémicas. que In mayor parte resulta interminable. Estos
debates suelen originarse en la diversidad de criterios que se tienen

respecto a {a Pena de Muerte.



Por - esto, fiie dificif comenzar ef pregente trabajo por cuanto af gran
‘miumero de tratadistas que ya han discutido en tormo al problema de la
Jjustificacién de fa Pena de Muerte v sobre todo porque nuestra opinidn es

contraria a la de In gran mayoria de aquetlos.

Sin embargo emprendimos la tarea porque convencidos de la
necesidad que tiene nuestras Autoridades de aplicdr la Pena de Muerte,
solo en casos necesarios v cubriendo los requisitos Legales. que e través
de este trabajo de Tesis proponemos, se aplique a determinadom
deli'nc'uentes'que por su peligrosidad v su conducta incorregible, debe

eliminar para seguridad y bencficio de sus deméis miembros.

Estamos conscientes de que Ja postura que vamos a adoptar se
presentara a fitertes v muy respetadas oposiciones, pero al mismo tiempo
seguros de gue nuestra opinion personal, esta bien fundada v por ende la

defenderemos convencidos de la Justificacion de la misma.

Actualmente en la Republica Mexicana el tema de {a aplicacién de la
Pena de Muerte es tema central en la poblacion y esto es debido al alto
indice delictivo que impera en ésta. siendo superior en zonas con mayor
poblacién como es el Distrito Federal donde ‘ el incremento de fa
delincuencia es alarmante va que los actos delictivos se cometen a cada
instante y siendo ejecutados con excesiva violencia como el homicidio,
plagio, robo, violacion, etc.. ocasionando éstos hechos delictivos temor en
{a pobiacion va que podemos ser objetos de ellos en nuestros bienes,

familia o persona.



No pode:ﬁos dejar de reconocer que son varios los factores sociales
vique ‘intervienen en la realizacion del acto delictivo en México v casi
afinnanios que son incontables ya quo adolecemos de infinitos defectos v
medios, entre estos, la educacién, el desempleo, el alcoholismo. la
vagancia, la pobreza, Ia organizacién economica, {a infancia abandonada,
ete. v si lns autoridades publicas que tienen como fin el de proteger a la
sociedad, les diera {n validez ¢ importancia necesaria a estos factores para
desarrollarlos y aplicarlos, habria un mcjoramiento social en nuestra
poblacion y asi erradicaria si no en un cien por ciento; si seria un
porcentaje menor de actos delictivos, por lo cual, nos unimos con nuestros
concindadanos para comentar la pena de muerte pero unificéndonos con los

tratadistas que discurren en favor a Ia aplicacidn de ésta.

" Presentaremos en este trabajo de tesis, In trayectoria de la pena de
muerte en México, desde la época prehispanica y hasta nuestros dias.
como era su aplicacidn, porque defitos. que legislaciones la contemplaban

y cuando fueron sus derogaciones en las legislaciones locates.

Asi también. comentaremos los conceptos de Pena y Pena de Muette,
como su naturaleza de estas. analizaremos el articulo 22 constitucionsl en
su pamafo tercero, la legislacion local v los articulos del Cédigo de

Justicia Militar. relacionados con nuestro articulo constitucional citado.

Veremos v analizaremos fos indices de criminalidad en la Republica
Mexicana, los delitos cuya pena es hasta de 50 afios de prision, las
caracteristicas  psicoldgicas-socioeconomicas  de  los  delincuentes
sancionados con esta pens, las teorfas que versan sobre la Penn de Muerte

tanto fas que estan a su favor como en contra de su aplicacion.



expondremos nuestro criterio Que esta a favor de la aplicacion dé'la l?enh“ E
" de Muerte justificandola v fundamentandola para que sea aplicada en la

Repiiblica Mexicana, )

A través de este trabajo de Tesis, el cual brinda satisfacciones
personales muy gratas que de un modo u otro enriqueéeri nuestra formaoidn
profesional, deja constancia de nuestro interés por la investigacion v nos
da ta oportunidad de exponer nuestro ;;unlo de vista sobre este tema que ,
equivocados para algunos, correcto y acertado para olros, es nuestra
opinion personal la cunl desarvoflamos y creemos que es requisito
indispensable para ofaborar cualquier Tesis, o sea. destacar la opinién'
personsl del que [a ésui desarroliando y nos da la oportunidad de someter -

al H. Sinodo que tenga a bien examinarlo.



CAMITULOPRIMERG

. PANORAMA HISTORICO DE LA PENA DE MUERTE,



'1.1. EPOCA PRECORTESIANA

" El México prehispﬁhico. dividido en reinos y sefiorfos. que para su
tiempo v distanciamiento en que se ‘hallaban poseyeron un penetrante
senlido del Derecho, los pobladores de lo que ahora es nuestra patria
_demostraron un gran adelanto juridico, quienes distinguian los delitos
dolosos de los culposos, como también las circunstancias agravantes como
Ins atenvantes de la pena. esto, advertido en fas valiosas fuentes que se
encuentran de dicho periodo, demostrando el desarrollo al cual llegé la
orgunizacion juridica de nuestros pueblos aborigenes al respecto el Lic.
Flores Gdmez mienciona: "No pecariamos de exageracion si dijéramos que
a la llegada de los espafioles a tierras de Andhuac. Ia evolucidn en el
ambito de nuestra disciplina. si no se encontraba & la alturn de las
«:concepciunes europeas, regula con eficacia las relaciones entre hombres v
entre el Estado v el ciudacano. bajo un sistema. de subordinacion clasista.
en el que Ia jerarquia de los estratos sociales marca con precision las
garantias. las libertades publicas v las restricciones inpuestas a esas

libertades” 1

Por ahora s6lo nos ocuparemos de dar un panorama genérico de la
pena capital de acuerdo a las diversas fisentes con que se cuentan: Algunos
cronistas nos seiffalan que lu historia del Derecho Mexicano se inicia con la
primera Céduln Real dictada para el gobiemo de Indias. pero ofros 2,
(Flores Goémez. Femando. Rafael Gutiérrez....) basindose :n los nuevos

hallnzgos que constanlemente se presentan. nos sefialan que nuestros

{Flores Gdmez, Fernando et al. , Hociones de Derecho Positivo Mexicano, ed. 21, Ed Pormia,
Meéxico, 1987, pag 5.

“Raquel Gutiérrez, et. al. *Esquema Fundamental del Derecho Mexicanc® ed. 3, Ed. Pormia,
México, 1987, Pag 119 .



. antiguos indigenas si tuvieron reelamentacion juridica. por fo cual hubo

- progreso v respeto hacin la pena.

Grandes civilizaciones precolombinas  se sucedieron en nueé‘ro
temitorio, entre ellas La Olmecn. La Teotihuacana. El Antiguo v Nuevo
Imperio Maya, La Tolteca, La Zapoteca, La Mixteca. La Tarasca y La
Azteca: Como no  existin unidad politica entre estas  civilizaciones.
citaremos unicamente’ el Derecho Penat de los pueblos principales

encontrados por los espaiioles.
DERECHO PENAL AZTECA

Es de suma importancia que el actual mexicano se adentre en el
-estudio de las costumbres que se practicaron por el pueblo azteca. va que

poseveron un gran adelanto cultural en todos {os aspectos.

“Los aztecas conformaron una rama originalmente poco llamativa
dentro de los chichimecas " . Después advertimos que los aztécas, van a

tener una cultura nwy superior a la de los demds chichimecas. {o anterior

ocurre cuando llegan al altiplano. dirigidos por su  dios-protector.

Huitzilopoclitli. se sabe que existieron por aquella época. en el Valle de

Medxico un coniunte de ciudades. que vivian en competencia militar v
comercial. formadas por victoriosos chichimecas. derrotando teltecas v

pobladores autoctonos: Los aztecas. después de vivir dentro de aquel

tumultuoso mundo. no muy de acuerdo con la politica gue seguian sus

“Elarrs Margadant 5 Vinllermo, ‘Infradiceian a fa Historia dei Derscio Mexteano®, ed 2, EA
ace, IRES pay 11




poderosos vecinos, tuvieron que huir hacia una isla. en el lago de Texcoco.

donde poce a poco construyeron su grandiosa ciudad de Tenochtitlan,

Pasando ahora a estudiar su Derecho Penal, encontramos que ésteera
muy rigido, razén por ia cual ésta rama delf Derecho es la miejor tratada por

{os higtoriadores.

El investigador Carlos H. Alba. dice; “Los Derechos del puebio
-azteca pueden clasificarse enla siguiente forma:
1. Contra la Seguridad del inperio
Contra la Moral Publica

IE]

Contra ef Orden de las Familias
Cometidos por Funcionarios

Cometidos en Estado de Guerra

3
1
5
6. Contra la Libertad v Seguridad de las Personas
7. Usurpacion de Funciones v Uso Indebido de Insignias.
8. Contra la Vida e Integridad Corporal de las Personas
9. Sexuales y contra

10. Las Personas en su Patrimonio™

Es do notarse gque entre los aztecas el Derecho Penal fue ol primero
que en parte se trasladd de la costumbre al Derecho escrito. La pena de
muerte es la sancion mas usual en las nonmas legisladas que nos han sido
transmitidas v su ejecucidon fue acompariada de severidad v raseos

pintorescos.

4Alha 1 tarins, H 'Estudie somparada entre #) Derecha Aztercs v et Rerechn Pasmiva®, Instingto
Indigerusta Interamericano, Fevista 3, 140 3, DF 1335, pag 11 .



Ccntmndo las’ ldeas sobre el toplco de la tesis,’ encontmmos muy
varmdas formas en Ia e_;ecucuin de la pena de nuerte nsn, por’ c_)cmplo se:

»onocneron y pmcuoamn

1. LaMuerte en la Ho_gueré
"El Ahorcamiento
El Apedreamiento

El Azotamiento

[

El Ahogamiento

Muerte por Golpes de Palos -
El Degoflamiento

El Empalamiento v

R A NS

El Desgarramiento del Cuerpo.’

En ocasiones. la Pena de Muerte fue combinada con la confiscacidn:

Mendieta investiga las penas existentes en el pueblo citado.

" DELITO PENA _-"
l "Aborto ‘ Pena de Muerte “
"Abuso de Contianza Esclavitud

Alcahueteria Quemadura de Cabellos"
Adulterio Pena de Muerte

Asaito Pena de Muerte
"Culumnia Penn de Muerte

Daiio cn Propiedad Ajena | Esclavitud

Estrupo Pena de Muerte

SFloris Margmlat 3, 0p «it., pag 23.

w0



N “Encubxﬁﬁenlo _ Pena de Muerte TI

"Fnlso ‘Testimonio - | Pena del Talién "
Falsificacion do Medidss | Pena de Muerte " '
Hechiceria Pena de Muerte " ‘
Homicidio Pena de Muerte
Incesto . Pena de Muerte y

Confiscacion de bienes
Peculado Pena de Mucite
Pederastia Pena de Muerte

HRobo Pena de Muerte
Mala Interpretacidn del Pena de Muerte
Derecho
Mentira Pena de Muerte

"Sedicin‘m Pena de Muerte
Traicion Penn de Muerts"

Existiz también rudeza en los castigos para los menores de edad
(Cé;lice Mendocino 1533-1550); " A nifio de 7 a 12 afios pinchazos en el
cuerpe desnudo con ptias de maguey, aspirar humo de pimientos asados,
tendidos desnudos v durante todo el dia atados de pies y manos, por toda
racién durante el dia tortilla y media para que no se acostumbraran a ser

tragones" ’

Otro hecho de gran interés fue el tratamiento que se le dié al noble

azteca. "Es curioso que ésta clase social no tenia un régimen privilegiado,

SMendieta y Nuftez, Luis, “El Derecho Precolomial®, ed 4, Ed Porria, Meéxico, 1981, pdgs. 612
n.

?Carranca y Trujillo, Ratsl, "Derecho Penal Mexi<ana® Parte General, ed 17, Ed. Formus, S A
Méxieo, 1991, :



C por el contrario, era cllo.una circunstancia agravante, ya que el noble debla
dar el ejemplo”?

Se puede notar fa rudeza que existia en las normas penales, pero se
- considera que esta legislacion fue de gran ayuda para que el pueblo azteca
y Jos que a contiuacién detallamos. fueron los que lograron destacar por '
sus conocimientos v disciplina militar, la cual se lograba bajo la amenaza
de castigo el cual por {o general era la pena de nmuerte, tal efecto surtio en
estas tribus y reinos que el rey, los jueces v magistrados eran vistos con
respeto, pues hasta ¢llos tenfan que realizar su funcion sin la menor falla o
mentira ya que también eran cagtigados como cualquier particular y en
ocasiones con mayor castigo, ya que s¢ consideré que un error de ellos
podia causar dafios a muchas personas. dando como resultado que la

civilizacién citada atcanzard un alto grado de cultura.
DERECHO PENAL MAYA

La civilizacién maya presenta perfiles muy diferentes de la azteca;
“Este pueblo tiene an sentido de vida mds refinado, una concepcidn
metafisica del mundo més protindo”.? No obstante que los mayas tienen un
poco mﬁé de delicadeza y sensibilidad en su menera de ser, el Derecho

Punitivo contimia mostrando severidad.

Escribe Landa, que en Mayapdn el adulterio se sancionaba de la
siguiente manern: "Hecha la pesquisa y convencido aleuno dei adulterio, se

juntaban los principales en casa del seiior, traido el adulterio atédbanle a un

8Floris Margadart, 9, op. cit. pag 24,
9 (arranca y Rivas, Raul, “Derecho Penitenciario, Corcel y Penss en Meéxice®, ed. 2, Ed. Porra,
Ménco, 1374, pag 331

11



palo yle en!regubnn al marido de la mujer delmcuente Si ¢l perdonaba, era :
: hbre 8i o, le matnba con una piedm gmnde que le dejaba caer a la cabezn
' desde una parte aita; a fa mujer por satisfaccion bastabe la infamia que
fesultaba grande, y cominmente por esto lay dejaben”. 1o

La pena do homicidio auncque fuese causal, era morir por insidias de "

los parientes, o si no, pager el muetto:

"El hurto sc pagaba y castigaba sunque fuese pequerio, y.si eran
seffores o gente principel, juntdbase el pueblo y preadido (el delincuente) le
lobraban el rostro desde la barba hasta la frente. por los dos lndos en
castigo que tenlan por grande infamia”!

Como s¢ puede ver, en cualquiera de los tres delitos (aduiterio,
homicidio y robo) no necesariamente se aplicaba la pena de muerte. Si se
compara a civilizacién maya con la azteca, encontramos que la maya

concibe y aplica una represién menos severa.

Eligié Ancona expresa que el Cédigo penal maya aunque pusde ser
presentado como una prueba de mortalidad de este pueblo contenia
castigos muy severos y generalmente desproporcionados a la culpa: "La
pém de muerte se imponia al traidor a Ia patria, al homicida, al adiltero y ‘

al que corrompia a una virgen".i2

10 Zitado, por Carranca y Rivas, *Derecho Penitencrerio, Carcel y Penas en Mexico?, op. cit. pag.
4.

H Idem.. pog 34

2 1dem, pég 39



Siguiendo al Doctor en Derecho Raiil Camrancd y Rivas, citaremos

algﬁnos de los principales delitos v penas que se practicaron por el pueblo

maya.

e ||

Lapidacién al addltero varén, a lal .
mujer, bastaba su infamia.

"I Lapidacién, con la participacidn del

Violacién

‘{ pueblo entero
Estupro Lapidacion, con la participacion deﬂl

ueblo entero.
Sodomia Muerte en homo ardiente
Hurtos a manos de un plebeyo Pago de la cosa robada, o
- Esclavitud

Homicidio Muerte
Incendios Dolosos l\/fliﬁé!f” |

La sentencias que se dictaban eran inapelables, lo que ocasiond que

realmente se sinticra un temor por delinquir pues el 90% de las sanciones

eran la Pena de Muerte.

Se puede notar Ia importancia que tiene la efectividad de las penas,

pues esa organizacién y respeto hacia las leyes impuestas, dié como

resultado que el pueblo maya alcanzara un grado alto de civilizacién.

haciendo v respetando sus ideas religiosas v el respeto & la vida de los

demas.

12 fdern, pags. 41 a 43,



DERECHO PENAL ZAPOTECO

No obstenfe que este pueblo se caracteriza por tener minima

: delincuencia, de la época precortesiana se sabe que uno de los delitos que

se castigaban con mayor ‘severidad era el adulterio al respecto el Lic.

- Camancd y Rivas, Ragl menciona, "La mujer que era sorprendida en

. adulterio eras condenada a muerte, pero si ¢l ofendido lo solicitaba, pero si

éste perdonaba a a mujer, ya no podia volver a juntarse con la culpable, a

fa que el Estado castigaba con crueles y notables mutilaciones; El complice

de ln adiltera era muitado con severidad y obligado a trabajar para

sostener a los hijos, en el supuosto de que éstos fueran resultado de la
unién delictuosa”.14 ‘

En ¢l caso de robo, se castigaba con la muerte sélo cuando éste fuese
de importancia, y los bienes dol ladrén se cedlan al robado.

. Una revisidn al Derecho Penal do estas tres culturas, nos sirve para
contemplar los diversos enfoques que cada uno de éstos pueblos aplicaba
en el sistema punitivo. Por ejemplo; ¢l cémplice de In adiltera, que entre
los mayes y aztecas podian suftir la pena de muerte, entre los ﬁpotecu
3610 era muitado y obligado a sostener a sus posibles hijos habidos por el

adulterio.

Wdem., pég 44.



.- DERECHO PENAL TARASCO.

Son muy pocos los datos que se tienen acerca de los Tarascos, no
obstante, los anales de Michoacén ofrecen detalles ﬁnpoMes de émv

cultura.

"Durante el chuataconcuaro, en el vigésimo dia de las fiestas, el
gacerdote mayor (petamuti) interrogaba a los acusados que estaban en las

_cdrceles esperando ese din; y acto continuo dictaba su sentencia”. ¥

Los principales delitos y las penas correspondientes entre los tarascos

eran las siguientes.

I ’ DELITO PENA l
“Homicidio Muerte ejecutada en piiblico :"
Adulterio Muerte ejecutada en piiblico

Robo ] Muerte ejecutada en publico
Desobedicncia a los Mandatos del

Rey Muerte ejecutada en piiblicolé
% H

El procedimiento para aplicar la Pena de Muerto era a palos.

Se puede advertir que en los pueblos citados contaban con una
organizacién bastante completa en la cual el rey, nombraba a un magistrado

supremo, que ademds de tener facuitades administrativas, faliaba en

13 3dem., pag 45
1€ [dem., pag. 46



definitiva las. ‘apelaciones - en casos criminales. * Estos magistrados
nombraban en sus regpectivos territorios a 3 6 4 jueces que integraban los
tribunales colegiados, fog cuales tenian conocimiento de los juicios civiles

y penales que eran inapelables y log primeros no admitien recurso alguno.

Los jueces tenian [a obligacién de dar a conocer al Tribunal los
~ asuntos en que intervenfan al dfa. Existfan policias que se encargaban de
emplazar a las partes y a los testigos en asuntos civiles y penales, ademds

de aprehender a los delincuentes. _

Se considera que la civilizacion Azteca no sélo domind militarmente a
fa lﬁnyor parte de los reinog de la Altiplanicie Mexicana, sino que impuso
e influenci6é las prdcticas juridicas de log pucbfos que se conservaron
independientes hasta antes de [a conquista, Los aztecas hicieron una
perfecta digtincién entre los delitos culposos y dolosos, atenuantes y
agravantes de Ins.penas, excluyentes de responsabilidad, acumulacién de

" sangiones, reincidencia, indulto y amnistia.
1.2 EPOCA COLONIAL

La colonia, representd el transplante de las instituciones juridicas
espafiolas a temritorio americano. Es por esto que se denota durante el
periodo colonial un desorden legislativo es decir, que las leyes espafiolas
al filtrarse en el territorio mexicano, chocaron con la idiosincrasia de un
pueblo, que por ser distinto, no acepta de golpe el cambio en sus
instituciones juridicas, sociales, religiosas, etc.

Hay que recordar que las normas eclesidsticas marchaban de la mano

con el Derecho Penal Virreinal; por lo que si juntamos Jag dos severidades

16



= ('la de la Iglesia y .la ‘del Estado) nos- enconframos sin duda ante un

"panorama aterrador.

Por otra parte, no hay que olvidar que en las colonias regfa
supletoriamente todo el Derecho de Castilla. Las leyes que fireron vigentes

dentro de esta época fueron:

"Las Leyes de Indias
La Legislacién Castellana o Leyes del Toro
Las Leyes del Fuero Real
Las Siete Partidas
‘ Lag Leyes de Bilbao
Las Ordenanzas de Mineria y Las de Intendentes y

Las Leyes de Los Gremios."?

Todas ellas en materia penal fueron tendientes a mantener las

diferencias en las castas sociales.

La Recopilacion de Indias del afio de 1608, fue Ia legistacién vigente
‘durante {a Colonia. Este cuerpo juridico se intograba por IX libros o
Titulos que a su vez contenfan gran nimero de leyes. Se considem que la
obra no estd tratada y redactada con gran cuidado, lo que origina
confusion, pues ln materia penal se encuentra comprendida en todos los

titulos y no en uno en especial, tales titulos son:

17 Villalobos, Ignacto, “La Crisis del Derecha Penal en México®, Ed. Jus., México, 1948, pag
152,
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"I. "De los Pesquisidores y Jueces de Comisién "

29 I,eyes“

H. ' "De los juegos y jugadores” 8leyes I
. *De log casados y desposados en Espafia e Indias,
que estin gugontes en sus osposas o mujeres” 9 Lovyes
IV. "De los vagabundos y gjtanos” 3 Leyes
V. "D las cdrceles y carceleros” 24 Leyes
VI. "De los mulatos, negros, barberiscos e hijoz de
indios” 29 Leyes
'VIT. "De las visitas de_carcel” 17 Leyes

VI _"De los Delitos y Penas y su aplicacién” 28 Loyes.18

Cabe anotar que en una ley promulgnda por el Virreinato en 1783, no

menciona como sancién la aplicacion de la pena capital.

La Enciclopedia Teméﬁca; arroja los siguientes datos: que siendo, .
Don Martin Enriquez do Almanza, 4°. Virrey de la Nueva Espafia, por
cédula reaf de! 16 de Agosto de 1570, fue nombrado Inquisidor Apostdlico
de Me‘xicb, ingtalindose de este modo el Tribunal del Santo Oficio o
"Santa Inquisicién”, dicho tribunal g0 suprime en México definitivamente el
10 de junio de 1820 con el advenimiento de 12 Independencia y antes que
en Espafia, en donde florecié desde el siglo XU, donde se hizo tristemente
célebre ol nombre de} inquisidor Torquemada, mds tarde es suprimido por

" Napoledn en 1809 y restablecida de 1814 a 1820.

18 Carranct y Tryjillo, op. cit. pags. 117 y 118.
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. Se dice que José Maria Morelos y Pavén v Fray Servando Teresa de

- Mier, fueron presos politicos de la inquisicion.

Siguiendo al Lic. Carrancd y Rivas, los delitos principales y las penas

correspondientes durante {a Colonia cran las siguientes:

_DELITO

11" Judaizar Muerte por gamrote
Herejia, Rebeldia y{Relajarmniento y Muerte en la
Afrancesamiento hoguera (proceso y ejecucion de |

pena a cargo del Santo Oficio.)

|lldolatria v propaganda politica

contra la dominacidn espafiola

Relajamiento a8l brazo seglar

Muerte en la hogucra en la plaza

publica

Robo y Asalto Muerte en la Horca 1

iRobo Muerte en la horca en ¢l sitio de Ios| '
hechos

Asalto Garrote en g carcel. despuds sacar
el cuerpo v ponerlo en la horca

Robo Mueite en la horca y después corte
de las manos

Robo Muerte en la horca, posterior

descuartizamiento del cuerpo paral
poner las partes do la calzadas yj

caminos de la ciudad. luego|

exhibicidn de las cabezas

19



Asalto o Garrote en la carcel con poslerior" )

exhibicidn del cuerpo en la horca

Homicidio ' Muerte en la horca, en el sitio de"

los hechos

{{Homicidio ‘ . Muerte por garrote y  luego)
arastramiento del cuerpo por las

calles, posterior encubamiento dol

cuerpo al

Se habri notado, que se repiten los mismos delitos, pero con penas

semejantes, que muestran un trato variable.

(Cunl es la razén? primero, salta a la vista una abzoluta
desorganizacién en materia legislativa, En segundo lugar una disimilitud de

. criterios.

En cuanto al robo, por ejemplo, la variedad oscila entro la muerte en
la horca con posterior descuartizamiento del cuerpo para poner las partes
on las caizadas de la ciudad. Sobre esta cuestion, no se debe perder de
vista que se tratabs, entonces, de una legislacién  eminentemente
progmstica, que se hacia casi al compis de Ia misma vida criminal. no era
sin embargo, una improvisacion legislativa, ya que servian de inspiracién
y modelo aun buen mimero dc leyes, que se remontaban a los primeros

siglos de l1a historia legislativa de Espafie.

1 1dem., ptgs. 183 a 182,



La G

territorio,

wlonia tiene lugar con la conquista de los espafioles a nuestro

el cual era .ocupado por pueblos numerosos con leyes,

costismibres v principios muy finnes. que por regla, tenian para hacer

respetar a

sus gobernantes y pobladores la aplicacién de la Pena de

Muerte; tal sistema era splicado para hacerse respetar por pueblos vecinos

- en casos d

de bienes,

eran el sos|

conflictos, invasiones de tierras o robos tanto de mujeres como
os cugles podian ser la siembra de maiz y otros productos que

én de las tribus.

La éppca en la Colonia, fue una metamorfosis de las ideas penales en

la legislacibn de nuestros aborigenes. las cuales fueron modificadas por los

espafioles y eliminando en gran porcentaje la aplicacién de la pena capital.

"El emperador Carlos V, .en la recopilacién de las Leyes de Indias,

dispuso, que se tenian que respetar y conservar las leyes y cosfumbres de

los aborigdnes, & menos que se opusieran a la fe o a la moral. Por este -

dltimo ord

enamiento {a ley imperante fue esencialmente de tipo europeo y

poco a podo se emradicd toda ley anterior a {a conquista,"®

Se i
principalm)
Intendente:
la Novisin
sin conten)

Trujiflo, R

1.3. MEXICO INDEPENDIENTE -

icia en ¢! afio de 1821, en la que fas leyes vigentes fueron
ente; La Recopilacion de Indias, Las Ordenanzas de Mineria. de
, de Tierras v Aguas y de Gremios, y como Derecho supletorio
12 Recopilacion y Las Siete partidas v Ordenanzas de Bilbao,
pr referencias penales; Informes que cita el Lic. Carranca y

ail, en ¢l Libro "Derecho Penal Mexicano”,

2 Lern., pég.

183,




- Ahora hablaremos de algunos sucesos que tuvieron lugar antes de '
llegar al afio de 1821, que son las bases para la creacién de la primera

Constitucién Mexicana.

Hacia el afio de 1810, surge un movimiento encabozado por el
pérroco Miguel Hidaigo y Costilla, al ‘que se le unieron el Aloalde de
Querétaro, Miguel Dominguez y su esposa Josefs Oriiz de Domﬁxguez.
Ignacio Allende, los cuales intervinieron en la Conspiracion que iba a tener -
lugar en el mes de Octubre de ese afio, pero al ser descubiertos se levantan
en amas el 16 de Septiembre, dirigiéndose a San Miguel, Celaya y
Guangjuato. Méds tarde teniendo de opositores a los egpafioles, son
derrotados e Hidalgo cambia de ruta y es vencido en Acapulco, pasan a
Guadalajara donde se promulga un decreto que abolia la esclavitud, cerca
de ahi sufren otro infortunio y se dirigen al norte de! pais en donde esperan
abastecerse, pero son denunciados por un conspirador: Ignacio Elizondo;
son capturados Hidalgo, Allende, Aldama, Jiménez y Camargo. El cura
Hidalgo, es trasladado a Chihuahua y los demds a Durango, quienes son
acusados del delito de sedicidn, el cual ern castigado con la pena de
muerte, mds tarde son exhibidas las cabezas de los cuatro primieros en ia
Alhéndiga de Granaditas; como muestra para los seguidores de Hidalgo.

Esta lucha, es seguida por José Ma. Morelos y Pavén., quien luchd
con ayuda del General Callejas y el 26 de noviembre de 1812 entra
victorioso a Oaxaca, después reuniéndose en Acapulco donde esperaba
comunicacion de E.U. para recibir ayuda y con ello Morelos decide
organizar a los territorios que estdn en manos de los mexicanos,
convocando a un Congreso en Chilpancingo en el afio de 1813, en donde

fue ratificado de su cargo de Generalisimo v haciendo aprobar una



Constitucidn gue mis tarde es recopilada en el Decreto Constitucional para
_ta Libertad de América Mexicana, confirmado ¢l 22 de octubre de 1814, en

Apatzingdn 2!

Se dice que este escrito no constituyé en realidad una” Constitucion,
sino una serie de principios basicos a los que se deberia sujetar ln futura
Republica. "El 6 de novienibre se preclama In Independencia de la Nueva
Espafia. en donde los espafivles siguen a In ofensiva: Morelos empieza a
tener serios problemas que permiten que el Congreso le pierda la confianza
y el General Calleja acosa al ejéreito de Morelos. dicho general asciende a
Virey, cuando los jefes realistas sorprenden a Morelos v [o toman
prisionero en Temascala, quien después de un proceso ripido es trasladado

a San Cristébal Ecatepec y fusilado”.22

Como referencia de nuestro tema en estudio, la Pena de Muerte. tiene

bastante aplicacién en esta época.

La Independencia efectiva ilegs hasta el 28 de septiembre de 1821, al
iniciarge ¢l llamado Plan de Tguala. dicho plan fue acordado por ¢t General
Tturbide y Guerrero. en el que  se declarnba Ia Independencia de México,

aln reconociendo la autoridad de Femando VII. Este Plan reconocia:

@ ° Lareligidn catdlica como religion oficial del pais.
£  Laigualdad de los Derechos entre todos los ciudadanos de México

L Previa la oreanizacién del ejército. no importaba su origen.

A Alvear scevedo, Carlos., *Historta de Meéxico®. Epocas Precortesiana, Colonial e
lndependlmle ed. 3% Ed Jus, Mexico, IQN'- pags. de 172 5 225.
2 1dem., pig 239



Ejéreito Trigarante o de las tres garantias: Religién. Independencia y

L .Unién de Mexicanos y Espaiioles, Simbolizada en los tres colores de la

bandera adoptada, pero dicho Plan no era aceptado por los espafioles, la
rebelidn iba extendiéndose cada vez mis y el ejéreito fue tomado en las
pﬁﬁcipales ciudades; Ef nuevo Virrey O'Donojl'x; se vio obligado & firmar
en Cérdoba un Tratado con lturbide, aceptando el Plan de Iguala, -
- posteriormente turbide entra triunfante en Ia capital el 24 de febrero de
1822.

En diciembre de ese mismo aiio, Antonio Lépez de Santa Anna se
declora en favor de la Repiblica, uniéndosele Vicente Guemrero y
derrotendo a Iturbide en 1823, quien sl siguiente afio al intentar volver del

exilio es hecho prisionero y ¢jecutado poco despuds.®

Con estos sucesos se constituye la antesala de la primera
Constitucién de los Estados Unidos Mexicanos., Con relacidén a nuestro
tema de estudio, nos ocuparemos de lo referente a la Pena de Muerte, la
. cual como nos lo narra la historia tuvo aplicacién en esc tiempo y por

cuestiones puramente politicas, que a la fecha lo contempla nuestra Carta

Magna.

Don Miguel Hidafgo, en ¢l Bando que promuigé en Guadalajara ¢l 6
de diciembre de 1810, encontramos un antecedente sobre la pena capital,

asi, en i primera declaracién se establece la siguiente disposicién.

B1dem., pig de 240 a 300.



--" Que todos los duefios de esclavos deberdn darle fa libertad dentro
del témiino de diez dias, so pena de muerte, ln que se aplicard por‘ .

transgresion de este artfculo"

Elementos Constitucionales, éste documento ideado por Rayén, el
que fuera el sucesor de Hidnl_go en la direccidn del movimiento insurgente,

no encontramos en forma expresa algin tema de este estudio.

La Constitucidn de 1814, carecié de vigencia practice, aunque fue
“sancionada en Apatzingin el 22 de octubre de 1814, con el titulo de
“Decreto Constitucional para lo Libertad de la América Mexicana”,
Intervinieron en ella, segiin lo manifestado por Morelos: Herrera, Quintana
Roo, Sotero Castaiieda, Berdusco y Argéndar.

El articulo 198 dice asi: "falla o confinnar las sentencias de
deposicion de los empleados publicos sujetos a este Tribunal, Aprober o
Revocar las sentencias de muerte y destierro que promuncien los Tribunales
subaltemos, exceptuando las que han de ejecutarse en las prisiones de
guerra 'y otros delincuentes de Estado, cuyas ejecuciones deberin

conformarse a las leyes y reglamentos que se dicten separadamente”.

La Constitucién Federal de los Estados Unidos Mexicanos de 1824,

tampoco hace referencia a la Pena Capital.

2 Coleccion, Derechos del Pueblo Mexicano, "Meéxico a través de sus Constituciones’, Tomo B,
“Historia Constitucional 1847-1917% XIV Legislatura de Ja Cémara de Diputados, 1967, pags, 33
y 34,

2 Tdern. pig., 34.



La Constimcién Centralista (0. de las Siete Leyes), del 29 'de .

k dici_embfe do 1836, no menciona en forma expresa lo relativo a la Pena de

" Muerte.

) En el primer proyecto de Constitucién, dado el 25 de agosto de 1842,

encontramos un precepto que se refiere a la pena méixima, dentro del titulo
de  "Disposiciones Generales sobre la Administracién de Justicia”. El
numeral 121 nos expresa lo svigxiente: En ningiin caso se impondra la pena
capital por delitos polfticos y en los casos que las feyes la imponen serd

conmutada en deportacién."s

El dia, siguiente, los representantes de Ia Repiiblica Mexicana,
reunidos en el Congreso Extraordinario, decretaron el documentos llamado:
“"Constitucién de los Estados Unidos Mexicanos” , mismo que en su
articulo So. (de los Derechos Individuales), al referirse a la seguridad
vuelve a tocar el punto de nuestra tesis. Asi la fraccion XU del articulo So.
" en su tercer pamafo dice lo siguiente: "para la abolicion de la pena de
muerte ge establecerd a la mayor brevedad el régimen penitenciario; y entre
tanto, queda abolida para los delitos puramente pofiticos, y no podrd
extenderse 2 ofros casos que al salteador, al incendinﬁo, al parricida, y al
homicida con alevosia o premeditacion: (firman ésta constitucién los

sefiores: Espitioza de los Monteros.-Otero.-Mufioz Ledo).

Lag Bases Orgdnicag de 1843, fueron sancionadas por Santa Amna
{quicn ya habia asumide la presidencia) el 12 de junic_y de 1843 vy

publicadas el 14 de ege mismo afio.

% cit pos., Tena Remirez, Felipe, ‘Leyes Fundamentales de Mexica 1808 1975, ad. 5, Ed.
Porria, México, 1978, pig 350.



ES curiosd que en éste cuerpo legislativo, existan dos preceptos que
'~ regulen la pena de muerte. El primero de eilos es el articulo 87 fraccion
l X3V, esta disposicidn atribuye facultades al Presidente de la Repiblica, y
entre ellas estd la de conceder indultos particulares de la pena capital en
los casos v con las condiciones que disponga la Ley; El segundo se
B encuentra en ¢l articulo noveno denominado: “Disposiciones Generales
sobre Administracion de Justicia”, en el articulo 181: "La pena de muerte
e irxipondré. sin aplicar ninguna otra especie de padecimiento fisicos que

importen mds que la simple privacién de la vida."?

Tpnacioc Comonfort {(que fuera Presidente sustituto), decreto en mayo
de 1856 et "Estatuto Orgénico Provisional de la Repiblica Mexicana”. Este
documento contiene dos articulos que también forma parte de nuestra
t:\istoria sobre la pena capital. El articulo 56, viene a engrosar ¢! mimero de
supuestos por los cuales unas personas puede hacerse acreedora a la
mdxima sancién, éste articulo establece: "La pena de muerte no podrd
imponerse mas que al homicida con ventaja o con premeditacion, al
salteador, al incendiario, al parricida, al traidor a la independencia, al
auxiliar de un enemigo extranjero, al ‘que hace armas contra el orden
estuble;;ido y por los delitos puramente militares qué fije la ordenanza del
ejercito. En su imposicion no se aplicard ninguna otra especie de

padecimientos fisicos”.#

El articulo 57 exige dog elementos a saber:
2. Para que se de la pena capital, deben duedm‘ acreditados todos los

hechos delictivos.

7 1dem., pag 419
B 1dem., ph. 506



' b. No se impondrd, ni ejecutara por la sola sentencia del juez de .~

primera instancia.

) " Baséndonie principalmente en la obra del Lic. Tena Ramirez Felipe,
mostré un panorama general de la pena de muerte en México
Independiente, contemplando su trayectoria y evolucion en algunas
legislaciones de éste periodo, Observando que ésta se instituyo
principalmente para controlar y temiinar con las insurrecciones politicas-
v religiosas, el bandolerismo, el asalto en despoblado (tan comin en esa
época) .y el homicidio; En cuanto a la ejecucién de la penn capital,
disminuyo la severidad con que era aplicada e¢n las etapas anteriormente

citadas.
1.4 LA PENA DE MUERTE A PARTIR DE 18587

Constitucién de 1857; La convocatoria para el congreso Constituyente
fue expedida por Juan Alvarez, el 16 de octubre de 1855 en base al Plan de
Ayutla, siendo modificada por decreto de Comonfort en el afio de 1856; En
su contenido original con relacién a la pena de muerte, en su articulo 23
considers: Para la abolicién de la pena de muerte, queda a cargo del poder
administrativo el establecer, a la mayor brevedad el régimen penitenciario.
Entre tanto, queda ebolida para los delitos pollticos, y no podrd extenderse
‘a otros casos, mis que al traidor a la patria en guerra extranjera, al
parricida, al homicida con alevosia, premeditacion o ventaja, a los delitos

graves del orden militar v a los de pirateria que definiese a la Ley®

2 Idem. pég. 506,



‘Este contenido ¢s parte dol qﬁe conie@la hasta la fecha el afticulo
22 Constitucional en su Gltimo pirrafo; Cabe anotar lnslimervenciones de
"Guillerimo Prieto’en el Congreso Constituyente, asi como las de Ponciano
.-\rrihga, José Maria Mata, Zarco. Ignacio Ramirez y Olvera, pronunciando

. extraordinarios discursos en contra v a favor de abrogar la pena capital.

El Cédigo de Martinez .(le Castro; fa preparacion de éste Cédigo se
’iniciu en el afio de 1862, cuando ‘el Gobiemo retine una Comisidn
encargada de elaborar un proyecto de Cédigo Penal para el Distrito Federal
y Territorio de Bajn California. Se redacté el Libro Primero de dicho

Proyecto, y se detuvo el trabajo a raiz de la invasidn extranjera.®

En el ano de 1868, se reanudo la truncada elaboracidn del Cdédigo -

 citado: "Fue el primer Codigo Penal para el Distrito Federal y temitorio de
Baja California y para toda la Republica, respecto a delitos cometidos en
contra de la Federacidn, expedida por el Presidente Judrez con feche de

18713

La Comisién en ¢l afio de 1869. ¢n la sesidn del 11 de junio, fue
partidaria de suprimir la pena capital, sunque en esencia varios juristas
(entre ellos Don Antonio Martinez de Castro y José Maria Lafragua),
estaban convencidos de que ¢l medio social de aquella época hacia
necesaria la aplicacidn de la pena capital. mas tenian Ia certeza de que las

futuras sociedades cambiarian.®

¥ Pevista de “Investigaciones Juridicas®, Escuela Libre de Derecho, aflo 3. México, 1979, pigs.
-39y 40. .
3 {demn., pag. 40.

R ldem., pog. 41



El articulo 143 establecia: La pena de muerte se reduce a la simple
privacién de la vida v no podrd agravarse con circunstancia ninguna que
aumente los padecimientos del reo, antes o en el dcto ‘de verificarse la,

ejecucion.®

La aplicacion quedaba prohibida a las mujeres v varones que hubieran
cumplido 70 afos: Se aplicaba en los delitos de supuestos graves como
_ robos con violencia (artfculo 404), homicidio calificado (articulo 561).’
parricidio (artfculo 568), secuestro (articulo 612 fimcIV) y trgicidn
(artfculo 1080 frac.[ y articulo 1081): La ejecucion de la pena de muerte se
llevaba a cabo en lugar cerrado o en la céreel no asi en lugar piblico. en
dia no feriado. previa participacion al publico mediante carteles puestos en
jugar visible y otorgindose un plazo al penado no mayor de tres dias ni
menor de 24 horas para que se le suministren auxilios espirituales do su

religion, y pueds efectuar sus disposiciones testamentarias.

. E1 Cédigo de 1929 no contempla la pena de muerte, al igual que el
Cudigo Penal Vigente; La Comision encargada de redactar tal Cddigo,
estaba presidida por el Lic. Miguel S. Macedo, aunque ¢l Lic. José
Almaraz fue el principal autor del Cédigo citado s

En el Plan de San Luis, de fecha 5 de octubre de 1910, Francisco .
Madero desconoce al Gobiemo del General Diaz, ¥ a la vez, en ¢l
transitorio del mismo plan, encontramos una disposicién que también algo
nos ilustra acerca del !o'pico en estudio: El inciso "C". establece que; Si las

fuerzas v las autoridades que sostienen al General Diaz, fusilan a los

33 1dem, pag 9.
M ldenu, pag 69



v Vpll-isloneroé de guen‘a; NO por esos jcomo represalias se hard lo mismo :con
‘ . los de ellas, que caigan en poder nuestro: pero' en cambio, serin fusilados
dentro de las 24 horas y después de un juicio sumario, las autoridades
civiles 'y mnhmres al servmno del General Diaz, que una vez esmbleulda la
revoluclén, hayan ordenado, dispuesto en cualquier forma, transmitida la

orden o fusilando a alguno de nuestros soldados.

Proyecto Constitucional de 1916: Fue presentado el lo. de diciembre

de ese aifo, citado en el articulo 22, en su parte conducente, lo que sigue
“... queda también prohibida la pena de muerte bor delitos politicos, y en

- cuanto a los demds, sél§ podra imponerse al traidor a la patria en guerra
" extranjera, al parricida. al homicida con alevosia, premeditacién y ventajo,
al incendiario, al plagiario, al salteador de caminos, al pirata, al violador y

a [08 reos de delitos graves del orden militar” 3¢

Como es de observarse, en este articulo se incluye al violador, sin

egpecificar en que circunstancias.

Constitucion de 1917; Atendiendo al texto original tenemos:
Venustiano Carranza, Primer Jefe del Ejército Constitucionalista encargado

del poder Ejecutivo de los Estados Unidos Mexicanos, hago saber:

"Que el Congreso Constitucionalista, reunido ¢n esta ciudad ¢l lo. de
diciembre de 1916, en virtud del decreto de convocatoria de 19 de
septiembre del mismo afio, expedido por ‘la Primera Jefatura de

conformidad con lo prevenido en el articulo 4o. de las modificaciones que

33 cit. pos,, Tens Remirez, F, op o1t pdg 738
* 1dem,, pag. 769.



el 14.del citado mes se hicieron al decreto del 12 de dicie'mbre. de 1914.
‘ _dndns en la H. Veracruz adicionmido el Plan de Guadalupe, de 26 de
‘marzo de 1913, ha tenido a bien expedir ln siguiente™: "Constitucivﬁn
P:olitica de los Estados Unidos Mexicanos, que reforma Ja del 5 de febrero

de 19577

En relacién a la pena de muerte, la contemplo en su articulo 22, el
" cual no suffis alteracion alguna, excluyendo ai violador, pero en lo restante
es o mismo.
k En.nucstm actual Constitucisn, de ln 94a. cdicion, afio de 1993,
contempia la penn de muerte en su articulo 22, el cual analizaremos '

posteriormente.

Después de haber realizado un sencillo estudio, respecto a la

‘existencia de la pena de muerte en México, concluimos:

. Que en México, como en el resto del mundo, ha cambiado en cuanto
a su fonna de aplicacién y por lo que se refiere a los delitos por los que se

merecian.

El Derecho Penal, de nuestros pucblos aborigenes, tenian como fin
mantener ¢l orden social en todos sus aspectos. Asl reprimfan severamente

las manifestaciones de caricter delictuosa.

El traidor a la Patria era despedazado. sus bienes confiscados y sus

familiares hechos esclavos: El hijo que por tahir vendia los bienes de su

T Wem, pog 817.
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.- padre, moria secretamente ahogado: El que robaba en los mercados, muerto -

"' a pedradas, etc..

Con la Conquista, las penas'y su aplicacién, fueron mds severas,

iniciandose también a aplicacion de la pena en la hogucra.

En {a Conqguista, ya no se uso {a pena capital para conservar ef orden
en el pais, sino para castigar a los inconformes, a fos no sometidos,

convirtiéndose asi en una medide de defensa politico-religiosa.

Durante el periodo Coloniaf se sigue aplicando la pena capital; En el
paso de la Colonia al Vimreinato, por fas intervenciones de las “Audiencias”
y 2 los "Visitadores” hay menos severidad en la aplicacién de la pena
éapiml, y se deja sélo para contados delitos; Clarificaremos, que el Clero y
Gobemantes, utilizaron la pena de muerte como medio de sumisién, dando

esto origen a la Independencia y 2 1a Repiblica.

Después de consumida {a Independencia y establecida la Repuiblica,

nace el primer Cédigo Penal en 1871, en este se suprimen los sufrimientos

innecesarios al tenciado; Durante el periodo Independiente y la
Reptiblica la aplicacion de la pena méxima es principalmente aplicada a

defitos politicos.

T~
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2.1 CONCEPTO DE PENA Y SUNATURALEZA

La pena ha existido en todos los tiempos y en todos los pueblos, por
ello ha sido considerado como un hecho universal. Todas las sociedades
han poseido un sistema de penas, surgiendo como muchos otros elementos
c_uhmles, por el desarrollo de éstas, es asf. que las civilizaciones antiguas
evolucionan sus formas de organizacién interhumanas, una de esas formas
es la creacidn de una "eutoridad”. Por consecuencia, desde que se tiene

nocién del delito, surge la idea de castigarlo.

Primero se hizo bajo el rubro de "venganza privada”, luego ésta se
toms en piblica' y asl pudo ser impuesta por las autoridades, finalmente la
encontramos ya reguiada por el Estado. Por lo que los castigos se
feﬁere, es cierto que con él tiempo se han modificado, pero también los es

ue "Delito” v "Pena"” aparecen coetaneamente.,
q! y P

Asf, son tres los elementos que constituyen el clisico triptico del
Derechio Penal; El Delito, considerado como una accidén u omisidn, tipica,
antijuridica, culpable y que sancionan las leyes penales. El Delincuente,
que es la persona que comete el ilicito sancionado por la Ley; y La Pena.
de la que nos vamos & ocupar y que es un medio directo de fucta contra el

delito.

La palabra "Pena” (del latin poena) denota dolor fisico y moral que se
impone al transgresor de una ley, “juridicamente, 1a pena no es sino fa

sancion caracteristica de aquella transgresién Hamada delito”. %

8 antolisei Francesco, *Manual de Derecho Penal®, Parte \General, ed. 8, Ed Ternts, Bogota,
12vlombia 1988, pag 483,
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‘continuacién v siguiendo la obra del Lic. Castellanos - Tena,

“anotaremos alguna fundamentacion legal de la Pena que no se debe pasar

- “por alto, que-para ello se han elaborado algunas doctrinas que justifican y

explican la existencia de las penas.

1.

118

Teorias Absolutas.- Segin ésta. la pena se aplica por exigencia de. -
la justicia: Considera qﬁe la penn es le justa consccuencia -del
delito cometido y la que el delincuente debe sufrir, ya sea por

reparacion o retribucién por et hecho ejecutado.

: Teorias Relativas.- Esta teoria considera que la pena es un medio

necesario para asegurar la vida en sociedad.

Teorias Mixtas.- La més difundida es la de Rossi, quien "se basa

en el orden moral etemo ¢ inmutable, preexistente a todas las

" cosas”.® Cuello Calén, comparte la idea de las Teorias Mixtas

afirmando: "Que si bien la Pena debe aspirar a la realizacién de
fines de utilidad social y principalivente de prevencion del delito,
también no puede prescindic en modo absoluto de Ia idea de
jﬁsticia, cuys base es la retribucion, pues la realizacién de la
Jjugticia ¢s un fin socinlmente Gtil y por eso la pena, ha de tomar en
cuenta aquellog sentimientos tradicionales hondamente arraigados
en la conciencia colectiva. los cuales exigen el justo castigo dol
delito y dan a la represion criminal un tono moral que la eleva y

cmnoblece".®

® Tena Castellanos, Femando, ‘Lineamientos Elementales de Derecho Penal®, ed. 20, Ed. Porrua,
S.A, México, 1983, pag 312,

® Cuello Calen, Engenio, La Modems penologia, Represidn dei Delito y Tratamiento de log
delincuentes, Penas y Medides®, *3u ejecucién®, Tomo L Ed. Urgel, Barcelona 1958, pag. 17.



En base a las doclaraciones realizadas por este estudioso del Derecho | -
Penal, como'Eugenio Cuello Calén, nos da algunas caracteristicas que
tiene la pena, las cuales necesitamos para manejar adecuadamente- el

ténmino Pena.

Caracteristicas de la Pena:

Evitar la delincuencia por el temor
de su aplicacién

‘Ma. "Mtimidatoria

Servir de ejemplo a los demds y no
|sdlo al delincuente, para que todos
adviertan la efectividad de la
amenaza estatal,

b. Ejemplar

Al producir en ¢l penado la
readaptacion a la vida normal,
mediante los tratamientos curativos
y educacionales adecuados,
impidiendo asi la reincidencia.

c. Correctiva

Ya sea temporat o definitiva, segin

que el condenado pueda readaptarse
a la vida social o se trate de sujetos
incomregibles.

d. Eliminatoria

Ya que Ia injusticia acarrea males
| mayores, que perjudican tanto al
que sufre directamente la penay a
todos los miembros de la
colectividad. "

o. Justa

También es importante dar a conocer algunos Fines de la Pena.

"La pena debe en primer lugar, obrar sobre el responsable de la
comisién de un delito, creando en él motivos que le aparten del delito,

tendiendo a su reforma y a su readaptacion a la vida social”.2

4 Cusllo Caldn, Eugenie, ‘Derecho Penal®, ad 17, Ed. Bosch,, Barcelona, 1975, pégs. 555 y 56
“2 Cuello Calén. E. *La Moderna Fenologia, ..., op.cit. pag 556

37



En segundo término v en caso de que el delincuente sea insensible a

i intimidacién v su conducta v peliprosidad 1o hagan itreformable, la pena

debe reaizar una funcién de eliminacion definitiva de dichas personas de la
sociedad. Esto en beneficio del resto de fa comunidad, para la cual, este
tipo de individuos, le son nocivos y hasta contrarios gl fin que se propone: .

el bien comun,

En tercer lugar y como ya mencionamos, “la pena debe actuar como
" ejemplificativa e intimidativa”,® tio tan sélo en la persona del delincuente,
sino en la del resto de los ciudadanos. Esta funcién de prevencién puede
ser particular o general, segin se aplique al delincuente o al resto de la

poblacidn.

Un enfoque de la pena desde el punto de vista Retributivo, se.
interpreta ¢n la actualidad como medida de tratamiento, en donde se
mencionan aspectos tales como la psicologia del delincuente y la reforma,
este ultimo término que actualmente ¢s una de las causas principales de
estudio del Derecho Penal que a la fecha contempla la aplicacidn de
pruebas psicométricas, se les pennite liberarse de la pena por medio det

trabajo.

En relacion a la Prevencion del delito, la pena de aspirar a fa
realizacion de fines de utilidad social y principalmente a la prevencién de
futuros ilicitos. Asi la pena no sélo deberd actuar sobre los delincuentes,
sino también sobre los ciudadanos pacificos, haciéndotes ver las

consecuencias de la conducta delictuosa.

@ Idem., ph. 508.



Por cuanto se refiere a la imposicidn de lns penas,” “la pena es
" _publica®, dice Cuello Calén, y por lo mismo debe ser impuesta por el
Estado para la conservacién de! orden juridico, o para restaurarlo cuando

haya sido perturbado por el delito.#

Debe de ser impuesta por una autoridad competente y como

consecuencia de un juicio criminal honesto.’

Nadie pone en duda ef Derecho que tiene el Estado para sancioner al
infractor de una horma. Es clara la necesidad que existe de defender v
garantizar el bienestar y seguridad do {a colectividad, asf que, cuando una
personn trata de alterar dichas condiciones necesarias para toda
::onvivem:ia y progreso, ¢s deber y facultad de las eutoridades
competentes, corregir y restablecer el orden. Asi, la sancién impuesta al
infractor, tendrd un doble fin: reprender al responsable de un delito con ol
objeto de que, mediante ¢l padecimiento que le ocasione dicha pens, se
percate de las consecuencias que le concede la comisién de un delito y no
reincida. También se le castiga pofque el Estado no debe, no puede pasar
por alto que se ha quebrantado el orden establecido, por lo que aplicard

una pena a quien la quebrantd, proporcionaimente a la transgresion.

Pero al Estado no sélo le interesa castigar o reprender al delincuente,
por hacerlo sufiir a mancra de expiacidn, de penitencia. Le interesa

también prevenir la comision de otros ilicitos v, aplicando penas a los

# Cyello Caldn, Eugento, "Derecho Penal®, op. cit., pig. 537.



" infractores, intimidard al resto de la sociedad, sirviendo la correccién como

‘ ejemplo de "lo qué 1o se debe hacer”.

Tiene el Estado, el Deber y el Derecho de reprimir el delito cometido -

v.de prevenir la comisidn de otros para el fituro.

.'Dentro del orden de ideas que venimos sustentando y siguiendo las
posturas de los tratadistas Castellanos Tena v Carrancd y Trujillo, veremos

brevemente la clasificacién de las penas.

Para Carvanca y Trujillo, las penas se clasifican:

Por el Bien Juridico que afectan, atendiendo a su naturaleza:

"Contra la Vida . Pena Capital
I[Corpomles Azotes, Marcas y Mutilaciones
"Contm la Libertad Prisién, Confinamiento, Prohibicién|

de ir a lugar determinado

Pecuniariag | Privan de  algunos bienes;
patrimoniales, como la multa y Is

reparacion del dafio

Contra ciertos Derechos Destitucion de funciones, pérdida o

suspension de la Patria Potestad

[a Tutela," s

Castellanos Tena: de acuerdo a su Fin Preponderante, se clasifican
en:

“Intimidatorias. La multa y las prisiones de corta duracion

4 Cerrancd y Trjille, op. «it., pag 713
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. Cormrectivas . Se predica en sujetos privados de libertad, para
someterfos a un régimen o tratamiento adecuado y '
Eliminatorias.- Su aplicacion esta sujeta al grado de peligrosidad del

delincuente”. %

) Finalmente, el articulo 24 del Cédigo Penal cita las Penas y Medidas
de Seguridad.

Antes de referimos a las Penas y Medidas de éeguridz\d que se
marcan en ef ;uﬁculo 24 del Cédigo Penal, haremos la distincidn que existe
cntre estas; ya que existiendo confusidn entre los autores, debido & que se
entiende que una pena tiene como fin, ser una medida de seguridad y para
la colectividad, se da el caso de que se utilizan los vocablos "pena” y
;'snncién" como sindnimos en ¢l Coédigo Penal para el Distrito Federal y en
el de cada une de los Estados de la Repiblica Mexicana. Tal esltimucién
radica en que las Penas contienen la idea de que el delincuente sufra la
pena impuesta (expiacién) y en cambio lag Medidas de Seguridad,

" pretenden evitar la comisidn de los delitos.

El Lic. Villalobos, al mencionar las medidas de seguridad considera

que son "los medios de prevencion general de la delincuencia”.@ Miran

sélo a la peligrosidad y, por ende, pueden aplicarse no tnicamente a los

incapaces, sino también a los seres normales susceptibles de ser dirigidos

por los mandatos de {a ley, el autor estipula que tales recursos se
encuentran desde el Cédxgo de 1871.

“ Tena i*astellanos, Femando, op «it pag. 314
ullulobos Ignacio, op. cit., pégs. 512y €600,



Articulo 24 del Cédigo Penal vigente.
"Las Penas y Medidas de Seguridad son:

.~ 1. Prisién )
. Tratamiento en Libertad, semilibertad y trabajo en favor de la

[

comunidad.
3. Intemamiento o tratamiento en libertad de inimputables y de
quienes tengan el hdbito o la necesidad de consumir
» estupefacientes o psicotrdpicos. -
. Confinamiento
. Prohibicién de ir a lugar determinado.
. Sancidn pecuniaria.
. (Derogada.)
Decomiso de instrumentos, objetos y productos del delito.

0 N o w &

9. Amonestacidn

10. Apereibimiento

11.Caucidn de no ofender.

12, Suspensidn o privacién de derechos.

13.Inhabifitacicn, destitucidn o suspension de funciones o
empleos.

14.Publicacion especial de sentencia.

15.Vigilancia de la sutoridad

16.Suspensién o disolucién de sociedades

17.Medidas tutelares para menores

18 Decomiso de bienes comrespondientes al enriquecimiento

ilicito,



Y {as demis que fijen las leyes.

Como es de notarse la Pena Capital, no es reconocida como sancién
{motivo de este trabajo). cabiendo mencionar que nuestra Constitucion, en
suarticulo 22, parrafo tercero, a cita v la reconoce: el cual analizaremos

en el capitulo subsiguiente.
NATURALEZA DE LA PENA.

La naturaleza de algo, es aquello sin lo cual careceria de razon de ser.
por lotanto. al hablar de la naturaleza de la pena. se trataria de establecer

cual es su esencia, es decir. el motivo de su existencia.

Existen diversos criterios que sefialan la finalidad de la naturaleza de
la pena, (entre estos, los de Magsiore, Muyart de Vouslans, P. Rogsi. E.
Pessina, R. Gamaud, Von Linzt. etc.)® siendo esto lég,ico. en virtud de que
‘a través de la evolucion de las sociedades v sus distintos ordenamientos
Jjuridicos, ha habido una forma particular de conceptualizar el castigo a los
delincuentes. teniendo as{ mismo una transformacion la aplicacion de la

pena.

Se acostumbra distinguir en dos grandes grupos o etapas la naturafeza

. de la pena. Una, la de la pena fin. porque se la considera como teniendo
un fin en si misma; Otra. la de la pena medio. en la que se le da ese
cardcter con ¢l objeto de intimidar o de colocar al delincuente en situacion

de que ho pueda volver a delinquir.

B orr pog, Triazs de Lean, Marea A, “Diccionania de Derecho Frocesal Penal*, Tomn 4, ed 2, Ed,
Foraa, Mésieer, 1989, payg. 1270, :
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Todas las teorias, fo obstante la aparente diversidad, giran alrededor
de- tres conceptos fundamentales; la- retribucién, la intimidacién y la

enmienda,

Retribucidn.- -Para las teorias comprendidas en esta tendencia, el
delincuente que ha transgredido una nomma juridica se le aplica el castigo
que merece. La pena es, por consiguiente, la retribucién que sigué el

delito, segin la conocida definicién que de ella da Hugo Grocio.®

Dentro de esta teoria se consideran dos corrientes: Retribucién Moral
Impuesta por Kant y Retribucién Juridica, siendo su maximo exponente

Hegel.

Retribucion Moral; Para quienes ven en la pena una retribucién moral,
ag{ como el bien debe premiarse, el mal merece su castigo. Es un
imperativo categdrico, un mandato derivado de la ley. La pena debe de
existir, independientemente de su utilidad, por cuanto asi lo exige la razén,
y ser aplicada al individuo solamente porque ha cometido un delito (Kant,
Critica de la razén prictica, Cap. 1. 7). Esta teoria presume que todo

delito significa una transgresioén al orden ético.

Retribucidn Juridica: Los partidarios de esta corriente, sostienen que ,
al cometerse un delito, el individuo se rebela contra el derecho,
necesitdndose, en consecuencia, una reparacidn -la Pena- para reafirmar de

manera indubitable la autoridad del Estado. Hegel (representante mds

O ldem, pag 1272
0 1dem, pag 1272.
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élésido de esta teoria)%, conforme con su sistema filoséfico, di6 o esta
doctring una fonﬁa dialéctica, sé_gﬁn esto autor, dos negaciones estdn en
pugna. el delito, negacidn del derecho, y la Pena, negacitn del delito. La
" Pema es, pués, la negacidn de una negacién y el mal de ella debe ser igual,
en valor, al mal del hecho cometido (Grundlinien der Philosophie des.

- Rechts, 100).

Intimidacién; Segin estas doctrinas, [n Pena, que implica un .
suﬁ'irﬂiento, tiene por finalidad evitar log delitos por medio del temor que
inspira; Anselm Von Feuerbach y Giandomenico Rommgnosi, con sus
teorfas de la coaccidn psiquice y del contraimpuiso, respectivamente,

pueden considerarse como los mas representativos de estas tendencias.®

Estas teorias, sefialan la importancia de la Pena como amenaza
dirigida a Ia colectividad, sélo tienen en cuenta el agpecto preventivo con
respécto al posible autor del delito (prevencién general), y no a la funcién
preventiva individual, ya que para ciertos delincuentes la intimidacién no

. surte efectos, debiéndose perseguir en tales casos, mediante la aplicacion

de la Pena.,

Enmienda o Correccionalistas: Estas corrientes, tienden a  evitar que
el delincuente reincida procurando su arrepentimiento o reeducacién. La
funcién de la pena es entonces, mejorar al reo consiguiendo su enmienda,

la pena deja asf de ser un mal.®

3t Enciclopedia Jurldica, "Ctnega®, Tomo X3, Ed. Dris Kill, S.A., Sarandi, Buerios Aures, 1990,
ig 965. :

i ldem. , pag 965.

2 1dem., pag. 965.



El Criterio miis aceptable desde el punto, de vista Ontoldgico, es. -

decir, do 1o que la pena es en si como abjeto juridico, blievne naturaleza

: retributiva.‘ Esta esencia retributiva de la pena no obsta a que tenga
diversas funciones que deben fijarse separando previamente las ctapas por
las que atraviesa. Mientras est en la ley, es una amenaza del Estado para

" quienes la violen. En una segunda etapa, el magistrado la aplica a quienes
se han hecho merecedores de ella, y, finalmente, se Ia ejecuta. Pasa, pues,

por tres fases: legal, judicial, y ejecutiva

Las penas, en su naturaleza fegal, no pueden ser definitivamente
adaptadas a la personalidad del sentenciado, las autoridades encargadas 'de
hacerlas cumplir son quienes deben realizar esa funcion. Para ello son
requisitos  indispensables, establecimientos “adecuados y  personal -

carcelario eficaz,

Por lo tanto, la naturaleza de la pena, es la retribucién, en la idea de
estar haciendo justicia, cuando se ha violado el orden juridico de una

sociedad.

Cabe aclarar que derivada de la naturaleza de ln ejecucién de [a pens,
ge dan las figuras de la prevencion y la readaptacion, que las doctrinas
congideran constituyen [a naturaleza de la peng, sin embargo no debemos
confundir la esencia y finalidad de la pena en si (la retribucién), con

aquellas situaciones que se desprenden de su aplicacion.

M it pos, Disz de Ledn, Marcos, op. et pag 1274,
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2.2 CONCEPTO DE PENA DE MUERTE

Al referimos . esencialmente a la Pena Capital, es necesario que ‘
hablemos del Delito, segtin las conceptualizaciones que se le ha dado en el

Derecho Positivo Mexicano,

El Lio. Castellanos Tena, congsidera que la palabra Delito, pr.oviene’
del latin "DELINQUERE", cuyo significado es: "abandonar, apartarse del
buen camino, alejm*sie del sendero sefialado por [a Ley".»

Debido a las distintas corrientes existentes en base a crear un
concepto o definicién de delito, tenemos que la inquictud plasmada en los
primeros estudios sobre este aspecto, se concluyé en que tal idea no se
iograba unificar por el hecho de que para cada época con sus propias
necesidades y caracteristicas se le daba un concepto diferente, ya que si
para cierto periodo resulta funcional considerar una conducta como delito,
mis tarde esa misma conducta ya no era considerada delictuosa. A peser
de estas situaciones, tenemos que siempre existieron coirientes de
estudiosos que representaban escuelas, es ¢l caso de la Cldsica, la cual
consideré al Delito como : "La Infraccién de la Ley del Estado, proinulgada
para proteger {a seguridad de los ciudadanos, resultante de un acto extemo
del hombre, positivo o negative, moralmente imputable y politicamente

daffogo” %

Tal definicién es dada por el principal exponente de la Escucla

Cldsica: Francisco Carrancd. notando que el contenido de la misma

35 estellanon Tena. op. cit. pag 125,
# it pus, Castellanes Tena, vy b, pas 126
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incluye principios - tan- esenciales “como lo que respe\:ﬁx al cardcter de
infraccion a la ley del Estado, en virtud de que una conducta se convierte
en Delito, cuendo se contrapone o va en contra ‘de lo estabiccido por Ia ley
que ha sido ¢reada para conservar la seguridad de los ciudadanos. En su
definicién menciona que el delito es Ia resultante de un acto extemo del

liombre, ya que éste sélo puede ser sujeto activo del mismo.¥

Para Gardfalo, la palabra delito significa: "La violacién de los
~ sentimientos de piedad, y de probidad poseidos por upa poblacién en la
medida minima que es indispensable para Ia adaptacién del individuo a la

sociedad. "®

El enfoque tan distinto que da al concepto del Delito, también
contiene aspectos de suma impoxﬁncia desde el punto de vista psicoldgico
al considerar que el delito afecta los sentimientos, aparte de otros aspectos

. que siempre se anotan como es el econémico, el moral, etc.

Para nuestro estudio nos interesa conocer el concepto juridico del
Delito, en la que no encontranos causas explicativas de la comisién de
esaa conductas fuera de la ley permitida por lo que el autor Fernando
Castellanos Tena, nos dice: "En lugar de violacién de la ley como una
referencia formal de la  antijuricidad o concretarse a buscar sentimientos o
intereses protegidos que se vuineran, como contenido material de aquella
violacién de In ley, podrd citarse simplemente la antijuricidad como
elemento que lleve consigo sus dos aspectos: material y formal, dejando a

un lado la voluntariedad y los moviles cgoistas y antisociales, como

7 1dem., pdg 126,
3 Villalobos, Ignacic, ‘Derecho Penal Mexicann®, Parte Genersl, ed. 2, Ed Pormaa, 8. A, México,

1952, pig, 159.

48 -



_expresién formal y como criterio material sobre culpabilidad, tomiar esta -
" ditima como verdadero elemento del delito. & reserva de desarrollar, por su

andlisis todos sus aspectos o especies”.®

Otra definicién mds de delito, es la dada por el jurista  Jiménez de
Asia: "Delito es el acto tipicamente antijuridico culpuble, sometido a
veces a condiciones objetivas de penalidad imputables a un hombre y

sometido a una sancidn penaf” @

En opinién personal, esta Gitima definicidn me parece bastante
completa y clara, ya que contempla los conceptos bisicos de que consta
una conducta o accidn para que considere delictuosn, tales como
antijuridico, culpable, penalidad y sancién; No digamos que contenga

todos, pero si términos esenciales para ser delito.

Para nuestro Derecho Penal Mexicano, los delitos tienen su
fundamentacién fcgal en el articulo Siete del Cddigo Penal Vigente para el
Distrito Federal, que a la fetra dice: "Delito es el acto u omision que

sancionan las feyes penales”.

Afima el sutor Villalobos, "que el delito es el acto u omisién que
sancionan las leyes penales™!; sugiere de inmediato al pensar por que lo
sancionan o cudl es la naturaleza de ese acto, para merecer los castigos o

{as sanciones penales.

2 Castellanos, Tens, op. cit.. pg 128.

& Jiménez de Ausaa, Luis, *Tratado de Derecho Penal®, Tomo I, *El Delito®, ed. 3, Ed. Lozada,
8 A, Buenns Aires, 1965, pagn 24y 63 .

41 Villalobos, Igraciv, Nocién Jutdica del Delito’, Ed. Jus, Mésico 1552, pig 17y 18

19



: Reflexionando esta situacién, Castellanos Tena en su libro nosbcim

“las caracteristicas o elementos que debe. de reunir una conducta para -
considerarse como dofito: ’;En el delito debe observarse si existe conducta.
observar su amoldamiento al tipo Legal, esto es: Tipicidad; cerciorarse s
tal conducta esté respaldada por algin justificante y en caso contrario
existe: Antijuricidad; investigar la presencia de cnpacidad volitiva del
autor: Imputabilidad; y finalmente investigar si el agente de la conducta -
tipica, antijuridica. es imputable, entonces éste obrd con Culpabilidad” &

A continuecién se muestra fa clasificacion que marca el Cédigo Penal
Vigente; p_rimerdmen!.e citaré la clasificacién que hace e;l Lic. Castellanos
Tena ¢n cuanto al delito:
"Por su Gravedad.-
En delitos y faltas, existiendo otra clasificacién que
log divide en crimenes, delitos, faltas o
contravenciones.
. Por su conducta.-

Accién u omisién,

Por su Resultado.-
Formales y materiales

Por ¢l Dafio que Causan.-
Lesidén y peligro

Por su Duracién .o
Instantdneos, instantdneos con efectos permenentes, continuados
v penmanentes.

Por Elemento Intemno o culpabilidad.-

2 Castellenos Tena, cp. cit., pag. 125.



Dolosos v culpososs

La cingiﬁcacién metodologica, de los Delitos de acuerdo al Cédige 1
Penal Vigente, 20. Libro, es:

- @ Delitos contra [a seguridad de la nacidn.

@ Delitos contra el Derecho intemacional

@ Delitos contra la humanidad
Delitos contra la seguridad publica.
Delitos en materia de vias de comunicacién y ¢.
Delitos contra la autoridad
Delitos contre la salud.
Delitos contra Ia morai puiblica y las buenas costumbres
Revelacién de secretos
Delitos cometidos por servidores piiblicos
Delitos cometidos contra [a administracion de justicia.
Responsabilidad profesional
Falsedad.
Delitos contra la economia publica.
Delitos sexuales.
Delitos contra el estado civil v bigamia
Delitos en materia de inhumaciones v exhumaciones
Delitos contra la paz y la seguridad de las personas.
Delitos contra in vida v la integridad corporal

Delitos contra el honor

EBBEBEEBBEBBSEBESRBEBTE'B

Privacion de [a libertad v de otras garantias.

@ Delitos en contra de las personas en su patrimonio,

9 Custellanos Tena, op. 1L, pags. 135 a 141,



- - Encubrimientos.
0 Delitos electorales y en Materia de Registro Nacional ‘de -
Ciudadanos ’ )

Dentro de dich.a clasificacién algunos delitos, pueden ser sancionados
por la Pena de Muerte, de acuerdo a lo establecido en el articulo 22 de la
Constitucion (el cual analizaremos en el capitulo posterior). El Cédigo
Penal no la contempla, sino que ha sido sustituida por la pena de prisién
por 5 affos hasta 50, ya que el juzgador toma siempré en cuenta factores-
de suma importancia para determinar el tipo del delito y asi determinar su

sancion,

Se ha hablado del origen del paso de [a pena cepital por pafses,
épocas de Ia historia que han sido determinantes para que siga existiendo.
Pero ¢s el momento de hablar de un concepto o definicién de cata, para
concluir en una idea que nos de a entender el por qué es causa de polémica

actualmente.

Concepto de Pena de Muerte.- "Es Ia sancién penal que ordena la
privacién de la vida al ciolincucme; Ejecucién que tiene muchas variantes,

pero en comiin deben matar a quien s aplique”.&

Carmrara, establece: "Penas Capitales son las que privan de la vida al

delincuente”, &

64 Diaz de Ledn, Marco A, op. cit. pig. 1289,
65 Idem., pig. 1289.
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Por lo tanto, la pena de muerte, consnslc en privar de la vuin al
.. dehncuente medmnte los procedimientos y érganos de ejecucnon que marca .
la-ley, es muy antigua. Los procedimientos de ejecucién han sido muy

- diferentes, el fin de 1a misma ha cambiado también,

) Se manifestd que es innegable el Derecho que tiene el Estado de
castigar a los delincuentes. Coetaneamente a la aparicién del delito, surée
la idea de castigo, asi las autoridades, los gobernantes, buscan una sancidn
adecuada y.proporcional al ilicito cometido. Lo anterior tanto para
reprender al responsable de la transgresion det orden, como para restaurar
dicha violacion, garantizar a la comunidad la seguridad y tranquilidad
necesaria para el logro de sus fines y finalmente, para prevenir futuros

crimenes mediante la amenaza de una pena.

Actualmente con el avance de la ciencia, los paises van tratando de
" corregir al delincuente, olvidando que en ocasiones aquella persona ya no
es susceptible de readaptarse ¥ menos lo merece. Este pensamiento difiere

richo del antiguo en donde las personas peligrosas era eliminadas.

Por lo anterior, nos limitaremos a dar a conocer un compendio de la

evolucién de la pena capital en cuanto a los castigos y severidad de esta.

Entre las formas como se aplicd la pena capital tenemos:
El colgamiento, que podia ser en "la cima del monte”, con "la horca

orientada hacia ¢l norte”, mediante "horca de roble” o bien "horca pelada”,

Sobre este tipo de gjecucion, antiguamente se tenian creencias e ideas

al respecto que daban a la pena un matiz religioso, Asi por ejemplo la

o
e



-horca debia estar levantada de! suelo; no se podian poner clavos en ellay -

58 acostumbraba colgar a los condenados en la cima mas alta con el fin de
"entregarlo a los vientos”. Por lo que se refiere al delincuente, se l:?

colgaba con el pelo cortado. los ojos vendados y las manos ocultas.

k La Crucifixién, muy usada por los Asirios, Egipcios. Persas, Griegos,
Cartagineses y Romanos, se aplicé antes que ¢l ahorcamiento, se dejaba a
Ia victima a la suerte de la naturaleza para que muriera poco a poco. Era

considerada por los juristas justinianeos como "El summun suppficium”.

La Decapitacitn; Tiene la particularidad de que en ella se aplican ya
instrumentos fabricados por la mano humana. La masa, la cachiporra, el

hacha y la espada, son ejemplos de lo anterior.

Asfixia por Inmersion; Pena que se aplicaba en exclusividad a la
mujer y consistia en meter a la delincuente en un saco de cuero y
sumergirla en el agua. Como derivados de este tipo de pena, se usaba
también “la ducha de agua”, "la zambullida”, "el balancin def panadero” y

"pasar por la quilla”.

Quemar, Se¢ usé en la antigiedad en Roma, Grecia. Babilonia, Fenicia
y Cartago. En [ Edad Media s¢ apficé en toda Europa sobre todo por
delitos contra la religion y la honestidad. Cuando querian agravar esta

pena, empapaban la camisa del delincuente con algin inflamable.

Enterrar Vivo: Antiguamente se usd este tormento, por que crefan y
estaban convencidos de que las cosas inquietantes v nocivas se deben de

. emterrar,  Como derivantes de esta pena se uso “la gruta de piedra”,
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© "emparedar” :y “hundir en un pantano”, que se consideraba:como una

. agravacion de {a pena de enterrar vivo, este tipo de suplicio, decae en fa

Edad Media.

- Despeiiamiento: Se usé también en la antigbedad, sobre todo en los -

pafses mediterrdneos.

Descuastizamiento: En Europa, sobre todo en Inglaterra se aplicé con
mucha frecuencia , su finalidad consiste en separar los miembros del

“cuespo def delincuente.

Lapidacién: Se usé para castigar delitos que provocaban fa ira de
Dios. También se aplicaba al parricida, a jas prostitutas y a los idSlatras,

consistia en apedrear al delincuente.

Las penas a que nos referimos anteriormente, junto con otras de
menos trascendencia, fueron las que mds se usaron en la antigiedad.
Actualmente han sido sustituidas por el fusilamiento, fa siila eléctrica, la

" cdmars de gases, etc.

. Vamos shora a comentar la pena de muerte en nuestro pais, y para
ello nos basaremog principalmente en los conceptos que el Doctor Alfonso

Quiroz Cuardn, expone en su obra “La Pena de Muerte en México”.

La Pena Capital, como en el resto del mundo, ha cambiado. En
México a variado en su forma de aplicacidn y en cuanto a los delitos que

. merecen esta sancion
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E! Derecho Penal Prehispdnico, tenia como fin mantener el orden
- social en todos sus aspectos, reprimiendo severamente las manifestaciones

de cardcter dglicmoso.

El traidor & la Patria era despedazado, sus bienes confiscados y sus
familiares hechos esclavos. El hijo que por tahir vend{a los bienes de su
paﬂre, moria secretamente ahogado. El que envenenaba a otro, morfa a
garrotazos. El que robaba en los mercados, era muerto a pedradas. Los
salteadores de caminos, morian ahorcados publicamente. Los incestuosos,
los adlteros, los homosexuales, los abortadores, los jueces injustos, todos

estos tenian como Pena la Muerte.

Con la Conquista, las penas antes mencionadas y muchas otras, se
vieron acrecentadas en severidad, inicidndose también, la aplicacidn de la
muerte en la hoguers, algo desconocido para nuestros pueblos autéctonos.

_Desafortunadamente en la Conquista ya no se usé la pena capital para
" conservar el orden del pals, si no para castigar a los inconformes, a los no

sometidos, convirtiéndose asi en una medida de defensa politica-religioso.

Durante el Periodo Colonial se sigue aplicando {a pena capital,

disminuyendo fa severidad en la aplicacién de las mismas,

Después de consumada la Independencia v establecida la Repuiblica.
nace el primer Cédigo Penal en 1871 copiando al espafiol. Cohlemplando
dicho ordenamiento, la eliminacidn total de la severidad o sufrimiento
innecesario antes v en ¢l acto mismo para el sentenciado. Hasta 1929,
durante el mandato de Emilio Portes Gil, el castigo méximo desaparecid

del catdlogo de penas en el Céddigo Penal de ese affo. El Codigo Penal de
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. 1931 siguid la linea do su antecesor, y hasta la fecha dicha pena no sé ha

incluido.$s

Hasta el afio de 1954, se contemplaba la pena de muerte en fos
Estados de la Republica Mexicana: Coliina, Durango, Hi&a_[go, Morelos,
Nuevo Leén, Oaxaca, San Luis Potos(, Sonora, Tabasco y El Estado de

‘México.s

En cuanto al mimero de ejecuciones, son contadas las que, se llevaron
al cabo por esos afios y hoy en dia no hay ejecuciones donde se prive de la
vida al delincuente llevado a juicio y sentenciado en esta a la pena

mixima,

Dejaremos subrayado que la falta de unificacién en las legislaciones
de la Republica Mexicana, asi como la constante abolicién de la pena
capital han logrado ¢l aumento y Ia confianza de los delincuentes y delitos
y por ende la inseguridad e intranquilidad de las personas pacificas que dia
a dfe veis mds impunidad en la persecucion y castigos de los il(cito§ de

gravedad.

En cuanto al modo de cjecucién de la pena méxima, anteriormente
comentamos los distintos medios que se utilizaban, sobre todo en la
antigiedad. También al principio de este tema expusimos algunos medios
severos y comentamos la dulcificacién posterior de los mismos. Pues bien,
a partir de 1871, México escogié para la privacién legal de la vida, las

amas de fuego: Fusilamiento. No queremos profundizar mas en la

% wjuear acevedn, Jarlos op cit, pags 172 a 225
T irilfalubes, Tunacio, Deve e Fenal®, op ot pag S12.
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situacion actual de la pena mdxima en. México en virtud de que serd
' ‘;r'\mtérin de otro capitulo: Por ahora sélo decir que a nuestro pais existe la
des-unificacién legislativa, conduciendo a problemas de suma gravedad, al
' _ér‘udo tal que el delincuente sigue o atrae a ia victima al lugar donde Ia
pena sea menos severa para ahi consumer el acto ‘delictivo: Por ejemplo,
las existentes en las penas de prision (en el Distrito Federdl. fa pena
méxima es de 50 afjos de prisién, en Campeche de 40 y en Michoacdn de

30). Como se podré apreciar ficilmente, esto se presta a varias artimaitas.
2.3 NATURALEZA DE LA PENA DE MUERTE

Determinar cudl es la naturaleza y cuél la finalided de la pena de
Muerte, es entrar al campo de la polémica en cuanto a este tépico. Ahora
bien, sefialaremos que fin persigue la pena mdxima: "Es la Retribucién a la
conducta delictiva tipificada en detenminados delitos, trae como
consecuencias que se imponga esta Pena Mdxima, esto es, la finalidad
natural de la Pena Capital, es la consecuencia juridica a la comisién de un

delito en particular.

Sin embargo. la polémica que se desencadena en cuanto a su
existencia y aplicacién, surge por {a forma en que a través del tiempo se ha
ejercitado. que va matizada dicha e¢jecucidn, con una serie de actos
severos. Por 1o que nacen movimientos de pensadores en el campo Penal,
quienes determinanla creacidn de un movimiento abolicionista. asi como
otros a favor de la Penn Maxima, que ha dado lugar al debate entre estos
dos movimientos, teniendo cada uno argumentos que son utilizados para

- justificar y hacer valer su posicidn ante la sociedad.
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. Corriente Abolicionista de la Pena de Muerte. Entre los pmfidarios de

esta corriente tenemos: A los apologistas cristianos Testutiano y Lactancie,

‘ “Tomas Moro, John Bellers, Mon!esqukieu, Rousseaun, Voltaire, Beccaria,

Hommel, el Duque de Toscana, Federico el Grande, William Eden, Samuel

Romilly, . Jeremias Benthom, Carlos Lucas, Toscana, Guizot, Bemer,
Carrard, Hans y Pessina, etc., Consideran que la Pena de Muerte no debe
de aplicarse en ningin caso, dando a este respecto los siguicntes

argumentos:s

a.

©

"La Pena de Muerte no tiene eficacia intimidativa”; ni en los
paises que la han suprimido aumentan los delitos, ni en los que

auin la conservan aquellos han disminuido.

. "El Efecto de Glorificacién”, ampliamente explicado por Von

Hentig y que consiste en que muchas personas se vuelven o se fes
considera "mértires” lo cual se opone abiertamente a la
intimidacién. EI pueblo clama indulto, el ajusticiado se siente

héroe.

. "La Pena de Muerte no tiene eficacia intimidativa para log

delincuentes sensibles”,

. "Los Enfermos Mentales”. A este respecto los abolicionistas de {a

pena dicen que en la mayorfa-de lns ocasiones, antes de cometer ef

delito, durante la ejecucién del mismo, en el juicio o en la prision,

‘saleala superficie la perturbacion mental.

9 2uello Calon, Eugenio, ‘La Modemna Penolugia,...*, op. it pigs. 113 a 128,



€.

"Los Fandticos”. Le interesa mucho este punto a los abolicionistas

-y por ello phﬁmdimn en su estudio. ~ "Los fandticos si no

inocentes, por lo menos estdn fuera de si, ya que los que
impulsados por una idea patﬁota o extremista, cometen un delito
pensando no en la privacion de la vida de un semejante por
ejexﬁplo, sino en satvar algo o en ayudar a su pueblo en algo segin

€1, no pueden ger sancionados con la Pena Méxima”,

"El Espectaculo de las Ejecuciones Pdblicas, no produce una
expresion de tenor o amenaza ejemplar, sino que por el contrario,
produce un efecto desmoralizador y hasta morboso en atractivo

hacia el delito”.

“El Error Judicial”, Se considera un asesinato judicial errar en la
aplicacién de la pena de muerte. Es un error que jamds se puede

reparar, puesto que no existe recurso ya para hacerlo.

"El Estade por no ser duerio do ia vida de sus gobemnados, no
puede en ningin caso, disponer de aquelia aplicando la Pena de
Muerte”.

Agrupamos los argumentos que en sus obrag seiialan varios autores,

en virtud de que unos ponen lo que les parecen mas importante, omitiendo

otros que para los demds expositores son de interés.®

Corriente que justifica la aplicacion de {a Pena de Muerte. Afirma

que la Pena Capital es en deterinados casos, la tnica eficaz para

 Ident phgs. 113 2 123
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: combpiir los délilos, Puesto que nosotros nos inclinamos por esta poxstufa, :
no vamos a dar los Mguxncnlos con que se apovan los defensores de esta
pens,’ (Eficontramos en i Historia Miximas que legitiman la Pena dé
Muerte, tanto en el Antiguo Testamento y en el Nuevo, Pensadores como,
San Jerdnimo, San Agustin, San Tomas de Aquino, Duns Scoto, José Von .
Somnenfeis. Goethe, Beccaria, ‘Gabba, Benthom, Ducpetiaux, Alfonso de
Castro, Francesce de Vetorin. entre otros), sino que vamos a objetar los

expuestos con anterioridad a propdsito de la corriente abolicionista.

2. Sostienen los Abolicionistas que la Pena de Muerte no tiene
eficacia Intimidativa porque en los paises que atin la mantienen en
sus legisinciones vigente, no han disminuido los delitos.
Consideramos nosotros que, en primer lugar, es un poco
arriesgado concluir o anterior.

En efecto, los Abolicionistas de la pena capital, comprueban 1o
que afirman basados en "las estadisticas”. sin embargo es bien
sabido que éstas trabajan sobre hechos va acaecidos. es decir, una
estadistica nos puede calcular que en los paises donde se suprimié
fn Pena de Muerte los delitos no han numentado ¥, que en las
Naciones donde conservan dicha pena los delitos no han
disminuido, sin embargo, fns multicitadas estadisticas. jamds nos
podrin decir cudntos delitos mds se hubieran cometido de no
existir fa Pena de Muerte, o bien hasta donde hubiera disminuido
mds la criminalidad por temor a la Sancidn Méxima. Es decir,
pensemos unicanente en los delitos que se han dejado de cometer
por temor & la Pena Cupital v en los que se han seguido

cometiendo por quienes saben que en su persona no se aplicara

™ Enciclopedia Juri-ica, "Omesn®, op @it plgs. 964 3 979,



por estar abolida. Esto jamas nos lo proporcionard una Estadistica

y por ends, sostenemos que la Pena de Muerte Si Intimida.

En segundo lugar, diremos que nos parece muy superficial afirmar
que la Pena de. Muerte “carece de eficacin intimidativa”,
Considero que cualquiera con sélo pensar en los resultados de una
Pena de Muerte, temerd a ésta que a otra Pena Corporal. Asi, los
abolicivnistas Jn.mns hon intentado una estadistica acerca de si los
delincuentes le temen o no a la Pena Capital, estadisticas cuyos
resultados serian mucho més efectivos que ver si ha aumentado o
no fa criminalidad en los paises donde ya la Abolieron, por lo
cual, consideramos, que si no todos, la inmensa mayoria de los
delincuentes le temen a la Pena de Muerte. Luego s1 tiene eficacia

Intimidativa para luchar contra la criminalidad.

Aftnnan también los abolicionistas de la Pena de Muerte, que a
varias personas (los martires) la Pena Mixima no les Intimida.
Debemos fijamos que en primer término en  este y en todos los
argumentos que dan en contra de la aplicacién de la Pena de
Muerte, hablan de “muchas personas”. Queremos hacer hincapié
en que actualniente ¢l "mértir” ¢s una excepeidn; si bien es cierto
que hubo una ¢poca donds muchas personas, sobre todo por
motivos religiosos, recibian la muerte como “efecto de
glorificacion”, también lo es que hoy en din esos "mirtires” han
desaparecido casi en su totalidad. Por lo cual. a {os delincuentes
. que no les intimida la pena de muerte porque fa van a recibir como
"glorificacion” se les debe aplicar fa pena maxima, pues como

subrayamos en el tema anterior, en la actualidad los Estados .
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buscan la efiminacién del delincuente incomegible ( que dudamog

sea un martir) mas no que suffa indtilmente.

A los delincuentes sensibles moralmente no les mtumda la Pena
Capital, afinman los Abolicionistas de la misma. Hemos de hacer
notar que no todos los delincuentes son moralmente sensibles. por
o cual, el deber del Estado es eliminar definitivamente a quien va
en contra de su fin, 8 quien se considera delincuente incorregible,
sin remitirse a observar si le intimida la Pena de Muerte al
"moralmente sensible” o no, por lo consiguiente si a ellos no
intimidara fa Pena Capital, a muchos otros si y los que defienden
Ia aplicacién de la mismna, no han pensado que no 8 toda
humanidad pueda intimidar. Con que Intimide a wvarios

delincuentes, es suficiente,

Qué Aventurada la afirmacion de los Abolicionistas donde dicen
que [a mayoria de las ocasionos antes, en 6 después de Ia
comisién de un ilicito, sale a la superficie una perturbacion
mental. Pensamos desde luego que esa “gran mayoria” de la que
hablan, resulta exagerada. El punto principal que dizcuten los
abolicionistas en tomo a este argumento, es que afirman que
varias veces se puede demostrar que el delincuente es enfermo
mental, afios despuds de haber sido condenado. A este respecto
consideramos que durante la secuela del procedimiento y en la
que propugnamos, por dos revisiones forzosas, hay tiempo
suficiente pera probar en su caso, la demencia del delincuente,
pero resulta inverosimil pensar que no se aplicaré la Pena Méxima

& un individuo por que hay que esperar a ver si despuds de varios
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imeses o afios pasada la sentencia condenatoris, se pueda probar

" que se trataba deun loco, o que se volvid en prisién. )
' En este punto o argumentb Abolicionista de la Pena Cnpi‘tal.‘ )
sostienen que "los fandticos” si no zon inocentes, por lo menos

l estdn insanos, por fo que se les debe tratar como dementes v no
aplicarles la pena de muerte. Es necesario aclarar que se trata
aqui de un sector de la delincuencia, ademds sunque admitimos
que si el fandtico cae ya dentro del campo de la esquizofrenia,
paranoia o histeria al grado méximo, debe ser atendido como
enfermo mental, sostenemos que desafortunadamente el
fanatismo” es en las mds de las veces, escudo de bédrbaros que
bajo ese rubro cometen los mas despiadados y perjudiciales
defitos. Si en esto del fanatismo los jueces juzgaran quienes
delinquen por tal motivo, demasiados delincuentes se encubririan
bajo ese rubro como de hecho 1o hacen, la aplicacién de las penas
caeria en cuanto a su eficacia y proporcionalidad, y la vida y
seguridad de la comunidad quedaria sujeta a las ideas de un

"fandtico” o a la conducta salvaje de "un fandtico de nombre”.

El Especticulo de las Ejecuciones Publicas lIejos de ser ejemplo,
constituye morbo eatre (a gente, dicen los Abolicionistas. En este
argumento tienen razon desde su punto de vista parcial, por
cuanto no pensamos que tenga objeto hacer las ejecuciones
publicas, esto se acostumbro en épocas pasadas y hoy en dia se
prestarfa a muchos desordenes: Sin embargo. hacer saber por
medios informativos que un delincuente incorregible expié su acto
delictivo, esto producird temor entre los criminales, temor a correr

la misma suerte que aquel.



_gb E} Error Judicial que lleve a un reo a la muerte es imeparable,
k '_ dicen los Abolicionistas. - Seria phes un asesinato judicial errar en
‘In aplicacién de fa pena de muerte. Es un error que nunca ya se

puede reparar puesto que no hay recurso para hacerlo,

Las afirmaciones contenidas en los pdmrafos anteriores, nos
parecen interesantes pero no aefuﬁtivas como para ﬁnpedir la
aplicacién de la pena mixima, ya que como medida preventiva de
un error judicial que pudiera privar de la vida a un inocente,
sobre todo en nuestro pafs donde la ignorancia y el dinero
pudieran desvirtuar una institucién necesaria para nuestra
roalidad, proponemos, que la sentencia en donde se condene a un
individuo a Ia privacién de la vida, sea revisada primero por los
Magistrados del tribunaf de apelacidn correspondiente y, despuds,
due se revise nuevamente por los Magistrados de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacidn, ambag revisiones de oficio.

Quiero .insistir porque en esto se han suscitado. varias
discusiones, que si bien es cierto que nuesiro sistema
jurisdiccional esta en gran parte corrompido, dsbe buscarse su
purificacién o bien levarse & la prictica el sistema de dos
revisiones de oficio que proponemos, pero de niiguna manera

abolir una institucién tan necesaria en Ia realidad de nuestro pais.

Comentando la irreparabilidad del error judicial en la aplicacion

de la pena de muerte, es cierto que es imreparable, pero también
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" . lo es que todas las penas son imeparables hasta cierto punto,

veﬁmos esto:

Durante la secuela del procedimiemé y después de que se¢ han
‘agotado todos los recursos que existen, se Apuede reparar el error.
qﬁe se cometiera al condenar a la privacion de la vida, a un
individuo. Dqspués de esto ¢l error seria ireparable puesto que
ya muesto el inocente no hay manera de corregir dicha falta: Sin -
embargo, con ¢l sistema de revisiopes que proponemos, estos

errores se harfan casi imposibles.

Pero 1o principal y con esto queremos probar nuestra postura y
desvirtuar la “irreparabilidad de la pena”, que con tanta fuerza
sostienen los abolicionistas de la muerte.
.

La persona que es acusada y condenn& pbr un robo y como
consecuencia de esto permanece dos, cinco o diez afios de prisién
y hasta més, y después se prueba su inocencia, ;quién le repara
el emror que en su perjuicio se cometi6? glo van a pagar
econémicamente ese error? y aunque asi fuera el error en sf nunca
se reparavd; los malos tratos, ef perjuicio de un proceso, fa
prision, el estado econdmico en que quedan sus famifiares y quizd
hasta la disolucién del hogar, todos estos sufrimientos que varias
veces son una muerte sélo que lenta, nadie ni nunca se pueden
reparar, es un eror que va causo dafio, mucho o poco pero ya lo
causo, en la persona o bienes del inocente pero lo cierto es que

es irreparable.
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“Ciurb ’qué no. serd ig(ml\ el dafio quie se le ocasione al que
. coméﬁo’, e}sv decir al que creen que cometié un delito de robo, que
al quo coﬁs‘idemn di6 muerte a sus padres, con todas las
agraﬁames del caso. Esto porque el ecrror serd ignalmente
proporcional al delito que se piensa se ha cometido y 2 Ia pena

que en su caso corresponderia.

Légico es que el juez cometa un error irreparable al condenar a
diez aflos de prision, a un individuo que cree cometié un
Homicidio simple o en rifia y comets tambidh un emror irreparable
al condenar equivocadamente a la privacién do la vida a una
persona que se pensd, era responsable del delito de Pamicidio.
En ambos casos el error fue irreparable, aunque en distintos actos
delictivos y no por €so s¢ va a abolir la pena de Muerte, en tal
caso deberfan quitarse todas y cada una de las penas, mdximo
sabiendo que una Pena do Muerte no la van a dictar someramente
y una pena de prisién de dos o tres afios si. Por lo cual, ninguna
pena es reparable v no por eso se deben excluir de las

legistaciones.

h "El Estado por no ser duefio de la vida de sus gobemandos, no
puede disponer de aquella”, dicen como argumento la corriente
Abolicionista. Es asi que si no le did la vida al ser humano el
Estado, tampoco se Ia puede quitar.

-Asf es, conforme a {o sostenido por esta comriente, el Estado no puede

por medio de sus drganos condenar a la pérdida do la vidn que él no le dio',

a un delincuente.
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ERE En esas condiciones el Estado cuyo fin es el bien comun. no pu.edej
eliminar definitivamente a un individuo cuya conducta incorregible y
péligrosu atenta en contra de esa colectividad a quien en varias ocasiones
{e impide el ldgro de su fin, dando ademds, como resultado, la inseguridad
e intranquilidad por parte de esa mayoria social que no ‘delinque, que
cumple con sus obligaciones y que tiene por ende, Derecho a vivir en paz,

protegida, en pleno goce de sus Facultades o Derechos.

Pero en cambio ef Estado admite. y prevé la guerrn manteniendo

ejéreitos y obteniendo armamentos militares,

Al privar de la vida a un delincuente incorregible, el Estado aplica
€54 puiid vullv uiiino recurso a aquel individuo que no estd ﬁcorde con el
fin de la colectividad, que va inclusive en contra de ese fin. Pues bien, los
cometidos de velar por el bienestar, progreso y tranquilidad de esa
sociedad suprimen licitamente a quien ilicitamente actita en detrimento de

los fines de aquella.

En la guerra ol estado envia o personas inocentes y en la gran
mayoria de las veces ajenas al problema, las envia a Morir y a Matar, no a
una pergona sino a8 cientos de miles y todo esto por causas que en
ocasiones ni el mismo Estado se explica, pues bien sabemos que detrds de
cada guerra hay solo interés de poderio, econdmico o simplemente

vengativos por parte de los gobernantes.

Y en la guerra no solo la penmite y la prevé en sus legislaciones los
Estados, sino que la justifican ampliamente cuando "segiin ellos”. existe

causa para eflo. Creenos, que serdn muy contadas las veces qué se puede
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hablar ‘d¢ una guerra justs, pero aun en ella, inocentes van a matar

" inocentes porque el Estado se los ordena.

Siendo esto una realidad ﬁalpable, ino es mds justa {a guerra que se
declara a un delincuente, a un ser nocivo, peligroso e incomregible,
lfcitamém.e v en beneficio de la colectividad, que lg que go entabla contra
. una nacién muchas veces por intereses personales de fos gobemantes y en
las éué mueren miles de inocentes que no saben siquiera porqué matan y

porqué mueren?.

Por todo [o anterior pensamos que ef Estado sf tiene Derecfio de
eliminer al delincuente incorregible que ataca la seguridad del resto de los
habitantes y les impide en forma grave el logro de su fin, como también
tiene el Derecho de declarar I guerra al pafs enemigo que atenta contra la

paz y tranquilidad de ezos mismos habitantes.

) Enumeradgs ya los argumentos que se han dado como fundamento
para la abolicién de la Pena de Muerte ¢ hicimos una critica personal de
aquelios, llegando a fa conclusidn de que 1a Pena de Muerte es, en Wltino

caso, ¢l medio mds eficez para combatir la delincuencia.

2.4. DIFERENCIA DE LA PENA DE MUERTE CON LA PENA EN
GENERAL.

Para poder determinar una diferencia entre Ia pena en general vy la
pena de muerte, es necesario sefialar que ambas son semejantes, toda vez

que tienen la misma naturaleza, esto es, las dos son consecuencia de la
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comisién de un dehto Vv que como va se eﬁ'mbleué con mtenoridad, la

Gnica finatidad de Ia pena, debe ser la retnbuclon ;

Ahora bien, encontramos que Ia diferencia esencial entre una y otra,
consiste en que: La Pena en General persigue dos cosas basicamente: la
kreclusién del delincuente, y la restriccién en sus Bienes y Derechos. En
cambio, la Pena de Muerte tiene como unica finalidad la eliminacién del

ser nocivo, es decir, del delincuente de la sociedad a Ia que pertenece.

La pena en general no traec como resultado la prevencidn, la
seadaptacién, In ejemplaridad y la intimidacién en la comisidn de nuevos
 delitos, algunos autores sefialan a éstas consecuencias como finalidades de
la pena y que son por demas relativas, ya que en la aplicacién de cualquier
pena, incluyendo a la Pena Maxima, no evita la existencin ‘de la
defincuencia. Pero otros autores (incluyéndome), seflalan que estas
congecuencias sf son finalidad de Ia Pena de Muerte v evitarian la

delincuencia, si no, en un cien por ciento, la reduciria.

De tal maners que la diferencia especifica entre La Pena en General y
la Pena de Muerte radica en la trascendencia de ambas, esto es, con la
aplicacion de Ia Pena en General, se recluye al transgresor de la ley. o
bien, se ie restringe en su Patrimonio o en sus Derechos: En la pena de
muerte, se tiene como resultado suprimir al transgresor del delito que es

sancionado con dicha pena.
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CAPITULO TERCERQ. "~

EL DERECHO PENAL . .. S L
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3.1 ARTICULO 22 CONSTITUCIONAL PARRAFO
TERCERO

Dij imos en capitulos anteriores que con Ia Republica. nace en México
el primer Cédigo Penal, ¢l de Judrez en 1871, mismo que copiando al
espafiol contempla la pena de muerte, reduciéndola a la simple privacién
de la vida. '

A partic de la Revolucion de 1910 v como consecuencia de la
inranquitidad en la que vivian 10s mexicanos. el Estado continué tomande
medidas rigidas para prevenir el bandolerismo. el asaito en despoblado tan
comun en esas épocas y para otros delitos mds. justificando legahnente la

pena de muerte al preverla el constituyente en ln Carta Magna de 1917,

La Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su

articulo veintidés pérrafo tercero, dice textualmente asf:

" Queda también prohibida la pena de muerte por delitos politicos. ¥
en cuato a los demds, solo podrd imponerse al traidor a la patria en guerra
extranjera, al parricida. al homicida con alevosia, pretieditacion o ventaja.
al incendiario, al plagiario, al salteador de caminos, al pirata y a lox reos

de delitos graves del orden militar”,

Es dste precisamente. el articulo en que se encuentra leealmente
fundamentada v prevista la aplicacion de la pena de muerte. No impone
como vbligatoria la penalidad de muerte para los delitos que enumera: pero

admite la posibilidad legal, de que las feyes Ordinarias, Federales o




Comunes. sefialen o no dicha pena privatoria de la vida en los casos

previstos.

a) Delito Politico.- Por lo que se refiere al concepto delito politico,
" no se puede establecer en forma precisa lo que se entiende por
éste, ya que sus requisitos de integracién, han variado segin las

épocas, y atn en los diversos pafses.

Ni Ia Constitucién de 1857, ni el Cédigo Penal de 1870 lo
definieron., Unicamente se tenfa una visién de la diferencia entre
log delitos comunes y los politicos. El Cédigo Penal considera a
éstos delitos de aspecto varinble a doble, que tienen tanto de

delitos comunes como de politicos.

Segin Bemaldo de Quirds, " es delito politico aquel cuya
motivacién y cuya accidn se dirigen a la conquista y ejercicio del

poder ptiblico™.”!

Entre los elementos del delito politico. encontramos: un sujeto

activo, un sujeto pasive y el objetivo.

Sujeto Activo

Es el delincuente, el que comete la infraccidn.

Sujeto Pasivo

Son las autoridades que representan un estado

determinado,

1 Rernal de niroz, (Constancio, *Lecciones de Derecho Penitenciario®, Ed. Porrua, Mexico,
53
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Objeto Podria ser el abolir o reformar fa Constitucién, o

eliminar de sus vcargos, a ciertos  funcionarios

publicos.

La Constitucion General, prohibe la Pena de Muerte a los

" delincuentes politicos.

b) Traidor a la Patria en Guerra Extranjera.- La traicion constituye un
atentado vontra los intereses vitales de una Nacion, quebrantando
la fidelidad o Ia lealtad. cometidos por sus propios naturales, ya fo
sean por nacimiento o por naturalizaciéon v, & veces, con el

“concurso de extranjeros (recibicndo entonces la calificacion de

traicion impropia).

Traicion y Traidor vienen del latin traditio, traditor, nombres
derivados del verbo, tradere, entregar, Por lo cuel la traicién lleva
consige la idea de una entrega, de una deslealtad, de un

quebrantamiento de fe v de confianza.

El Cadigo penal en su articulo 123 (Titulo I "Delitog contra la
Seguridad de la Nacion"), expone varios ¢asos que son punibles
por considerarse como traiciones a la Patria. Pero la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, contempla al traidor a
la patria en guerra extranjera; por lo que la traicion debe tener lugar

cuando exista contienda armada entre los Estados.

¢) Pamricidio.- "Subtipo especial y bdsico de homicidio que consiste

en privar de la vida al padre. la madre o cualquier otro
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- ascendiente vonsanguineo 'y en linea recta, sean legftimos o

“naturales, sabiendo el delincuente”.”2

‘La generalidad de las legislaciones actuales reservan el concépto
de parricidio para {a muerte de los ascendientes, sistema en el que

- se incluye nuestro ba(s.

Formalmente, el Cédigo Penal Mexicano reglamenta el parricidio
como un delito sui generis, destacando en capitulo especial, no
obstante que éste delito, doctrinalmente constituye un homicidio
calificado y agravado de penalidad, en consideracion a las ligas

peryonales de parentesco entre fa victima y el victimario.

- El delito de Parricidio, lo contempla el articulo 323 def Cédigo
Penal Vigente, que'a la letra dice: "Se da ¢l nombre de pamicidio al
homicidio del padre, de la madre o de cualquier ofro sscendiente
consangnineo y en linea rects, sean legitimos o naturales, sabiendo

el delincuente ese parentesco" .

El primer elemento de éste delito, es el homicidio o privacion de la

vida ajena.

La muerte debe do ser inferida a un ascendiente consanguineo en
linea recta; el padre, la madre, abuelos matermos o patemos o

antecesores de éstos, sean legltimos o naturales.

72 Diaz de Ledn Marco, A, op. vil., pag, 1196.
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“El .vincul_o con el.ascendiente debe comprobarse legalmente, El
Codigo Civil establece que la prueba de la filiacion do los hijos
nacidos de matrimonio se obtiene con la pnﬁidn de nacimiento y
con el acta de matrimonio de los padres, a falta de éstas, por la
pmeba de la posesion constante de estado de hijo nacido de
matrimonio. Admitiéndose en efecto de.esta, posesion la filiacidn
por cuaiquier probanza ‘egal. excepto la testimonial si no estd
apoyada en otras pruebas que lo hagan verosimil (articulos 340 y
341 del Cédigo Civil).

Debemos aceptar, que si en ausencin de fas formas. civiles
demostrativas de la filincion se obtienen prueba suficiente,
mdubiable, conforme a lu ley provesal penal, que demuestre ta
ascendencia consanguinea con plenitud, se debera declerar reunido

el segundo constitutivo del delito en estudio.

Por ultimo, se menciona, que la muerte del ascendiente se lleve a
cabo sabiendo el delincuente el purentesco: Este tercer elemento,
puede establecerse con facilidad. si se observan los antecedentes
personales y familiares del sujeto delictivo y sus relaciones

preexistentes con el oceiso.

d) Homicidio .con Alevosia, Premeditacion v Ventaja.- Delito que
comete aquel que mata a otra: Privacién de ls vida provocada
injustamente por una persona a otra: £l homicidio es la muerte de

un hombre por otro. Asi lo definen varios autores.
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Gonzﬁlei de _la Vega, comenta: “El delito de homicidio en el Derecho
Modemo consiste en la privacion antijuridica de a vida de un ser humano,
-cualquiera que sea su cdad, sexo, raza o condiciones sociales. Se le
‘considera como la infracvion més grave”.”

El Cédigo penal vigente en su articulo 302 contiene tres elementos

que constituyen el delito de homicidio, siendo log siguientes:
1) Un Supuesto Légico Necesario: Que es una vida humana.

2) Un Primer Elemento Constitutivo: Que es el elemento material o

supresion de esa vida.

3) Un Segundo Elemento Constitutivo: Que ¢s ¢l elemento moral, es
decir, que la supresién se deba a intencionalidad o imprudencia

delictiva.
Ef Homicidio Calificado.- Sus caracter{sticas:

Premeditacidn.- Etimoldgicamente es una palabra compuesta, en ia
que ¢l sustantivo meditacidn, indica juicio, el prefijo pre (prae) indica
anterioridad. Aplicada a los delitos, la premeditacién es una circunstancia
subjetiva, por lo que el agente resuelve, previa deliberacién mental, previo

pensamiento reflexivo. la comision de un delito.

Nuestro Cédigo Penal acepta fa Premeditacion, en a segunda parte

del articulo 315 cuando dive: "Hay premeditacion: siempre que el reo

73 Gonzalez de la Vegs, F., ‘Derecho Penal Mexiceno®, Los Delitos, ed. 12, Ed Porrua, México,
1982, pag. 30. . .
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- cause intencionalmente-una lesion, después de haber reflexionado sobre el

“" delito que va a cometer”.

La Premeditacidn en las lesiones y en el homicidio es una calificativa

agmvﬁdom de la penalidad.

La Premeditacion, circunstancia subjetiva, podrd conocerse
judicialmente por sus manifestaciones externas. tales como: adquisi;:ién
prévia de ammas o de instrumentos necesarios para la ejecucion del delito;
vigilancia hecha con anterioridad sobre la futura victima, revelaciones

hechas a tercera persona, etc.

También existe la Premeditacién Indetenminada, que es aquella en que
el sujeto activo, sin proponerse lastimar a persona cierta y conocida, con
anticipacidn forma el designio liberado de matsr o lesionar a cualquier

persona, por ejemplo, "la primera que se encuentra en determinado lugar”.

Dentro de la escuela cldsica, la premeditacidn es considerada como la
calificativa agravadora por excelencia, porque ¢l sujeto que reflexiona
revela una mayor conciencia del acto delictivo y una mayor "persistencia

en el propdsito”.

Contra ésta escuela, Garéfalo, en su criminologia dice que no importa
1a rapidez del acto para medir la criminalidad de un delincuente; "El
cardcter del homicidio instintivo no depende de la reflexién mas o menos’

prolongada”.
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ESTY TIESFS NG DERe
SAUR BE 1A mmpy @nE&é
Venmm El Cédigo de 1971 [a incluye como cnhﬁ-.atlva de lesiones
“y homicidio, sin que exista en otros paises antecédentes inmediatos de la
. misma.. Don Miguel S. Macedo expresa que en éste punto, miestra
legislacién es exclusiva.” Notoriamente, es manifestacién de un espiritu
caballeroso y de hidalguia, tradicional entre los espailoles, y que es en ¢l

fondo el mismo que informa las disposiciones sobre alevos{a”.

En el sentido general, Ia ventaja es cualquier clase de superioridad
" (fisica, mental, por la destreza, por los instrumentos empleados, etc. ) que

una persona posee en forma absoluta o refativa respecto de otra.

Nuestra legislacién nos habla taxativamente de la ventaja, en las
cuatro fracciones del articulo 316 de! Cédigo penal; pero el 317 la
t;onsidem como calificative, "cuando sea tal, que el delincuente no corma
riesgo alguno de ser muerto ni herido por el ofendido y aquél no obre en
legitima defensa”.

Lo anterior explica que se requiere que la ventaja sea sbgoluta, os
decir, que no dé lugar a la defensa. Asf pricticamente, la ventaja, se
encuentra refugiada en la segunda forma de alevosia definida por miestra
legislacién (articulo 318 en su parte final).

Alevosia.- Esta consiste, segiin ¢l articulo 318 del Cddigo Penal en
“sorprender intencionalmente a alguien de improviso, o empleando
asechanza u otro medio que no le dé lugar a defenderse ni evitar el mal que

se le quiera hacer”.
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Interésante €8 -obsery!

ar que el Cédigo Penatl de 1929 empleaba en ln

redaccion del precepto fa palabra scechanza escrita con "¢ y qué el

Cédigo de 1871 y el vije
significado gramatical (

Observar g escondidas).

nte utiliza la asechanza con "s”, lo que varia su

sechanza,- Engafio para hacer daflo; acechanza.-

Tres son sus formas de manifestacion extema de la alevosia;

establécidns en el artioul

a) La sorpresa.
b) La asechanza; y

318

¢) El empleo de cunlquier medio que también impida la defensa.

El sorprender de improviso a la victima, generalmente impide que

¢sta se pueda defender.

i por ejemplo, el vigilar constantemente a una.

persona es un acto preparatorio del delito; por lo cual la sorpresa coexiste

casi siempre con la premeditacion.

El asecho, se deduce que el alevoso resolvid y reflexiond con

anterioridad del delito. La alevosia de asechanza o de sorpresa imprevista

puede suponer la prempeditacidn; pero ésta Ultima puede existir sin lo

anterior.

El empleo de otro medio que no le de lugar a defenderse, entran aqui

todos los demds medios alevosos, diversos del ataque imprevisto y de la

asechanza, en que exista/o

cultamiento de persona y de medios.
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" Existe, una forma mas alevosa de Ia alevosia que es la traicién
(Articulo 319 del Cédigo Penal), una "supercalificativa” como lo dice
Emilio Pardo Asi)e, que viene a ser un grado mas alto dentro de Ia -
alevosig. "Por ia circunstancia de que el alevoso viole ia lenlmd, fidetidad
o seguridad que la victima esperaba de €1, por sus promesas expresas o por

sus refaciones personales o familiares preexistentes”.

¢) Incendiario.- "El incendio es fuego grande que abraza edificios,
mercancias, drboles, u otras propiedades”.™
Los incendios deben considerarse bajo dos aspectos o bajo la relacién
que tienen ‘con el orden publico o bajo la que tienen con los particulares.
En ¢! orden publico, el gobiemo debe cuidar de prevenir los incendios con
reglamentos severamente ejecutados. En el orden Civil el responsable

debe responder y garantizar a los que sufren el dafio.

El incendio puede ser causado por malicia, por culpa o por caso
fortuito. Cuando es causado por vculpa, negligencia, descuido o

imprudencia, el culpable incurre es la obligacién de reparar el dafio. -

Cuando el Incendio es causado por caso fortuito, por ejemplo, por un

rayo, ninguna persona es responsable.

Incendio por malicia; Incendiario, "es el que maliciosamente pone

fuego a edificios, micses y otra cosa ajena” 75

M Escriche, Joaquin, "Diceionario Razonado de Legistacisn y Jurisprudencia®, Par{s, Libreria de
Rosa y Bouret, 1963 pig R4S
75 Idem. pig., 845.
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El Cédigo Penal en el tercer apartado del -Articulo 315, da por
presumida la premeditacion (presuncidn iuristantum); "cuando las lesiones

o el homicidio se cometen por inundacidn, incendio, etc., ste., ",

f) Plagio o Secuestro.- Es delito de plagio que tipifica el articulo 366 '
del cédigo penal, es un tipo especial y calificado. en relacion con

el arresto o detencién ilegal.

Gramaticalmente,. 1a palabra secuestro significa la accién de;
"aprehender y retener a una persona exigiendo dinero por su rescate. Y por
rescate, se entiende el dinero que se pide o que s entrega para que la

persona erbitrariamente detenida recobre la libertad” .’

El articulo 366 del Cddigo Penal, que aunque no impone la pena

capital, si nos auxilia para entender un poco mds lo referente al plagio.

. Asi por ejemplo, la fraccion I establece la frase siguiente "Para
obtener rescate”, que puede consistir en dinero, joyas, documentos

histdricos de interés, etc.

Por cuanto se relaciona con los "Dafios y Perjuicios” a que hace
referencia Ia fraccidn L la palabra "Defios” ¢s aplicable y abarce cuslquier
pérdida, ruina, deterioro, desperfecto o empeoramiento que se couse a un
secuestrado en sus pertenencias patrimoniales. La locucion "perjuicios”
" alude a los demds males o quebrantos de indole material, de méritos o

gastos que pudiera resentir en su patrimonio la persona detenida.

76Jimenez Huerts, Mariano, *Derecho Penal'Mexgr:mo', Toma T, "La Tutela Penal del Honor y de
laLibertad’, ed. 2, Ed, Formita, 3.4 de México, 1374, pag 1367127,
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LaAﬁ'accidn I se reflere a. fos daiios materiafes o morales causados af
“plagiado en su persona, por sevicias empleadas durante su detencidn :

arbitraria. -

Implica daffos morales las “Amenazas Graves"; son dafios materiales,

¢l uso de “maltrato o tormento”.

La fraccién I contempla este caso especial: “Si se detiene en calidad
de rehén 2 una persona y se amenaza con privarla de {a vida o causarle
dafio. sea aquella o a terceros, si la autoridad no realiza o deja de realizar

un acto de cualquier naturaleza”.

Aquf existe una pretensidn def o de fos sujgtosAacuvos para que [a
n:utoridnd realice o deje de realizar un acto de cualquier naturaleza, es una
verdadera extorsién dirigida a la autoridad, para que por ejemplo, ponga en
libertad a ciertos presos, se retire de determinado lugar, ete. Asi, el destino
del sujoto detenido se encuentra condicionado a la actitud que asuma la

autoridad.

El Articulo 366 del Cédigo Penal en estudio, contiens en su fraccién
IV ofra de las circunstancias que erigen en secuestro [a privacién ilegai de
la libertad. Asi, también acontece, "si la detencién se hace en camino
puiblico o en paraje solitario”. Se llama caminos publicos, dice ol articulo
165 del Cédigo Penal, "Las vias de trdnsito habitualinente destinadas al
uso publico, sea quien fuera el propietario ¥ cualquiera que sea el medio
de locomocién que se permita y las dimensiones que tuviere; excluyendo

los tratnos que se hallan detro de los linites de las poblaciones”.
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-Por. paraje solitario. ha de entenderse, "cualquier sitio, lugar o
estancia que en el momento de ejecutarse {a detencién estuviera

despoblado o deshabitado”.

La fraccidn V del Articulo 366, puede también originar el tipo
delictivo del secuestro,
Esta mutacion tipica se produce cuando "los que cometen el delito‘
obfan en-grupo”. Por grupo se puede entender, banda, cuadrilia, partida.
l Cosa curiosa en el Siiencio de Ia ley sobre el mimero de personas que se

requieren para integrar el “grupo”.

El Lic. Jiménez Huerta, Mariano, propone que sean mis de dos
personas, ya que el témmino "pareja”, dice, tiene una comnotacidn
gramatical y conceptual mds restringida y distinta de la de grupo”.

Por Gltimo !a fraccién VI del articulo 366, establece que la detencién
arbitraria tiene el cardcter de plagio o secuestro “si el robo de infantes se
‘comete en menor de doce affos, por quien sea extrafio a su familia, y no
ejerza la tutela sobre el menor”. Hay que subrayar que la palabra robo no
es aceptable en el lenguaje juridico actual. Este solo se aplicn a las cosas

y a los animales.

g) Delito del Asalto.- El delito de asalto aparece con un comin
denominador; el uso de violencia sobre una persona, en
despoblado o paraje solitario. Es por consiguiente un delito lasivo
de Ia libertad.



Escriche, Joaquin, define al salteador de camihos, como nquel

"delincuente que sale a los caminos y roba a los pasajeros”.”

El Cédigo Penal en los articulos 286 y 287 respéctivaménte. La |
conducta tipica, estd constituida por ¢l uso de violencia sobre una perzona
(fuerza material o coaccidn psiquica sobre el asaltado).

La tipicidad de la conducta en el delito, esté condicionada por una
referencia al lugar, pues ha de efectuarse en "despoblado o en paraje
solitario”. Por despoblado, se entiende el lugar desierto, yermo o
desprovisto de edificaciones ocupadas; y por paraje solitario el que se

haile muy raramente transitado.

E! Lic. Jiménez Huerta, Mariano, concluye que son parajes solitarios
“no solamente las calzadas-caminos que conducen a las poblaciones, sino
también las plazas, caminos o avenidas que se hallan dentro de lag mismas, -

"y en las que la soledad impera a altas horas de {a noche”.™®

Los elementos tipicos subjetivos son tres:
1) Causer unmal,
2) Obtener un lucro.

3) Exigir el asentamiento del sujeto pasivo para cualquier fin.

h) Pirateria.- Ei delito de pirateria tiene por escenario la extension de
los mares y constituye un atentado contra los bienes y las
personas, ¢jecutados con barcos ammados al efecto. Asi por

ejemplo, la fraccion I del Articulo 146 del Cédigo Penal, establece

77 Eneriche, Joaquin, op. cit., pog 1863,
78 Jiménez Huerta, Mariano. op. ¢it. piig. 148



que: "serin considerados piratas fos que, pertencciendo a la
» f_tﬁpulacién de una nave mercante mexicana, de otra nacién o sin-
"v_nacionn]idad, apresen a mano armada alguna embarcacidn, o
cometan depredaciones en ella, o hagan violencia a lag pefsohus

que se hallen a bordo".”?

. Actualmente han cobrado interés los casos de pirateria aérea. ILa-
convencidn de Ginebra de 1958, en su articulo 15 establece que la pirnteria
"Consiste en cualquier acto de violencia ilegal, detencién o cualquier acto
de 'pillaje conietidos con fines privados, por la tripulacién, o log pasajeros
de un barco privado o una aeronave o contra personas o propiedades a
bordo de tal barco en un Jugar fiera de la jurisdiccién de cualquier Estado”

El pérrafo tltimo de la fraccién tercera, del artivulo 146 establece que
"estas disposiciones deberdn igualmente aplicarse en lo conducente a las

aeronaves”.

E! Cédigo de Justicia Militar en su articulo 210 establece fa sancién

de la pena de muerte para el pirata.

i) Los reos de delitos graves del orden militar.- Nos remitimos a i

exposicién del Cédigo de Justicia Militar.

P Codigo Penal Para ei Distrito Federal, ed $2, Ed Porriia, 3 A Méxino, 1994, pég 38
% Rafuel e Pina, "Diccionario de derecho, ed. 13. Ed. Portos, 3.A, Mézico, 1885, pig, 387.
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-3.2. LEGISLACION LOCAL

A pesar de que en nuestra patrin no existe la tendencia por implunmf
la Penn de Muerte, tenemos, que dentro de la Legislacion Mexicana, se
llego a mencionar la Pena Capital, en delitos graves: Pero finalmente hacia
el affo 1975, hubo In ltima derogacién a los articulos de algunos Estado
de la Repiiblica Mexicana, que atn conservaban tal sancisn: Se dice que
los motivos reales que se dieron para derogar La Pena de Muerte en log
Estados, son dados por la realidad social de cada uno de ellos, por Ia
ideologia politica del gobernante, y muy especialmente por ¢l indice de

delincuencia que tenga ese poblado.

La Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos en su
t;ztfculo veintidés, dice textualmente asi: "Quedan prohibidas las penas de
mutifacion y de infamia, Ia marca. los azotes, los palos, el tormento de
cunlquier especie, la multa excesiva. la- confiscacién de bienes y

cuelesquiera otras penes inusitadas y trascendentales.

No se considera como confiscacion de bicney la aplicacion total o
parcial de los bienes de una persona hecha por la autoridad judicial, para el
pago de la responsabilidad civil resuitante de Ia comisién de un delito, o
para el pago de impuesto o muitas. ni el decomiso de los bienes en caso de

enviquecimiento ilicito en los ténminos del articulo 109,
Queda también prohibida la pena de muerte por delitos politicos, v en

© cuanto a los demds, solo podra imponerse al traidor @ la Patria en guerra

extranjera. al parricida, al homicida con alevosia. premeditacion v ventaja,

87



al m\.endmno, al plagiario, al salteador de caminos, al pirata y-a lvb reos

de dehtos graves del orden militar”.

En este precisamente, el articulo en que se encucntra fegaimente

- fundamentada y prevista la aplicacién de ia Pena de Muerte.

Como se desprende del numeral que comentamos, existe una
limitacién por lo que se refiere a los delitos por los que se aplicaria la
Pena de Muerte.

Previeno también In Pena Capital la Constitucién de 1917 en su

articulo catorce al decir textualmente.

A ninguna ley se dard efecto retronctivo en perjuicio- de persona
alguna”.

Nadie podrd ser privado de la vide, de la libertad o de sus
propiedades, pogesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante los
tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las formalidades
egenciales del procedimiento y conforme 8 las leyes expedidas con

enterioridad al hecho.
En los juicios del orden civil, la sentencia definitiva deberd ser

conforme a la letra, o a la intetpretacion juridica de la ley, y a falta de ésta

se fundard en los principios generales del derecho.
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" El precepto Constitucional invocado hace mencién al hecho de que
nadie puede ser privado de la vida sino mediante juicio, es decir habiendo
un _juicio de por medio en el que se cumplon las formalidades del
procedimiento. Es otro precepto contenido en la Carta Magna, que

establece y justifica la aplicacién de la Pena de Muerte en México.

Con esos fundamentos, fas Legisfaciones Locales comemplébm la
aplicacién de la Pena de Muerte en los Cédigos Penales de los Estados de
la Reptiblica, todos lo jueces locales tenian la posibilidad de aplicarle, sin
embargo, -los delitos por lo que se permitian su aplicacién, fueron
disminuyendo e inclusive desapareciendo y asi a partir de 1931 las
Entidades Federativas fueron suprimiendo fa Penn de Muerte de los

Cédigos Penales que en esa época se fueron renovando; Por ejemplo:

El Estado de Aguascalientes suprimi6 {a pena méxima en su Cédigo

Penal de 1946.

Los Estados de Baja Cafifomi{a Norte y ¢l de Baja Califomin Sur. en
1931 debido a que en esta misma fecha fue suprimida por el Cédigo Penal
del Distrito Federal que aquellos adoptaron. )

Campeche en el afio de 1943.

Coahuila en ol affo de 1941.

Colima en su Cédigo Penal de 1955.

Chiapas en el afio de 1938.

Chihuahua en el afio de 1937.

Durango en el afio de 1944.

En el Estado de México se suprimid en el Cédigo Penal de 1961.

Guanajuato suprimié la Pena Méxima de su Cédigo Penal de 1955.
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: Guérien_-o en ¢f afio de 1953,
Jalisco desde el affo de 1933.
Michoacan fue ol 'pionero de los abolicionistas al quitar de su
legislacién Penal la pena maxima en el afio de 1924, )
Oaxaca uno de los Estados que abolier;m actualmente la Pena de
Muerte en su Cédigo Penal en el afio de 1971.
Querétaro en ¢l affo de 1931, :
Quintana Roo que adopta la legislacion del Distrito Federal , también
la retiro de uso en 1931. :
San Luis Potosi en el affo de 1968.
Sinaloa en ¢! aifo de 1962.
Sonora en el afio de 1975;
Tabasco la suprimié de su legislacion penal en 1961.
Tamaulipas en el afio de 1956.
Tlaxcala en ¢l afio de 1956.
Veracruz en el afio de 1945,
. Yucatdn en el affo de 1938, v

Zacatecas suprine de su Cédigo Penal {a pena mdxima en 1936.,%

Es verdad, que la situacién que guarda la Penn de Muerte en nuestro
pais fue su constante abolicidn, sustituyendo In sancién que priva de la
vida a un delincuente, por otras corporales, que pennitan al individuo su
readaptacion.

Sin embargo, nuestra realidad actual en el terreno de la criminalidad,
procisa de medidas urgentes para prevenir en forma enérgica la constante

comisién de delitos graves que se estin presentando en nuestro pais

Bl Quiroz Cuardn, Alfonso, op. cit., phgs. 25 a 21.
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" gegundo a segundo en perjuicio de la sociedad y de sus fines, aplicando
penas con severidad v, en su caso la de muerte como tltimo recurso para
lograr si no la desaparicion total, por lo menos la disminucién de los

delitos.

La Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos de 1917 le
da a la Pena Capital esa legalidad necesaria para justificar su aplicacion.
Las Legislaturas Locales la incluyen de inmediato en los Cédigos Penales
de cada Entidad Federativa. Posteriormente empiezan a suprimir esta pena
los Estados, por considerarla innccesaria. Hoy el aumento de Ia
criminalidad en México, sobre todo en delitos que se han vuelto comunes y
que significan un inminente peligro para la sociedad en México, hacen
l)ecesan'n {a aplicacion de la Pena Caopital y para esto hace falta tan solo
unificar lns legislaciones de las diversas Entidades Federativas a fin de que
adopten cn sus Cédigos Penales, aquella Pena, pues nuestra Carta Magna

la prevé en sus numerales 14 y 22,
3.3. CODIGO DE JUSTICIA MILITAR

El Cédigo de Justicia Militar, fue promulgado el 28 de agosto de
1933 por el Ejecutivo Federal. en uso de Facultades extraordinarias
concedidas por el Congreso de la Unidn, por Decreto de 2 de Diciembre de
1932, entrando en vigor el I° de Enero-de 1934, Se compone de 927

articulos de los cuales 4 son transitorios. Contempla:#

Los grados de delitos (conato, delito frustrado vy delito

] consumado)

82 3édigo de Justicia Militar, 2* reimpresion, Ediciones Ateneo, 3 & Mexice, 1590, pag 2 y4
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1 N .
Grados de participauion (autores, complices y encubridores)

Delitos y Faltas (intencionales, no intencionades o

de imprudencia)

Mantiene las agravantes y atenuantes dejando al arbitrio del juez, su’

reconocimiento y calificacion,

Fija la fnnyorﬁa de edad a los 18 aiios, estableciendo que Jos menores
de edad, se les aplicard la mitad de la pena corporal, mads ‘como el
legislador no ignora que esta pena es diferente de la privativa de la
libertad, pues emplea este nombre, a la denominacién de “"corporal” o es

incorrecta o es imposible en algunos casos como en la Pena de Muerte.
- Las penas se fijan en términos (minimo, medio, maximo).

Este C'édigo establece 1a Pena de Muerte como sancién para varios

delitos.

A continuacién y de manera breve, citaré los articulos del Cédigo de

Justicia Vigente, que son sancionados con la Pena de Muerte.

Delitos conira ia Seguridad Exterior de la Naclén:
Traicidn a la Patria: articulo 203 con sus XX fracciones.
Espionaje: articulo 206
Delltos contra el Derecho de Gentes:
Articulo 208 fracciones [, By OI.
Articulo 209 ultimo parrafo.
Articulo 210.



Delitos contra Ia Seguridad Interior de la Nacién.
Rebelién: articulo 218 fraccionesIalV. y,
articulo 219, .
Delitos contra Ia Existenclay chﬁrldnd del Ejército:
Falsificacidn: articulo 237.
Extravio, emjenﬁéién , robo y destruccién de o perteneciente af
Ejéreito: articulos 251, 252 y 253,
Desercidn e Insumisién: articulos 255 y 272. ]
Insultos, amenazas o violencia contra centinelas, guardias, (ropa
* formada, salvaguardias: articulo 279 frace. I
Falsa Alanmna: articulo 282,
Delitos contra Ia Jerarquia y Ia Autoridad:
Insubordinac{on: articufos 283, 285 frace. IX, 286, 290, 292.
Abuso de Autoridad: articulo 299 fracc. VII.
Desobediencia: articulos 301, 303 fraccion Il
Asonada: articulo 305 fraccién 11
Deolitos cometidos en Efercicio de las Funciones Militares o con
Motivo do Ellas: _
Abandono de Servicio: articulos 310, 312 frace. II, I, 313, 318
fracc. VI, y 321,
Extralimitacién y Usurpacién de mando o comisién: articulo 323
fraccién IIL.

Delitos contra el Deber y el Decorb Militares.
Infraccion de los deberes de centinela, vigilante, serviola, tope,
timonel: articulos 356 v 359,
Infraccién de los deberes especiales de Marinos: articulos 363,
364 fraccion IV.
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Infraccion dé los deberes Militares comespondiviites a cada

militar, seglin su comision o empleo: articulo 385.

Infraccién de los deberes do Prisioneros, evasidn éstos o de

presos o detenidos y auxilio a unos y a otros para su fuga:

articulos 389 y 390.

Contra el honor Militar: articulog 397 fracc. Ia IV, 398,

Ejecucién de la Sentencia: El citado ordenamiento en su articulo 852,

estipula: "La Pena de Muerte se ejecutara en la forma prevenida por las
prescripciones disciplinarias, agregindose al procesado, certificado del

médico que asista a la ejecucién”,

El condenado a la Pena de Muerte, tiene como recurso que se le
conceds la conmutacién, la substitucién, la reduccidn o el indulto
presidencisl, aparte del Amparo, en base a los siguientes articulos: 173,
174, 175, 176, 177, 178, 869, 870, 871, 872, 873, 874 fraccion I 1, I,
879, 880 y 881 del Cédigo de Justicia Militar. '

En el Cédigo de Justicia Militar (expedido et afio de 1933 por el que
fuera Presidente Substituto, Abelardo L. Rodriguez), es donde se hace
palpable la aplicacion de la Pena de Muerte, ya que numerosos articulos
del Cédigo citado nos detallan las multiples hipétesis que contemplan la
Pena de Muerte.
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4. INDICE DE CRIMINALIDAD EN MEXiCO. _
El aumento de la Criminalidad en la Ciudad de México y en algunos
Estadog de la Repuiblica Mexicana es consideradamente elevado, poniendo

en peligro la tranquilidad y la seguridad de sus habitantes.

Debiéndose esto en F;Me a la poca energia con fa que hoy en dia se
castigan los delitos graves como el plagio, la piratoria, el homicidio, el
parmicidio, la violacién, el robo, etc.: esto hace que los delincuentes no le

teman a [as penas o por jo menos que sientan confianza, ya que la sentencia ‘

" més elevada en relacién a 1a privacién de la libertad es de cincuenta afios.

Hoy en din en nuestro pais y debido a la debilidad con Ia que se
castiga a los delincuentes podriamos afirmar que ningin habitante, sobre
todo del Distrito Federal aleja de su mente la posibilidad de que él o
cualquiera de sus familinres sea victima de un acto dcligtivo, esto es
angustioso, pero real y lo peor es que crece dia a dia la cifra de las
transgresiones. ‘

Por eso hoy, ¢l Estado Mexicano debe castigar con rigidez a fos
responsables, ya que nos parece injusto que una sociedad con més de

noventa millones de habitantes, estemos ¢ merced de unog ¢riminales sin

“escripulos, nocivos e incorregibles.

Y el Estado por no incluir nuevamente en las legislaciones locales la
Pena de Muerte como Sancidén Méxima, propicia en parte el alto indice de

criminalidad en la Republica Mexicana.
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: Inclqir nuevamente en las legislaciones locales, la Pena de Muerte
como sancién maxima, no significa que al dia siguiente van a ser privados
de 1a vida centenares de delincuentes. Simplemente representa un medio
de defensa para ¢l Estado en contra de quienes perjudican a sus
" gobemados y gobemantes. Resuita un titimo medio, pere al fin ya

previsto, para sancionar 2 los individuos que ponen en peligro la vida y
scguridad do mis de noventa millones de habitantes y a fos cunles hasta
hoy, el Estado asumiendo la postura lamentable de la comprensidn, prefiere
. que todos esos habitantes cumplidores de sus obligaciones vivan
angustiados, temerosos, sin seguridad y varios ya perjudicados, antes que

privar de la vida a quien pone en peligro la del total de la colectividad.

Maiiana ya nadie podra detener ol aumento de la criminalidad, ni la
vc:onﬁanza con que delinquen ciertos individuos. Por eso hoy, el Estado
Mexicano debe castigar con rigidez a los responsables, debe proporcionar
la pena al ilicito ¥ si esto implica incluir fa Pena de Muerte en las
legislaciones locales, que se haga de una vez, ya que la epidemia de las
transgresiones no‘s va a conducir 8 una situacién mucho mds grave que Ia.
que hoy impera en México. Estamos seguro§ que la Pena de Muerte,
aplicada en México, es necesaria y resolverd sin duda algunos problemas

por los que esti tropezando nuestra sociedad.

No vamos a citar casos particulares en los que destaque ia
peligrosidad, el salvajismo, ¢l deseo franco de perjudicar y, en ocasiones,
la incorregibilidad del delincuente pues harin  esta investigacidn
interminable, mas queremos dejar bien claro la idea de que asi como el
Estado debe brindar a un individuo que en un momento dado delinque por

encontrarse en una situacién especial, la oportunidad de readaptarse, de
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corregirse (1o cual en nuestro pais es sumamente diﬂéll), @nbiéx\ tiene la
obligacién de eliminarlo definitivamente privindole de la vida, cuando vea
que su- conducta es de gran peligro para l;l sociedad a quien tiene
obligacion de salvaguardar.

Nos duela o no admitirlo, en nuestro pafs se estdn cometiendo hoy en
dia, delitos de suma gravedad, por individuos que lejos de tenerle respeto a
la ley o temor a la peng, se burlan de ambas a diario. En esas condiciones
¢l Estado que estd obfigado a proteger las garantias de los gobemados,
debe actuar en contra de log delincuentes que ya no quieren ni pueden

reincorporarse a la sociedad de Ia que fueron excluidos.

El indice delictivo en la Ciudad de México y en algunos Estados de
México, cada dia va ¢n considerable sumento, siendo una de las causas la
sobrepoblacién, ya que los Estados con mayor poblacién tienen un alto
indice de ilicitos. Como son las Zonas Norte, Centro y Pacifico Norte.

La Zona norts, contempla los Estados de Coahuila, Chihuahua,

Durango, Nuevo Ledn, San Luis Potosf, Tamaulipas y Zacateces.

El Pacifico Norte, contempla Los Estados de Baja California Sur,
Baja California Norte, Nayarit. Sinaloa y Sonora.

La Zona Centro, considera "El Distrito Federal, Los Estados de
Guanajuato, Morelos, Aguascalientes, Hidalgo, Jalisco. El Estado de

Mexico, Michoacdn, Puebla, Querétaro y Tlaxcala.#

8 Ofr Distribucion, Tendencia y Ritmo de 1a Criminalidad en la Reptiblica Mexicana®, Perindo
1944.1977. LL.ACLP.E, México, 1988, Pags. 34,35, 41 y 42.
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Teniendo El Distrito Fedéml, los indices mas elevados de ilicitos y
: siendo los mas frecuentss. los delitos contra las personas (lesiones,
» homicidio, rapto, estupro y violacion), y en segundo orden, los delitos

contra la propiedad (robo. abuso de confienza, fraude y dafios a la

propiedad ajenn).s

Las Estadisticas a Nivel nacional, evidencian que el avance delictivo
se incrementa dia a dia, principalments en los Estados con mayor

poblacién, tanto en delincuencia masculina como femenina.

Por ejemplo, del afio de 1944 al afio de 1949, hubo un porcentsje de
39,877 infractores hombres y 3,390 infractores mujeres, del afio de 1970 at
gqu de 1975, 65,122 infractores hombres v 5,838 infractores mujeres, en ef
ﬁo de 1993 solo en el mes de Marzo fueron 19,008 infractores (mujeres y
varones) en El Distrito Federal %, poseyendo la Delegacion Cuauhtémoc el

~mayor indice delictive (por ejemplo, del dia 1 al 31 de Enero de 1993,

fueron 1,182 consignaciones con detenido). &

Basado en lo anterior, se ratifica, que el indice de criminalidad en la
Repiiblica Mexicana, no registra ningin descenso en fa incidencia delictiva.

atin con las diferentes disposiciones del Estado para controlarlo.

342fr "Instituto Macional de Estadistica, Geosrafia » Informatice?, Direccién de Estadisticas
‘Demograticas y Jociales, México, DF. 1993, LNE.GI, pigs. 164 v 165.

¥ Cfr. Informe Anual de Actividades Realizadag durante el afo de 1993, por lag Areas de
Consignaciones al MLE. en los Juzzados y Salag Penales. Direccion General de Control de
Pracesos, Méxiro, 1994, pags. 41, 42,57, 5%, 6] y 62

% 12r. INEG.L, op. el pig. 165.




Por 1o que consideramos, 1a urgente necesidad de que el Gobiemo dé
la Repiblica Mexivana achle severamente con fos - transpresores

incorregibles, sanciondndolos con la Pena Mdxima.

'4.2. INDICE DE CRIMINALIDAD EN CUANTO A DELITOS
CUYA PENA ES HASTA DE 50 ANOS DE PRISION.

Es de gran interés para nuestro estudio conocer la incidencia delictiva
respecto a {os delitos donde nuestra Ley Penal impone las Sanciones més
altas, en cuanto a la privacién de la Libertad, estando tipificados en fos
articulos 123, 139, 142, 145, 149, 315 bis, 230, 324 y 366 del Cddigo
Penal Vigente.

Loz autores de estos delitos se caracterizan por poseer una -
. peligrosidad extrema, por eflo nuestro sistema punitivo, los ha segregado
de la sociedad durante un tiempo, prolongado p.am evitar que sigan
daitdndola.

~ Para obtener la informacién necesaria y fehaciente, fue necesario
acudir a Ja Penitenciarie. del Distrito Federal, construida en octubre de
1957, con Emesto P. Unuchurtu como jefe del Departamento del D.F.
funcionando primero como Centro de Reclusion Preventivo, con I
desaparicidn  de  Lecumberri, hace dos décadas, se convirtié en

Penitenciaria.

Ubicada al Oriente del Distrito Federal, en Santa Martha Acatitla,

ocupa una superficie de 40 hectdrens, tiene capacidad para albergar a
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1,400 internos, aunque en la actualidad de capacidad a 2,100 internos,

teniendo en consecuencia un sobrecupo de 700 sentenciados. ¥

Det total de intemos, son 38 los sentenciados a compurgar penas de
prision de mds de 40 afios, sin embargo, cabe hacer mencidn que existe un
amplio grupo de intemos que aun cuando su delito principal sea de poca
penalidad, debido a la acumulacién de delitos que cometen posteriormente -
a esa sentencia, superan los 50 affos, como muestra, estan los sentenciados
Ramién Garcia Velazquez "El Mancha” 98 ’aﬂos 4 meses de 'sentencia,
Gustavo Lépez Cruz 115 afios y los Hermanos Viznegas 131 aflos con 4

meses de privacién de libertad,

Generalimente los intemnos con sentencins mayores a log 30 afios,
demuestran una conducta incorregible, cometiendo ilivitos, como el robo,
lesiones, homicidios, violaciones, etc., en contra de sus mismos

compafieros de presidio.

Asf mismo, agreden verbal y figicamente a persones ajenas a fa
administracién de la Penitenciarfa, como a las visitas que reciben sug

compaifieros e inclusive agreden a sus visitas.

Ademds contagian a ofros intemos que si estin en posibilidad de
corregirse, adiestrandolos a delinquir ahf y a vivir con rencor hacia la
sociedad que los rechazé al quebrantar las leyes: Asf al otorgdrsele su
libertad por cumplir su sentencia o tener Derecho a Ia Libertad

Condicional, incurren en la comision de nuevoes delitos, aplicando mds

37 fr. Informe Mensual®, del © José Huerta, Director de la Penitenciaria de Sarta Martha, 30 de
Agosto Je 1993, México, 1993, pigs. 25 a 30,
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viglencia y crueldad en estos, por lo cual el indice de reincidencia es-

elevado en estos individuos.

Esta conducta de los sentenciados en prisién es debido en gran parte a
los altas sentencias, por considerar que tendrin que permanecer toda su
vids dentro do la cércel y que legalmente no tendran ninguna posibilidad deo

salir de ella.

Dificil es admitirlo, pero es cierto, en México, un delincuente que es
condenado a equié affos de prisidn, al cabo de su condena no aprendié a
reformarse, no entendid el respeto que debe sentir tanto por sus semejantes,
como por la Ley. Pero aprendié a robar, se volvié drogadicto (si no lo

era), se contagi6 de los vicios de otros delincuentes.

Dentro de prisidn nunca se¢ ocuparon de esta persona: Al Director o
autoridad no les interesd si se estaba reformando o no: Si podian hacer algo
por. su readaptacién. Por ello, el delincuente tampoco se preocupé por
mejorar o si lo hizo, la mayoria [o opacé y le ensefio muchos otros delitos.
Quien entra a la penitenciaria eg presa ficil de quienes estdn ahi.  As{ lo
envician v lo perjudican mds, haciendo de ¢l una amenaza social, un
individuo peligrose ¢ incorregible, empeora su conducts, se volverd mdg
delincucnte por saber diferentes ilicitos. Igualmente es notorio, que dentro
de la misma prision se cometen tode género de delitos y actos inmorales y
depravados que las autoridades dificilmente reprimen, tanto por el silencio
amenazador que deben guardar los presos, como por el poco contacto que

existe entre éstos y aquéllos..



‘El problénla de nuestro’ régimen penitenciario es tan grande,” que
dentro do las cdrceles el mis delincuente es ef mas importante, llegzinciose
a tomer en "jefe” de esa sociedad delictuosa que es impresionantemente
peligrosa, porque reunidos un grupo de hébiles delincuentes con distintos
vicios y sin tener otra cosa que hacer, maquinan y preparan delitos futuros
tan graves ¢ imemediables, que su comisién constituye un pegjuicio fatal
pera la sociedad, para el Pais.

Por otra parte, pensamos, si no es preferible eliminar definitivamente
a quien lo merece, que tenerla 30 afios, 50 o toda su vide en prigion,
contagiando y contagidndose, enviciando y envicidndose, pefo
perjudicando al fin, 2 quienes se encuentran dentro de ella y si estin en
_posibilidad de regenerarse y do regresar a la colectividad como individuos

itites a la misma,

Sabemos que estd por llevarse a la prictica un modemo sistema de
readaptacién para los infractores y si logra positivamente sus fines, sera
algo benéfico para toda la poblacién Mexicana, pero nos atrevemos a
decir, que para esto, seguramente faltardn varios afios, debido no a la
buena intencidn del Gobiemo, sino a la poca voluntad de las personas a

cuya direccidn se ponga el sistema de readaptacion.

Por lo anterior, concluimos que atentos al aumento de la delincuencia
en nuestro Pais, sobre todo en determinados delitos: Por [o perjudicial que
resultan las sentencias altas, en virtud de la irreparabilidad "de ciertos
delitos de suma gravedad como los previstos por el articulo 22 de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
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_Gonsiderando que hay delincuentes incorregibles y cuya peligrosidad
atenta contra el bienestar, seguridad y progreso de la Sociedad; conscientes ‘
de que nuestro Sistema Penitenciario lejos de ser Centros de Readaptacidn
de delincuentes, son escuelas para criminales donde los incomregibles se
“vuelven peores y loa que tendrian la posibilidad de corregirse ya no lo
esﬁin por contaminarlos aquello y por ultimo para evitar las terribles
consecuencias que acarrea tanto para la colectividad como para los mismos
infractores la aplicacién de la "Ley Fuga" y de la “Venganza Privada”,
.consideramos Urgente La Necesidad de Aplicar La Pena de Muerto como

una Solucién al Problema de la Delincuencia en México.
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4.3. CARACTERISTICAS PSICOLGGICAS—SOCIOECONOMICAS
DE LOS DELINCUENTES SANCIONADOS POR LA COMISION
DE DELITOS CUYA PENA ES HASTA DE §0 ANOS DE PRISION.

Una conducta antisocial "Es aquélla que va en contra de! bien comin,
atenta contra fas estructuras basices de la gociedad, destruye sus valores
fundamentales, lesiona las normas elementales de convivencia” 33

Para la comisién de una conducta antisocial, influyen
determinantemente cn el individuo diversas causas y factores que pueden
ser de tipo politico, social, econémico, cultural, psicolégico, etc., los

cuales van a ser decisivos para definir ¢f comportamiento antisocial.

Los Factores Crimindgenos pueden dividirse en: Enddgenos y

Exdgenos.®

Los Factores End6genos; Son aqﬁello,s que estén dentro del individuo,
son congtitutivos de la personalidad interna del sujeto (taras hereditarias,
malformaciones orgénicas, mal funcionamiento de las glindulas
endocrinas); Estos factores se subclasifican en dos tipos: De Orden

Biolégico y De Orden Psiquico.%

Los Factores Bioldgicos: Son aqueflos que tienen influencia
determinante en los sujetos. Los conforman las anomalias y aberraciones

Cromosomdticas, Patoldgicas, etc., que originan graves trastomos en el

2 Rodriguez M 2, Luis, *Criminologia®, ed. 3, Ed. Porriia, México, 1982, pig 23.
D Idem., pagr. 463 y 474 .
% Idem., pag 4785,
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comportamiento humane, predispone al sujeto que tos padece a cometer

" alguna conducta delictiva.?

Los Factores Psiquicos: Son Elementos Internos, Psicolégicos que
conforman el “YO" Intemo y la personalidad individual, influyendo en el
actuar conductual (esquizofrenia, lagunas mentales, etc.), los cuales en un
momento dado pueden convertirse en méviles que orillan al sujeto a

cometer un delito.”

Los Factores Exdgenos: "Son aquellos que se producen fuera del
individuo3, estin formados por diversas circunstancias Fisicas,
Ambientales y Sociales, que al estar en relacién directa con el sujeto,
influyen de manera total o parcial en ¢! determinismo Criminal del sujeto.

Estos Factores son:

Factor Econdmico: Los que tienen fortuna y gozan de comodidades
que. con ¢l se alcanzan, estdn menos inclinados a la delincuencia. La
Miseria y el Pauperismo afectan la Psicologia de los Nicleos Sociales que
se ubican en zonas como barriadas, ciudades perdidas, colonias proletarias,

ete,

Sin embargo, contrario a fo anterior, podemos encontrar deliticuentes
que tienen una posicion econdmica aita, por lo tanto constituyen un
verdadero peligro social, ya que en su mayoria so trata de delincuentes

especialistas, los que por encontrarse en un plano econdmico superior,

91 Cfr. Rodriguez Manzanera, Luis, op.cit pags. 209 a313.
92 1dem. pags 367 2405
3 1dem phg 475.
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‘ ‘pueden comprar su libertad e incluso dejer impunes sus delitos por medio -

del sobomo y el cohecho de que son objeto fas autoridades corruptas.

Factof Educacional, Se ha podido comprobar que el indice .de
criminalidad estd en relacién directs con e} niimero de Analfabetas que
_cometen delitos contra la Iiropiadnd o integridad fisica de las personas v la .
sociedad en genera % ‘ L

Por ejemplo: De los 3,553 Infractores en el Distrito Federal, que
ingresaron al Consejo Tutelar de Menores, en el afio de 1992 (hombres y
_mujeres), fueron 239 Analfabetas, con algin grado de la instruccién
Primaria 1,513, con Secundaria 1,640, con Carrera Técqica después de la

Primaria o Secundaria ninguno con Preparatoria o Vocacional 161 9

En las Zonas pobres, muy frecuentemente se menifiesta el fendmeno
del alcoholismo y drogadiccion en sujetos que buscan evadirse de su
problemitica socioeconémica en la que viven. al carecer de un trabajo que
les pemmita solventar sus necesidades econdémicas. debido en una parte a su
incépncidad escolar v técnica, todo esto (rae como consecuencia otras
problemidticas sociales come lo son: La Desorganizacion Familior,
Promiscuidad, Vicios, Comupcion y por to tanto Incremento de la

Criminalidad.

Factor Religioso: La Religion ha. estado rodeada de Fenatismo,
Misticismo, Ritualismo, apoyada en diversag imdgenes v objetos que

inducen al hombre a las pricticas v creencias refigiosas que no en pocas

94 ¢y, Oretlano Wiarco, Octavio A, *Manual de Criminologia®, ed. 4, Ed, Pormia, 3.A.. México,
1988, pags. 3002 304,
95 Cfr. INE.G.I, pg. 162,
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‘m:‘asiones. 1o han incitado a cometer hechos delictivos atroces contra 2

' humanidad.

Factor Familiar: La familia es el primer ambiente social y lnvunida.d .
basica de desarrollo social y humano, asi la relacién que se establezca
entre el nifio y su micleo familiar servird para su formacién y seguridad
durante toda su vida, por ello la familia tendrd una funcién modeladora
sobre la mente infantil.%

Existen problemas familiares que afectan hondamento la psicologia
Jjuvenil o infantif de los individuos que va a fepercuu'r con actitudes contra
la sociedad, algunos de estos problemas son los siguientes: La ausencia del
Padre o la Madre, El Divorcio, La Desadaptacién social de los padres
(drogadictos o alcohélicos), El Mal Ejemplo que los padres comuptos dan
a sus hijos, El Maltrato a los niiios por parte de sus progenitores o

ascendientes, etc.

. Las secuelas fisicas pueden ser desde una disminucién parcial en la

integridad fisica, hasta la pérdida de la vida a consecuencia de los golpes.

El indice de nifios que viven e¢n [a calle, se ha incrementado debido af
maltrato a que son objetos en sus hogares. forman pequeiias pandillas,
inicidndose asi en el mundo de la delincuencia, convirtiéndose

posteriormente en seres que son un verdadero peligro para la sociedad.

Factor Demografico: Al haber un déficit de satisfactores y viviendas

adecuadas para el elevado nimero de habitantes, la poblacién se rebela

% fr. Orelimm Warco, Octavio A, op. cit. pags 310a316
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k-co:_‘netvig.ndo actos delictuosos que oscilen desde un simple robo hasta
- homicidios cdiﬁcados. '
o El factor poblacional ocasiona:
a. Escasez de alimentos
b. Creciente desempleo
¢. Inadecueda instruccién escolar y cultural
d. Escascz de viviends que propugna a la promiscuidad e
insalubridad de varias familins que se arremolinan en un
sdlo cuarto. ‘
El factor sobrepoblacidn, crea desespémcién entre ia gente més débil
y neceéimda, que al no tener una fuente de trabajo para subsistir, tomando

como solucién a sus problemas la mendicidad y el camino delictivo.

Después de hacer un breve resumen, de los principales factores que
influayen en la comisién de conductas delictivas, procederemos a hacer
mencion del resultado de la investigacion realizada enia Penitenciaria del
Distrito Federal.

Una vez revisados log expedientes juridicos de algunos intemos que
compurgan las sentencias mds altas, procedimos a revisar el expediente
técnico de dichos reclusos. El expediente técnico comprende el estudio
socioecondmico y psicoldgico del iﬁlemo elaborado por trabajadores

sociales y psicélogos.

Los delincuentes altamente peligrosos, por 1o general, han sido
gravemente afectados por la influencia de los factorez ya mencionados, los
cuales repercuten en ellos ocasiondndoles severos dafios: Asf vemos la

gran influencia del factor econdmico ya que un aito porcentaje de eflos son
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sujetos de un nivel sociﬁeconémico y educacional bajo. El factor familim‘,
de igual forma es determinante, ya que 'la mayoria de estos criminales
proviene de un micleo familiar desintegrado, donde es patente la gusencia
de la ﬁm paterna, por lo que la madre ante esta zituacién, opta ya sea
~ por unirse a.otra persona que influye negativamente en las relaciones con
" aus hijos, o trabaja tiempo completo para poder Hevar 1o necesario a su

hogar, desatendiendo a la familia. En otros casos, a pesar de estar uﬁdw
_ ambos (padre y madre), resuitan ser un mal ejemplo para sus hijos, ya que

se trata de padres alcohdlicos, drogadictos, madres falta de cardcter,

hogares donde se sugcitan frecuentemente rifiag tonto verbales como

fisicas. ’ ,

En los tres casos mencionados: En el primero por las malas rejaciones
con el padrastro en el segundo por 1a desatencidn de que son objeto y en el
tercero por el mal ejemplo de sus ascendientes y a la problemética familiar
frecuente, los hijos se ven orillados a refugiarse en personas nocivas, las
cuales los inician en la carrera delictiva desde muy corta edad, empezando
por cometer simples delitos de robo o contra la salud, por los cuales
ingresaron en diversas ocasiones a instituciones penitenciarias, hasta llegar

v 8 cometer graves delitos, por 1o que se encuentran compurgendo

sentencias tan prolongadas.

Estos criminales, son poseedores de una agresividad cxtrema, que les
es dificil contener, debido a que el control de sus impulsos es precario,
aparentan o fratan de aparentar usa imagen controlada, son egocéntricos,
manipuladores en su mayoria, en otros casos sumisos con las autoridades,
sus actitudes son defensivas en contra de la sociedad, a la que consideran

que actia opresivamente, su indentificacién con las actividades violentas
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es marcado, carecen de sentimientos de culpe, yn que no reconocen el
- haber cometido ef delito- que se les imputa, no tienen capacidad de
aprender de la experiencia, (de ahi el alto fndice de reincidencia en ellos).

Ez manifiesto su coraje y flustracién por tener que compurgar
sentencias  tan prolongn&ns, fo cual incrementa las actitudes de
reséntimiénto y hostilidad ante las autoridades, y en contra de la sociedad
mismﬁ, por ello se estima que la mayoria de estos sujetos tienen un alto
indice de probabilidad de que se presenten conductas antisociales ain

dentro de prisién.

Por las caracteristicas antes citadas, son gegregados estos sujetos
(algunos de por vida), los cuales debido al grave dafio causado dezde su
x;iﬁez, a las ideas négaﬁvns y & los traumas que tieneh, se consideran
sumamente peligrosos, por tener una alta capacidad criminal, con

probabilidades casi nulas de que puedan ser readaptados.

Es por eso que pensamog que la prigidn perpetua no podrd jamas
readaptarlo, ni controlar sus. impulsos delictivos, sino al contrario, es un
intemo peligroso e incorregible, ocasionando cada dia miiltiples actos

delictivos, siendo la tinica solucién, aplicarle la Pena Méxima.
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5.1 TEORIAS SOBRE LA PENA DE MUERTE

Diversas han sido las teorias sobre la Pena de Muerte, ya que ésta
contiene en si misma una controversia que a lo largo de fa Historia de la

Humanidad ha sido defendida y acometida intensamente.
Surgiendo, asi, las Cormrientes Abolicionista y Conservadora.

Siendo, el objetivo principal de la Comriente Abolicionista de ta Pena -
de Muerto, ¢l restringir el campo de su aplicacién y suprimir los diversos

métodos de tortura en su ejecucion.

La tendencia Abolicionista, se inicia con €l ilustre César Bonessana,
Marquéz de Beccaria (1738-1794), célebre Penalista y Economista de la
primera mitad del siglo XIX; En su libro "Dei Delitti ¢ Delie Pene”
(Tratado de log Delitos y las Penas), Capitulo XVI, se encueniran
plasmados sus argumentos en contra de la Pena Capital,

Beccaria argumenta “que la Pena de Muerte no ¢35 un Derecho de la
Sociedad, sino simple guerra de la Nacién contra un ciudadano, que esa
guerra tiene su razén de ser porque juzgan util y necesaria la destruccién
del crininal, pero que si éI demostrare que no es 1til ni necesaria, habria
vencido ln causa en favor de la humanidad™’. En la afirmacién de Beccaria
acepto relativamente el argumento de que no es un derecho absoluto o
natural, ya que nadie, ni la Sociedad, ni el hombre a si mismo tiene el

derecho de quitirsela. Pero también es cierto que al quedar demostrada la

97 Bonesana, Cémar, “Tratado de los Delitos y de las Penas®, Nueva Traduccién, ed 4, Ed Porrua,
J.A México, 1990, pag. 118,
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ulilid_édy necesidad de una penn,l se llenan los requisitos que completan sy
leg,ilimidad v pox: lo tanto el Estado tieno la facultad, ol Derecho de ‘
im§oner la Pena de Muerte. Ademds Beccaria funda su argumento en la
Teoria del Contrato Social de Rosseau, teoria que he caido por su origen, '
al comprobarse que la unidad social no es el individuo, sino la Familia,
ademds que el Derecho no es un fendmeno producido por un pacto entre

los hombres, sino que es ¢f reguitado infalible de la convivencia humana.

Al decir Beccaria "ln Pena de Muerte es una guerra de la ﬂacién
contra un ciudadano™? cae en un lamentable error, ya que ninguna pena
debe encaminarse contra un individuo, pero si en contra de todos los que
puedan causar el dafio que se’ trata de impedir por medio de la correccién.
Ademis la aplicacidn de éste castigo no es nunca uns vengmxza; sufinesla
defensa social, segregando al criminal, evitando asf, que siga causando
dafios al grupo que pertenece y a la vez dando el ejemplo a los demas que
tengan la intencién de llevar a cabo actos similares, para que desistan de

ellos.

Sigue diciendo el autor, "que sélo en dos casos puede creerse
necesaria la Pena de Muerte, El primero: que sea un peligro a ia forma de
Gobietno cstablecida'?; bEste cago es indiscutible, ya que se acepta
universalmente cémo fundatorio del Derecho del Estado pars aplicar la

Pena de Muerte.

"Que ‘'su nuerte fuese el verdadero y unico freno que contuviese a

otro v los separase de cometer delitos"!®, éste segundo caso no puede ser

98 1dem. pag. 118.
% Idem pag 118
190 Tdem pag 119,
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absoluto més si es relativo, pero ademss si la Pena de Muerte no es un

freno absolito Gnico, si es en determinadas condiciones necesaria y Gtil.

Ademis Beccaria basa su idea sbolicionista en las Sociedades que -

tienen un Gobiemo bian organizado, "Esta initil prodigalidad de suplicios,
que munca ha conseguido hacer mejores los hombres, me ha obligado
examinar si la muerte es verdaderameﬁte Gtil y justa en un gobiemo™e, Y
Gobiemo bien organizado es aquel que dedica su actividad a la
consecucidn de sus fines. Fines encaminados al Bienestar Social y al
Orden Juridico.  Gobiemo que cuenta con todos los  medios
impresciﬁdibles para remediar y aliviar todas lag deficiencias de su
Sociednd. Y México cuenta o ha contado con Gobiemos dedicados al fin
social, tiene acaso los elementos necesarios parn contrarrestar sus

&eﬁciencius, deplorables causas de su estado actual?.

Es la Sociedad Mexicana, pobre e ignorante, viciosa y carente de los
ofementos necesarios a nuestra infancia abandonada, & nuestra paupérrima
mendicidad. México antes de Abolir las medidas enérgicas y crueles de su
mala organizacién, necesita organizarse, allanar todas y cada una de sus
deficiencias, de sus necesidades sociales, una vez logrado esto, entonices si
podremos hablar sobre Abolicién de esas Normas enérgicas cémo lo es la

Pena de Muerte.

Después de Beccaria, la Pena de Muerte ha sido combatida, entre
otrog, por Malanima, Brissot, Lucas, Pastoret, Livingston, Carmignani,

Ducpétiaux, Puccioni, Pérez de Molina, Castagna, Mancini, Olivecrona,

10 Ijem. pag 60.
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Ellero, Ullva, Vanghert, Stubel, Bensa, Silvela, Urtls, Trébutien, Tomds:

" Moro, Voltaire, Rail Camranca Trujillo, Francisco Gonzilez de 1a Vega.102

- Cabe establecer, que la Cofriente Abolicionista de la Pena Capital
tiene dos teorias: La Abolicién Total y La Abolicién Parcial,

La Abolicién Parcial, consiste en la supresion de In Pena Capital solo

en ciertos delitos,

Haremos un breve andlisis en cuento a la Suspensién  Parcial y

suspensién Total de la Pena Capital.

La informacién reunida parece indicar que la supresién Parcial nunca
ha ido seguida en la prictica por un incremento del delito que dejé de
castigarge con la Muerte. Esto es lo que ya indicaba Ia experiencia del
siglo XIX en lo que ataffe a delitos como el robo simple o incluzo con”
circunstancias agrevantes, la falsificacién y la fabricacién de moneda falss,
delitos que progresivamente dejaron de ser castigados con la Pena Capital
y que despuds de esa abolicidn parcial disminuyeron, Grecia sefiala que el
robo en cuadrilla ha disminuido desde que se suprimié la Pena Capital
para este delito. pero agrega que debido a [a mejor organizacién de la
policia para evitar que lo cometan'®?, En Canad4, a violacién dejé de ser
castigada con la Muerte en 1954, v se seffalan 37 condenas por este delito
pronunciadas en 1950, 44 en 1953 y 27 en 1954, afic en que dejo de
aplicarse la Pena Capitaf; desde 1957 hasta 1959 se ha comprobado una

102 ~yelle Calén, Bugeruo, *La Modema Penologia’, op. cit. pags. 113 2 129,

192 R evista Anual de las Nacionea Unidas, "La Pena Capital®, Capitulo HI, "Problemas de Orden
Sociologico y Criminelogicot, Publicado por el Departamenta de Informacion Publica de las
Neciones Unidas, Nueve York, 1972, pdgs. 482 53,
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breve. dismimcién en las condenas en ef delito de viofacién (debe notarse,
.. sin embergo, el mimero do condenas por este delito se elevé a 63 en 1961).
k En Inglaterra, desde 1957 no han aumentado los delitos que dejur(;n de ser
calificados de Capital Murder, pero tampoco s ha comprobado una

disminucién 104

En México, el Proyecto Constitucionsi de 1916, contemplaba ¢l delito
de violacién en su artfculo 22, sanciondindolo con la Pena Capital.
‘Posteriormente nuestra Constitucién Politica de los Estados Unidos
.~ Mexicanos de 1917 (y actualmente vigente) excluye el delito de violacién. .
Teniendo dicho delito un incremento alto en la Repiblica Mexicana,
teniendo el Distrito Federal el més alto indice. Por ejemplo, en el afio de
1989, hubo 2,269 violﬁciones, siendo fa Delegacidn de Miguel Hidalgo Ia

de mayor indice, con 619 violaciones en el mes de Junio de ese afio, 1%

Por [o antes expuesto, se verd que {a suspensidn parcial ds Ia Pena
Capital en determinados delitos es ineficaz, ya que no dismimiyé el acto
delictivo que tenfa como sancién dicha pens, sino af contrario, tiene un
incremento alto, en algunos Palses y en ofros su porcentaje de incremento
es bajo, pero en ningin Estado disminuye el acto delictive que era

Sancionado con la Pena do Muerte.

Esta misma observacién de orden general es con respecto 2 la
Abolicién total de la Pena Capital, Se puede tomar especialmente en
consideracion el caso de ciertos Estados que tras haberla suprimido, la

restablecieron. Por ejemplo, en Estados Unidos, el Estado de Arizona

10430, Idem. pégs. 47 y 48.
105 Informe Anual de Direcsidn General de Averiguaciones Previas’, P (3.J D F, México, 1990
piig 8. i ’
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sixprimié la Pé'na de Muerte desde 1916 hasta 1918, y los‘ homlcidids con
" circunstancias agravantes, a los que so aplicaba la Pena Capital 'y @e
representaban el 20.5 por ciento de los delitos antes de la supresién, se'
eleMn al 23 por ciento durante el periodo en que estuvo suprimida la
Pena Capital, quedando en el 22.5 por ciento tras su restablecimiento. en
Kansas, el periodo de abolicién ha sido refativamente largo (desde 1887
hasta 1935), y los .homicidios castigados con la Pena Capital, quo‘
constituyeron ¢l 6.5 por ciento de los delitos durante el periodo de
abolicidn, se redujeron al 3.8 por ciento después del restablecimiento de la

Pena de Muerte, 106

En Nueva Gales del Sur fue abolida {a Pena Capital en 1955, y se
sefialan 10 sentencias por homicidio en 1951, 12 en 1952, 10 en 1957, 12 .
en 1959 y 14 er 1960. En Nueva Zelandia, donde ha habido
sucesivamente abolicién de hecho desde 1935 hasta 1941, abolicién de
Derecho desde 1941 hasta 1950 y luego restablecimiento en Derecho de la
Pena Capital en 1951 y aplicacién a partir de 1957, se observa pam el
perfodo de 1935 a 1961 un promedio de 2 a 3 condenas por homicidio
volﬁn!ario, salvo el periodo de 1955-1956, en que la ciffa fue de 6 a 8. En
¢l Reino Unido, las cifras no han variado desde 1930 hasta 1960. 17

Debe notarse que en la mayoria de log ¢8s0s ge indica ¢t nimero de
condenas o el niimero de-los delitos Capitales, y no el de fas ejecuciones,
por no ejecutarse algunas. Ya que existen dos posibilidades para no

ejecutarse dicha sancion.

106 Revista Anual de las Naciones Unidas, ap it pag 48
107 1dem. pag 50
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La priniera es fa de que fa sentencia sea Anufada o Revocada. por Via
- de Recurso. Por gjemplo, en los filtimos cinco afios ( de 1957 a 1962), El
bEstado de Marruecos, 10 casos de anulacién de fa senténcia, comﬁutncio‘n )
y absolucién de ln Pena Capital; Costa del Marfil, 3 sentencias anuladas,
una absolucion v 2 conmutaciones;, Suddin 139 sentencias modificadas,
condenas menores; Repuiblica  Sudafricann, 57  anulaciones o
modificaciones de fa Pena; Birmania, 62 casos entre el 1° de enero de 1960
y el 11 de Octubre de 1961; Hong Kong, una sentencia revocada durante
los cinco ditimos afios; Yugoslavia, entre 1956 y 1960, 42 sentencias
rovocndosmd'e'._llas 80 . pronunciadas; Australia Meridional, 2 de las 9

sentencias pronunciadas entre 1956 y 1960, 08

En cambio, ¢n algunos casos fa sentencia no se ejecuta por haberse

toncedido un Indulto. En algunos paises se concede el Indulto en menos

del 50 por ciento, de los casos: Marruecos, 43 condenas y 17 indultos en .

cinco afjos; Canada, de 1951 a 1958, 111 condenas y §9 conmutaciones, o
sea, un 45 por ciento. Los Indultos {legan al 50 por ciento de los casos en
A Dahomey (dos condenas y un indulto en cinco affos), y pasan del 50 por
ciento en algunos otros sistemas: Australia Occidental, entre 1956 y 1960,
8 condenas v 7 Indultos, Australia Meridional, entre 1956 y 1960, 9
condenas y 5 Indultos. No existen estadisticas detalladas con respecto a
Francia pero las conmutaciones son frecuentes; En el Reino Unido se
llegaba a alrededor del 50 por ciento de Indultos antes de 1957 En
Espafia, entre 1950 y 1959, 76 condenas y 42 induitos; En Turquia, la
proporcidn parece haber sido de alrededor del 3 por ciento en los ultimos
20 afios, ¥ en Grecia parece haber sido analoga en los titimos afios; Cabe

finalmente recordar que en Bélgica y en Luxemburgo la proporcién de

1% Cfr. Revista Anual Je fas Wasiones Unulas, op cit phg 44,
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indulto ltega al 100 por ciento de os condenas, puesto que se trata de

- paises abolicionistas de hecho y no de Derecho, En el Estado de Victoria v

entre 1957 y 1961 de 8 sentencias, han ido segnidas de 8 indultos y lo
miemo ha sucedido en Tasmania entre 1956 y 1960 con las 4 sentencias

de Muerte que allf se pronunciaron. '%

Con respecto & la Suspensién de la ejecucién, encontramos en el

plano Juridico de algunos paises, fa dispensa de la ejecucidn de la Pena

Capital en varios casos, por ¢jemplo, que la sentencia de Muerte sea

prommciada contra una mujer, que fa mujer este embarazada, por

enfermedad del condenado, por alineacidn, etc.

Por lo anterior, ratificamos que Ia Abolicion Total o Parcial de la

" Pena de Muerte en las Legislaciones, no es Eficaz, yn que durante su

]

derogacion aumentan log actos delictivos sancionados con la Pena Capital
pero al restablecerse estos disminuyen, ain, que log Gobiemos si

¢ 1

contemplar nuey te en sus Legislaciones dicha Sancién y no la ejecuten

al 100 por ciento, se observa una disminucién en la curva de la

Delincuencia.

Resumiendo las Teorfas de los Abolicionistas podemos decir que log
principales son: Que la Pena de Muerte es Impia ¢ inhumang, carente de
eficacia intimidative, que en ciertos sujetos morbosos despierta el deseo

del delito y sobre todo su imeparabilidad.

Argumentos basados tedricamente en su mayor parte, ya que siempre

proponen el regeneramiento de los delincuentes, el retorno del hijo prodigo

199 1dem. pag 46



2l seno de la Sooiedad y ¢l indiscutible Derecho a la vida de-todos los
hombres. ,Pero para ese regeneramiento, no se necesita contar con ciertos
clementos como lo son: Campamentos Penales' o Prisiones regidos por un
sistema de disciplina cient{fico, en donde se dedique al preso s un trabajo
regenerador, trabajo que sea del completo agrado del preso o sentenciado,
¥a que en ésta forma toma verdadero interés en su cjecucién, alejindolo
del crimen, o con establecimientos en los que se empleen sistemas
cientificos para curar el sentenciado, en fin con todo aquello que sirva para

una depuracidn social?

La Sociedad Mexicana no cuenta en la actualidad con ninguno de esos
medios de previsién o de regeneracién criminal, no tiene ninglin sistema
organizado en sus cérceles, no regenera a sus delincuentes en sus prisiones,
w:/erdadems escuelas y centros de ensefianza de la Criminalidad en todas

sus fases.

Es innegable que nuestra sociedad no tiene ef Derecho absoluto de
quitar una vida humana, es su deber <l tratar de enderezar la conducta de
aquellos de sus miembros que revelan un peligro para Iz comunidad: mds si
nuestra Sociedad no cuenta con los medios necesarios para ese
regeneramiento, entonces tambidn es cierto que tiene el Derecho de adoptar

todas lag medidas necesarias para defenderse.

Si bien es cierto que son diversas las Teorfas sobre la Abolicion de fa
Pena Capital, también lo son las Teorias o Corrientes en Favor de Ia Pena
de Muerte, existiendo grandes personajes de la historia defendiéndola y

dando los fundamentos por o que la considera util y necesaria; Entre otros



teniemos ‘u Santo Tomds de Aquino (1235-1274),  quien fa' considera

" necesaria para la salud del cuerpo social.

Montesqu'feu (1680-1755) también era partidario de esta pena y

: obimba "El hombre merece la muerte cuando ha violado la seguridad
social privando o intentando priver de la vida a ofro, y es un remedio para
la misima sociedad, es licita por que la ley que el delincuente ha infringido,
“estaba hecha a su favor” /1© Rousseau (1712-1778) también opinz que la
Pena Capital es necesaria "que la sociedad tiene el Derecho de matar, sino

existe otro remedio de impedir que se causen nuevas victimas® W

En el antiguo testamento podemos encontrar miximas que legitiman la
Pena de Muerte, fo mismo que en el Nuevo Testamento lo cuales
proclaman su licitud, como en log escritos de San Jerénimo, San Agustin y

Santo Tomas de Aquino'i2.

. Citaremos afgunos versiculos de fa Biblia, [os cuales denotan fa
licitud de la Pene Capital. “El que cautivarse a otro en cautividad pagava:
quien con la espada mataré serd muerto con la espada” (Apocalipsis XU-
10)

"Dijo Jesis, todos los que se sirvieren de la espada por su propia
autoridad, a espada moriran”. (San Matéo XXVI-52).

10 e, pos. Cuellog Calsn. E. "La Moderna Penologfa®, 9p. cit 3
. . ,0p. cik pigs. 113,y 114.
I tdem pag 114.
;‘2 Maggtore, Giuseppe, *El Derechn Penal® El Delito* volumen I, Ed. Tenis, Bogots, 1954, pags.
1276 .
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© "Mds si hicieres fo mafo teme: porque no ¢n vano feva ef cuchillo,
porque es ministro de Dios, vengador para castigo al que hace lo malo"

(Romanos XI-4)113,

Entre otros partidarios en favor de {a Pena de Muerte tenemos a :
.Ka.nt, Hegol, Carmignani, Guizot', Rafaelo Gardfalo, Enrico Ferri, Cesare
Lombroso, Alfo.nso de Castro, Miguel Lardizabal y Uribe, Garcfa
Maynez, Joss Gonzilez Tomres 14 Ignacio Burgoa us. Ignacio Villalobos,
Guildebaldo Murillo y la opinién publica.

Resumiendo, fas Teorfas de lo Corriente a Favor de a Pena de
Muerts encontramos:

La Intimidacion, la Proteccidn de la Sociedad, el Derecho del Estads
a defonderse, y sobre todo que es una Neéesidad. ya que con ella se
‘protege no s6lo a la Sociedad sino ademds el Orden Svcial. Ya que el
Derecho de la Sociedad a fmponer la Pena de Mucrte mediante su
autoridad, nace de su propio fin y naturaleza. Ya que la autoridad tiene el
deber de procurar el bien de la Sociedad, su tranquilidad y conzervacién,
y ese deber no deja de existir sunque elia no balla cumglido con otras
obliga;:iones. Por esto no deja de existir el Derecho de imponer las

medidas necesarias para el cumplimiento de aquelia obligacién.

Por ¢jemplo un padre de familia que castiga detenninadas faltas de

sus hijos, faltas que ¢l mismo comete, pero no porque incurra en ellas

U3+ 4 Janta Biblia® Antiguo y Nuevo Testamento, Traducidas de laversion en Inglés de 1361,2¢
ed. en Egpaficl, Copyright, 1967, New York, U.S.5., pags. 1085, 1233, 1214,

H40Cfr, Dtz de Ledn, “Diccionario de Derecho Procesal Peml”, op, cit. pags. 1270 a 1294,
M513it. po. Arriols, Juan Federico, *La Pena de Muerte en México?, E4 Trillas, 1989, phgs 101y
102, .
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pivrde ¢l Derecho de comregir 8 sus hijos, teniende ef deber de hacerfo ya
que de lo contrario cometeria dos faltas: una , la de incwrir en la misma

falta v otre la de no cumplir con el deber de corregir a sus hijos.

Por molesta que sea [a conducta del Estado, que deja de cumplir sus
deberes o fines, la consecuencia no es que halla perdido el Derecho a
imponer los medios necesarios para conservarse, sino que debe de cumplir

con sus Obligaciones.

“Con respecto al tema tan controvertido de la Penn de Muerte, mi
opinién se inclina hacia la Comriente a Favor de Ia misma y solicitar la
restauracion de esta, en nuestro Sistema Penal y no lo hago con el fin de
que se le aplique a todo transgresor, ni menos que deba ejecutarse facil y
frecuentemente. Ademas es necesario establecer correlativamente un
sistema de procedimiento més efectivo (este tema lo desarrollaremos en el
siguiente Capitulo), que ademds de probar la responsabilidad del
delincuente, se haga una investigacion cuidadosa de las couses del delito,
de las condiciones de vida del delincuente, de sus caracteres
antropoldgicos, de las circunstancias en que se cometid ef delito,.
circunstancios a Jas que se llama “calificativas”, caracteres, circunstancia
y condiciones en las que debe de fijar especialisima atencién el juzgador
para apreciar, si tal o cudl delincuente es verdaderamente peligroso para fa
convivencia humana, si lo es, para segregarlo, para eliminarlo del seno

social.

Es innegable que no todo transgresor merece la Pena de Muerte, ya
que las circunstancias en que se cometis el delito, como las condiviones de

vide y cardcter personal del que lo efectud, son diferentes en cada caso.



Nuestra Legisfacién Penal pfevé esa diferencia de circunstancias, tanto fas
-que sé refieren a la persona de! delincuente, como las que se refieren al
modo cémo se cometié el acto punible; .y teniendo en cuenta éstas

circunstancias, califica al defito llamédndole atenuado o calificado.

Asf pues, cada caso tiene peculiaridades especiales, tanto en fo que
respecta & la personalidad del delincuente, como en la forma que se
efectué el delito. Unos serdn calificados con todas las agravantes y otros
_ atenuados también por dichas circunstancias. El que cometié su delito con
esas circunstancias “calificativas”, es el que merece mis que otro la Pena
Capital; pero ademas es necesario investigar concienzudamente las cansas
motivadorag del delito, ya que lo que importa es probar que dicho acto -
revela una crueldad tal, que se considere anti-social su existencia y por lo

tanto s hace necesaria y 0til su eliminacién del transgresor.

Ya que estos delincuentes son natos, que en todos y cada uno de sus
actos demuestra crueldad, maldad, morbosidad, y tales caracteristicas
antisociales, ¢s su segregacion imprescindible v justa, pero una segregacidn
absoluta, eliminutive, ya que carecemos de los medios regeneradores o de

depuracién social que substituyan esa eliminacion.

Asi que, mientras no contemos con elementos depurativos, con
medios  cientificos, con  establecimientos  organizados  también

cientificamente, las medidas enérgicas son indiscutiblemente necesarias,

_ Los Argumentos Abolicionistas desarrollan un verdadero sentido
humanitario y moral, son idealistas; y precisamente por eso no los acepto,

sino hasta el ¢aso en que contemos con todos los- elementos necesarios
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para regenerar eficazmente a ' nuestros delincuentes, hasta el momento en
que consideremos allanadas, todas y cada una de nuestras deficiencias
sociales, siendo entonces initil {a medida tantas veces mencionada, ya que

tenemos que ﬁjanios en la practicidad de nuestras Medidas Sociales.

" Por lo anterior, CONSIDERO A LA PENA DE MUERTE COMO
UNA SOLUCION AL PROBLEMA DE LA DELINCUENCIA EN
MEXICO. AUNQUE ES UNA SANCION SEVERA, ES NECESARIA,
PARA QUE EL PODER PUBLICO DETENGA DE UNA MANERA
EFECTIVA LA OLA DE CRIMINALIDAD QUE ACTUALMENTE
VIVIMOS,

5.2. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA.

Es cosa innegable, que nuestro tema de estudio, es siempre discutido

y replanteado en innumerables ocasiones.

El problema, considero estriba en la justificacién o injustificacién de
dicha pena, el saber si donde figura en los Cddigos, hay razones pare
abolirln, o determinar cuando no ha sido implantada, si debe lidiar por su

reitmplantacion (como es el cago de México).

Debemos también considerar, si fa Pena de Muerte como Sancién

Penal resulta o no eficaz y justa y si ademas de Gtil es necesaria.

Asimismo, determinar si es preferible reglamentarla en la Ley y
garantizar su aplicacién con la decisién de un Legitimo Tribunal, que sélo
pueda imponeria en los casos expresamente determinados en los textos

legales y previo juicio_correspondieme, en el cual se oiga el reo y se le de

126



. oportunidad de‘detfende.\'se; o sl debe pennitlfse ‘se siga imponiendo
subrepticiamente, a espaldas de la Ley y sin previo Juicio, lo cual -

multiplica sus inconvenientes y nulifica sus posibles ventajas.

Es tema innegable que todo Gobiemo tiene varios Fines que ' seguir

para desarrollar su objeto.

Muchas han sido las versiones que a éste respecto se han dado, y
.también varias las que los Gobiemos han desarrollado en ia Historia; segin

¢l Lic. Mario de la Cueva los Fines que histéricamente han perseguido son:

1.- Fines refacionados con su propia conservacion
2.- Fines encarninados a la conservacion del Orden Juridico.

3.- Fines relacionados con el bienestar de sus miembros!,

Todos los Gobiemos que han representado al Estado Mexiceno, le
han dado siempre preferencia al "fin de su propia conservacién”, por no
decir que csa ¢s Gnica finalidad abandonando los fines encaminados al
bienestar de sus miembros y por ende a la organizacidn de su Sociedad, de
su Orden Juridico. Lo anterior dicho,. es la Historia Gubernamental
Mexibana, nuestro triste atavismo, pobre Pueblo con tan insuperables

deficienciag y ain innumerables revela.

Siguiendo el andlisis de nuestro medio actual pura saber si la Pena de
Muerte como medida enérgica es necesaria, como una de tantas medidas

enérgicas que nuestra circunstancias requieren, si es legitima, si es

116 De Ja Cueva, Mario, "El Nuevo Derecho Mexicano del Trabajo®, ed. § achializada por Drbano,
Faryus, Ed Porrin, 3.A 1989, pég. 318
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adecunda, s decir si estd de acuerdo con ja necesidad actual de nuestra
Sociedad. Y si logro demostrar que el momento que vivimos exige estd

sancidn, habré conseguido llegar al punto deseado.

La Nomna de Derecho siempre es resultante de la asociacion humana,
es infalible suma de los contactos que existen en la convivencia, es decir
€808 contactos que nacen en la agrupacion generar necesarismente normas
que los reglmmentan, que los organizan, para conseguir el mejor orden.
Pues bien esa nonma debe de estar siempre et armonia con log contactos
que la producen, siendo en todas las Sociedades muy diferentes esas
relaciones sociales, ya que su diferencia de raza, costumbres, religién,
situacién econdémica, etc., hardn que en unas las normas sean suaves,
sencillas v livianas, y en otras Sociedades sus normas tendrén que ser

enérgicas.

La falta de Cultura de un Pueblo producird siempre refaciones
violentas, entonces la norma debe de obrar con energin, paralelas a las
relaciones que regula. También por causas econdémicas esas relaciones
pueden tomar una naturaleza violenta vy el Estado tiene la necesidad de
regular esas relaciones, de manera que las causas econdmicas que las

puedan motivar no se produzcan. evitando asi sus efectos.

Es la Obligacién del Estado el regular todas las causas sociales, no
sélo las Econémicas o Culturales, y regularlas en tal forma que siempre
sea un adelanto en provecho de la Sociedad. un mejoramiento del bien
social, el realizar uno de los Fienes enumerados por el Lic. Mario de la
Cueva, "el relacionado con el bienestar de sus miembros” y ain aquel que

persigue "el mantenimiento del Orden Juridico”, debiendo ser esa



regulacviénvacorde con las necesidades del momento y del medio, siendo
‘ésa su tarea por cumplir. Més el Estado abandona esa parte de su tares,
esa.faée de su misién y da prefercncin'n otra u otras, sufriendo la Sociedad
las consecuencias, en éste caso el Estado dedica toda actividad y usa de
todos los medios para conservar su propia existencia; caso tan frecuente en

nuestro Pa[é, ton repetido que podriamos decir giempre, -

Si examinamos nuestra Historia, no veremos sino que el conservarse

en el Poder ha sido siempre el Ginico objeto de nuestros Gobernantes.

(Cudl es el porqué de la llamada Revolucidn, cudl el de los
Cuartelazos y Golpes de Estado, tan numerosos en nuestro Pals, cudl ol de
los Levantamientos? ;Cudl es ¢l verdadero motivo de fos pertidos politicos
}:l su sucia conducta? No tiene mds fin, mis objeto que ef poder y el

conservarlo 1o més posible.

En cambio ;Qué han hecho nuestros Gobiemos por mejorar nuestro
medio social, nuestra situacién econémica y cultural, por elevar ¢l nivel de
Pueblo? ¢Qué han hecho por combatir, por remediar tantas causas
generadoras del Crimen de que adolecemos? ;Qué por mantener una Iinea
de conducta recta de todos los ciudadanos sosteniendo por ende el buen
Orden Juridico en nuestra Sociedad? Nada o casi nada, sélo les ha dirigido
la consecucién de sus ambiciones, unas de poder v otras de riquezas,
dsjando relegado por entero el verdadero fin por el que fueron elegidos en
representantes del Pueblo para Gobemarlo, es decir para el bienestar del

que tiene cn si el poder: la Sociedad.



Al gbandﬁnar el Estado el aspe‘:'!o cultural de su misién, la Socledad
s crea en estado de ignomncia,.su situacion econémica es may baja y la

* criminalidad impera.

Es la Cultura la que diferencia mas al hombre de la bestia, el
desarrollo de la mente nos aleja de la barbarie, del tipo primiﬁvo; Cultura
que nos eleva mds en nuestro medio de vida. Es verdad que el Pueblo
Mexicano presenta dificultades insuperables para solucionar el problema
de su educacién, en primer lugar el problema de {a diferencia tan honda
entre‘ las razas representadas, la diversidad de tradiciones, costumbres, la
* mayoria componente de razas indigenas y también ef desnivel tan grande
entre sus clases sociales, todas éstas cousas hacen doblemente dificil la
tarca de la Educacién. He aqui uno de los problemas més graves que nos
asolan, es por eso, que clamo por educacién, educacion y més educacion,
establecimientos de centros de ensefianza por todas partes y para todas

nuestras clages, pero establecimicntos en gran cantidad.

Es la Sociedad Mexicana una Sociedad que no obedece a los mismos
impulsos, que imposibilita 18 labor de ordenacidn Jurfdica con Normag
- sistematizadas y basadas en principios de  convencimiento racional:
Necesidad de Nommas basadas en principios enérgicos, que deberdn
convencer al mds duro de euntendimiento y por ende muy ficilmente
convencerdn al que entendiera con razones menos severas. Normas que
prolegerﬁn.n la Sociedad del mis peligroso de sus miembros, de aquellos
individuos antisociales, verdaderos criminales inmerecedores de convivir

con sus semejantes.
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Miennﬁs la Cultura gcnérnl y el mejoramiento Econdmico no se
realicen, mientras no se reduzcan las causas criminales, mientras no
influyan para impedir que se perturbe la armonia social, el Estado tiene el
deber de impoher medidas enérgicas que vengan a restablecer ol orden o
impedir que se altere; la Pena y ia Medida de Seguridad son indispensables
a la vez qué tienen que in;ponerse con cierta rudeza, con cierta energia,

para sostener lo més posible el eqhilibrio Social.

El Estado estd obligado a remover al delincuente, al ser antisociable
por excelencia, a la patte cangrenada de la Sociedad, para que no siga
causando dafio. El Estado debe, intemarlo en prisiones, durante periodos
de corta o larga duracién segin la gravedad del delito o intemdndolo en
establecimientos especiales segin sus defectos mentales pero si son
&elincuentes, fos cuales no pueden o no quieren ser comegidos con los
tratamientos reeducacionales o de rehabilitacién (con los que contamos), so
tes aplique la Pena Mixima.- A los delincuentes reincidentes o habituales,
a los que ya se les hizo saber la gravedad de su conducta y sus
congecuencias Penales, y ain con ello su actitud es mas agresiva y
despreciativa del interés social, de la Ley y de todo Io que preserva el
Derecho Penal.

Varios se han indignado cugndo en nombre de 1a Justicia se condena a
un individuo a la Pena Capital, y pocos son os que s han ocupado del
dafio que causa €sta persona, no sdlo a la victima. sino a sus familiares.
Una victima que puede ser un indefenso nifio, una mujer o un hombre
trabajador y honesto que se ven agredidos y privados de la vida de manera

brutal, por un sujeto sanguinario y peligroso cuyo mévil para Ia comisién
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. de dicho acto no es ni una rifia, ni el dinero, ni una venganza, etc., sinc que

¢s simplemerite el placer de matar,

A cada moniento corremos ¢l riesgo de que esa clase de sujetos nos
acometan e inclusive, penetren a nuestros hogafes y no conforme con robar,
terminan matando a sus victimas salvajemente y sin ninguno consideracidn,
(varios de estos individuos antes de matar, violan a los nifios y mujeres

que moran ese hogar).

De hecho la Pena de Muerte se aplica en nuestro Pais en forma ilegal
no nadamas a los que representan un peligro grave para el grupo
Gobemante, a través de procedimientos tan sucios e inmorales como la
"Ley Fuga" (los "Suicidios” en log separos de la policla o las

"desapariciones misteriosas"”). ’

Por Jag anteriores exposiciones de mi investigacién, quicro demostrar
que.es |2 Pena de Muerte, que es una medida enérgica pero necesaria y til
para nuestra Sociedad. Pero no una Pena aplicada a todo delincuente, ni
cjecutada frecuentemente, sélo serd la culminacién de una serie de
procesos indispensables que demuestren {a absoluta necesidad y {a utilidad
de la extirpacion de uno de los miembrog de la Sociedad, miembro
considerado cémo antisociable, peligrosisimo en fa convivencia humana a

la vez que incomregible.

Asi que ante fo actual, ante nuestra realidad, es necesario adoptar
medidas enérgicas, medidas de defensa Social y entre ellas la Aplicacion
de la Pena de Muerte;, ya que en toda Sociedad, es inevitable Ia

perpetracion de Delitos, por 1o que ésta debe brotegerse ¥ cuidar que el
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Orden Jurfdico establecido sea respetado y para effo hace uso det Derecho
Penal, el cual va a reprimir aquellas conductas ilicitas que contravienen los
ordenamientos o prohibicionss y que sean estimadas de mayor gravedad,

sanciondndolos con la Pena de Muerte.
5.3 OPINION PERSONAL SOBRE LA PENA DE MUERTE.

Con respecto al tema tan controvertido de la Pena de Muerte, mi
opinién se inclina hacia la Corriente a Favor de la misma, ya que estamos
convencidos de 1a necesidad que existe en nuestro Pais, de aplicarla, y a
este respecto hemos dado los motivos por los cuales Justificamos tal
afimacién; més en si poner en prictica miestras ideas, es algo muy

Delicado.

En efecto, nos hemos inclinado por [a utilidad que puede representar
fa Aplicacién de fa Sancién a la que nos venimos refiriendo, pero tenemos
que reconocer que dichas ventsjas sélo se lograrian usando fa Pena

Chpital, no abusando de ella.

Asi a lo largo del desarrollo de esta tesis hablamos de la aplicacién
de la Pena Capital "en ciertos casos", "para castigar determinados dolitos”,
"cuando el delincuente es peligroso e incorregible”, ete., etc., es decir que
si bien es cierto que de acuerdo a o que Nevamos expuesto fa Pena de
Muerte debe aplicarse en México, también 1o es que su ejecucidn se verd
reducida a ciertos casos contados y reuniendo previamente requisitos que
harén de ella una sancidn eficaz, un medio de defensa justo, no una arma

politica sin freno.
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En esag condiciones sélo se aplicard la Pena Maxima al delincuente
que reine ciertos requisitos agravantes y por su parte las Autoridades
tnicamente la ejecutardn apegéndose a las reglas que a continvacién

- enunciaremos,

a) Por lo que respecta a los delincuentes que se hnceﬁ merecedores 8
ta Pena de Muette, ésta gélo deberd aplicarse a las personas cuya conducta
es de suma peligrosidad al cometer ¢l ilicito y en ocasiones el salvajismo o
brutalidad que lo caracterizaron en la comisién del mismo. Para esto
deberdn estudiarse a fondo los presupuestos del numeral que habla de las
reglas para la aplicacién de tas sanciones (Libro Primero, Titulo Tercero),
teniendo en cuenta la naturaleza del delito que se cometi6 y los medios que
se emplearon para cometerlo, asi como_el daffio que se causé; la edad,
educacion, ilustracidn, costumbres y en general la conducta def sujeto los
motivos que Io ltevaron a cometer el ilicito; su sitnacidén econdmica, las
circunstancias espcciales en las que se encontraba en ¢l momento del
" suceso, todos los antecedentes del delincuente y cualquier dato que sirva
para detenminar su peligrosidad, a fin de poder precisar 1a conducta del
delincuente, las agravantes o atenuantes que existan, etc.

Con un estudio de tal naturalezs, mismo que aunque parezca
fmposible de fograrse e¢n nuestra realidad jurisdiccional, se puede

' perfectamente Hevar a cabo, tos jueces tendrdn una idea clarisima no sélo
del delincuente en si, sino también de la Pena que merece aquél. Asf,
viendo el juzgador que el individuo cometié ¢l delito por una causa o bajo
circunstancias tales que atemien su pena, procederd a sancionario con
prigion, haciendo valer para ello, el resultado del estudio practicado. Mis

si después de ver detenidamente todos los aspectos a los que nos hemos
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referido won anterioridad el juez descubre ampliamente y sin luger & dudas
que se trata de un individuo peligroso, con todas las agravantes del ceso y,
en . ocasiones, reincidente o incorregible, deberd otento a la

proporcionalidad y eficacia de las penas, condenarlo a Muerte.

b) Sin embargo, no- terminan shi los requisitos que se deben seguir
para {a aplicacién de la Pena de Muerte, puesto que la peligrosidad y
agravantes que influyen en la persona del delincuente, deben ir unidos a fa

gravedad del delito que se cometa.

" Por lo anterior, {a Pena de Muerte no se podrs aplicar a un individuo
vnicamente por su peligrosidad, etc., sino que hay que ver qué tipo de
ilicito es el que se cometis. Contados limitativamente son los delitos por
los que alguicn se hace merccedor de lal sancion. El articulo veintidés de
fa Constitucion Politica de los Estadoz Unidos Mexicanos, sostiene que
sdlo podrd aplicarse ln Pena de Muerte al Traidor a la Patria en Guerra
Extranjera, al Parricida, al Homicida con alevosia, premeditacién o ventaja,
al Incendiario, al Plagiario, al Salteador de Caminos, al Pirata y a los Reos
de Delitos Graves del Orden Militar,

A nuestro criterio y atentos a las necesidades actuales de mestro
Pais, ademds de los delitos que contempla nuestra Ley Suprems, agregaria,”
al Genocidio, el Secuestro de aviones y ia Violacidn; hacemos hincapié en
estos delitos, porque son ilicitos que en México se estdn cometiendo a
diario y tienen al Pafs en una situacion verdaderamente alarmante, por la
confianza que inspira a quienes los cometen, por la poca rigidez con que-se

castigan los mismos.
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¢). Lievanmos v;sto que s6lo  a  delincuentes verdaderamente
incomregibles y peligrosos se les debe aplicar la Pena de Muerte y esto
siempre y cuando hayan cometido un delito de suma gravedad como los
que -enunciamos en phrrafos anteriores y con las agravantes del caso.
Reuniendo tales requisitos un individuo, 'ya es merecedor dq {a Sancion
Maxima. Pero las Autoridades no pueden aplicarla siguiendo las
formalidades que usan para juzgar sobre cualquier otra causa. Si hemos
© dicho que ln Pena de Muerte debemos considerarla como Pena de
Excepcién, por la poca frecuencia con la que se espera su aplicacién,
también serd de excepcion el Procedimiento y las Formalidades que deban
seguir los juzgadores para los casos en que tengan que condenar a Muerte

a un delincuente.

En primer lugar deberd, como antes dijimos, estudiar detenidamente
todas las causas.. circunstancias, condiciones, medios empleados,
antecedentes, etc..., que hayan concuirido en la comisién del delito que se
" juzga. Partird de las base de que se ha cometido un ilicito de los que
merecen la Pena Capital y haré que se aporten do oficio, todos los medios
de prucba que tenga a su alcance para el total esclarecimiento de los
hechos y en su caso, demostrar si no la inocencia del inculpado, por lo

menos su situacidn distinta a la de ser privado de la vida.

Si encontrare que whto Ia conducta de! delincuente, como el tipo de
ilicito que se cometié, hacen merecedor a un individuo a ia Pena de
Muerte, atentos ademds a la proporcionalidad de la pena y a la eficacia de
la misma, lo condenard a sufrir la Sancién Mdxima, consistente en la

Privacién de la Vida.



) " Sin embargo, un efror en . una Ser;tencia de esta clase, seria muy
" lamentable, por {o que nos hemos atrevido a proponer que la sentencia

donde ge condene a Muerte a una persona, reina ademés otro requisito: SU
-REVISION FORZOSA.

‘Asi pues, si el juez de Primera Instancia condena ‘s Muerte al.
delincuente, DE OFICIO LOS AUTOS SERAN REMITIDOS AL
TRIBUNAL DE APELACION PARA QUE ESTE VUELVA A REVISAR
TODO EL PROCEDIMIENTO. En caso de que este Tribunal de Alzada
encuentre que ¢l condenado a Muerte no merecia tal pena, aunque se

recurriera a tal decisidn, ya no podré ser condenado a Muerte el inculpado.

Sin embargo, encontrando el Tribunal de Apelacién que la sentencia
d:ictada por el inferior estuvo apegada a Derecho y se reunieron todos los
requisitos y formalidades exigidos por la Ley, confirmard la resolucién,
PERO CON LA OBLIGACION DE REMITIRLA A SU VEZ A LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, PARA QUE ESTA
VUELVA A REVISAR EL CASO.

Pero no pensamos que esta doble Revisién atenta de manera alguna
confra nuestro sistema Constitucional o Penal puesto que ésta, en la que la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, vuelve a estudiar el Proceso, No -
es un Juicio do Amparo solicitado por el agraviado, sino simplemente un
Requisito Procesal de Excepcién que deben de cumplis las autoridades en
los casos en que se hay Sentenciado a Muerte a un delincuente, con ef

unico fin de no privar de Ia vida a alguien por error.



DOS REVISIOMES POSTERIORES A LA SENTENCIA DE
PRIM‘ERA INSTANCIA, HACE IMPOSIBLE LA POSIBILIDAD DE
ERROR POR PARTE DE LAS AUTORIDADES, SIENDO POR OTRA
PARTE UNA DOBLE GARANTIA PARA EL CONDENADO.

Si la Suprema Corte reunida por Sala, cuenta que la sentencia del
Juez de Primera Instancia, confirmada por el Tribunal de Apelacién, no se
apega al Derecho o a la realidad y, por lo tanto el delincuente no debe ser
condenado a la Privacién de la Vida, ya no podrd ser condenado & Muerte
el.dcliucuente sino que se hard merecedor a cualquiera otra sancién de

privacién de in Libertad.

Mas si después de estudiar detenidamente el Proceso, ve que. el delito
que so cometio es de suma gravedad y que el responsable <i_e la comisién
e8 un individuo de suma gravedad, que su conducta es salvaje y en
ocasiones que el delincuente es reincidente o incomegible, y por lo tanto

" confima la sentencia del Juez inferior, el condenado a Muerte serfi puesto
a disposicidn del Ejecutivo para que haga efectiva LA PENA DE
MUERTE. '

Consideramos que reunidos [os requisitos anterfores en cuanto af
delincuente, al tipo de ilicito cometido y a las formalidades y revisiones
que deben llenarse y hacerse por parte de las autoridades, no hay duda que
si todos coinciden en privar de la vida a un individuo por merecerlo, esa
sentencia serd justa, en la misma no habra error ni equivocacién alguna y
en beneficio del resto de la colectividad, se efimina al miembro que va

contra su fin.
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" Condenado por sentencia definitiva un defincuente, sers puesto a
disposicidén del Ejecutivo y si éste no Indulta a aquél, sera eliminado en

‘fonna privada en el lugar destinado para eflo.

’ Todo lo que hemos mencionado, es decir, los requisitos que se deben
de. seguir ‘para poder aplicar la Pena de Muerte, requieren a su vez

reformas a las Leyes do las que hablaremos mas adelante.

Concluyendo mi opinién sobre {a Pena de Muerte; dejo asentado que
cuando un individuo por su. conducta y por el tipo de delito que ha'
cometido se hace merecedor 2 la pena do Muerte; y que las autoridades
estudiaran el caso, lo revisaran en dos ocasiones y si encuentran finalmente
que el individuo debe de ser condenado a fa privacién de [a vida deben
ponerlo a dispogicién del Ejecutivo para que ejecute la sentencia, siendo la

Pena de Muerte.



" 5.4. LA NECESIDAD DE REFORMAR EL CODIGO PENAL PARA
. EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA DEL FUERQ COMUN Y
PARA TODA LA REPUBLICA EN MATERIA DELFUERO

FEDERAL CON RELACION A LA PENA DE MUERTE.

Conforme a lo que lfevamos dicho antes, la Pena de Mperte aplicﬁda
8l delincuente que tanto por su peligrosidad, como por la|gravedad det
ilicito que cometis es no sélo nocive sino perjudicial a la Sociedad, se

Justifica.

Partiendo de la base de lo peligroso que puede spr su eménea
aplicacién, propusimos aigunas medidas conforme a las cuales, las
autoridades herdn de la Pena Capital, un medio de defensy social eficaz

pero de excepeidn.

~ Por lo tento, en este Gitimo punto del presente trabajo, daremos a
conocer las reformas o adiciones Legales que a nuestro juicio son
necesarias para que la Institucion de esta pena funcione adpeuadamente y
logre el fin que se propone como es poner un freto a fa delincuencia y dar

af resto de la colectividad la tranquitidad y seguridad que merece.

2).- Empezando por comentar {a Constitucién Politica lde los Estados
Unidos Mexicanos, los mticulos Catorce v Veintidég |que justifican
Legelmente fa Pena de Muerte. quedarion desde luego tal|y como ahora

aparecen redactados.
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’ ) " El articulo Ciento Cinco si debe ser adicionado. Dice el numeral
citado: "La Suprema Corte de Justicia de la Nacién conocerd. en los
téminos que sefiale ln ley reglamentaria, de los asuntos siguientes:

L. De las controversias constitucionales que, con excepcidn de las que
se refieran a la materia electoral, se susciten entre: -

n) La Federacion y un Estado o el Distrito Federal:............ RE

Se debe adicionar al mencionado articulo diciendo: "Asimismo, la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, revisara DE OFICIO toda
sentencia en la que se condene a un individuo a pena de muerte y dicha
resolucion haya sido confirmada por el Tribunal de Apelacion, sea esto en

- materia Federal o def Fuero Comiin".

Aungque no debemos inmiscuimos en este trabajo en profundidades de
tipo Constitucional, por no ser materia del mismo, el Artfculo Ciento
Veintiuno que se refiere a los Estades de ia Federacidn deberia prever la

Unificacién de Legislaciones en Materia Penal.

Lo anterior debe ser excitativo para que se elabore una gran tesis;

" hosotros tnicamente queremos apuntar que nos parece peligrosa la
Autonomin Estatal en Materia de Legislacién Penal, toda vez que son los
jueces quienes en cada caso estudiardn las condiciones, educacion,
costumbres, etc., del delincuente, pero el Homicidio es tal en Chihuahua y

en Yucatdn y por ende. deberian ser castigados en igual forma.

Es decir, que no vemos exacta la idea de que por ejemplo, el
Homicidio Calificado se castigue en el Distrito Federal con prision hasta

de cincuenta afios y en Zacatecas con prisién hasta de treinta afjos. Esto
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que en nateria de penas privativas de libertad ya es un probiema, hablando k

de privacién de la vida resultaria todo un caos.

Asi, el individuo serfa castigado con cierta desigualdad frente a otros
que se encuentran en las mismas circunstancias, por el solo hecho de haber

cometido el mismo delito en distinto Estado.

Y habfando nosotros de la necesidad que hay en México de aplicar la
Pena de Muerte, no podemos dejar trunca esa proposicién y, en caso de
volverse realidad, serfa ineficaz de no incluirse en todos los Estados de la
Federacién. Existen vnﬂos cnsos; donde ol individuo lleva a la victima af
lugar donde no existe la Pena Capital, para ahl ejecutarla. En los Estados

Unidos de América cra muy comiin este truco.

Sabemos, repito, que no ¢s nada ficil esta reforma o sugerencia, pero
por un lado pensamos que mis que una restriccién a la Soberania Estatal,
seria unn Unificacidn de la Federacion, un respeto al articulo Cuarenta

Constitucional en beneficio de la Ngcidn,

Por ¢f otro {ado, unidos todos los Estados de la Repiiblica en una
Federacién aplicéndo la Pena Capital en la misma forma, lograrian hacer de
esta institucion necesaria, algo ademds equitativo y funcional.

La adicidn que seria necesario hacer, en su caso, es al articulo Ciento
Diecisicte: "Los Estados no pueden, en ningin caso: ...; X.- Legisfar en
Materia Penal, tnicamente por cuanto se refiere 2 la aplicacidn de la Pena

de Muerte..."



Para terminar ¢f comentario do esta Ley Fundamentaf, eg necesario
decir que [as reformas o adiciones que proponemos se hagan, unificarian a -
las" Legislaciones de los Estados Voluntoriamente, toda vez que de
conformidad con lo dispuesto por la propia Constihicién en su articulo
Ciento Treinta y Cinco, para que el Congreso de la Unién, por el voto de
las dos terceras partes de los individuos presentes, acuerde las reformas o
adiciones, y que éstas sean aprobadas por la mayoria de las leglslﬂhlms de’
los Estados.

b).- Vamos a referimos ahora a fas Reformas o Adiciones qué
consideramos se deben hacer en el Cédigo Penal para el Distrito Federal en
materia de Fuero Comiin ¥ para toda la Repiiblica en materia de Fuero
Federal. ‘

En el Libro Primero, Titulo Segundo, Capitulo Primero, ef articulo

Veinticuatro deberia quodar adicionado asi:

"Las penas y medidas de seguridad son:

1. Prisién.
2. Muerte
Ete., etc.,

En relacidn a la descripcidn y aplicacidn de la Penn Capital, ge
tendrian que recorrer los titulos de los Capimlos y nrl(culos del Titulo"
Segundo del Cédxgo Penal Vigente.

Por lo tanto, ¢l Capitulo I deberia quedar de 1a siguiente fnanera:



CAPITULO I}
MUERTE

Articulo 27.- La Pena de Muerte consiste en la privacién de la vida y
se aplicard sin ninguna especie de padecimientos fisicos, mas que la simple
privacion de la vida, en el lugar que al efecto seilale el 6rgano ejecutor

competente.

Artfculo 27 Bis. - Para poder aplicar {2 Pena de Muerte se requiere
que el condenado a ella, haya sido sentenciado por Jueces de Primera
Instancia y que dicha resolucién sea revisada y confirmada tanto por el
Tribunal de Apelacién, como por la Suprema Corte de Justicia de la

Nacidn.

El articulo Sesenta'y Cuatro, del Capitulo Cuarto, del Titulo Tercero
de 12 Ley que venimos comentando, deberfa quedar adicionado asf:

Articulo 64.- En ¢as0 de concurso ideal.....

En caso de concurso real, se impondré la pena correspondiente af
delito que merezcea la mayor, ia cual podrd aumentarse hista la suma de {as
penas correspondientes por cada uno de los demds delitos, PUDIENDO
LLEGAR ESTA HASTA LA PENA DE MUERTE, TEN[EN]_DO EN
CUENTA LAS CIRCUNSTANCIAS DEL ARTICULO CINCUENTA Y
DOS.

Al Titulo Cuarto, Capitulo Primero que se refiere a la Ejecucidn de
Sentencias, el articulo Setenta v Ocho que se encuentra actualmente

derogado, deberia quedar de la siguiente manera:



Aﬂfcu{o 78.- 'Cuando se fiaya condenado a muerte a un 160 y dicha . - -

resolucidn quede firme, el Juez del conocimiento se limitard a hacer la
identificacién de aquel, haciendo la enirega del mismo a la autoridad
polftica quien siguiendo las formalidades que al efecto previene el Cédigo
" de Procedimientos Penales, hard ejecutar la sancién en el lugar que se haya

designado.

- El Capitulo Cuarto, def Titulo Quinlb se refiere a {a Prescripcion de
Ia accidn y a ese respecto se deberia adicionar et articulo Ciento Cinco

para quedar de la siguiente forma:

Articufo 105.- La accidn penaf prescribird..., pero en ningiin caso serd
menor de tres affos. TRATANDOSE DE CASOS DE APLICACION DE
PENA DE MUERTE, LA ACCION PRESCRIBIRA EN VEINTICINCO
ANOS.

Ya refiriéndonos propiamente 2 fos delitos por fos cuales se puede
llegar a aplicar la Pena de Muerte, ¢l Libro Segundo del Cédigo Penal que
comentamos, se refiere a ellos y a continuacién propondremos las

Reformas o Adiciones que consideramos se deban hacer.
TRAICION A LA PATRIA.
Articulo 123.- Se impondrd la pena de prision de cinco a cuarenta

afios y muita hasta de cincuenta mil pesos. O BIEN LA PENA DE
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ESPIONAJE _ ;
Atticulo 127.- Se aplicard la pena de prisién de cinco a veinte affos y

multa hasta de cincuenta mil pesos, O BIEN LA PE:VA DE MUERTE....

PIRATERIA
Articulo 147.- Se impondrd de quince a treinta afios de prisién.y
 decomiso de la nave, O BIEN LA PENA DE MUERTE....

GENOCIDIO.

Aﬁiculo 149 Bis.- Comete el delito de genocidio....;

Por tal delito se impondrin de veinte a cuarenta affos de prisién y
multa de quince mil a veinte mil pesos, O BIEN LA PENA DE MUERTE.

HOMICIDIO.
Articulo 320.- Al autor de un homicidio calificado se le impondrén de
veinte a cincuenta affos de prision, O BIEN LA PENA DE MUERTE.

PARRICIDIO
Articulo 324.- Al que cometa el delito de parricidio se e aplicardn de
trece a cincuenta afios de prision, O EN SU CASO, LA PENA DE

MUERTE.

PLAGIO

Articulo 366.- Se impondrd pena de seis a cuarenta afios de prisién y
de doscientos a quinientos dias mults, O BIEN LA PENA DE MUERTE,
cuando la privacién ilegal de la libertad tenga el cardcter de plagio o

secuestro en alguna de las formas siguientes:.....
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Pensamos que las anteriores Reformas o Adiciones, si bien no son
todas lag que pueden hacerse, si son las mas importantes e inmediatas para

lograr una reglamentacion adecuada a la Pena de Muette.
A continuacién comentaremos la Ley Procesal de fa Materia.

¢) El Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito y Territorios

Federales, debe adicionar los siguientes articulos:

‘ Articulo 330.- La sentencia condenatoria serd apelable en ambos
efectos, a excepcidn hecha de los casos en que se condene a muerte a un
delincuente, pues entonces se remitirdn de oficio los autos al Tribunal de

Apelacién a fin de que sea revisado nuevamente el proceso.

Dentro del Titulo Cuarto, Capitulo Segundo que se refiere a los
Recursos, el artfculo Cuatrocientos Diez, deberd quedar asf:

Articuto 410.- No procederd ningtin recurso, cuando la parte
agraviada se hubiere conformado expresamente con una resofucion o
procedimiento, o cusndo no interponga el recurso dentro de los témninos
que la ley sefiale, excepto en el caso quc; se condenare a muerte a un
individuo, pues dicha resolucidn serd revisada tanto por el Tribunal de
Apelacién, como por la Suprema Corte de Justicia de a Nacidn, si aquella

confinmara [a resolucién dictada por el Juez de Primera Instancia

Dentro del Titulo que se refiere 2 los Recursos, seria necesario incluir
"la revisién forzosa o de oficio”, misma que contendrian los articulos

adicionales, con el contenido que a continuacién sefialamos:
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La rovisién de oficio s6lo procederd en los casos en que un
“individuo sea condenado a la privacién de la vida por sentencia

dictada ante Jueces de primera Instancia.

_ Para fos casos a que se refiere ol articulo anterior, el Juez de la
causa después de haber dictado resolucién condenatoria, remitira
a mis tardar en tres dias posteriores a fa notificacién personal de
la misma, todas las constancias procesales al Tribunal de

Apelacién, para que éste vuelva a estudiar todo el juicio.

El Tribunal debera estudiar detenidamente todas las actuaciones
que haya y en su caso podré ampliarlas admitiendo o solicitando
el desahogo de nuevas probanzas, supliendo cualquier deficiencia
que hubiere, a fin de que no haya lugar a dudas sobre la
responsabilidad del procesado.

Si después de lo anterior, el Tribunal considera que el
responsable no debid haber sido condenado a muerte, modificando
o revocando la sentencia dictada por el Juez inferior, el proceso
seguird o terminard como cuslquier otro sin que se pueda ya
condenar a muerte al inculpado, contra esta resolucién no procede

recurso algutio.

Si por el contrario, después do haber estudiado detenidamente las
© constancias procesales, el Tribunal confima la  resolucidn
dictada por el inferior. consistente en privar de lu vida al
condenado, lo hard saber a aquel y remitird en un témino no

mayor de tres dfas posteriores a la notificacién personal, todas las
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constancias que obre en ef expediente, a fa suprema Corte de
“Justicia de la Nacion, para que ésta, actuando por Sala, revise

nuevamente todo ¢l procedimiento.

¢ Recibidos los antos por [a Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, volverda a efectuar un estudio detenido de los mismos
pudiendo suplir cualquier = deficiencia que se- encontrare;
ampliando y desahogando las probanzas que se consideren

necesarias.

¢ La Suprema Corte de Justicia de fa Nacidn, en caso de modificar
o revocar la resolucién dictada por el Juez de Primera Instancia y
confirmada por el Tribunal de Apelacién, dictard una resoluciénv
en fa que exprese cual es la pena que merece el incuipado. El
proceso termminarda como cualquiera otro, pero en ningiin caso
podﬁi ser condenado a muerte ¢l procesado. En contra de esta

resolucion no procede recurso alguno.
¢ Mis si la Suprema Corte de Justicie confinna fa resolucidn,
condenando a muerte al inculpado, remitiré la SENTENCIA

DEFINITIVA. al Juez de Primera Instancia, para que ¢éste a su

vez, gestione la ejecucion de la misma.

El Csapitulo Quinto del mencionado Titulo, se refiere a la Sentencia

Ejecutoria y & ese respecto cabe hacer las siguientes adiciones:

articulo 443 .- Son irevocables y, por tanto, causan cjecutoria:
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[L.- Las sentencias en donde se condene a muerte al inculpado, hayan
sido revisadas tanto por ef Tribunal de Apelacién. como por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion v ambas autoridades confirman la resolucién

dictada por el Juez do Primera Instancia.

En el titulo Sexto, capitulo Primero que fabla de la ejecucion de

sentencis, se deben incluir también algunas adiciones.

.o Encaso de que por sentencia irrevocable haya sido condenado a
muerte el inculpado, el Juez de fa causa en un témmino no mayor
de cuarenta y ocho horas. procederd a hacer la identificacién del

sujeto y lo pondrd a disposicion del Ejecutivo. -

+ Para efectos del articulo anterior, la ejecucién material de la

sentencia se hard por medio de una inyeccién letatit?

¢ La ejecucion se llevard ol cabo en un ténnino que no cxcederd de
tres meses contedos a partir del momento en que queds a
disposicion del Ejecutivo el condenado, en el lugar que se destine

para tal efecto y en presencla de dos mdédicos legistas,

¢ Después de permitir al reo comunicarse con el ministro de su
religidn que profese. se hard saber el din, hore y sitio en que

tendrd lugar la gjecucion y en forma estrictamente privada,

WL 4 forma de ejeaeion seriz i1 mas rapida y menns doloeosa pars el sentenciade, ya que han
surgido provedittuentos Je efecu 1wonuevos 7 stificos.
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siguiéxxdo las fomalidades que se establezoan en' ¢l Reglamento

respectivo.

d).- En forma breve y por lo que se refiere al Cédigo Federal de
Procedimientos Penales, diremos que en sus articulos correspondientes se
deben hacer las mismas Reformas y Adiclones que para ¢l Cédigo Procesal
del Distrito Federal que propusimos. No consideramos sea necesario
volverlas a mencionar puesto que fo tinico que cambiaria serfa el niimero

del articulo y no el texto del mismo.

Teniendo como un minimo las Reglas y Requisitos que mencionamos
en este trabajo, asi como las Reformas y Adiciones Legales propuestas, la
aplicacién de la Pena de Muerte cumplird perfectamente su fin, que es la

defensa social y. por ende, justificard su existencia.
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' CONCLUSIONES

PRIMERA. - La Historia del Derecho en México nos demuestra que la
Pena Capital siempre se¢ ha aplicado, con mis o menos frecuencia y

utilizando . distintos procedimientos, pero su necesidad siempre se ha

" reconocido. ' La Pena Capital en México fue aplicada abundantemente en

los periodos Precortesiano y Colonial, siendo el cestigado principal y
ejecutindose con procedimientos severos, después de consumada la
Independencia y establecida la Repiiblica esta se limito y suavizo. Los
ﬁ;les principales en estos periodos fueron diferentes, ya que nuestros
pueblos Aborigenes, tenfan como fin mantener el Orden Social, en el
periodo Colonial, para castigar a los inconformes, y.en la hldependencia v

{a Republica principalmente se aplicé a delitos politicos,

SEGUNDO.- Al discurrir sobre la pena y su naturaleza establecemos,
que su esencia es la retribucidn, en la idea de estar haciendo justicia
cuando se ha violado el orden juridico de una sociedad. Es la pena una
sancion por la violacidn de una norma juridica y aquella consiste desde la
restriccion de bienes hasta la privacidn de la liberted, impuestas conforme
a la ley por los drganos jurisdiccionales competentes, la aplicacion de la
pena es una facultad que tiene el estado en contra del delito y la aplica
como medio restaurador del desequilibrio que ocasiona el delincuente al
violar las normas juridicas y asi restablecer el orden que ha sido
quebrantado, asi también previniendo la comisién de nuevos delitos. La
necesidad de aplicar las penas dependen de su eficacia y una pena serd

eficaz cuando sea proporcional al delito por el que se aplica.



. TERCERA.- Al concluir la noturaleza de la pena de muerte

" establecemos, que es la consecuencia de su finy la finatidad de oste, es la
retribucisn a la c_onduclA delictiva tipificada en determinadog delitos. Y el
concepto de la pena de muerte fa definimos cotno, la sancién aplicada por

el estado, que consiste en la privacion de la vida a fos delincuentes y que

tiene como fin proteger 2 Ia sociedad, para garantizar asf la paz piblica v
seguridad de {a comunidad. Es la Pena de Muerte una sancién muy severa,

pero es necesaria, para poder combatir de una mancra efectiva la

criminalidad que se estd presentando actualmente en cuslquier medio

social que nos desenvolvamos.

CUARTA.- La Constitucién Polftica de fos Estados Unidos
Mexicanos de 1917, fe da a {a Pena de Muerte {egatidad para justificar su
aplicacién, por tal motivo las legislaciones locales la incluyen en sus
constituciones y codigos penales de cada entidad federativa.
Posteriormente empiezan a suprimir esta péna fos estados, por consideraria
innecesaria, pero hoy, el aumento de la criminalidad en México, sobre todo
en delitos que se han vuelto comunes y que significan un inminente peligro
para la sociedad, hace necesaria Ia aplicacidn de la Pena de Muerle y para
esto hace faltn unificar las legistaciones de las diversas entidades
federativas, ya que nuestra Carta Magna le regula en su articulo veinte y
dos y justifica su aplicacién en los delitos contemplados en su pamafo
tercero y en vista de que nuestra realidad actual en el terreno de la
criminalidad precisa de medidas urgentes y rigurosas para prevenir en
forma enérgica el constante aumento de [a delincuencia en la comisién de
delitos graves que pomen en peligro la tranquilidad, la seguridad v el
brogreso de la éociedad, es necesaria la aplicacidén de la Pena de Muerte

como una solucién para combatir la delincuencia en México.



QUINTA.- El Ejéréito Nacional es una institucién fundada en ef orden
‘ y‘en la disciplina, por tal motivo fos miembros de las fuerzas ammadas en
todos los rangos o jerarquias, saben que una falta prave le puede costar la
vida y el s6lo saberlo evita en la mnyoriu de log casos que lo cometan,
prueba de ello es el hecho de que estando consagrada la Pena de Muerte en
¢f Cédigo de Justicia Militar, no ha habido en varios affos un s6lo militar
ajusticiado, pero tampoco ha habido desérdenes en el ejercito, ya que esta
es una sancién de efectividad vigente dentro de la justicia militar, y por
medio de esta se ha llegado a conseguir el establecimiento de la disciplina,
la cual educa a los individuos en el cumplimiento de sus deberes y de esta
manera continuer realizando s misién para la cual esta formado el Ejéreito
Mexicano, por esto, consideramos que eos de capital importancia su
incorporacidn La Pena de Muente en el Codigo Penal para el Distrito
Federal. como unn medida radical y necesaria para combatir la
delincuencia que en forma alarmante amenaza al pafs y en forma particular -

al Distrito Federal y zonas metropolitanas.

SEX'I‘A - En México, el gran aumento que hay en la delincuencia hoy
en dia, la desproporcionalidad que tenemos en nuestras Legislaciones entre
delito y pena, la gravedad ¢ imeparabilided en determinados delitos, ta
peligrogidad ¢ incorregibilidad que existe en varios del'mcucntes,' la
deficiencia de nuestros sistemes Penitenciarios, que lejos de reformar al
delincuente lo contagian y empeoran y los perjuicios que ocasiona la Ley
Fuga, hacen no sélo necesaria sino urgente la presencia de 1a Pena Capital

en nuestras Legislaciones Penales.

154



SEPTIMA.- Nuestra Ley Penal impone la Sancién més severa o los
delitos tipificados en los artfculos 315 bis, 320, 324 v 366 del Cédigo
Penal por ser considerados los mis graves, los autores de la comision de
los delitos mencionados se caracterizan por la alta peligrosidad,
agreéividnd extrema, Ia insensibilidad y el alto indice de probabilidades de
reincidencia. El franco abuso de fa prisidn, le ha restado a ésta eficacia
como pena. Ya que fa Pena de Prisién es poseedora de m&lu'ples‘ defectos,

considerada no como centro de rehabilitacion, sino como escuela delictiva,

OCTAVA.- La Pena Capital, Sé encuentra regulada en la actualidad
en diversas Législaciones Extranjeras, las cuales por lo general, se aplican -
como sancidn bor la comisién de delitos sumamente graves. Los
~ argumentos que aportan los Abolicionistas de la Penn Capital para reprobar
su existencia, nos parecen superficiales en su mayoria. Pero ninguno
contundente. tenemos que admitir y los principales expositores de esta
postura {o hacen, que hay casos en que la Pena Capital es el Gnico y eficaz
medio para combatir y castigar los delitos. Son varios los Paises que ha
Abolido esta y varios también los que la siguen conservando en sus

Legislaciones por considerarla necesaria.

NOVENA.- La Pena Capital si intimida, es obvio que los
delincuentes le teman més que a otras: Sf ejembliﬁca, toda vez que por
temor & ¢lla, varios posibles delincuentes, se abstendrin de delinqﬁir para
el futuro; es necesaria su aplicacién pues nadie pone en duda que existan
delincuentes incorregibles y peligrosos a quienes el Estado ante la
imposibilidad de reincorporarlos a la Sociedad de la que fueron excluidos,

debe eliminarlos definitivamente.



DE‘CIMA.- Si ¢f Estado tiene en todo tiempo el Derecho a declararle
{a Guerra a una Nacién Extrajera que pone en peligro la seguridad de sus
miémbros, LPor qué no lo ha de tener para declarérseln af individuo que
por su conducta delictiva atenta contra los valores humanos y contra la
Sociednd?. Y les Medidas que toma el Estado para garantizar a sus
miembros la seguridad y imnquilidnd que merecen, puebde llegor a tener
que eliminar definitivamente al enemigo de aquél, privindolo de la Qida, lo
- cual es necesario, es justo y se tiene que hacer. Ya que el Derecho que
tiene el Estado para sancionar a quienes cometen algin delito, es innegable
y en ultimo de los casos atento al bienestar de la Comunidad que estd por

encima del particular.

DECIMA PRIMERA..- Llevando al cabo la proposicidn que hacemos
;n el gentido de Revisar la Sentencia dictads por el Juez de Primera
Instancia en la que se condena a Muerte a un individuo, tanto por el
Tribunal de Apelacién, como por la Suprema Corte de Justicia de la
Nacidén, no habra posibilidad de que se comentan errores Judiciales y por

ende, la Pena Capital se aplicard con Justicia.

DECIMA SEGUNDA.- Cumpliendo las autoridades Jurisdiccionales
con todos los requisitos que las Leyes respectivas marquen y aplicando la
Pena Capital en las casos v circunstanciss que se deban, 1a institucion serd
realmente un medio de defensa Social. Propugnamos por fa Unificacion
Legislativa en Materia Penal. sobre todo para los efectos de la Pena

" Capital, ya que haciendo de ella una Institucién Federal. se lograra el fin
que nos proponemos como es el trato Justo, Proporcional y de igualdnd

para los Delincuentes,



. MUCHO QUEDA POR HACER AUN PARA COMPLETAR Y
- PERFECCIONAR ESTE INTENTO. POCOS SERAN LOS CASOS EN
 QUE SE TENGA QUE USAR Y DE ESO ESTAMOS SATISFECHOS.
MAS TENEMOS LA SEGURIDAD DE QUE LOS RESULTADOS QUE
SE OBTENDRAN SERAN POSITIVOS, EN FIN UN HECHO ES

‘" CIERTO: ES NECESARIO APLICAR LA PENA CAPITAL, COMO '

UNA SOLUCION AL PROBLEMA DE LA DELINCUENCIA EN
MEXICO. '
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