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CAPITULO I

DELITO EN GENERAL

A, CONCEPTO DE DELITO

Existen tantas definiciones de delito, como corrientes,
disciplinas y enfoques, Cada una lo define desde su perspec-
tiva particular, de modo que cabe hablar de una nocién socio-
18gica, cl8sica, positiva, doctrinal, legal, criminoldgica, -

etcétera.

En realidad, en este punto interesa fundamentalmente -

la nocibn jurfdica del delito.

Desde un &ngulo jurfdico, el delito atiende solo a as-
pectos de derecho, sin tener en cuenta consideraciones socio-

16gicas, psicolbgicas o de otra Indole,

El delito, como nocifn jurfdica, es contemplado en dos

aspectos: juridico formal y jurfdico sustancial,

Se refiere a las entidades tipicas que traen aparejada
una situacién;: no es la descripcibn del delito concreto, sino

la enunciacibtn de que un ilfcito penal merece una pena.



La definicidn contenida en el C&digo Penal en su art.
70, es juridico formal. De otra manera, la definicién legal

se equipara a lo juridico formal.

Consiste en hacer referencia a los elementos de que ~-

consta el delito.

Los diversos estudiosos no coinciden en cuanto al nGme
ro de elementos que deben conformar al delito, de modo que ~--
existen corrientes: unitaria o totalizadora y atomizadora o -

analitica.

a) Unitario o totalizadora., ULos partidarjos de esta -
tendencia afirman que el delito es una unidad que ~

no admite divisiones.

b) Atomizadora o analftica. Para los seguidores de es
ta tendencia, el delito es el resultado de varios -
elementos que en su totalidad integran y dan vida -

al delito.

Segfin esta corriente, algunos autores estiman que el -
delito se forma con un n@mero determinado de elementos, otros
consideran que el delito se constituye con dos elementos, ===
otros mis aseguran gue se requieren tres, y asf{ sucesivamente,

hasta llegar a quienes afirman que el delito se integra con -



slete elementos. ( 1 )

(1) Amuchdtequi Requena, Irma Griselda. Derecho Penal. Edito
rial Harla, México 1992, p&g. 43.



B . TEORIAS QUE ESTUDIAN EL DELITO

La orientacifn que ha tenido el derecho penal es diver
sa, como se constatl al estudiar la historia universal y na--
cional de nuestra materia; cada civilizacibn implanta sus par
ticulares formas de pensar y de atacar a ese mal social deno-
minado delito; algunos pueblos fueron demasiado enérgicos con
cilertos ilfcitos, otros por el contraric no los han penaliza-
do, en fin, la variedad de criterios y de puntéé de vista es
asombrosa; todo proceso evolutive tiene su propio concepto --
del hombre, del mundo y de la vida, nc cbstante, existen de--
terminadas coincidencias que han permitidc a los estudiosos -
ubicar que com@nmente los pueblos han pasado por cuatro eta--
pas respecto a sus ideas penales, esto es, a su forma de con-
cebir al delito, las penas y en éeneral al derecho penal., --
Ello no significa que todos los pueblos han pasado por estos
cuatro periodos, algunos tal vez evitaron uno de ellos, o - -
bien no se comportaron exactamente como se sefialard aquf, pe-
ro insistimos, esas etapas constituyen, en términcs generales,
la forma de desenvolvimiento de la mayor parte de las civili~

zaciones. Esos cuatro perfodos son:

a). La venganza privada,
b). La venganza religiocsa,
c¢). La venganza pfiblica,

d). Humanista o humanitario.



PERIODC DE LA VENGANZA PRIVADA

Es en los primeros tiempos de la humanidad, E1 hombre
act@a por instinto para protegerse a sf mismo y a su familia.
El castigo se deposité en manos de los propios particulares;
de modo que si alguien sufrfa un dafio tenfa derecho a tomar -
revancha y por tanto reprimir al responsable. Para evitar =--
excesos en la "venganza", se sirvieron del principio contem--~
plado en la Ley del Talifn, que significa "ojo por ojo, dien-~
te por diente"”, mediante la cual la comunidad s6lo reconocia
al ofendido el derecho de causar un dafio de la misma magnitud

que el inferido,

En relacifn a este perfodo, Cuello Caldn nos comenta:
"La venganza dio origen a graves males, a sangrientas guerras
privadas gue produjeron el exterminio de numerosas familias,
Como los vengadores al ejercitar su derecho no reconocfan li-
mitacibén alguna y causaban al ofensor o a su familia todo el
mal posible, para evitar las perniciosas consecuencias de una
reaccifn ilimitada, atenu6se €sta por medio del Talifn, segln
el cual no podfa devolverse al delincuente un mal mayor que =~
el inferido a su victima. Su f&rmula fue "ojo por ojo, dien-
te por diente'; con el tiempo aparecié otra limitaci6n -
de la venganza, la composicifn, mediante la cual el ofensor y
su familia rescataban del ofendido y de los suyos, mediante -

el pago de una cantidad, el derecho de venganza", (2)

(2) Cuello Cal6n, Derecho Penal, 9a. Ed. Ed., Nacional, 1961,
P. 55-56,



PERIODO DE LA VENGANZA DIVINA

Al evolucionar las sociedades, &stas se convirtieron -
en teocriticas; de manera gque todo giraba alrededor de Dios -
y al cometerse un delito, se tradujo en una ofensa a la divi-
nidad, representada en la vida terrena, generalmente por los
sacerdotes, quienes al aplicar la pena se justificaban en su

nombre.

La "divinidad" ofendida actuaba con dureza en contra -
del infractor, segfin la interpretaba la propia clase sacerdo-

tal. Predominaron entonces la crueldad y los abusos,

Este perfodo constituye un avance en la funcién repre-
siva; la comisifn de un delito signific® una ofensa a la divi
nidad y la pena irfa encaminada a complacerla mediante la ex-

placidn.

Los antiquos puehlos orientales ponen de manifiesto la
aplicacifn de la venganza divina, principalmente la cultura -
hebrea, ya que los jueces juzgaban en nombre de .Dios y la pe-
na a imponer de acuerdo a la ofensa cometida en contra de la

divinidad y en la misma proporcifn.

PERIODO DE LA VENGANZA PUBLICA

En la medida en que se van fortificando los estados re



claman para sf el derecho de castigar., Los gobernantes consi
deran que cuando se comete un delito, no s6lo se ofende al in
dividuo o a la divinidad sino también al Estado y, como &ste

es el representante de los individuos, s8lo &l tiene el dere-
cho a castigar., Con esta conviccidén y en la medida en que -~
los gobiernos laicos van logrando mayor solidez, la imparti--
ci6n de justicia queda en sus manos. La finalidad era correc
ta, es el Estado quien debe actuar en materia de administra--
cién de justiela, lo grave fue el abuso y las facultades omnf
modas que se atribuyeron y utilizaron por los depositarios de

la autoridad.

El terror y la intimidacién fueron aprovechados por la
autoridad p@blica, en especial para preservar su poder. Se -
persiguif a los s@bditos con una arbitrariedad indescriptible.
Para confesar a los "culpables" se utilizaron la tortura y --
los suplicios; los mé&todos mi&s crueles se inventaron para - =
aplicarlos a los supuestos delincuentes; entre esos métodos ~
estdn: los calabozos, la argolla en el cuello o en los pies,
el descuartizamiento, la hoguera, las marcas infamantes con -

hierro y los trabajos forzados,

Cuello Cal6n nos dice: "Ni la tranquilidad de las tum
bas se respetaba, se desenterraban los cadiveres y se les prg
cesaba; reinaba en la administracifn de justicia la m&s irri-

tante desigualdad, pues mientrés a los nobles y a los podero=



sos se les imponfan las penas m&s suaves y eran objeto de una
proteccidén penal m&s eficaz, para los plebeyos y siervos se =
reservaban los castiqos mds duros y su proteccifén era en mu=--
chos casos tan s6lo una caricatura de la justicia., Por dlti~
mo, dominaba la mds completa arbitrariedad, los jueces y tri-
bunales tenfan la facultad de imponer penas no previstas en -
la ley, incluso podfan incriminar hechos no penados como deli
tos, y de estos poderes abusaron con exceso, pues no los pu~-
sieron al servicio de la justicia, sino al de los déspotas y

tiranos depositarios de la autoridad y del mando., Este espi-
ritu inspir8 el derecho penal europeoc hasta las visperas del

siglo XIX"s

PERIODO HUMANISTA O HUMANITARIO

Como consecuencia de la excesiva crueldad existente en
materia penal, un estudioso joven arist8crata, externd sus --
ideas humanitarias oponi&ndose rotundamente a esa situacién,
César Bonnesana, marqués de Beccaria, en el afio de 1764, pu--
blic8 el libroc De los Delitos y de las Penas, y en &1 sefiala
que: las penas deben establecerse obligadamente en las leyes,
ser pGblicas, prontas y necesarias; proscribir la pena de - -

muerte y prohibir a los jueces interpretar la ley, por ser su

(3) Cuello Calén, Derecho Penal, 9a., ed., Ed. Nacional, =~
1961, Pp. 56~57,



aplicacién la finica funcibén. Jiménez de Asfia sobre este tema
comenta que: “La filosoffa penal se concreta en el pensamien
to de Beccaria en una f6érmula jurfdica que resultaba del Con-
trato Social de Rousseau; el principio de la legalidad de los
delitos y de las penas: nadie podrd ser castigado por hechos
que no hayan sido anteriormente previstos por una ley, y a na
die podrd serle impuesta una pena gue no esté previamente es~

tablecida en la ley". ( 4)

A partir de Beccaria, la situaci®én empezd a cambiar, -
los gobiernos se humanizaron y tendieron a desaparecer las -~
crueldades en materia penal; también se incrementaron los es~
tudios para sistematizar al derecho penal, destac&ndose en --
particular dos corrientes: a) la escuela cl&sica y b) la es-

cuela positivista.

ESCUELA CLASICA

Los pensamientos que originan esta corriente, procedig
ron de Emmanuel Kant, Federico Hegel, Pablo Juan Anselmo Von
Feuerbach, Giandom&nico Romagnosi y Francisco Carrara, Ellos
en general, sostuvieron los propios lineamientos de Beccaria,

pero plantearon de manera especial, las siquientes ideas: la

{4) Jiménez de Asfla, Luis, Principios de Derecho Penal. L&
Ley y el Delito, 3a. ed., Ed. Sudamericana, S.A., P. 34.



pena debia ser proporcional al delito; todos los hombres son
iguales, sin privilegios; y el hombre goza de libre albedrfo,
o sea, de la facultad de decidir cémo actuar en la vida, si -
comete un delito es porque esa decisifn no fue influenciada -

por nada ni nadie.

Kant, defiende la retribucifén moral de la pena. Para
&l castigar al delito es un deber, un imperativo categérico;
el fundamento del derecho de castigar {(jus puniendi) ser& ese
imperativo categérico; por medio de la pena se retribuye el -

mal inferido por el delito.

Federico Hegel, apoya respecto a la pena la teorfa mo~
ral de retribucién jurfdica; le da a su teorfa una direccién
dialéctica. Asegura que el delito es negacifn del derecho y

la pena a su vez es la negacifn del delito,

Feuerbach, es precursor de las doctrinas de Kant, y de
la teorfa utilitaria, censidera gue la pena es una coaccibn -
psicolégica; vy a &1 se le atribuye ser el autor del principio
“nullum crimen sine lede, nulla poena sine lege"”, como en su

momento comentaré.

Romagnosi coincide en que la pena se basa en una teo--
rfa utilitaria donde su prevencifn se da por defensa. Por la
aplicacifén de pena se debe preservar el bienestar social; ase

gura que el delito debe prevenirse en lugar de castigarse.
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Carrara fue el m&s brillante expositor de la escuela -

cldsica, autor de una obra extraordinaria denominada "Reforma

del Curso de Derecho Criminal", Su definicifén de delito, es

la m&s representativa de este concepto. Segidn este maestro -

italiano:"delito es la infracci6n de la ley del Estado, pro--

mulgada para proteger la seguridad de los ciudadanos, resul--

tante de un acto externo del hombre, positivo o negativo, mo-

ralmente imputable y politicamente dafioso.” El pensamiento de

Carrara se sintetiza de la siguiente manera:

a).

b).

c).

d)-

e).

Distingue al delito de otras infracciones no jurg
dicas (morales o religiosas),

El delito s8lo se produce por violacién a la ley,
El pensamiento no produce consecuencias en el mun
do jurfdico,

Considera que la inactividad en ocasiones puede -
producir delito,

Las penas deben fundarse en criterios jurfdicos,

Jiménez de As@la nos sefiala que la Escuela Clisica tie-

ne caracterfsticas comunes, las cuales transcribimos:

a).

b).

Método l6gico-abstracto, puesto que el derecho pe
nal, por ser derecho, habia de trabajarse con esa

metodologfa,

Imputabilidad basada sobre el libre albedrfo y la



culpabilidad moral: Carrara dijo ya, que no po--
dfa concebirse el derecho penal sino construido -
sobre esas bases,

¢). El delito como ente jurfdico, ya que para los cli
sicos la accibn delictiva no es un "ente de hecho",
sino el concepto jurfdico del que, segfn Carrara,
se derivan todas las consecuencias de su sistema
de derecho penal,

d). La pena se concCibe por los cldsicos como un mal y

como un medio de tutela jurfdica. (5)

ESCUELA POSITIVISTA

La Escuela Positivista surge en Francia, posterior a -
la Escuela Cl4sica, basdndose en la filosoffa de Augusto Com-
te, sustenta en tres principios fundamentales: a) la clasifi
cacibn de la ciencia; b) la religifn de la humanidad, y c) la

clasificacifén de los tres estadios.

Los principales representantes de esta doctrina son:
César Lombroso, quien consider8 que el delincuente era un ser
atdvico con regresibn al salvajismo, y fundamenté la Antropo-

logfa Criminal, Enrique Ferri, creador de la Sociologfa Cri-

(5) Jiménez de Asia, Luis, La Ley y el Delito, 3a., ed., Ed.
Sudamericana, P. 46.
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minal, expone que el medio ambiente es el que crea al delin--
cuente, un medio hostil impulsa al individuo a cometer deli--
tos, ese medio ambiente influye en &1 y las circunstancias lo
orillan a delinquir, Sigmund Freud formula una teorfa sobre
el psicoandlisis, se refiere a los complejos del individuo, a
lns cuales considera como las causas del delito., Es autor de

la psicologfa criminal.

Otro importante representante de la Escuela Positiva,
es Nicole Pende, quien realiza importantes estudios sobre la

Endocrinoclogfa criminal.

El m&s brillante expositor del positivismo: Rafael Ga-
réfalo, quien diferenci$ al delito natural del delito legal.
Define al delito como la violacién de los sentimientos altru-
fstas de piedad y probidad en la medida media que son indis--

pensables para la adaptacifn del individuo a la colectividad.

Los positivistas en realidad equivocaron el camino, en
lugar de estudiar el derecho penal, analizaron el tema de c6-~
mo evitar la comisifn de delitos, La idea fue buena, pero de
finitivamente no hicieron derecho penal sino ciencias causa--
les explicativas, tales como la Antropologfa Criminal, Biolo-
gfa Criminal, Psicologfa Criminal y Endocrinologfa Criminal;
a continuacién las analizaremos: Antropologfa Criminal, crea

da por César Lombroso. En 1876 publicé su libro El Hombre De
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lincuente, donde nos sefiala que el delincuente nato es idénti
co al loco moral, con base epil&ptica, explicable por atavis-
mo y con un tipo ffsico y psicolégico especial. Pretendif --
aplicar el método experimental al estudio de la demencia y -~
traté de diferenciar al delincuente del loco, Clasific6 una

infinidad de cr&neos, mandibulas, fosas oculares, etc., todo

ello para hacer un catdlogo de delincuentes, después de reali
zar ese trabajo lleg6 a la conclusifn de que el hombre delin-
cuente reproducfa al salvaje en un ser at&vico, el cual se re
montaba a la escala zoolégica hasta convertirlo en un ser - -

prehumano.

Sociologfa Criminal, su autor es Enrique Ferri, Anali
za como causa en la comisién de los delitos los factores ex6-

genos del ambiente fisico y social, Trata de investigar las

causas sociales del delito.

Psicologfa Criminal, Es una derivacifén de la Antropo-
logfa Criminal, su mejor exponente es Sigmund Freud, pero tam
bién destacan Lavastine y Stanci, Estudi6 la psique del hom-
bre delincuente, sus procesos y particularmente su reaccién -
frente al delito, Como seflalamos anteriormente Freud crea to

da una tesis sobre los complejos.

Endocrinologfa Criminal, su principal expositor Nico--
14s Pende, segln &1, el delito se origina por un mal funciona

miento de las gl&ndulas end&crinas,
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Segln Jiménez de Asfia, las caracteristicas de la Escue

la Positivista son opuestas a las cl&sicas y en ellas se des-

tacant

"

aj).

b).

cl.

a).

Método experimental, Si el delincuente es un --
hombre y a 81 hay que atender, y el delito un --
producto de factores, para su estudio y para el
hallazgo de remedios puede y debe emplearse ese
método y no el légico-abstracto,

Responsabilidad social, derivada del determinis-~
mo y temibilidad del delincuente. Enrique Ferri
dedic® su tesis doctoral a la negacifén del libre
albedrfo, y como determinista, tuvo que basar la
responsabilidad en un hecho meramente objetivo:
vivir en sociedad. Antes, por Garéfalo, y luego
por positivistas disidentes, se ha intentado fun
dar la responsabilidad en el estado peligrosoc =--
del delincuente,

El delito, para los positivistas, es un fenémeno
natural y social producido por el hombre,

Y la pena no debe ser un castigo, sino un medio

de defensa social". {(6)

(6) Jiménez de AsGa, Luis, La Ley y el Delito, 3a, ed., Ed.
Sudamericana, pp. 51-52,
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Tanto la Escuela Clisica como la Positivista, tuvieron
sus momentos de éxito y de decadencia; los Gltimos provocaron
la presencia de autores que trataron de unir el pensamiento -
cldsico y positivista, por lo menos pretendieron tomar lo que
consideraron mds importante de cada una de ellas; a estos au-
tores y a la escuela que fundaron se les conoce con el nombre

de eclécticos. Entre los m&s destacados tenemos a:

a)., Téorfa correccionalista,
b}. Terza scuola,

c). Escuela sociolbgica,

d). Escuela t&cnico-jurifdica,
e}. Tendencia dualista,

f). Teorfa penal humanista,

g). Idealismo activista.

a). Teorfa correccionalista: Representantes: Carlos
David Augusto Roeder en Alemania y en Francia, Marquet-Vasse-

lot. Se defendif6 la idea de la conexifn moral de la pena,

b). Terza Scuola. Representantes: Carnevale y B, --
Alimena. Sostiene gue el derecho penal no depende de nadie -

vy que el Estado est& obligado a realizar la reforma social,

c}. Escuela sociolégica. Representante: Franz von -

Liszt. Acepta tanto los métodos juridicos y los experimenta-
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les; reconoce al delito como entidad jurfdica y como fenfmeno

natural,

d). Escuela técnico-jurfdica. Representante Manzini:
Se opone a la filosoffa, el derecho penal s8lo se dedica a =--

realizar la exégesis del derecho positivo,

e). Tendencia dualista. Representante: Birkmeyer, -
Considerd prudente crear dos cfdigos: el penal retributivo y

otro preventivo donde debieran estar las medidas de seguridad,

f). Teorfa penal humanista. Representante: Vicente
Lanza. La direccifn del sentimiento es la dnica que vale en
la conducta humana; todo lo que viole nuestros sentimientos -~

morales, es delito,

g). Idealismo activista. Representantes: Spirito, -
Orestes y Maggiore. Aseguran que la Gnica realidad es el es-
piritu; entre résponsables e irresponsables no hay diferencia,

los dos son imputables, la diferencia es la punicibn,



C. ESTUDIO DOGMATICO DE LOS ELEMENTOS DEL DELITO EN SU ASPEC-

TO POSITIVO Y NEGATIVO.

Sin riesgo a equivocacifn, podrfa decirse que este te-
ma constituye la columna vertebral del derecho penal. Por --
otra parte, el adecuado manejo de los elementos permitiri en-
tender aun comprender el delito que se estudia, llevaremos a
cabo un anflisis dogmdtico del mismo, comparando la teorfa -~
del delito con los elementos integrantes del injusto, tratan-
do de poner los ejemplos mas claros que la debida estructura-

cién did&ctica.

Los elementos del delito son en el derecho penal lo --

que la anatomla es a la medicina.

En lfneas anteriores se afirmé que como son diversos -
los criterios y corrientes respecto al nQmero de elementos --
que se conforman al delito, aquf se analizarin los siete, que

dar8n una perspectiva mejor para su comprensién.

Los elementos del delito son las partes gque lo inte—--
gran (dicho de otra manera, existen en razbn de existir de --
los elementos), a saber:conducta, tipicidad, antijuridicidad,
culpabilidad, imputabilidad, punibilidad y condicionalidad »b

jetiva,
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Los elementos del delito son los aspectos positivos, a
cada uno de los cuales corresponde uno negativo, que llegue a
ser la negacién de aquel; significa que anula o deja sin exis

tencia al positivo y, por tanto, al delito (7).

CONDUCTA Y SU ASPECTO NEGATIVO

La conducta es el primero de los elementos que requie-
re el delito para existir. Algunos estudiosos le llaman ac--

cién, hecho, acto o actividad.

Conducta., La conducta es un comportamiento humano vo=-
luntario (a veces una conducta humana involuntaria puede te-—
ner, ante el derecho penal, responsabilidad imprudencial), ac
tivo (accién o hacer positivo), o negativo (inactividad o no

hacer} que produce un resultado,.

Como antes ge precisd sblo el ser humano es capaz de -
ublcarse en la hipbStesis de constituirse en sujeto activo; --
por tanto, se descartan todas las creencias respecto a si los
animales, los objetos o las personas morales pueden ser suje-

tos activos del delito.

(7) Amuchdtegui Requena. Op. Cit. p8g. 45,
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Ante el derecho penal, la conducta puede manifestarse -

de dos formas: accifn y omisifn,

La accifn consiste en actuar o hacer; es un hecho posi-
tivo, el cual implica que el agente lleva a cabo uno o varios
movimientos corporales, y comete la infraccifn a la ley por
sf mismo o por medio de instrumentos, animales, mecanismos e

incluso mediante personas,

La conducta se puede realizar mediante un comportamien
to o varios, por ejemplo, para matar a alguien, el agente de-
sarrolla una conducta a fin de comprar la sustancia letal, --
con otra prepara la bebida, con otra méds invita a la viIctima

a su casa, y con una fltima le da a beber el brebaje mortal.

Ls omlsifn congiste en realizar la conducta tIpica con
abstencibn de actuar, esto es, no hacer o dejar de hacer, ==

Constituye el modo o forma negativa del comportamiento.

La omisibn puede ser simple o comisifn por omisidn.

Omisibn simple. También conocida como omisibn propia
consiste en no hacer lo que se debe hacer, ya sea voluntaria
o imprudencialmente, con lo cual se produce un delito, aunque
no haya un resultado, de modo que se infringe una norma pre--

ceptiva, por ejemplo, portacidn de arma prohibida. Comisifn
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por omisifén. Tambi&n conocida como comisifn impropia, es un
no hacer voluntario imprudencial, cuya abstencifén produce un
resultado material, y se infringen una norma preceptiva y ---
otra prohibitiva, por ejemplo, abandono de la obligaci8n de -
alimentar a los hijos, con lo que se causa la muerte de &s-~--

tos, (8

La vis absoluta consiste en que una fuerza humana exte
rior e irresistible se ejerce contra la voluntad de alguien,

quien en apariencia comete la conducta delictiva,

Matar por vis absoluta coloca al supuesto sujeto acti
vo en posicibn de un mero instrumento, del cual se vale el au

téntico sujeto activo.

Ni desde el punto de vista de la l8gica, ni desde el -
jurfdico, puede ser responsable quien es "usado" como medio -
para cometer un delito, por ejemplo, presionar la mano de al-

guien sobre el gatillo para que dispare el arma y mate a otra

persona.,

La vis maior es la fuerza mayor que, a diferencia de -

la vis absoluta, proviene de la naturaleza.

(8) Marquez Pifiero, Luis, Op. cit, pig. 18,
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Cuando un sujeto comete un delito a causa de una fuer-
za mayor, existe el aspecto negativo de la conducta, o sea, -
hay ausencia de conducta, pues no existe voluntad por parte -
del supuesto "agente", ni conducta, propiamente dicho; de ahf

que la ley penal no le considere responsable,

Los actos reflejos son aquellos que obedecen a excita
ciones no percibidas por la conciencia por transmisibn nervio
sa a un centro y de &ste a un nervio periférico. (9) Como el
sujeto estd impedido para controlarlos, se considera que no
existe la conducta responsable y voluntaria. En caso de po--

der controlarlos a voluntad, habré delito.

Dado el estado de inconsciencia temporal en que se en-
cuentra la persona durante el suefio y el sonambulismo, algu--
nos penalistas consideran que existir& ausencia de conducta -
cuando se realice una conducta tipica; para otros, se trata--

rfa del aspecto negativo de la imputabilidad.

Esta forma de inconsciencia temporal también se consi-
dera un modo de incurrir en ausencia de conducta, si en esta
do hipnbtico se cometiere un delito. Al respecto, existen di

versas corrientes; algunos especialistas afirman que una per-

(9) Diccionario Enciclopédico Ilustrado Sopena, t. IV Sopena,
Barcelona, 1977, p8g. 3606,
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sona en estado hipnético no realizari una conducta a pesar de
la influencia del hipnotizador, si en su estado consciente -
no fuere capaz de llevarla a cabo. En este aspecto no hay =--
unanimidad de criterios., Al efecto, el Cédige Panal del Dis-
trito Federal, en su art. 15 frac, I, considera circunstancia
excluyente de responsabilidad penal incurrir el agente en ac-
tividad o inactividad involuntaria, de suerte que aquf se con

templa de manera mds amplia la ausencia de conducta. (10)

TIPICIDAD Y SU ASPECTO NEGATIVO

El tipo es la descripcidn legal de un delito, o bien,

la abstraccifén plasmada en la ley de la figura delictiva,

Suele hablarse indistintamente de tipo, delito, figura

tipica, ilfcito penal, conducta tipica y cualquiera otra idea

similar.

La ley penal y diversas leyes especiales contemplan =--
abstractamente los tipos, los cuales toman "vida real" cuando

en casos concretos un sujeto determinado incurre en ellos.

De no existir el tipo,aun cuando en la realidad al---

gulen cometa una conducta que afecte a otra persona, no se -

(10) Amuch&tegui Requena. Op. cit, p4g. 49,
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podrd decir que aquel cometid un delito, porque no lo es y, -
sobre todo, no se le podrd castigar. M&s bien, se estar§ en
presencia de conductas asociales o antisociales, pero no deli

tos.,.

La criminologfa estudia comportamientos que por no es-
tar contemplados en la ley penal, carecen de penalidad, como

la prostitucién, el alcoholismo, la drogadiccién u otros.

La tipicidad es la adecuacibn de la conducta al tipo o
sea, el encuadramiento de un comportamiento real a la hipbte-
sis legal, Asf, habri tipicidad cuando la conducta de alguien

encaje exactamente en la abstraccién plasmada en la ley.

Diddcticamente, se puede decir gque los tipos penales -
son las piezas de un rompecabezas; asf, la tipicidad consisti
rd en hacer que cada pieza encuadre de manera exacta en el lu
gar que le corresponde, con la aclaracibn de que no existen =

dos figuras iguales,

Cada tipo penal sefiala sus propios elementos, elemen--
tos del tipo, los cuales deber&n reunirse en su totalidad de
acuerdo con lo sefialado en la norma, de manera que la conduc-
ta realizada sea idéntica a la abstraccibn legal, por ejemplo
el art, 395, frac., I, C6digo Penal del Distrito Federal sefa~-

la, entre otros elementos del delito de despojo, que el medio
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con el cual deberd llevarse a cabo dicho delito sea cualquiera
de los sigulentes: violencia, amenaza, furtividad o engafo. Si
el agente emplease un medio distinto, aun cuando se presenten

los demds elementos del tipo, no habrd tipicidad, por faltar -

uno solo de ellos.

La tipicidad se encuentra apoyada en el sistema jurfdi-
co mexicano por diversos principios supremos que constituyen

una garantfa de legalidad. En seguida se detallan dichos prin

cipios .

a) Nullum crimen sine lega No hay delito sin ley
b) Nullum crimen sine tipo No hay delito sin tipo
c) Nulla poena sine tipo No hay pena sin tipo

d) Nulla poena sine crimen No hay pena sin delito

e) Nulla poena sine lege No hay pena sin ley,

La Carta Magna ampara dichos principios generales que
garantizan al sujeto su libertad, en tanto no exista unanorma
o tipo que establezca el referido comportamiento que se pudie
re lmputarle. (11)

ASPECTO NEGATIVO: ATIPICIDAD

El aspecto negativo de la tipicidad lo constituye la

(11) Amuch&tegui Requena. Op. cit., p&g. 49.
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atipicidad, que es la negacibn del aspecto positivo y da lu--

gar a la inexistencia del delito.

La atipicidad es la no adecuacién de la conducta al ti

po penal, por lo cual da lugar a la no existencia del delito.

La conducta del agente no se adecua al tipo, por faltar
alguno de los requisitos o elementos que el tipo exige y que
puede ser reséecto de los medios de ejecucifén, el objeto mate
rial, las peculiaridades del sujeto activo o pasivo, etc., =--
por ejemplo, en el robo, el objeto material debe ser una cosa
mueble; si la conducta recae sobre un inmueble, la conducta -
ser8 atipica respecto del robo, aungue sea tipica respecto del

despojo.

Existe confusién en cuanto a otra figura: la anvencia

de tipo, que desde luego es distinta de la atipicidad.

La ausencia de tipo es la carencia del mismo. Signifi
ca que en el ordenamiento lggal no existe la descripcibn tipi

ca de una conducta determinada.

En la legislacién penal mexicana no existe el tipo de
blasfemia, a diferencia de las legislaciones europeas; asi, -
si en México alguien profiere insultos o denostacién respecto

de algln concepto o imagen religiosa, no cometerd delito, por
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haber ausencia de tipo.

Si la ley no define un delito (tipo), nadie podr& ser

castigado por ello,

El art. 288 del C6digo Penal del Estado de Sonora con-
templa el delito de chantaje; en cambio, en el del Distrito =

Federal no existe y, por tanto, ocurre la ausencia de tipo.

ANTIJURIDICIDAD Y SU ASPECTO NEGATIVO

La antijuridicidad es lo contrario al derecho. El &m-
bito penal precisamente radica en contrariar lo establecido -

por la norma.

Carnelutti sefiala: "antijurfdico es el adjetivo, en =--
tanto que antijuridicidad es el sustantivo," y agrega: Juri-

dico una conducta tfpica antijurfdica. (12)

Se distinguen dos tipos o clases de antijuridicidad; -

material y formal.

a) Material. Es propiamente lo contrario a derecho, -

(12) Carnelutti, Francesco. Teoria general del delito, Argos,
Cali, s. d, p&gs. 18 y 19.
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por cuanto hace a la afectacidn genérica hacia la colectivi--

dad.

b) Formal., Es la violacién de una norma emanada del -
Estado. nNe acuerdo con Jimé&nez de As@a, constituye la tipici
dad, mientras que la antijuridicidad material es propilamente
la antijuridicidad, por lo que considera no tiene caso esta -

distincién. (13)

ASPECTO NEGATIVQ: CAUSAS DE JUSTIFICACION

El aspecto negativo de la antijuridicidad lo constitu=-
yen las causas de justificacibn, que son las razones o circuns
tanclas que el legislador considerd para anular la antijuridi
cidad de la conducta tipica reallzada, al considerarla licita,

jurfdica o justificativa.

No resulta f4cil precisar una nocién de algo que es un
‘aspecto positivo, pero lleva implfcita una negacibn. Este -
aspecto se destaca porque es muy comfin la confusifn para en--
tender c6mo la antijuridicidad (aspecto positivo} puede tener
a su vez un aspecto negativo, cuando aquella es si una nega-=-

cién o contraposicién al derecho.

(13) Jiménez de Asfa. Op. Cit. p. 108,
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En ese orden de ideas, lo anterior debe entenderse co-

mo sigue,

La antijuridicidad es lo contrario al derecho, mien---
tras que lo contrario a la antijuridicidad es lo conforme a -
derecho, o sea, las causas de justificacién, Estas anulan lo
antijurfdico o contrario a derecho, de suerte que cuando hay
alguna causa de justificacifn desaparece lo antijurfdico; en
consecuencia, desaparece el delito, por considerar que la con

ducta es licita o justificada por el propio derecho.

En principio, la ley penal castiga a todo aquello que
la contraria (antijuridicidad), pero, excepcionalmente, la =--
propia ley establece casos en que justifica la conducta tipi-
ca (causas de justificacién), con lo cual desaparece la anti-

juridicidad, por existir una causa de justificacidn,

De manera gen&rica, el C6édigo Penal las denomina cir--
cunstancias, entre ellas las de justificacibn; a su vez, la -
doctrina las separa y distingue., También suele denominirse--

les eximentes, causa de incriminacifn o causa de licitud. (14)

g ———

(14) M8rquez Pifiero. Luis. Op. cit. p&g. 20,
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IMPUTABILIDAD Y SU ASPECTO NEGATIVO

La imputabilidad es la capacidad de entender y querer

en el campo del derecho penal,

La imputabilidad implica salud mental, aptitud psfqui-
ca de actuar en el &mbito penal, precisamente al cometer el -
delito. Por otra parte, el sujeto primeroc tiene que ser im-
putable para iuego ser culpable; asf, no puede haber culpabi-

lidad si previamente no ae es imputable.

Las accliones liberae in causa son aquellas libres en -
su causa y consisten en gue el sujeto, antes de cometer el de
lito, realiza actos de manera voluntaria o culposa que lo co-
locan en un estado en el cual no es imputable y comete un ac-
to criminal; por tanto, la ley lo considera responsable del -
delito, por ejemplo, quien bebe inmoderadamente y después le-
siona o mata, en el momento del ilfcito no es imputable, pero
antes s{. Se llaman asf porque son acciones libres en cuanto

a su causa, pero determinadas en lo referente a su efecto.(15)

ASPECTO NEGATIVO DE LA IMPUTABILIDAD:

INIMPUTABILIDAD

(15) Castellanos Tena, Fernando. Lineamientos Elementales de
Derecho Penal. Editorial Porr@a.M&xico 1993, 32a. Edi--
cidén. p&g. 184.
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La inimputabilidad es el aspecto negativo de la imputa
bilidad y consiste en la ausencia de capacidad para querer y

entender en el &mbito del derecho penal,

Concretamente, puede decirse que las causas de inimpu-
tabilidad son las siguientes: trastorno mental, desarrollo in

telectual retardado, miedo grave y minorfa de edad.

Trastorno mental. El trastorno mental incluye cual=--
quier alteracibn o mal funcionamiento de las facultades psi=--
quicas, siempre y cuando impiden al agente comprender el ca--
ricter ilfcito del hecho o conducirse acorde con esa compren-
sibn. Puede ser transitorio o permanente, por ingestibn de -
alguna sustancia nociva o por un proceso patoldgico intérno.
Solo se excluye el caso en que el propio sujeto haya provoca-

do esa incapacidad, ya sea intencional o imprudencialmente.

Conforme a la legislacién penal mexicana, el art., 15 =«

del Cbdigo Penal del Distrito Pederal establece:
"El delito se excluye cuando:

I El hecho se realice sin intervencifn de la voluntad

del agente;

II Falte alguno de los elementos del tipo penal del de

lito de que se trate;



32

IIT Se actle con el consentimiento del titular del bien

jurfdico afectado, siempre que se llenen los siguientes requi-

sitos:

a) Que el bien jurfdico sea disponible;

b) Que el titular del bien tenga la capacidad jurifdica
para disponer libremente del mismo; y

c) Que el consentimiento sea expreso o ticito y sin que
nadie alg@n vicio; o bien, que el hecho se realice -
en circunstancias tales que permitan fundamente pre-
sumir que, de haberse consultado al titular, éste =~

hubiese otorgado el mismo;

IV, Se repela una agresifn real, actual o inminente, y
sin derecho, en proteccifn de bienes jurfdicos propios o aje-
nos, siempre que exista necesidad de la defensa y racionalidad
de los medios empleados y no medie provocacibn dolosa suficien
te e inmediata por parte del agredido o de la persona a quien

se defiende.

Se presumiri como defensa legitima, salvo prueba en --
contrario, el hecho de causar dafio a quien por cualquier me--
dio trate de penetrar, sin derecho, al hogar del agente, al -
de su familia, a sus dependencias, a los de cualquier persona
que tenga la obligacién de defender, al sitio donde se encuen

tren bienes propios o ajenos respecto de los que exista la --
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obligacién; o bien, lo encuentre en alguno de aquellos lugares
en circunstancias tales que revelen la probabilidad de una a--

gresién;

V. Se obre por la necesidad de salvaguardar un bien ju
rfdico propio o ajeno, de un peligro real,actual o inminente,
no ocasionado dolosamente por el agente, lesionando otro bien
de menor o igual valor que el salvaguardado, siempre que el -
peligro no sea evitable por otros medios y el agente no tuvie

re el deber jurfdico de afrontarlo;

VI. La accifn o la omisifn se realicen en cumplimien-
to de un deber jurfdico o en ejercicio de un derecho, siempre
que exista necesidad racional del medio empleado para cum---
plir el deber o ejercer el derecho; Yy que este dltimo no se =~

realice con el solo propbsito de perjudicar a otro;

VI. Al momento de realizar el hecho tipico, el agente
no tenga la capacidad de comprender el car&cter ilfcito de -~
aquél o de conducirse de acuerdo con esa comprensifn, en vir-
tud de padecer trastorno mental o desarrollo intelectual re--
tardado, a no ser que el agente hubiere provocado su trastor-
no mental dolosa o culposamente, en cuyo caso responder8 por
el resultado tipico siempre y cuando lo haya previsto o le --

fuere previsible,
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Cuando la capacidad a que se refiere el p&rrafo ante=-=-
rior s6lo se encuentre considerablemente disminuida, se esta-

r& a lo dispuesto en el artfculo 69 Bis de este C8digo;

VIII. Se realice la accibn o la omisifn bajo un error

invencible;

A) Sobre alguno de los elementos esenciales que inte-

gran el tipo penal; o

B) Respecto de la ilicitud de la conducta, ya sea por
que el sujeto desconozca la existencia de la ley o el alcance

de la misma, o porque crea que est8 justificada su conducta.

Si los errores a que se refileren los incisos anterio--
res son vencibles, se estard a lo dispuesto por el artfculo -

66 de este C8digo;

IX. Atentas las-'circunstancias que concurren en la rea
lizacién de una conducta ilfcita, no sea racionalmente exigi=-
ble al agente una conducta diversa a la que realiz8 en virtud

de no haberse podido determinar a actuar conforme a derecho;o

X. El resultado tIfpico se produce por caso fortuito,
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CULPABILIDAD Y SU ASPECTO NEGATIVO

Ya se dijo que el delito es una conducta que debe ser
tipica y antijuridica; ahora se estudiard el otro elemento ne
cesario para integrarse en su totalidad el delito: la culpabl

lidad.

La culpabilidad es la relacibn directa que existe en-
tre la voluntad y el conocimiento del hecho con la conducta -

realizada.

Para Vela Treviiio, "la culpabilidad es el elemento sub
jetivo del delito y el eslab8n que asocia lo material del acon
tecimiento tipico y antijurfdico con la subjetividad del autor

de la conducta." (16)

Para precisar la naturaleza de la culpabilidad existen

dos teorfas: la psicol@gica y la normativa.

Teorfa psicolégica. La teorfa psicol8gica funda la -

culpabilidad en el aspecto psicolégico del sujeto activo.

El adecuado an8lisis de la culpabilidad presupone el -

(16) Vela Trevifio, Sergio, Culpabilidad. Teorfa del delito,
Trillas, M8xico, 1985, p&g. 337.
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del sujeto por cuanto hace el elemento volitivo,

Teorifa normativa. Segqln esta teorfa, la base de la -
culpabilidad radica en la imperatividad de la ley, dirigida a
quienes tienen capacidad para obrar conforme a la norma a fin

de que se pueda emitir el juicio de reproche.

De acuerdo con los lineamientos del C6digo Penal vigen

te, los grados o tipos de culpabilidad son: dolo y culpa,

DOLO:

El dolo consiste en causar intencionalmente el resulta
do tipico, con conocimiento y conciencia de la antijuridici--
dad del hecho. La doctrina la llama delito intencional o do-

loso,

Elementos. Los elementos del dolo son dos: 8tico, que
consiste en saber que se iInfringe la norma y volitivo, que es

la voluntad de realizar la conducta antijurfdica.

Especies Fundamentales. El dolo puede ser: directo, =~

indirecto o eventual, genérico, especifico e indeterminado.

Directo. El sujeto activo tiene intenci6én de causar =~

un dafio determinado y 1o hace, de manera que existe identidad
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entre la intencibn y el resultado tipico, por ejemplo, el a--

gente desea violar y lo hace.

Indirecto 0 eventual. El sujeto desea un resultado tf
pico, a sabiendas de que hay posibilidades de gue surjan o=--
tros diferentes, por ejemplo, alguien quiere lesionar a un co
mensal determinado para 1o cual coloca una sustancia venenosa

en la sal de mesa, al saber que podrdn salir leslionados otros

sujetos.

Genérico. Es la intencin de causar un dafio o afecta-

ci8n, o sea, la voluntad consciente encaminada a producir el

delito,

Especffico. Es la intencifn de causar un dafio con una
especial voluntad gque la propia norma exige en cada caso, de
modo que deber8 ser objeto de prueba. Jiménez de Asfa criti-
ca esta denominacibn y considera m&s apropiada la de dolo con

intencién ulterior.

Indeterminado. Consiste en la intencifn de delinguir
de manera imprecisa, sin gue el agente desee causar un delito
determinado por ejemplo; colocar una bomba para protestar por
alguna situacibn de Indole polftica; el sujeto sabe que causa

r& uno o m&s dafios, pero no tiene intencibn de infligir algu-

no en especial.
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Cabe insistir en que el dolo es un proceso psicolBgico,

que se traduce en la intencibn de querer un resultado tipico.

La culpa es el segundo grado de culpabilidad y ocurre
cuando se causa un resultado tfpico sin intencién de producir
lo, pero se ocasiona solo por imprudencia o falta de cuidado
o de precaucibn, debiendo ser previsible y evitable, La doc-

trina le llama delito culpeso, imprudencial o no intencional.

Elementos. Los elementos de la culpa son las partes -~

esenciales de que se integra, a saber son:

a)Conducta (accibn u omisién)

b) Carencia de cuidado, cautela o precaucifn que exi--
gen las leyes

c) Resultado previsible y evitable

d) Tipificacifn del resultado, y

e) Nexo o relacién de causalidad.

Clases

Consciente. También llamada con previsifn o con repre
sentacién, existe cuando el activo prevé como posible el resul

tado tfpico, pero no lo quiere y tiene la esperanza de que no

se producird,
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Inconsciente., Conocida como culpa sin previsifn o sin
representacifn, existe cuando el agente no prevé el resultado
tfpico; asf, realiza la conducta sin pensar que puede ocurrir
el resultado tipico y sin prever lo previsible y evitable.

Dicha culpa puede ser: lata, leve y levisima,

a) Lata. En esta culpa hay mayor posibilidad de prever
el dano.

b) Leve, Existe menor posibilidad que en la antericr.

c) Levisima, La posibilidad de prever el dafio es consi

derablemente menor que en las dos anteriores.

Algunos autores, como Jiménez Huerta, llaman a la pre-
terintencién tambi&n ultraintencisn, la cual coasiste en pro-
ducir un resultado de mayor gravedad que el deseado. Existe
intencibn de causar un dafio menor, pero se produce otro de ma
yor entidad, por actuar con imprudencia (con las reformas de
c6digo penal de enero de 1994, las acciones u omisiones delic
tivas solamente pueden realizarse dolosa o culposamente, por
lo que esta figura finicamente se toca tebricamente como ilus-

tracibn).

Elementos de la preterintencifn. En el delito prete--

rintencional se encuentran los elementos siguientes.

a) Intencibn o dolo de causar un resultado tipico, de
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manera que el sujeto solo desea lesionar y toma el
arma para cometer el delito.

b) Imprudencia en la conducta, por no prever ni tener
cuidado, la accibn para lesionar ocasiona un resul-
tado distinto.

c) Resultado mayor que el querido. La consecuencia de
la intencidn y de la imprudencia ocasiona la muerte
de modo que se produce un homicidio preterintencio-

nal.

ASPECTO NEGATIVO: INCULPABILIDAD

La inculpabilidad es la ausencfa de culpabilidad; sig-
nifica la falta de reprochabilidad ante el derecho penal, por
faltar 1la voluntad o el conocimiento del hecho. Esto tiene
una relacidn estrecha con la imputabilidad; asf, no puede ser

culpable de un delito quien no es imputable.

Por lo anterior, cabe agregar que el delito es una con

ducta tipica, antijurfdica, Imputable y culpable.

Las causas de inculpabilidad son las circunstancias --

que anulan la voluntad o el conocimiento, a saber.

a) Error esencial de hecho invencible

b) Eximentes putativas
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¢) No exigibilidad de otra conducta
d) Temor fundado

e) Caso fortuito
PUNIBILIDAD Y SU ASPECTO NEGATIVO

Frecuentemente se confunden las nociones que en segui-
da se distinguir&n, toda vez que, a pesar de emplearse indis-
criminadamente como voces sinfénimas cada una de ellas tiene =~
un significado propio, Tal distincibn servird para manejar -

de manera adecuada la terminologlfa respectiva.

Punibilidad es la amenaza de una pena que contempla la

ley para aplicarse cuando se viole la norma.

La punicifn consiste en determinar la pena exacta al -

sujeto que ha resultado responsable por un delito concreto.(17)

Pena es la restriccifn o privacién de derechos que se
impone al autor de un delito. Implica un castigo para el de-

lincuente y una proteccién para la sociedad.

De manera genfrica, el término sancifn se usa como si-

et ettt

{17) Rodriguez Manzanera, Luis. Penologia. SUA, UNAM, M&xico,
1989, pig. 18,
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nénimo de pena, pero propiamente, aquel corresponde a otras -
ramas del derecho y llegar a ser un castigo o carga a que se

hace merecedor quien quebranta una disposicidn no penal.

La sancifn es propiamente impuesta por una autoridad -
administrativa, por ejemplo, multa, clausura, etc, Debe te--
nerse presente que no se podr& imponer una pena si previamen-

te no existe una ley que la establezca (Nulla poena sine lege).

Respecto a la punibilidad como elemento del delito. Al
gunos autores sostienen diversas posturas; asf, para unos es
un auténtico elemento de delito, mientras que para otros es -
solo la consecuencia del delito. Recuérdese que el art, 7° -
del Cc8digo Penal del Distrito Federal enuncia: "delito es la
accifn u omisifn que sancionan las leyes penales", pero tam--
bién cabe recordar que existen delitos carentes de castigo.
Independientemente de la postura que adopte cada quien, se in
cluye su anflisis como elemento, a fin de conocerlo y manejar

lo correctamente.

En principio puede decirse, a manera de férmula, que a
delito igual pena igual. Si A mata, la pena imponible ser§ -
igual a la que se impondrd a B, quien también matd: sin embar
go, existen tres variantes que modifican la penalidad: arbi--
trio judicial, circunstancias atenuantes y circunstancias a--

gravantes.
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El arbitrio judicial es el margen seflalado por la ley
en cada norma que establece una pena, al considerar que &sta
tiene un margen de acuerdo con un minimo y un mi&ximo, dentro

del cual el juez podrd imponer la que estime mis justa.

Lo anterior significa que el juzgador impondrd la pena
que a su arbitrio considere mis adecuada. Para ello, tendrg
en cuenta lo establecido en los arts. 51 y 52 del C&digo Penal

para el Distrito Federal, Al respecto.

Las circunstancias atenuantes o privilegiadas son las
consideraciones del legislador para que, en determinados ca--
80s, la pena correspondiente a un delito se pueda disminuir,

por ejemplo, homicidio en rifa o duelo.

Las circunstancias agravantes son las consideraciones
del legislador contenidas en la ley para modificar la pena vy
agravarla por ejemplo, homicidio con premeditacibn, alevosia,

ventaja o traicién.

Dichas variantes obedecen a las circunstancias o facto
res que la propia ley tiene en cuenta para variar la pena, =--
con lo cual trata que la pena se ajuste al caso concreto, de
acuerdo con sus circunstancias especiales y de modo que la pe

na sea mis justa,
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ASPECTO NEGATIVO: EXCUSAS ABSOLUTORIAS

Las excusas absolutorias constituyen la razén, o funda
mento que el legislador consider6 para que un delito, a pesar

de haberse integrado en su totalidad, carezca de punibilidad.

En la legislacibn penal mexicana existen casos especf-
ficos en los que ocurre una conducta tipica, antijuridica, im
putable y culpable, pero, por disposicién legal expresa, no -

punible.

EXCUSAS ABSOLUTORIAS EN LA LEGISLACION MEXICANA

Esta ausencia de punibilidad obedece a diversas causas,

como se ver& en cada caso concreto.

Excusa por estado de necesidad. Aquf la ausencia de -
punibilidad se presenta en funcifn de que el sujeto activo se
encuentra ante un estadd de necesidad, por ejemplo: robo de -
famélico (art. 379 del C8digo Penal del Distrito Federal) y
aborto teraputico (art. 334 del C6digo Penal del Distrito Fe

deral).

Excusa por temibilidad minima, En funcidn de la poca
peligrosidad que representa el sujeto activo, tal excusa pue-

de existir en el robo por arrepentimiento (art. 375 del CBdi-
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go Penal del Distrito Federal).
CONDICIONALIDAD OBJETIVA Y SU ASPECTO NEGATIVO

Aunque en este caso se trata de otro elemento del deli
to, dada su naturaleza controvertida, pues la mayorfa de los
autores niegan que se trata de un verdadero elemento del deli
to, se ha incluido en el tema de la punibilidad por su rela--

cibn estrecha con ésta.

Al iqual que la punibilidad, la condicionalidad objeti
va no es propiamente parte integrante y necesaria del delito,

&ste puede existir sin aquellas.

La condicionalidad objetiva estd constituida por requi
sitos que la ley seflala eventualmente para que pueda perse
guirse el delito., Algunos autores dicen que son requisitos -
de procedibilidad o perseguibilidad, mientras que para otros
son simples circunstancias o hechos adicionales, exigibles, y

para otros mas constituyen un auténtico elemento del delito,

Jiménez de Asfia, quien los denomina condiciones objeti
vas de punibilidad, afirma: ",.. son presupuestos procesales
a los que a menudo se subordinan la persecucifn de ciertas fi

guras de delito,..."(18)

(18) Jiménez de Asfia, Luis.La Ley y el Delito. Editorial Su-
damérica Buenos Aires, 1980. p&g. 112,
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En realidad, las condiciones objetivas son, elementos
del tipo; a veces tienen que ver con la intencionalidad del
sujeto, otras son aspectos referentes a la persequibilidad, -

etcétera.

La ausencia de condicionalidad objetiva llega a ser el
aspecto negativo de las condiciones objetivas de punibilidad.

La carencia de ellas hace que el delito no se castique.
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Y.~ CLASIFICACION DEL DELITO.

Las diversas clasificaciones del delito, segiin el crite
rio mantenido por los diferentes autores en defensa de sus --
respectivas posturas doctrinales, sdlo tienen un reflejo par-

cial en el ordenamiento juridico mexicano.

La clasificacidn tripartita, que diferencia a los he---
chos ilicitos en crimenes, delitos y contravenciones, y la de
nominada bipartita, que los divide en delitos y contravencio-
nes o faltas, sobre todo esta Gltima, tuvieron cierta acepta-

cién en el cbdigo penal de 1871,

Sin embargo, cddigos de 1929 y de 1931 prescinden de -
considerar las faltas y se ocupan exclusivamente de los deli-
tos, por entender gue aguéllas pertenecen a la esfera de la -

competencia administrativa y no tienen naturaleza penal.

En cuanto al cddigo vigente, por lo que a los tipos de-
lictivos en funcidén del sujeto pasivo y del bien juridicamen-
te protegido, agrupados en el Libro Segundo, son susceptibles

de sistematizarse en la forma siguiente:

I. Delitos contra el individuo (vida, integridad corpo

ral, honor, reputacidn, libertad, estado civil, seguridad y -

patrimonio).
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II, Delitos contra la institucidén familiar (relaciones

entre los cdnyuges y paternofiliales).

III. Delitos contra la sociedad (salud pfiblica, moral o
buenas costumbres, falsedades, servidores plblicos en el de--
sempefio de sus cargos, comunicaciones, economia pfiblica, y --

responsabilidad de los profesionistas).

IV. Delitos contra la Nacién o el Estado (seguridad -
exterior, seguridad plblica, autoridades, e insignias naciona

les).

v. Delitos contra el derecho Internacional (pirateria
violacién de inmunidad diplomitica, neutralidad, atentados --
contra los derechos de prisioneros, heridos, rehenes y perso-

nas hospitalizadas).

Art., 7. Delito es el acto u omisién que sancionan las

leyes penales,

En los delitos de resultado material también serd atri-
buible el resultado tipico producido al que omita impedirlo,
si éste tenfa el deber juridico de evitarlo. En estos casos
se considera que el -resultado es consecuencia de una conducta
omisiva, cuando se determine que el que omite impedirlo tenfa
el deber de actuar para ello, derivado de una ley, de un con-

trato o de su propio actuar precedente,
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I. Instantineo, cuando la consumacidn se agota en el -

mismo momento en que se han realizado todos sus elementos ---

constitutivos;

II, Permanente, o continuo, cuando la consumacidn se -~

prolonga en el tiempo, vy

III, Continuado, cuando con unidad de propdsito delicti

vo y pluralidad de conductas se viola el mismo precepto legal,

Art., 8, Las acciones u omisiones delictivas solamente

pueden realizarse dolosa o culposamente.

Art. 9. Obra dolosamente el que, conociendo los elemen
tos de tipo penal, o previendo como posible el resultado tipi
co, quiere o acepta la realizacidn del hecho descrito por la

ley.

Obra culposamente el que produce el resultado tipico, -
que no previd siendo previsible o previd confiando en que no
se produciria, en virtud de la violacién a un deber de cuida-
do, gque debia y podfa observar segiin las circunstancias y con

diciones personales.

En relacidn con los delitos politicos, el cédigo penal

los enumera, pero no los define. A este respecto, el articu-

lo 144 dice:
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Se consideran delitos de cardcter politico los de rebe-

1idn, sedicidn, motin y de conspiracién para cometerlos.

Referente a su punibilidad, el articulo 22 constitucio-
nal, padrrafo tercero, los exime expresamente de la pena de --
muerte, La reincidencia y la habitualidad no son de aplica-—
cidn a los delincuentes politicos, de conformidad con lo dis-
puesto en el articulo 23, primer lineamiento, del cddigo pe--
nal, y el articulo 26 del propic cuerpo punitive previene de

su reclusidn en establecimientos especiales.

El propio cddigo penal, a través de su articulado, de--
tecta, entre otros, la existencia de delitos instantineos ---
{art{culo 348) permanentes (artfculo 267}, simples {(articulo
302), complejos (artfculos 348 en conexidn con el 189), forma
les (348), materiales (articulo 367), perseguibles de oficio,
(artfculo 337) O instancia de parte agraviada (articulo 263)
de lesidn {(artfculo 367), de peligro (articulos 164, 209), de

agresidn (articulo 306, -fraccidn I),



CAPITULO II
FORMAS DE MANIFESTACION DEL DELITO

A. ETAPAS ITER CRIMINIS

Todos los delitos tienen un desenvolvimiento propio, -
que sSe compone de una cantidad de actos que vienen a consti--
tuir las etapas del proceso criminoso, al que se le ha llama-
do iter criminis, Todo iter criminis comienza como un proce-
so psfquico que tiende a transformarse en conducta delictiva.
Antiguamente, se castigaban los pensamientos, los cuales eran
plenamente imputables; después surgid el principio cogitatio-
nis poenam nemo patitur (nadie sufre el castigo del pensamien
to), con lo que se superd histdricamente esta situacifn, a --
virtud de que sbBlo pueden ser imputables en la esfera jurfdi-
ca, las conductas de los hombres, entendiendo por conducta --
sus dos sentidos positivo y negativo, es decir, por accibén y
por omisién, Ante esta situacifn, el Estado prohibe ciertas
formas exteriores, encaminada esta prohibici®én a mantener la

seguridad juridica y social de sus componentes,

El perfodo iter criminis, sdlo puede darse en los deli
tos donde el sujeto decide, piensa y resuelve cometer un ilf-

cito, esto es en los delitos intencionales o dolosos.
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Zaffaroni nos dice que "desde que el designio criminal
surge como un producto de la imaginacibn en el fuero fntimo -
del sujeto, hasta que se opera el agotamiento de la ejecucibdn
del delito, tiene lugar un proceso, parte del cual no se exte
rioriza necesariamente en forma que pueda ser advertida por -

ninglin observador fuera del propio autor,

A este proceso se denomina iter criminis o "camino del
crimen", significando asf al conjunto de etapas que se Suce-=-

den cronolégicamente en el desarrollo del delito". (1)

Para Maggiore, "todos los delitos, menos los llamados
instantfneos, que son aquellos que se perfeccionan en un solo
acto, perficiuntur unico actu (como la injuria, el falso tes-
timonio, etc,) tienen un desenvolvimiento propio, ya que la
accibén en la cual consisten se descompone en una cantidad de
actos que constituyen otras tantas etapas del proceso crimino
so". No estamos de acuerdo con la excepcién que hace Maggio-
re, en virtud a que la Instantaneidad del delito se produce -
en la consumacibn, Gltima etapa del iter criminis, por lo que
pensamos que todos los delitos intencionales o dolosos en ge-
neral y sin excepcibn alguna, tienen un camino que recorrer.
Respecto a los delitos instanténeos, en capitulos posteriores
daremos una mé&s detallada explicacibn.

(1) Zaffaroni, Eugenio, Tratado de Derecho Penal, tomo IV. -

la. ed., Ed. Cdrdenas Editor y Distribuidor, México,1988,
p. 409.
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Mir Puig sostiene al respecto: "hasta que una conducta
humana llega a realizar perfectamente uno de los tipos dolo=--
80s previstos en la Parte Especial del Cbdigo Penal (consuma-
cibn) pasa por distintos momentos o fases, por los que se sug
le decir que discurre el (iter criminis). Pero de prontoc, el

delito pasa por una fasa interna,primero, y por otra fase ex-

terna, después,

Todo delito, nace como toda accifén humana, en la mente
del autor. La deliberaciSn puede ser mds o menos breve, e in-
cluso faltar -lo que explica que, de concurrir, la (premedita
cifn) constituya una circunstancia de agravacifn o convierta
el homicidio en asesinato. Pero la resolucifn, m&s o menos -
ldcida, es presupuestc de todo hecho doloso -aunque en la omi
§i8n pueda adoptar forma pasiva. Ahora bien: en sf misma la
fase interna no puede ser objeto de castigo por el Derecho, -
sino s&lo en cuanto se traduzca en una fase externa, en cier-

tas condiciones (cogitationis poena nemo patitud),.(2)

El maestro Porte Petit (3) sostiene que el iter crimi
nis comprende dos esferas: una subjetiva, en la que se da la
concepcibn deliberacibn y decisidn del delito; y otra exte---

rior, que incluye la manifestacién de la resolucidn del suje-~

(2) Mir. Puig, Santiago, Derecho Penal. Parte General, 23--
ed. Ed. PPU, Barcelona, 1985,p. 278.

(3) Porte Petit, Programa de Derecho Penal., 3a. ed, Ed. Tri-
llas, Mé&xico, 1990, p. 740.
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to, actos preparatorios, actos ejecutivos (en los que se pue-
de dar la tentativa inacabada o acabada y la tentativa imposi
ble por inidoneidad de los medios o inexistencia del objeto -

jurfdico o material).

Para Maurach, estas etapas del iter criminis son gra=--
dos de raalizacibn del delito y nos dice que: "rige el claro
principio de que un grado de realizacién es tanto m&s merece-
dor de pena cuanto mis se aproxime a la consumacién tipica.
Por ello, el simple planteamiento de la infraccidn, en tanto
no trasponga la esfera del sujeto asilado, es irrelevante pa-
ra el Derecho Penal: cogitationis poenam nemo patitur. pe mo
do distinto deben, en cambio, enjuiciarse preparacién y tenta

tiva". (4)

El iter criminis es el camino recorrido por el delito,
que va desde su ideacifn en la mente del agente hasta su eje-
cucibn. Este camino o vida del delito, tiene dos fases: una
interna y subjetiva; y,'otra fase externa y objetiva, en la -

que se da su ejecucibn,

Todos los autores coinciden en determinar que el deli-
to tiene estas dos fases y que la interna no es tema del Dere

cho Penal, sino m&s bien del 8mbito moral.

(4) Maurach, Tratado de Derecho Penal, tomo II, E4. Ariel, -
Barcelona, 1962, p. 167,
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Concordames en que el delito tiene dos fases, pero con
sideramos que la fase interna estd compuesta por una idea cri
minosa, deliberaci6n y resolucién del delito, actos no puni--
bles; mientras que en la fase externa encontramecs a la comuni
cacibén o exteriorizacién, preparacién y ejecucibn, en esta GL
tima aparece la tentativa (delito frustrado) acabada, inacabg
da o imposible; y la consumacibn, que es el logro del objeti-

vo ilfcito.
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B. FASES DEL ITER CRIMINIS

INTERNA

La fase interna del iter criminas comprende:

a) Idea criminosa.
b) Deliberacibn.

¢) Resolucibn,

En esta fase interna, como ya mencionamos, el delitc -
no ha sido exteriorizado, la idea de cometerlo est8 en la psi
que del agente, "surge primero -dice Jiménez de Asfia-, lo que
los escolésticos llamaban la tentacién o la idea del delin---
quir aparece en la mente del sujeto, éste puede rechazarla o

no". (5)

"El delitoc -dice Maggiore- nace comoc idea. En esta =--
primera fase s8lo puede‘’interesar a la conciencia moral y re-
ligiosa, como tentacifn o pecado de pensamientoc. Para repri-

mirlo s6lo estén llamados el sentimiento del deber y Dios." (6)

La idea criminosa es la socla representacifn del delito

(5) Mmauracn, Tratado de Derecho Penal, tomo II. Ed. Ariel, Bar
celona, 1962, p. 167. -

(6) Jiménez de AsGa, Luis. Principios de Derechoc Penal. La Ley
y el Delito, la, ed,, Ed. Sudamericana,Buenos Aires,1990,
p. 459,
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en la mente del sujeto; tal serfa el caso de quien desea ma--
tar, se imagina su hecho, a su victima privado de la vida.
Después de la idea de com;ter el delito, surge la deli
beracifn, que es la lucha interna entre el buen y el mal pen-
samiento, el agente examina el pro y el contra de una conduc-
ta delictiva, tomandc finalmente una decisifn., En este perflo

do rechaza o determina una resolucibn criminal.

La deliberacifn también es un acto que se efectda en -
la mente y constituye el examen detenido que realiza el suje-
to de la idea criminosa, es el andlisis detallado en el que -

piensa si ejecuta o no el hecho delictivo.

Una vez analizada la idea criminosa, aunque puede tam-
bién ser rechazada, el sujeto debe decidir si la realiza o no,

con lo que aparece lo que hemos definido como resolucidn.

"La resolucibn =-dice Mir Puig-, es presupuesto de todo
hecho doloso, aunque en la omisibn puede adoptar forma pasi-

va". (7)

Aquf es donde surge la decisibn de cometer el delito,
brota la resolucién de cometer dicho acto delictivo que toda-

e —a—————

(7) Mir Puig, Derecho Penal, Parte General, 2a. ed. Ed. PPU,
Barcelona, 1985, p. 278,
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via no es manifestada exteriormente, la resolucibn al igual -
que la idea criminosa y la deliberacibn, se llevan a cabo en

la mente del sujeto, en su mundo subjetivo y muy personal (fa-
se interna subjetiva). Esta resolucifn puede tener dos cami
nos; en uno el sujeto decide no llevar a cabo los actos enca-
minados a realizar su idea criminosa, es decir, no pasa a la

sequnda fase externa, todo se gqueda en la mente y no produce

ninguna alteracifn en el mundo del deber ser, El otro camino
que puede tomar la resolucibn, es que el sujeto se decida a -
cometer el delito, y una vez que decide esto, 1o exterioriza,
para gque pueda continuar el iter criminis, si no también que-
dar§ Gnicamente en la mente del sujeto sin causar ningln tras

torno en el mundo jurfdico penal,

Como hemos dicho con anterioridad, esta fase subjetiva,
que f(nicamente se desarrolla en el sujeto, no es importante
para nuestro Derecho Penal, a virtud de que éste tipifica Gni
camente conductas, que son hechos externos, esta fase mis ===
bien serfa tema de la mdéral, tal como ya lo hemos expresado y
tal vez de la propia criminologfa, Como la define el Diccio-
nario Jurfdico Mexicano: Criminologfa: (del latfn crimen, --
inis, crimen, y logia), tratado acerca del delito, sus causas

y su represibn., tomo II, Ed. Porrfia, Mé&xico, 1985, p. 361).

Al respecto, nos dice el maestro Porte Petit que "en -

la doctrina se cuenta con un principio rector como base para
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la aplicacién de la punibilidad a los momentos o etapas del -
iter criminis. Asf, se considera, gQue en un momento del iter
criminis, debe sancionarse en tanto se encuentre cerca del ﬁ£
timo momento del camino del delito: la consumacidn, y serl me
recedor de menor pena, Si la etapa respectiva de ese camino
se aleja mids de aquélla, hasta llegar a la fase interna o al

pensamiento, que no debe sancionarse",

El pensamiento no puede ser castigado, pues como dijo
Maggiore, es asunto de la “"conciencia moral", que no afecta -
derechos de terceros, por lo que finicamente es hecho punible
el acto externo, es decir, los actos que se encuentran en la
fase externa del iter criminis y que son alcanzados por el De

recho Penal,

El pensamiento delictivo no est8 penado, el hecho pue-
de ser punible cuando el delito se encuentra en su fase exter
na en las situaciones debidamente marcadas por nuestra ley pe

nal.,

Por lo que carece de relevancia en el iter criminis 1la
fase subjetiva, ya que (nicamente son hechos punibles los ex-~
teriorizados por el sujeto tendientes a la comisifn del ilfci

to gue penalmente es incriminado.

En conclusién podemos decir que la transgresién inter-
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na y subjetiva de la Ley Penal no es suficiente para consti--

tuir un delito y por tanto originar una pena.

EXTERNA

La fase externa comprende:

a) Comunicaci8n o exteriorizacién.

b) Preparacién.

~ acabada
1) tentativa - inacabada
c)Ejecu _ ;
cién. imposible

2) logro del objetivo o

consumacibn

La fase externa del iter criminis es la que tiene rele
vancia en el Derecho Penal, en ella el sujeto exterioriza su
resolucibén de delinquir, realizando actividades encaminadas a
la preparacidn del hecho delictivo, como procurarse los me--
dios para su realizaci®n, observar el lugar, el momento, bus-
car cémplices, etc., después, ejecutar su conducta y finalmen

te es consumado el necho delictivo,

Algunos autores consideran que entre la fase interna y
la fase externa hay una fase intermedia que est8 contigua a -

los actos preparatorios, en la que encontramos la exterioriza
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cién o también llamada resolucién manifestada; para nosotros,
ésta pertenece a la fase externa, a virtud de gque es un acto

exterior, como dice el maestro Porte Petit:"( externo ) es lo
que (obra o se manifiesta al exterior), sea en forma verbal o
material y gue linda con los actos preparatorios, distinguie&
dose de &stos, en que, en la resolucifn manifestada que for-
ma parte de la fase externa con la fase que subsique, o sean,
los mencionados actos preparatorios, no hay exteriorizacién =

de hechos materiales y en los preparativos si los hay". (8)

Se contraponen a nuestra opinién y a la. del maestro,
autores como Jiménez de As@a, que dice al respecto: "Entre la
fase interna, actualmente impune, y la externa, existen varias
zonas intermedias; y de ellas, dos principalmente merecen un

examen detenido: la resolucién manifestada y el delito putati

vo." (g)

La resolucibn manifestada, como ya se expresé, es lo -

que llamamos comunicacifn o exteriorizacibn y que explicare--

mos m&s adelante,

Cuando a la fase interna y subjetiva del iter crimi--

( 8) Porte Petit, Celestino. Programa de Derecho Penal,3a.ed.
Ed. Trillas, M&xico, 1990, p. 744,

( 9) Op. Cit. p. 214,
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nis le corresponda un acto externc no delictivo y por tanto no
punible, entonces estaremos en presencia del llamado "delito -
putativo", Puede darse el caso en gque el sujeto realice una -
accién pensando que estd prohibida como delito siendo que no -
lo es; o bien, que por un error, la accifn del sujeto no es --
id6nea jurfdicamente para conformar o colmar un delito, en am

bos casos estarfamos frente a la figura del "delito putativo",

La resolucifn manifestada, como ya se expres8, es lo
que llamamos comunicaci8n o exteriorizacibn y que explicare--

mos més adelante,

Cuando a la faee interna y subjetiva del iter crimi--
nis le corresponda un acto externo no delictivo y por tanto
no punible, entonces estaremos en presencia del llamado "deli
to putativo", Puede darse el caso en que el sujeto realice =~
una acci8n pensando que estd prohibida como delito, siendo --
que no lo es; o bien, que por un error, la accifn del sujeto
no es idbénea jurfdicamente para conformar o colmar un delito,
en ambos casos estarfamos frente a la figura del "delito puta
tivo", que es aquel que se tiene, por el "agente" como delito

sin en realidad serlo.

La comunicacidn o exteriorizacifn es la manifestacibn
del pensamiento criminoso, "sale del momento interno -dice Ma
ggiore- y se proyecta en el mundo exterior". (10)

(10} Maggiore,Giuseppe,Derecho Penal,tomo II, Ed. Temis,Bogo
t4, 1989, p. 70.
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amenazas y la provocacién de un delito constituyen igualmente

tipos auténomos".

Una vez que se exteriorizd el pensamiento se inicia -
la preparacifn del delito. Asf, de la resolucidn de delin---
guir, contin@a la obtencifn de los medios o blisqueda de las =~

condiciones adecuadas para delinquir,

"La preparacién -dice Maurach- es aquella forma de ac-
tuar que crea las condiciones previas adecuadas para la reali

zacidn de un delito planeado." (11)

La preparacifn consiste en hacer las operaciones nece-

sarias para poder ejecutar el delito,

Podemos decir que en principio, la preparacifn es impu
ne, ya que sb8lo excepcionalmente puede ser castigada. La ma-
yorfa de las veces es indiferente para el Derecho Penal, ya -
que, por ejemplo, la compra de un veneno no quiere decir que

sea para matar a un sujeto.

La excepcionalidad del castigo en los actos preparato-
rios estd encaminada a que &stos represSenten una amenaza ac=--

tual al orden jurfdico-social., El acto preparatorioc estd en-

(1l) Maurach, Tratado de Derecho Penal, tomo II. Ed. Ariel.
Barcelona, 1962, p., 168,
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La comunicacifn o exteriorizacibn consiste en dar a -
conocer a los dem&s por medio de la palabra, la idea crimino-

sa de delinquir que ya se encontraba en lamente del sujeto.

En nuestro sistema jurfdico, s&lo por excepcifn es pe
nada la resolucién manifiesta. Para ejemplificar podemos men
cionar el art, 125 del C&digo Penal Federal que castiga "al =
que incita al pueblo a que reconozca al gobierno impuesto por
el invasor o0 a que acepte una invasibén o protectorado extran-
jero"; el art., 282 que castiga al que infiera amenazas; el --
art. 209, que impone pena al que provogue pliblicamente a come
ter un delito; artfculo 13, fraccibn V, considera responsable
del delito al que determina intencionalmente a otro a cometer
lo, que como veremos en el capftulo correspondiente se trata

de induccibn o instigaci®n,

En general, podemos decir que nuestro Derecho Positi-
vo se refiere a dos formas genéricas que son la proposicién -
consplracidn ,Ja que puede ser "contra la seguridad exterijor
e interior de la Nacién integrando delitos independientes pe-
ro en funcién de los tipos expresamente recogidos en la ley:;
por tanto, sblo es dable hablar con propiedad de proposicién
cometer traicién y de conspiracifn para realizar traici6n, es
pionaje, rebelién, sedicibn y otros des8rdenes pfiblices. No
es posible, por ende y con base en la ley, enjuiciar a nadie

por proposicién de robo o por conspiracién de homicidio. Las
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caminado a reunir los elementos necesarios para cometer el de

lito,

Los hechos preparatorios son actos inocentes en si mis
mos, porque no demuestran claramente Y con precisidn la inten
cibn de cometer el delito, es decir, dejan dudoso el propfsi-

to criminoso. En esta etapa preparatoria no hay todavfa la =-

violacifn del tipo penal,

"Sin embargo ~-dice Cuello Calbn-, en ciertos casos los
actos preparatorios se reputan punibles y son penados como de
litos sul géneris, como cuando revelan de un modo segquro el -
propbsito de delinquir el hecho de poseer ganz@as y llaves =~

falsas) o cuando encierran un grave peligro (la tenencia de =-

sustancias explosivas)." (12)

Soler nos dice al respecto: "Ser&n acclones prepara--
torias aquellas actividades que por s8f mismas son insuficien-~
tes para poner en peligro efectivo un bien jurfdico determina
do (peligro corrido) y para mostrar su vinculacibn con el pro-
pbsito de ejecutar un delito determinado (acciones unfvocas)".

{ 13) Son accicnes iniciales, que por regla general no son pu

(12} Cuello Cal®én, Eugenio, Derecho Penal, Tomo I, 4a. ed, Ed.
Bosch, Barcelona, 1937, p. 498,

(13) citado por Cuello Calén., Op. Cit, p4g. 500.
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nibles.

Respecto a la punicibn de las fases anteriores a la con
sumacién del delito, existen tres grupos de teorlfas; objetivas,

subjetivas y mixtas,

Las teorfas objetivas sostienen: la razbn de castigar,
los actos preparatorios es el peligro en el que se cologue el
bien jurfdico protegido. Lo que explicaria que afln estando
dirigida por una finalidad subjetiva, se castiga de diferente
forma "la preparacién cuando es punible, la ejecucifén imper--

fecta y la consumacién”.

Las teorfas subjetivas basan la punicibn en la volun--

tad contraria a Derecho, manifestada © expresada.

Las teorfas mixtas, sostienen que la punicibn se funda
menta en la voluntad delictiva, pero creen necesario limitar
el castigo por exigencias objetivas "como que el hecho produz

ca una conmocidn de la colectividad". (14)

En nuestro sistema jurfdico, serén punibles los actos
preparatorios que se encuentran descritos en la accibn consti

tutiva del delito. En general no son punibles, sflo por ex-

(14) Mir Puig,Santiago, Derecho Penal, Parte General, 2a. ed.
Ed. PPU, Barcelona, 1985, p. 281,
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cepcibn. El delito preparado "es un delito en potencia, no =~
es aln un delito ejecutado"es un delito en potencia, no es =
adn un delito real y efectivo, éste sblo aparece cuando apare

ce la violacién de la norma penal". (15)

Un ejemplo de punicifn de un acto preparatorio lo seda
la la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos en su articu
lo 77, fraccibn I: "Ser&n sancionadas con pena de uno a diez
dias multa o por falta de pago con el arresto correspondiente,
que en ningfin caso excederi de 36 horas: I. quienes posean =

armas en lugar no autorizado o que no sea su domicilio." (16}

La @iltima etapa de la esfera externa del iter criminis,
es la consumaci®n que es el acto o actos unfvocos e idbneos -
para la realizacidn del hecho delictivo. La voluntad en esta
etapa es @inica decidida y resuelta a delinquir; con este acto
comienza la violacibén a la norma. Es un acto univoco porque
se distingue sin equivocacidn la intencidn de cometer el deli
to vy es idBneo porque es adecuado y conveniente para colmar -

el tipo penal.

La ejecucién debe diferenciarse de la preparacifn; han

{15) Cuello Calén, Eugenio, Derecho Penal,tomc I, 4a. ed. Ed.
Bosch, Barcelona, 1937, p. 498,

{16} Maggiore, Giuseppe, Derecho Penal, tome II. Ed4., Temis -
Bogotd, 1989. pp., 71-72,
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existido diversos criterios para distinguirlas,

Algunos dicen que esta diferencia debe enfocarse desde
el punto de vista cronol6gico, que consiste en la proximidad
del acto al resultade. Otros hacen consistir la diferencia =~
entre los dos actos, en el carfcter equivoco de los actos pre
paratorios y el unifvoco de los actos ejecutivos. Otro crite=-
rio que cita Maggiore es cuando sostiene: "El mismo Carrara
excogité después el criterio del atague a la esfera jurfdica
de la victima, Ensend el maestro que actos consumativos son
los que recaen sobre el sujeto pasivo de la consumacibn, es -
decir, sobre las personas o cosas scbre las cuales debfan di-
rigirse la violacién definitiva del Derecho (por ejemplo, el
hombre que uno querfa matar la cosa que uno querfa robar); ==
que son actos ejecutivos los que recaen scobre el sujeto pasi-
vo del atentado (por ejemplo, el domicilic que es invadido, =
la puerta que es derribada para cometer un homicidio o un huxr
to); y que son actos preparatorios los que recaen solamente
sobre el sujeto pasivo (primario o secundario) del delito que
se prepara (por ejemplo, el dar vueltas alrededor de una casa

ajena, para atisbar la altura de la ventana de una casa ajena,

por la cual pueda penectrarse al interier)". (17)

Otros dicen que se presenta la preparacifn si en la men

{17 maggiore, Giuseppe, Derecho Penal. tomo II, Ed, Temis.Bo-
gotd, 1989, pp. 71 - 72,
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te del sujeto se han decidido actos de ejecucidn y habr§ ac--
tos de ejecucifn si por dicha preparacifn hay movimientos pa-

ra alcanzar la meta delictuosa,

En efecto, para que se inicie la etapa de ejecucibn, -
se tiene que iniciar la accifn principal descrita en la norma
penal, los actos preparatorios como su nombre lo indica, es--
t&n encaminados a realizar todas las operaciones necesarias -
para la ejecucifn del delito, generalmente el acto preparato-
rio no afecta derechos de terceros, se desenvuelven Gnicamen-
te en la esfera del agente, mientras que el acto ejecutorio -
invade derechos de terceros al adecuarse su conducta a la ac-
cifn descrita en la norma penal como delito al afectar el --

bien jurfdico protegido por dicha norma.

En esta etapa ejecutoria, puede no consumarse el deli-
to o bien, llegar éste a dicha consumacifn, En el primer ca-
s0 estaremos hablando de tentativa, "La tentativa implica un
principio de ejecucibn y la puesta en peligro de un bien jurl
dico a virtud de un proceso univoco, en tanto que el acto pre
paratorio es equivoco. El acto de tentativa implica un prin
cipio de ejecucibn sin consumacifn.," (Suprema Corte de Justi

cia de la Nacibn, Informe 1955, p. 4).

gl acto de tentativa -dice Soler- est& caracterizado

por un concepto esencial: debe consistir en el comienzo de --
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ejecucién de un delito determinado." (18

Para Jiménez de Asfia, existe la tentativa "cuando la -~
voluntad criminal se traduce en un caso externo que entra en
la esfera de consumacidén del delito, sin llegar a llenarla, y
va dirigido claramente a conseguilr la objetividad jurfdica =--
del delito, pero sin llegar a lesionarla, el acto se llama --
ejecutivo y la figura a que da lugar se denomina tentativa.
Esta puede definirse sint&ticamente como la eje%ucién incom--

pleta de un delito". (19)

El C8digo Penal Pederal en su artfculo 12 regula la =--

tentativa:

Existe tentativa punible cuando la resolucién de come--
ter un delito se exterioriza ejecutando la conducta que
deberfa producirlo u omitiendo la que deberfa evitarlo,
si aquél no se consuma por causas ajenas a la voluntad

del agente.

Para imponer la pena de la tentativa, los jueces ten--
drén en cuenta la temibilidad del autor y el grado a que se -

hubiere llegado en la ejecucién del delito.

(18) Soler, Sebastifn, Derecho Penal Argentino, tomo II. Tipo
gr&fica Editora Argentina, Buenos Aires, 1973, p. 210.

(19) Jiménez de Asfia, Luis.Principios de Derecho Penal. La --
Ley y el Delito, Ed. Sudamericana, Buenos Aires, p. 474.
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8i el sujeto desiste espontineamente de la ejecucibn -
o impide la consumacifn del delito, no se impondr& pena © me-
dida de seguridad alguna por lo que a &ste se refiere,sin per
juicio de aplicar la que corresponda a actos ejecutados u omi

tidos que constituyan por si mismos delitos,

La tentativa es un grado mis del iter criminis, que se
encuentran en su fase de ejecucibn; es la realizacibn de un -
delito frustrado. La tentativa puede ser acabada, inacabada
o imposible; sobre este tema haremos un estudio mis detallado

en la unidad correspondiente,

En el caso de que el delito sea ejecutado y llegue a
la consumacibn, el agente habri logrado su objetivo deliétivo
y el tipo penal estar8 colmado, La consumacidn no es otra co
sa que la realizacifn deseada del tipo penal o delito, es de-~
cir, el agente debif haber realizado la conducta descrita en
la norma "a partir del momento en que tiene lugar la consuma-

cibn, queda excluida todo punibilidad por tentativa".(20)

El Gltimo momento del iter criminis es el de la ejecu-
cibn consumada y ésta se presenta cuando el delito se perfec-

ciona, es decir, que se encuentran colmados todos los requisi

(20) zaffaroni, Eugenio, Tratado de Derecho Penal, tomo IV, -
Ed. C&rdenas Editor v Distribuidor, México 1988, p. 418.
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tos del tipo penal, "cuando se han realizado todos los actos
materiales de ejecuci6bn del delito y la norma penal ha sido -

efectivamente viclada, el delito estd consumado." (21 )

Para nuestro sistema jurfdico los actos de ejecucibn,
entendiendo por éstos los tentados y los consumados; son ac--
tos punibles y previstos por el Cbdigo Penal. En la consuma-
cién, el acto punible llega a su total desenvolvimiento, -=-=
transgrediendo la esfera jurfdica del sujeto pasivo, que es -
quien resiente el dafio. A la consumacién también dedicamos

una unidad, donde la explicamos con mids detenimiento.

Para algunos autores el iter criminis concluye con el

agotamiento del delito,

Zaffaroni sostiene que no puede afirmarse que la consu
macifn sea invariablemente la que agota la ejecucién del deli
to, "no siempre la cumplimentacifn de todos los requisitos ti
picos importa que el augor haya iogrado va la finalidad gue
se proponfa, sino que, frecuentemente, &sta se extiende en el
tiempo mds alli de este momento, sostenida durante este tiem~
po -por supuesto- por la voluntad criminal del autor. De es-
ta forma, es frecuente que la consumacidn formal y el agota--

———

(21) Zaffaroni, Eugenio, Tratado de Derecho Penal, tomo IV,
Ed., Cirdenas Editor y Distribuidor, M&xico, 1988, p. 418.
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miento se refiere al logro de la finalidad del agente en el

delito que ha cometido, siendo que el delito perfeccionari la
consumacifn consideramos gue el agotamiento es un momento POs5.
terior y ajeno al iter criminis, en virtud a que el logro de

la finalidad personal del agente en el delito cometido es ju-
ridicamente indiferente, sblo relevante para efectos de la --
sancién, tema que no corresponde al iter criminis, m&s no por

ello deja de ser importante y motivo de estudio en su momento.
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C). DISTINCION ENTRE CRIMENES, DELITO, FALTAS Y CONTRAVENCIO
NES

El maestro Sergio Correa Garcfa, en el Diccionario Ju-

rfdico Mexicano, explica lo siquiente:

"Crimen significa delito grave.

"Luis ﬁodriguez Manzanera sefiala la diferencia entre -
crimen y delito. Crimen es la conducta antisocial propiamen-
te dicha; es un episodio gue tiene un principio, un desarro--~

llo y un fin.

"El autor citado, distingue crimen de delito, diciendo
que delito es la violacibén a la ley penal, por 1o que no todo

delito es un crimen ni todo crimen es un delito,

"En la obra Sociologia del crimen y de la delincuencia
~-recopilacidén de los trabajos mis serios que se han publicado
en el irea criminolégica- se precisan los dos enfoques en re-

lacifén con el crimen: el juridico y el sociolbgico.

"Desde una perspectiva jur¥dica crimen es la violacidn
a la ley penal y la reaccibn que lo anterior produce por par-

te de la comunidad y del Estado.
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"Sociol&gicamente hablando, crimen es lo que se desvfa
de los patrones culturales predominantes y la reaccifn del Es

tado y de la comunidad ante dicho fenfmeno.

La tradici6n criminolégica latinocamericana se ha carac
terizado durante muchos afios por el empleo del término delito
y no crimen. Sin embargo, el desarrollo de la teoria crimino
l€gica universal tiende a unificar conceptos, El &rea lati--
noamericana no es excepcifn al criterio renovador aludido y -
ahora autores latinoamericanos estdn gradualmente incorporan-

do el término crimen dentro de sus estudios". (22)

Por su parte, Alvaro Bunster, en el Diccionario Juridi
co antes aludido, nos ofrece las siguientes ideas, respecto -

al delito:

"En derecho penal, accifén u omisién ilfcita y culpa--
ble expresamente descrita por la ley bajo la amenaza de una -

pena o sancifn criminal,

"Este concepto del delito como ente jurfdico, derivado
de los extremos exigidos por la ley para tener una accifn u -
omisidn por criminalmente punible, difiere, por supuesto, del

concepto de delito que puedan eventualmente utilizar las cien

(22) Correa.GarcIa, Sergio, Diccionario Jurfdico Mexicano.
Editorial PorrGa-UNAM. México 1992, 5a. Edicién. Tomo
A-CH, P&q. 777.
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cias de la conducta o la sociologfa. Asf, es distinto, p.e.,
del implicado al hablarse de lucha contra el delito, en que =~
se alude manifiestamente al fenSmeno social de la delincuen--

cia 0 criminalidad.

"Nada tiene que ver tampoco este concepto jurfdico con
el de delito natural, elaborado por los positivistas {(GarSfa-
lo} en un intento de fijar el contenido material del delito ~
en todas las sociedades y en todos los tiempos. Los juristas
han seguido tratando, sin embargo, de precisar las caracteris
ticas sustanciales que una determinada legislaci6n ha tenido
en cuenta para incluir unpa accibén u omisién en el elenco de -
los hechos punibles, esfuerzo que diffcilmente puede arrocjar
resultados claros, debido a que esa seleccibn proviene de un
juicio valorativo basado, ora en la naturaleza y entidad del
bien jurfdico protegido, ora en el cardcter irreparable de la
lesidn inferida a €1, ora en las caracteristicas especialmen-
te odiosas de la forma de conducta incriminada, y, las més ve
ces, en la concurrencia de mis de uno de los factores sefala~-

dos o de todos ellos.

"De la definicién formal ofrecida surgen tanto el nfi--

cleo de la infraccién como sus catacteres:

"a). El mero pensamiento no es susceptible de castigo

(cogitationis poenam nemo patitur). Para que haya delito es,
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pues, necesario, en primer término, que la voluntad humana se
manifieste externamente en una accifn o en la omisifn de una
accifén., Es frecuente abrazar la accién y la omisién bajo el
comfin concepto de conducta, base y centro del delito, sin la
cual éste es inconcebible. Aunque esa conducta no puede, en
51 misma, ser escindida, aparece en cuanto conducta delictiva,
es decir, en cuanto delito, dotada de ciertos caracteres que,
para los efectos del anflisis, se estudian por separado., Es~
tos caracteres son la tipicidad, la ilicitud o antijuridici--
dad y la culpabilidad. Antes de hacer referencia a cada uno
de ellos, empero, importa tener presente que falta la conduc-
ta en la hip6tesis de fuerza irresistible y en aquellas en -~
que el acto no es voluntario o se ha ejecutado en estado de =~

supresién de la conciencia por diversas causas.

"b). La accién u omisién deben ser tipicas, ello es,
conformarse a una descripcién de la conducta delictiva hecha
previamente por la ley (tipicidad). Esta descripcifn es el -
tipo, medio de que el derecho se vale, en la parte especial =~
de los cldigos penales o en leyes penales independientes, pa-
ra individualizar las conductas punibles. Los tipos son pre-
dominantemente descriptivos, y comprenden en sus descripcio--

nes contenidos tanto objetivos como subjetivos,

"La tipicidad de la accién u omisién no se da cuando -

en el hecho acaecido falta alguno de los elementos objetivos
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del tipo o todos ellos, cuando por error de tipo desaparece -
el dolo sin dejar un remanente culposo y cuando estd ausente
alguno de los dem&s elementos subjetivos requeridos por el ti

po, en su caso.

"¢). Las acciones u omisiones tfpicas deben, en segui
da, para constituir delito, ser antijurfdicas, esto es, - -~
hallarse en contradiccién con el derecho. Tal ocurre cuando
no existen en el ordenamiento juridico, tomando en conjunto,
preceptos que autoricen o permitan la conducta de que se tra-
ta, autorizaciones o permisos que reciben el nombre de causas
de justificacibn. Entre &stas cuéntanse la defensa legftima,
gl estado de necesidad justificante, el cumplimiento de un de

ber, y el ejercicio legftimo de un derecho,

"d)., Las acciones y omisiones tfpicas y antijurfdicas
deben, finalmente, para constituir delito, ser culpable, es -
decir, deben poder reprocharse personalmente a quien las ha -
efectuado., Para que ese reproche tenga lugar debe el sujeto
a quien se dirige ser imputable, haberse hallado en la posibi
lidad de comprender el caricter ilfcito de su acto y haber --
obrado en circunstancias que hayan hecho exigible una conduc-

ta conforme a derecho,

"La culpabilidad se execluye, por tanto, por inimputabi

lidad del sujeto o por haber obrado &ste en virtud de error -
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de prohibicifn, o en condiciones de no poder exigirsele otra

conducta adecuada a derecho,

"De lo dicho aparece, pues, que la culpabilidad presu-
pone la antijuridicidad del hecho y que &sta, a su vez, impli
ca la tipicidad del mismo., Tipicidad, antijuridicidad y cul-

pabilidad son, asf, caracteres ineludibles de todo delito.

"El delito doloso puede ser tentado o consumado. Le=--
galmente se dice que hay tentativa en el comienzo de ejecu- -
cibn de un delito que no llega, sin embargo, a consumarse por
causas ajenas a la voluntad del agente, El delito se entien-
de formalmente consumado en el momento en que concurren todos

los elementos que integran su descripcién legal,

"Salvo el caso en que el tipo o figura de delito impli
que la necesaria concurrencia de m&s de un agente, como, p.e.,
en el delito de adulterio, el delito doloso puede cometerse ~
por una persona, o, en general, por varfas personas eventual-
mente. En este concurso no necesario sino eventual de varios

sujetos, alguno o algunos de ellos pueden tener intervencién

directiva o0 ejecutoria y otros las de instigacifn o auxilio.

“Aparte la concurrencia o concurso de varias personas

en un delito puede darse el concurso de varios delitos cometi

dos por un mismo sujeto. Este concurso puede ser real o mate
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rial, o bien, concurso ideal, El primero, que el CP llama =--
acumulacién, se produce cuando se juzga al sujeto por varias
acciones delictivas independientes, y el segqundo, cuando un -

solo acto viola simult&neamente varias disposiciones penales”, {23}

El maestro Luis H. Delgadillo Gutierrez nos explica lo

referente a las faltas administrativas, en estos terminos:

"Algunos tratadistas del Derecho Administrativo han --
pretendido configurar una disciplina auténoma integrada por -
el conjunto de normas que regulan el ilfcito administrativo,
en el que incluye a los delitos y a las infracciones o faltas
administrativas, a la cual denominan Derecho Penal Administra
tivo., §Sin embargo, adn no ha evolucionado, puesto que los ar
gumentos que al respecto se han manifestado carecen de la ba-
se cientffica que lo permita, por lo que el estudio de esta =~
materia generalmente se circunscribe a un tema de los trata--

dos, o a un aspecto de la policfa administrativa,

El criterio mis aceptado es aquel que considera el as-
pecto de los delitos como un apartado especial del Derecho Pe
nal, y deja el estudio de las infracciones o faltas adminis--

trativas al Derecho Administrativo". (24)

(23) Bunster, Alvaro.Diccionario Juridico Mexicano, Ed, Porrta-UNAM.México
1992, 5a. Ed. Tano D-H pfg. 868 a 869,

(24) Delgadillo GutierrezLuis H. et. al. Elementos del Derecho Administra
tivo, Ed. Lirusa, la. reimpresi6n. México 1991, psg. 149.
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"Independientemente de que las normas relativas al ilf
cito administrativo se ubiquen en el Derecho Penal o en el De
recho Administrativo, es conveniente precisar que ante la co-
misién de un ilfcito administrativo resulta indispensable - -
identificar el tratamiento que la ley da a la conducta: ya -
sea como infraccién o falta, o como delito, De lo anterior -
depender§ el procedimiento para sancionarla, ya sea ante el -
Poder Judicial, en el caso de los delitos, o en sede adminis-
trativa, tratdndose de las infracciones o faltas. En este ca
80, lo importante es determinar el tratamiento que el legisla
dor le dio a la conducta, puesto que cuando el grado de peli-
grosidad de ésta, o el tipo de valores lesionados es de mayor
trascendencia, se tipifica como delito, en tanto que cuando -
con el 1l1fcito sélo se perturba el buen funcionamiento de la

administracién, se establece como infraccién.

En el sistema jurfdico mexicano corresponde al legisla
dor hacer la diferenciacién entre las infracciones o faltas y
los delitos, ya que la Constitucifn Polftica asf lo regula,
En efecto, el artfculo 73 de nuestra Carta Fundamental al - -
enunciar las facultades del Congreso de la Unién, en la frac-
cidén XXI le da competencia: "Para definir los delitos o fal-
tas contra la Federacifén y fijar los castigos que por ellos -
deban imponerse". De esta forma, adem&s de los delitos requ-
lados en el C6digo Penal, diversas leyes administrativas, co-

mo la de Vias Generales de Comunicacién, la Ley Federal de =--
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Aguas, etc,, tipifican algunos delitos que se pueden cometer
en contra de la Administracién P@Gblica, De igual manera, en
la mayorfa de estas leyes se establecen ilfcitos cuya sancifn

corresponde aplicar a las autoridades administrativas", (25)

En cuanto a la contravenci6én Carmen Garcia Mendieta, -

manifiesta lo siguiente:

"Accifbn u omisifn contraria a lo que dispone una norma
de derecho, ya sea &sta una ley, un decreto, un reglamento o

una sentencia judicial,

"El concepto de contravencién es tan antiguo como el -
de norma. En la historia del derecho encontramos que en las
civilizaciones antiguas no se hailaban claramente diferencia-
das las normas morales de las normas juridicas. Asimismo, el
concepto de delito estaba asociado a la nocién de pecado; por
lo tanto, el ilfcito legal era un ilfcito moral, y la contra-
vencibn a las normas participaba de doble caricter de viola--
cidén de la regla moral o religiosa y del precepto jurfdico, -
que estaban imbricados., La evoluci6én del pensamiento juridi-
co condujo a la separacibn entre normas morales y juridicas.
Hoy en dfa, la sancién a la contravencifn de la regla de dere
cho posee un carfcter pfiblico, en el sentido de que solamente
el Estado tiene el poder de castigarla, Este es el correlato

necesario del principio por el cual s6lo el Estado puede dic-

(25) pelgadillo Gutidrrez. Op. Cit. pag. 150,
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tar normas jurfdicas. (El Estado en sentido amplio: Estado
nacional, entidades federativas, municipios, administraciones

auténomas o descentralizadas, etc.).

“"Pero toda norma, cualquiera que sea su naturaleza, --
apareja la doble posibilidad de su acatamiento de su contra--
vencién, como las dos caras de una moneda: la norma moral, =-

los usos y costumbres, las meras reglas de urbanidad,

“En la sistemdtica del derecho penal, se clasifican =--
las acciones -por su entidad y otras caracter{sticas-~ en cri-
menes, delitos y faltas o, mis sencilla y usualmente, en dell
tos y faltas, reservando para éstas la condicibén de infraccio
nes mis leves, de simple quebrantamiento de ordenanzas munici
pales o de reglamentos de policfa, para las cuales, en su con
figuracibn y en lo relativo al elemento subjetivo, no se exi-

ge la existencia de dolo.

En esta dicotomifa de delitos y faltas (o en la tricoto
mia de crimines, delitos y faltas, hoy menos frecuente en los
c6digos) a las faltas se les conoce, asimismo, con el nombre
de contravenciones lo cual enfatiza su condicibn de ilfcito
venial, no enfrentado a verdaderas sanciones penales, sino --
mds propiamente a multas y sanciones de Indole disciplinaria
o administrativa. En este sentido, los vocablos "“falta" y --

"contravencién" pueden ser entendidos como sindénimos". (26)

(26) Garcfa Mendieta Carmen. Diccionario Jurfdico Mexicano. Ed.
UNAM-PORRUA. México 1992, 5a. ed. tomo A-CH. pig. 727.



CAPITULO III

ANALISIS CONCRETO DE LA CONDUCCION DE UN VEHICULO AUTOMOTOR:

BAJO LOS EFECTOS DEL ALCOHOL
A. PANORAMA GENERAL,

La palabra alcohol se deriva de la palabra alkehal, ==
que significa "Lo m&s fino, lo mis depurado"., La f6rmula del

alcohol etflico es la siguiente: CH, - CH, - OH o bien C,

3 2
Hs OH. (1) es incoloro, volatil y de sabor ardiente.

Las bebidas alcoh8licas pueden ser fermentadas, desti-
ladas y artificiales, Las primeras son de baja concentra=---
cién de alcohol como el pulque, cerveza, vino, sidra, champag
ne y su contenido es del 3 al 10%, las segundas como el tequi
la, sotol, mezcla , charanda, comiteco, etc., tienen el 40 a -
60% de alcohol, y las artificiales cocktall, etc¢., resultan -

peligrosas por los aceites que contienen.

Los pueblos en la antiguedad no fueron la excepcifn de

este trastorno social; estudiosos de estas culturas han encon-

{1) Martfinez Murillo, Salvador. Medicina Legal. México. Edi-
tor Francisco Méndez O. 1981. p&g. 423 y 424.
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trado evidencias del uso de bebidas alcohblicas desde la edad
de piedra, en un perfodo cercanoc a los 4000 afios antes de ===
Cristo. Parece pues, que el hombre ha bebido alcohol desde -
hace por lo menos 5000 afios y no existe ninguna razbn para su

poner que lo ingerir&n sblo para degustarlo. (2)

Los egipcios consumfan el "zitus", que es una bebida -
similar a la cerveza pero de gran fuerza alcohblica; en la In
dia tomaban el vino de soma, los Tartaros fermentaban el a---
rroz y la leche y con ello se preparaban el "Lambwinw"; entre
los orientales se acostumbraba la elaboracibn del "vino del -
détil y de la palma; los chinos lo extrafan del sorgo y le lla
maban "Samhoso", los japoneses ingerfan el sake que era un
aguardiente elaborada de arroz; similar era de Malasia que le
llamaban "bodik"; los ingleses y americanos consumen el Whis-
ky, Brandy, Bitter y Ajenjo; los Turcos el saki, en Alemania

Schnaps; los Rusos el Vodka y el Kebas.

En nuestros dlas se ha incrementado enormemente el Al-
coholismo, en todas partes del mundo se ha generalizado la in
gestifbn de aguardiente, llimesele como se le llame y aunque -

su extraccibn sea de cereales, uva, cebada, lfGpulo, ciruelas,

(2) Velazco Fernindez, Rafael. Esa enfermedad llamada alco-
holismo. México, Editorial Trillas, 1981 p&g. 11.
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cerveza o cana, siendo m4s frecuente en el hombre adulto que
en la mujer y sus efectos varfan de acuerdo a la dosis, parti
cipando diversos factores en los que destacan la cultura, el

medio y el aspecto moral.

Haciendo referencia del alcohol en la antiguedad hemos
encontrado huellas impresionantes en el aspecto social ya que
desde el inicio de la humanidad encontramos con que el alco-
hol empez6 a sentar sus reales como bebida indispensable y -
estimulante para realizar muchos actos en los cuales causaron
resonancia en nuestro mundo, basta recordar la cl8sica ebrie~
dad del personaje biblico Noé&, mftico inventor del vino; el
patrocinio de Baco, dios romano del vino, hijo de JGpiter -
y de Selene el dionicio de los griegos. ¢No se ha dicho que
la tribu de Efrafn fue tildada de intemperancia por Jesfis? -
Alejandro Magno era herederc alcoh8lico y fallecib por Dipso-
manfa, el emperador Tiberio bebil tanto que le apodaron "Bebe

riug". (3)

El alcohol en Mé&xico es conocido por una singular refe
rencia: cuando el tolteca Quetzalcbatl gran sacerdote mesura-
do y sabio, de alto rango espiritual amorosoc y productivo, es

derrotado por Texcatlipoca y su gran fuerza hiye de su gru_

(3) Guerra suerra Armando. Alcoholismo en México, Fondo de
Cultura Econfémica. p&g. 24,
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po social y junto con su hermana se embriaga con octli pulque,
desapareciendo de la sociedad azteca donde los dioses de la -~

guerra y de la destruccifn regir8n su destino,

De las turbulentas y colosales pitimas biblicas de No&
a los "Teporochos" mexicanos, los Tipsy angloamericanos o los
clochard franceses, la produccibn, venta, consumo, usc y abu~
s0 de las bebidas alcoh8licas ha sido motivo de atencibn de =
la humanidad, desde diversos y hasta contradictorios puntos -

tos de vista,

En lo que no hay ninguna discrepancia es el hecho de
que el vino y otros liquidos de mayor o menor graduaci®n han
dejado una profunda huella de la erudicidén de la sociedad, en
particular en lo que respecta al crecimiento econbmico; y en
que su papel simbflico-ceremonial y religioso, de dominacibn
sobre grupos humanos, en la descomposicibn social,; e incluso

en la decadencia de otorgar grandes imperios, no puede ser -

menospreciada.

Bebida para la celebracibn y el triunfo, pero también
para la derrota, el vino acompaiid siempre al hombre. Los li-
bros de las civilizaciones m&s antiguas, y cuando no los li-
bros, las inscripciones, las tablas, los frisos y las imfge-
nes que se han conservado del arte de los primeros tiempos -

de la historia, asi lo demuestran,
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Uvas y casi todo tipo de frutas, cereales, papas, cafia
de azficar y remolacha, magueyes, cualquier producto vegetal a
su alcance sirvié a los mis antiguos pueblos para produccién,
por medio de primitivos procedimientos, una innumerable cantl
dad de productos fermentados que se destinaron primero al au-
toconsumo para posteriormente concentrarse en los ejes alrede
dor de los cuales gir6 el comercio durante miles de afios dada
su enorme significacifn ritual y de festejos para todo tipo =~

de acontecimiéntos,

De aquf que diffcilmente pueden concebirse, a lo largo
de un inmenso perfodo, alguna caravana o navio que no incluye
ra vino o licores entre las mercanclfas que transportaban de -
o hacia el medio y el lejano oriente y a las riberas del Medi
terrneo, generando enormes riquezas a comerciantes, marinos
y terratenientes y escasos o nulos beneficios o consumidores

y campesinos, siervos o esclavos.

El consumo de bebidas alcohblicas recibif un fuerte im
pulso de mercaderes y polfticos, que las utilizaban con dos =
finalidades centrales: a)., la obtencibn de jugosas y crecien-
tes ganancias; y b) la manipulacién de las mayorfas, a quie--
nes se "premiaba" y festejaba con- artfculos en especie, entre
los que aquellas bebidas ocupaban un lugar destacado o se les
"castigaba" con la escasez o elevacidn de precios de las mis-

mas, en caso de que no accedieran doblegarse a las muy mezqui
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nas finalidades de los controladores de las fuentes de abaste

cimiento de la cada vez m&s importantes fuentes de riquezas,

La cerveza por ejemplo, "se transforma en una indus---
trfa tan lucrativa que diversos reyes y principes empezaron a
utilizar sus beneficios para armar ejércitos y guerrear con--

tra sus vecinos,

Otros como Wenceslao de Bohemia, establecieron que --
siendo el lGpulo de la zona el principal factor para lograr -
la exquisitez de la cerveza local, debfa protegérsele a toda
costa. El método elegido por el rey para implementar dicha -
proteccibn fue sencillo: condend a muerte a todo aguél que -
tratara de sacar un gajo de lfpulo de Bohemia", Igualmente,
a lo largo de toda la lengua hist6rica de dominacibn canbni-
ca, militar, son comunes los episodios en que los néctares ==
fermentados incitaban no s6lo el valor y las ansias de gloria
sino también la codicia de los guerreros y formaban una parte
indispensable del botin de guerra, desde las &picas conquis-
tas de Alejandro o los asaltos piratas, hasta la invasién de
las ordas nazis o las cavas francesas que, dicho sea de paso,
también fueron sistem&ticamente disfrutadas por los ejércitos

occidentales,

Con la aceleracibén del proceso expansivo de la ciencia

Yy la tecnologfa aplicada a la produccién, que a su vez exigia
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la ampliaci8n del "espacio econfmico", mercantilista, surgen
los descubrimientos, geogr&ficos e industriales, lo que da pa
s0 al colonialismo, el reparto del mundo de entre las princi-

pales potencias de la &poca y el mercado mundial.

No es casual, entonces que el camino de la colonia pa-
se por las metas del alcohol y la manipulacién ideolbgica, ni
que en pafses como los de América Latina, por ejemplo, la in-
toxicaci8n permanente haya contribuido a diezmar a los habi-
tantes que no fueron acabados por la pflvora y el hierro, el
trabajo aniquilador de las minas y haciendas, o las nuevas y
temibles enfermedades epidémicas, inseparables de los ejérci-

tos “civilizadores",

Cabe subrayar que, como sucede en otros palses, en Mé&-
Xico es ancestral el acto de presencia del alcohol, y que sus
orfgenes pertenecen mis bien a la leyenda. CBdices, relatos,
novelas, y en la propia narracifn histbrica, abundan en refe-
rencias a los lfquidos eSpiritosos, que hasta la llegada de -
los espanoles estaban sujetos a rigidos prohibiciones por el
carfcter migico religioso que se les atribufa, y que conserva_
ran, clandestinamente, durante muchos afios y persisten afin --
hasta nuestros dfas, en algunas comunidades indfgenas que han
mostrado clertas tradiciones que forman parte inseparable de

sus concepciones de la vida y del Universo.
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I. La significacifn polftico-criminal de la embria--
guez no pas8 inadvertida para los legisladores, filb6sofos y -
juristas de la antiguedad, quienes lo han considerado, por su
puesto, como una de las causas de los delitos. Al conocer al
glin caso en que un delito fuese cometido por embriaguez, esa
antigua legislacibn no tenfa uniformidad, puesto que por for-
tuna parte extralimitaba la admisibilidad conveniente de cas-
tigar el delito de tal carfcter, y por otra parte habfa mucha

suavidad, como vamos a probarlo.

II, En la antigua legislacifn griega las leyes penales
atenienses castigaban con pena de muerte al empleado pfiblico
capturado en estado de embriaguez. Esta misma pena la halla-
mos también en la legislacibn de Zaloucos donde se castigaba
con muerte a todos los que tomaban vino salvo el caso que tu-

vieran orden del médico.

La justificacibn de tal severidad la encontramos en la
opinién de uno de los que fueron los siete sabios de Grecia -

(Pittacos),
Seglin €1, cuando cometfan delitos los ebrios, debfan -
ser castigados con mayor pena, como si fuesen sobrios, porque

dependfa de su voluntad el ponerse sobrio o no,

En cambio, Aristbteles se colocaba en un punto de vis-
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los hombres por las perturbaciones del alma son injurias real

mente, pero por eso no son ni injustos ni pervertidos.

IXI. En el derecho encontramos solamente indicaciones
relativas a la embriaguez, haciendo casi una apreciacién poll
tico-criminal de ella. En efecto; lo que mfs podemos tomar -
en cuenta de dicho texto es aquella relativa a la distincién
de los distintos delitos. Dice ese texto, muy bien conocido,
que el delito se comete o por propbsito, por Impetu o por ca-

80,

Explicando y detallando respectivamente el mismo texto
la esencia del impetu, afadid que =-se distingue por Impetu -

cuando se viene por embriaguez a las manos y al hierro,

El dnico pensamiento polftico-criminal que, tiene vin-
culacién en el derecho romano con el problema de los delitos
cometidos por embriagueZ, es el que se halla en la materia pe
nal militar que dice: =-debe eximirse de la pena capital a ---
quienes han cafdo por el vino. En tal caso la pena de muerte
debfa ser substituida por la degradacibn. En general en el -
derecho romano fueron castigados ‘en ciertas condiciones como

delitos culposos.

IV. La verdadera doctrina politico-criminal relativa -
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al juzgamiento de los delitos cometidos por embriaguez, se -~
nos presenta en el derecho penal canfnico el que proclamaba =
el principio de que los que habifan delinquido por vino obtu=--
vieron perdén de los sabios jueces, siendo empero, castigados

a causa de embriaguez misma,.

El derecho canfnicc despleg8 su doctrina acerca de la
embriaguez, tratando del homicidio. Aquf establecib el dere-
cho canfnico, propiamente, los casos en que crey8 conveniente
castigar el homicidio cometido por embriaguez su principio ge
neral era: que el homicidio cometido en estado de embriaguez,
no es punible cuando el autor hubiera perdido el uso de la ra

z6n.

V. En la Edad Media eran los pricticos y los canonis-~
tas quienes pusieron de relieve los aspectos politicos-criming.

les de la punibilidad de los delitos cometidos por embriaguez.

Las doctrinas de car8cter Polftico-Criminal de los préc

ticos podemos reunirlas en las siguientes:

1. Baldus establecid ya grados en la embriaguez con el
objeto de hacer distincibn entre los grados de pena.
Asf distingulfa entre pequefia embriaguez (porua e---
brietas) y gran embriaguez (ebrietas magna). La --

primera dijo no disminuye el delito, mientras que -
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la otra lo disminuye, pero no le excusa totalmente,

Una parte de los précticos, Bonifacio de Vitalinis,
por ejemplo ensefaba gue el juez debe de proceder -
en la cuestibn de la punibilidad, de caso en caso,

segln su prudente arbitrio, y que los delitos come=~
tidos por embriaguez posible serfan castigados para

intimidar al pueblo.

La misma opinifn compartieron también Angelus Areti
rus y Farinacius, y este (ltimo reclamé el castigo,
con el objeto de dar ejemplo para cohibir el delito

en favor del Estado.

La mayorfa de los pr&cticos querlfa, en frente de la
doctrina de Baldus, que acabamos de citar, que la -
embriaguez extrema quedase libre de la pena del do-
lo, sometiéndose solamente a la pena de culpa, ex-—-
cepto el caso en que la embriaguez fuese intencio--
nal y producida con mira de cometer un delito. En
cambio siguid detallando su casuistica. Claro que
opinaba que el caso en que los amigos de uno le co-
locaran en su vaso de vino substancias enervantes,

no puede castigarse ni siquiera por culpa,

La doctrina acerca de la embriaguez consideraba des
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de el punto de vista polftico-criminal, fue resumi-

do por Tiraquellus en los siguientes principios.

La embriaguez significa el furor y no es otra cosa
que una insanfa voluntaria; por eso la pena debe -=-
ser menor de la ordinaria., Los ebrios delinquen --
mds por enfermedad gue por industria, La embria---
guez leve no atenfia ni el delito ni la pena, sino =~
la embriaguez m&s fuerte, Por fin, en caso de em--~
briaguez, cuando esta induce -~el destierro de la =--

mente- hay que atenuar la pena.

Los canonistas del siglo XVI siendo expresado lo ==
m&s caracterfstico de ella por Carpizouis quien la
exponfa a base del derecho romano, mezcléndola con
reminiscencia de las doctrinas de los pr&cticos y =~

canonistas y haciéndolas mas precisas.

Los puntos de vista que debfan tenerse en cuenta pa
ra Carpizouis, con el objeto de mitigar la pena, -~

son los siguientes:

Cuando el delito fuera cometido por un ebric y no
por un borracho habitual, la pena puede atenuarse
para el primero, mis no para el Gitimo, porque és

te tiene la costumbre de tomar, sabiendo bien que
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en su estado de embriaguez tiene por costumbre de-

litos.

b. La ebriedad debe ser inmoderada, tal que produzca
enajenacibn de la mente, porque no anulé&ndose el -
uso de la razdn, se presume que, el delito haya si
do cometido por dolo; por lo demds, el juzgamiento
de los diversos grados de la embriaguez, debe ser

establecido por el juez,

c. Es preciso gque el reo halla llegado al estado em-

briaguez casualmente.

d. Es preciso que cesada la embriaguez, se arrepienta
el delincuente, porque en caso contrario no puede

atenuarse la pena.

e, Es preciso que la embriaguez sea comprobada clara-

mente por el que solicita la atenuacibén de la pena.

VI, En el siglo XVIII, en Francia encontramos una doc-
trina polftica-criminal muy rigurosa originada, con toda vero

similitud, de tradiciones histdricas,

En efecto; el principio general con respecto a nuestra

materia, era que los delitos cometidos en estado de embria=---
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guez debfan ser castigados con penha severa. Ese principio -
fue quebrantado por dos factores: por el célebre jurisconsul=-

to de aquel siglo, Muyart de Vouglans y por los escritos de -

la Enciclopedia.

Muyrat de Vouglans introdujo en la ciencia del derecho
penal francés, la distincifn entre embriaguez casual y habi--
tual, reclamando excusa para gquienes han cometido un delito -

en estado de embriaguez,

En cuanto a los enciclopedistas Bouchers d'Argis pro--
clam§ el principio de que la embriaguez no excusa los hechos -
cometidos en tal estado, porque, afiadid de otro modo tendrfa
gue temerse que las gentes mal intencionadas tomaran exclusi
vamente vino u otras bebidas con el objeto de envalentonarse
y de este modo cometer un delito grave, y de dar como excusa
el vino; se castiga luego al borracho que habfa cometido un -
crimen. Empero, Boucher d'Argis admitid también un tratamien
to mds grave para el caso en que la embriaguez no fuera prepa

rada intencionalmente; en este caso, dijo, la pena podia ate-

nuarse.,

Desde el punto de vista politico-criminal, es de suma
importancia la observacién de Boucher d"Argis, segln la cual
la cualidad de las personas podfa hacer la embriagues y la pe

na m&s graves; tal es el caso cuando es una persona pGblica y
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constitufda en dignidad, es decir, una persona eclesi8stica,

un notario, un juez, etc., guien se hubiese embriagado.

VII. En Inglaterra encontramos en el siglo XVIII un -
criterio muy severo que se han introducido también en la le--
gislaci®bn del siglo XIX, Este criterio consistfa en que en -
la embriaguez habfa una circunstancia agravante. Segfin 1o ha
escrito Coke, un borracho era un demon-voluntario y el vicio
de la embriaguez no le da a &1 ningfn privilegio; y todo mal
que se comete en tal estado, se hace m&s grave si era ebrio -
el que lo habia cometido, porgue la embriaguez esconde y des-

cubre todo crimen,

El célebre Blachstone sostenfa también severo criterio.

VII, Seglin se ve, el dolo polftico-criminal del proble
ma de la punibilidad de los delitos cometidos en estado de em
briaguez, fue aclarado en los siglos pasados, no tanto por --
las legislaciones, cuantb m8s por la doctrina:la legislacibn

se limitaba en general, solamente a un arreglo dogmatico. {(4)

Toda bebida embriagadora se elabora mediante un proce

4) Ladislao Thot. La embriaguez, la vagancia, la mendicidad
y la ociosidad en el Derecho Penal. "Revista de Identifi-
cacibn y Ciencias Penales, No.2, 1928, pag. 3
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ceso que se ha perfeccionado obteniendo diversos tipos de mate
ria prima para su preparacifn y grandes industrias se dedican

a su produccibn. El vino se obtiene de la uva estrujéndola -
y el 2umo glucoso, se fermenta en grandes cubos por varios -=--

dfas y al concluir la fermentacifbn el producto se aclara.

Su clasificacién se obtiene con gelatina o clara de ~-
huevo, logréndose la formacién de un cofdgulo al mezclarlo --

con el alcohol.

Los orujos son los residuos de la fermentacibn que se
ubican en el fondo y su destilacifn produce el aguardiente de
orujo. El vino blanco también es de uva; el champagne y los
espumosos se preparan agregando el vino en el momento de ser
envasados, una porcifn de azficar cande, cuyo dulce cristaliza
do lo torna espumcso, esa azficar fermenta en la botella que -~

dando en su interior el gas carb&nico.

El contenido del vino es el siguiente: agua, alcohol,
grasas, sales minerales, colorantes tanino, &cido tartérico,
md8lico, acético, glicerina y éteres, La sidra se hace de man

zana por medio de la fermentacibn.

"La cerveza se obtiene mediante la fermentacién alcoh&-
lica de la glucosa que resulta de la transformacifén del almi

d6én a la cebada. Su fermentacibén comprende cuatro operacio=--
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nes: primero, preparacifn de la malta; segundo, sacrificacifn

o brasaje; tercero, lupulizacién y cuarto, fermentacién®, (5)

El primer paso consiste en provocar el fermento solu--
ble llamado enzima que se realiza mediante la germinacién de
la cebada, la cual después de secada, se tritura para conver-
tirla en harina y a este resultado se le llama malta; esta se
deposita en un cubo especial para fabricar cerveza, obtenién-
dose sacarina y dextrina, esta (ltima es una kubstancia ex---
trafda del almidén de la cebada germinada, La flor de lfipulo
se utiliza para darle a la cerveza el gusto amargo y también
Sse usa para su conservacién., El @(ltimo paso es la fermenta--
cifbn que se logra con la actividad de la levadura de cerveza.

Su contenido alcoh8lico es de 2 a 7%,

Los aguardientes son otras bebidas que se obtienen por
medio de la destilacifn de productos alcoh8licos fermentados
como el vino, la sidra, y otras substancias. El aguardiente
es el alcohol dilufdo en agua y también se logra de frutas va
rias; el m&s conocido en nuestro medio es el de cafia de az(--
car cuya mieles se destilan y su contenlido et{lico varfa de -

40 a 50 grados.

(5) Quillet, Aristides. Enciclopedia Autodidfctica Quillet.
Vol. II. Mé&xico. Ed., Cumbre, S.A. 1976, p&g. 84.



101

Este es a grandes rasgos el proceso y contenido de al-
gunos productos en los cuales encontramos falsa cobija, ya ==
sea por pretexto, por alguna festividad, algln &xito o fraca-
so, por determinado acontecimiento, por frfo o calor; unos mo
deradamente y otros con desenfreno, pero su propagacibn es in

contenible,
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B. EL ALCOHOL EN EL ORGANISMO HUMANO

El alcohol al ingerirse copiosamente, afecta importan-
tes 8rganos del cuerpo humano; el primero en soportar sus ==
efectos es el estfmago, luego los intestinos y el hfgado, ---
siendo esta la gldndula que mds dano padece por ser la que --
quema la mayor porcifn; al llegar a la sangre, el corazfn en
su funcifn lo envfa hasta el cerebro y su actividad principal
se registra en el sistema nervioso central, En el individuo
se manifiesta la pérdida de la timidez, la alegrfa y la locua
zidad; las representaciones &ticas y estéticas se separan las
perturbaciones en la memoria. Todo esto ocurre en el estado
de embriaguez incompleta. Al rebasar este estado deviene la
fase de irritabilidad mayor en la qué el se vuelve mis com--
plicado aunque se obstaculiza la coordinacifn motrfz; padece
inseguridad, surge la dificultad en la marcha que resulta zig
zagueante, la sensibilidad se enerva y padece confusibn men--
tal; esto es ya la embriaguez completa, finalmente proviene -
el grado comatoso, que es la pérdida del conocimiento acompa-
fado de una temperatura bajo de lo normal entorpeciéndose la
circulacibén sanguifnea; aqui el alcohol desempefa funciones de
anestesia y se ha demostrado clinicamente que no es estimulan
te sino depresor, no fortalece siho inhibe, no hace aumentar
la temperatura en el organismo sino baja. El doctor Hammerly,
asegura que el hdbito de tomar bebidas alcoh6licas se adquiere

por diversas causas: por ignorancia, por imitacibén, por placer,
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por incapacidad de hacer frente a la realidad de la vida y --

otras veces, por tendencia anormal al alcoholismo. (6)

Hasta aqu!f nos referimos al borracho comdn, ahora vea

mos las enfermedades y las repercusiones genéticas del enfer

mo alcoh8lico.

El exceso de aguardientes provoca la intoxicacifbn alco
h6lica y seqln estudios m&dicos realizados, en el hombre se -
pueden observar tres fases: "El primero se caracteriza por --
trastornos efectivos y disminucibn del sentido &tico; por o--
tra parte se producen perturbaciones en el estfmago (gastri--
tis) o hifgado (cirrosis hepitica), el segundo es de mayor gra
vedad lleg&ndose al delirio alcoh8lico o "delirum tremens", -
en el tercero se producen trastornos mentales crbnicos, entre
ellos la "demencla alcohblica", (7), estas etapas se dan en
el ebrio habitual por la falta de alimentacibn durante la in

gestibn.

A grandes rasgos diremos que la gastritis consiste en
inflamaciones de la mucosa glstrica originada por el consumo

de alimentos o bebidas irritantes como el alcohol que la pue

(6) Hammerly (Marcelo). Enciclopedia M&dica Moderna, Tomo I
E.U.A, Publicaciones Interamericanas. 1979. pfg. 121,

(7) Enciclopedia Salvat, Tomo I. Salvat Editores, S.A. M&xi
co. 1976. plgs. 89 y 90. -
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de convertir en crbnica. La cirrosis hep8tica o alcohol nu--
tricional, son las dolencias frecuentes del hfgado, consisten
te en la formacibn del tejido fibroso que afecta la estructu-
ra de la célula hepitica, entorpece la criculacién del torren
te sangufneo y diferentes funciones, habiendo demostrado que

el 85% de este padecimiento se da en los alcoholistas. E1 de
lirium tremens se suscita en etilistas crénicos y comienza --
gon dolor de cabeza, insomnio y pesadillas; en el enfermo se

revelan alucinaciones y las visiones horrible® que percibe, -
lo agitan tremendamente, sufre temblores, su piel se torna su
dorosa y sus ojos tienen expresidn de horror. La denencia es

la pérdida de la inteligencia y consiste en la presencia de

una lesifén en la envoltura cerebral; el individuo pierde la -
memoria, la potencialidad de concentracibn y de la atencién.

Como se ve, los periodos por los que pasa el bebedor consuetu
dinario, resulta altamente perjudiciales para la salud; a par
tir del segundo ciclo, el ser humano se encuentra, caso per--

dido, est§ a un paso de convertirse en carrofia.

Adem8s de las enfermedades que enuncio, existen otros
efectos que resultan dolosos y aflictivos; uno de ellos es -
la descendencia del alcoh8lico en circunstancias como las =-
que ya hemos anotado; esta presenta gran proporcién de anorma
les y subnormales que varfa del 60 al 70%. Adem4s de que la
embriaguez habitual hace perder el sentimiento, la inteligen-

cia y la voluntad, produce repercusiones genéricas como la --
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epilepsia, meningitis, infantilismo, idiotez, ceguera, etc.,
alteraciones en las cuales no abundaremos porgue son resulta

dos desgarradores e infortunados.

En el caso del alcohol se ha hallado respuestas genera
les a estas preguntas, Obra directamente sobre dos 8rganos -
el hfgado y el cerebro. En dosis grandes y habituales puede
destruir las c&lulas del higado. Sobre el cerebro actfia como
depresor, no como estimulante, segin suele pensarse. A dife-
rencia de los verdaderos estimulantes, como la cafefna o la -
anfetamina, retarda los mecanismos cerebrales de control. Se
gin dosis, su accibn depresora causa desorganizacibn mental -
leve o grave, pErdida del control muscular (notable en el ha-

blar torpe del ebrio y en su andar tambaleante), suefio coma e

incluso la muerte,

La medida m&s simple de la dosificaci®én nos la da la -
sangre, porque el alcohol, al igual que la mayorfa de las dro

gas, llega a su destino a través de la corriente sanguinea.

Adem8s los efectos que producen sus diversas dosis se

relacionan con la concentracidn del alcohol en la sangre.

Sus efectos se hacen notables, al menos en la conducta
del tomador, con una concentracién en la sangre de alrededor

de 0.05 por ciento: cinco partes de alcohol por diez mil de -
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sangre. Con 0.10 por ciento se produce el hablar con voz fuer-
te confusa y la falta de equilibrio; en este caso, legalmente
se dice que la persona est& "bajo la influencia del alcohol"”,
0 sea que ha disminuido grandemente su aptitud para conducir
un auto sin riesgo para €1 no para los demfs; con 0.20, se --
tambalears, con 0.30 quiz8& no pueda sostenerse en pie, y 0.40,
o probablemente quedari inconsciente y por lo tanto no podrd -
hacer que suba m&s su concentracibn, empero alguncs bebedores
resueltos han logrado rebasar esta concentracifn, por lo co--
m@n con resultados mortales., (8) Refiriéndose a la anatomla
patolbgica, el Doctor Salvador Martfnez Murillo, dice que ~--
"ecuando la muerte es ocasionada directamente por el alcochol -
etflico, la autopsia debe hacerse lo m8s répido posible para
obtener de la sangre una concentracién de alcohol lo més cer-
ca posible a la cantidad ingerida., Refiere que es frecuente-
mente encontrar al abrir las cavidades en la addominal, la mu
cosa g&strica congestionada con puntos hemorrdgicos, €stos =--
mids apreciables en el cardias; adem&s se percibe marcado olor
alcohdlico en la masa encefflica el gran epilién, los mesente
rios, los intestinos, el hfgado, el vaso, rificnes, etc., es--
t&n congestionados. En la cavidad tor&xica muchas veces a--

preciamos signos de congestidn o edema del pulmdn o neumonfa.

(8) Walter Modell Lafred Lansin y Redactores. Colecci8n Cien=-

tifica de TIME LIFE. Sequnda Edicibn, 1985. Ediciones Cul
turales Internacionales, p&g. 34 - 35. -
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Las cavidades derechos del corazbn se encuentran distendidas,
Al abrir la cavidad craneana, se encuentra frecuentemente li-
gero edema de las meninges; en las personas de edad avanzada,
puntos hemorr&gicos; adem&s se percibe olor alcohblico en el

encéfalo"., (9)

(8) Martinez Murillo Salvador, Medicina Legal, Editor Francis
co Méndez Oteo. México, 1981, pigs . 427-428, -
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C). INTERPRETACION JUDICIAL

El destacado crimin6logo Don Alfonso Quir6z Cuardn, en

su obra Medicina Forense, nos ilustra referente a la manera =--

correcta de elaborar el diagnéstico de la intoxicacién y para

no variar su esencia, a continuacién la transcribo textualmen

te: (19)

Inspeccifn:

Aspecto del sujeto:
Somnoliento

Mirada

Sudoracién
Salivacifn

Vémito

Estado de los vestidos

Interrogatorio:

¢A qué hora empezd a beber?
¢Qué bebidas?

éQué cantidad?

¢Qué alimentos ha ingerido?
¢Qué cantidad?

¢A qué horas?

¢Estd usted enfermo?

¢Toma medicamento?

(19) Quirbz Cuarédn,Alfonso., Medicina Forense, Porrda Hnos.,
México., Pdgs. 787-790,
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¢Estd usted golpeado?
¢En dénde?

Actitud:
Excitada
Arrogante
Locuaz
Melancolfa

Deprimida
Cardio-vascular:
Frecuencia

Tensién Arterial Mx,..Mn.,,

Pup{las:

Dilatadas, contrafdas, reaccibn a la luz

Aliento:

NGmero de respiraciones

Traumatismo y enfermedades

Orientacién:

En relacifn a su persona, al tiempo y al espacio
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11,

12,

13.

14.
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Memoria:
Hacerlo relatar cronol8gicamente los sucesos de las

Gltimas ocho horas.

Capacidad de describir:
Mostrar una estampa y hacerla describir o la prueba
de Bleuler (con los ojos vendados que describa el -

local de exploracién)

Hacerlo resolver cflculos aritméticos simples, de =~

acuerdo con el nivel pedagbgico.

Palabra articulada:
Hacerlo leer un p&rrafo de un diario o de un libro.

Hacerlo pronunciar frases diffciles.

Marcha:

Signo de Romberg.

Coordinacifn de movimientos:

Hacer que coloque el casquillo de la pluma fuente,
Que con los ojos cerrados se toque, con el dedo In-
dice la punta de la nariz. Con los brazos extendi-
dos, hacer que se toque los dedos indices, haciendo
movimientos circular. Que recoja del suelo diez al

fileres o tachuelas.
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Expresibn escrita:

Que el sujeto escriba al reverso de la hoja de ex-
ploracién su nombre, edad, ocupacién, domicilio y
fecha.

Marcar dos puntos separados uno del otro por diez
centimetros y hacer que los una y enseguida trace
diez lineas paralelas a la anterior., Que escriba
diez veces el nfimero ocho. Que escriba diez veces
el signo X. Al final de toda la exploracifn se re
pite esto una segunda vez pidiendo al sujeto que -
trate de hacerlo lo m&s rdpido que le sea posible,
tomando el tiempo de cada una de las operaciones,
el trazo de las lfneas paralelas en el hombre nor-
mal, es de seis a ocho segundos, de los nGmeros =--
"8" y de los signos "X"., entre siete y diez segun

dos para cada una de las operaciones,

Las tres fases de la embriaquez:

a), Excitacifn:
Vivacidad de movimientos, euforia, locuacidad,
asociacién de ideas superficiales. Pupflas di-
latadas; respiracién y pulso ligeramente acele
rados.
Piel hfimeda. Se muestra tal cual es:

sentimental, confidencial, alegre, melancblico,

envalentonado, etc.
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b). De confusidn:
Hay incoordinacifn motora y confusién psiquica.
Perturbaciones sensoriales; incapacidad de - -
atencién. Fuga de ideas. Imputabilidad. Pala--
bra diffcil, pastosa, disartrié. Actitudes in-
convenientes. No es capaz de caminar sobre una
linea recta de cinco metros no permanece equi-
librado:

c). De Suefio:
No puede sostenerse en pie y, a veces, ni si--
guiera sentado. Pupflas contrafdas, piel pdli-
da. Respiracifén y pulso lentc conciencia incom
pleta; no oye ni comprende: reacciona solo a

estimulos violentos,

17. Diagnésticos:
a). Ebriedad dinambgena (excitada},
b). Ebriedad inhibitoria (tranquila, callada),
c). Por su toro efectivo:
Euférica
Depresiva
Melancélica
Angustiosa

Indiferente
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e),

f)l
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Por su cuadro clinico:

Manfaca

Depresiva

Histeroide

Psicastenoide

Paranoide

Por el estado emotivo dominante:
C6rtico-piramidal:

reacciones motoras excitadas.

'C6rtico-vagal;

reacciones 6rgano vegetativas: vfémito, dfarrea,
sudormiccibn.

C8rtico-taldmico:

gestos faciales, risa, llanto.
Cértico~cortical:

reacciones de predominio de funciones intelec-
tuales.

Patol8gica (Vivert).

Agresiva violenta

Exitomotora

Convulsiva

Confusa

Delirante



CAPITULO IV

TIPOS DE DELITO QUE SE COMETEN AL CONDUCIR UN VEHICULO AUTOMOTOR

BAJO LOS EFECTO DEL ALCOHOL
A. ATAQUES A LAS VIAS DE COMUNICACION,

Debido a la importancia que los medios de comunicacién tie-
nen en la sociedad actual, se hace necesaria la proteccidén penal
de dichos medios a travé8s de la aplicaciln de severas sanciones,
Dicha protecci#n penal, nace de la necesidad de resguardar tanto
los medios de transporte terrestre, ferroviario, marftimo y a&--
reo, como los medios de comunicaci8n propiamente dichos, tales -~
como lfreas tel&fonicas, telegrificas, aldmbricas e inal&mbricas.
Diversos Cddigps Penales del pa%s incluyen normas referentesg a -

delitos contra la seguridad de los medlos de transporte y comuni

cacién,

En el C8digo Penal para el Distrito y Territorios Federa-
les de 1871, libro cuarto, Capftulo V, artfculo 1151, se catalo
gaba como falta de cuarta clase, el que por falta de precau---
ci8n destruyera o deteriorara un alambre, algfin poste o cual~--~
quier aparato de un tel@grafo, y se sancionaba pecuniariamente
mds no con Iimposicidn de sanciln privativa de libertad. ~--
Posteriromente y sin duda por el avance de las comunicaciones,
en el C8digo Penal de 1929, en su tftulo quinto se sefiala ya co
mo delito el que se atente contra la sequridad de los medios de
transporte, ya fuesen terrestres, ferroviarlos, marftimos o aé-
reos; as? también el que se atentard contra los medios de comu-

nicacidn telegr&fica o telefBnica, alfmbrica o inalémbrica, y
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servicio de produccién o transmisidén de alumbrado, gas o ener
gfa eléctrica. Es hasta el Cédigo Penal de 1931, en su titu-
lo quinto, en gue se da la denominacidn de delitos en mate--
ria de vfas de comunicacidén, mismos que se comentan en el ~---

apartado siguiente.

El cédigo Penal en su titulo gquinto capitulo primero, -
regula en sus articulos 167, 168, 169, 170 y 171, este tipo -
de delito en las diversas formas en que puede presentarse, el
artfculo 167, define varios tipos de delito de ataques a las
vias de comunicacién. En la fr, I se refiere concretamente a
las vias de comunicacién ferroviaria; en la fr, II a las co-
municaciones teléfonicas o de conduccién de fuerza motriz; la
fr, III nos indica que este es un delito de peligro y de ten-
dencia, de dolo especifico consistente en el propdsito u obje
to de interceptar el paso en vias de comunicacién terrestre,-
o bien el de provocar un descarrilamiento; este Ultimo se con
suma con el acto de quitar o destruir los objetos que se men-
cionan en la fr. I del mismo articulo. Es configurable por -
lo antes dicho, la tentativa, La fr. IV, nos indica gque el -
incendio ya de un vagdn o de otro vehiculo que esté destinado
al transporte de carga y que no forme parte de un tren en que
se halle alguna persona serd un delito de lesidén a las vias -
de comunicacidn y su consumacidn lo es precisamente el incen-
dio; aqui también es configurable la tentativa. La fr. V nos

refiere que éste es un delito de les:én a las vias de comuni-
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cacién, y se consuma por el solo hecho de la inundacién ya --
sea total o parcial o bien su anegamiento, causado con ello -
dafios a dichas vias es configurable la imprudencia, por lo --
qgue en ese caso se estard a lo que regula el artfculo 60 del

cbédigo Penal. en la fr, VI se habla de delitos a vias de co-
municacién sean éstas telegridficas, telefdnicas, aldmbricas o
inaldmbricas, o bien al servicio de produccidén o transmisidn

de alumbrado, gas o energia eléctrica, ya destruyendo o dete-
riorando dichos servicios. Este tambi&n es un delito de le--
sidén, y son configurables la imprudencia y la tentativa. Se

consuma por el hecho de la destruccidén o deterioro de la ins-
talacién o conduccidén de esos servicios. La fr, VII nos re--
fiere que la destruccidn total o parcial o bien la paraliza--
cidn mediante otro medio de los mencionados en las fracciones
anteriores, de una embarcacidén, o destruya o deteriore un ---
puente, dique, calzada o camino o via, hace que se configure

un delito de lesidn a las vias de comunicacién; son configura
bles 1la imprudencia y la tentativa. Se consuma este delito -
por el solo hecho de la destruccidn, detencidn, entorpecimien
to o deterioro a las cosas enumeradas en esta fraccidén. Aqui
es necesario sefialar que la conducta que por paros laborales

o por cualquier otro medio paraliza las unidades ferroviarias
impidiendo el trdfico normal de los ferrocarriles, integra --
por si misma la figura delictiva tipificada en los articulos

533 de la Ley de Vias Generales de Comunicacién y 167 fr. VII

del C6digo Penal. El articulo 168 nos presenta un subtipo --
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clasificado, con pena agravada, al que habiendo ejecutado los
hechos de que habla el articulo anterior, haya hecho uso de -
explosivos., El uso de explosivos convierte por lo tanto en -
calificados los delitos del articule 167 antes descrito. EI

artfculo 169, es un delito de mera conducta y de peligro abs-~
tracto, toda vez que al poner en movimiento una locomotora, -
carro o camién o vehiculo similar y lo abandone, o de cual-~~-
quier otro modo, haga imposible el control de su velocidad y

pueda causar dafio, se configura dicho delito; son configura--
bles el dolo y la culpa, no as{ la tentativa pues este delito
se configura con el hecho de poner en movimiento el vehfculo

y abandonarlo a su impulso incontrolado. Aqui el objeto juri
dico del delito no lo es propiamente la via de comunicacién, -
sino la segquridad general de su uso. El artfculo 170 nos des
cribe tanto el delito de ataques a las vias aéreas toda vez -
que en su primer pirrafo enuncia los intrumentos de que se ~-
valga (n) para destruir total o parcialmente alglin medio de -
transporte ya aéreo, acudtico o terrestre; y en su pidrrafo --
tercero nos habla propiamente del delito de pirateria aérea.

La pirateria aérea ha cobrado especial vigor a (ltimas fechas
en el mundo entero; conducta criminal que con todo acierto se
ha visto precisado a tipificar el legislador mexicano. El -~
articulo 171 de delito de ataques a las vias de la comunica--
cibén terrestre y su penalidad. En la fr, I nos refere la con
ducta de manejar vehiculos con exceso de velocidad. Esta es

una infraccidén reglamentaria prevista en el Reglamento de ---
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Trinsito del distrito Federal. La fr., II describe la conduc~
ta en dos modalidades; estado de ebriedad o bajo el influjo -~
de drogas enervantes; esta conducta seri penada ademds con la
sancidn que le corresponda si causare dafio a las personas o -
cosas. En esta fraccidn se nos habla de delitos que la doc--
trina considera no de resultado sino de peligro, debiéndose -
por lo tanto, calificar el peligro independientemente del re-
sultado. Aqui se confunden los conceptos de peligro y resul-
tado, puesto Que no le basta con el solo estado de ebriedad o
el influjo de estupefacientes, sino gue reguiere la comisidn,
de infracciones ya al reglamento de transito y al de circula-
cidén; debiera ser, para la configuracidn del tipo penal sola-
mente el concepto de peligro, es decir el manejar en estado -
de ebriedad o bajo el influjo de estupefacientes independien-

temente de la infraccidn a los ya citados reglamentos.

Art. 167. se impondrd de uno a cinco afios de prisidén -

y multa de quinientos a cincuenta mil pesos.

I, Por el sdlo hecho de quitar o modificar sin la de-
bida autorizacidn; uno o mis durmientes, rieles, clavos, tor-
nillos, planchas y demis objetos similares gue los sujeten, o

un cambiavia de ferrocarril de uso piiblico;

II, Por el simple hecho de romper o separar alambre, -

alguna de las piezas de maguinas, aparatos transformadores, -
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postes o aisladores empleados en el servicio telegrifico, te-

lefonico o de fuerza motriz;

III., Al que, para detener los vehiculos en un camino pi
blico o impedir el paso de una locomotora, o hacer descarri--
lar ésta o los vagones, quite o destruya los objetos que men-

ciona la fraccién I, ponga algiin estorbo, o cualquier obsticu

lo adecuado;

IV, Por el incendio de un vagén o de cualquier otro ve
hiculo destinado al transporte de carga, y que no forme parte

de un tren en que se halle alguna persona;

V. Al gue inundare en todo o en parte un camino piblji

co o echare sobre &l aguas de modo que causen daifio;

VI. Al que interrumpiere la comunicacién telegrifica,
alidmbrica o inalimbrica, o el servicio de produccién o trans-
formacién de alumbrado, gas o energfa eléctrica, destruyendo
o deteriorando uno o mis postes o aisladores, el alambre, una
miquina o aparato de un telégrafo, de un teléfono, de una ins
talacién de produccidn, o de una linea de transmisién de ener

gf{a eléctrica;

VII. Al que destruya en todo o en parte, o paralice por
otro medio de los especificados en las fracciones anteriores,
una miquina empleada en un camino de hierro, o una embarca---

cidén, o destruya o deteriore un puente, un dique, una calzada

o camino, o una via; y
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VIII. Al que con objeto de perjudicar o dificultar las
comunicaciones, modifigue o altere el mecanismo de un vehicu-

lo haciendo que pierda potencia, velocidad o sequridad;

IX. Al gue dolosa e indebidamente intervenga la comuni

cacidén telefénica de terceras personas,

Art, 168. Al que, para la ejecucién de los hechos de -
que hablan los articulos anteriores, se valga de explosivos,

se le aplicard prisién de quince a veinte afios.

Art. 169. Al que ponga en movimiento una locomotora, =~
carro, camidn o vehfculo similar y lo abandone o, de cual~---
quier otro modo, haga imposible el control de su velocidad y
pueda causar dafio, se le impondri de uno a seis afios de pri--

s8ion.

Art. 170. Al que empleando explosivos o materias incen
diarias, o por cualquier otro medio destruya total o parcial-
mente una nave, aeronavé, u otro veh{culo de servicio piblico
federal o local, o que proporcione servicios al piblico, si -

se encontraren ocupados por una o mis personas, se le aplica-

ran de veinte a treinta afios de prisién.

Si en el vehiculo de gue se trate no se hallare persona

alquna se aplicard prisién de cinco a veinte aios.
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Asimismo se impondradn de tres a veinte afios de prisidn
y de cien a cuatrocientos dfas multa, sin perjuicio de la pe-
na que corresponda por otros delitos que cometa, al que me--~
diante violencia fisica, amenazas o engafio, se apodere de una
nave, aeronave, maquina o tren ferroviarios, autobuses o cual
quier otro medio de transporte pliblico colectivo, interesta--

tal o internacional, o los haga desviar de su ruta o destino.

Cuando se cometiere por servidor pliblico de alguna cor-
poracidn policfaca, cualquiera de los delitos que contemplan
este artfculo y el 168, se le impondrin adenSs de las penas se
fialadas en estos articulos, la destitucién del empleo y se le
inhabilitara de uno a diez afios para desempefiar cargo o comi-
sidn plblicos. S5i quien cometiere los delitos mencionados --
fuere miembro de las Fuerzas Armadas Mexicanas en situacidén -
de retiro, de reserva o en activo, se le impondri ademis, la
baja definitiva de la Fuerza Armada a que pertenezca y se le

inhabilitard de uno a diez ahos para desempefiar cargo o comi-

5ién piblicos.

Art, 171, Se impondrd prisidn hasta de seis meses, mul
ta hasta de cien pesos y suspensifén o pérdida del derecho de

usar la licencia de manejador.

I. Se deroga.
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II. Al que en estado de ebriedad o bajo el influjo de
drogas enervantes cometa alguna infraccidn a los reglamentos
de trédnsito y circulacién al manejar vehiculos de motor, inde
pendientemente de la sancidén que le corresponda si causa dafio

a las personas o las cosas.

B, DANO EN PROPIEDAD AJENA,

El delito de dafio, examinado en sus caracteristicas de
conjunto, consiste en la destruccidén o en la inhabilitacidn -
totales o parciales de cosas corporales ajenas o propias con
perjuicio o peligro de otro. Creemos gue la nominacién ade--
cuada al tipo debe ser la de delito de dafio en las cosas y no
la de dafio en propiedad ajena usada en nuestros textos lega--
les, porque en la infraccidén se comprenden algunas destruccio
nes de bienes propios. Envuelve la figura diversos casos; el
incendio, la inundacidn o la explosidn con perjuicio de edifi
caciones, terrenos, cultivos, bosques, la destruccidn de titu
los o documentos, la fractura, horadacidn o rompimiento de co
sas, los dafios a los animales y, en general, cualguiera suer-

te de ofensas materiales a las cosas muebles o inmuebles.,

Al dafio lo"hemos clasificado, salvo casos complejos o -
especiales, como un delito de simple jinjuria patrimonial, por
que su dnico efecto inmediato es la lesién al ofendido, gquien

por el atentado ve disminuidos los valores gue le proporcio--
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nan sus bienes econdémicos, sin gue la accidn de dahar cause -
al infractor ningiin beneficio directo. Al hacer la anterior
clasificacidn otorgamos a la palabra injuria su significado -

romano de cualquiera ofensa a los derechos ajenos.

Al agente danador no lo mueve el lucro sino variados --
propésitos de venganza, de odio o de simple malevolencia, -~
cierto que por excepcidn se pueden citar casos en que el dafo
es apenas un medio o vehiculo para realizar finalidades ulte-
riores de codicia, como: cuando un comerciante para evitarse
la competencia de un rival le destruye su establecimiento; o
cuando se introduce ganado en plantios o prados ajenos para -
beneficiarse con el ahorro de la pastura; o cuando el asegura
do incendia voluntariamente sus cosas para defraudar al asegu
rador, etc. En todos estos ejemplos el resultado inmediato -~
es el menoscabo f{sico, circunstancia que permite clasificar
el delito como de simple injuria al patrimonio, ya gue el be-
neficio que pretende el infractor es mediato, teleoldgico, in
directo, remoto. El delito se consuma con la accidn de dafar
el posterior cumplimiento de los objetivos de la codicia no -

constituye sino el agotamiento del proceso subjetivo,

Precisamente la linea divisoria que permite distinguir
el dano de otros delitos patrimoniales -robo, abuso de con--
fianza, fraude y despojo-, a los que hemos llamado delitos -

de enriquecimiento indebido, es la ausencia del lucro direc--
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to. todos los delitos contra las personas en su patrimonio -
atacan y disminuyen los valores econdmicos de la victima por

la injusta merma de su activo patrimonial; pero los de enri--
quecimiento indebido, aparte el perjuicio, proporcionan a sus
autores o a las personas a quienes éstos desean favorecer una
utilidad mis o menos permanente o reparable debido al ilicito
aduenamiento o apropiacidén de las cosas que no les pertene---
cen., El dafador, ni para si no para otro, se hace de lo aje-

no; su accidn alcanza al simple atentado en la cosa.

El Derecho romano concedid especlalmente proteccidén pe-
nal a la propledad inmuéble y a los productos rurales contra
los danos que podian inferirsele por el incendio y otros es--
tragos. La reglamentacidén mis amplia fue contenida en la Lex
Aquilia, cuyas disposiciones pasaron al digesto; en dicha --
ley se castigaba el dafio inferido a otro, como la muerte de -
un esclave o algin animal de su propiedad, con exclusidn de -
los feroces igualmente se castigaba toda injuria a las cosas,
va fuera destruyéndolas, gquemandolas o rompiéndolas, como el
incendio de bosques 0 edificios, la destruccidn de colmenas,
la alteracidn de vinos, la inutilizacidn de vestidos, la mez-

cla de trigo o utros granos con materias de separacidn diff{--

cil, etc.
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La legislacidn espaficla siempre properciond amplia tute-
la a las propiedades risticas y urbanas contra el dafic en sus
variadas manifestaciones. El Libro VII del Fuero Juzgo con--
tiene t{tulos especiales para los dannos de los arboles e de
los huertos e de las mieses e de las otras cosas; el danno --
que faze el ganado e de las otras animalias; los puercos que
pascen e de las animalias que andan erradas; y las abejas y -
del danno que facen., La Partida Setena define en general al
dano comc el empeoramiento o menoscabo o destrymento que ome
rescibe en si mesmo en sus cosas por culpa de otro; puede ver
se que esta descripcidn del delito comprendia como dafics, =---
aparte los patrimoniales, los en la salud de las personas cau
sados por culpa., La misma Partida Setena, especifica: Los -
dafics son de tres maneras: la primera es cuandc se empeora la
cosa por alguna otra que mezclan o por otro mal quel fazen; -
la segunda cuando se mengua por razdn del dafio que fazen en -

ella; la tercera cuando por el dafio se pierde o se destruye -

la cosa del todo,

Las modernas legislaciones, bajo diversos nombres y si
guiendo por lo general un sistema de laboriosa casuistica, --
preven los distintos casos de destrucciones o deterioros a la
propiedad mueble o inmueble, Asi, nuestro Cddigo de 1871, e
sendos capitulos trata: de la destruccidn o deterioro causad¢
en propiedad ajena por incendio; de la destruccién o deterio-

ro causado por inundacibn, y de la destruccidn, deterioro y -
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dafio causados en propiedad ajena por otros medios. El mismo
Cdédigo multiplica para cada uno de esos delitos las reglas es

peciales.

La legislacidén vigente, bajo el nombre de dafio en pro--
piedad ajena, en los articulos 397, 398, 399 y 399 bis, con--
tiene la reglamentacién del delito en la que se ha suprimido
la casuistica minuciosa de las anteriores legislaciones. Las
reglas previstas en el Cddigo Penal las podemos dividir en --
dos grupos: I. El delito genérico de dafio, en el gue la des
truccidén o el deterioro se causan por cualguier medio; 'y II.
El delito especifico de'daﬁo, cualificado por el peligro que
acarrea a las personas o por la importancia mayor de los bie-

nes perjudicados.

EL DELITO GENERICO DEL DANO.

Cuando por cualquier medio se causen dafio, destruccidn
o deterioro de cosa ajena o de cosa propia en perjuicio de --
tercero, se aplicardn las sanciones del robo simple.

Las condiciones de la regla genérica son:

a) un hecho material de dafio, destruccidén o deterioro;

b) que el perjuicio recaiga en cosa ajena o en cosa pro

pia con perjuicio de tercero; y
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¢) cualquier medio de ejecucidn.

a) bPor la accidn de destruir se entiende deshacer o ---
arruinar una cosa material en forma tan completa que ésta se -
desintegre y se imposibilite para el uso, por ejemplo: el in-
cendio de bienes, la rotura de documentos que hace imposible
su recomposicidn, etc. Deteriorar la cosa es estropearla o -
menoscabarla sin que el acto lleve a su total destruccidn, co
mo la fractura de un vehiculo o mueble cualquiera. Ademas, -
en la ley se menciona la accidn de danar, por la gue debe en-
tenderse, excluidos los actos de destruir o deteriorar ya ex-
plicados, la inhabilitacidén de la cosa para el uso a que estd
destinada o que es propio de su naturaleza, como acontece --
cuando se mezcla el vino o la leche con otros liquidos insepa
rables facilmente, o cuando se abre la compuerta de un gas --
aislado y éste se expande por el aire, etc. Dada la enumera-
cidén legal de los distintos perjuicios constitutivos del deli
to, decimos que el elemento externo de la infraccidn consiste
en la destruccidn o en la inhabilitacién totales o parciales

de las cosas corporales.

b) La cosa en que recae el dafio puede ser ajena o pro--
pia del agente siempre gue en este Ultimo caso resulte perjui
cio a tercero, Por cosa ajena se entiende aquella que no per
tenece en propiedad al dafador. El Cédigo, en el delito gené

rico, limita el dafo en las cosas propias a aquellos abusos -
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del propietario gque repercuten en contra de derechos de terce
ro, como en los casos en que el duefo destruye bienes acerca

de los cuales ha consentido o debido consentir, convencional

o legalmente, intervencidén juridica de otros; por ejemplo; la
destruccidén del bien por el arrendador con violacidn de los -
derechos de uso y disfrute del arrendatario; la destruccidn -
de un fundo propio con dafio de las servidumbres pasivas esta-

blecidas.

c) Las acciones de dafnar, destruir o deteriorar las co-
sas pueden realizarse por cualguier medio de ejecucidn, sea -
éste quimico -empleo de corrosivos- o fisico -rotura de --

bienes o mezcla perjudicial de los mismos-.

EL DELITO DE DANO CUALIFICADO.

Se impondrén de cinco a diez afios de prisidén y multa de
cien a cinco mil pesos a los gue causen incendio, inundacidn
o explosidn con dafio o peligro de: I. Un edificio, vivienda
o0 cuarto donde se encuentre alguna persona; II. Ropas, mue-
bles u objetos en tal forma que puedan causar graves dafios --
personales; III Archivos pliblicos o notariales; 1IV. Bi---
bliotecas, museos, templos, escuelas o edificios y monumentos
piblicos; y V. Montes, bosques, selvas, pastos, mieses o -

cultivos de cualquier género.
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En este caso especial, con penalidad agravada, la cuali
ficacion se condiciona a la concurrencia de las siguientes --
circunstancias: a) los modos de comisién deben ser incendio,
inundacién o explosidén; y b) estos siniestros deben causar -
dafios o poner en peligro a ciertos bienes con riesgo de algu-
na persona, o a ciertos bienes enumerados en la ley por ser ~

valiosa a la colectividad.
MODOS DE EJECUCION,

Se mencionan como modos de comisifén del dafo cualifica-
do al incendio, la explosidn y la inundacidn porque son proce
dimientos cuyas consecuencias, incontrolables por el mismo --
agente que los utiliza, pueden originar grandes estragos, ca-
tistrofes y desolacidén. Son inicuos modos originadores de --
perjuicios a miltiples derechos; sus efectos no se reducen al
dafio en las propiedades piblicas y privadas, sino que entra--

fan intenso pcligro para la sequridad de las personas.

Es diffcil intentar la definicidn de incendio. Los an-
tiguos juristas entendiIan que era el dafo proveniente del fue
go, demnun igne datum. Carrara critica esta nocidén porque en
su concepto comprende mis y menos de lo que se pretende defi-
nir.  Comprende mis, porque abarca lasimple combustidn que no

es incendio, por ejemplo, el dafo producido por el que, con -

intencidén dolosa o por negligencia, quema con un cigarro o un
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carbdn encendido, sin levantar llamas, la tela de un rico ves
tido o el lienzo de un cuadro de mérito. comprende menos, -~

porque concreta incendio al dafo producido y no al potencial,

Kock, salvando los anteriores escollos, desde un punto
de vista esencialmente juridico e independientemente de las -
consecuencias finales, proporciona el siguiente concepto: 1In
cendium est delictum quo ignis periculosos excitatur, Carra-
ra, agrega que el fueqgo debe ser ocasionado por la mano del -

hombre.

En nuestro Derecho, como el incendio no es sino un modo
de ejecucidén del delito, debe ser interpretado desde el punto
de vista de la accidn ejecutada por el dafiador, o sea como la
accidn de incendiar, que no es sino la circunstancia de pren-
der fuego a una cosa con dano o simple peligro de las propie-
dades o personas en la forma enumerada en las distintas frac-

ciones del articulo 397.

La inundacién es la invasidn de las propiedades por el
agua con dafic o peligro de aquéllas o de las personas que en
ellas se encuentren. Ejemplos de inundacidn los podemos en--
contrar en la rotura de diques, presas o bordes, taponamiento
de vdlvulas de escape, desvio de corrientes fluviales, etc.,

todos ellos procedimientos para lograr la invasidn del agua.
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La explosién es la accidn de reventar un cuerpo conti--
nente por la expansién o dilatacidn del cuerpo contenido, ge-
neralmente productor de gases. La moderna industria de los -
explosivos, que ha creado algunos ficiles de manejar y de ---
grandes consecuencias destructoras, da importancia creciente
a esta forma de atentado por medio del cual se amenazan edifi
cios, construcciones piblicas, talleres, vias de comunicacidn
y aun a las personas. La explosidn de minas, bombas o mdqui-
nas llamadas infernales, como manifestaciones de terrorismo,
constituyen los ejemplos m3s frecuentes., No debe confundirse
aste delito con los disparos de arma de fuego, porque si bien
éstos literalmente son explosiones, se encuentran tipificados
concretamente en el artfculo 306 del Cddigo Penal para el ca~

so en que el disparo se haga contra alguna persona.

Como observacidn comiin a las formas de incendio, inunda
cibén y explosidn, se debe hacer notar gue las mismas -peli--
grosas siempre para las propiedades y las personas-, pueden
ser cometidas por el agente con propdsito muy variados no ~--
siempre patrimoniales. Alglin comentarista afirma que si por
regla general la causa de estos estragos es la venganza o el
odio, por excepcidn puede ser también la codicia, el propdsi-
to de facilitar la consumacidén de un robo, de un rapto, de un
homicidio, de inferir una ofensa al sentimiento religioso, de
privar al pais de un instituto o establecimiento importante -

a un ejércite de un almacén de provisiones o a una nacidn de
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medios de defensa, siendo inmesa la escala de maldades que --
por estos delitos se pueden perpetrar. Asi, pues, resulta --
que esos agentes poderosos destructores pueden ser apenas me-
dios o vehfculos para la realizacidén de diversos delitos: da-
fios en las propiedades, homicidios, robos, rebeliones, etc.,

por lo que resultan muy dificiles en su correcta clasifica---
cién doctrinaria. Nuestro Cddigo los cataloga entre los deli
tos contra las personas en su patrimonio porgue el dafo a las
cosas es el efecto mis inmediato. Otras legislaciones, como

la italiana, les reservan t{tulo especial entre los delitos -

contra el orden piliblico.
DANOS O PELIGROS DEL DELITO CUALIFICADO.

Las hipdtesis comprendidas en las cinco fracciones del
articulo 397 del Cddigo Penal que comentamos, la podemos redu
cir a dos categorias: I. que por los estragos de incendio,
inundacidén o explosidn se cause dafio o peligren ciertos bie--
nes con riesgo ; las personas; y II. gque esos mismos estra
gos causen dafio o hagan peligrar ciertos bienes enumerados en

la ley por su valor colectivo.

Dentro del primer grupo, en las fracciones I y II del
articulo 397 se mencionan el dafio o peligro de un edificio, -
vivienda o cuarto donde se encuentre alguna persona, o de ro-

pas, muebles u objetos en forma que puedan causar graves da--
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fios personales. Para la integracidn del caso poco interesa -
que los procedimientos de incendio, inundacidn o explosidn no
llequen a consumar el perjuicio; la tutela de la ley se esta-
blece preventivamente a efecto de evitar su consumacién. Tam
poco interesa que el agente, al ocasionar el siniestro, no ha
ya tenido intencidn manifiesta de causar dafios directos a las
personas; aqui se sanciona la eventualidad previsible del ---

riesgo.

Dentro del segundo grupo, las fracciones III, IV y V --
del mismo artfculo mencionan el dafic o peligro de: archivos -
piblicos o notariales; bibliotecas, museos, templos, escuelas
o edificios y monumentos piiblicos; y montes, bosques; selvas,
pastos, mieses o cultivos de cualquier género. En esta enume
racidén se toma en cuenta la naturaleza de las cosas afectadas

por el estrago, por ser ellas de evidente interés colectivo.

De acuerdo con el decreto del 27 de julio de 1970, en -
el delito llamado de sabotaje se previd pena de dos a veinte
afios de prisidn y multa de mil a cincuenta mil pesos, al gque
dafie, destruya o ilicitamente entorpezca vias de comunicacidn
servicios plblicos, funciones de las dependencias del Estado,
organismos plblicos descentralizados, empresas de participa--
cién estatal o de sus instalaciones; plantas siderfirgicas, --
eléctricas o de las industrias bdsicas, centros de produccidn

o distribucidén de articulos de consumo necesario, de armas, -
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municiones o implementos bélicos, con el fin de trastornar la

vida econdémica del pais o afectar su capacidad de defensa.

Ademids en el delito de terrorismo el mismo decreto en -
su articulo 139 seﬁalé.pena de prisién de dos a cuarenta anos
y multa hasta de cincuenta mil pesos, sin perjuicio de las pe
nas que correspondan por los delitos gque resulten, al que uti
lizando explosivos, sustancias téxicas, armas de fuego o por
incendio, inundacién o por cualgquier otro medioc violento, ---
realice actos en contra de las personas, las cosas o servi---
cios al plblico, que produzcan alarma, temor, terror en la po
blacidn o en un grupo o sector de ella, para perturbar la paz
piblica o tratar de menoscabar la autoridad del Estado o pre-
sionar a la autoridad para que tome una determinacidén, Se --
aplicari pena de uno a nueve afios de prisién y multa hasta de
diez mil pesos, al que teniendo conocimiento de las activida-
des de un terrorista y su identidad, no lo haga saber a las -

autoridades.

Por lo que se refiere al primer delito mencionado, Fran
co Sodi, decia: "El sabotaje rebasa el bien juridico protegi
do por los diversos delitos de dafio y de atagques a las vias -
generales de comunicacibn, ya que en éstos el propdsito es --
Gnicamente destruir el bien mueble o inmueble o la via de gue
se trate, mientras gue en el sabotaje esa destruccién no ago-

ta la intencién que encuentra en el dafo ocasionado sdlo un -
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medio de realizacidén de su propio objetivo..,. Conforme al C§
digo Penal, atento su articulo 13, puede cometer sabotaje ---
cualguiera que pretenda impedir o disminuir el normal rendi--
miento de la produccidn o cuyos actos u omisiones redunden en
impedimento, dafio o perjuicio en la vida econdmica o en la ca
pacidad bélica de un pais... la actividad saboteadora debe -~
encaminarse a lesionar la seguridad interna de la Nacidn". -~
En el caso del terrorismo igualmente se sancionan con penas -
mayores, entre otros, los danos causados destinados a produ--
cir como el nombre del delito lo indica, terror, alarma o te-
mor mAs o menos generalizados en la poblacidn, con el objeto

de perturbar la paz plblica o menoscabar la autoridad del Es-

tado, o presionarla para que tome alguna determinacién,

Por decreto del 16 de diciembre de 1991, publicado en -
el Diario Oficial de la Federacidn del 30 de diciembre del --
mismo afo, se reformd el Gltimo pardgrafo del articulo 399 --
bis para establecer: Se perseguirdn por gquerella, los deli--
tos previstos en los articulos 380 y 382 a 399, salvo el artf

culo 395,

Al modificarse este numeral estableciendo la guerella -
para la persecucidén de los delitos de abuso de confianza en -
cualquiera de sus modalidades "robo de uso", el fraude en sus
distintas modalidades, las fraccicnes I, II y III del articu-

lo 395 Gnicamente por lo que se refiere al despojo de inmue--



bles y aguas. Esta reforma no contempla el
cuando el delito de despojo es cometido por
sonas o es cometido en forma reiterada; los
398 y 399 que se refieren al delito de daio
na en cualquiera de sus modalidades los que

de oficio.
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dispositivo 395 -
mids de cinco per-
artfculos 397, --
en propiedad aje-

se persequirdn --
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C). LESIONES

Comete el delito de lesifn quien altera la salud de ~~
otro o0 le causa un dafho que, transitoria o permanentemente, =~

deja una huella en su cuerpo,

S68lo los seres humanos, a partir del nacimiento y has-
ta antes de su muerte, pueden ser sujetos pasivos de este de~
lito, pues sin vida no se resiente lesi6bn. El objetivc jurf-
dicamente protegido es la integridad corporal y la salud en =~
general, La conducta del sujeto activo puede consistir en --
una accidn (disparar el arma de fuego, lanzar el cuchillo, po
ner la sustancia corrosiva en la bebida o comida) o en una --
omisién, no enfrenar oportunamente el automévil, fractur&ndo-
le un pie a un peatfn., Puede utilizar toda clase de medios,
a condicifn de que sean aptos; armas blancas o de fuego; sus-
tancias quimicas, los pufios y objetos contundentes; el contac
to sexual para transmitir una enfermedad venérea; emplear los
llamados "medios morales", como serfan producir en la victima
estados de terror, miedo intenso, p&nico (cuestidn muy contro

vertida en la doctrina).

El elemento subjetivo del delito consiste en que la =~
persona produzca la lesién con dolo (intenci6n), o con culpa
(en forma imprudente, negligente, descuidada). Es necesario

el d4nimc de lesionar y no de matar, pues en este Gltimo caso,
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si no se produce la muerte, habrd tentativa de homicidio y no

de delito de lesibn,

Habrd delito de ;mposible de lesibn si el sujeto al =--
que se pretendfa inferir un dano, ya habfa fallecido cuando -
se ejecutd la conducta; también habr& delito impqsible sl se
intenta alterar la salud de otro, utilizando medios inidSneos

(como serfa querer lesionar poniendo en la bebida gotas de al

guna sustancia inocua).

El C6digo Penal para el Distrito Federal define el de-
lito en su artfculo 288 como sigue: "Bajo el nombre de le- -
sién se comprenden no solamente las heridas, escoriaciones, -
contusiones, fracturas, dislocaciones, guemaduras, sino toda
alteracién en la salud y cualquier otro dano que deje huella
material en el cuerpo humano, si esos efectos son producidos
por una causa externa". Esta definicién ha sido criticada -~
certeramente porque al inicio hace una enumeracifn ejemplifi-
cativa de los dafios en que puede consistir el delito, y en se
guida utiliza expresiones generales comprensivas de esos da--
fios, Los modernos proyectos del C6digo Penal para el Distri-

to Federal suprimen la descripcifn particularizada y dejan s§

lo la definicién general.

A continuacifn llevaremos a efecto el anflisis inte- -

gral del concepto de herida, que son escoraciones de desgaste
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o corrosién de la epidermis, gquedando descubierto el tejido -
subcutdneo; contusifn es todo daho que recibe alguna parte --
del cuerpo por traumatismo gue no causa ruptura exterior de’-
los tejidos; fractura es la ruptura o quebramiento de algdn -
hueso; dislocacién es la salida de un hueso o articulacién de
su lugar natural, y quemadura es la necrosis de cualquier te-
jido org&nico, producida generalmente por la accién del fuego
o de alguna substancia cafistica, corrosiva o por algln objeto

muy caliente o muy frfo.

El segundo grupo de lesién grave estd regulado en el -
artfculo 291 que dice: "Se impodré&n de tres a cinco aios de
prisién y multa de trescientos a quinientos pesos, al que in-
fiera una lesifn que perturbe para siempre la vista o disminu
va la facultad de ofr, entorpezca o debilite permanentemente
una mano, un pie, un brazo, una pierna o cualquier otro 8rga-

no, el uso de la palabra o alguna de las facultades mentales".

El otro grupo de lesiones gravisimas esti regulado en
el segundo pé&rrafo del artfculo 292 del C6digo Penal para el
Distrito Federal, que dice: "Se impondrén de seis a diez -~ =~
aflos de prisi6én al que infiera una lesién a consecuencia de -
la cual resulte incapacidad permanente para trabajar, enajena
cibn mental, la pérdida de la vista o del habla o de las fun-
ciones sexuales". Aquf se preven las miximas sanciones para

el delito de lesibn, pues los dahos que producen son los de -
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mayor antidad. La lesifn debe producir una incapacidad para

laborar que acompafie al sujeto durante toda la vida (la perso
na queda completamente paralftica o con una gravisima afec- =~
cifn en la columna vertebral). Lesién que produce enajena- -
cién mental, es la que haya dejado al sujeto en estado de -~ ~
idiotez, imbecibilidad o de alguna manera con disociacién ab-
soluta en su aparato mental. Se comprende también el caso de
la lesifn que produce ceguera completa en el ofendido, ya sea
por dafiar los dos 0jos o por producir la pérdida del Gnico --
que le quedaba, Tambi&n se sanciona con severidad a quien =~
ocasiona la pé&rdida del habla, o sea cuando el pasivo queda -
completamente mudo. Finalmente, la pérdida de las funciones

sexuales se refiere a la impotencia coeundi.

El tercer grupo de lesi6én gravisima est8 integrado por
la que pone en peligro la vida (artfculo 293 del C8digo Penal
para el Distrito Federal, que tiene una pena de tres a seis =~
afos de prisién, "sin perjuicio de las sanciones que le co- -
rrespondan conforme a los articulos anteriores"). Aquf est&n
comprendidas las que causan un dafio en parte vital del cuerpo,
de modo que exista la posibilidad real y efectiva de muerte -
para el ofendido {un grave traumatismo craneoencefiflico, una

lesién en el corazébn, en el térax o en el vientre).
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DETERMINACION DEL BIEN JURIDICO

El Titulo Decimonoveno del Libro Segundo del C6digo Pe
nal vigente de 1931, lleva por rubro el de Delitos Contra la
vida y la Integridad Corporal. De acuerdo con la doctrina do
minante, el bien jurfdico tutelado es la integridad fisica y

mental de la persona.

1a Ley en su artfculo 288, tutela la dimensibn ffsica
de la persona al decir que, con el nombre de lesibn, se com=--
prenden las heridas, escoriaciones, contusiones, fracturas, -
dislocaciones, quemaduras,.. y cualquier otro dafio que deje -
huella material en el cuerpo humano... Asf Jiménez Huerta, (23 )
Ra@l F, C&rdenas, (24) y segfin la autorizada doctrina que se
ha hecho mencién, la alteracién funcional -orgénica y psiqui-

ca- estd comprendida en los términos toda alteracifn en la sa

lud.,

Siendo que el “"organismo humano es un organismo corpo-
ral y psiquico" y que lo corporal comprende tanto la materia-
lidad de la autonomfa humana como su actividad fisiol&gica en

la cual se sustenta aquella corporalidad anatémica, y que los

(23) Jiménez Huerta. Op. Cit, P. 345,
(24) C&rdenas, RaGl F. Derecho Penal Mexicano. P. 124.
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dos aspectos que revista la integridad de la persona -fisico
y psiquico- pueden compendiarse en un término, como es el de
la salud, resultan aclaratorias las definiciones aportadas ~-

por la doctrina,

El artfculo 282 del proyecto del C6digo Penal de 1949
determind: "La lesifn consiste en todo dafio en el cuerpo, --
cualquier alteracifn de la salud, producida por una causa ex-
terna", Asf, se pretendié no incurrir en la "definici6n plec

ndstica del C6digo en vigor",

Sin embargo, y a pesar de los deseos de la comisién la
férmula empleada en el artfculo 282 del proyecto si incurri6

en una "definicién pleondstica".

Posteriormente, en 1958, se concluy$ la redaccifn del
anteproyecto de "C8digo Penal para el Distrito Federal y Te--
rritorios Federales en materia de fuero comn, ya para toda -~
la Repfiblica en ﬁateria de fuero federal", elaborado por la =~
Comisién de Estudios Penales de la Procuradurfa General de la
Repiblica y que integraron los doctores Porte Petit, Franco ~
Guzm&n y licenciados Pav®n Vasconcelos y del Rfo Govea, y en
cuyo articulo 227 dispone: "Lesibn es toda alteraci6n de la

salud, producida por una causa externa".
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D}, HOMICIDIO

Del latfn homicidium, homicidio, asesinato; la Lex cor
nelia de Sicariis et Veneficis, normacién rogada, propuesta -
por Sila (en el afio 81 antes de C.,), castigaba igualmente al
homicidio consumado que la tentativa, extendiendo su represi-
vidad a las cuadrillas de bandoleros, con finalidad homicidas,

y al denominado delito de encantamiento.

Puede decirse gue, en términos generales, el homicidio
consiste en la privacién de la vida a un ser humano, sin dis-

tincién de condiciones de ningGn género.

El bien juridico es la vida humana (sin duda el prime-
ro de los valores penalmente tutelados), de €1 dimanan el res
to de los valores, ya que sin &l carecerfan de sentido y de -

virtualidad préctica.

De esta manera, la vida humana se erige en bien de ca-
ricter eminentemente p@blico, social, dado que el elemento po
blacional es esencia, fuerza y dinamicidad de la actividad ~--
del Estado, en cuanto forma suprema de organizacién de la so-

ciedad.

El concepto legal de homicidio es bien claro en el C6~

digo Penal para el D.istrito Federal, asi el artfculo 302 dice:
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"Comete el delito de homicidio: el que priva de la vida a --
otro", La abstraccifn descriptiva del legislador es consisa
y concreta, la materialidad de la accibn homicida reside en.-

"privar de la vida a otro", y este otro siempre serd ser huma

no.

Primer elemento. El hecho de muerte, auténticamente -
sustantividad material del delito. La privacidn de la vida -
debe ser producto de una actividad id6nea para causarla, lo -
que permite afirmar que puede ser debida al empleo de medios
ff{sicos, de omisiones e incluso de violencias meramente mora-
les; lo anterior comporta la necesaria relacifn o nexo de cau

salidad entre actividad, en amplio sentido, y el resultado le

tal.

Segundo elemento, La muerte deberd ser producida in--
tencional o imprudentemente, por otra persona. Dicho de otra

forma, la privacién de la vida ha de ser realizada dolosa o -

culposamente .,

En la Legislacién mexicana, el articulo 9 del C&digo -
Penal para el Distrito Federal establece una muy amplia pre--
suncién juris tantum (es decir que admite prueba en contrario)

de la intencionalidad de los delitos.
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Hay un muy considerable grupo de legislaciones en las
gue el tipo de homicidio calificado recibe el nombre de asesi

nato,

Cabe puntualizar que el intervalo la punibilidad, en -
los homicidios culposos, imprudenciales ¢ no intencionales --
viene dado -en términos generales- por la requlacidn precep--
tuada en los articulos 60, 61 y 62 del C6digo Penal para el -

Distrito Federal,

Especial relevancia adquiere, en el homicidio, el pro-
blema de la relacifn de causalidad o nexo causal entre la ac-
cibn (entendida en amplio sentido) y el resultado mortal; es-
ta tesitura cuestionante recibe su tratamiento normativo en -
la conjuncién de los artfculos 303, 304 y 305 del Cédigo Pe-~-
nal para el Distrito Federal; la regulacibn, excesivamente --
casufstica, en la opinibn de la critica mds autorizada, es se

millero de confusién y de discrepancias.

El tratamiento de los tipos de tentativa queda instru-
mentado a través de los articulos 12 y 63 del Cédigo Penal pa
ra el Distrito Federal, de los cuales, el primero determina -

la conceptuacifén de la misma, y el segundo establece su pun--

tualidad.

Jiménez Huerta afirma que la muerte al naciente en el
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instante del parto, a@in antes de su completa separacifén del -
claustro materno y afin antes de su expulsifn, constituye homi
cidio, pues implica la privacién de la vida de un ser humano

en un instante en que ha terminado el proceso de la preiiez, (25)

El m&ximo lImite para poder ser sujeto pasivo de este
delito lo constituye la muerte, el sujeto pasivo es el porta-

dor del bien jurfdico tutelado: 1la vida.

LA CONDUCTA TIPICA

El artfculo 302 del C6digo Penal establece que la con-
ducta tIpica del homicidio es privar de la vida. La forma le
gal impide que surjan las polémicas en torno a la expresifn -
matar, empleada en otras legislaciones, en el sentido de de--
terminar si el tipo y su realizacién debe considerarse causal
o finalfsticamente concebido, En todo caso, la duda la re- =-

suelve el texto del artfculo 9 del mismo C8digo Penal,

SUJETO ACTIVO

Es sujeto activo de homicidio el que priva de la vida

a otro, La expresifn el que, permite clasificar el tipo de -

(25) Jiménez Huerta., Op. Cit. P. 379,
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homicidio como com@in, en contraposicifén a los delitos especia

les o de propia mano, cualquiera puede cometerlo.

SUJETO PASIVO

El sujeto pasivo del delito es el ser humano, cualquie
ra gue sea su edad, su condicifén social, su estado de salud,
su normalidad anatbémica o fisiol8gica. Por tanto puede ser -
lesionado el derecho a la vida del agfnico, del monstruo, del
no viable. De aquf se deduce que la persona victima del deli
to es distinta de la persona sujeto del derecho civil, y que
la llamada ficcidn legal del concebido integrarfa distinto de
lito al ser privado de la vida -aborto- y no constituirfa el
delito de un examen. M&s la edad otorga en caso todos los cf
digos una nota especial que cambia el tftulo, cuando a ella ~
se una la causa del delinquir Y la relacibn parental; por - -
ejemplo, el infanticidio honoris causa o por motivos muy gra-
ves, que el C8digo Penal acoge en forma aberrante, como des--
pués se ver§, en que son incluidos "los ascendientes" y des--
preciada la causa, desnaturaliz&ndose la raz&n doctrinaria de

la figura antes atenuada.

En el infanticidio ~-72 horas a partir del nacimiento,
del naciente- hubo una aminoracién de la pena no es raz6n del
bien jurfdico lesionado, que es igual que en el homicidio (la

vida de un ser humano), sinc por el motivo de delinquir que -
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tuvo en especial una persona, no otra u otra, ni por cualquier
m8vil, Si la Ley cred en los artfculos 325 y 327 dos artfcu-=-
los privilegiados con tintes diversos del auténtico infantici-
dio, ello es ya una repulsa injustificacifén de lo que ensefa -

la doctrina.

Fuera de esta excepcidn, la ley no alude a otra, de ma-
nera que el hombre en la senectud, el recién nacido o naciente
-muerto por extrafios a su familiar-, el no viable y el mons- -

truo son posibles sujetos pasivos del delito.
LOS MEDIOS

Si se considera por medios, tratdndose de delitos, es -
todo aquello de que se vale el hombre para alcanzar su propSsi
to delictuoso, los medios en el homicidic pueden ser materia--
les o morales, desde los movimientos del cuerpo del sujeto ac-
tivo, que se vale de su propia anatomfa, como la utilizacibn ~
de objetos inanimados o animados, pero no humanos, peroc que --
son verdaderos instrumentos. El 4yolpe con la mano, el disparo
del arma de fuego, las mordidas de un perro asusado o simple=-=-
mente que ha quedado suelto por negligencia, serén medios teb-
ricamente "morales" (aungue la denominacifn no sea muy conve=--
niente)} cuando el cuerpo del sujeto activo no entre en movi- -
miento, como en los casos anteriores, en que la palabra desem-

pefia un papel determinante., Ejemplo de esto en el caso del --
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criminal que dice a su victima, sabiendo que sufre artritis,
que su hijo ha muerto, sin ser ello cierto, con el propfsito
de que muera por la impresién. M&s, procesalmente se repudia
esta afirmacién porque la prueba del nexo causal no se podria
obtener; sin embargo, admitido esto, no hay duda de que ese -

medio es eficaz para el resultado letal.



CAPITULO v

ANALISIS COMPARATIVO DEL ARTICULO 200

DEL CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE MEXICO
A)., ARTICULO 200 DEL CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE MEXICO

Artfculo 200. Se impondrdn de tres dfas a seis meses
de prisifn, de tres a setenta y cinco dfas multa, y suspen- -
sifn hasta por un afo o pérdida del derecho de manejar al que
en estado de ebriedad o bajo el influjo de drogas enervantes,

maneje un vehfculo de motor.

Se impondr&n de uno a tres afos de prisifn y de veinte
a doscientos dfas multa, y suspensifn hasta por un aho o pér-
dida del derecho de manejar, si este delito se comete por con
ductores de vehfculos de transporte pGblico de pasajeros, de

transporte escolar o de transporte de personal en servicio,

La redaccifn actual del capitulo referente a la aplica
cibn de sanciones a los delitos culposos, del C6digo Penal pa

ra el Distrito Federal, es la siguiente:

Artfculo 60. En los casos de delitos culposos se impondrd hasta la
cuarta parte de las pemas y medidas de seguridad asignadas por la ley al ti
po bdsico del delito doloso, con excepcién de aqudllos para los que la ley
sefiale una pena especifica. Ademds, se impondr&, en su caso, suspensién --
hasta de diez afios, o privacién definitiva de derechos para ejercer profe—

sidn, oficio, autorizacién, licencia o permiso.
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Las sanciones por delito culposo s8lo se impondr&n con
relacién a los delitos previstos en los siguientes artfculos:
150, 167 fraccifn VI, 169, 199 bis, 289 parte segunda, 250, -

291, 292, 293, 302, 307, 323, 337 y 399 de este C6digo.

Cuando a consecuencia de actos u omisiones culposos, -
calificados como graves, que sean imputables al personal que -
preste sus servicios en una empresa ferroviaria, aeron8utica,
naviera o de cualesquiera otros transportes de servicio p@bli
co federal o local, se caucen homicidios de dos o mé&s perso--
nas, la pena serd de cinco a veinte anos de prisién, destitu-
ci6n del empleo, cargo o comisidn e inhabilitacifén para obte-
ner otros de la misma naturaleza. Igual pena se impondrs - -

cuando se trate de transporte de servicio escolar.

lLa calificacién de la gravedad de la culpa queda al --
prudente arbitrio del juez, quien deberd tomar en considera--
cién las circunstancias generales senalada. en el artfculo 52,

y las especiales siguientes:

I. La mayor o menor facilidad de prever y evitar el
dafio que result§;

II. El deber del cuidado del inculpado que le es exi
gible por las circunstancias y condiciones perso
nales que el oficio o actividad que desempene le

impongan;
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I1I. Si el inculpado ha delinquido anteriormente en -
circunstancias semejantes;

IV. Si tuvo tiempo para obrar con la reflexibén y cui
dado necesarios;

V. El estado del egquipo, vias y demds condiciones -
de funcionamiento mecdnico, traté&ndose de infrac
ciones cometidas en los servicios de empresas -~
transportadoras, y en general, por conductores -
de vehiculos; y

VI. Se deroga. (Diario Oficial de la Federacidn del

10 de enero de 1994).

Artfculo 61. En los casos a que refiere la primera ~--
parte del primer p&rrafo del articulo anterior se except@a la
reparacifn del dafio, Siempre que al delito doloso correspon-
da sancién alternativa que incluya una pena no privativa de -
libertad aprovechard esa situacibén al responsable de delito -

culposo,

Artfculo 62. Cuando por culpa se ocasione un daio en
propiedad ajena gue no sea mayor del eguivalente a cien veces
el salario minimo se sancionard con multa hasta por el valor
del dafio causado, m&s la reparacifn de &sta. La misma san~ -
cibén se aplicarg cuando el delito culposc se ocasione con mo-
tivo del tré&nsito de vehiculos cualquiera que sea el valor --

del dafio.
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Cuando por culpa y por motivo del tr&nsito de vehfcu--
los se causen lesiones, cualquiera que sea su naturaleza, s6-
lo se procederd a peticifn del ofendido o de su legitimo re--
presentante, siempre que el conductor no se hubiese encontra-
do en estado de ebriedad o bajo el influjo de estupefacientes,
psicotrbfpicos o de cualquiera otra sustancia que produzca - =~

efectos similares y no se haya dejado abandonada a la victima.
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B). CONSECUENCIAS JURIDICAS, SOCIALES Y ECONOMICAS DE LA - -
APLICACION DEL ARTICULO 200 DEL CODIGO PENAL PARA EL ES-

TADO DE MEXICO

Uno de los peores males que afectan a la sociedad, es
el alcoholismo. Esta enfermedad proviene del abuso de bebi--
das alcohblicas y constituye una indisposicifn de cardcter ge
neral en todos los pueblos y en todas las razas es un proble-
ma social que-arrolladoramente se ha diseminado por todos los
confines de la tierra causando estragos, ya sea en mayor o me
nor grado y resultando propiamente imposible todo af&n de ate
nuar el consumo del producto; a pesar de ello, y aunque la -=-
ocasién para hacerlo sea aparentemente tardfa, existen socie-
dades de abstencifn que lucha por rescatar a gquienes se han -

convertido en presa f4cil del aguardiente.

La familia es la primera en padecer las consecuencias
de este desvio, ella es la que reciente en todos los aspectos
el infortunio de un padre o una madre alcohflica. La desdi~-
cha de la embriaguez constituye una de las principales causas
de la desunifin familiar y esta calamidad determina también -~
mds del 60% de la criminalidad, adem&s de que buen nGmeroc de
accidentes de trabajo y de circuldcién de vehiculos se deben
a esta indisposicifn que también provoca trastornos anat&mi--
cos funcionales del sistema nerviosc que alguna veces conduce

a la locura y al suicidio, es este el motivec directo de la --
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hechura de este importante sefialamiento de que la enfermedad
del alcoh8lismo es la causa determinante en los delitos, y es

por eso que se debe de tratar con mucha atencifn,

El alcoholismo hace desaparecer el sentimiento, la in-
teligencia y la voluntad; para el alcoholista va no hay destli

no ni personalidad, ni principios morales ni fuerzas espiri--

tuales.

El exceso de bebidas embriagadoras nos lleva a un esta
do ruinoso que nos abate econbmica y mentalmente. El daho -~
gue causa a la sociedad en general es desesperante porque dia
a dfa se aqudiza; de ahf que nos llame hondamente la atencifdn
y nos lleve a plantear la interrogancia acerca de cual es el
problema. ¢En dbnde se encuentra el punto principal del mal?.
¢En el hombre o el alcohol?. Es indiscutible que el ser huma
no es el que genera los vicios, las malas costumbres: &l con
fecciona al monstruo, lo activa y lo programa, El hombre fa-
brica y destruye, avanza, se detiene, toma impulso, constitu-
ye, fomenta y crea lo bueno y lo malo; en €l estén siempre el
buen pensar, los sentimientos, el corazbn, la vida misma, la
ambicién y las virtudes; inventa, descubre, hace la técnica y
la ciencia, el arte, la filosoffa y el credo. En su mente es
td todo aquello que lo lleva al éxito o al fracaso, lo que lo
impulsa hacia el infinito, hacia la ciencia, hacia la luz o a

la sombra, 1o que enaltece o degenera; lo que lo lleva en una
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palabra a la vida o a la muerte. Lo que en un principio hace,
es proyecto a buenas miras, pero en ocasiones al conquistar -
el 8xito busca convertirlo al mal, se sacia, va tras el pla--
cer se corrompe, Yy se salva, cuando su creacifn es encaminada
al bien. Si en nosotros mismos estd todo, luego entonces el

punto principal del mal es el hombre y a ese hombre hay que --

rescatarlo.

No pueée pasar inadvertida la influencia que ejerce so
bre el individuo la acelerada actividad publicitaria de los -
medios de difusibn que nos incitan sin tregua a la ingestidn
etflica, pues la venta de este tipo de productos reporta un -
elevado fndice de ganancia y esta se da con mayor fuerza en -
el &rea de influencia del sistema capitalista y crea una so--
ciedad de consumo moldeada a su conveniencia; la mayor parte
de empresas, o industrias que se dedican a la produccidn y co

mercializacifn, son de las denominadas transnacionales,

Es sabida la vasta influencia de la embriagquez en la -
génesis del delito. Se ha distinguido, con relacién a la em-
briaguez, entre: embriaguez simple, embriaguez furiosa o agi
tada, alcoholismo crbnico, delirio heroico de celos, delirium
tremens, alucionosis alcoh8lica, enfermedad de Korsakow, y, -
por Gltimo, epilepsia alcoh&lica (Kraepelin), en una palabra,
distinci6bn entre embriaguez ordinaria o simple perturbacibn -

de la mente artificialmente causada, y alcoholismo c¢rénico o
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estado patolégico crénico producido por la habitualidad, Ca-
rrara distinguié ya entre embriaguez accidental o fortuita, -
culposa, voluntaria y rebuscada o perordenada al delito, ano-
tando los periodos alegre, furioso y letdrgico, por los que =
discurre el sujeto, y calificando de completa o incompleta la
embriaguez; segln la inteligencia y voluntad del sujeto, asi

su responsabilidad, lo mismo que si se tratara de enfermedad

mental,

Para la Escuela Positiva la embriaguez pone de mani- -
fiesto la personalidad del sujeto al desvigorizar las inhibi-
ciones de su conciencia; da ocasién al delito, revela asf al
delincuente. In vino veritas. De aquf que la embriaguez co-
mo causa de infracciSn no represente una imputabilidad atenua
da sino una forma especial de la imputabilidad; el delincuen=-
te alcoh8lico requiere, no penas disminuidas, sino tratamien-
tos adecuados (Florian), Se llega a admitir que la embria- -
guez fortuita puede eximir de imputabilidad; pero en la volun
taria y en la culposa la imputabilidad se mantiene, pues se =-
transporta al momento en que la embriaguez se originé y el in
dividuo debié prever los resultados peligrosos de su conducta
(Alimena). Ferri resuelve la cuestién de la embriaguez as{:
Los delincuentes intoxicados crénicamente por el alcohol de-~--~
ben ser considerados como atacados de enfermedad mental y re~
cluidos en manicomios especiales; los habituales de embria- -

guez mds o menos completa son plenamente responsables, seg@n
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el grado de peligrosidad que revelen; los accidentales, que -
no quisieron ni previnieron la intoxicaci®én alcoh6lica porque
era imposible preverla o porque ella se debi6 a condiciones -
excepcionales y transitoria de su organismo, son también res-
ponsables; pero el juez deberd estimar esta responsabilidad -
en atencién a la vida precedente y personalidad del sujeto, -
pudiendo liegar hasta al perddn judicial (Arts. 22 y 23 del -
proyecto Ferri). En resumen, todos los grados y todas las =--
formas de la émbriaguez dan lugar a la defensa social y sélo

cabe la atenuacidn, hasta el perd®n, en la fortuita.

Entendemos que desde el punto de vista de la voluntad
dgl sujeto las clasificaciones mds propias de la embriaguez -
son: accidental, voluntaria y culposa o imprudente. La ﬁlti
ma es cuando el sujeto no ha tenido el prop8sito de embriagar
se aungue conocia y debfa prever los efectos de las bebidas ~
embriagantes y el resultado dafioso que podia causar bajo su -
accibn; la voluntaria es simple cuando el sujeto ha tenido el
propfsito de embriagarse, pero no de delinquir, y perordenada
cuando la embriaguez tiene por fin ejecutar el resultado de--
lictuoso previsto, También puede ser la embriaguez plena o -
semiplena, segfin el grado de influencia que ejerza sobre la -

conciencia del sujeto,

Solo habrd inimputabilidad cuando la embriaguez sea ac

cidental y plena, pues entonces el sujeto dejo de ser, invo-=
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luntariamente, causa psfquica del resultado. En todos los de
mds casos la imputabilidad, aunque pueda estar en alguncs ate
nuada, existe porque el sujeto ha sido capaz de voluntad reve
lando asf una personalidad peliqgrosa; y hasta puede existir -
agravada, como en el caso de la perordenada; pues debe tener-
se siempre en cuenta que la perturbacibn por intoxicacién al-
cohflica, que no sea total o plena, es m&s o menos incompleta

Yy permite un cierto grado de autodominio.

En el c.p. 1871 era excluyente de responsabilidad la -
embriaguez completa que priva enteramente de la razfn, si era
habitual ni el acusado habfa cometido antes una infraccifn pu
nible estando ebrio; al delincuente le correspondia siempre -
la sancién fijada al delito de embriaguez y la responsabili--
dad civil por el delito cometido al amparo de la excluyente -
(art. 34 fr, III c.p. 1871). E1 ordenamiento de Martinez de
Castro, como bien se advierte, no fue del todo fiel al clasi-
cismo penal, El c.p. 1929, ademds de considerar como agravan
te de cuarta clase el embriagarse o intoxicarse para asegurar
o facilitar la ejecuciébn del delito (art. 63 fr, XV), no con-
t6 entre las excluyentes la embriaguez, sino que dispuso que
a los alcoh8licos o toxicOmanos se les recluyera en estableci
mientos especiales por todo el tiempo necesario para su cura-
cién (art. 190), o bien, fueron acometidos a régimen de traba
jo, en colenia agrfcola especial (art. 191 c.p. 1929). Aun--
que con inspiracidén defensista este c6digo no se refiri6 a —-

los delincuentes en estado de intoxicacién alcoh8lica, sino -
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5610 al ebrio habitual, al alcohblico crénico y al individuo

en estado de "notoria embriaguez". (art. 523).

El c.p. requiere, al igual que trat&ndose de sustan- =~
cias téxicas, la suma de dos calificativas para que la embria
guez sea exculpante: accidentalidad e involuntariedad; ha- -
llarse el acusado, al cometer la infraccién, en un estado de
inconsciencia de sus actos, determinado por el empleo acciden
tal e involuntario de sustancias... embriagantes... {art, 15
fr, I1I). El estado de inconsciencia s8lo puede producirse en
el caso de embriaguez plena; ademds, &sta ha de ser involunta

ria y fortuita.

En todos los dem8s casos de embriaguez subsiste la res
ponsabilidad: embriaguez semiplena en cuanto al grado; culpo

sa, voluntaria simple y perordenada, en cuanto a la voluntad.

El c.p. no sigui6 ortodoxamente los rigidos derroteros
de la Escuela Positiva marcados por Ferri y no hizo responsa-
bles penalmente a todos los delincuentes intoxicados por el =~
alcohnl, sino que més bien recogif la orientacibn del c.p. =--
1929, No se han hecho pGblicos los motivos del legislador de
1931 con relacifn a la embriaguez; pero quizd adopté la posi~
cibn circunscrita que la ley consagra por entender que, aun--
que el alcoholismo estd, por desgracia, grandemente extendido

en nuestro pueblo y es causa de la mayor parte de los delitos
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de sangre, no es el c.p. lugar para combatirlo con el rigor -
que requiere, el que compete a otras actividades: educaciona

les, higiénicas, econSmicas, administrativas, etc.

Diversas ejecutoria de nuestros tribunales interpretan
el alcance de la excluyente del art, 15 fr. II c.p. en cuanto
4 la embriaguez. Esta no queda comprendida dentro de la moda
lidad a que se refiere la parte final de dicha fraccibn, que
trata de los trastornos mentales de cardcter patolbgicoy - -
transitorio (A.J., IV, p&g. 204). La embriaguez es acciden=--
tal cuando el agresor cae en dicho estado por caso fortuito -
sin ser su causa, por cualidad es excepcionales de la bebida,
que €l ignoraba, por condiciones morbosas de su organismo, =-
por obras maliciosa de otro y asi sucesivamente (A.J., pdgina
204). La embriaguez fortuita no es imputable; en el caso de
embr iaguez voluntaria o culposa no es posible, en cambio, la
inimputabilidad; los delitos cometidos en este estado son pu-
nibles, pues la imputabilidad se transporta al momento en que
la embriaguez se originé (actio liberae in causa), ya que el
individuo debi6 prever que el vino bebido con exceso podrfa -
situarle en un estado peligroso para los demds; los delitos -
cometidos en este estado de inconsciencia por la embriaguez =
puede atribuirse a culpa (A.J., V, pdg. 599). La embriaguez
voluntaria no puede ser constitutiva de la excluyente de res-
ponsabilidad del art, 15 fr. II; antes al contrario, la cir--

cunstancia de ebriedad en la comisi6n de los delitos de impru
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dencia debe estimarla el juzgador como fndice fehaciente de -
una mayor temibilidad del agente; el peligro que representa -
un individuo que en estado de ebriedad conduce un automdvil,

con grave riesgo de sus‘ocupantes y de los transedntes en ge-
neral, lejos de eximirlo de responsabilidad debe de ser consi
derado como motivo de agravacién de la pena dentro de los 1f-
mites legales; la ebriedad voluntaria no es ni circunstancia

excluyente de responsabilidad ni circunstancia atenuante de -
la penalidad (A.J., IX, p&g. 190). La excluyente de responsa
bilidad contenida en la fr, II del art. 15 c.p. requiere gue

5e apruebe en autos:

1. Que la cantidad ingerida de la bebida sea suficien
te para causar la embriaguez;

2. Que al cometerse la infraccifn el procesado estu-=-
viere en un estado de inconsciencia; y

3. Que el empleoc de la substancia ingerida hubiera si

do accidental e involuntario (A.J., XII, p&g. 190).

En la legislaci6n vigente la ebriedad voluntaria, adn
cuando sea completa, no se transforma en excluyente cuando =--
con motivo de ella se comete un delito: el cbdigo vigente s§
lo atiende a la peligrosidad de los ebrios independientemente
del libre albedrio de que dispongan en el momento de delin- -
quir (A.J., XII, pdg. 401), Para que la embriaguez pueda ser

estimada como involuntaria O accidental se reguiere gue sea
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originada por condiciones especiales de la bebida desconocl
da por guien la tome o por maniobras maliciosas de un tercero
(r.J., VI, p&g. 401). El estado de embriaguez gue produjo la
inconsciencia del reo no debe entenderse gue exima a 8ste tan
to de responsabilidad como autor de un delito intencional co-
mo de uno por imprudencia, bastando que se compruebe gue en -
este Gltimo caso el empleo de substancias embriagantes fue vo
luntario y originé un estado de inconsciencia gue por sf solo
constituye una imprevisién (A.,J,, XVI, p8g, 708). Mientras -
la impunidad del loco no causa ningGn mal ejemplo entre los -
ciudadanos, porque la locura es m&s temida que la pena, la im
pgnidad del ebrio s{ producirfa un terrible mal; la embria- =
quez fortuita no es imputable, pero la voluntaria o culposa =
s 1o es; los delitos cometidos en tal estado son punibles, -
pues la inimputabilidad se transporta al momento en que la em
briaguez fortuita no es imputable, perc la voluntaria o culpo
sa st lo es; los delitos cometidos en tal estado son puni- -
bles, pues la inimputabilidad se transporta al momento en que
la embriaguez se originé (actio liberae in causa); el indivi-
duo debi6 prever gue el vino bebido con exceso podrfa situar-
le en un estado peligroso para los dem&s; los delitos cometi~-
dos en ese estado deben, pues atribuirse a culpa; el estado -
de embriaguez suprime total o parcialmente la conciencia de -
sus actos por lo que s&lo podria imputdrsele el hecho cometi-

do a tftulo de culpa, por lo que el juzgador, usando de la fa
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cultad que le concede el art. 427 c.p., puede imponer la pena

de un delito de impurdencia (A.J., XXII, p4g. 521). (1)

Después de la larga explicacibn en cuanto a los efectos
que en general trae consigo el alcoholismo, resulta indubita-
ble, que el alcance del artfculo 200, del C&6digo Penal para -
el Estado de Mé&xico, es verdaderamente profundo, toda vez gque
en el mismo se preven tres tipos de sanciones totalmente di--
versas, es decir la pena privativa de libertad, la multa que
es una sancién pecuniaria y la p€rdida del derecho de manejar,
como méxima sancidn de tipo administrativo, que se puede impo
ner a gulen maneje en estado de ebriedad o bajo el influjo de
drogas, enervantes; un vehiculo de motor. Es de resaltar el
hecho de que las tres sanciones precitadas son verdaderamente
trascendentes y dignas de ser tomadas en consideracifn por el
Legislador y crear el tipo respectivo en nuestro C6digo Penal
para el Distrito Federal, toda vez que el conducir bajo las -
condiciones previstas por el numeral en comento, son hasta --
clerto punto “NORMALES", y ello es claro, en virtud de que -
sobre todo para los individuos de sexo masculino resulta muy
facil platicar con lujo de detalles la gran capacidad que tie
nen para conducir un vehfculo de motor bajo el influjo del ~--
vino o de cualquier droga, llegando a afirmar lo siguiente:

"MANEJO MEJOR BORRACHO", lo cual resulta un absurdo, no obhs--

(1 ) Carranca y Trujillo Rafl, Derecho Penal Mexicano, Méxi-
co. Editorial Porr@a. 1970. p&gs. 303-307.
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tante los antes dicho nos da medida real de quien lo afirma, -
por ello las sanciones antes mencionadas son muy importantes -
toda vez que sin duda a largo plazo, deberin crear conciencia

entre la poblacibn, en virtud de que el artfculo aludido con--
tiene en su esencia, aspectos dignos de resaltar, tomando en -
consideracifn que indiscutiblemente forman parte de una preven
cibn general del delito en el Estado de M&xico, lo cual debe-—-

rfa aplicar en nuestro pafs.



le6

C. CRITERIO QUE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
SOSTIENE SOBRE EL DELITO DE CONDUCIR UN VEHICULO AUTO-
MOTOR EN ESTADO DE EBRIEDAD.

EBRIEDAD.

{IMPRUDENCIA) POR MANEJAR EN ESTADO DE.

Para la integracibdn del delito de manejar en estado de
ebriedad, la ley no exige ebriedad completa, pues solamente -
fija para la comisién del delito, de manejar en estado de chrie

dad, de modo que con cualquiera que sea el grado de ebriedad,
se llena el presunuesto legal, siendo de observar que donde la

ley no distingue, el sentenciador tdmpoco puede v&lidamente estable
cer distinciones. (2)

( 2) Amparo directo 2604/66. Fermin Estrada Flores, octubre
21 de 1966. Unanimidad de votos, Pte. Mtro, Manual Ri~-

vera Silva. 1lra. Sala.- Sexta Epoca Volumen CXII, se~-
gunda parte, p&g. 27.
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La Legislacibn Penal y Procesal para el Estado de Méxi
co trae las siguientes ejecutorias que son aplicables al pre-

sente trabajo:

DELITO COMETIDO POR

CONDUCCION DE VEHICULQS

Conduccién de vehiculos, cometido por conductores de -~

vehiculos de motor, indicado en el articulo 63:

Artfculo 63, "Cuando el delito culposo se cometa en -
la conduccifén de vehfculo de motor de transporte pGblico lo--
cal, de personal o escolar y se cause el homicidio de 2 o més
personas, la pena serd de tres a ocho afios de prisibn y de --

veinte a doscientos dfas multa".

Es evidente que resultan peligrosos los vehiculos de -
motor, por la velocidad que desarrollan, la dureza de sus com
ponentes, por lo que se exige toda la atencifn y precaucibn -
en el manejo de los mismos, y aGn mds cuando se trata de - -
transporte p@blico de personal o escolar, ya que en &stos se
requiere su conduccidn por gente especializada, no s6lo en --
tripular autombviles, sino en el trato a los usuarios y a la
sociedad en general, esto explica la elevada penalidad que el
legislador ha fijado. En cuanto a que se causen homicidios -

de 2 o mis personas, Se trata de una medicién arbitraria del



168

dano resultante, pues en rigor se aplica en las condiciones -
establecidas, debe concederse el amparo para el efecto de que
la autoridad responsable, en un nuevo fallo, substituya la pe
na privativa de libertad, por la pecuniaria de multa hasta de
mil pesos, individualizdndola legalmente. Sexta Epoca, Segun
da Parte: Vol. CXII, P&g. 51. A.D., 8092/65. Roberto Fern&n-

dez. 5 votos.

VEHICULOS, IMPROCEDENCIA DE LA PENA DE SUSPENSION PARA
CONDUCIRLOS. Es violatoria de garantfas por inexacta aplica-
cibn de la ley, la sentencia que derivando la sancién del pre
cepto legal gue establece para los delitos imprudenciales la
pena de suspensién o privacién de derechos para ejercer profe
sifn u oficio, impone suspensifn de derechos para manejar ~ ~
vehiculos de motor a quien sin tener el oficio de chofer cau-
se dafos por culpa al conducir un automévil. Sexta Epoca, Se
gunda Parte: Vol. LXXVI, P4g. 45, A.D, 3887/63. José Santia
go Lara Caro, 5 votos., Vol, LXXVI, Pdg. 45. A.D. 6576/62. Ge
rardo Ibarra Burgos, S5 votos, Vol. LXXXV, P4g. 21, A.D. - -~
8873/63., Fernando Jiménez Veldzquez. Unanimidad de 4 votos. -
Vol. LXXXVII, P&g, 16.A.D.8264/63., Isaac Judrez Arroyo. Unani
midad de 4 votos. Vol. LXXXVIII, P4g. 46, A.D. 9611/63. Jorge
Escuinca Aguilar, 5 votos. APENDICE 1917-1985, SEGUNDA PARTE,
PAG., 642. APENDICE DE JURISPRUDENCIA 1917-1988 AL SEMANARIO -
JUDICIAL DE LA FEDERACION, SEGUNDA PARTE, SALAS Y TESIS COMU-

NES. VOL. VII. PAG. 3245,
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VEHICULOS DE MOTOR, INHABILITACION PARA LA CONDUCCION
DE, POR DELITO. IMPRUDENCIAL, INDIVIDUALIZACION DE LA PENA, -
La inhabilitacifn definitiva para conducir vehfculos de motor
debe ser correlativa a la sancién que se le fije a un acusado
cuya peligrosidad sea extrema o m&xima, por ser en si misma la
sancifn extrema gue establece el artfculo 60 del Cédigo Penal
Federal, ademds de la de cinco afios de privaciQn de la liber-~
tad, para el responsable de la comisién del delito de impru--
dencia; y si se le estim® al acusado una peligrosidad mayor a
la media, debi6 suspendérsele en su derecho para conducir - -
vehfculos de motor por un término no superior a dos afos. Sép
tima Epoca, Segunda Parte: Vol. 65, Pdg. 39. A.D. 5394/73. Fi

del Garrido Jiménez, Unanimidad de 4 votos.



PRIMERA,

CONCLUSIONES

Del estudio comparativo entre los artfculos 200 -
del C6digo Penal para el Estado de México y del -
Gltimo pérrafo del 62 del C6digo Penal para el -
Distrito Federal, destacan los siguientes aspec--

tos:

En el estado de México el delito de conduccién de
vehfculo automotor en estado de ebriedad, es un -
delito de peligro, en tanto su equivalente en el

Distrito Federal es un delito de dafo.

En el Estado de México, la penalidad es mayor por
cuanto que es penal y administrativa, en el Dis--

trito Federal en principioc la sancién es penal,

Debe crearse un tipo especffico en el C6digo Pe--
nal para el Distrito Federal, en virtud de que -
existe una real connurbacién con el Estado de Mé-
Xico y se deberia crear uniformidad en ese aspec-

to.

La prevencifn que contiene el artfculo 200 del C6
digo Penal para el Estado de México es mucho més
amplia que la contenida por el numeral equivalen-

te del C6digo Penal para el Distrito Federal.



SEGUNDA.,

Es urgente la creacifn del numeral respectivo que
regule la conduccifn de vehfculo automotor bajo -
los efectos del alcohol , en la comisifn de Lesio
nes y/o Homicidios en el (6digo Penal para el -~
Distrito Federal, toda vez que el aumento desmesg
rado en el uso del vehiculo automotor en la Ciu-=~
dad de México, trae consigo un alto porcentaje de
probabilidades de conducir vehfculos en diversas

circunstancias, entre ellas obviamente en estado

de ebriedad lo cual, por otra parte nos permite -
proponer que la penalidad en los delitos de este

tipo deberfa ser agravada, pues estas acciones --
son de las consideradas momo libres en su causa,

pues el sujeto generalmente se ubica en estado de
ebriedad, plenamente consciente de la absurda pro
teccibn dque la ley concede, al otorgarle penali--
dad atenuada a sus conductas delictivas al consi-
derarlas culposas y nosotros creemos gue son con-

ductas eminentemente dolosas.
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