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R ESUlll EN 

Eh al prHante trabaje •• dió a ccnccar el ti;:c Y fracuencia 
de interrupciones ~ la gastacidn1 eu diatribucidn da acuerde 
al ndmarc de partee da la vaca, llU distribucidn de acuerde B 

la edad de la geetacidn, aa! cama su distribución, durante el 
per!cdc de anarc a dici11111bra de 19881 en la cuenca lachara de 

Tizayuca, Hidalga. 
Sa trabajd c:cnsultandc las tarjetas reproductivas da easenta 

1JStablcs que aquivalen a una pcblacidn promedie est.l.mada de 

121 033.6 animalaa. 
Se disei'ld una hcja clínica para recolectar les dates nece­

!'•rics de cada caac clínica ·811 particular y por estable. 
Posteriormente se obtuve el total de interrupciones en la 

gestación an el af'ic de 1988. Tambi6n se obtuvo el total de 

vacas que interrumpieren gestación. 
Daspu6s ae precedió a ordenar las interrupciones en la gas.:. 

tacidn par tipa de interrupción para sacar un te tal de. abortos, 
un total de absorciones, un total de momificaciones y un total 

de maceraciones. 
Sw S1ccntró que 1263 animales entre vacas y vaquilla• 

interrumpieron gestación en el ai'lo de l9BB, pare come algunos 
de listes animales interrumpieron gestación en ml!!s de una ocasión 

durante el mismo ai'lc, dieren un total de l,332 casos de 
interrupción en la gestación, siendo la frecuencia de cada tipa 

de interrupción en el siguiente arden: 

?20 casos de aborte, 53B cases de absorción, 73 casos de momi­

ficación fatal y un caso de maceración fetal. 

Pera 6ste estudie se consideraron algunos dates de historia 

clínica can refersncia a prcblB111as raproductivcs que ccurria­

rcn desde la fecha del .dltimo parto a la ~t'.ttlu1.::.~:. en la cual 
ocurrid interrupción en la gestación. 

Da loa problemas reproductivas en las vacas que interrumpieron 

gastación, 1011 casos de matritia ( antes de que interrumpisran 
gestación, 6ste dato se obtuvo tomando en cuenta la fecha del 

Gltimo parte Y observando ·1as lacturas del puerperio ), tuvie­
ron una frecuencie de 676 casos que corresponden a un 53

0 
s% 

del total de animales que interrumpieron gestaci6n ( 1,263 ). 
Les cases de metritis afiictaron a un peco ml!s de 111 mitad de 
animales qua interrumpieron g11stacidn. 
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INTRODUCCION 

La reproducción es un factor baslco en la producción lechera (7). 

Llevar a cabo un eficiente control reproductivo de las vacas es fundamental, 
para que éstas tengan partos periódicos y se produzca más leche. 

Esto exige un manejo del animal lo más acertado posible para que su costo se 
amortlze pronto y se pague su alimentación y cuidado. 

Por esto es muy importante la eficiencia reproductiva del ganado, ya que, las 
vacas del hato deben producir sus propios reemplazos para mantener el mismo nQmero 
de animales sin tener que comprarlos; debemos tener en cuenta que nonnalmente se 
desecha el 15% de las vacas por problemas reproductivos, de 5 a 10% por mastitls, 
patas enfermas u otras enfermedades esporc1dicas y 5 al 10't por malas productoras, lo 
que da por resultado un desecho anual de 20 al 301, esto exige, por lo menos, un 35i 
de becerras de reemplazo cada año para equilibrar sal idas y entradas de ganado. (7) 

Teniendo un intervalo entre partos de doce meses, que es el ideal, se obtienen 
por lo menos 305 dlas de lactación, una producción máxima de leche y un mayor nCJmero 
de becerras para reemplazo. 

Se han estudiado las pérdidas ocasionadas por la reducida fertilidad del ganado 
en algunas partes ... del ~undo como ejemplo: 

En el estado de MINNESOTA se han calculado cien dolares de pérdida por vaca 
anualmente. (7) 

Se encontrO que se pierden dos dolares cincuenta centavos por cada dla que se 
prolonga el intervalo entre partos mayor de doce meses, esto Incluye pérdida de · 
producción, gastos de mantenimiento, amortización y otros.(7) 
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en un lnterva!o entre pu:•tos ue \.:&tu1·ce meses, u StHt 60 d1as meta 

úel 1ntervalo ideal; esto equ1vale a ciento cincuenta dolares perdidos 

anualmente por vaca. 

en MEXICO se considera que se pierden entre setenta a ochenta dola­

~es por cada mes que el intervalo entre partos se alar~a de los doce -­

meses. (l7J 

La ~~educción de leche en MEXICO, durante 1982 alcanzó loo 7 ,040.3 

millones de litros, pu.r !u que !"ue neceseu•10 1mpudatr uil'e<leJor <le 200,000 

toneladas ae !eche, ae !as cuales 180,000 toneladas fueron en polvo; --­

descremada y 20,000 de grasa annldra de !ecne. (16) 

Este aer1c1t en la producc1on podr!a ser reducido ae rnanera cons1-­

derable s1 la poblac1on ae ganaao en sistemas ~ntens1vos productores de 

leche tuvieran menos desechos por enrermedades que son suceptibles de ser 

prevenidas ya que estos animales poseen una gran capacidad de producción 

y uno solo de ellos es capaz de aumentar la cantidad de litros producidos 

anualmente, por esta razón la poblaci~n total de bovinos que pertenecen -

a este t!po de sis~~mas ~s de aproximadamente ll.~3J y ·sa!o ~atas aportan 

un 57.77~ del total de la producción l4ctea en MEXICO. (18) 

Como se observa lo citado anteriormente, nos da una idea de la impor­

t.ancia en control reproductivo en toda explotación lechera. 
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La interrupción en la gestac16n se comenta en ~res formas de pre­
sentación: La absorc16n (mortalidad embrionaria~, el aborto y la momi­
rJcac16n retal que son las formas mAs comllnmente reportadas en la bt.Ul!.9_ 
graf1a conaul tad3. 

Absorción (mortalidad embr1onar1a) Puede ocurrir la absorción de -
los óvulos o una vez que ae lleva a cabo la fecundación. la absorción -
d~l cigoto o el embrión. Despuds de la disgregación, los restos son 
ragoc1tados en la mucosa uterina (15). 

Entre el 25 y 40J de los embriones en bovinos, ovinos y cerdos se -
pierden entre el momento de la penetración del espermatozoide al óvulo­
y el r1nal de la ftJaci6n. (6) 

W. Duane Mickelsen del departamento de medicina veterinaria de la -
UNIVERSIDAD DEL ESTADO DE WASHINOTON, menciona que: La mortalidad em-­
br1onar1a temprana ocurre en 8 a 2HS de vacas con rert111dad normal. En 
andl1s1s de pro~esteron~ en leche se indican p!rdidas embrionarias de --
4. H y 5.H en dos rebanos. En un estudio de diagnóstico de gestación -
por palpación o "deslizamiento" de membrana cor1oalanto1dea 30 a ~5 d!as 
pos-servicio, el total de p6rdidas retales fueron 3.62% contra 1.83% --­
r.uando t"ueron excluidas gestaciones anormales como. abortos deepu!s de -
cien dias de la palpac16n y abortos mellizos. Las vacas q~e experimen­
taron p6rdida embrionaria despu6s del diagnóstico de gestación, 73% tu-­
vieron historia de endometr1tl3, cerv1c1t1s o sospecha de mortalidad em­
brionaria temprana, sugiere que estas anormalidades anteriores pueden -­
haber contribuido a las p~rdidas. (11) 

Nota: En este estudio la palpac1ón de 30 a ~5 dlas pos-servicio, -
ru! un rn~todo seeuro y erlcaz que se empleo ~nicamente para el reconoci­
miento de una gestación temprana y no implica una causa iatrog~nica de -
p~rdida retal o mortalidad embrionaria. 
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N.Jvarro N. cita que: Bostedt (1~82) y Busch (1984) al referirse a Ja 
importancia de Jos transtornos del puerperio, advierten que Ja retencl6n placen­
taria en sus formas graves determina en lo sucesivo procesos 14 intercurrentes" en 
el 6rgano reproductor, procesos que hacen dudosa una ulterior gestact6n.(13) 

La 11ayorla de las pérdidas embrionarias ocurren antes o Inmediatamente -
despOes de Ja fijación, dando como resultado una resorct6n completa. El momento 
de Ja mortalidad en el bovino afecta el retorno al estro en dos maneras. 

En Ja primera forma, el Ovulo fertilizado se desarrolla hasta m6rula o 
blastocisto temprano, pero degenera antes de la mitad del ciclo estral. El cuerpo 
Uíteo regresa como en un ciclo normal y el animal vueive a presentar estro. En la 
segunda fonna el blastoclsto degenera despQes de la mitad del ciclo, pero antes, 
o Inmediatamente después, de la fijación. La regresl6n del cuerpo !Oteo se di lata 
por un periodo que es mayor que la longitud de un ciclo estral. 

La muerte embrionaria es frecuentemente una causa de lnfertl l ldad bovina. 
El embrl6n es absorbido o abortado, este 01 timo es raramente observado. Las cau-­
sas de absorción (mortalidad embrionaria) son variadas, en el siguiente cuadro se 
mencionan algunas de ellas.(6): 

Bovino 

Periodo de m.lxima mortal !dad 

Olas de gestación 

16 a 25 

Etapa del de sarro! lo 

Crecimiento rapldo y --­
dl ferenclaclOn del embr!On 
y membranas extra embrto-­
nartas. 
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POSIBLES CAUSAS NO INPH~'CIOSAB 

ENDOCHINA: 

Ht:lll!DAJIILIPAD : 

SU!lHEPUBL.ACIOll UTERINA: 

L.ACTACION: 

NU'l'llICIOH~ 

s·r11t:ss 'i't:Hl'llt:U: 

Def1c1enc1a ae proges~erona. 

l!onsanguintaaa. 

Gestaciones mdltiples. 

C1cLos estrales prolongaóoo 

aespues ael apaream1ento. 

Nuerición ae 1a maare. 

A~tae temperaturas. 

PUSIBL.t:S CAUSAS INF.ECCIOllAS 

V1br1o reeus: lV1br1os1sJ, Tr1cnomona retus ltr1comon1as1aJ, virus 
<le la Olarrea Vira! Bovina, L1ster1oals, i..eptospirosls (q) Ureaplasmosls 
l9l 

ABORTO 

Interrupc10n de ia gestac1on an~ea ac que e¡ producto comp¿eee su -
aesarro110 lntrauterlno. ll5) 

E1 parto es normalmente iniciado v1a fetaL pitu1tar1a-aarena!. El -
control efectivo del dtero preñado se pierde despu~s de que el teto muere. 
Si bien muchos raetores han sido inc~1m1nados, el mecanismo del aborto -­
nunca ha sido explicado. Si el aborto y parto normal eatAn mediados por 
el mismo sendero, es desconocido. Tamb16n es desconocido si el mecaniemo 
es el mismo para todos los tipos de aborta infeccioso. Los abortos pue-­
den ocurrir en cua1quie~·~1~mpo u~r~nte la gesta~ion, pero !a mayor parte 
de ellos son observados durante la segunaa mitad de la gestac16n. La --­
mayor parte de los abortos que ocurren durante el primer tercio de la --­
gestación son inadvertidos y el animal es tratado clin!camente por inrer­
tilidaq. e 17 l 

Los d1agn6st1cos de aborto s6lo son er1caces en un 20 a un 30~ de -­
los casos ae vacas que han abortado. (5) 
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D&vid A. Morra... cita quer la inciden~ia de aborto y 
partos prematuros <nacidos muertos> esta report•da entre 
7 y 12% da vacas identificadas como Qestafttes entre 30 y 
~O dt•s de~pués del cruz•mientc. <12) 

Las causas de aborto bovino sean infecciosas, e ne 
infecciOsas Gen muchas y muy -complejas y pueden ser 
dificiles para identific•rlas, porque los rasgos totales 
son aimilaras para· muchas agentes infecciosos que causan 
la candici6n. El aborto bovino puede ser considerado un 
síndrome de mor~alidad fetal-neonatal que puede ser 
COft'lparado a un iceberg: Donde el aborte representa el 
pieo encima. del agua y las e;-~tensa.-s manifestaciones 
ccul~as bajo la superficie. C17) · 

Aborto 

Portadores 

COMPl.E.JO 

l'IAR 

Dificultad para madurar 
t1uerta neonatal 
Nacidos muertos 
Prematuros 
Muerte fetal 
Absorción 
Mortalidad embriondria 

DE 

ABORTO 

CONFUSION 

SINDRDME 

DE 

l'IDRTAl.IDAD 

MORTALIDAD 
FETAl.-NEDNATAL 

La reacción del {itero preñad-o a dar;os. depende de la. 
etapa de gestaci6n, virulencia del agente abcrtificante y 
si la patogénesis 'fue aguda o crónica.- La infección 
intrauterin;a puede resultar de la siguiente etiolo91a: 
"u•rte embrionaria, placentitis, endometritis, muerte 
f~tal, momificación, aborto, nacido prematuro, nacidos 
muertos• término, muerte neonatal, ~alta de madure: o un 
neonatc viable que puede llevar al patógeno particular. 
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Ninguno de estos casos ea una entidad patoldg1ca d1at1nta, pero to­
dos estos signo• cl1n1cos que relacionan madre-reto, han sido ocasiona-­
dos por 1nrecc1dn 1ntrauter1na que pued~ ser causada por uno o muchos a­
gentes 1nfecc1oaoa. 

Algunas de las posible• causas 1nfe~o1osae no 1ntecc1oaas del aborto 
se mencionan a continuac1dn. (2,3,~,17) 

POSIBLES CAUSAS INFECCIOSAS 

Aborto m1cot1co: hongos Aaperg11lue, Rizo~hua, Abs1d1a, Mort1erella 
y Mucor spp. El aborto ocurre comílnm.ente <le os c1ñCO""'iñe"iea en adeian­
teyee estacional \invierno). 

Tr1comoniasie: Protozoarios Tr1trichomona roetus. ~l aborto ocu­
rre entre dos a cuatro meses de gestac1dn. es de tranam1s16n ven6rea y es 
causa de inrert1l1add. 

Aborto eplzoótli•o bov.tn•l: Etiologla .1es.:-onoc1att., se sospecha de un 
virus trasm1t1do por .La p1cttaura de garrapata. E.L aborto ocurre mas comttn 
en el dltlmo tercio ae la gestac1dn. 

tt1notrHque1t1s inrecc1osa bovina: Virus UNA. ~J aborto ocurre en­
tre seis a nueve meses. Es de .Las pr1nc1paJ.es causas ae aoorto en ESTAOU8 
UldDU.S y se contagia de una vaca a otra. 

Diarrea v1ra.L bovina: Pest1v1rua que contiene HNA. Cauea aborto -­
espor4a1co en los primeroe l~U alas ae gestación y ae transmite por conta­
gio ae una vaca a otra. 

Paratnriuenza-~: Virus que contiene ttNA. Aborto entre aeta a nueve 
meses, se transmite a! poner en contacto animales enfermos _con anima.les -­
sanos. 

Leptoep1rosist Hacterta, hay a1versos eerottpos ae Leptosptra ; e! -
aborto ea m4e com~n en ei Ultimo tercio de geatacton y se transmite por -­
orina tnrectaaa o retoe abortaaoa. 

L1stertos1a: Bacteria L1eter1a monocytogenes. ~l aborto ea mla co-­
m~n en el ~lt1mo tercio ae gestac1ón. y es espor&d1co o malt1ple y esta-­
ctanal, entre invierno y pr1nc1p1o ele primavera. se asocia con pobre ca-
11aae1 CleJ. ena1J.ado. 

V1brios1s: Bacteria V1br1o retus (C&mpYlObacter retus). El aborto ea 
espor4d1co. es causa de tnfert1l1daa y es.ele tranam1a10n ven~rea. 

Salmone.losie: Bacteria Sa1mone11a typh1mur1um; S. aubl1n. Causa abor­
to y muerte ael proaucto secunaar1a a gaatroenter1t1a. 
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Brucelos!s~ Bacteria Brucella abortus. El aborto ocurre en el Ul­
timo tercio de gestac1ón 1 mas com~n a los s1ete meses Y se trasmite a -­
travee de .Los retos aborta<Jos. 

Aborto corynebacterlal: Bacteria Coryncbacter1um p10genea. El ab!?!_ 
to .es esporAd1co, en el \Ut1mo tercio de gestac16n 

PUSifLES CAUSAS NO I!IFECCIOSAS (6') 

Substancias qu1m1cas: FArmacos y plantas venenosas (nitratos, naf.t.!_ 
lenon clorados, ars~n1cos, malezas perenn~s. aguJas de pino. 

Horszaonales: Elevadas dosis de estrogenos o glucocort1co1des, def1-
c1enc1a de progesterona. 

Nutrlctonal: Hambruna, mala nutrición, def1c1enc1a de Vitamina A o 
Yodo, 

Oen~t.1 cas o cromosomlcas: Anoma.L1as fetal.es. 

?1s1~a.: l~r1gnc1ón o inseminación tteJ. d.tero gcstaute. 

Varias: Gemelos, alergias, anafilaxia. 

MOMIFlCACIUN FETAL 

La motn1.f1cac1on fetal se caracter1za por la muerte fetal, fracaso ~ 
para abortar, absorciOn de l1qU1doS placentarios, desh1dratac1óri del reto 
en sus membranas y la 1nvoluc10n del ~tero. tOJ 

El tipo de mom1f1cacion que ocurre en e1 bovino es denominado 
11hematico", donde eJ tltero preñado se .Llena de un materia J. gomoso parr.:10 -
rojizo y hay una hemorragia 1ntercotiledonar1a masiva que causan que el -
cotileaon retal y .La cardncu1a de la mucosa uterina se separen. En algu­
nos caeos ocurren un "aborto no exitoso". E.L reto surre una aut011sis -­
graaual Y maceración hasta que se.Lo queda una masa compacta. de nuesos -­
fetales. Esta dltlma forma tambitn pueae asociarse a una ~escarga vaginal 
mucopuru1enta crontca en e.L bovino. 

~.L atndrome acarre prtnctpalmente entre el ~u!nto y néptl~c mes ae -
~e3tCH'1<'1l en todas ..t.aa razas ae .bovinos. 
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Las vacas afectadas conciben normalmente en el 
subsecuente periodo de crianza. Ocasionalmente.los fetos 
bovinos momi·ficados se abortan espontaneamente, pero en 
1 a mayoria de los casos se llevan muchos meses m.1ls allá 
del periodo de gest.a.ción el síndrome de momificaci6n 
puede heredarse 9enéticamente, porque ocurre en un gran 
n~mero de vacas enparentadas y en generaciones 
sLcbsec:uentes de vacas apareadas con machos no 
relacionados. Una elevada incidencia de momificación 
fetal en las razas Jersey y Guernsey, también tiende a 
apoyar la influencia hereditaria. La retención de un 
ieto momificado dentro del •:&tero puede deberse a la 
influencia fetal sobre endometrio, a través de la 
supresión de mecanismo luteclitico uterino,que cau!l.a la 
persistencia del cuerpo 16teo. (6) 

17) 
POSIBLES CAUSAS DE MOMIFICACION 12,· 

Rinotraqueitis infecciosa bovina 
Tri'comoniasis 
Diarr~a -vir~1: bovina 
Anormalidades genéticas o fetales 
Transt6rnos metab6licos 

. . Para determinar en que si tt.1ar.:ión se encuentra cier~a 
t:ixplotación con respecto al problema en cuesti6n, es 
necesario conocer los parámetros normales q1.1e se manejan 
tanto en MEXICO como en al9unos otros paises; para hacer 
una comparación con los resul tadc~ que se obten~;r,n en 
·dicho estudio. 
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En muchos hatos lecheros, uno de los mayo.res retos, 
as el m~joramiento de la eficiencia rep1•od~ctiva. · 
Para &laborar 1.m programa pre\.•cnti•10 efectl•io, es 
importante saber que es ideal, que meta d-:;;E:amos 
obtener en un hato de vc:icas tcc'ieras, los d.:ito;; 
~iguientes son mt.1y importantes, para q1.1e nosotro,s podamos 
evaluar un hato, y evaluarnos a nosotros mismos en 
nuestro trabajo. 

CUADRO DE INCIDENCIA NORMAL EN INTERRUPCION EN LA 
GESTACION 

TIPO DE INCIDENCIA 
INTERRUPCION 

Abortos 1-4:--. 

Abortos y 4Y. 

absorcionas 5Y. 

~bortos ~·A ~y. 

Abo.rtos, 

·arriba d& ~~~ 
indica un 

. probleirta. 

·- .: ... ~· ·n~·;;~1: de 
rebaño 3%. 

511, 

Al<IO LUGAR AUTOR 

1977 Mé::iCo (1) 

1977 Minnesot11 <7> 

1977 México 
mesa central 

1980 Cad1•1el 1. Idahp {8) 

.. ., 

1979 

. - ... 
1~89 - . -Queens1and~· < 14> 

. AU.Str.:ilia:· · 
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OBJETIVO GENERAL• 

Conocer tipo y frecuenc:{a - de int"e.rrupciones en la 
gestación., en edad de la. vaca y del pr:oducto, ast como stJ 

tendencia en ganado estabulado, durante el periodo de 
enero a diciembre de 1988, en la c.uenca lechera de 
Ti:ayuca, Hidalgo. 

OBJETIVO ESPECIFICO> 

Contribuir al estudio . s6bre la incidencia y 
prevalencia de interrupciones en la gestación, tomando en 
cuenta el tipo de interrLtpción ( aborto, absorciones, 
momificaciones), a.si como la frecuenci.a .y presentación en 
el transcurso de la gestaci6n; frecuencia del tipo de 
interrupciones, por número de partos¡ y la frect.tencie. de 
interrupciones por mes, en el periodo de enero 
diciembre de 1988. 

También, de las tarjetas de. control reproductivo 
individual, se tomarán datos de interés reproductivo que 
nos informarán sobre la frecL1encia · de padec:imientcs·, 
desde, la fecha de último parto, a la fecha de la óltima 
inseminación de las vacas que int~rrt.;tmpieron gestación en 
el a~o de 1988. · 

HIPOTESISt 

Existe una incidencia merlor· da-1' 5Y. anLtal de 
interrupciones en la 9estaci~~ ~~,~~~~~0,1~~· .. 
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MATERIAL. V METODOS 

El presente estudio so real i::.ará. ·en el · C~fÍlpleJo 
Agropecuario Industrial de Ti:::ayuc:a; Hid'altjo·. (C."A~·I.T .. ·) .. 

~!u~~:· 1inTd .. us~s;_i~~a dd: ~~~a:~c=~P·~~~~~<~~;;~:.:_:.~.¡~~t~~ :·~~t.;.: 
destinada a la producción d~ l~c:he(·:a:.,917.án·' es-cala y de 
calidad sanitaria pre'feren t;e espe·crat_~- · 

LOCALIZACION: se encuentra SitLtáda· :Sobr.e" .. -el :1-::m.:.57. d.: .la.. 
carretera fed~r.;il No. es· M~:tict:J-.~•ch.uca,. a. ·3 :'Kilómetros 
de distancia. del pueblo de,°T:i.'::ayü~"a,\Hgo; tenienda .C:t:'tT10: 

~ i~de;~s~ar90, el Km 57., dS ··.·~:~ ~·~r·;~t~~~:·_'· .. :~~-~~·;.~·~·. i·~:~. 95 
'.J tmite norle del ~rea .urb~.n.i:.· d~·" la/·c:Jud~d·'. d~.<Méu.i'co· eO 
1985) y el Km 130 dC!. lcl. .mi~ma: :~arretera. -« l tmi .te· nor;o~ste 
del distrito de rieQo._ .. 0_3,.de.'.~i.:.'.9'~~~ht.~~l.~.t·.:.HQt?L• ·' · 

- A lo anc:ho, pequer;os· ::·:·c:e·rros ·,:· ~~··'.,.~~~ta~~-as·'.. u~-i c:~.d~~ · .. en 
ambos lados de la. c:arretera.·!:federal":Ncl'. ·as: y~: el: distri tO 
03~ •' .-., : ... , ·.· 

,,. ,. ·\ .':; .. 
SITUACION· GEOC3RAF.ICA:·:: ·19~s-o:.~.":·:y/:20~20 ... d~·-.· 1·atü .. úd ._ .. n.~rte ·y. 
98º40~ Y. ".99°::?5!. de:. -:ion:9i t·ud ~: O~st·e -:de·-:. Graeni1d_c:1i. se·.­
encuent.ra a 2·,zc10 .. :---m~Li'fD~·.,,_':1~"·.a.l:t:u.ra_·:":~o~i::-e··d.el ··:n:i\/~1·,:d~l· -
ITitlf'"· 

es: EtS -~ c:l im:O.. 
"seco ,--: ··_<·-·.·:·>/-·.· _. 

estePar_io, :~en: llu.via·en v'eraíio y".seco en i~vf~r~o·)·:_, 

ESTRUCTURA' y_ CAPACIDAD ANIMAL: ·es.ti;! complejo c:Uent.B' c:on 
un centro de rec.rta di•1idiclo en distintas áreas" c:omo 
-lactación, .desarr1:1llo t, ti, J 9estación. Con· una 
capacidad iristalada pa.1'a 15,000 f:-t:1vinos, un~ planta. de 
alim'entos balanceados, pasteot.tri::adt?ra y envasado, ~rea· ,de 
establos promociona les, área ·de servicios médicos 
·veterfnarios, labor<J.torio ·y :on-!.! habitac:i~nal. . 
Los establos tienen ·Ltna capacidad instalada para 27.(IQt) 
bovi~os cie la 1·a~~ Hols~ein-Friesi~n, distribuido~ ~n Uf\~ 
super-'ficieo apro;:im.:.1d.:a d~ 75 H.:as, bajo 1.tn sistem=t d(? 
e:,plotaci6n intensiva. 



Par• mantan•r la poblaci6n d• bovinos •• importan anualmente 
do l:atados Unidos .Y Caned' vaquillas prddmas a su parto y ., 
part• •11 reemplaza con animeln del centro de r•crfa. 

E:"stcs bovinos de le raza Holatein-F"ri•sian sa Dncuantran 

idantificados con arete• do pl6stico, que llevan un n6maro 
progrnivo por Htablo P•rB llwar •l control d• ceda 11ni11al. 
EDte complejo egropacuerio cuanta con cuatro 'rDllS pere su 
buan funcionamiento. 

lllEDICINA PREVENTIVA 

m E:OIC:O-TE:RAPEUT IC:A 

AREA DE: ASESORIA TECl!ICA 

ARE:A AWINISTRATJVA 

PATOLOGIA y; DIAGNOSTICO, CONTROL 

DE F"AUNA NOCIVA, PREVENCICiN DE: 
ENF"ERmEDADE:S. 

REPRODUCCICN, CLINIC:A Y C:IRUGIA, 

INSEl!IINACION ARTIF"ICIAL, CONTROL 
DE: lllASTITIS. 

NUTRICICN, GE:NETIC:A, PESAJE DE: 

LECHE. 

lllllNCJO: Las carocter.!sticas de manejo tanto general como 
individual de los esteblcs en estudio en liste complejo ea lle­

van a cabo mediante estrictos programas de llledicina Preventiva, 

como, dasparasitaciones, eobre todo de f!!:!2!!.~!e!!~ 
raaliz6ndose dos veces al e~o. Tembi6n se realizan vacunaciones 
centra las enf'e¡-:-:,e:!eCes de r..~y_or peligro en la re¡::roducci6n, 
come aon1 

BRUCE:LA bacterine ) 4 ll'eses de ede.d Dé sis c.compl eta 
6 meses en .,,,d9lente !l6sis 

reducida, 

LE:PTCSP!P.A ( bectar!na ) cada tres meses 

D6sis 
'Gnice 



IBR ( virus vivo modificado 

-15~ 

Sa vacunan animales que se 

introducen el hato, Se hacs 

rsvecunaci6n anual. 

PI3 . C virus· vivo modificado ) Se vacunan animales que se 
in traducen al ha to, Se hace 

revacunacidn an.ual, 

O control de tuberculosis es por medio de la tuberculii;iiza­

c:idn ceda 90 d!es, 

Aunado a 6stos progran:as diversos se en exa una desinfeccidn 
periddice de les establos que se realiza cada seis mesas¡. 
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MET0001 Se c:onsultarán de 110 establos en operación las 
t•rJetas reproductivas individu•les de las vacas de 
sesenta. establos t.omacos al azar, con un promedia de 200 
vacas por establo ar:·ro~1madamente., siendo la poblaci6ti 
total de los sesenta establos de 12 9 000 vacas. 

D@spués de recopilar toda la in~crmaci6n correspondiente 
-.e· proceder• a obtener los si9uientes puntos1 

1.- Total de interrupciones e incidencia 
2.- Frec:uer.c:ia y tipo de 1riterrup-=ión en oener•l 
3.- Frecuencia y tipo de interrupción por n~mero de 
partos de la vaca 
4.- Frecuencia y tipo de interrupción, por ~es en•ro • 
diciembre de 1988> 
5.- Frecuencia y tipo de interrupción, por edad del 
producto 
6.- Clasificación y porcentaje del P•rto• previo al 
problema <normal,distócico, prematuro, sin partos>. 
7 .• - Frecuencia de retención placent•ri•, después del 
parto anterior a la inter~upción 
8.- Frecuencia de enfermedades patológicas reproductivas, 
<metritis, piometra> después de parto anterior a la 
interrupción 
9.- Frecuencia de quistes 'foliculares después del parto 
anterior a la interrupción. 
10.- Frecuencia de casos que presentaron adherencia& y/o 
salpinQitis después del parto anterior a. la interrupción 
11.- Total y porcentaje de servicios requeridos para le 
gestación en la cual ocurri6 inte~rupción de la oestaci6n 
12.- Clasificación y porcentaje del servicio utilizado 
para la oestación en la que ocurrió interrupción 
<inseminación artificial o monta directa> 
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lJ.- Clas1f1cac10n y porcentaje de cada tipo de tratamiento que se -~­

ut1liz6 al momento de la 1nsem1nac16n o al llevarse a cabo el d1agn6s­

tico de r,estac16n 

iq.- Frecuencia de casos que presentaron historia de interrupción en -

la gestación en años anteriores 

15.- Frecuencia de casos que interrumpieron gestación en m&s de una -

ocas16n durante el mismo año ll9HH) 

lb,- Total y pocentaJe de vacas que se desecharon por causa de 1nterr!::!.2,_ 

ción en la gestaci6n. 

Se obtendrA la frecuencia de cada tipo de interrupción y de inte-

rrupclones en general, y de acuerdo a la población promedio estimada se -

calcularA la ocurrencia respectiva expresada en porcentaje para conocer -

su incidencia. 

Tambi~n se obtendrá la frecuencia de cada padecimiento (met1•l.tis, -­

retención placentaria, quistes foliculares, etc), del tipo de tratamiento, 

del tipo de servicio utilizado, del ndmero de servicios. etc ••• y de acU!.!:, 

do al total de animales que interrumpieron gestación ae calcular4 la ocu­

rrencia respectiva expresada en porcentajes. 

Adem!s, en tres tipos de cuadros ne observar4 la frecuencia de las -

interrupciones en la gestación ·con respecto a: 

a) El ntlmero de partos de la vaca 
b) ~os meaes del año de 19HU (enero a diciembre) 
c) La edad de la gestación 

'i en otro cuadro ae harA una breve comprac16n ttntre el porcer,taje: do 
partoa ,,orr.ia.Les y el porcentaJ e de interrupciones en J.a gestación que hubo 
en ese año. 
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Todos estos aatos ayudaran a tener el conocimiento ae la frec•Jencia 

de algunos de los padecimientos dei aparato reproductor ae ias vacas que 

interrumpieron gestación y que pueaen estar reiac1onaaos con !a 1nc1aen­

cia de interrupciones en 1a gestación y con esto se poer1a tomar medidas 

ae control o tratamiento para a1sm1nu1r el problema. 
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Para ·recopilar la infarmAciDn, se ditiH!·Ra un• hoja 
cltnica por establo ver hoja clfnica P•9 21>, en la que 
se vaciaron los datos necesarios. 
P•ra el presente e.a tu dio •• tomaron los d•tos 
respectivos, de las tarjetas de control r•praductivo 
individu~l del animal <ver hoJ• con t•rJeta de control 

.reproductivo individual pag 22>. 
Se tomaron en cuenta vacas que interrumpieren v-stac:tón 
en las siouientes 'formas de pres•nt•ción1 

vacas que absorbieron 
vacas que abortarbn 
vacas en las que se diagnostica la pr•santación de un 
feto momificado 
Yacas en las que se diagnostica la presentación de un 
feto macerado 

El per1odo de presentación de interrupcio~es en la 
gestación abarcó de enero de diciembre de 1988. 
Algunas. de las 'fechas reportadas an las tarj•tas da 
control reproductivo individual, sen fecha& •n las que•• 
hizo la revisión reproductiva d&l hato y en l•s que •• 
diagnosticó el tipo de interrupción que ocurrió y desde 
luego no indican la fecha real en 1• que' ocurrió l• 
interrupción. Tal es el caso de las fechas en las 
diAgnósticos de vacas que absorbieron. 
Las ~echas que aparecen en las tarjetas de control 
reproductivo individual de lGs qUe se diagnosticó el 
aborto, son fechas más precisas d&l dia en que ocurrió la 
expulsión del producto, pero tampoco se sabe cuando murió 
éste. 
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Las fechas anotadas en las tarjetas de control 
reproductivo iridividual., para los diagnósticos de .fetos 
macerados o fetos momificados., son fechas., que en su 
mayor la de los casos de fetos momificados y fetos 
macerados de detectaron por palpación rectal. 
Datos de interés reproductivo, con respecto a las vac.:i.s 
que interrumpieron Qestaci6n, fueron tomados a partir de 
la fecha del 6ltimo parto, a la fecha en que se llevó a 
cabo el diagnóstico de gestac:iCin ( en la cua.l ocurrió 
interrupción en la gestación durante al año de 1988). 
La frecuencia e incidencia e:tpresada en porcentaje de 
interrupciones en general y de cada tipo de interrupción 
se calculó con respecto a la poblac:i6n total promedio en 
los sesenta establos. 
La frecuenci.a e incidencia eHpresada en porcentaje de 
padecimientos de las vacas que interrumpieron gestación 
fueron calculadas de acuerdo con el número de vacas que 
interrumpieron 9estac:ión. 
La pCJblacién de cada establo se obtuvo de c:a.da mes rJel 
año de 1988, al hacer la st.tmatoria de la población de 
c:ada mes se obtuvo 1 a población at.:umulada anual. y de esta 
población acumulada anual dividida entre doc:e meses del 
año se obtuvo una poblaciún promedio anual por establo y 

·en los sesenta establos, y con ósta poblac!6n se trabajo 
para obtener los porcentajes respectivos. 
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HOJA CLINICA POR ESTABLO 

ESTABLO N. __ N. DE ARETE DE LA NACA __ FECHA DEL ULTIMO 
PARTO. _____ _ 

DATOS APARTIR DE LA FECHA DEL ULTIMO PARTO, A LA FECHA EN QUE· 
SE LLEVO ACABO EL DIAGNOSTICO DE G~TACJON EN LA CUAL OCURRID 
LA INTERRUPCION EN LA GESTACION 

. TIPO DEL 
ULTIMO 
PARTO 

NORMAL__ RETENCION PLACENTARIA__ METRIT!s __ 
DISTOCICO__ QUISTE FOLICULAR__ PIOMETRA __ 
PREMATURO __ ._ ADHERENCIASY/D SALPINGITIS __ 

'NUMERO DE SERVICIOS__ FECHA DEL ULTIMO SERVICIO __ 

TIPO DEL ULTIMO 
SERVICIO UTILIZADO 

INSEMINACION ARTIFICIAL __ _ 

TIPO DE TRATAMIENTO 
.. DURANTE EL SERVICIO 

O POST- SERVICIO 

MONTA DIRECTA __ _ 

1 HORMONAL __ 
1 ANTIBIOTICO __ 
1 VITAMINAS Y/O 
I' MINERALES __ 

FECHA APROXIMADA DE LA INTERRUPCIO"I EN LA GESTACION __ _ 
1 ABSORC ION __ 

TIPO DE INTERRUPCION 1 ABORTO __ 
1 MOMIFICACION __ 
1 WICERACION __ 

ABSDRCION!ESl __ 
HISTORIA CLINICA DE LA INTERRUPCION EN LA ABORTO!Sl __ _ 
GESTACION EN OTRAS OCASIONES MOMIFICACION!ES> 

MACERACIONIESl 

NUMERO DE VACAS QUE SE DESECHARON POR CAUSA DE INTERRUPCIDN EN 
LA GESTACIDN __ _ 



CICLOS AEPAODUCTIVOS 

·:o . 

1 · I <Id: 1.1 :J t+ ; 1 J,1~11tH~·1~1~1~H~H~ IJ.JJ .. H . ; o 
'<i11J""'1n··- Nad6 Medrt Padre EM, Ftb. Mtt. Abr. Mev Jun.'· )u1:, Aoo; Sep. Oct. Nov. Die:. 

CICLONo. :· CICLO No, 
l.'1.Jl,\'I M}!!:~ !t!.1.:. "Hll nn~llll\l"ol\CIO"lll. r.LAVL UIA "" ANO 0911 ftVACID"rr. .. 

,. .. .. 
l •• • 

1 ' 
-.. 

1 

1··. 

1 ' 
! 

·l 

1 
2000•~ 



RESULTADOS 

~e v1s1taron un totai ae sesentu establos con caracter1at1cas de -
manejo muy s1m11ares; a1chos estHb!os equ1vaien a un ~~.,~s de! total -
ae cstab1os ubicados en este compieJo~ La pob1aclón consultada rue ~~ 
12,033.s an1ma!eo. 

En totaJ.. t'ueron li!b3 vacas .Las que l.nterrurr.p1eron ~estación,, pero­
como. algunas de ~stas vacas interrumpieron gestación en m&a ae una oca­
a10n ourante e.L mismo año de l98B, dieron por resultado un total de ljj~ 
1nterrupc1ones en ia gestación, en los sesenta establos. 

La ocurrencia de interrupciones en ia gestación estuvo d1atr1bu1da 
como sigue: 

•Nt1mero 
d~ 

eas~s 

720 

538 

73 

1332 

T!po de 

1nterrupc1.!ln 

Abortos 

Absorciones 

Mom1ricac1ones 

Macerac1en 

Po:rcentaJ e a.e 
acuerdo al n~nero 
ue casos que ----
1nterrump1eron 
geotac1oln 

5~,; 

qo,q: 

5.5J 

.u 

!00.0J 

Porcentaje ese 
acuer-do a J.a -
poblae1ón prome­
CS1o estimada en 
los 60 establos 

(12,033.6) 

;.9~ 

1.f.5~-

.60~ 

.ou 

ll. Ol~ 
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Otros datos registrados para este estudio, qLte son de 
interés reproductivo con respecto a las vacas que 
interr"umpieron gestación fueron: 

Tipo del parto anterior a Ja interrupción en l~ 
gesta.r:ián ocurrida en el año de 1998; padecimientos de 
tipo reproductivo después del parto antc..irior a la 
interrupci6n, hasta la Qestac:i6n en la cual ocurrió 
interrupción en la gestación' promedf.o de dosis por 
concepción; n1:.mero de c:aSO!:· qL~e se tra'taron al momento de 
la inseminación o al momento de diüQno~ticar la gestación 
y tipo de tratamiento; casos que tuvieron historia de 
haber interrumpido gestación en años anteriores; casos 
Ciue 'interrumpieron gestación en el año de 1998 dos o mé\s 
veces; tipo de ~er~icio que recibi~ron las vacas para la 
gastaci6n en la cual ocurri6 interrupción < monta directa 
o inseminaci&n>i desecho anual por causa de interrupci6n 
en ld gestaci6n; distribuci6n de las interrupciones en la 
gesta.et &n por número de partos de la vaca, as! como 1 a 
distribución de su ocurrencia en los meses del aí;o de 
1988, y ocurrencia por edad de la gestaci6n1 porc-antaje 
de partos normales y porcentaje de interrupción en la 
gestación por establo en el aRo de 1988. 

TIPO DEL PARTO ANTERIOR A LA OCURRENCIA DE 
INTERRUPCION EN LA GESTACION: 

De 126~ vacas quo interr·umpi~ron gest~ci&n. 

- 1179 su parto fue normal 

29 su parto fue distácico 

6 Sl.t parte fue prematuro 

.q9 sin partos 

(93.3\1) 

(2.3\1,l 

(1). SY.) 
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f'l\DECil'IIENTOS REPRODUCTIVOS DESPUES DEL PARTO 
ANTER Hlfl A LA OCURRENCIA DE INTERRUPCION EN LA GESTACION 
HASTA 11\ GESTACION EN LA.CUAL OCURRIO INTERRUPCION EN LA 
GESTACION. 

Oe 1263 vacas que interrumpieron ges·tacié<n 

125 presentaron ¡..RtenCión pl~c:.entaria 

- 676 presen~~ron' ~~t~itis 

50 prf!sen t'arOn _P~ometr<§l 

- l'lt.."l presentaron qul.~t~~· .. _fC?~.·iC:~~~-ar:es_ 

se p~es~_rlt.i:ir~rl ~·~h~·~~.~.~·¡:~·~:·:i!~~-~~-:~·~~~~ ~-~~~:1;1·Í~t is 

240'· pr.es'enti:.ron una;·~o-¡.;.·b·f;·~·.:ici:6~·:;:dao~, ~O:~;·.o· ~olio 
pade.Cimlc:!ntos' de .los ·anteriorme!!n·te , .... 

men'c'iorindos •· ' .. >\~:·~::::·. , .. , ~··'..<:. ·:·.~~:/. ·'···:-·:·,;._'=· 

(9.9!'.) 

(3 .. 9Y,) 

(ti.1> 

.... <4.6:(¡ 

Ü~X> 

Las· 1263 vacas · aLte in t~r-r_ump·".t:ie--~~~~ '.· ·~~~ t~·~·i.;ó.~.-. ~ec i'b i:~r-o·~-
:·~{. '·'.¡<':,.:·~;··{c.\'. ... :,¡·:"·.·,·" ;.'~•.'.>:~ 

~·105 dos i S ~-ºr:; con,~.~-~~.~,:~·.~<~\;_:.~ ··~i~:, "F _.;.;·~,/. ·:>;~-'.~·:" ··-' ~ -
Dando como. p~omédi~ ·;;~.~~·:;¡[~';i:i6r';~r.,11ée~~;i~~·, p''."~;:~aca 

<',-. ,' ;.:~"-'.;:·~~·:"" ':;:"(,-... :·,«:F·.-. "': ... :, 

~= ,.;:s ;:;t¡, t~;~t.¡,,t.~r;; f;~~~~~~~~~~i\~~ i",i ~¡E:::~\~:~~:/ 5 i ! ·. 
·i nsemina.ci On · .o· . .-alí.~nlCmento '.- deJ:·.dl.'li;,nós ti r.:o'"'de':. gestacl r,ri de 

la sigui.,,nt., ,!~r,m;;·~. ::L.:X:··~'ú:,{z;,;·' }:;. ·;:;:.,~·- · .. · ·;" ; ¡ · 

- 494 re~ibi'·~·~~~- tra tanden to. ~J~~~~::~~'.-~~:;~~~~~~: ::-._t-':'. ~:':~-. ·e 36 .3'l.) 
·., ; !_,: . ;;.:, ~::<":.i.;·}~.·\,i:-:\·;;,~~.'. .. :.:.:-~'·:>:>-::'~'.-'::'..';'/: '· .. ;.< _,,.. :~ ~ .. : ·., ···~·. . " .. 

s2 ~ec".i'biarc;~_, ·t~·.~;~~~.~r~c:1..-ant,~.~.~ot1co · 'c··:;.9;'..;· 

· ·50 ·~e·¿¡~i·~rc~· ')'r:-!!.tcl~}e.~yo·_:'.~~ . .:::Y_~.·t_e·rn,in~·~ <::r;.7~> 
:ylo· nli!"'.e_"ra.t_es "" ·. 

; .; . 
- 746 .n~ · .. f.~~'{b1~-~~~ ::~·l~~u~o·, de.-'· loo:; 

tl'a"tami~n t~s -·~a_nc.ii::i.nai::loa> 
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- Se)~ c::a.-sas tentan hi..:;toria de int.errup·~·iPO 
en la gestación en años ar1teriores·.":· ·. 

.<22-7%.) 

1030 casos sin historia de int~r~uPc:=.~.~~ .: 
en la gestación 

ne 1263 vacas que interrumpief"on QestéiCi".6,0~ 
.. ·, ·.- .. ·;::·;:,'..{,.,".;. 

66 vacas interrumpieron g:estaCihn. ·c¡c;:s'.·o 'más·-·.\ts.;2}{)'_. 

veces en el mismo aMo de 1q99 .,. ·-- :':.·". ,_·· '.·::·~; -~~'./ .. .'·:;.. 
··- ;. 

De los 1332 casos de interrupción e·~ .i"~· '~efit·~;:-Íón' 
··, ·:. ~¡~:.-.'~·:: . : ::-.:' .. 
• (. ¡~ : -.: •I .',.: ,· ' 

121? casos rec:ibieron como último> .. sEtrV-ic'féi- .'':.,,. "<•i1 .. 4Y.> 
( petra la. gestac:ibn en la cual ocur.ri_ó_,: .. ~·-.; .. 

!~!~~~~~:~:" en la 9estaclón J. i~~·e:~~t-~~.~.7~· -.···. 
":'·;,l .. : 

- .t.15 1.:aoa.os recibieron, menta ~~re_C:~a~-.. ·-:~:-!~~\;:·~ · .. :·':._ .. (S .. 6%) 

De ·126:S vacas que interrumpier'on .cae~t~i:i·a;:t:-,.« 
· .. ,;,::,··-;. 
•'., ... , .. ~··: ;-; : ' ' 

404 vacas de desecharon par· Ciiü:SA·-Yde;,¡" .. .-­ i~1;9ll) 
' ! ' , •·' ~ interrupc.ión en la gestación··,.' 

-:;. -.·:.~ ~ .. -.• :·,,; \ .. :~- ·.;,: 

::;:b~~= ~º~~!c!!n d!º!'.~~o;;';~~e~~ii-:t:Eq{f~' .. \~::s·;,,,.i;onta 
"·-:: ~;~~ .. •:;... ·e. . ., \,_,. . ; , .. " ¡ 

- 1332 casos de interr1.1pc:ión en.·.~· la· ~~:~-~~~-i:i~'-::'r·~~·re5Ú!·n.ta~ 
un 11.06Y. de incidencia anual'. .,_.-_!_,._·; , .. ·.:,'.-.:~:\'" ':~._.:, .. : 

- 404 vacas que se desecharon '..,~c;;~:·.;·i~~-~~-~·>;-_·'d~·; ... :~:~~¿~rUpc:~ór;· 
en la gestación, representan un .d~aec:ho ·B;~~~~:· de :5~3Y.. 
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DISTRIBUC:IDN DE LA OCURRENCIA DE ItHERRUPC:lONES EN LA GESTACION 
POR NUMERO DE PARTOS DE LA VAC:A 

__ ·· .. : ... 

¡~~~R~~PCIDN ABORTO ABSORC:ION 110MlFICAC:ION MACERl\C:?ON.· TO;AL·.·~. 
NUMERO DE ; . : -~;.;. 

~~? PARTOS 
o 52 7 1 o. 
1 207 123 24 .o: -::·.··i·· .. 354~~··· 
2 154 98 19 ,· ·";/J _·, {27V 
J 105 9B 1:1 , '·O'''·' ... '.:213 
4 74 75 7 L ·. 157,c'. 
5 39 45 2 '.ge· ·06 
6 45 41 5 '191' 
7 29 25 1 o 55' 
8 12 15 1 ·· .. · o. 2.a. 
9 2 9 o ·;,o,·. ' 11·· 
10 1 1 1 :o 3 
11 o 1 o o .1 

TOTALES 
ABORTOS 720 
ABSORC 1 ONES 538 
MOMIFICAC:ION 73 
MACERACION 1 

DISTRIBUCiaN DE LA OCURRENCIA DE INTERRUPCION EN.LA 
GESTACION POR MES DEL AIJO DE 19988. 

TIPO DE . 
INTERRUPCION ABORTO ABSORCION MOMIFICACION MACERACION TOTAL 

MESES DEL 
" ·,· -:~-" 

ANO 
" .··,' •· 

En& 66 40 3 ·. >'.t·: 109 
Feb 36 26 4 ·:\:· 66 
Mar 69 35 2 '· o 106 
Abr 54 45 7· 

<~} 
,:,<106 .·:.:.. 

Hay 52 52 7 · 111'-" 
Jun 63 47 12 .· 122·, 
Jul 73 44 .. 4··. 121 
Ago 52 54 14 ·1 . ,.· 121 
Sep 76 47 ;:¡· .,o ··1~6 
Oc:t 54 41 A o 99 
Nov 61 55 9 o 125 
Die 64 52 4 o-. .120 

TOTAL 720 538 73·. 1 ,,1332 

" 
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PISTflIBUCION DE LA OCURRENCIA DE lNTERPUPCIOI~ CN LA GESTACION 
POR EDAD DE LA GESTACION 

TIPO DE 
INTERRUPCION ABORTO ABSORCION MOMIFICACION MACERACIDN TOTAL 

EDAD DE LA 
GESTACION 
EN MESES 
l&r o 
2e b 
:Ser :Sb 
4e 180 
'e 148 
be 119 
7e 114 
Be '>2 
9e 25 

11)1.3 o 
lle o 
TOTAL 720 

o 
291 
247 
o 
o 
<o 
o 
o 
o 

TIEMPO NORMAL 
o 
2 

538 

Q O· 
4 o 
3 (1 

1 o 
9 o 

11 o 
11 o 
15 O·.' 
11 . . . o . 

·O 
301 
.281» 
181 
15i 
·13P. 
··125·" 

.. 107· 
·'"·36·' 

DE /,UNA. GESTACI~N--'--.""7~. ---

0 , O::: 
n 1;· 

2;-. 
,13!12:--

'~~-~¡·d·~·~~,:Í::¡ue al~~ná.~· d~ la·S fechas que.se. tomaron .. de i~~:ta~je·t·~s de· 
c6ntro1 reP:r.oductivo /individt.tal,. non: l.es. fechas. en·· QUe.' se 1 levó acabo 

·;~i~-~~!~!~~e~~~~~~:~;. ~~ n~~~~~~~~d~~~~~~Q 1·~~~r~h~e~~:~ d:~. ~~ti~~ ~~~= 
viciO <mémtá· di recta o inseminación "artificial)·. Para ta· geste.ci Dn en 
la: cual oc:urrib l"a inte~rupcíDna a la fechn ;~n· lo. que se reporta el 
caso de-absorcicr1 er: lct tarjeta de contt"ol reproductivo in.dividuo!\l - , 
oara obtener la edad de la 9estación En la cu»l ocurr•ió la if\terrup-­
cióth Resultb lil ocurrencJi' de casen de abizttrcíbn dentro del terc:c:n~ 
mes; do 9evtaci ón 
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. ·El total •pro)(imado de p•rto• en el aRo de 1998 en lct1-sesenta· esta-­
bloa fue de 9554 qLte de la población total promedio estimada(12,Qj3.6 
ar1imalas en total) corresponde al 79,:;9y, de partas •nual, y 1332 iri-­
r-rupcior.etJ en la gestación corresponden al 11.úb:< de interrupc:?.oncs 
•nual. 

EN EL SIGUIENTE CUADRO SE OBSERVAN LOS PORCENTAJES DE INTERRUPCIONES 
EN LA GESTACION V DE PARTOS NORMALES DURANTE EL A~O DE 1988 POR 
ESTABLO 

ESTABLO POBi.ACION PORCIZNTA!E PORCENTAJE 
PROMEDIO INTERRUPC!O DE PARTOS 
ESTIMADA EN LA NORMALES 

GESTAC!ON 

1 100.7 l:?.9 87.4 
11 110 10.9 so.~ 
11 l 117.3 10.= 74.1 
IV 127.7 15.6 68.1 
V 132.3 18.9 89.9 
VI 136 e.e Bl.6. 
Vil· 138.9 B.6 74.9 
VIII 147.5 10.e 70.5 
IX . 148.7 13.4 106.2 
X H<4 11. 7 a:::.6 
XI 159 14.5 65.4 
XII 160 9.9 .95.4 
XIII 165 11.a· ·ªº XIV 167.1 .. 7~2 64 
xv-------- . 167.9 5,4·: 54.8 
XVI 168.6. 9;9 .· .. 46~6 
XVII '172.1. 12.e-. •79 
XVIII----- 172.2 .. 5.2 85;3 
XIX 176.1 1:z·. 3. 101.1· 
XX 176.2. 11.9 85,1. 
XXI 176.7 . 7 ... . 84.3 . 
XXII 177;9 .. 16.:S ·.79,9 
XXIII 183.2 18.6 · · .9e;e 
XXIV U 184.6 4.3 101.3 
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ESTABLO POBLACION PORCENTAJE DE PORCENTAJE 
PROMEDIO INTERRUPCION DE PARTOS 
ESTIMADA EN LA NORMALES 

GESTACION 

XXV 187 .2 14 .9 82.3 
XXVI 192.2 13 90.5 
XXVII 194.6 14.9 91.5 
XXVIII 194.9 12.8 91.3 
XXIV 195.5 11.8 117.1 
XXX 195.9 9.7 82.7 
XXXI 196.2 10.7 51.9 
XXXII 196.2 8.7 101.4 
XXXIII 197 .5 16.2 83.5 
XXXIV 197.9 8.6 78.J 
XXXV 200.2 7.5 93.9 
XXXVI 200.2 12.9 93.9 
XXXVII 201.7 6.9 61.9 
XXXVIII 201.8 6.4 65.4 
XXXIX 205 9.3 73.6 
XL 207.4 10.6 77.1 
XLI 208.7 10.1 97.3 
XLII 212.4 15.5 82.8 
XLIII 214. 7 9.3 87.6 
XLIV 217.9 6.9 66.5 
XLV 220.7 12.7 60.7 
XLVI 222.7 8.9 72.3 
XLVII 224.5 8.5 85.9 
XLIII------ 226.9 --------- 5.3 --------- 78.4 
XLIX 229,9 13 72.2 
L 231,5 8.2 85.1 
LI 232.1 8,2 116.3 
LII 238.2 13.8 65.5 
LIII 239,5 11. 7 64.7 
LIV 247 8.9 71.6 
LV 249.5 9.2 82.2 
LVI 264.2 9.5 82.1 
LVII 282.3 10.9 81.5 
LV+++++++ 360,0 +++++++++ 20.5 +++++++++ 51.7 
LVIX 383.2 14.9 59.5 
LX 443. 3 8.8 76 

Nota: 
¡&&&&&"&& ESTABLOS CON PORCENTAJE DE IN'l'ERRUPCION EN LA 

GESTACION, MENOR AL 5t 

-----------ESTABLO CON PORCENTAJE DE INTERRUPCION EN LA 
GESTACION, DEL 5' . 

•++++++++++ESTABLO CON EL MAYOR PORCENTAJE DE INTERRUPCION EN LA 
GESTACION 



NUMERO TOTAL 
DE ESTABLOS 
EXPRESADOS 
EN PORCENTAJES 

18.J 
ll.7 
10 
lO 
6.3 
6.7 
5 
5 
5 
5 
5 
J.3 
J.J 
l.7 
l. 7 
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FRECUENCIA DE PORCENTAJES 

DE INTERRUPCION EN LA 

GESTACION 

NUMERO OE 
ESTABLOS 

'11 
7 
6 
6 
5 
4 
J 
3 
3 
3 
3 
2 
2 
1 
1 

60 
ESTABLOS 

PORCENTAJE 
DE 

INTERRUPCION 
EN LA 

GESTACION 

a 
9 

12 
10 
1l 
14 
15' 
13 
7 
6 
5 
18 
16 
20 

4 
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DJSCUSION 

Para hacer un an1!liai11 de loa rHultadoe obtanidos tomerainoa en 
cuanta qu•1 el aborto. la absorcidn. l• mamificacUn y la macera­
cidn. aan loa· tipo• da interrupcidn an la geatacidn, que se pre­
aantaron an eesenta aatabloa de le cuenca lechere en -un arla, 
De acuerdo a le poblacion estimada an 101 eHanta establos 

e 12.033,6 animal.a lo•l porcantaja d~ abortos corraapandid al 
5.9,C, lea ebaorciones el 4.S,:, las mo11ific11cianee al .60% y les 

11aceracicnes al ,01%, 
Si aumamos t.stDs porcentajes, nea de un tDtal del 11.01;,, qua es 
la incidencia anual de interrupciones en la gestacit5n en los 
sesenu establos y sobrepasa le ~incidencia fijada en nuestra 

hipdtesis, 
Al revisar la lit~reture enc~ntramcs reportadas los porcentajes 

de incidencia normales de interrupciones en la gestecidn en 
algunas pa!ses y en dif~rentes al'los, 

Pera la literatura noreparta an un sola parcentaj11 la lncidencie 
normal para las interrupciones en la gestacidn, as decir que 
reparta por aeparado la· incidencia para loe abortos y para las 
absorciones, 

Tenemos que, Hidalgo (7), menciona, el porcentaje de incidencia 
normal para los abortos y las absorciones, y las literaturas 
1, 8, 10, y 14 mencionen porcentajes sdlo para los abortos, 
E:l porcentaje de abortos obtenido ( 5,9% ) difiere con lo re­

portada en la literatura, tanto en lllt.xico en el af'!o de 1977 

que as de l a 4% (l)J an lllinnesota 11n el año de 1977 que es de 

4% y en 1116xico masa central en el 111'10 de 1977 que es de 5% (7) ¡ 
an Cadwell, Id11ha en el 11ño de 1980 qua es de 2 a 3~ (8)1 an 

South, Dakote an al año de 1979 que as de 3~ a nivel de rebal'lo 

(10) 1 como en Quaensl11nd, Australia en el eñe de 1989 que es de 
5% ( 14 ) • 

De acuerdo 11 las literaturas ( 7 ) y (14) el porcentaje de 
abortos se encuentra ligaramen~a por encima ( 0 9,C:). 
Con las literaturas (8) y (1.D) hay una marcada dif"erenciB qua es 
de 2,9% Y 3,9% respectivamente, Con la literatura (1) le difaren­
cia va de 4,9% 11 1,9%, 



-33-
EJ. porcentaje de abortos obtlnido (S.9~ r'!basa •l parcsntaj• 
normal citado 11n las dif'er9"t11s literaturH 0 lato indica qu11 1011 
abortos astan repres..,t11ndo y1! 0 un problema rsproductivo. 
E:s importante mencionar que no todos los abortos qu• 11ücedieron 
., el ai'lo d11 1968 en los 11es11nta establos tl'abajados, f'u11rcn 
reportados ., les tarjetas reproductivas por 6sta rez6n, quizS 
sl porcsntaje de abortos puede realmente incrementalleir.·11n~poco .... 
En lo referente a les absorcionss Hidalgo (T) reporta le inciden­
cia .... l!innHota en el ar.~ <!e 1977 que es de 4% y en mr.xrco en el 
año de 1977 mssa central qu11 es de ~. cuando el porcentaje de 
absorciones que obtuvimos en el presente trabajo fu& de 4.s;.. 
Eato quiere decir que estamos .s~ arriba del porcentaje' reportado 
en l!linnescta y .s;( ebeje del porcentaje re,ortadc en rllxico, mese 

cW1tral ., el ano d11 1977. 
Cebe mencionar que s6lo s11 tomaren en cuenta las absorciones ra-. 
portadas en las tarjetas r11productives con el diegn6st1co da 
ebsorcidn, Se hace bta ecleraci6n ya que algunas vacas recibio­
ron servicios eaguidos de inaemineci6n con lapsos de tiempo en 
los que pudo tiabor ocurrido un caso de ebsorci6n y ne hubo un 
dia9n6stico, por diversas circunstancies. 
Pare les momificecicn es y macere cien es l11s li tereturas (l) • ( 7), 
(8) • (10) y (14) no mencionan la incidencill normal, si bien en el 
pr•aonte trabajo sólo se reportó un caso de macerecidn, les momi­
f'icecicnes tuvieron une frecuencia de 73 cesoe donde sa interrum­
pi6 el periodo de gesteci6n y deben ser consideradas ya que 
aumentan el porcentaje de interrupción en la gesteci6n. 
O en6lisis 11 nivel de los sesenta establos, an cuento a los por­
centajes de abortos, absorciones, maceraciones y momificaciones, 
no perece indicar que nos estemos enfrentando 11 un problema sC.rio 

de interrupciones en la 9est11ci6n. Sin .. bergo al revisar le si­
tueci6n por establo, resulta que a6lo un establo tiene el 4.·3%' da 
interrupción en le gesteci6n y es el astsblo número XXIV. 
Los demb establos asten arriba del 5%' de interrupciones en le 
gestaci6n ( 59 nteblos ). 
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1\ hora, pod911lOll hacer un ani!liaia de uno de los establos 111'1 el que 
podernos ver claramente que a.l ef'actd el problema da lee interrup­

ciones en la gestacidn durante ese aí'io. 
El establo LVIII con una poblacidn de 360animales tuvo el 20.5}( 
de interrupcidn en la geatacidn que corr-aspondid e 74 casos. 
De '9tos 74 casoai 45 fueron abortos que de ls poblacidn da ista 
establo corrasponde al 12.5%., 27 casos fueron da ebsorci~n que 
corresp.,ndsn al 7.5~ de inc:dencia, 1 caso de momificacidn y l 
caso de macsrecU'n qua corresponden el 1,35% respectivamente. 
Tanto los abortos como lae absorciones astan por encima de les 
pcrcsntajes normales da intarrupcidn en la gestecidn que se men­
cicne.n en las literaturas l, 7, a, 10 y 14. 
Revisando las literaturas el raéximo pcrcent&ja que se tolera 
para las interrupcicna? en lagastacidn es de s;, si lo compara­
mos con el porce~taje de al>crtcs o~°!:"'1ido en 6ste establo, ests­
ncs 7,51. arriba d!'J ~ste pcrcentaje y les absorcio:ies esten 2,s;1 
arr!~a da ~3te ;:::crcentajs. 

Las momificaciones y las macerec:iones s~lo se µresBntercn c"n un 
case. cada una. 

- Sobre !os pedecir:?i9ntcs re~roC:t:ct:vos, cab9 d•stacar :ju9 la 
frecuencia de metritis se present<S en un 53.5:( de 1263 vacas quB 
interrumpieron gestaci6n. 

111, Duane mickeleen menciona que en un estudio en vacas que 
experimentaron p6rdide embrionaria después del diagndstico de 
gestacilln, 73% tuvieron historia de en dom etri tis, cervicitis y 
11ospecha de mortalidad embrionaria temprana, sugiere que éstas 
anormalidades anteriores pueden haber contribuido e las pirdi­
das. (11). 

Como un co11entario: quiz4 gran parte dB las vacas que cursaron 
con metritia, tuvieron· problemas al parto o tuvieron retencilln 
placlll'ltaria que s~n embargo no fueron reportados en les tarjetas 
raproductiv11s. 

Eh Aste trabajo edlo se reportaron 9.9% di! retenciones plecen­
tarie11. 

111 respecto Navarro N. 11enciona qua: Bostedt ( 1982 ) y Buach 

( 1984 ) al referirse a la importancia de los trastornos dlll 

puerperio, advierten que la retencicSn placsnterie •n 11us formas 

gravas determina ., lo sucesivo proc1JS011 .tntercurrentas en el 
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15 rgano reproductor, procesos qua· hacen dudoaa une ulterior 

gestacidn. ( 13 ) 
• ÜI 1263 VllCllB que interrumpieron gsstacidn el promedio 

da ddsis por concepcidn fue de 2.9 D/C. 
Avila G. Jorge (l) cita que lo normal para las d6eis por 
concepcidn en nuestro pa!s es de 1.3 ·a 1.8 D/C. 
Al comparar la ddsis por concepcidn que reporta 111 litera­
tura,con la d6ais por concepcidn obtenida en al presente 

trabajo sa observa que las vacas que interrumpieron gasta­
cidn tienen problama para poder quadar gestentas y por lo 
consiguiente son vacas que dificilmente llevan su ¡¡estacidn 

a t6rmino. 
- De los 1332 casos da interrupción en la gestacidn, al 
22.7% tenian hist(ria de haber interrumpido gestaci~n en 
ellos anteriores y de 1263 vacas que interrumpieron gestacidn 
el s.2% interrumpid gestacidn en dos o m4s ocasiones an el 
mismo año de 1988. 

Como comentario: 6stas vacas son un. forma de infeccJ.dn 

latente, ademl!s da que contribuyen a elevar los porcentajes 
de intsrrupcidn en 111 gestacidn an un hato. 

De 1263 vacas que interrumpieron gestscidn el 31 0 9f, se 
desecho por causa de interrupcidn en la gestacidn. 
E:s importante el desecho de vacas que han abortado y sobre 

todo de las vacas que han reincidido varias veces, ye que 

es una forme de controlar la prossntacidn de abortos en un 
hato, y clero sin olvidar que se tiene que llevar a cabo 
un programe de medicina preven ti va y desinfeccidn del os~blo. 

Eh relacidn al cuadro donde aparece LA DISTRIBUC:ION 
Pf: INTERRUPCIONES EN LA GESTACION POR NUmE:Ro DE PARTOS. DE 
LA l/ACA SE comENTA LO s IGU !ENTE: 

La mayor frecuencia de interrupci6n en la gestación f'uÍI an 

vacas de primer parta con 354 casos, de los cuales, 207 ca­
sos fueron abortas, 123 caeos fueron absorciones y 24 ca­
eos fueron momificaciones. 

Al r11Specto, Norton J •. H". : Tranter w. P. : Campbell. J .., 

·un estudio en el pa!s de Australia, en 17 rebal'ios, asocian 

la presantacidn de abortoe y el número de partos o lactaci(n. 
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Para 6sta "tudio tan1biln •• t.omo en cu9nte el nóme:ro de vacas 
conf'irmedes gestantes ., cede lactacidn y "" basa a ntes vecas 

•• obtuvo un porc9"tajs de aborto•• 'f 14 ) 
f."n veces de primera lacteciéln, "" conf'irmeron 351 veces gestan­
tes, hubo 29 abortos y al ¡:orcantaje de abortos fuÍI de 8.26%. 
llacas de aegunde lactación, ae confirme:ron 257 veces gestantes, 

hubo 7 abortos y al porcentaje f'u6 de 2. 72%. 
Eil vacas de 3 lactancias, se conf'i¡maron 207 vacas gestantes, 

hubo 5 abortos y al porcentaje fu6 de 2.42%. 
Eñ vacas de 4 e 15 lactancias, se confirmaron 476 vacas gestan­

tes, hubo 25 abortos y el porcentaje fu6 de s.23%. 
Tanto en 6ste estudio, como· en el deaar:r:ollado en le Cuenca 
Lechera de Tizeyuce aa obtuvieron resultados similares, •llM lo 

que se :refiere e le prssentecidn de abortos, cuya frecuencia 

f'u6 mayor 811 vacas de primara lectecidn. No se debe pensar en 
la completa asociacidn entre presentacidn da ebortos y nómero 

de lectancies, ye que har!an falte m~s estudios qu11 den\ostra­
ren lo mi11mo, pero lli se pu11d11 tomar como un dato d11 lnforma­
ci6n para el estudio de los ebortos. 

Eh relecil!n al cuedro donde eparace LA DISTR IBUCIDN DE 
INTERRUPCIONES EN LA GESTACION EN. CllDA UNO DE LOS MESES DEI. 
Ai;C; DE 1986,SE COll:::NTA LO SIGUIENTE: 

Se pensabn en la presentecidn de Úna mayor frecuencia de 
interrupciones en la gestacidn sobre ciertos meses del al'io. 

Pero la presentacidn de interrupciones en le gestaci6n f'uti 
constante durante todos los meses del 111'10. 

Eh relación al cuadro donde eparace LA DISTR IBUCION DE 
INTERRUPCIONES EN LA GESTACIC!N DE ACUERDO A LA EDAD DE LA 

Gt:STACION, SE cDmENTA LO SIGUIENTE: 

La mayor f'recusncia de interrupciones en la gestecidn (:101 ) 
casos, ocurrid en el segundo mes de gesteci6n. Loa ebortos 

f'ueron mds frecuentes en el cuarto mes ( 180 casos ) • Las 

absorciones fueron m~s frecuentes el eegund" mes (291 casos). 

Un dato importante sobre las momificaciones y macereciones, es 
que algunos casos f'ueron diagnosticedos un mes y dos meses 
despu6s de le facha. esperada de parto. 
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CONCLUSIONES 

• La incidW1cie 11nu11l de interrupciones en le g11st11ci6n en el 
al'lo de 1988,en la Cuance Lechera, en sesant* establos no ful 
··enor el s:C, como se esperaba 1111 nu11etra hip~tni•. 
La incid.,cia obtenida ( 11.01 ) reb11sd al s)t, 
• Da los tif)oe de interrupcitSn en le gestaci6n estudiadas, el 

porcentaje d11 aborto• obtenido { S.9%), f'ut. mayor a los por­
centajes citados en las literaturas l, '7¡, e, 10 Y 14. Ademi!'s 
les abortos fueron el t!po de interrupcit5n en l.e gestaci6o 

q.ie ocurrid con "'ªl!ºr fr9cuenc:!.e ( 720 ceses ) • 
- Las abscrcit'n 9s eeg~n Hidalgo ('?), es tan por encima del 
porcentaje ncr::lel que se reporta en minnesote en el af'lo de 

197'7 y estuvieron clentrc ele lo ncrmel de acuerdo e lo repor­

tado en rr.6xico, mesa central en el afio de 1977. 
Se concluye que las interruFcfon9s r:!e ge~tecidn, representen 

ye un troblena y principelr:iente !es abortes. 
• ES muy ir:ipcrtan te tcr:ier c!atos de hist6ria clínica dP. ¡les 

veces que int9rrur:i~iercn geetecién ~·e qus se obtiene infor­
macidn que ncs eyude: a estudiar les interrupciones 111\ la 
gestllcidn. · 
En esté punto cabe destacar· QU9 lio ~resontacidn de metritis, 

en las vacas lecheras, qtis inte:-ru:npi9ron gestdci6n, tuvo 
un: fr.ocue-.cH1 del 53.S":(. 

De acuerdo a las li teratures 11 y 13, le metri t!s, la re<::en­
c!dn plecenterie en sus fcrr:ies araves, son padecimientos 

reproductivos, pos-parto qu• predisponen el establecimiento 

da a9ent~s inf3ccicsos , IJ)e puedan 11 eger a interrumi:ir una 

pcsterior gestacién. 

Se concluye que es muy importante el manejo ds le ~·e.ca, al 
mor>ento del parto y durante el puerperio, porque por lo 

regular, en algunas ocasiones, los trabajadores del astablo 
ayuden a parir a la vaca, ain la debida higiene. 

Las manos de la gente que interviene en el parto, las cadenas 

obstetricas sucias, ate.,. aon introducido e al tracto repro-
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ducto r de la vac11 y al clrvix se encuentra abierta, por: lo 
tanto expuesto al establecimiento de agentes infecciosos que 

pu adan interrumpir una gas tact6n. 
- v11 c 11s que intarrumpiaron gestaci6n an dos o mtls oc11eiones 

contribuyen a pérdidas econ6micas importantes, ya que se 
g11stan dt!sis de semen, hay g11sto de alimentacidn, h11y gasto 
da msdicin11 y 111 produccidn da lacha en vac11s qua interrum­

pen gestacidn, disminuya. 
-·En la distribucidn da las interrupciones en l• gestacidn 
por m1mero de partos de la vaca: se concluye que las vacas da 

primer parto fueron las que tuvieron mayor frecuencia do 

interrupciones en la gestacidn y coincido con lo reportado 

por Norton J. H~ ( 14 ), en 17 rebai'los. 
- En la distribucidn de las interrupciones de gestacidn en 
los meses del ano de 1988: la presontacidn de las interrup-:­
ciones en la gestacidn fu(! constante y uniforme durante to­

dos los mases del ai'lo de 1988. 
- En la distribucidn de las interrupciones en la gestacidn 
por edad de le gestacidn: al segundo mes de gestacidn sufrid, 
la mayor frecuencia de interrupciones en la gestacidn. 
E:s importante hacer un diagn6stico de gestacidn en vacas al 
secado o de fechas prdximas al parto, o , tener una relacidn 
do la focha probable de parto de las vacas, porque se· presen­

taron casos de momificacidn fetal y maceraci6n fetal y las 

vacas no parieron, se indujo la expulsidn de las momias y el 

feto mac_erado, despúes de uno y dos meses posteriores a la 
focha probable de parto. 
n presoote trebejo nos mostr6 un panorama de la frecuencia de 

interrupciones en la gestacidn durante el ai'lo do 1988 on sesen­
ta establos ubicados en este complejo, dichos establos equi­

valen a un 54,4% dal total da establos. 
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