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INTRODUCCTION

la jurisprudencdia en nue{t&o sistema fu

rxddica deaémpeﬁo un papet de'vi;at impo;tancia

en vintud que e€ sdistema judicial debe someter

42 a la misma.

La jurisprudencia es el criterio susten

tado por nuestro mds alto tribunal y del taiby

" nat colegiado de circuito, respecto de Las di-
- tuaciones practicas en la aplicacidn de fa ley
 en consecuencia reviate una impoatancdia mayonr,

mdxime 84 tomamos en consideracddn que fata vieg

ne a Leenar Las Lagunas de €a fey, e inteapre-

tax a €a misma cuando ¢s confusda.

A pesar de que dentro del Plan de edtu-
dios de fa universidad s¢ encuentra comprendi-
da fa.materia de derecho constitucionat, gaiaﬂ
tiad y amparo, no e alcanza a ver complelamen

te €a trascendencda de fa jurisprudencda.
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Por tal motive hemos tenido la imquie--
tud de ﬁehlizaa el presente trabajo, p;aa .
dax a cdnoée« de una forma explleita ylccnéi
a, no solo ai titigante, Aiuo.cdacquieg --
ciudaddno, ta Aituacidn,.(ouma y trascenden-
eia que xevela para nuestro sdistema judicdal

ta jurisprudencia.



Chistoria del Poder Judiciat Fedeaat desde que 4¢ conAtLtuqe

CAPITULO 1

ANTECEDENTES DEL PODER JUDICTAL FEDERAL.

Al.- CONSTITUCION OE APATZINGAN.

Es indidpensable para el entendimiento de todo el con-

texto del presente txabajo recepedonal, e imicdiarlo con la --

como tal.

AA{ el primen oadenamiento condtitucional de nuestro

pals Lo constituyd La demominada Constitucidn de Apatzimngdn,

este ordenamiento sunge como una Adolucidn a Los paobzémaA de
jucticia. que habian dejado La lucha estableciendose un oxden

Legal que tanto necesitaba nuestra nacidn, esta constitucidn -

©de 1814 recibe su nombre por sex Apatzingdh donde ¢s sanciona-

da,

"EL Decreto Comdlitucional para La Libextad de £a Amd-
rica Mexdicana, que establecid un adgimen centralista fue san--
cionado et 22 de octubre de 1814 en La Ciudad de Apatzingdn --
por el Comgreso que 42 Aeunid por primexa vez en Chilpancingo,

¥ que fue previdto por Hidalgo y convecado por Monelob".""

L1 Suprema Coxte de Justicia de La Nacidn. "Muestra HiALond
ca”. Edicidn Ofdicial, MExico 1970, P. 2.




Instaade ef Congredo 4e nombrd a Don‘JaA¢SMaaia Mone-
Loy depositario def Poder Ejecutive, con Lo que podemos afirmar
que se éatabzecid;ya'una divisidn de podeiea. siguiendo a La es
cuela Francesa y tratando de eliminar el abuso excesivo del po-
dex, con Lo que se¢ dio ef primer paso prdctico en €a organiza--

cdidn politica ded pads.

En eéta'Conatituéidn, e consagraron boa primera vez ~f
204 principios de soberxanda del puebia; ¢eaecha¢ de igualdad, -
oeguaidhd, propiedad y libehtad y, Lo mds impoatdnte para nues-
tro tema de estudic, es fa divisidn de poderes siendo este el -

Ejecutivo, legdislativo y Judicial,

En el arxticulo 44 def decxeto se establecdd que la 40-

berania del pueblo permanecia en el Supremo Congresdo Mexicamo -

~ &¢ creaban dos coaporaciones, una lamada Supremo Gobierno, in-

tegarada poa tres indiuiduoé efectod pox el Congreso y otro Su--
premo Taibunal de Justicia, antecedente de La Suprema Coatle de
Justicia de ta Nacidn, compuesto por cinco uagietiadoa electos
también p&a et congaeso, que se turnaban en La presidencia cada
Laes miae& y duraban en sus cargos tieb'aaoé; pexo &a remova---
tign debla hacerse mediante soxteos, cambiando de magistrados -

en el primea afo, dos en el segundo y uno en el teaceao.(z'

{2)  Confrontar Tena Ramirez, Felipe. "leyes Fundamentates de
Mexico®, Editorial Porxda, S.A., 17a. Edicdidn, MExico ---
1997, P, 36. ’



Eata Constitucidn contaba ya con una\paate orgdnica.

y,una'dogmdtica, en La primera encontramos Lo axelacionado a La

' ﬂgligidn, aoberania, ciudadania, a la Ley, igudldud, paopiedhd

Y Ribertad de o4 ciudadanos y 4dus obl;gacionﬁe: por cuanto ha-

ce a La segunda, Las provincias que componlan‘én ese entonced a
nuestro pals, Lo relativo a Las supremas autoridades, el Supre-
mo Congredo, 4u eleccidn, atribuciones, todo Lo relacionado a -

siatemas electorales, al Supaemb Tribunal de Justicda.

"Pox 204 azaxes del tiempo dicho Supremo Taibunmal de

Justicis residid el Ario, Michoacdn y ocupé uma cada de Las t{

picas que hay en fa poblacidn, de mamposteria con ‘doa niveles Y
techb@ « do4 aguas, cubiextos con tejas de barro vidrio y en fa
planta baja un c¢émodo poatal que 4¢ abre hacda la calle &u pido
alto odlenta 4 balcones en &a {achada, enmaacadbolouA vanod con

dinteles y jambas de cantera fabaada®. '3!

Ve acuerdo con fas facultades concedidas al Supremo

Taibunal de Justicia, €ste comocenia de Las faltas cometidas --

'poa Los Geneamles de D{v{sidn, Secretarios def Supremo Gobieano

asdl como de Loa Secretariod y Fiscales del Supxemo Taibunal, In
tendentes Generales de Hacienda, de sus Mi{ndistros, Fiscal y Ase

60& .

(5]  Supaema Coate de Justicda de la Nacidn, Op.CLt. P. 8.



‘mante",

- AsL tambi€n conoclan de cuestiones cndmingles y cdvd-~

Les en segunda y tercera {nstancia respectivamente, sus fallos

necesitaban de einco individuos cuando se trataba del oxden cai

‘minal o bien &4 el intends del judedo civil sobrepasaba de vedn

ticinco mil pesos, 4e paonunciaba 2a sentencia confiamando o A2
vocando 2a anterior, fuera de Los casos seAalados bastarlfa con -

La asistencia de tres individuos.

"Intregrados Los tres drganos del Gobiexno de Apatzin-
gdn 4¢ trastadaban ¢ ta poblacidn de Avio, y el dla 7 de marzo
de 1815 4a¢ instald el Supaemo Taibunat de Justicdia, cuyos prime
204 magistrados fueron Mariano Sdnchez Axreota, que fue el Pre-
4id¢n£e. José Maria Ponce de Ledn, Maxiano Teacero y Antonio de

Castro, mds tarde. Em Tehuacdn, fueron electod, en dustitucidn

~de dos Ninistros faltantes, Nicolds Bravo y Carlos Maata'BuAta»_

T

. Eata Comatitueidn lLogad reflejar Los sentimientos de -
2a Nacién, pues el pueblo estaba cansado def dominio espaiol --
que exa agobiante y explotador, se aceptaba fa teoxia de Divi--
4idn de poderes, se pretendia controfar fos abusos def Poder y

dan as ‘mismas gaxantias a todo gobexmado.

Poco tiempo funciond dadas Las cixcundtancdas pollti--

{4)  Suprems Coate de Justicia de La Nacidui.dg.Cit. P. 3



rdn.

cdasn”,

cas, teniéidose que trasfadar ef Congreso a Tehuacdn, Puebla a
‘donde LEegaron gracias a La protecediin militar que L@a propox-

~ cdiond Morefos, quien pagé por eflo con su vida al caer prisio-

nexo en Tedmalaca el 15 de noviembre de 1815 diaa'déapuéo et -

“Congneadrﬁue»diéuetto en La misma ciudad por Manuel Miex y Te-

{5)

Esta Constitucidn se considera que tuvo una vigemeia .

* efdmera siendo abrogada por la Constitucidn de 1824, por Lo --

que no e encuentran mayored antecedentes af respecto,
B).- CONSTITUCION DE 1824,

Como antecedente de €sta Constitucidn emcontramos, -

en el Plan de Iguala y en Los Taatados de CEndobu_Aé estable--

.cdd Lla independencia del pals, el régimen mondaquico condtitu-

cdonal.

"EL ¢ de enero de 1824, 4e aprobd el Acta Constituti
va de La Fedearacidn Mexicana y-el 5 de octubre def mismo ado -
se pdbzicd La Conatitucidn de Los Estados Unidos Mexicamos; fa
ey del 14 de febrero de 1826 determind & estructura de la --
Conte Suprema, asl como Las atribuciones de sus dalas e instan

(6}

{5]  Confrontar Tena Ramirez, Felipe. Op. Cit. P. 29,
(6)  Suprema Conrte de Justicia de 2a Nacidn, Op. Cit. P. 3.



ESTRUCTURA
De acuerdo con esta Constitucidn el Poder Judicial Fe-
deral residfa en una Coxte Suprema de Juaticda, en Los Tribuna-

Les de Circuito y en Los Juzgadod de viatkito‘

"La Corte Suprema de componia de once Magistrados deng

minados Ministros distribuidos en tres salas y una fiscatn. ‘71

EL 14 de febrero de 1826 fue dado a conocer el Regla--

mento de La Suprema Conte de Justicia el cual establecia entre

_ otras cosas las sdgudentes:

El axticulo pn¢m¢Ao de dLQho aeglamento nos menciona -

. que ¢l tautantento de oficdo de La Suprema Coate y de au p&eAL- 
»dente_aend el de excelencia, que s¢ usdard aunque se dirdja a --

© una sola palabra, y el de sus miembros y §iscales de su Szna;la.

EL articulo degundo para su mejor desempeiio de sus fun
ciones conto con una diviadidn de tres salas y cada una de ellas

se Les demomino de la., 2a. ¢ Ja.
Pox  au paxte el axticulo texcero nod menciona cuan-

{7} Fix-2amudio, Héctor. "Articulo 94", Constitucidn Pollitica
de Ros Estados Unidos Nexicanos Comentada Editada por el
Instituto de Investigacdones Juanidicas. P, 220.



tos elementos y €a calidad de Lod mismod que compondrdn Las da-

“ fad ya citadas y es asd como La paimera contard de cinco minis-

tao¢ y de tres Las otras dos.

EL articulo cuarlo nos dice fa peadona que 4e encax-

- gard de cada sala especificando la calidad de 2a misma y es asl

que el presdidente de £a Supaema Conta; eeﬁd.té mdxima autoridad

de la., el vicepresidente de la 2a. y de La 3a., sead aquel mi-

_ ndstro que. de entre todos Los restantes salga por suerte.

FUNCIONES -

La Cond&titucidn en comento sefiala que el Podea Judi-

cial Federat tenla Las diguientes funciomes:

o, Conocer de Las difexenciasd que puede haber de --

uno a otro Estado de La Fedearacidn, siempre que Las reduzca a -

cun fuicdo verdaderamente contencioso en que deba recaer foamal

dentencia, y de fas que se susciten entre un Estado y uno o mds
yecinbo de otro, o entre particulares, sobre pueteniioneA‘de -
tierras, bajo concesiones de diversos Estados, 8in peajuicio de
que las partes usen su derecho, reclamando la conceoédn‘a la au

toridad que La otoragd.

T1. Teaminar Las disputas que 4s¢ susciten sobre con-

Lratos o negociaciones celebradas por el gobierno supaemo o sus



agentes.

111, Consultar sobre paso o netencidn de Bulas pontifi

cias, baeves y aéacuipto4 expedidos en asuntos contenciosos.

IV. Dirimir Las competemcias que se susciten entre fLos

- taibunales de La {ederacidn, y entre Catos y Los Estados, y Las

que se muevan entre Los de un Estado y Los de otro.

V. Conocer de Las infracciones de £a Constitucidn y Le

ye& generales, 3¢gdn 4e prevengan pox tzy".'s'

Por su parte el reglamento establecda en su articulo -

vig€simo segundo Los Lineamientos que tendad La Suprema Coate -

'pana conocex en Paimera Instancia,

lo. En todos 204 juicios contenciosos en que deba re-

caea formal sentencia promovidos en uno a otro Estado.

20. En loa que e susciten contra un Estado por uno 6

mda vecdnos de othro.

30, En £as causas que con arreglo a La constitucidn -

4¢ instruyan contra el presidente y vicepresidente de La gedesg

(6]  Tena Ramirez, Felipe. Op.Cit. P. 1§§.



“eddn,

d0. En 2as de Los diputados y Aenadores,
S0, En £as de Los secretarios def despacho,

60. Cuando se susciten disputas sobre contratos, & -
negociaciones celebradas por el gobieano supxemo, G con du ex--

prcda y teaminante orden,

70. En  Los negocios cdivifes {que Las admitan), y --

égiminacta de Los empleados diplomdticos de La Repablic&.

$o. En las causas caiminales que se formen contra --
L0s gueces de circuito por delitos cometidos en el desempeho de

sus destinos.

90. Er Las causas de Los gobexnadores de Los Estados

de que habla el axticulo 38 de La constitucidn.

‘ En este xeglamento se enumeran una serie de procedi-
mientos ante Los cuales la,Supucma Coate de Justicda conocerla
de tos juicios a manera de paimera {ndtancia, siendo competente
para ello en Los juicioa contenciosos en Los que intervengan --
uno o vaxios Estados, siendo partes, o bien cuando ef presiden-

2£e o vicepresdidente scan Los {nculpados, y en genexal contra --
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Los diputados, senadones, jefes de despacho que con motdive de -

su caxgo o en ejercicio de €2, se obligue el estado, o bien ---

“transgredan en Lo pensonal afguna ley penal.

lo. Cuando se susciten disputas sobxe contratas 6 ne

‘gociaciones celebradas por Los comisarios generales sin orden -

expresa del supemo gobieano,

20, En Cas causas criminales que se paomuevan contfaa
Los comisarios genexafes por delitos cometidos en el desempedo

de sus destinos.

30. En Las causas criminales contra Los jueces de --

Distrito por delitos cometidos en el desempedo de sus destinos.

Por su parte el artlculo viglsimo tenceao mod dedala
qneAia'Supnamd Conte conocead en una segunda instanciad en todo
Lo relacionado a Los conflictos de Los comisanios gemerales, en
el desempento de sus funcdiones, asd como de Lod jueced de Pistal

to, cuando hayan violado el derecho aprovechdndose del puesto -
que desempedaban,

E€ anti{culo vigésdimo cuarto nos menciona que €a Supre

‘ma Coxte de Justicia conocerd en teacera instancia:

lo. Cuando un Eatado demande a un L{ndividuo de oftro.
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20, Cuando 4e susciten difexencias entre particula--

. xes dobre pretenddones de tiexras, bajo concesdones de diversos

Edtados.
‘80, Cuando s¢ promuevan didputad dobre contratas, ¢
negociacioneb celebradas por agentes subaltexnos a Los comida--

xéos generafes, aén éxden de €atos ni det‘Gobieano»Supxeho.

.40, En Las caudad criminales de Los cdnisules de La -

Repiblica y en £as civiles de Los mismod que La.admitan.

50. En Lad causas de contrabandos, almixantazgo y --

presas de max y tieara,
60. En Los .cadmenes cometidos en alla max.

7.- En Las ofensas hechas contra La nacidn de Los --

Edtados Undidos Mexicanosd.
Bo. En Las causas caximinales promovidas contrd Lod -
empleados de hacienda, que no sean Los comisariod generales, --

por delitos cometidod en el desempeiio de sus dedtinos.

90, En Lo negociod civiles que La admitan, en que -

£a gedenacidn esté intercsada,



CPor dltimo el qiticato vigéaimo cuarto sefialu que £a

~SupaQMa Coxte conocend de Lo asuntos en que intervenga algin -

Estado de La Federacddn, o biea que temga interds siempre y --

- cuando no sea de Los asuntos contenidos en Los dos artliculos an
texiores asimiamo conocerd de Los delitos de sus funclonarios -

menoxes.

EL anticulo viglaimo quinto pox su parte nos sedala -

que:

Las consultas de que trata el artlfculo 137 de £a ---
constitueidn, en el pérnafo texcero, e despachardn por Las ---

tres salad reundidas,

EL anticulo vigéaimo sexto nos demarca £os fuiciod --

que han de tenen una sola instancia en fa Suprema Coxte y cuyo

--conbcimignto de elfa ae incaagaad de fa Safa segunda o La terce

Ara repartidndose entre ¢804 Lo4 expedientes en xiguroso tuano

por el presidente del Taibuanal,

Siendo este el dmbito de competfencia de fa Suprema -

Conte de Justicia.

En esta conatitucidn encontramos Lo que £Lamamos con
Lol constitucional y contnol de Legalidad, el paimeno addica -

en dindméin Raa controversdias entre fos Estados de La Fedeaacidn
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0 bden cuando el Gobiexno Supremo tuviere una contgoueaaia con

motivo de contratos o negociaciones, asimismo en deteaminar fa .
competencia entre Los Taibunales de La Federacidn, o entre Los

Taibunales de Los Estados o ambas, o entae_eétda y aquéllos.

Por cuanto hace al segundo este addica em que 2as --

autoridades debenm apegarse a deaecﬁo. esto es, qué todos auc.ag

-~ tos deben sex con(oame a La Ley, no pudiendo actuar en forma ca

prichosa ¢ a su Libre albedrio, ya que de Lo cContrario caeria--
mos en eaxoresd de ¢poca4_pa4adh4 como fue £a monarquia absoluta

en fa que el sobexano tenla ef poder absolfuto.

Ahora bien el control constitucional y el control de

* tegalidad £o encontramos plasmado en el axticulo 137 de La Cons

titucidn que estamos analizando, el cual establece:

"Las atribuciones de fa Corte Supaema de Justicia --

son Las Aiguientea:
V. CONOCERA:

- SEXTO. De fas causas de almirantazgo, presas de max

y tierra, y contrabandos de Lod crimenes cometidos enalta mar;

de Las oﬂénaae contra £a nacidn de Los Estados Unidos Nexicanos
de Los empleados de hacienda y justicia de la Fedeaaci&n. y de

Las infracciones de fa Constitucidn y Leyes generales, segdn se



prevenga pon fa Ley”. tor

‘Con Lo anteriox podemos comcluin que La Corte Supre-
na‘de Justicia realizaba funciones de eontaot‘condtituciona}, -
at conocer de las infracciones de La Conbtituci6n. y funciones

de legalidad al comocer de infracciones a las lLeyes gencrales,

C'.; CONSTITUCION OE 1857.

. Esta Constitucidén estableciendo una foama mds clara

y mds paéciba-zn cuanto a fa estructura oug&uiga del Pgdia Judd

cial Federal, es {mcuestionable que este ordemamiento surgid en

“fancidn de ta nealidad socdal que vivia nuestro pals en edod --

aios, por Lo que haremos una breve semblanza de 2as ciacunstan-
c4ias que rodearon su creacidn, sin paofundizar al respecto, en
virtud de que Lo que mds interesa a nuestro tewma de Lesis es el

Podea Judicial Federal y ta Jurisprudencia,

Li'gueaaa de invasién norteamericana, imiciada a --<
paincipdos de 1847 -y concluida hasta mediados del aro aiguignte
con La firma def Tratado de Guadalupe, impidid La vigemcia nbnmai
del Acta Condtitutiva y de Refoama de aquel aifo, que cxed el --
fudedo de Amparo y que restablecia el sistema &et Gobdieano Fede

xal previsto en £a Constitueidn de 1824; did pdbulo asimismo, a

{9) Tbidem. P, 168.
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diversos brotes de anarquia que deterioraron deaechos y garan--
tias ihdividualea.‘y para au reglamentacidn remitia a 2 ley --

- oxdinanda.

"ER 18 de {ebreno de 1856 ae iniciaron las sedionesd -

- del nuevo congreso consiituyente, con La asistencia de Igracdo

Comonfort, que habla substituido al General Juéu_Alvaacz‘cauo

© titular def ejecutivo, deade el 11 de diciembre de 1855,

E2 5 de febrero de 1857, despuds de ocho meses de --

acalorados debates, fue juxada la mueva constitucidn, pAimero -

'L por mds de moventa diphtadoa. despué€s por el Presidente Comon--

foat, EL 11 de maxzo de cae ado fue paonutgadd La Comatitucddn.

. Se. adopta como foxma de gobicano 2a nepdbiica representativa, -

democrdtica y federal. E2 podex Ejecutivo aadica en el presiden

te de 2a Repiblica, adendo sustituido en aus faliad pox el Pre-

© sddente de La Suprema Coxte de Juiticda.

EL ordenamiento xeglamentario de esta Comatitucidn -

fue dado a conocer hasta e 29 de juldo de 1862, y en €L ae con

Lempla; entre ofral coaas, la estructuxa ¢ funciores de 2a Su--

prema Corte.

ESTRUCTURA

En el capltuto dedicado al Poder Judicial, axticulo
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90 depodits "el ejexcicio det Poder Judicial de fa Fedgancidﬁ -

en ung Suprema Conte de Justicéa y en Los Taibunales Colegiados

" de Distuito y de Circuiton. ') Esta comstitucitn no hacia --

mds aeferencia a fa forma enm como se encontraba integradea La --

Corte Suprema de Judticia por Lo que mos tememos que aemitin a -

au ley ;;gtanent@kia. La cual diopania que ta_Cbate 4¢ dintegra-

6afng:

"Taibunal en Pleno.
SatacQ

[ -Presdidente.
Mini@télib'Scuaneao.
Ministerio Fiscal.
?aacdgadan General.

Secretarfas de Tribumaw. 'l

Dentro de Las funciones que esta constitucidn marca a
La Suprema Coxte 3e encuentra el axtlculo 97 que detexmind sus

funcdones en sus fracciones:

"Fraccidén 1. Pe fas controversias sobre cumplimiento y
aplicacidn de Las Leyes federales.

Fraceidn II. De Las que versan sobae derecho maadtimo.

|

Tena Ramirez, Felipe, Op.Cit. P. 622,
‘Suprema Corte de Justicia de la Nacidn. "Suprema Corte -

de Justicia de La Nacidn ausd Leyes Aud Hombres™, -
ci0n Oficial, México 1985, P, 175 a Za 189.

-

——
e d
—
— —
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Fraccién 111. De aquellas en que 2a Qedégqcidn sea par

tel

Fraceddn 1V, De Ras que s¢ susciten entre dos estados

o mds estados,

" Fracedén V. De fas que se sudscdten entre una estado y

uno. o mds vecinos de otro.

Fraceidén VI. De Las del orden civil o criminal que 4¢

';4u4citen a condecuencia de Los tratados celebrados con Las po--

tencias extranjeras,

Fraccidn VII. De Los casos concernientes a Los agentes

diplomdticos y cénsules™, tizl

- 'Por cuanto hace a La Ley Reglamentaria esta sedala que

La Supaema Conte.

Por cuanto hace a £a Suprema Corte cuando taabaja’en -
pleno a e4c& £e corxrespondia conocex de "Las aeclamaciones de -
Las pnavidénciaa de su paesidente; infoamar sobre Las comsultas
de dudas respecto a una Ley por Los taibunales de La federacddn

nombrar a sus dependientes y proponer a Las perdomas quienes --

{12} Tena Rami{rez, Felipe. Qp.Cit. P. 623,



puedan desempedar ¢l cargo de jueces de 2a Fedgaacidnﬁf

(18t

Cuando fa Supaeha Coxte no despachaba en pleno Lo ha-

" cda en salas, asi fe correspondia conocer segdn el artlculo 3

‘de la Ley reglamentaria "de £os examenes de abogados y escriba

nod instauyendo ef expediente respectivo”. "" Eato degura--

mente debido a que 4e buseaba que quienes intcav;nteaan como -

procuradores de £as partes tuviesen Lo conocimientos necesa--
xios para ello, no dejdndolos en un. estado tatente de indegen-
a4dn por La ignorancia de estos, cabe menmciomar que edta fun--
cidn fue conferidea a fa escuela de Juaiapiudencia‘en 1869, de
204 cursos de nulidad de semtencias plonunéiadaA poA otra sala
asimismo "detexminaba fa competencia que de suscite entre Lo
jucces de Distrito Federal, de:fa texcera instancia que confor
me a La ley fe cornesponde, es decix propiamente del recurso -

ﬁe amparo" . t1si

Por cuanto hace al control constitucional y al con---
trot de Legalidad, se encontraban plasmados en ef axticuly 101,

el cual establecia:

"Los txibunales de La federacidn resolverdn toda con-

Lroversia que se suscite:

(13} Supaema Coate de Justicia de 2a Nacidn. "Suprema Coxte
de Justicia de f£a Nacidn sus Leyed y sus Hombrea®. Op.-

Cit. P. 175,

Tbidem.

Ibidem. P, 176,

—
- -
oy A
———



1.- Por Reyes o actos, de cualquier autoxidad que vig

Len Las garantlas individuales.

11.- Por feyes o actos de La autoxidad fedexal que --

viudneren o restrinjan La soberanda de Los Estados.

111.- Por Leyes o actos de las aulordidades de estos,

que <nvadan £a esfera de ta‘autonidad fedexal”. {16

Este ordenamiento nos seala la pauta del juicio de -

© amparo, e¢f cual tutela el control constitucional-y de Legali--

dad al neopécto el notable juanlsconsullo Ignacio Buxgoa, nos -
dice:

"EL judcdo de ampdno, tiene como (ingiidad esencial -

" 2a proteccidn de a3 garxantias def gobeamado y el xégimen com-

petencial existente entre fas autoridades fedexales y Las de -
Los Estados extiende su tutela a toda la Comstitucidn a Lravds

de La garantla de fegalidad consagrada en el anticulo 16.

Es cdexto que esta tutela ase impaxte siémpre en fun--

‘cddn del intexés del gobernado, ain la a‘eci«ci&n de &ate por

‘un-acto de autoadidad el amparo es improcedente perxo tambidn e¢a

vexdad que por modo concomitante o asimultdmneo, al preservar di

cho inteads, mantiene y hace reapetar ¢l oaxden Condtitucional.

{16] Tena Ramixez. Qp. Cit. P. 623.
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Can4t£tuqional. De ah{ que el control de la Comstitucidn y La -
proteccidn del gobexnado grente al poder piblico, sean Lo4 dod
objetivos Ligica y’juaidicamente {nseparables que integran 2a -

teleologla esencial def juicio de amparo®. l'?’

D).- LEY.DE AMPARO DE 1861,

Esta sﬁe'la primera Ley de Ampdao. con todo y Auév-§
paégahioa articulados se taat6~koa paiﬁeaa vez el juicio de Am-
* paro, Llegando a au f4in ef hasta entonces recurso de casacidn,
que representaba un constante problema para Los iitigantes, Aa-
;3n pox fa cual gue muy aplaudide y elogiado el recurso de Ampa
20, y dentro de esta Ley encontramos que contd con 34 articulos
- ddvididos en cuatro secciones fue publicada bajo el mandato p&gA
laidencédl de Benito Judrez, siendo publicada el 30 de moviembre
de 1861, |

Este ordenamiento fegal establecdid que Los tribuna--
‘lea federales serian competentes para conocer de fas Leyes de -

La unign cuando s {mpugne por afectar un derecho, asf el arti-

culo 2 senalaba:

"Todo habitante de £a Repibfica, que en su perdsona o

- dntenés creen violadas Las garantias que Lo otorgan fa constitu-

(17]  Burgoa Ignacio. "E& Juicio de Amparo". €ditonial Poxnda,
S.A. 1la, Edicidn, Wexd{co 1977. P. 145,
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Lekdn, o sud £egb¢ organicas, tienen derecho de ocurrir a fa jus
“ticda federat, en La foxma que €e preseribe esta solicitando am

" paro o paoteccidn".lls,

Ahora bien una vez que s¢ acudia a fa justicia fede--
ral reafizando todos £os actos procesales, se culminaba con fa

Aentencia,vla cual ¢éa[a publicada.

M12, la sentencia 8¢ publicard en Los péaidaicoa y -
se comunicard oficialmente af gobierno def Estado para que pue-

dé exigirse fa ac&ponaabilidad*que haya, en £a autoridad que --

‘ déicto ta'paouidencid. S4 La autoridad xesponsable s f{ederat, -

se paod@d testimonio a su superior immediata, para Lo que hubdie
(19}

Reiterando Lo anterior Las sentencias que eran resucd

tas por os tribunales federales de acuerdo con el articulo 32

deberian de pubficarse en Los periddicos, no haciendo mencidn -

atguna de publicacidn oficial sino simplemente de publicacidn -

en Los perdiddicos.

Sin embargo a pesar de &a ob(igatoaiedad de publicax-

8¢ Las Adentenciad estas no podian sentar presedente para ctros

{18)  Suprema Coate de Justicia de £a Nacidn. “"Suparema Corte -

de Justicia de fa Nacidn sus Leyes y sus Hombreas®. Op. -
L. P. 172,
(19) Tbidem.




negociod furnddicos similares por 54 soles toda ve: que ¢l artd-

cubo 31 seiafaba:

"Las sentencias que se pronuncien en Los judedos de -
 esta naturaleza, s0fo favorece a Los que £itigan. En condecuen-
cia, nunca podadn alegarse por otros como efecutorias, para de-

fax dé‘cumplin Las Leyes que Los mqtiuaaon".‘za’

Por su parte ¢l articulo 33 establece claramente el

contxol de fegalidad al sehalar:

‘ "Los tribunales para fifar el dexecho pdblico nacdo--
‘ nat..tendgdn cbmq regla suprema de conducta 2a Constitucidn Fe-
deﬁal. Las Leyes que &g ella emanen y Los tratados con Las na--
ciones extranjeras. Los jueces de cada Estado e axreglaran a
dicha Constitucién, Leyes y tratados a pesar de Las ditposicio-
nes en contrario que putda haber en ta4 constituciones o Leyes
de Lo Estados”. fz1y

E}.- LEY DE ANPARC DE 1869,

: Esta Cey fue decaetada bajo mandato comstitucional de
Benito Juarez, presidente de €os Estados Unidos Nexdicanos, paxa
(20)  lbidem. P, 173,

(1] Thiden. " | ‘ - 0?\\\@@“

ok O
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este afio ya era presidente condtitucional y no inteaino, como -

al momento de publicarse fa fey de amparo de 1861,

EL nombre oniginal de fa fey en comento fue el de'tey
049an¢ca Constitucional sobre el recurso de amparo, contando v

con' 31 articubos, conten¢doa en edneo capitulos.

Esta Rey es en su esencda casi {déntica a £a anterior

en rebacidn a Las resoluciones del poder judicial federal esta-

blecid.

"26. Las sentencias que 4e pronuncien en recurdos de
esia naturaleza sdfo favorecen a Los que hayan Litigado. En con
secuencia, nunca podrdn alegarse poxr otros como efecutordas, pg

ra defar de cumplin Las Leyeds o providencias que £as motivargn!

"g7. Las sentencias definitivas pronunciadas en £os

recursos de amparo se publicardn en tos perdiddicos.

"26. Lo4 tribunales, para fifar derecho pdblico, ten

d&dn como negla suprema de conducta {a Constitucién federal, --
Las Leyes qde de efla emanen y Los tratados de L£a Republica con

Las nacdlonesd extxanje&aa".lzz)

{22} 1bidem. P. 210.
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De acuerdo con Los artliculos trapscritos de ta Cey de
ampaao, 4e ve que en aetacidn‘a ta sentencia de fos Taibunales
Federales no existe quiﬁicacidn alguna pue; tambi€n se sedala
La obligacidn de pubticaa tas sentencias en periddicos, pero .

huevamente no se hace mencidn de que Zenga que sex en un perid

.dico ofi{ci{al, como ef que hoy, conocemos como Semanardio Judi--

cial de fa Fedearacidn, el cual fue creado por decreto el § de

" diciembre de 1870, bajo e mismo mandato Constitucionat.

. El decreto establecid que el peaiddico llevaria el --
nombre de Semanario Judicial de la Federacidn en el cual se pu
blicarian taé.éznténcia4 de Los Taibunales Federales a partin
de 1867, asdgndndole un presupuesto de doseientos pesos bim24~

trales, sdendo encargado de realizar este peai&dico, ta Supre-

‘ma Coate de Justicia de a Nacidn,

F).- LEV DE ANMPARO DE 1882.

La ey de Amparo de 1882, establecdd en su cap(tulo -

70. en su aatlculo 47 ta obligacidn de publicar sud resolucio-

nes en el Semanardio Judicial de €a Federacdidn del Taibunal, ---

trze como consecuencia que edtas sean obligatorias enm L0s téami
nos quetapaopiaconatitucidn establecdd, siempre y cuando se hy
biese creado €a jurisprudencia, al mismo tiempo cumple con el

principio de publicidad, es decir dar a conocen sus nesolucio-

- nes, con el §in de que se demuestre que se ha {mpartido justi--
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cia con el mds estricto apego a deaecho.
Asimismo se establecia que Los tribunales para fijar -

el derecho piblico tendrian como regla suprema de conducta fa -

constitucidn federal, LAS EJECUTORIAS QUE LA INTERPRETEN, Las -

céyeb emanadas de ella,y Los taatado$ celebrados, siendo precd-

samente Las ejecutorias obligatorias para La aplicacidén de esta
Ley, Lo que indudablemente constituye, aunado a La publicacibn

de eklas, a La jurisprudencda, por esta razén esta constitucdidn

‘ob!igd a fundar Las sentenciad, ed decia a dar Lo motivos pox

Lo04 cuales el juez defeaminaba que un axtlculo anétitucionat_-

deberda de inteaponerse en deteaminado sentido peao esto no 40-

Lo acontecia tratdndose de 4sentencias que no fueran resueltas

" por unanimidad de uotba, en edte cado todos Los mindstnos debe-

xdan de manifestar sus razonamientos, toda vez que de ello de--

pendexia La creacidon de fas efecutorias.

Articulo 41, "Las 4entencias de La Suprema Corte deben
sex fundadas, exponiendo Las razomes que condidene bastantes ob
Tribunal para fundan fa inteapretacidn que hace de Los textos
de La Constitucdidn, y ~xresolvdiendo, con ZLa aplicacidn de €s--
Los, Las cuestiones constitucionales que s¢ traten en el fud--
cdio cuando edad sentenciasd no 4e voten por unanimidad, La mino-

rda manifestard también por escrito Los motiuo& de su di#encidn".

Articulo 47. "Las sentencdas de Los fueces de 0i4t4£
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to, las ejecutorias de fa Suprema Coxte y Los votos de £a mino-

aéa de que habla el articulo 41, se publicardn en el peaiddico

oficial del Poder Judicial Federal. Los tribunales, para fijar

el dexecho pdbfico, tendadn éono regla suprema de conducta, La

‘ Constitucddn FedeAat, Las efecutorias que La interpreten, Las -

Leyes emanadas de elfa y £04 tratados de derecho pUblico con --
(23) '

" Cabe mencionar que en relacidn a Lo Que este ordena~-

miento establecia de La furisprudencia, consagrada una garantla

“de seguridad jurddica, al hacer obfigatoria La inteapretacién -

§ifada por £a Suprema Corte, sopena de sex suspendido del em--

pleo: e inclqu»aaa privado de su ibertad, por megar o concedex

el ‘amparo en contra de Lo preceptuado por La condtitucddn o por

La_ inteapretacién de La corte.

Articulo 70. "La concesidn o denegacidn del amparo --

contra texto expreso de La constitucidn o contra su interprela-

‘ed{dn {ifjada por La Suprema Corxte, por Lo menos en‘clnco efecuty

xias uniformes, se castigard con fa péadida de empleo y con pad
4idn de seis meses a tres afios 44 el juez ha obrado dolosamente
y A4 46L0 ha paoczdido por falta de instruccidén o dedcuido, que

dard suspenso de sus infracciones pox aﬁo".(!‘,

(23) lbidem. P, 214,
(24) Ibidem. P, 216.
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Por (&timo debe hacerse mencidn que este ordenamiento

no daba {ntervencién a f£a figura de Lo que hoy conocemos como -

teacenro peajudicado. por £o que adolecia de ciertos elementos -
para el buen ﬂdncionamiehto de La inatitucidn, sin embargo ya‘F
establecia fa f4{gura procesal del sobreseimiento, edto con ef -

f4in de que et Poder Judicial Federal no perdiera tiempo en ana-

Lizar of fondo def amparo, cuando por afguna circunstancia sea
dmprocedente el amparo, pues de £o contrario se afectaba £o es-

tablecido por fa constitucidn vigenté en esa dpoca, en helacidn' ,

ag paincipio de inmediates, a mds de ser contradictoria a Los -

principios establecidos por ef amparo.

o - 0tros ordenamientos Legales que se encargaban de re-
gufar el procedimiento de £os fuicios de amparo fueron Los Codi
gos de Procedimientos Civiles de 1897 y de 1909, £os cuales ang

Lizaremos a cohtinaacidn.
G).- CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE 1897.

Este ordenamiento procedimental, promulgado ef é de
octubre, contempld Lo relativo al juicio de amparo en su capl-

tulo VI, conceandiente a £0s articulos 745 a 848 imclusive.

En generaf, este ordenamiento incorpord varios caite
2408 furdsprudenciafes de €a Suprema Corte de Justicdia sobae -

La tramitacidn ded juicio de amparo, entre Los cuales destacan
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Lo4 refativos a Los sujelos procesales, en vintud de que el at-’
ticulo 753 insiatié en considerar s5Lo como partes al agraviado

y dl,pnomatoa fiscal, pero otorgd inteavencidn a ta.¢ato&idqd -

~demandada o reaponsable, a La que se £e autorizaba para rendir

pruebas y producir. afegatos., Ademds, se conferla igual derecho

a la parte contraria al agraviado en negocdo jadicial del orden

cdvil, &i et ampaéa‘ae-pidieae contra atguna aeao&ucidn‘déctada

. en el mismo negocio figura que ahora e comoce como tercero per

‘fudicado,

Al azépeéto el maedtro Ignacio Burgoa, sefiala:

‘Tal vez Lod autores del Cédige de Procedimientos Fe-

7;deaa£e6 de id?1,abai9aaan {ntencidn de formar un 4o£obcu¢apo.tg

gat con todos Los ordemamientos de {ndofe adjetiva gederal, se-
gin se desprende de fa denominacidn con que bautizaron a su ---
obra. Pues bien fieles a ese supuesto propdsito, mo tuvieron em
pacho en inaertaxr deqtao de £as disposiciones del Cidigo méncigA
nado un capltulo especial refativo al fuicio de amparo, que es,
efectivamente un procedimiento Je natuxaleza gederad. En gene--
ral, la tramitacidn del amparo en el Cédigo de Procedimientos -
Federales de 1897 consiste en £os mismod actos y consta de Los

mi4m04’pen£odoa procesales que integraban su ventilacidn en fas
Lagialacione$ anteriores empezando ya a esbozax el concepto de

nterceno perjudicado™, que era "La paate contrardia al agraviade

en &u negocio judicial def orden civil", Respecto a La Suposi--
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eidn def acto rectamado, La reglamentacidn que.é4tabiee¢ fa Le-
" gdslaediin de qde taatamo$ paedenta variasd anaiogia4.con La con-
o signada por fas fLeyes anteriones. Poxr Lo que concierne a Lod --
princdipios generales que infoaman al judicio de amparo, también
" el Cédigo de Procedimientos Federales estd concebido en téami--
nb4‘4em¢jante4 a Los contenidos en Los ordenamientos Legales .-
“que fe paeeedieaon, ya que todos efLos no son sino La reglamen-
tacidn de'£o4.aat£culo§ 101 y 102 con$tituciona£eb. En cuanto -
al recurso de revisidn que: e intexponfa en contra de £as sen--
tencias de Los Jueces de Distrito, también consigna su proceden

" eda La Legiskacidn a que nos refeaimos”. (25

' Entae 0tr04 Lineamientos, se dispuso que en £a deman
da deberfa citarse fa Ley inexactamente aplicada o La que debdie .
aa habexase apticado; fijdndose el concepto en que dicha Ley no
fue aﬁlicada a Lo que inexactamente (aatfculo 780, segundo pd--
ﬁadﬁol. También §4i§6 un plazo de veinte dlfas para paomouea'ta -
demanda do, amparo contra resoluciones judiciqtea del oaden ci--
vil [y quince dfas en £04 demds casos), contados desde fa fecha
de notificacidn, a4 se tratare de 4entencid &eﬁinitiua, con &e—:
gtﬁa edpecdales para Los ausentes def Lugar en qde se hubiese -
dictado a resolucidn (90 dlas a4 nesidienen en £a Repiblica y

180 a4 eastuvdieren fuera de ella) lartlfeulo 7!1).(26’

(25) - Burgoa Ignacio. Op.Cit. P. 140.
{26)  Confrontar Suprema Corte de Judticdia de La Nacidn., "Su--
~ prema Coxte de Justicia de fa Nacidn sus Leyes y sus Hom
bres". Op.Cit. P, 766,
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Sin embargo tratdndose de La jurisprudencia s0fo de

mencionaba al respecto Lo establecido en el articulo 827:

"Las dentencias de £oa jucces de Distrito, Las ejecu
torias de La Corte y o4 votos de £a minoria se publicardn en .

el Semanardo Judicdal de La Federacdidn”, ‘27’

© E4 de hacex notax que edte ordenamiento ¢4 omddo en -
cuanto a regular a £a jurisprudencia pues a6Lo se concaeta a de

cdn que 2as sentencdas de £os jueced de Distaito y 2a4 Ejecuto-

 ndas de La Coxte debian ser publicadas en ef Semanario Judicial

de fa Federacddn, por £o que para podex eatabfecer jurispruden-
cda tenda que recurxirse a £a Ley de amparo de 1882, pues esta
no gue abrogada, mdxime que de sus articulos transcaitos silo -

¢ sefala que fLos juicdos de amparo que de hubdesen promovddo -

antes de fa vigencia de este Cddigo se seguirdan rigiendo paa'-

Lo Ley de amparo mencionada pued nunca se edtabfece que esta ag
rda derogada, por Lo que podemod concluir que tratindose de el
establecdmiento de fa juriaspaudencia Ae aplicaria La Ley de am-

paro de 1882,
H).- CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE 1909.

Este Cddigo e pnomutga el 26 de diciembae,‘y contie

B ——

(27)  1bidem,
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ne disposiciones mds claras tratdndose de junisprudencia y_én_F

nelacidn al anteadior Cddigo procesal que dbnbgaval edtablecen:

"Axticulo 785.- La jurisprudencda que se establezea .
por La Suprema Corte de Justicia en sus ejecutorias de amparo,

3680 podad referirse a fa Constitucidn y demds Leyes federa---
(28) :

| E#te‘d&denamignto aegu26 ya a La juniapaudencid pero -
460 tratdndose de f£a Constitueddn y‘de Las Leyes Federales, no
haciendo mencidén a €as Leyes Locales por Lo .que decesdta manera -
s¢ exclula cualquier referencia a £a Ley ocal, debido a esto -

no s¢ pod{a sustentar jurisprudencia respecto de Leyes Localesd

0 reglamentos gubernativos de tal suerte que £a inteapretacidn

y Las Lagunas de estas Leyes y reglamentos no podrlan sex re--

sueltas por La jurisprudencia.

, "Articulo 786.- Las ejecutorias de La Suprema Corte de
Justicia votadas por 2a mayoria de nueve o mds de sus miembros,
constituyen jurisprudencia, siempre que Lo resuelio se encuentre
en cinco efecutorias no interrumpidas ﬁaa otra en COntA@-------

aio".‘zq’

Este articulo sentd £as bases, de . como es que erea jfu-

(28] 1bidem.
(29)  1bddem.
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aLApaadenc4a Lo cual trascendid hasta nuestros dias en cuanto a

que se constituyd pox cinco e;ecutonaaA lntuteaaump4da4 poa ana

en contrario, din embaayo; en La actualidad ya no 4on nueve Los
) . )

votos para constituirla.

mprtleulo 767.- La jurisprudencda de 2a corte en Los -
‘juictoa de amparo ¢4 obligatoria para loa quCEb de Oth&&to. -
ta misma Supaema Conte acspetard sus p&op&aé e;ecutoaiao. Podad ]
sin embango, contrariar La junisprudencia establecida; pero ex-
presgndo siempre en edte caso, Las razones para resolverko asd,
Estas aazones debeadn refenirse a Las que tuvienen paeoentéb pa

xa eastablecer f£a jurisprudencia que se contaanla".‘JQ’

Egte ordenamiento fue €imitativo pues s0L0 hace obliga
tordia fa jurisprudencia para Los jueces de Distrito y para fLa -
" propia corte, olviddndose por completo de £os jueces de paime-
‘xa instancia y de Ras propias salas, Adimismo seiald 2 obliga-

cidn de motivar La aplicacidn de La jurispaudencda.

"Articulo 788.- Cuando Las partes en el juicio invo---
quen La jurisprudencia de La Coxte, Lo haxdn por escrito, expre
- sando el sentido de aquella y desdgnando con precisaidn Las eje-
cutorias que €a hayan formado en este caso €a Coate 4e¢ ocupara

en e estudio del punto refativo o &a jurisprudemcia. En La dij

{30)  Ibidem.
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cucidn def negocio en Lo prdincipal, y en fas sentencias que-se
dicten, Ae hard mencdidn de £Los motivos o razones que haya habi-

do paxa admitin o rechazar £a mencionada ju4i4paud2ncia".‘3',

De Lo mda,deatacado podemo s . sedalar que ya s estable-

“eid Las cinco efecutorias inintexrumpidas por alguna en contra-

rio, con el requdisdto aine quanon de obtenea por Lo memos nueve

votos de Los magiataadoo.

Adolecid de circunscaibin éxcluaivamcntc su aplicacidn

a tao‘tcyca federales dejando en un estado de imdefensdidn al e

ciudadano ante Los actos de autoridad Local.

Se establecid Las autoridades que debeadn acatarla, --
asd como La forma de invocarse y de resolver esta ultima por --
parte del fuez que debla motivar su 4¢ntencia en relacddn a £Lo

expueslo por quien invocaba una jurisprudencia.’

Easte ordenamiento fue sin duda el precedente mds com--
pleto e inmediato de La regulacidn jurddica de La jurispauden--
cia, puesto que, en el ae establecid, en forma clara au foama -

de caeacdidn y obligatoriedad con Las omisiones que hemos comen-

’ tado.

Pox dltimo es de hacer mencdidn que de acuerdo a Lo que
establecla eate Cddigo Fedexal de Procedimientos Civiles £a Su-

(81)  Ibidem. P. 271.
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paemh Coxte adlo funcionaba en pleno, para poder emitir Jurdis--
prudencia, €a cual tenfa que sex pub({cada en el Semanaaio Judi

cial de fa Federacidn, con el §in de que e diera a conocer fa

,juaiapaudencia, toda vez que 4e habla cstablecido ya como obfi-

‘gatoada.

Con ef tAanscurso del tiempo y Los movimientos socia--

Res de nuestro pals ase did ordigenm a 2a creacidn de una nueva --

Conatitucidn que regufaba af Poder Judicial y por ende a fa Ju-

rispaudencia,

‘En xelacidn al Cédigo Federal de Procedimientos Civi--

Les de 1909 el maestro Burgoa sefiala:

“"Las diaposiciones que sobre el amparo contiene céte -

Cédigo son mds precisas que las del oademamiento anterxior, pain

'cipalmente‘poa Lo que se refiere al concepto de teacero perjuds

cado y a la suspensidn del acto reclamado, estableciendo que €3
ta'pmocede de ofdicio y a peticddn de parxte em sus distintos ca--
804. La tramitacién en cuanto al fondo del amparo es andlogo a
La consdignada en £as fLeyes anterdiores, con fa ciacunstancda de
que suatlituye ya fa denominacddn del "promotor {iacal” por La -

de "Ministerio PuUbLico", admitiendo tambidn La paocedencdia del

. aecurso de revisidn, Ademds, se dedicaba un capitulo especdnl -

para Lod amparos contra actos judiciales del orden civdil.
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I).- CONSTITUCION DE 1917.

" la Constitucidn de 1917, que ed el resultado de Los --
principios pollticos y dogmdticos que dieaon tugar a la Revolu
A'kCidq Mexicana, sostenida por obacaos, canpéAinOA.y denlo'gaupoa :
desposeddos y que durante €a dictadura Porfirista se vierom s0-
.juzgad0$ tanto en su persona como en su trabajo y con muy pocas
qppatunidadeo de podex contax con una vida decorosa, Aiendo»uﬁ
" §inprimordial el p&dei edtablecer un sistema jurddico que .bain-
dard oportunidad a todos Los ciudadanos Aeafiamando a divisifn
,de‘ﬁodcaee éon La finalidad de que mo existiera una preeminen--

cda de alguno de ellos y que mutuamente sirxviera de control.

. Los artlculos 27 y 123 Constitucionales fue donde que-
d6 plasmado el ideal que motivd al campesino y al trabajador a

Levantarse en armas.

EL texto oniginal de esta Constitucidn, promulgada el
‘5 de febaero de 1917, en su artlculo 49 contempla, como peamane
ce hasta ta actualidad, que el Supremo Poder de la Federacidn,
_para su éjeacic{o. se divide en Legislativo, Efecutivo y Jddi--

ci{al,

CQnsoame al decreto indicado, en Los articulos 94 a ---

107 ae eAtatu{¢ Lo nrefernente al Poder Judicial de 2a Federacidn
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mismo que s¢ ejercitaba por fa Suprema Coxte de Justicda, Tribu .

nates de Cércuito, Colegiados en materia de Amparo y Unitarios.

:en;mdtegia de Apelacidn y en Juzgados de Distrito,

La Supuema;Coaté“de Justicia de La Nac{dn se integra--

‘4{a con‘veintidﬁ mlhiataao.rduncionanda_en pleno o en salas y -
'ﬁndienda déaignaaae hasta cinco aupeandmenaaiaa. como hqata La

‘aecha #e’eatablece.‘Paaa Aea M(uiataa dg £a Suprema cQate‘ge ae
qaéaia aex Cutdaddno‘uexicéno poxr Nacimiento, temex una edad -
Centae 35 q 45”aﬂo$. tener efeacdedo paa(gaiondl'mluimo‘de ceineo
| d«be_cou T{tulo Profesional de Abogado, gozar de buena aeputa--
. cin Y no ﬁaben Aidg condenado con pena coaporal de mdzide un -
afio, pba.cuacQuiea defito pero Ai fuese sentenciado por fraude,
"(alaiﬁicaci6n, abuso de confianza qae'deaécaeditaac La fama es-
Cto Lo inhabilitaﬁd'pana el cargo, y por dltimo haber xesidido -
en el pals £os dLtimos ednco afos, excepto en ausencia por sea-
vicio a la Repibfica ante esta situscidn deberd de temer aseds -
- meses de residencia, tal como en la vigente Constitucidn e prg

viene,

La deéigndcian Je os Mi{nistros de fa. Suprema Corle &g
xlan hechos por e€ Presidente de fa Repdblica y sometidos a ta
aprobaciin de £a Cdmaa& de Senadoxes, £a cual debead resofver -
dentro de un plazo de'diez dlas, el cuaf de trandcurrir resolu-
cidn, eatdbtece fa presuncibn de que s¢ aprueba y en fanto no -

4¢ establezea fa aprobacidn de £a propucsta, el Mimisterio no -
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podrd tomar posesidn del cargo. Cuando fuexre desaprobada fa pro

pucsta presidencial, hasta en dos ocasiones, se efectuard un --
_ tencen nombramiento, el cuaf tendrd efectos de provisional y --
" desde Luego entrando en funciones, pero £a aprobacidn sometida

a Los Senadores se realizard en el sdguiente periodo ordinario

de sesiones, que de no resolverse nada en Lod primeros diez ---
dias, el Ministerio continuard en sus funciones en foama defind

tiva, pero si se desechard cesard en sus funciones’ y el presi--

dente de fa Repiblica designard un nuevo ciudadano para el car-
go, que sead sometido a fLa aprobacidn def Senado que ha quedado
-4ndicado. La Constitucidn no &imita ef peaxlodo por el cual se -
designa al Ministerio por Lo que podemos decir que €ate es inde

§inido, prevenciones que subsisten a La fecha. (32)

La designacidn de Los Magistrados en Circuito y de Los

Jueces de Distrito se ffeva a cabo por La Suprema Corte de Jus-

ticda de la Nacidn, £os cuales deben de cubrin Los requisitos -
que exdifa £a Ley Reglamentarda, cuyo encargado Lo serad péa cua-~
tro aros, que a su téamino pueden éia reelectos o promovidos a
caagos superdones y sdlo pueden ser privados de sus puestos ---
“cuando observen mala conducta y ﬁaevio el juicdo de responsabi-
tidad, ‘

Los Ministros de La Conte tendadm a su cargo £La v¢a¢ta
pQALJcha de Los Ta¢bunate4 de Circudito y Juzgados de Distaito

para vigilar el desempedo de sus actividades y recibir las que-

(32) Confrontar Tena Ramirez, Feldipe. Op.Cit. P. 857,
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jas que en ku contra 4se presdenten, pard desdempedar dus atribu--

clones sobre aesponsabizidadeb. La Coxte, €n4 Taibunales de Cir

cuito y Los Juzgados de Distaito deéignandn a aus Secaetarios y -

Empteadba.-'

Anuatmente La Suprema Coate deALgnand uno de sud miem-

baoA como Paes¢dent¢, quien podad dea electo, La falta temporal

de un Ministro que no exceda de un mes seaxd suplida poa uno de

leod supernumerarios y 4L fa falta excediera de tal plazo el Pag

sidente designard uno provisional, sujeto a La aprobacidn del -

Senado y s4i Ra falta fucase peanaﬁente se designard por el Presdi

~dente un ciudadano paxra ocupar ef cargo, tambidn sufeto a fa --.

aprobacidn del Senado en la 6oama.ya indicada.

.Las €icencias para ausentarse del cargo, solicitadas -
por Los Mindistros, cuando no excedan de un mes e conceden poxa

La propia corte y 44 excediera de Lal plazo ae'eoncedeadn‘poa -

'eﬂ Presidente de £a Republica con apaobacidn del Senado o de La

Comisidn panmaﬁente. no pudiendo exceder La Licemcia de doa ---
afios; Las nenuncias de Los Miniatroas aélo pnocedeadn'pon caundas
graves sometidas al Ejecutivo, que &4 2a aceptara La enmviard pa
ra su aprobacidén al Senado o a La Comisidn permancnte del Con--

greso de La Unidn.

Queda prohibido a Los Ministros, Magistrados, Jucces y

Secaetarios el desempeiiar empfeo a cargo en la Federacddn, Esta
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dos o pdna'pamticulanea, salvo que de tuatebde nombaamlehtoai--

honorlficos en Asociaciones Cientificas, Literarias o de Benefd

cencda, dopena de pérdida del cargo.

E4 competencdia de £os Tribunales de La Fedeaacidn re--

sobven Las contaouea44a4 que ¢ susciten pou Leyes o actoa de -

, autoaLdad que viofe Las garantias LndLVLdualea, por: Zeyea 0o ac-
 to4 de £a -autonidad Federal que vulneaen o nethLnJan La Aobeag'

nia de Los Estados y por feyes o actos de Las autoridades de --

Lo Estados que invadan £a esfera de la autoridad Féd¢d&t, asl.

como rxesolven juicios del orxden civif o criminal reguladod por

Leyes Federales 0 con motivo de tratados ca!eb&adob con otros -

pafses, pero en ot caao de que a6lo ase afecten Lnteueaeb de pan

( tlculaaea podadn conocer de £as mismas Los Tribunales Locates, -
.cuyas sentepcias pueden sen apelables ante el superior inmedia-
to de quien xesuelue; controvexsias en dexecho marltimo, aque--
- R£os asuntos en Los que fuerne parte fLa Ftdenacidn; controver---

 sdas entx¢r66tado¢, de datos con £a Federacidn a Las diferen---

clas que surjan entre Tribunales de divexsos Estados y f£a pro--

"~ pda Federacidn y de Los asuntos concexnientes al cuerpo dipLomd

tico y consular. La anterior detexminacién de competemcias ha -

s4do adicionada con La tramitacidn de Los xecursos de nevisidn

que se {ntexpongan contra Las xesoluciones de £os Tribunafes de

Lo CoutenciosooAdminiataativoque ¢ estabeleen en La graceidn

XXIX-H del articufo 73 de fLa Comstitucifn, esto segin el articu
Lo 104 de £a misma.
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EL original artieulo 107 Constitucional, fraccisn XITT.
qaiabtegia que la lég,-ehtendemoa negtahentaaiq, 4ijqaia Los tér
-*mihos y\Condicionea’en‘que resultard 6btigat04£4‘ta "juaiad;¢§-
5¢ién" de los Taibunales del Poder Judiéiat.de la Federacidn, asd .
comq_téiﬂonma paxa podi‘icaata, deteaminando también a forma de
~ ttevarla a cabo, ya*bién fuera que esa contradiccidn se¢ sustenta
ﬁ‘fp§4 taibunale4.Cot¢g£§doa de Circuito o por las Salas dé la -
Sup;cma Conte de Jd§ti¢ia y en Ui actual Constitucidn esta pre--
‘vzﬁcidn ha sido t&aaladada. esto es en cuanto a su texto vigente
~al aaticulo 94 en su pendltimo pdrrafo, al sefalar que tanley'{i“
idid'los téxminos en los que resulte obligatoria ta Jurispauden-
cia establecida por Los Tribunales del Poder Judicial de la Fedg
racidn, eﬁ to nelativo a la intexpretaciin de ta:migha Constitu-
ci(n, LeyQA'y Reglamentos Fedeaales y Locate@ y raafadob Inteana
“cionates, asd como los requisitos péaa 4u interrupcidn y modifi-

cacddn,

Desde fuego del texto original de la Constitucidn, se
‘han tlevado a cabo inginidad de modificaciones, 4in embargo para
tos §ines de cste trabajo es intends tratar Lo relativo a a Ju-
v aispaudencia, la cual como 4e observa tieme rango Constituciomal
aemitiéndese a ta llamada Ley Reglamentaria de los articulos 103

y 107 Constitucionales o comuinmente Elamada Ley de Amparo.’

En cuanto a La titulacidn de dicha disposicidn secundg
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.kia podemos decir que debe de modificarse para contemplanse en

La misma que también ¢4 aeglamentania det actual antlcqlo_94.-’
antepeniltimo pd&aaﬂo,.ya que de £o4 artleulos que oxdiginalmen

te e diexon el nombre, ha sido sustralda.

Una vez promulgada La Constitucidn de 1917, fue emiti

da La Ley de Amparo de 1919,

“J).- LEY DE AMPARO DE 1919.

Esta Ley es aeglamentada de Los articulos 103 y 107 de

_ ta Constitucidn de 1917, La cual contempla ya et juicio de ampa

a0 cadd como Lo conocemos hoy en dda, establecdiendo todo Lo con

ceandiente al juicdo de amparc y atla juaiannudencia‘al estable--

cen:
o 04

"Axtlculo 147.- Lla jurisprudencda que se establezea --

por la Supéema Conte de Justicia en sus efecutordias de amparo y

de 4qptica s6Lo podnd ae‘eniniae a La Constitucidn y demds Leyes

federales”. (33)
Este oadenamiento era Limitativo en cuaﬁto que 46lo --

La fuadisprudencia eaa aedeaehte a £a Constitucidn como a Leyesd

de cardcter federal, y no en cuanto a Las Leyes Locales, regla-

(33)  Ibidem. P. 212,
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N meu;oé.‘taatadoa.

Sin embargo ya se podia paopiahente de &a Jurispruden-

cda.

- "Articulo 148.- Las ejecutorias de la Suprema Corte ‘de

“Justicda, votadas por mayaa[a de sdete o mds de sus miembros ---

conbtctuye jﬂ&LAp&udenCLa. siempre que Qo aeAuetto 42 encuentre

en cinco eyecutoacaa no LnteaaumpLdaA pox ota« en contaa-----;-5
(34) ' '

CEn esta noxma se edtablecid ya el aeqa24£to de la crea
cidn de ta jurisprudencia o relativo a as cinco efecutoriad ha
trascendido hasta nuestros dcaa. poA Zo que hace al ndmero de mi

nistros este ha vantado.

En el ordenamiento en comento se establecid &a obtﬁga-
toaiedad‘de a jurisprudencia de €a Suprema Coate dobre os Ma--
gietaadoé de Circuito, Jueces de Distaito, asl como Los Tribuna-
tes de €as entidades Federativas, tratindose de Los amparod pro-
movidos por no aplicar fas feyes federales o tratados {nternacio

nales (articulo 193). (35

e s
Uy

) 1bddem.
) Confrontar, Ibidem,
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Por otra parte se encontraba plasmado que -quien invoca

" xa La jurisprudencia debexfa de hacexlo por escaito, sefalando

su sentido y fLas ejecutorias que Le dieron origen, a Lo cual el

fuzgadox en su sentencia debearla motivar Las razones por Las -

que. 8¢ acepto o negdé £a mencionada jurisprudencia.
~ ESTRUCTURA.

En La Republica Mexicana el Supremo Poder de La Federg.

cidn se divide para su ejercicio en Legislative, Ejecutivo y Ju

al:cidl. ¢

EL Poder Legisfativo se deposita en &n Congaéao Gene-- -

xal que se divide en do$ Cdmaaaa,'una de diputados y otra de 4g

nadoxesd,

EL Poder Ejecutivo 4¢ deposita en un individuo que e

LLama predidente de La Repiblica.

"EL ejencicio def Poder Judicial de La Federacidn se -
depodita en una Suprema Corte de Justdicia, en Tribunales de Cir
cuito, Colegiados en materia de amparo y unitarios en materia -

de apelacidn, y en juzgadod de Distrito". (36

e . v .
k36] . Arteaga Nava, E£{sur., "Derecho Constitucionaf Estatal".
Editorial Porada, S.A., lra, Edicidn, MExico 1988, P. 48
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Con mot4uo de Zaé ae604ma¢ hecha¢ a nueataa Constitu-

‘»c46n pubticadas en el Diario Ofdicial de la Federacidn del 31 de

ddéciembre de 1994 respecto al nombaamiento de Los ministros de
"fibt¢55upnemq Corte son sometidos a La aprobacidén de ta Camara de

‘Senadores quienes sexdn propuestas por el presidente de ta Repd

Se reduce el mimero de ministros a omce, y 4e crea un

‘consejo de judicatura federal a quien e competera mombrar y ha

cer la adscadipeidn de Cos jueces de Distaito y magistrados fede

rales y deteaminax el ndmero y divisiones en circuito, ta compe

© tencia teanitorial y la especiatizacidn por materia de Los tri-

bunales solegiados y unitarios de cireuito y de Los juzgados de

Distnito.

De acuendo con el anticulo 100 ot consejo de La fuddi-

catura se {ntegrara de La sdiguiente foama:

"EL Consefo se {ntegrard pon siete miembros de Los --

cuales, uno serd el Presdidente de La Suprema Conte de Justicda,

‘quien también Lo serd del Consefo; un Magistrado de Los Tribung

fes Colegiados de Circuito, un Magistrado de €os Tribunales Und

tarios de Circudto y un Juez de Distrito, quienes deadn electos
mediante {nsaculacidn; dos Consejeros designados por el Senado

¥ uno por el Presdidente de €a Repdblica. Los tres ltimos debe-
adn ser pexsonas que e hayan distinguido por su capacidad, ho-

nestidad y honorabilidad en el ejercicio de €as cetividades ju-
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aidicas. Los Consejeros debexdn reunir os requisitos sehalados

en ol articulo 85 de esta Constitucidn,

Et Conaefo funcionard en pleno o en comisiones. EC --
Plenc xesolverd sobre la designacidn adscripcidn y remocidn de
magistrados y fueces a4l como de los demds asuntos qaé la ley -

deteamine”, |

E4 de hacex mencidn que a pedar de que nuealra ConAti
tucddn politica a sdido ae(a}mada,‘no existen al momento de ela-
borax este trabajo neabuméo ¢ ta fey drganica del poder judi---
cial federal de acuerdo a fas reformas y adiciones a a ley Au-
paema pubticada el 31 de dieiembaé de 1994 poa lo que nod encon
Ltramos en un cacs, en virtud de que todavia no existe un ordeng
hien;o que eatructure al poder judicial federal con.motivo a --
esad aesoApéa, ante la cual debe de ﬁaocaaanaz fa creacddn y vi
gencda de la nueva ley daganica en {orma mds rdpida y precdsa,
para que Ae gdhpta con Lo prometido poa nuestro actual paeaiée&
te, en el sentido de que reformaria el podexr judiéial para su -

productividad en pro de la imparticidn de justicda,

La 2efoama hecha a nuestra Constitucidn carece de ---
efectividad pues no se tomb en cuenta que todavia no exdistia --
una ey reglamentaria para tatl reforma con €o que 4¢k“ pexr fudi-
cado la {mparticidn de justicia federal ante lo cual debe de re

formarce o creaxr una ley drganica a €a brevedad posible.
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Lod magistrados de Ctacutto y Los jueceA de D¢At4¢to

son nanbaadaa poa La Suprema Coate de Justicia.

La Suprema Coate de Justicia tiene cada afto dos perfo

' dos de sesiones. EL primero comienza el dia 2 de enexo y teami-

na el 15 de julio. EL segando se inicia el lo. de agoato y tea-

-Lnu ¢l IS de dic{embre.
FUNCIONES

; Bajo un sentido funcional, el concepto Podex Judicial
*Implica la funcidn o actividad que Los Grganos judiciales del

Estado desempedan, 4£n1qae sea total y mecesariamente jukiadic-

edonal, pueslo que su efercicio tambi€n comprende, por excep---

cidn, actos administrativoa”. (37)

Las actividades bdaicas que desempeda el Poder Judi-~
cial de fa federacidn se desarnollan en dos sentidos difexentes
es decir, en dos "Funciones jurisdiccionales: distintas, que --

son: La Judicial y el Control Constitucional.

LadenciJn Judicial no es materia directamente rela--

cionada con nuedtro trabajo, tratdndose dé La efexcida por Los

Juzgados de Distrito y Tribunales Unitarios de Circuilo, puesdo

{37)  Burgoa Orihuela, Ignacdio. "Derecho Constitucional Mexica
gg" Editorial Porrda, S.A., 21a, Edic{dn. Mixico T1424.
. 783,
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que se puede promover amparo en contra dud resoluciones dicta--

das en concordancia con edta funcidn. No sucede Lo mismo cuando -
Los érgancs faculiados son £a Suprema Corte de Justicia o Los -

Taibunales Colegiados de Circuito debido a que sus sentencias -

" 4on dmapelables, y por Lo mismo, Susceptibles de crear. jurispau

dencia.

‘La funcidn judicial u oxdinaria federal que realiza -

el Poder Judicdal de fa Federacidn se desarrolla en La misma --

forma cqﬁo 4e sdgue un proceso del orden o fuero comin y du §4-

natidad es idéntica: resolver un conflicto juridico sin preten-

dea conservar la integridad constitucional como f4n inmediato. -

En edtos cas0s, el juez aplicara Lleyes ordinariad a fudcio tam-
bi¢n ‘ondinarios que, en atencidn a deteaminadas circunstancias

ddquieaeu el calificativo de "Juicios Federales”™ y que son afe-
nos al judcio de amparo. Las Leyes aplicables son, én esta cii

cundtancdia, de caadetear federadl.

. Buxgoa sedala que La funcidn judicial: "Consiste en -
resolver controversias jurl{dicas de diferente naturaleza, tradu
cifndose su efexcicdo en €04 juicdod federales, esencialmente -
distintos del amparo y que pueden 4ser civiles... o pend--------

Les", 1se)

D

(38) Burgoa, Iamacio. Op. Cit. P, 785.
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Los Tribunales Colegiados de Circuito. Son drganos ju
diciales de segunda instancia en‘toa judcdos contencioso admi--
.hiatnatiuoa que e entablan para diximér controversias entre fa
Adminiatn¢c£6n~detica Federal, e4 decir, entre sus frganos y -
Lo4 panticulares, poaque contra Las sentencias respectivas pro-

cede el xecurdo de revisidn ante ellos.

Como sabemos, el Podei Judicial de La Federacion deaa
unolla Las funciones de contaol conAtLtucLonal en sentido am---

plio y‘;udicxal propiamente dicha,

EL Contaol constifucional se establece en Los articu-

Los 103 y 107 conatitucionales, 204 cuales sefialan Los casos en

que procede el ;u;cao dc amparo y, Loa pnanc;ploa y baaea gene- |

aales de 4u4tanc4ac£6n acapectavamente. cabt AeRalax que el juL
cdo de amparo decide &i el acto aectamado por La autoridad este
estukétamente apegado a dexecho y d La constitucion, Lo que evi
dencia que también e4 un medio control de Legatidad, asi Lo ma-

nifdiesta el autor Axellano Garcda el cual seciala:

"...EL amparo debe continuar sdiendo un medio de com-- -

Lrol de &a legalidad pucs, de esta mancra, ¢l poder publLico es-
td eamarxcado, en cuanto a su actuacidn, por noamas y su gobier-

no 4e¢ conviexle en un gobierno de hombrea®, 139}

k39)  Arellano Garela Carlos. "EL Juicio de Amparo”. Editoriat
Poarda, S.A., 2la. Edicidn, Réxico 1964. P. 267.
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LA JURTSPRUDENCIA
2.1.- BIEVES'AhTECEDF“TES’HlSTORlCOS.
‘ Los antgcedegte@ mda xemotos Los encontaamoo en el -
dexecho Rbmano. diendo eata civilizacidn ta que se ha condide- .

xado como La cuna. la‘(u¢nte y mdxima expomente def Derecho, -

puesto que La mayoris de sus {nstituciones han prevafecido has

‘ta nuedtros dias, con pequeiias modificaciones.

"En Cods incdisos de la cultura Romana el derecho esta

_ ba estrechamente tigado a la religién. No obatante, se estable

clan algunas diferencias que caracterlizabanm, por un Lado al --

Fas o Lex Divina, Derecho Divino, y poa otro, a £a Lex Humana,

i bexecho creado por el hombre, que era: un conjunto de xeglas -

de conducta gijadﬁd por £a autoridad, que Los ci{udadanos easta-

ban obfigados a obedecenr,

Dos autores de £a €poca nos brindan £as defimiciones
ebenc&utea para compaendea el significado que tenia entonces -

£a Juaaapaudencia. Debemos partin de Celso, quien deﬁine al --

“Jus o Derecho como:.... el arte de o que es bueno y de Lo que

€4 cquitativo. Por su parte., tfpiano sedala que el Dereche ase

fundamenta en tres preceptos, que 20N .. vivir honestamente,
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no daiiar a otro y dar a cada quien €o duyo.

La teorda del Derecho Romano establece que del Jus o

Tus denivan dos conceptos esenciales:

Justiedia, que es La cualidad del hombre justo, ULpi-

no La de4eaib¢ como:... &a condlante y_péApetua voluntad de --

dar a cada quien Lo suyo, concepto que nos démueAtaa-que ctlug

recho tiende a £a realizacidn de &a juéticid; y Jurisprudencia

"0 Ciencia del Derecho. De acuerdo a £os doctrinariod dek Dere-

cho), ¢sta ciencia y prdetica def mismo, ¢4 considerada como: -
el conocimiento de Las codas divinas y humanas y La ciencia de

Lo justo y Lo 4injusto", (40]

En apoyo a la anterior cita encontramosd Lo sefalado
por el maecstrc Clemente de Diego quien nos proporciona £a de‘i
nicion que Los romanos Le asignaban a €a fjurisprudencia, asl -

como su definicidn:

"Jur{sprudencia est divinarum atque humanarum rerum -
notitiae; iusta scientia, La traduccidn dada €a clanidad de --
Las plabras. La nocidn dé Las cosas divinas y humanas, y La --
ciencia de Lo justo y de &o injuéto".(“’

(40)  Gonzdlez D{az Lombardo, Francisco. "Compendio de Histo-

ada del Derecho y del Estado". Editorial Limusa, MExico

1979, P. 119. )

{41]  De Diego, Clemente, "Instituciones de Vexecho Civil Ea-
paiol". Editorial Reud Nadrid Edpaiia 1959, P. 72.
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La Jurisprudencia "Yurisprudentia derdva de ius, a -

cuyb genitivo - iuris - se fe ha aradido paadcntid,‘qug sdgnd-

§ica La virtud porx medio de fa cual se disciexne y distingue -

P o . s 42
Lo bueno, Lo convendente, de to mafo y de Lo injaato"._“ )

- Dentro del pueblo romano s¢ Le da una imporlancdia --

principal a La jduilbnadencia, en virtud de que no s6lo abarca

- el dexecko humano terrenal, sémo inclusive el dexecho divino,

ddndosele al ser humano La Libre autodeterminacidn de decddin

sobre Lo bueno y Lo mafo, 4sobre Lo juato y Lo imjusto..

EL punto de partida para exponer el fundamenio cons-

. tdtucdonal de La Jurisprudencdia, se encuentra en La CONSTITU--
" CION POLITICA DE LA MONARQUIA ESPAROLA, dada por EZas Cortes Ge

nerales y Extraondinarias de la Nacidn Espafola en Cddiz, el -

18 de maxzo de 1812, En el Titulo III dénominado de 2as cortes
capltulo VIT, se lee: De 2as gacultades de La Coate: Paiména:
?aoponcag;décaethx’taa Leyes, ¢ inteﬁpaetqnlaa y derogartas en
caso necesario, Y el Titulo V denominado de Los tribunales ai
tlculo 161 fraccién X dice: 04r as dudas de 2os demds tribu
nales sobre La inteligencia de alguna ey, y consultar sobre -
ellas al Rey con los fundamentos que hubiere, para que promue-

va fa convendiente declaracidn en £as Conrtes.

{42) Bravo Gonzdlez, Agustin., "Primer Curso de Derecho Roma-

no". Editorial Pax. MExico 1975, P, 25,
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EL Decreto Constitucional de 4 de octubre de 1824, -

-ddctado por el Congreso Gemexral Constituyente de La Nacidn Me-

licana,’alvexpedia La CONSTITUCION FEDERAL OE LQS ESTADOS UNT-
00S MEXICANOS: que en su-TLtulo VII seccidn dndica, denomlnadq‘

~ de la observancia, Lnténpaetacldn~y reforma de la anbtitucidn
‘Y Acta Conétituii&a dice: Artlculo 165. Sélo el Congreso Gene-
“xal podrd resolver tas dudas que ocurran sobre inteligencia de

" Ros antleulos de esta conatitucidn o def acta constitutiva.

EL 29 de diciembre de 1836 el Congreso General al de
cretar tas LEVES CONSTITUCIONALES, en ta s€ptima, Llamada va--

adaciones de Las feyes constituclonales expresd: Articulo So.

a6lo al congreso geneaal toca resolver las dudas de articulos
conatitucionalea.

Precepto que nigid hasta el 10 de gebrero de 1847, -
en que volvid a sen puesta en vigor La constitucidn federal de
1824. V 10 afos mds tande, el Congreso Constituyente en 5 de - -
febrero de 1657 expidid £a CONSTITUCION FEDERAL DE LA REPUBL!-)
CA MEXTCANA promulgdndola Ignacio Comonfort y en ta cudf no --
existe precepto alguno que hable de £a gacultad de {nterpretar
La, aun cuando facultaba tdcitamente af Congreso para hacealo,
pués en 13 de julio de 1861 se expddid un deercto sobre La in-
teligencia de fLa Fraccidn 111 def antlcufo 70 conatitucionalt,

diciendo: Debe entenderse en ef sentido de que Los proyectos -

de Ley, tanto en Lo genenaf, como en cada uno de sus articulos
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sendn declarados pot el Congreso con fugax ‘a votar antes de re

mitinse al Efecutivo, para £a 64acc£6n 1V del mismo artlculo.

Siendo hasta el 14 de diciembre de 1882 cuando Ma---

nuel Gonzdfez siendo presidente de La Republica decaetd La LEY

- ORGANTICA DE LOS ARTICULOS 101 y 102 de ta Conastitucidn Federal

def 5 de febrexo de 1857; Ley en fa cudl apaxrece: Axticulo 47.

las sentencias de Los fueces de Distrito, las Ejecutorias de -

2a Suprema Corte de Justicdia de £a Nacidn y Los votos de Las -

minonlas de que habla el arxticulo 41, Aekpublicazén'en el pe--
riédico oficial del Podex Judicial Federal. Los triburales pa-
aa 5£faa el Dexecho PubLico, Lendadn como aregla suprema de con

ducta la Conatitucidn Federal, Las efecutorias que fa inteapre

‘ten, Las feyes emanadas de eleas y Los tratados de fa repdbli-

ca con qacionea extaanjeaaA.‘Anticulo 70. La concesidn o dene-
gacidn de Amparo contra texte expreso de ta constitucidn o con
tra su intenpretacidn §ijada por £a Supaanﬁ Coxte pox Lo menos
en~cinéo ejecutorias uniformes, se gaaiigaud con La péadida --
del empleo, y con prisidn de sedis meses a tres afod 44 el Juez
ha obrado dolosamente; y 84 860 ha procedide por galta de ins
tagécidu.o descuido, quedard suspenso de sus funciones pox un

afio.

Sobxe que fa inteapretacidn de La Constitucidn de --

1857 también estaba a cargo del Ministerio de Justicia, Lo ---

prueba una circular expedida por el C. Sebastidn Lerdo de Teja
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da}-P&eéidente de €a Republica, ef 30 de novdiembre de (872, qué
dice: "EL axticulo 16 de La Constitucidn previent que nadde pug

de aex mofesto en au persona, famifia, domicilio, papefes y po-

© sesiones, sino en virtud de mandazo escrito de autoridad compe-

- tente que (unde'y motive fa causa tegal def procedimiento; y --
" contra el tenox expaéao de £a Conatituciﬁn_dlgunoA jueces apae- .

~ henden por jurisdiccién propia o exhontados por jueces fordneos

a heaaphaa del Lugar en que xeaiden y las xemitan a Lod prime--

v'g05‘$in mandamiento escxito que funde y motive el procedimiento
~poniendo en conflicto a Lod aicaldea. quienes no pueden recibix
presod Ain;lqioaden axreglada a fa Constitucidn. Para hacer ce-

© san es03 conflictos y guardax cumptidamente et precepto conati-

tucional, ha tenido a bien acoxdar ¢l C. Preasidente de La Repi-
blica se diga a fos jueces, que en Los mandamientos de prisién
Ae ajugten a La Letra de la Conetitucidn; y que a Los exhortod

que aeciban para aprehender a algin individuo, no les den cum--

 plimiento, ad fes faltare el fundamenio y motivo de ello.

2 Con fecha § de febrero de 1917 2 CONGRESO CONSTITU -
VENTE DE LA NACION MEXICANA, promulga la-CONSTlTUClON POLITICA
DE LOS ESTADOS UNTIDOS MEXICANOS, en el cual, y al igual que Eq:
antexion de 1857, no exdate nihgdn precepto que hable de 2a {a-

cultad de inteapretar el texto de Los articulos de la misma, nd

"disposicidn que hable de Junisprudencia; razdn por fa cual afix

mo que surgdd surtiendo 3us efectos £a LEY ORGANICA DE LOS ARTI
CULOS 101 y 102 DE LA CONSTITUCION DE 1857 apoyando tal a‘iama~
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.PODER JuvICIAL DE LA FEDERACION pnomutgada el 2 de nov&zmbke de

1917 ‘por Don Venustiano Carranza y que decda: Los magcotaadoa -

de la Supaema Coate de Juat&cca de la Nacldu, at eatabtecen o -

§ifar en taa aeaotucconea que dicten la LnteapaetacLJn de tos -

preceplos conatctuciona(ea, son {raesponsables, a no ser cuando

se pauebe que ha pcdiada cohgchq,‘boboano o mala (¢,
t . ! [ couCEPro .

A continuacidn hemos de examinar algunos de Los conm--
ceptos de Lo que es la jurisprudencia, segin notados juriscon--

sultos.
Asl el nae;tio Ignacio Burgoa, sedala:

" MLa jundidprudencia de Laaduce en las interpAetaciones
q consideraciones juaidicda {ntegrativas uniformes que hacé una
autoridad judiciat designarla para tal efecto pox ta zcy,‘aea--
pecto de uno o varios puntos de derecho especiales y deteaxmina-
dos que aﬁagen en un ciexto ndmero de casor concretfos semejan--
tes que se paesenten, en la inteligemcia de que dichas conside-
raciones e {nteapretaciones ason obtigatoaz;a pox Los inferiores

jeadrquicos de tas mencionadas autoridades y que expresamente -
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(43)

5La‘pala6;a jurésprudencia indicq. en geneaal, La ---

ciencia y la padetica del Dexecho.

Es un'aigui‘icado nds ne;taingido y-ietual, 4e reseA-

va el téamino jurisprudencia pahd designar nds propiamente la»-l
‘idteupuetaciJn'quc del Derecho vigente dam Los Tuibunalca..tomg

- dos en su conjunto, en el efectivo ejercicio de La ﬁunciJn fudd

cdal. De las decisiomes contemidas en gram mimero de sentemcies

que viemen promunciadas diariamente, se puede extraexr su elemen

- o é}peci{icamcntc jurddico, esto, La valuacidn jurnddice de Los

hechos paopios de cada especie, para condensarle em otred tan--
tas mdximas abstractas, Las cuales, como sdavieron pare dedinir
una controversia detexmimada, serdn eventualmente aplicables --

siempre que s¢ presenten {dénticas circunstancias de hccho'}“'

'juaLApAudengia ¢4 el conjunto de reglas o moAmas que

~ ta autoridad jurisdiccional que cuenta coh atribuciones al res-

pecto, deaiva de la inteapaétaciJn de detexminades prevemedionesd

.43)  Burgoa, Ignacio. Op. Cit. P. E11.

(44)  Badenes Gasser, Ramgn. "Conceptos Fundamentales del Dexe
cho". Edditorial Marcombo, Baxcelona Espaka 1987. P. 27.
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del derecho positivo, que precisan el contenido‘qne debe atri--

buinse y el aleance que debe daxde a €atas, y que, al sex redite
hadaé‘cieato nimexo de veces en sentido uniforme, no contraria-
do, son obligatorias, para quien deba decidix caso0s concretos -

xegidos por aquellas prevencionea". s

La JuaLApAudencLa AQ deGan tambié€n como: El hdbito -

padcttco de 4nt¢apaetan aectanente Las Leyes y de apl;caalao a .

'!oa cas04 que se presentan. Otra defimicidén podada sex: "Los --

paincipios que en cada pals o cada txibunal constituyen La cos-
tumbre adquirida de juzgar de una manera deteaminmada en cada ne
gocio y La serde de sentencdas que foaman un caitendio sobxe un

punto deteaminado de dexecho”, !4

Para Cuello Caldn "se entiende por Jurispaudemcia el

dexecho intaoducido por Los fallos de Los Taibunalead mediante -
(47) ‘

La aplicacidn de Las Leyes".

Por dltimo el tratadista José Becerra, sedala:

"Que La Juris es, en defimitiva inteapretacibn auténti

© 145)  Sexnano Robles, Arturo, "Manual del Juicio de Amparo". -
' Editoxial Themis 8a. EdicTén, Nexico 1991. P, iig

(46)  Couto, Ricardo. "Yratado Tedrico - Padetico de Ra Suspen
- 4idn_en el Ampero™. Edifonial Porrda, du. Edicidm, NExi-
co 1985, P, !5!
L47)  Cuello Calén, Eugemio. "Dexecho Penal”. Edttolldl Poarda
Héxdco 1961, P. 97.
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ca de la Lley y foama parte del Derecho Positivo". (4¢)

' Volv&endo a citax al maestro De Diego, apuntaaemob --

'»,,que Jua&ApaudencLa e4 Adindnimo de ciencia del Derecho, es ef --

conjunto de primcipios y doctrimas contenidas en las dec4acone4

de 203 ttibunaléb'ea éue en La aplicacidn del dexecho s¢ forman

‘.pGAa evitar padcticas anoaaaleb y gudax La act4v44ad de Los jue :

ek " (49]

Poxr ltimo el maestro Eduardo Garcla Naymez, estable-

ce que "la jurisprudencia téenica tieme pox objeto fa exposi---

. cddn ordepada y coherente de Los preceptos jurnidicos que se ha-

llan en vigor en unabépoca y un lugaa deteaminados, y el estu--

d(o de lob problemas relativos a su Lnt!ﬂplttlﬁl‘ﬂ y aplica---.

an 150)

Después de habea analizado 2as definiciones que nos -

~ proporcdonan Los autores ya mencionados, no nos queda mds que -

concluir que fa jurisprudencia son Los caitexios establecidos -
por autoridades federales en La interxpretacidn y aplicacién de
Las Leyes o casos concretos, resultando obligatorios cuando se

satisfacen Los requisitos exiéidoa pox la Ley.

(48)  Becerra Bautista, José. "EL Proceso Civil em M€xico®. --

. €Editorial Poanua. 8a. Edicidm, México 1980. P. 140,

(49) Do Diego, Clemente. QOp. Cit. P. 78.

(50)  Garcda Maynez, Eduardo. "Introduccidn al Edtudio del De-
;ec?g; Editorial Poania, 3Ta., Edicidn, Néxico 1980, ---
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2.5.- PROCEDINIENTO

Hemes de mencionax primexamente que ef procedimiento

debe entenderse como "Método para ejecutar algunas cosas actua-

- cddn por tadmites judiciales o admindistrativos”. ts1)

Akora bien el maestro Cipriano Gimez sediala que el --
procedimicnto es:

"Conjunto compfejo de actos del estado como soberano,

de Las partes intercsadas y de Los teaceros ajenod a La aela--~

. eddn substamcial, actos todos que tienden a 2a aplicacidn de --

und lzyigenenal a un caso concreto controvertido para solucio--
152 ).

EL proceso Lo debemos emtender em una ‘onma‘gcneaql ¥

no de mamera especifica en cuamto al procedimiento fudicial de-

Ad(aatunadahentc Loas autored nos ascialan qué‘dcbe de entender-
42 por procedo en gemeral 44 no solo 8¢ avocan dnica y ex clusd
vamente al procedimiento y al proceso jur{dico, como observamos
de fa defimicidn del maestro Cipriamo Gémez aim embargo el pao-
ceso ¥ procedimiento de La creacidn de la'juaiapaudgucia no im.

plica una controversia o conflicto de Las partes sino mds bien
{51

152}

Dicedonario de La Lengua Espadola. Editorial Libsa. Ma--
daid Eapaia 1989, P. 386.
“Gémez Lara, Cipriano. "Teorla General del Proceao®, Edi-

'goniat Textos Universitanios ta. Etdicidn, Me€xico 1979. -
. 121, .
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.tq‘intt&pnctaciﬁn o la chuldc£6n de algo olvidado por la eey,

con et §in de reqular la actividad humana en general,

Esto es C¢ jurisprudencia busca 4o¢u¢ntan CaA Caguuaa

E dc la tey, as{ como dar la exacta ¢nt¢4pu¢tac¢6n de la ley. -

" Es de todaa concocddo. que Ca 1ua¢spuudenc¢a 4¢ foama -
poa cinco zjccutoa¢44 4»;ut¢a&ump4d¢a por n¢uguna en. contaaa(o,
apuobadaa dcpcnd¢¢uda el caso en comereto por quien aci to deter

mine fa ley o cuando se aesolvio la contradiceddn de tté(&.

La ;uacapaudcncca en nuedtro pals tieme ca&dctcu de -~
obt4gatoa¢cd¢d siempae cuando cumpla con los acqu4o¢toa condagra

dos seRatlados en el articulo 192 ¢ 193 dc nuesdtra Ley de Amparoc

tos cusles establecen respectivamente, el primexo de ellos la --

obligatoriedad de a jurisprudemcia sedalando que deberdn de asex
acatadas poa nuestra propia Suprema Coate de Juaticia de ta Na--
cidn, por Los Taibunales Unitarios y Colegiados de Circuito, 779

Juzgados de Distrito, los Taibumales Militares Judiciales del or

den comin de los Estados y del Distrito Federal, y tribunales ad

‘ministrativos y del trabajo, locales o federales.

Asimismo se sesala que 8¢ constituind jurisprudencia -
del pleno sdiempre que 8¢ sudtenten cinco sentencdiasd no intexrum-
pidaa por otras en contrario y que hayan sido aprobadas por Lo

menod por 14 ministrod, o de la sala cuando sean aprobadas por --
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20 menos por cuatro de Los cinco ministros.

_Ahoxa bien por cuanto hace at segundo de Los articu--

204 0 Aed el 193 se establece £a obligatoriedad de La jurispru-

dencia de fos tribunales colegiados de circuito siendo obligato

ria paxa Los tribunales unitanioo. Los juzgados de Distrito, --

Los taibunales Militares y Judiéiatea del‘(ueao comin de Los E4

tados y del Distrnito Fedexal, y Los tribunales Administrativos

y del Trabago, Locales o Federales.

Esta jurisprudencia al igual que fa sustentada por £a
Suprema Corte de Justicia de La Nacidn, tendrd que xeunir cinco
ejecutorias el mismo sentido sin ninguna en contrario, y apxobga

da por unanimidad de votos de Los maglataadoAAque La integran.
Asi el maestro Tgnacio Burgoa, sedala:

"Nosotros estimamos que Los articulos 192 y 193 de - La
Ley de Amparo que se refieren a La foamacidn de ta'juniapAuden-
cda de fa Suprema Corte, son incompletos e {imcurirem em un exror
a taravés de La conmotacidn de Las palabras Lo resuelito. En efec-
to, la parte formal de una sentencia en qde La que ae hacen Las
consideraciones, razonamientos e inteapretaciones fjualdicas, --
que ¢4 en Lo que consiste substancialmente la jualopaudencia; -
estd constituida precisamente por £os conaideaandos. Pox comadi-

guiente, los paeceptos aludidos no debieron habease aeferido a
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Lo resuelto en fas cinco ejecutorias, simo a Lo condiderado en

4 2as mismas, pues, en primer Lugar, Lod puntos resolutivos de --

una sentencia no son sino 2as conclusiones a que el juzgador --

" Llega em un caso concaeto dzaﬁuéo de haber analizado furddica--

mende e(;ncgdcio.‘zipaeaadao en proposiciones Udgicas y conci--

48, ¢ en segundo téamino, bien puede suceder que .cimco efecuto

Aias concuerden en Lo resucllo en cada caso concreto a que per-
temezean y que ain embargo, dificren en 2as consideraciones, rg

zonamientod o inteapretaciomes juridicas, poa Lo que, no coincd

' diendo dichas ejeéutoaiab respecto a estod factored, que son La

parte medular de La juaiapnudzncia, segun ya dijimos, menos adn

pueden foxmaxla, por razomes obvias.

Ademds de 2a deficiemcda de Los arxtlculos 192 y 198 -
de fa Ley de Amparo que acabamos de anotar, tales preceptos som

Lncompletos y, por tanto adolecen de obscuridad. Efectivamente,

.44 contenido a unacoincdidencia entre cinco efecutorias no inte-

arumpddas por olra en contaardo; Adin especificar que ¢stas de--
ben corresponder a cadod o asuntos andlogos, cuando menos en al

gin punto de derecho, circunstancia que es el supucsto de inte-

‘gracidn de la uniformidad considerativa e inteapretativa que e4

en Lo que estriba ta jurésprudencia’ '*3!

{53) Burgod, Ignacio. Op. Cit. P. 816,
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Por otro Lado el proceso que ¢ Lleva a cabo para La

,‘pablicacidn y vigencia de La jurisprudencia ‘es el sdgudente,

Tratdndose de la jurisprudencia en matenia civil, €4

" ta 4¢ indciaxa con motivo de Pa semtencdia de primera imstancia

(a'cual‘tehdudn.eomo recurso inmeddato La apelacidn que Ae‘tkgh
nitana_antc La @ata.neepegt{va;det Tuibunut Superdion de Justi-
cda la éual,dictaua una nueva sentencda que concoine, 4¢uoque

o modifique Lo dictado por el aquo hecho Lo anterior y 84 Las
partes se encuentran {nconformes con esta resolucidn, podadn -
promover el juicio de amparo, para subsanax Las violacioncava

Las garantiad consagradas por Lod articulos 14 y 16 constitu--

. cdonales principalmente, ¢4 La autoridad federal quien determi

na La constitucionalidad o inconstitucionalidad de Los actos -
de autoaidcd. mediante sus critexios que conmfiguran tac'eiecu?‘

torias, Las cuales podrdn Llegar a constituir una jurisdpruden-

cda.

lina vez que se ha cxeado una ejecutoria, s¢ acumula

con el fim de ver ai da origen a una jurisprudencia.

Las tesis LLegan a la Suprema Coate de Juaticia, ahl
se concetran y s clasifican de acuexdo al drgano que las emi-
tid para confoamar el Informe Anual del Presidente de La Supre

ma Corte de Justicia de La Nacidn,
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Debido a que dicho ln(oAme debe eota& concluddo y pu-
bttcado antes del dttimo dia taborable del aio. Es cuando La D&

ueqc;dn General del Semanario Judicial de La Federacidn elabora

204 volumenes mensuales compendiados y publicados semestralmen-

te, o Los apéndices, que se dan a Lla tarea de volver a redactar

2o pana que cumplan con las condiciones de abstraccidn, gemerg

v gddad ¢:;mp¢aaonalidqd necesarios para que butdd exigiase su ob

servancda,

"La tesls llega a La oficina del Semanario con un té-

tuto colocado por quienes La elaboraron o por el Secretario Pag

yectista, en €L se trasluce con mayor precisidn el punto a didy

léidql. ya que es -comin que anoten el axticulo y ta'legialaciJn

controvertidos. Tomando un ejemplo del imforme de 1986, veremos

que algunas tesis se envian con el siguiente emcabezado: VISITA

DOMICILIARIA, LA IDENTIFICACION DE LOS AUDITORES DEBE CONSTAR -
PRECISAMENTE EN EL ACTA INICIAL, ARTICULO 84 DEL CODIGO FISCAL
ANTERTOR SIMILAR A LOS ARTICULOS 44 y 46 DEL CODIGO VIGENTE, DI
VORCIO, NO SE DEBE APLICAR RETROACTIVAMENTE LA FRACCTON XVIII -
DEL ARTICULO 267 DEL CODIGO CIVIL PARA DECRETAR L, '**!

AsL ¢l maestro Carlos de Silva sedala, en relacién al

pﬂocedimiento.y"paoce4o de La jurispaudencia:

(54)  Det Rio Rédriguez, Carfos. "La Suprema Corte de Justicia
ge f:ONachn" Edltada por &a S.C.T.N., Mexico 1986, ---
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"Et encargado de necopilar es el Directon de ese Sema-
nario y adn cuando su actuacidn se sujeta a £a inspeccdidn de un

Ministro de £a Supnema Conte de Justicia, nesulla que aquel fun

cionario no intenviene en Las discusiones, no neconoce todos --

20s antecedentes del caso, y no 4iempaeAphede captar el sentido

preciso de £as tesis que se publican; ademds, antes existla La

costumbre de publicaxr, cuando menos, 2a totalidad de £a parte .

considerativa de £a $entencié y, despuds o antes, una pequeda -

adntesis de ella, Lo que hemos dado en eiamaa,te§£4; Lamentable

~mente el actual Semanario unicamente publica La Leamada tesds,

0.dea, una s{ntesis que elabora una persona que no. intervino en
el dictado de La sentencda y que no siempre alcanza a captar 4u
ddignificado. La padctica ha ensefiado que no hay nada mds difd--

cil que sdintetizar; gemeralmente, cuando taatamoa de aintetizar

fcambianoA‘et sentido de a resolucidn; u4tgd24 habadn observade

que e4 muy frecuente que comparando la tedis con La efecutoria,
ambas dicen cosas diferentes y habadnobservado también que cin-
co efeculorias que e publican como, iguafes, son diferentes en

tre a4,

Necesitamod encontrar un sistema en que La publica---

 eidn sea efectiva y un sistema en que hubiera validez y algdn. -

Aesponsable de La validez de la jurisprudencia; imclusive seadla
prudente La intervencién de un federatario porque ef Director -
del Semanario no Lo es; ¢l elabora una tesis perxo mo estd dando

(€ de su correspondencia con La ejecutoria, ni siquiexa Las pu-
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~beicaciones eatdn ceatificadas porn su f4Lama,

Se me ocurre que en vez de que £as Salas o Los Taibu-

 ‘nales Colegiados que en lugai de mandar a empleados que Efeven

al semanario judicial tas ejecutonias en su fugar s¢ encargue a

" un gaupo de abogados, ya sea del pleno, de ds salas o Los tri-
‘»buna¢¢4;co¢egiadoa de circuito Cos que elaboraran sus teadis e -
incluso hicieran una declaratoria especial en el momento que se

establezea la jurisprudencia, declaratoria que irda bajo la res

ponsabitidad de Los Ministros y Magistrados que s intQAuienen;
en las diaauaiohea. que conocen 064 asuntos, sus antecedentes y
demds, que el secretario de acuerdos, sea de la sala o del cole
gdado, centificara la declaracién de la existemcia de la jurdis-

paudencdia, de manera que el semanario judicial de la federacdidn

8¢ convirtiera precisamente en un drgano de publicacddn pero nmo

en un drgano de elaboracién de la jurisprudencdia como en Qa ac-

- tualidad. Actualmente el Director del Semanaxio ea uno de Los -

funcionarios mds importantes de fa Repdblica, porque al publi--
car 0 no las disposiciones de cardcter gemeral, abstracto, im--

personal y obtigatoaio o publicarlas a su gusto, o adn Las mod4

fique cambiando el sentido de las ejecutorias en el momento de

hacer la tesis, estd reglamentado, regulando toda la vida jual-‘

dica del paia.y consdidero que eso no ¢s adecuado de ninguna ma-

nend". (55)

(55) 'De Silva y Nava, Carlos. "Curdo de Actualizacidn de Ampa
0", Editada por La Divisidn de Eadtudios Supexiores de -
Ta Facultad de Dexecho, México 1975. PP. 118 y 119,
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Por d&timo el axticulo 195 eetabtece Lo que hemos. ve-

’ ncdo aeaatandohaataahoaa.

"Gn Los casos previstos por Los artlculos 198 y 195 -

el Plene, Za»Sata'a el Traibunal Colegiado respectivo debeadn:

.T.- Aprobar el texto y aubro de La tesés jurispruden-

cdal y numerarla de manera progresiva, por cada uno de Los cita

dos drganos jurisdiccionales;

~ I1.- Remitin Lo teais jurispaudemcial, dentro def iéx
mino de quince d{as hdbiles siguientes a la f(echa de du integag
c{én al Semanario Judicial de fLa Federacidén, para su publica---

edidn inmedlatg;

T11.- Remitir la Zesis fuadispaudencial, dentao ded --
midmo téaming a que ae refiere £a saqccidn'inmediata anterior -

al Pleno y Salas de £a Suprema Coxrte de Justicda y a Lod Taibu-

nales Colegiadas, que no hubiesen {ntervenido em su integracidn

y' .

IV.- Conseavar un archivo, para consulla pibldca, que
contenga Lodas Las tesdis jurdsprudenciales integradas pox cada
uno de Los citados Sxganos jurisdiccionales Yy tas que hubieasen
recibido de £os demds. . |



EL Semanario Judicial de la Federacddn deberd publi--
car nénchaihthte. en una g&ccta‘espacial. las tg#ia fuxdspruden
 ¢&@@¢4 que reciba d¢t Pten6 y Satas de fa Suprema Corde de Jus-
ticia y de Los Tribunales Cotegiados de Circuito, publicacidn -

que sead editada y distribuide en forma eficiente pag& ﬂacilié-

~ tax et comocimiento de su comtenido.

" Las publicaciones s que este artlculo s refiere, e
hardn sin perjuicio de que se xealicen fas publicaciomes mencio

nadas en et articulo 197-B.

~ o lina ycz'aéazizadog todos Los pasos que hemos sedalado
podemosd entdbtcczavgue la furdispaudencia habad cumplido con Los

requisitos de creacddn ¢y publicacidn, pox tante pase a ‘qinaa-»»

parte de La jurisprudencia obligatoria, La cual debexd sex aca-

tada por La Suprema Coxte de Justicda de 2a Nacién.
£.4.- OURGANOS FACULTADOS PARA ENITIRLA
Pe acuerdo con nuestra Constitucddn en su axtl{culo 94

pdrrago 7, y con La Ley de Ampaxo en sus axticulos 192, 193 y -

194 inclusive, tienen atribuciones para sustentan tesds que --

sdenten furisprudencia:

a)l.- EL Pleno de fa Suprema Coxte de Juaticda;

bl.- Las Salas del mismos Alto Taibunal Y
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¢}~ Loa Taibunales Colegiados de Circudto.

Las xesoluciones con&tctuyen 5un¢4paudenc¢a accnpne -

que Lo resuelio en ellas se sustente en cinco’ 42ntenc¢a4 no Ln-

, tCRRumpLdad por olra en contrario, y que hayan e¢do apnobadaa -

por Lo memos por catorce miniatros, a4 se trata de Juaiapnuden-

“eda del Pleno.

Las. xesoluciones de fas Salas eastablecen jurispruden-

cdis 44, ademds de satisfacer el requisito de fLa neitg&acidu de

du dentido sém intearupeidn por alguna en contraxio, 4om aproba

das por Lo menos pox cuatro miniatros.

Las de Los tribunales colegiados de circuito, com ---
iguales requisitos, pexo que Adean aprobadas pox unanimidad de -

votos de Los magistrados que {ntegren cada umo de ellos.

Ahora bien por otra paxte hemos de establecea que de
acuerdo al Cédigo Fiscal de fa Federacidn el Thibunal Fiscal Fe
dexal aserd competente para carear furisprudemcda, eigdu 42 deas--

prende de Los articulos 259 y 261, al aespecto el maecstao Raul

Rodriguez sedala:

"En nueatno pals, La furisprudencia tL2n¢ ghan 4impoxa-
Lancia como fuente de Dexecho, ya que La mayorda de Las xefor--

mas e inmovacioned que se intaoducen en nuestras leyed §iscales
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" ya sea poaque 4¢ detecten erxoxed o 4se precdsen conceptos, obe-

‘decen a sentencias que Los drganos jurisdiccionales han emitdido

‘en una 4ca£¢'de 6as0s andlogos; peao.débenoa tenmer presente, pa

‘ad comprender con exactitud La impoxtancia de esia fuente de Dg '

xecho, que la jukispaudencia, por simisma, no modifica, deroga-

e erea @ laayleyea §iscales, asino que Unicamente puede deteami-
- ‘mar a comveniencia y, en su caso, el contenido de la modifica-
- eddn, dexogacidn o creacidn de ésas Leyes que s haga a través

: devloa daganqa‘conpetzntea'paaa ello".‘ss’ :

EL axticuto 259 del Cddigo Fiscal de a Federacidnes
tablece: '

"las tesis contemidas en Zaa senmtemcias que dictem -~

tas Salas Regionmaled del Tribumal Fiscald e 2a Federacidn coRs-

tituindn precedentes para fa Sala que 2as haya sudtentado, asd

. como para fas otras que comozean de casos {guales, cuando hayan .

sido publicadas en £a Revista del Taibumal.

Las tesdis que sustente La Sala Superior al ﬁeaatvcn -
Los juicios con caractexicticas especiales, a que &¢ aefiere el
axticulo 259-8Bi8, constituirdn precedente para e Taibumal, a -

paxtix de su publicacién enm La citada Revista.

Rodaiguez Lobato, Radl, "Derecho Fiscal". Editorial Har-
La, 2a. Edicidn. MExico 1986, P,

.
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Cuando una sentencia dictada por una Sala del Tribu--

‘nal Fiscal de fa Federacidn quede §iame, La Sala de que s¢ txa-

~te aprobard La tesis que constituye precedente, La sintesis y -

el Aubro, asd como fa numeracidn que Le corresponda en el orden

de Los que haya dictado, hecho Co cual La Sala Superior ordena-

Ad su publicacidn em 2a Revista del Tribumal®,

Poxr su paxte el artlculo 261 del Cédigo Fiscal de ta

Federacidn serala que cuando exista algdn precedente o denunmcda

de contradiccifn La sala superiox catabtecg&¢ 2a teais que deba

- prevalecer para con postexdoridad constituin La juai&phudcncia

obiigqtonia.

Ahora bien a diferencia de La jurisprudemcia caeada -
péu el Podex Judicial Federal, Las tesds que emite el Tribunal
Fiscal de La Federacidn deberan sustentarde tres aesofucdones -
inlutenkﬁmpidaA'pOR otra en contrario, y hecho Lo an;edion. s

procederd a conformar y poner el rubro que Le corresponda a La

Junisprudencia, para con posterioridad ordenar su publicacidn -

en fa revista del taibunal, astignandosele su nimero, el cual de

bead sex progresivo.

Con 20 que podemos concluir que no solo que La Supre-
ma Corte de Juslcddla crea juaisprudencia 4sino includo el Taibu-

nal Fiscal de La Fedeaacidn.
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xon ordigen tengan aun vigencda.

2

£.5.- SU PUBLICACION

vJuniepaudencia 4g tleva a cabo,‘dQAde‘tC70. con la -~
intervencidn det personal del Seﬁanaaio Judicial de la Federa--
cddn. En ta actualidad son sus integrantes os encargados de --

clasificar y titular todo el matexial que reciben, Sabemos tam-

" bi€n que el material elaborado, clasificado q‘publicado‘poa’eac

ofdcina desde 1917 es aplicable en tanto las moamas que le die-
’ (57) -

Como es de auponeabé a medida que ae ha imcrementado

. el tiempo y con ello las tesdis se a imcrementado la Juadispruden

cia haci€ndose necesario no 8680 su publicacidn 4dno inclusive

au &tcopélacidn.

Ahora bien debido a Ca protiferacidn de tesds, ham --
surgido atgunoa.puobtemas tales como la comntradicedidn de €atad

y ta xepeticidon de €as mismas, ete.

Exdisten muchas tesis que se repiten de ur Libro a ---
otro. En este caso, con tenexr el ditimo apéndice cerca seala su

ficiente. Ezequiel Guenxero afixrma que: "Los trabajos previos

a ta elaboracidn de todos €os apéndices han hecho indispensable

{57)  Cga. Cabaera Acevedo, Lucio. "La Suprema Coate de Justi-
cda y el Pensamiento Juridico"™, Edifado por la Suprema -
Coxte de Justicia. Wexdco 1986. P. 132,
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" La elcmanac4on det mateaaal que ya no tiene apltcaccdu, de ah{

que a(cnmemo4, s4n el menor asomo de duda, que como ya ha sddo

coAtunbae, el detimo apéndice Aubétttaye al antQALok" (Sl)

O0tro problema que comunmente se da es La contradic---

" eddn de tesis em virtud de que La ideosincracia de nuestro pue-

b0 va cambiando a medida que avanza el transcurso del ticnpp.'

basta recordar que cosas que antes, constitulan delito hoy ya - v
no, o bien como un amete ejemplo Los caiterdiod paAa ‘establecer

La mayolla de edad.

EL Semanario Judicial de fa Federacidn es, en la ac--
tualidad, el érgano encargado de La conpiiacidu y publicacidn -

de La jun;apnadencia en La Repdblica Mexicana, de acuerado con -

et axtleulo 197 de fa Ley de Amparo.

La estructura de esta publicacidn estd a cango del --

pexsonal que Labora para la oficina que Lleva el mismo nombre,

La cual se ercuentra ubicada en el Local que ocupa la Suprema -

Conte de Justicia de La Nacién.

- 156)

Guerrero Lara, Ezequiel. "Manual para el Manejo del Sema
nario Judicial de la Fedeaxacidn®. Editado pox Za Univer-

4idad Autdnoma de Nexico, Wexico 1987. P. 218.
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‘La Direccién General del Semanna4o Judiedad de ln Fe-:

- deaacx&n es el depa&tamento encaagado de La mayon parte de Las

pubttcac¢on¢4 que, . con canictex de oficiales, reatiza el podex
Judicdal de fa Fedeaacidn; asd tememos que es el aebponaable de

2a elaboracidn téenica de las tesdis y jurisprudemcias, La compi

Lacién de precedentes, folletos imformatives, elaboracidn de in

foames anuales, efe.

 Sus publicaciones mds impoatantes som:

€L Semanasrio Jddicial”de La Federacidn, dagano. que, -

- mediante apéndices en volimenes mds o memos pexiddicos, mantie-

n¢ iu‘oanado4 a Los interesados en la actividad judicial, acer-

*ca de las tesis y jurisprudencias elaboradas por 2a Suptema Cox

te durante el perxiodo que compremden.

Los apéndices al Semanario Judicial de la Federacidn,
que son compilac4one4 de £a4 ;uakbpaudcnctac aplicables emiti--

das de 1917 a La §echa de publicacldn del apéndice de que 42 --

taato..

Los infoames anuales de actividades administrativas y
jurddicas de £a Suprema Corte y Taibunales Colegiados, niahog

que compila y piblica en ef mes de diciembre de cada ado.

las compifaciones de Procedentes que no han integag



75

'do‘janiapaudencin. relativos a Los emitidos por Las Salas de la

. Suprema Corte durante la Séptima Epoca.

La publicacidn de una searie de Libros titulados sem

blanzas para dar-a éonocen La evolucidn ¢¢‘l¢4j8upgema Coxrte y

de sus juri{spaudencia.

Publicacidn de indices de tesis de La Suprema Corte

Yy pou'dhoaa, del Tribunal Colegiado en mateada Admini#taatiua

del Primer Circuito.

‘Esta oficina ¢s, ademds, el drgano oficial de con--

sulta intexna y extexna de todo Lo que ahl se publica.

Por Lo anteriormente sedalado, comprobamos que fa -

' Déreccidn General del Semanario Judicial de €a Federacidn es La

dndeca o(icing encargada de maacar la pauta a seguir en La publi

cacidn de tesis y furisprudencias.

. Va hemos mencionado que dicha direccidn s¢ encarga
de la elaboracidn, codificacidn y publicacidn def matexial r¢4-
pectivo. En su oportunidad nos pronunciamos totalmente en con-
tra de su  dingerencda en cuanto a la elaboracidn y, por Lo ~-
que s¢ refdere a €a codificacidn, nos opusimos a que fuexa fa
ae&panAable de decidér Los rubros con que 4é ddentifican di---

chos precedentes y junisprudencias, Ahora nos avocaremos a -



'puntualizan algunas situaciones que provocan que tambi¢n en su

aétividad como Grgano de publicacidn existan fallas,

EL Semanario Judicial de la Federacddn es-una publi

5§¢c16n o‘iciat‘nénauat*quc, aunque parezea itdglco. 4¢ publica

semestralmente. Pues bien, ademds de esa ikaegulaaidad, resul

f“ti'quc-odtb se ocupa del mateaial proporciomado poa el Pleno y
.'laaisdlag'dc,ta Suprema Coatg..publlcdndolo con una,diﬁenéncla:

" de dos afos entre La fecha en que se emitds y La de difusidn.

Los Tnformes anuales 44 contempla &a produccidn de
todos Los T&ibunatc@ Colegiados y son Los mds confiables por -
q&e.'dzbido a la premura de tiempo, mo estdn sujetos a uma se-
gunda redaccédn. Pero, cuando padan a foamax parte de 2a sec-
cién de tesis relacionadas en Los apéndices, no 8¢ eaéapag de

una alteracidn que convierta en gemerales y abstractos Lod pre

" cedentes.

Por (ltimo cabe mencionar que en la actualidad ya -
no s6Lo se cuenta con apéndices de juridprudencia, ya que debi
do a la. evolucddn tecnoldgica que ha sufrdido nuestro pals y -
en - general el mundo enteno se cuenta con La jurisprudencia
en Discos Compactos, sin embargo no se encuentra af aleance de
toda €a gente que nequicre de sus seavicios ante tal s{tua--

eidn desmerece un poco £a noble retencidn de recopilar y codd
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CAPITULO TIT
SITUACION PRACTICA DE LA JURTSPRUDENCIA
$.1. EL JUICIO DE AMPARO ¥ LA JURISPRUDENCIA

E? judicio de Amparo conﬁtituye £a fuente de La furds-

- prudencda, e4 péa ello que hemos reservado esto al dltimo capitg :
‘Lo, poaque no podemos pasar desapencibido esta notable institu--

- eddn que tiene Intima refacidn con nuestro trabajo.

. EL judcio de amparo constituye a todas Luces el resdul

tado de 2a garantia de tegalldad. convirtiéndose a su vez en un

control comstitucional, en vintud de que por wmedio de el se veal

ficaxra el estricto cumplimiento def dexecho y que ninguna noima

‘vaya en contra de nuedtra constitucion.

€L juicio de Amparo fue establecido debdido a fa in---

- fluencda de factores tanto externos como i{nteinos. Entre Lod pri

merod y en foama destacada, se encuentra ef modelo houteameaica-

no de la aevisidn judicial de ga constitucionalidad de las Leyes

:vq Las oaganizacidn‘judicial federal, adi como el habeas corpus,

a du vez de oardgen baitdnico: Entre Los aegundéa 2a tradicedidn
hispdinica de la cual proviene el nombre de €a indtitucidén y el -
centralismo judicial de a ¢poca colonial; finafmente ef dexecho

daaucﬁa que apoatd el paecedente del Supremo Podea Conseavador -

de La degunda Ley constitucional vigente de !C!é. as{ como Los -
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_vés de Ra dimpugnacidn de Ras resoluciones judiciales:
EL propio fuicio de amparo 62"ue conﬂodmdndo.a tra

v€s de divexrsos instrumentos constitucionales, en especial a

partir de fa Carta Fedexal de 1824, que por una parte estruc-

~tura el Poder Judicial de la Federacidn de acuerdo con el mo-

dczo'de Ea ey oigdnica de os Estados Unidos de 1789, pero -
.por La otra, conserva lLa in‘tuencia de La Constitucidn espafig
La de Cddiz de 1812. Por este motivo se adoptaron dos crite--
rdos sobre el contaol constitucional. Pox una-paﬂtc'ée otoagd
a fa Suprema Corte La gacultad de conocer Las violaciones a -
" ta Constitucidn y por fa otra se atribuyé al Congreso Federal

La de exigir La.responsabitidad de Las infracciones a La Ley.

. Suprema, pero paedomind La segunda solucdidn, puesto- que dicho

Congreso declari La inconstitucionalidad de varias Leyes Loca

Les,

A partin de £a Carta de 1624 de manera paulatina se
fue madurando La idea de que £a funcidn predominante en fa --
proteccidn de Las normas constitucionales debia corresponder
a Los tribunales y en especial, a La Suprema Corte de Justi--
cda, y en esta direccidn pueden sedalarse £os procedimientos
catificados dg reclamo que e introdujeron en La primera Ley
Conatitucional de 1836, 4680 por Lo que respecta al dexecho -

-de propiedad; en et voto particular al proyeeto de Constitu--
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cién etaborado por José Feanando Ramirez en 1840 y el mds --

ﬁpn6ulnofal-anpano aedactado poa Mariamo Otexro em el Ltamado -

paoge¢to'd¢ ta Minoria de 1842.

* EL juicio de amparo surgié en tres etapas, La prime

aa de Las cuales se imici6 con La Conmstitucién del Eatado de:

'Vucatddkdt illl; inspirada en el pensamiento de Manuel Cres--
‘cencio Rejdn y en La cual se introdujo el nombre del amparo -

" como instrumento de tutela de Los derechos individuales consa

grados en fa misma Canta Local, que es, ademds el primer docu

mento tatimoamericano em ef cual se establece La revisidn ju-

dicial segdn el modelo noxteamenicano; el sigudente paso 4e -

dio en ol Acta de Refoamas de 1647 a La Constitucidn Federal

de 1824 originada en el voto particular de Mariero Otero, en

cuyo arxrticulo 25 se intnodu}o el judcio de ampero en el dmbi-

to nacional, pero no se expidid La Ley reglamentaria respecti
va no obstante que se pacsentaron varios pabyectoe. €L amparo
e estableci6 de manera definitiva en Los aaticulos 101 y 102

de £a Constitucidn Fedenal de I857.

La primexa Ley de amparo se expidié el 30 de Noviem
bare de 1861, al téamino de La guerra civil, pexo como al aio
sdguiente se inicid La intervemcidn francesa que condujo al -
Imperio de Naxin(tiano de Habsburgo, dicho orxdemamiento mo pu
do aplicarse realmente 4ind hasta el restablecimiento de La -

Repiblica en Julio de 1867."En dicha Ley predomina el sistema



paoceeal eapaﬁol, puesto que el ampa&o 8¢ tramitaba ¢n taeo -

.'Lnatauctas, La primera ante Los jueces de Distrito, La segun-’
da ante loa tribunales de C¢acu¢to, y 4a6Lo cuando eran diver-
3oaltoa dos 6atloa procedia el viejo recurdo de sdplica ante

 ta Suprema Coate de Justicia. EL 20 de Enexo de 1869 e pro--

' muigd 2a segunda Ley de Amparo. Em este segundo oxdemamiento

s¢ prokibif categdricamente el amparo en asuntos judiciales - -

de acuerdo con su artleulo 80, el cual fue desaplicado pox la

Supaema Corte de Justicia en Abril del wismo afo.

‘Loa sigudentes ordenmamientos xeglamentarios del jui

©edo de ampaxo, ¢ decir, la t:y de 1882 cuya {ndiciativa bdadi-

ca §ue elaborada por 19”4C40 Luds Vallarta, y la parte relati

'va'dc o8 cbdigos {ederales de paocedinienton cdviles de 1897
vy 1eos, p:&(ccéibncton el procedimiento al imcorporar er dus

‘preceptos Las tesis de juaiapaudcncia‘de La Supucna Coate de

Justicia, 2a que. transforms el paopio amparo de una ainple --
quegja administrativa en un verdadero proceso, en £0d que inm--
corpord como partes a las autoridades demandadas y a Lo ter-

cerod intexeaados en La subsistencia de Los actos reclamadosd.

Pero deade otros aspectos, la expansdidn incontenible del ampa

R0 contra resoluciones judiciales introdujo Los primcipios bd

ddcos del recurdo de casacidn y afectd a todos sus sectores,

. 20 que provocs el fendmeno calificada por Emiliano Rabasa co-

mo {mpoaible tarea de la Corte, de manera que L0s edfuerzos -

esenciales del Legislador s¢ concentraron en La creacidn de -
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obatlculos para xestxingir el aapcao‘judiéial.

‘ En cl Conbtltuqentt de Queaitaao uotu¢6 a ptanteaaec el

",paableua aelatcuo at amparo judiciat, tomando en cuenta que el --

' pu;ceutcda pox Don Venustiano Carranza reconocdd que la interpre-

tacddn del articulo 14 de la Caata Ftdcua¢<anteaioa'accptada por

£¢’ju&iapaudenéia. habia deavéatuadobel eapiritu del juicio de am

‘”pcdo. deponjando a las Entidades Federativas de su eutomomla judi

cdat, pero ne obatant;; considead que no era fodavia oporiuno su-

. prémir el amparo contra resoluciones judicdiales por violacidn de

disposiciones secundarias, simo exclusivamente Limitarlo em Lo po

kibl:.;ae'upaaba;on ¢03 Lineamientos de os antlculos 14 y 107 --
que cqnoeguanon et amparo contra redoluciones judiciales, to que

sdgnificd conatitucionalizax el recurso de cadacidn, el cual fue

“oupiinido en el dmbito Cocal para evitar dupticaci&udi(unciont&.

En ta CanAiitucidu de 1917 se adoptaron nuevos crite---

Rios para €a oxganizacidn y funciomamiento de los taibunales fede

rales, y en esreciat de la Suprema Conte de Justicda, ta que de--
bia funcionax séempre en Pleno durante el siglo amteriox se divi-

dié tambi€n en txcaiSatne creadas en el primer reglamento de 1826

. de ta Comstifucidn de 1824, sus once integrantes exan designados por el Com-

greso de €a Unidn en lugaa de Au eltcci&u indirecte seadn a Car-

- ta anterion, y sexian dinamovibles después de unm pexiodo de -

transicién, a paxtin del cual no podian sex destruddos &d
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" no por cad4a di responsabilidad. La pnimena Ley 0&§dnica dal"
Podex ‘Judicial Fedeaal se promulgd el 2 de Naucembae de 1911
y La de Ampato el 20 de Octubxe de 1919. R

Debide a ta influencia de Emilio Rabaaa, et judedo

de aupaao 4e dividid en dos pzoc¢d4m¢¢ut04. el paimeaa de unpa
-s0da ¢nctanc4a antc La Suprema Coxte de Juat4c¢a para La tra-
‘nttacldn de Las &mpugnac40nc4 contra Las 4ent¢nc¢a4 definiti-
vas pkanunc4ada4 por todos Los taxibumales del pals, de acuex-
nﬁo cbn‘toa pnincipibb del xecuxnso de casacidn acgdnvcl modelo
- -4rancé€s. Respecto de otras resoluciones judiciatcg; actos ad-
mindatrativos, y disposiciones Legislativas que se estimaxan

‘*.inéahatitucionatea. el amparo debda solicitaxse en paimex gag
do ante Los jueces de Distrito, y em segundo, a través ac un

xecuxso de revisidn, ante la propia Supaema Coate de Justicia ’

La Acghnda y vigente ley de Ampaxo, con ﬁumcawaaa -
xeformas posteniones, fue promulgada e€ 30 de Diciembre de --
1935 y &4 bien pexfecciond el procedimiento al imcoxporax la
experiencia jurisprudencial de La Suprema Corte de Juaticia.
ahoxa suncionaudovcn cuatho Salas, no impidi& que en pocos --
afos se produjexa un rezago consdderable especialmente cﬁ el
~comocdmiento del amparo coni;a Qentenciaé judicdales, pox Lo
que en el aiio de 195! se introdujexon aeformas constituciona-
£ed y Legales importantes, entaé etlas La caeacién de loakrni

banates Colegiados de Cixcuito, de acuerdo con el modelo de -

]
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. tos de Cirenito de Apelaccdn, “introducidos en 208 Estados Uni
‘;'do¢ a fines del A&glo paéado. tamb;én con el objeto de auxd--

-;‘tca& at méximo Taibunaf,

No obstante el establecimiento de Los citados Taiby

~nateACote§iadoa.dé Circuito, en pocos aios el problema del re

zago volvi6 a a‘cetad a la Supreme Coxte de Justicia, y por -

ello fue mecesarda una mueva refoams que entrd en vigox em --

Octubae de 1960, ern la cual se adoptaron caiterdon de selec--

eién apoyadoo en L& importancia ecoudu&c«. social o jurddica

'de 204 judicdios de amparo, conservando la Supleua Coate el co-

nocimiento de Los de mayor thascendencia y Los Restantes ae -

encomendaron ¢ Los citados Tuibhnalco.Catzgi;doa. cuyo ndmexro

8¢ aumentd de manera paulafina. En estas reformas se confi--

rieron facaltades discrecionales a la Segunda Sala, para deci
dix ad, no obotanté no correspondente el conocimiento de un -
juicio de amparo al‘caaecea de ta cuantla exigida como mimimo.
solicitaba del Taibunal Colegiado respectivo el adunto que e

timara de trascemdencia nacional.

A pesaxr de todas Las modificaciones amteriores, el
xezago ha golpeado nueuameuie a la Suprema Coate de Justicia
y en particulax, respecto a su conocimiento del fudicio de am-
paro; por Lo que se han tomado dos medidas para solucionar e3
Le problema; la primera ha consistido en aumentar de manera -

paulatina ef nimero de tribunales colegiados, y La segunda, -
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en ahpliaA‘lao {acultades diécaecionate4. primero de Las res-

tantea Satas del’ mda Alto Taibunal, en ta ne‘oama de 19!3. ]

recientemente a del Taibunal en Pleno, en 1985, de manera --

que a6Lo conserve ta misma Supaema Corte de juicios de ampaxro N
de mayoa trascendencia y Los demds puedan enviarse a o4 éi;g
dos tribunales colegiados, Lo que; de acuerdo con Las dltimas

uc‘ounao Legardn a treinta y cinco distribuidos en dccctochon

ciucuctos en toda la Repubt4ca.

En La situacidn actual, se advierte en la Supaema .
Corte de Justicda t@'tcndencia dirigida a restringix de mane-
aa aecdente su conocimients del juicdo de amparo contar reso-
Luciones judicialca.‘paaa orientax al mdrximo Tribunal a su --

‘dnctﬁn taencial de iﬁtéapacte §inal de Las moamas constitu--

, cdonales.

" Peade otro dngulo y como tribunal de amparo, fa Su-
prema Coxte de Justicia 4¢ encamina, asl sea Llentamente, ha--.

cia La configuracidn de un 6rgano de control conétitucional,

- La Codte mexicana ha ampliado las {acultades que Le pgdniti-u

adn elegir 460 aquellos juicios de amparo que temgan una ver

_dadcau trascendencia nacional, y entre ellos, Los que plan---

Leen cuedtiones estaiclamente constitucionales.

Ademds de esas facultades diserecionales existen --

otras dod cuestiones que en an juturo no muy Lejano pueden --
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"QC¢utuai ¢t cardeter c;nctituciqndl de ta Supiend'Qoﬂtgf Por = .
- uie pai;e, ta revisidn det erdtenio relative a ta puoézdencla
“dcl!jqicio»de amparo contra a violacidn de eientos dexechos

pottticoi‘inqividualea y cp(eciivok.,¢4peciatp¢nt¢ éu vlutqd

de.la Aeforma de Dicdembre de 1977, ¢xctuy¢qdq Los agtqclqg&{
" dos diu;ctanchte'ébn os procedimientos electorales. En agggg’

do téxmino, la necesidad de-hdopthi ¢¢'pninclpio d£ la decla-
racién general de incqatitucl&nctidcd_dcvtaa teyei_inpugiadca :
B iaavttidcleulcio de amparo, con o cual se Aubquaala (c .-

§0rmute Otero que ya cumplid su misidn histénica.

‘ EL Amparo e la foama mediante a cual nuestro Po--
der Judicial Federal se .enfera a ciemcia cieals de ta reali--
dad social de nuestro pals, tratando de edecuar y de dax la -

exacta aplicacddn 4’14 ley.pQAQ que 4e puedan cumplin com §{4i- - .

nes tan nobles como es la imparticidn de justicde.

.ft canbio que Ae gedta en la interpaetacidn de ta .
Ley, asd como el tratar de aesolver las tagunas de la nisna.
son tarea fundamental de nuestra jurispaudemcia a cual debe
en todo momento atemder a la realidad sociel e que vivimos,

para pAocurar ta exacta aplicacidn del derecho.

A continuacidn hemos de menciomar Lo retativo a la

obligatoriedad de la jurispaudencia.
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5.2, OBLIGATORIEDAD DE LA JH!!SPRMDENCfA

€t caﬁdctea de obligatoriedad de &a furisprudencia

" ae enrcuentra condagrada en el axiiculo 192 .y 193 de la Leylé- '

'de Amparo ante tal situacidn podemos agiamar que 2a ju&iapau-} :

dencia es una noama de caxdcten obligatorio.

Cabe mencionar que La junisprudemcia tieme un doble

aspecto, el primexo de effos aclarando Loa preceptos Legales
ya edlablecdidos, y ek Aégundo dupliendo Rkas Ragunas de 2a Rey

44 bien es ciento que fa jurisprudencia no emana del poder --

‘Legislativo, también Lo es que tieme el caadetex de obligato-

rdiedad.

AL xededor del cardeter de obligatoriedad de La ju-

rispradencia puede decirse que gira ta orxdenacidn jurddica de

_ nuecatra sociedad en virtud de que Zad autoridades deben hacex

efectivo su cumplimicnto toda vez que fa jurdsprudencia es el

reflejo de la prdetica cotidiana de la aplicacidn di La Ley.

Si{ fa furispaudencia no tuviese el cardctea de obfs

gatoaiedad, dejania de ser una verdadera manifestacidn def de
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xecho, para caer en £os convencionalismos sociales o .en Los -

: preceptos morafes, perdiéndose con elfo toda La eficacia que

por principio y necesidad es aspiracidn del orden juaddico.

El'éaa&ctea obtigatoaib de fa noama juatdica} nace
con 2a organizacidn de fa sociedad y como una necesidad que a

ella misma se impone por una cuestidn deacguaidad y oxden,

En efecto en La época d La justicia prximitiva, cuan

do tas noamaeide deaechovpaivado sobre todo se emcontraban --
" adn sin §ijeza, La Libre decisidn de Los Litigios que someti-
‘dﬁa,‘bajo critenio personal, resultaba, muchas veees arbitra-
‘~diq. L6gico es de pensar que en tal estado de cosas privase -

casd el caos y La arbitraxiedad,

AL no exdstix £a norma como regla preconcebida y --

sdendo absoluto el poder def juzgador, no erxa posible pensar

que fas solucdones pudieran darse con caracteres de undfoami-~

dad, fu cual resultaba en detaimento de £a exogencia general

de econtrar en Las decisiones judiciales fa centeza y segurd- .

dad qué dnicamente pod{an derivar de una oxdenacidn legal a -
La que se Le diese fuerza ob&igatoria en bien de La comunidad
“Es decdn, que Los medios sociafes primitivos carecian de 2as

gaxantias que hoy en dia preastan fas caracteristicas inatitu-

eionales, porn asi decirnlo, de La generalidad, La iraetroacti-

vidad y Za obligatoriedad de Las noamas.
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o Poa otaa paate, La misma nonduet« del hombae.vdentAo L
“ldel ‘gaupo a que. pextenece y .en bien de ta _organdzacidn, ex4gta.:f
YY) nggulada por medios de preceptos tend4eqtea a que tanto -

) od inteaége& gengaalea,fcoﬁo 2os panticulaxes, fuesen xespeta
"iﬂéaxgn (bﬁma n§é¢¢aaia y obligatoria, a fin de aleanzar 204 --

' pheoupueatoa-endnciaddc con anterdoridad. EL deber de 4eabetaa'

ila noxma asd eatablecida. Corre a cargo- no adto de L04 particy

 ‘¢¢1¢¢ quienea se euCuentaan abl4gadoa a respetar 'y obedecea ta

‘ nqama bajo pena de oealea inpue;ta una ‘sancidn, aino también -

_.de las autoridddes a efecto de juzgar com bese en @u# diepb#i-

cdonesd, gqnb gaaanéla de &a tegalidadreh 2as cuestiomes Liti--

géosas que Le son sometidas a su decdsdidn.

Junto al elemento de obligatoriedad de La noama y lal

,‘Ju144paudencla en intima aelac46u con €2, e haya el cardeter

cagaccttuo que £a dtatAngue, de modo que el 4ncunpt£n¢¢nta o -
sea el deaconqcihiento de su cardeter obligatoado, buede dax

Lugar a La imposicdén, por medio de ta fuerza del poder pibli-
co, de Las sanciones coxrespondientes. Las moamad legqleo ae

di#tingucn asimidmo pox su heteronomia, ya §ue Las aplica al
Eatudio, independiehtemente de a voluntad de ellos, en Lo
casos en que pox deteaminadas circunstancias ‘uhciona §l~¢p¢-

Kato coeacitivo deé Podenx.

- M. Hauriou que no comparte esta idea, sostieme que

" K - .
£ay reglan de dexecho positivo no emanan del medio social, e4
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. deedx, que no son el sentin def pueblo, en forma escaita, &4no

- que som una creacidn del Poder ya que, segdn el autor menciong

do y que oxma parte de Lo que s¢ Zlamé LA DOCTRINA CLASICA, -

‘toda regla de Dexecho es el resultado de uma opexacidn que 4e

diaa&ndlla cuando, PRIMERO, un Poder dotado de autonomia, $oAa-

nula La leglu como una declaracidn unifateral de. voluntad y -

- SEGUNDO, cuando el medio social de cuyo semo se ha §ormado ta
‘ley, s¢ somete o no a ella; &4 se somete, como reconocimiento

de que la solucidn en elfa impresa resuelve la necesddad o exi

gencia social previamente expaesada por el grupo, la declara--

cidn del Poder ase hace definitiva y obtigatoria; por 44 no es-

td de acuerdo, adn a pesar del supuesto sentimiento del Poder

y de a obligatoriedad que encierran susé decisiones, eatas en-

tablan una Lucha con ef medio social, en la que pueden resul--

tar véncidaa y entonces ef Podenr, a fin de comderva La arxmonda
y La paz dentro de La sociedad, se ve obLigada a reiteranlas.

Peao &4 cbmo ya dijimos nrenglones arriba, Y medio docial ae -
somete a £a regfa, fa fuenza obfigatordia de £a misma ae remon-
ta a la declanacidn de voluntad def Poder. Pues La aceptacidn
de 2a sociedad, no es sino el refuerzo al valor jurfdico de La
regla, Lo que viene a convertin anadectaaacién‘aub}etiva de vg

Luntad,enunvalor objetivo";(sq’

De aceptax esta idea, nosotros comcluirlamos di--

{59) Joa€ Castro Estrada. Jurdsprudencia de fa Suprema Coate
: de Justicdia de €a NacZdn, Editorial Supremd Coxte de --
Justicia de fa Nacion, MExico, 1965. P. 93.
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ciendo que fa negla ‘de dexecho pasa por dos estados: EL subje-
tivo; 0 sea La declaracidn de voluntad def Poder, y el objetsi-
vo, 0 sea La aceptacidn del medio social, que beneficia final-

mente a fa negla y que da origen a £a Jurdisprudencdia.

3.3. CONTRADICCION DE TESIS.

Entendemos como contradiccidn de Las tesis Juxispru--

denciales aquellas que a¢4p¢cto a una misma situacidn Aometlda
a consdideracién-del drgano jurisdiccional contemplen criterios
que se contadﬁonen. ELLo es tratandose de La jurisprudencia de
§inida que haya sido sustentada y de donde en situaciones seme
fantes se hubiere Lfegado a.una inteapretacidn Legal en diver-

40 sentido de Lo planteado en una misma cuestion.

Como s¢ a establecido, conforme a fa Ley de Amparo, -
4¢ encuentran facultados para crear furisprudencia fa Suprema
Corte de Justicia de La Nagidn funcionando en pleno, Las Safas
de dicha corte y fos Taibunales Colegiados de Circuito y en ca
da uno de estos niveles jendnquicos def poder judicial Fedenal
pueden nesultar Las contradicediones de tesis. Con independen--
cia de fa fecha o €poca en que pueda sustentarse una jurdspru-
dencda, La Conte, sus Safas o Los Tribunales Colegiados al es-

tar dintegrados por ministrod y Magistrados, nespectivamente, -
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diferentes que poa tanto pudieran tener una concepci&n 0 cri--
cenia'diueaad, por £o que fa juaiApAudeucia que pudo habexr sus
tentado La Primera Safa de Pa Suprema Coate en el afo de 1960
pudiera eatébleqeaae uﬁQ tesis contradictonia en el ano de 19-
90, pero que en todo caso La misma g 4idq emitida por &a men--

c{onada Primera Sala.

Taatandose de ta contradiccidn de tesis aaatentada6

por el pleno de La Suprema Coate de La Justicia de fa Nacidn,

La ley de Amparo no contempla um procedimiento parxa resolver -
el conflicto que de ello pueda suscitarse sin embargo como --

paihctpib general, dado que el pleno de fa Corte es el ente de
mayor importancia para el poder judicdial, debe de corresponder
al pleno resolver tanto fa contradiceidn de fas tesis por 84 -
dustentadas, como €a Contradiccidn que existiera en ta‘junia--;
prudencia sustentada por Las diversas Salas que intaegran fa -

Corte; Es facultad de £as propias Salas, Los Ministros que fas
integren, e& Procurador Generaf de fa Repiblica o fad partes -

que 4ntexvengan en o0s judciod donde se expongan Las tesds conm
tradictorias y como se a men:ionado corresponderd al plemo de
a conte decidin respecto a La tesis que deba obseAvarse o pae
valecexr. La resolucibén que en talvaentida deba pronunciarde, -
Ae dictara dentro del ténmino de tres meses y tal detexmina---
cidn no afectara La sdtuacidn jurdidica concaeta de Loy juicios
donde se hubieren sustentado Las tesis contradictonias, ademds

de ordenar se pubfique en el Semanario Judicial de fa Federa--
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é£6n. Entre La gecha de La resolucidn que estableaca La Lesdls

~ que deba de prevalecer y aquella en que se remita para su pu--

"blicacidn en el Semanario no deberan transcurnin mds de trein-

ta dias.

Cuando 2a contradiccidn de tesis jurisprudenciales -

Lo sea de las creadas por £os Tribunales Colegiados de Circui-

- o, podad ser denunciada £a contradiceidn por Los Ministros de

La Suprema Corte, por ef Procurador Genexal de fa Repiblica, -
por Los propios Tribunales Colegiados, por Los Magistrados que
integren estos Taibunales Colegiados o por La partes en el jud
cio de Ampaxo en que tafes tesis hayan Addo sustentadas, co---

aaeépondiendo ala Suprema Coxte resolver Aobre La contradic---

edbn,

La Ley Organica del Poder Judicial de La Federacidn,
en su axtlculo 11 6adcci6n X111, establece que corresponde a
£a Suprema Conte de Justicia conocer en pleno de Las denuncias
por contradiceddn de tesis sustentadas por dos o mds Salas de
£a propia coxte; Por Au paﬁte el.axticulo 24 fraceidn XIT pare-
viene que corresponde a La Primera Sala de fa Coxte resolver -
fas contradiccdiones entre tesis en materia penal que sustenten
dos 0 mds Tribunales Colegiados de Circuito; EL articulo 25 -
fraceidn XI sefiala que £a Segunda Sala resolverd La contradic-
eidn de tesis en materia administrativa sustentadas por Tribu-

natles Colegiados de Circuito; La fraceidn X1 del articulo 26 -
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‘cén@agaa La gacultad di-ta-Teacena’Sata p;&q resolver £a‘con--
: tnadicciJnvde tesis en mateada CLvil que sustenten £03 Taibu4£
| Les Colegiados de tal materxia y finalmente en ef articulo 27 -
en su fraceidn IX s¢ cetablece fa facultad de fa cuarta Safa -
paaa'aéaolven 2a contradiccidn de tesis en materia Laboral que

_suatenten fos Tribunafes Cofegdados.

: EL antlcuto 197-A de ta Ley de'kmpaﬁo desde nuestro -
punto de vista xesulta ambiguo; pues establece que La contra--
diccidn de tesis sustentadas por Los Tribunales Colegiados Ae-
o ad resuelta por La Suprema Coate de Justicia de 2a Nacidn, en
tanto que fa Ley Orgdnica y de acuerdo a Lo taaancaiio, expre-
samente determina fa facultad de Las Salas de fa Conte para re
solver Aobae'la contradiceddn de teAiA; ain que Lo anterion --
implique en 6oima afguna olvidar que Las Salas integran a La
'Supaéma Corte de fusticda, pues consdderando que exibten'ﬂacuﬁ
- tades expresas para el Presddente de fa Suprema Corte. para ¢l

pleno, para fLas Safas, ete..

En tanto no se¢ resuelva s0bre 2& denuncéia de contra--
diccdidn de tesds, La aplicacidon de Ras tesis contradictorias,
en todo caso debead quedar sujeta al caitendio ded Traibunal Fe-
deral que conozea del Amparo donde se hubienen hecho valer a4
tesis y que como a quedado precisado La resolucidn de cual te-
4448 debe prevalecer, no afectand La Aituacidn concreta del pro

cedimiento donde Ae hubiere Hhecho vafer La contaadiceddn,
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La parte g§inal del articulo 192 de 8a Ley de Amparo-

" previene que €as rescluciones sobre las denuncdas de contradic

cddn de tesds sustentadad pox Salas y pox Tnibunalza‘cblzgia--

dos de Circuito constituyen juxisprudencda, esto ¢4 que tales

deteaminaciones resultan obligatorias en €os téaminos de la --

propda ey,

. Considerando que existen lineamientos genéaatea paka

¢cstablecer Lo juaiopxadencia. La resclucidn de &a contradic---

~cddn constituye un caso de excepeidn para foxmaxr estas disposi

cdones legales obligatorias, que goza de las mismas cualidade s

que aquella furdisprudencda foamada con las cinco resoluciones

en un mismo sentido y sin que exista otra en contrario.
3.4.- NODIFICACION E IHTEiRﬂPC,OH DE LA JURISPRUDENCIA

La modificacidn de las tesis de jurisprudencia obede
ce al cambio de Cas conductas, situaciones o hechos que paeten
de regular y tieme como finatidad e cambio en £a jurispruden-

cda que hubieae sido sustentada.

Las Salas de la Supaema Conte, Cos Mindistros que €as

integaen y tos magistrados de €os Tribunales Colegiados de Cin

cuito que Cos confoxmen, atendiendo a un caso concaeto podadn pe



4,‘

96

dir que se modifique La jurisprudencia que existiexa, desde -~
Luego debeadn expresarce £os motivos que justifiquen La modifi
cacddn ptanttadh. pudiendo intexvenir el Procuradoxr General de

{a-napdbticd. por 4L o por conducto dat‘agénte que se designe

"f‘to‘qué‘dabead xeatizaxce dentro de un plazo de treinta dias y

ef pleno o £a sala debexdn resofver sobre fa modificacidn, sin

Que esta nesolucidn pudiera afectan situaciones concaetas en -

‘toa‘juicioa donde ae invoco La funisprudencia modificada.

La Ley Oagdnica dek Poder Judiéiat;de La Federacion
no establece en particular ta competencia ya bien sea def ple-

no‘de th Corte o de las Salas ‘para resolver sobre La modifica-

cdén solicitada, pero por analogia deben de aplicarse Las mis-

mas reglas que tAatdndose de La resolucidn de comtradiceidn de

"tegia. esto conforme at dltimo‘pdaaa(o det anticulo 194 de 2a
‘Léy de Amparo, el cual prevee que para La modificacidn de La -

_ jurisprudencia se obseavaran Lad mismas aeglas eatablecidd& -~

por La fey para su cacacidn.

Bajo £a disposdicidn Legal sedalada er el pdarafo --

precedente para que La modificacdidn surta efectos, deberd sex

necedario que existan cinco nesoluciones para ta modificacion de
a jurisprudencia de que se taate, f£as que debeadn de tener --
como razdn de ser una misma causa y que La deteaminacidn sobre
dicha modificacidn sea xesuelta en ef mismo sentido, ya bien -

sea por ek pleno o por Las Salas de La Suprema Conte.
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Adn cuando las contradicciones de tesdis, la,nodiﬂiqa-_‘

cddn ¢ dintearupcddn de £a furisprudencia no . son actos uAuulgA,
considexamos que no se encuentran Lo duficientemente aeglamen-‘

‘tadaé. que existen algunbA aspectod que £e~pae4tan a duda, por

-~ Lo que ¢4 necesaria una mayor reglamentacidn en eate sentido,

Noa resutta ilégico que para que una modificacidn de
3ua¢4paudznc¢a paaa -que surta efectos tenga que cumplirse con
‘ ‘lqa mismos xequisitod pa&a Au foxmacidn, ya que uqchcondtctdn'
para que a¢ catabfezca ef primer criterio sobre fa modifica--
cidn es el que exiatan ciﬂcqnatanciae de htcho que juatifiquen
‘ ia modificacidén, Luego gntonﬁea edto implica que existe ura --
cauaa‘juati(icada para que La juridprudencia de que ae trate -
dea modificada y que esta modificacidn deberd suntin efectos,

como en £04 supuedtod de La contradiccidn de teddia,

‘La intexrupeidn de ta jurisprudencda ed a ddituacidn
Legal formal por La que Za tesis deja de temex cardeter obliga
torio debide al pronunciamiento de una efecutordia én contra, -
Austentada por catorce Ministros a4 se taatara de os asuntos
de fa competzneia‘det pleno de &a Suprema Coxte; Por cuatro --
Miniatros s se tratara de uma sata y pox unanimidad de votos

de Lo Magistrados del Tribunal Colegiade de Circuito de que -
Ae Lrate.

la furisprudencia fue creada mediante cinco egfecuto-
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xias en un mismo sentido sin que hayan sido interrumpidas pox
otro en contrario y ¢4 pues a través de cimeo resoluciones de
ampaxo donde se ¢stablecera la nueva jurisprudencia exiterios

. que al igual que 08 que comstituyexom la jurisprudencia modi

"‘iﬁndu debexd ser sustentados y motivados com 20 que 4¢ bu;éa o

dar una xespuesta a ta transformacidn legislativa, poa encon-

transe ta ey con diversas situaciomes practicas comtrarias a
" la ey, e4 decir se buscara intexpretar la ey o cubrix sus -

- tagunas de acuerdo a fa xealidad social del pals.

Las ejecutorias que sdavieron de precedente a & ju

xisprudencia desde fuego que fueron debidamente fundadas, mo-
. tivadas y aazonadas pox un.nayol ndmero d§ junispernitlos ¢y por
Co mismo no basta que la inécAAupcidn 0 efecutorda en contre-
hio»se encuentre razonada, pues ello budieaa obedecer a inte-
Aibtarpéaaoualea, consignas poli{ticas o a situaciones dt natg’

Aaleza transitoria y no de cardeter gemeral.

_ Por dltimo cabe sefalax que aun cuando Cos artlcu--
208 192 y 193 de Ca Cey de amparo no contempla como xequisito
ebcncidt_pana ta existencia de ta jurisprudemcia el hecho de
su publicacidn, €ste debe de comsidexaxse pues si mo se a pu
blicado es desconocido para Los Gaganos de autoxidad (mfexio-
xes obligados a acatarfa y en generxal para todos Los indivi--
duos y 44 Lo que se busca es que se pueda invocar la jurdapry
dencia en contra de €os autos de autoridad viotatorios de Las

garantias constitucionales esto no sucedera a{ se descomoce.



. PRIMERA.-

. SEGUNPA.-

TERCERA. -

CONCLUSIONES

El Poder Judicial Federal en nuestro pa{s surge desde

la Constitucién de 1824,

Las: leyes de amparb de 1861, 1869, 1882 y 1919 son --

parte medular en la creacibén de la jurisprudencia, en

virtud de que en estos ordenamientos légaleé se encu-
entran plasmados los requisitos y formas para trami--

tar el juicio de amparo el cual recae una sentencia -

constituyendo de esta forma una ejecutoria que en coa

junto y cumpliendo con los requisitos de la ley se --

creaba jurisprudencia.

‘La jurisprudencia dictada por la Suprema Corte no -~

siempre fue obligatoria para todo érgano judicial;'--
ademds de que sus resoluciones eran encaminadas Unica
¢y exclusivamente al &mbito federal, situacién que a -

sido superada en nuestros dias.
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SEPTIMA. ~
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:La jurisprudencia es la interpretacién del Podef Judi-~

-/cial Federal respecto de la ley. para hacer una cdrreg

ta Splicdcién.

Eh nuestro sistema jur{dico la jurisprudencia surge de

las cuestiones reales y practicas de las controversias

-gue1d£a'a‘dia resuelve nugattd 6rgano. jurigdiccional -

en la aplicacién de la ley.

La jurisprudencia no es una institucién propia del 6r-

gano jucisdiccional pues existen érganos administrati-
vos como es el tribunal fiscal de la federacidn quien-

también crea la jurisprudencia.

El amparo es el medio por la cual el particular acude-
ante los tribunales de justicia federal en busca de la
proteccién por considerar violada en su perjuicio su -

esfera de derechos.
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NOVENA. -

DECIMA. -
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La jurisprudencia es una fuente del derecho, es obli-

'gatofla para los tribunales en los térm#nos de los --
articulos 192 y 193 de la ley de amparo, no es obliga

. toria para las autoridades administrativas,_por'no -

establecerlo esos preceptos legales.

La jurisprudencia de acuerdo con la ley de amparo se-

crea por cinco ejecutorias ininterrumpidas por otra -

en contrario, siempre y cuando hayan sido aprobadas -

por los ministros o magistrados en los términos que -

. establece la ley de amparo, ademds cuando la Suprema-

Corte resuelve sobre contradicciones de tesis susten-
tadas por las salas de ese tribunal asi, como la con-
tradiccién de tesis sustentadas por los tribunales --

Colegiados da Circuito.

Nﬁestro sistema judicial cuenta con un mecanismo.de -
modificacién de jurisprudencia el cual sirve para una
mejor imparticidn de justiéia pues esto se basa ed -
los cambios de situaciones, hechos y conductas que se
dan de acuerdo con la realidad social de nuestro pais,
para lo cual deberén seguirse las‘mismaa reglas esta-

blecidas para su formacidn.
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DECINA'PRIMERA.— Nuestro sistema judicial también contempla la pg

.s;bilidad de 1a intarrupcidn de la jurisp;udencia sin
ambargo para 2llo es necesario gue se pronuncie una-
eajecutoria @an contrario, aprobada .en los términos del

érbiculo 194 d= la ley de amparo, bien sa2a del plend}

vaa'las salas o del colegiado, ésto obedece al hecho -

de qua las sociedades 'se van transformando y algo gue

- resulto Gtil en un tiempo ya no sea y por-el contra--

rio resulte perjudicial.

DECIMA SEGUNDA.- Para el caso de contradiccién de tesis corres---

pondera a la Suprema Corte de Justicia en pleno o en
salas decidir sobre la tesis que. prevalecera, consti-

tuyendo esto jurisprudencia,

DECIMA TERCERA._ De acuerdo con la ley de amparo no es requisito-

esancial la publicacidn d2 las jurisprudencias aun -

" cuando se establece la obligatoriédad de publicarlas,

situacién quz debe reformarse en el sentido de que la
publicacién sea un elemento esencial, pues no puede -
ser obligatorio algo que no se conoce o que no se ha
dado a la luz plblica, situacién quas puede acarrear -

encrmes perjuicios a los particulares.
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