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"INTRODUCCION

La realizacién de esta investigacién, en concordancia
con su tfitulo, esti encauzada al estudio de una de las etapas
que integran la dindmica del procedimiento penal mexicano,
como lo es la Averiguacién Previa, para ello, es necesario
primeramente hablar sobre las ideas penales a lo largo de la
historia, donde se destacan periodos como venganza privada,
venganza divina, venganza piblica, perfodo humanitario y la

etapa cientifica.

La venganza en s8i, la podemos considerar como 1la
reaccién negativa que manifiesta el individuo ante la
presencia de un daflo causado. Con ello, surge entonces el
delito como la realizacién de una conducta que va en contra
de las normas y reglas establecidas en la ley. Dicho delito
se inicia desde el momento en que nace la idea en la mente
del individuo hasta que la conducta ha sido exteriorizada,
obteniendo un resultado tipico, con ello el individuo esté
manifestando una conducta humana la cual puede integrar tanto

la accién como la omisién, ya sea positiva o negativa.

Para poder considerar a la conducta como delito, es

necesario que sea tipica y antijuridica, la ausencia de



alguno de estos elementos no la hace posible, es decir,

merecedora de pena.

Cabe mencionar, que el individuo que ha realizado un
delito es responsable cuando haya actuado dolosamente, es
decir, ser autor intelectual y haber realizado €1 mismo la

conducta.

La ausencia de punibilidad también surge por algunas
causas de exclusién que operan en favor del sujeto activo del
delito, que lo excluyen de responsabilidad en la conducta

tipica.

Cabe seflalar que los elementos a que nos hemos referido,
se encuentran basados bajo los lineamientos de Justicia por
los que fue creada nuestra legislacidén, los cuales tienen
principalmente como fin comin mantener la paz social mediante
el seguimiento de normas y reglas establecidas por el Estado,
asi como para aplicar sanciones a la violacidn de las mismas
de acuerdo a la magnitud, dafic causado e iritensién de su

ejecucibn.

De acuerdo a la diversidad de circunstancias que ocurren

en la comigién de un hechoe delictivo, es necesario y
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fundamental que a través de la Averiguacién Previa se proceda
a esclarecer el delito, cuidando en esta etapa que se
integren los elementos del tipo penal y 1la probable
reaponsabilidad del sujeto activo, determindndese con ésto la

funcién principal de la Indagatoria.

El trabajo de una investigacién se inicia desde el
momento en que se ha hecho 1la denuncia de un hecho
delictuoso, para ello, se llevan a cabo diligencias varias
las cuales son realizadas por el C. Agente del Ministerio
Pdblico, con la finalidad de encontrar la verdad del hecho;
sin olvidarnos que es udnica y exclusiva facultad del
funcionarioc antes citado, 1la de perseguir el delito y al
delincuente, como lo seflala nuestra Carta Magna en su
Articulo 21; para gque una vez gque ya se haya agotado la
investigacidn se proceda al ejercicio de la Accién Penal en
contra del probable responsable ante la autoridad judicial
correspondiente, a gquien le compete instruir el proceso penal
desde su inicio hasta la resclucidén sobre 1la probable
responsabilidad del procesado, determinando la situacién
juridica, aplicando la pena correspondiente o la medida de

seguridad seglin sea el caso.

- 11T
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CAPITULO I. LAS IDEAS PENALES EN LA
HISTORIA.

1.1 Diversos Periodos

Las ideas penales a través de la historia han aparecido

diversas y en ocasiones hasta contradictorias.

Si nos remontamos a los inicios de la historia humana y
descendemos de ahi observando diferentes culturas en
diferentes épocas, observaremos muy distintas Y

contradictorias ideas sustentadas en torno al Derecho Penal.

Interesante m&s minucioso fuera detenerse, estudiar y
expresar las actitudes en exceso punitivas o mds o menos
benignas, asi como su origen, desarrollo y etiologia en los
diversos pueblos de 1la tierra, en todas las diversas

culturas, en todas las etapas histéricas.

Existen diversas definiciones de lo que es el Derecho
Penal sin embargo afiadiré una que me parece muy completa y
satisfactoria, es la siguiente: "es (el Derecho Penal) el
conjunto de reglas juridicas y doctrinas fundamentales por
cuyo medio las sociedades buscan las mejores condiciones

posibles para prevenir los delitos y reprimir con medidas



coercitivas y regeneradoras, los hechos antisociales que se

1
producen en su seno". (")

La historia del derecho penal es de gran importancia
tanto para el legislador y el jurisconsulto, por obvias
razones, como para el pueblo, a fin de que tenga conciencia
de 1la génesis, desarrollo y presencia de las normas del

Derecho Penal.

Tiempos hubieron de pensamiento religioso en los cuales
la punicién de las conductas consideradas delictuosas, era
atribuible a los dioses ya que, éstos habian revelado su
pensar y su sentir referentes a la bondad o maldad de tales o
cuales formas de conducta y su realizacién u omisién y hasta

las sanciones correspondientes a obras u omisiones.

Simultidneamente a veces con el criterio antes sefialado,
de "venganza divina" prevalecia otro que pueda llamarse de
"venganza privada", mismo que parece obedecer al instinto que
tiende a desquitarse por propia o interpésita mano y a menudo

en momento inmediato subsecuente a la ofensa recibida.

(1) LSpéz Rosado, Antonic. Klemsntos de Dereacho. pag. 47.
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Mucho tiempo transcurrié desde aquel amargo pasado,
'digamos: de barbarie, hasta los tiempos modernos en los que,
al menos en teorfa, no suele ya considerarse al delincuente
como a un maldito de Dios o de los dioses. Tampoco como a un
ente objeto de venganza directa inmediata o a largo plazo,
sino sujeto a las sanciones que dicta el Estade para los
contraventores de sus normas, ora escrita, ora

consuetudinarias.

Cosecha de los estudiosos que se han adentrado en
psicologia, 8sociologfa, socicantropologfia y frenologia,
parece ser el criterio que considera al infractor, al
delincuente como impulsado por resortes irrefrenables en
virtud de 1la herencia biolégica y del medioc circundante.
Tomando en cuenta los susodichos factores, se ha llegado a
proponer no la punicidén, sino la regeneracién del delincﬁente
para reintegrarlos a la sociedad, sano y salvo y a la vez
dejar a aquélla protegida contra nuevas agresiones del sujeto
no ya criminal sino desadaptado social. Con este cientifico
pensar, pretende abolirse la pena y dejar vigente tan sélo la

medida de seguridad social.

Lamentablemente existen ailn resabios del pasado y es

frecuente que muchos "se hagan justicia por su propia mano",



lo que no deberfa ocurrir en un Estado de Derecho, toda vez
gue una cosa es el ser y otra el deber ser; lo ontolégico y

lo deontolégico siguen a menudo diversas y encontradas rutas.

El hombre, 1llevado de su instinto gregario, integrd
conatos de sociedad: la familia, la horda, la gens, la tribu.
Asi que, miembro (el hombre)} integrante de un grupo cuando se
da cuenta de que tiene deberes hacia la comunidad y derechos
de ella para é1, habrid de cumplir sus deberes en obsequio al
bienestar del grupo, (a men&s que desde entonces hubiera
"carismiticos" y demagogos que por el supuesto bienestar del
grupo procurasen lnicamente su bien particular), y esperar y
exigir derechos de 1la incipiente y pequefia sociedad, salvo
casos Yy pudo haber muchos de individuos ‘"escépticos"
inobservantes de las rudimentayias normas grupales, o bien:
los debiluchos o abyectos gque sin duda existieron no
opondrian resistencia si resultaban atropellados, por todo el
grupo o por algunos miembros de éste, en su individualidad o

en sus bienes.

Hubo casos, en que el grupo o su mayoria sostuvieron
que los dioses se habian revelado a ciertos individuos,

anunciando premios para lo que acatasen las normas grupales,



y castigos para los discolos e inobservantes de tales normas,

aquellos afirmaban que éstas eran de inspiracién divina.

Convivié con frecuencia, con el criterio de venganza
divina, el de venganza privada, que consistia en la accién
reivindicatoria de individuo hacia individuo, de grupo a

individuo o de grupo a grupo.

Mids adelante, por una u otra causa © Ppor causas
miltiples y complejas se fueron formando las naciones; en
éstas tuvo inicio y desarrollo formal, la vindicada piblica,
si bien en qrupos méds o menos reducidos hubo intentos de
ella. Consiste tal vindicata en una manera de venganza
indirecta ya no ejercida de individuo contra individuo, ni de
grupo contra individuo, ni de grupo contra grupo en forma
directa, sino a través de un personaje o grupo de personas
que real o supuestamente representaran los intereses de la
colectividad. Por muy sabido se calla o abordamos muy
someramente o nos limitamos a referir o recordar que en las
épocas tiranas el gobernante ejercia la venganza personal
invocando un mensaje de los dicses o un supuesto bien de la

colectividad.



En los Estados modernos, al menos comunistica, no se
trata ya de ejercer venganza sino de sanear organismos
enfermos, tal se considera a los infractores de las leyes y
de proteger a la sociedad recluyendo a los entes peligrosos
que "serifan regenerados y devueltos como elementos Gtiles, al
seno de la sociedad". En donde aiGn rige la pena de muerte,
uno de los argumentos que la validan es el de "extirpar

_células enfermas y contaminantes y, por ende, peligroéas

perniciones para la sociedad".

En los grupos en donde la unién era por lazos de sangre
y sus miembros compartfan territorio, ocurria la venganza

privada. De ella hemos hablado con anterioridad.

La venganza es la reaccién contra el dafio recibido.
Reaccién que se produce de inmediato o a largo plazo; puede
ejercerse también a trasmano pero sin las formalidades que

caracterizan a la venganza plblica.

Cabria interrogar e interrogarnos hasta gqué punto
difieren la venganza propiamente dicha y la pena. Si son una

y misma cosa en esencia o si son realidades distintas.



Péra algunos criterios no habria diferencia y no la hay
en. efecto, entre venganza y pena. Nuestro "no la hay en
efecto" se dirige tan g6lo a la conducta ejercida por el
vengador (o vindicador ) que puede ser la misma en cuanto

conducta. No as{ en la teologia.

En otro giro y con el propésito de aclarar lo antes
expresado: sea un individuo o grupo que lanza fragmentos de
roca contra otro individuo u otro grupo.. Esta conducta no
declara en cuanto si es venganza o pena. Pero en cambio, en
los objetivos gque persigue 8i podria encontrarse la
diferencia y asi, invocando tal criterio, diremos ﬁue habria
venganza s8i la lapidacién de que se hiciera objeto a un
individuo, respondiera a un impulso ciego frenético e
inmediato las m&s de las veces pero no siempre persiguiendo
Gnicamente el desquite contra el dafio recibido. En cambio
tal conducta lapidatoria se constituiria en pena si y s&lo si
hubiera conciencia en el actor, en el ejecutor, de que esa
conducta, amén de calmar el descontento producto de 1la
ofensa, producirfa escarmiento general por cuyc temor 1la
gente se abstendria de incurrir en acciones semejantes a las
que dieron lugar a la punicién. No compartimos del todo, el

criterio antes expuesto.



Tratadistas como Tapia Acufia, Lozano y otros afirman
que lo esencial de la venganza privada, es la accién

colectiva.

No siempre consistia la venganza privada en causar la
muerte del ofensor. Habfa también 1la expulsién de 1la
comunidad, accién que en términos actuales pudiéramos llamar
confinamiento. El ofensor era alejado por consensc general
que de no ser acatado, entrarfa en accién la fuerza del grupo
de un fortachén que echaba al contraventor del seno del grupo

y del territorio ocupado por éste, 8i el grupo era

sedentario.

Al principio 1la accién popular (venganza y pena O
venganza o pena) fue violentisima. Recordemos las llamadas
penas infamantes, sabiamente proscritas por nuestra Carta
Magna; (penas consistentes en marcas, azotes, mutilaciones y

demds semejantes) son "polvos de aguellos lodos".

La pena pecuniaria fue supliendo poco a poco en unos
lugares m&s que en otros, otras maneras de venganza ©

vindicacién.



A quienes perturbaban la paz piblica o contravenian
las normas vigentes, se les otorgé la llamada "paz legal" que
consistfa en tal cual entrega de especie o dinerc al que se

dié el nombre de "dinero de la paz".

Lo antes dicho va constituyendo poco a poco un sistema
de arreglo, de satisfaccidén o composicidn, precursora de
nuestra actual '"reparacién del dafio". La susodicha entrega
fue al principio, de individuo a individuo, de individuo a
grupo o de grupo a grupo. Posteriormente fue el Estado quien
procedi$ a regir la entrega y aceptacién de bienes en dinero

O en especie.

El talién fue sin duda, al menos a nuestro juicio la
forma cl&sica de la venganza privada misma que después se
convierte en venganza pilblica en una legislacién de la que

posteriormente trataremos, quizis también en otras.

Consiste el talidén segin San Isidro "en la similitud de

la venganza, a fin de que cada uno padezca lo que hizo".



1.1.1. DE LA VENGANIA PRIVADA.

Autores como Tapia Acufila y otros (Lozano, Basilio,
etc.) insisten en afirmar que existe diferencia tajante entre
venganza Yy pena. No encontramos, en verdad, diferencias de

fondo, sin embargo citamos sus argumentos si bien en forma breve.

Venganza es "la reaccién del ser humano en contra del
dafio recibido, Dicha reaccién se produce de manera inmediata

o a largo plazo". (%)

Acerca de lo expresado cabrfa ver hasta qué punto
difieren la venganza propiamente dicha y la pena aplicada al
individuo o al grupo humano. Para algunos criterios no habra
diferencia y no la hay "en efecto". Ese "en efecto" se
refiere tan s86lo a la conducta ejercida por el vengador, y no

al fin que puede ser diferente.

En cambio, la accién se constituiria en pena si hubiera
conciencia en el ejecutor, que esa lapidacién u otra accién
punitiva, causarfia un escarmiento general tal gque impidiese
el incurrir o reincidir en la conducta que provocé la accidén

vengadora por cuanto intimidatoria.

(2)gimeniez de AsUa, Luis. Historia del Dsracho Penal I., pag. 32.
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No siempre la venganza privada consistia en la muerte
del ofensor. La pena pecuniaria fue poco a poco supliendo. a

otras maneras de venganza.

Al perturbador de la paz piblica se le otorgé 1la
llamada paz legal en casos muy graves. Dicha paz legal
congistia, o dicho de mejor manera, esa paz legal se obtenia
mediante tal cual entrega en especie o en dinero. Con é&sto
gse congtituye un sitema de composicién, precursora de nuestra

"reparacién del dafio".

A esa entrega pecuniaria se le daba el nombre de "dinero
de la paz". El talién fue s8in duda, al menos a nuestro

juicio, la forma tipica de la venganza privada.

El talién es, de acuerdo al criterio, la similitud de la

venganza a fin de que cada uno padezca al igual lo que hizo.

La venganza privada fue 1la primera forma en las
manifestaciones del derecho punitivo o derecho de proteccidn
social o derecho de seguridad piblica.La venganza privada es
el instinto animal-humano gque consiste en cobrarse por la
propia mano la ofensa recibida. Era la tnica que podria

tomarse en la é&poca que no existia el Estado y por lo tanto

11



no se podia invocar la proteccién estatal, si acaso se podria
contar en algunas ocasiones con el apoyo del grupo al que se

perteneciese.

La venganza privada fue la forma primaria del Derecho
punitivo. Acerca de 1la 1llamada ley del Talién que es
censurada en la actualidad, por cruel y Db&arbara; si la
comtemplamos con detenimiento pudiéramos, aunque parezca
irénica, notar una forma de humanizacién del derecho, en
suavizar 1la venganza gque a menudo resultaba excesiva,

sanguinaria, desmesurada.

El cobrar ojo por ojo y diente por diente es mucho mas
benigno que cobrarse un golpe o una herida leve, con 1la

muerte del ofensor.

En muchos pueblos de diversas latitudes existié 1la
venganza privada; prevalecia el derecho del fuerte sobre el
débil y quiérase o no se sigue observando en plena actualidad
y 8i nos referimos al &mbito intgrnacional y lo contemplamos
de manera objetiva y desapasionada, constatamos cémo los

estados politicos mids poderosos invaden a otros mds débiles.

12



1.1.2. DE LA VENGANZA DIVINA.

La venganza divina es atribuible a las deidades, a la
divinidad, a Dios o a los dioses, segin sea el criterio,

politefsta o monoteista.

Los grupos humanos primitivos, en su generalidad, crefan
en un ser tutelar, de sus condiciones de vida, en un animal
que patrocinaba al grupo y lo protegia. La influencia que el
tétem y el tabid ejercieron sobre los grupos humanos regfa las
conductas a partir de fuentes totémicas generadoras de
tables. Crefan los miembros del grupo que el romper,
descartar, contravenir el tabi era ofender al tétem. Tal
pensar, parece subsistir en muchas formas actuales de
conducta que serfa prolijo sefialar y que no pueden contenerse
en las limitaciones de nuestro trabajo. Los miembros de los
grupos, en obsequio a la integridad y permanencia estable,
debfan considerar al tabid, atendiendo sus prohibiciones; no
violarlo so pena de muy variadas consecuencias tales como
inundaciones, sequias, invasiones de otros gfupos,

egterilidad de las hembras, etc.

Los grupos con su tStem y los tables que venian a ser
"normas consuetudinarias®™ -si queremos expresarnos en

lenguaje actual- temfan excesivamente el quebrantarlos para

13



no hacerse acreedores a los castigos derivados de sus

"condiciones pecaminosas".

"Si algin miembro del grupc gquebrantaba el tabg,
acarreaba contra €l la accién de los cochabientes, celosos del
bien individual y colectivo, tal constituirfa una manera de
venganza privada pero considerada venganza divina porque era

en honor al tétem’. (3)

Un pueblo monotefsta por excelencia, el pueblo judio,
hebreo o israelita, que todas esas denominaciones tienen, en
sus libros histéricos, proféticos y sapienciales, que en su
conjunto y afladiendo 1los poéticos, integran la biblia,
encierra miltiples expresiones en las que exhorta al pueblo
para que ame y tema a su dios Jehovd o Yhavé y cumpla con los

mandamientos dictados a Moisés en el Monte Sinaf.

Las ideas penales dentro del periodo de la venganza
divina son fundamentalmente aprobadas por el hecho de pensar
que al realizar una conducta que no estuviera acorde a los
intereses de los gobernantes, se estaria cometiendo un acto

gue pondria en descontento a los dioses; por eso los jueces y

(3) Jiménéz de Asua, Luis. Op. . Cit. pag. 77.
14



tribunales juzgaban en nombre de la divinidad ofendida,
pronunciando sus sentencias e imponiendo las penas para
satisfacer su ira, logrando el desistimiento de su justa

indignacién.

Este tipo de imposicién de 1las penas era regulado
principalmente por la clase sacerdotal, qﬁienes tenfan el
poder suficiente para constituir un rango superior a las
leyes del Estado, las cuales por dicha razén y por similitud

de intereses unian sus soberanfas para dominar al pueblo.

Cabe decir que el rubro de la venganza privada y el de
la venganza divina, en la aplicacidén de las penas, no habia
demasiadas diferencias, ya que las penas aplicadas en ambos

casos eran equiparables a las acciones cometidas por el infractor.

1.1.3. VENGANZA PUBLICA.

Se ha dado en 1llamar venganza publica a la accién

punitiva ejercida por el Estado.

En este periodo ya no es el individuo o el grupo quienes
por su propia mano "se hacen justicia'"; ya no se atribuye a
la divinidad el castigo por las conductas ilicitas o contra

las conductas ilicitas.

15



La religién ya no estd intimamente ligada con el derecho
positivo, si bien en los paises que tienen religién de estado
y hasta no teniéndola se observan figuras juridicas tanto
sustantivas como adjetivas que parecen tener fondo religioso
o al menos alguna relacién con lo teolégico. En cuanto a lo
adjetivo del derecho penal en algunas 1legislaciones se
observan ceremonias tales como jurar por la biblia en cuanto

a declarar con verdad.

Es inegable que en la época de 1los gobiernos
absolutistas que gobernaban "a nombre de Dios", no obstante
que la venganza era piblica y que el estado sancionaba las
conductas y ya no era permisible hacerlo en forma directa a
manera de venganza privada, por el hecho de ‘"gobernar en
nombre de Dios", implicaba teocracia y por ende se percibia

una venganza divina.
En los Estados francamente positivistas no hay vislumbre
de accién divina y por lo tanto s8i puede considerarse en

ellos una auténtica venganza piblica.

La venganza piblica, con toda razén llamada venganza,

por lo que mis adelante abordaremos, es la que rige en todos
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‘los paIseé llamados civilizados y para hablar con precisién

técnica especificamente en los estados politicos modernos.

Existen normas escritas en nuestro Derecho, derivados
del C&digo Napoleénico, y é&ste a su vez, del Digesto de
Justiniano; siendo Gnicamente el Derecho Positivo Mexicano

egcrito no consuetudinario.

José Ingenieros, filésofo, sociélogo, pensador y
escritor argentino de actitudes francamente positivistas,
autor de obras tales como "El Hombre Mediocre”, "La
simulacién de 1la locura", "Hacia una Moral sin Dogmas" y
otras, sostiene en uno de sus escritos que ha producido
citar, que la sociedad moderna pese a presumir de
humanitaria, sigue actuando en el derecho positivo mas o
menos a la manera que actdan aquéllos considerados birbaros o

al menos no civilizados.

Dicho autor cita el caso de un pescador de Patagonia
cuyo hijo arrojé al mar todo el pescado que el hombre colectd
durante toda la noche. El vardn, al° ver perdido el fruto de
su trabajo, cogié una piedra grande.y con ella aplasté el
cr&neo del hijo s8in tomar en cuenta que é&ste era. un

pequefiuelo de escasos cuatro afios de edad.
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De igual modo, segiin Ingenieros, "actian los estados
modernos con relacidn a las conductas tenidas por delictuosas

y también hacia los delincuentes”. (%)

La ejecucién de una conducta que contraviene lo previsto
en la ley, se persigue por el organismo creado para tal fin,
desarrollando la llamada averiguacién previa. La apariciéh
de elementos de la conducta punible del presunto se consigna
a un.juez competente y éste con base en log datos enviados por
el persecutor ( en nuestra legislacién, el Ministerio Piblico)
condena al presunto a una pena 3justa, pudiendo ser una
privacién de 1la libertad, ma&s o menos prolongada, y en

ocasiones sin considerar antecedentes y circunstancias del acto.

Como paréntesis es necesario recordar y expresar que la
Constitucién Politica del pais constituye la ley mixima. En
cuanto a la 1ley federal, se dice que guarda la misma
jerarquia que los tratados internacionales. En la jerarquia
de 1las leyes asi federales, cuanto estatales existe una
escala jerdrquica en cuya cabeza encontramos a la Constitucién
Politica, de ahf en lo descendente se encuentran las leyes
reglamentarias, los reglamentos, las circulares. En el caso

de que algin elemento de la escala de alguna manera

{4) LOSpez Rosado, Antonio. Dp. Cit. p&g. 52.
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entre en pugna con otro de jerarquia superior, se prefiere a
éste. No es frecuente que la idiosincracia y circunstancias
del ‘'delincuente", del *"criminal", pase desapercibida o no

sea bien percibida.

En todas partes del orbe al menos asi creemos vy
expresamos de buena fe en cual m4s o en cual menos, se actia
"con frialdad" para perseguir conductas y "delincuentes".

Se dice que asi deben actuar el persecutor y el juzgador.

‘
h

Ahora bien es acaso la frialdad 1la fuente de 1la
injusticia. Justicia y su anténimo, cudn dificil, cuén
laberintico es definirlos. Por supuesto que hay definiciones
clasicas, por ejemplo: justitia est suum cuique tribuendi;
justicia es dar a cada quien lo que le corresponde, mas: qué
es en verdad lo que corresponde a cada quien. He aqui el
problema, he aqui la dificultad. Queda una salida disponible
y coémoda y es la de considerar como justa todo lo previsto en
la norma escrita o consuetudinaria y es injusta la conducta
que tal norma contraviene. Asi se entiende la justicia, de
esa suerte se actla para juzgar y condenar.

Ya con anterioridad dijimos que hay organismos de

trabajo social para estudiar al delincuente; ya dijimos que
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hay psicbSlogos y psiquiatras encargados de estudiar cada
caso. También dijimos que existen mi&s en la forma que en el
fondo, como lo es, exceso de poblacién, exceso de trabajo,
apatfa, aspiracién a la d&diva, etc, para que los beneficios

gean efectivos en favor del inculpado.

Con razén se ha dicho que no es lo mismo justicia que
equidad y que ésta a menudo rifie con el derecho porque éste
va a lo ordenado, a lo prochibido por la ley positiva y no a
la realidad del inculpado. Realidad que puede ser la
pobreza, la ignorancia, el resultado de la mala herencia

biolégica, etc.

No obstante en 1lo antes dicho hay ciertas figuras
jurfidicas como la 1llamada Robo de Famélico que prevee 1la
inocencia de quien incurre en esa conducta por hambre extrema
y con tal de que no sea conducta continua. Y acaso el hambre
no puede ser continua en el desempleado y quienes de &1

dependen, en el diabético y en otros semejantes.

Por su parte, nos limitamos a decir que en México si
existe la pena de muerte para bien segin ciertos criterios
para mal segin otros. En la actualidad existe idnicamente en

la letra y no en la préctica, ni siquiera en el Fuero de

P
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Guerra a pesar de las figuras del Cédigo de Justicia Militar

que contemplan esa pena.

En cuanto a otras conductas ajenas al fuero antes
citado, se prevén con claridad en la Constitucién, en su
articulo 22, a qué conductas y a qué personas es de aplicarse

la pena de muerte.

En ninguno de los C6digos vigentes en el pais existe esa
figura (pena de muerte); no afirmamos ni negamos tal hecho

por falta de elementos suficientes.

Es de advertirse que mientras en la Carta Magna subsista
vigepte la figura (Art. 22) en cualquiera de los estados de
ia Unién en el Distrito Federal, pudiera restablecerse en las
leyes punitivas la pena de muerte siempre gque fuera aplicable
tan s6lo a las conductis previstas en la Carta Magna.

.Como antes vimos en nuestro sistema juridico penal como
en todos los correspondientes a los estados modernos, existe
la venganza piblica, més eleganéemente nominada vindicta
piblica y como ya dijimos con anterioridad, pese a las
teorias y a las buenas intenciones, es en general una

auténtica venganza social contra el individuo que delinque.
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1.1.4. PERIODO HUMANITARIO.

En la actualidad existe la tendencia general, al menos
deducible por muchos tratados, muchos ensayos de doctrina, a
proponer la comprensién, el humanitarismo hacia 1los que
infringen las leyes. Dicen en favor de ellos que, por
descubrimientos hechos a la luz de la ciencia en torno al
crimen y al "criminal" que éste no es tal sino un ente en un
estado de semiconciencia, y por lo tanto, no es responsable

de su conducta, asi contravenga lo previsto en la ley.

Afladen que la ley no podr& marcar las conductas hacia la
no infraccién de las leyes porque, habiendo caracteristicas
dadas en el que delinque éstas no se desvirtdan ni ante la

mejor de las leyes.

Al respecto y en beneficio de los "delincuentes", se
han ensayado muchas conductas: la libertad condicicnal, "las
cdrceles sin rejas", las iniciativas de abolir la privacién

de la libertad y otras muchas.

Se dice que vivimos ya en un periodo humanitario con

relacién a los llamados delincuentes ¢ criminales, mas como

dijimos en otros capitulos, hay mucho de imperfecto en la
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.punicién, en la penalizacién y mucho falta por resolver en

torno al delincuente.

Por su parte, el tratadista Fernando Castellanos hace
mencién de los puntos mas importantes que han caracterizado

al perfodo humanitario, los cuales son los siguientes:

"a)El derecho a castigar se basa en el contrato social
y por tanto la justicia humana y la divina son

independientes.

b)Las penas dnicamente pueden ser establecidas por las
leyes; éstas han de ser generales y sSlo los jueces

pueden declarar que han sido violadas.

c)Las penas deben ser piliblicas, prontas y necesarias,
proporcionadas al delito y las minimas posibles.

Nunca deben ser atroces.

d)Los jueces, por no ser legisladores, carecen de la
facultad de interpretar 1la ley. Nada hay tan
peligroso, como el axioma comin gque proclama la

necesidad de consultar el espiritu de la ley.

e)El fin de la pena es evitar que el autor cometa
nuevos delitos, asi como la ejemplaridad respecto a

los demds hombres; y
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f)La pena de muerte debe ser prescrita por injusta; el
contrato social no la autoriza, dado que el hombre
no puede ceder el derecho a ser privado de la vida,
de la cual él1 mismo no puede disponer por no

pertenecerle". %)

Los humanitaristas de la pena consideran a la de muerte
como la mayor de las injurias y asi consideran también a 1la

cadena perpetua y otras penas que ain existen.

Otros con adverso criterio dicen que la pena de muerte es
necesaria para los incorregibles y que es conveniente para

liberar a la sociedad de elementos indeseables por peligrosos.

1.1.5. LA ETAPA CIENTIFICA.

Apenas hace m&s o menos un siglo, se comenzdé a estudiar
con mayor énfasis a la 1llamada conducta criminal y al
delincuente. Para tales estudios se han tenido que valer de
diversas ciencias: la anatomia, la fisiologfia, la sociologia,
la criminologia, etc. Se dice que en verdad hay individuos
que nacen predispuestos a delinquir, mas la sociedad les

proporciona los medios para hacerlo.

(5) “Castellarnos Tena, Fernando. Linsanientos Klepsntales da
Derecho Psnal; pag.41.
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Entre los mds famosos criminalistas se destaca Lombroso,
sin que sea desde luego, el Unico que se ocupa de la génesis
Y vdesarrollo del crimen y del estudio de la "personalidad

delincuente".

Aunque Lombroso reconoce la epilepsia como
predisposicién a una conducta que pueda considerarse
criminal, no afirma que sea la inica, sino también 1la

herencia de progenitores alcohélicos o sifiliticos.

Pm.:' dltimo, podemos decir que el perfiodo cientificc se
ha caracterizado principalmente, porque es aqui donde el
derecho penal empieza a tener una transformacién de mayor
sistematizacidén y ordenacién de su normatividad sustancial;
es decir empieza a existir una estructuracién juridica con
mayores bases doctrinales que han de sustentar las fuentes

del Derecho.

1.2. EN EL PUEBLO MAYA.

Esta sociedad estd4 considerada como una de las méas
importantes de nuestro México precolonial, pues era una de
las mejores organizadas en aspectos tanto sociales como
politicos. Por su parte, la accién juridica era ejercida de

una manera altamente severa; es decir, las exigencias de una
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disciplina que proyectara la estructura juridica firme y

- eficaz éon lo que contaba dicho pueblo.

La extrema severidad con que se aplicaban las penas en
egta organizacifn, era muy parecida a la de los pueblos
azteca y tlaxcalteca, entre otros, peroc mis aln, las
sentencias dictadas por la comisién de un hecho delictivo por
cualquier ciudadano maya, no eran objeto de apelacién.

Las penas que muy frecuentemente se llevaban a cabo eraﬁ
la esclavitud y la muerte. Era poco cotidiano la aplicacidn
de la pena privativa de la libertad; por otrxo lado dichas
penas eran ejercitadas tanto para menores como para aquellos

que eran sujetos de capacidad juridica.

Penas gque eran muy parecidas a las del pueblo azteca

serdn expuestas en el siguiente rubro.

1.3. EN EL PUEBLO AZTECA.

Puede decirse gque la accién punitiva entre los mexicas
era severa en demasia. El juez tenia plena libertad para
fijar las penas, por tanto era juez y legislador. Las penas

entre los aztecas eran, la muerte, la esclavitud, 1la
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confiscacién, el destierro, la suspensién o destitucién de

empleo, la prisidén en c&rcel o domiciliaria.

La pena de muerte se ejecutaba de distintos modos. La
lapidacién era aplicable a los adfilteros aunque podian
también ser estrangulados. El homicida, por su parte, debia
morir decapitado. Los ladrones debian ser arrastrados por
las calles y después ser ahorcados. A los escritores que
faltasen a la verdad, se le aplicaba la pena de muerte.
Segin cierta interpretacién del c6digo de Nezahualcdyotl,
parece haber distincién entre delitos intencionales y no
intencionales, a estos les llamaban negligentes; en términos
juridicos modernos diriamos que habia conductas dolosas
(intencionales) y culposas (no intencionales). El que

incurria en delito intencional (homicidio) era penado con la

muerte. El que caugaba homicidio no intencional era
condenado a la esclavitud. Si el ladrén de mazorcas tenia
menos de diez afios, no era penado. Se consideraba como lo

actualmente llamado robo famélico.

En contradiccién con ciertas benignidades, parece ser
que el ebrio escandaloso sufria la pena de ahorcamiento, en
caso de ser noble. Si el ebrio era plebeyo perderia su

libertad en la primera ocasidén, si reincidia seria muerto.
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"ﬁos dice el Cédice Mendocino al hablar de los castigos,
que se aplicaban a los infantes, entre los siete y los doce
afios, pinchazos con espinas de maguey en el cuerpo desnudo;
los obligaban a inhalar humo de chiles asados; los tendian
desnudos durante todo el dia atados de pies y manos, a racién
de tortilla y media, para enseflarlos "a no ser tragones sino

parcos en el comer", (6)

Por otra parte se penaba la traicién con la muerte
extensiva a la familia; era penada 1la usurpacién de
funciones, el ostentar insignias sin derecho para ello. Se
daba igual pena a los que incurrian en rebelidn,
insubordinacién, indisciplina, abandono‘de puesto, desercién,
egpionaje; se entiende que todo lo antes dicho era mas bien
aplicable a los militares; muerte y desollamiento. Era
penado también el homicidio salvo el perdén del ofendido, en
este caso: la esclavitud; El que causaba heridas debia pagar
las curaciones. Mientras no pagaba quedaba detenido. Vender
esclavo a un nifio libre, producia la pena de esclavitud. E1l
robo de infantes tenfa como pena la estrangulacién.
Violacién salvo si la violada era prostituta, la calumnia era

penada con la muerte.

(6) "Jimenez de Asua, Luis. Up. Cit. pig. 53,
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CAPITULO II. TEORIA DEL DELI'I'b.

2.1. QUE ES EL DELITO.

El campo del derecho encierra toda una globalizacién de
acciones, causas y efectos que integran 1las conductas y
penalidades que regulan las actuaciones antijurfidicas de los

individuos que integran una sociedad determinada.

Al hablar sobre la teorfia del delito estamos
adentrindonos necesariamente al campo del Derecho en general;
esto es, que para conocer el delito necesitamos saber qué

materia es la que estudia al delito y su contexto.

Por su parte, podemos decir que el Derecho se diferencia
de la moral, por que éste en general se entiende como el
conjunto de normas eficaces para regular la conducta de 1los
hombres, siendo su clasificacién mds importante la del

derecho positivo y derecho natural.

Ya entrando en materia, se ha considerado al delito como
una actuacidén intimamente ligada a la manera de ser de cada
pueblo, pero en la medida en que la historia ha seguido su
curso, se ha visualizado una transformacién reciproca de

delitos que han dejado de serlo y conductas especificas que

29



se han uniformado como tal. Este tipo de sgituaciones ha
llevado a algunos autores a tratar de producir una definicién
del delito con validez universal para todos los tiempos y

lugares que sea aplicable en esencia mis no en sustancia.

EtimolSgicamente, 1la palabra delito deriva del verbo
"delinquere" que significa abandonar, apartarse del buen

camino, alejarse del sendero sefialado por la ley.

De acuerdo al tratadista Francisco Carrara, quien fue el
exponente principal de la Escuela Cl&sica define al delito de

la siguiente manera:

"Bl delito es la infraccién de la ley del Estado,
promulgada para proteger la seguridad de los ciudadanos,
resultante de un acto externo del hombre, positivo o

negativo, moralmente imputable y politicamente dafioso". ("

Dicho autor considera al delito como un ente juridico y
no como un ente de derecho, ya que es precisamente la
violacién del derecho lo que lo hace ser juridico; es decir

es una conducta que choca en contra de la ley.

(7) "Ctastellancs Tena, Fernando. Lineamientos Elamentales de

Daracho Penal. pdg. 125.
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También nos dice que no hay que confundirlo con el
vicio, ya que éste es origihado por la violacién de la ley
moral, ni tampoco hay que confundirlo con el pecado, porque
éste es una infraccién a la ley divina. El delito tiene su

cardcter al cometerse una infraccién a la ley del Estado.

De la definicién anteriormente descrita nos hace
visualizar que s&lamente el hombre puede ser agente activo

del delito, bien sea por sus acciones o por sus omisiones.

Rafael Gardéfalo, tratadista importante en la corriente
positivista, nos enmarca que dicha corriente trata de
demostrar que el delito es un fenémeno o hecho natural que se
da como resultado de la conjuncién de caracteres

hereditarios, de causas fisicas y de fenémenos socioldgicos.

Este tratadista define al delito mnatural ‘"como la
violacién de los sentimientos altruistas de probidad y de
piedad, en la medida indispensable para la adaptacién del
individuo a la colectividad. Garéfalo sentia la necesidad de
observar algo e inducir de ello una definicién; y no pudiendo

.actuar sobre 1los delitos mismos no obstante ser esa la
materia de su estudio y de su definicién; dijo haber

observado los sentimientos; aunque claro estd que si se debe
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lentender que s8i se refiere a los sentimientos afectados por
los delitos, el tropiezo era exactamente el mismo, pues las
~ variantes de los delitos debfan traducirse en variabilidad de
los sentimientos afectados. Sin embargo, no era posible

cerrarse todas las puertas y, procediendo a priori sin
advertirlo, afirmé que el delito es la violacién de los
sentimientos de piedad, y de probidad poseidos por una
poblacién en la medida minima que es la indispensable para la

adaptacién del individuo a la sociedad". (5)

En la actualidad, el motivo central de los estudios
criminolégicos realizados por los socifSlogos y psicdlogos es
gque tanto el delito como la delincuencia son producto de las
mismas clases de condiciones y procesos sociales gue producen

el comportamiento social no delictivo.

Lo anterior se relaciona con los esfuerzos de estos
mismos sociflogos para definir e identificar los procesos
mediante los cuales 1los individuos se convierten en
delincuentes, y han llegado a suponer el uso de conceptos
psicolégicosociales tales como imitacién, asociacién
diferencial, identificacién diferencial, compensacién,

estimacidén de si mismo y frustacidén-agresién.

(8) Tastellanos Téna, Fernando._QOp. Cit. p&g.126.
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Una concepcién distinta a las anteriores es aquella que
establece sus elementos estrictamente juridicos que nace de

la esencia misma del Derecho.

Por su parte, el maestro Mezger, expresa que el delito

"es la accidn tipicamente antijuridica y culpable".

Para Cuello Calén, el delito "es 1la accién humana
antijuridica, tfipica, culpable y punible". Por su parte, el
doctor Jiménez de Asia textualmente dice: "delito es el acto
tipicamente antijuridico culpable, sometido a veces a
condiciones objetivas de penalidad, imputable a un hombre y

-gometido a una sancién penal".

Nuestra legislacién penal mexicana establece en su

articulo 70. que:

Articulo 7.- Delito es el acto u omisién que sancionan

las leyes penales.

De lo anterior, podemos decir que estar sancionado un
acto con una pena no conviene a todo lo definido; hay delitos
que gozan de una excusa absolutoria y no por ello pierden su

caricter delictuoso. No conviene s6lo a lo definido ya que
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abundan las infracciones administrativas, disciplinarias o
revisten el caricter de meras faltas, las cuales se encuentran

sancionadas por la ley con una pena, sin ser delitos.

Los juristas han seguido tratando, sin embargo, de
precisar las caracteristicas sustanciales de una determinada
legislacién ha tenido en cuenta para incluir una accién u
omigién en el elenco de los hechos punibles, esfuerzo que
diffcilmente puede arrojar resultados claros, debido a que
esa seleccién proviene de un juicio valorativo basado, ahora
en la naturaleza y entidad del bien juridico protegido, en el
caricter irreparable de la lesibén inferida a él1, también en
las caracteristicas especialmente odiosas de la forma de
conducta incriminada, y, las mds de 1las veces, en 1la
concurrencia de mids de uno de los factores seflalados o de

todos ellos.

Por otra parte, para estudiar al delito de acuerdo a su
composicién, debemos de enfocarlo desde dos concepciones

diferentes:

a)Concepcidén totalizadora o unitaria; y

b) Concepcién analitica o atomizadora.
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La primera considera al delito «como un bloque
monolitico, es decir, como una entidad que no se puede
dividir; es un todo orgédnico, que puede presentar diversos
.aspectos, peroc no es en algiin modo fraccionable, y ademis que
su esencia no se encuentra en sus partes que lo constituyen,

sino més bien en el todo y en su intrinseca unidad.

La segunda concepcién, la analitica, es la que estudia
al delito desintegriandolo en sus propios elementos, pero
dindoles una suma importancia en su interrelacién con los
demds al existir una vinculacidén indiscluble entre ellos, en

relacién a la unidad del delito.

Esta UGltima concepcién, no por el hecho de que estudie
los elementos del delito por separado, é&ste pierda su esencia
sino mas bien, la conjuga; el andlisis no es la negacién de
la unidad sino el medio para realizarla, y ademés,‘es absurdo
hablar de una consideracién unitaria que no tenga como base

una consideracidén analitica.

En México, "Martinez Licona ha dicho que si el método
unitario o sintético estima el delito como un bloque
monolitico y no completa esta posicién permitiendo que el

anilisis cale en sus elementos, tan hondamente como sea
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posible, para separarlos conceptualmente, incurre en una
limitacién semejante, bien que de signo contrario, a la del
procedimiento analitico que se dejara arrastrar por desmedido
afdn de atomizarlo todo y olvidara la gran sintesis funcional

que el concepto del delito implica". )

Precisar el concepto de delito es tarea sumamente
diffcil, debido a 1la dificultad que conlleva proponer una
definicién del mismo que no contenga algin elemento alusivo.
En general, los delitos suelen definirse como aquellas
acciones u omisiones prohibidas por el derecho penal de cada
pais. De este modo la definicién del delito se reduce a lo
que prescribe el derecho penal. Las fronteras de un sistema

juridico suelen coincidir con las del Estado nacional.

Por su parte, el concepto de delito como ente juridico
derivado de los extremos exigidos por la ley para tener una
accién u omisién por criminalmente punible, difiere, por
supuesto, del concepto de delito que puede eventualmente
utilizar las ciencias de la conducta o la sociologia.
Asi,es distinto, por ejemplo, del implicado al hablarse de su
lucha contra el delito, en que se alude manifiestamente al

fendmeno social de la delincuencia o criminalidad.

9) pPorte Petit CTandaudap, Celestino. Apuntamientos de la Parte

Gsneral da Derecho Peanal. pag. 241.
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Por su parte, los autores José Angel Ceniceros y Luis
Garrido, llevan a cabo un andlisis sobre la concepcién del
artfculo 70. del ordenamiento penal, y en él manifestaron
que: "en dicha definicién encontramos que el primer elemento
es el acto u omisién, o 8sea el elemento objetivo que se
manifiesta por medio de 1la voluntad, ya violando una
prohibicién penal, o ya absteniéndose de un acto cuya
ejecucién impone la ley, pues una simple intencién criminal
no puede penarse. El siguiente elemento es que el acto u
omisién los sancionen las leyes penales y por lo mismo no
puede haber delito si no hay una ley previa que califique el
hecho relacionado como tal. Los elementos apuntados, nos
demuestran que los autores del C&6digo no pudieron encontrar
una férmula que proyectara 1la verdadera naturaleza del
delito, pero no es de censurarse el que no lo hayan
encontrado, por que todas las Escuelas penales han pretendido
definir el delito sin lograr hacerlo satisfactoriamente, no
obastante que el Cédigo se inspira en la idea de que la
culpabilidad es la base de una infraccién de caricter penal, o

en otros términos, la voluntad de cometer un hecho ilicito." (10)

(10) Ceniceros, Joaé Angel y Garrido, Luis. La Ley Penal Mexicana.
p&g. 39.
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Por Gdltimo, el mismo Porte Petit, establece que tan
pronto se realiza una conducta o un hecho o bien, una
conducta o un hecho y ademis se llena algin otro elemento
tipico exigido, hay tipicidad en tanto existe alguna
adecuacitn a alguno de los tipos gque describe el Cé&digo
Penal; antijuridicidad en cuanto que habiendo tipicidad no
esté el sujeto amparado o protegido por una causa de licitud
de las que recoge el articulo 15, en sus respectivas
fracciones. Habr4 imputabilidad, al no concurrir la
"excepcién regla" de no capacidad de obrar en Derecho Penal,
contenida en la fracciém II, del citado articulo 15, cuando
no exista una causa de inimputabilidad. Habrd culpabilidad,
atento lo preceptuado por los articulos 8 y S, fraccién II
del Cé6digo Penal, y por lltimo, concurrird la punibilidad, si
no se presenta una de las excusas absolutorias a que alude 1la

propia ley.

2.2. CLASIFICACION DEL DELITO.

Una vez estudiadas las diversas definiciones de lo que
se entiende y lo que se pretende decir de lo que es el
delito, pasaremos a describir tanto de una forma doctrinaria

como legal, como se integra la clasificacidn de los delitos.
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En la doctrina, el maestro Fernando Castellanocs Tena nos

muestra una forma de clasificacién de la siguiente manera:

Los delitos se clasifican:

1.- En funcién de su gravedad.

2.~ Segin la forma de la conducta del agente.
3.- Por el resultado.

4.- Por el dafio que causan.

5.~ Por su duracién.

6.~ Por el elemento interno o culpabilidad.
7.~ Delitos simples y complejos.

8.- Delitos unisubsistentes y plurisubsistentes.
9.- Delitos unisubjetivos y plurisubjetivos.
10.- Por la forma de su persecucién.

11.- Delitos comunes, federales, oficiales,

militares y politicos.

Para su mejor comprensidén procederemos a estudiar cada

uno de ellos.

1.- En Funcién de su Gravedad.

Bajo este aspecto se conoce una clasificacién entre delitos
y faltas, y algunos otros autores hablan sobre los
crimenes. En esta divisidén se consideran delitos a todas
aquellas conductas que vayan en contravencién a los

derechos contraidos por la aplicacién del contrato social;
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por su parte, las faltas se consideran aquellas infracciones
.a los reglamentos de Policia y buen Gobierno; por idltimo, los
crimenes se consideran los atentados contra la vida y los

derechos naturales del hombre.

2.- Segin la Forma de la Conducta del Agente.

Estos se clasifican a su vez en delitos de accién y de
omisién. Los de accién, como su nombre lo indica, se cometen
mediante un comportamiento positivo en el cual se viola una
ley prohibitiva; y los delitos por omisién son aquellos que

se efectdan al infringirse una ley dispositiva.

Los delitos de omisién se dividen en omisién simple y
delitos de comisidén por omisién; los primeros consisten en la
falta de una actividad juridicamente ordenada. Y los delitos
de comisén por omisién, consisten en un no hacer voluntario,

Yy por esa inaccién se produce un resultado material.

”

3.- Por el Resultado.

Estos pueden ser formales y materiales; los primeros son
aquellos que se constituyen bajo la mera conducta; es decir,
son delitos de accién, por ejemplo, la portacidén de armas
prohibidas; los segundos, se les conoce también como delitos
de resultado, pues producen un resultado objetivo o material,

por ejemplo, el homicidio.
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4.- Por el Daflo que Causan.

Se corstituyen en delitos de lesién y delitos de peligro
Los primeros, una vez realizados causan un dafio directo y
efectivo en intereses jurfdicamente protegidos por la norma
violada; los segundos no causan este dafic, pero si lo ponen

en peligro, por ejemplo, el abandono de personas.

5.- Por su Duracién.

Los delitos se dividen en instantéineos, instant&neos con
efectos permanentes, continuados Yy permanentes. Los
instant&neos, la accién que lo consuma se perfecciona en un
s6lo momento, por ejemplo, el robo; Los instantdneos con
efectos permanentes, son agquellos que destruyen o disminuyen
el bien juridicamente tutelado en forma instantdnea, pero sus
efectos permanecen, por ejemplo, en las lesiones; por dltimo,
en el delito continuado, se ejecuta mediante varias acciones
una sola lesién juridica (en continuado en la conciencia y
discontfnuo en la ejecucién); el delito permanente es aquel
que en cualquier momento de gu duracién puede imputarse su

consumacién, por ejemplo, el rapto.

6.- Por el Elemento Interno o Culpabilidad.
Bajo el aspecto de culpabilidad, 1los delitos se
clasifican en dolosos y culposos. Anteriormente se

consideraba también el delito preterintencional, pero con la
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reforma publica del 10 de enero y que entrd en vigor el. 1 de
febrero del presente aflo desaparecié, y en él1 se establece

que:

Axrticulo 8.- Las acciones u omisiones delictivas

solamente pueden realizarse dolosa o culposamente.

Articulo 9.- Obra dologsamente el que, conociendo 1los
elementos del tipo penal, .o previniendo como posible el
resultado tipicos quiere o acepta la realizacién del hecho

descrito por la ley, y

Obra culposamente el que produce el resultado tipico,
que no previé siendo previsible o previdé confiando en que no
se producirfa, en virtud de la vioclacién a un deber de
cuidado, que debia y podia observar segiin las circunstancias

y condiciones personales.

7 7.- Delitos Simples y Compuestos.

En funcién de su estructura y composicién, los delitos se
clasifican en simples y compuestos. Los primeros son aquellos
que la lesién juridica es dnica, como el homicidio; por su
parte, los segundos son adquellos delitos que integran dos o més
infracciones, cuya fusién da nacimiento a una figura nueva

delictiva y superior en gravedad.

42



ﬁ.- Delitos Unisubsistentes y Plurisubsistentes.

Se clasifican asi por el nimero de actos gque integran la
accién tipica respectivamente. E1l Delito plurisubsistente se
diferencia del delito complejo, por que en el primero se da
una fusidn de actos y en el segundo se integra una fusién de

figuras delictivas.

9.- Delitos Unisubjetivos y Plurisubjetivos.

Esta clasificacién atiende a la unidad de pluralidad de
sujetos que intervienen en 1la comisién del delito. El
peculado, por ejemplo, es delito unisubjetivo, por ser
suficiente para colmar el tipo, 1la actuacién de un solo
sujeto que tenga el car&cter de encargado de un servicio
piblico y 86lo €1 concurre con su conducta a conformar la

descripcién de la ley, méds es posible su realizacién por

dos o més. Como ejemplo de los delitos plurisubjetivos
podemos wmencionar el adulterio, bien, la asociacibn
delictuosa.

10.- Por la Forma de su Persecusidn.

Estos se <clasifican en: delitos perseguibles por
querella y delitos perseguibles por oficio; el primero sdélo
se podrd efectuar cuando exista la querella de parte
ofendida, de lo contrario serid inaplicable; 1los delitos

perseguibles por oficic son todos aquellos en los que la
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autoridad estd obligada a actuar, por mandato legal,
persiguiendo b4 castigando a los responsables, con
independencia de la voluntad de los ofendidos.
Consecuentemente, en los delitos perseguibles de oficio no
surte efecto alguno el perdSn del ofendido, a la inversa de

lo que ocurre en los delitos de querella necesaria.

11.-Delitos Comunes, Federales, Oficiales, Militares
y Politicos.

Esta clasigicacién es en funcién a la materia. Los
primeros son aquellos que se formulan en leyes dictadas pér
las legislaturas locales; los segundos, son los gque estén
expedidos por leyes emanadas directamente por el Congreso de
la Unién. Los delitos oficiales son los gue comete un
funcionario piblico en ejercicio de sus funciones; los
delitos de orden militar afectan a 1la disciplina del
Ejército. Por dltimo, los delitos politicos todavia no estén
bien definidos, pero se consideran como de carédcter politico
los delitos contra la seguridad del Estado, el funcionamiento
de sus 6rganos o los derechos politicos reconocidos por 1la

Constitucién.

Por su parte, el - C6digo Penal del Distrito Federal
establece una clasificacién legal de los diversos delitos que

se contemplan en el cuerpo de dicho ordenamiento:
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I. Delitos contra la seguridad de la Nacién.
II. Delitos contra el Derecho Internacional.
III. Delitos contra la Humanidad.
IV. Delitos contra la Seguridad Piblica.
V. Delitos en materia de vias de comunicacién
y de correspondencia.
VI. Delitos contra la Autoridad.
VII. Delitos contra la Salud.
VIII. Delitos contra la moral piblica y las buenas costumbres.
IX. Revelacidn de Secretos.
X. Delitos cometidos por funcionarios piblicos.
XI. Delitos cometidos en la Administracién de Justicia.
XII. Responsabilidad Profesional.
X1II. Falsedad.
XIV. Delitos contra la Economia Piblica.
XV. Delitos Sexuales.
XVI. Delitos contra el estado civil y bigamia.
XVII. Delitos en materia de inhumaciones y exhumaciones.
XVIII. Delitos contra la paz y la seguridad
de las personas.
XIX. Delitos contra la vida y la integridad corporal.
XX. Delitos contra el honor.
XXI. Privacién ilegal de la libertad y de otras garantias.
XXII. Delitos en contra de las personas en su patrimonio.

XXIII. Encubrimiento.

45



2.3. LA VIDA DEL DELITO.

Una vez explicado con antelacién de lo que diversos
autores han definido como delito, también queremos hacer un
estudio sobre la vida del delito; es decir, desde el momento
en que éste es concebido en la mente del sujeto activo hasta

el momento de su consumacién.

El proceso que se lleva a cabo de todo el contexto del
delito hasta su terminacién se le conoce con el nombre de

Iter Criminis (camino del crimen).

Por su parte, el camino del crimen se subdivide en dos

fases, a saber:

a) Fase Interna.

b) Fase Externa.

La fase interna se inicia cuando nace la idea de
delinguir en la mente del sujeto y termina en el momento en
que s8e exterioriza. A la trayectoria desplazada por el
delito desde su iniciacién hasta que esti a punto de hacerlo

el hecho es como se entiende mejor dicha fase.
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Esta fase también abarca tres momentos de contemplacién
en su vida como tal: a) idea criminosa o ideacidén; b)

Deliberacién; y ¢) Resolucién.

En la primera se contempla en la mente humana la idea de
delinquir, que bien puede ser retenida o desechada. Si es
retenida puede iniciarse la etapa de la deliberacién; é&sta
consiste en la meditacién sobre la idea criminosa; es decir,
una lucha entre los pro y los contra de la comigién del
delito. Por GGltimo, 1la resolucién, gque consiste en la
intencién y la voluntad de delinquir, pero s8in que se

exteriorice afin.

Por otra parte, existen los delitos culposos que no
pasan por estas tres etapas anteriormente mencionadas, pues
éstos se caracterizan porque en ellos la voluntad no se
dirige a la produccién del hecho tipico penal, sino solamente
a la realizacién de la conducta inicial. La vida del delito
culposo surge cuando el sujeto descuida, en su actuacidn, las
cautelas o precauciones que debe poner en juego para evitar
la alteracién o lesién del orden jurfidico. En consecuencia,
el delito culposco comienza a vivir con la ejecucién misma,
pero no puede quedar en grado de tentativa, por requerir é&sta

de la realizacién de actos voluntariamente encaminados al delito.
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Dentro de la segunda fase del Iter Criminis, la fase
externa, &sta comienza desde el momento en que el delito se
hace manifiesto y termina con la consumacién. De igual forma
que la fase interna, comprende, a su vez, tres etapas: la

manifestacién, la preparacién y la ejecucién.

La manifestacién se origina una vez que el sujeto
exterioriza su pensamiento o idea criminosa que tenia en la
mente. Por su parte, la preparacién existe entre la

manifestacién y la ejecucién.

Los actos preparatorios se caracterizan por ser de
naturaleza inocente en s8i mismos y pueden realizarse con
fines licitos o delictuosos; no revelan de manera evidente el
propbsito, la decisién de delinquir. Pero también existen
tipos penales que con la sola manifestacién y preparacién se
encuadran como delitos, por ejemplo, el delito de amenazas, o

bien la proposicién de cometer el delito de revelacién.

La dltima etapa, la ejecucidn, puede ofrecer dos
diversos aspectos, tanto la tentativa como la consumacién.
Se llama consumacidén a la ejecucidn que relGne todos los

elementos genéricos y especificos del tipo penal.
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Por su parte, la tentativa difiere de 1los actoé
preparatorios; en &stos no hay todavia hechos materiales que
penetren en el nicleo del tipo del delito; tales actos
materiales lo mismo pueden ser licitos o ilicitos; en cambio,
en la tentativa existe ya un principio de ejecucién y por

ende, la penetracién en el nicleo del tipo.
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CAPITULO III. EL DELITO: ELEMENTOS
POSITIVOS Y NEGATIVOS.

Conducta y Ausencia de Conducta.

La Tipicidad y su Ausencia.

La Antijuridicidad y las Causas de Exclusién. .
La Imputabilidad y la Inimputabilidad.

La Culpabilidad y la Inculpabilidad.

La Punibilidad y su Ausencia.



CAPITULO III. EL DELITO: ELEMENTOS
POSITIVOS Y NEGATIVOS.

3.1. CORDUCTA Y AUSENCIA DE CONDUCTA.

Para expresar el elemento del delito denominado conducta
humana que comprende la accién y la omisién, se aplican

denominaciones como: acto, accidn o hecho.

Considerada la conducta como un comportamiento humano
donde interviene la voluntad, ya se positiva o negativamente,
posee un propésito especifico; segin esta terminologia, el
elemento objetivo del delito es la conducta, (8i el ﬁipo
legal describe simplemente una accién © una omigién) 1la
produccién de un resultado material, unido por un anexo
causal. Si el delito es de mera actividad o inactividad, debe

hablarse de conducta.

El acto o la accién, es en sentido estricto todo un
hecho o movimiento humano voluntario del organismo, capaz de
modificar o poner en peligro el mundo exterior. La accién,
por su parte, consiste en hacer, en una actividad que
efectivamente se expresa mediante movimientos corporales
voluntarios encaminados para violar la norma y caer en el

supuesto o hipétesis normativa.
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La omisidn, con_siste en la abstencién de obrar; es
decir, en dejar de hacer lo que se debe. También consiste en
una forma negativa de la accién, con lo cual también se viola

la hip6tesis normativa.

Dentro de la omisién debe distinguirse la omigién simple
u omisién propia de la comisién por omisién u omisién

impropia.

Porte Petit considera como elementos de la omisién
propia: a) la voluntad o no voluntad; b) inactividad, y c¢)
deber juridico de  obrar, y afirma que la omisién
simple:"consiste en un no hacer, voluntario o culposo,
violando una norma preceptiva, produciendo un resultado
tipico". (1)

La comisién por omisién implica una violacién de deberes
. de obrar y de abstenerse; por ello se quebrantan normas
preceptivas y prohibitivas, asimismo se da un delito de
comisién por omisién, en el momento en que 8e produce un
resultado tfipico y material, donde interviene la accién

voluntaria o culposa.

(11) —TastelTanocs Tena, Fernando. Linsamientos ZRlamentales de

Daxrecho Penal, pdg. 53.
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Dentro de la omisién simple se puede violar dnicamente
la norma que ordena; en la comisién por omisién se infringen
dos normas (la positiva y la prohibitiva), y en la omisién

comporta un resultado juridico perceptible.

Como elementos de 1la accién tenemos por ejemplo; la
manifestacién de 1la voluntad, la cual se refiere a la

conducta y no al resultado y éste mismo como tal.

En Derecho Penal, la conducta se conceptualiza como una
accién en la que interviene el querer realizar la conducta y
obtener el resultado deseado. Lo contrario nos llevaria a una
conducta limitada. Los elementos de la omisién como un dejar
de actuar incluyen: a) la voluntad y b) la inactividad; 1la
voluntad ligada a no realizar la accién, en la inactividad el
sujeto se abstiene de efectuar el acto a cuya realizacién

estaba obligado.

Ausencia de Conducta.

La ausencia de conducta es uno de los aspectos negativos
de la formacién de la figura delictiva, la actuacién humana,
positiva o negativa, es la base del delito y por tanto de

todo problema juridico.
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Sus causas son: a) la fuerza fifsica irresistible y b)
involuntabilidad (estado de inconsciencia y parcialmente,

*incapacidad de dirigir las acciones").

La fuerza ffisica irresistible estd considerada como

"El que obrare violentado por la fuerza fisica irresistible".

La causa resulta de la naturaleza o de la misma accién
provocada por un tercero; existe fuerza fisica de este tipo,
cuando por ejemplo un sujeto es arrastrado por el viento o
por una corriente de agua. Es decir, se origina por la accién

de un tercero o fuerza irresistible.

Es necesario también distinguir que 1la ausencia de
conducta se limita a 1la causacién del resultado, para
colocarse bajo los efectos de una fuerza fisica irresistible
de una conducta, y debe investigarse también su tipicidad,
antijuricidad y .culpabilidad para determinar si hay o no

delito.
Por otra parte, la involuntabilidad es la incapacidad

psiquica de la conducta, es decir, el estado que posee el

individuo que no es capaz de ejercer su voluntad, en la cual
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. gse da el estado de inconsciencia y, por lo tanto "incapacidad

‘de dirigir las acciones".

La ausencia de conducta tiene efectos pré&cticos

inmediatos, entre los que se encuentran:

"a) El gue se vale de un sujeto que no realiza conducta
para cometer un delito es por lo general autor directo del

“delito; el que no realiza conducta nunca es autor.

b) Contra los movimientos de quien no se conduce se
puede actuar en estado de necesidad, pero no cabe oponer 1la

legitima defensa.

c) No se puede ser participe de los movimientos de un

sujeto que no realiza conducta* . (1?)

3.2. LA TIPICIDAD Y SU AUSENCIA

"La tipicidad es el encuadramiento de una conducta con
la descripcién hecha en 1la 1ley; 1la coincidencia del
comportamiento con el descrito por el legislador. Es, en

suma, la acuiflacién o adecuacién de un hecho a la hipbtesis

(12) “Zatfaroni, Raul Eugenic. Hanual del Dereche Benal, pAg. 359.
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legislativa. Para Celestino Porte Petit; la tipicidad es 1la
adecuacién de la conducta al tipo que se resume en la f&rmula

"nullum crimen sine tipo". (3

Tipo que es considerado como
la descripcién de una conducta falta de valoracién. Aqui
podemos afirmar que la cualidad estd dada por la

identificacién de una conducta prevista en la figura del

delito.

La :uncién de la tipicidad se da como una descripcién
legal, con caracteristicas de rigidez como idea genérica que
es lo que constituye 1la tipicidad, este principio se
perfecciona, para adquirir una triple funcién, delimitada a

través del desarrollo de la legislacién:

a) Funcién de garantia: llamada también funcién

prejuridica, condicionante de las legislaciones.

b) Funcibén cualificativa de todos los dem&s elementos

generéles del delito, de otras caracteristicas de la accién.

¢) Funcién de determinacién del particular delito, a

través de los tipos de delito o simplemente tipos.

(13) Tastellanos Tena, Fernando. QOp. Cit., p&g. 166.
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La tipicidad como funcién de garantfa asume una funcién

de garantfa; juridico-politica y social de las legislaciones.

Se trata de que 1la ley contenga descripciones de
acciones, que ya hubieran cumplido. Se persigue que la ley
ponga en movimiento la miquina judicial en el orden penal,

por un hecho determinado y preciso y no por cualgquier otro.

Por otra parte para entender 1la tipicidad necesitamos

conocer que los elementos que contemplan la figura del tipo, son:

1. El elemento objetivo.- Son de los que la ley utiliza
para describir las cohductas que conducen a la pena,
congiderando como elementos puros de la tipicidad,
referencias a cosas, a personas o a modos de obrar, aspectos

captables por los sentidos.
2. El elemento subjetivo.- Enmarca las circunstancias
generales de conocer y querer el resultado establecidas en el

momento de la realizacién del acto.

3. El elemento normativo.- Contiene un juicio de valor

que dan los elementos para formar ese 3juicio, haciendo
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referencia, a otras disposiciones del ordenamiento juridico, -

por ejemplo: con la "cosa mueble ajena" en el hurto y en el robo.

De acuerdo al elemento negativo de la tipicidad, sin la
institucién o el interés por proteger, no habr4a objeto
jurfdico, como la falta de propiedad o posesién en delitos
patrimoniales. "Se presentarid una atipicidad por no existir
objeto material sobre el cual recaiga la accifén; como cuando
se pretenda privar de la vida a quien ya no la tiene ( en

este caso tampoco hay objeto juridico)". (%)

Ausencia de Tipicidad

La ausencia de tipicidad es ausencia del delito, "cuando
no se integran todos los elementos descritos en el tipo penal,
se presenta al aspecto negativo del delito llamado atipicidad.
La atipicidad es la ausencia de adecuacién de conducta al tipo.

Si la conducta no es tipica, jamis podra ser delictuosa".

Suele distinguirse entre ausencia de tipo y de tipicidad;
la primera se presenta cuando el legislador, deliberada o
inadvertidamente, no describe una conducta que, segin el sentir

general deberia estar incluida en el catdlogo de delitos.

(14) Tastellanios Tena, Fernando. QOp. Cit., p&g. 173.
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La ausencia de tipicidad surge; al existir el tipo, pero
la conducta no se amolda a €é1. Por ejemp;o‘§?nemos el caso de
» la c6pula con mujer mayor de dieciochc afios, casta y honesta,
obteniendo su consentimiento mediante engafio; el hecho no es
'tipico por falta de adecuacién exacta a la descripcién

legiglativa.

3.3. LA ANTIJURICIDAD Y LAS CAUSAS DE EXCLUSION
DEL DELITO.

La antijuricidad es especificamente considerada como

todo lo contrario al derecho.

Segin Cuello Calén, "la antijuricidad presupone un
juicio, una estimacién de la oposicién existente entre el
hecho realizado y una norma juridico-penal. Tal juicio es de
caricter objetivo, por 88loc recaer sobre la accién
ejecutada". *%

La antijuricidad la encontramos en Qiolaciones de

valor o bienes protegidos en el tipo legal. Para 1lo

que los mandatos de la Ley Penal "rodean, protegiendo
Yy salvaguardando el bien juridico". En el juicio de
(15) TueIloc Taldn , Eugenio. Darecho Papnal, pag. 55.
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antijuricidad se comprende el acto o conducta externa; misma
que corresponde a la culpabilidad, por ello es que es
pgramente objetiva. Tal ' conceptualizacién la podemos
reafirmar mediante wun juicio de valor, que 1lleve 1la
afirmacién de que una conducta es antijuridica, cuando siendo

tipica no esta protegida por una causa de exclusién.

El papel que desempefia la antijuricidad en la teoria del
delito, segin diversas tesis argumentan lo siguiente:

a) La que afirma que constituye un cardcter del delito.

b) La que sostiene que es un elemento del delito.

¢) Que constituye un aspecto del delito, y

d) Qué es el delito en si.

a)La que afirma que constituye un car&cter del delito:
Hassari, establece gque la antijuricidad es un
cardcter del hecho punible y que si fuere elemento
constitutivo del delito, deberia la antijuricidad
distinguirse de los demds elementos, y presentarse

como un dato conceptual aislado.

b)La que sostiene que es un elementc del delito:
Jiménez Huerta dice que es por ende, uno de los tres
elementos del delito, con lo que la antijuricidad,

en particular, es una nota que colora por si misma
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cada parte del delito y por tanto, puede definirse,
como el carlcter asumido por un hecho cuando reine
en s8i todos los coeficientes aptos para producir el
contraste con la norma y los efectos juridicos por

ella establecidos.

¢)Que constituye un aspecto del delito:
Hay quienes consideran que la antijuricidad es un
aspecto del delito, no es una parte que se pueda
desintegrar del todo, de tal manera gque el delito,

al gquitarle la antijuricidad, queda el delito.

d)Qué es el delito en si:
Antolisei sostiene que la antijuricidad no es un
componente, vale decir, un elemento constitutivo del

ilfcito.

Es como lo manifiesta Rocco, la " esencia misma
intrinseca, el delito en si. A este aspecto expresa Cuello
Calén, que la antijuricidad es el aspecto m&s relevante del
delito; siendo para algunos la fintima esencia, su intrinseca

naturaleza.
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La Antijuricidad Formal y Material.

Asiendo ésta el resultado de un juicio sustancial, Franz
Von Liszt elabora una doctrina dualista, donde el acto es
formalmente antijuridico, mismo que implica transgresién a
una norma establecida por el Estado y materialmente
antijuridico que significa contradiccién a 1los intereses

colectivos.

Para Cuello Calén, existe un doble aspecto: la rebeldia
(antijuricidad formal) y el dafio o perjuicio social

(antijuricidad material).

Por otra parte, la aspiracién que pretendemos, es la de
lograr un concepto de la antijuricidad en forma positiva; y
acabar por tanto, con el procedimiento de excepcidn-regla.
"Dindose a través de dos teorfas: 1) La que trata de
encontrar la esencia de la antijuricidad en el campo o zona
juridica: en la lesién de un bien juridico o en el peligro de
lesionarlo, y 2) La que busca obtener la esencia de la

antijuricidad fuera del &rea juridica". (1%)

(16) "Porte Petit Candaudap, Celestino. Apuntamiento del Daracho

Panal, pag. 481.
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Causas de Exclusién del Delito.

Con las iltimas reformas establecidas al C&digo Penal
publicadas en el Diario Oficial ‘"desaparecié el término
vcaugas de exclusién del delito" que constituia el elemento
negativo de la antijuricidad, estableciéndose en su lugar, la
denominacién "causas de exclusién del delito" y que a
continuacién mencionaremos". (7)

De acuerdo al C&édigo Penal vigente para el D.F., las
causas de exclusién del delito se establecen en los

siguientes tres articulos:

articulo 1S.- El delito se excluye cuando:

I. El hecho se realice gin 1la intervencién de 1la

voluntad del agente;

II. Falte alguno de los elementos del tipo penal del

delito de que se trate;

(17) "Diaxio DFicial da la Fedaracidn de fecha 10 de enero de 1994.
Dichas reformas entraron en vigor el dia 1 de febreroc de este

mismo afio.
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III. Se actie con el consentimiento del titular del bien
juridicc afectado, siempre que se llenen los siguientes

requisitos:
a) Que el bien juridico sea disponible;

b) Que el titular del bien tenga la capacidad juridica

para disponer libremente del mismo; y

¢) Que el consentimiento Bea expreso o t&cito y sin que
medie algn vicio, o bien, que el hecho se realice en
circunstancias tales que permitan fundadamente presumir que, de

haberse consultado al titular, é&ste hubiese otorgado el mismo;

IV. Se repela una agdresién real, actual o inminente, y
gin derecho, en proteccién de bienes juridicos propios o
éjenos, -giempre gque exista necesidad de 1la defensa vy
racionalidad de los medios empleados y no medie provocacién
dolosa suficiente e inmediata por p#rte del agredido o de la

persona a quien se defiende.

Se presumird como defensa legitima, salvo prueba en
contrario, el hecho de causar dafio a quien por cualquier
medio trate de penetrar sin derecho, al hogar del agente, al

de su familia, a sus dependencias, o a los de cualquier
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éersona que tenga la obligacién qe defender al sitio donde se
encuentren bienes propios o ajenos respecto de los que exista
la misma obligacién de defender o bien, lo encuentre en
alguno de aquellos 1lugares en circunstancias tales gque

revelen la probabilidad de una agresién;

V. Se obre por la necesidad de salvaguardar un bien
juridico propioc o ajeno, de un peligro real, actual o
inminente, no ocasionado dolosamente por el agente,
lesionando otro bien de menor o iguai valor que el
salvaguardado, siempre que el peligro no sea evitable por
otros medios y el agente no tuviera el deber jurfidico de

afrontarlo;

VI. La accién o la omisién se realicen en cumplimiento
de un deber juridico o en ejercicio de un derecho, siempre
que exista necesidad racional del medio empleado para cumplir
el deber o ejercer el derecho, y que éste 1dltimo no se

realice con el s8lo propésito de perjudicar a otro;

VII. Al momento de realizar el hecho tipico, el agente
no tenga la capacidad de comprender el car&cter ilicito de
aquel o de conducirse de acuerdo con esa comprensién, en

virtud de padecer trastorno mental o desarrollo intelectual
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retardado, a no ser que el agente hubiere provocado su
trastorno mental dolosa o© culposamente, en cuyo caso
responderid por el resultado tipico siempre y cuando lo haya

previsto o le fuere previsible,.

Cuando la capacidad a que se refiere el pirrafo anterior
s86lo se encuentre considerablemente disminuida, se estari a

lo dispuesto en el articulo 69 bis de este Cédigo.

VIIXI. Se realice la accién o la omisién bajo un error

invencible:

a) Sobre alguno de los elementos esenciales que integran

el tipo penal, o

b) Respecto de la licitud de la conducta, ya sea porque
el sujeto desconozca la existencia de la ley o el alcance de

la misma, o porque crea que estA justificada su conducta.

Si los errores se refieren a los incisos anteriores son
vencibles, se estar& a lo dispuesto por el articulo 66 de

este C6digo;
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IX. Atentas las circunstancias gue concurren en ia
realizacién de una conducta ilicita, no sea racionalmente
exigible al agente una conducta diversa a la que se realizé,
en virtud de no haberse podido determinar a actuar conforme a

derecho; o
X. El1 resultado tipico se produce por caso fortuito.

Artfculo 16.- Al que se exceda en los casos de defensa
legitima, estado de necesidad, cumplimiento de un deber o
ejercicio de un derecho a que se refieren las fracciones IV,
V y VI del articulo 15, se le impondrd la pena del delito

culposo.

Articulo 17.- Las causas de exclusién del delito se
investigardn y resolverdn de oficio o a peticién de parte, en

cualquier estado del procedimiento.

3.4. LA IMPUTABILIDAD Y LA INIMPUTABILIDAD.

Algunos autores definen ambas como elementos del delito,
también se da un amplio significado a 1la culpabilidad y
comprenden en ella la imputabilidad. Por 1udltimo se afirma
que, la imputabilidad constituye un presupuesto de la

culpabilidad.
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La imputabilidad, existe en el individuo cuando precisa
antes de 1lo imputable; es decir, 1la intervencién del
conocimiento y la voluntad. Para ello el individuo necesita
saber la ilicitud de su acto y querer realizarlo, contar con
la capacidad de entendimiento, el intelecto y la voluntad.
Por lo anterior, afirmamos que para que una conducta de un

individuo sea culpable es indispensable la imputabilidad.

La imputabilidad debe ser considerada como una base

sblida de la culpabilidad.

La imputabilidad es el grado de salud mental vy
desarrollo para obrar segiin el conocimiento y deber por parte
del autor; consiste en la capacidad de obrar en el Derecho
Penal, realizar actos que manifiesten 1las consecuencias

penales de la infraccién.

Carrancd y Trujillo, argumenta que seri imputable todo
aquel que manifieste al tiempo de la accién, las condiciones
psiquicas mencionadas anteriormente y exigidas por la ley

para desarrollar una conducta social.

Es asi como definimos a la imputabilidad y entendemos el

conjunto de condiciones de salud y desarrollo mental en el
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autor, al momento de la realizacién del acto tipico penal,

que lo capacitan para responder al mismo.

Al hablar de responsabilidad nos referimos a una
situacién juridica en la cual 8se encuentra el individuo
imputable cuando éste rinde cuentas a la sociedad por un

hecho realizado.

Imputables se les considera a quienes tienen
desarrollada la mente y no padecen anomalia psicolégica que
imposibilite su entendimiento o su conducta, aspectos que son
exigidos por la Ley del Estado; en casos tunicamente de
quienes hayan realizado el hecho, estdn obligados previa

sentencia firme, a responder de €l.

El sujeto imputable tiene la obligacién de responder
concretamente del hecho delictivo ante tribunales de cuyo
proceso el individuo puede resultar condenado o absuelto,
segin la demostracién de 1la concurrencia o exclusién de
antijuricidad o de culpabilidad en su conducta. También el
término de responsabilidad se wusa para significar la
situacién juridica en que se encuentra el autor de un acto
tipicamente contrario a Derecho si se obré culpablemente la

responsabilidad se da entre el sujeto y el Estado, en la cual
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éste declara que aquél obrS culpablemente y se hizo acreedor

a las consecuencias sefialadas por la Ley.

Como ya mencionamos debe existir la imputabilidad en el
momento de la ejecucién del hecho; en esas condiciones se

produce el delito.

Dichas acciones reciben el nombre de Liberae in causa

(libres en su causa pero determinadas en cuanto a su efecto).

Ejemplo de ello tenemos a quien decide cometer un
homicidio y para realizarlo bebe con exceso y ejecuta el
delito en estado de ebriedad, y sin duda alguna, existe la
imputabilidad; entre el acto voluntario (decisién de
delinquir) y su resultado. En el momento del impulso para el
desarrollo de la cadena de la causalidad -dice Cuello Calén-

el sujeto era imputable.

"Si gse acepta que al actuar el sujeto carecia <de
capacidad necesaria para entender y querer, pero tal estado
se procurd dolosa o culposamente, encuéntrese el fundamento
de la imputabilidad en la accién o acto precedente, o sea
aquel en el cual el individuo, sin carecer de tal capacidad,

movié su voluntad o actio culposamente para colocarse en una
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situacién de inimputabilidad; por ello el resultado le es
imputable y da base a  declararlo culpable Y,

consiguientemente responsable, siendo acreedor a una pena.

Segin nuestra Suprema Corte de Justicia, aldn cuando
se pruebe que el sujeto s8e hallaba, al realizar su
conducta, en un estado de inconsciencia de sus actos,
voluntariamente procurado, no se elimina la

responsabilidad".(la)

A partir de 1la reforma al Cédigo Penal de 1984
expresamente se establece la responsabilidad penal tratdndose
de las acciones libres en su causa; el precepto relativo a la
inimputabilidad (Art. 15-I1) excluye dichas acciones:"...
excepto en los casos en que el propio sujeto activo haya
provocado esa incapacidad intencional o imprudencialmente". (19)

La inimputabilidad conforma el aspecto negativo de la
imputabilidad, siendo las causas de la misma aquellas
capaces de anular o neutralizar, el desarrollo o la salud

de la mente.

(I8) Castellancs Tena, Fernando. Qp. Cit. pag. 221.
(19) Ibidem, p&g. 221.
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Por ejemplo, donde un individuo carece de aptitud

psicolégica para realizar actos delictuosos.

Las causas de la inimputabilidad doctrinalmente estan
constituidas por: a) estados de inconsciencia, b) miedo

grave, c) la sordomudez.

Dentro del estado de inconsciencia se incluyen los
trastornos mentales y el desarrollo intelectual retardado. A
los casos a que nos referimos existe wuna ausencia de
imputabilidad. Para ello, el Cbédigo Penal se refiere

dnicamente a los trastornos transitorios.

El trastorno mental congiste en la perturbacién de las
facultades psiquicas. Para ello la Ley vigente no distingue
los trastornos mentales transitorios de los permanentes; por
lo mismo, al intérprete no le es dable distinguir. Por lo que
puede operar la inimputabilidad tanto en un trastorno efimero
como en uno duradero. Pero indudablemente no basta 1la
demostracién de un trastorno mental para declarar valedera la

responsabilidad.

Los trastornos mentales transitorios son considerados

una causa de inimputabilidad cuando se hallase al acusado, al
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cometer la infraccidén, en un estado de inconsciencia de sus
actos determinado; por ejemplo: accidental o involuntario de
sustancias téxicas, embriagantes o estupefacientes o por un
estado toxinfeccioso agudo o por trastorno mental

involuntario de carActer transitorio.

"El miedo grave obedece a procesos causales
psicolégicos, engendrdndose en la imaginacién, pudiendo
producir la inconsciencia o un verdadero automatismo y por
ello constituye una causa de inimputabilidad; afectando la

capacidad o aptitud psicolégica".

3.5. LA CULPABILIDAD Y LA INCULPABILIDAD.

Al hablar de culpabilidad podemos decir que ésta resulta
por la relacién entre la conducta delictiva y el grado de
intervencién del autor o autores, siendo necesaria la

intervencién juridica que regula dichas normatividades.

Por otra parte, ésta se considera como "el conjunto de
aquellos presupuestos de la pena que fundamentan, frente al
autor, la responsabilidad personal de la accibn

antijuridica".

. 22



La conducta de un individuo podra definirse como
delictuosa cuando ésta sea tipica, antijurfdica y culpable,

entre otros elementos de la teoria pentatdmica.

En la culpabilidad intervienen dos elementos llamados:
el dolo y la culpa, en el primero implica que el individuo
realice una accidn con plena intencién de llevarla a cabo asi
como el conocimiento de que su conducta es antijuridica y
produzca un resultado material; segundo, se refiere al
conocimiento de la ilicitud de la accibén con la diferencia de

no presentar ninguna intencién de realizarla.

La teoria psicologista de la culpabilidad dice por su
parte que la culpabilidad es un hecho psicoldgico y se llega
a ella mediante un proceso intelectual y emocional; el
primero 1le da al individuo el conocimiento sobre 1la
antijuricidad de su acto, y el segundo, la capacidad de
gquerer realizarlo y obtener el resultado deseado. Ello
confirma la relacidn existente entre el sujeto y su acto, que

da como resultado la culpabilidad del individuo.

Para la teoria normativa[ la culpabilidad se da en el
momentoc en que la normatividad vigente puede afirmar que un
individuo ha actuado con dolo o culpa y exige el alineamiento

legal de la conducta. Implica pues, una reprobacién de la
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_misma realizada por el individuo asi como su reproche cuyo
objetivo consiste en hacer que la conducta sea encaminada al
cumplimiento de las normas establecidas en nuestro derecho

mexicano.

Se reprocha el acto culpable porque al ejecutarlo se da
preponderancia a motivos personales socbre los intereses o

motivos de la solidaridad social en concurso.

La culpa denota la atribucidén de responsabilidad a otro,
es una forma mediante la cual una persona expresa su
culpabilidad penal, la cual hace delictivo al acto y asimismo

funciona como base en la imposicién de una pena.

El dolo, es la realizacién voluntaria y consciente de un
acto delictivo y por tanto la obtencién de un resultado

antijuridico, sancionado en la norma.

En la ‘doctrina del Derecho se consideran diversas
especies de dolo: dolo directo, donde el individuo esperaba
el resultado obtenido; indirecto, donde la persona sabe que
ademids de lograr su resultado se dardn .otros de la misma

~magnitud; el dolo indeterminado, establece la s6la intencidén

de delinquir sin establecer un fin especifico; el cuarto y
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Gltimo que es el dolo eventual, se actia con el deseo de
obtener un resultado ilicito sin desear el surgimiento de

otros posibles.

Para hablar ahora de la inculpabilidad, podemos decir
que nos referimos al hecho de que no existe tal culpabilidad,
debido a que no se tiene conocimiento del acto delictivo, ni

se tiene la voluntad para realizarlo.

La anulacién de la culpabilidad se pude presentar cuando
existen ciertas causas que eliminen. la unién psicolégica del
autor con el hecho, por ejemplo: el error y la coaccidn, el
primeroc se refiere a que se tiene un conocimiento equivocado
o falso sobre un acto determinadc o también cuando no se
tiene ningin conocimiento, el segundo, la coaccién a la que
se le denomina como el empleo de la fuerza de que dispone el

orden juridico.

Por otra parte, si la culpabilidad incluye tanto el
saber y Qquerer realizar una conducta delictiva, la
inculpabilidad se da en el momento en que alguno de estos dos
factores no se presenta. La anulacién queda establecida
cuando falta alguna de las partes o ambas que inﬁegran el

todo de la culpabilidad y al hablar de ésta, o de las causas
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que excluyen la culpabilidad, se hace referencia a la'
eliminacién de este elemento del delito, supuesta una
conducta tipica y antijurfdica de un sujeto imputable". (29
En si podemos afirmar que la inculpabilidad es hablar de
las causas que eliminan el caricter de culpabilidad de un
acto delictivo, refiriéndonos asimismo al error y a 1la
coaccidén como principales causas que excluyen de culpabilidad

asi{ como la falta de conocimiento del mismo.

3.6. LA PUNIBILIDAD Y SU AUSENCIA.

El término de punibilidad es aplicable cuando al
realizarse una conducta delictuosa, é&sta merece la imposicidén
de una pena o sancién legal, es punible una conducta cuando

por su naturaleza amerita ser sancionada.

Respecto a la pena, la teoria de la retribucién tiene
como dUnico fin la realizacién de la justicia por si misma.
Por otra parte, la teoria de la prevencién, considera
especificamente combatir el peligro que acarrean los actos

delictivos realizados por el individuo.

(20) "Castellanos Téena, Fernando. Qp. Cit., pag. 254.
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Por otra parte, la pena constituye el medio esencial por
médio del cual se vale para reprimir o sancionar el delito y
su autor. Con lo anterior, podemos decir que todo delito es
punible, es decir, castigable o merecedor de pena. Sin
embargo, no siempre sucede que en el delito se encuentre
inmersa la punibilidad como la aplicacién de una sancidén
legal. La punibilidad especificamente, puede referirse a la
accién de esancionar, de imponer penas, etc., a personas que

han actuado ilicitamente.

Las condiciones objetivas de punibilidad se consideran
generalmente como aquel requisito establecido y exigido por
el Derecho Mexicano para que la pena pueda ser aplicada

legalmente.

La ausencia de estas condiciones hace presente una
cénducta tipica, antijuridica y culpable; sin embargo, no es
merecedora de una pena legal mientras no reitina los elementos
o las condiciones que la hagan punibles y la hagan merecedora
de sancién o pena, la cual es impuesta por las miximas
autoridades a un individuo que ha realizado un acto

antijuridico.
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En la ausencia de punibilidad, intervienen causas que
aunque no eliminan el cardcter delictivo del hecho, si
impiden la aplicacién legal de la sancién. Es decir, la pena

no puede ser aplicada aunque el delito exista.

Cuando al Estado se presentan excusas absolutorias, que
liberan al acto de la pena legal; el delito no es alterado en
cuanto a Su constitucién como tal, es decir, a su
antijuridicidad, tipicidad y culpabilidad, sino dnicamente la

punicién no puede ser aplicada.

Las excusas a las que nos referimos; en primer término
tenemos la excusa por la conservacién del nicleo familiar,
donde el Cédigc Penal establece que en los ascendientes y
descendientes, donde se ha actuado ilficitamente y no
establece responsabilidad penal, en cuanto a la existencia de
una minima temibilidad cuando por ejemplo el sujeto que‘hace
un robo s8in violencia y reestablece o corrige su acto
haciendo la derlucién correspondiente antes de que sea del
conocimiento de las autoridades no se impondrd sancién
alguna, posteriormente se le denomina excusa en razdén de la
maternidad consciente, al acto ilicito realizado por

imprudencia de la mujer (ejemplo de un aborto imprudencial).
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Es por ello que en funcién de estés excusas, la
aplicacién legal de pena o sancién no se puede realizar
‘especificamente; por razones de justicia el Estado elimina la
‘aplicacién de pena, reéultando la importancia de los valores

del hombre y la conservacién de los mismos.

ESTA TESIS NO DERE
SALIR OF 1 RBLIGTECA
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CAPITULO IV.- ASPECTOS IMPORTANTES DEL
TIPO PENAL Y LA PROBABLE RESPONSABILIDAD.

4.1. CONCEPTO DE AVERIGUACION PREVIA
Y 8U INPORTANCIA EN EL PROCESO PENAL.

La averiguacién previa 8se entiende como "la etapa
procedimental durante la cual el Srgano investigador realiza
todas aquellas diligencias necesarias para comprobar, en su
caso el cuerpo del delito {(ahora tipc penal) y la probable
responsabilidad". (1

Como primera etapa del procedimiento penal, cabe gefialar
que la Averiguacién Previa "es el procedimiento que integra
la actividad del Ministerio Pilblico, actuando como autoridad
y que culmina con la determinacién de consignacién o de no

ejercicio de la accién penal". (%?)

El ejercicio de la accién penal de una indagatoria se
funda y motiva en la averiguacién previa, por lo que consiste
en la etapa por la que el C. Agente del Ministerio Pablico coﬁo
autoridad administrativa y en ejercicio de sus funciones,

lleva a cabo la prictica de diversas diligencias que resultan

{ZI) Usoric y Nieto, César Augusto. Epaayos Penalss, pag.79.
(22) Hern&ndez LéSpez, Aaron. Manual de Procadimeintos Penales.

pag.29.
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necesarias para llegar a la verdad del hecho o acto delictivo
que se le ha dado en conocimiento, con 1la finalidad
' fehaciente de integrar los elementos del tipo penal de que
se trate, asi como los elementos que debidamente acrediten

la probable responsabilidad del sujeto activo del delito.

Realizado lo anterior, se estara en &ptimas condiciones de
ejercitar la accién penal de la averiguacién previa ante el &rgano

judicial, quién tiene la facultad de iniciar el proceso legal.

Cabe sgeflalar que actualmente y de acuerdo a las
reformas penales que entraron en vigor el lo. de febrero de
1994, fueron sustituidos los términos juridicos "Cuerpo del
Delito" y ‘"Presunta Responsabilidad" por "Tipo Penal" vy

"Probable Responsabilidad".

En sf, la averiguacifn previa es el conjunto de actividades
que realiza el Ministerio Piblico, ya que funge como Srgano del
Estado responsable de investigar posibles delitos y de solicitar
el ejercicio de la accién penal contra el inculpado ante un
juez, pero una vez que haya reunido las pruebas necesarias y por

lo tanto, la etapa que antecede a la consignacién.

La averiguacién previa es el documento que contiene

todas las actuaciones realizadas por el C. Agente del
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Ministerio Pdblico; por ello, en ésta sé encuentra el
desarrollo de sus actividades y las de sus 6rganos
auxiliares, siguiendo una estructura sistemdtica y coherente,
atendiendo a una secuencia cronolégica, precisa y ordenada,
tomando en cuenta en cada caso concreto, las disposiciones

legales correspondientes.

Pvara poder iniciar una averiguacién previa, es
necesario, en primer lugar, apegarse a los requisitos de
procedibilidad, que son las condiciones legales que deben
cumplirse para tal efecto y estos requisitos se encuentran
sefilalados en el artfculo 16 Constitucional y son: la

denuncia, acusacién o querella.

La primera parte del precepto constitucional indicado
seflala: "Nadie puede ser molestado en su persona, familia,
domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de
mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde o
motive la causa legal del procedimiento". En el péarrafo
segundo sefiala: "No podrd librarse orden de aprehensién sino
por la autoridad judicial y s8in que preceda denuncia,
acusacién o querella de un hecho determinado que la ley
seflale como delito, sancionado cuando menos como pena

privativa de la libertad y existan datos que acrediten los
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elementos que integran el tipo penal Yy probable

responsabilidad del indiciado".

Esto es, el p4rrafo primerc prescribe que cualquier
molestia que se infiera sobre la perscna, la familia, papeles
o propiedades debe originarse en un documento que es una-
orden concreta por escrito y firmada por la persona que la

expide, quien tiene las facultades para hacerlo.

En el cuerpo del escrito se deben cumplir los siguientes

requisitos:

1.Estar relacionadas las disposiciones legales que

justifican la formulacién de la orden.

2.Incluir un anédlisis de los antecedentes que permitan
concluir que 1los mismos cumplen con las normas
mencionadas en el cuerpo del escrito; en este caso
se puede tratar de abstencién o sgituaciones de
omisién, que de igual forma originan la aplicacién

de normas legales.

3.Incluir 1los antecedentes y las disposiciones
mencionadas, las cuales deberdn estar debidamente
relacionadas para concluir en la validez de los

actos de la autoridad competente.
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El segundo parrafo precisa los elementos de fondo que
deben cumplirse por 1la autoridad judicial, al momento de

girar orden de aprehensién.

En esto tdltimo, la denuncia es la facultad que tiene
cualquier persona para "comunicar al Ministerio Pidblico que
se ha cometido un posible delito perseguible de oficio".(zﬁ
Ya que es una obligacién que una persona tiene de dar a
conocer a la autoridad la realizacién de un ilicito o que se
va a llevar a cabo, debido a que el hecho de denunciar los

ilicitos, es de interés general y sirve para que no se altere

el orden juridico.

En relacién a la revisién del procedimiento penal es
menester seflalar que el Agente del Ministerio Pidblico se
encuentra obligado a proceder de oficio en la averiguacién de
los delitos del orden comin de que tenga noticia siempre que

asi se requiera.

Mientras que la acusacién es el acto con el cual toma
conocimiento de un hecho supuestamente delictuoso la

autoridad; asimismo, se entiende como "la imputacién directa

(23) "USGric y Nieto, C&sar AuUgusto. La Avariguacién Previa, pag. 7
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que se hace a una perscna determinada de la posible comisién
de un delito, ya sea perseguible de oficio o a peticidn de la
victima u ofendida"; (*%) para gue se investigue el delito y

se promueva la accién penal.

De igual manera, como requisitos de procedibilidad, se
considera a la querella como la accién que hacen las personas
ofendidas ante la existencia de una accién u omisidén delictiva,

en las que se pone en peligro el bien juridico protegido.

La querella, segin Colin S&nchez y que ademds a mi
criterio es la mds acertada, expresa que "es un derecho
potestativo que tiene el ofendido por el delito para hacerlo
del conocimiento de las autoridades y dar su anuencia para
que éste sea perseguido". (%%)

Para ello, considero gue mids ailin es la manifestacidn de
voluntad en ejercicio de un derecho realizado por el sujeto
pasivo o por el ofendido o en su caso por sus representantes;
con el objeto de que el C. Agente del Ministerio Piblico tome

conocimiento de un delito que no es perseguible de oficio:

{24) _Ibldam. pag.7.
(25) Colin  Sé&nchez, Guillermo. Derecho Mexicanc _ da

- Pracedimientos Panales, piag.241.
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ademds, al tratarse de delitos que como requisito
indispensable sea necesaria la querella a peticién de la
parte ofendida, durante el proceso mantiene su derecho de
otorgar perdén o desistirse de su propia expresién voluntaria

para solicitar accién penal contra un probable responsable.

Mas sin embargo, 1la averiguacién previa no podra
iniciarse de oficio; cuando se trate de delitos en los que
sS8lo se puede proceder de querella necesaria, si no se ha
presentado é&sta, y cuando la ley exija algin requisito previo

y éste no se ha llenado.

Se reputari parte ofendida para tener por satisfecho el
requisito de la querella necesaria a la victima o titular del
bien juridico lesionado o puesto en peligro por la conducta
imputada al indiciado, tratdndose de incapaces, a los
ascendientes y a falta de éstos, a los que representen

legalmente a aquéllos.

Las personas morales podridn formular su querella a
través de apoderado que tenga poder general para pleitos y
cobranzas con clalsula especial.

De lo citado, se desprende la vital importancia que

tiene la ciudadania en general a denunciar ante esta
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instancia, en donde se inicia ademis el procedimiento penal;
ya gque 86lo podrd actuar cuando se le da conocimiento de un
delito, porque si no existe denuncia, acusacién o querella no
habfé ninguna intervencién por parte de las autoridades y se

estard fomentando la impunidad.

No obstante, el C. Agente del Ministerio Piblico en esta
fage, como autoridad y gque su funcién culmina como ya se ha
dicho ya 8sea con la determinacidén de consignacién o de no
ejercicio de 1la accidén penal, aplica la 1ley a casos
individuales por medio de actos meramente administrativos y a
través de los cuales agota su actividad como autoridad y de
acuerdo a lo establecido en el artficulo 21 Constitucional en
su p&rrafo primero, parte segunda, indica el aspecto de mayor
trascendencia, nos sefiala que "la persecucién de los delitos
incumbe al Ministerio Pidblico y a la Policia Judicial la cual

estard bajo la autoridad y mando inmediato de agquél".

El articulo 102 Constitucional en el péarrafo segundo
sefiala "incumbe al Ministeric Piblico de 1la Federacién la
persecucidén ante los tribunales, de todos los delitos del
orden federal; y, por lo mismo, al gue 1le corresponderd
solicitar las 6rdenes de aprehensidén contra los inculpados;

buscar Yy presentar las pruebas que acrediten la
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responsabilidad de &stos; hacer que los juicios se sigan con
toda regularidad para que la administracién de justicia sea
pronta y expedita; pedir la aplicacién de 1las penas e

intervenir en todos los negocios que la ley determine".

Por eso, "el Ministerio Piblico, como representante de
la sociedad no debe esgperar para el ejercicio de la accién
penal la iniciativa privada, pues si asi fuera, torpemente se
pospondrian los  intereses sociales a los intereses
particulares. En México, se respeta de manera absoluta este
principio y la accién penal invariablemente se ejercita de
oficio". (%%)

Desprendiéndose entonces gque el mandato constitucional
eg lnicamente llevado a cabo por el C. Agente del Ministerio
Piblico, que investido de tal facultad ejecuta las

investigaciones de losg delitos.

Cabe decir, que "sdlo se cumple con la Constitucidn
hasta que se promulga la Ley Orgé&nica del Ministerio Piblico
de 1929, que crea el Departamento de Investigaciones, suprime
comisarios y establece en su lugar -por la Ley del 28 de

diciembre de 1931-, las Delegaciocnes del Ministerio Piblico,

(26) "Rivera Silva, Manuel. Kl ¥rocedimiento Penal. pig.S5S.
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que ya ejercitan en forma exclusiva la facultad de Policia
Judicial, la cual es preparatoria al ejercicio posterior de
‘la accién penal por el Agente del Ministerio PGblico Federal

de 1934, crea el Departamento de Averiguaciones Previas". (¥7)

El estudio de 1la averiguacién previa abarcara: los
requisitos de procedibilidad (denuncia, acusacién o
querella), la funcidén de Policia Judicial en sus diversas
modalidades, la intervencién de los Servicios Periciales que
al ser un 6rgano auxiliar directo del Ministerio Publico, su
objetivo es determinar la existencia de un hecho delictuoso,
seflalar a sus autores y la forma de ejecucién, coadyuvando
con la procuracidén de justicia en su caso y la consignacién o
ejercicio de la accidén penal. Siendo de esta forma que sélo
el Ministerio Piblico asistido de sus medios de apoyo, puede
llevar a cabo la averiguacién previa para comprobar el tipo
penal; es decir, en sustancia la correspondencia entre la
conducta de un sujeto y la figura o tipo que describe el
delito, conforme se indica en la Ley Penal y la probable
responsabilidad del sujeto. Igualmente al acreditarse dichas
situaciones el Ministerio Piblico ejercitard 1la accién

penal mediante el acto conocido como consignacidn. Una vez

(277~ V. Tastro, Juventino. Kl Ministerio Piblico en México.
pig.32.
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realizado lo anterior, el Representante Social se convierte

en parte en el proceso.

Respecto al tiempo dentro del cual debe llevarse a cabo
la‘ integracién de la averiguaciédn previa, ningin precepto
legal sefiala el tiempo de que dispone el Ministerio Piblico
para realizar la averiguacién previa y é&sto se explica en
razén de las complejidades que presentan; en general, los
hechos de que toma conocimiento, empero, cuando el acusado
sea aprehendido el Ministerio Puiblico estari obligado bajo su
mis estricta responsabilidad, a poner inmediatamente al
detenido a disposicidn de la autoridad judicial, remitiendo
la averiguacidn previa correspondiente, debidamente integrada
en todos sus elementos, tanto del tipo penal como de la

probable responsabilidad.

La importancia de la averiguacién previa radica en que
constituye los cimientos del procedimiento judicial, por 1lo
tanto, una investigacidn técnica y cientificamente bien
estructurada cumplird de manera mas eficaz su funcidén de

imparticién, procuracién y administracién de justicia.

La  institucién del Ministerio Plblico a nivel

averiguacién previa comc tal, no juzga ni impone sanciones,
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85lo investiga los delitos y persigue a los delincuentes,
actiia después de que se comete un delito, también actda en
repregsentacién del interés colectivo en el ejercicio de la
accién penal y la tutela social, en todos aquellos casos que
le asignan las leyes. En otras palabras, es el Representante
de la sociedad y le compete tomar conocimientos de denuncias,
acusaciones © querellas, relativas a la existencia de lios
elementos contenidos en la descripcién de la conducta de

diversos tipos penales.

Siguiendo este enfoque tenemos que "el Ministerio
Piblico es una autoridad que va a iniciar un proceso, no
porque tenga interés personal en €1, sino porque la ley lo

instituye para ello con una especial funcién”. (%8

Al encontrarse correctamente integrada una averiguacién
previa, se realizard una recta imparticién de justicia en
beneficio del o los ofendidos en alguna indagatoria. De esta
manera "la acciébn penal que corresponde a la sociedad, se
ejerce por el Ministerio Piiblico y tiene por objeto 1la
representacién de los delitos, la defensa del orden social y
(3%

la correccién del delincuente" Ya que se entiende que

el Ministerio Piblico encargado de cuidar y atender a los

{287 V."Castro, Juventino. Op. Cit. pag.37.
{29) Garcfa Ramirez, Sergio. Juaticia Penal. pag.109.
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intereses del medio pone a prueba toda su sagacidad de

reflexién.

Es importante seflalar que las reformas legales gque
constantemente se estin dando, tienden a dar la mayor
sencillez y rapidez en el tema que nos ocupa como lo es la
averiguacién previa, a efecto de que se resuelvan en plazos
razonables las sgituaciones en ella planteadas, se genera mas
confianza en el O6rgano investigador y se propicia 1la
seguridad jurfidica. De igual manera se salvaguarda Yy
consolida proteccién y tranquilidad de la colectividad, para

el pacifico disfrute de sus derechos.

Al tener la ciudadanfia su derecho constitucional de
~denunciar una conducta posiblemente constitutiva de ilicito
penal se tiene la oportunidad de que en su momento se realice
una pronta aplicacién de justicia y equidad a través de
iniciar una indagatoria, y como ya he venido mencionando el
Ministerio Pablico se apoyard en la Policia Judicial muchas
de las veces y al tener la intervencién investigaran o quizés
ellos mismos tendrd&n directamente noticia de algin hecho
delictuoso, debiendo en este caso hacerlo del conocimiento
inmediato del C. Agente del Ministerio Piblico a nivel

averiguacién previa.
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4.2.BJBRCICIO DE LA ACCION PENAL.

En el ejefcicio de la accién penal se realiza de manera
escrita y expresa la pretensién punitiva; es decir, se solicita
al juez que se aplique una sancidén penal al imputado una vez que
gse ha probado su culpabilidad en la comisién de una conducta
tipica, poniendo ademds, en su caso, a las personas detenidas y

objetos o instrumentos relacionados con el hecho tipico.

"La accién penal estd ligada al proceso, es la fuerza

que lo genera y lo hace llegar hasta la meta deseada" . (3%)

La teoria normativa de la accién afirma que la accidén
nace de la norma; por ello, la norma a su vez protege como
bien juridico, la seguridad, la paz y el orden social,
valores que el derecho sirve y tutela. Entonces, la accidén
cuenta con estos elementos por lo que la norma juridica, es
un derecho piblico subjetivo donde el titular del derecho es
el individuo, el ciudadano, toda persona juridica fisica y
moral reconocida por el orden juridico y el obligado a
prestar Jjurisdicciédn, a cumplir con el deber de ser primero
es el Estado, a través de su &rgano llamado Juez, ya que la

funcidén piblica es la de administrar justicia.

(30) “CoIin Sinchez, Guillermo. Dexacho Mexicano da Procedimjientos-
Panales. pig. 251.
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En materia penal, el Estado le quitd el ejercicio de la
accién. al gobernador no la accién en s8i, y se la dié al
Ministerio Pidblico, 6rgano acusador obligado a realizar dicho
ejercicio, que operaria como mandatario de dicho titular y de
paso de la sociedad, por estar interesada en el respeto de
tal derecho, por lo que la pretensién se tendrd que hacer
valer por medio de un representante © encargado a su vez de

ejercitar su derecho de accién llamado Ministerio Pidblico.

Es inmportante el razonamiento del legislador al sefialar
que a través del Ministerio Piliblico el sujeto ejercitarad la
accién, considerando que al tener el individuo el arbitrio
del ejercicio de la accidn, se correria el peligro de que los
delitos que se realizaran se quedarian sin persecucidén, no
habria seguridad en la justicia criminal, dejaria de ser
piblica la funcién de penar y ademds por injusticia se
privaria de uno de 1los derechos mis elevados de los
individuos que es la libertad, por lo que se sacrificd el
derecho de accionar por el demandado, prevaleciendo el

interés social.
Por lo que hace al érgano jurisdiccional, el Estado

delegd la funcidn de administrar justicia a los funcionarios

llamados Jueces quienes son encargados de recibir y cumplir
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con la accidén ejercitada, facultados para arbitrar sobre las
partes en el proceso, donde sgse muestra la correcta o
incorrecta pretensién punitiva para desechar o reconocer su
procedencia y en la sentencia condenando o absolviendo al

acusado.

En si, "el ejercicio de la accidén penal consiste en que
el Ministerio Piblico deja de ser investigador para
convertirsde en parte del proceso, y pretende mediante su
actuar que el juez resuelva conforme a derecho" . (31)

Una vez realizado el ejercicio de la accidén penal, se
llega a una etapa procesal en la cual se tiene que resolver
la situacién juridica del detenido o inculpado, a través del
examen de las constancias de la averiguacidén previa para
establecer si queddé comprobado el tipo penal y si hay
elementos, o no, para hacer probable la responsabilidad del
inculpado que a su vez requiere la satisfaccién previa de los

requisitos marcados por el articulo 16 Constitucional.

Las consecuencias de haberse ejercitado la accién penal
por parte del Ministerio Piblico durante toda la secuela del

proceso, es la sentencia, que va a poner fin al procedimiento.

(31)Oronioz Bantana, Ccarlos M. Manual de Derecho Procesal Penal.
pag. 61.
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El ejercico de la Accidén Penal se entiende "como el acto
procesal por virtud del cual el Ministerio piblico cumple con
‘gu poder-deber de acudir al &érgano Jjurisdiccional, para
exigirle que se avoque, mediante proceso, al conocimiento Yy
resolucién de una determinada pretensién punitiva, imputada a
uno & mas hipotéticos responsables & presuntos participes del
delito cuestionado". (3?)

En el trabajo que nos ocupa, se ha hecho referencia
reiteradamente a tipo penal, y la concepcién de este término
juridico se refiere al conjunto de elementos contenidos en la
descripcién penal. E1l C6digo de Procedimientos Penales sgefiala
las reglas de comprobacién de los elementos que componen 1la
descripcién tipica. "El cuerpo del delito (ahora tipo penal)
se tendri por comprobado cuando se acredite la existencia de
los elementos que integran la descripcién de la conducta o

hecho delictuoso, segin lo determine la ley penal".(aa)

(327 Diaz de Ledn, Marco Antonio. Diccionaric de Dereche
Procesal Panal y de Términos Usuales an el Procesc Panal.
pag.690.

(33) Osorio y Nieto, César Augusto. La Averiguacién Pravia.

pag.25.
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Deber& seguirse un procesoc de adecuacién tipica el cual se va
a realizar comparando la conducta delictiva realizada con 1la
descripcién legal. Y ademds, se debe integrar de acuerdo con las
normas aplicables al caso concreto. La comprobacidén del tipo penal,
es un requisito procesal para dictarse el auto de formal prisidn, ya

que asi lo sefiala la Constitucidén Polftica en su articulo 19.

En la actualidad las leyes procesales establecen reglas
genéricas y especificas para la comprobacién del tipo penal.
Las primeras consisten en comprobar la existencia de su
materialidad, separando los elementos materiales de los que
no lo son en cada tipo legal; las segundas de algin modo
podemos decir que son aguellas que la ley procesal establece

precisamente a determinados delitos.

El cuerpo del Delito ahora tipo penal "no es otra cosa
mids que la objetivizacién de la conducta descrita en 1la
norma; es por ello, que en algunos casos 8se requieren de
elementos objetivos, en otros subjetivos o bien normativos,

dependiendo del flicito en cuestién® (3%)

(34) Oronoz Santana, carlos M. i pdg. 104.
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Como concepto de 1la probable responsabilidad "se
entiende a la posibilidad razonable de que una persona
determinada haya cometido un delito y existird cuando del
cpadro procedimental se deriven elementos fundados para
considerar que un individuo es probable sujeto de alguna
forma de auditorfa"; (3°) concepcidn preparacidn o ejecucidén
o inducir, o compeler a otro a ejecutarlos, se requerird para
la existencia de la probable responsabilidad, no la prueba

plena de ella pues tal certeza es materia de la sentencia.

La probable responsabilidad debe tenerse por comprobada
cuando existen indicios o sospechas que nos hagan presumir,
racionalmente, que una persona puede haber tenido
intervencién en el delito que se le atribuye. Al igual que
también la responsabilidad penal se establece hasta la
sentencia, por lo que durante la averiguacién previa y dentro
del proceso, el individuo es lnicamente probable responsable
ya que se le ha imputado un hecho pero no se le ha comprobado

plenamente.

El articulo 21 Constitucional es la base fundamental de
la accidn penal por lo que hace a la materia comin. Por otro

lado[ el articulo 102 Constitucional establece gque al

(38) "USGrioc y Nieto, Cesar Augusto. Op. Cit. pag. 44
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Ministerio Piblico de la Federacién le incumbe la persecucidén

de Ios delitos del orden federal.

Los articulos 21 y 102 de nuestra Carta Magna dieron al
Ministerio PGblico una magistratura donde segin a la
int:erpretaéién juridica de dichas normas constitucionales,
debe feconocérsele un grado minimo de funciones instructoras,
ya que de esta forma, estd en aptitud de resolver si se han
satisfecho 1las condiciones legales requeridas para el

ejercicio de la accidén penal.

El Representante Social tiene dentro de la persecucidn
de los delitos, dos funciones perfectamente limitadas: 1la
primera cuando actla en 1la investigacidn de los hechos
delictuosos que 1le son denunciados Yy entonces tiene
evidentemente el caracter de autoridad; la segunda se da
cuando practica la accién persecutoria y acusatoria, que la
competen de manera exclusiva y entonces tiene el car&cter de
parte, puesto que en esta etapa del procesoc ya no ordena,
sino se limita a entregar al juez aquéllos elementos para
reafirmar el tipo penal y la probable responsabilidad y asi

mismo, en su momento, acusar al probable responsable.
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El Ministerio Piblico, como representante de la
sociedad, ejercita la accién penal de oficio, por regla
general; cuando se trata de delitos que se persiguen de
oficio, y por querella, cuando se trata de delitos que se

persiguen a peticién de la parte ofendida.

El Ministerio PGblico al ejercitar la accién penal 1la
realiza a través de un acto llamado consignacién, como ya se
menciond, se lleva a cabo al terminar la averiguacidn previa,
encontrindose reunidos los elementos para acreditar el tipo
penal y la probable responsabilidad, para esto se requiere
que estén debidamente integrados aquellos elementos que

nuestra Carta Magna establece en los articulos 14, 16 y 19.

La accién penal segiin Osorio y Nieto es "la atribucidn
Constitucional exclusiva del Ministerio Publico y por el cual
pide al O6rgano jurisdiccional competente, aplique la ley
penal a un caso en concreto" . (%)

El cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal en su articulo 122 y el Cédigo Federal de Procedimientos

Penales en su articulo 168, nos sefialan que: El1 Ministerio

(36) 0Osorio y Nieto, tesar Augusto, Qp. Qit. p&g.23.
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Piblico acreditari los elementos del tipo penal del delito de
que se trate y la probable responsabilidad del inculpado,
como base del ejercicio de la accién y la autoridad judicial,

a su vez, examinard si ambos requisitos estdn acreditadocs.

Debiendo observarse los siguientes elementos, tales como:

I.La existencia de la correspondiente accién u omisién
de la lesién, o en su caso el peligro a gque ha sido

expuesto el bien juridico protegido;
II.La forma de intervencién de los sujetos activos; vy,

III.La realizacién dolosa o culposa de la accidn u

omisidn.

Segin lo expuesto, la base juridico-material sobre la
que descansa el ejercicio de 1la accidén penal consiste,
primerc en que haya un hecho con apariencia delictiva; es
décir, un comportamiento tipico, y luego, que exista un nexo
entre ese hecho y un individuo, esto es probable
regsponsabilidad de un agente, bajo cualguiera de las formas
de augoria y de participacién delictiva, si ambos datos se
acreditan, el Ministerio Piblico debe conforme al principio

de legalidad, consignar.
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En cuanto a ésto, por una parte, se encuentra la
aﬁplitud de su momento del poder -deber de requerir el
ejercicio jurisdiccional y por la otra, el valor que haya de
darse, en el conjunto del enjuiciamiento, a las diligencias
practicadas ante el Ministerio Piblico y su auxiliar, 1la

Poiicia Judicial.

Asimismo nos sefiala el precepto legal citado, que para
resolver sobre la probable responsabilidad de un sujeto, la
autoridad deber& de constatar si existe acreditada en favor
ae aquel alguna causa de 1licitud y que obren datos
suficientes para acreditar su probable culpabilidad.

Bajo esta perspectiva, el articulo 286 bis, parrafo
primero del C&6digo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, seflala: Cuando aparezca de la averiguacién previa
que existe denuncia o gquerella, que se han reunido 1los
requisitos previos que en su caso exijan la ley y que se han
acreditado los elementos del tipo Y la probable
responsabilidad del indiciado, el Ministerio Piblico
ejercitard la accidén penal ante el Srgano jurisdiccional que

corresponda.
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El juzgado ante el cual se ejercita la accién penal,
radicarid de inmediato el asunto, sin mis tréamites le abriri
expediente en el que resolverd lo que legalmente corresponda
y practicara sin demora alguna, todas las diligencias que

resulten procedentes.

El fundamento base del ejercicio de la accidédn penal lo
encontramos en el articulo 20. del Titulo preliminar del
Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal que

indica:

Al Ministerio Piblico corresponde el ejercicio exclusivo

de la accidén penal, la cual tiene por objeto:

I.- Pedir la aplicacién de las sanciones establecidas
en las léyes penales.

II.- Pedir la libertad de los procesados en la forma y
términos que previene la ley (consideramos, gque sucede
cuando existe una causa de exclusidén del delito); vy,

IXX.- Pedir la reparacidén del dafio en los términos

especificados en el Cddigo Penal.

La accién penal es pilblica, surge al nacer el delito;
estd encomendada generalmente a un érgano del Estado y tiene

por objeto definir la pretensién punitiva, ya sea absolviendo
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al inocente o condenando al culpable a sufrir una pena de
prisién, una sancién pecuniaria -y a la pérdida de 1los

instrumentos del delito.

Asi también, el Cédigo Federal de Procedimientos Penales
en su articulo 136 nos sefiala que el ejercicio de la acciédn

penal, corresponde al Ministerio Piblico:

I.-Promover la incoaccién del proceso penal;

II.- Solicitar las 6rdenes de comparecencia para
preparatoria y las de aprehensién que sean procedentes;

IIXI.-Pedir el aseguramiento -precautorio de bienes para
los efectos de la reparacidn del dafio;

IV.- Rendir las pruebas de la existencia de los delitos
y de la responsabilidad de los inculpados; ‘

V.- Pedir la aplicacidén de las sanciones respectivas; vy,

VI.- En general, hacer todas las promociones que sean

conducentes a tramitacién regular de los procesos.

El Ministerio Piblico es titular, pero no duefio, de la
acciédn penal, ya que como se ha dicho es una mera atribucién

constitucional de tal &rgano.

La mayoria de 1los autores coinciden en cuanto a la

conceptualizacién del ejercicio de la accién penal, en el
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gentido de que se trata de una de las determinaciones del
Ministerio Pdblico de una averiguacidén previa. El ejercicio
de la accién penal, "se efectia cuando una vez realizadas
‘todas las diligencias pertinentes se integra el cuerpo del
delito (ahora tipo penal) y probable responsabilidad y se
realiza la consignacién".(3”

Asimismo, Garcia Ramirez 1le da un valor a 1las
diligencias en la averiguacién previa y dice "el Ministerio
Piblico lleva a cabo un verdadero juicio, en el sentido
légico, egtricto de la palabra, cuya repercusién
trasciende este periodo del procedimiento y avanza sobre
toda la extensidén del proceso. Hay entonces, un juicio

previo al que luego se desenvuelve, si es éste el caso,

ante la autoridad jurisdiccional".(3%

En cuanto a lo anterior, cabe sefialar que en el caso de
que agotadas las diligencias de la averiguacidn previa, se
determine que no existe tipo penal de ninguna figura tipica y
por supuesto no hay probable responsable, o bien que ha
operado alguna causa de Exclusién del Delito, en este caso el

Ministerio Pdblico propondri el no ejercicio de la accién penal.

{377 Garcia Ramirez, Sergio. Justiclia Panal. pég.118.

(38) Garcia Ramirez, Sergio. Qp. Cit. p&g.121.
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Asf témbién, hay 6tra resolucidén que dicta el C. Agente del
Ministerio Piblico, siendo ésta la ponencia de reserva,
“acuerdo que recae en una averiguacién previa, cuando existe
imposibilidad de cualquier naturaleza para proseguir la
averiguacién previa y practicar m&s diligencias y no se ha
integrado el tipo penal y/o probable responsabilidad, o bien
cuando habiéndose integrado el tipo penal no es posible

atribuir la probable responsabilidad a persona determinada.

En ninguno de los casos anteriores se estard dando por
concluida una investigacién, lo que sucede es que dependiendo
de las circunstancias se podrd en un momento dado aportar
mayores elementos, pero siempre y cuando no haya aparecido la

figura juridica llamada prescripcidn.

El ejercicio de la accidén penal se lleva a cabo una vez
que s8e ha acreditado el tipo penal y 1la probable
responsabilidad en la indagatoria y por medioc de 1la
consignacién de la misma se provoca la actividad del &rgano
jurisdiccional, pudiendo ser consignacidén con o sin detenido.
La accién penal tiene su origen en el delito mismo, por lo
que 8u ejercicio se encamina a reprimir los Thechos

delictuosos y obtener su reparacidn.
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Loe efectos de haberse ejercitado la accién penal por el
ﬁinisterio Piblico son: el auto de radicacién o cabeza del
proceso, con el cual se abre la primera etapa del proceso
llamada instruccién hasta llegar a una resolucién

correspondiente.

El Ministerio Pdblico por tanto, "no es un Srgano que se
encargue de impartir justicia propiamente, sino un Srgano que
vela porgque se aplique la ley estrictamente por aquellos gque
s8f tienen la misién de impartir justicia". (*) Esto es, el
6rgano jurisdiccional se encargard de materializar la

solicitud de ejercicio de la accidédn penal.

Prosiguiendo c¢on el tema, cabe mencionar gue 1la
naturaleza juridica de una consignacién se encuentra en la
legitimacidén activa que posee el Ministerio Piblico, al
otorgarle la Constitucién Politica de log Estados Unidos

Mexicanos de 1917 el monopolio de la accidn penal.

El Presidente de la Repiblica como titular del Poder
Ejecutivo Federal, tiene como facultad, establecida en el
articulo 89, fraccidén II de la Constitucién, nombrar y remover

libremente al Procurador General de la Repiblica y al Procurador

(39) TV, Tastro, oJuventino. Rl Ministerio Piblico en México.
pag.25.
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General de Justicia del Distrito Federal. Asi también, la Ley
Orginica y.su Reglamento Interior de cada Procuraduria regula

las facultades y atribuciones del Ministerio Piblico.

4.3 DEBERES Y GARANTIAS DENTRO DE LA AVERIGUACION
PREVIA

El Poder Ejecutivo estd encargado de conservar el orden,
vigilar la seguridad piiblica, de asegurar a todo ciudadano 1la
libertad en el ejercicio de 8sus derechos; en suma, a €l
compete velar por la plena ejecucidn de la Ley. Y respecto de
la accidén penal -que mira porgue se cumpla con la aplicacidn
de la Ley Penal-, forma parte de las atribuciones esenciales
Yy legitimas del Poder Ejecutivo, siendo el arma que la
sociedad le da para que disponga de ella en el cumplimiento

de su funcién.

En el caso concreto que nos ocupa, en la averiguacidén
previa a través del C. Agente del Ministerio Piiblico se
representa a la poblacién en un proceso penal, cuando hayan
sido victimas de un hecho u omisién tipificado como delito en

nuestra legislacién.
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Por otra parte, las bases de los deberes y garantias
dentro de una averiguacién previa se encuentran consagradas
principalmente en nuestra Carta Magna y de ahi se derivan
contempladas también en otras legislaciones; en si, sefialan
la forma de conducirse tanto el Ministerio Pidblico como sus

auxiliares.

Las Garantias Constitucionales en la averiguacién
previa, "como etapa y como fase del procedimiento penal,
requiere de garantias que aseguren un irrestricto respeto a
los derechos de las personas que con uno u otro car&cter, ya
sea denunciantes o gquerellantes, ofendidos o victimas,
indiciados, testigos, etc.",(‘o) intervienen en la misma.
Siendo asi, que al integrar una averiguacién previa debe
observarse y respetar integramente en todos los actos gque
realice, las garantfas constitucionales establecidas para

todos los individuos de manera que la averiguacién se efectie

con absoluto apego a derecho y no vulnere la seguridad vy

tranquilidad de los individuos; no afectando bienes
constitucionales protegidos, como son la libertad, el
patrimonio, el domicilio, el honor, y muchos otros

bienes-objetos, tutela de la Carta Magna.

40) OSoric y Nieto, C&sar Rugusto. La AverigumciSn Previas. p&g.24.
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En el transcurso de 1la averiguacidén previa "deberé
ehtqnces expedirse mis que nunca la rapidez, a fin de
' esclarecer la responsabilidad del presunto ahora probable
responsable o su inocencia y en caso de existencia de
responsabilidad, queda al juez en su resolucién de sentencia,
imponer la pena que se haya estimado conveniente . (31)

Partiendo de lo anterior, acerca de los deberes del C.
Agente del Ministerio Piblico, este tiene que aplicar
retroactiva la ley en beneficio de las personas, cumplir con
las formalidades esenciales del procedimiento, detener al
delincuente 86lo en los casos de flagrante delito y de
notoria urgencia, entendiendo que una persona es detenida en
flagrante delito cuando se detiene a la persona al momento de
que estd cometiendo el delito; cuando el delincuente es
materialmente persequido después de ejecutar el hecho
delictivo; cuando momentos después de la ejecucidén del delito
es seflalado por alguien como responsable del mismo y se
encuentra en su poder algln objeto o instrumento del delito o
huellas o indicios que hagan suponer fundadamente su
responsabilidad, y cuando el probable responsable es buscado

de manera continua hasta lograr su detencién o localizacién;

(41) GAlIart ¥ valencia, Tomas. Dalitos de trénsito. pdg. 61.
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agimismo la notoria urgencia se acreditard en los siguientes
casos: que por la hora o lugar donde se suscitaron los hechos
no haya una autoridad judicial, que pueda librar la orden de
aprehensién, que existan serios temores de que el inculpado
.pueda substraerse de la accién de la justicia y que se trate

de delitos que se persigan de oficio.

Asi también, debe abstenerse de privar de su libertad a
una persona si existe tlnicamente imputacidén en su contra, sin
otras pruebas que apoyen la acusacidn; pero primordialmente
debe reunir los elementos que comprueben el tipo penal y la
probable responsabilidad para estar en la posibilidad de
congignar; de igual forma debe abstenerse de maltratar e
impedir toda coaccidn a los indiciados, situacidén que también
corresponde a sus auxiliares como lo es la Policia Judicial;
también debe hacer saber al indiciado la acusacidén en su
contra, los eleméntos que constituyen el delito que se le
atribuye, asi <como lugar, tiempo y circunstancias de
ejecucidén, cosa que al igual debe cuidar la Policia Judicial.
Debe permitir la intervencién del defensor.desde el momento
de la detencién para el caso de los inculpados. Tal y como lo
prescribe la Constitucién Politica debe perseguir e
investigar los delitos, llegado el momento debe ejercitar
accién penal, pero para 1llegar a tal determinacién debe

dirigir a la Policia Judicial para la préctica de diligenciés
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tendientes a comprobar el tipo penal, o en su caso, debe
practicar por s8i mismo, las diligencias tendientes a

comprobar el tipo penal.

Entre otras cosas debe recibir del ofendido todos los
datos que conduzcan a establecer la culpabilidad del acusado
"y a justificar la reparacién del daflo; debe abstenerse de
ejercitar accién penal cuando existan causas de exclusién del
delito, previo acuerdo en su caso, del procurador. Por lo
mismo, el Ministerio Plblico debe practicar las actuaciones
debidas tendientes a comprobar los hechos investigados, asi
como la probable responsabilidad de persona o© personas
determinadas, como es recoger tanto él como la Policia
Judicial, los vestigios o pruebas de perpetracién de los
delitos cuando sea posible; describir detalladamente estado y
circunstancias conexas de las personas o cosas relacionadas
con el delito; debe ademds nombrar peritos cuando sea
necesario tal nombramiento para apreciar debidamente las
circunstancias de 1la persona, o como ya mencionamos, las
cosas relacionadas con el delito; si fuere necesarioc debe
practicar tanto el Ministerio Plblico como la Policia
Judicial reconocimiento minucioso de los lugares relacionados
con la averiguacidén previa y hacer constar en el acta la

descripcidén detallada.
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En general, el C. Agente del Ministerio Plblico debe
realizar la investigacién con apoyo de sus auxiliares incluyendo
servicios periciales, ya que en el caso de que en alguna
indagatoria la persona relacionada no hable el idioma espafiol o
sea indigena y no hable castellano se le debe nombrar perito
intérprete. Si fuese necesario debe solicitar la comparecencia
de testigos de los hechos, y hard constar en la averiguacién la

razén del dicho de los testigos, y valorar sus testimonios.

Una circunstancia importante de 1la intervencién del
Ministerio Pidblico es que debe proceder de oficio a la
investigacién de los delitos que tenga noticia excepto que se
persigan por querella o la ley exija alglin requisito que no
se haya cumplido. En ese caso, si asi se necesitara, el
Ministerio Plblico se trasladarid de inmediato al lugar de los
hechos que se investigan, para dar fé de personas o cosas
relacionadas con el delito y tomar datos de los testigos

procurando su declaracidén a la brevedad posible.

Pero principalmente, debe perseguir los delitos del
orden comiin y los de orden federal, asi como recibir
denuncias, querellas o acusaciones, practicar diligencias y
allegarse pruebas para la comprobacién del tipo penal y 1la

probable responsabilidad para fundamentar en su caso el
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ejercicio de la accién penal. Esto es, buscar las pruebas de
existencia de los ilfcitos y las tendientes a determinar la

responsabilidad de los participantes.

En cuanto, a las garantias dentro de la averiguacién
previa, tenemos que el Ministerio Piblico junto con sus
auxiliares deben regirse conforme a derecho. Para el caso de
tratarse de victimas u ofendidos se encuentran contempladas
primordialmente en la Constitucién; siendo asf{ que se habla
del derecho de peticién y a la atribucidén del Ministerio
Piblico de perseguir los delitos. Asi como existe la
posibilidad del ofendido, de poner a disposicién del
Ministerio Piblico todos los datos que conduzcan a establecer
la culpabilidad del indiciado y a justificar la reparacién
del dafioc. En general iniciar averiguacién previa, el
Ministerio Plblico en cuanto tenga conocimiento de un delito
perseguible de oficio; orientar la Policia Judicial a los
querellantes que acudan al Ministerio Pdblico cuando formulen
querella ante la citada policia; recibir el Ministerio Pidblico
denuncias o querellas verbalmente o por escrito en caso de que

se presenten verbalmente, hacerlas constar en acta.

En cuanto a los testigos dentro de 1la averiguacidn

previa, sus garantias son concretamente que en el caso de no
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hablar espafiol designarles perito intérprete, recibir su
declaracién; abstenerse de obligar a declarar al tutor,
curador, pupilo o cényuge del indiciado, ni a sus parientes
por consanguinidad o afinidad en linea directa ascendente o
descendente, sin limite de grado y en la colateral hasta el
tercero inclusive, ni a los que estén ligados con el
indiciado por amor, respeto o gratitud, y en el caso de que
dichas personas deseen declarar se tiene que hacer constar en
la averiguacién; asimismo después de que los testigos rindan

su declaracién antes de firmarla se les debe leer.

Respecto de 1los probables responsables, sus garantias
dentro de la averiguacién previa, en general, son que el
Ministerio Plblico de acuerdo a las atribuciones que tiene
conferidas cumpla con sus deberes, como es el hecho de que en
la averiguacidén previa mientras se desarrolle no sera
maltratado, no serd incomunicado, nombrarid su defensor, no
decdlarard en su contra ya que no se le obliga, y en el caso,
de no encontrarse reunidos los elementos necesarios en la
averiguacién previa el indiciado seri puesto en libertad, y
no ejercitard la accidén penal en su contra; cuando exista una
causa de exélusién del delito y concretamente siempre se le

hardn saber sus derechos.
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CONCLUSIONES

- La evolucién de la sociedad y el derecho a lo largo de
la historia ha generado que se establezcan diversos criterios
sobre la aplicacién de las penas; por lo que, la normatividad
de cada cultura fue adoptando medidas idéneas para establecer
una mejor aplicacién de 1la 1ley penal y por tanto, un
Representante Social con tal finalidad denominado Ministerio

Piblico.

- Los precursores del derecho no s6lo se preocuparon por
establecer medidas preventivas de las acciones u omisiones
consideradas como delictivas; sino ademas, realizaron
estudios sobre el sujeto activo de lgs mismag, basindose en
el desarrollo educativo, cultural, econémico, social y

egpiritual de los hombres.

- El estudio del delito y sus elementos ya sean positivos
© negativos, nos lleva a conocer la verdad del hecho dentro
'de la fase indagatoria, denominada la averiguacidén previa;
es decir, en éste momento procesal se debe comprobar
plenamente la existencia de los elementos constitutivos del
tipo penal y la probable responsabilidad del inculpado,
resultando necesaria una estricta investigacién de dichos

rubros, puesto que de aqui dependeri la debida aplicacién de
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la justicia dentro del proceso penal donde se dictari

una resolucidén ya sea condenatoria o absolutoria.

- La averiguacidén previa, es, como lo establecimos en su
concepto, la fase investigadora por la gue el Ministerio
PGblico lleva a cabo diligencias varias para llegar a conocer
la verdad del hecho delictivo que 1le han puesto en
conocimiento, asi como establecer el nexo causal de la
conducta con el sujeto activo de la misma; y por ende 1la
importancia de la averiguacién previa radica en dejar
debidamente corroborados los elementos constitutivos del tipo
penal y la probable responsabilidad del indiciado, a gquien se
deberd atribuir un juicio de reproche (ejercitar accidén
penal). De igual forma podemos mencionar, que dentro de la
importancia de la averiguacién previa se encuentra la de
salvaguardar los bienes juridicos tutelados por el
legislador, en los tipos penales, en beneficio de 1los

ofendidos.

- El1 Ministerio Piblico, constitucionalmente, es el
érgano del Bstado encargado de ejercitar accién penal; y en
la averiguacién previa una vez gue ya sSe practicaron todas
las diligencias pertinentes a cada caso en concreto y se

comprobd el tipo penal y la probable responsabilidad, trae
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como consecuencia el ejercicio de la accién penal, la cual
es una determinacién juridica del Ministerio Piblico y con

ello inicia el proceso penal-judicial.

- El tipo penal es cuando se demuestra la existencia de
‘un hecho, con todos sus elementos constitutivos tal como lo
describe la ley penal, al sefialarlo como delito y establecer

la pena correspondiente.

- La probable responsabilidad se conforma con las
pruebas gque - ponen de manifiesto la imputabilidad del
inculpado; es decir, elementos con los que se acredite que el
inculpado fue el autor de la conducta causante de la lesidn

al bien juridico.

- El1 Agente del Ministerio Publico investigadof, como
autoridad administrativa, no debe dejar de adoptar 1la
politica, en el ejercicio de sus funciones, gque representen
los beneficios de la sociedad, protegiendo los intereses de

los ofendidos, sin lesionar los de los indiciados.
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- Las reformas legislativas sustanciales a 1los
ordenamientos basicos en la materia, se han realizado con el
propbsito de cumplir con el alto interés y responsabilidad
que tiene todo gobernante con la sociedad para llevar a cabo
su cometido y ello, se traduce en la intencién de ejercitar
en su momento la plena justicia y 1la prqteccién a las
garantias individuales y sociales, ya que de é&sta forma
dentro de 1la averiguacidén previa todo ciudadano estari

gozando de sus derechos y asimismo conocerd sus obligaciones.
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