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RESUMEN 

DIOSDAOO VARGAS FERNANDO. Perfi 1 serológico de la enfermedad de Aujeszky en doce 
granjas porcinas. bajo la asesor1a de: Antonio Morilla González. 

Para determinar cuanto tieirpo permanecen los anticuerpos maternos y la 
circulación del virus de la enfermedad de Aujeszky CEA>. se m11estrearon 12 
granjas porcinas de ciclo c001>leto ubicadas en diferentes partes del pa1s en 
donde la enfermedad·es enzoótica. ~ cada granja se obtuvieron 60 sueros de 
animales en desarrollo y engorda y 30 sueros de cerdas de diferentes partos. 
Los anticuerpos contra la glicoprote1na gJ del virus se detectaron con la prueba 
de ELISA cc,..¡etitivo <Herdchek anti-ADV-gll. Los resultados fueron que 10 de 12 
C83U de las granjas tuvieron una prevalencia mayor del 70l en el pie de cr1a y 
sólo en 2 granjas hubo una prevalencia menor del 15%. En 5 de 12. <4ll) de las 
granjas con una prevalencia mayor al 70% en el pie de cr1a se pudo observar que 
los anticuerpos maternos desaparecen entre el segundo y tercer mes de edad y 
posteriormente ~ieza la colonización del virus en los cerdos susceptibles. 

oe acuerdo con los resultados. el muestreo de 10 cerdos por grupo de edad 
y 5 cerdas por minero de parto fue adecuado para detectar 1 a preva 1 enci a y 
circulación del virus de la EA en las granjas infectadas; de esta manera se pudo 
determinar que las hembras de más edad son las que se encuentran infectadas y los 
cerdos de engorda los que indicaron si el virus estaba circulando. 

Por este motivo se concluyó que el muestreo estratificadó por edades 
constituye una poderosa herramienta para efectuar un diagnóstico de situadón eri 
una granja. 
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I.NTRODUCCION 
.,·. 

En México la industria porcina es· una activi.dad importante que trae consigo 
beneficios sociales y econóniiccis, que se ha vi.sto afectada por .la presencia .de 
diversas enfermedades. Dentro de. estas enfermedades se encuentra la de Aujeszky 
CEA) o Pseudorrabia, la cual 'éausa'serias pérdidas económicas ya que provoca 
abortos en las cerdas gestarités: ·~áu~nta el número de repeticiones, :el núffiero de , 
lechones nacidos muertos'/inciíÍl1as~ /aélémás llega a provocar unanÍortalidad de 
hast.a el 10ot en los cerdos Íactantes de 2 semanas de édad.Cl; 6. fo; 2s:'33);· 

La EA fue originalmente descrita por Aládar Aujeszky en 1992.' .. eri Hungrfa. 
posteriormente fUe reccíriocida .. en otros paísés de Europa ccm·Ú:hetoslovaq'ula;.· 
Francia; Yugoslavia, Irlanda del Norte e Inglaterra.Y áctÚalriiént~·:su'distr'úíuéiÓn 
es casi mundial (17). .. •. . • .· '. , ·• < \';:,''. •• ~~{~\- ; ~ ., > 

En México 1 a enfermedad· en b3,vin~s -f~e reportada_¡ por >p~i~~a \e/ po·r 
Bachtold en 1945 Y posteriormenie p~r Ram!réz\Valenz~ela!y:)eifoz•. Girón• en 
Guanajuato por los ailos cincuenta;.í\ p~rÚr dé~Josi"~;ici;'C!e'.i972:fa 1á'parecierc)n 
brotes en cerdos de . Guada 1 ajara i . Tlaquepaqúe f:zap~paD de 1,:~ eS'ta

0

élo: de .Ja l,i seo y 
en los municipios de. Uriangato, •.J~ral í'del •:Progreso:. Salvatierra·;: Valle de 
Santiago y las ciudades de León; CeÍaya'~ 'irapu~t'o d~l estadÓdé Gua~ajuato (17). 

La incidencia de casos de 1a'enfer~dácj'd~'~AuJeszky ha·'iilirnE;htado paUlatinamente 
a partir de que los animales;del'piedecrla soñ importádos'dé los Estados 
Unidos. y actualmente se considera qú~'éstil difundida e~. las·.Zcinas porcicoias de 
la mayor parte del pals (6) :O.::' ,. · · · . ·' 
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E t i o 1 o g l; a. La EA es. causada por el Herpes vi rus sui s 1: pertenece 
a la familia Herpesviridae. s·ubfamilia Alfaherpesviridae: .El virus mide lBOnm, 
contiene un nÍícleo'cém ADN de doble cadena; la clipside que rodea al núcleo estli 
constitui.da Porl62 capsllmerós'.de:forina icosaédrica y la envoltura del virus 
contiene las 1flicoj)roteín'asvirales g1,:·g1l;gI11, gp63, gpso: gX y gH Cl4, 19, 
26). ··,· ' ' ·:·"· ', '.' ·, ... ~:,· .. :'.: :· . ...... . J : :.: -

' s 1 <g n·o s;c 'e ~1. í Fi c'o's;~,la EA próvocii en;.los lechcines menores de 2 
semanas de edad signosnerviosbs tale~ cóinoternblor muscul~r. convuls1ones;·coina 
y muerté:-En1os.cerdcis'a1'C!estete'1as sí9n6s'mas é:oiTiun'es'soiiJós respiratorios.· 
siendo los 'nerviós~5Ylnén'a'si{recuénte5i:Y eii; el" pie de

1
Cria'ha:V :·a·úrrie'nto' en 

repeticiones; ábortos l mayor; ncimer8 'éiehechon~s nacidos: muertos. Y-'~ómi'as C2Jl . 
. . -: -,,,.; ··:>. ·_,,:-:-_! ... X?~~:' ... _;¡}·:<·. ;~-.:. -.. . :\\'.:~~ ·,-,.,·,-, ·::: ,· , -.: :: - .. 

res pi r:t~r.ita: 0a~·~ein~~~;a:~~.\~J-~~t~JJ;n:~~~\~<d,f 1 ~in{:füc~~:ti~~;~~i~°/e~::ni! ~· 
invadiendo iniCialmenté '1 as células'Cíei epite]io ~Ífatori'o y de las' témSila~ (6; 

lB). A N~~:~~:á ~e·.••1ª • ~;~~:i;!~!e;~6s\1(au:i::i; e~:~f~i~í}~~:,··v~:~Jj~~';;:::~r~n;~ l.es . 

princfpalmente ,el 0°lfatorio(! l'. ,trÚiéiói'ño'c'vi. 91iísof~rínge~~cíx):e hipogloso 
CXII) ilegando así al puente d~ v~rÓlio/~Ü]a'otil~nga)-fotiulóscoif'atoriÓs; en 
un lapso de 24 horas aproximadamente.\ ;):¡,~:.':"J!. -> :i:~'.'., :;t' < 

Respiratoria: Se replica en.la mÚéosánasa1Y;iáF~ngea', pÓrac~ión mecinica 
llega hasta el alveolo donde también se replic.i:'.ési:O;'su'cecie en·24 a·72 iioras. 

Linfática: El virus pasa a los g~nglios' rétr6farl~g~os y por'ei conducto 
torlicico alcanza el torrente circuliitiirió, de donde 's({repa~i:e' a varios órganos. 
principalmente bazo. hígado y útero C16J :. :io:. ··: · '• ·\·•!· \ 

La transmisión del virus al úte~o.'d~pe~dede~Ía;:;tap~ de·la g~stación, la 
virulencia de la cepa viral y la resi~tencia natu-~ardé.los animales C39J- Si la 
infección ocurre antes de los 70 dlas' de gestáción :se 'p·resenta reabsorción de 
los embriones. si ocurre después de los 70 dla.s .s~ presentan abortos o bien el 
lechón puede nacer y morir en los primeros.:días': ·ademlis existen lechones que se 
infectan al nacimiento o en el periodo postnatal al tener contacto con las 
secreciones de la cerda (7). ' · . 



Después de la infección el animal tiene un período de incutíáción de}-5 
días en que E!flllieza a excretar vi rus lo que puede coincidí r con la aparii:ión de 
signos o en un estado clinico inaparente de infecdón Cll.;40). ~.· · 

Actualmente el virus de la EA se considera cooio agénte predisponente en las 
netJ110nías de los cerdos de engorda, debido a que posée la capacidad de' replicarse 
en la nasofaringe, traquea y pulmón, produciendo'lesicines levesen'ettracto 
respiratorio. Además se replica en macrófagos a1v7_~Jar~~ ~}ipCi~·,1~9asauiisua.dro. 
respiratorio más severo en el cual. e_l principal.;·;'agente,~:-inv_ol_ucrado · es· · 

~ino~ª;1 S1 ~s :1;u;o~~e:~o::ó~~ ~a!º': 1~· ~w1:¡i~~.~~;·~~º*~~ii·;J~yi~-¡·~~~a.· · 
heioorragias en papilas renales, congestión nasa1\\/far1ii9eá;'.rJnitis:''tbri51iitts: 
faringitis y traqueitis necrotizante:·?ed~a>pUlroon~r'.Y''foéos'ñecris'ticosieri bazo 
e hígado <33>. .. •. O:'.f:/·. ;:;?'.''.L('fo::•~;,;;:·{7~;;.:~¡n;)C;';; -.... --. --· .. 

MjcéQsC6piéas·'oEri
0

el'encéfalo hay iiiéllingo enéefa.l1tis'y 
gangl ioneuriti s no suptirati va;·: adem~s'.de;ciíé~p~scde i ni:l us ióri',';'ritrariuc ieares. 

eos i nó~i ~osa Y g n~cr;~ ;.s.t":~úr~,J-i ~~~~:á~/a"';¡~2dt~~~i~¡:~d":;~::·;¡:>~N~~;':tUN'2~T-~ 1 · 

aislamiento _viral ·enéuitivós>céi~1are~· ~ parti~ de'to~di1~~-:- c~rebr~ y pulmón. -

!~e::~1¿~::~:~1·~:••.t~f,\?~;;,ff,~B::-~-:-~!·l~J~~.~·}-~-~e~;;f ·_en?11s·;_q:re~sifo~_se~,v~··~e1_-
. La prÚeba bÍolÍlgfca·_se•.realiz.a'en/oneÍo_s eri:los éúales'se inocula. una .. 

suspensión :a Ji o ó-2cit 0'.cie"tejfoos1'c;xn.;';tc>1Ísilas•d'ceretiro 'por viá'súticuta'n~a o' 
i ntramuscu1 ár' Yéntre'1f:.a';3 ·; ciías\é o6serva' prur1 to''en'.e l .• ·5; tió' cíe :; nocui ac1ón 
y. la IÍIÜert.e dé1. an1il'iai .Hi:a._1nmuñor1'uarescericia directa·•se'rea1 ilá aiiartir de 
cortes'' de > tÓnsi 1 a·;;·t taÍ 1 o :' ce~ebra1 _:¡.'y. cerebro. '.;.En ·-.cerdos:,', de crecimi. ento, 
finaliiació~ .Y'e~ aciultCis. Ja·prueba'éíe anticuerpos fluo~es,centes en corte. de 
tejidos no'es, tañsensibíe' ~00ío·e1áfs1áÍniento viral (14). •• ·. . 

Dentro .deO: losdi!erentes procedimientos: serológicos uti_lizados•para 
cietectary cUantificar la ,respuésta inmunológica de un animal a '.una'•irifeccilÍn 
naturai o a una vac~nación, se ha empleado la virus sueróneutralización CVSN> la 
microinmunodifusión, aglutináción de· partículas de ·látex y; ·eÍ · ensayo 
inmunoenzim~tico <ELISA) (32). 
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Otras pruebas inmunológicasquese hari utiliz~d¿·~~nel radioinmunoens~yo, 
fijación del. é~lemento:· contrainmunoelectroforesis: heríiáiilutfnación indirecta 
e inmunodifusióri enzimática• ra.dial, CRIDEAl . .Y para :determinar·~ lá respuesta• de 
inmunidadcélular sé ha:hechóintr~ii~rÍnorr~acciÓn>úansform~dón bl.astolde e 
inhibición de· la migraciÓn°dé:1~ucocito~t(i.IF> Ó'd~mac~óf¡9cí5';(M!Fi C23);' . 

, · -, .· .. :: .. ·:(~::::.::· :: .... ::·~):::~:~~~;Y:~/ :{~:;:.i~:.~)?~:~:-.;~.i ;;.:~ :'.S:·-:,,'.{::·:~~\ ~~;~~:{;: .;;j.;:~_;:?:: ~~~·~.·:~::S~'.~~·,:·:f~~~;~~~~~::. :.~·~.L~'.-,;,·;··'!· .... ·. . 
Actua.lmente. sé consi.de~a · qúe 'l.a )ruéba :de EL ISA; puede! se.r,.:,uti] iza da con 

mayor rapidéz; lsensibi) idad f espec)tiddád para'ej[estuiúó\eroló!Íichf de'¡ a EA, 
'·-· ,.o:'..'."_'°:_,-. -,~,.,_.._,,_,•\t'-'.·~. '-·---."•.'.¡·,_:,'.--<., ~·.\-..• ;.·~--~'"~'"::;.,.:_:,'·11~~-· ~«V".,''"·'·:·;-,,,···~;» .. ·.,'_ ....... ·:.,.:-

Y constituye Ja base,deJas pruebas serológicas que se usan e~ .. conjunción conJas 

nuevás L:ª~~::~'á:~J:etti~1·ªc1:it~JNgJ'.'fó61);~1¿t·~º~~·:;~¡·g;m~tr~:Y~'t;J{;~e~··~i.rt1s 
de ca~ci y n~ ·lo~ añt i cu~rpos :'de' ánimal es vacuri~dos .dm.'vi ru~ t9¡ '.:''ñ'egat i vó~; (J6:. 
37). · ·. · .. ··<<· .·;~.'' .. \': ·.· .•. ;\:;~ .. />"~,~~~'.. ;.'. ··• '······.·~•.''.'}:'~'AFt·;· ... · · • .. · 

In m ún i,d a d.LOsJecl1?nes nacidos de cerdas que se recuperaron de.Ja. 
enfermedad,· Úe~~ll antic~e~p'o{matern'cís·· prÓfect~rés'qué'du'~ari',:de'lO. a' 13 ·,dl as, · 
por lo que'si 5'e,infecta~"'éo~'el 1 virus de'cámpo ~úando,todaví~.tién~ri aitos. 
títulos de anticuerpo~. sobreviven y desarrollan, inmúnidad aé:tiv·a'·((i): · · · ' 

Se han desárrol lado vaéunas cciri virus vivo· atenuado y virus 'inacfüado que 
cuando se aplican a la cerda gestante. inducen anticuerpos que son< trán~feridos. 
a los lechones párá que estéri'protegidÓs durante ia lactancia. En Méxicose usan 
vacunas de virus inactivado.·p~ra evitar la mortalidad de los iechones: los 
problemas reproducti'vos y l.as infecdones respiratorias C24l. 

. La vacuna. induce anticuerpos circulantes, reduce la excreción del virus en 
el moco nasal y e.vita la péNlida de peso cuando se infectan, los animales C21. 27 .. 
41>. Recientemente se han desarrollado vacunas con deleción de la glicoproteína 
g! con objeto de qui'! se P,uédan diferenciar mediante pruebas de ELISA competitivo, 
a los animales· naturalmente .infectados de los vacunados C36l. 

Epi d e·m· i o. l o g l a. El reservorio natural del virus de la EA es la 
especie porcina. aunque un. gran número de especies domésticas y silvestres pueden 
infectarse tales como bovinos, ovinos, caprinos, can ideos, gatos y zorros. siendo 
los primates. los sollpi:!dos y.las aves mds resistentes. En América el mapdchc hd 
sido implicado como un hospedero reservorio del virus <22, 26,· 40>. 
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La principal fuente de infecció~ son los cerdos; aunque .también puede ser 
a través del.aire, pÜr inseminaci.ón artificial y por vectores como las moscas y 

ratas (1, 2_. .~>.: . . : .. :.·-.. ;:.. :_.~- ',:·./·.·~:~;.,._.·.-J,., ,~--_.>.\ ... ·-. .'-_:.,:~· .: ~-_,- .\·:·.-·._·:':'_· . 
Los cerdos infectados eliminan el'virus por la s.aliva y]osflujos nasales , 

por lo que fácil~nte' se lJisi!,;¡ina:la enfermedad 'en lbs; animales s~sceptibÍes de 
la granja cji>'.~)i!,:/:k<:::~·~{·<·f~C:5\);'s',.iU: ·'}(,'é\(J(\;:~/.:·J:>;;. · ... · ·.: 

': La diseminación delvir.us depende'de'la virulencia de:la cepa;,,el estado 
inmuno1ó9ico lie '.1a ··piara 'iiíáirelacforí''entre .;;11ma1es•'s'ús~eÍÍtiÍ>1es'éi~fectádos ·. 
(20), · ... '\>¡·::· •(<,'~~.~~:~;.:?.:\';•?'.''.:tt2'.'·:··::<.:t:X'J'·i'\ ·.: ..... 

se inf~:Ú;~,~~i~¡~füi~:~t.~?i¡~~~ii~s~j~.~~ii~~:~;i~~5:i·ii1:z·~=t~~:· 
y la' ventilaéión'~iñadecuacia; adémás.dé;ia contami~aci~ñ'''en'e1::aíimení.ó y• agua' 

Eªf'Ii~~il~J~~!~i1lf ~t~i~~· 
circular· apitrti.r'delcüartóme~'de edad,':y eri•.gránJas'con 'úna .. tiaja prevale.ncia 
la coloni.zación del\ virus sepresii~Ú'hasta erséxtcímes:cie'eiiaéJ:(25>~: ' . 

. , _: _ · .. -. : :_· -, , :r .: , .. ,_:~;~.(.\~{~~~:;r;/X:; ,:, ~~-r;,;~~:·t{~~~~~:~ .:~§!:'.;~;>.:~;~~-!/·\~d:-:·-~:'.{{lff ifY,'.i:\ .. \~"~'.~:::.. :::.::. ~ < · :- . 
Estudios real izados por Hall ft'li::, (1991 >.~indican que~ la seroprevalencia 

de la enfermedad éle AÚ:iés.Zk:Yi·ia\Jment'á'coiliormé'a ia' edaCi'éie}1iis~cercias en el pie. 
' • '.,. • º"" _.,,·.,~\~,".··,,,,~, •• -~,., '{; "• ,<·.;{¡·~<' '' ··~ .' «"·• -<')\','·~ .:-v:·,~' • • '.', 

de crla. Asi mismo la prevalencia'que:se encuentra en eLpieí'de,crla es ·un 
reflejo del estado de infeccióñ en toda la granja: . ·' ·•' ,; ·· · . · 

... ·: /N'~: .;~/·:, ... - ~-.~~(;;;:~~; ., >.'<', . .",;/ . ..;. - _.,,,,~~-- -

Pormed i o de pruebas ,serol ógÍ é:as ·sé'.puede 'rea i'i ;;,:, éÍ ·~H~gnósti co de 1 a EA· 
en la granja muestrean'do' 30aiiimales.del pie decría j30' a~imales de la engorda ' 
mayores de 4 meses de edad. rariibiéns~ ha rei:cimencÍaéíO'múestrear a lo~ éercios de• 
e a 26 semanas de edad, para determinar el grado de.diseininación'ilel 'virÚs,(34>. 



e o n t r o 1 d e 1 a e n f e r me d a d. 
En la mayor1a de los paises donde la enfermedad es enzoótica se han. 

irrplementado medidas de control que se basan principalmente en· 1a vacunación; 
medidas sanitarias y programas de identificación de seropositivos a-la enfermedad 
seguidos de sacrificio < ll. 

. ~· ·. . . . . . 
En caso de que la piara tenga más .del 5% de an.imales :sero¡iósit1vos a la 

enfermedad, se recomienda un programa intensivo;,de vacuriáción •cim' vacuna 
inactivada gl negativa y monitorear el minero de :cerdos ,·infectados éon cepas de 
carrpo por medio de pruebas serológicas diferenciales ·~c24r:· · · 

Para el control y erradicación de la É:A:las'~e~omendaciones 
i. 0espob1ación y repoblación cuando ex.is'téY:. · 
a. Prevalencia alta (>50% seropositiviciaélr'.'< • 
b. Presencia de seroconversión,'o c~sos'.'.cl)n.iéos; 
c. Presencia de otros. p~oblefÍlas\in,f~i:c),a,sos·;. , . 
d. Poco valor genético de·:los•animales:..~ ... :. . . :··, 
e. Loca 1 i zaci ón en ár~as é enz?ó,t'ica,~_'.de • l:i, enf~~fl1ed~d. 
2. Detección Y.eliminación de r.eactóres,cuando existe: 
a. Tasa de reactores pó~iÚvos<báJá/c<5ot'seropositivos). 
b. Ausencia de casos éllnicos~:; . ~; , , . ; .' . 
c. Poca o nula seroconversi ón : < < . 
3. Segregación de cr1as cúándo ·existe:• .. 
a. Recuperación del valÓr genéti'é:o. · · ·· 
b. Prevalencia alta (>50% seropositi~idadl. 
c. Mayor éxito si. no hay nianiféstaéfó~ ¿llnica. 
d. Poca o nula seroconversión. ·,;: •. 

son: 

e. Disponibilidad de aislami,énto para c,rlar los lechones segregados C29l.. 



B 

J u s t 1 f i c a c i ó n. 
Este estudio se diseñó para determinar cómo son los perfiles serológicos 

en granjas infectadas con el virus de la enfermedad de Aujeszky lo que permitira 
mejorar los programas de vacunación o de control que actualmente se estan 
llevando a cabo. 
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OBJETIVO 
Determinar en granjas de ciclo completo la frecuencia con que los cerdos 

de diferentes edades tienen anticuerpos especificos contra el virus de la 
enfermedad de Aujeszky. 



10 

HA T E R I· A L Y H E T O O O S. 
- -. . 

Granjas: . .. ' . •• · · 
se muestrearon cÍcice granjas de ciclo conipleto. ·seleccionadas íil azar que 

se encuentran ubicadas· ~n el Estado .. de, Mé~ico. Jalisco y Guanajuato que se 
consideran.· enz~óticos pará'frA. '.'E) rn0delo de muestréo 'fue. el descrito por 
Thawley y HorrisÓn .. C19BBlque :consÍsté;'eri,.tómár sang~e .de animales de· las 
siguientes edádes: .·;::: .-:' • . .;:~· '.', ·' 

· .. ;. :·.;·':···,\.>.:: ... ~i.<: ,;;' ', ·,::. 
1 mes 

. 2 meses 
3 meses 
4 .meses. 
5 meses·. 

partó 
3er., pa~i:o ' 
4to .. pa~to • ·•·· 
5to. parto 
6to. par'fo 

'';,.·' - -

' 10~.~úestras · .. · .. ·~: · ·,,:· 
.10 ''..' ;, • 

5.múestras 
5 

..... 5 

5 
5 
5 

T?tal 90 · muestras 

La sangre se obtuvo por punción venosa en el confluente de las yugulares, 
se dejó coagular a temperátura ambiente y se mantuvo a 4" e por 12 horas. Se 
centrifugó a 1600 rpm por 15 minutos y el suero fue congelado hasta que se 
efectuó la prueba. La prevalencia de EA en la granja se obtuvo del pie de.cría 
Lomando las 30 cerdas en conjunto siguiendo la fórmula. 

Prevalencia.; Cerdas oositivas X 100 
Tota 1 de cerdas 
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Con 30 cerdas se :obtuvo el 95% de confianza 'éle 'detectar los cerdos 
infectados cuando la prevalencia en la granja eradel iot o más C35l. 

La presencia de anticuerpos c6~tr¿ el vfrus;::de ~la',E~ en el, suero se 
determinó por medio de la p~Üetíá de. EUSA éompetiti~'a';é:ont'ra la glicoproteína gI · 
del virus: .. De ésta.manera .'sÓlo sé,detecta'ron\'antlcuerp'os contra'el ·virus, de 
campo. Se utilizó •el kitdé diagnÓstico':91:~'HerdChek;Anti-ADV-g! CIDEXX; 
Laboratof.ie·s, -:· 1nc --.:~ainé-~~'úsAf j.:~;-.r~;/:,)~-~:¿¡.:~-~:_'.·:· :~:_:··~:.·. _

1
:'.:\ .. :_-:' ·· · .. >· · ·- ·· · ·· -

La pru~ba s~ h)zo ~igúiendo ~l ~a~ual del; kit. · 
. '. • , ;'.:_.;,' .; .'":~~-:: ~: , "'~-;;r'. ;.:-·,,' . -.·,~:-' .·· T~' .:_,.,; 

Reactivos. : \Z':~"·•,:¡,~f¡;~L'}·: ,,/\;;·:: .. /i. ·'' • 
l: .. Placás ads.ortíidJ~f'~8n vi'~~s'dé'.l(EÁ:,Cas placas cuentan con. 96 'pozos 

de.los cuales elpozo'Ai':AÍyHÍ2se'uti1izaií'pará e(control negativo. El pozo 
Bl y 82 pa'rá '.e1\c'ón't~oH''po¿iti~o\y'f;éÍ: pÓzo ;Gl2 para .blanco en el 
espectrof~tdmet~o; ·,,~,.•:·/:'..\.>''~., .. ;' '<< · ... ' · ... · . 

2; Anticueri:>oúm<inoclonales:anii:gLdeL virus. de la EA conjugado con 
peroxidasa ... ·.• :··.;/.;,;'•¡}•';;:¡;:¡/:· >.' ·· 

3~. Sue~o Control; negativo' porcino, 
.· 4; suéro i:ontró1:'i)Qsiúvo:'.'..: 

5; Di.luyente parainiüe.st~a:}:'·· ··• 
6. Tefrámeti1tién::ziétiná;con2eiitrada CTMB>. 

· ... i .. oi1~e'nfe~para la rMIÍ; 
B. Soiución de'..lavádci.. .. . . . '• ... 
9. Solución defrenado, 

Me todo 1 og1 a: 
al Para realizar la prueba se tomaron 50µ1 de suero y 50µ1 de diluyente. 

bl Se puso 100µ1 de control negativo y de contrÓl positivos in diluir en 
los pocillos ya señalados. .· · . . . '-'.·· . . • : 

C) 'En los pocillos restantes se pusieron lOO¡iÍ de la muestra d'iluida. 
dl Se mantuvo durante l hora a temperatura 'ambi.ente.- · · 
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el Se real izaron 4 lavados de la placa con liÍ solución de lavado. 
f) Se agregó a todos los pózos 100µ1 del conjugado anÚ-gI. 
g) se· lllarítuvo durante 2o .· nii nut6s a' ~emperatura. aÍnbi ente: 
h>. seefec.~uaron~-,~ l~va~o.s}on . .i.~~?1uqión .a~· 1avado: ·. 
i > A cada. poc~ l lo,'s.e )e. pusi<:ron;:rn9~1;:,de Ja.,so.lu,ción·de .TMB. ·.· 
j) Se. mantúvo dúrante )5 mi nútos á; temperatura 'ambiente. 
k) Se agregarán soµ, 'de ~ó1Gcio'n dé'frenado eii cada pocillo para parar la 

reacción ... ·.··, · -'. ·.· "'·:'<'..•c;-,c\'.• ... s:: .. ;": .:.· . > ... ;.:.:-,.,. · 
. ,.\ ':_:\ - ·.·~ .. · .. ,'; .... >~.: ... :.·.· ... ·¡. ::.~ ".';·:·:"l. .... . . ; -iJ ~· ·, 

,:. ·~-' ._,2·,.·:C-· :>·_·~-')./.::¿\~~'.~~;:i~i::' :'.'.~;:: _.- .. :-"·· 
1) Se realizó.la :1~é:tur~ én Ún·ie~to~"d~"ELJSA ~o~·u~~ l~ngit~d de onda· de 

650nm. • · ... · e ·;. ¡ ,,: ,'.(·.r:1:f: /e:';' t : ''5:: ... > '; :-r~ ;; .. :· · .. > ,· ..• ·,· 
11) Los· cfüulcis' se llev.aron ·a cabo· tomando en ·cuenta·:.la densidad ópt lea 

con respecto a'•los sueros contfol:ne'gati\iós'y positivos para cada suero problema . 
. " -.::·~._: __ ~\: .- -<'. :-.·~ ., - >:· .. '.·;~-·::· ~ ·:~::- ~! >---·-. '"'-:.. •' :t '}' 

fórmulas: 
. _._..-_ _,. ,, ~,-.-. _- -:~ :·~-.. ?;- . ·.-'-\ :~ .. 

;·: ··:: -·.·~·,: .. :· ~(:·-~ .. _. -~ r ·, .. · '.,·?·'.: .. ·.· ....... . 

a. Cfüuió de ía ~~ia'de,c:o~trol. n~.9abvo 

NCX =--~~-~~e~:r~~~r-~~~(.-;,i · ·.· 
·;' ".-. ', :· .. ·· :·.··,.· ·_.·.: .. 

b. Cálculo de l~ media d~l c~~trpl positivÓ CPCXl 

Bl + B2 . 
PCX • -------'--------·-: 

2 

c. Cálculo de Inhibición: 

X - MUESTRA X 
% de Inhibición • ------'--------- ClOO> 

NCX 
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InterpretaciOn de los resultados. 
Si el porcentaje de inhibiciOn fue del 401 o mayor. la lllll!stra se clasificó 

CCftl positiva. Cuando resulto mayor o igual al 301 pero menor al 401 la muestra 
se clasifico CCftl sospechosa y se repet16 la prueba y si el porcentaje de 
inhibiciOn fue menor del 301 la muestra fue negativa. 



14 

R E S U L T A.O D S 
' . ' 

' ' 

En el cuadro 1 se presenta el porcentaje de ~emb~as con anticuerpos por 
número de parto y la prevalénCia ell el pié' de cría. ElpÓrcentaje de cerdos de 
1 a 6 meses de edaci con anticuerpos 'contr~ Ja EA se prés'entári en é1 cúadro 2. 

se. encontr¿que···101i2 .• ·c~3~0i lra~j.~s
1

~ t-u~,1-~rt··~~~:·~ieyalr~ci-~ma~b-~ ·d~·· 7~% 
en el pie de cria y só10'1 dos;gra~jas 1 tÚIÍieréii1 una préva1é'neia~menor;&;; 15% . 

... ~·:;~~ .:'.I.::::_,_:,.: ~.;·~~.; ! :':;:.''.2~ .- ~-~:·, . ~- ::,:.\·,,. ·r _ ,_-_:· •· -,:2•: __ , ,i:. ;·'.·:·~:;:.:< _ ·:.:·:./~·; ~-

En la granj¡Íl;', hubÚ8%)animáles .dé •. 1 mes de ed~d {25% de. posiliVidad 
en hembras de sex~~'pá~to::'¡_¡¡ prev'alerícia én éi pie de é:rí'a ,fue dé 2:9% cfigura 
ll. ·~:>''i·¿', .,... · ..•. ;.,:.\ ... 

-·<·:' ;_:~ "\.; ·~· ·:;·,· ,., ' 
' ~~ ~-:.~--:; 

En la gr'~nj~ :i;;llo 'se detectaron anticuerpos en la engorda
1
/mie'ntras que 

en el pie de Úía''hubo el '20% en cerdas de segundo parto y '33% para cerdas de 
cuarto; quinto y sexto pari:o; La prevalencia en el pie de cría fue d~l l:Í%. 

En la' granja 3. hubo 100% en animales de 1 mes de edad y 50%. y '40% para 
animales de segundo, tercer y cuarto mes de edad, alcanzando .el 100% en. animales 
del quinto y sexto mes de edad, La prevalencia en el pie de cría fue ilel}O%<y 
el. porcentaje de anticuerpos aumentó confome a la edad de las hembras con 
excepción de las cerdas del quinto parto <figura 2>. '·'··• : 

. . ·' 

En la granja 4. el porc~ntaje de.animales con anticuerpos- fue iiei''ao% en 
los lechones de un mes de edad. disminuyendo conforme aumentaba ra··eclad:' En al 
pie de cría la prevalencia fue de'l 86%. .~ ... 

En la granja 5, el porcentaje de animales de engorda ~Ón!
0

anti~~e1~~bs fue 
del 100% para los tres prinieros meses de edacl. disminuyendÓ a'50% en los áíiiinaies 
del cuarto y quinto mes y elevánclose a 80% en los animalés de 6 mesés'éle' edacl: 
Ld prevalencia en el pie de cría fue del 90%. 
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En las granjas6 y 7, la prevalencia en el pie de cría tué mayor al 90% y 
en los animales de engorda el porcentaje de positivos bajó hasta él tercer mes 
de edad y se incrementó apart)r'ciel cuarto mes.de edad Cfigura.:Íl. · .·' . . ',' ' .. ' . ,., .. 

En las' granjas a'. 9, l.O; 11 y 12 la preval~ncia en el pie de cría f~e d~l 
100% y el virus·est~bá ci~culando enlo's animales de engorda, con excepción de 
la granja 8 (figura 4) •. 
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OISCUSION 

Se considera que •lás enfermedades de,,los cerdos decrecen .. l a prod~ctividad 
del 15% al 40% en' las 'granjas; (38),' Eri'er caso de gránjas infectadas con ,la EA 
las pérdidas •séiri .. váriables 'por: problem~s :de~ mo~talidad en lechones y 
reproductivos•., <2Bl .. : En ·,las ,granjas muestre~d~s '. los vetérinari os en genera 1 
informaron ,Que iiís anJmalés·~nÓ i~ní'an's\gno{cl1~iéos 'de •,la,EAsino en algunos 
casos só l Ó enférmedad·r~spJratod~ p}·ÓvÓcada''por Acti OObaci Í l US hi eÜropneumoni ae: 
Esto _quizá .sea':1etiido a'que.er{;;ia zona 'enzoótii:a de EA.no''se.siguen •métodos de 
di agnóstico' y corÍtrÓli yipÓ/~í;J táíli:o~éi . virus\~ntra ,: 1'á~i lrnenie ,a' través. de 
animales. infeétados }~danás (esiproball1eiqú'e~algunas 'é!e_Jas•cepas!virales que 
infectaban áJcis'ariimáles·''é'ráll dé.bajá ¡Íatogéniéidáci.icomo ha sidó reportado en' 
otros paises::.··: .. ~'.:. ~:i;ii <: ·<r:-:'oi> ,.;. ·'; ·:.;:.:/ ·:•· 

. - ~-:·;.;:¡ . ;,;·,,'- ··:k:_;_ ·: ':. ·:::·D·._;~,·~}l~>:~~~}; : ,_ .. , .. ·: .=;,.-. - .:'· .. : -. , __ 

Erí ésti'2> ~ftci~[1á~··6r~Wjas:coll;una iJré~:1~~~i
7

a:~~~or,a1 70%.·en 'pie de 
cría.' se pudo obs~rvgr.'que'.1 os anti'c~erpÓsmaternós di srniñuyero~ hasta el tercer 
mes de' 'edad ·y :'fu€~:'cu~rido'f éni¡Je~ó ··iá coÍ~nizációrl:del :;virus'~'¡ cmo'había si do 
reportado• por;. Coj; ·•f lcJ93l ::. En>r,:grarÍJa;cón. ipreval~nÍ:i a ••ciel é2 ;9{'no·· se:'observó 

~: r~~l :~~~n ~;i~j:~~~~~f~j~~1:ª 1;s·~Ü±~~~:~;~~:~~·· ~~·Z~f ~~iafü~s'.!e· ~~~~~. 
erradicarla.EA;~~,., ; ·:.· · "• ·•·' .. " · · .,_ >. h!.' .. 

~ ¡ -, '. '>~-< 

Se pudo c~prob;~·que a mayor ~clad d~ las cerdas:; nia~~r es' la p~sibilidad 
que tienen dé'.infectarse, io que ccirrotiora lo informado por Hall (1991) y Coj 
(1993). sólo eií ,la. granja 3. con prevalencia del 70% en el pie de cría el 
veterinario 'informo 'que ocasionalmente .tenían problemas .neumónicos. Este 
resultado podria indicar que conforllll! aparecieron animales suscéptibles. que ya 
no tienen anticu_erpos maternos. entonces el virus se pudo multiplicar. afectando 
principalmente el· tracto respiratorio y provocando infecCi'ones bacterianas por 
Actinobacillus y Pasteurella. 
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CONCLUSIONES 

- La prevalencia de la EA .en el' p;~'de erla fue mayor.del 70% en 10 de las 
granjas y sólo en 2·fue riiénorálc15%, >:;,· • .. · · 

... _:;;. . ~· ._ '· . :- ""' ·. . . ., .. · •, .:·.~~·: 
. •·. ·.·1.' ·:-·.<·/" ::;'..:":\;··~:··· '\ "~:-~::.- -"<· 

- En ninguna de las granjashubomani festaciones clínicas de la. EA. 

- Se .observÓ',qu~·?in•;::i.~:4J~·~~~,;i'fr:J~~!nj·~/;~~~strl~da'~').los·.:an.ticue.rpos· 
maternos dismir'luyer'ori' tíasta' él' tercer: ';res: éte''éddd /es í:ua'rí'do 'eri;p;eia a circular 
el virus. · · :. ··· · ::, .. X<:,:·. <;~,::X f(>";• " : 

- El muestreo de arÍimale~ Je~i;~~entes ~dad~s~til~z:f1~o'í'a p0

rueba de ELISA 
c0f11letitiva. permitió evaluar el estado.de. infección' dé lá EA en cáélá una de las 

... - . . ·. " - "' •.. '.-·»·. . .· ; 

granjas. 
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Cuadro l. Porcentaje de cerdas de di fe rentes partos con anti cuerpos contra 1 a 
enfermedad de Au~eszk~ Cal 

Nlinero de !!arto 
Granja 2 3 4 5 6 Prevalencia en el pie 

de crla 
o o o o 25 2.9 

2 o 20 o 33 33 33 13 
3 50 66 83 83 66 NSH 70 
4 100 100 80 40 100 100 86 

'• 

loo :; 83 . 100 ·. 100 ' 66 NSH 90 
6 100 100 .• 100 100 60 100 93 
7 100 100 100 100 100 100 100 
8 100 100 100 100 100 100 100 

·9 100 100 100 100 100 100 100 
10 100 100 100 100 100 100 100 
11 100 100 100 100 100 100 100 
12 100 100 100 100 100 100 100 

Cal Los sueros se probaron por el método de ELISA c~titivo para el antlgeno 
gl 

NSH • No se hizo 
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Cuadro 2. Porcentaje de cerdos de 1 a 6 meses de edad con anticuerpos contra 
la enfermedad de Aujeszky Cal 

Meses de edad Ca l 

Granja 2 3 4 5 6 

18 o o o o NSH 

2 o o o o o o 
3 100 50 40 40 100 100 

4 80 50 30 30 10 NSH 
5 100 100 100 50 50 80 

6 80 80 70 80 100 100 
100 90 20 40 100 100 

8 90 100 40 o o o 
9 100 100 27 70 90 100 
10 100 60 100 100 100 100 
11 100 100 100 100 100 100 
12 100 100 100 100 100 100 

Cal Los sueros se probaron por el método de ELISA coq>etitivo para el antígeno 
gl 

NSH • No se hizo 



FIGURA 1. PERFIL SEROLOGICO DE LA GRANJA UNO 
(PREVALENCIA DE PIE DE CRIA 2.9%) 
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FIGURA 2. PERFIL SEROLOGICO DE LA GRANJA TRES 
(PREVALENCIA DE PIE DE CRIA 70"..b) 
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FIGURA 3. PERFIL SEROLOGICO DE LA GRANJA SIETE 
(PREVALENCIA DE PIE DE CRIA 100%) 
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FIGURA 4. PERFIL SEROLOGICO DE LA GRANJA ONCE 
(PREVALENCIA DE PIE DE CRIA 100%) 
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