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INTRODUCCION

Al presentar esta tésis para obtener el titulo de
licenciado -en derecho, me fijé como objetivo principal el
estudio de la prueba testimonial, tanto en el &mbito procesal
mercantil, como en el procesal civil.

Es conocida la conaideracién general de que el Cédigo
Mercantil es obsoleto en cuanto al procedimiento; que
contiene grandes lagunas e imprecisiones, que llevan a la
remigién y, en su caso, aplicacién de los Cédigos de
Procedimientos Civiles del lugar en el cual se tramitan los
juicios respectivos.

Por otra parte, bien se conoce la ausencia en nuestra
Facultad de Derecho, de un curso especifico dedicado al
estudio del derecho procesal mercantil.

Estas dos razones estimo, han incidido en un
desconocimiento importante del enjuiciamiento mercantil.
Precisamente el tratar de profundizar y por lo menos conocer
la etapa probatoria del procedimiento mercantil, aunado al
deseo de explicar la dificultad que implica un medio de
prueba tan complejo como lo es la testimonial, representan el
interés principal que motivé la realizacidén de la presente
investigacién.

Esta tésis se divide en cuatro capitulos. El primero de
ellos, se refiere a los conceptos fundamentales de la ciencia
procesal, como son: la jurisdiccién, la accién y el proceso.
Importante referencia se hace de la competencia, al
analizarse, su clasificacién y sus diferentes contenidos.



ZIn 2l segundo

se hace el estudio de la pxueba
en general, de sus diferantes principios que la rigen y de la
apreciacién de 1la =2tapa probatoria en materia procesal
mercantil y en la procesal civil.

Pcr lo que hace al tercer capitulc, se basa en el
desarrollo de la prueba testimcnial en sus diferentes fases:
ofrecimientc, admisién y desahogo.

En el cuarto capitulo se hace alusién al concepto de
sentencia, explicando su clasificacién y diferentes elementos
que la conforman, para concluir con la parte medular de 1la
investigacién: la valoracién de la prueba.

Finalmente, recapitulamos las ideas desarrolladas
durante la exposicién de la presente tésim, expresando las
conclusiones a que llegamos tras realizar el estudio en

cuestién.



CAPITULO PRIMERO
I.- GENERALIDADES.
1.- Antecedentes dal Derecho Procesal en México.
1.1.- Bpoca Prehiapdnica.

La representacién jercglifica es muy elocuente, en el
Cédice Mendocino, en una lémina, aparece la representacién
jeroglifica de la actividad jurisdiccional que se
desempefiaba entre los aztecas. Las figuras mads importantes
son las de cuatro jueces, dibujados en linea de arriba a
abajo, sentados en unos asientos dotados de altos respaldos
que engrandecen su dignidad. Cada unc de esos jueces, tiene
una diadema real, indicativa del ejercicio de la justicia en
nombre del scberano.

En la parte superior de sus respectivos tocados estd
marcada, con un jercglifico su jerdrquia. El primer juez es
el de m&s alta alcurnia y los ctros tres son especie de
alcaldes. Enfrente de los funcionarios Jjudiciales estén
dibujadas seis figuras hurmanas que corresponden a quienes
reciben justicia; tres estdn sentadas, al parecer en el
piso, er cuclillas y las otras tres persornas estdn sentadas
sobre sus propias piernas en una posicidn de incadas.

En la parte trasera a cada uno de los cuatro jueces, se
hayan sentados, en unos sitiales sin respaldo, lcs jdvenes
nobles cuya misién es aprender el fondo y la forma de 1la
administrac:6n de justicia.

El cardcter de juez, tanto en los tribunales unitarios
como en los colegiadss, regueria la pertenencia a la ncbleza,



poseer grandes cualidades morales, ser respetable y haber
pido educado en el Calmécac.

Al Calmécac podfan ingresar exclusivamente los miembros de la
nobleza, para recibir de 1la clase sacerdotal, ensefianza
general y especializada para el desempeiio de cargos en la
milicia, en la administracién piblica y en la judicatura. La
educacién para las actividades judiciales era tanto tedrica
como préactica, cuande el futuro magistrado habia dominado 1la
parte tedrica de su aprendizaje, pasaba a los tribunales a
observar, cerca de los jueces la forma en gque se administraba
justicia. La mds importante era la =stapa practica porque alli
aprendian, objetivamente a instruir un proceso, a reunir las
pruebas necesarias, a establecer el valor de las mismas y a
aplicar la ley segin las circunstancias del caso.

En cuanto a los encargadcs de administrar justicia,
mucho se cuidaba de su honestidad . Los jueces de los mexicas
ninguna cosa recibfan, ni presentes, ni dadivas. No eran
aceptadores de personas, porque igualmente se habian en el
juicio y justicia con el chico y con el grande. Si ge hallaba
que algin juez recibia presentes o dones y por ellos o por
3lglin otro respectc hacia contrajusticia en agravio de alguna
de las partes, o también si se sabia que alguna vez se
emborracnaba, 8i =stos defectos acaecian en cosas pequeilas
los otros jueces lo reprendian entre si una, dos y tres veces
4speramente y sSi no se enmendaba, a la tercera vez, lo
trasquilaban y con gran confusidn lo privaban del oficio.

En el procedimiento se utilizaba la prueba documental,
los jueces pedian la pintura, en que estaban escritas, o
pintadas las causas, como haciendas, o casas o maizales. As{,
en cada sala estaba con los jueces un escribano, o mejor
dicho pintor, que servia de escribano diestro gue con sus
pinturas o caracteres, las personas que trataban pleitos y



las causas y demandas y testigos, y lo que se concluia y
sentenciaba, ponia por memoria.

Respecto de los testigos, los jueces buscaban los
testigos, para que afirmacen lo que habfan visto u oido. Los
testigos pocas veces se hallaban falsos, porgue no osaban
decir otra cosa sino la verdad; lo uno, por temor de 1la
tierra, por la cual juraban como por cosa divina, y la forma
del juramento era poner el dedo en la tierra y luego
allegarlo a la lengua, como si dijeran: Por la diosa tierra o
divina tierra que nos sustenta y mantiene, que diré la
verdad; lo otro por medio de los jueces, los cuales eran muy
solfcitos y sutiles en interrogarles y cuando algunos
hubiesen falsos, terriblemente los castigaban.

1.2.- Epoca Colonial.

En la etapa histérica inmediatamente posterior a 1la
conquista, rigieron en la Nueva Espafla las disposiciones
juridicas peninsulares. Paulatinamente se emitieron
disposiciones normativas para regir especialmente en la Nueva
Espafia. De esa manera, se fueron acumulando normas juridicas
locales que fueron desplazando a las de la metropoli, hasta
el momento en gque las vreglas de 1los colonizadores se
convirtieron en supletorias.

Eran tan numerosas las disposiciones emitidas para regir
los nuevos dominios de la Espafia Colonial que el dia 4 de
geptiembre de 1560, el Rey Felipe II ordené, mediante cédula
dirigida al Virrey Don Luis de Velasco para que se formard la
coleccidén de cédulas y provisiones que hubiere. El oidor
Vasco de Puga continué el trabajo del primer encargado
Alfonsoc Maldonado, quien dejé inconclusa su actividad de
recopilacién y de esa manera se logrd la primera recopilacién
normativa que se conocié con el nombre de Cedulario de Puga.



Por su parte, el Visi,cador Ovando formé una compilacidn
de las leyes registradas en el Consejo de Indias. Las
ordenanzas de Ovando fueron firmadas por Felipe II el 24 de
septiembre -de 1571 y estin formadas por 122 capitulos. En
ellas se establece que el Consejo de Indias es la suprema
autoridad en gobiexno y justicia de las Indias, al cual
debian obeceder las autoridades coloniales.

El Consejo de Indias se ocupaba del procedimiento
llamado juicio de residencia para exigir responsabilidad a
los funcionarios, Separado un funcionario de su cargo, se
publicaban pregones convocando a todos los que tuvieran algdn
agravio que el funcionario encausado les hubiese ocasionado.
Conocia el consejo de los juicios de residencia que se
formaban contra virreyes, oidores y altos funcionarios
coloniales, los cuales siempre eran sometidos a ella al
terminar el plazo de su encargo.

Existfa el recurso de fuerza que se hacia valer contra
las autoridades civiles, quien creia tener derecho a que
conocieran del caso las eclesidsticas y viceversa. Tenfa
jurisdiccidén para conocer de &1 El Consejo de Indias.

Para el despacho de los negocios habia en el Consejo
tres relatores, encargados de informar en corto resumen, de
losupuntos substanciales de cada negocio; debfan informar si
egtaban en regla los poderes, si habfa defectos
substanciales. También los escribanos daban cuenta al Consejo
de los asuntos de la competencia de éste, en los asuntos de
justicia. Los escribanos, por ley, eran los encargados del
ramo de justicia.



Logs pueblos de indios’ gue estuvieren sujetos a
encomienda estaban bajo la jurisdiccién de los corregidores o
alcaldes mayores.

Las funciones judiciales de los alcaldes referian a la
primera instancia, en negocios de espafioles; también conocia
de los de espaiioles e indios.

ta Audiencia dirimia las cuestiones de jurisdiccién
entre alcaldes. Las apelaciones de las sentencias
pronunciadas por los alcaldes ordinarios eran de la
competencia de los alcaldes mayores y no habiéndolos de 1la
Audiencia.

1.3.- Epoca Independiente.

La consumacién de la independencia, come es natural, no
implicéd la sustitucidn auvtomdtica de la legislacién espailola;
ésta subsistié hasta que gradualmente fue sustituida por la
legislacién mexicara.

De manera expresa, la ley de 23 de mayo de 1837 le dié
vigencia a las leyes espaifiolas en cuanto no pugnaran con las
instituciones nacionales.

El primer ordenamientc de procedimientos civiles fue la
Ley de Procedimientos de cuatro de mayo de 1857, expedida por
el Rresidente Comonfort. A pesar de tener 181 artfculos no es
un verdadero cédigo. Tiene disposiciones propias de una ley
orgénica de tribunales, normas de derecho procesal civil y
algunas disposiciones de la materia procesal penal.

Con reconocida inspiracién en la ley espafiola de 1855,
gse expidié el Cédigo de Procedimientos Civiles de 9 de



diciembre de 1871, ordenamiento que ya puede considerarse

como un cdédigo completo.

El cédigo antes mencionado fue sustituido por el cédigo
de 15 de septiembre de 1880, cuya exposicién de motivos fue
redactada por el jurista mexicano José Ma. Lozano. Sin
embargo, este cédigo de 1880 se limité a implantar el cédigo
anterior con algunas reformas, aclaraciones y adiciones, pues
no hubo cambio de escencia, de manera que subsiste la

influencia de la ley espafiola de 1855,

El 15 de mayo de 1884 ge publicd un nuevo cédigo que
antecedié al vigente de 30 de agosto de 1932 para el Distrito
Federal. El C&digo Civil de 1928 para el Distrito Federal que
entrS en vigor en 1932, aceler6 la necesidad de expedir el
vigente C6digo de Procedimientos Civiles.

En lo que atafle a la legislacién federal, estuvieron en
vigor los cédigos de 6 de octubre de 1897 y de 26 de
diciembre de 1908. El1 31 de diciembre de 1942 se expide el
actual Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, que entrd en
vigor el 27 de marzo de 1943.

2.- Unidad Esencial del Dereche Procesal.

El estudio y andlisis sobre cualquier punto en materia
de derecho procesal, encamina necesariamente a referirnos a
su unidad esencial y al efecto, existe doctrinariamente,
concenso en sostener la posicién unitaria o de la unidad
procesal, indicédndose que dicha unidad se basa
fundamentalmente en dos aspectos:

- Conceptos fundamentales de la ciencia procesal.

- La estructura esencialmente igual del proceso.



Haremos referencia a estos dos aspectos que originan la
unidad en lo procesal.

2.1.- Conceptos Fundamentales de la Clencia Procesal.

Si entendemos que toda ciencia es un conjunto ordenado y
sistematizado de conceptos y que, todo concepto es una
representacién mental de un objeto de la realidad o bien, de
un objeto ideal, es evidente que se tenga que concluir que
hay conceptos de diversa importancia o jerarquia,
independientemente de existir conceptos que estén
subordinados a otros o dependen de ellos.

Los tres conceptos fundamentales de la ciencia procesal,
son los siguientes:

- Jurisdiccién.
- Aeccién,
- Proceso.

Reflexionando respecto de si existirdn otros conceptos
de igual o mayor importancia, el Maestro Cipriano Goémez Lara
manifiesta:

"... de cualquier suerte, los conceptos
fundamentales de la ciencia procesal, son
los de accién, jurisdiceién y proceso. Todos
los demds conceptos que se examinen, estarédn
necesariamente subordinados Y serédn
derivades o dependientes de estos tres, que
son los principales. Es claro y evidente que
hay otra serie de conceptos de muy especial



importancia para el pxoceso o relacionades
con el proceso. As{ el concepto de litigio,
el de pretensién, o bien, los de
procedimiento, instancia o proveimiento,
indudablemente que pertenecen a la ciencia

procesal . * !
2.1.1.~ Jurisdiccidn.

Btimolégicamente, el vocablo jurisdiccién viene de dos
palabras; jus: derecho y dicere: decir. Esto es, decir o

declarar el derecho.

Tomando en cuenta que la soberanfia es el poder inherente
al Estado, ¢ sea la organizacién de todes los ciudadancs para
fines de interés general, se desprende que este poder dnico
comprende tres grandes atribuciomes: la legislativa, 1la
administrativa y la jurisdiccional.

Segin la opinién del Tratadista Luis Guillermo Torres
Diaz, la jurisdiccién se instituye mediante tres actos
bésicos:

“Primero.- El Estado crea los érganos
jurisdiccionales ante los cuales deben los
particulares formular sua demandas y hacer
valer gus pretensiones, en ejercicio del

derecho de accidn.

Segundo.- Con el objeto de que la actividad
jurisdiccional se desenvuelva en forma
ordenada y eficaz, el Estado seflala a cada

1 Gémez Lara, Clpriano.- Teoria Genera! del Pracesc; México UNAM 1887, p. 109,



érgano jurisdiccional el 4mbito de su
competencia.

Tercero.- Con el objeto de hacer posible el
conocimiento Y la decisitn de la
controversia y normar la actividad de los
sujetos procesales, el Estado dicta las
normas de procedimientoé que van a regir
durante el proceso." ?

Bl Maestro José Becerra Bautista, expone que la
jurisdiccidn se compone de tres funciones b&sicas a saber:

"La notio, es decir la facultad que el juez
tiene de conocer el negocio, el judicium, o
facultad de decidir la contienda mediante la
aplicacitn de la ley al caso concreto, y por
Gltimo, la exsecutio o potestad para hacer
cumplir coactivamente lo sentenciado. De
egta manera, la jurisdiccidén es la facultad
de decidir, con fuerza vinculativa para las
partes, una determinada situacién juridica
controvertida. Es una actividad por la que
el Estado-Juez trata de realizar la vigencia
efectiva de la norma juridica violada o
Jdegconocida por los particulares y como
emanacién de la soberania del Estado." ?

En resumen y tomando en consideracidn:

2 Tores Dias, Luis Guillemo.- Teorda General del Procesa; Cdrdenas Edilor y Distribuidor,
México 1987, p. 58,
3 Becerra Bautista, José.- El Procesa Clvil en México; Editorial Pomia, S.A., México 1988, p. 6.



- La existencia de un érgano, distinto de los otros que
ejercitan las demds funciones del Estado, pero con posicién
independiente,

~ La esfera, 4mbito o campo dentro de los cuales ese
érgano puede ejercer sus funciones.

- La facultad de decidir una situacidén controvertida,
aplicando la ley general al caso concreto, y

- La fuerza vinculativa de la determinacién judicial, es
decir, la obligatoriedad de la misma, aplicando en su caso

para su cumplimiento, la coaccidén:

Podemos entender a la jurisdiccién, como la facultad de
un érganoc del Estado para conocer en relacién a una
controversia que se le ha planteado, para resolverla y hacer
cumplir lo sentenciado, esto es, ejecutar,

Esta facultad de conocer en relacién a una determinada
controversia nos vincula inmediatamente al concepto de
competencia, como medida, como &mbito de validez de la
funcién jurisdiccional del Estado.

A.- Competencia.

La palabra competencia deriva del vocable latino,
competentia y alude a una disputa o contienda entre dos o mis
sujetos sobre alguna cosa.

En un sentido amplio, la competencia puede definirse en
opinién del Maestro Cipriano Gémez Lara, de la siguiente
manera:
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"La competencia es el &mbito, esfera o campo
dentro del cual un Organo de autoridad puede
desempefiar validamente sus atribuciones y
funciones." 4

Sobre el particular, establece el articulo 16 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, lo que
a continuacién se indica:

ARTICULO 16.- Nadie puede ser molestado en su persona,
familia, domicilio, papeles o posesiones sino en virtud de
mandamiento escrito de la autoridad competente...

Este precepto al aludir a la autoridad competente
encuadra a cualquier tipo de autoridad, sea legislativa,
administrativa o judicial. Asf, el gobernado tendrid 1la
garantfa de que cualquier acto de autoridad que sobre él se
emita, debe provenir siempre de una autoridad competente,
esto es, que actle en ese dmbito, esfera o campo dentre de
los cuales véalidamente puede desempeiiar sus atribuciones y

funciones.

En sentido estricto, se entiende la competencia referida
al &rgano  jursidiccional, es decir, la competencia
jurisdiccional. Respecto de ella, Rafael de Pina y José
Castillo Larraflaga, opinan:

"Es en vrealidad la medida del poder o
facultad otorgada a un Srgano jurisdiccional
para entender de un determinado asunto. En
otros términos se puede decir, que 1la
competencia es aquella parte de la potestad
jurisdiccional que estd legalmente atribuida

4 Gémez Lara, Cipriano.- Ob. cit. p. 28



a un o6rgano judicial determinado, frente a
una cuestién también determinada.v §

B,- Clasificacién de la Competencia Jurisdiccional.

1.- Competencia objetiva.

2.- Competencia subjetiva.

1.- La competencia objetiva, es aquella que se refiere
al 6rgano jurisdiccional con abstraccién y con independencia
de la persona fisica que sea su titular, en un momento
determinado.

Tradicionalmente los criterios que determinan la
competencia objetiva son los siguientes:

a.- Competencia por Territorio.

En este criterio competencial, nos circunscribimos a una
determinada esfera en la cual tendrd facultad para conocer de
una controversia, un determinado 46rgano jurisdiccional. E1
caso controvertido tendra un elemento de sujecién o de
conexidn previsto por la ley, del cual derivard que el asunto
territorialmente cae dentro de la circunscripcidén que tiene
sefialada ese 6rgano jurisdiccional.

En materia procesal civil, las reglas de competencia, en
razén de territorio se desprenden del contenido del artficulo
156 del C&digo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal.

S De Pina, Rafael y Castillo Lamafiaga, José.- Instituciones de Derecho Procesal Civil; Editorial
Pomia, S.A., México 1984, p. 88.
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Por cuanto hace al &mbito mercapitl, son varios los
preceptos del Codigo de Comercio que aluden a la f£ijacién de
13 competencia territeorial, destacéndose los siguientes:

ARTICULO 1104.- Sea cual fuere la naturaleza del juicio,
serAn preferidos a cualquier otro juez:

I.- El del lugar gue el deudor haya designade para ser
requerido judicialmente de pago.

II.- Bl del lugar desgignado en el contrato para el
cumplimiento de la obligacidn.

Este precepto, f£ija la primera regla competencial al dar
relevancia a la autonomfa de la voluntad para la fijacién de
la competencia territorial, pues ambas fracciones se refieren
al lugar. De manera que en caso de que las partes hayan
designado lugar de requerimientc o de cumplimiento de la
obligacién, la regla del artfculo 1104 es imperativa y no
podréd tomarse en cuenta el domicilio del deudor para fijar la

competencia.

Ahora bien, en casc de que no se haya hecho 1la
designacién del lugar autorizado por el articulo 1104, se
sigue la xegla del domicilic del demandado, acorde al
contenido del articulo 1105 del Cdédigo de Comercio que

preceptia:

ARTICULO 1105.- Si no se ha hecho la designacién que
autoriza el artfculo anterior, serd competente el juez del
domicilio del deudor, sea cual fuere la accidén que se

ejercite.



Para el supuesto de que el deudor tuviere varios
domicilios, el C&digo de Comercio en su artfculo 1106 prevé
que serd preferido el que elija el acreedor.

Finalmente en aquellos supuestos en que no Sea posible
determinar el domicilio real, la ley fija otras reglas para
determinar la competencia. Asf, a falta de domicilio seri
competente el juez del lugar donde se celebré el contrato
cuando la accidén sea personal y el de la ubicacién de la
cosa, cuando la accién sea real.

a.l.- Prérroga Competencial por Territorio.

El Maestro Cipriano Gémez Lara, entiende por prérroga
ccmpetencial, lo siguiente:

"Es el fenbémeno negocial o de disposicién
del procesc por las partes y que consiste,
en un sometimiento anticipado de las
referidas partes, a través de un pacto a un
juez  distinto o diferente del que
normalmente debiera de conocer del asunto."®

En la prdrroga de competencia territorial se da aptitud
de intervencién a un érgano jurisdiccional que originalmente
carecia de ella; por ejemplo: conforme a las reglas
procesales es juez competente el del Distrito Federal, sin
embargo, las partes pueden acordar, que en caso de conflicto
renuncian a que el proceso lo conozca ese juez y se someten
al de Guadalajara.

En materia procesal civil, la prérroga de competencia en
razén de territorio es posible al tenor del artfculo 149 del

8 Gémez Lara, Cipriano.- Ob. ¢it. p. 29.



Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal que
preceptia:

ARTICULO 149.- La jurisdiccidn por razén de territorio
es la (inica que se puede prorrogar.

La prérrcga competencial en razdén de territorio se
produce mediante la sumisién expresa o t&cita de las partes
al érgano jurisdiccional, segiln lo establece el articulo 151
del Cédigo de Procedimiento Civiles para el Distrito Federal:

ARTICULO 151.- Es juez competente aquél al que los
litigantes se hubieren sometido expresa o t&citamente, cuando
se trate del fuero renunciable.

Los articulos 152 y 153 del C&digo procesal en cuestién,
regulan respectivamente, los casos de sumisidén expresa y
técita.

En el &mbito mercantil, la competencia en razén de
territorio también es prorrogable, funddndonos para ello en
el contenido del artfculo 1092 del Cédigo de Comercio, que
establece:

ARTICULO 1092.- Es juez competente aquél a quien los
litigantes se hubieren sometido expresa o tdcitamente.

Los supuestos de sumisién expresa y técita, se prevén
respectivamente en los artfculos 1093 y 1094 del Cédigo de
Comercio.

Es interesante el contenido el articulo 1095 del Cédige
de Comercio al establecer la improrrogabilidad de 1la
competencia en los siguientes términos:
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ARTICULO 1095.~ Ni por sumisidn expresa ni por técita se
puede prorregar jurisdiccidn gino a juez que la tenga del
mismo género gue la que se prorroga.

.~ Competencia por Grado.

Este criterio de competencia se relaciona con la
diversidad de instancias y recursos judiciales, basado en una
organizacién jerdrquica de los tribunales. Egte criterio
presupone los diversos escalones o instancias del proceso y
Ltrae aparejada la cuestién relativa a la divisién jerdrquica
de los Organos que desempeflan la funcién jurisdiccional. De
esta forma, la primera instancia se lleva ante jueces de
primer grado y la segunda ante jueces de apelacién o de
segundo grado.

La duda que surge ean vrelacién a este criterio
competencial, es en el sentido de cuestionarnos s8i es
prorrogable o no.

En su tratamiento procesal civil, conforme a lo
dispuestc en el artfculo 149 del Cbédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, en su primera parte
podriamos contestar indudablemente que no.

ARITUCLO 149.- La jurisdiccidén por razén de territorio
es la unica que ge puede prorrogar ...

5in embargo, de la total lectura del preceptoc ge
desprende, que independientemente de considerar desafortunada
la redaccién del mismo, 81 es posible afirmar dicha prérroga
con bage en la segunda parte del artfculo en cuestién:

ARTICULC 149,- ... Se exceptia ({(luego entonces la
competencia territorial no es la dnica que ge puede



prorrogar} el caso en que, conociendo el Tribunal Superior de
Apelacién contra interlocutoria resuelta que sea, las partes
estdn de acuerdo en que conozca de la cuestidén principal. El
juicio se tramitard conforme a las reglas de su clase,
prosiguiéndose éste ante el Superior.

Se hace notar que el articulo antes transcrito, al
referirse al Tribunal Superior de Apelacién, lo hace sélo
como denominacién y no por referirse al hecho de que se haya
resuelto un recurso de apelacién. De esta forma, el dnico
caso de prérroga en razén de grado, se presenta cuando es
resuelta la excepcién de incompetencia por la Sala
correspondiente a través del pronunciamiento de una sentencia
interlocutoria.

En su manejo mercantil igualmente, este criterio
competencial e refiere a la distribucidn de la facultad de
conocimiento del &érgano jurisdiccional en una primera o
segunda instancia, con la diferencia de que el grado en
materia mercantil no es prorrogable.

La Constitucién Politica de los FEstados Unidos
Mexicanos, establece en su artfculo 104 Fraccién I la
competencia de los juzgados de distrito en primera instancia
y de 1los tribunales unitarios de circuito en segunda
instancia, para conocer de los juicios mercantiles,
concurrentemente con los jueces y tribunales del orden comin.

¢} .- Competencia por Materia.

Sobre el particular, el Maestro Cipriano G&émez Lara,
indica:

"La competencia por materia se da en funcién
de las normas juridicas sustantivas que
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deberdn ser aplicadas para dirimir o
solucionar una controversia, conflictoe o
litigio que se haya presentado a la
consideracién del Srganc jurisdiccional
respectivo." 7

Si consideramos la existencia de un sinndimero de normas
juridicas, podemos entender que las mismas pueden ser
clasificadas desde muy diversos criterios, siende uno de
ellos, la ordenacidén por la materia que regulan y de esa
manera, se han dividide las normas de derecho en diversas
ramas juridicas, como el derecho civil, derecho mercantil,
derecho penal, etc.

Cabe hacer mencién, que por lo que hace a la materia
mercantil y en virtud de la jurisdiccidén concurrente a que se
refiere el artfculo 104 fraccién I de 1la Constitucién
Politica de los Estades Unidos Mexicanos, de ella podrin
conocer los tribunales federales o los del orden comin a
eleccién del actor.

d).- Competencia por Cuantfa.

Como su nombre lo indica, esta clase de competencia se
determina por la importacia econdmica de la controversia
planteada.

En el 4&mbito procesal civil, con fundamento en el
articulo 97, fraccién I de la Ley Orgdnica de los Tribunales
de Justicia del fuero comin del Distrito Federal, los jueces
de paz conocerdn de los juicios cuyo monto no exceda de
ciento ochenta y dos veces el salario minimo diario general
vigente en el Distrito Federal. Por su parte, los jueces de

7idem, p. 30.



primera instancia conocerdn de aquellos juicios cuyo monto
exceda de ciento ochenta y dos veces el salario minimo diaric
vigente en el Distrito Federal.

Existen casos de excepcién a la competencia en razén de
la cuantfa, toda vez, que los interdictos, los asuntos
competencia de los jueces de lo familiar y los juicios sobre
rrendamiento de bienes inmuebles, independientemente de su
cuantfa serdn conocidos por un juez de primera instancia,
funddndonos para ello en el propio articulo 97 fraccién I de
la Ley Orgdnica de los Tribunales de Justicia del Fuero Comin
del Distrito Federal.

En materia mercantil y refiriéndonos a los tribunales
del fuerc comin, la competencia de los jueces de paz y los de
primera instancia, se determina igualmente, segiin exceda o no
de clento ochenta y dos veces el salario minimo diarie
general vigente en el Distrito Federal, el asunto
controvertido planteado, acorde al contenido del articulo
1340 del C&digo de Comercio.

ahora  bien, tomando en  cuenta la competencia
concurrente, s8i un asunto mexcantil es sometido a la
consideracién de un juez de distrito, su conocimiento no se
vincula a la cuantfa, por lo tanto, es factible que conozca
de juicios cuyo monto exceda o no de ciento ochenta y dos
veces el salario minimo general vigente en el Distrito
Federal.

e.- Competencia por Turno.

Se refiere a que con base en un orden previamente
establecido, se tenga facultad por parte del érgano
jurisdiccional a quien corresponda dicho orden, de conocer en
relacién a la controversfia que ha sido planteada.

¢
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El articulo 51 fraccién I de la Ley Orginica de los
Tribunales de Justicia del Fuero Comin del Distrito Federal,
ge refiere al criterio competencial en cuestién:

ARTICULO 51.- Los juzgados a que se refiere el presente
capftulo tendrin una oficialia de partes comin, la cual
tendrd las siguientes atribuciones:

I.- Turnar el escrito por el cual se inicie un
procedimiento al juzgado que corresponda para su
conocimiento.

El comentario es en el sentido de reflexionar, si
tratdndose del fuero comin efectivamente existe la
competencia en razén de turno. Creemos que no, en virtud de
que el articulo 259 fraccién I del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, indica que uno de los
efectos del emplazamiento es el de prevenir el juicio en
favor del juez gque lo hace, sin dar asf, posibilidad de un
orden previamente establecido.

El artfculo 56 p&rrafo tercero de la Ley Orgdnica del
Poder Judicial de la Federacién da las bases para la
competencia en razén de turno en el fuero federal:

ARTICULO 56.- Cuando se establezcan en un mismo lugar
juzgados de distrito, que no tengan jurisdiccién especial, o
que deban conocer de la misma materia, tendrdn una o varias
oficinas de correspondencia comin que recibirdn las
promociones, las registrardn por orden numérico rigurosoc y
las turnar&n inmediatamente al juzgado que corresponda de
acuerdo con las disposiciones que dicte el pleno de la
Suprema Corte de Justicia.
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f.- Competencia por Pravencidn.

A diferencia del turno, este criterio competencial no
implica un orden previamente establecido, sino  que
indistintamente diversos Jrganos jurisdiccionales tienen
facultad para conocer en relacién a una controversia,
respetando los criterios de territorio, grado, materia Yy
cuantia.

En relacidén a este criterio competencial, establece el
artfculo 259 fraccién I del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, lo siguiente:

ARTICULO 259.- Los efectos del emplazamiento son:
I.~ Prevenir el juicio en favor del juez que lo hace.

2.~ La competencia subjetiva por el contrario, es
aquella que no se refiere al érgano jurisdiccional sino a su
titular, es decir a la persona o personas fisicas encargadas
del desarrollo y desempefio de las funciones de dicho Srgano.

Relacionades con la competencia subjetiva tenemos los
siguientes conceptos:

a.- Impedimentos.

Siendo competente el S6rgano jurisdiccional para conocer
de una causa, por razones de materia, territorio, cuantfia y
grado puede el juzgador, en lo personal, estar impedido para
conocer del negocio, en virtud de hallarse unido directa o
indirectamente con las partes o con la materia litigiosa, por
relaciones de amistad, interés u otras semejantes, que lo
priven de la imparcialidad necesaria para dictar justicia.
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El Maestro Cipriano Gdmez Lara, entiende por impedimento
lo siguiente:

"Los impedimentos son la descripcién de
situaciones o de vrazones gque la ley
considera como circunstancias de hecho o de
derecho, que hacen que se presuma la
parcialidad del titular de un drgano
jurisdiccional." §

Los casos de impedimento en materia procesal civil, se
preven en el articule 170 del C6digo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, mientras gque en el dmbito
mercantil, los supuestos de impedimento se establecen en los
artfculos 1132 y 1138 del Cédigo de Comercio.

b.- Excusa.

Ante la presencia de alguna causa de incompetencia
subjetiva, el juzgador debe excusarse de conocer del negocio.
Por lo tanto, la excusa es el medio puesto a disposicién del
juez para que abandone voluntariamente el conocimiento de la
causa cuando se considere impedido para ocuparase de ello.

Conforme al Cédigo de Procedimientos Civiles en su
artficulo 171, los magistrados, jueces y secretarios tienen la
obligacién de inhibirse inmediatamente o dentro de las
veinticuatro horas siguientes de que ocurra el hecho que
origine el impedimento o de que tengan conocimiento de €1
expresando concretamente la causa en que se funde.

En relacién al Cédigo de Comercio, establece en sus
artfculos 1149 y 1150 que los magistrados, jueces y

8 bidem. p. 35.
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secretarios podrén excusarse por las migmas caugas por las
que pueden ser recusados, calificdndose la excusa por el
funcionario © funcicnarios que deben conocer de la
recusacién.

c.- Recusacidn.

Aconteciendo que el juzgador no se percata de 1la
existeucia del impedimento o percatdndose de él no se excusa,
la parte que se considere perjudicada puede recusarlo. Es
pues, la recusacién el medio gque la ley proporciona a lasg
partes para lilevar la causa ante otro juez, cuando el
impedido no se aparte voluntariamente del conocimiento.

En su 4&mbito procesal civil, la recusacién siempre
deberd fundarse en causa legal, tramitdndose en forma
incidental y sin suspensién de la secuela procesal, siendo
requisitos de procedencia los siguientes:

- Que se haga valer en tiempo y sobre el particular
remitimos a lo dispuesto en log artfculos 178 y 179 del
Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrite Federal.

- Que se funde en alguna de las causas a gue se refiere
el artfculo 170 de dicho ordenamiento.

- Que se haga valer ante el juez o tribunal de
conocimiento, expresdndose con toda claridad y precisién la
causa en gque se funda, remitiéndose de inmediato testimonio
de las actuaciones respectivas al superior jerdrquico mismo
que resolverd sobre dicha recusacibén, aclar&ndose que los
magistrados y jueces que conozcan de ella son irrecusables
para tal efecto.
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Interpuesta la recusacién, la parte recusante no podréd
alzarla en ningln tiempe ni variar la causa, siendo
admisibles todos los medios de prueba, ademés de la confesién
del funcionario recusado y de la contraparte.

Declarada procedente la recusacién, serd nulo lo actuade
a partir de la fecha en que se interpuso la recusacién,
terminando la jurisdiccién del magistrado o juez o 1la
intervencién del secretario en el negocio de que se trate.

Si se declara improcedente o no probada la causa de
recusacién que se hubiese alegadn, no se volveri a admitir
otra recusacién, aunque el recusante proteste que la causa es
superveniente o que no habfa tenido conocimiento de ella,
salvo el supuesto de que hubiere variacién en el personal, en
cuyo caso podrd hacerse valer la recusacién respecto al nuevo
magistrado, juez o secretario. Finalmente las resoluciones de
los jueces de primera instancia son apelables en el efecto
devolutivo.

En su tratamiento mercantil 1la recusacién tiene las
siguientes caracteristicas.

- La recusacién podr§ proponerse libremente en cualquier
estado del pleito, debiendo tomar en cuenta sin embargo los
limites establecidos por los artficulos 1143, 1144 y 1146 del
cédigo de Comercio.

- La recusacién suspende la competencia del juez, entre
tanto ge califica y decide.

- Declarada procedente la recusacién, termina con la
competencia del Jjuez recusado, declarando nulas las
actuaciones practicadas.
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- S8i se declara inadmisible o no probada la segunda
causa de recusacién que se haya interpuesto, no se volverd a
admitir otra recusacién, aunque el recusante proteste que la
causa es superveniente o que no habfa tenido conocimiento de
ella.

2.1.2,- Accién.

La palabra accién tiene su origen en la expresién latina
actio, la que era un sinénimo de actus y aludia, en general,
a los actos juridicos. Este significado era muy amplio, pues
podfa aplicarse a cualquier acto juridico.

En el primer perfodo del proceso civil romano se
denominaron legis actiones (actos o acciones de la ley) a
determinados actos solemnes establecidos en la ley que se
debfan cumplir para obtener la realizacién de un juicio y la
decisién sobre un punto controvertido.

Durante el segundo periodo del proceso civil romano
(llamado del procedimiento formulario), la actio tuvo también
diversos significados. Se llegbd a identicarlo con la férmula
misma, es decir, con la instruccién escrita en la que el
magistrado designaba al juez que debia continuar conociendo
del litigio, en la fase in judicio, y en la que se fijaba los
elementos con base en los cuales el juez debfa emitir su
decisién, condenando o absolviendo al demandado.

Posteriormente, en el procedimiento extraordinario, 1la
palabra actioc dej6 de ser utilizada para designar el aspecto
exterior del acto, como era la férmula, y paso a ser empleada
para aludir a una parte del contenido de esta dltima: "el
derecho que el actor hacia valer contra el demandado".
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En relacidén al concepto Qe accidn, Humberto Brisefio
Sierra, opina:

“No existe unanimidad de criterios sobre el
concepto de accidn. El concepto de accidn es
pues, una preocupacién fundamental de todos
los procesalistas y es en torno a este
concept® come surge la ciencia progesal
moderna que se edifica sobre un concepte
auténome de la accién." ?

De acuerdo con Eduarde J. Couture; la palabra accién
tiene en el derecho procesal, cuando menos tres acepciones
distintas:

"En primer lugar, se utiliza como sindnimo
del derecho subjetivo material que trata de
hacerse valer en juicio. En este gsentido, es
comin que la parte demandada afirme al
contestar 1la demanda, que la parte actora
carece de accién, es decir, que no tiene el
derecho subjetivo material que reclama en
juicio. En el mismo sentido, los juzgadores
suelen expresar en los puntos resolutivos de
sus sentencias, gue el actor no probé su
accién, f£érmula tradicional con la gque
indican que dicha parte no demostrd tenexr el
derecho subjetivo material que alegdé en el
juicio.

La palabra acciépn también suele ser usada
para designar la pretensién o reclamacién
que la parte actora formula en su demanda.

¥ Brsefio Siera, Humbero.- Derecho Procesal; Cé Editor y Distribuidor, México 1980,
Volumen B, p. 178.
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En este segundo sentido, es comin que se
hable de accién fundada o infundada, de
accidn reivindicatoria, etc.

Por udltimo, la accién también es entendida
como la facultad que las personas tienen
para promover la actividad del &rgano
jurisdiccional c¢on el fin de que una vez
realizados los actos procesales
correspondientes, emita una sentencia sobre
una pretensién litigiosa. Esta facultad se
tiene con independencia de que la parte que
la ejerza tenga o no razén, de gue sea O no
fundada su pretensidn." 10

Por su parte, el Maestro José Ovalle Favela, argumenta:

"La accién es el derecho subjetivo procesal
que se confiere a las personas para promover
un juicio ante el érgano jurisdiccional,
obtener una sentencia de éste sobre una
pretensién litigiosa y, lograr, en su caso
la ejecucién forzosa de dicha resolucién®. W

La accién e& un verdadero derecho subjetivo procesal,
pues s8i bien confiere a la parte actora la facultad de
promover la actividad del 6rgano jurisdiccional, para que
seguido el proceso correspondiente, emita una sentencia scbre
la pretensién expresada en la demanda, también impone al
6rgano jurisdiccional, cuando cumple los requisitos o
condiciones, el deber de dar tr4mite a la demanda, de llamar
a juicio a la contraparte, de cumplir con los actos del

19 Couture, Eduarde J.- Fundamentos de Derecho Procesal Civil; Editorial de Palma, Buenos
Alres 1951, p.p. 9y 10

1% Ovalle Favela, José.- Teoria General del Proceso; Editorlal Harla, S.A. de C.V., México 1994,
p. 155,
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proceso, de dictar la sentencia y en su caso, ordenar su
ejecucidn,

El hecho de reconocer a la accién su naturaleza de
derecho subjetivo procesal, no debe traer como consecuencia
que se confunda con el derecho subjetivo material que se
reclama en ejercicio de agquél.

Si bien ambos derechos tienen caricter subjetivo, el de
la accidén es procesal y el que se pretende hacer valer
mediante el ejercicio de ésta es material o substancial.
Mientras que el derecho subjetivo material tiene por objeto
una prestacién de la contraparte, la accién, en cambio tiende
a provocar la actividad del érgano jurisdiccional; el primero
se dirige hacia la contraparte, la accién se dirige hacia el
6rgano jurisdiccional del Estado y tiene por ellc siempre
naturaleza piblica.

Finalmente, este derecho de promover un juicio o proceso
comprende tanto el acto de iniciacién del proceso, los actos
que correspondan a la parte actora, para probar los hechos y
demostrar el fundamento juridico de su pretensién, asi como
para impulsar el proceso hasta obtener la sentencia vy
eventualmente su ejecucién. Este derecho también incluye los
actos de impugnacién, las actuaciones del demandade o las
resoluciones adversas a los intereses del actor. Respecto de
lo anterior, Niceto Alcald Zamora y Castillo, manifiesta.

"Durante mucho tiempo se ha venido
considerandc que la accién la ejercita el
actor, pero ya se va abriendo paso la
corriente de que en realidad la accidén tiene
dos titulares, y que la Gnica diferencia que
hay es de cardcter cronolégico, en el
sentidoc de que el actor es quien primero



29

acciona, pero también el demandado a través
de la contestacién de la demanda es
accionante, porque también se dirige al
6rgano jurisdiccional para recabar de &l un
pronunciamiento de fondo."

2.1.3.- Proceso,

Superada la autotutela como forma primitiva de solucidn
a la conflictiva social, surgen como consecuencia de 1la
evolucién humana y por existir un alejamiento de dicho
primitivismo, la autocomposicién por un lado y par otro la
denominada heterocomposicién, como la forma mds evolucionada
e institucional de solucién de la conflictiva social.

Respecto a la heterocomposicién, el procesalista

Cipriano Gémez Lara, indica:

"La heterocomposicién es una forma
evolucionada de solucién de la conflictiva
social e implica la intervencién de un
tercero ajeno e imparcial al conflicto." W

Por su parte el Maestro Eduardo Pallares argumenta:

"La heterocomposicién es lo ccntrario a la
autocomposicidn. Estos  conceptos estédn
relacionados con la terminacién de los
litigios del todo necesaria para obtener la
paz social y evitar las vias de hecho entre
los particulares, que pueden llevar a cabo

12 Alcals Zamora y Castillo, Niceto.- Notas Tomadas en un Curso de Teoria General de! Proceso;
México UNAM 1567, p. 312,
3 Gémez Lara, Cipdano.- Ob. cit. p. 32.



30

en defensa de sus reales o supuestos
derechos,

En el 1léxico procesal se entiende por
composicién de los litigios precisamente su
conclusién que puede tener lugar de dos
maneras, sea porque directamente los
interesados les pongan fin sin la
intervencidén de un tercero, en cuyo caso se
produce la  autoccemposicién, o por 1lo
contrario gue intervenga el tercero, sea un
particular o una autoridad judicial.” "

El desarrollo de la heterocomposicién se da
esencialmente con dos figuras que le caracterizan: el
arbitraje y el proceso. En el presente trabajo y por ser
considerado como concepto fundamental de la ciencia procesal,
se hard alusidén a la figura del proceso.

Gramaticalmente la expresidén proceso es un vocablo que
deriva del latin, processus y significa "accién de ir
adelante®.

En relacién al concepto de proceso haremos alusién al
Maestro Eduardo Pallares, quien acertadamente parte de dar un
ccncepto genérico de proceso, indicando:

"Es un conjunto de fenémenos, de actos o
acontecimientos, que suceden en el tiempo y
que mantienen  entre 81  determinadas
relaciones de solidaridad o vinculacién. Asi
entendido, el proceso es un concepto que
emplean lo mismo la ciencia del derecho que

14 pallares, Eduardo.- Diccionario de Derecho Procesal Civil; Editorial Pormia, S.A., México, p.
402.
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la ciencias naturales. Existen, por tanto,
procesos quimicos, fisicos, etc., como
existen procesos juridicos.* 1§

Considera que el proceso jurfdico es:

"Es una serie de actos juridicos que se
suceden regularmente en el tiempo y se
encuentran concatenados entre si por el fin
u objeto que se quiere realizar con ellos.
En su acepcién juridica m&s deneral, la
palabra proceso ccmprende a los procesos
legislativos, administrativos, judiciales,
etc.n W

Manifiesta que entre los procesos juridicos estd el
proceso jurisdiccional y al mismo, 1lo considera como el
proceso por antonomasia. Para &l dicho proceso jurisdiccional

es:

"El que se lleva a cabo ante los O&rganos
jurisdiccionales, o sea los encargados de
administrar justicia en  sus diversas
modalidades." ¥

El Maestro Carlos Arellano Garcia en relacidn al proceso
jurisdiccional, manifiesta:

"Es el cimulo de actos regulados
normativamente de los sujetos que
intervienen ante un Organo del Estado, o un
4rbitro, con facultades jurisdiccionales,

15 1dem, p. 640,
18 bidem.
17 [dem.
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para que se apliquen las normas juridicas a
la solucidn de la controversia o
controversias planteadas." "

Es caracteristica para el citado tratadista la
pluralidad de conductas desarrollables a lo largo del
proceso, existiendo come consecuencia de ello, normacién
juridica tendiente a regular 1la conducta de quienes
intervienen con motivo del desenvolvimiento de la funcién
jurisdiccional, ccnsicderando esta Gltima como la facultad de
aplicar a 1la sgituacién concreta controvertida la norma
jurldica idénea, independientemente que su aplicacién corra a
cargo de un O6rgano del Estado que no pertenezca al Poder
Judicial.

Bl Maestro Cipriano Goémez Lara alude al concepto de
procedimiento jurisdiccional sefialando:

"Es un conjunto completo de actos del Estado
como soberano, de las partes interesadas y
de los terceros ajenocs a la relacién
substancial, actos todos que tienden a 1la
aplicacién de una ley general a un caso
concreto controvertide para solucionarlo o
dirimirlo."

De esta forma, el concepto de proceso es para el Maestro
Gémez Lara, el resultado de una auténtica suma procesal:

Accién + Jurisdiceién + Actividad de Terceros = Proceso
Jurisdiccional.

18 Arellano Garcfa, Cardos.- Ob. cit. p. 64. -
1% Gdmez Lara, Cipriano.- Ob. cit. p. 132,
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Se integra la accién por los actos realizados por las
partes interesadas, es decir tanto por el actor como por el
demandado (doble pertenencia de la aceién); la jurisdiccién
entendida como los actos desenvueltos por el Estado; vy,
finalmente la intervencién de terceros en su cardcter de
auxiliares de la funcién jurisdiccional, manteniendo su
esferva juridica ajena a la sentencia que se dicte en el
proceso.

Por su parte el tratadista WNiceto Alcald Zamora Yy
Castillo expresa:

"El proceso aparece asi, como un medio
juridico para la dilucidacién jurisdiccional
de una pretensién litigiosa. El Dproceso,
abstractamente considerado, parece ser hoy
por hoy el mejor métode para resolver los
litigics, por la nota de imparcialidad que
lo caracteriza y por la fuerza que a sus
decisiones presta el ir respaldados por el
mecanismo coactivo del Estado." ¥

El tratadista en cuestidn considera que el estudio del
concepto proceso seria incompleto sino se le integrase con el
de procedimiento, toda vez, de que si bien es cierto, en el
terreno dectrinal la nocién del procedimiento no alcanza la
categoria de los de accidén, jurisdicci6n y proceso, no es
menos cierto que en el orden prédctico y legislativo tiene
transcendencia muy significativa al grado de que siendo
insuficiente la denominacidén de C6digo de Procedimiento o
Procedimientos, se halle muy difundida y substituya a
procesal o enjuiciamiento, concepciones por s8f mismas méds
correctas.

 Alcals Zamora y Castillo, Nicelo.- Proceso, A icibn y México UNAM
1870, p. 112.




Por su sencillez Y acierto, transcribo las
consideraciones dque sobre la diferencia entre proceso Yy
procedimiento, vierte el tratadista en referencia:

"Los términos procese Yy procedimiento se
emplean con frecuencia, incluso con
sinénimos o intercambiables. Conviene, sin
embargo, evitar la confusién entre ellos,
porque si bien todo proceso, requiere para
su desarrollo un procedimiento, no teodo
procedimiento es un proceso. El proceso se
caracteriza por su finalidad jurisdiccional
compositiva del litigio, mientras que el
procedimiento puede manifestarse fuera del
campo procesal, cual sucede en el orden
administrativo o en el legislativo." 2!

2.1.4.- Finalidad del Proceso.

Son autores como Eduardo J. Couture y Niceto Alcald
Zamora y Castillo quienes manifiestan la idea de que el
proceso, es necesariamente teleoldgico, pues sgblo se explica
por su fin. El proceso por el proceso no existe, tan es as{,
que la naturaleza y el desarrollo del mismo son desenvueltos
con la vista puesta en su finalidad. En otras palabras: no es
la naturaleza y el desarrollo en si lo que nos interesa, sino
una y otro en relacién con la finalidad.

El Tratadista Eduardo Pallares, considera que el proceso
realiza diversas finalidades:

21 |det. p.p. 115y 1186.
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"El proceso realiza varios fines que no son

incompatibles entre si:

1.- Hay que distinguir su fin préxime o
inmediato de su finalidad remota;

2.- Mediante el primero, se concluyen los
litigios, se discuten las pretensiones
opuastas por las partes y se declaran sus
derechos, si los hay, o su inexistencia en
caso contrario al aplicar debidamente el
derecho objetivo;

3.- Bl fin remoto consiste en lograr la paz
social mediante la composicién justa de los
litigios." #

2.2.- Estructura del Proceso.

Es evidente que la estructura y funcién del proceso, son
bisicamente los mismos en cualquier campo del derecho en que
aguél se aplique, es también claroc, que la naturaleza y las
caracteristicas de las normas sustantivas que se apligquen le
van a otorgar determinados caracteres, que permitirén

distinguir cada uno de los diversos procesos.

El hecho de reconocer la unidad esencial del derecho
procesal no debe impedir distinguir los diversos procesos,
con sus propias modalidades, originadas fundamentalmente por
las particularidades de las normas sustantivas que se

aplican.

2 paifares, Eduardo.- Derecho Procesal Civil; Editorial Pomnia, S.A., México 1978, p. 114,
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El Maestro José Ovalle Favela, emite su opinién sobre el
particular en los siguientes términos:

"Desconocer la diversidad de los procesos,
conduciria a afirmar no ya la unidad
egsencial del derecho procesal, sino ,su
identificacidn toral o, quizéd nis
exactamente, su completa confusién.” &

Sin pretender limitar la estructura del proceso, se
enuncian los siguientes puntos como los més importantes:

A.- Bl contenido de todo proceso es un litigio.

B.- La finalidad de tode proceso es la de dirimir o
resolver dicho litigio.

C.- Todo proceso presenta una estructura triangular en
cuyo vértice superior estd el Srgano jurisdiccional y en los
inferiores se encuentran las partes en contienda.

D, - Todo proceso est& dividido en una serie de etapas o
gecuencias que se desenvuelven a su largo, desde su principio
hasta su fin.

E.- Todo proceso tlene un principio general de
acreditamiento mediante pruebas y de impugnacién mediante el
cual, las resoluciones judiciales emitidas pueden ser
revisadas con el objeto de que sean revocadas, wedificadas y
en su caso, confirmadas.

2 Ovalle Favela, José.- Ob, ¢it. p. 12.



CAPITULO SEGUNDO

II.- LA PRUEBA EN GENERAL.

Antes -de iniciar el estudio en particular de la prueba
teatimonial, =me realizard un breve andlisis de aspectos
procesales de suma trascendencia en materia probatoria,
partiendo de proporcionarse un concepto de prueba.

1.~ Concepto da Prueba.

La palabra "prueba" tiene su etimologfa, del adverbio
*probe’, que eignifica honradamente, por considerarse que
obra con honradez el que prueba lo que pretende; o de 1la
palabra ‘“probandum® que significa zrecomendar, probar,
experimentar, hacer fé.

La palabra prueba en su sentido estrictamente
gramatical, expresa la accién y efecto de probar y también la
razén, argumento, iastrumento u otrxo medic con que se
pretende mostrar y hacer patente la verdad o falsedad de una
cosa.

Limitdndonos al campo Jjurfdico y en especial al
procesal, no existe uniformidad dectrinal sobre el concepte
de prueba sino que al mismo se le han dado diversos
significades o sentidos, entre los que destacan los
giguientes:

A}.- Se entiende por prueba, los diversos wedios
probatorios, es decir, los instrumentos con base en los
cualee se procura allegar al juzgader el cercioramiento
sobre las cuestiones controvertidas.
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B).- Se utiliza la palabra prueba para referirse a la
actividad de probar, esto es, la actividad que busca
lograr el cercioramiento del juzgador.

C).- Por dltime, la palabra prueba hace referencia al
resultado positivo que se obtiene con la actividad
probatoria, mediante el cercioramiento del juzgador.

Es el Maestro José Ovalle Favela quien da una definicién
de prueba, sefialando que puede entenderse en dos sentidos:

"En sentido estricto la prueba es la
obtencién del cercioramiento del juzgador
acerca de los hechos discutidos Y
discutibles, cuyo esclarecimiento resulta
necesario para la resolucién del conflicto
sometido a proceso. En sgentido amplio la
prueba comprende todas las actividades
procesales que se realizan a fin de obtener
dicho cercioramiento, independientemente de
que este se obtenga o no."

2.- Los Principios Rectorea de la Actividad Probatoria.
En relacién a los principios que rigen la prueba
procesal y sé6lo en forma enunciativa, se citan entre otros

importantes principios, los siguientes:

2.1.- Bl que afirma prueba, en consecuencia, la negativa
por regla general, no serd materia de prueba.

24 Ovalle Favela, José.- Ob. cit. p. 125.
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La carga de la prueba consiste en la necesidad juridica
en que se encuentran las partes de probar determinados
hechos, si quieren obtener una sentencia favorable a sus
pretensiones © resistencias. En relacién precisamente con la
carga de la prueba, tenemos el principio arriba indicado. El
que afirma un hecho en que funde su pretensidén estd obligado
a probarlo. Por implicacidn, el que afirma un hecho en que
funde su resistencia, de igual manera, ha de acreditarlo.
Asi, tanto el actor como el demandado tienen la carga de la
prueba respecto de todos y cada uno de los hechos que han
pido invocados en regpaldo de sus respectivag acciones o
excepeiones que hayan hecho valer.

Don Rafael de Pifia y José Castillo L. argumentan:

"La carga de la prueba se distribuye, porque
tiene mis oportunidad de demostrar un hecho
aquel que lo estd afirmando y que por ello
estd en el conocimiento de tal hecho y esti
también en la posibilidad de elegir 1los
mejores medios probatorios tendientes a
acreditarlo en el proceso."

Respecto al principio probatorio que se comenta,
establecen los articulos 281 del C&digo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal y 1194 del Cédigo de
Comercio, respectivamente, lo siguiente:

ARTICULO 28l1.- Las partes asumirdn la carga de la prueba
de los hechos constitutivos de sus pretensiones.

23 De Pina, Rafael y Castillo Laaaga, José.- Ob. cit. p. 293,
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ARTICULO 1194.- El que afirma est& obligado a probar. En
consecuencia, el actor debe probar su accién y el reo sus
excepciones.

Por lo que hace a la negacifn, la regla general, es que
el que niega no estd obligado a probar dicha negativa,
generdndose con este supuesto el efecto fundamental de enviar
la carga de la prueba a la contraparte, sin embargo, no debe
confundirse una negacién lisa y llana con una negacién que
implique la afirmacién de otro hecho, porgue entonces
estarfamos en presencia de reglas de excepcidédn como son las
previstas en los articulos 282 del C6digo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, y 1195 y 1196 del Cdédigo de
Comercio que preceptian:

ARTICULO 283.- El que niega sdlo serd obligadeo a probar:

I.- <Cuando la negacién envuelva la afirmacién expresa
de un hecho.

II.- Cuando se desconozca la presunci6ax legal que tenga
en su favor el colitigante.

III.- Cuando se desconozca la capacidad.

IV.- Cuando la negativa fuere elemento constitutivo de
la accitn.

ARTICULO 1155.- El que niega no estd obligado a probar
Bino en el caso de que su negacién envuelva afirmacién
expresa de un hecho.

ARTICULO 1196.- También esti obligado a probar el que
niega, cuando al hacerlo desconoce la presuncidn legal que
tiene a su favor el colitigante.
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2.2.- S86lo serén materia de prueba los hechos
controvertidos.

Respecto a este principio, estimamos que deriva a su vez
directamente del principio procesal de concrecién de la
litis, con base en el cual, nuestra controversia se estudiara
86lo en relacién a los puntos materia de litis o de debate.
Asf, entendemos por hechos 1litigiosos o controvertidos
aquellos que son materia del juicio o causa del mismo.

Sobre el particular, el Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal dispone en diferentes preceptos,
aplicables supletoriamente al 4mbito mercantil lo siguiente:

ARTICULO 278.- Para conocer la verdad sobre los puntos
controverttidos ...

ARTICULO 291.- Las pruebas deben ser ofrecidas
relacionéindolas con cada uno de los puntos controvertidos ...
Si no se hace relacién de las pruebas ofrecidas en forma
precisa con los puntos controvertidos, serdn desechados.

Ello significa, que si no son controvertidos los hechos
no se puede dar cumplimiento a estos dispositivos y en
consecuencia se estard en aptitud por parte del juzgador de
no acordar la admisién de las pruebas aportadas para
acreditarlos.

ARTICULO 298.- No se admitirdn diligencias de prueba
contra derecho, contra la moral o sobre hechos que no han
sido controvertidos por las partes.

Por tanto, no 86lo no requieren ser probados los hechos
fuera de 1litis, sino que hay una prohibicién dirigida al
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juzgador consistente en que no se admitirsn pruebas sobre
hechos que no han sido controvertidos por las partes.

2.3.- Los hechos confesados no requieren ser probados.

Consecuencia inmediata del principio procesal de
concrecién de la litis, estimamos lo es igualmente, que los
hechos confesados no serdn materia de prueba.

En relacién a los hechos confesados, debe entenderse por
los mismos el reconocimiento expreso o ticito que hace una de
las partes de hechos que le son propios, relativos a las
cuestiones controvertidas y <con efectos generalmente
desfavorables para quien la realice.

Ejemplo de lo anterior lo es precisamente, una de las
conductas que el demandado puede asumir frente a la demanda,
consistente en la admisién de que determinados hechos
afirmados por el actor en su demanda son ciertos, en este
caso no es necesaria la etapa probatoria, pues los hechos han
sido confesados y no requieren prueba alguna.

Establece al efecto el articulo 276 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, lo
siguiente:

ARTICULO 276.- Si las cuestiones controvertidas fueren
puramente de derecho y no de hecho, se citard a la audiencia
de alegatos, que podréin ser escritos.

Finalmente, es de apreciar que los hechos confesados
pueden generar para quien confiesa, efectos favorables
derivados de un mal planteamiento a cargo de quien provoca
esa confesién y obligando“en su caso al juzgador a revisar
los elementos constitutivos de la pretensién ejercitada.
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2.4.- Los hechos notorlos no son materia de prueba.

Gramaticalmente, se entiende por hecho notorio lo que es
piblico y sabido por todos.

El procesalista Giuseppe Chiovenda, nos ilustra:

"Se entienden, en primer término por hechos
notorios los hechos que por el conocimiento
humano general son considerados como ciertos
e indiscutibles, pertenezcan a la historia,
a las leyes naturales, a la ciencia o a las
vicisitudes de la vida piblica, los hechos
comunmente sabidos en el distrito de suerte
que toda persona que lo habite esté en
condiciones de conocerlos." 2§

Opina el Maestro Carlos Arellano Garcia:

"La mejor orientacién acerca del alcance del
hecho notorio, lo obtenemos de su mera
significacién gramatical. Lo notorio es
aquello que es sabido de todo el mundo, es
decir, gque es del conocimiento de la
generalidad integrada por individuos capaces
de querer y entender. En consecuencia el
subjetivismo del juzgador o de alguna de las
partes no podri dar el cardcter de notorio a
aquello que no haya tenido la difusidn
general para ser del conocimiento de todos

% ¢f , G de Derecho Procesal Clvil; Editorial Revista de Derecho

Privado, Madrid 1854, Volumen I1l, p. 69.
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aguellos que tengan capacidad de querer y
entender." ¥

En la notorisdad se invoca un hecho que forma parte de
la conciencia del conocimiento social generalizado, de ahi
que no son materia de prueba, por ejemplo: que alguien sea
pregidente de un pais. '

Establece textualmente el articule 286 del Cédigo de
Procedimientos Civileg para el Distrito Federal, 1lo

giguiente:

ARTICULO 286.- Losa hechos notoriocs no necesitan ser
probados y el juez puede invocarlos, aungue no hayan sido
alegados por las partes.

Es oportuno resaltar que a diferencia de lo que sucede
con el antes transcrito artfculo 286 del Cédige Adjetivo
Civil, en el dmbito mercantil no existe disposicién legal gque
impida aportar medios de prueba respecto a hechos notorios;
razén por la cual, no es posible aplicar supletoriamente tal
Cédigo de Procedimientos Civiles, existiendo en consecuencia,
permisibilidad para acreditar hechos notorios con base en las
probanzas que se estimen oportunas.

2.5.- Las pruebas debexrdn rendirse en debate

contradictorio.

Las pruebas deben ser rendidas en debate contradictorio
o por lo menos dando oportunidad a las dos partes para
producirlas y objetar las de la contraria. 8egin este
principio, la parte contra quien se propone una prueba, debe
gozar de oportunidad procesal para conocerla y discutirla,

2 Arellano Garcla, Carlos.- Ob cit. p. 227.
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incluyendeo en esto el ejercicio de su derecho de
contraprobar, asi por ejemplo, se podrs objetar o impugnar un
documento, se podrd hacer valer incidente de tachas, etc. Las
partes disponen de las mismas oportunidades para presentar o
pedir la .prdctica de pruebas constituyéndose asi este
principio, en  una manifestacién  del principio de
contradiccién y de igualdad de las partes que debe de regir a
lo largo de todo proceso.

2.6.~ El juzgsdor tiene prohibicidn de conocer
extrajudicial, extraexpediente y extrapersonalmente.

Partiendo del principio procesal de concentracién dque
nos indica, que todas las actuaciones que surjan en una
Becuela procesal deberdn concentrarse o encontrarse en un
expediente, desprendemos qu2 el juez no debe juzgar por el
conocimiento  extraprocesal que tenga de los  hechos
controvertidos, sino Gnicamente por el que se desprenda de
las constancias de autos. Significa en otras palabras, que el
juzgador no puede suplir las pruebas con el conocimiento
personal y privado que tenga de los hechos, porque sustraeria
de la discusién de las partes ese conocimiento privado y
porque no puede ser testigo y juez en un mismo proceso.

2.7.- Bl derecho por regla generxal, no serd materia de
prueba.

Funddndonos en el principio general del derecho
consistente en que "lag partes exponen los hechos y el juez
funda el derecho”, es de indicarse que el juzgador por la
egsencia de su funcién es un perito en derecho, conoce o al
menos tiene el deber de conocer el orden juridice, peor lo
tanto, la regla general sefiala, que las normas juridicas sélo
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deben ser invocadas por las partes y no se requiere que
prueben o justifiquen su existencia.

Los supuestos de excepcidén a esta regla generxal se
sefialan a continuacidn:

A) .- Derecho Extranjero.

partiendo de la regla general ccnsistente en que el
juzgador conoce el ordenamiento jurfdico propio de sgu
jurisdiccién, contrario sensu, desprendemos que en dicho
conocimiento no se comprende el derecho extranjero, de esta
manera, el gque funde su derecho en leyes extranjeras debe
probar la existencia de éstas. Fundamentalmente entre otras
muchas razones, estimamos que el darecho extranjero debe
probarse, en funcidén de que la abundante cantidad de paises
hace de diffcil realizacién el objetivo de contar por 1o
menos, con la informacidén necesaria acerca del derecho

vigente en todes los paises del orbe.

Preceptia el C6digo de Procedimientos Civiles para el
Distrite Federal en su artfculo 284 bis primer pdrrafo, lo
que a continuacidn se transcribe:

ARTICULO 284 Bis.- El Tribunal aplicard el Derecho
Extranjero tal como lo harfan los jueces del Estado cuyo
derecho resultare aplicable, sin perjuicio de que las partes
puedan alegar la existencia y contenido del derecho
extranjero invocado.

Basdndonos en el parrafo transcrito, consideramos que la
prueba del derecho extranjerc no es ya una carga exclusiva de
las partes; se atribuye al juzgador el deber de aplicar el
derecho extranjero, tal coms lo hacen los jueces del pais del
cual aquel provenga, conservandose el derecho de las partes
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para alegar y ofrecer pruebas sobre la existencia de dicho
derecho. Adicionalmente, es oportuno sefialar que se releva a
las partes de la carga de demostrar la aplicabilidad del
derecho invocado, en virtud, de que la cuestidén de su
aplicabilidad es la funcién propia del Tribunal que va a
decidir el litigio.

Es el segundo pirrafo del citado artfculo 284 bis del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, el
que establece los mnedios de que se pueda valer el juzgador
para informarse scobre el derecho extranjero que se invoque.

ARTICULO 284 Bis.- Para informarse del texto, vigencia,
sentido y alcance legal del derecho extranjero, el tribunal
podrd valerse de informes oficiales al reepecto, pudiendo
solicitarlos al Servicio Exterior Mexicano, © bien ordenar o
admitir las diligencias probatorias que considere necesarias
o que ofrezcan las partes.

Por su parte, el C6digo de Comercio en su artfculo 1197
de igual forma contempla el principio probatorio que se
comenta, con la caracteristica de que no solo se debe probar
la vigencia del derecho extranjero, sino ademés sBu
aplicabilidad al caso concreto.

ARTICULO 1197.- S6lo los hechos estén sujetos a prueba,
el derecho lo estard inicamente cuando se funde en leyes
extranjeras, el que las invoca debe probar la existencia de
ellas y que son aplicables al caso.

El Cédigo de Comercio es cmiso en cuanto a la forma de
probar la existencia del derecho extranjero, pero es
indudable que podrd acreditarse por medio del informe que
sobre el particular rinda la Secretarfa de Relaciones
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Exteriores o en su caso, con las diligencias probatorias que

ofrezcan las partes.
8} .- Derecho Nacional.

En relacién a la problemitica de si el juez de una
entidad federativa estd obligado a conocer las leyes de otras
entidades, se considerd que de igual forma a lo que acontece
con el derecho extranjero, el coneccimiento del orden juridicc
por el juzgador, no implica el de todas las entidades
federativas de su pais. De manera que también deber& probarse
o acreditarse la existencia del derecho nacional que se
llegue a invocar, virtiendo sobre esta necesidad de
acreditacién la misma reflexidén realizada respecto al derecho
extranjero.

2.8.- tLas presuncionea formuladas por las partes no

serdn materia de prueba.

Gramaticalmente la presuncidn, es la accién de presumir,

a su vez presumir es sospechar, conjeturar.

Por tanto acorde a tal significacién gramatical las
presunciones realizadas por las partes, son simples
apreciaciones subjetivas, manifestaciones unilaterales
respecto de lo que se desea obtener dentro de una gecuela
procesal y sin ninguna relevancia, ni para el proceso, ni
para la apreciacidén por parte del juzgador, es por ello, que
tales prasunciones no requieren de medio probatorio alguno

para acreditarlas.

Es de hacer notar, que en el &mbito mercantil en virtud
de que existe la posibilidad de que las partes formulen
alegatos por escrito y aleguen de buena prueba, las
presunciones que formulen respecto a la procedencia de sus
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pretensiones y las razones que esgriman para demostrar su
derecho, s{ podrdn ser tomadas en cuenta por el juzgador al
dictar la sentencia correspondiente,

Finalmente, cabe resaltar que este principio probatorio
no debe de confundirse con la posiblidad de que las partes
aporten la prueba presuncional, tanto en su aspecto legal
como humano, probanza que estd debidamente regulada en la
materia civil y mercantil.

3.- La Etapa Probatoria.

Para iniciar el estudio de este apartado, es conveniente
resaltar que el término de prueba en materia civil difiere
totalmente, en su secuela procesal, de la que rige en materia
mercantil,

Asi, tenemos que tratdndose del juicio ordinario civil
la etapa probatoria comprende diversas fases perfectamente
definidas como son:

- Ofrecimiento de los medios de prueba;

- Admisién o desechamiento de los medios de prueba;

- Preparacién de los medics de prueba, en caso de
admisién;

- Desahogo de los medios de prueba.

Por el contrario vinculdndonos al 4mbito mercantil el
juzgador, puede fijar el término que crea prudente o
suficiente para que las partes rindan sus pruebas de acuerdo
con la naturaleza y calidad del negocio y sin exceder de los
plazos que contempla la norma juridica y al efecto se hace
notar dos aspectos de suma importancia:
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- En el término fijado por el juez para rendir pruebas,
éstas se deben ofrecer, admitir, preparar y desahogar,
situacién conocida como dilacién probatoria.

- El término fijado por el juez variari, seglin se trate
de juicio ordinario mercantil o juicio ejecutivo mercantil.

A continuacién se analizard brevemente la etapa
probatoria en las materias a que hemos hecho referencia
lineas arriba.

3.1.- Materia Civil (Juicio Ordinaric Civil).

El momento en que se abre el juicio a prueba estd

determinado por el articulo 277 del C&digo de Procedimientos
para el Distrito Federal, el cual textualmente preceptia:
h ARTICULO 277.- El juez mandard vrecibir el pleito a
prueba en el caso que los litigantes lo hayan solicitado o de
que €l la estime necesaria. Del auto que manda a abrir a
prueba un juicio no hay mids recurso que el de
responsabilidad; aquel en gue se niegue, ser& apelable en el
efecto devolutivo.

Ordenada la apertura del juicio a prueba, encontramos
inmediatamente nuestra primera fase probatoria denominada:

3.1.1.- Ofrecimiento de los Medios de Prueba.

El ofrecimiento es un acto de las partes; son los
litigantes dentro del proceso los que ofrecen al ©&rgano
jurisdiccional los diversos medios de prueba como son:
documentos, testigos, confesional, pericial, inspeccién, etc.
En el ofrecimiento, el oferente tiene la obligacién de
relacionar la probanza con los puntos materia de
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controversia, sin perjuicie, de los diferentes requisitos que
deberdn cumplimentarse para la aportacién de cada medio de
prueba en particular, asf por ejemplo: en la prueba de
inspeccién juducial indicarse los extremos de la misma, en la
pericial es necesario indicar nombre y domicilio del perito y
los extremos materia de dicha pericial, etc.

Establece el artfculo 2350 del C&digo Procesal para el
Distrito Federal, el plazo genérico para ofrecimiento de los
medios de prueba y que a continuacién se transcribe:

ARTICULO 290.- El periodo de ofrecimiento de pruebas es
de diez difas, que empezarin a contarse desde el dfa siguiente
al de la notificacién del auto que manda a abrir el juicio a
prueba.

3.1.2.- Adaisidn de les HMedlom de Prueba,

La admisién, es un acto del tribunal a través del cual,
se estd aceptando o declarando preccedente la recepcién del
medio de prueba aportado para acreditar aquellos puntos
controvertidos con los cuales ha sido relacionado el medio de
conviccién, Sobre el particular, seflala el Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal en su
articulo 298, lo siguiente:

ARTICULO 298.- Al dfa siguiente en que termine el
perfodo de ofrecimiento de pruebas, el juez dictaréd
resolucién en la que determinard las pruebas que se admitan
sobre cada hecho ... Contra el auto gue desecha una prueba
procede la apelacidén en el efecto devolutive, cuando fuere
apelable la sentencia en lo principal. En los demds casos no
hay m&s recursos que el de responsabilidad.



Adicionalmente, al tenor del articulo 285 del cédige
Adjetive para el Distrito Federal en su primer pé&rrafo, el
juzgador recibirsd las pruebas que le presenten las partes,
siempre que estén permitidas por ia ley y se refieran a los

puntos cuestionados.

Asf{, el juez puede desechar ¢ no admitir los medias de
prueba cuande los mismos no sean aportados correctamente,
atendiendo a cada probanza en particular para llegar a tal
determinacién, de esta forma seria desechada una prueba
cuando por ejemplo: se ofreciera fuera del plazo legal, si no
se hace relacidn con los hechos controvertidos, si ce ofrece
para probar hechos confesados, etc.

3.1.3.- Preparacifn da los Medios de Prueba.

La preparacién consiste en el conjunto de actos que debe
realizar el tribunal, con la colaboracién muchas veces de las
propias partes, de los auxiliares del propio tribunal;
trat&ndose por ejemple, de la prueba confesional, se citara
personalmente y se apercibird al absolvente para que
comparezca ante la presencia judicial, por lo gue hace a la
prueba pericial se dard un lapso de 48 horas al oferente para
presentar a su perito ante la presencia judicial, para los

efectos de aceptacidn y protesta del cargo conferido.

Sobre la preparacién de los medios de prueba se indica
en el articulo 385 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el pistrito Federal, lo siguiente:

ARTICULO 385.- Antes de la celebracién de la audiencia,
las pruebas deberdn prepararse con toda oportunidad para que

en ella puedan recibirse.

3.1.4.~- Desahogo de los Medios de Prueba.
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El desahegoe de 1la prueba, es el desarrolleo o
desenvolvimiento mismo de é&sta, una vez que se encuentra
preparada y scbre el particular nos indica el articulo 299 de
la Ley Procesal para el Distrito Federal 1lo que a
continuacidn se seiiala:

ARTICULO 299.- El juez, al admitir las pruebas ofrecidas
proceder& a la recepcidén y desahogo de ellas en forma oral.
La recepcidn de las pruebas se hard en una audiencia a la gque
se citard a las parteg en el auto de admisidn, sefialdndose al
efecto el dia y hora teniendo en consideracidn el tiempo para
su preparacién.

La audiencia se celebrard con las pruebas que estén
preparadas dejdndose a salve el dereche de que se designe
nuevo dfa y hora para recibir las pendientes, y para tal
efecto se sgefialard la fecha para su continuacién, la que
tendra verificativo dentro de los quince dfas siguientes. En
este caso no hay que seguir el orden establecido para la
recepcidn de las pruebas.

3.1.5.- Término Extracrdinario de Prucba.

Como se ha visto, para la recepcién de las pruebas en
juicio ordinario civil, existe un término ordinario que se
desprende de lo dispuesto por el ya transcrito articulo 299
de la Ley Procesal para el Distrito Federal, con base en el
cual, la recepcién y desahogo de las probanzas tendrd lugar
en una audiencia verificable dentro de los 30 dias siguientes
a la admisién, sin perjuicio de 1la posibilidad de
gefialamiento de nuevas fechas para el desahogo, si no se
encuentra preparada la prueba o si por lo avanzado de la hora
no se puede concluir las diligencias de prueba.
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Ahora bien, frente al término ordinario de prueba, el C&digo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, fija el
llamado doctrinalmente término extraordinario de prueba y que
es aquel que se concede para recibir las pruebas que han de
rendirse fuera del Distrito Federal o del pais, plazo que es
regulado a través de los articulos 300 y 301 del Cédigo
Procesal en cuestién, que a la letra seiflalan:

ARTICULO 300.- Cuando las pruebas hubieren de
practicarse fuera del Distrito Federal o del pais se
recibirdn a peticién de parte dentro de un término de sesenta
y noventa dias, respectivamente, siempre que se llenen los
giguientes vrequisitos: 1lo.- Que se solicite durante el
ofrecimiento de pruebas; 20.- Que se indiquen leos nombres y
residencia de los testigos gque hayan de ser examinados,
cuando la prueba sea testifical; 3o0.- Que se designen, en
case de ser prueba instrumental, los archivos piblicos o
particulares donde se hallen los documentos que han de
testimoniarse, o presentarse originales.

El juez al calificar la admisibilidad de las pruebas
determinard el monto de la cantidad que el promovente
deposite como multa, en caso de no rendirse la prueba. Sin
este depdsito no se hara el seflalamiento para la recepcién de

la prueba.

ARTICULO 301.- Al litigante al que se le hubiere
concedido la ampliacidén a que se refiere el articulo
anterior, se le entregarin los exhortos para su
diligenciacién y si no rindiere las pruebas que hubiere
propuesto, sin justificar que para ello tuvo impedimiento
bastante, se le impondr§ una multa que fijard el juez, hasta
por los montos gue sefiala la fraccién II del artfculo 62 de
este C6digo, incluyendo la anotacién en el Registro Judicial
a que se refiere el articulo 61; asimismo se le condenara a
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pagar indemnizacidén de dafios y perjuicios en beneficio de su
contraparte y ademds se dejard de recibir la prueba.

3.2.- Materia Mercantil (Juicio Ordinario y Ejecutivo).

Es importante de igual forma a como lo hicimes al
referirnos al juicio ordinario civil, el determinar en que
momento se abre el juicio mercantil a prueba. Al respecto el
Cédigo de Comercio preceptua en sus articulos 1199 y 1382 que
&ste se recibe a prueba en caso de que los litigantes lo
hayan solicitado, cuando el juez lo considere conveniente o
8i el negocio exige pruecba.

Es oportuno recordar que en la materia de referencia, el
plazo que el juzgador fija a las partes para rendir sus
pruebas implica no solo el ofrecimiento de las mismas, sino
también su admisién, preparacién y desahogo.

Bl C6digo de Comercio al tenor del artfculo 1206,
distingue dos clases de términos de prueba como son:

3.2.1.- El Término Ordinario.

Es aquel que se concede para producir probanzas dentro
de la entidad federativa donde el litigio se promueve, segin
lo dispone el articulo 1206 del Cédigo de Comercio.

3.2.2.- El Término Extraordinario.

Es aquel que se otorga para recibir pruebas fuera de la
entidad federativa donde se lleva a cabo el juicio, al tenor

igualmente del articulo 1206 del C6digo de Comercio.

Existe entre los anteriores términos de prueba una gran
diferencia, toda vez que el término ordinario es susceptible
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de prorrogarse cuandc se cumplen los requisitos establecidos
en el articulo 1384 del Cédigo de Comercio y por el contrario
el término extraordinario no admite prérroga.

Asf, en el juicio ordinario mercantil el término
ordinario de prueba que se conceda no excederd de 40 dias, lo
anterior con fundamento en el artfculo 1383 del Cédigo de
Comercio que indica:

ARTICULO 1383.- Segin la naturaleza y calidad del
negocio el juez fijard el término que crea suficiente para la
rendicidén de las pruebas, no pudiendo exceder de 40 dias.

A su vez, en 2l juicio ejecutivo mercantil, el término
ordinario de prueba que se llegue a otorgar no excederd de 15
difas, segin lo dispone textualmente el articulo 1405 del
Cédigo de Comercio:

ARTICULO 1405.- Si el deudor se opusiere a la ejecucién
expresando las excepciones que le favorecen y el negocio
exigiere prueba, se concederid para ésta un término que no
excederd de 15 dfas.

Como lo afirma el Maestro Jesdis Zamora Pierce, el Cédigo
de Comercio nc indica en que momento de la dilacidn
probatoria deben ofrecerse los medios de prueba, surgiendo
con ello el siguiente cuestionamiento: ¢Serd materia de
desechamiento o de admisidén el medio de prueba que se ofrezca
por ejemplo, el dltimo dfa de 1la dilacién probatoria
otorgada, sea en juicio ordinario o ejecutivo mercantil?

Tomando en cuenta que el perfodo que se d& a las partes
fue para rendir los medios de prueba y no Gnicamente para
ofrecerlos, se considera que el juez puede desechar las que
se ofrecieron sin tiempo suficiente para ordenar su desahogo,
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en virtud, de que se entiende que el oferente obrd
negligentemente y sélo tratando de entorpecer la tramitacién
del juicio, actitud que obviamente debe impedir el juzgador.
Ahora bien, cierto es que técnicamente, el juez tiene que
desechar la prueba aportada sin tiempo para su preparacidn,
sin embargo, tal resolucién trae consigo una desventaja
notoria si towamos en cuenta que la misma admite recurso de
apelacién en efecto suspensivo, esto es, la admisidén de tal
recurso suspende la secuela procesal en perjuicio de la
contraparte del oferente, como se desprende del artfculo 1339
fraccién II del Cédigo de Comercio al establecer lo
siguiente:

ARTICULO 1339.- En los juicios mercantiles, tanto
ordinarios como ejecutivos procederd la apelacién en ambos
efectog.

II.- Respecto de sentencias interlocutorias que
resuelvan sobre personalidad, competencia o incompetencia de
jurisdiceién, denegacion de prueba o recusacidén interpuesta.

En lo personal, estimamos correcta la practica que se dé
en los juzgados de no desechar la prueba aportada, con la
salvedad de no acordarse su desahogo por no ser posible su
preparacién, cerrdndose as{ la dilacién probatoria concedida
y procediéndose a la publicacién de las probanzas.

3.2.3.- Prérroga del T&rmine Ordinario.

De acuerdo con el artfculo 1206 del C6digo de Comercio,
el término de prueba en los juicios mercantiles puede ser
ordinario o extraordinario. Por cuanto hace al ordinario es
susceptible de prorrogarse de conformidad con el articulo
1384 del Cédigo de Comercio, que preceptia:
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ARTICULO 1384.- Estando dentro del término concedido, la
parte que pretenda su prérroga pedird al juez que se cite a
la contraria a su presencia, y el juez lo hard asi, mandando
poner razén de ello en los autos. En vista de lo que las
partes alegaren se concederd o denegard la prdrroga. Si al
pedirla, se acompafiaré el consentimiento por escrito de la
contraria, se otorgard la prérroga por todo el plazo que las
partes convengan no excediendo de legal.

3,2.4.~ Solicitud del Té&rmino Extraordinario de Prueba.

Al respecto el articulo 1207 del Cédigo de Comercio
textualmente seflala:

ARTICULO 1207.- El término ordinario que procede,
conforme al articulo 1199, es suceptible de prérroga en los
términos del articulo 1384. El término extraordinaric o
ultramarino no se concederd sino en los casos y kajo las
condiciones dispuestas por las leyes, quedando al arbitrio
del juez sefialar, dentro del legal, el término que crea
prudente, atendidas la distancia del lugar y la calidad de la
prueba. Del términc extraordinario no cabe prérroga.

Manifiesta el Maestro Eduardo Castillo Lara lo
siguiente:

"Por cuanto hace a la solicitud del término
extraordinario de prueka, en la préictica el
Cédigo de Comercio no es claro por una parte
respecto a la forma en que procede ésta, y
por la otra se manejan diferentes criterios
que de alguna  manera entorpecen la
tramitacién de solicitud de este término". 2

2 castillo Lara, Eduardo.- Juicios Marcantiles; Editorial Harla, S.A. de C.V., México 1891. p. 81.
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En su parte conducente, el citado artfculo 1207 del
Cédigo de Comercio, seflala que el término extraordinario se
concede en los casos y bajo las condiciones dispuestas por
las leyes, 'sin embargo, con ello se nos lleva a reflexionar
respecto a qué leyes se refiere, maxime que el C6digo en
cuestién no hace tal indicacidén y lo dnico que si se
desprende de la materia mercantil es que el término
extraordinario se deberd solicitar dentro de la dilacion
probatoria.

En lo personmal, la aplicacién que ge realiza en la
pridctica forense de acudir al articulo 300 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, la estimamos
incorrecta por las siguientes razones:

A) .- Existe disposicién expresamente en el C&digo de
Comercic que regula el téxminoe extraordinario de prueba y en
razén de ello técnicamente no existe razén legal para tal
supletoriedad.

B).- Como se ha dejado asentado, el términec
extraordinario en materia civil se solicitard durante el
ofrecimiento de pruebas, requisito que nos genera problemas,
porque en materia mercantil no se establece un términe
egpecifico de ofrecimiento de pruebas, sino que, el periddo
concedido abarca el ofrecimiento y vrecepcién de las
probanzas. Asf, es conveniente preguntarnos ¢Hasta cuando
puede congiderarse que la golicitud del término
extraordinario en juicio mercantil se hizo dentro del perfodo
de ofrecimiento de pruebas? ¢Serd a los cinco, diez, veinte
dfas? Cuestionamientos que nos permiten reafirmar la
inaplicabilidad del Cédigo Procesal Civil al Mercantil.
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C}.- Queda al arbitrio del juzgador el seflalar el
término extraordinario que crea prudente, sin que dicho
término exceda del legal, de cuarenta dfas en juicio
ordinario mercantil y quince dfas en juicio ejecutivo
mercantil y conforme al Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal en el multicitado artfculo 300, se
expresa que para practicarse pruebas dentro o fuera del pais
se otorgardn hasta sesenta y noventa difas respectivamente,
aspectos que como es de notarse no presentan relacién alguna.

4- Publicacién de la Probanza.
Eduardo Pallares seiiala lo siguiente:

"La publicacién de las probanzas es la
comunicacién recfproca de las pruebas
rendidas en juicio a las partes, para alegar

lo que a su derecho compete." %
Por su parte Eduardo Castillo Lara indica:

"En la préctica, la publicacién de las
probanzas es una certificacién hecha por el
secretarioc de las pruebas que las partes han
ofrecido y rendido en el juicio." ¥

El momento procesal oportuno para que tenga lugar la
pubtlicacién de los medios de prueba esta previsto por el
artfculo 1385 del Cédigo de Comercic, que establece lo
siguiente:

* pallares, Eduardo.- Ob. cit. p. 874.
3 Castillo Lara, Eduardo.- Ob. cit. p. 67.
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ARTICULC 1385.- Concluido el término probatorio, desde
luego y sin otro trdmite se mandarid hacer la publicacién de
probanzas.

Desde luego, si el juzgador fija un término de 40 dias
para rendir pruebas una vez concluido éste, se procede a la
publicacién de las pruebas.

Adicionalmente preceptida el artfculo 1386 del Cédigo de
Comercio, lo que a continuacién se indica:

ARTICULO 1386.- HNo impedird que se lleve a efecto la
publicacién de las pruebas el hecho de hallarse pendientes
algunas de las diligencias promovidas. El juez, si lo cree
conveniente, podr& mandar concluirlas, dando en tal caso
conocimiento de ellas a las partes.

En relacién a 1la disposicidén antes transcrita, es
conveniente resaltar que la facultad que otorga el juzgador,
es Unicamente respecto de aquellos medios de prueba ofrecidos
oportunamente, permitiendo de esta manera su desahogo, pero
por causas no imputables a las partes no se haya podido
concluir su recepcién.

Finalmente, el Maestro Jeslis Zamora Pierce argumenta
respecto a la publicacién de las probanzas, lo siguiente:

"Si contemplamos la publicacién de probanzas
dentro del contexto de nuestro proceso
actual, es evidente su inutilidad y no
sorprende su desaparicién del proceso civil.
En el juicio mercantil 1las pruebas se
reciben con citacién de la contraria, 1las
partes pueder intervenir en su preparacién
Y, desde luego, pueden estar presentes en el



momento de su desaho‘gd pues las vistas son .."
piblicas. Podemos ‘estar seguros que desoues”
de efectuada la publicac:.én, las Dart:es no
estan ni mds ni menos enteradas gue ant:es de
que esto ocurriera.® ¥

5.- Sistemaa ‘Probatoriocs.

Desde el puh(:o de vista de la libertad o de las
restricciones’ que pudiera establecer el legis,,ador sobre las
pruebas que pueden ser aportadas al proceso, ge det:ermlna la
existencia de tres sistemas: :

5.1.:"Sistema de la Prusba Libra.

consiste en dej‘ar en libertad al &rgano jurisdiccional,
tanto - para determinar cuales son los medios de prueba
admisibles, as{ como respecto de la eficacia probatoria de
los mismos. Este sistema no establece limitacién a medios de
prueba ‘disponibles ‘en la etaps probatoria, tampoco establece
sujeci'&ﬁla ‘reglaa de -ofrecimiento, admisién y desahogo,
seﬁalando g°neralidades tales como "no contrarias a la moral
o al derecho",, por ultzmo, en cuanto a su apreciacién no hay
un valor previanente establecxdo a1 que ha de sujetarse el
juez. '

5.2.- Slsthm de la Prueba Legal o Tasada.

Por el contrario, el legislador sefiala al surgix la
norma jurId:Lca 108 fnicos medios de prueba que pueden hacer
valer 1las parr.es y la cflcacia de los medios de convicecién

3! 2amora Pierce, Jesus Derecho P'mesal M il; Cé4 Editor y Distn México
1891, p. 121. :
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aportados. El legislador suele sefialar las pruebas que esté&n
permitidas para hacer aportadas como probanzas, se fijan las
reglas para su ofrecimiento, para su admisién y desahogo; de
igual forma, se determina previamente por el legislador el
valor que a cada prueba a de concederle el juzgador, sin que
intervenga el arbitrio de &ste para asignarle una determinada
apreciacién a cada medio probatorio.

5.3.- Sistema Mixto.

Este Gltimo sistema participa de los caractéres de los
dos anteriores. Es el sistema mixto un sistema ecléctico en
el que algunos aspectos de la prueba estdn previstas y
reguladas detalladamente por el legislador, mientras que
otras se dejan al albedrfo razonable del juzgador.

Por lo que hace al sistema adoptado en el Cédigo de
Procedimientos Civiles, establece en sus articulos 278 y
289, lo siguiente.

ARTICULO 278.- Para conocer la verdad sobre los puntos
controvertidos puede el juzgador valerse de cualquier
persona, sea parte o tercero, y de cualquiera cosa o
documento, ya sea que pertenezca a las partes o ain tercero;
gin mis limitacién que la de que las pruebas no estén
prohibidas por la ley, ni sean contrarias a la moral.

ARTICULO 289.- Son admisibles comeo medio de prueba
aquellos elementos que puedan producir conviccién en el &nimo
del juzgador acerca de los hechos controvertidos o dudosos.

De los preceptos antes transcritos, resulta al parecer
que en la ley procesal para el Distrito Federal se adopta un
sistema eminentemente libre, sin embargo, de la realizacién
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de algunos cuestionamientos, se pondrd en duda que el sistema
adoptado para la materia civil, sea efectivamente el libre.

A}.- 81 nos remitimos al indice del Cédigo Procesal para
el Distrito Federal, observamos gque nos proporciona un
listado especifico de los medios de prueba.

B) .- Del contenido del Cédigo Procesal en cuestién, se
desprende que se encuentra determinada la forma y términos
del ofrecimiento y desahogo de los medios de prueba
admisibles.

C).- Si en un momento dado, se pretendiera ofrecer y
desahogar alguna probanza no regulada en la citada normacidn
juridica, nos encontrarfamos de frente, fundamentalmente al
principio de legalidad y en virtud del cual el procedimiento
deberéd seguirse conforme a formalidades previamente
establecidan. Asf lo dispone el articulo 14 Constitucional en
su pdrrafo segundo.

ARTICULO 14.- Nadie podri ser privado de la vida, de la
libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino
mediante juicio seguido ante los tribunales previamente
egtablecidos, en el que se cumplan las formalidades
esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedidas
con anterioridad al hecho.

En consecuencia adn y cuando la idea en el Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal es de un
sistema libre, en realidad se sigue el sistema mixto, esto
es, una conjugacién del libre en cuanto a que el juzgador
podréd allegarse lo que le genere conviccién y del tasado en
cuando a que deberdn estar encuadrades los medios de prueba
en un procedimiento previamente establecido.
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Por su parte, en el enjuiciamiento mercantil y conforme
al contenido del Cédigo de Comercio es indudable que se
adopta al sistema mixto, esto de conformidad con lo
establecido en el artfculo 1205 del Ordenamiento legal en
cuestidn, mismo que sefiala en forma limitativa cuales son los
medios de prueba que las partes podrdn proporcionar al
juzgador para el esclarecimiento de los puntos materia de
controversia y de igual manera, el articulo 1198 de la misma -
legislacién, que d4 al juzgador amplia facultad para
allegarse medios de prueba cuando no sean contrarios a la
moral o al derecho.

ARTICULO 1205.- La ley reconoce como medios de prueba:

I.- Confesién, ya sea judicial, ya extrajudicial;
II.- Instxrumentos piblicos y solemnes;

III.~- Documentos privados;

IV.- Juicio de peritos;

V.- Reconocimiento o inspeccién judicial;

VI.- Testigos;

VII.- Fama Pfiblica;
VIII.- Presunciones.

ARTICULO 1198.- El juez debe recibir todas las pruebas
que 8e presenten, a excepcién de las que fueren contra
derecho o contra la moral.



CAPITULO TERCERO

IXI.~ LA PRUEBA TESTIMONIAL CIVIL Y MERCANTIL.
1.- Concepto de Prueba Testimonial.

La palabra Testimonial es un adjetivo que deriva del
vocablo latino ‘"testimonialis" que significa hacer fe y
verdaderc testimonio. A su vez, la expresi6én testimonio es un
término que significa tanto el documento en el que se da fe
de un hecho, como la declaracién rendida por un testigo,
siendo precisamente ésta segunda aceptacién la que es materia
del presente trabajo.

La prueba testimonial alude a aquel medio acrediticio
por el que se pretende probar a través de declaraciones
rendidas pcr testigos.

El Maestro José Becerra Bautista, considera que la
prueba testimonial es:

“La que se origina en la declaracién de testigos". ¥

En opinién del Tratadista Carlos Arellano Garcia, la
prueba testimonial es:

"Aquel medio acrediticio en el que a través
de testigos, se pretende obtener informacidn
verbal o escrita, respecto a acontecimientos que
se han controvertido en un proceso", ¥

32 Becerra Baulista, Josd.- Ob, cit. p. 119,
3 preltano Garcia, Carlos.- Ob. cit. p. 350.
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De loe anteriores conceptos vertides, apreciamos que el
elemento de definicién de la prueba testimonial, es 1la
intervencién fundamental de los testigos y en razén de ello
es del todo oportuno que Se aporte el concepto de testigo.

2.- Concepto de Testigo.

£l vocablo testigo deriva del latin "testiguar" y es la
persona que da testimonico de una cosa © la atestigua. En
consecuencia, desde el punto de vista gramatical, testigo es
la persona £ffsica que ha presenciado alglin acontecimiento y
que por ello estd en condiciones de declarar sobre é1.

Sobre el testigo nos ilustra el autor Alfredo Dominguez
del Rio:

"Testigo es cualguier persona que sin tener
el car&cter de parxte en un litigle, conoce
parcial o totalmente los hechos materia del
mismo, sea que comparezca ante el juez a
declarar sobre ellos o que no comparezca.*

El migmo Carlos Arellano Garcia expone:

"Testigo es la persona fisica diferente a
las partes en el proceso, quien
presuntamente ha percibido sensorialmente,
algin acontecimiento vinculado con los
hechos controvertidoas en dicho proceso.* %

Don Rafael de Pina nos informa:

¥ pDominguez del Rig, Alfredo.- Compendio Tedrico Practica de Dereche Procesal Civil; Editorial
Pomua, S.A., Méaxico 1977, p. 230,
% pseliano Garcla, Caros.- Ob. cit. p. 353.
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"Testigo es la persona gue declara en juicio
acerca de la existencia o inexistencia de
cualquiera de los hechos objeto de prueba en
un determinado proceso". ¥

Expone el Maestro Eduardo Pallares lo siguiente:

"Testigo es toda persona que tiene
conocimiento de los hechos litigiosos y que
no es parte en la controversia.* ¥

Finalmente indica Don José Becerra Bautista:

"Testigo es la persona ajena a las partes
que declara en juicio  sobre  hechos
relacionados con la controversia, conocidos
por ella directamente a través de sus
sentidos." 3%

Baséndonos en las anteriores definiciones, entendemos
por testigo a aquel tercero ajeno a las partes en
controversia, presuntamente sin interés en la misma, con
conocimiento de hechos materia de litis y que adquiere ccn
ello la obligacidn de hacerlo del conocimiento del juzgador.

Es el testigo un tercero y la expresién “"tercero",
dentro del Derecho Procesal, se define por exclusidn: es todo
aquel que no tiene la calidad de parte en un proceso. Es
ajeno a la relacién substancial y por lo tanto la sentencia
que se dicte no afectard su esfera juridica. En una secuela
procesal actia no por interés sino por obligacién, es decir,
como auxiliares de la misma.

3 De Pina, Rafael.- Tratado de las Pruebas Civiles; Editorial Pormia, S.A., México 1975, p. 204.
37 pallares, Eduardo.- Ob. cit. p. 206.
38 Becerra Bautista, José.- Ob. cit. p. 118.
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Aportado que fue el conceptc de prueba testimonial y el
de testig>, procederemos a su estudio particularizado, tanto
en su 4dmbito civil como en 2l mercantil.

3.~ La Prueba Testimonial En Materia Procesal Civil.

Iniciare el presente apartado virtiendo diferentes
reflexiones inherentes a la calidad de testigo.

3.1.- Aptitud para ser Testigo.

Contrariamente a la tendencia legislativa que en el
pasado exigfa requisitos a los testigos y la falta de tales
exigencias imposibilitaba para fungir con dicha calidad,
nuestro actual Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal no inhabilita a persona alguna para rendir
su testimonic en una secuela procesal, esta amplitud de la
prueba testimonial gira alrededor del articulo 356 del mismo
ordenamiento procesal que establece lo siguiente:

ARTICULO 356.- Tedos los que tengan conocimientc de los
nechos que las partes deben de probar, estdn obligados a
declarar como testigos.

Complementariamente debemos recordar el contenido del
articulo 278 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distritc Federal, en el que se hace constar que el juzgador
para lograr el conocimiento de la verdad en una controversia,
puede allegarse cualquier persona, sea parte o tercero, sin
més limitacidén de que las precbanzas no estén prohibidas por
la ley o sean contrarias a la moral. De esta forma, el juez
podré valerse de la declaracién de cualquier persona con
conccimiento de los puntos controvertidos para valorarlos al
dictar sentencia de fondo.
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3.2.- Obligaciones de los Testigos.

Partiendo de tener la calidad personal de testigo,
surgen para el mismo diferentes obligaciones a saber:

3.2.1.- Obligacidén de Declarar.

El tratadista Weisman, citado por Don Rafael de Pina
indica:

"La obligatoriedad er cuanto a la prestacidn
del testimonio, es un deber general de
derecho ptiblico, fundado en la necesidad del
ejercicio de la jurisdiccién por parte del
Estado." ¥

La colaboracién en el proceso a cargo de los testigos,
reviste el cardcter de una obligacién, esto es, la persona
llamada a declarar esta obligada a hacerlo incurriendo en
responsabilidad si no lo hace.

La obligatoriedad en la prestacién del testimonio,
deriva expresamente del contenido del articulo 356 del Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, y que
indica:

ARTICULO 356.- Todes los que tengan conocimiento de los
hechos que las partes deben probar, estédn obligados a
declarar como testigos.

La negativa por parte del testigo a rendir su
declaracién, estd sancionada por el artfculo 357 del

39 De Pina, Rafael.- Ob, cit. p. 206.



71

ordenamiente procesal en mencidn y que sefiala en su parte
final.

ARTICULO 2357.- ... EI juez ordenard la citacién con
apercibimiento de arresto hasta por 15 dfas o multa
equivalente hasta 15 difas de salario minimo general vigente
en el Distrito Federal, que aplicarid al testigo que no
comparezca sin causa justificada o que se niegue a declarar.

Como se aprecia, la exigencia del juez en el sentido de
que el testigo declare estd respaldada por su facultad de
acudir a los medios de apremio previstos por el articule 73
del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, que preceptia.

ARTICULO 73.- Los jueces, para hacer cumplir sus
determinaciones, pueden emplear cualquiera de los siguientes
medios de apremio que juzguen eficaces:

I.- La multa hasta por las cantidades a que se refiere
el artfculo 61, la c¢ual podrd duplicarse en cago de

reincidencia.

II.- El auxilio de la fuerza pidblica y la fractura de
cerraduras si fuere necesario.

III.- El cateo por orden escrita.
IV.- El arresto hasta por quince dias.

Si el caso exige mayor sancién, se dard parte a la

autoridad competente.

A mayor abundamiento, el testigo que se negare a
declarar a pesar de la medida de apremio impuesta en su
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contra, adquiere responsabilidad penal en términos de los
articulos 178 y 182 del Cédigo Penal para el Distrito Federal
mismos que preceptian lo que a continuacién se indica:

ARTICULO 178.- Al que sin causa legitima, rehusare
prestar un servicio de interés piblico a que la ley le
obligue o desobedeciere un mandato legitimo de la autoridad,
-se le aplicaran de quince dias a un afio de prisién y multa de
diez a cien pesos.

ARTICULO 182.- El que debiendo ser examinado en juicio
y sin que le aprovechen las excepciones establecidas por éste
Cédigo o por el de Procedimientos Penales, pagar& una multa
de diez a cien pesos. En caso de reincidencia, se impondra
prisién de uno a seis meses.

3.2.1.1.- Personas Exentas de la Obligacién de Declarar.

Consideramos que las personas, gque no obstante fungir
con la calidad de testigos, pueden quedar exentas de la
obligacidén de declarar, son las consignadas en el WGltimo
pérrafo del articulo 288 del Cédigo Adjetivo para el Distrito
Federal, que sefiala:

ARTICULO 288.- ...De la mencionada obligacién estén
exentos los asgscendientes, descendientes, cényuges y personas
que deben guardar secreto profesional en los casos en que se
trate de probar contra 1la parte c¢on la que estén
relacionados.

Respecto a este supuesto es fundamental establecer que
no debe confudirse la falta de obligacién que la ley declara
en estos casos, con la prohibicion de que declaren
voluntariamente en el juicio. No pueden ser obligadas estas



3

personas a declarar, pero si es posible rendir su declaracién
si para ello muestran o manifiestan su deseo para hacerlo.

Para finalizar con el tratamiento de esta obligacidn
propia del testigo, hemos de seflalar que su declaracién
obviamente deberd versar respecto a puntos materia de
controversia y que sean de su conocimiento, atento al
principio probatorio ya comentado de que "s8lo son materia de -
prueba los puntos controvertidos".

3.2.2.- Obligacidn de Conducirse con Verdad.
Estima el jurista Rafael de Pina.

"El llamado a declarar ccmo testigo no
cumple rigurosamente su deber «con la
prestacién del testimonio, si no se ajusta
al producirlo a la mas estricta veracidad.
El deber de decir la verdad es esencial en
la funcién del testigo, la obligaci6tn de
decir verdad existe aunque no haya un
precepto legal expreso que lo imponga, pues
se desprende del objeto mismo de é&ste (como
de los demis medios de prueba) que es el de
investigar la verdad de los hechos en el
proceso." 4

El deber de veracidad estimo, estd implicito en
diversos preceptos del C6digo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, como son los
siguientes:

%0 (dem. p. 210.
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ARTICULO 140.- La condenacién en costas se hard
cuande asi lo prevenga la ley, o cuando, a juicio del
juez, se haya procedido con temeridad o mala fe.

Siempre serdn condenados:

II.- El que presentare instrumentos o documentos falsos,

o testigos falsos o scbornados.

ARTICULO 363.- Después de tomarle al testigo la protesta
de conducirse con verdad y de advertirle de las penas en que

incurren los testigos falses ...".
En opinién del Tratadista Carlos Arellano Garcia:

“La protesta es la exhortacién a que el
testigo se conduzca con verdad més la
promesa de é&ste de hacerlo as{. Por tanto,
en el acta deberd asentarse que al testigo
se le exhortd para que se condujera <on
verdad y que éste prometié hacerlo asf.
Ademds debe advertirse al testigo de las
penas en que incurren los testigos falsos.”
4

Adicionalmente, el Cédigo Penal para el Distrito
Federal, sanciona el falso testimonio al preceptuar en sus
artfculos 247 y 248 lo siguiente:

ARTICULO 247.- Se impondrén de dos meses a dos aflos de
prisién y multa de diez a mil pesos;

“1 Arellano Garcia, Carios - Ob. cit, p. 387.
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II.- Al que examinado por la autoridad judicial como
testigo faltare a la verdad sobre el hecho que se trate de
averiguar, ya sea afirmando, negando u ocultando
maliciosamente la existencia de alguna circunstancia que
pueda servir de prueba de la verdad o falsedad del hecho
principal o que aumente o disminuya su gravedad. La sancién
podrd ser hasta por quince afios de prisién para el testigo
falso que fuere examinado en juicio criminal, cuando al reo
se le imponga una pena de mds de veinte afios de prisién por
haber dado fuerza probatoria al testimonio falso.

ARTICULO 248.- El testigo, perito o intérprete que
retracte esgpontéineamente sus falsas declaraciones rendidas
ante cualquier autoridad administrativa o ante la judicial
antes que se pronuncie sentencia en la instancia en que las
diere, solo pagari4 una multa de diez a doscientos cincuenta
pesos, pero si faltare a 1la wverdad al retractar sus
declaraciones, se le aplicard la sancién que le corresponda
con arreglo a lo prevenido en este capitulo considerdndolo
come reincidente,

3,2.3 .- Obligacién de Comparecer.

Sobre el particular, debemos partir de considerar que la
regla general, es que todo aquel que tenga la calidad de
testigo y ofrecido que fuere su testimonio, tiene la
obligacién de comparecer a prestarlo. Desde luego, estimamos
que la referida obligacién se desprende directamente de la
obligacién de declarar consignada como lo hemos dejado ya
establecido, en el multicitado articulo 356 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, toda vez que
baséndonos en un principio de 1lé6gica, dicha declaracién se
realiza ante la presencia judicial precisamente con 1la
comparecencia del testigo ante tal autoridad.
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De igual forma como acontece tratdndose de las obligaciones
de declarar y de conducirse con verdad, la incomparecencia
del testigo ante la presencia judicial puede ser sancionada
acorde al contenido del ya transcrito articulo 357 del Cédigo
de Procedimientos Civiles para el distrito Federal, en la
parte final de su primer pdrrafo.

Por su parte el C&digo Penal para el Distrito Federal en .
sus artfculos 179 y 183, también prevé sanciones aplicables a
tal incomparecencia, estableciéndose al efecto lo siguiente:

ARTICULO 179.- E1l gque sin excusa legal se negare a
comparecer ante la autoridad a dar su declaracidén cuando
legalmente se le exija, no serd considerado como reo por el
delito previsto en el articulo anterior, sino cuando insista
en su desobediencia después de haber sido aprendido por 1la
autoridad judicial o apercibido por la administrativa, en su

caso para que comparezca a declarar.

ARTICULO 183, -~ Cuando la Ley autorice el empleo del
apremio para hacexr efectivas las determinaciones de la
autoridad, solo se consumard el delito de desobediencia
cuando se hubieren agotado los mediocs de apremio.

3.2.3.1,- ©Pargonas Exentas de la Obligacién de
Comparecer.

La obligacién de comparecer no es absoluta, pues tiene
las excepciones marcadas por los artfculos 358 y 359 del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal que

preceptia:

ARTICULO 358.- A los testigos de mds de 70 afios y a los
enfermos podrd el juez, segin las circunstancias, recibirles
las declaraciones en sus casas en presencia de la otra parte,
si asistiere.
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ARTICULO 359.- Al Presidente de la Republica, a los
Secretarios de Estado, Senadores, Diputados, Magistrados,
Jueces, Generales con mando, a las primeras autoridades
politicas del Distrito Federal, se pedird su declaracién por
oficio, y en esta forma se rendirdn. En casos urgentes podrén
rendir su declaracidén pesonalmente.

Finalizamcs el presente apartado vertiendo las
siguientes reflexiones.

Por ur lado, los casos consignados en el ya transcrito
articulo 288 del Cédigo Procesal para el Distrito Federal no
eximen de la obligacién de comparecer, pues sblo implica
excepciones al deber de rendir su declaracién.

Por otro lado, el hecho de que un testigo manifieste el
desconocimiento de los hechos que las partes deben probar con
su declaracidén, no es motivo para exentarlo de su obligacién
de comparecer como testigo, concretindose en este caso a
manifestar su ignorancia respecto de tales hechos ante el
juzgador y en presencia de las partes para que puedan
interrcgarlo.

Una vez que tenemos el concepto de lo que es la prueba
testimonial, de lo que se considera como testigo y las
principales obligaciones propias de tal calidad, iniciaremos
el estudico de dicha probanza, a través de cada una de las
fases en que se desenvuelve la etapa probatoria en el juicio
ordinario civil, mismas que son:

- Ofrecimiento de la prueba testimonial.

- Admisidn de la prueba testimonial.



78

- Preparacién de la prueba testimonial,

- Desahogo de la prueba testimonial.

4.- Ofrecimiento de la Prueba Testimonial.

A.- El ofrecimiento de la prueba testimonial debe
realizarse por regla general, dentro del términc de diez dias
previsto en el articulo 290 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, siendo regla de excepcién
el caso de los denominados testigos de futura memoria,

B.- Al ofrecerse la prueba testimonial se requiere que
el oferente declare el nombre y domicilio de los testigos,
conforme a lo dispuesto por el artfculo 291 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

Es oportunc indicar, que el oferente de la prueba
testimonial debe tener especial atencidén en citar con
exactitud el domicilio del o de los testigos cuya declaracién
ofrezca para no afrontar las consecuencias que establece el
articulo 357 del C6digo en cuestidén, en su segundo parrafo:

ARTICULO 357.- En caso de que el seflalamiento de
domicilio de algin testigo resulte inexacto o de comprobarse
que se solicito su citacién con el préposito de retardar el
procedimiento, se impondrd al promovente una multa
equivalente hasta 30 dias de salario minimo general vigente
en el Distrito Federal en el momento de imponerse la misma,
sin perjuicio de que denuncie la falsedad en que hubiere
incurrido, debiendo declarar desierta la prueba testimonial.
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Finalmente, estimamos que el requisito de sefialar el
domicilio del testigo debe cumplirse independientemente de
que el oferente se comprometa a presentar a su testigo o
solicite su citacidén.

C.- El ofrecimiento de esta probanza deberd realizarse

relaciondndola en forma precisa con los puntos
controvertidos, bajo pena en caso contrario, de ser
desechada.

El presente requisito es acorde al principio probatorio
ya analizado y que indica: "S6lo serdn materia de prueba los
hechos controvertidos”, plasmado  genéricamente en el
contenido del invocado artfculo 291 del ordenamiento
procesal, con base en el cual, es obligacién del oferente de
las pruebas relacionarlas con cada uno de los puntos en
controversia que pretenda acreditar; de manera que si no lo
hace asf las normas del procedimiento se verdn alteradas o
modificadas y de ahi la facultad del juzgador para determinar
su desechamiento.

D.- En el ofrecimiento de la prueba testimonial surgen
para el oferente dos diferentes supuestos:

1) .~ La obligacidén en un principio de presentar a su
testigo, dando asi mayor seriedad a la prueba testimonial al
volver compulsiva para las partes la presentacién de sus
testigos.

2) .- Solicitar sean citados los testigos por conducto
del juzgado, manifestando bajo protesta de decir verdad en
términos del artfculo 357 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, su imposibilidad para
presentar a sus testigos.
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Ahora bien, esta manifestacién bajo protesta no
constituye simples palabras sacramentales sino que es, por el
contrario, una expresidn que reviste trascendental
importancia desde diferentes puntos de vista:

a).- Obliga al oferente de la prueba a conducirse con
verdad en cuanto a la imposibilidad manifestada y en casoc de
incumplimiento se hard acreedor a la sancidn prevista en el
va transcrito pdrrafo segundo del artfculo 357 del cédigo de |
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

b) .- Se evita que litigantes de mala fe entorpezcan el
desarrollo normal de la secuela procesal, al apercibirse al
testigo que en caso de no comparecer sin causa justa se haré
merecedor a una sancidn consistente en un arresto o multa.

c).- Si no se hace tal manifestacién, se entiende
tdcitamente, que el oferente asume la obligacidén de presentar
a sus testigos.

E.- Como regla particular en el ofrecimiento de la
prueba testimonial, surge el caso del testigo cuyo domicilio
esté en lugar distinto al del juicio. En tal supuesto e
independientemente de dar cumplimiento a los requisitos de
aportacién antes sgefialados, es necesario satisfacer los
siguientes puntos:

1.- Acompailar interrogatorio por escrito con copia para
la contraparte.

2.- Solicitar se envie atento exhorto al juez competente
del domicilio del testigo, con el objeto de que en auxilio de
las labores del juzgado, proceda a ordenar se desahogue el
medioc de prueba.
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3.~ Solicitar un término extraordinario de prueba,
acorde al contenidoe del articulo 300 del Cédigo de

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, que a la
letra dice:

ARTICULO  300.- <Cuando las pruebas hubleren de
practicarse fuera del Distrito Federal o del pais, e
recibirdn a peticién de parte dentro de un término de 60 y 90
dias respectivamente, siempre que se llenen los siguientes
requisitos: a).- Que se solicite durante el ofrecimiento de
pruebas; b).~ Que se indiquen los nombres y residencia de los
testigos que hayan de ser examinades, cuande la prueba sea
testifical

El juez al calificar la admisibilidad de las pruehas
determinard el wonto de la cantidad que el promovente
depbaite como multa, en caso de no rendirse la prueba. Sin
este depdsito no se hard el seflalamiento para la recepcidn de
la prueba.

Ofrecida la prueba testimonial conforme a las exigencias
legales ya establecidas y de no presentarse alguno de los
supuestos de desechamiento, el juez de conocimiento estaxrd en
aptitud de admitir a tramite el medio de prueba apertado.

5.~ Admisidén de la Prueba Testimonial,

Técnicamente, al dfa siguiente =n gque concluya el
periodo de ofrecimiento de pruebas, el Jjuzgador dictard
resolucidén en la que determinard las pruebas que se admiten
sobre los hechos controvertides, teniendo dicho juzgador por
io que hace a la testimonial, la potestad de limitar el
nimero de testigos conforme a su arbitrio y en atencién al
principio de economfa procesal.
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El juez al dictar su resolucién judicial que admite a
trdmite la testimonial, deberd verificar 1la forma de
ofrecimiento de la misma, (sea que exista el compromiso de
presentar al testige, o bien se haya solicitado su citacién)
generando los siguientes contenidos:

A.- Sefialamiento de la fecha de emisién de la resolucidn

judicial.
B.- Tener por presentado al oferente de 1la prueba
testimeonial .

C.- Se hace constar que se admite el medio de prueba
aportado, funddndose dicha admisién en los preceptos que sean
al efecto conducentes.

D.- El1 juez sefialar& dfa y hora para que tenga
verificativo la audiencia de desahogo de pruebas en la que se
recibird la testimonial., Esta audiencia, deberd fijarse
dentro de los 30 dfas siguientes a la admisién, acorde al
contenido del articulo 299 del C&digo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal.

E.- En el supuesto de que el oferente de la prueba
testimonial se hubiere obligado a presentar a los testigos,
es usual que el juez haga referencia al hecho de que en la
audiencia el oferente deberd presentar a sus testigos, con el
apercibimiento de que si no lo hace se declarard deserta la

prueba testimonial.

F.- Cuando el oferente de la prueba manifieste bajo
protesta de decir verdad que se encuentra imposibilitado para
presentar a sus testigos y solicita que se les cite por
conducto del juzgado, el juez ordenard dicha citacién
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apercibiendo a los mismos, de que si dejan de comparecer sin
causa justa, se les impondrd un arresto hasta por 15 dfas o
multa hasta 15 dias de salarioc minimo general vigente en el
Distrito Federal.

De igual forma, se apercibird al oferente de la prueba
de que s8i el domicilio de algln testigo resultare inexacto o
de comprobarse que se solicitd su citacidén con el praopésito
de retardar el procedimiento, se le impondréd una multa
equivalente hasta 30 dias de salario minimo general vigente
en el Distrito Federal, sin perjuicio de denunciarse la
falsedad en que hubiere incurrido y declardndose deserta la
testimonial.

G.- La orden de notificar la resolucién por boletin
judicial.

Respecto de la anterior resolucidn judicial,
desarrollaremos diferentes reflexiones considerando
bisicamente lo que nos dice sobre el compromiso de presentar
al testigo aportado y el supuesto en que se solicitdé su
citacién bajo protesta.

5.1.- Bl Oferente ge Comprometié a Presentar a su
Testigo.

A).- En el caso de que el oferente del medio de prueba
adquiera expresa o tacitamente el compromiso de presentar a
su testigo, fundindonos en el contenido de los articulos 120
y 357 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, deberAn ponerse a disposicidén de dicho oferente las
correspondientes cédulas de notificacién, en virtud de las
cuales se procederd citar al mismo.
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Sin embargo, a pesar de lo anterior, en la prictica de
los tribunales generalmente no se da este supuesto, es decir,
no se entregd al oferente ninguna cédula de notificacién,
considerédndose {nicamente que la citacién de los testigos es
a cargo y por conducto de la parte que se haya comprometido a
presentarlo.

B).- Como se desprende de la resolucién judicial en
cuestidén, existe un apercibimiento dirigido al oferente de la
probanza en el siguiente sentido: "en caso de no presentar a
su testigo en el dia y hora sefialados para su desahogo se
declarard deserta la prueba testimonial®. Surge sin embargo,
el cuestionarnos cexiste fundamento legal que faculte al
juzgador para declarar la desercién de la testimonial en caso
de que el oferente incumpla su compromiso?

La respuesta inmediata es en el sentido de que no existe
tal disposicién legal que dé al juez esa aptitud de declarar
la desercién de la probanza para el caso de que el oferente
deje de presentar a su testigo, argumenténdose Unicamente que
tal desercién es consecuencia de no proporcionar al juzgador
elementos para lograr el desahogo de la probanza y fundéndose
tal determinacién, mis por sefialar un precepto legal que por
ser el aplicable, en el artfculo 357 del C&digo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

En tal virtud y ante la ausencia del precepto legal que
fundamente la desercién, puede darse lugar a que se considere
que la conducta del juez de conocimiente es irregular, por
los siguientes motivos:

- Al hacer efectivo el apercibimiento sefialado, se viola
el principio de legalidad plasmado en la primera parte del
articulo 16 Constitucional, conforme el cual toda resolucidn
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judicial que se dicte, debe ser debidamente fundada vy
motivada por la autoridad competente que la emita.

- Al dejar de recibir un medic de prueba legalmente
ofrecida hay violacidén a las leyes del procedimiento,
transgrediendo de esta forma la garantia de audiencia del
oferente de la prueba.

- Independientemente de gque se pongan o no a disposicién
del oferente de la prueba las cédulas de notificacidén para
citar al testigo, puede considerarse que no es suficiente el
hecho de argumentarse que se declara la desercién en virtud
de no aportarse elementos para el desahogo de la probanza,
porque en todo caso, el juzgador tiene a su dispesicidn los
medios de apremio que le concede la ley para hacer cumplir
gug determinaciones v sobre todo porque existe a cargo del
testigo la obligacidn de comparecer a rendir su declaracién.

C}.- Ahora bien, suponiendo que se declard la desercidn
de la testimonial por no haberse presentado a los testigos,
conviene reflexionar respecto a las defensas que tiene a su
favor el oferente que resulte afectado por la resolucidn que
hace efective el apercibimiento.

Concretamente, la resolucién judicial que determina la
desercitn de la probanza, es recurrible dentro de los tres
dfas siguientes a la fecha en que Burtié sus efectog de
notficacién en forma, a través del recurso de apelacién,
mismo que una vez admitido por el juzgador se le calificard
en efecto devolutivo.

Remitido el testimonio da apelacidén al superior
jerrquico y expresados los agravios que se estimen
generados, se citard para sentencia de segunda instancia,
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resolviéndoge finalmente 1la improcedencia del recurso
intentado por lo que a continuacidén se sefiala:

La sala argumenta que la resolucién judicial que debié
ser impugnada, era propiamente aquella en la que se apercibe
al oferente de la testimonial y no el auto en que dicho
apercibimiento se hace efectivo, de manera que al dejarse de
impugnar se convalida, es decir, sc tiene por congentida tal
resolucidn, sin embargs, cabria preguntar siguiendo 1la
anterior idea del superior jerdrquico, ai verdaderamente
serfa procedente el recurso de apelacién que se intente
contra el auto en que se hace constar el apercibimiento al
oferente. Pensamos que no, en virtud de que tal resolucién en
ese momento no genera agravio alguno, {requisito
indispensable para impugnar una resolucién) por no haberse
hecho atn efectivo el multicitado apercibimiento.

Resuelta la improcedencia del recursoe intentado vy
pensando en que la desercién de la testimonial trascendié en
el resultado de 1la controversia, es necesario recurrir la
sentencia de fondo invocando como agravio en segunda
instancia la violacién procesal generada.

Finalmente, si la sentencia de segunda instancia
confirma la sentencia de fondo, es posible reclamar esa
violacién procesal al promoverse en contra de la sentencia
definitiva, el Juicio de Amparc Directo, en términos del
articulo 159 fraccién III de la Ley de Amparo.

5.2.- Bl Oferente Sollcité la Cltacidn del Testige por
Conducto del Juzgado.

A).- Una vez hecha por el oferente la manifestacién bajo
protesta ya comentada, el juez de conocimiento deberd ordenar
la citacién de los testigos cuya declaracién ha sido
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ofrecida. Esta citacidén se realizard por conducto de los
notificadores adscritos a la Oficina Central de Notificadores
y Ejecutores, previa remisién de las correspondientes cédulas
de notificacién y en su caso cabe también la posibilidad ge
citarlos via telegrama o correo certificado, de conformidad
con el articule 121 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrite Fedevral.

Especial cuidado habrd de tenerse, en evitar que la
citacibén de los testigos se verifigue (como llega a suceder
en la pré&ctica) por conducto del propio oferente, ya que de
realizarse as{, existird siempre la posibilidad de perjudicar
con aplicacién de medidas de apremio 2l testigo que no
comparezca a rendir su testimonio y a quien en realidad no se
le hubiera entregado cédula alguna, ademds de congiderar
({quién daria fe de que fue realizada la citacién?

B) .~ Igualmente se desprende de la resclucién judicial
en comentario, un apercibimientoc dirigido en este caso al
testigo en el sentido de, "aplicacidén de medidas de apremio
para el caso de incomparecencia sin justa causa al desahogo

de la testimonial a su cargo".

De esta forma, la incomparecencia del testigo genera
para €1 una sancién y no la desercién de la probanza, como
sucede en el supuesto en que el oferente se comprometid a
presentar a su testigo. Esto es entendible si reflexionamos
lo siguiente:

~ La no citacién del testigo no es imputable al oferente
de la prueba, sino que, en su caso es imputable a la propia
autoridad.

- No es correcto llegar a afectar al oferente de la
probanza por la conducta de un tercero ajeno a las partes,
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como lo es el testigo, quien suponiende que fue citado
correctamente, no comparece en el dia y hora que se indica.

Ahora bien, las sanciones a que el testigo se puede
hacer merecedor por incumplir su obligacién de comparecencia
ante la autoridad jurisdiccional, son de conformidad con la
parte final del primer pirrafo del multicitado articulo 357
del C5digo de Procedimiento Civiles para el Distrito Federal
las siguientes:

1.- Arresto hasta por quince dias o,

2.- Multa equivalente hasta quince dfas de salario
minimo general diario vigente en el Distrito Federal.

Pareciera ser por el orden que establece el precepto
legal seflalado, que ante la incomparecencia del testigo es
aplicable en primer lugar el arresto y que, en caso de
persistir en su conducta irregular se le aplicarfa la multa
en mencidén, sin embargo, tomando en cuenta la eficacia que
sobre el testigo genere la sancién a que se haga acreedor, es
mids comin la aplicacién de una multa seguida del arresto, en
caso de mantenerse la incomparecencia. Adicionalmente
consideramos que ain y cuando no se mencione, el juez de
conocimiento estd facultado en término del artfculo 73 del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el distrito Federal, a
emplear en el cumplimiento de sus determinaciones otra medida
de apremio, como lo esg, la presentacién del testigo por
conducto de la policfia, con independencia de dar parte a la
autoridad competente si el caso exige mayor sancién por el
delito de desobediencia y resistencia de particulares, al
tenor de los articulos 179 y 183 del Cédigo Penal para el
Distrito Federal.
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Para concluir los cementarios a la resolucién judicial
admisoria de la prueba testimonial, estimamos que en el
supuesto en que el oferente solicite la citacién del testigo
por conducto del juzgado, la desercién de la probanza se daréd
no en base a la incomparecencia del testigo como ya lo hemos
dejado establecido, sino en supuestos diferentes como son: el
seflalamiento inexacto del domicilio del testigo y el caso en
que se solicitd la citacién con el objeto de retardar la -
secuela procesal, sin olvidar que en la audiencia de desahogo
del medio de prueba, éste podré dejar de recibirse atendiendo |
a las circunstancias que en su caso se presenten en ella.

6.- Preparacidén y Desahogo de la Prueba Testimonial.

Después de ofrecida y admitida la prueba testimonial, es
procedente el desahogo de la probanza, con las formalidades

procesales que estudiaremos a continuacién.

Llegado el dia y hora sefialados para la recepcién de la
prueba testimonial y constituido el tribunal en audiencia
piblica, se hard constar quien o quienes comparecen y con que
calidad lo hacen, a continuacién se verificard si 1los
testigos han comparecido, bien porque el oferente los
presente o porque hayan acudido en virtud de la citacidén
realizada por el tribunal. Si los testigos no esté&n
presentes, se verificard la forma y términos en que fue
ofrecida y admitida la testimonial, surgiendo asi y s6lo de
manera ejemplificativa los siguientes supuestos:

- Comparece el oferente de la prueba y no comparecen los
testigos no obstante haberse comprometido a presentarlos, en
este caso se hace efectivo el apercibimiento decretado en
autos declarando deserta la probanza.
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- Se ordena la citacién de los testigos, comparece el
oferente y no hay constancia de dicha citacién para los
testigos, en virtud de no encontrarse preparada la prueba, se
sefiala nuevo dfa y hora.

- Se ordena la citacidén de los testigos, verificindose
la misma, comparece el oferente y uno de los testigos
citados, dejando de comparecer sin causa justa otro de los -
testigos aportados, en este «caso, con base en 1la
indivigibilidad de la prueba, se seflalard nuevo dfa y hora,
se hace efectivo el apercibimiento decretado en autos al
testigo no compareciente aplicdndosele una medida de apremio,
se le apercibe de aplicacién de una medida de apremio mls
eficaz, independientemente de que al testigo compareciente se

le dejard citado y apercibido.

- Se ordena la citacién de los testigos, verificdndose
la comunicacién, comparece el oferente y unc de los testigos,
sin comparecer otro de ellos teniendo causa justa, en este
supuesto, se seflala nuevo dfa y hora por la indivisibilidad
de la prueba, quedando citado y apercibido el testigo
compareciente y ordendndose se cite al testigo Jue dejé de
comparecer.

- Se ordena y cumple con la citacién de los testigos
dejando de asistir el oferente, en este caso, por falta de
interés juridico se deja de recibir la probanza.

- Si por el contrario, se cuenta con la comparecencia de
los testigos, es posible llevar a cabo la recepcién de su
declaracién bajo la forma y términos que enseguida pasamos a
considerar.

6.1.- Identificacién de loa Testigos.
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En el C6digo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, se carece de disposicién expresa que obligue al juez
o secretario a exigir al testigo se identifique.

En la prédctica, tomando en cuenta que el juzgador e
incluso la contraparte del oferente desconocen a los
testigos, se ha implantado la costumbre de exigir a los
testigos, se identifiquen con algin documento idonéo a juicio
del juez para tener as{ la certeza de que se trata de las
personas ofrecidas como tales.

Eg factible y de hecho ocurre con frecuencia, que alguno
de los testigos por la circunstancia que sea, omite llevar
consigo su identificacién. Ante tal circunstancia, el juez
determina el vrecibir la declaracién de los testigos y
apercibe a aquel testigo omigo, para que en tres dias,
presente su identificacién y de no hacerlo se tendrd& por no
rendida su declaracién.

Lo particular del caso, es que si bien no existe
precepto para exigir la identificacién al testigo, tampoco lo
existe para ordenar y hacer efectivo el apercibimiento
referido.

Estimo que la determinacién por parte del juez de tener
por no rendida la declaracién del testigo es una préictica
sana, en virtud, de que el juez ante todo, debe velar porque
las pruebas y dem4s actuaciones se verifiquen con la mayor
claridad y precisién posible y en este caso evite, que quien
rinda dicha declaracién, no sea en realidad la persona que
fue aportada como testigo y adicionalmente porque el hecho de
que el testigo no se identifique es una circunstancia
imputable al propio oferente.

6.2.- Protesta de Decir Verdad.
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Acorde a la obligacién de veracidad del testigo, tenemos
la protesta de decir verdad en su declaracién. Sobre el
particular, establece el articulo 363 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el distrito Federal en su primera

parte, lo siguiente:

Articulo 363.- Después de tomarle al testigo la protesta
de conducirse con verdad y de advertirle de las penas en que

incurren los testigos falsos ...

Respectoe a dicha protesta, estima el Maestro Carlos
Arellano Garcia, lo siguiente:

“La protesta de decir verdad, sustituta en
México del tradicional juramento desde la
separacién de Iglesia y Estado, es una
institucién que presenta las siguientes
facetas:

a).- El juzgador exhorta al testigo a
producirse con verdad;

b).- El juzgador advierte al testigo de las
penas en que incurren los testigos falsos;

¢).- El testigo formula la protesta de
conducirse con verdad." %

Considero, que lo técnico y correcto, es que la
protesta a los testigos se realice en un solo acto, es decir,
conjuntamente y no por separado, teniendo con ello la
finalidad de no provocar psicolégicamente una inquietud en el

42 Arellano Garcia, Carlos.- Ob. cit. p. 374.
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testige al escuchar, "en caso de no conducirse con verdad se
generaridn en su contra sanciones incluso privativas de la
libertad", situacién gue inclaso pensamos puede llegar a
provocar que el testigo varie su declaracién o no informe
todo lo que sabe, con la conviccién de que asi evitard ser
sancionado.

6.3.- Separacidén de los Testigos.

Conforme a lo que dispone el artfcule 364 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el distrito Federal, una vez que
se realiz6 la protesta antes seflalada, el juez procede a la
separacidn de los testigos.

ARTICULO 364.- Los testigos serdn examinados separada y
sucesivamente, sin  que unos puedan presenciar las
declaraciones de los otros. A este efecto, el juez fijar& un
solo dia para gque se presenten los testigos que deben
declarar, y designard el lugar en que deben permanecer hasta
la conclusién de la diligencia, salvo lo dispuesto en los
artfculos 358 a 360 del C&digo de Procedimientes Civiles. De
no ser posible terminar el examen de los testigos en un solo
dfa la diligencia se suspenderd para continuarla al dia
giguiente.

El motivo de la separacidén de los testigos, es evitar
que exista comunicacifén entre los mismos, persiguiéndose la
mayor espontaneidad y veracidad que sea posible. A dicha
separacidén, hace referencia el Tratadista Carlos Arellano

Garcia, quien comenta:

"podemos decir gque se cuida el secreto de
interrogatorio mediante la separacidn que
evita la comunicacién entre el testigo que
ya ha declarado y el que aun no lo ha heche
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para que haya sinceridad en sus regpuestas.
En el acta que se levanta con motivo del
desahogo de la prueba testimonial, para que
no se arguya vieclacidén procesal se deja
establecido que se procedié a la separacidn
de los rtestigos.® ®

6.4.~ Datos Generales de los Taestigos.

Hecha la separacién de los declarantes, al testigoc que
queda en la sala de audiencia, se le tomarin sus datos
generales en té&rminos del articule 363 del Cédigo Procesal en
congulta, que a la letra sefiala:

ARTICULQ 363.- ... se hari constar el nombre, edad,
aestado, domicilio y ocupacién ...

El Maestro Rafael de Pina define los generales de ley de
la siguiente manera:

"Son aquellas circunstancias perscnales
sobre las que el juez debe interrogar, en
primer término, a gquien comparezca para
formular alguna declaracidén destinada a
gurtir efecto en un proceso.® %

La declaracién rxelativa a las generales del testigo,
reviste en nuestra opinién los sigvientes puntos de
importancia:

1.- Permite reafirmar ante el juzgador la identidad del
testigo.

43 1dem.
44 e Pina, Rafael.- Diccionario de Derecho; Edi Porria, S.A., México 1988, p. 88.




2.- La contraparte del oferente de la prueba tendréd
oportunidad de fcrmular respecto a dichos datos generales,
repreguntas tendientes a demostrar parcialidad en lo que el
testigo declara.

6.5,- Idoneidad del Testigo.

Es oportuno recordar, que en el manejo del concepto
testigo, se dice que el mismo es un tercero ajeno a las
partes sin interés en el negocioc y bajo esta perspectiva, la
idoneidad de un testigo es precisamente esa cualidad de
imparcialidad con la que hipotéticamente debe estar revestido
el testigo.

Esta situacidén de imparcialidad interesa a las partes y
al 6rgano jurisdiccional, quien en acatamiento del articulo
363 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, formulard al testigo diversas preguntas tendientes a
formarse un criterio respecto al grado de verosimilitud e
imparcialidad en que se halla el testigo.

Establece en la parte conducente el artfculo 363 del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, lo
siguiente:

ARTICULO 363.- ... si es pariente por consanguinidad o
afinidad y en qué grado, de alguno de los litigantes; si es
dependiente o empleadc del que lo presente, o tiene con é1
sociedad o alguna otra relacién de interds; si es amigo
{ntimo o enemigo de alguno de los litigantes. A ccntinuacidn
se procederd al examen.

Adicicnalmente, la parte contraria al oferente, al
formular sus repreguntas, se refiere a esos cuestionamientos
realizados por el juzgadoxr cecn el preopdsito igualmente, de
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establecer el lazo que une al testigo con la parte que lo ha

ofrecido.

6.6.- Exdmen de los Testigos.

A continuacién de la protesta que se toma el testigo, de
la expresidén de sus generales y de los cuestionamientos
relativos a su idéneidad; se dard el uso de la palabra al
oferente de la prueba quien podra formular sus
correspondientes preguntas, inicidndose con ello el examen

del cestigo.

Dispone el arcfculo 361 del C&digo de Procedimientos

Civiles para el Distrito Federal:

ARTICULO 361.- La protesta y examen de los testigos se
hard en presencia de las partes que concurrieren., Interrogari
el promovente de las pruebas, y a continuacién los demés
litigantes.

El examen de referencia, debemos entender, estd sujeto a

diferentes reglas que a continuacidn sefialamos:

A.- Como regla general, no habrdn de presentarse
intérrogacorios escrites, lo que en otras palabras significa
que la prueba se desahoga mediante interrogatorio directo y
verbal, suponiendo con ello, que se tiene la garantfa de que
el testigo no ha tenido conccimiento antes de la audiciencia
de ley de lo gue se va a preguntar, independientemente de
considerar «ue <2l interrogatorio por escrito representa un
obstaculo para formuiar repreguntas respecte a log datos
generales, idéneidad del testigo y por tenerse préacticamente
que adivinar lo que contestara el testigo a las preguntas

directas gque se le formulen.



B.- Es el propio articulo 360 del Coédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, el que fija
los requisitos de las preguntas que se formulen a los

testigos:

ARTICULO 360.- Para el ex8men de los testigos no se
presentardn interrogatorios escritos. Las preguntas serén
formuladas verbal y directamente por las partes, tendrén
relacién directa con los puntos controvertidos y no serén
contrarias al derecho o a la moral. Deberén estar concebidas
en términos claros y precisos, procurandc que en una sola no
se comprenda mds de un hecho. El juez debe cuidar de que se
cumplan estas condiciones impidiendo preguntas gque las
contrarfen, Contra la desestimacién de preguntas s&lo cabe la

apelacién en el efecto devolutivo.

Asf{ tenemos que son requisitos de las preguntas:

1).- Por regla general, se formulardn verbalmente por
las partes.

2) .- Se formularin directamente por las partes.

3).- La preguntas deberdn tener relacién directa, con

los puntos controvertidos, al tenor del principio probatorio
de que "golo son materia de prueba los puntos
controvertidos."

4).- No serédn contrarias al derecho o a la moral, siendo
en su caso, fundamental el criterio del 3juzgador para
considerar las diferentes situaciones gque se presenten Yy
decidir la admisién o desechamiento de las preguntas,
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5).- Las preguntas deben ser ¢laras vy precisas. Que las
preguntas sean claras, significa que el sentido de ellas sea
f4cilmente entendible para el testigo. Asimismd, que las
preguntas sean precisas, significa que determinen el heche a
que se refieren para que =21 testigo pueda informar lo gue
realmente sabe, sin que por rningdn motivo se llegue a pensar
que se permiten preguntas indicativas, entendiéndose por
éstas aquellas gue inducen o seflalan la respuesta del
testigo, como por ejemplo: ¢Que diga el testigo si sabe y le
consta que el contrato X se celebrd en el mes de marzo de
19932

6.- En una sola pregunta no debe comprenderse mds de un
hecho, evitando con ello que el testigo incurra en
confusiones al momento de declarar y permitiéndole que
informe todo lo que sabe en forma espontdnea, respecto a cada
hecho en particular sobre el que se le cuestione.

C.- Una vez formulada la pregunta al testigo, procedera
el juzgador 3 su calificacién de legal siempre que la misma
cumpla los requisitos exigidos, contra la desestimacidn de
preguntas solo cabe la apelacidén en el efecto devclutive,
esto es, sin suspensién de la secuela procesal.

D.- Calificada de legal la pregunta que se Fformule,
procederd el testigo a dar su respuesta, siende trascendental
el destacar que en atencién a la prohibién de preguntas
indicativas y a que las prequntas en la prueba testimonial,
tienen el calificativo de ‘Tabiertas", el testigo al
responder, debe hacerle no limit4ndose a un simple "si" o
"no" (ccmo serfa el caso de la prueba confesional), sino que
por el contrario, deben dar la descripcidén detallada de los
hechos a que aluden, es el testigo quien debe informar sobre
los heches cuestionados.
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Expresa =2
para el Distritos Federal:

del Cddigo de Procedimientcs Civiles

355.- Cuando el testigo deje de contestar algln

incurrido en contradiccidn, o se haya expresado

con ambigledad, pueden las partes llamar la atencién del juez
para que éste, si lo estima conveniente, exija al testigo las
aclaraciones oportunas.

El juzgador ademis, estdé facultado para hacer a los
testigos las preguntas gque estime pertinentes a la
investigacién de la verdad, y sobre el particular manifiesta
el Maestro Cipriano Gomez Lara:

"El interrogatorio judicial es aquel que
hace el tribunal sin que se lo pidan las
partes, © sSea, por su propia cuenta. El
interrogatorio por las partea es el comin y
corriente, el que hacen primero la parte que
ofrecié la prueba, y después, la parte
contraria." 48

E.- La respuesta dada pcr el testigo, por regla general,
se hard constar er forma tal, que en la respuesta vaya
implfcita la pregunta, es decir, se hace constar en autos en
forma que al mismo tiempo se comprenda el sentido o términcs
de la pregunta formulada; consideramos gque esto es asi
atendiendo a la exigencia de que las preguntas que se

formulen sean verbales y no escritas.

Existen sin embargo, casos en los cuales a juicio del
juez, ordenard se escriba textualmente la pregunta y la
respuesta, persiguiendo con ello, que el juzgador dé wuna

4S Gomez Lara, Cipriano.- Deracho Procesal Cwvil, Editorial Harla. SA. de C.V., México 1881, p.
168.
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correcta valoracién al medio de prueba al percatarse de lo
que realmente estd& informando el testigo, evitdndose también
que surjan situaciones andmalas como la siguiente:

Imaginemos que se formula la siguiente pregunta: ¢Qué
diga el testigo si sabe y le consta que Pedro abandoné el
domicilio cényugal el dia diez de enero de 1993? Obviamente
serd uua pregunta que se desecha por ser indicativa y que no -
es constancia de autos, ahora bien al formular nuevamente su
pregunta, el oferente lo hace en los siguientes términos:
¢Que diga el testigo si sabe y le consta cuando abandoné
Pedro el domicilio conyugal?

Como es de apreciarse, con una pregunta anterior que fue
desechada, se alecciond al testigo respecto a la respuesta
que debe dar a una siguiente pregunta, formulada estd sf, en
términos correctos. Ante esta situacién se puede solicitar al
juez que toda vez que se esta asesorando al testigo, se anote
tanto la pregunta como la respuesta para que se percate de lo
que verdaderamente esta informando el testigo y se le dé como
hemos ya mencionado, una correcta valoracién al medio de
prueba.

F.- Formuladas las preguntas, a la conclusién de las
mismas, se preguntard al testigo la razén de su dicho, o
porque sabe y le consta lo que ha declarado.

Indica al efecto el artfculo 369 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

ARTICULO 369.- Los testigos estén obligados a dar la
razén de su dicho y el juez deberd exigirla en todo caso.

Respecto a la razén de su dicho, nos dice Don José
Becerra Bautista:
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"Esto significa que el testigo debe exponer
las causas del conocimiento o de las

apreciaciones sobre los hechos declarados."
@

El destacado procesalista, Eduardo Pallares manifiesta:

"La razén del dicho consiste en la
explicacién que dan los testigos de las
circunstancias que les permitieran conocer
los acontecimientos sobre los que declaran.”
a7

Es por tanto, la razén del dicho, de trascendencia pues
mediante la expresién de los motivos por los cuales el
tegtigo ha declarado como lo ha hecho, se puede ir
determinando el valor de su testimonial, asi por ejemplo; por
la razén del dicho, se podrd establecer si se trata de un
testigo presencial o de referencia o si su testimonio es en

realidad de un hecho visto, oido etc.

G.- Dada por el testigo la razén de su dicho, se
procederi a dar intervencidén a la contraparte del oferente de
la prueba, concediéndole al efecto el uso de la palabra para
que formule sus correspondientes repreguntas.

En relacién con las repreguntas, conviene hacer algunas

reflexiones que se estiman de interés:

1).- El Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal se refiere a las repreguntas en forma

45 Becerra Bautista, José.- Ob. cit. p. 126.
47 Pallares, Eduardo.- Ob. cit. p. 680.
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expresa, s6lo traténdose del caso en que la testimonial habra
de recibirse fuera del Distrito Federal.

2).- En el articulo 360 del ordenamiento procesal en
cuestién, al decir "las preguntas serdn formuladas verbal y
directamente por las partes ...", obviamente no se le did a
las preguntas de la contraparte el cardcter de repreguntas,
-pudiéndose bien pensar que éstas no estan limitadas por el
alcance de las preguntas del oferente y que dicha contraparte
tiene la libertad de "repreguntar" sin mis limites que los
requisitos exigidos para las preguntas de tal oferente.

3).- Las repreguntas que se formulan se limitan sin
existir disposicidn expresa que asf lo determine, a los datos
generales, a la idéneidad del testigo y a las preguntas
directas formuladas por el oferente. Estimamos que esto es
asi fundamentalmente por dos razones:

a.- Si las preguntas estén encaminadas a afectar la
credibilidad del testigo, esa afectacién se logra
precisamente repreguntando al testigo respecto a lo que ha
dejado ya manifestado a través de sus datos generales, su
idoneidad y las preguntas directas.

b.- El permitir a la contraparte el repreguntar
‘libremente equivaldria a aceptar que pueda darse el caso de
que, no obstante no haberse ofrecido la testimonial, dicha
contraparte esta en posibilidad de formular preguntas sin
ningdn limite, lo que en otras palabras significa, que si la
intencién de la contraparte es la de interrogar libremente,
debié haber ofrecido en tiempo y en sus términos la prueba
testimonial correspondiente.

Afirma el Maestro Alfredo Dominguez del Rio:
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"El colitigante de la parte que ofrece la
prueba de testigos tiene la facultad de
repreguncar, se sigue un sistema incémedo,
rigido, insulso que realmente no conduce al
esclarecimiento de la verdad. El colitigante
tiene que relacionar metédicamente una por
una cada pregunta y decir a gque pregunta del
interrogatorio directo se refiere la
repregunta; pero este automatismo formalista
le hace perder ductibilidad al procedimiento
y prevalecen las verdades convencicnales,
desprovistas de contenido, de sentido de la

auténtica justicia"., 4

H.- Lectura de la Declaracién del Testigo.

Rendida la declaracién, se permite al testigo lea su
declaracidén e indique sin intervencién de nadie, si existe
alguna discrepancia entre lo que declard y lo que se asentéd

en el acta.

Disponen los articulos 370 y 357, en su segundo pirrafo,
del C6digo de Procedimientos Civiles para el Distrito

Federal, lo siguiente:

ARTICULO 370.- La declaracidén una vez firmada no puede
variarse ni en la substancia ni en la redaccidn.

ARTICULO 397.- Los peritos y testigos pueden retirarse
de la audiencia despuds de desempefiar su cometido, firmando
al margen del acta en la parte correspondiente a ellos.

“ pominguez del Rio, Alfredo.- Ob. cit. p. 234,
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7.~ Incidente de Tachas.

Establece al efecto el articulo 371 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

ARTICULO 357.- En el acto del examen de un testigo o
dentro de los tres dias siguientes, pueden las partes atacar
el dicho de aquél por cualquier circunstancia que en su
concepto afecte su credibilidad, cuando esa circunstancia no
haya sido ya expresada en sus delcaraciones. La peticién de
tachas se substanciard incidentalmente y su resolucibén se
reservard para definitiva, debiendo suspenderse mientras
tanto el pronunciamiento de ésta.

Asi tenemos, que concluida la declaracién del testigo
con base en las preguntas y en su caso las repreguntas
formuladas, en ese momento o dentro de 1los tres dias
siguientes, se podrin hacer valer circunstancias que no son
constancias de autos tendientes a afectar la credibilidad del
testigo. Esta afectacidén que se busca, recibe la denominacién
de incidente de tachas.

Nos ilustra el Maestro Eduardo Pallares:

"Se entienden por tachas los hechos y
circunstancias que concurren, sSea en las
personas de los testigos o en sus
declaraciones y por las cuales estas dltimas
pierden eficacia probatoria.”

Don Rafael de Pina conceptualiza las tachas de 1la

siguiente manera:

49 pifares, Eduardo.- Ob. cit. p. 753.



*Se da el nombre de tachas a los defectos o
causas de inverosimilidad o parcialidad que
concurren en los testigos y se alegan para
invalidar o desvirtuar la fuerza de sus

declaraciones." ¥
El Maestro alfredo Dominguez del Ric nos indica:

"Las tachas de un testigo son 1las razones
por las cuales se presume que no declara con

verdad." &

Por tanto, hacer valer tachas en contra del testimonio
rendido, es seflalar las imperfecciones gque demeritan las
declaraciones del testigo de la parte contraria. El objetivo
de las tachas qus se formulen es indicar al juzgador las
deficiencias de la prueba testimonial ofrecida por la

contraparte.

Doctrinariamente predomina el criterio de que las tachas
se clasifican en dos grupos:

a).- Las relativas a la persona del testigo en cuanto a
su vinculacién de la parte que lo ha ofrecido y que se anotan
en el articulo 363 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal.

B) .- Las concernieates al contenido de sus declaraciones
por ser contrarlas o contradictorias entre si, que no sean
claras, precisas en la razén del dicho del testigo, ete.

Las tachas sdlo estdn dirigidas a circunstancias que
afectan la credibilidad del testigo y siempre que tales

50 e pina, Rafael.- Ob. cil. p. 222.
51 Dominguaz del Rio, Alfredo.- Ob. cit. p. 240.
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cicunstancias no hayan sido ya expresadas en la declaracién
del testigo (circunstacnias que no son constancias de autos),
en virtud de que en caso contrario, la valoracidén del medio
de prueba correspende obviamiente al juzgador.

En términos del Cédigo de Procedimicntos Civiles para el
Distrito Federal, al hacer valer el incidente de tachas
deberdn aportarse los medios de prueba que se estimen-
pertinentes con excepcién de la confesional, por ser esta
propia de las partes y con la caracteristica de que.
traténdose de la testimonial ésta podrd ofrecerse una sola
vez para evitar una cadena interminable de pruebas
testimoniales y de incidente de tachas.

Finalmente, es de comentar que el incidente de tachas se
resolverd conjuntamente con la sentencia de fondo por ser
ésta donde se valoran los medios de prueba y la tramitacién
del incidente de tachas sugpende mientras tanto el

pronunciamiento de la misma.
Don Rafael de Pina expresa:

"Para un juez inteligente y desecso de
acertar, el incidente de tachas ha de ser un
medio seguro de valoracién de la prueba
testifical, en aquellos casos en que el
testige sea sefialado como sospechoso por
cualquiera de las causas en que el incidente
pueda plantearse. " 8

El Maestro Cipriano Gémez Lara indica:

52 D Pina, Rafael.- Ob. cil. p. 224.
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"Se considera poco préictico, indtil
retardador el triamite de la tacha de
testigos, como wun ctridmite que pretende
atacar la credibilidad de sus declaraciones.
Ademis existen dos expedientes para atacar
la credibilidad, por un lado las
repreguntas, Yy ya después, por el otro los
alegatos." ®

8.- La Prucbha Testimonial en Materia Procesal Mercantil.

Daremos inicio haciende referencia a diferentes
cuestiones propias de la calidad de testigo, en el dmbito
mercantil.

8.1.- Aptitud para ser Testigo.

Distintamente a lo que acontece en el &mbito procesal
civil, en el que todo aquél que tenga concoimiente de 1los
hechos controvertidos, tiene la obligacién de declarar; en la
materia mercantil se establece que pueden ser testigos todos
los individuos excepto aquellos a quienes expresamente se los
prohibe la ley, es decir, la existencia de determinadas
circunstancias en la persona del supuesto testigo, lo
inhabilita, aun y cuando tenga conocimiente de los hechos
materia de prueba.

Establece al efecto el articulo 1261 del Cédigo de

Comercio, lo siguiente:

ARTICULO 1261.- Todo el que no tenga impedimiento legal
estd obligado a declarar como testigo.

53 Gémez Lara, Cipriano.- Ob. cit. p. 169.
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Por su parte, el articulc 1262 del Cédigo de Cemercio,
dispone quienes carecen de la aptitud para ser testigo:

I.- El menor de <catorce afios, sino en casos de
imprescindible necesidad, a juicio del juez;

1I.- Los dementes y los idiotas;
II1.- Los sbrios consetudinarios;

I¥.- E1 que haya sido declarado testigo falso o
falsificador de letra, sello o moneda;

V.- El tahir de profesidn;

VI.- Los parientes por consanguinidad dentro del cuarto
grado ¥ por afinidad dentro del segundo;

VII.- Un cényuge a favor de otro;

YIII.- Los que tengan interés directo o indirecto en el
pleito;

IX.- Los que viven a expensas o sueldo del que los
presenta;

X.- El enemigo capital;
XI.- El juez en el pleito que juzgo:

XIX.- El abogado y el procurador en el negocio de que
sea o haya sido;
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XIII.- El tutor y el curador por los menores y éstos por
aquellos, mientras no fueren aprobadas las cuentas de la
tutela.

Por lo que hace a la fraccidén I del articulc antes
transcrito, el C&8digo de Comercio permite el examen de los
menores al arbitrio del juez en los casos de extrema
necesidad, como cuando no ha habido otros testigos -
presenciales del hecho cuya existencia se trate de demostrar.

Respacto de las fracciones II, III, IV v V del mismo

articulo, opina el tratadista Manuel Mateos Alarcén:

"Podos estos individuos son incapaces como
testiges por falta de probidad, pues
malamente se puede dar crédito al hombre
corrompido que delinque o vive empleando
medios que la moral reprueba. Es de
presumirse que individuos de esta especie no
dicen la verdad y que declaran obedeciendo a
un vil interés." ™

En cuanto a las fraccicnes VI y VII, el mismo autor

expresa:

"La naturaleza no conoce vinculos més
fuertes que los que existen entre los padres
y los hijos: la corrupcidén no conoce
ingratitud mas culpable y odio mis
apbominable que los que tienen lugar entre
ellos. Es preciso que el testigo no esté
colocado entre los deberes de su conciencia
y afecciones tan imperiosas.

54 Mateos Alaccén, Manuel - Las Pruebas en Materia Civil, Mercantil y Federal; Cardenas Editores
y Distribuidores, México 1991, p. 229.
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Por su parte el marido y la mujer son
considerados como una sola y misma persona,
el interés del marido es el de la mujer y
viceversa, se ha juzgado que admitir como
testigo al cényuge equivale a permitirle que
declare en causa propia." &

Finalmente, las fracciones restantes fundan la
incapacidad del testigo en la falta de imparcialidad del .
mismo, porque es ldgico suponer que el enemigo capital no se
produzca con verdad en odio a la persona a quien detesta,
para hacerle dafio y que, por el contrario falten también a 1la
verdad los gue tienen interé&s en el exito de la contienda o
que estén identificados con la parte que los presenta, por
comunidad de intereses, por gratitud o por cualquier otra
causa.

§.2.- Obligaciones de los Testigos.

Son jgualmente en el &mbito mercantil obligaciones
propias de los testigos:

A.- Obligacidén de declarar;

B.- Obligacién de conducirse con verdad;

c.- Obligacién de comparecer.

Razén por la cual, remitimos para su explicacién a las

consideraciones que se virtieron en apartadog anteriores,
especificamente en los relativos a las obligaciones de los

S5 1dem.
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testigos en materia procesal «civil, con las siguientes
particularidades:

1.- Los ascendientes, descendientes y el cényuge son
personas que de conformidad al dltimo pérrafo del artfculo
288 del C6digo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, estédn exentos de la obligacién de declarar sin que
ello fmplique que les estd prohibido hacerlo, mientras que,
de conformidad con el ya citado articulo 1262 fraccién VI y
VII, dichas calidades generan un impedimento para ser
testigo.

2.- Para saber quienes son las personas exentas de la
obligacién de comparecer ante la presencia judicial a rendir
su declaracién, debemos remitirnos no al Cédigo de
Procedimientos Civiles para el distrito Federal, sino al
contenido de los artfculos 1267 y 1268 del Cb&digo de
Comercio.

9,- Ofrecimientos de la Prueba Testimonial.

A.- El ofrecimiento de la testimonial debe realizarse en
tiempo. Al efecto debemos recordar que el término ordinario
de prueba que se concede tanto en el juicio ordinario
mercantil (hasta 40 dfas), como en el juicio ejecutivo
mercantil (hasta 15 dfas), es para rendir los medios de
prueba y no sélo para ofrecerlos.

B.- Al ofrecerse la prueba testimonial deberd indicarse
el nombre y domicilio de los testigos, conforme a lo
dispuesto por el artfculo 291 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, aplicado supletoriamente al
&mbito mercantil.
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C.- En términos del articulo 1263 del Cédigo de Comercio
deberd acompafiarse interrogatorio por escrito, exhibiéndose
una copia para el contrario. El incumplimiente de este
requisito traerd como consecuencia no el desechamiento del
medio de prueba, sino el que no se sefiale dia y hora para su
recepcidén, esto al tenor del articulo 1264 del Cdédigo de
Comexrcio.

D.- Deberd ofrecerse relacionando el medio de prueba, en
forma precisa, con los hechos materia de controversia
respecto de los cuales se rendird su declaracién.

E.- Surgen igualmente para el oferente de la prueba dos
diferentes supuestos:

1.- La obligacién por regla general, de presentar a su
testigo.

2.- Para el caso de imposibilidad de presentar a su
testigo, el oferente solicitard su citacién por conducto del
juzgado, siendo aplicable para tal efecto supletoriamente el
artfculo 357 del Cédigo Procesal de referencia.

F.- Regla particular en el ofrecimiento de la prueba
testimonial, también lo es, el caso del testigo cuyo
domicilio esté en lugar distinto al del juicio. Ante tal
supuesto, en cumplimiento del articulo 1269 del Cédigo de
comercio, deberdn adicionalmente satisfacerse los siguientes

puntos:

1.- Acompafiar interrcgatorio por escrito, con copia para
la contraparte.

2.- Solicitar, se envie atento exhorto al juez

competente del domicilio del testigo, con el objeto de gque en
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auxilio de las labores del juzgadc proceda al desahogo del
medic de prueba.

3.- En virtud de que en los articulos 1206 y 1207 del
Cédigo de Comercio se regula expresamente lo relativo al
término extraordinario, no es aplicable supletoriamente el
artficulo 300 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal.

10.- Admieién de la Prueba Testimonial.

Tomando en cuenta el ofrecimiento de la probanza, el
juzgador dictard resolucién judicial con un contenido similar
a la resolucidn que se da en materia procesal civil:

A.- Sefialamiento de la fecha en que se ecmite la
resolucién judicial.

B.- Tener por presentado al oferente de la prueba
testimonial.

C.- Cumplidos los requisitos de ofrecimiento, se hace
constar que se admite el medio de prueba.

D.- El seiflalamiento de dia y hora para que tenga
verificativo la recepcién de la testimonial, siempre y cuando
se hubiere cumplido con la exhibicidn del interrogatorio y su
copia.

E.- El apercibimiento al oferente de la prueba de
desercién de la misma, para el caso de gque habiéndose
obligado a presentar a su testigo, lo deje de hacer.

F.- Cuando el oferente de la prueba manifieste bajo
protesta de decir verdad que se encuentra impedido para
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presentar a su testigo y sclicita que sea citado por conducto
del juzgado, el juez ordenarda dicha citacién aperxcibiendo al
mismo, de que si deja de comparecer sin causa 3justa, se le
impondrd un arresto por quince dias o multa hasta de quince
dfas de salaric minimo general vigente en el Distrito
Federal.

De igual forma, se apercibird al oferente de la prueba -
de que si el domicilio de algiln testigo resulta inexacto o de
comprobarse que se solicitd su citacién con el propésito de
retardar el procedimiento, se le impondrd una multa
equivalente hasta treinta dias de salario minimo general
vigente en el Distrito Federal, sin perjuicio de denunciar la
falsedad en que hubiere incurrido y declardndose degerta la
prueba testimonial.

G.- La orden dirigida a la contraparte del oferente del
medio de prueba, en el sentido de que deberd exhibir por
escrito, sus correspondientes repreguntas antes del examen de
los testigos.

H.- La orden de notificar la resolucién judicial.

Respecto de la anterior resolucién  judicial Yy
considerando el ofrecimiento de la probanza cabe hacer las
siguientes anotaciones.

Teniendo el compromiso de presentar a su testigo, se
pondrd a disposicién de la oferente la correspondiente cédula
de notificacién, aplicéndose al efecto, supletoriamente los
artfculos 120 y 357 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal.

Suponiendo el caso en que efectivamente se declara la
desercién del medio de prueba por incumplirse el compromiso



115

de presentar al ctestigo, el oferente gque sufre dicha
desercién tendri oportunidad de interponer en su contra el
recurso de apelacifn, mismo que se admitird con fundamenteo
en el articulo 1339 fraccién II del C6digo de Comercio, éen
amboa efectos, esto es, con suspensién de la suecuela
procesal.

Para el caso eu que se solicite al juzgador la citacién
del testigo, damos por reproducidos los diferentes
comentarios hechos en el apartade correlativo de la
tstimonial en el Ambito procesal civil.

11.- Desahogo de la Prusba Teatimonial.

La recepcidén de la probanza se llevard a cabo con las
formalidades procesales que a continuacién se indican:

Llegado el dfa y hora sefialados para el desahogo de la
prueba, se har§ constar quien o guienes comparecen y con que
calidad lo hacen verificéndose asimismo, si se encuentra o no
preparada la probanza,

11.1.- Identificacidn de los Testigos.

Estando  presentes los  testigos, los mismos Be
identificardn con algin documento idéneoc a juicio del juez,
proporcionéndose con ello la certeza de que se trata
efectivamente del testigo ofrecido.

11.2.- Protesta de Decir Verdad.

Aplicando supletoriamente el articulo 363 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, se
protestard al testigo para conducirse con verdad,
advirtiéndole las penas en que incurren los testigos falsos.
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Reiteramos que lo técnico y correcto, es que la protesta
de los testigos se realice en un solo acto, conjuntamente y
no por separado.

11.3.- Separacidén de los Testigoa.

Conforme a lo dispuesto por el articule 1271 del Cédigo
de Comercio, al juez procederd a la separacién de los
testigoes, evitando as{, que exista comunicacién entre los

mismos.

ARTICULO 1271.- Los testigos serdn examinados separada y
sucesivamente, sin que  unos puedan presenciar las
declaraciones de los otros. A este efecto, el juez fijar& un
solo dia para que se presenten los testigos que deban
dec¢larar conforme a un wismo interrogatorio y designari el
lugar en que deben permanecer hasta la conclugicién de 1la
diligencia, salvo lo dispuesto en los articulos 1267 a 12639,
cuando no fuere posible terminar el exdmen de los testigos en
un solo dfa, la diligencia se suspenderid para continuarla el

siguiente.

11.4.- Datos Generales de los Teatigos.

Separados los testigos, se tomardn los datos generales
del gque queda en la sala de audiencia y al efecto se aplica
supletoriamente el articulo 363 del Cddigo de Procedimientos

Civiles para el Distrito Federal.

ARTICULO 363.- ...se hard constar el nombre, edad,
estado domicilio y ocupacién...

11.5.- Exémen de los Testigos.
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El exdmen del testigo se sujetard a las siguientes
reglas:

1.~ Contrariamente a lo que acontece en el d&mbito
proccesal civil, en el que la presencia del oferente es
indispensable para el desahogo de la prueba, en materia
mercantil, conforme al articulo 1270 del Cddigo de Comercio,
las partes si asi lo desean pueden acudir al acto de
interrogatorio del testigo,

La intervencién de las partes en la audencia de desahogo
se limitard a lo siguiente:

a}.- Verificar que los testigos que estln presenten, se
identifiquen, sean protestados y separados al formular el
interrogatorio correspondiente.

b} .- No podrén interrumpir el interrogatorio, ni hacer
otras preguntas, que no estén ya formuladas en los
correspondientes interrogatorios.

c).- S6lo en el supuesto en que el testigo no conteste o
incurra en contradiccién o en ambiguedades, pueden llamar la
atencién del juez, para que exija al testigo las aclaraciones
oportunas.

2.~ Como se ha establecido ya, se cuestionari al testigo
con base en interrogatorio por escrito.

3.- Previo a formular las preguntas contenidas en el
interrogatorio del oferente, el juzgador procederd a su
calificacién de legales y para tal caso deberd aplicarse
supletoriamente el contenido del artficulo 360 del Cédige de
Procedimientos Civiles del Distrito Federal, para determinar



118

cuales son los requisitos que deberdn contemplarse en dichas
preguntas {con excepcién del requisito de pregunta directa).

4.- Calificadas de legales las preguntas, el juzgador
procederd a su formulacién y el testigo responderd informando
todo lo que sabe respecto de los hechos cuestionados. Toda
vez que contamos con el interrogatorio por escrito, se
anotard tnicamente la respuesta sin gque exista necesidad de .
que la misma lleve implfcita la pregunta.

S.- Dadas las respuestas al interrogatorio, se
preguntard al testigo la razdn de su dicho, o porque sabe y
le consta lo que ha declarado. En atencién al contenido del
artfculo 369 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal aplicado supletoriamente, es el juez quien
deberd exigirla y en caso contrario, es el oferente quien
podra solicitarla.

6.- A continuacién se procederd a la calificacién del
pliego de repreguntas, mismas que consideramos deberd prever
los requisitos a que aludimos al referirnos al é&mbito
procesal civil, y que, especificamente consisten en su
vinculacién con los datos generales, idoneidad del testigo y
a las preguntas directa

Reiteramos el obstdculo que representa para la
contraparte, la necesidad de formular repreguntas con base al
interrogatorio escrito del oferente. La contraparte
desconoce los datos generales del testigo (salve nombre y
domicilio), desconoce la respuesta del testigo en cuanto a su
idoneidad y sobre todo desconoce la respuesta que se dé a las
preguntas directas.

7.- En atencidén al articulo 1272 del Codigo de Comercio,
el juzgador al examinar a los testigos, puede hacerles las
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preguntas que estime convenientes, siempre y cuando sean
relativas a los hechos contenidos en los interrogatorios.

11.6.- Lectura de la Declaracién del Testigo.

Concluida la declaracién del testigo, el mismo le dard
lectura, firmard el acta correspondiente y hecho lo cual su
declaracién no podrd variarse, ni en la substancia, ni en la
redaccién. Es aplicable al efecto, de manera supletoria el
articulo 370 del C&digo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal.

12.- Incidente de Tachaa.

En materia mercantil, se podrd tachar a los testigos,
durante el periodo de recepcién de pruebas o dentro de los
tres dias siguientes a la notificacién de la publicién de los
medios de prueba, surgiendo igualmente el incidente de tachas
por causas que los testigos no hayan expresado en sus
declaraciones. Establece sobre el particular el artfculo 1307
del Cé6digo de Comercio:

ARTICULO 1307.- Durante el término probatorio, o dentro
de los tres dfas que sigan a la notificacién del decreto en
que se haya hecho la publicacién de la pruebas, podrin las
partes tachar a los testigos por causas que estos no hayan

expresado en sus declaraciones.

En el tratamiento del incidente de tachas en materia
mercantil, deberén tenerse en cuenta determinadas

circunstancias particulares.

A.-En el Ambito mercantil, las tachas tienen relacién
con la persona del testigo, por encontrarse en términos del
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artfculo 1309 del CSédigo de Comercio, en los supuestos de
tachas legales:

ARTICULO 1309.- Son tachas legales las contenidas en el
articulo 1262, y ademds haber declarado por cohecho.

Por su parte, las irregularidades que se adviertan en la
declaracién del testigo. son objeto de alegato de buena
prueba y no de incidente de tachas.

Siendo los alegatos de buene prueba, constancias de
autos, el juzgador tendr& la obligacién de valorarlas al
dictar sentencia definitiva, d=2 manera, que s8i no se
pregentan tales alegatos la autoridad no evaluard las
irregularides que ge hubieren presentado en la declaracién
del testigo.

B.~- Son reglas particulares para no tachar al testigo
los casos previstos en los articules 1310 y 1311 del Cédigo

de Comexcia.

ARTICULO 1310.- Cuando el testigo tuviere con ambas
partes el mismo parentesco, o c¢ton ambas desempefiare los
oficios de gque hablan las fracciones IX y XIII del articulo
1262, no serd tachable.

ARTICULO 1311.- No sera tachable el testigo presentado
por ambas partes.

C.- Alin en el caso en que el testigo tenga impedimento
para declarar, el juzgador no podré desechar o repeler de
oficio al testigo debiendo en consecuencia, recibir su
declaracién. La razbém de tal prohibicién para el juzgador
estriba en que las tachas se califican conjuntamente con la
sentencia de fondo.
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D.- Al formularse la peticién de tachas, deberan
aportarge los medios de prueba que se estimen pertinentes
observidndose las mismas reglas que para las comunes, sin gue
sea posible en términos del articulo 1313 del Cédigo de
Comercic, ofrecer la testimonial para tachar a los testigos
que hayan declarado en el incidente de tachas.

£.- En términos del artficulo 1314 del Cédigo de
Comercic, se hard saber a la contraparte (oferente) que se ha
hecho wvaler incidente de tachas para que dentro de
veinticuatro horas use de igual derecho, igualmente se le
hard saber la recepcién de las testimoniales que se hubleren
aportadoc con dicho incidente. La recepcién de los medios de
prueba que se ofrezcan en el incidente de tachas se llevari a
cabo dentro del término que falte para concluir el sefialado
en el negocio principal o dentro de cinco dfas sf aquél
hubiere concluido.

Finalmente, establecen los artfculos 1316 y 1320 del
CSdigo de Comercio.

ARTICULO 1316.- Transcurrido el término concedido para
probar las tachas, las pruebas de éstas se unirdn a los
autos, sin necesidad de gestidn de los interesados.

ARTICULO 1320.~ La calificacién de las tachas se hard en
la setencia definitiva.



CAPITULO CUARTO

IV.- VALORACION DE LA PRUEBA TESTIMONIAL

1.- Sentencia.

Siendo la sentencia la resolucién en la que el juzgador
valora los medios de prueba, es necesario realizar un
anélisis previo de la misma y al efecto partimos de indicar
que la palabra sentencia tiene su origen en el vocablo latino
"sententia", que significa decisidn del juez o del arbitro.
Aplicada a la actuacién final del juez, la palabra sentencia
se origina del verbo latino "sentire, sentiendo," porque el
juzgador decide el problema controvertido conforme a lo que
&1 siente de lo actuado ante él.

El Maestro Eduardo Pallares, formula 1la siguiente
definicién:

"La sentencia es el acto jurisdiccional por
medio del «cual el juez resuelve lasg
cuestiones principales materia del juicio o
las indicentales que hayan surgido durante
el proceso." ¥

El procesalista José Becerra Bautista, se refiere a 1la
sentencia en general y a la de primera instancia:

"Si pensamos en el término sentencia en
general, sabemos que es la resolucién del
érgano jurisdiccional que dirime, con fuerza

%8 Pallares, Eduardo.- Ob, cit, p. 430.



vinzulativa, una ceontroversia entre partes.

Pero cuando se trata de la sentencia de

primera instancia, debemos agregar otros
elementos para distinguirla: sentencia
definitiva de primera instancia la

resolucién formal vinculativa

las

partes que pronuncia un tribunal de primer

grado, al agotarse el procedimiento,

dirimiendo los problemas adjetivos
sustantivos por ellas controvertidas". ¥

Y

123

El Tratadista Ignacio Burgoa Orihuela, sefiala respecto a

la sentencia lo siguiente:

"Es aquel acto procesal proveniente de la
actividad jurisdiccional que {mplica la
decisién de una cuestién contenciosa o
debatida por las partes dentro del proceso,

bien sea incidental o de fondo". ®

Entiendo por sentencia, aquella resclucién judicial en

virtud de 1la cual, el juzgador hace valer su facultad de

decisién, resolviendo situaciones accesorias o incidentales

que surgen durante la secuela procesal o bien, resolviendo el

fondo de la controversia planteada.

2.- Clasificacidn de la Sentencia.

2.1.- Sentencias de Fondo y Sentencias Interlocutorias.

57 Becerra Bautista, José.- Ob. cit. p. 180.

8 Burgoa Orihueta. Ignacio.- E! Juicio de Amparo; Editorial Pormia, S A., México 1692. p. 522.
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Son sentencias de fondo las que resuelven la cuestién
principal controvertida y ccn la caracteristica que admiten
por regla general, recurso ordinario en su contra.

El Maestro Ignacio Burgoa Orihuela, indica:

La sentencia definitiva es aquella que
dirime una controversia o cuestién de fondo
sustancial, principal que se debate en el
curgso del procedimiento, Buscitado por las
pretensiones fundamentales de la accién y de
la defensa". ®

A su vez, el Tratadista Eduardo Pallares expresa:

n"Sentencia de fondo o sustancial, es la que
decide las cuestiones litigiosas planteadas
en la demanda y contestacién. Decide la
cuestidn principal que se ventila en el
juicio o sea, las pretensiones formuladas en
la demanda y en 1las defensas del
demandado. "$

A las sentencias de fondo se refieren tanto el Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, en su
artfculo 79 fraccién VI, como el Cédigo de Comercio, en el
artfculo 1322, y que sefialan:

ARTICULO 79.- Las resoluciones son:

Fraccién VI.- Sentencias definitivas.

8 |dem. p. 523.
0 paliares, Eduardo.- Ob. cit. p. 432.
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ARTICULO 1322.- Sentencia definitiva es la que decide el
negocio principal.

Se aprecia de los conceptos doctrinarios vertidos, de la
propia legislacién e incluso de la préctica en tribunales,
que las sentencias de fondo reciben cominmente la
denominacién "seutencias definitivas®.

Regpecto a tal situacién dice el Maestro Ignacic Burgoa
Orihuela, lo siguiente:

"Desde un plano general, la definitividad de
una sentencia, tal como hesmos expuesto este
concepto, no coincide con la idea
correlativa en materia de amparo, pues en
ésta, por sentencia definitiva no solo se
entiende aquellas resolucidén jurisdiccional
que pone fin al juicio en cuanto al fondo,
sino respecto de la cual las leyes no-
conceden ningGn recursos ordinario o se
hubiere renunciado a 61 (si la leyes comunes
permiten la renuncia}. Dentro del &mbito del
amparo y para la fijacidén de la competencia
relativa de la Suprema Corte o de los
Tribunales Colegiados de Circuito, la
definitividad de una sentencia no solo se
establece en razén de la Indole o naturaleza
de la contienda que dirime, sino atendiendo
también a la circunstancia de que no exista
ningin recurso legal ordinario  para
impugnarla o que éste se hubiese
renunciado®. #

61 Burgoa Orihuela, Ignacio.- Ob. cit, p. 523,



126

En efecto, considero incorrecto el identificar como
gentencia definitiva a una sentencia de fondo, fundindonos
bisicamente en lo siguiente:

A).- Admitiendo 1la sentencia de fondo, por regla
general, recurso ordinario en su contra, son susceptibles de
ser revocados o modificados, alejando con ello el cardcter de
definitivas.

B) .~ La sentencia definitiva vincula fundamentalmente al
Juicio de Amparo al proceder éste, en contra de sentencias
que resolviendo el fond> de 1la controversia no admiten
recurgo ordinario en su contra (juicios de paz), o bien, que
admitiendo recursoc ordinario en su contra, se agote en su
totalidad llegando asfi al pronunciamiento de sentencia en
segunda instancia, la que para efectos del juicio de Amparo,
tendréd el carédcter de definitiva.

Las sentencias interlocutorias, son aguellas que
resuelven situaciones accesorias o incidentales que surgen en
una secuela procesal.

Nos comenta el Maestro Ignacio Burgoa Orihuela:

"Las sentencias interlocutorias son aguellas
decisiones judiciales que resuelven una
controversia incidental suscitada entre las
partes en un juicio. El mencionado apelativo
estd constituido por la conjuncién latina
interm-loquere, que significa hablar o decir
interinamente o de manera provisional." ®

82 |dem.
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Las sentencias interlocutorias son previstas por el
artfculo 79 fraccién V del C6digo de -Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, seilalando:

ARTICULO 79.- Las resoluciones son:

V.- Decisiones que resuelven un incidente promovido
antes o después de dictada la sentencia, que son las
sentencias interlocutorias.

El artfculo 1323 del C&6digo de Comercio, se refiere a
las sentencias interlocutorias diciendo:

ARTICULO 1323.- Sentencia interlocutoria, es la que
decide un incidente, un artfculo sobre excepciones,
dilatorias o una competencia.

2.2,- BSentencias Declarativas, Constitutivas y de
Condena.

Las sentencias declarativas son aquellas en virtud de
las cuales una situacién de hecho se genera en de derecho.

El procesalista Eduardo J. Couture, da el siguiente
concepto:

"Son sentencias declarativas o de mera
declaracién aquellas que tienen por objeto
la pura declaracién de la existencia o
inexistencia de un derecho." ®

83 Couture, Eduarde J.- Ob, cit. p. 345,
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Las sentencias constitutivas, son aquellas en virtud de
las cuales partiendo de una situacidén jurfdica dada, surge un

nuevo estado juridico.
El mismo Eduardo J. Couture, las define indicando:

"Son gentencias constitutivas aquellas que,
sin limitarse a la mera declaracién de un
derecho y s8in establecer una condena al
cumplimiento de una prestacién crean,
modifican o extinguen un estado juridico." ¥

El Maestro Carlos Arellano Garcia, proporciona el

siguiente concepto:

“Son gentencias constitutivas aquellas que
alteran la esfera juridica de una persona
ffsica o moral, creando, modificando o
extinguiendo un derecho u obligacién." ¢

Finalmente, la sentencias de condena, nos vinculan a las
obligaciones de dar, hacer o no hacer que sge hubieren

ejercitado como pretensién.
Igualmente Eduardo J. Couture define:
"Son sentencias de condena todas aguellas

que imponen el cumplimiente de una
prestacién, ya sea en gentido positivo (dar,

% 1dem. p. 345.
5 Arellano Garcia, Carlos.- Ob. cit. p. 438,
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hacer} ya sea en sentido negativo (no
hacer)." 2

El Maestro José Becerra Bautista, aporta el siguiente
concepto:

"La sentencia de condena es la que ademis de
determinar la voluntad de la ley en un caso
concreto impone a una de las partes una
conducta determinada, debido a la actuacién
de la sancién potencial que contiene 1la
norma jurfdica abstracta." ¥ ’

2.3, Sentencias que Causan Ejecutoria.

De conformidad con el C6digo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, las sentencias causan ejecutoria
por ministerio de ley o bien, por declaracién judicial.

ARTICULO 426.- Hay cosa juzgada cuando la sentencia
causa ejecutoria.

Causan ejecutoria por ministerio de ley:

I.- has sentencias pronunciadas en juicio cuyo interés
no pase de 182 veces el salario minimo diario general vigente
en el Distrito Federal, a excepcién de las dictadas en las
controversfias en materia de arrendamiento de finca urbanas
destinadas a habitacién.

8 Couture, Eduardo J.- Ob. cit. p. 348 .
67 Becerra Bautista, José.- Ob. cit. p. 205,
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En relacifén con esta fraccién, el C6digo de Comercio en
su artfculo 1340, dispone lo siguiente:

ARTICULO 1340.- La apelacién solo procede en juicios
mercantiles cuando su interés exceda de ciento ochenta y dos
veces el salario minimo general vigente, en la fecha de
interposicién en el lugar en que se ventile el procedimiento.

II.- Las sentencias de segunda instancia.

III.-Las que resuelvan una queja.

IV.- Las que dirimen o resuelven una competencia; y

V.- Las demis que ge declaran irrevocables por
prevensién expresa de la ley, as{ como agquellas de las que se

dispone que no haya mids recurso que el de responsabilidad.

ARTICULO 427.- Causan ejecutorias por declaracién
judicial:

I.- Las sentencias consentidas expresamente por las
partes o por sus mandatarios con poder o cléusula especial.

II.- Las sentencias de gue hecha notificacién en forma,
no se interpone recurso en el término seflalado por la ley; y

III.- Las sentencias de que se interpuso recurso, pero
no se contindo en forma y términos legales o se desistié de
&1 la parte o su mandatario con poder o cliusula especial.

Regularmente las leyes procesales conceden a las partes
determinados medios para impugnar las resoluciones
judiciales, sin embargo, estos medios no se prolongan
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indefinidamente, de manera que el litigio quede
permanentemente indefinido. Para dar una cierta seguridad y
estabilidad a las relaciones juridicas, el oxdenamiento
procesal tiene que seiflalar un 1lf{mite preciso a 1las
posibilidades de impugnacién y otorgar firmeza a las
resoluciones ijudiciales. La cosa juzgada tiene por objeto
determinar el momento a partir del cual ya no podré ser
impugnada 1la sentencia, ni discutida en ningun proceso .
ulterior el litigio sobre el que aquella haya versado.

Entendiendo asi la cosa juzgada, notamos especificamente
en el artfculo 426 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, wuna regulacién defectuosa de la
autoridad de la cosa juzgada, por otorgar dicha autoridad a
resoluciones que pueden todavifa ser impugnables a través del
Juicio de Amparo.

Al respecto, comenta el Maestro Ignacio Burgoa Orihuela:

"... Descuidando, por ejemplo, el hecho de
que contra una resolucién definitiva exista
un medio extraordinario de impugnacién como
el Juicio de Amparo, nosotros no estamos de
acuerdo con el criterio adoptado por el
ordenamiento procesal aludido (semejante al
suatentado en el C6digo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal) puesto
que, a nuestro parecer, una sentencia
ejecutoria y, por ende, la cosa juzgada, no
se suscita con la concurrencia de ciertas
circunstancias de derecho procesal comin,
sino que se forma por el hecho genérico de
no ser vya jurfdicamente impugnable ni
ordinaria ni extraordinariamente. Por eso es
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que juzgamos Gtil y conveniente la supresién
de la enumeracién casufistica que hacen los
ordenamientos procesales acerca de los
motivos y circunstancias que originan la
ejecutoriedad de una sentencia, que presenta
en la practica multiples inconvenientes,
prefiriendo que ese sistema enumerativo se
sustituya por una declaracién general que
establezca: Hay cosa juzgada cuando una
sentencia causa ejecutoria, esto es, cuando
vya no es juridicamente impugnable, ni
ordinaria ni extraordinariamente.® ®

Como se ha comentado, las sentencias previstas en el
articulo 426 de la Ley Procesal son aln atacables a través
del Juicio de Amparo. Esto es asf, si tomamos en cuenta que
las sentenciag ejecutorias por ministerio de ley, sgon también
sentencias definitivas, es decir, al no preverse ningin
recurso ordinario en su contra o bien, cuando de origen dicho
recurso era admisible y agotédndose el mismo en su totalidad
{sentencia de segunda instancia) se cumple con el principio
de definitividad, necesario como requisito de procedencia del
Juicio de Amparo.

En cambio, las sentencias gque causan ejecutoria por
declaracién judicial previstas en el articulo 427 antes
transcrito, no son impugnables a través del Juicio de Amparo
por carecer del carfcter de definitivas. Al consentirse una
gentencia, al no interponer y en su casc al no agotarse el
recurso previsto, estamos en presencia de actos conasentidos,
generando con ello la improcedencia del Juicio de Amparo, en
términos del articulo 73 fracciones XI y XII de la Ley de
Amparo.

€2 Burgoa Orihuela, Ignaclo.- Ob. cit. p. 457,
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En las hip6tesis previstas en el articulo 427 del Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, si
resulta fundado establecer que las sentencias tienen la
calidad de cosa juzgada.

3.~ Requisitos de la Sentencia.

Independientemente de que tanto en el Coédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, como en el
Cédigo de Comercio, no se exige una formalidad determinada
para la elaboracién de las sentencias, las mismas si deberdn
cumplir con ciertos requisitos tanto de forma como
sustanciales:

3.1.- Requisitos Pormales.

Los requisitos formales son las exigencias que
establecen las leyes sobre la estructura de la sentencia, en
cuanto a la forma de redaccién y los elementos que ésta debe
contener. Aplicando supletoriamente el cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, al &mbito
mercantil, tenemos los siguientes requisitos:

A} .- La sentencia debe ser por escrito.

B) .- Con fundamento en el articulo 56 y 57 del C6digo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, la sentencia
deberd escribirse en castellano, las fechas y cantidades se
escribirdn con letra, existe prohibicién de emplear
abreviaturas, de raspar las frases equivocadas, sobre las
que, en su caso, se pondra una lfnea delgada que permita su
lectura, salvdandose al fin, con toda precisién, el error
cometido.
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C).- En términos del artficulo 86 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, las
sentencias deberdn tener el lugar, fecha y juez o tribunal
que las pronuncie; los nombres de las partes contendientes y
el cardcter con que litiguen, y el objeto del pleito.

D).~ Todas las sentencias serdn autorizadas por jueces,
secretarios y magistrados en caso de sentencias de segunda
instancia, con firma entera.

3.2.- Requisitos Sustanciales.

Los requisitos sustanciales de la sentencia son aquéllos
que conciernen ya no al documento, sino al acto mismo de la
sentencia, de acuerdo con Don Rafael de Pifla y José Castillo
Larrafiaga, los requisitos sustanciales son tres: la
congruencia, la motivacién y la exhaustividad.

A) .- Congruencia.

El artfculo 81 del C&6digo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, dispone:

ARTICULO 81.- Las sentencias deben ser claras, precisas
y congruentes con las demandas y las contestaciones y con las
dem&s pretensiones deducidas oportunamente en el pleito,
condenando o absolviendo al demandado ...

Por su parte el Cédigo de Comercio, en su articulo 1327,
establece:



136

ARTICULOC 1327.- La sentencia se ocuparid exclusivamente
de las acciones deducidas y de las excepciones opuestas
regpectivamente en la demanda y en la contestacidn.

El Maestro Cipriano Gémez Lara, expresa:

"La congruencia consiste en una
correspondencia o relacién légica entre lo
aducido por las partes y lo considerado y
resuelto por el tribunal. Por lo tanto, si
esa correspondencia se encuentra en las
gentencias, entonces puede decirse que
reinen el requisito de congruencia; por el
contrario, si la sentencia se refiere a
cosas que no han sido materia del litigio ni
de las peticiones de las partes, serén
incongruencias.r 6

B).- Motivacién.

La motivacién de la sentencia consiste en la obligacién
del juzgador de expresar los motivos, razones y fundamentos
de su resolucién. El motivar la sentencia consiste en la
existencia, para el juzgador, de precisar los hechos en que
funde su decisién, con base en las pruebas practicadas en el
proceso, siendo su fundamento el artfculo 16 Constitucional.

Sobre el particular, manifiesta el Maestro Jogé Ovalle
Favela:

"La motivacién requiere que el juzgador
analice y valore cada uno de los medios de prueba
practicados en el proceso y que, basadndose en tal

8 Gomez Lara Clpriano.- Ob.cit. p. 192,
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andlisis y valoracién, determine los hechos en
que fundaré su resolucién.» ¥

Por otro lado el deber de fundar las sentencias se
deriva expresamente del artfculo 14 Constitucional, en su
dlrimo p&rrafo al sefialar.

ARTICULO 14.- ... en los julcios del orden civil la.
sentencia definitiva deberd ser conforme a la letra, o a la
interpretacidn juridica de la ley, y a falta de ésta se
fundar& en los principios generales del derecho.

El miamo José Ovalle Favela, expresa:

"El deber de fundar en derecho las
sentencias, no se cumple con solo citar o
mencionar los articulos del texto legal
regpectivo o, en general los preceptos juridicos
que se estimen aplicables al caso; el deber de
fundar en derecho exige, ademds que el juzgador
exponga las razones o argumentos por los que
estime aplicables tales preceptos juridicos.® 7t

C) .- Exhaustividad el articulo 81 del Cédigo de
Procedimientos Civiles, en su parte conducente se refiere a
la exhaustividad:

ARTICULO 81.- ... y decidiendo todos 1los puntos
litigiosos que hayan sido objeto del debate. Cuando estos

T0 Ovalle Favela, José.- Ob. ¢it. p. 205,
7 1demn. p. 208
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hubieren sido varios, se hara el pronunciamiento
correspondiente a cada uno de ellos.

A su vez, el Cédigo de Comercio en su artficulo 1329
sefiala lo siguiente:

ARTICULO 1329.- Cuando hayan sido varios los puntos
litigiosos, se har& con la debida separacién la declaracién
correspondiente a cada uno de ellos.

El Maestro Cipriano Gémez Lara, manifiesta:

"Una sentencia es exhaustiva en la medida en
que haya tratado todas y cada una de las
cuestiones planteadas por 1las prtes sin
dejar de considerar ninguna. Es decir, el
tribunal al sentenciar debe agotar todos los
puntos aducidos por las partes y referirse a
todas y cada una de la pruebas rendidas. La
gentencia no serd exhaustiva cuando deje de
referirse a algin  punto, a alguna
argumentacidén, a alguna prueba; en otras
palabras, al dictarse una sentencia debe
tenerse mucho cuidado de examinar,
agotdndolos todos, los puntos relativos a
las afirmaciones y argumentaciones de las
partes y a las pruebas rendidas." 7

4,-S8ecciones o Partes de la Sentencia.
No obstante que conforme a la norma juridica no se

requieren para la sentencia, férmulas especiales, en la
practica se contemplan cuatro grandes secciones o partes:

T2 G6mez Lara, Clprano.- Ob, cit. p.193.
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A) .- Predmbulo.

Contiene el seflalamiento del lugar y de la fecha en que
se emite la sentencia, del tribunal del que emana la
resolucién, los nombres de las partes y la identificacién del
tipo de proceso en que se estd pronunciando la sentencia.

B) .- Resultandos.

Son congideraciones de tipo histérico descriptivo en los
que se relatan los antecedentes de todo el asunto, con
referencia a la posicién de cada una de las partes, sus
afirmaciones, los argumentos que se han esgrimido, asi como
la serie de pruebas que las partes han ofrecido, 8in que en
esta parte el tribunal realice ninguna consideracién de tipo
estimativo o valorativo.

C} .- Considerandos.

Son la parte medular de la sentencia. Aquf, después de
haberse relatado en la parte de resultandos toda la historia,
los antecedentes del asunto, se llega a las conclusiones del
tribunal, como resultado de la confrontacién entre las
pretensiones y las resistencias y también por medio de la luz
que las pruebas haya arrojado sobre la materia de la
controversia, una  vez realizada su correspondiente
valoracién.

D) .- Puntos resolutivos.
Son la parte final de las sentencia en donde se precisa

en forma muy concreta si el sentido de la resolucién es
favorable al actor o al demandado; si existe condena se
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cuantificard en su caso el monto de la misma; adem&s se
precisan los plazos para que se cumpla la propia sentencia;
en resumen, en ella se resuelve el asunto.

5.- Valoracién de la Prueba Testimonial.

El tema de la valoracién de 1la prueba busca una
respuesta: ¢Qué eficacia tienen los diversos medios de prueba .
establecidos en el derecho positivo?

Ya no se trata de saber en que consiste el medio de
prueba, ni sobre qué debe recaer, ni por quién o cémo debe
ser producido. Se trata de establecer como gravitan y que
influencia ejercen los diversos medios de prueba en 1la
decisién que el juzgador debe emitir.

Genéricamente partiremos que, por valor de las pruebas
debe entenderse la eficacia probatoria, o sea, el grado en
que obliga al juez a tener por acreditada ya sea la
pretensién o las excepciones que hubiesen sido materia de la
litis.

El procesalista Kisch citado por Don Carlos Arellano
Garcia, expresa:

"Es la actividad intelectual que 1lleva a
cabo el juez para medir la fuerza probatoria
de un medio de prueba.” T

Es en la sentencia donde el juzgador procederd a dar un
determinado valor a las probanzas que se hayan rendide en
juicio. De la apreciacién que haga de las pruebas derivari si

7 Arellano Garcla, Carlos.- Ob. cit. p. 98.
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los hechos aducidos por las partes en apoyo de sus acciones y

excepciones quedaron justificadas.

La apreciacién de los medios de conviceidén, puede
presentarse con base en diferentes sistemas de valoracidn
como son:

a}.- El sistema de la prueba libre.

b).- El sistema de la prueba legal o tasada.
c).- El sistema mixto.

a}.- El sistema de la Prueba Libre.

Los maestros Rafael de Pina y José Castillo Larraflaga
argumentan:

"El sistema d= la prueba libre es aquel en
que la conviccidén del juez no esta ligada a
un criterio legal, form&ndose por tanto,
regpecto de la eficacia de la misma, una
valoracién personal, racional, de
conciencia, sin  impedimento alguno de
cardcter positivo. El sistema de la prueba
libre no solo concede al juez el poder de
apreciarla sin traba legal de ninguna
especie, sino que esta potestad se extiende
igualmente a la libertad de seleccién de las
miximas de experiencia que sirven para su
valorizacién." ™

Por su parte Don Carlos Arellanc Garcia, expone:

T4 Do Pina, Rafael y Callllo Larradaga, José.- Ob. cit. p.p. 282 y 283,
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"En un sistema de rigurosa prueba libre, no
deberd jamds olvidarse que el juzgador ha de
sujetarse a las disposiciones legales que
regulan el ofrecimiento, la admisién y la
rendicién de pruebas, por lo que, su
arbitrio no serd de manera alguna absoluto.*
8

En efecto, la libre apreciacién de la prueba quiere
decir no sujecién a un criterio preestablecido, pero de
ninguna manera, la autorizacién al juzgador para razonarla
arbitrariamente. Esta libertad de apreciacién no permite al
juez dejar a un lado, en su razonamiento, las reglas de una
correcta légica humana, misma que a decir de Don Rafael de
Pina y José Castillo Larrafiaga, constituyen lo que se

identifica como sana critica:

"La sana critica, la reunién de la lé6gica y
de la experiencia, serd el ideal en que el
juez se inspire siempre que el legislador le
deje en libertad en la apreciacién de 1la
prueba. " 7¢

b} .- El sistema de la prueba legal o tasada.

Contrario al sistema libre, en el sistema tasado se da
de origen al juzgador las reglas de apreciacién y eficacia de
los medios de prueba.

Al efecto, el procesalista Eduarxrdo J. Couture

manifiesta:

75 Arellano Garcia, Carlos.- Ob. cit. p. 242.
8 De Pina, Rafael y Castillo Larrafaga, José.- Ob. cit. p. 282,
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»pruebas legales son aquéllas en las cuales
la ley sefiala por anticipado al juez el
grado de eficacia que debe atribuir a
determinado medio de prueba." 7

Por su parte, el Maestrc José Becerra Bautista, indica:

YEn el sistema tasado o legal, el legislador
fija al juez reglas con sujecién a las
cuales debe apreciar los medios probatorios.
Estd basado en el derecho candnico y su
finalidad fue impedir arbitrariedades de los
jueces ya que fija condiciones generales,
abstractamente establecidas, pero que se
aplican a todas las hip6tesis en forma
uniforme., E1 litigante tiene la seguridad de
que un documento piblico, por ejemplo,
siempre producird certeza jurildica y estard
a salvo de una interpretacién genial o de
una apreciacién judicial absurda." 7

Finalmente, por lo gque hace al sistema tasado los
autores Rafael de Pina y José Castillo Larraflaga, opinan:

“El gistema de la prueba legal padece de un
defecto fundamental, que es el de consagrar
una oposicién antinatural entre el
conocimiento humano y el juridico. El
sistema de la prueba legal se asienta sobre
la desconfianza hacia el Jjuez al que
convierte en su autémata, y €8 por su

77 Couture, Eduardo J.- Ob. cit. p. 268.
T8 Becerra Bautista, José.- Ob. cit. p. 185.



142

*pruebas legales son aquéllas en las cuales
la ley sefiala por anticipado al juez el
grado de eficacia que debe atribuir a
determinado medio de prueba." 77

Por su parte, el Maestro José Becerra Bautista, indica:

“En el sistema tasado o legal, el legislador
fija al juez reglas con sujecién a las
cuales debe apreciar los medios probatorios.
Estdé basado en el derecho canénico y su
finalidad fue impedir arbitrariedades de los
jueces ya que fija condiciones generales,
abstractamente establecidas, pero que se
aplican a todas las hipStesis en forma
uniforme. E1 litigante tiene la seguridad de
que un documento piiblico, por ejemplo,
siempre produciri certeza juridica y estara
a salvo de una interpretacién genial o de
una apreciacién judicial absurda." 7%

Finalmente, por lo gque hace al sistema tasado los
autores Rafael de Pina y José Castille Larrafiaga, opinan:

"El sistema de la prueba legal padece de un
defecto fundamental, que es el de consagrar
una oposicién antinatural entre el
conocimiento humano y el juridico. El
sistema de la prueba legal se asienta sobre
la desconfianza hacia el juez al que
convierte en su autémata, y es por su

77 Couture, Eduardo J. Ob, cit. p. 268,
78 Becerra Bautista, José.- Ob, cit, p. 185.
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inflexibilidad y dureza incompatible con una
eficaz percepcién de los hechos que juegan
en el proceso cuya apreciacién en el caso
concreto escapa a las previsiones legales de
tipo general que suelen llevar a la fijacién
de una verdad puramente formal, sin enlace
alguno con los elementos vitales que
palpitan en toda contienda judicial.n ™

¢} .- El sistema mixto.

Una conjugacién del sistema tasado y el sistema libre lo
es, el sistema mixto.

El procesalista Jesiis Zamora Pierce, manifiesta en
relacién al sistema mixto lo siguiente:

"Si la ley, en principio fija el valor que
el juez debe aceptar respecto de algunos de
los medios de prueba admitidos, pero le
concede cierta libertad de apreciacién en
cuanto a otros, estaremos ante un sistema
que se califica de mixto." ®

Tomando en cuenta laes consideraciones anteriormente
vertidas sobre los sistemas de valoracién probatoria, se
procederS a indicar cual de ellos es aplicable tanto a la
materia procesgal civil como a la mercantil, en el estudio de
la prueba testimonial.

5.1.- Valoracidén de la Prueba Testimonial en Materia
Procesal Civil.

78 Do Pina, Rafae! y Castillo Larraflaga, José.- Ob. cit. p. 284,
80 Zgmora Plerce, Jesus.- Ob. cit. P. 189,
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Bl Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal sigue por regla general el sistema libre para valorar
los medios de prueba, acorde al contenido de su articulo 402
y que a la letra seiiala:

ARTICULO 402.- Los medios de prueba aportados vy
admitidos, serdn valorados en su conjunto por el juzgador, -
atendiendo a las reglas de la légica y de la experiencia. En
todo caso el tribunal deberid exponer cuidadosamente 1los
fundamentos de 1la valoracién juridica realizada y de su
decigién.

Del anterior precepto se desprende, que en la valoracién
de las pruebas y en especifico del medio de conviceidn
llamado testimonial, surge la mds amplia facultad del
juzgador para aplicar su criterio quien, como se ha indicado,
no podrd actuar arbitrariamente, independientemente de no
estar sujeto a reglas legales preestablecidas, apreciando las
pruebas en forma conjunta y con apego a las reglas de la
légica y de la experiencia, debiendo exponer los fundamentos
de la valoracién jurfidica que realice y que le permitié
decidir la controversia.

La regla de excepcién, en cuanto a la valoracién de los
medios de prueba en el 4mbito procesal civil, se vincula a
los documentos pfiblicos a los que se tribuye valor probatorio
pleno, generando con ello un sistema tasado, al tenor del
artfculo 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, que a la letra dice:

ARTICULC 403.- Queda exceptuado de 1la disposicién
anterior la apreciacién de los documentos piiblicos los que
tendrdn valor probatorio pleno y por tanto no se perjudicarin
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en cuanto a su validez por las excepciones que se aleguen
para destruir la pretensién que en ellos se funde.

5.2.- Valoracién de la Prueba Testimonial en Materia
Procesal Mercantil.

En materia mercantil, se sigue por excelencia el sistema
de prueba tasada, dada la fijacién de principios importantes
que encauzan al juzgador en la apreciacién de las pruebas,
tales como: la confesional, la documental, los avaliios, 1la
inspeccién judicial.

Por cuanto hace a la prueba testimonial, es interesante
el tratamiento que le d& el C8digo de Comercio, al regularse
por un lado con base en un sistema mixto y por otro, surgen
casos de regulacién en forma tasada.

Establecen los articulos 1302 y 1303 del Cédigo de
Comercio, lo que a continuacién se indica:

ARTICULO 1302.- El valor de la Prueba Testimonial queda
al arbitrio del juez quien nunca puede considerar probados
los hechos sobre los cuales ha versado, cuando no haya por lo
menos dos testigos en gquienes concurran las siguientes
condiciones:

I.- Que sean mayores de toda excepcién;

II.- Que sean uniformes, esto es, que convengan no sdlo
en la substancia sino en los accidentes del acto que
refieren, o ain cuando no convengan en éstos, sino modifican
la esencia del hecho;
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III.- Que declaren de ciencia cierta; esto es, que hayan
oido pronunciar las palabras, presenciado el acto o visto el
hecho material sobre que deponen;

IV.- Que den fundada razén de su dicho.

ARTICULO 1303.- Para valorar las declaraciones de los
testigos el juez tendrd en consideracién las circunstancias -
siguientes:

I.- Que el testigo no sea inhdbil por cualquiera de las
causas sefialadas en el articulo 1262;

II.- Que por su edad, su capacidad y su instruccién
tenga el criterio necesario para juzgar el acto.

III.- Que por su providad, por la independencia de su
posicién y por sus antecedentes personales tenga completa
imparcialidad;

IV.- Que el hecho de que se trate sea susceptible de ser
conocido por medio de sus sentidos y que el testigo lo
conozca por 8f mismo y no por inducciones ni referencia a
otras personas;

V.- Que la declaracién sea clara y precisa sin dudas ni
retisencias, ya scbre la sustancia del hecho, ya sobre las
circunstancias esenciales;

VI.- Que el testigo no haya sido obligado por fuerza o
miedo ni impulsado por engafio, error o soborno. El apremio
judicial no debe estimarse como fuerza o intimidacién.
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Se aprecia de los preceptos tramscritos, "El valor de la
Prueba Testimonial queda al arbitrio del juez®, llevando a
considerar que se trata del sgistema libre, sin embargo, como
se desprende de los mismos preceptos, para que el juzgador
pueda tener ese arbitrio al valorar la prueba testimonial
serd necesario el cumplimiento de requisitos especificos,
vinculados al sistema tasado. Lo anterior permite concluir en
la existencia de una conjugacién del sistema libre y del
tasado en la declaracién rendida por los testigos, generando
se rija por el sistema mixto.

Sin embargo, existe el caso de prueba testimonial con
una regulacién tasada auténomamente, como se desprende del
contenido del artfculo 1304 del C&digo de Comercio.

ARTICULO 1304.- Un solo testigo hace prueba plena cuando
ambas partes personalmente y siendo mayores de edad convengan
en pasar por su dicho.

Se aprecia del precepto transcrito, que la declaracién
del testigo tnico tendri valor probatorio pleno, siempre que
se cumplan los siguientes requisitos:

a.- Manifestacién personal de las partea en controversia
en pasar por el dicho del testigo.

b.- Que tales partes sean mayores Ge edad.-
De esta manera, una vez satisfechos los anteriores

requisitos el juzgador tasard la declaracién correspondiente

con eficacia plena.
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De la declaracién del testigo Unico prevista por el
citado artfculo 1304 del C6digo de Comercio, opina el Maestro
Jesls Zamora Pierce:

"La tramitacién del juicio indica a las
claras que la partes no pudieron llegar a un
acuardo extrajudicial y se vieron obligadas
a pometer sus diferencias a un tercero, que
es el juez. En esas circunstancias, si las
partes han de ponerse de acuerdo en algo,
gerd en convenir el arreglo del litigio que
las opone y no en alterar el valor que
corresponde a las pruebas ni mucho menos en
entregar la solucién del conflicto al dicho
de un solo testigo." M

Con base en lo anterior, la practica juridica nos
pregenta la realidad existente dentro del &mbito procesal en
cuanto al testigo tnico, toda vez, que jam&s las partes se
someten al dicho de un solo testigo, permitiéndonos concluir
que el articulo 1304 del C&digo de Comercio adolece a la
fecha de eficacia procesal.

Finalmente, considero que el C6digo de Comercio vierte
en el artfculo 1302 pirrafo primero, la declaracién minima de
dos testigos tanto para su ofrecimiento como para su
valoracién, regulacién procesal y prédctica que a la fecha es
la vigente, independientemente que al requerir cumplimiento
de requisitos que la propia norma juridica establece,
generara que tenga una valoracién mixta la declaracién de los
testigos, toda vez que existe arbitrio en el juzgador vy
sujecién al cumplimiento de reglas que establece la norma
juridica.

& |dem. p.p. 138 y 130,



CONCLUSIONES

Primera.- El concepto de prueba se vincula a diversos
significados, y al efecto, considero que es la forma juridica
de evidenciar la veracidad o falsedad de algin punto o puntos
materia de controversia.

Segunda.- En materia procesal civil, se adopta un
sistema individual de aportacién probatoria, conforme al cual
existen plazos particulares de ofrecimiento, de admisién y
desahogo de los medios de prueba.

Tercera.- En materia procesal mercantil, se adopta un
sistema de recepcién de pruebas conforme al cual, existe un
plazo perentorio, dentro del cual se ofrecerin, admitirén y
desahogardn los medios de prueba.

Cuarta.- Considero, que el sistema de recepcién de
pruebas o dilacién probatoria, evita dilaciones en la secuela
procesal al no permitir, por regla general, diligencias de
prueba fuera de dicha fase procesal, en tanto que, en el
sigtema individual se hace muy dilatado el desahogo de las
pruebas.

Quinta.- Testigo, es aquel tercero ajeno a las partes en
controversia, sin interés en el juicio, que se considera
tiene conocimiento de hechos materia de litis y que adquiere
con ello, por regla general, la obligacién de hacerlo del
conocimiento del juzgador.

Sexta.~ No obstante que en la materia procesal civil,
todo mundo tiene el cardcter de testigo, existen limitaciones
derivadas de la légica jurfdica que llevan a congiderar la
necesidad de establecer una enumeracién de inhabilidades para
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ger testigo, similar a la que se conserva en el artf{culo 1262
del Cédigo de Comercio.

Béptima.- El establecer los casos de impedimento para
fungir como testigos, permite por un lado, que la contraparte
del oferente de 1la prueba testimonial tenga conocimiento
especifico de las causas que permiten tachar a quien declara
y por otro, y fundamentalmente, se proporciona al juzgador .
disposiciones idtiles que orienten 8su arbitrio, sin que ello
implique una valoracidn tasada para el medio de prueba.

Octava.- La valoracién de 1la prueba testimonial en
materia procesal civil, sigue un sistema libre, .pemitiendo
al juzgador que conforme a su légica y experiencia, aprecie
el medio de prueba aportado.

Novena.- La valoracién de la prueba teatimonial en
materia procesal mercantil, adopta el sistema mixto de
apreciacidn probatoria.

D8cima.- La valoracién de la prueba testimonial conforwe
a un sistema mixto, genera diferentes ventajas:

1.- Se permite que el juzgador oriente su arbitrio al
apreciar el medioc de prueba, con base en reglas légicas y con
un gran apoyo racional.

2.- Se impide que el juzgador con poca l&gica o poca
experiencia, valore la prueba testimonial arbitrariamente.

D&cima Primera.- Como consecuencia de lo anterior, la
valoracién de la prueba testimonial en materia procesal
civil, debe ser conforme al sistema mixto adoptado en el
C6digo de Comercio, con la caracteristica de preservar 1la
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pogibilidad de apreciacién de la declaracién de un sélo
testigo.

Décima Segunda.- Es necesario que el articulo 1302 del
Cédigo de Comercio, sea reformado en su parte conducente y se
elimine la sujecién del juzgador a la declaracién de por lo
menos dos testigos, permitiendo la apreciacién del testigo
dnico, s8i con los demds medios de conviccidén le permite
llegar a la verdad.
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