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OBJETIVO 

EL PRESENTE TRABAJO TIENE POR OBJETO, RECOPILAR EN FORMA 

ORDENADA Y COHERENTF. LA DIVERSA LEGISLACION F.XISTENTE SOBRE LA 

REGLAMENTACION DP. DERECHOS, EN MATERIA DP. INFORMATICA Y 

PRESENTAR PROPUESTAS PARA UNA MAS AGIL APL!CAC!ON DE LOS 

DERECHOS DE AUTOR EM MATERIA DE COMPUTAC IOM. 
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J·:N NUESTROS DIAS ESTAN OCURRIENDO CAMBIOS TANTO A NIVEL 

NACIONAi. COMO INTERNACIONAL, EN MATERIA DE INFORMATICA, NO 

PUDIENDO ESTAR AL MARGEN DE LOS MISMOS, POR LA RELEl'ANCI A QUE 

REVISTE ESTA MATERIA, TANTO EN LA ECONOMIA COMO EN LA SOCIEDAD 

MISMA. 

ES EN EL ASPECTO DE LOS PROGRAMAS DE COMPUTACION Y SU 

PROTECCION LA MA'rERIA QUE NOS OCUPA EN EL PRESENTE 'rRABAJO, YA 

QUE POR LOS MISMOS CAMBIOS QUE HA ORIGINADO HA SIDO NECESARIO 

BUSCAR UNA REGLAMENTACION QUE PROTEJA A LOS MISMOS, ASI COMO 

ANALIZAR l.A EXISTENTE Y VER EL GRADO DE EFICACIA REAL QUE SE 

HA OBTENIDO EN LOS ULTIMOS AÑOS AL RESPECTO. 

PARA ELLO VEREMOS EN EL PRIMER CAPITULO UNA SERIE DE CONCEPTOS 

GENERALES DE LO QUE ES UNA COMPUTADORA, SUS ELEMENTOS 

INTF.GRANTES, ASI COMO SABREMOS QUE SON LOS Dl>RECHOS DE AUTOR, 

LA PROPIEDAD INTELECTUAL Y QUE OBRAS SON LAS QUE SE ENCUENTRAN 

PROTEGIDAS POR LA LEY, ENTRE OTRAS COSAS. 

EN El. SEGUNDO CAPITULO HABLAREMOS DE LA S ITUACION JURIDICA 

ACTUAL EN CUANTO A LOS PROGRAMAS DE COMPUTACION, EN DIVERSOS 

PAISES CON DIVERSAS ECONOMIAS, ASI COMO LOS TRATADOS 

INTERNACIONALES QUE PARA TAL EFECTO SE HAN LLEVADO A CABO 



llUSCANIJO UNA RF.GUI.ACION llE LOS PROGRAMAS DF. COMPUTACION, SIENDO 

A NIVEL INTERNACIONAL; TAi. COMO LO ES F.L TRATADO DE BERNA, EL 

DE L 1 HRI> COMERCIO Y LA ORGAN! ZACION MUNDIAL DE LA PROPJ EDAD 

1 NTELF.CTUAL, ENTRE OTRAS COSAS. 

PARA F.I. PENULT 1 MO CAP 1 TULO ESTAREMOS HABLANDO DE TODOS LOS 

ANTECEDENTES lllSTORICOS QUE EN NUESTRO PAIS HAY EN MATERIA DE 

INFORMATlCA. 

Y FINAi.MENTE EN m. ULTIMO VEREMOS 1.A EFICACIA DE LOS DERECHOS 

CONSIGNADOS EN EL CERTIFICADO DE AUTOR, FRENTE A DIFERENTES 

INSTANCIAS COMO SON LAS JUNTAS DE AVENENCIA, LAS DENUNCIAS ANTE 

LA PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA, EN LAS APELACIONES E 

INCLUSIVE CUANDO SE LLllGUE A LA INSTANCIA DEL JUICIO DE AMPARO. 

AS! COMO ANALIZAR EL GRADO DE CUMPLIMIENTO QUE SE DA EN CADA 

UNA DE ELLAS Y S 1 REAi.MENTE SF. PUEDE EN DADO MOMENTO HABLAR DE 

UNA RECUPERAC 1 ON EN LOS DAÑOS Y PERJ!J 1 C !OS CAUSADOS POR UN 

TERCERO A UNA PERSONA F 1S1 CA O MORAi. QUE ES AUTOR DE PROGRAMAS 

DE COMPUTACJON. llUSCANDO Y PROPONIENDO AL FINAL DE LA MISMA UNA 

SERIE DE ALTERNATIVAS LAS CUALES PERMITAN CUBRIR EN ALGUN 

MOMENTO LAS LAGUNAS EXISTENTES EN LA LEY. 



C A P I T U L O 

"CONCEPTOS GENERALES" 

T. PARTE A. 

l. l. DEFJNICION DE COMPUTADORA 

l. 2. El,F.MENTOS QUE LA INTEGRAN (HARDWARE, 
SOFTWARE) 

t. J. DEFJN!C!ON DE LENGUAJE 

1.4. DEFIN!C!ON DE PAQUETE 

1.5. DEFJNIC!ON DE PROGRAMA 



.., 
1.1. DEFINICION DE COMPUTADORA. 

LA COMPUTADORA ES EL FACTOR MAS SOBRESALIENTE EN EL SIGLO XX, 

PORQUE SUS EFECTOS EN EL DIARIO VIVIR DE TODA LA HUMANIDAD HA 

ORIGINADO NUEVAS FORMAS DE CONVIVENCIA Y DE COMUNJCACJON. LA 

COMPUTADORA ESTA PRESENTE EN TODAS LAS AREAS EN LAS QUE HA 

INCURSIONADO EL HOMBRE; ESTAN SIENDO USADAS EN EL HOGAR, EN LA 

ESCUELA, EN LAS INSTITUCIONES GUBERNAMENTALES, EN LA INDUSTRIA, 

EN LOS CENTROS DE !NVESTIGACION, HOSPITALES, EN LOS 

SUPERMERCADOS, EN LOS MEDIOS DE TRANSPORTE, ETC., EN CUALQUIER 

LUGAR DE LA TIERRA EN EL QUE ESTEMOS, LA COMPUTADORA ESTA 

AFECTANDO NUESTRAS COSTUMBRES, Y AVANCES TECNOLOGICOS, 

INDEPENDIENTEMENTE DEL TIPO DE ECONOMIA QUE EN CADA PAIS SE 

MANEJE. 

UNA COMPUTADORA ES CAPAZ DE ALMACENAR UN ELEVADO VOLUMEN DE 

!NFORMACION, ORGANIZARLA EN ARCHIVOS Y ACCESAR EN FRACC!ON DE 

SEGUNDOS CUALQUIERA DE DICHA INFORMACION QUE SE LE SOLICITE. LA 

FORMA COMO DEBE DE ORGANIZARLA Y ACCESARLA DEPENDERA DE LAS 

INSTRUCCIONES QUE SE LE SUMINISTREN; SIENDO EL HOMBRE EL QUE 

MEDIAN1'll LA ORGANIZACION DE SUS PENSAMIENTOS LE INDICA A LA 

COMPUTADORA COMO DEBE DE ACCIONAR SUS PARTES FISICAS. EL HOMBRE 

TRASMITE SUS CONCEPTOS Y PROCEDIMIENTOS A LA COMPUTADORA 

MEDIANTE UNA SECUENCIA DE INSTRUCCIONES ESCRITAS, DE ACUERDO 

NORMAS DETERMINADAS DE SINTAXIS PREESTABLECIDAS. EL CONJUNTO DE 

ESTAS INSTRUCCIONES CONSTITUYEN UN PROGRAMA, POR CONSIGUIENTE 

CUALQUIER CALCULO O DECISION QUE PUEDA TOMAR UNA COMPUTADORA 
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ESTA PENSAllA POR EL llOMllRll, YA .QUF. ES EL. QUIF.N SUMINISTRA LA 

IN~'ORMACION Y LE INlllCA QUE PUllDll HACER CON LA MISMA. LA 

COMPUTAUORA NO PODRA HACER NADA QUE NO LE HAYA INDICADO llL 

HOMBRE. 

UNA VEZ SEÑALADO LO ANTERIOR, POUEMOS ESTAR EN POSIBILIDAD 

llECIR QUE ES UNA COMPUTADORA, ANOTANDO LO SIGUIENTE: 

QUE COMPUTADORA ES UNA MAQUINA ELECTRONICA QUE EFECTUA DIVERSOS 

TIPOS DE OPERACIONES ARITMETTCAS Y LOGICAS, SIGUIENDO ORDENES 

QUE LE TRANSMI1'E UNA PROGRAMA. SIENDO UNA HERRAMIENTA DE 

TRABAJO QUE PERMITE MANIPULAR DATOS CON GRAN EXACTITUD Y 

VELOCIDAD. 

l. 2. ELEMENTOS QUE LA 1 N1'EGRAN. 

YA EN EL PUNTO ANTERIOR, SE DIO UN PANORAMA DE LO QUE ES UNA 

COMPUTADORA Y LOS GRANDES ALCANCES QUE HASTA HOY EN DIA SE HAN 

TEN IDO, AS 1 CCMO LA GRAN RF.PERCUS ION QUE HA TEN IDO EN NUESTROS 

llIAS Y EN NUESTRAS VIDAS, PERO ES TAMBIEN IMPORTANTE EL SABER 

COMO FUNCIONAN, PARA PERMITIR EL PROCESAMrnNTO DE DATOS. AS! 

PUES TENEMOS Qut: SON llOS LOS ELEMENTOS QUE LA INTEGRAN Y QUE 

PERMITEN SU FUNCIONAMIENTO, A SABER: PRIMERO TENEMOS "EL 

llARUWARE" Y EN SEGUNDA "EL SOFTWARE", Y MAS AUN PARA OTROS 
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AUTORES EX! ST!l UN TERCER ELF.MF.NTO A LA QUE DENOMINAN "WETWARE" 

(!),MISMOS QUE A CONTINUACION SE DETALLAN Y EXPLICAN. 

A).- HARDWARE: QUE SIGNIFICA "HARD" DURO Y "WARE" MATERIA, 

(MATERIA DURA), SIENDO TODOS LOS COMPONENTES MATERIALES 

TANGIBLES QUE AUXILIAN AL HOMBRE EN EL AREA DE PROCESO DE 

DATOS, SIENDO LOS PRINCIPALES: 

!. LA UNIDAD CENTRAL DE PROCESO 

2. LA MEMORIA CENTRAL O PRINCIPAL 

J. DISPOSITIVOS PERIFERICOS 

4. DISPOSITIVOS DE ENTRADA Y SALIDA 

5. TECLADO 

6. PANTALLA 

7. TERMINAL 

8. IMPRESORA 

9. DISCOS RIGIDOS, FLEXIBLES, Y COMPACT DISC. 

l. LA UNIDAD CENTRAL DE PROCESO.- (C.P.U.) ES LA PARTE 

PRINCIPAL O CEREBRO DE UNA COMPUTADORA, DE ELLA DEPENDEN TODAS 

LAS FUNCIONES DEL SISTEMA INTEGRADO Y ES QUillN INTERPRETA Y 

EJECUTA LAS INSTRUCCIONES QUE SE LE DAN A LA MAQUINA, VIGILA 

( 1) • - HEBERT, GEORG E NELSON A. , "CURSO ELEMENTAL DE S 1 STEMAS 
OPERATIVOS".- "WETWARE. SI EL HOMBRE NO PENSARA, ORDENARA SUS 
IDEAS Y ESTAMPARA SUS IDEAS EN PAPEL, NO !IABRIA FORMA DE QUE LA 
COMPUTADORA PUDIERA REALIZAR LOS PROCESOS LOGICOS EN LA 
MANIPULACION DE DATOS; PUES ES EL HOMBRE EL QUE CREA EL 
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SOl'l'WARf. Y EL QUE HACE QUE LOS CIRCUITOS INTEGRADOS ADQU!llRAN 
EL PAPEL DE UN CEREBRO ELECTRONICO". 

QUE ESTOS PROCESOS SE LLEVEN A CABO CORRECTAMENTE, CONTROLA 

TODAS LAS OPERACIONES QUE EFECTUA LA COMPUTADORA, POR TANTO 

DIREMOS QUE SON TRES SUS FUNCIONES PRINCIPALES A SABER: 

A.- CONTROLA Y SUPERVISA EL SISTEMA DE COMPUTO, CON BASE EN UN 

PROGRAMA ALMACENADO EN LA MEMORIA, ALMACENA DATOS E 

INSTRUCCIONES Y PERMITE EL ACCESO A ELLOS. 

B.- EFECTUA EL PROCESAMIENTO DE DATOS DE ENTRADA QUE INCLUYE: 

OPERACIONES ARITMETICAS, COMPARACIONES Y OPERACIONES LOGICAS. 

C.- CONTROLA LA RECEPCION DE DATOS DE LOS DISPOSITIVOS DE 

ENTRADA Y ENVIA LA INFORMACION A LOS DISPOSITIVOS DE SALIDA. 

2. MEMORIA CENTRAL O PRINCIPAL.- ES EL LUGAR EN DONDE 

ENCONTRAMOS POR UN LADO LOS DATOS PARA SER PROCESADOS Y POR EL 

OTRO EL PROGRAMA A FIN DE EJECUTARJ.O. CUALQUIER INSTRUCCION QUE 

LA COMPUTADORA EFECTUE DEBERA NECESARIAMENTE RESIDIR EN LA 

MEMORIA, YA QUE LA C.P.U. BUSCARA AQUI TANTO INSTRUCCIONES COMO 

LOS DATOS. 

LA CAPACIDAD DE ALMACENAMIENTO DE UNA COMPUTADORA SE LLAMA 

TAMAÑO DE LA MEMORIA Y SE ORGANIZA EN UNIDADES DE 

ALMACENAMIENTO LLAMADOS OCTETOS O "BYTES". EN GENERAL LA 

CAPACIDAD DE MEMORIA DE UNA COMPUTADORA SE MIDE POR BLOQUES DE 

1024 CARACTERES, (SIENDO EQUIVALENTE CADA CARACTER A UNA LETRA, 

NUMERO O ESPACIO OCUPADO EN LA MAQUINA) (K) DE KILOBYTE, PARA 
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CAPACIDADES MAYORES SE EMPLEA EL MEGARYTF., QUE REPRESENTA 1024 

KBYTES O SEA 1048576 CARACTERJlS. 

LA MEMORIA TOTAL DE UNA COMPUTADORA CONSTA DE MEMORIA R.A.M. 

(RANDOM ACCES MEMORY), MF.MORIA DE ACCESO ALEATORIO Y MEMORIA 

R.O.M. (READ ONLY MEMORY), MEMORIA SOLO DE LECTURA. 

LA MEMORIA R.A.M. CONSTITUYE LA PARTE MllDULAR DE LA MEMORIA 

TOTAL Y SU BAJO COSTO llA PERMITIDO QUE LAS COMPUTADORAS 

ACTUALES CUENTEN CON MEMORIAS MUY GRANDES. LA MEMORIA R.O.M. SE 

CONSTRUYE DE MANERA QUE LA INFORMACION GRABARA EN ELLA ESTE DE 

MODO PERMANENTE E 1 NALTERABLE, Y UNA VEZ PROGRAMADA, ES 

IMPOSIBLE MODIFICAR SU CONTENIDO POR MEDIO DEL SOFTWARE. 

J. DISPOSITIVOS PERlfERICOS.- SON AQUELLAS UNIDADES QUE NOS 

PERMITEN TANTO LA ENTRADA COMO SALIDA DE DATOS O INSTRUCCIONES 

A LA COMPUTADORA. SON LOS ELEMENTOS QUE PERMITEN LA 

COMUNICACION ENTRE LA COMPUTADORA Y LOS HOMBRES. EL PROCESO SE 

LLEVA A CADO MEDIANTE INTERFASES APROPIADAS QUE PERMITEN 

CONVERTIR LA INfORMACION PROVENIENTE DE LOS PERIFERICOS EN UNA 

FORMA EN QUE PUEDA SER INTERPRETADA CORRECTAMENTE POR LA C.P.U. 

4.- 'DISPOSITIVOS DE ENTRADA Y SALIDA.- LOS DISPOSITIVOS DE 

ENTRADA Y SALIDA SON AQUELLOS MEDIANTE LOS CUALES SE PUEDE 

ENVIAR INFORMACION A LA MEMORIA Y A LA C.P.U. DE LA MAQUINA, 

SIENDO LOS MAS USUALES: EL TECLADO, LECTORAS DE MARCAS OPTICAS, 

LECTORAS DE BARRAS, RATON (MOUSE). ACTUALMENTE ESTA EN PROCESO 

DE PERFECCION LA COMUNICACION POR MEDIO DEL LENGUAJE HABLADO, 
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DONDE LA COMPUTADORA ACEPTA COMO ENTRADA LA VOZ HUMANA, AUNQUE 

CON CIERTAS DEFICIENCIAS PUES EL TIMBRE DE LA VOZ, LA 

llNTONACION, ACENTUAC!ON Y MODISMOS DIFICULTAN LA CORRECTA 

INTERPRETAC!ON POR PARTE DE LA MAQUINA. 

LOS DISPOSITIVOS DE SALIDA SON AQUELLOS A TRAVES DE LOS CUALES 

LA COMPUTADORA NOS ENVIA INFORMAC!ON; SOLO SON RECEPTORES YA 

QUE UNICAMENTE PUEDEN RECIBIR DATOS DESDE LA C.P.U., PERO NO 

ENVIARLOS, SIENDO LOS MAS USUALES: LA PANTALLA, LA IMPRESORA, 

GRAFiCADORAS, UNIDADES DE MICROFILM (COM), TRAZADORES DE 

GRAFICOS (PLOTTERS). EN LOS ULTIMOS DIEZ AÑOS SE HAN 

DESARROLLADOS TAMBIEN COMO SALIDA SISTEMAS DE SINTESIS DE VOZ 

GENERADA POR MEDIOS ELECTRONICOS. 

YA HABLAMOS DE LOS DISPOSITIVOS DE ENTRADA Y SALIDA, PERO HA DE 

HACERSE MENC!ON QUE EXISTEN OTROS QUE CUBREN AMBAS FUNCIONES, 

SIENDO LOS MAS CONOCIDOS: LAS UNIDADES DE CINTAS MAGNETICAS, 

LAS CUALES YA NO SON MUY USUALES, AL IGUAL QUE LOS CARTUCHOS DE 

DISCO O CINTAS MAGNETICAS, LOS DISCOS FLEXIBLES CONOCIDOS COMO 

"DISKET'l"ES" O "FLOPPY" , LOS DISCOS RIG!DOS Y LO MAS MODERNO A 

LA FECHA EN ESTA MATERIA LOS "COMPACT DISC'', AS! COMO LAS 

UNIDADES DE DISCOS MAGNETICOS CONOCIDAS COMO "DRIVES" Y LAS 

TERMINALES O LLAMADOS "MODEM". 

S. TECLADO.- ES UN DISPOSITIVO DE ENTRADA COMO YA LO INDICAMOS, 

QUE CONTIENE ALGUNAS ADICIONES AL NORMAL CONOCIDO EN LAS 

MAQUINAS MECANICAS, AL PULSAR CUALQUIERA DE SUS TECLAS SE 

P8gina 6 



TRASMITE A LA C.P.U. UNA INFORMACION CODIFICADA. POR LO REGULAR 

SE DIVIDE EN DIFERENTES SECCIONES, LA PRINCIPAL, NUMERICA, PARA 

GOBERNAR EL CURSO Y LA PROGRAMABLE. 

6. PANTALLA.- ES UN DISPOSITIVO DE SALIDA, YA QUE MEDIANTE EL 

VISUALIZAMOS LA COMUNICACION CON LA MAQUINA, AS! COMO LA 

lNFORMACION QUE LE ESTA SIENDO TRASMITIDA, AUNQUE OTRA ES 

ALMACENADA EN LA MEMORIA, PUDIENDO SER MONOCROMATICO O 

POLICROMATICO. 

7. TERMINAL.- ES EL DISPOSITIVO FORMADO POR UN TECLADO Y UNA 

PANTALLA DE VISUALIZACION, PUDIENDO O NO TENER INTEGRADA LA 

C.P.U. 

8. IMPRESORA.- ES OTRO DISPOSITIVO DE SALIDA MUY COMUN, QUE 

PERMITE LA VISUALIZACION DE LA INFORMACION EN FORMA COMPLETA, 

ESTAMPADA EN PAPEL. EXISTEN DIVERSOS TIPOS DE IMPRESORA CON 

DISTINTOS TIPOS DE LETRA, VELOCIDAD, CAPACIDAD PARA IMPRIMIR YA 

SEA EN SERIE O EN PARALELO, CON CAPACIDAD PARA IMPRIMIR 

GRAFICOS, A COLORES, LASER ETC. 

9. DISCO FLEXIBLE, RIGIDO, Y COMPACT DISC.- EL DISCO FLEXIBLE O 

COMUNMENTE CONOCIDO COMO "DISKETTE", ES EL ELEMENTO DE 

ALMACENAMIENTO MAS POPULAR, EL CUAL CONSTA DE SER DE UN 

MATERIAL PLASTICO, RECUBIERTO CON UNA CAPA DE OXIDO FERROSO, 

MISMO QUE PERMITE LA LECTURA Y ESCRITURA A TRAVES DE UNA CABEZA 
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LECTOGRABAUORA QUE TIENE ACCESO A CUALQUIER PARTE DEL DISCO. 

S!ENUO PARA TAL EFECTO NECESARIO QUE EL DI seo SE ENCUENTRE 

DIV!DllJO EN PISTAS Y SECTORES. AL IGUAL QUE LAS IMPRESORAS EN 

LOS DISCOS FLEXIBLES EXISTE GRAN VARIEDAD DE TAMAÑOS, 

CAPACIDAUES (DENSIDAD DOBLE O SENCILLA), FORMAS, MARCAS. 

EN EL CASO DEL DISCO DURA O RIGIDO, TAMBIEN HABLAMOS DE 

CAPACIDAD DE ALMACENAMIENTO, DE DIVISION DE PISTAS Y SECTORES, 

ENCONTRANDOSE PROTEGIDO POR MATERIAL PLASTICO; SIENDO MAYOR EL 

COSTO DE ESTE POR EL GRADO DE CAPACIDAD DE ALMACENAMIENTO, 

PUDIENDO SER INSTALADO EN LA UNIDAD DEL SISTEMA O SEPARADO DE 

ELLA. 

Y POR ULTIMO HABLAREMOS DEL COMPACT DISC, EL CUAL ES UNO DE LOS 

GRANUES AVANCES DE LA CIENCIA Y RECIENTEMENTE HECHO, TENIENDO 

CAPACIDAD DE ALMACENAR UNA CANTIDAD ENORME DE INFORMACION DE 

ENTRE VEINTE A TRECIENTOS MEGABYTES DE INFORMACION. SIENDO SU 

UNIDAD DE LECTURA INDEPENDIENTE DE LA MAQUINA Y EL DISCO 

TAMBIEN. 

B.- SOFTWARE: LA PALABRA SOFTWARE, SE EMPLEA PARA DENOTAR TODOS 

LOS COMPONENTES DE UN SISTEMA DE COMPUTO QUE SON INTANGIBLES; 

ES DECIR AL CONJUNTO DE 1 NSTRUCCIONES, PROGRAMAS Y 

PROCEDIMIENTOS QUE HACEN QUE ESTE FUNCIONE Y ES MEDIANTE EL QUE 

LAS PERSONAS APROVECHAN LOS RECURSOS F!SICOS (HARDWARE) DE LAS 

COMPUTADORAS PARA PROCESAR LOS DATOS. LLEGANDO A REALIZAR 
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COPIAS nE ELLOS, EN FORMA ILEGAL (PIRATERIA), TEMA QUE 

TRATARllMOS MAS EN EL CAPITULO.ULTIMO. 

llL SOFTWARll Sil CLASIFICA IJASICAMENTE EN: 

* LENGUAJES 

* PROGRAMAS 

* SISTEMAS OPERATIVOS 

POR SER UNA PARTE IMPORTANTE DEL FUNCIONAMIENTO UN COMPUTADOR, 

EN LOS SIGUIENTES PUNTOS DEL PRESENTE TRABAJO SE TRATARAN 

llSTOS, ADEMAS DE HACER UNA DESCRIPCION DE LAS FUNCIONES DE 

OPERABILIDAD DE LOS MISMOS, YA QUE POR SU NATURALEZA HAN DADO 

ORIGEN A QUE SE COMETAN DELITOS NO PREVISTOS POR LA LEY. 

1.J. DEFINICION DE LENGUAJE. 

EL HOMBRE SIEMPRE HA EMPLEADO ALGUN LENGUAJE YA SEA ORAL, 

ESCRITO, MIMICO, PARA PODER COMUNICARSE CON SUS SEMEJANTES Y ES 

AS 1 QUE CUANDO DOS PERSONAS HABLAN EL M 1 SMO LENGUAJE LA 

COMUNICACION SE FACILITA Y SE REALIZA DE MANERA EFICAZ. 

DE FORMA ANALOGA, PARA QUE LOS HUMANOS PODAMOS COMUNICARNOS CON 

LA COMPUTADORAS ES NECESARIO HACERLO A TRAVES DE UN LENGUAJE, 

CONOCIDO COMO LENGUAJE DE PROGRAMACION. 

UN LENGUAJE DE PROGRAMACION, ES UN CONJUNTO FINITO DE PALABRAS, 

SIMBOLOS E INSTRUCCIONES, QUE SE MANEJAN MEDIANTE UN CONJUNTO 
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DE llEGLAS CONOCIDAS POR SINTAXIS Y QUE PERMITEN DESCRIBIR 

CALCULOS, TOMA DE DECISIONES Y OTRAS OPERACIONES QUE DEBE 

REALIZAR LA COMPUTADORA. 

A MEDIDA QUE HA PASADO EL TIEMPO, LA PROGRAMACION DE 

COMPUTADORAS HA EVOLUCIONADO NOTABLEMENTE; SIENDO A LA FECHA 

TRES LOS MAS UTILIZADOS QUE SON: 

A) LENGUAJE DE MAQUINA.- QUE ES EL QUE LA COMPUTADORA ENTIENDE 

Y ESTA FORMADO POR UNA SER! E DE UNOS Y CEROS, ES DECIR USA UN 

SISTEMA NUMERICO BINARIO. TODO PROGRAMA QUE SE ALMACENA BN LA 

MEMORIA PRINCIPAL Y QUE PERMITA OPERAR A LA COMPUTADORA DEBERA 

ESTAR INTEGRADO POR INSTRUCCIONES SIGNIFICATIVAS PARA ESTA, ES 

DECIR; ESTARA INTEGRADO POR INSTRUCCIONES DE LENGUAJE DE 

MAQUINA. 

PROGRAMAR EN LENGUAJE DE MAQUINA RESULTA SUMAMENTE COMPLICADO E 

INEFICIENTE, YA QUE ES NECESARIO ESCRIBIR INSTRUCCIONES COMO 

LARGAS CADENAS DE COMB 1NAC1 ONES ENTRE UNOS Y CEROS • Y ES EN 

VIRTUD DE ESTA NECESIDAD QUE SE TUVO QUE DAR ORIGEN A UN 

LENGUAJE ENSAMBLADOR • 

B) LENGUAJE ENSAMBLADOR. - LA CREACION DE LOS I.ENGUAJES 

ENSAMBLADORES SIGNIFICO UN ACERCAMIENTO ENTRE EL HOMBRE Y LA 

COMPUTADORA. MEDIANTE ELLOS FUE Y ES POSIBLE CODIFICAR 

PROGRAMAS EN UNA FORMA QUE NO ERA INTELIGIBLE DE MANERA DIRECTA 

A LA MAQUINA, PERO QUE REDUJO LA COMPLEJIDAD Y FACILITO MAS EL 

TRABAJO PROGRAMADOR. 
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EL LENGUAJE ENSAMBLADOR EMPLEA S 1 MBOLOS, PALABRAS QUE TIENEN 

CORRESPONDENCIA UNIVOCA CON LAS INSTRUCCIONES DE LA MAQUINA Y 

REQUIERE DE UN BUEN CONOCIMIENTO DE ARQUITECTURA DE LA MISMA, 

ESCRIBIR UN PROGRAMA EN ESTE LENGUAJE REQUIERE EL MISMO NUMERO 

. DE INSTRUCCIONES QUE EL LENGUAJE DE MAQUINA, SOLO QUE EN LUGAR 

DE ESCRIBIRLAS EN UN CODIGO LEGIBLE PARA LA COMPUTADORA SE HACE 

UN CODIGO LEGIBLE PARA EL HOMBRE, (2). 

CON EL EMPLEO DE LOS ENSAMBLADORES FUE POS !BLE REALIZAR 

PROGRAMAS MAS COMPLEJOS, EN MENOS TIEMPO Y CON MENOR PROPENS!ON 

A COMBTER ERRORES • 

C) LENGUAJES DE ALTO NIVEL.- O TAMBIEN CONOCIDO COMO SUPER 

LENGUAJE, HA SIGNIFICADO UNA FORMA MAS AVANZADA DE PROGRAMAR 

UNA COMPUTADORA, PUES LAS INSTRUCCIONES GENERAN MAS DE UNA 

INSTRUCCION EN LENGUAJE DE MAQUINA; ADEMAS UTILIZAN ALGUNA 

NOTACION MAS INTELIGIBLE PARA EL HOMBRE, GENERALMENTE PARECIDA 

AL IDIOMA INGLES (J). 

ES PRECISO QUE LA MAQUINA DISPONGA INTERNAMENTE DE UN PROGRAMA 

TRADUCTOR O COMP 1 LADOR, PARA QUE TRANSFORME EL CODIGO DEL 

PROGRAMA ESCRITO EN ALGUNO DE ESTOS LENGUAJES AL LENGUAJE DE 

MAQUINA. EXISTEN DOS TIPOS DE PROGRAMAS TRADUCTORES, SEGUN EL 

METODO EMPLEADO: COMPILADOR E INTERPRETE. ALGUNOS LENGUAJES DE 

ALTO NIVEL SON: COBOL, PASCAL, FORTRAN, ALGOL, PLl, LOGO, DBASE 

Il-IV, ETC. 

( 2). - V!LLALOBOS, LAURA ELENA, "JNTRODUCC!ON A LA COMPUTACJON", 
EUIT. UNAM, MEXICO 1991. PAG. 55. 
(3) .- !BID, PAG. 56. 
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1.4. DEPINIC!ON OE PAQUETE. 

A DlfERENCIA DE UN PROGRAMA, UN PAQUETE ES UN CONJUNTO DE 

INSTRUCCIONES, ESTRUCTURADAS EN FORMA LOGICA Y CON UN FIN 

. PRECISO, QUE SE PUEDE ADAPTAR A NECESIDADES DIVERSAS DE LOS 

USUARIOS, CON LA UTILIZACION DE PAQUETES YA NO ES NECESARIO EL 

REALIZAR UN PROGRAMA, PARA QUE LA MAQUINA EJECUTE O HAGA LO QUE 

YO COMO USUARIO QUIERO, YA QUE EN EL SE HAN DESARROLLADO 

DIVERSAS FUNCIONES QUE EN EL !~OMENTO DADO SERAN DE UTILIDAD AL 

USUARIO. 

Rt:SUMIENDO PODEMOS DECIR QUE UN PAQUETE ES UN CONJUNTO DE 

INSTRUCCIONES Y EN LA MAYOR!/\ DE LOS CASOS, PROGRAMAS EN 

CODIGO; LOS CUALES EN SU CONJUNTO OPERAN EN FORMA LOGICA 

PERMITIENDO LA REALIZACION DE CIERTAS FUNCIONES, QUE PUEDEN SER 

U'l'lLES PARA UN SINNUMERO DE PERSONAS CON NECESIDADBS SIMILARES 

DE TRABAJO, MEDIANTE LAS CUALES SE EVITA LA PROGRAMACION 

DIRECTA POR PARTE DEL USUARIO, AGILIZANDO CON ELLO EL ACCBSO A 

INFORMACION ASI COMO EL PROCESAMIENTO DB DATOS. ALGUNOS DE LOS 

PAQUETES MAS COMUNES EN EL MERCADO SON: WORD PERFECT, WORKS, 

LOTUS, WORD PARA W!NDOW, MULTIPLAN, WORDSTAR, ETC. 

1.5. DEFIN!CION UE PROGRAMA 

EN PRINCIPIO TENDREMOS QUE UN PROGRAMA, ES UN PLAN PARA LA 

SOLUCION DE UN PROBLEMA. EN COMPUTAC!ON UTILIZAMOS ALGUN 
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LENGUAJE IJE PROGRAMAC!ON PARA CONSTRUIR LOS PROGRAMAS, QUE SON 

EL CONJUNTO DE INSTRUCCIONfiS QUE SE LE PROPORCIONA A LA MAQUINA 

PARA ORIJENARl.E QUE l\JECUTE l.AS OPERACIONES O ACCIONES QUE 

NOSOTROS DESEAMOS, PARA LA ORTENCION DEL FIN ANTES INDICADO. 

POR LO TANTO TENDREMOS QUE: "PROGRAMA ES UN CONJUNTO DE 

lNS'fRUCCJONES ESCIUTAS DE ACUERDO CON LAS NORMAS DE UN J.ENGUAJE 

DE PROGRMIACJON, QUE LE INDICA A LA COMPUTADORA QUE CALCULOS U 

OPERACIONHS DEBE REAi.IZAR CON LOS DATOS QUE CONTIENEN LOS 

ARCllJVOS" (4). 

LOS PROGRAMAS SON ESCRITOS POR EL PROGRAMADOR, SIGUIENDO LAS 

NORMAS DE UN LENGUAJE DE PROGRAMACION Y SON CONVERTIDOS A UN 

LENGUAJE DE MAQUINA COMPRENSIBLE PARA LA COMPUTADORA. LA 

MAYORIA DE LAS ACTUALES COMPUTADORAS SE FUNDAMENTAN EN EL 

CODIGO ASCI 1, PARA DESIGNAR LETRAS, NUMEROS Y OPERACIONES DE 

CONTROL. 

HAY DOS FORMAS DE PRESENTACION DE LOS PROGRAMAS: 

!. PROGRAMA FUENTE.- PROGRAMA DE COMPUTACION ESCRITO EN 

LENGUAJE ENSAMBLADOR O EN ALGUN LENGUAJE DE ALTO NIVEL. 

2.- PROGRAMA OBJETO.- PROGRAMA COMPLETAMENTE TRADUCIDO O 

COMPILADO, QUE ESTA LISTO PARA SER LEIDO POR LA COMPUTADORA 

(PROGRAMA EN LENGUAJE DE MAQUINA). 

PARA EL DESARROLLO DE UN PROGRAMA DE COMPUTACION, ES NECESARIO 

(4) .- IBllJ, PAG. 54. 
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LLEVAR A CABO UN PROCEDIMIENTO, EL CUAL EXPLICARE ENSEGUIDA: 

PRIM~RAMENTE PARA LA CREACION DE UN PROGRAMA, ES NECESARIA LA 

EXISTENCIA DE UN PROBLEMA POR RESOLVER; ES DECIR UNA NECESIDAD 

QUE SE TIENE QUE CUBRIR MEDIANTE TODO UN PROCEDIMIENTO, YA SEA 

PARA UNA EMPRESA O PARA UNO MISMO COMO USUARIO INDIVIDUAL DE UN 

EQUIPO DE COMPUTO. 

EN EL CASO DE QUE SEA PARA UNA EMPRESA, SE ENTIENDE QUE ESTA 

DEBE DE TENER O CONTAR CON UN DEPARTAMENTO DE INFORMATICA, EL 

CUAL ESTARA INICIALMENTE DIRIGIDO POR UN ANALISTA DE SISTEMAS, 

QU l EN SE ENCARGARA DE ANAL 1 ZAR EL PROBLEMA QUE ENFRENTA LA 

EMPRESA AS! COMO SUS NECESIDADES Y HACERLE SABER AL PROGRAMADOR 

DE ESTA SITUACION, PLANTEANDOLE LAS SOLUCIONES QUE SE 

NECESITAN, AS 1 COMO CUALES SERAN LOS FORMATOS QUE SE DEBEN DAR 

A LOS DATOS QUE SE ESTEN UTILIZANDO. ESTOS FORMATOS SE INDICAN 

MEDIANTE REPRESENTACIONES DE ENTRADAS Y SALIDAS. 

UNA VEZ QUE EL PROGRAMADOR HA ENTENDIDO CUALES SON LOS 

REQUISITOS BAS!COS DEL TRABAJO Y COMO ESTE SE INTEGRARA AL 

SISTEMA TOTAL, A 

COMUN 1 CANDOSE CON 

SIGUIENTES PUNTOS: 

MENUDO REFUERZA 

EL ADMINISTRADOR, 

1.- CADA CAMPO DE LOS DATOS DE ENTRADA 
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2. - LA FRECUENCIA llll LOS DATOS DE ENTRADA, EL CONTROL DE LOS 

!JATOS Y EN QUE FORMA SE ALIMENTARA LA INFORMACION A LA 

INSTALACION IJE PROCESAMIENTO DE DATOS. 

J.- CADA UNA DE LAS OPERACIONES QUE SE REQUIERE. 

4.- LOS PROCEIJIMIENTOS DE EDICION. 

5.- LOS PROCEDIMIENTOS DE ERROR. 

6.- CADA CAMPO DE LOS DATOS DE SALIDA. 

7.- LA FRECUENCIA DE LOS DATOS DE SALIDA Y SU CONTROL. 

CUALQUIER ELEMENTO QUE NO SE TOME EN CUENTA O SE ENTIENDA MAL 

PUEDE SIGNIFICAR UNA REPROGRAMACION DE TRABAJO. 

UNA VEZ QUE EL PROGRAMADOR ENTIENDE CADA PASE DE LA APLICACION 

O LOS TRABAJOS QUE DEBE EFECTUAR, ESTA PREPARADO PARA DEFINIR 

LOS PASOS A SEGUIR PARA LOGRAR LA SAL IDA DESEADA. DEB l ENDO 

PREPARAR UN FORMATO ESPECIAL DE DEF!NICION DEL PROBLEMA, EL 

ltESULTADO DE ESTE PASO ES UN DOCUMENTO FORMAL, ESCRITO POR EL 

PROGRAMADOR Y APROBADO CUANDO SEA POSIBLE POR EL HOMBRE DE 

NEGOCIOS, QUE ESPECIFICA EN DETALLE LO QUE EL PROGRAMA 

EFECTUARA. 

B. ELABORACION DE DIAGRAMAS DE FLUJO. 

ANTES DE ESCRIBIR EL CONJUNTO DE INSTRUCCIONES, ES 

INDISPENSABLE QUE EL PROGRAMADOR ESPECIFIQUE O DEFINA LA LOGICA 

QUE SE EMPLEA; EN ESTA FORMA EVITARA LA O~ISION DE 
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INSTRUCCIONES O LA INCLUSION DE FUNCIONES ILOGICAS. EN EL 

PROCESAMIENTO DE DATOS SE HA EMPLEADO DURANTE MUCHOS MIOS UN 

METODO ESTANDAR PARA REPRESENTAR LA LOGICA QUE SE UTILIZA EN UN 

PROBLEMA. TRATANDOSE DE UNA REPRESENTACION GRAFICA LLAMADA 

DIAGRAMA DE FLUJO DEL PROGRAMA. 

ESTOS DIAGRAMAS INDICAN EN FORMA GRAFICA CUALES SON LOS 

ELEMENTOS DEL PROGRAMA Y EN QUE FORMA SE INTEGRAN LOGICAMENTE. 

CONTEN 1 ENDO S IMBOLOS, QUE REPRESENTAN FUNCIONES ESPECIFICAS. 

DENTRO DE DICHOS SIMBOLOS SE ENCUENTRAN NOTAS EXPLICATIVAS. 

ESTANDO LOS SIMBOLOS UNIDOS ENTRE SI MEDIANTE LINEAS DE FLUJO, 

QUE INDICAN VALGA LA REDUNDANCIA EL FLUJO DE LA LOGICA A 

SEGUIR. 

CABE REITERAR QUE EL OBJETIVO DEL DIAGRAMA DE FLUJO DEL 

PROGRAMA ES INDICAR GRAFICAMENTE LOS PASOS LOGICOS "QUE SE 

DEBEN PROGRAMAR ANTES DE ESCRIBIR EL CONJUNTO DE INSTRUCCIONES 

QUE CORRESPONDEN A CADA UNO DE ELLOS, EN FORMA ANALOGA A CUANDO 

UN PLANO HELIOGRAFICO ANTES DE CONSTRUIR UN EDIFICIO. ESTE 

ULTIMO AL IGUAL QUE EL DIAGRAMA DE FLUJO, ASEGURA QUE TODOS LOS 

ELEMENTOS SE INTEGREN LOGICAMENTE", (5). 

EN LAS PAGINAS SIGUIENTES SE CITAN EJEMPLOS DE LOS DIAGRAMAS DE 

FLUJO. 

(5) .- STERN, A. ROBERT, "PRINCIPIO DE PROCESAMIENTO DE DATOS", 
2A. ED., EDIT. LIMUSA, MEXICO 1983, PAG. 301. 
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(6).~,A,R&Rl', 1'PRI?l;IPI0 IE. PR.x:EiAMmm:> tE ~··, CA. ED., ron. t.IM.SA, !ifXIOO 1933~ PN;.l'.)4. 
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CLAVE DE TRANSACCION 4•EMISION 

CLAVE DE .TRAHSACCION l•AJUSTE 

CLAVE DE TRANSACCION 2,.RECIBOS 

CLAVE DE TRANSACCION J•PEDIOOS 

CLAVE DE TRANSACCION (OTRAS).,CLAVE Em:fEJ., 

'IABlA fE FWJO fE RIXRa..vA 

(7),- IBID. PAG. X6. 
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C. CODIFICACION DEL PROGRAMA. 

UNA VEZ QUIJ llL PROGRAMADOR HA DELINEADO EL DIAGRAMA DE FLUJO, 

LOS PASOS DE UN PROGRAMA Y ESTA SATISFECHO DE SU INTEGRACION 

LOGICA, PUEDE EMPEZAR A DESCRIBIR EL CONJUNTO DE INSTRUCCIONES, 

QUE SE DENOMINA CODIFICACION DEL PROGRAMA. EN LA SIGUIENTE 

PAGINA EJEMPLIFICAMOS LA CODIFICACION. 

EL MATERIAL EN QUE SE CODIFICA SON HOJAS DE CODIFICACION, U 

HOJAS DE PROGRAMACION, MISMAS QUE DEPENDERAN DEL TIPO DE 

LENGUAJE EN QUE SE CODIFIQUE, LLEGANDO A SER INCLUSIVE HOJAS 

COMUNES Y CORRIENTES. 

LAS COMPUTADORAS PUEDEN OPERAR CON LOS PROGRAMAS O EJECUTARLOS 

SOLO CUANDO ESTAN CODIFICADOS EN LENGUAJE ABSOLUTO DE MAQUINA, 

SIENDO LA PROGRAMACION EN ESTE LENGUAJE DIFICIL Y POR LO TANTO 

MUY POCOS PROGRAMADORES QUE UTILIZAN ESTA FORMA DE CODIFICAR 

LAS INSTR!ICCIONES. Y UNA ALTERNATIVA A ESTE PROBLEMA ES EL USO 

DE LA PROGRAMAC!ON EN CODIGOS DE LENGUAJE SIMHOLICO. LA GRAN 

MAYORIA DE LOS PROGRAMAS SE CODIFICAN EN LENGUAJE SIMBOLICO Y 

NO EN LENGUAJE DE MAQUINA. ARLO', UN LENGUAJE SIMBOLICO NO SE 

PUEDE CORRER O EJECUTAR DIRECTAMENTE EN LA COMPUTADORA; PRIMERO 

SE DEBE CONVERTIR EN LENGUAJE ABSOLUTO DE MAQUINA; 

NECESITANDOSE POR CONSIGUIENTE PASAR POR DOS FASES, UNA PRIMERA 

LLAMADA llll TRADUCCION EN LA QIJE EL PROGRAMA SE TRADUCE A 

LllNGUAJE IJE MAQUINA Y UNA SEGUNDA DENOMINADA DE EJECUCION, EN 

LA QUE UNA VEZ TRADUCIDO El. PROGRAMA SE CORRE O EJECUTA. 
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CODIFICACION DE UN PROGRAMA 

(LENGUAJE DBASE UI-PLUS) 

CLEAR 
SET TALK OFF 
SET DATE FRENCH 
OPClONl.,,. 11 11 

DO WlULE OPCION1# 11 9 11 

CLEAR 
OPCION• 11 11 

01, 07 TO 21 1 72 DOUBLE 
02,09 TO 20 1 71 OOUBLE 
02,29 TO 05,50 DOBULE 
03,31 SAY "EDMO, S.A. DE c.v. 11 

04, 31 SA V "MENU PRINCIPAL" 
08 1 17 SAV 11 L ACTUALIZACION DEL ARTICULO 80 11 

10, 17 SAY " 2, ACTUALIZACION DE SALARIOS" 
12,17 SAY" 3, ADICIONAR CODIGO NUEVO" 
1'1, 17 SAV 11 4. SALIR DEL MENU" 
17,17 SAY 11 PULSE SELECCION 11 GET OPClONl PICTURE 119 11 

READ 
DO CASE 

CASE OPCIONl=-11 111 

DO ARTBO, PRO 
LOOP 

CASE OPCION1="2" 
•oo ACT-SAL 

DO ACT-SAL,PRO 
LOOP 

CASE OPC10Nl• 1131t 
DO AGR•-coo. PRG 

CLEAR 
LOOP 

CASE OPCION1= 11 4 11 

DO 
OLEAR 
LOOP 

CASE OPCIONlm''S" 
DO 

CLEAR 
LOOP 

CASE OPC10N1= 11 6 11 

EXIT 
CLEAR 
LOOP 

ENOCASE 
ENOCO 
SET TALK ON 
RETURN. 
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D. TRAUUCCION DEI. PROGRAMA fUENTE. 

TOIJOS LOS LENGUAJES S!MBOL!COS SE DEBEN TRADUCIR A LENGUAJE DE 

MAQU l NA ANTES DE QUE SE CORRAN O EJECUTEN, S 1 ENDO LA M l SMA 

COMPUTADORA QUIEN EFECTUA ESTA TRADUCCION. LOS LENGUAJES DE 

ALTO NIVEL SON AQUELLOS QUE SE CODIFICAN CON FACILIDAD PERO 

CUYA TRADUCCION EN LA MAQUINA ES DIFICIL. 

EN LOS LENGUAJES DE ALTO NIVEL SE NECESITAN TRADUCCIONES 

COMPLEJAS, MIENTRAS QUE LOS DE BAJO NIVEL SOLO TRADUCCIONES 

SENCILLAS. 1'ENEMOS COMO EJEMPLO DE LENGUAJES DE ALTO NIVEL A: 

FORTRAN, COBOL, BASIC, SIENDO UNA COMPILACION ESTE PROCESO. 

EL COMPILADOR ES UN PROGRAMA ESPECIAL, QUE SUMINISTRAN LOS 

FABRICANTES DE COMPUTADORAS. LEE EL PROGRAMA FUENTE Y ELABORA 

COMO SALIDA EL EQUIVALENTE EN LENGUAJE DE MAQUINA QUE SE 

DENOMINA PROGRAMA OBJETO. CADA COMPUTADORA NECESITA CONTAR CON 

UN PROGRAMA COMPILADOR QUE PUEDA LEER EL PROGRAMA SIMBOLICO 

ESPECIFICO Y CONVERTIRLO EN SU PROPIO LENGUAJE DE MAQUINA. 

LOS LENGUAJES DE BAJO NIVEL (LENGUAJES ENSAMBLADORES), 

SIMILARES AL LENGUAJE DE MAQUINA NO REQUIEREN TRADUCCIONES 

COMPLEJAS, SINO UNA TRADUCCION SENCILLA QUE SE LLAMA ENSAMBLE. 

UN PROGRAMA ENSAMBLADOR TRADUCE EL PROGRAMA EN LENGUAJE 

IJESENSAMllLADOR Al. LENGUAJE Dll MAQUINA. Y COMO CADA COMPUTADORA 

TIENE SU PROPIO LENGUAJE DE MAQUINA INDEPENDIENTE, LA 
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TRAOUCCION O COMPlLACION PRODUCIRA PROGRAMAS UNICOS PARA CADA 

COMPU'l'AOORA. 

E. FASE DE EJECUCION (PRUEBA DEL PROGRAMA). 

CUANDO YA SE HA ELABORADO UN PROGRAMA EN LENGUAJE DE MAQUINA, 

PUEDE INICIARSE LA FASE DE EJECUCION; ES DECIR SE PROBARA QUE 

EL PROGRAMA REALMENTE LLEVE A CABO TODAS LAS OPERACIONES QUE SE 

REQUIEREN Y QUE PRODUZCA LOS RESULTADOS DESEADOS. EN ALGUNAS 

OCASIONES AUNQUE EL PROGRAMA REALIZADO NO VIOLE NINGUNA REGLA, 

PUEDE CONTENER ERRORES DE LOGICA, LA FASE DE EJECUCION SE 

UTILIZA PARA "DEPURAR" EL PROGRAMA O PARA ELIMINAR TODOS ESTOS 

ERRORES, UTILIZANDO PARA ELLO DATOS DE MUESTRA O DE PRUEBA. SI 

TODO CONCUERDA, SE CONSIDERA QUE EL PROGRAMA ESTA DEPURADO Y 

QUE NO TIENE ERRORES, ESTANDO LISTO PARA "CORRERLO" SEGUN UNA 

BASE REAL DE DATOS YA ESTABLECIDA. 

CUANDO DURANTE LA CORRIDA DE PRUEBA SURJAN ERRORES DE LA 

LOGICA, ENTONCES EL PROGRAMADOR DllBE ENCONTRAR LOS ERRORES EN 

EL PROGRAMA FUENTE, CORREG 1 RLOS Y EMPEZAR DE NUEVO EL PROCESO 

OE TRADUCC ION. 

F. DOCUMENTACION DEL PROGRAMA. 

SI HABLAMOS A NIVEL EMPRESARIAL Y NO INDIVIDUAL, TENDREMOS QUE 

UNA VEZ QUE SE TERMINA EL PROGRAMA Y FUNCIONA SIN TROPIEZOS, 

HAY QUE PREPARARLO PARA EL PERSONAL DE OPERACIONES QUE LO 
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CORRERA EN UNA BASE ESTAllLECJDA. INDICANDO PARA ELLO EL 
1 

PROGRAMADOR, CON SUFICIENTE DETALLE E INFORMACION ACERCA DEL 

PROGRAMA LA MANERA EN COMO DEBE CORRER. CUANDO LA DOCUMENTACION 

NO ES ADECUADA LOS PROGRAMADORES SE VEN ASED 1 ADOS POR LAS 

NUMllROSAS LLAMADAS TELEFONICAS DEI. PERSONAL DE OPERACIONES QUE 

SOLICITA EXPLICACIONES SOBRE LA CORRIDA Y LOS RESULTADOS. 

G. CONVERSION O ARRANQUE. 

ES EL PROCESO DE CORRER, POR PRIMERA VEZ UN PROGRAMA CON DATOS 

REALES DESPUES DE QUE HA SIDO PROBADO. EL PROCESO DE CONVERSION 

SOLO SE LLEVA A CABO DESPUES DE QUE EL PROGRAMADOR INFORMA QUE 

SU PROGRAMA ES COMPLETO Y ADECUADO. 

POR LO GENERAL DURANTE LA CONVERSION, EL PROGRAMA SE CORRE AL 

MISMO TIEMPO QUE SE EFECTUA UN PROCEDIMIENTO MANUAL PARA 

OBTENER EL MISMO RESULTADO, A ESTA SE LE LLAMA CORRIDA 

PARALELA, LOS RESULTADOS QUE PREPARA LA COMPUTADORA SE COMPARAN 

CON LOS QUE SE OBTIENEN MANUALMENTE Y PASANDO POR ALTO LAS 

DISCREPANCIAS MENORES, DEBEN CONCORDAR. 

UNA VEZ TERMINADO EL PROCESO DE CONVERSION, SE ELIMINA EL 

METODO MANUAL DE PREPARAR RESULTADOS; ENTONCES EL PERSONAL DE 

OPERACION ES EL RESPONSABLE DE LAS CORRIDAS PER IODICAS DE LA 

COMPUTADORA Y EL TRABAJO DEL PROGRAMADOR SE CONSIDERA 

CONCLUIDO, FINALIZANDO CON ELLO LA CREACION CORRECTA DE UN 

PKOGRAMA DE COMPUTACION. 
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CAPITULO 

"CONCEPTOS GENERALES" 

l. PARTE B. 

2.1. PROPIEDAD INTELECTUAL 

2.2. LOS DERECHOS INTELECTUALES 

2. 3. CONCEPTO LEGAL DE DERECHO DE AUTOR 

2.4. CREACIONES PROTEGIDAS POR LA LEY 

2.5. EL DERECHO MORAL 

2.6. EL DERECHO PECUNIARIO 

2. 7. PROGRAMAS EFECTUADOS BAJO CONTRATO 



COMO YA llEMOS VISTO EN LA PRIMERA PARTE DE ESTE CAPITULO, SE 

DIERON LOS CONCEPTOS Y DEFINICIONES MAS RELEVANTES DE LO QUE ES 

EN MATER 1 A DE COMPUTAC ION Y LOS PROGRAMAS , PERO ADEMAS DE ESO 

ES NECESARIO EL llSTUDIAR 1.0S CONCEPTOS RELATIVOS A LA PROPIEDAD 

INTELECTUAL, SUS DIVISIONES Y LOS DERECHOS QUE ABARCA, EN 

RELACION A LOS PROGRAMAS DE COMPUTAC ION, QUE ES EL TEMA QUE EN 

PRINCIPIO NOS INTERESA EN EL PRESENTE TRABAJO. 

2.1. LA PROPIEDAD INTELECTUAL. 

LA OBRA INTELECTUAL ES EL RESULTADO MATERIAL, EL EFECTO 

SENSIBLE EN EL MUNDO EXTERIOR DEL EJERCICIO DE LAS FACULTADES 

CREADORAS DEL INDIVIDUO (8), SIENDO EL OBJETO FUNDAMENTAL DE LA 

PROPIEDAD INTELECTUAL LA CREACION, EL DESARROLLO DE LA 

INTELIGENCIA, OBTENIENDOSE A TRAVES DEL TRABAJO PROPIO. SE DICE 

QUE HAY CREACION ORIGINAL CUANDO EL AUTOR, AL COMBINAR LOS 

ELEMENTOS QUE LE SON FACILITADOS POR EL FONDO COMUN DE LAS 

IDEAS PRODUCE OTRO NUEVO, DEBIENDO EXISTIR !.A ORIGINALIDAD. 

POR LO TANTO PODRIAMOS DECIR QUE LA PROPIEDAD INTELECTUAL, TAL 

COMO LO SEÑALA EL DR. RANGEL MEDINA ES: "UN CONJUNTO DE 

DERECHOS RESULTANTES DE LAS CONCEPCIONES DE LA INTELIGENCIA Y 

(8) .- RANGEL, MEDINA DAVID, "TRATADO DE DERECHO MARCARIO", 
EDIT. LIBROS DE MEXICO, S.A. 1960, PAG. 91. 
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V/>/, TRABAJO INTELECTUAi., CONTEMPLADOS PRINCIPALMENTE DESDE EL 

ASPEC'l'O DEL PROVECHO MATERIAL QUE DE ELLOS PUEDE RESULTAR", 

(9). 

ABARCANDO LA PROPIEDAD INTELECTUAL A LOS DERECHOS DE AUTOR Y A 

LA PROPIEDAD INDUSTRIAL A MAYOR ABUNDAMIENTO DIRIAMOS QUE SON: 

1) LOS DERECHOS SOBRE OBRAS LITERARIAS Y ARTISTICAS, 2) LOS 

INVENTOS, 3) LOS DIBUJOS Y LOS MODELOS INDUSTRIALES, 4) LAS 

MARCAS DE l'ABRICA Y, 5) LOS NOMBRES COMERCIALES. COMPRENDIENDO 

TANTO LOS DERECHOS RELATIVOS A LAS PRODUCCIONES INTELECTUALES 

DE DOMINIO LITERARIO, CIENTIFICO Y ARTISTICO, COMO LOS QUE 

TIENEN POR OBJETO LAS PATENTE DE INVENCION, DE MEJORAS, MODELOS 

DE UTILIDAD Y DISEÑOS INDUSTRIALES. 

2. 2. LOS DERECHOS INTELECTUALES. 

SE ENTIENDE POR DERECHO INTELECTUAL, EL CONJUNTO DE NORMAS QUE 

REGULAN LAS PRERROGATIVAS Y BENEFICIOS QUE LAS LEYES RECONOCEN 

Y ESTABLECEN EN FAVOR DE LOS AUTORES Y DE SUS CAUSAHABIENTES 

POR LA CREACION DE OBRAS ARTISTICAS, C!ENTIFICAS, INDUSTRIALES 

Y COMERCIALES (10). 

(9) .- RANGEL, MEDINA DAVID, "DERECHO DE LA PROPIEDAD INDUSTRIAL 
E INTELECTUAL", UNAM, MEX. 1992, PAG. 7. 

(10).- RANGEL, MEDINA DAVID, OB. CIT. PAG. 8. 
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CUANDO LAS OBRAS APUNTAN 11 LA· SATISFl\CCION DE SENTIMIENTOS . . ... 

ESTETICOS O TIENEN .QUE VER .. CON EL.CAMPO DEL CONOCIMIENTO Y DE . . . 
LI\ CULTURA, EN Ll\S REGLAS 'QUE .LA· PROTEGEN INTEGRAN LA PROPIEDAD 

!NTELECTUllL. EN UN.;:SENT!DO ·ESTRICTO O DE DERECHOS DE AUTOR, QUE 

TAMB!EN SE ·coNocÉ .COMO PROPIEDAD LITERllRIA, ARTISTICA y 

ClENTIFICA., LAS CUESTIONES, REGl,AS CONCEPTOS Y PRINCIPIOS QUE 

TIENEN QUE. VER CON LOS PROBLEMAS DE LOS CREADORES INTELECTUALES 

EN SU ACEPTACION Ml\S AMPLIA. 

Y EN CAMBIO Sl Lll ACTIVIDAD DEL INTELECTO HUMANO, SE APLICA A 

LA BUSQUEDll DE SOLUCIONES CONCRETAS DE PROBLEMAS TAMBIEN 

ESPEC!FICOS EN EL CAMPO DE LA INDUSTRIA Y DEL COMERCIO, O A LA 

SELECCION DE MEDIOS DIFERENCIADORES DE ESTABLECIMIENTOS, 

MERCANCIAS Y SERVICIOS, ENTONCES ESTAMOS FRENTE A LOS ACTOS QUE 

SON OBJETO DE LA PROPIEDAD INDUSTRIAL. 

2.3. CONCEPTO LEGAL DE DERECHO DE AUTOR. 

LA CREACION DE LA OBRA INTELECTUAL PROTEGIDA LEGALMENTE, 

CONFIERE AL AUTOR DOS GRUPOS DE PRERROGATIVAS, DOS ASPECTOS DE 

UN MISMO BENEFICIO 11 SAllER: EL QUE SE CONOCE COMO DERECHO MORAL 

O DERECHO PERSONALISIMO DEL AUTOR Y EL DERECHO ECONOMICo o 

PECUNIARIO, SIENDO nos ASPECTOS o FASES DE UN MISMO DERECHO. 

DE ESTOS DERECHOS EXISTENTES PARA UNA OBRA, NO PODIAN QUEDAR 

l'UEKll O llL MARGEN DE LA LEY, Y ES POR ELLO QUE A LOS MISMOS LOS 
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ENMARCA LA LEY FEDERAL DE DERECHOS DE AUTOR, DEL 31 DE 

DICIEMBRE DE 1956. REFORMADA Y ADICIONADA POR DECRETO DE 4 DE 

NOVIEMBRE DE 1963, PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA 

FEDERACION EL 21 DE DICillMBRE 1963 A LO SIGUIENTE: 

A) PUBLICARLA, YA SEA MEDIANTE LA IMPRESION O EN CUALQUIER OTRA 

FORMA; 

B) REPRESENTARLA, RECITARLA, EXPONERLA o EJECUTARLA 

PUBL 1 CAMENTE ; 

C) REPRODUCIRLA, ADAPTARLA O PRESENTARLA POR MEDIO DE LA 

CINEMATOGRAFIA, TELEVISION, MICROPELICULAS, FOTOGRAFIAS, 

GRABACIONES DE FONOGRAMAS, AUDIOVISUALES Y CUALQUIER OTRO MEDIO 

APTO PARA ELLO; 

D) ADAPTARLA Y AUTORIZAR ADAPTACIONES GENERALES O ESPECIALES 

A" INSTRUMENTOS QUE SIRVAN PARA REPRODUCIRLA MECANICA O 

ELECTRICAMENTE Y EJECUTARLA EN PUBLICO POR MEDIO DE DICHOS 

INSTRUMENTOS; 

E) DIFUNDIRLA POR MEDIO DE LA FOTOGRAFIA, TELEFOTOGRAFIA, 

TELEVISION, RADIODIFUSION O POR CUALQUIER OTRO MEDIO 

ACTUALMENTE CONOCIDO O QUE SE INVENTE EN LO SUCESIVO Y SE SIRVA 

PARA LA REPRODUCCION DE LOS SIGNOS, LOS SONIDOS Y LAS IMAGENES; 
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F) l\EIJUCIRLA, Tl\ASPORTARLA, ARREGLARLA O MODIFICARLA DE 

CUALQUIER OTRA MANERA; 

G) REPRODUCIRLA EN CUALQUIER FORMA, TOTAL O PARCIALMENTE. 

EXISTE TAMBIEN UN REGLAMENTO PARA EL RECONOCIMIENTO DE DERECHOS 

EXCLUSIVOS DE AUTOR, TRADUCTOR O EDITOR, PUBLICADO EN EL DIARIO 

OFICIAL DE LA FEDERAC!ON EL DIA 17 DE JULIO DE 1991 Y EN EL 

TRATADO DE LIBRE COMERCIO PARA AMERICA DEL NORTE, EN SU 

CAPITULO DEDICADO A LA PROPIEDAD INTELECTUAL, COMPRENDIENDO DE 

LOS ARTICULOS DEL 1705 AL 1721, PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL 

DE LA FEDERACION DEL DIA 22 DE DICIEMBRE DE 1993, ENTRANDO EN 

VIGOR EL PRIMERO DE ENERO DEL PRESENTE AÑO. 

2.4. CREACIONES PROTEGIDAS POR LA LEY. 

LAS CREACIONES INTELECTUALES PROTEGIDAS POR LA LEY FEDERAL DEL 

DERECHO DE AUTOR SON : 

ARTICULO 7o.- "LA PROTECCION A LOS DERECHOS DE AUTOR SE 

CONFIERE CON RESPECTO DE SUS OBRAS, CUYAS CARACTERISTICAS 

CORRESPONDAN A CUALQUIERA DE LAS RAMAS SIGUIENTES: 

A) LITERARIAS; 

B) CIENTIFICAS TECNICAS Y JURIDICAS; 

C) PEDAGOGICAS Y DIDACTICAS; 

Pagina 28 



U) MUSICAi.ES, CON LETRA O SIN ELLA; 

E) DE DANZA, COREOGRAFJCAS O PANTOMJMICAS; 

F) PICTORICAS, DE DIBUJO, GRABADO O LITOGRAPIA 

G) ESCULTORICAS Y DE CARACTER PLASTICO; 

H) DE ARQUITECTURA; 

1) DE FOTOGRAFIA, CJNEMATOGRAFIA, AUDIOVISUALES, DE RADIO Y 

TELEVISION; 

J) DE PROGRAMAS DE COMPUTACION Y 

K) TODAS LAS DEMAS QUE POR ANALOGIA PUDIERAN CONSIDERARSE 

COMPRENDIDAS DENTRO DE LOS TIPOS GENERICOS DE LAS OBRAS 

ARTISTICAS E INTELECTUALES ANTES MENCIONADAS. 

LA PROTECCJON DE LOS DERECHOS QUE ESTA LEY ESTABLECE SURTIRA 

LEGITIMOS EFECTOS CUANDO LAS OBRAS CONSTEN POR 

GRABACIONES O EN CUALQUIER OTRA FORMA DE 

ESCRITO, EN 

OBJETIVACION 

PERDURABLE Y QUE SEA SUSCEPTIBLE DE REPRODUCIRSE O HACERSE DEL 

CONOCIMIENTO PUBLICO POR CUALQUIER MEDIO". 

2.5. EL DERECHO MORAL. 

ANTERIORMENTE YA HABIAMOS COMENTADO, QUE EN RELACION AL DERECHO 

AUTORAL LA CREAC 1 ON DE LA OBRA INTELECTUAL PROTEO IDA 

LEGALMENTE, CONFIERE AL AUTOR DOS GRUPOS DE PRERROGATIVAS A 

SABER: EL DERECHO MORAL Y EL PECUNIARIO, CONSISTIENDO EL 

PRIMERO ESENCIALMENTE EN LA FACULTAD DE AUTOR DE EXIGIR EL 
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RECONOCIMIENTO DE SU CARACTER CREADOR; DE DAR A CONOCER SU 

OBRA Y UE QUE SE RESPF.TE LA INTEGRIDAD DE LA MISMA, AS! COMO DE 

MODll'ICARLA O DESTRUIRLA; POR FACULTAD DE MANERA INEDITA O 

PUBLICARLA SEA BAJO PSEUDONIMO O EN FORMA ANONIMA, PRERROGATIVA 

DE ELEGIR INTERPRETES, DE LA OBRA, ASI COMO LA FACULTAD DE 

EXIGIR SE MANTENGA SU INTEGRIDAD, IMPEDIR SU REPRODUCC!ON EN 

FORMA IMPERFECTA O DESFIGURADA. 

Y SIENDO QUE EL SEGUNDO POR SU PARTE IMPLICA, LA FACULTAD DE 

OBTENER UN JUSTA RETR!BUCION POR LA EXPLOTACION LUCRATIVA DE LA 

OBRA, Y TENIENDO COMO CONTEN 100 S USTANC 1 AL EL DERECHO DE SU 

PUBLICACION, DE REPRODUCCION, TRADUCCION Y ADAPTACION, DE 

EJECUCION Y DE TRANSMISION. 

PODRIA PENSARSE QUE ESTOS DOS ELEMENTOS SON MUY DISTANTES EN 

CUANTO A QUE EL MOTIVO QUE LOS UNE, YA QUE FORMAN PARTE INTEGRA 

DE LOS DllRllCHOS DE AUTOR, AUNQUE SEAN INDEPENDIENTES DE LA 

PROPIEUAD O DE LA POSESION DEL SOPORTE MATERIAL DE LA OBRA: SE 

EJllRCITAN SOBRE SUS EXTERIORIZACIONES, EDICION, REPRODUCCION, 

REPRESENTAClON, EJECUCION; INCLUSO CUANDO LA OBRA HA SIDO 

LLEVADA A OTRA LENGUA O DE UN ARTE A OTRO, (!!). 

POR TANTO TENEMOS QUE CON BASE EN LO ANTERIOR, PODRIAMOS 

DEFINIR AL DERECHO MORAL COMO_EL DEREC/10 QUE TIENE EL AUTOR DE 

(!!).-EL DR. RANGEL MEDICA, CITA AL AUTOR OLGNIER, EN SU LIBRO 
"DERECHO DE LA PROPIEDAD INDUSTRIAL E INTELECTUAL", PAG. 97 
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CREAR, DE PRESENTAR O NO SU CREACION AL PUBLICO BAJO UNA FORMA 

BLEGIDA POR EL, DE DISPONER DE ESA FORMA SOBERANAMENTE Y DE 

EXIGIR DE TODO MUNDO EL RESPETO DE SU PERSONALIDAD EN TANTO QUE 

ES1'A SE HALLA UNIDA A SU CALIDAD INTIMA DE AUTOR. 

ES BIEN CLARO Y EVIDENTE QUE EL DERECHO MORAL ES EL MAS DIFICIL 

DE HACERSE RESPETAR, EN RAZON DE LA INMATERIALIDAD DE LOS 

ELEMENTOS SOBRE LOS QUE SE EJERCE. 

EL DERECHO MORAL CONTEMPLADO DENTRO DEL DERECHO INTELECTUAL, ES 

PARTE DE LOS DERECHOS DE LA PERSONALIDAD, COMO LO ES EL DERECHO 

A LA VIDA, AL HONOR A LA IMAGEN AL RESPETO DEL SECRETO, A LA 

REPUTACION DEL AUTOR, ASI PUES TODAS LAS REGLAS QUE TIENEN POR 

OBJETO LA PROTECCION DE LA PERSONALIDAD DEL AUTOR COMO CREADOS 

Y LA TUTELA DE LA OBRA COMO ENTIDAD PROPIA, Y QUE SE HAN 

REUNIDO TRADICIONALMENTE BAJO EL NOMBRE DE DERECHO MORAL, SE 

APOYAN EN LA IDEA, LA DE LOS DERECHOS DE LA PERSONALIDAD. 

PARA LOS AUTORES MOUCHE'l' Y RADAELLI, EL DERECHO ESTA 

COMPRENDIDO EN DOS GRANDES GRUPOS A SABER: (12), 

A) FACULTADES EXCLUSIVAS: 

!.- DERECHO DE CREAR 

2.- DERECHO DE CONTINUAR Y TERMINAR LA OBRA 

J.- DERECHO DE MODIFICAR O DESTRUIR LA PROPIA OBRA 

(12).- CITADO POR RANGEL MEDINA, OB. CIT. PAG. 98. 
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4 .- IJE~ECHO DE INEDITO 

5,- DERECHO DE PUBLICAR LA OBRA BAJO EL NOMBRE DEL AUTOR, 

BAJO SEUDON!MO O EN I'ORMA ANONIMA. 

6.- DERECHO DE ELEGIR LOS INTERPRETES DF. LA PROPIA OBRA 

7.- DERECHO DE RETIRAR LA OBRA DEL COMERCIO. 

B) FACULTADES CONCURRENTES: 

8.- DERECHO DE EXIGIR QUE SE MANTENGA LA INTEGRIDAD DE LA 

OBRA Y SU TITULO. 

9.- DERECHO DE IMPEDIR QUE SE OMITA EL NOMBRE O EL 

SEUDONIMO, QUE LOS UTILICE INDEBIDAMENTE O NO SE 

RESPETE EL SEUDONIMO. 

2.6. EL DERECHO PECUNIARIO 

EL DERECHO PECUNIARIO ES EL DERECHO DEL AUTOR DE UNA OBRA 

IN1'ELECTUAL, PARA OBTENER UNA JUSTA RETRIBUCION POR LA 

EXPLOTACION LUCRATIVA DE LA OBRA, SEA POR SI MISMO O A TRAVES 

DE OTRO, TENIENDO COMO CONTENIDO SUSTANCIAL EL DERECHO DE SU 

PUBLICACION, REPRODUCCION, TRADUCCTON, ADAPTACION, EJECUCJON Y 

TRANSMISION. 

EN ESTE DERECHO AL IGUAL, SUBS 1 STEN EN LA PERSONA DEL AUTOR AUN 

DESPUES DE SU ENAJENACION DEL OBJETO MATERIAL DE LA OBRA, LAS 
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FACULTADES DE EXPLOTACION PROVENIENTES DE LA PUBLICACION DE LOS 

ELEMENTOS INMATERIALES DE LA OBRA, DEBEN RESERVARSE AL AUTOR, 

PORQUE SON INDEPENDIENTES DE LA PROPIEDAD DE SU OBJETO 

MATERIAL; CONSISTIENDO EL DERECHO PECUNIARIO EN LAS SIGUIENTES 

FACULTADES: 

1. - EL DERECHO DE EXPLOTACION ¡ 

2.- EL DERECHO DE MODIFICACION Y SUPRESION; 

3 • - EL DERECHO DE FISCAL I ZAC ION O CONTROL Y; 

4.- EL DERECHO DE CONTINUACION. 

2.7. PROGRAMAS EFECTUADOS BAJO CONTRATO. 

COMO YA VIMOS OPORTUNAMENTE, TODA CREACION DE UN AUTOR SE 

ENCUENTRA PROTEGIDA POR LA LEY FEDERAL DE DERECHOS DE AUTOR, Y 

LOS PROGRAMAS DE COMPUTACION, NO PODIAN SER LA EXCEPCION, YA 

QUE TAMBIEN SON CONSIDERADOS A PARTIR DE LA PUBLICACION DEL 17 

!JE JULIO DE 1991, EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION, COMO 

OBJETO DE LOS DERECHOS DE AUTOR, PERO ADEMAS DE LA PROTECCION 

QUE NOS DA LA LEY¡ ANTERIOR A ESTA SE ESTUVIERON PROTEGIENDO 

MEDIANTE LOS CONTRATOS INFORMATICOS, ES DECIR AQUELLOS 

DERIVADOS DEL SECTOR INFORMATICO CON MOTIVO DE LAS CLAUSULAS 

QUE SE INSERTAN EN RELACION A LA PROTECCION. 
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EL CONTRATO ES ACTUAi.MENTE UN MEDIO IMPORTANTE EN LA PROTECCION 

DE LOS PROGRAMAS llE COMPUTACJON, SALVO DE ALGUNA EXCEPCION, 

TODO CONTRATO REl'ERENTE A UN PROGRAMA llEBERA, EN EFECTO, HACER 

ALUSJON A CLAUSULAS QUE GARANTICEN LA SEGURIDAD llE LOS DATOS Y 

PROHIBIR EL ACCESO A LOS MISMOS A TODA PERSONA AJENA O NO 

AUTORIZAllA A 

INFORMACIONES 

BORRARLAS, A 

AUTORIZACION, 

OBTENER INFORMACIONES o MODIFICAR LAS 

ALMACENADA, A DESTRUIR LAS INFORMACIONES, 

UT 1 L IZAR LOS RECURSOS DE UN SISTEMA SIN 

A EXPLOTAR UN PROGRAMA DONDE EL USO DE ESTE 

RESERVADO POR CONTRATO. 

TODOS LOS AGENTES Y PERSONAS QUE CON MOTIVO DE LA EJECUCION DE 

UN CONTRATO TENGAN ACCESO A DATOS, O A PROGRAMAS QUE UNA 

EMPRESA DESEE RESERVAR EN SECRETO, DEBERAN COMPROMETERSE ESTOS 

A UN REGIMEN DE CONFIDENCIALIDAD EN QUE LOS RESPONSABLES ESTEN 

OBLIGADOS POR ESCRITO A DESTRUIR O BORRAR TODAS LAS "COPIAS" 

QUE LES SEAN DADAS CON MOTIVO DE LA EJECUCION DEL CONTRATO. 

EN ESTE SENTIDO LA EMPRESA, TAMBJEN DEBE PONER EL MAXIMO 

INTERES AL MOMENTO EN QUE DETERMlllE EL PERSONAL QUE OPERARA EL 

EQUIPO DE COMPUTO INTEGRO, SIENDO RECOMENDABLE QUE: 

A) EL PERSONAL QUE EJECUTARA EL CONTRATO HAYA SIDO NOTIFICADO 

DEL CARACTER CONFIDENCIAL QUE PRESENTAN LOS DATOS Y LOS 

PROGRAMAS EN CUESTION. 
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B) QUE EL CONTRATO CONTENGA UNA CLAUSULA DE "SECRETO 

PROl'ES!ONAL". 

C) QUE ESTAS PERSONAS SEAN OBJETO DE LAS MISMAS REGLAS DE 

DISCIPLINA GENERAL APLICABLES AL PERSONAL ESPECIAL EN MATERIA 

DE SEGURIDAD. 

ll) ESTE ES UN CASO ESPECIAL, EN EL QUE EL CLIENTE PUEDE PEDIR 

AL PROVEEDOR SE COMPROMETA A NO DIVULGAR LA NATURALEZA DE LAS 

PRESTACIONES EFECTUADOS POR SU CUENTA, AS! COMO NO HACER 

NINGUNA REFERENCIA SOBRE EL. 

A CONTINUACION CITARE UN EJEMPLO DE LAS CLAUSULA DE "MINIMO 

SECRETO PROFES ION AL'', QUE LA EMPRESA !BM ( INTERNAT!ONAL 

BUSSINESS MACHINES), INSERTA EN SUS CONTRATOS, (13). 

1. - TODOS LOS COLABORADORES DEL PROVEEDOR ESTAN CONSTREflIDOS 

POR CONTRATO, AL SECRETO PROFESIONAL MAS ABSOLUTO SOBRE TODAS 

LAS INFORMACIONES A LAS CUALES TENGAN ACCESO EN EL CURSO DE LA 

EJECUCION DEL CONTRATO. 

2.- EL PROVEEDOR SE COMPROMETE A TOMAR TODAS LAS MEDIDAS 

NECESARIAS PARA HACERSE RESPETAR ESAS DISPOSICIONES POR SU 

PERSONAL. 

(13).- TELLEZ, VALDES JULIO, "LA PROTECCION JURIDICA DE LOS 
PROGRAMAS DE COMPUTAC!ON", 2A. ED. UNAM, MEX!CO. 1989, PAG. 31. 
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' ·~·····--.--.~- .... -~ 

.J. - EL PROVEEDOR SE COMPROMETE A NO PUBLICAR Y A NO CITAR COMO 

REFERENCIA LOS TRABAJOS EFECTUADOS PARA EL CLIENTE SIN UNA 

AUTORIZACION ESCRITA DE ESTE. 

4.- EL CLIENTE PUEDE EXIGIR, EN EL CURSO DE EJECUCION DEL 

CONTRATO, EL REMPLAZAMIENTO DE UN COLABORADOR DEL PROVEEDOR POR 

OTRO IGUALMENTE CALIFICADO SIN MEDIAR UNA EXPLICACION. 

5. - EL PROVEEDOR SE COMPROMETE A RESPETAR EL REGLAMENTO DE 

SEGURIDAD Y LOS PROCEDIMIENTOS QUE SON IMPUESTOS POR EL CLIENTE 

A SU PROPIO PERSONAL QUE DEBERA TOMAR CONOCIMIENTO PREVIO. 

6.- LA OBLIGACION DE SECRETO NO SE APLICA A LAS IDEAS GENERALES 

A LA CONCEPCION DE LOS METODOS TECNICOS PARTICULARES, QUE NACEN 

EN EL CURSO DEL ESTUDIO Y PERFECCIONAMIENTO DEL PROGRAMA OBJETO 

DEL CONTRATO, AL IGUAL QUE INFORMACIONES QUE SEAN DE NOTORIEDAD 

PUBLICA". 

UTILIZAR UN PROGRAMA PREVISTO POR UN CONSTRUCTOR (AUTOR), O POR 

UNA SOCIEDAD DE SERVICIOS, OBLIGA A TOMAR LAS MEDIDAS Y 

PRECAUCIONES NECESARIAS, PARA QUE ESE PROGRAMA NO SEA UTILIZADO 

MAS QUE EN EL CUADRO DEL CONTRATO CON EL PROVEEDOR, SIN EXISTIR 

UN DUPLICADO UTILIZABLE POR UN TERCERO. 

PARA EL AUTOR JULIO TELLEZ VALDEZ (14), 

(14).- !BID. PAG. 31 Y 32. 
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lNl'ORMA'l'lCOS EN LA PRACTICA ESTIPULAN POR UN LADO, QUE EL 

PROGRAMA CONTEMPLADO EN EL CONTRATO ES PROPIEDAD DE UNA DE LAS 

DOS PARTES, LO CUAL CONSTITUYE UNA ANTICIPACION SOBRE LA 

RESOLUCION DEL PROBLEMA MAYOR QUE OPONE LA PROTECCION DE LOS 

PROGRAMAS, COMO ES AQUEL DE SU RESERVA PRIVATIVA Y POR OTRO 

LADO, EL QUE LOS PARTICIPANTES EN LA ELABORACION DEL PROGRAMA 

SE COMPROMETAN A CONSERVAR EL SECRETO. 

S lllNlJO TAMB !EN QUE EL VALOR EFECTIVO QUE SE TENGAN DEPENDERA 

DEL RESPETO DE QUE SEAN OBJETO LAS PARTES; EXISTIENDO EL MAYOR 

PELIGRO EN CUANTO ESTOS CONTRATOS SEAN AJENOS A UN DERECHO 

OBJETIVO, YA QUE LA ECONOMIA CONTRACTUAL ESTA TOTALMENTE 

DESEQUILIBRADA, POR LO QUE El. CONTRATO PIERDE TODO SU INTERES; 

Y POR TANTO ES NECESARIO BUSCAR UNA SOLUC!ON A ESTA SITUACION. 

LA PROTECC!ON EXTRACONTRACTUAL 

ESTOS MEDIOS DE PROTECC ION EXTRACONTRACTUAL, NO ASEGURAN JAMAS 

A LOS CREADORES DE UN MONOPOLIO CON RESPECTO A TERCEROS, SIENDO 

EL UN!CO MEDIO PARA EL AUTOR DE UNA CREACION DE EVITAR LA 

ENTREGA DE SUS COMPET 1 DORES DE MANTENERLO EN SECRETO, SIENDO 

ESTO CASI IMPOSIBLE YA QUE EN ESTA EPOCA LA INNOVACION ES UNA 

NECESIDAD VITAL Y DONDE EL ESPIONAJE INDUSTRIAL TOMA 

PROPORCIONES INQUIETANTES, POR LO CUAL ES NECESARIO BUSCAR 

SOLUCIONES QUE SE ADAPTEN MEJOR A ESTE PROBLEMA. 
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CAPITULO II 

"SINOPSIS DEL DERECHO INPORMATICO" 

JI. PARTF. A. 

1.1. TRATADOS INTERNACIONALES 

1.2. CONVENIO DE GINEBRA, PARA LA PROTECCION DE 

LOS PRODUCTORES DE FONOGRAMAS, DEL 29 DE 

OCTUBRE DE 1971, (PUBLICADO EN EL DIARIO 

OFICIAL DE LA FEDERACION EL DIA 8 DE 

FEBRERO DE 1974). 

1.3. CONVENIO DE BERNA, PARA LA PROTECCION DE 

LAS OBRAS LITERARIAS Y ARTISTICAS DEL 9 DE 

SEPTIEMBRE DE 1886, REVISADO EN PARIS EL 24 

DE JULIO DE 1971, (PUBLICADO EN EL DIARIO 

OFICIAL DE LA FEDERACION El, 24 DE ENERO DE 

1975) 

1 • 4 . DECRETO QUE PROMULGA LA CONVENC ION 

UNIVERSAL SOBRE DERECHOS DE AUTOR, REVISADA 

EN PARlS EL 24 DE JULIO DE 1971, (PUBLICADA 

EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 9 

DE MARZO DE 1976) 

l. 5. CONVENIO QUE ESTABLECE LA ORGANIZACION 

MUNDIAL DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL, DEL 

ARO DE 1967, (QUE ENTRO EN VIRGO EN 1970) 

1.6. TRATADO DE LIBRE COMERCIO PARA AMERICA DEL 

NORTE, 1993. 



!.!. TRATADOS INTERNACIONALES. 

POCAS DISCIPLINAS .DE LA CIENCIA JURIDICA, TIENEN UN MATIZ TAN 

MARCADAMENTE 1 NTERNACIONAL COMO EL DERECHO 1 NTELECTUAL Y EN 

MATERIA DE .DERECHOS DE AUTOR, LAS OBRAS INTELECTUALES CRUZAN 

F AC 1 LMENTE: LAS FRONTERAS DEO IDO A QUE LOS NUEVOS MEDIOS DE 

COMUNICACIÓN, COMO EL C!NEMATOGRAFO, LA RADIO, LA TELEVISION, 

LOS FONOGRAMAS, LAS VIDEOCINTAS Y EL TELEX, EL FAX, ETC, 

FACILITAN SU CIRCULACION DI¡ UN PAIS A OTRO, LO CUAL HACE 

NECESARIA UNA REGLAMENTACION PARA SALVAGUARDAR LOS 1 NTERESES DE 

LOS AUTORES EN TODO EL MUNDO, A FIN DE QUE RECIBAN LOS INGRESOS 

RESULTANTES DE LA EXPLOTACION DE SUS OBRAS EN EL EXTRANJERO Y 

CON EL PROPOSITO DE QUE LAS OBRAS DE ORIGEN EXTRANJERO NO SEAN 

UTILIZADAS LllJREMENTE EN UN PAIS DETERMINADO Y HAGAN 

COMPETENCIA A LAS OBRAS NACIONALES DESALENTANDO LA CREATIVIDAD 

DE LOS AUTORES LOCALES. 

SON NUMEROSOS LOS TRATADOS MULTILATERALES, REGIONALES Y 

BILATEl(Al.ES CELEBRADOS TANTO SOBRE LA PROPIEDAD INDUSTRIAL COMO 

SOBRE LOS DERECHOS DE AUTOR. 

LAS LEYES DE VARIOS PAISES ESTABLECEN QUE LA· PROTECC!ON ES 

INDEPENDIENTE DE TODA FORMALIDAD, LA SITUACION ES DIFERENTE EN 

AQUELLOS PAISES DONDE LA ADQUISICION DEL DERECHO DE AUTOR ESTA 

SUJETA AL CUMPLIMIENTO DE CIERTAS FORMALIDADES, COMO EL 

REGISTRO EN UNA OFICINA GUBERNAMENTAL, EL PAGO DE IMPUESTOS DE 
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REGISTRO O Dll RENOVACION Y LA INSERCION DE LA MENCION DE 

llESERVA DEL DERECHO DE AUTOR EN LOS EJEMPLARES PUBLICADOS. 

LA PROTECCJON DE LOS DERECHOS DE AUTOR ESTA LIMITADA EN EL 

TIEMPO; MUCHOS PAISES llAN ADOPTADO COMO REGLA GENERAL LIMITADA 

DE SO AÑOS LUEGO DE LA MUERTE DEL AUTOR DE LA OBRA, CON ALGUNAS 

EXCEPCIONES EN EL CASO DE LAS FOTOGRAF J AS, OBRAS 

CINEMATOGRAFICAS Y TRADUCCIONES DE CIERTAS OBRAS. 

LAS LEYES EN UN PAIS RELATIVAS Al. DERECHO DE AUTOR, SE REFIEREN 

GENERALMENTE A !.OS ACTOS REALIZADOS EN EL MISMO , TENIENDO SOLO 

EFECTOS EN EL PAi S EN CUESTION Y LA PROTECCION EN LOS PAISES 

EXTRANJEROS ESTARA GARANTIZADA UNICAMENTE POR LA EXISTENCIA DE 

CONVEN JOS Y ACUERDOS INTERNACIONALES, ENTRE LOS QUE DESTACAN 

LOS S !Glll ENTES: 

1.- CONVENCION DE BERNA PARA LA PROTECCION DE LAS OBRAS 

LITERARIAS Y ARTISTICAS, DEL 9 DE SEPTIEMBRE DE 1886, (D.O.F. 

DEL 20 DE DICIEMBRE DE 1968). 

2.- CONVENIO DE BERNA PARA LA PROTECCION DE LAS OBRAS 

LITERARIAS Y ARTISTJCAS DEL 9 DE SEPTIEMBRE DE 1886, REVISADO 

EN PARIS EL 24 DE JULIO DE 1971, (D.O.F. DEL 24 DE ENERO DE 

1975). 
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3.- CONVENCION SOBRE LA PROPIEDAD LITERARIA Y ARTISTICA DEL 11 

IJE AGOSTO DE 1910, FIRMADA EN LA CUARTA CONFERENCIA 

INTERNACIONAL AMERICANA CELEBRADA EN BUENOS AIRES (D.O.F. DEL 

23 DE ABRIL DE 1963). 

4. - CONVENCION 1 NTERAMERICANA SOBRE EL DERECHO DE AUTOR EN 

OBRAS LITERARIAS, CIENTIFICAS Y ARTISTICAS DEL 22 DE JULIO DE 

1946, FIRMADA EN LA CONFERENCIA INTERAMERICANA DE EXPERTOS PARA 

LA PROTECClON DE LOS DERECHOS DE AUTOR, UNION PANAMERICANA, 

CELEBRADA EN WASHINGTON (D.O.F. DEL 24 DE OCTUBRE DE 1947). 

5.- CONVENCION UNIVERSAL SOBRE DERECHO DE AUTOR, FIRMADA EN 

GINEBRA EL 6 DE SEPTIEMBRE DE 1952, (D.O.F. 6 DE JUNIO DE 

1957). 

6.- CONVENCION UNIVERSAL SOBRE DERECHO DE AUTOR, REVISADA EN 

PARIS EL 24 DE JULIO DE 1971, (D.O.F.DEL 9 DE MARZO DE 1976). 

7.- CONVENCION INTERNACIONAL SOBRE LA PROTECCION DE LOS 

ARTISTAS INTERPRETES O EJECUTANTES, LOS PRODUCTORES DE 

FONOGRAMAS Y LOS ORGAN 1 SMOS DE RAD IOD 1FUS1 ON, F 1 RMADA EN ROMA 

EL 26 DE OCTUBRE DE 1961, (D.O.F. DE MAYO DE 1964). 

8.- CONVENIO PARA LA PROTECCION DE LOS PRODUCTORES DE 

FONOGRAMAS CONTRA LA REPRODUCCION NO AUTOR! ZADA DE SUS 

FONOGRAMAS, HECHO EN GINEBRA EL 29 DE OCTUBRE DE 1971, (D.O.F. 

DEL 8 DE FEBRERO DE 1974). 
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INSTRUMENTOS BILATERALES: 

9.- CONVENIO CON ESPAÑA SOBRE PROPIEDAD LITERARIA, ARTISTICA Y 

CIENTIFICA, (D.O.F. DEL 4 DE MAYO DE 1925). 

10.- CONVENIO ENTRE MEXICO Y FRANCIA PARA LA PROTECCION DE LOS 

DERECHOS DE AUTOR DE LAS OBRAS MUSICALES DEL 17 DE OCTUBRE DE 

) 1951, (D.O.F. DEL JO DE NOVIEMBRE DE 1951). 

1 I . - CON VEN lO ENTRE MEX 1 CO Y ALEMAN 1 A FEDERAL DEL 4 DE 

NOVIEMBRE DE 1954, (D.O.F. DEL JO DE ABRIL DE 1956). 

12.- CONVENIO ENTRE MEXICO Y DINAMARCA PARA LA PROTECCION MUTUA 

DE LAS OBRAS DE SUS AUTORES, COMPOSITORES Y ARTISTAS, DEL to. 

DE JULIO DE 1956, (D.O.F. DEL 26 DE AGOSTO DE 1955).(HUBERTO 

JAVIER HERRERA MEZA, INICIACION AL DERECHO DE AUTOR, MEXICO, 

SECRETARIA DE EDUCACION PUBLICA, DIRECCION GENERAL DE DERECHOS 

DE AUTOR, I982, P. 230). 

lJ.- Y LO MAS RECIENTE AUN, CON LOS NUEVOS CAMBIOS EN MATERIA 

DE COMERCIO, LO ES EL TRATADO DE LIBRE COMERCIO PARA AMERICA 

DEL NORTE, EN EL CUAL EN UNO DE SUS APARTADOS HACE ALUSION A LO 

QUE ES LA PROPIEDAD INTELECTUAL, EN RELACION A LOS DERECHOS DE 

AUTOR Y A SU PROTECCION. 
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14. - llL CON VEN 1 O: QUE, ESTABLECE LA ORGAN 1 ZAC ION MUNDIAL DE LA 

l'ROl'lllDAD : INTELECTUÁL;' FIRMADO EN ESTOCOLMO EL 14 DE JULIO DE 

1967, (D.O.P. 'DEL· 8 'DE JULIO DE 1975, EN ADELANTE DENOMINADO 

COMO LA O;M.P';·.I.). 

TODOS ESTOS TRATADOS Y CONVENIOS QUE SE HAN HECHO, SON DE GRAN 

IMPORTANCIA Y NUESTRO PAIS SIEMPRE HA TENIDO UN GRAN INTERES EN 

PARTICIPAR EN ELLOS, YA QUE NO SE PUEDE QUEDAR AL MARGEN DE LOS 

AVANCES A NIVEL INTERNACIONAL. MAS ADELANTE HABLARE DE ALGUNOS 

DE ESTOS TRATADOS Y CONVENCIONES, QUE SON LOS QUE MAS 

RELEVANCIA HAN TENIDO EN NUESTRO PAIS, EN MATERIA DE DERECHOS 

DE AUTOR, Y A LOS CUALES MEXICO SE ENCUENTRA ADHERIDO Y CON LOS 

CUALes SE HA BASADO PARA REGULAR DIVERSAS SITUACIONES EN 

RELACION DE DERECHOS DE AUTOR. 

POR OTRO LADO LA APLICACION ADMINISTRATIVA DE LAS LEYES 

V !GENTES EN MEXICO SOBRE PROPIEDAD AUTORAL, ESTA A CARGO DE LA 

SECRETARIA DE EDUCACION PUBLICA, POR CONDUCTO DE LA DIRECCION 

GENERAL DEL DERECHO DE AUTOR (ARTICULO 118 DE LA LEY DE LA 

MATERIA). 

SIENDO POR TANTO QUE CUANDO EXISTAN CONTROVERSIAS DE ESTE 

ORDEN, ACTUARA ESTE ORGANO COMO INTERMEDIARIO, ACTUANDO SIEMPRE 

DENTRO DE LOS ALCANCES QUE LA LEY OTORGA. 
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1.2. CONVENIO DE GINEBRA DEL 29 DE OCTUBRE DE 1971, PARA LA 

PROTECCION DE LOS PRODUCTORES DE FONOGRAMAS CONTRA LA 

REPRODUCCION NO AUTORIZADA DE SUS FONOGRAMAS. 

ESTE CONVENIO ESTA ABIERTO A TODOS LOS ESTADOS QUE SON MIEMBROS 

DE LAS NACIONES UNIDAS O DE CUALQUIERA DE LOS ORGANISMOS DEL 

SISTEMA DE LAS NACIONES UNIDAS, LOS INSTRUMENTOS DE 

RATIFICACION ACEPTACION O ADHESION DEBEN DEPOSITARSE ANTE EL 

SECRETARIO GENERAL DE LAS NACIONES UNIDAS. 

EL CONVENIO ESTABLECE LA OBLIGACION DE LOS ESTADOS CONTRATANTES 

DE PROTEGER A LOS PRODUCTORES DE FONOGRAMAS QUE SON NACIONALES 

DE OTRO ESTADO, CONTRA LA PRODUCCION DE COPIAS SIN EL 

CONSENTIMIENTO DEL PRODUCTOR Y CONTRA LA IMPORTACION DE TALES 

COPIAS, CUANDO LA PRODUCC!ON O LA IMPORTAC!ON SE HAGAN CON 

MIRAS A UNA DISTRIBUCION AL PUBLICO. SE ENTIENDE POR 

"FONOGRAMA" UNA FIJAC!ON EXCLUSIVAMENTE SONORA (POR LO QUE NO 

COMPRENDE' POR EJEMPLO' LAS PEL 1 cm.AS SONORAS o LOS 

VIDEOCASETTES), CUALQUIERA QUE SEA SU FORMA (DISCO, CINTA, 

ETC,), LA PROTECC!ON PUEDE OTORGARSE MEDIANTE LA LEGISLACION 

RELATIVA A LA COMPETENCIA DESLEAL, A TRAVES DE SANCIONES 

PENALES, O EN OTRA FORMA. LA PROTECCION DEBE TENER EN GENERAL 

UNA DURACION MINIMA DE 20 AÑOS CONTADOS DESDE LA PRIMERA 

PUBLICAC!ON DEL FONOGRAMA. 

LA Ol'ICINA INTERNACIONAL DE LA O.M.P. 1. EJERCE LAS FUNCIONES DE 

LA SECRETARIA AL RESPECTO DE ESTE CONVENIO. 
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EN TE.RMINOS MUY GENERALES, VIMOS EL CONTENIDO DE ESTE CONVENIO, 

AL CUAL NUESTRO PAIS Sil ADllIRIO, PRIMERAMENTE SIENDO APROBADO 

POR LA 11. CAMARA DE SENADORES DEL CONGRESO DE LA UNION, EL 29 

DE DICIEMBRE UE MIL NOVECIENTOS SETENTA Y DOS, SEGUN EL DECRETO 

PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION DEL DIA DOS DE 

ABRIL UE MIL NOVECIENTOS SETENTA Y TRES. 

SIENDO RATIFICADO POR EL LIC. LUIS ECllEVERRIA ALVAREZ, EL ONCE 

".f, DE MAYO DE MIL NOVECIENTOS SETENTA Y TRES, llABIENDOSE EFECTUADO 

EL DEPOSITO DEL INSTRUMENTOS DE RATIFICACION RESPECTIVA, EN 

PODER DEL SECRETARIO GENERAL DE LA ORGANIZACION DE LAS NACIONES 

UNIDAS, EL DIA ONCE DEL MES DE SEPTIEMBRE DEL AÑO DE MIL 

NOVECIENTOS SETENTA Y TRES Y FINALMENTE PUBLICADO EN EL DIARIO 

OFICIAL DE LA FEDERACION EL DIA 8 DE FEBRERO DE 1974. 

1.3. CONVENIO DE BERNA. 

ESTE CONVENIO ES UNO DE LOS MAS IMPORTANTES PARA EL TEMA QUE 

ESTAMOS TRATANDO YA QUE ES UNO DE LOS PILARES, TANTO A NIVEL 

MUNDIAL, COMO A NIVEL NACIONAL. 

ESTE CONVENIO ESTA ABIERTO A TODOS LOS ESTADOS, LOS 

INSTRUMENTOS DE ADHESION O DE RATIFICACION DEBEN DEPOSITARSE 

ANTE EL DIRECTOR GENERAL DE LA ORGANIZACION MUNDIAL DE LA 

PROPIEDAD INTELECTUAL (O. M. P. 1). 
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EL CONVENIO SE APOYA DE TRES PRINCIPIOS .BASICOS Y EN UNA SERIE 

DE DISPOSICIONES CON RESPECTO.:A·LA:PROTECCION MINIMA QUE SE HA 

DE CONCEDER, Y TIENE DISPOSICÚiNES·· ESP.ECIALES PARA LOS PAISES 

EN DESARROLLO. 

. . ·:.:.{:~:;~: _,:~~/f\,::~;~~~t~ •'.··=' 

1) LOS TRES PRINCIPIOS :ll~~~~os'·A QUE. NOS HEMOS REFERIDO SON LOS 

SI GU !ENTES: 

A) LAS OBRAS ORIGINARIAS DE UNO DE LOS ESTADOS CONTRATANTES (O 

SEA, AQUELLAS CUYO AUTOR TIENEN LA NACIONALIDAD DE ESE ESTADO O 

LAS PUBLICADAS POR PRIMERA VEZ EN ESE ESTADO) TENDRAN QUE SER 

OBJETO, EN TODOS Y CADA UNO DE LOS DEMAS ESTADOS CONTRATANTES, 

DE LA MISMA PROTECCION QUE CONCEDAN A SUS PROPIOS NACIONALES 

(PRINCIPIO DEL "TRATO NACIONAL" O DE "ASIMILACION" ) • 

B) ESA PROTECCION NO TIENE QUE ESTAR SUBORDINADA AL 

CUMPLIMIENTO DE NINGUNA FORMALIDAD (PRINCIPIO DE LA "PROTECCION 

AUTOMATICA"). 

C) ESA PROTECCION ES INDEPENDIENTE DE LA EXISTENCIA DE LA 

PROTECCION EN EL PAIS DE ORIGEN DE LA OBRA (PRINCIPIO DE LA 

"INDEPENDENCIA" DE LA PROTECCION) SIN EMBARGO; SI UN ESTADO 

CONTRATANTE TIENE ESTIPULADO UN PLAZO MAYOR QUE EL MINIMO 

PRESCRITO POR EL CONVENIO Y LA OBRA DEJA DE ESTAR PROTEGIDA EN 

EL PAIS DE ORIGEN, SE PODRA DENEGAR LA PROTECCION EN CUANTO 

CESE LA PROTECCION EN EL PAIS UE ORIGEN. 
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2) LAS CONDICIONES M!NIMAS DE PROTECCION SE REFIEREN A LAS 

OBRAS Y A LOS UERECHOS QUE SE HAN DE PROTEGER Y A LA DURACION 

DE LA PROTECC!ON. 

A) l'OR LO QUE RESPECTA A LAS OBRAS, LA PROTECC!ON SE HA DE 

EXTENDER A TODAS LAS PRODUCCIONES EN EL AMBITO L!TERARJO, 

C!ENTIF!CO Y ARTISTICO CUALQUIERA QUE SEA EL MODO O LA FORMA DE 

EXPR¡¡SJON" (ARTICULO 2.1. DEL CONVENIO EN CUESTION). 

B) CON SUJECION A CIERTAS RESERVAS, LIMITACIONES O EXCEPCIONES 

PERMITIDAS ENTRE LOS DERECHOS QUE HAN DE SER RECONOCIDOS COMO 

DERECHOS EXCLUSIVOS DE AUTORIZACION FIGURAN LOS SIGUIENTES: 

* EL DERECHO A TRADUCIR (PARA ALGUNOS PA!SES CON LA POSIBILIDAD 

DE LIM!TAR SU DURACJON. 

EL DERECHO A INTERPRETAR O EJECUTAR EN PUBLICO OBRAS 

DRAMATICAS, MELODRAMATICAS Y MUSICALES. 

* EL DERECHO A RAD!ODIFUND!R (CON LA POSIBIL!DAD DE PREVER UN 

SIMPLE DERECHO A UNA REMUNERACION EN LUGAR DE UN DERECHO 

EXCLUSIVO DE AUTORIZACION). 

* EL DERECHO A HACER REPRODUCCIONES DE CUALQUIER MANERA Y EN 

CUALQUIER FORMA (CON POSIBILIDAD DE PERMITIR LA REPRODUCCION, 

EN CIERTOS CASOS ESPECIALES, S! NO MENOSCABA LA EXPLOTACION 
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NORMAL Ull LA ODRA, NI CAUSA UN PERJUICIO INJUSTIFICADO A LOS 

INTERESES LllGITIMOS DEL AUTOR, Y CON l.A POSIBJl.IDAD, POR LO QUE 

RESPECTA LAS GRADACIONES SONORAS DE OBRAS MUSICALES, DE 

ESTIPULAR UN MERO DERECHO A REMUNERACION). 

EL DERECllO A UTILIZAR UNA OBRA COMO PUNTO DE PARTIDA 

AUDIOVISUAL,Y EL DERECHO A REPRODUCIR, DISTRIBUIR, EJECUTAR EN 

PUBLICO Y COMUNICAR AL PUBLICO DICHA OBRA AUDIOVISUAL. 

* EL DERECllO A HACER ADAPTAC 1 ONES Y ARREGLOS DE LA OBRA. 

Cl EN CUANTO A LA DURACION O PLAZO DE PROTECCION, LA REGLA 

GENERAL ES QUE SE CONCEDA LA PROTECCION l!ASTA LA EXPIRACION DEL 

QUINCUAGESIMO AÑO DESPUES DE LA MUERTE DEL AUTOR. 

J) LOS PAISES CONSIDERADOS COMO PAISES EN DESARROLLO, CON 

ARREGLO A LA PRACTICA ESTABLECIDA POR LA ASAMBLEA GENERAL DE 

LAS NACIONES UNIDAS, TIENEN LAS FACULTAD DE APARTARSE· DE ESAS 

CONDICIONES MINIMAS DE PROTECCION EN LO QUE REFIERE AL DERECHO 

DE TRADUCC!ON Y AL DllREC!IO DE REPRODUCCJON, EN DETERMINADAS 

CIRCUNSTANCIAS. EN EL ANEXO DE PARIS DE 1971, FIGURAN LAS 

SIGUIENTES ll!SPOSICJONES: 

A.- LAS RESTRICCIONES A ESOS DOS DERECHOS PUEDEN PRODUCIRSE 

MEDIANTE EL ESTABLECIMIENTO DE UN REGIMEN DE LICENCIAS 

OBLIGATORIAS, NO EXCLUSIVAS E INTRANSFERIBLES, QUE SON 

Página 48 



CONCEDIDAS POR LA AUTORIDAD COMPETENTE DEL PAIS EN DESARROLLO. 

UNA VEZ EXPIRADOS CIERTOS 

DllTllRM!NADAS FORMALIDADES, 

PLAZOS 

ADEMAS 

y DES PUES 

HAN DE 

DE CUMPLIDAS 

INCLUIR UNA 

REMUNERAC!ON EQUITATIVA PARA EL TITULAR DEL DERECHO: 

ll.- LAS SOLICITUDES DE LICENCIA OBLIGATORIO SOLO PUEDEN SER 

PRESTADAS POR NACIONALES DE UN PAIS EN DESARROLLO. 

C.- SALVO EN CASOS ESPECIALES, ESTA PROHIBIDA LA EXPLOTACION DE 

LOS EJEMPLARES PRODUCIDOS EN VIRTUD DE LICENCIAS OBLIGATORIAS; 

EN OTRAS PALABRAS, ESOS [ljEMPLARES SOLO SE PUEDEN DISTRIBUIR EN 

EL ESTADO AL CUAL SE APLICA LA LICENCIA OBLIGATORIA; 

D) SE PUEDEN CONCEDER LICENCIAS OBLIGATORIAS DE REPRODUCCION 

UNICAMENTE PARA RESPONDER A LAS NECESIDADES DE LA ENSEÑANZA 

ESCOLAR Y UN!VF.RSITARIA, TAMBIEN SE PUEDEN CONCEDER LICENCIAS 

DE TRADUCCION PARA EL USO ESCOLAR, UNIVERSITARIO O DE 

INVESTIGACION. 

El. 8 DE MARZO UE 1989, ESTABAN VIGENTES RESTRICCIONES CON LOS 

EFECTOS MENCIONADOS EN LA INDIA, LIBERIA Y MEXICO. 

A CONTINUACION DAREMOS UN VISTAZO A LO QUE EN SI ESTE CONVENIO 

(_IJERNA), QUE HA SIDO DE GRAN IMPORTANCIA EN NUESTRO PAIS, YA 

QUE CON EL HA SIDO CON EL CUAL HA PROTEO IDO LOS DERECHOS 

INTELECTUALES, DESDE QUE SE ADHIRIO AL MISMO, SIENDO POR TANTO 

UNA DE LAS BASES PARA LA PROTECCION DE LOS PROGRAMAS DE 

COMPUTACION, QUE AUNQUE NO ES CLARA, DE ALGUNA MANERA APOYA 
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PARA LA REGULACION DE LOS MISMOS, PLANTEANDO LAS BASES PARA 

ELLO, EN SU ARTICULADO QUE ENSEGUIDA PROCEDEREMOS A MENCIONAR: 

CONVENIO DE BERNA 

PARA LA PROTECCION DE LAS OBRAS LITERARIAS Y ARTISTICAS 

ACTA DE PARIS DEL 24 DE JULIO DE 1971 

ORGANIZACION MUNDIAL DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL 

GINEBRA 1972. 

ES DEL 9 DE SEPTIEMBRE DE 1886, COMPLETADO EN PARIS EL 4 DE 

MAYO DE 1896, REVISADO EN BERLIN EL 13 DE NOVIEMBRE DE 1908, 

COMPLETADO EN BERNA EL 20 DE MARZO DE 1914 Y REVISADO EN ROMA 

EL 2 DE JUNIO DE 1928, EN BRUSELAS EL 26 DE JUNIO DE 1918, EN 

ESTOCOLMO El. 14 DE JULIO DE 1967, Y EN PARIS EL 24 DE JULIO DE 

1971. 

ESTE CONVENIO ES CONOCIDO EN ALGUNOS PAISES COMO LA BBC, FUE 

FIRMADO EN LA FECHA QUE SE ESTIPULA ANTERIORMENTE. LOS PAISES 

ADJIERIDOS AL MISMO CONSTITUYEN LA UNION INTERNACIONAL PARA LA 

PROTECCION DE OBRAS LITERARIAS Y ARTISTICAS O UNION DE BERNA, 

LA CUAL CUENTA ACTUALMENTE CON 70 ESTADOS MIEMBROS, (16). 

(16) .- ESTA DATO LO SEÑALA EL AUTOR JULIO TELLEZ, OB. CIT. PAG. 
55, EL CUAL ENNUMERA A LOS SIGUIENTES PAISES:ALEMANIA, ALTO 
VOLTA, ARGENTINA, AUSTRALIA, AUSTRIA, BAHAMAS, BELG!CA, BENIN, 
BRASIL, BULGARIA, CAMERUM, CANADA, CONGO, COSTA MARFIL, CJIAD, 
CllECOESLOVAQUIA, CHILE, CHIPRE, DINAMARCA, EGIPTO, ESPALA, 
FIDJI, FILIPINAS, FINLANDIA, FRANCIA, GABON, GRECIA, llUNGRIA, 
INDIA, IRLANDA, ISLANDIA, ISRAEL, ITALIA, LIBIA, JAPON, LIBANO, 
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LICllTENTEIN, LUXENBURGO. MADAGASCAR. MALIM MALTA, MARRUECOSM 
MAURITANIA, MEXICO, MONACO, NIGER,· NORUEGA, NUEVA ZELANDA, 
HOLANDA, PAKISTAN, POLINIA, PORTUGAL, REINO UNIDO, REPUBLICA 
CENTROAl'RICANA. RUMANIA, VATICANO, SENEGAL, SRI LANKA, 
SUDAFRICA, SUECIA, SURINAM, TAILANDIA, TOGO, TUNEZ, TURQUIA, 
URUGUAY, YUGOSLAVIA Y ZAIRE. 

EN LO QUE RESPECTA A LOS PROGRAMAS DE COMPUTO, HAY QUE 

MENCIONAR QUE LA PROTECCION QUE PREVE ESTE CONVENIO ES 

TOTALMENTI:: INDEPENDIENTE DE LOS TRABAJOS PROTEGIDOS. EL 

ARTICULO 2o. DEFINE A LOS TRABAJOS LITERARIOS Y ARTISTICOS COMO 

"TODA PRODUCCION DE INDOLE CIENTIFICO Y ARTISTICO, CUALQUIERA 

QUE SEA EL MODO O LA FORMA DE EXPRESION". LA GRAN VARIEDAD DE 

LOS TRABAJOS CONTEMPLADOS POR ESTE ARTICULO PARECE PERMITIR UNA 

APLICABILIDAD RESPECTO A LOS PROGRAMAS Y ALGUNOS DE SUS 

ELEMENTOS COMO POR EJEMPLO LOS MANUALES. TODO ESTO APOYADO EN 

EL HECHO DE QUE ESTE CONVENIO NO OFRECE NINGUNA LIMITACION 

SOBRE LA FINALIDAD O USO DE LOS TRABAJOS PROTEGIDOS, (17). 

A CONTINUACION HAREMOS REFERENCIA A ALGUNOS DE LOS ARTICULOS 

MAS SOBRESALIENTES DE ESTA CONVENCION, EN MATERIA DE DERECHOS 

DE AUTOR Y QUE SON APLICABLES A LOS PROGRAMAS DE COMPUTACION. 

ARTICULO 2o. 

1) LOS TERMINOS "OBRAS LITERARIAS Y ARTISTICAS", COMPRENDEN 

TODAS LAS PRODUCCIONES EN EL CAMPO LITERARIO, CIENTIFICO Y 

ARTISTICO. CUALQUIERA QUE SEA EL MODO O FORMA DE EXPRESION, 

(17).- TELLEZ, VALDEZ JULIO, OP.CIT. PAG. 56. 
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TALES COMO LOS L!llROS, FOLLETOS Y OTROS ESCRITOS; LAS 

CONFERENCIAS, ALOCUCIONES, SERMONES Y OTRAS OBRAS DE LA MISMA 

NATURALEZA, LAS OBRAS DRAMATICAS O DRAMATICO-MUSICALES; LAS 

OBRAS COREOGRAFICAS Y LAS PANTOMIMAS; LAS COMPOSICIONES 

MUSICALES CON O SIN LETRA; LAS OBRAS CINEMATOGRAFICAS, A LAS 

CUALES SE ASIMILAS LAS OBRAS EXPRESADAS POR PROCEDIMIENTO 

ANALOGO A LA CINEMATOGRAFIA; LAS OBRAS DE DIBUJO, PINTURA, 

ARQUITECTURA, ESCULTURA, GRABADO, LITOGRAFIA, LAS OBRAS 

FOTOGRAFICAS A LAS CUALES SE ASIMILAN A LAS EXPRESADAS POR 

PROCEDIMIENTO ANALOGO A LA FOTOGRAFIA: LAS OBRAS DE ARTES 

APLICADAS; LAS ILUSTRACIONES, MAPAS, PLANOS, CROQUIS Y OBRAS 

PLASTJ CAS RELAT 1 VAS A LA GEOGRAF 1 A, A LA ARQU 1 TECTURA O A LAS 

CIENCIAS. 

2) SIN EMBARGO, QUEDA RESERVADA A LAS LEGISLACIONES DE LOS 

PAISES DE LA UN ION, LA FACULTAD DE ESTABLECER QUE LAS OBRAS 

LITERARIAS Y ARTISTJCAS O ALGUNO DE SUS GENEROS NO ESTARAN 

PROTEO IDOS M !ENTRAS NO HAYAN SIDO F lJ AOOS EN UN SOPORTE 

MATERIAL. 

J) ESTARAN PROTEGIDAS COMO OBRAS ORIGINALES, SIN PERJUICIO DE 

LOS DERECHOS DE AUTOR DE LA OBRA ORIGINAL, LAS TRADUCCIONES, 

ADAPTACIONES, ARREGLOS MUSICALES Y DEMAS TRANSFORMACIONES DE 

UNA OBRA LITERARIA O ARTISTICA. 

4) y 5) •••••••••••••••••••••••••••• 
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6) LAS OBRAS ANTES MENCIONADAS GOZARAN DE PROTECC!ON EN TODOS 

LOS PAISES DE LA UNION. ESTA PROTECCION BENEFICIARA AL AUTOR Y 

A SUS IJERECllOllAB!ENTES. 

7) QUEDA RESERVADA A LAS LEGI SLAC!ONES DE LOS PAi SES DE LA 

UN 1 ON LA F ACUL TAO DE REGULAR LO CONCERN !ENTE A LAS OBRAS DE 

ARTES APLICADAS A LOS DIBUJOS Y MODELOS INDUSTRIALES, AS! COMO 

LO RELATIVO A LOS REQUISITOS DE PROTECCION DE ESTAS OBRAS, 

DIBUJOS Y MODELOS, TENIENDO EN CUENTA LAS DISPOSICIONES DEL 

ARTICULO 7 .4) DEL PRESENTE. CONVENIO. PARA LAS OBRAS PROTEGIDAS 

UNICAMENTE COMO DIBUJOS Y MODELOS EN EL PAIS DE ORIGEN NO SE 

PUEDE RECLAMAR EN OTRO PAIS DE LA UN!ON MAS QUE LA PROTECCION 

ESPECIAL CONCEDIDA EN ESTE PAIS A LOS DIBUJOS Y MODELOS; SIN 

EMBARGO, SI TAL PROTECC!ON ESPECIAL NO SE CONCEDE EN ESTE PAIS, 

LAS OBRAS SERAN PROTEGIDAS COMO OBRAS ART!STICA. 

8). . . . . . . • ••.•• 

ARTICULO 2o. BIS. 

ARTICULO J.-1) ESTARAN PROTEGIDOS EN VIRTUD DEL PRESENTE 

CONVENIO: 

A) LOS AUTORES NACIONALES DE ALGUNO DE LOS PAISES DE LA UNION, 

POR SUS OBRAS, PUBLICADAS O NO; 

B) LOS AUTORES QUE NO SEAN NACIONALES DE ALGUNO DE LOS PAISES 

DE LA UNION, POR LAS OBRAS QUE HAYAN PUBLICADO POR PRIMERA VEZ 

EN ALGUNO DE ESTOS PAISES O, SIMULTANEAMENTE, EN UN PAIS QUE NO 

PERTENEZCA A LA UNION Y EN UN PA!S DE LA UN!ON. 
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2) LOS AUTORES NO NACIONALES DE ALGUNO DE 1.os PAISES DE LA 

UNION, PERO QUE TENGAN RESIDENCIA HABITUAL EN ALGUNO DE ELLOS 

ESTAN ASIMILADOS A LOS NACIONALES DE DICHO PAIS EN LO QUE SE 

REi'IERE A LA APLICACION DEL PRESENTE CONVENIO. 

J) SE ENTIENDE POR "OBRAS PUBf,/CADAS", LAS QUE HAN SIDO 

EDITADAS CON EL CONSENTIMIENTO DE AUTORES, CUALQUIERA QUE SEA 

EL MODO DE FAllRICACION DE LOS EJEMPl.ARES. SIEMPRE QUE LA 

CANTJUAIJ DE ESTOS PUESTA A DISPOSICION DEL PUBLICO SATISFAGA 

RAZONABLEMENTE SUS NECESIDADES, ESTIMADAS DE ACUERDO CON LA 

JNDOLE DE LA OBRA. NO CONSTITUYEN PUBLICACION LA PRESENTACION 

DE UNA OllRA DRAMATICA, DRAMATICO MUSICAL O CINEMATOGRAFICA, LA 

EJECUCION DE UNA OBRA MUSICAL, LA RECITACION PUBLICA DE UNA 

OBRA LITERARIA, LA TRANSMISION O RADIODIFUSION DE LAS OBRAS 

LITERARIAS O ARTIST!CAS, LA EXPOSICION DE UNA OBRA DE ARTE NI 

LA CONSTRUCCION DE UNA OBRA ARQUITECTONICA. 

4) SERA CONSIDERADA COMO PUBLICADA S!MULTANEAMENTE EN VARIOS 

PAISES TODA OBRA APARECIDA EN DOS O MAS DE ELLOS DENTRO DE LOS 

TREINTA IJ!AS SIGUIENTES A SU PRIMERA PUBLICAC!ON. 

ARTICULO 4 ••••••.••••••••.•••••.••••• 

ART 1 CULO S. -1 J LOS AUTORES GOZARAN, EN LO QUE CONCIERNE A LAS 

OllRAS PROTEGIDAS EN VIRTUD DEL PRESENTE CONVENIO, EN LOS PAISES 

DE LA UNION QUE NO SEAN EL PAIS DE ORIGEN DE LA OBRA, DE LOS 
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DERECHOS QUE LAS LEYES RESPECTIVAS CONCEDEN EN LA ACTUALIDAD O 

CONCEDAN EN LO SUCESIVO A LOS NACIONALES, AS! COMO DE LOS 

DERECHOS ESPECIALES ESTABLECIDOS POR EL PRESENTE CONVENIO. 

2) EL GOCE Y EJERCICIO DE ESTOS DERECHO NO ESTARAN SUBORDINADOS 

A N l NGUNA FORMAL !DAD Y AMBOS SON 1 NDEPEND !ENTES DE LA 

EXISTENCIA DE PROTECCION EN EL PAIS DE ORIGEN DE LA OBRA, POR 

LO DEMAS, SIN PERJUICIO DE LAS ESTIPULACIONES DEL PRESENTE 

CONVENIO, LA EXTENSION DE LA PROTECCION AS! COMO LOS MEDIOS 

PROCESALES ACORDADOS AL AUTOR PARA LA DEFENSA DE SUS DERECHOS, 

SE REGIRAN EXCLUSIVAMENTE POR LA LEGISLACION DEL PAIS EN QUE SE 

RECLAMA LA l'ROTECC ION. 

3) LA PROTECCION EN EL PAIS DE ORIGEN SE REGIRA POR LA 

LEGISLACION NACIONAL, SIN EMBARGO, AUN CUANDO EL AUTOR NO SEA 

NACIONAL DEL PAIS DE ORIGEN DE LA OBRA PROTEGIDA POR EL 

PRESENTE CONVENIO, TENDRA EN ESE PAIS LOS MISMO DERECHOS QUE 

LOS AUTORES NACIONALES. 

4) SE CONSIDERA PAIS DE ORIGEN: 

A) PARA LAS OBRAS PUBLICADAS POR PRIMERA VEZ EN ALGUNO DE LOS 

PAISES DE LA UNION, ESTE PAIS; SIN EMBARGO CUANDO SE TRATE DE 

OBRAS PUBLICADAS SIMULTANEAMENTE EN VARIOS PAISES DE LA UNION 

QUE ADMITAN TERMINOS DE PROTECCION DIFERENTES, AQUEL QUE DE 

ENTRE ELLOS CONCEDA EL TERM !NO DE PROTECC 1 ON MAS CORTO; 
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B) PARA LAS OBRAS, PUBLICADAS SIMUl.TANEAMENTE EN UN PAIS QUE NO 
··.·· •".';. _,'. · ..... · 

PERTENEZCA A 'LA .. UNloN Y EN UN Pt\IS DE ,,LA UN ION, ESTE ULTIMO 

PAIS¡ 
. :;. ~ .- . . .. :_ -. '~.: 

.C) PARA. LAS 'ollRAS NO' PUBLICADAS' o PARA 'LAS OBRAS PUBLICADAS POR 

PRIMERA VEZ EN UN PAIS QUE NO PERTENEZCA A LA UNION A QUE 

PERTENEZCA EL AUTOR; SIN EMBARGO: 

1) S 1 SE TRATA DE OBRAS CINEMATOGRAFICAS CUYO PRODUCTOR TENGA 

SU SEDE O SU RESIDENCIA HABITUAL EN UN PAIS DE LA UNION, ESTE 

SERA EL PAIS DE ORIGEN, Y 

II) SI SE TRATA DE OBRAS ARQUITECTONICAS EDIFICADAS EN UN PAIS 

DE LA UNION O DE OBRAS DE ARTES GRAFICAS Y PLASTICAS 

INCORPORADAS A UN INMUEBLE SITO EN UN PAIS DE LA UNION, ESTE 

SERA EL PAIS DE ORIGEN. 

ARTICULO 6.-1) SI UN PAIS QUE NO PERTENEZCA A LA UN ION NO 

PROTEGE SUFICIENTEMENTE LAS OBRAS DE LOS AUTORES PERTENECIENTES 

A ALGUNO DE LOS PAISES DE LA UN!ON, ESTE PAIS PODRA RESTRINGIR 

LA PROTECCION DE LAS OBRAS CUYOS AUTORES SEAN, EN EL MOMENTO DE 

SU PRIMERA PUBLICACION, NACIONALES DE AQUEL OTRO PAi S Y NO 

TENGAN SU RESIDENCIA HABITUAL EN ALGUNO DE LOS PAISES DE LA 

UNION. SI EL PAIS EN QUE LA OBRA SE PUBLICO POR PRIMERA VEZ 

HACE USO DE ESTA FACULTAD, LOS DEMAS PAISES DE LA UNION NO 

ESTARAN OBLIGADOS A CONCEDER A LAS OBRAS QUE DE ESTA MANERA 

HAYAN QUEDADO SOMETIDAS A UN TRATO ESPECIAL UNA PROTECCION MAS 

AMPLIA QUE LA CONCEDIDA EN AQUEL PAIS. 
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2). 

Jj LOS PISBS DE LA UNION QUE, EN VIRTUD DE ESTE ARTICULO, 

RESTRINJAN LA PROTECClON DE LOS DERECHOS DE LOS AUTORES, LO 

NOTIFICARAN AL DIRECTOR GBNERAL DE LA ORGANIZACION MUNDIAL DE 

LA PROPIEDAD INTELBCTUAL (EN LO SUCESIVO DESIGNADO CON LA 

EXPRESION "DIRECTOR GENERAL"), MEDIANTE UNA DECLARAClON ESCRITA 

EN LA CUAL SE INDICARAN LOS PAISES INCLUIDOS EN LA RESTRICCION, 

LO MISMO QUE LAS RESTRICCIONES A QUE SERAN SOMETIDOS LOS 

DEREC!IOS DE LOS AUTORES PERTENECIENTES A ESTOS PAISES. EL 

DIRECTOR GENERAL LO COMUNICARA INMEDIATAMENTE A TODOS LOS 

PAISES DE LA UNION. 

ARTICULO 6 DIS.-I) INDEPENDIENTEMENTE DE LOS DERECHOS 

PATRIMONIALES DEL AUTOR E INCLUSO DESPUES DE LA CESION DE ESTOS 

DEREC!IOS, EL AUTOR CONSERVA EL DERECHO DE REIVINDICAR LA 

PATERNIDAD DE LA ODRA Y DE OPONERSE A CUALQUIER DEFORMACION, 

MUTILACION U OTRA MODIFICACION DE LA MISMA O A CUALQUIER 

ATENTADO A LA MISMA QUE CAUSE PERJUICIO A SU HONOR O A SU 

REPUTACION. 

2) LOS DERECHOS RECONOCIDOS AL AUTOR EN VIRTUD DEL PARRAFO 1) 

SERAN MANTENIDOS DESPUES DE SU MUERTE, POR LO MENOS HASTA LA 

EXTINCION DE SUS DERECHOS PATRIMONIALES Y EJERCIDOS POR LAS 

PERSONAS O INSTITUCIONES A LAS QUE LA LEGISLACION NACIONAL DEL 

PAIS EN QUE SE RECLAME LA PROTECCION RECONOZCA DERECHOS, SIN 

EMBARGO, LOS PAISES CUYA LEGISI,AC!ON EN VIGOR EN EL MOMENTO DE 
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LA RATIFICl\CION DE LA PRESENTE ACTA O DE LA ADHESION A LA 

. MISMA, NO CONTENGA DISPOSICIONES RELATIVAS A LA PROTECCION 

DESPUES DE LA MUERTE DEL AUTOR DE TODOS LOS DERECHOS 

RECONOCIDOS EN VIRTUD DEL PARRAFO 1) ANTERIOR, TIENEN LA 

FACULTAD DE ESTABLECER QUE ALGUNO O ALGUNO DE ESOS DERECHOS NO 

SERl\N MANTEN !DOS DESPUES DE LA MUERTE DEL AUTOR. 

3) LOS MEDIOS PROCESALES PARA LA DEFENSA DE LOS DERECHOS 

RECONOCIDOS EN ESTE ARTICULO ESTARAN REGIDOS POR LA LEGISLACION 

DEL PAIS EN EL QUE Sil RECLAME LA PROTECCION. 

ARTICULO 7.- 1) LA PROTECCION CONCEDIDA POR EL PRESENTE 

CONVENIO SE EXTENDER/\ DURANTE LA VIDA DEL AUTOR Y CINCUENTA 

AÑOS DESPUES DE SU MUERTE. 

2) SIN EMBARGO, PARA LAS OBRAS CINEMATOGRAFICAS, LOS PAISES DE 

LA UNION TIENEN LA FACULTAD DE ESTABLECER QUE EL PLAZO DE 

PROTECCION, EXPIRE CINCUENTA AÑOS DESPUES DE QUE LA OBRA HAYA 

SIDO HECHA ACCESIBLE AL PUBLICO CON EL CONSENTIMIENTO DEL 

AUTOR, O QUE SI TAL HECHO NO OCURRE DURANTE LOS CINCUENTA AÑOS 

SIGUIENTES A LA REALIZACION DE LA OBRA, LA PROTECCION EXPIRE AL 

TERMINO DE ESOS CINCUENTA AÑOS. 

3) PARA LAS OBRAS, ANONIMAS O SEUDONIMAS, EL PLAZO DE 

PROTECCION CONCEDIDO POR EL PRESENTE CONVENIO EXPIRARA 

CINCUENTA AÑOS DESPUES DE QUE LA OBRA HAYA SIDO LICITAMENTE 

HECHA ACCESIBLE AL PUBLICO, SIN EMBARGO, CUANDO EL SEUDONIMO 

ADOPTADO POR EL AUTOR NO DEJE DUDAS SOBRE SU IDENTIDAD, EL 
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PLAZO DE PROTl!CCION SERA EL PREVISTO EN EL PARRA 1), SI EL 

AUTOR DE ESA OBRA ANONIMA O SEUDONIMA REVELA SU IDENTIDAD 

UURANTE EL EXPRESADO PERIODO, EL PLAZO DE PROTECCION APLICABLE 

SERA EL PREVISTO EN EL PARRAFO !) . LOS PAISES DE LA UNION NO 

llSTAN OBLIGADOS A PROTEGER LAS OBRAS ANONIMAS O SEUDONIMAS 

CUANDO HA Y MOTI VDS PARA SUPDNllR QUE SU AUTOR ESTA MUERTO DESDE 

llACE CINCUENTA AÑOS. 

4) QUEDA RESERVADA A LAS LEGISLACIONES DE LOS PAISES DE LA 

UNION LA FACULTAD DE ESTABLECER EL PLAZO DE PROTECC!DN PARA LAS 

OURAS FOTOGRAFICAS Y PARA LAS ARTES APLICADAS, PROTEGIDAS COMO 

OllRAS ARTISTICAS; SIN EMBARGO, ESTE PLAZO NO PODRA SER INFERIOR 

A UN PERIODO Dll VEINTICINCO AÑOS CONTADOS DESDE LA REALIZAC!ON 

DE TALES OBRAS. 

5) EL PERIODO DE PROTECCION POSTERIOR A LA MUERTE DEL AUTOR Y 

LOS PLAZOS PREVISTOS EN LOS PARRAFOS 2), 3) Y 4) ANTERIORES 

COMENZARAN A CORRER DESDE LA MUERTE O DEL HECHO PREVISTO EN 

AQUELLOS PARRAFOS, PERO LA DURACION DE TALES PLAZOS SE 

CALCULARA A PARTIR DEL PRIMERO DE ENERO DEL AÑO QUE SIGA A LA 

MUERTE O AL REFllR IDO HECHO. 

6) LOS PAISES DE LA UN!ON TIENEN LA FACULTAD DE CONCEDER PLAZOS 

DE PROTECCION, MAS EXTENSOS QUE LOS PREVISTOS EN LOS PARRAFOS 

PRECEDENTES. 

7) LOS PAISES DE LA UNION VINCULADOS POR EL ACTA DE ROMA DEL 

PRESENTE CONVENIO Y QUE CONCEDEN EN SU LEO!SLACION NACIONAL EN 

V IOOR EN EL MOMENTO DE SUSCR lB 1 R LA PRESENTE ACTA, PLAZOS DE 

DURACION MENOS EXTENSOS QUE LOS PREVISTOS EN LOS PARRAfOS 

Pagina 59 



PR&CEDENTES, PODRAN MANTENERLOS AL ADHERIRSE A LA PRESENTE ACTA 

O AL RATIFICARLA. 

8) EN TODOS LOS CASOS, EL PLAZO DE PROTECCION SERA EL 

ESTABLECIDO POR LA LEY DEL PAi S EN EL QUE LA PROTECCION SE 

RECLAME; SIN EMBARGO, A MENOS QUE LA LEGISLACION DE ESTE PAIS 

NO DISPONGA OTRA COSA, LA DURACION NO EXCEDERA DEL PLAZO FIJADO 

EN EL PAIS DE ORIGEN DE LA OBRA. 

ARTICUl.O 7. . . . . . . . • . . . . . . . . . . . • • • . . • . 

ARTICULO 8.- LOS AUTORES DE OBRAS LITERARIAS Y ARTISTICAS 

PROTEGIDAS' POR EL PRESENTE CONVENIO, GOZARAN DEL DERECHO 

EXCLUS I va DE HACER o AUTOR 1 ZAR LA TRADUCC ION DE sus OBRAS 

MIENTRAS DUREN SUS DERECHOS SOBRE LA OBRA ORIGINAL. 

ARTICULO 9.-1) LOS 

PROTEGIDAS POR EL 

AUTORES DE OBRAS LITERARIAS ARTISTICAS 

PRESENTE CONVENIO GOZARAN DEL DERECHO 

EXCLUSIVO DE HACER O AUTORIZAR LA REPRODUCCION DE SUS OBRAS POR 

CUALQUIER PROCEDIMIENTO Y BAJO CUALQUIER FORMA. 

2) SE RESERVAN LAS LEGISLACIONES DE LOS PAISES DE LA UNION LA 

FACULTAD DE PERMITIR LA REPRODUCCION DE DICHAS OBRAS EN 

DETERMINADOS CASOS ESPECIALES, CON TAL QUE ESA REPRODUCC!ON NO 

ATENTE A LA EXPLOTAC!ON NORMAL DE LAS OBRAS NI CAUSE PERJUICIO 

INJUSTIFICADO A LOS INTERESES LEGITIMOS DEL AUTOR. 
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3) TOllA GRAllACION SONORA O VISUAL SERA CONSIDERADA COMO UNA 

l\El'ROUUCCION EN EL SENTIDO DEL PRESENTE CONVENIO. 

ARTICULO 10 Y 11 • • • • • •••••••••••••••••• 

AR'r!CULO 11 BIS.-!) LOS AUTORES Dll OBRAS LITERARIAS Y 

ARTl ST 1 CAS GOZARAN DEL DERECHO EXCLUSIVO DE AUTOR! ZAR: 

lo . ..... . 

2) CORRESPONDE A LAS LEGISLACIONES DE LOS PAISES DE LA UNION 

ESTABLECER LAS CONDICIONES PARA EL EJERCICIO DE LOS DERECHOS A 

QUE SE REFIERE EL PARRAFO l ANTERIOR, PERO ESTAS CONDICIONES NO 

TENDRAN MAS QUE UN RESULTADO ESTRICTAMENTE LIMITADO AL PA!S QUE 

LAS HAYA ESTABLECIDO Y NO PODRAN EN NINGUN CASO ATENTAR AL 

DERECHO MORAL DEL AUTOR, NI AL DERECHO QUE LE CORRESPONDA PARA 

OBTENER UNA REMUNERACION EQUITATIVA, FIJADA, EN DEFECTO DE 

ACUERDO AMISTOSO POR LA AUTORIDAD COMPETENTE. 

ARTICULO 11 TER.-1) •••••••••••••••••••••• 

ARTICULO 12.- LOS AUTORES DE OBRAS LITERARIAS O ARTISTICAS 

GOZARAN DEL DERECHO EXCLUS 1 VO DE AU1'0RI ZAR LAS ADAPTACIONES, 

ARREGLO Y OTRAS TRANSFORMACIONES DE SUS OBRAS. 

ARTICULO 13, 14, 14-BIS.- ••••• 

ARTICULO 14 TER.-1) EN LO QUE CONCIERNE A LAS OBRAS DE ARTE 

ORIGINALES Y A LOS MANUSCRITOS ORIGINALES DE ESCRITORES Y 
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COMPOSITORES, EL AUTOR - o llESPllES DE su:i,llJERT!l •. LAS PERSONAS o 

INSTITUCIONES ¡\ LAS QUI~ Lt\ ÚGISLACIO~ .····NACIONAL CONFlllRA 

DERECHOS - GOZARAN OBTENER UNA 

l'ARTIC!Pt\CION EN LAS VENTAS. DE:~~< o.~#AéPOSTER!ORES t\ LA PRIMERA 

CES!ON OPl::RADt\ POR EL AUTOR. 

2) Lt\ PROTECC!ON PREVISTA EN . EL . Pt\RRAFO ANTERIOR NO SERA 

llX!GlULE EN LOS Pt\!S~;s DE. Lt\ UNION MIENTRAS LA LEG!SLACION 

NACIONAL DEL AUTOR NO ADMITA ESTA PROTECC!ON Y EN LA MEDIDA EN 

QUE LO PERMITA l.A LEGISLt\C!ON DEL PA!S EN QUE ESTA PROTECCION 

Sl::t\ Rl::CLAMADt\. 

ARTICULO 15.-1) PARA QUE LOS AUTORES Dll LAS OBRAS LITERARIAS V 

t\RT!STICAS PROTEGIDAS POR EL PRESENTE CONVENIO SEAN, SALVO 

PRUEBA EN CONTRARIO, CONSIDERADOS COMO TALES V t\IJMITIDOS, EN 

CONSECUENCIA, ANTE 1.os TRIBUNALES DE LOS PAISES DE Lt\ UNION 

Pt\Rt\ DEMANDAR t\ LOS DEFRAUDADORES, BASTARA QUE SU NOMBRE 

APAREZCA ESTAMPADO EN LA OBRA EN FORMA USUAL. EL PRESENTE 

l't\RRt\FO SE APLICARA TAMll!EN CUANDO ESE NOMBRE SEA SEUDON!MO, 

QUE POR LO CONOCIDO NO IJEJF, LA MENOR DUDA SOBRE LA JDENT !DAD 

DEL AUTOR. 

ARTICULO 16.-1) TODA OBRA FALSIFICADA PODRt\ SER OBJETO DE 

llECOMISO EN LOS PAISES DE LA UNION EN QUE Lt\ OBRA ORIGINAL 

TENGA DERECHO t\ LA PROTECC!ON LEGAL. 
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2) LAS DISPOSICIONES DEL PARRAFO PRECEDENTE SERAN TAMBIEN 

APLJCAULES A I.AS REPRODUCCIONES PRECEDENTES DE UN PA!S EN QUE 

I.A OBRA NO ESTE PROTEGIDA O HAYA DEJADO DE ESTARLÓ. 

J l EL DECOM 1 SO TENDRA LUGAR CONFORME A LA LEGI SLACION DE CADA 

PAIS. 

ARTICULO 17.- LAS DISPOSICIONES DEL PRESENTE CONVENIO NO PODRAN 

SUPONER PERJUICIO, CUALQUIER.A QUE SEA, AL DERECHO QUE 

CORRESPONDE AL GOBIERNO DE CADA PAIS DE LA UNION DE PERMITIR, 

VIGILAR O PROHIBIR, MEDIANTE MEDIDAS LEGISLATIVAS O DE POLICIA 

INTERIOR, LA CIRCULACION, LA REPRESENTACION, LA EXPOSICION DE 

CUALQUIER OBRA O PRODUCCION RESPECTO A LA CUAL LA AUTORIDAD 

COMPETENTE HUBIERE DE EJERCER ESTE DERECHO. 

ARTl.CULO 18.-1) El. PRESENTE CONVENIO SE APLICARA A TODAS LAS 

OBRAS QUE, EN EL MOMENTO DE SU ENTRADA EN VIGOR, NO HAYAN 

PASADO AL DOMINIO PUBLICO EN SU PAIS DE ORIGEN POR EXPIRACION 

DE LOS PLAZOS DE PROTECCION. 

2) SIN EMBARGO, SI UNA OBRA, POR EXPIRACION DEL PLAZO DE 

PROTECCION QUE LE HAYA SIDO ANTERIORMENTE CONCEBIDO HUBIESE 

PASADO AL DOMINIO PUBLICO EN EL PAIS EN QUE LA PROTECCION SE 

RECLAME, ESTA OBRA NO SERA PROTEO IDA DE NUEVO AllI. 

AR'l'ICULO 29.- LOS GOBlERNOS DE LOS PAISES DE LA UN!ON SE 

RESERVAN EL DERECHO DE ADOPTAR . ENTRE ELLOS ARREGLOS 

PARTICULARES, SIEMPRE QUE ESTOS ARREGLOS CONFIERAN A LOS 
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AUTORES DllRECllOS MAS AMPLIOS QUE LOS CONCEDIDOS POR ESTE 

CONVENIO, O QUE COMPRENDAN OTRAS ESTIPULACIONES QUE NO SEAN 

CON'l'RARIAS AL PRESENTE CONVENIO. LAS DISPOSICIONES DE LOS 

ARREGLOS EXISTENTES QUE RESPONDAN A LAS CONDICIONES ANTES 

CITADAS CONTINUARAN SIENDO APLICABLES. 

CORRESPONDIENDO LOS POSTERIORES ARTICULOS A LAS FUNCIONES E 

INTEGRACION Y CONFORMACION DE LA ASAMBLEA DE LA UNION. 

1.4. DECRETO POR EL QUE SE PROMULGA LA CONVENCION UNIVERSAL 

SOBRE DERECHO DE AUTOR, 

REVISADA EN PARIS EL 24 DE JULIO DE 1971. 

EN CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO POR LA FRACCION I DEL ARTICULO 

89 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS 

Y PARA SU DEBIDA OBSERVANCIA, SE PROMULGO EL PRESENTE DECRETO, 

EN LA RESIDENCIA DEL PODER EJECUTIVO FEDERAL, EN LA CIUDAD DE 

MEXICO DISTRITO FEDERAL, A LOS TREINTA DIAS DEL MES DE AGOSTO 

DEL AÑO DE 1975, SIENDO PRESIDENTE DE LA REPUBLICA EL C. LIC. 

LUIS ECHEVERRIA ALVAREZ Y EL SECRETARIO DE RELACIONES 

EXTERIORES EL C. LIC. EMILIO RABASA. 

EN ESTA CONVENCION EL OBJETIVO A ES LA PROTECCION DE LOS 

DERECHOS DE AUTOR, A NIVEL INTERNACIONAL, ASEGURANDO PARA ELLO 

DE ALGUNA FORMA EL RESPETO DE TALES DERECHOS, AS I COMO LOS DE 

LA PERSONALIDAD HUMANA Y EL FAVORECIMIENTO DEL DESARROLLO DE 
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LAS LETRAS, LAS CIENCIAS Y LAS ARTES. TRAYENDO COMO 

CONSECUENCIA LA FACILIDAD PARA DIFUNDIR l.AS OBRAS DEL ESPRITU Y 

UNA MEJOR COMPRENSION INTERNACIONAL. TALES FINES SE CONCRETAN 

EN UNA SERIE DE ARTICULOS QUE EN FORMA GENERAL CONTEMPLAN: 

LA PROTECCION QUE SE DEBE DE BRINDAR POR PARTE DE CADA UNO DE 

LOS ESTADOS CONTRATANTES, HACIA LAS OBRAS PUBLICADAS YA SEA 

NACIONALES COMO INTERNACIONALES, TOMANDO EN CUENTA PARA ELLO SU 

LEGISLACION INTERNA, QUE EXIJA COMO CONDIC!ON PARA LA 

PROTECC 1 ON DE LOS DERECHOS DE LOS AUTORES , EL CUMPLIMIENTO DE 

FORMALIDADES TALES COMO DEPOSITOS, REGISTROS, MENCION, 

CERTIFICADOS NOTARIALES, PAGO DE TASAS, FABRICACION O 

PUBLICACION EN EL TERRITORIO NACIONAL. 

LA DURAC!ON DE LA PROTECCION DE LA OBRA SE REG!RA POR LA LEY 

DEL ESTADO CONTRATANTE, DONDE SE RECLAME LA PROTECCION DE 

CONFORMIDAD CON LAS DISPOSICIONES DEL ARTICULO 11 Y CON LAS 

CONTENIDAS EN EL PRESENTE ARTICULO. SIENDO POR LOGICA EL PLAZO 

NO INFERIOR A LA VIDA DEL AUTOR Y 25 AflOS DESPUES DE SU MUERTE. 

NO ESTANDO OBLIGADO NINGUN ESTADO CONTRATANTE A PROTEGER UNA 

OBRA DURANTE UN PLAZO MAYOR QUE EL FIJADO, PARA LA CLASE DE 

OBRA A QUE PERTENEZCA, POR LA LEY DEL ESTADO DEL CUAL ES 

NACIONAL EL AUTOR, CUANDO SE TRATE DE UNA OBRA NO PUBLICADA. 

TAMBIEN HACE REFERENCIA A LAS TRADUCCIONES QUE SE LLEVEN A 

CABO, ADOPTANDO PARA ELLO LAS MEDIDAS ADECUADAS PARA ASEGURAR 
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AL Tl'l'ULAR DEL DERECHO DE TRADUCCION UNA REMUNERACION 

EQU!TA'l'IVA Y UE ACUERDO CON LOS USOS INTERNACIONALES, ADEMAS DE 

TRATAR DE GARANT! ZAR AL AUTOR TODAS LAS RllPRODUCCIONES QUE Dll 

SU OBRA SE PUDIERAN llAC.ER, AS! COMO LA fiJACION DE LICENCIAS 

PAR,\ ~U IJCB IDA AUTOR 1 ZAC ION; 

ACLARANDO EN SU ARTICULO VI 1, QUE LOS EFECTOS DE LA CONVENCION 

NO SERAN APLICADOS A LAS OBRAS O A LOS DERECHOS SOBRE LOS 

MISMOS, QUE DE LA FECHA DE LA ENTRADA EN VIGOR DE LA PRESENTE 

CONVENC!ON, EN EL ESTADO CONTRATANTE, DONDE SE RECLAMA LA 

PROTECC!ON, HAYAN Pl;RDIDO DEFINITIVAMENTE LA PROTECCION EN 

DICHA ESTADO CONTRATANTE. 

ESTO ES EN cu,\NTO A LOS DERECHOS DE AUTOR' PERO ADEMAS TAMB!EN 

SE HACE REFERENCIA A QUE SE CREARA UN COMITE GUBERNAMENTAL QUE 

ESTUDIARA LOS PROBLEMAS RELATIVOS A LA APL 1 CAC ION Y 

FUNCIONAMIENTO DE LA CONVENC!ON UNIVERSA!., PREPARARA LAS 

REVISIONES PER!ODICAS DE ESTA CONVENC!ON Y ESTUDIARA CUALQUIER. 

PROBLEMA RRLATIVO A LA PROTECCION INTERNACIONAL DEL DERECHO DE 

AUTOR, EN COLABOl(ACION CON LOS DIVERSOS ORGANISMOS 

INTBRNACIONALBS INTERESADOS, EN ESPECIAL AL U.N.E.S.C.O., 

O.B.A. Y LA UNION INTERNACIONAL PARA LA PROTECC!ON DE LAS OBRAS 

LITERARIAS Y ART!STICAS. 
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1.5. ORGANIZACION MUNDIAL.DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL 

O.M.P:I. 

ESTA ORGAN 1 ZAC ION FUE ESTABLECIDA EN VIRTUD DE UN CONVENIO 

l'IRMADO llN ESTOCOLMO EN l967 Y TITULADO "CONVENTO QUE ESTABLECE 

LA ORGANIZACION MUNDIAL DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL", Y QUE 

ENTRO EN VIGOR EN 1970. 

llL ORIGEN DE LA O.M.P.I., TAL COMO SE CONOCE HOY, SE REMONTA A 

LOS AÑOS DE 188J Y 1886, DURANTE LOS QUE SE ADOPTARON 

RESPECTIVAMENTE, EL CONVENIO DE PARIS PARA LA PROTECCION DE LA 

PROPIEDAD INDUSTRIAL Y EL CONVENIO DE BERNA PARA LA PROTECCION 

DE LAS OBRAS LITERARIAS Y ARTISTICAS: ESTABLECIENDO AMBOS LA 

CREACION DE UNA SECRETARIA LLAMADA "OFICINA INTERNACIONAL". LA 

DOS SECRETARIAS FUERON REUNIDAS EN 1893 Y RECIBIERON DIVERSOS 

NOMBRE, EL ULTIMO DE LOS CUALES FUE EL DE "OFICINAS 

INTERNACIONALES REUNIDAS PARA LA PROTECCION DE LA PROPIEDAD 

INTELECTUAL". 

LA O.M.P.!. ADQUIRIDO EL ESTATUTO DE ORGANISMO ESPECIALIZADO DE 

LAS NACIONES UNIDAS EN 1974. 

SUS OBJETIVOS PRINCIPALES SON: 

1.- FOMENTAR LA PROTECCION DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL EN TODO 

EL MUNDO MEDIANTE LA COOPERACION ENTRE LOS ESTADOS Y, EN SU 
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CASO LA COLAUORAC ION OE CUALQUIER OTRA ORGAN I ZAC ION 

IN1'ERNACIONAL. 

2.- ASEGURAR LA COOPERACION ADMINISTRATIVA ENTRE LAS UNIONES DE 

PROPIEDAD INTELECTUAL. 

CON RESPECTO AL FOMENTO DE LA 'PROTECCION DE LA PROPIEDAD 

1 NTELECTUAI. 

CONCLUSION 

MODERNI ZACION 

EN 

DE 

TODO EL 

NUEVOS 

DE LAS 

MUNDO, 

TRATADOS 

LA O.M.P.I. FAVORECE 

INTERNACIONALES Y 

LA 

LA 

LEGISLACIONES NACIONALES. PRESTA 

ASISTENCIA TECNICA A LOS PAISES EN DESARROLLO; REUNE ·y DIFUNDE 

INFORMACION; MANTIENE SERVICIOS DESTINADOS A FACILITAR LA 

OBTENCJON DE PROTECCION PARA LAS INVENCIONES, MARCAS, DIBUJOS Y 

MODELOS INDUSTRIALES, CUANDO SE DESEA OBTENERLA EN VARIOS 

PAISES; Y PROMUEVE LA COOPERACION ADMINISTRATIVA ENTRE LOS 

ESTADOS MIEMBROS. 

POR LO QUE RESPECTA AL ESTATUTO DEL ORGANISMO ESPECIALIZADO DE 

LAS NACIONES UNIDAS, CABE OBSERVAR QUE, CONFORME AL ARTICULO 

lo. DE SU ACUERDO CON LAS NACIONES UNIDAS, LA O.M.P.I. TIENE LA 

RESPONSABILIDAD DE ADOPTAR LAS MEDIDAS APROPIADAS, DE ACUERDO 

CON SU INSTRUMENTO BASICO. AS! COMO CON LOS TRATADOS Y ACUERDOS 

QUE ADMINISTRA, PARA PROMOVER ENTRE OTRAS COSAS, LA ACTIVIDAD 

INTELECTUAL CREADORA Y FACILITAR LA TRANSFERENCIA DE TECNOLOGIA 

RELATIVA A LA PROPIEDAD INDUSTRIAL, A LOS PAISES EN DESARROLLO 

CON EL flN DE ACELERAR SU DESARROLLO ECONOMICO, SOCIAL Y 
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CULTURAL, CON SUJECION A LA COMPETENCIA DE LAS NACIONES UNIDAS 

Y SUS OR.GANOS, AS 1 COMO DE OTROS ORGAN 1 SMOS DEL S 1 STEMA DE LAS 

NACIÜN!lS UN IDAS. 

AL .PLANIFICAR Y EJERCER SUS ACTIVIDADES EN BENEFI'CIO DE LOS 

PAISES EN DESARROLLO, LA O.M.P. 1. SE ORIENTA POR LOS OBJETIVOS 

DE COOPERACION INTERNACIONAL PARA EL DESARROLLO, PROCURANDO EN 

PARTICULAR UN MAXIMO APROVECHAMIENTO DE LA PROPIEDAD 

INTELECTUAL PARA EL ESTIMULO DE LAS ACTIVIDADES CREADORAS 

NACIONALES, PARA LA ADQUISICION DE TECNOLOGIA EXTRANJERA Y DE 

OBRAS LITERARIAS Y ARTISTICAS DE ORIGEN EXTRANJERO Y PARA 

FACILITAR EL ACCESO A LA INFORMACION CIENTIF!CA Y TECNOLOGICA 

CONTENIDA EN M 1 LLONES Y M 1 LLONES DE DOCUMENTOS DE PATENTES. 

TODO ESTO DEBE SERVIR A LOS FINES DEL DESARROLLO CULTURAL, 

ECONOMICO Y SOCIAL DE LOS PAISES EN DESARROLLO, (18). 

AL 8 DE MARZO DE 1989, ERAN PARTE DEL CONVENIO QUE ESTABLECE LA 

O.M.P.I, 12J ESTADOS MIEMBROS, SIENDO MEXICO UN MIEMBRO MAS DE 

SUS INTEGRANTES. 

PUEDE SER MIEMBRO DE LA O.M.P. 1, CUALQUIER ESTADO QUE SEA 

MIEMBRO DE LAS UNIONES DE PARIS O DE BERNA, O CUALQUIER ESTADO 

QUE REUNA UNA DE LAS CONDICIONES SIGUIENTES: 

(18).-0RGANIZACION MUNDIAL DE LA PROPIEDAD 

PUDLICACION OMPI NO. 400(S), MARZO 1989. 
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A) Sfül MlEMllRO DE LAS NACIONES UNIDAS, DE Al.GUNO DE SUS 

ORGANISMOS ESPECIALIZADOS O DEL ORGANISMO INTERNACIONAL DE 

ENERGIA ATOMICA; 

D) SER PARTE EN llL ESTATUTO DE LA CORTE INTERNACIONAL DE 

JUSTICIA, O; 

C) HABER SIDO INVITADO POR LA ASAMBLEA GENERAL DE LA O.M.P. l. A 

HACERSE PARTE DEL CONVENIO. 

PARA SER MIEMBRO, UN ESTADO TIENE 'QUE DEPOSITAR UN INSTRUMENTO 

DE RATIFICACION O DE ADHESION EN PODER DEL DIRECTOR GENERAL DE 

LA O.M.P. l., EN GINEBRA LOS ESTADOS PARTE EN LOS CONVENIOS DE 

PARIS O DE BERNA SOLO PUEDEN SER MIEMBROS DE LA O.M.P.I. SI SE 

ENCUENTRAN Ol!LIGADOS, POR LO MENOS, POR LAS DISPOSICIONES 

ADMINISTRATIVAS DEL ACTA DE ESTOCOLMO (1967) O DE PARIS (1971) 

DEL CONVENIO DE BERNA, O SI LAS RATIFICAN O SE ADHIEREN A ELLAS 

AL MISMO TIEMPO. 

I.6. TRATADO DE LIBRE COMERCIO PARA AMERICA DEL NORTE 

1993. 

EL TRATADO DE LIBRE COMERCIO PARA AMERICA DEL NORTE, FUE 

APROBADO POR LA CAMARA DE SENADORES DEL H. CONGRESO DE LA 

UNION, EL DIA 22 DE NOVIEMBRE DE 1993, SEGUN EL DECRETO 
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PUllLICAIJO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERAC!ON DEL DIA 8 DE 

IJICIEMllRE IJB 1993. 

Sil INTERCAMlllARON. NOTIFICACIONES INFORMANDO DE LA CONCLUS!ON DE 

LAS FOHMALIDADES JURIDICAS NECESARIAS PARA LA ENTRADA EN VIGOR 

DEL TRATADO DE LIBRE COMERCIO, EL PRIMERO DE ENERO DE 1994. 

Y ES EN ESTE ASPECTO EN EL CUAL SE MANIFIESTAN TODAS Y CADA UNA 

DE LAS INQUIETUDES DE LOS PAISES QUE EN EL INTERVIENEN; SIENDO 

MEXICO PARTE DEL MISMO. Y EN MATERIA DE PROPIEDAD INTELECTUAL 

TAMlllEN SE CONTEMPLARON VARIOS ASPECTOS, !.OS CUALES TRATAN DE 

PROTEGER A TODAS LAS CREACIONES HECHAS POR LOS CIUDADANOS DE 

LOS TRES PAISES; ENMARCADOS DEL ARTICULO !705 AL 1721, EN EL 

CAPITULO DEDICADO A LOS DERECHOS DE AUTOR, Y QUE SE BASA EN EL 

CONVENIO DE BERNA, EN SU ARTICULO SEGUNDO, SIENDO EN PARTICULAR 

A LOS PROGRAMAS DE COMPUTACION A LOS QUE SE HACE REFERENCIA, 

MAS O MENOS EN LOS SIGUIENTES TERMINOS: 

A) TODOS LOS TIPOS DE PROGRAMAS DE COMPUTO, SON OBRAS 

LITERARIAS EN EL SENTIDO DE QUE CONFIERE TERMINO EL CONVENIO DE 

BEflNA Y CADA UNA DE LAS PARTES PROTEGERA A LOS MISMOS COMO 

TALES; Y 

B) LAS COMPILACIONES DE DATOS O DE OTROS MATERIALES, LEGIBLES 

POR MEDIO DE MAQUINAS O EN OTRA FORMA, QUE POR RAZONES DE 
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SllLllCCION O ll\SPOSICION llE SU CONTENIDO CONSTITUYAN CREACIONES 

DE CAKACTER 1 NTELECTUAL, ESTARAN PROTEGIDAS COMO TALES, 

2. CAIJA UNA DE LAS PAKTE.S 'OTORG~R~ A. LOS AUTORES y A sus . . 

CAUSAHABIENTES LOS DERECHOS QUE SE ENUNC 1 AN .EN EL CON VEN 1 O DE 

BEKNA i RESPECTO A LAS OBKAS CONSIDERADAS EN EL PARRAFO 1, 

INCLUYENDO EL DERECHO A AUTORIZAR O PROlllBIR 1.0 SIGUIENTE: 

A). - LA IMPORTACION A TERRITORIO DE LA PARTE DE COPIAS DE LA 

OBKA HECHAS SIN AUTORIZACION DEL TITULAR DEL DERECHO. 

B) .- LA PRIMERA DISTR!DUCION PUBLICA DEL ORIGINAL Y DE CADA 

COPIA DE LA OBRA MEDIANTE RENTA, VENTA O DE OTRA MANERA. 

C).- LA COMUNICACION DE LA OBRA AL PUBLICO: Y 

D) .- LA RENTA COMERCIAL DEL ORIGINAL O DE UNA COPIA DE UN 

PKOGRAMA DE COMPUTO. 

EN EL INCIDO D), NO SE APLICARA CUANDO LAS COPIAS DEL PROGRAMA 

UE COMPUTO NO CONSTITUYAN EN SI MISMO UN OBJETO ESENCIAL DE LA 

RENTA, CADA UNA DE LAS PARTES UISPONDRA DE LA INTRODUCCION DEL 

ORIGINAL O DE UNA COPIA O PROGRAMA DE COMPUTO EN EL MERCADO, 

CON EL CONSENTIMIENTO DEL TITULAR DEL DERECHO, NO AGOTE EL 

DERECHO DE KENTA. 

J. CADA UNA DE LAS PARTES D 1 SPONDRA QUE PARA LOS DERECHOS DE 

AUTOR Y DERECHOS CONEXOS: 
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Al CUALQUIER PERSONA QUE ADQUIERA O DETENTE DERECHOS 

PATRIMONIALES, PUEDA LIBREMENTE Y POR SEPARADO TRANSFERIRLOS 

MfüllANT!l CONTRATO PARA EFECTOS DE EXPLOTACION Y GOCE POR EL 

CONC!lSIONARIO. 

B) .- CUALQUIER PERSONA QUE ADQUIERE O DETENTE ESOS DERECHOS 

PATRIMONIALES EN VIRTUD DE UN CONTRATO, INCLUIDOS LOS CONTRATO 

DE EMPLEO QUE IMPLIQUEN LA CREACION DE OBRAS Y FONOGRAMAS, 

TENGA LA CAPACIDAD Dll EJERCITAR ESOS DERECHOS EN NOMBRE PROPIO 

Y DI:: DISFRUTAR PLENAMENTE LOS BENEFICIOS DERIVADOS DE TALES 

DERECHOS. 

4. CADA UNA DE LAS PARTES PODRA DISPONER DE UN PERIODO DE 

l'ROTECCION DE LA OBRA NO MENOR A CINCUENTA AÑOS, NO 

INCLUYENDOSE PARA ELLOS LAS OBRAS FOTOGRAFICAS. 

PARA LO RELATIVO A LAS LICENCIAS DE REPRODUCCION Y TRADUCCION 

SERA CON BASE EN EL CONVENIO DE BERNA, AS! COMO CADA UNA DE LAS 

PARTES CIRCUNSCRIBIRA LAS LIMITACIONES O EXCEPCIONES A LOS 

DERECHOS QUE ESTABLECE EL ARTICULO So. A CASOS ESPECIALES. 

MAS AUN ES DE SABERSE QUE PREVIENDO LOS GRANDES AVANCES 

TECNOLOG!COS Y DE COMUNICACION VIA SATELITE, TAMBIEN SE PREVIO 

EN EL ARTICULO 1707, LO RELATIVO A LA PROTECCION DE SEÑALES DE 

SATELITE, CODll'ICADORAS DE PROGRAMAS; Y QUE DENTRO DEL AÑO 

SIGUIENTE A LA ENTRADA EN VIGOR DE ESTE TRATADO CADA UNA DE LAS 

PARTES DEBERA: 

Pagina 73 



A).- 'l'IPll'lCAR COMO. DELITO LA 'FAllR.ICACION, IMPORTACION. VENTA, 

ARRl>NDMllENTO Ó CUALQUIER Ah'r~--QUE:;PEl\.MITA TENÉR UN DISPOSITIVO 

O SISTEMA QUI-: SEA. UF. AYUD/\·'.PRIMORDI/\L.'.PARA DESCIFRAR UNA SEÑAL 
• ;__:_·v 

DE SATELITE CODIFICADA PORTAÍloR,A DE· PROGRAMAS, SIN AUTORIZ/\CION 

DEL DISTRIBUIDOR LEGITIMO DE DICHA ·.·SEÑAL;. Y 

B) .- ESTABLECER COMO !LICITO CIVIL LA RECEPCION; EN RELACION 

CON ACTIVIDADES COMERCIALES; O LA ULTERIOR DISTRIBUCION DE UNA 

SEÑAL DE SATELITE CODIFICADA .PORTADORA DE PROGRAMAS, QUE HA 

SIDO DESCIFRAD/\ SIN AUTORIZACION DEL DISTRIBUIDOR LEGITIMO DE 

LA SEÑAL O LA PARTICIPACION EN CUALQUIER ACTIVIDAD PROHIBIDA 

CONFORME AL INCISO A). 

J;;N RELACION A LAS PATENTES Y MARCAS, TAMB!EN HACE REFERENCIA A 

ALGUNOS ASPECTOS IMPORTANTES; PERO QUE NO TRATAREMOS AQUI POR 

Slfü NUESTRO TEMA EL DE LOS PROGRAMAS DE COMPUTACION, EN 

RELACION CON LOS DERECHOS DF. AUTOR. 

EN EL ARTICULO 1714, SE HACE REFERENCIA A LA DEFENSA DE LOS 

Dl>RECllOS DE PROP 1 EDAD 1 NTELECTUAL, QUE COMO SABEMOS ES EL 

GI::NERO QUE CONTEMPLA TANTO A LA PROPIEDAD INDUSTRIAL, COMO A 

LOS DERECHOS DE AUTOR, EXPRESANDO LO SIGUIENTE: 

DISPOSICIONES GENERALES 
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"!. CAIJA UNA DE LAS PARTES GARANTIZARA, CONFORME A LOS PREVISTO 

liN 1'STE ART 1 CULO Y EN EL 1715, 1718, QUE SU DERECHO 1 NTERNO 

CONTENGA, PROClllllMIENTOS DE DEFENSA DE LOS DERECHOS DE 

PROPI EllAIJ INTELECTUAL QUE LE PERMITAN, LA ADOPCION DE MEDIDAS 

EFICACES CONTRA CUALQUIER ACTO QIE INFRINJA LOS DERECHOS DE 

PROPIEDAli INTELECTUAL COMPRENDIDOS EN ESTE CAPITULO, INCLUYENDO 

RECURSOS EXPt:lll1'0S, PARA PREVENIR LAS INFRACCIONES Y RECURSOS 

QUE IJESALlENTEN FUTURAS INFRACCIONES. ESTOS PROCEDIMIENTOS SE 

APLICARAN DE TAL MANERA QUE SE EVITE LA CREACION DE BARRERAS 

DEL COMERCIO LEGITIMO Y QUE SE PROPORCIONE SALVAGUARDAS CONTRA 

ABUSOS DE LOS PROCEDIMIENTOS. 

2. CADA UNA DE LAS PARTES GARANTIZARA QUE SUS PROCEDIMIENTOS 

PARA LA DEFENSA DE LOS DERECHOS DE PROPIEDAD INTELECTUAL SEAN 

JUSTOS Y EQUITATIVOS, QUE NO SEAN INNECESARIAMENTE COMPLICADOS 

O COSTOSOS Y QUE NO IMPLIQUEN PLAZOS IRRAZONABLES O DEMORAS 

INJUSTIFICADAS. 

3. CADA UNA DE LAS PARTES DISPONDRA QUE LAS RESOLUCIONES, SOBRE 

EL FONDO DEL ASUNTO EN PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS Y 

JUDICIALES PARA LA DEFENSA DE LOS DERECHOS DE PROPIEDAD 

INTELECTUAL DEBAN: 

A) PREFERENTEMENTE FORMULARSE POR ESCRITO Y CONTENER LAS 

RAZONES EN QUE SE FUNDAN. 
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ll) PONERSll A OISPOSICION,, . CUANDO MENOS DB LAS PARTES BN UN 

PROCEOIMIHNTO. SIN DEMOR~S INDBlll~·AS¡. y. 

::,;::·:: ~i~~i~~;~JJ&!~::.:·:::: ::,~:· '"'"" " 
·-·~.:~·'r 7:.,, ~., .. , -~~-~--

- --.;,_-.: ' ·;.· :' .. - ·,., ;/~~=· - ' 
4. CADA UNA ··DE LAS·._PARTES •. GARANTIZARA QUE LAS PARTES EN UN 

PROCEOIMlll~TO TEN~-{LA,OPORTUNIDAD DE OBTENER REVISION POR UNA 

AUTORIDAD JUDICIAL DE ESA PARTE, DE LAS RESOLUCIONES 

ADMINIS1'.RATIVAS DEFINITIVAS Y CONFORME A 1.0 QUE SEÑALEN LAS 

DISPOSICIONES DE LAS LEYES INTERNAS EN MATERIA DE COMPETENCIA 

RESPECTO A LA IMPORTANCIA DEL ASUNTO, DE OBTENER POR LO MENOS 

LA REV!SION DE LOS ASPECTOS JURIDICOS DE LAS RESOLUCIONES 

JUDICIALES DE PRIMERA INSTANCIA SOBRE EL FONDO DEL ASUNTO, POR 

LO TANTO NINGUNA PAR'fE ESTAR OBLIGADA A OTORGAR LA OPORTUNIDAD 

DE REVISION JUDICIAL DE LAS SENTENCIAS. ABSOLUTORIAS EN ASUNTOS 

PENALES". 

EN EL ARTICULO 1716, SE HACE MENCIONA LAS MEDIDAS PRECAUTORIAS 

EN RELAC!ON A LA PROPIEDAD INTELECTUAL. COMO SON PARA: 

A) EVITAR UNA !NFRACC!ON DE CUALQUIER DERECHO DE PROPIEDAD 

INTELECTUAL Y EN PARTICULAR, EVITAR LA INTRODUCCION DE 

MERCANC!AS INFRACTORAS EN LOS CIRCUITOS COMERCIALES EN SU 

JUR!SD!CCION. 
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ll) PARA CONSERVAR LAS PRUEBAS PERTINENTES RELACIONADAS CON LA 

PRESUNTA INFRACCION. 

A CONTINUACION CITAREMOS ALGUNOS DE LOS ARTICULOS RELATIVOS AL 

PROCEDIMIENTO COMO A LAS SANCIONES PENALES A QUE SE HARAN 

ACREEDORES LOS INFRACTORES: 

EN EL ARTICULO SE 1717, SE HABLA SOBRE LOS PROCEDIMIENTOS Y 

SANCIONES PENALES. EN EL CUAL CADA UNA DE LAS PARTES DISPONDRA 

DE PROCEDIMIENTOS Y SANCIONES PENALES QUE SE APLICARAN CUANDO 

MENOS EN LOS CASOS DE FALSIFICACION DO!.OSA DE MARCAS DE 

PIRATERIA DE DERECHOS DE AUTOR A ESCALA COMERCIAL. CADA UNA DE 

LAS PARTES DISPONDRA QUE LAS SANCIONES APLICABLES INCLUYENDO 

PENA DE PRIVACION O MULTAS O AMBOS, QUE SEAN SUFICIENTES, COMO 

MEDIO DE DISUACJON Y COMPATIBLES CON EL NIVEL DE LAS SANCIONES 

APLICADAS A DELITOS DE GRAVEDAD EQUIPARABLE. 

CADA UNA DE LAS PARTES D 1 SPONDRA QUE CUANDO CORRESPONDA A SUS 

AUTORIDADES JUDICIALES PUEDAN ORDENAR EL SECUESTRO, EL DECOMISO 

Y LA DESTRUCCION DE LAS MERCANCIAS INFRACTORAS Y DE CUALQUIERA 

DE LOS MATERIALES E INSTRUMENTOS CUYA UTILIZACION PREDOMINANTE 

HAYA SIDO PARA LA COMISION DEL ILICITO. 

CADA UNA DE LAS PARTE PODRA PREVER LA APLICACION DE 

PROCEDIMIENTOS Y SANCIONES PENALES EN CASOS DE INFRACCION DE 
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DERECllOS DE l'ROl'!EllAD i'NTÉLEC'riML ·:1i1~TINTOS DE .·AQUELLOS DEL -- . . 

PARRAFo· 1, ·.cuANuo s¡¡ c~MBTAN-.co~·D~1;~ .y A ESCALA COMERCIAL. 

; : . . ·:· '~. : ~- -: : . - . 

DENTRO DE LO Qui ES. ~L::rR~TADODE' Llll~E COMERCIO PARA AMERICA 

DEL' NORTE, ERA '.NECESARIO ENMARCAR LOS DERECHOS DE PROPIEDAD 

INTELECTUAL EN LA FRONTERA, QUEDANDO ESTE ARTICULO CON EL 

NUMERAL 1718, CON LO CUAL SE PRETENDE COMO EN TODO LO ANTERIOR 

EL LOURO DE UNA PROTECCION ADECUADA A LOS DERECHOS DE AUTOR. 

MISMO QUE A LA LETRA DICE: 

"ARTICULO 1718. 

1.- CADA UNA DE LAS PARTES ADOPTARA, DE CONFORMIDAD COI'! ESTE 

ARTICULO, LOS PROCEDIMIENTOS QUE PERMITAN AL TITULAR DEL 

DERECHO QUE CONTENGA MOTIVOS VALIDOS, PARA SOSPECHAR QUE PUEDE 

PRODUCIRSE LA IMPORTACION DE MERCANCIAS FALSIFICADAS O 

PIRATEADAS RELACIONADAS CON UNA MARCA O DERECHO DE AUTOR. 

PRESENTAR UNA SOLICITUD POR ESCRITO ANTE LAS AUTORIDADES 

COMPETENTES, SEAN ADMINISTRATIVAS O JUDICIALES, PARA QUE LA 

AUTOIU DAO ADUANERA SUSPENDA SU DESPACHO PARA SU LIBRE 

CIRCULACION. NINGUNA PARTE ESTARA OBLIGADA A APLICAR TALES 

PROCEDIMIENTOS A LAS MERCANCIAS EN TRANSITO. CADA UNA DE LAS 

PARTES PODRA AUTORIZAR LA PRESENTACION DE UNA SOLICITUD DE ESTA 

NATURALEZA RESPECTO DE LAS MERCANCIAS QUE IMPLIQUEN OTRAS 

INFRACCIONES, DE DERECHO DE PROPIEDAD INTELECTUAL, SIEMPRE QUE 

SE CUMPLAN LOS REQUISITOS DE ESTE ARTICULO. CADA UNA DE LAS 

PARTES PODRA ESTABLECER TAMBIEN PROCEDIMIENTOS ANALOGOS 
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Rfü.A1'1 VOS. A LA SUSPENSION, POR LAS. AUTORIDADES ADUANERA, DE 

Lllllll!AC!ON DF. LAS MERCÁNCIAS .DESTINADAS A LA EXPLOTACION DE SU 

TBRRl'l'OR!O, •• ". 

<· • ,. ~ ' 

"lJX!GlllNDO CADA. UNA.DE LAS 1'.ARTEs:soÚCITANTES LA INICIACION DE 

UN PROCEOIMIF.NT0; . DE .CO~F'¡¡RMIÓAÓ :CON EL' PARRAFO ANTERIOR, 

PRESENTANDO LAS PRUEBAS ADECUADAS; A. SABER: 
'·.·,·:.:·· 

A.- PARA QUE LAS AÜTORIDADES• "coM~E~~~TES DE ESA PARTE SE 
.. . . . -

CERCIOREN, QUE CONFORME .. A L.A. LEGISLACION. INTERNA DEL PAIS DE 

IMPORTAC!ON, PUEDE. PRESÚM!~~~ U~~ ~~~~ACCION DE SU DERECHO DE 

PROPIEDAD INTELECTUAL; Y 

B.- PARA BRINDAR UNA DESCRIPCION SUFICIENTEMENTE DETALLADA DE 

LAS MllRCANCIAS QUH LAS HAGA FACILMENTE RECONOCIBLES POR LAS 

AUTORIDADES ADUANERAS, INFORMANDO LAS AUTORIDADES COMPETENTES, 

EN UN PLAZO RAZONABLE, SI HAN ACEPTADO LA SOLICITUD, CUANDO AS! 

OCURRA, EL PERIODO DURANTE EL CUAL LAS. AUTORIDADES ADUANERAS". 

EN CUANTO A LOS UEMAS PUNTOS A TRATAR, HACE MENC ION EN SI A LO 

QUE ES EL PROCEDIMIENTO A SEGUIR PARA CONTINUAR CON LO 

SOLICITADO, HACIENDO LE RESPECTIVO PAGO DE LA GARANTIA PARA 

PROTEGER AL DEMANDADO Y A LAS AUTORIDADES COMPETENTES Y PARA 

1MPED1 R ABUSOS • 
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CADA UNA UE LAS PARTES LO APLICARA A TODA LA MATERIA OBJETO DE 

LA PROTECCION EXISTENTE EN LA FECHA DE APLICACION DE SUS 

DISPOSICIONES PERTINENTES PARA LA PARTE DE QUE SE TRATE, Y QUE 

GOCE DE PROl'ECCION EN UN PARTE DE I.A MISMA PECHA, O QUE CUMPLA 

EN ESE MOMENTO O SUBSECUENTEMENTE CON LOS REQUISITOS 

ESTABLECIDOS, PARA OBTENER LA PROTECCION. 

LOS EFECTOS REALES DEL TRATADO DE LIBRE COMERCIO, LOS VEREMOS 

EN FORMA PARCIAL YA QUE SERA EN ESTA FORMA COMO Sil VAYA 

AVANZANDO A J.A PAR UE TODOS LOS CAMBIOS QUE SE MANIFIESTEN Y 

PRIMORDIALMENTE EN MATERIA DE INFORMATICA JURIDICA. SERAN 

IMPORTANTES LOS CAMBIOS QUE A NIVEL DE LEGISLACION SE TENGAN 

QUE DARA, ESTO CON EL FIN DE CUBRIR LAS LAGUNAS QUE SURGIRAN 

CON LA APLICACION DE ESTAS MEDIDAS QUE TRAE CONSIGO EL T.L.C. 
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C A P 1 T U L O 1 1 

"INFORMAT!CA EN OTROS PAISES" 

l l. PARTE B. 

2.1. ESTADOS UNIDOS 

2.2. FRANCIA 

2.3. CANADA 

2.4. JAPON 

2.5. ESPAÑA 



2. 1 • LOS ESTADOS UN IDOS DE AMER 1 CA. 

LA MAYORIA !JE LOS PAISES QUE TlllNEN NEXOS CON 1.A INFORMATICA, 

YA SEA COMO PRODUCTORES, USUARIOS O AMBOS Tl1'ULOS, TIENEN 

INTERES EN RESOLVER LA PROBLEMATICA EN RELACION A LA PROTECCION 

!Jll LOS PROGRAMAS DE COMPUTACION; LA PRUEBA ESTA EN LOS TRABAJOS 

REALIZAIJOS Y LOS QUE ESTAN POR REALIZARSE; SIN EMBARGO Y AUN 

INCOMPLETAS TALES SOLUCIONES O INTENTOS, TIENEN EL MERITO DE 

EXISTIR, DE ACUERDO CON LA S ITUACION GEOPOLITICA Y REGIMEN 

SOC!OECONOMICO QUE GUARDAN EN EL MUNDO CADA UNO DE LOS PAISES. 

DE ESTA FORMA PRIMERAMENTE CONSIDERAREMOS TALES SITUACIONES EN 

EL PAIS MAS AVANZAIJO HASTA NUESTROS DIAS, SIENDO LOS ESTADOS 

UNIDOS. 

LA SITUACION ACTUAL DE ESTE PAIS RESPECTO AL PROBLEMA ES AUN 

INCIERTA Y POCO CONVINCENTE A PESAR DE SER EL PRIMER Y MAYOR 

PROIJUCTOR MUNIJIAL DE PROGRAMAS DE COMPUTO, DE ESTA FORMA LOS 

CREADORES DE PROGRAMAS EN ESTE PA 1 S RECURREN FRECUENTEMENTE A 

SOLUCIONES COMPLEJAS Y POCO COMODAS, COMO SON AQUELLAS 

UERIVAIJAS DE LOS METODOS DE PROTECCJON TllCNICO O DEL DERECHO 

CONTRACTUAL. 

A. METODOS DE PROTECCJON DERIVADOS DEL DERECHO COMUN. 

a) EL DERECHO PENAL: LOS SECRETOS COMERCIALES. 
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HASTA LA APAR!C!ON DE LA NUEVA LEY NORTEAMERICANA SOBRE LOS 

DERECHOS DE AUTOR, LA LEGISLACION DE LOS ESTADOS UNIDOS SOBRE 

EL SECRETO COMERCIAL ERA COMUNMENTE UTILIZADA FRENTE AL 

PROBLEMA Y LA DOCUMENTACION POR APORTAR ANTES DE ENTABLARSE UNA 

CONTROVERSIA RESPcC'l'O AL PUNTO DE PARTIDA ENTRE LAS LEYES 

FEDERALES SOBRE LOS DERECHOS DE AUTOR Y SECRETOS COMERCIALES Y 

LAS LEGISLACIONES ESTATALES. 

b) EL DERECHO CIVIL: LA COMPETENCIA DESLEAL. 

Y UcBlDO A LA !'Al.TA DE REFERENCIAS PRECISAS DE ESTA TEORIA 

FRENTE AL PROBLEMA, CABE MENCIONAR QUE EL RECURSO DE LA ACCION 

DE COMPETENCIA DESLEAL PUEDE PERMITIR EN CIERTOS ESTADOS DE LA 

UNION AMERICANA OBTENER UNA PROTECC!ON DIRECTA CONTRA LA COPIA 

DE PROGRAMAS EN VIRTUD DE LA DOCTRINA DEL USO ABUSIVO, DERIVADA 

DE UNA DECISION TOMADA EN CASO INTERNACIONAL. LA .DOCTRINA NO ES 

SIN EMBARGO APLICABLE EN FORMA GENERAL EN ESTADOS UNIDOS, 

ADEMAS EN SUS APLICACIONES MAS AMPLIAS DICHA DOCTRINA, CORRE EL 

RIESGO DE ENTRAR EN CONFLICTO CON LA LEGISLACION FEDERAL SOBRE 

PATENTES, AS 1 COMO LA DE DERECHOS DE AUTOR, S 1 N SER REALMENTE 

APLICABLE EN LA CUESTION QUE NOS OCUPA. 

B. METODOS DE RESERVA PRIVATIVA. 

a) LA PROPIEDAD INDUSTRIAL. 
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EL Dfü(llCHO MARCARIO Y PATENTAR IO SON FIGURAS JURIDICAS QUE 

CONSTITUYEN LA PROPIEDAD INDUSTRIAL, SUSCEPTIBLES DE SER 

CONS lDllRADOS CON RESPECTO AL PROBLEMA DE LA PROTECCION DE 

PROGRAMAS. 

EL DERECllO DE MARCAS.- EL DERECHO MARCARIO NORTEAMERICANO 

OFRECE UNA PROTECCION A LOS PROGRAMAS, PERO ESTA PROTECCION NO 

SE REFIERE SINO AL ORIGEN APARENTE DEL PROGRAMA, HACIENDO CREER 

QUE ELLOS SON LOS CREADORES. EN GENERAL. LA PROTECCION A TITULO 

Ull DERECHO DE MARCAS NO PERMITE OBTENER REPARACIONES EN CASO DE 

COPIA DEL PROGRAMA COMO TAL, EN TANTO NO HAYA ENGAÑO POR PARTE 

DEL CONSUMIDOR EN FUNCION DEL ORIGEN DEL PRODUCTO. 

EL DERECHO DE PATENTES.- EN CUANTO A LA PATENTABILIDAD DE LOS 

PROGRAMAS RESPECTO A DOS DECISIONES PRONUNCIADAS EN 1980, POR 

LA CORTE SUPREMA DE LOS ESTADOS UNIDOS, )NDICAN CLARAMENTE QUE 

LAS INVENCIONES REVELADORAS DE UN PROGRAMA CONSTITUYEN UN 

OBJETO PATENTABLE AL TENOR DEL ARTICULO IO! DE LA LEY DE 

PATENTES, A CONDJCION DE QUE NO SEA REIVINDICADA LA APROPIACION 

GLOBAL DE UNA FORMULA O DE UN ALGORITMO MATEMATICO. 

PODEMOS DECIR QUE ~'RENTE AL PROBLEMA DE LA PROTECCJON JURID!CA 

Dll LOS PROGRAMAS DE COMPUTACION, LOS ESTADOS UNIDOS PARECEN 

INCLINARSE ACTUALMENTE HACIA LA APLICACION DE SU LEY SOBRE 

DERECHOS DE AUTOR. 

b) LA PROTECCION LITERARIA Y ART!STICA: LOS DERECHOS DE AUTOR. 
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LA l'ROTECCION DE LOS PROGRAMAS POR LA VIA AUTORAL ES 

ACTUALMENTE RECONOCIDA EN LOS ESTADOS UNIDOS, SEGUN UNA 

ENMIENDA DE FINES DE 1980 A LA LEY SOBRE LOS DERECHOS DE AUTOR 

UEL l~ DE OCTUBRE DE 1976. ESTA ENMIENDA MODIFICO EL ANTIGUO 

ARTICULO IOL, PARA DEFINIR LOS PROGRAMAS DE COMPUTO COMO "UN 

CONJUNTO DE INDICACIONES O INSTRUCCIONES UTILIZABLES DIRECTA O 

JNDIREC1'AMEN1"E EN UNA COMPUTADORA PARA PRODUCIR UN CIERTO 

RESULTADO". 

LA REFORMA ABROGA ASIMISMO EL ANTIGUO ARTICULO 117, 

REEMPLAZANDOLO POR UNO ALUSIVO A QUE EL DUEÑO DE UN PROGRAMA NO 

COMETE UNA VIOLACION DE DERECHO DE AUTOR CREANDO OTRO EJEMPLAR 

O REALIZANDO UNA ADAPTACION NECESARIA PARA EL USO DEL PROGRAMA 

O PARA FINES DE ARCHIVO. 

CABE SEÑALAR QUE ACTUALMENTE LA LEY NORTEAMERICANA DE DERECHOS 

DE AUTOR NO HACE DEL FIN (ARTISTICO, UTILITARIO). O DE LA 

CALIDAD DE LA OBRA CONDICIONES PARA SU PROTECCION, ES DECIR, 

QUE LA OBRA DEL ESPRITU SAT I SFACTORA DE LA DOBLE EXIGENCIA DE 

ORIGINALIDAD Y FIJACION BAJO UNA FORMA TANGIBLE DE EXPRES!ON SE 

BENEFICIA DE LA PROTECC!ON BAJO LOS DERECHOS DE AUTOR Y POR 

ESTA RAZON LA JURISPRUDENCIA SE HA PRONUNCIADO EN FAVOR DE UNA 

PROTECCION DE LOS PROGRAMAS BAJO ESA FORMA. 
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llSTE ES UNO .DE LOS PAlSES MAS INTERESADOS EN LA RESOLUCION DEL 

PROBLEMA, EN VlRTUD IJE SU ALTO NIVEL Dll !NFORMATCZACION. SON 

VARIOS LOS MllTODOS QUE SE flAN UTILIZADO. PARA PROTEGER LOS 

PROGRAMAS, ENTRE ELLOS TENEMOS LOS CONTRACTUALES Y 

EXTRACONTRACTUALES. 

LOS PRIMEROS SE MANIF[ESTAN A TRAVES DE CONTRATOS, TALES COMO 

LOS DE LICENCCA DE USO DE PROGRAMAS O LOS CONTRATOS DE PERSONA, 

DESTINADOS A ASEGURAR LA PROTECC!ON EN EL MARCO INTERNO DE LAS 

EMPRESAS. EXTRACONTRACTUALMENTE SE HAN USADO FIGURAS DERIVADAS 

DEL DERECHO PENAL, COMO ES EL CASO DE LOS SECRETOS DE FABRICA, 

SECRETOS PROFES !ONALES, CORRUPCION DE EMPLEADOS, ROBO Y ABUSO 

DE CONf!ANZA. ASIMISMO, FIGURAS DERIVADAS DEL DERECHO CIVIL 

COMO LA COMPETENCIA DESLEAL Y EL ENRIQUECIMIENTO ILEGITIMO. 

TODAS ESTAS FORMAS AUN SIENDO DE FRECUENTE USO POR MOMENTOS, NO 

HAN PODIDO CONSTITUIR DEFINITIVAMENTE LA PRETENDIDA SOLUCION, 

POR LO QUE SE HA RECURRIDO A FORMAS DE RESERVA PRIVATIVA, 

DERIVADAS DE !,A PROPIEDAD INDUSTRIAL Y LA PROPIEDAD LITERARIA Y 

ARTIST!CA. 

EN CUANTO A LAS PRIMERAS TENEMOS EL DERECHO DE MARCAS MEDIANTE 

LA APLICACION DF. LA LEY DE LA MATERIA DEL 31 DE DICIEMBRE DE 

1964, CARACTERJZADA POR SU LIMITADO ALCANCE EN RAZON DE QUE 
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SOLO SE REP!ERE A LOS SIGNOS EXTERNOS QUE ASEGURAN LA 

!NOIVIOUALIZACION DEL PRODUCTO. 

POR. OTRA PARTE, LA PATENTABILIDAD DE LOS PROGRAMAS EN FRANCIA 

HA SIDO UN TEMA DISCUTIDO, SIN EXISTIR UNA REAL DEFINIC!ON AL 

RESPECTO. CABE MENCIONAR QUE ESTE PAIS ES SIGNATARIO DEL 

CONVENIO DE MUNICH Y QUE LA LEY FRANCESA DE PATENTES DEL 13 DE 

JULIO DE 1978, EN SU ARTICULO 6. FRACCION III, EXCLUYE 

ESPECll'ICAMF.NTE A LOS PHOGRAMAS DE COMPUTACION DE SU AMBITO DE 

PHOTECCION. 

FINALMENTE POR LO QUE CORRESPONDE A LA PROPIEDAD LITERARIA Y 

ARTISTICA LA LF.GISLAC!ON FRANCESA DE DIBUJOS Y MODELOS DEL 14 

OE JULIO DE 1909, HA SIDO INSUFICIENTE FRENTE A LA MAGNITUD DEL 

PROBLEMA, POR LO QUE SE HA RECURRIDO A LA FIGURA DE LOS 

OllRECHOS DE AUTOR Y SU LEY RESPECTIVA DEL 11 DE MARZO DE 1957, 

Y SU ENMIENDA DEL 3 DE JULIO DE 1985 DE CUYA POSIBLE APLICACION 

SE VIENE EXPRESANDO CADA VEZ MAS OPINIONES FAVORABLES TANTO A 

NIVEL OOCTRINARIO COMO DE JURISPRUDENCIA. 

LA CITADA ENMIENDA A LA LEY AUTORAL FRANCESA VIGENTE DESDE EL 

lo. OE ENERO DE 1986, MENCIONA A LOS PROGRAMAS COMO "SOPORTES 

LOG/COS PARA COMPUTADORA " {LOGICIEL), CONCEDIENDO UNA 

PROTECC 1 ON DE 25 AÑOS DESDE LA CREAC!ON Y PRO!ll B IENDO LA 

OBTENCION DE COPIAS DEL PROORAMA SALVO PARA RESPALDO {BACK UP). 
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EN CUANTO AL USO DEL PROGRAMA, ESTA PROHIBIDA LA UTILIZACION 

SALVO CONTRATO; ASIMISMO SE PREVEN MEDIDAS PRECAUTORIAS DE GRAN 

URGENCIA Y SEVERIDAD PARA EMBARGAR PRODUCTOS, MATERIALES Y 

EQUIPOS EN CASOS DE REPRODUCCION ILICITA. LA OBRA PERTENECE AL 

EMPLEADOR SALVO CONVENIO EN CONTRARIO. 

POR OTRO LADO, EN OBRAS DE SOFTWARE, EL AUTOR NO PUEDE OPONERSE 

A LA ADAPTACION DE LA OBRA LICENCIADA NI TrnNE DERECHOS AL 

ARRE!>ENT 1 MIENTO O RETRACC ION Y F 1 NALMENTE BAJO RESERVA DE LAS 

CONVENCIONES INTERNACIONALES LOS EXTRANJEROS GOZAN EN FRANCIA 

DE LA PROTECCION DE LA LEY, SIEMPRE QUE SUS RESPECTIVOS PAISES 

SE PROTEJAN EL SOFTWARE PRODUCIDO EN FRANCIA O AUTOR FRANCES. 

POR LA INSUFICIENCIA HACIA LA PROTECCION DE LOS PROGRAMAS DE 

COMPUTACION, EL INSTITUTO NACIONAL DE LA PROPIEDAD INDUSTRIAL 

( INPI), HA INICIADO EN FECHA RECIENTE UN PROYECTO PARA LA 

CREAC!ON DE UN REGIMEN DE PROTECC!ON APLICABLE: QUE EN 

PRINCIPIO SE INTEGRARIA POR LOS ELEMENTOS MAS VALIOSOS DE TODAS 

ESTAS FIGURAS Y QUE CONSTITUYA EN ULTIMA INSTANCIA UNA SOLUCION 

EFICAZ AL PROBLEMA. 

2.3. CA NADA • 

LA LEGISLACION CANADIENSE ES MUY SIMILAR A LA DE LOS ESTADOS 

UNIDOS, A EXCEPCION DE LA LEY SOBRE SECRETOS COMERCIALES, 

PARCIALMENTE APLICABLE Y PARECIDA A LA DEL REINO UNIDO. 
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RESPECTO A LOS DERECHOS DE AUTOR EN CANADA LOS PROGRAMAS DE 

COMPUTACION SON CONSIDERADOS, DE ACUERDO CON LA REFORMA DE LA 

LEY DE COPYRIGHT DE JUNIO DE 1987, COMO "OBRAS LITERARIAS", 

SIENDO PROTEGIBLES POR LA VIDA DEL CREADOR MAS 50 AÑOS; POR 

CUANTO TOCA A LA JURISPRUDENCIA, EXISTEN DOS DECISIONES CON 

APROXIMADAMENTE DIEZ AÑOS DE INTERVALO, APLICABLES AL PROBLEMA, 

AMBAS ALUSIVAS AL REG!MEN PATENTARIO; 

a) EL CASO WALDBAUN, EN EL QUE SE CONSIDERO QUE LAS 

REIVINDICACIONES REFERENTES A UN PROGRAMA DE COMPUTO NO SON 

PATENTAllLES EN SI, PERO LOS METODOS DE PROGRAMACION SI LO SON, 

AS! COMO UNA COMPUTADORA PROGRAMADA EN FORMA NUEVA. 

b) EL CASO SCHLUMBERGER, EN EL CUAL LA CORTE DE APELACION DE 

OTTAWA, DICTAMINO RESPECTO A LA DEMANDA DE LA SOCIEDAD 

SCllLUMBERGER LAS CONSIDERACIONES SIGUIENTES.: "AQUELLO QUE ES 

NUEVO ES El. PERFECCIONAMIF.NTO DE DIVERSOS CALCULOS A EFECTUAR Y 

LA FORMULA MATEMATICA A APLICAR". 

2.4. J A P O N . 

EN ESTE PAIS EL GOBIERNO HA FORMADO DOS COMISIONES ENCARGADAS 

DE ESTUDIAR EL PROBLEMA, UNA BAJO LOS AUSPICIOS DEL MINISTERIO 

DE COMERCIO INTERNACIONAL Y DE LA INDUSTRIA (M.I.T. l), QUE 

EXAMINA LA CUEST!ON EN V!AS DE PROMOVER EL DESARROLLO EFECTO Y 

LA U1'ILIZACION DE LOS PROGRAMAS, A FIN DE INCREMENTAR SU 
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DIVULGACION, HABIDA CUENTA DE QUE ESTOS SON IlL RESULTADO DE 

ACTIVIDADES INIJUSTRIALES; A ESTE RESPECTO IlL M. 1 .T. l. PRESENTO 

EN ENERO DE 1984, AL PARLAMENTO JAPONES UN PROYECTO DE LEY PARA 

PROGRAMAS DE COMPUTACION CONTEMPLANDO EL RECURSO AL DERECHO DE 

AL PROPIEDAD INDUSTRIAL. 1./\ OTRA COMISION, BAJO LA TUTELA DE LA 

AGENCIA DE ASUNTOS CULTURALES, EXAMINA LA CUESTION EN VIAS DE 

DETERMINAR SI . LA LEY JAPONESA SOBRE DERECHO DE AUTOR ES 

APLICABLE AL PROBLEMA. 

CABE MENCIONAR QUE SEGUN EL ARTICULO 29 DE LA LEY JAPONESA DE 

PATENTES DE 1978, "EL AUTOR DE UNA INVENCION SUSCEPTIBLE DE 

APLICACION INDUSTRIAL PUEDE OBTENER LA PATENTE PARA ESTA 

INVENCION", SIN EMBARGO EL ARTICULO 32 DE ESTA MISMA LEY AL 

MENCIONAR ESPECI FICAMENTE LAS INVENCIONES NO PATENTABLES NO 

CITA MAS QUE. A "LAS INVENCIONES REFERENTES A LAS SUBSTANCIAS 

OBTENIDAS POR UN PROCEDIMIENTO DE TRANSFORMACION NUCLEAR" Y 

"LAS lNVENCIONES SUSCEPTIRI.ES DE ALTERAR EL ORDEN PUBLICO, LAS 

BUENAS COSTUMBRES Y LA SALUD PUBLICA". 

EN CUANTO CORRESPONDE A LA JURISPRUDENCIA, HA DE HACERSE NOTAR 

QUE SI LA PATENTABILIOAD DE LOS PROGRAMAS HA SIDO OBJETO DEL 

PRONUNCIAMIENTO DE CIERTAS DIRECTRICES POR PARTE DE LA OFICINA 

JAPONESA DE LA PROPIEDAD INDUSTRIAL, ADEMAS DE CIERTOS 

ESTUDIOS, ELLA NO HA SUSCITADO NINGUNA DECISIDN JUDICIAL A LA 

FECHA; POR EL CONTRARIO, DE LOS DERECHOS DE AUTOR EN [,¡\ CUAL SE 

TIENE UN PRONUNCIAMIENTO FAVORABLE A ESTE RESPECTO. 
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llS'l'll PAIS CONOCIO UNA REFORMA DE FECHA DE 4 DE JUNIO DE 1985, A 

SU LEY Dll DERECHOS DE AUTOR; DICHA ENMIENDA VIGENTE A PARTIR 

DllL 1 o DE ENERO DE 1986, SEÑALA AL SOFTWARE COMO "OBRA DE 

PROGRAMACION", EXCLUYENDO DE LA PROTECCION A LOS LENGUAJES DE 

PROGRAMACION Y A LOS PROCESOS Y ALGORITMOS USADOS PARA PRODUCIR 

PROGRAMAS. EL PLAZO GENERAL DE PROTECCION ES DE 50 AÑOS 

CONTADOS DESDE LA CREACION O DIVULGACION PARA PERSONAS MORALES. 

EN CUANTO A LAS ADAPTACIONES, SE AUTORIZAS LAS QUE EL LEGITIMO 

USUARIO HAGA PARA ADAPTAR LA OBRA DE PROGRAMACION SU 

COMPUTADOR O MEJORE LAS PRESTACIONES DE LA MISMA AL CORRER EL 

PROGRAMA. RESPECTO A LAS COPIAS, SE FACULTAN AQUELLAS PARA 

POSIBILITAR EL USO EN UN COMPUTADOR DETERMINADO POR PARTE DEL 

LEGITIMO TENEDOR DE UN EJEMPLAR. AL DEJAR DE SER EL LEGITIMO 

TENEDOR DEL ORIGINAL SE PIERDE EL TITULO A LA TENENCIA DE LAS 

COPIAS. 

EL USO DEL PROGRAMA ES SOLO LEGITIMO, PARA QUIENES ESTAN 

HABILITADOS POR UN CONTRATO O LA TENENCIA LEGITIMA DE UN 

EJEMPLAR. POR OTRO LADO, SE SANCIONA COMO INFRACCION AL DERECHO 

AUTORAL EL USO NO AUTORIZADO DE PROGRAMAS Y LA COPIA DE SUS 

SOPORTES, AS! COMO LA RETENC!ON, COMERCIALIZACION, DISPOSICJON 

O USO DE COPIAS OBTENIDAS BAJO EL AMPARO DE LAS EXCEPCIONES 

PREVISTAS POR LA LEY CUANDO DEJANDO DE DARSE LAS CONDICIONES 

REQUERIDAS PARA ESTAS LICENCIAS. ESTAS OBRAS SE ATRIBUYEN AL 

EMPLEADOR SALVO CONVENIO EN CONTRARIO. 
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2.5. E S P A Ñ A • 

LA LEY DEL 22 DE SEPTIF.MBRE DE 1987, EN MATERIA DE PROPIEDAD 

INTELECTUAL INCORPORO EXPRESAMENTE.LOS .PROGRAMAS DE COMPUTACION 

ENTRE LAS OBRAS PROTEGIDAS POR EL DERECHO DE AUTOR. LA TUTELA 

SE EXT IENDll POR UN PLAZO DE 50 AÑOS, CONTADOS DESDE LA FECHA DE 

LA PUBLICACION O CREACION DEL PROGRAMA. EL TITULAR DEL PROGRAMA 

NO PUEDE, SALVO PACTO EN CONTRARIO, OPONERSE A QUE EL USUARIO 

INTERESADO REALICE O AUTORICE LA REALIZACION DE VERSIONES 

SUCESIVAS O PROGRAMAS DERIVADOS. LA REPRODUCCIOtl DEL PROGRAMA 

COMO COPIA DE SEGURIDAD NO REQUIERE AUTORIZACION DEL TITULAR. 

LA LEY ABORDA TAMBIEN LA DEBATIDA CUESTION DE LA INTRODUCCION 

DE IJN PROGRAMA EN LA MEMORIA DE LA COMPUTADORA. CONSIDERA QUE 

ELLA NO CONSTITUYE REPRODUCCION CUANDO SE EFECTUA A LOS SOLOS 

EFECTOS DE SU UTILIZACION POR EL USUARIO SIN PERJUICIO DE SU 

NECESARIA COMUNICACION AL TITULAR DEL DERECHO DE EXPLOTACION 

CUANDO AS! Sil HUBIERE PACTADO. 
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r.AP.ITULO 1 1 1 

"LEGISLACION NACIONAL" 

J.1. ANTF.CEDENTES SOBRE LA INFORMATICA EN MEXICO 

3.2. CONST!TUC!ON POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS 

MEXICANOS (ARTICULO 28 CONSTITUCIONAL) 

3.J. LEY FEDERAL DE DERÉCHOS DE AUTOR 

3 • 4 • REFORMAS A LA LEY FEDERAL DE DERECHOS DE 

AUTOR 

3 .5. ACUERDO NO. 114, POR EL QUE SE DISPONE QUE 

LOS PROGRAMAS DE COMPUTAC!ON PODRAN 

INSCRIBIRSE EN EL REG 1 STRO PUBL 1 CO DE 

DERECHOS DE AUTOR 

3. 6. EXPOS 1 c ION DE MOTI vos m: LA RF.FORMA A LA 

LEY FEDERAL DE DERECHOS DE AUTOR, DEL 17 DE 

JULIO DE 1991 

3. 7. REFORMAS A LA LEY FEDERAL DE DERECHOS DE 

AUTOR, PUBLICADAS EN EL DIARIO OFICIAL DE 

LA FEDERACION DEL 17 DE JULIO DE 1991 



J. t. i\NTllCElJENTES lllSTORlCOS SOllRE t.i\ INFORMATICA EN MEXICO. 

EL TERRENO QUE AUN ES VIRGEN ES EL DE LA RECOPILACION • PROCESO, 

ACUMULACION Y USO DE TODO TIPO DE INFORMACION QUE QUEDA FUERA 

DE LA NORMATIVIDAU EXISTENTE HOY EN DIA, ESPECIALMENTE 

'l'RATANDOSE DE LA RECABADA POR EL ESTADO. Y ES CIERTO QUE SI 

BIEN, NUESTRO DERECHO VIGENTE CONTIENE UN llUEN NUMERO DE 

DISPOSICIONES QUE REGULAN LA MATERIA DE LA INFORMATICA, EN LA 

MAYORIA DE SUS ASPECTOS, ES EVIDENTE QUE HAY LAGUNAS CREADAS 

POR EL AVANCE TECNOLOG 1 CO QUE DEBEN SER COLMADAS CON UNA 

ADECUADA LEGISLACION Y LA INFORMATICA, EN LA QUE SE ESTABLEZCAN 

Y REGULEN LOS DERECHOS DE LOS INDIVIDUOS A CONOCER, MODIFICAR, 

EXTRAER LAS INFORMACIONES QUE SOBRE Sl, OBTIENEN TANTO LOS 

PARTICULARES COMO EL ESTADO Y EL USO CORRECTO DE DICHA 

INFORMAClON, ( 19). 

SIENDO POR LO ANTERIOR QUE NUESTROS LEGISLADORES CON EL PASO 

UEL TIEMPO Y CON LOS ULTIMOS AVANCES TECNOLOGICOS, lIAN TENIDO 

QUE ACTUALIZAR NUESTRAS LEYES EN FORMA PAULATINA, A PIN DE 

HACER MAS EXPEDITA LA JUSTICIA, EN CASO DE QUE SE SUCITEN 

CONUUCTAS IRREGULARES QUE DEN LUGAR A UN DELITO. 

EN SEPTIEMBRE DE 1984, LA GRAN COMISION DEL SENADO DE LA 

(19).- MEJUAN, LUIS MANUEL, "EL DERECHOA A LA INTIMIDAD 

INFORMATICA'', PORRUA,S.A. MEXICO, 1994, PAG. 17 Y 18. 
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REPUULICA ENCOMENDO A SU COMISION ESPECIAL DE INFORMATICA, LA 

JUllNTll'ICACION DE LAS NECESIDADES Dll LEGISLAC!ON EN ESTA 

MATllR!A, Y EN SU CASO PROPONER CRITERIOS Y BASES GENERALES PARA 

ESTABLECER UN MARCO NORMATIVO. 

LA COM!SION ELABORO, CON EL APOYO DEL GRUPO ASESOR UN ESTUDIO 

SOBRE EL REGIMEN DE COMPETENCIAS INSTAURADO POR EL ARTICULO 124 

DE LA CONSTITUC!ON GENERAL DE LA REPUBLICA, HABIENDOSE OBTENIDO 

COMO CONCLUSION FUNDAMENTAL, QUE FACULTA PARA LEGISLAR EN 

MATERIA DE INFORMATICA DEBIENDOSE ENTENDER RESERVADA A LOS 

ESTADOS, PUESTO QUE NO ESTA EXPRESAMENTE CONCEDIDA A LA 

FEDERACION. 

PARA SEGUIR LOS ESTUDIOS RllLATIVOS AL MARCO NORMATIVO DE LA 

!NFORMATICA, LA COMISION ENCOMENDO AL CILSEN, PROFUNDIZAR EN EL 

TEMA, LO QUll TRAJO COMO CONSECUENCIA EL DOCUMENTO TITULADO 

"MARCO NORMATIVO DE LA INFORMATICA EN MEXICO", EL CUAL TIENE 

LOS SIGUIENTES TITULOS: 

!. ESTADO ACTUAL DE LA NORMATIVIDAD SOBRE INFORMATICA EN 

MEXICO¡ 

2. PROYECTO DE EXPOSICION DE MOTIVOS SOBRE LA NECESIDAD DE 

ESTABLECER UN MARCO NORMATIVO EN MATERIA DE INFORMATICA, Y 

3. PROYECTO POR EL QUE SE ADICIONA LA PALABRA "INFORMATICA" A 

LA FRACCION X DEL ARTICULO 73 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE 

LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. 
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EL ESTUDIO DENOMINADO "ESTADO ACTUAL' DE LA NORMATIVIDAD SOBRE 

INFORMATICA EN MEX!CO", SE ENCÜENTRA DIVIDIDO EN DOS AREAS: LA 

PRIMERA, BAJO EL RUBRO "LEGISLACION RELACIONADA CON LA 

!N~'ORMATICA" Y LA SEGUNDA, CON EL DE "l.EGISLACION ESPECIFICA 

SOllRE INFORMATICA". LA PRIMERA COMPRENDE AQUELLAS NORMAS (LEY, 

REGLAMENTOS, ACUERDOS Y TRATADOS INTERNACIONALES, ENTRE OTROS), 

QUE SON APLICABLES EN LAS MULTIPLES OCASIONES O CIRCUNSTANCIAS 

EN QUE ESTA TECNOLOG!A ESTA PRESENTE. LA SEGUNDA ESTA INTEGRADA 

POR LAS NORMAS QUE DE MANERA EXPRESA MENCIONAN DICHO TERMINO. 

UNA De LAS CONCLUSIONES SUSTANCIALES QUE SE OBTUVIERON DEL 

ESTUDIO, SEÑALA LA NECESIDAD DE LEGISLAR A NIVEL CONSTITUCIONAL 

SOBRE INFORMATICA. EN TAL VIRTUD, SE REALIZO UN ANALISIS 

PORMENORIZADO DE LOS ORDENAMIENTOS J UR 1D1 COS QUE TIENEN 

RELACION MAS ESTRECHA CON LA MATERIA. 

ESTE ANAL 1S1 S PART IO DEL DOCUMENTO BAS 1 CO DE NUESTRO S 1 STEMA 

JURID!CO. LA CONSTITUCION, Y SIGUIENDO UN ORDEN JERARQUIZADO, 

CONTINUO CON LAS LEYES REGLAMENTARIA, LAS ORDINARIAS, LOS 

REGLAMENTOS DEL EJECUTIVO Y LOS CONVENIOS INTERNACIONALES. DE 

AH! QUE EN EL CUERPO DE DICHO TRABAJO HAYA REFERENCIAS EXPRESAS 

NO SOLO AL ARTICULO 73 CONSTITUCIONAL, QUE ES EL MAS 

D!REC1'AMENTE VINCULADO CON ESTE TEMA, SINO A OTROS TALES COMO 

EL 6, 26, 28 Y 134, PUESTO QUE DE ELLOS SE DESPRENDEN 

IMPLICACIONES DE INDOLE INFORMATICA EN CUANTO A INFORMACION, 

PLANEACION, ACTIVIDADES ESTRATEGICAS Y ADQUISICIONES DE EQUIPO, 

ENTRO OTROS ASPECTOS. 
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"EN /i/, MARCO /JE /,A LEGTSLACTON ORDTNARTA SE ANALIZARON AQUELLAS 

lEYb'S QUE INFLUYEN EN AREAS QUE REGULAN ASPECTOS DE LA 

/NFORMA1'ICA RELACIONADOS CON TELECOMUNICACIONES O RESPECTO DE 

SU PROPIO DESARROLLO CONO TECNOLOGIA; O QUE OTORGAN 

A1'R/BUCIONES A DEPENDENCTAS PUBLICAS QUE TIENEN QUE VER CON EL 

DESARROLLO DE ESTA TECNOLOGIA; O QUE TRATAN LA INFORNATICA CONO 

/NSTRUNb'NTO Y FUNCION DE LA TNFORMACION; O QUE SE REFIERAN A LA 

INFORMATICA Y A LA ELECTRONICA CONO MEDIOS DE PRODUCCION DE 

B!b'NES Y SERVICIOS; O BIEN COMO PRODUCTOS TECNOLOGICOS EN SI 

MESMOS; O FINALMENTE, QUE REGULEN LA PROPlEDAD lNDUSTRIAL DEL 

SOl'ORTE LOGICO", (20}. 

POR OTRA PARTE LOS ARTICULO 28 Y 134, SE RELACIONAN CON LA 

TECNOLOGIA EN CUESTJON, DE LA MANERA QUE QUEDA DICHO EN EL 

CUERPO DEL ANALISJS, ESTO ES, RESPECTIVAMENTE EN CUANTO A 

CONSIDERAR COMO ACTIVIDAD ESTRATEGICA LA COMUNICACJON VJA 

SATELITE Y EN CUANTO A ESTABLECER CIERTOS PRINCIPIOS GENERALES, 

PARA LA ADMINISTRACION DE RECURSOS ECONOMJCOS DEL ESTADO, 

DENTRO DE LOS QUE PUEDEN INCLUIRSE LOS INFORMATICOS. 

ANTE LA CARENCIA DE UN MARCO JURIDICO SUFICIENTE, EL EJECUTIVO 

HA TENIDO QUE RECURRIR A LA FACULTAD REGLAMENTARIA A FIN DE 

(20) .-PADILLA, SEGURA JOSE ANTONIO, "INFORMATICA JURIDICA", 

EDIT. SITESA, IPN, MEX. 1991, PAG. 10. 
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REGULAR UNA SERIE DE SITUACIONES CONCRETAS Y RESOLVER ASI LOS 

PROBLEMAS QUE DE ELLO SE DERIVEN. 

EXISTEN TAMBIEN OTROS ORDENAMIENTOS DE CARACTER 

ADM 1N1STRAT1 VOS, QUE DE ALGUNA MANERA V 1 ENEN A 

LAGUNAS JURID!CAS Y QUE PERMITEN QUE, POR LO 

JURIDICO­

LLENAR LAS 

PRONTO, SE 

DESARROLLEN PLANES, PROGRAMAS Y PROYECTOS Y QUE SE REALICEN 

ACCIONES INFORMATICAS. 

LAS ENTIDADES FEDERATIVAS, DE ACUERDO CON NUESTRO REG!MEN 

CONSTITlJCIONAL DE D!STRIBUC!ON DE COMPETENCIAS TAMBIEN HAN 

EXPEDIDO, EN ALGUNOS CASOS, NORMAS REGLAMENTARIAS CON EL FIN DE 

REGULAR ALGUNOS ASPECTOS DE LA APLICACION DE LA !NFORMAT!CA, 

AVOCANDOSE AS! A LA RESOLUCION DE PROBLEMAS INMEDIATOS QUE LA 

IMPLANTACION Y USO DE ESTA TECNOLOGIA HA ORIGINADO. 

DE LO ANTERIOR EXPUESTO SE DESPRENDE QUE EXISTE EN NUESTRO PAIS 

UN VACIO LEGISLATIVO, EN EL ORDEN FEDERAL RESPECTO DE UNA 

MATERIA TAN IMPORTANTE COMO ES LA INFORMAT!CA Y QUE LAS TESIS 

CONTENIDAS EN ESTA DOCUMENTAC!ON PUEDEN SERVIR PARA QUE LA 

COMIS!ON DE INFORMAT!CA PROPONGA LA SOLUCION QUE SE SUGIERE, LA 

CUAL Sil RESUME EN PRIMER LUGAR; EN ADICIONAR LA FRACCION X DEI. 

ARTICULO 7 3 CONSTITUCIONAL CON LA PALABRA "INFORMATICA" Y EN 

SEGUNDO, EN SEÑALAR LAS AREAS ESPECIFICAS SOBRE LAS CUALES EL 

CONGRESO DE LA UN ION IIABRA DE LEGISLAR UNA VEZ PROMULGADA LA 

ADICION QUE SE INDICA. 
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Y A PROPOSITO DE ESTE UL1'1MO PUNTO, SE ENUMERAN A CONT!NUACION 

LAS AREAS QUE PARA TAL EFECTO SE CONSIDERAN COMO PRIORITARIAS: 

.• GARAN'r!AS INDIVIDUALES, SOCIALES Y POLJTICAS 

* SEGURIDAD NACIONAL 

* SOBERANIA NACIONAL 

* FLUJO DE DATOS TRANSFRONTERA 

* DELITOS lNFORMATICOS 

• PlWTECC!ON A LA PROPIEDAD INTELECTUAL SOBRE PROGRAMAS DE 

COMPUTADORAS. 

* l'ROMOCION DEL DESARROLLO CIENTIF!CO 

* PROMOCION DE LA ENSE~ANZA DE LA INFORMATICA EN LOS NIVELES DE 

EDUCAC!ON BAS!CA Y FORMAC!ON DE PROFESIONISTAS E 

INVESTIGADORES. 

* DEFENSA DE NUESTROS VALORES CULTURALES. 

COMO NOS HEMOS PODIDO DAR CUENTA, EXISTEN DIVERSOS ANTECEDENTES 

DENTRO DEL MARCO LEGISLATIVO MEXICANO, QUE SE RELACIONAN CON LA 

MATERIA DE INFORMATICA Y POR ENDE CON LA PROTECCION JURIDICA DE 

.:; LOS PROGRAMAS DE COMPUTACION, MISMAS QUE SE HAN IDO 

Dl!SARROLLANDO COMO YA SE MENCIONO, EN FORMA PAULATINA, 

SIGNIFICANDO CON ELLO QUE A LA FECHA NO SON SUFICIENTES PARA 

NORMAR EN UNA FORMA COMPLETA EL AMBITO DE LA INFORMATICA 

JURJDICA. MAS ADELANTE SE llA!lA MENCION A NUESTRO ARTICULO 28 

CONSTITUCIONAL, POR SER UN PILAR EN ESTE TRABAJO¡ AS! COMO A 

LAS MAS IMPORTANTES REFORMAS QUE EN MATERIA DE DERECHOS DE 

AUTOR SE HAN TENIDO. 
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J.2. ARTICULO 28 CONSTITUCIONAL. 

EN ESTE PRECEPTO CONSTITUCIONAL, SE ENMARCA Y DELIMITA TODA 

POSIBILIDAD PARA LA EXISTENCIA LEGAL DE LOS MONOPOLIOS, 

ESTANCOS Y LAS EXCEPCIONES DE IMPUESTOS, EN LOS TERMINOS Y 

CONDICIONES QUE FIJAN LAS LEYES. 

SIENDO LO ANTERIOR A NIVEL PRODUCTORES, COMO INDUSTRIALES, 

COMERCIANTES O EMPRESARIOS DE SERVICIOS, FIJANDO LAS LEYES LAS 

BASES PARA LA SEÑALIZACION DE PRECIOS MAXIMOS DE LOS ARTICULOS, 

MATERIAS O PRODUCTOS, A FIN DE EVITAR LAS INTERMEDIACIONES 

INNECESARIAS. 

Y SOLO EL ESTADO CONTARA CON LOS ORGANISMOS Y EMPRESAS QUE 

REQUIERA PARA EL EFICAZ MANEJO DE LAS AREAS ESTRATEGICAS A SU 

CARGO Y EN LAS ACTIVIDADES DE CARACTER PRIORITARIO DONDE, DE 

ACUERDO CON LAS LEYES, PARTICIPE POR SI O CON LOS SECTORES 

SOCIAL Y PRIVADO. ESTAS ACTIVIDADES SON UNA EXCEPCION A ESTE 

ARTICULO, AS! COMO LAS ASOCIACIONES DE TRABAJADORES, SOCIEDADES 

COOPERATIVAS DE PRODUCTORES QUE PRETENDAN PROTEGER SUS 

INTERESES¡ SIEMPRE Y CUANDO ESTAS ASOCIACIONES ESTEN BAJO 

VIGILANCIA O AMPARO DEL GOBIERNO FEDERAL O DE LOS ESTADOS SIN 

PREVIA AUTORIZACION QUE AL EFECTO SE OBTENGA DE LAS 

LEGISLATURAS RESPECTIVAS EN CADA CASO. 
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AlJEMAS ACLARA QUE EL ESTADO PODRA EN CASO DE INTERES GENERAL, 

CONCESJONAR LA PRESTACION DE SERVICIOS PUBL I COS O LA 

EXPLO'rAC!ON, USO Y APROVECHAMIENTO DE BIENES DE DOMINIO DE LA 

FEDERACION. ESTO ANTERIOR CON SUJECION A LA LEY, ASEGURANDO LAS 

MISMAS, CON LAS CONDICIONES Y MODALIDADES EFICACES LA 

PRESTACION DE LOS SERVICIOS Y LA UTIL!ZACION SOCIAL DE LOS 

BIENES, EVITANDO LA CONCENTRACION QUE CONTRARIE EL INTERES 

PUBLICO. 

Y PARA EL TEMA QUE NOS INTERESA, SE HACE REFERENCIA EN ESTE 

ARTICULO A LAS PRERROGATIVAS QUE TIENE EL AUTOR EN CUANTO A SUS 

DERECHOS QUE A LA LETRA DICE: 

TAMPOCO CONSTITUYEN MONOPOLIOS LOS PRIVILEGIOS QUE POR 

DETERMINADO TIEMPO SE CONCEDAN A LOS AUTORES Y ARTISTAS PARA LA 

PROTECCION DE SUS OBRAS Y LOS QUE PARA EL USO EXCLUSIVO DE SUS 

INVENTOS SE OTORGUEN A LOS INVENTORES Y PERFECCIONADORES DE 

ALGUNA MEJORA. " 

TAMBIEN SE MENCIONA QUE EL ESTADO ESTA FACULTADO PARA CREAR LOS 

ORGANISMOS Y EMPRESAS QUE SE REQUIERAN PARA EL EFICAZ MANEJO DE 

LAS MISMAS, ENTRE LAS QUE EN ESPECIAL MENCIONAREMOS A LA 

COMUNICACION VIA SATELITE. SIENDO MEDIANTE ESTE TIPO DE 

COMUNICACION, QUE SE TRANSMITEN A TRAVES DE GRANDES DISTANCIAS 

Y A LUGARES INACCESIBLES POR OTROS MEDIOS, SONIDOS, IMAGENES Y 

EN GENERAL CUALQUIER TIPO DE INFORMACION; HACIENDO QUE SEA 
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MEUIO PROPICIO PARA LA COMISION DE DELITOS TALES COMO EL 

ESPIONAJE INTERNACIONAL, EL SABOTAJE DB BANCO DE DATOS, EL ROBO 

DE PROGRAMAS DE COMPUTO Y SIMILARES, LA VIOLACION A LA 

PRIVACIDAD Y A LA CONFIDENCIALIDAD DE LA INFORMACION. 

EL AUTOR PADILLA SEGURA Al'IRMA QUE "ESTE TIPO DE COMUNICACION 

TIENE ESPECIAL RELEVANCIA EN 1.A SEGURIDAD NACIONAL PUESTO QUE 

PUEDE CONSTITUIRSE EN UN MEDIO DE ATENTAR CONTRA EL SISTEMA DE 

CONTROL DE ACCESO AL TERRITORIO NACIONAL" (21). 

J.3. LEY FEDERAL DE DERECHOS DE AUTOR 

EL UERECHO DE Al.JTOR ES TAN ANTIGUO COMO EL HOMBRE, NACE CON EL, 

CON SU PENSAMIENTO, DE SU INTELIGENCIA CREADORA; MUESTRA DE 

ELLO LO SON LOS DIBUJOS Y PINTURAS RUPESTRES, QUE EXPRESAN LOS 

MOVIMIENTOS, MITOS, RITUALES Y METODOS DE CAZA; A PESAR DE LOS 

MILENIOS TRANSCURRIDOS DESDE LA EXISTENCIA DE LAS PRIMERAS 

COMUNIDADES QUE POBLARON NUESTRO PLANETA. PASANDO EN UN GRAN 

SALTO HASTA LA INVENCION DE LA IMPRENTA CON LA CUAL SE ACELERO 

LA REPRODUCC!ON Y DIFUSION DE OBRAS DEL PENSAMIENTO, PONIENDO 

AL ALCANCE DE TODOS LA CULTURA, RESERVADA ANTERIORMENTE PARA EL 

CLERO, LOS NOBLES Y R 1 COS , POR EL AL TO COSTO DE LOS 

MANUSCRITOS, OTORGANDO LA LEGISLACION PRIVILEGIO, PRIMERO A LOS 
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(21).- "INFORMATICA JURIDICA", EDIT. SITESA, IPN, MEX. 1991, 

·!'AG. 14. 

EDITORES Y LIBREROS; MAS TARDE AL AUTOR, CON EL CONSIGUIENTE 

INGRESO ECONOMICO. 

EL 10 DE ABRIL DE 1710, EL PARLAMENTO INGLES DICTO UN BILL, EL 

"ESTATUTO DE LA REINA ANA", CONTRA LA PIRATERIA LITERARIA, QUE 

SOLO SE APLICABA A LOS LIBROS RECONOCIENDO POR PRIMERA VEZ EL 

DERECHO AUTORAL, ESTE ES EL ANTECEDENTE DEL COPYRIGHT 

ANGLOAMERICANO. 

EN ESTADOS UNIDOS DE NORTEAMERICA, DESDE LA COPYRIGHT ACT DEL 

JI DE MAYO DE 1790, HASTA EL ACTUAL TITULO 17 DE LA PUBLIC LAW 

94 '553, DEL 19 DE OCTUBRE DE 1976, EL DERECHO AUTORAL ES lJN 

PRIVILEGIO SOMETIDO A FORMALIDADES PRECISAS, PARA ESTIMULAR .LA 

CREACION Y FAVORECER LAS CIENCIAS Y LAS ARTES. 

Y ES AS! COMO POCO A POCO EN CADA UNO DE LOS PAISES EL DERECHO 

DE AUTOR SE llA IDO DESARROLLANDO E INSTRUMENTANDO; AS! COMO 

MODIFICANDO CON CADA UNO DE LOS AVANCES INTELECTUALES QUE HAN 

IDO SURGIENDO EN LOS ULTIMOS AÑOS; Y NUESTRO PAIS NO PODIA SER 

LA EXCEPC!ON. A CONTINUAC!ON HABLAREMOS DE ESTOS CAMBIOS. 

ENCONTRAMOS LOS ANTECEDENTES MAS REMOTOS DE LA LEY FEDERAL DE 

DERECHOS DE AUTOR EN LA CONST!TUC!ON DE 1824, EN LAS LEYES 

CONSTITUCIONALES PROMULGADAS EL JO DE DICIEMBRE 18J6, POR EL 
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PRnSllJEN'l'E INTERINO DE LA REPUBLICA DON JOSE JUSTO CORRO, EL 3 

Dn DICIEMBRE llF. 1846, Sil .PUBLICA m, DECRETO SOBRE PROPIEDAD 

LITnRARIA, QUE REPRESENTA UNA APORTACION MUY IMPORTANTE EN ESTA 

MATERIA, YA QUE SE ENCONTRABA. DOTADO DE 18 ARTICULOS, EN LOS 

QUE SE RECONOC!A AL AUTOR UN, DERECHO VITALICIO, MISMO QUE A SU 

MUERTE, PASABA A SUS HEREDEROS POR UN TERMINO DE JO AÑOS. 

EL 25 DE ABRIL DE 1853, EL MINISTRO DE JUSTICIA DEL PRESIDENTE 

ANTONIO LOPEZ DE SANTANA, DECRETO UNA LEY DE IMPRENTA, QUE SE 

LLAMO LEY DE LARES CON LA QUE EL DICTADOR ACALLO A LOS 

ESCRITORES Y PERIODISTAS DE LA OPOSICION, YA QUE TERMINABA CON 

LA LIBERTAD DE PRENSA. 

LA CONSTITUCION DE 1857, RECONOCIO EN SU ARTICULO 7o. LA 

LIBERTAD DE PRENSA, SIN PREVIA CENSURA. ENTRE LAS FACULTADES 

DEL CONGRESO, EL ARTICULO 7, FRACCION XXVI, ESTABA LA DE 

CONCEDER PREMIOS O RECOMPENSAS POR SERVICIOS EMINENTES 

PRESTADOS A LA PATRIA O A LA HUMANIDAD, Y PRIVILEGIOS POR 

TIEMPO LIMITADO A LOS INVENTORES O PERFECCIONADORES DE ALGUNA 

MEJORA. SE DESCONOCIO AL AUTOR EN ESTE PRECEPTO NORMATIVO. 

LA CONSTITUCION DE 1824 Y EL DECRETO DEL GENERAL SALAS, 

REPRESENTAN DOS ETAPAS FUNDAMENTALES EN EL DERECHO DE AUTOR 

MEXICANO, QUE MARCAN EL RECONOCIMIENTO DE UNA DISCIPLINA 

JURIDICA AUTONOMA, CON PERFILES PROPIOS, QUE BUSCA LA 

PROTECCION DEL AUTOR Y SU OBRA, COMO HACEDOR DE CULTURA; CUANDO 

NO SE llABIA PROMULGADO CODIGO CIVIL ALGUNO, YA EXISTIA LA 
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ACEPTACION CONSTITUCIONAL Y UN DISPOSITIVO AUTORAL, QUE PARA SU 

TIEMPO REl'RES~:NTA UN AVANCE ESENCIAL. 

EL CODIGO CIVIL DE 1870, RECIBIO GRAN INFLUENCIA DEL DERECHO 

ROMANO, Dll LA ANTIGUA LEGISLACION ESPAÑOLA, DE LOS CODJGOS DE 

l•'RANCIA DE 1804; DE CERDEÑA (LLAMADO CODIGO ALBERTINO); DE 

AUSTRIA; DE HOLANDA Y PORTUGAL, ES EL PRIMER CODJGO CIVIL PARA 

EL IHSTRJTO Y TERRITORIOS FEDERALES, CONSTANDO DE 4126 

ARTICULOS. SE RECONOCIO COMO PROPIEDAD LITERARIA EL DERECHO 

EXCLUSIVO DE LOS HABITANTES DE LA REPUBLICA, DE PUBLICAR Y 

REPRODUCIR SUS OBRAS ORIGINALES POR CUALQUIER MEDIO, 

OBSERVANDOSE LO DISPUESTO POR LA LEY DE LIBERTAD DE IMPRENTA. 

EL AUTOR DISFRUTABA EL DERECHO DE PROPIEDAD LITERARIA DURANTE 

SU V IDA; A SU MUERTE PASABA A SUS HEREDEROS CONFORME A LAS 

LEYES, PUDIENDO ENAJENAR ESTA PROPIEDAD COMO CUALQUIER OTRA; EL 

CESIONARIO ADQUIRIA TODOS LOS DERECHOS DEL AUTOR, SEGUN LAS 

CONDICIONES DEL CONTRATO. 

LAS OBRAS POSTUMAS NO PODIAN REPRESENTARSE SIN EL 

CONSENTIMIENTO DE LOS HEREDEROS O CESIONARIOS QUE ACRllDITAAAN 

LEGALMENTE SUS DERECHOS, RECOBRABA LA PROPIEDAD, CESANDO EN 

CONSECUENCIA LOS CONVENIOS QUE RESPECTO DE LA PRESENTACION SE 

HABIA CELEBRADO. 

EL CODIGO CIVIL DE 1884, SIGUJO EN ESTA MATERIA LOS 

LINllAMIENTOS DllL CODIGO DE 1870, SOLAMENTE INTRODUJO PEQUEÑOS 

CAMBIOS ELABORADOS POR LA COMISJON DE LA QUE FUE SECRETARIO EL 
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,, 
t.IC. MlüUEL MACEDO¡ AQUI SE CONSIDERARON LOS DERECHOS DE AUTOR 

COMO IJERECHOS DE PROPIEDAD. 

LA CONSTITUC!ON IJE 1917, ESTABLECIO EN SU ARTICULO 28 QUE: 

" ••• EN LOS ESTADOS UNIDOS MllXICANOS NO HAllRA MONOPOLIOS NI 

ESTANCOS DE NINGUNA CLASE; NI EXENCION DE IMPUESTOS; NI 

l'ROl!lBICIONES A TITULO DE PROTECCION A LA INDUSTRIA; 

EXCEPTUANDOSE UNICAMENTE LOS RELATIVOS A LA ACU!IACION DE LA 

MONEO,\, A LOS CORREOS, TELEGRAFOS '{ RADIOTELEGRAF 1 A, A LA 

EM 1 S l ON DE B 1 LLETES POR MEO 1 O Dll UN SOLO BANCO QUE CONTROLARA 

EL GOBIERNO FEDERAL '{ LOS PRIVILEGIOS QUE POR DETERMINADO 

TIEMPO. SE CONCEDAN A LOS AUTORES Y ARTISTAS PARA LA 

REPRODUCCION DE SUS OBRAS •••• 

EL COD!GO CIVIL DE 1928, EN SU TITULO OCTAVO, "DE LOS DERECHOS 

DE AUTOR", EN TRES CAPITULOS, ART!CULO 1181 AL 1280, REGULABA 

LO CONCERNIENTE A LA MATERIA. EL INFORME QUE PRESENTO LA 

COMISION REDACTORA Y REVISORA DEL PROYECTO DE CODIGO CIVIL, DEL 

13 DE ABRIL DE 1928, ESTABLECE EL ANTEPROYECTO DEL LIBRO 

SEGUNDO DEL CODIGO CIVIL CONCLUYE MODIFICANDO J.A LEGISLACION 

VIGENTE SOllRE PROP!E:OAD INTELECTUAL, PUES NO CONSIDERA A ESTE 

COMO UN DERECHO PERPETUO, SINO COMO UN PRIVILEGIO LIMITADO, DE 

ACUERDO CON LA TESIS QUE ESTABLECE EL ARTICULO 28 D!l NUESTRA 

CONSTITUCION POLIT!CA. 

SE CREYO JUSTO QUE EL AUTOR O EL INVENTOR GOCEN DE LOS DERECHOS 

QUE RESULTEN DE SU OBRA O DE SU INVENTO; PERO NO QUE TRASMITA 
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ESA PROP !EDAD A SUS MAS REMOTOS HEREDEROS, TANTO PORQUE LA 

SOCIEDAD ESTA INTERESADA EN QUE LAS OBRAS O INVENTOS DE 

POSITIVA UTILIDAD 

PORQUE EN TALES 

ENTREN AL DOMINIO PUBLICO, COMO TANBIEN 

OBRAS E INVENTOS SE HAN APROVECHADO LA 

EXPERIENCIA DE LA HUMANIDAD Y LOS CONOCIMIENTOS DE NUESTROS 

ANTECESORES, POR LO QUE NO PUEDE SOSTENERSE QUE SEA OBRA 

EXCLUSIVA DEL AUTOR O DEL INVENTOR, (22). 

LOS AUTORES DE OBRAS CIENTIFICAS QUE LLENABAN LOS REQUISITOS, 

GOZABAN POR 50 AÑOS DEL PRIVILEGIO EXCLUSIVO DE PUBLICARLAS, 

TRADUCIRLAS Y REPRODUCIRLAS POR CUALQUIER MEDIO. TENIAN DERECHO 

EXCLUSIVO POR 30 AÑOS A LA PUBLICACION Y REPRODUCCION POR 

CUALQUIER MEDIO, DE SUS OBRAS ORIGINALES. 

LOS DERECHOS EXCLUSIVOS DE AUTOR, TRADUCTOR O EDITOR, SE 

CONCEDIAN POR EL EJECUTIVO FEDERAL, MEDIANTE SOLICITUD HECHA 

POR LOS INTERESADOS O SUS REPRESENTANTES LEGITIMOS A LA 

SECRETARIA DE EDUCACION PUBLICA, ACOMPAÑADA DE LOS EJEMPLARES 

QUE PREVEN!A EL REGLAMENTO. 

TODAS LAS DISPOSICIONES DEL CODIGO CIVIL FUERON CONSIDERADAS 

COMO FEDERALES Y REGLAMENTARIAS DE LA PARTE RELATIVA DE LOS 

ARTICULOS 4 Y 28 DE LA CONSTITUCION DE 1917. 

CON EL COD!GO CIVIL DE 1928, SE DA POR TERMINADO EL PERIODO DE 

REGLAMENTACION CIVILISTA DEL DERECHO DE AUTOR, QUE SE 

CARACTER l ZO POR EL REQUISITO FORMAL DEL REG 1 STRO DE OBRAS, COMO 

CONSTITUTIVO DE DERECHOS. 
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(22) .- LOREDO HILL, ADOLFO, "DERECHO AUTORAL MEXICANO", ED. 
IUS, MEX. 1990, PAG. 32. 

FEDERALIZACION DE LA LEY AUTORAL. 

EN LA CONFERENCIA INTERAMERICANA DE EXPERTOS PARA LA PROTECCION 

DE LOS DERECHOS DE AUTOR, UNION PANAMERICANA, CELEBRADA EN 

WASHINGTON, o.e. DEL lo AL 22 DE JUNIO DE 1946, SE FIRMO 

CONJUNTAMENTE POR LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, NICARAGUA, 

ECUADOR, REPUBLICA DOMINICANA, GUATEMALA, VENEZUELA, PERU, 

llAITI, PANAMA, COLOMBIA, CHILE, BRASIL, COSTA RICA, HONDURAS, 

REPUBLICA DE ARGENTINA, ESTADOS UNIDOS DE AMERICA, URUGUAY, 

PARAGUAY, EL SALVADOR, CUBA Y BOLIVIA, REPRESENTADOS POR 

PLENIPOTENCIARIOS DEBIDAMENTE AUTORIZADOS, LA CONVENCION 

INTERAMERICANA SOBRE DERECHOS DE AUTOR EN OBRAS LITERARIAS, 

CIENTIFICAS Y ARTISTICAS, EN LOS IDIOMAS ESPAÑOL, INGLES, 

PORTUGUES Y FRANCES, POR MEXICO SIGNO EL C. LIC. GERMAN 

FERNANDEZ DEL CASTILLO. 

ESTA CONVENCION FUE PUBLICADA EN El, DIARIO OFICIAL DE LA 

FEDERACION DEL 24 DE OCTUBRE DE 1947, BAJO LA PRESENCIA DEL 

LIC. MIGUEL ALEMAN VALDES, APROBADA POR LA H. CAMARA DE 

SENADORES DEL CONGRESO DE LA UNION, EL 31 DE DICIEMBRE DE 1946, 

SEGUN DECRETO PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION 

DEL 13 DE FEBRERO DE 1947. 
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EL ARTICULO ESTABLECE QUE, LOS ESTADOS CONTRATANTES SE 

COMPROMETE A RECONOCER Y A PROTEGER EL DERECHO DE AUTOR SOBRE 

LAS OBRAS LITERARIAS, CIENTIFICAS Y ARTISTICAS, DE CONFORMIDAD 

CON LAS ESTIPULACIONES DE LA PROPIA CONVENCION. 

PARA CONCORDAR EL DERECHO AUTORAL MEXICANO, LA CONVENCION DE 

WASHINGTON, D.C. SE EXPIDIO EL 31 Dil-DICIEMBKll DE 1947, LA LEY 

t"llDERAL SOBRE DERECHOS DE AUTOR, PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL 

DE LA FEDERACION DEL MIERCOLES 14 DE ENERO DE 1948, SIENDO 

PRESIDENTE DE LA P.EPUBLICA EL C. LIC. 

CONTENIENDO ESTA LEY 134 ARTICULOS 

DIVIDIDA EN SEIS CAPITULOS. 

MIGUEL ALEMAN VALDES. 

Y CINCO TRANSITORIOS 

A PESAR DE LA ELABORACION DE LA LEY DE 1947, CONTINUA VIGENTE 

LA CONVENCION INTERAMERICANA SOBRE EL DERECHO DE AUTOR, EN 

OBRAS LITERARIAS, CIENTIFICAS Y ARTISTICAS, YA QUE ESTA NO HA 

SIDO DENUNCIADA. 

LA LEY FEDERAL SOBRE DERECHOS DE AUTOR DEL 29 DE DICIEMBRE DE 

1956, FUE REALIZADA CON BASE A LA DE 1947, Y SOLO SE 

CORRIGIERON RASGOS DE REDACCION, DE ARTICULOS INCOMPLETOS O 

GRAMATICALES INCORRECTOS. SE REDISTRIBUYERON LOS ARTICULOS. LAS 

NUEVAS DISPOSICIONES PERMITIERON LLENAR LAGUNAS DE LA LEY 

ANTERIOR, YA QUE COMPLETA A LAS QUE NO FIJABAN PLAZO PARA 

CUMPLIR OBLIGACIONES O NO SANCIONABAN INFRACCIONES Y OTRAS 

CORRIGIERON VICIOS O DEFECTOS PRESENTES EN LA PRACTICA. 
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EL ANTEPROYECTO DE VALDERRAMA DE 1961, FUE ELABORADO POR EL 

DIRECTOR GENERAL DEL DERECHO DE AUTOR, DE LA SECRETARIA DE 

EDUCACION PUBLICA, LIC. ERNESTO VALDERRAMA HERRERA, SIENDO UN 

CONJUNTO DE REFORMAS A LA LEY DE 1956, POR CONSIDERAR QUE NO 

HAUIA CUMPLIDO SU FIN, NI PROPOSITOS DEL LEGISLADOR, ADEMAS SE 

ANEXAN LOS ARTICULO I40 Y 141, SIENDO ATACADO DICHO PROYECTO NO 

CONCLUYENDO. 

LA LEY DEL 4 DE NOVIEMBRE DE 1963. 

EL PROYECTO DE GAXIOLA ROJAS, YA REVISADO SE POSTULO COMO LA 

INICIATIVA QUE EL EJECUTIVO DE LA UNION ENVIO A LA CAMARA DE 

DIPUTADOS EL 14 DE DICIEMBRE DE 1963. ARGUMENTANDO EN LA 

INICIATIVA QUE DADA LA CONSTANTE EVOLUCION DEL DERECHO DE AUTOR 

REQUIERE CONSTANTES REVISIONES EN LA LEGISLACION, SIENDO QUE EN 

MEXICO LA PROPIEDAD AR'f!STICA Y LITERARIA, ERA PARTE DE LA 

LEGISLACION COMUN, Y ES HASTA 1947, CUANDO EL DERECHO DE AUTOR 

SE VUELVE UNA DISCIPLINA JURIDICA AUTONOMA, CON LA PRIMERA LEY 

SOBRE LA MATERIA. 

ESTA SITUACION PLANTEA LA NECESIDAD DE UN NUEVO ORDENAMIENTO, 

POR LO TANTO, SE SUGIEREN SOLO ALGUNAS REFORMAS QUE RESUELVAN 

PROBLEMAS INAPLAZABLES Y AJUSTEN LA LEGISLACION NACIONAL AL 

COMPENDIO INTERNACIONAL DE DERECHOS DE AUTOR. 

Página 108 



llSTAS Rlll'ORMAS VINCULAN AL ESTADO TUTELAR DE LOS DERECHOS DE 

LOS AUTORES Y ARTISTAS INTERPRETES Y EJECUTANTES Y PROTECTOR 

DllL PATRIMONIO CULTURAL DE LA NACION, LOS PRECEPTOS NUEVOS 

RllSPETARAN EL ORDllNAMIENTO ANTERIOR Y SE ACOMODARAN EN EL SITIO 

QUE LllS CORRESPONDA. 

A LA MUüRTE DEL TITULAR DEL DERECHO, EN ESTAS REFORMAS SE 

PRüVIENll QUE A LA MUERTE DEL MISMO SIN HEREDEROS, LA SECRETARIA 

Dll EDUCACION PUBLICA LOS SAl.VAGUARDARA, INTRODUCIENDOLOS AS! EN 

EL ACllRVO CULTURAL DEL PAIS. 

SE CONSAGRAN TRES PRINCIPIOS EN CUANTO A LA EDICION: 

A) LA OBRA FUTURA INDETERMINADA NO PUEDE SER OBJETO DE 

CONTRATACION. 

B) EL AUTOR NO PUEDE COMPROMETER MAS DE UNA ED 1 C ION DE SU OBRA, 

SIN PERJUICIO DEL DERECHO PREFERENTE DEL EDITOR PARA REALIZAR, 

üN IGUAL DE CIRCUNSTANCIAS, Y DENTRO DE CIERTO PLAZO, LAS 

EDICIONES SUBSECUENTES. 

C) LA OBTENCION DE BENEFICIOS DESPROPORCIONADOS POR EL EDITOR 

;>. GENERA A FAVOR DEL AUTOR, EL DERECHO A UNA PERCEPCION ADICIONAL 

QUE EL JUEZ FIJARA ATENDIENDO A LOS USOS Y COSTUMBRES Y OYENDO 

EL DICTAMEN DE PERITOS. 

ES NECESARIO EL REGISTRO DEL CONTRATO DE EDICION, EN LA 

D!RECCION GENERAL DE DERECHOS DE AUTOR, PARA QUE TENGA VALIDEZ. 

cL CONTRATO DE EDICION NO COMPRENDE EL DERECHO A LA EXPLOTAC!ON 

PUBLICA DE LA OBRA, ESTE ES EXCLUSIVO DEL AUTOR. RESPECTO A LOS 
,¡ 

\ 
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FONOGRAMAS QUE SON DE EJECUCION SECUNDARIA LOS DERECHOS SE 

PAGAN POR CADA SINFONOLA EXPLOTADA Y NO POR CADA FONOGRAMA O 

SELECCION MUSICAL. 

LAS REFORMAS SE ENCAMINADA ASEGURAR EL FUNCIONAMIENTO EFICAZ DE 

LAS SOCIEDADES DE AUTORES, GRACIAS A LAS LIMITACIONES DE SUS 

FACULTADES CON ESTAS: EL CONTENIDO DE ESTATUTOS, LA INTEGRACION 

Y FUNCIONAMIENTO DE SU ORGANO DE VIGILANCIA, SON TAMBIEN 

TRATADOS EN ESTE PROYECTO. 

EN TERMINOS GENERALES DIREMOS QUE LA LEY FEDERAL DE DERECHOS DE 

AUTOR VIGENTE ES, DE ACUERDO CON SU ARTICULO lo. REGLAMENTARIA 

DEL NUMERAL 28 CONSTITUCIONAL, DE ORDEN PUBLICO E INTERES 

SOCIAL. Y QUE TIENE POR OBJETO LA PROTECCION DE LOS DERECHOS 

QUE SE OTORGAN EN FAVOR DEL AUTOR COMO CREADOR DE UNA OBRA 

INTELECTUAL O ARTISTICA. ASIMISMO TUTELA AL INTERPRETE Y 

EJECUTANTE Y SU FINALIDAD ES LA SALVAGUARDA DEL ACERVO CULTURAL 

DE LA NACION. 

DE ACUERDO CON LA ORDENACION JERARQUICA DF. LAS LEYES QUE 

ESTABLECE EL ARTICULO IJJ DE NUESTRA CARTA MAGNA, SE ENCUENTRA 

EN GRADO SUPERIOR LA CONSTITUCION FEDERAL, LE SIGUEN EN EL 

MISMO RANGO LAS LEYES FEDERALES ·y LOS TRATADOS INTERNACIONALES, 

Y SIGUIENDO ESTA GRADACION NORMATIVA DE LA LEY FEDERAL DEL 

TRAllAJO, REGLAMENTARIA DEL ARTICULO 123 DE LA CONSTITUCION. 

Y QUE COMO EN UN PRINCIPIO LA EVOLUCION EN TODAS COSAS, HA 

PROVOCADO LAS INNOVACIONES EN LA LEY AUTORAL. DE AH! LA 
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t'RECUEN'fE KEV!SJON QUE A SU RESPECTO SE OBSERVA Y EN LOS 

ULTIMOS AÑOS TOMANDOSE COMO BASE LA DE 1963, EXISTIENDO A LA 

FECHA DIVERSAS MODIFICACIONES, MISMAS QUE TRATAMOS EN EL 

CAPITULO SIGUIENTE, CON MAS DETENIMIENTO. 

J.4. REFORMAS A LA LEY FEDERAL DE DERECHOS DE AUTOR. 

COMO YA OBSEKVAMOS EN EL ANTERIOR PUNTO, QUE TRATAMOS EN EL 

PRESENTE TRABAJO, LA LEY FEDERAL DE DERECHOS DE AUTOR, DESDE 

sus MAS REMOTOS ANTECEDENTES HA PRESENTADO UNA GRAN 

CONFORME A LOS CAMB JOS QUE SE HAN 100 VARIABILIDAD, 

PRESENTANDO. EL DERECHO DE AUTOR HA VENIDO SUFR 1 ENDO UNA 

CONSTANTE Y ACELERADA EVOLUCION, TANTO POR LA NATURALEZA MISMA 

DE LAS ACTIVIDADES QUE REGULA CUANTO POR LAS CONTINUAS 

INNOVACIONES DE LA TECNICA MODERNA, SIENDO NECESARIA LA 

!.-RECUENTE REVISION QUE, A SU RESPECTO SE OBSERVA EN LA 

LEGISLACION TANTO A NIVEL NACIONAL COMO INTERNACIONAL. 

EL DERECHO INTERNACIONAL HA CONSAGRADO LA NECESIDAD DE PROTEGER 

TAMBIEN LOS INTERESES NO ESENCIALMENTE PATRIMONIALES DEL AUTOR. 

POR ESTA CIRCUNSTANCIA, LAS REFORMAS AMPLlAN EL CONTENIDO DEL 

DERECHO DE LOS AUTORES Y DE LOS ARTISTAS, INTERPRETES Y 

EJECUTANTES; GARANTIZAN CON MAYOR EFICACIA, SUS INTERESES 

ECONOMICOS Y ROBUSTECEN LA PROTECCION A LA PATERNIDAD E 
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INTEGRIDAD DE LA OBRA, AS! COMO EL.PRESTIGIO, LA PERSONALIDAD Y 

OTROS INTERESES DE ORDEN MORAL. 

EN 1947, EL DERECHO DE AUTOR APARECIO EN NUESTRAS INSTITUCIONES 

COMO DISCIPLINA JURIDICA AUTONOMA, AL EXPEDIRSE LA PRIMERA LEY 

DE LA MATERIA; EN 1956 SE MODIFICO NUEVAMENTE; Y EN 196J DE 

IGUAL FORMA, COMO YA SE EXPLICO EN EL ANTERIOR PUNTO. 

POSTERIORMENTE A ESTA TENEMOS COMO CAMBIOS A LA MISMA LAS 

REFORMAS APARECIDAS EN EL DECRETO DEL JO DE DICIEMBRE DE 1981, 

CONSISTIENDO SUSTANCIALMENTE EN UNA ADECUACION PARCIAL A LAS 

DISPOSICIONES CONTENIDAS EN TRATADOS Y CONVENIOS 

INTERNACIONALES DE LOS CUALES MEXICO ES PARTE. 

Y ES PARA EL TEMA QUE NOS OCUPA QUE PARA EL AÑO DE 1984, 

MEDIANTE EL ACUERDO NO. 114, QUE SE DISPONE QUE LOS PROGRAMAS 

IJE COMPUTACJON PODRAN INSCRIBIRSE EN EL REGISTRO PUBLICO DE 

DERECHOS DE AUTOR, MISMO QUE FUE PUBLICADO EN EL DIARIO 

OFICIAL DE LA FEDERACION EL 8 DE OCTUBRE DE 1984. 

EN EL CUAL SE CONSIDERA QUE LOS PROGRAMAS DE COMPUTACJON 

(SOPORTE LOGICO SOFTWARE), CONSTITUYEN OBRAS PRODUCIDAS POR SUS 

AUTORES, EN LOS TERM 1 NOS IJE LA LEY FEDERAL DE DERECHOS DE 

AUTOR, REGLAMENTARIOA DEL ARTICULO 28 CONSTITUCIONAL, LOS 

CUALES SE OBSERVAN EN EL PRESENTE. 

ESTA MODIFICACION SE DA EN VIRTUD DE QUE ACTUALMENTE LOS 

PROGRAMAS DE COMPUTACION REQUIEREN DE LA PROTECCION JURIDICA, 

Phgina 112 



PARA EVITAR .LA V IOLACION DE LOS DERECHOS DE AUTOR RESPECTO DE 

LAS MISMAS POR PARTE DE TERCEROS, REPRESENTANDO SU INSCRIPCION 

EN EL REGISTRO PUBLICO DEL DERECHO DE AUTOR, UN ELEMENTO 

~·AVORABLE PARA OBTENER LA PROTECCION DE LAS OBRAS. 

SIENDO QUE EN MEXICO COMO HEMOS VISTO, SE HAN INCREMENTADO LOS 

PROGRAMAS DE COMPUTACION, PORQUE TIENEN CARACTERISTICAS PROPIAS 

QUE LOS DISTINGUEN DEL RESTO DE LAS OBRAS SUSCEPTIBLES DE 

PROTECCION POR EL DERECHO DE AUTOR, TANTO POR LO QUE SE REFIERE 

A SU CONTENIDO COMO A LOS DIVERSOS SOPORTES MATERIALES EN QUE 

SE ENCUENTRAN INCORPORADOS. 

CON ESTAS MODIFICACIONES SE VIVIO, UNA REALIDAD QUE FUE 

EVOLUCIONANDO, TENIENDO QUE MODIFICARSE NUEVAMENTE EL 17 DE 

JULIO DE 199I, TODOS ESTOS CAMBIOS LOS ANALIZAREMOS EN LOS 

PUNTOS POSTERIORES POR SER LOS MAS RECIENTES. INCLUYENDO EL 

TRATADO DE LIBRE COMERCIO PARA AMERICA DEL NORTE EN CUAL ENTRO 

EN VIGOR AL INICIAR EL PRESENTE AÑO, Y EL CUAL TAMBIEN 

CONTEMPLA LOS DERECHOS INTELECTUALES Y MAS AUN LOS PROGRAMAS DE 

COMPUTACION. 
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3.5. ACUERDO NO. 114, 

POR EL CUAL SE DISPONE QUE LOS PROGRAMAS DE COMPUTAC!ON PODRAN 

INSCRIBIRSE EN EL REGISTRO PURI.ICO OR DERECHOS DE AUTOR. 

ESTE ACUERDO FUE PUBLICADO EL 8 DE OCTUBRE DE 1984, EN EL 

DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION, EN EL CUAL COMO EL TITULO LO 

INDICA SE REALIZARA LA !NSCRIPCION DE LOS PROGRAMAS DE 

COMPUTAC!ON EN EL REGISTRO PUBLICO DE DERECHOS DE AUTOR. SEGUN 

EL CONS !DERANDO ACUERDA QUE POR SER LOS PROGRAMAS DE 

COMPUTAC!ON UNA OBRA DE AUTOR, ENTRARA ESTA DENTRO DE LOS 

TERMINOS QUE ESTABLECE LA LEY FEDERAL DE DERECHOS DE AUTOR, YA 

QUE DICHOS PROGRAMAS REQUIEREN DE LA PROTECC!ON JUR!D!CA 

NECESARIA PARA EVITAR LA V!OLACION DE LOS DERECHOS DE AUTOR; 

PREVIENDO PARA ELLO SU INSCR!PCION EN EL REGISTRO PUBLICO DE 

DERECHOS DE AUTOR, Y ASI TRATAR DE EVITAR LOS DELITOS POR PARTE 

DE TERCEROS . 

ESTA S!TUACION SE VINO DANDO A RA!Z DE SER CADA VEZ MAS ALTOS 

LOS INDICES DE AVANCE EN MATERIA DE COMPUTAC!ON A NIVEL 

NACIONAL Y CON LOS ULTIMOS CAMBIOS A NIVEL INTERNACIONAL, EN 

ESTE CASO HABLARIAMOS DEL TRATADO DE LIBRE COMERCIO PARA 

AMER!CA DEL NORTE. 

Y ALGO ADEMAS MUY IMPORTANTE, ES EL HECHO DE QUE LOS PROGRAMAS 

DE COMPUTACION TIENEN CARACTER!ST!CAS MUY ESPECIALES YA QUE TAL 

COMO SE MANIFIESTA EN EL PROPIO DIARIO; QUE SON SUSCEPTIBLES DE 
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PRO'J'ECCION POR EL DERECHO DE AUTOR, TANTO POR LO QUE SE REFillRE 

A SU CONTENIDO COMO A LOS DIVERSOS SOPORTES MATERIALES EN QUE 

SE ENCUENTRAN INCORPORADOS, POR LO QUE SE PRESUME LA BUENA FE 

Ut:L SOLICITANTE. 

LA INSCRI PCION DE LOS PROGRAMAS SE TENDRA QUE HACER CONFORME 

LOS Rt:QU!SITOS QUE SEÑALE EL PROPIO REGISTRO PUBLICO DE 

DERECHOS DE AUTOR ( 23) • 

3.6. EXPOSICION DE MOTIVOS 

DE LA REFORMA A LA LEY FEDERAL DE DERECHOS DE AUTOR, 

DEL 17 DE JULIO DE 1991. 

EN ESTA EXPOS!CION DE MOTIVOS QUE SE HACE POR PARTE DE LA H. 

CAMARA DE SENADORES DEL CONGRESO DE LA UNION; SE EXPONE LA 

REALIDAD DE LA POL!T!CA GUBERNAMENTAL EN CUANTO A LOS APOYOS 

LEGALES QUE HAN DE DARSE EN ATENC!ON A LOS AVANCES TECNOLOGICOS 

Y MODERNIZADORES, QUE SE DAN TANTO A NIVEL NACIONAL COMO 

INTERNACIONAL; FORMALIZANDOSE ESTAS ACTUACIONES MEDIANTE LOS 

CONVENIOS, TRATADOS, ACUERDOS, ETC., EN ESTA EXPOSIC!ON DE 

MOTIVOS SE HACE REFERENCIA AL PLAN NACIONAL DE DESARROLLO DE 

1989-1994, SEÑALANDO QUE LA MODERNIZACION TECNOLOGICA DEL PAIS 

(23).- EN EL APARTADO DE ANEXOS, SE INCLUYEN COPIAS DE LOS 
FORMATOS ACTUALES, PARA EL REGISTRO DE DE LOS PROGRAMAS DE 
COMPUTAC!ON, AS! COMO LOS REQUISITOS DE REGISTRO. 
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SERA PROMOVIDA, GARANTIZANDO LOS DERECHOS DE PROPIEDAD 

INllEREN'l'llS A LOS AVANCES TECNOLOGICOS, AS! COMO PROPICIANDO LA 

AGILIDAD Y TRANSPARENCIA EN LOS PROCEDIM!ENTOS DE REGISTRO Y 

PROTECCION DE LOS MISMOS, 

Y 'COMANDO COMO BASE LA CONVENCION INTERNACIONAL SOBRE LA 

PROTECCION DE LOS ARTISTAS, INTERPRETES O EJECUTANTES, LOS 

PRODUCTORES DE FONOGRAMAS Y LOS ORGANISMOS DE RADIODIFUSION, 

APROBADO POR LA H. CAMARA DE SENADORES EL 27 DE DICIEMBRE DE 

1963, PROMULGADO EL 27 DE MAYO DE 1964 EN EL DIARIO OFICIAL DE 

LA FEDERACION, ASI COMO DEL CONVENIO PARA LA PROTECCION DE LOS 

PRODUCTORES DE FONOGRAMAS CONTRA LA REPRODUCCION NO AUTORIZADA 

DE SUS FONOGRAMAS, APROBADA POR LA H. CAMARA DE SENADORES EL 29 

DE DICIEMBRE DE 1972 Y PROMULGADO EL 8 DE FEBRERO DE 1974, EN 

EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION. SE PROPUSO MODIFICAR EL 

l NC 1 SO 1 ) DEL AR'f 1 CULO 7 o. DE LA LEY FEDERAL DE DERECHOS DE 

AUTOR, PAR/\ REGULAR EN FORMA EXPRESA LOS FONOGRAMAS Y 

VIDcOGRAMAS PRECISANUOLOS COMO UNA RAMA CON CARACTERISTIC/\S 

PROPIAS. 

POR OTRA LADO LOS AVANCES TECNOLOGlCOS HAN AMPLIADO LAS FORMAS 

DE MANIFESTACWN DE LAS CREACIONES INTELECTUALES MEDIANTE LA 

PROLIFERACION DE NUEVOS MEDIOS DE EXPRESION, AVANCES QUE 

ADICIONAi.MENTE POSIBILITAN UN ACCESO MASIVO DE INSTRUMENTOS 

PARA LA REPRODUCCION DE OTRAS AUTORALES, SIENDO POR LO TANTO 

OPORTUNO QUE LA LEY FEDERAL DE DERECHOS DE AUTOR RECONOZCA 

Página 116 



llSTAS NUllVAS CIRCUNSTANCIAS, CON EL PROPOSITO DE QUE, EN 

CONCORDANCIA CON LA NATURALEZA DE LOS DERECHOS DE CARACTER 

MORAL Y PATRIMONIAL QUE EL ESTADO OTORGA A LOS AUTORES, ESTE 

ORDENAMIENTO TUTELE LA CREACION INTELECTUAL DE UNA MANERA MAS 

EFECTIVA. 

Y SIENDO UN DESARROLLO TECNOLOGICO EL DE LA INFORMATICA Y LOS 

PROGRAMAS DE COMPUTACION, ES UNA EXPRESION DE LO ANTERIOR 

MANIPESTADO QUE CONSTITUYE UN FACTOR DE PRIMERA MAGNITUD PARA 

LA MODERNIZACION DEL PAIS, Y QUE CONCUERDA CON LOS OBJETIVOS EN 

DESARROLLO DEL PLAN NACIONAL DE DESARROLLO DE 1989-1994, SIENDO 

POR TANTO INDISPENSABLE OTORGAR A LOS AUTORES LA ADECUADA 

PROTECCION DE SUS DERECHOS COMO CREADORES, ADEMAS DE INCORPORAR 

EN LA LEY, PARA EL MEJOR CDMPLIMI ENTO DE LAS OBLIGACIONES 

DERIVADAS DE LOS TRATADOS Y CONVENCIONES INTERNACIONALES, LAS 

RECOMENDAC 1 ONES QUE RESPECTO A ESTA RAMA INTELECTUAL SE HAN 

FORMULADO EN EL SENO DE LA ORGANI ZACION MUNDIAL DE LA PROPIEDAD 

INTELECTUAL. 

LA MEJOR PROTECCION DE LOS DERECHOS AUTORALES RESPECTO A LOS 

PROGRAMAS DE COMPUTACION, REQUIERE QUE LA LEY RECONOZCA SUS 

CARACTERISTICAS PROPIAS, SIN PERJUICIO DE APLICARLES LAS 

DISPOSICIONES QUE LES SEAN COMUNES CON LAS DEMAS OBRAS 

PROTEGIDAS, EN TAL VIRTUD, SE PROPONE LA ADICION DE UN INCISO 

AL ARTICULO 7o. PARA PRECISARLOS COMO UNA RAMA CON 

CARACTERISTICAS PROPIAS. 
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EL APROVECHAMIENTO DE LOS PROGRAMAS DE COMPUTACION SE LLEVA A 

CABO MEDIANTE SU APLICACION, POR LO QUE LA PRESENTE INICIATIVA 

PROMUEVI; QUE EL USO DF. F.STAS OBRAS QUEDE RECONOCIDO 

EXPRESAMENTE COMO UN DERECHO DE CONTEN! DO PATRIMONIAL, 

ADICIONANDO PARA ELl.0 EL ARTICULO 18, A EFECTO DE QUE SIN 

AUTORIZACION DEL AUTOR, SOLO EL USUARIO LEGITIMO PUEDA 

REPRODUCIRLO Y EXCLUSIVAMENTE PARA SERVIRSE DE ESTA UNICA COPIA 

COMO ARCHIVO O RESPALDO, SEÑALANDO QUE EL USO DE CUALESQUIERA 

OTRA, CON O SIN FINES DE LUCRO, REQUERIRA SU AUTORIZACION 

EXPRESA. 

POR LO QUE HACE A LA VIGENCIA DEL DERECHO PATRIMONIAL DERIVADO 

DE LA AUTORIA DE PROGRAMAS DE COMPUTACION, RECOGIENDO LO QUE 

SOBRE ELLO HA SIDO CONSIDERADO CONGRUENTE CON SU NATURALEZA Y 

DINAMICA PROPIA POR EL ORGANISMO INTERNACIONAL DE LA MATERIA, 

SE PROPONE ADICIONAR EL ARTICULO 23 PARA ESTABLECER EL TERMINO 

DE VEINTICINCO AÑOS DE PROTECCION, CONTADO A PARTIR DE LA FECHA 

EN QUE EL PROGRAMA SEA DIFUNDIDO EN CUALQUIER PAIS, SE OPTA POR 

ESTA FORMULA AL CONSIDERARLA MAS FACTIBLE DE ACREDITACION POR 

EL ELEMENTO OBJETIVO QUE IMPLICA, SIN DISTINGUIR OTROS 

SUPUESTOS COMO EN LAS DEMAS OBRAS PROTEGIDAS. 

PARA EL REGISTRO DE LOS PROGRAMAS DE COMPUTACION DEBE TENERSE 

PRESENTE QUE SU CONFIGURACION CONSTITUYE LA ESENCIA DE LOS 

MISMOS,POR LO QUE LA INFORMACION PUBLICA AL RESPECTO DEBE 

Rl::STIUNGIRSE, CONFORME A ELLO, LA PRESENTE INICIATIVA PROPONE 
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LA REFORMA AL ARTICULO 132, CON EL PROPOSITO DE AS! 

llSTAIJLllCllRLO, LO QUE NO AFECTA LA NATURALEZA DEL REGISTRO 

l'UllLICO DEL DllllECllO DE AUTOR, ESTANDO LOS INTERESADOS SIEMPRE 

llN POSllJILIDAD DE OIJTENER LOS DATOS REGISTRALES DE LOS 

PROGRAMAS INSCRITOS, SIN PERJUICIO DE QUE EL REGLAMENTO DE LA 

LEY DETERMINE AQUELLOS CASOS EN LOS QUE SEA VIAIJLE LA OBTENCION 

DE INFORMACION DE LOS PROGRAMAS DE COMPUTACION REGISTRADOS. 

CON MOTIVO PROMOVIDA EN 1981, A LA PRACCION 111 DEL ARTICULO 23 

DE LA LEY, CONFORME A LO ESTIPULADO EN LA CONVENCION DE BERNA 

PARA LA PROTECC!ON DE LAS OBRAS ARTISTICAS Y LITERARIAS. EL 

PLAZO DE VIGENCIA DEL DERECHO PATRIMONIAL DE LOS AUTORES QUEDO 

AMPLIADO DE TREINTA A CINCUENTA AÑOS. SIENDO EL PARRAFO TERCERO 

DllL ARTICULO 17 CORRELATIVO DEL ANTERIOR, SE PROPONE REFORMARLO 

EN EL MISMO SENTIDO A FIN DE QUE EXISTA CONGRUENCIA ENTRE TALES 

DISPOSICIONES. 

SE PROPUSO LA MODIFICACION DE LA FRACCION 11 DEL ARTICULO 135, 

VIGENTE, A EFECTO DE SANCIONAR LA EDICION, GRABAC!ON O 

UTILIZACION lLlC!TA CON FINES DE LUCRO DE UNA OBRA PROTEGIDA, 

SIN ATENDER A LA CALIDAD DEL SUJETO ACT!VO, PREC!SANDO QUE 

CUANDO SE TRATE DE EDITORES O GRABADORES SE PRESUM!RA EL 

PROl'OS!TO DE LUCRO¡ CONSIDERANDOSE CONVENJENTE AMPLIAR EL TIPO 

PANAL PARA COMPRENDER A TODA PERSONA QUE CON PROPOS!TO DE LUCRO 

REALICE ILIC!TAMENTE ESTAS ACT!VIDADES. 
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TAMBlllN SE PROPONE ADICIONAR LA PRACCION 111. DEL PRECEPTO EN 

COMENTARIO, A FIN Dll SANCIONAR A QUIEN SIN AUTORIZACION DEL 

AUTOR O SUS CAUSAllAB 1 ENTES REPRODUZCA UN FONOGRAMA DE 

COMPUTACION. 

Y HABLANDO DE SANCIONES SE PROPONE QUE EL CAPITULO VI 11, LAS 

ESTABLEZCAN EN TERMINOS DEL SALARIO MINIMO VIGENTE A LA FECHA 

DE LA COMISION DEL DELITO O DE LA INFRACCION; POR SER LAS 

ANTERIORES INCONGRUENTES CON LA REALIDAD, PERMITIENDOSE CON LA 

MODIFICACION HABLAR Y ESTABLECER UN RANGO ADECUADO ENTRE LAS 

SANCIONES MINIMAS Y MAXIMAS QUE PERMITAN UNA APLICACION 

ADECUADA POR PARTE DE LA AUTORIDAD. 

EN LO RELATIVO A LAS SANCIONES DE CARACTER PENAL, LA INICIATIVA 

PLANTEA QUE LAS INFRACCIONES EN ESTA MATERIA SEAN OBJETO DE 

SANCIONES SIMILARES A LAS PREVISTAS PARA LOS DELITOS 

RELACIONADOS CON LA PROPIEDAD INDUSTRIAL, CRITERIO QUE OBEDECE 

A LA CONSIDERACION DE QUE SE TRATA EN AMBOS CASOS DE LA TUTELA 

DE DERECHOS DE INDOLE INTELECTUAL. ESTO ANTERIOR, MOTIVADO EN 

LA NECESIDAD DE DESALENTAR PRACTICAS !LICITAS QUE HAN TENIDO UN 

INCREMENTO DIRECTAMENTE RELACIONADO CON LA CRECIENTE 

IMPORTANCIA QUE HAN ADQUIRIDO LOS CONTENIDOS PATRIMONIALES DE 

LOS DERECHOS DE AUTOR. 

SE PLANTEO INCREMENTAR LAS SANCIONES PARA DETERMINADOS DELITOS, 

COMO ES EL CASO DE LA COMERCIALIZACION DE OBRAS PUBLICADAS CON 

VIOLACION DE LOS DERECHOS DE AUTOR; LA EXPLOTACION CON FINES DE 

LUCRO UE UNA INTERPRETAC!ON SIN CONSENTIMIENTO DEL INTERPRETE O 
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DEL TITULAR DE SUS DERECHOS; LA PUBLICACJON DOLOSA DE OBRAS EN 

LAS QUE SE LESIONE EL DERECHO DE AUTOR; AS! COMO LA EXPLOTACJON 

O UTILIZACION CON FINES DE LUCRO DE DISCOS FONOGRAMAS 

DESTINADOS A EJECUCION PRIVADA. 

SE PROPUSO REl'ORMAR EL ARTICULO 157 Y ADICIONAR LOS NUMERALES 

157-A Y 157-B, A EFECTO DE ESTABLECER LAS FORMALIDADES MINIMAS 

DEL PROCEDIMIENTO RELATIVO AL RECURSO ADMINISTRATIVO DE 

RECONSIDERACION, HACIENDOLO MAS EXPEDITO Y FACILITAR CON ELLO 

EL EJERCICIO DE LOS DERECHOS DE QUIENES SE CONSIDEREN 

AFECTADOS. 

3.7. REFORMAS A LA LEY FEDERAL DE DERECHOS DE AUTOR. 

EN RELACION CON LO ANTERIOR EXPUESTO, QUEDAN LOS ARTJCULOS 

MODIFICADOS EN RELACION A LOS PROGRAMAS DE COMPUTACION COMO 

SIGUE: 

ARTICULO UNICO.- SE REFORMAN LOS ARTICULOS 7o.; INCISOS 1) Y 

J), 17, PARRAFO TERCERO, 25 PARRAFO PRIMERO, 83, 130, 132, 

FRACCION ll, 135, FRACCIONES 11 Y ll 1, 136 PARRAFO PRIMERO, 

139, 140, 141, 142, 143 Y 157 Y SE ADICIONAN LOS ARTICULOS 60; 

CON UN SEGUNDO PARRAFO, 7o; CON UN INCISO K), 18 CON UN INCISO 

F), 23, CON LAS FRACCIONES Ill Y VII, 157-A Y 157-B, QUEDANDO 

DE ESTA FORMA: 
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"AR'l'ICULO 60 . ..• 

LAS DISPOSICIONES RELATIVAS A INTERPRETES O EJECUTANTES SE 

APLICARAN EN LO CONDUCENTE A LOS PRODUCTORES DE FONOGRAMAS O 

V IDEOGRAMAS. " 

ARTICULO 7o ••••••••••••••• , •••••••••• 

A) AH) •••••••••••••••••••••••••••• 

1) DE FOTOGRAFIA, CINEMATOGRAFIA, RADIO, TELEVISION, FONOGRAMAS 

Y V IDEOGRAMAS; 

J) DE PROGRAMAS DE COMPUTACION, Y 

K) TODAS LAS DEMAS QUE POR ANALOGIA PUDIERAN CONSIDERARSE 

COMPRENDIDAS DENTRO DE LOS TIPOS GENERICOS DE OBRAS ARTISTICAS 

E INTELECTUALES ANTES MENCIONADAS. 

ES L 1 BRE EL USO DE LA OBRA DE AUTOR ANON 1 MO M !ENTRAS EL M 1 SMO 

NO SE DE A CONOCER, PARA LO CUAL DISPONDRA DEL PLAZO DE 

CINCUENTA AÑOS CONTADOS A PARTIR DESDE LA PRIMERA PUBLICACION 

DE LA OBRA." 

"ARTICULO 18 •••••••••••••• , •••••••••• 

A) A E) ••.••••.•••••••• , ••••••••••• 

F) LA COPIA QUE PARA SU USO EXCLUSIVO COMO ARCHIVO O RESPALDO 

REALICE EL USUARIO LEGITIMO DE UN PROGRAMA DE COMPUTACION, 

CUALESQUIERA OTRA COPIA, CON O SIN FINES DE LUCRO, REQUERIRA 

AUTOR! ZACION EXPRESA DEL TITULAR DEL DERECHO DE AUTOR O SU 

CAUSAHA!l IENTE. " 
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"ARTICULO 23 • • . • • • • . . • • . • •.••••.••••. 

1 A V • • • • • • • • • ••••••••••••••• 

VI. TRATANDOSE DE FONOGRAMAS Y VIDEOGRAMAS DURARA TREINTA AÑOS 

CONTADOS A PARTE DE LA PRIMERA PUBLICACION, Y 

VI 1. RESPECTO DE PROGRAMAS DE COMPUTACION, DURARA VEINTICINCO 

AÑOS CONTADOS A PARTIR DE LA FECHA DE SU DIFUSION EN CUALQUIER 

PAISª" 

"ARTICULO 83. PARA LOS EFECTOS LEGALES SE CONSIDERARA: 

A) INTERPRETACION, NO 

REPRESENTATIVO O UNA 

SOLO EL RECITADO Y 

EJECUCION DE UNA OBRA 

EL TRABAJO 

LITERARIA O 

ARTISTICA, SINO TAMBIEN TODA ACTIVIDAD DE NATURALEZA SIMILAR A 

LAS ANTERIORES, AUN CUANDO NO EXISTA UN TEXTO PREVIO QUE NORME 

SUBDESARROLLO. 

B) FONOGRAMA, TODA FJJACION EXCLUSIVAMENTE SONORA DE LOS 

SONIDOS DE UNA EJECUCION O DE OTROS SONIDOS. 

C) VIDEOGRAMA, TODA FIJACION DE UNA O VARIAS IMAGENES Y SONIDOS 

SINCRONIZADOS, DESTINADA A SER APRECIADA EXCLUSIVAMENTE 

MEDIANTE UN APARATO DE TELEVISION O SU EQUIVALENTE. 

D) PRODUCTOR DE FONOGRAMA, LA PERSONA FISICA O MORAL QUE FIJA 

POR PRIMERA VEZ UNA O VARIAS IMAGENES Y SONIDOS, SINCRONIZADOS, 

DESTINADA A SER APRECIADA EXCLUSIVAMENTE MEDIANTE UN APARATO DE 

TELEVISION O SU EQUIVALENTE, CON ANIMO DE EMPRESA. 

HA DE HACERSE MENCION QUE AQUI NO SE ESPECIFICA EN NINGUN 

MOMENTO, QUE SE DEBIERA ENTENDER POR PROGRAMA DE COMPUTACION, 
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YA QUE NO NOS DA UNA DEFINICION QUE RESULTA SER MUY 

IMPORTANTE. 

"ARTICULO 130. LA SOLICITUD, TRAMITE Y REGISTRO DE LAS OBRAS SE 

REALIZARA CONFORME LO O!SPONGA EL REGLAMENTO". 

"ARTICULO 132. 

!. ....• 

I 1. PERMITIR QUE LAS PERSONAS QUE LO SOLICITEN SE ENTEREN DE 

LAS INSCRIPCIONES Y, SALVO LO DISPUESTO EN EL PARRAFO 

SIGUIENTE, DE LOS DOCUMENTOS QUE OBRAN EN EL REGISTRO. 

TRATANDOSE DE PROGRAMAS DE COMPUTACION EL ACCESO A LOS 

DOCUMENTOS SOLO SE PERMITIRA MEDIANDO AUTORIZACION DEL TITULAR 

DEL DERECHO DE AUTOR, SU CAUSAHABIENTE O POR MANDAMIENTO 

JUDICIAL, ASI COMO EN AQUELLOS CASOS, QUE, SIN MENOSCABO DE LOS 

DERECHOS DE AUTOR, DETERMINE EL REGLAMENTO DEL REGISTRO PUBLICO 

DEL DERECHO DE AUTOR". 

llI Y IV. 

"ARTICULO 135. SE IMPONDRA PRISION DE SEIS MESES A SEIS AROS Y 

MULTA POR EL EQUIVALENTE DE CINCUENTA A QUINIENTOS DJAS DE 

SALARIO MINIMO, EN LOS SIGUIENTES CASOS: 

1 y JI. ........ . 

!JI. AL EDITOR, PRODUCTOR O GRABADOR QUE PRODUZCA MAYOR NUMERO 

DE EJEMPLARES QUE LOS AUTORIZADOS POR EL AUTOR O SUS 

CAUSAHABIENTES, O A CUALQUIER PERSONA QUE, SIN AUTORIZACION DE 
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ESTE O ESTOS, REPRODUZCA CON PINES DE LUCRO UN PROGRAMA DE 

COMl'UTACION; 

"ARTICULO IJS. SE IMPONDRA PRISION DE TREINTA DIAS A UN AÑO O 

MULTA POR EL EQUIVALENTE DE CINCUENTA TRESCIENTOS DIAS DE 

SALARIO MINIMO, O AMBAS SANCIONES A JUICIO DEL JUEZ, A QUIENES 

ESTANDO AUTORIZADOS PARA PUBLICAR UNA OBRA, DOLOSAMENTE LO 

HICIEREN EN LA SIGUIENTE FORMA: 

l A 11 l. 

"ARTICULO 140. SE IMPONDRA PRISION DE SEIS MESES A TRES AÑOS O 

MULTA POR EL EQUIVALENTE DE CIEN A QUINIENTOS DIAS DE SALARIO 

MINIMO, A LOS EDITORES IMPRESORES RESPONSABLES QUE DOLOSAMENTE 

INSERTEN EN LAS OBRAS UNA O VARIAS MENCIONES FALSAS DE AQUELLAS 

A LAS QUE SE REFIEREN LOS ARTICULOS 27, SJ, SS Y S7 DE ESTA 

LEY. EN LOS CASOS DE REINCIDENCIA DICHAS PENAS NO SERAN 

ALTERNATIVAS, SINO ACUMULATIVAS." 

"ARTICULO !4J. PARA LA APLICACION DE LAS SANCIONES ECONOMICAS A 

QUE SE REFIERE ESTE CAPITULO, SE TOMARA COMO BASE EL SALARIO 

MININO VIGENTE EN EL DISTRITO FEDERAL, EN LA FECHA DE LA 

COMISION DEL DELITO O DE LA INFRACCION. 

LAS SANCIONES ECONOM!CAS, EN CASO DE DELITO, SE APLICARAN SIN 

PERJUICIO DE LA REPARACION DEL DAÑO. 

LAS INFRACCIONES A ESTA LEY A SUS REGLAMENTOS, QUE NO 

CONSTITUYAN DELITO, SERAN SANCIONADAS POR LA DIRECCION GENERAL 
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DllL DERECHO DE AUTOR, PREVIA AUDIENCIA DEL INFRACTOR, CON MULTA 

POR EL EQUIVALENTE DE DIEZ A QUINIENTOS DIAS DE SALARIO MINIMO. 

AL TENERSE CONOCIMIENTO DE LA INFRACCION, SE NOTIFICARA 

DEBIDAMENTE AL PRESUNTO RESPONSABLE, EMPLAZANDOLO PARA QUE 

DENTRO DE UN TERMINO DF. QUINCE DIAS QUE PUEDE AMPLIARSE A 

JUICIO DE LA AUTORIDAD, OFREZCA LAS PRUEBAS PARA SU DEFENSA Y 

ALEGUE LO QUE A SU DERECHO CONVENGA. EL MONTO DE LA MULTA SERA 

FIJADO TENIENDO EN CUENTA LA NATURALEZA DE LOS HECHOS Y LAS 

CONDICIONES ECONOMICAS DEL INFRACTOR. 

EN CASO DE REINCIDENCIA, QUE SE CONSIDERARA COMO TAL LA 

REPETICION DE UN ACTO DE LA MISMA NATURALEZA EN UN LAPSO DE 

SEIS MESES, LA AUTORIDAD PODRA IMPONER EL DOBLE DE LAS MULTAS". 

"ARTICULO 157. CONTRA LAS RESOLUCIONES EMITIDAS POR LA 

D!RECCION GENERAL DE DERECllO DE AUTOR, SE PODRA INTERPONER 

RECURSO ADMINISTRATIVO DE RECONSIDERACION ANTE LA UNIDAD 

ADMINISTRATIVA CORRESPONDIENTE DE LA SECRETARIA DE EDUCACION 

PUBLICA, DENTRO DE LOS QUINCE DIAS HABILES SIGUIENTES A AQUEL 

EN QUE E NOTIFIQUE LA RESOLUCION. LA NOTIFICACION SE HARA POR 

CORREO CERTIFICADO O POR CUALQUIER OTRA FORMA FEHACIENTE." 

Página 126 



1 

1 
'.) 

C A P J. T U L O I V 

"EJllRCIClO DE LOS DERECHOS CONSIGNADOS EN EL CERTIFICADO DE 

DERECHO DE AUTOR" 

4.1. JUNTAS DE AVENENCIA, ANTE LA DIRECCION 

GENERAL DE DERECHOS DE AUTOR 

4.2. DENUNCIAS ANTE LA PROCURADURIA GENERAL DE 

LA REPUBLICA 

4.3. JUICIO ANTE LOS JUZGADOS DE DISTRITO 

4.4. APELACION ANTE EL TRIBUNAL UNITARIO 

4.5. AMPARO DIRECTO 

4.6. RECLAMACION DE DAÑOS Y PERJUICIOS 



COMO YA HAB 1 AMOS V 1 STO EN EL CAP 1 TULO PR 1 MERO. EL DERECHO DE 

AUTOR PERTENECE AL EXTENSO MUNDO DE LAS IDEAS, ES DINAMICO, 

ACTIVO; SIENDO POR TANTO UN CONJUNTO DE NORMAS DE DERECHO 

SOCIAL, QUE PROTEGEN EL PRIVILEGIO QUE EL ESTADO OTORGA POR 

DETERMINADO TIEMPO, A LA ACTIVIDAD CREADORA DE AUTORES Y 

ARTISTA, AMPLIANDO SUS EFECTOS EN BENEFICIO DE INTERPRETES Y 

EJECUTANTES. DERECHOS QUE SE TRASMITEN POR SUCESION 

TESTAMENTARIA O LEGITIMA. ESTE DERECHO AUTORAL EVOLUCIONA 

CONSTANTEMENTE CON LOS CAMBIOS SOCIALES Y AVANCES DE LA 

TECNICA. 

Y ES EL AUTOR DE LAS CREACIONES, EL QUE TIENE SOBRE SUS OBRAS 

UNA SERIE DE DERECHOS QUE SE PUEDEN AGRUPAR EN DOS VERTIENTES: 

LOS DERECHOS MORALES Y LOS DERECHOS PATRIMONIALES, LOS CUALES 

YA ANALIZAMOS EN EL PRIMER CAPITULO; MISMOS QUE PARA SU DEBIDO 

CUMPLIMIENTO ENCUENTRAN SU DEMARCACION EN EL CERTIFICADO DE 

AUTOR, EL CUAL LO EXP !DE LA D IRECC ION GENERAL DE DERECHOS DE 

AUTOR AL MOMENTO EN QUE SE REALIZA LA INSCRIPCION DE: 

l. LAS OBRAS QUE PRESENTEN SUS AUTORES PARA SER PROTEGIDAS; 

11. LOS CONVENIOS O CONTRATOS QUE EN CUALQUIER FORMA CONFIERAN, 

MODIFIQUEN O TRANSMITAN, GRAVEN O EXTINGAN DERECHOS 

PATRIMONIALES DE AUTOR O POR LO QUE SE AUTORICEN MODIFICACIONES 

A UNA OBRA; 
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111. LAS ESCRITURAS Y ESTATUTOS DE LAS DIVERSAS SOCIEDADES DE 

AUTORES Y LAS QUE LOS REFORMEN O MODIFIQUEN. 

IV. LOS PACTOS O CONVENIOS QUE CELEBREN LAS SOCIEDADES 

MEXICANAS DE AUTORES CON LAS SOCIEDADES EXTRANJERAS; 

V. LOS PODERES OTORGADOS A PERSONAS FISICAS O MORALES PARA 

GESTIONAR ANTE LA DIRECCION GENERAL DEL DERECHO DE AUTOR, 

CUANDO LA PRESENTACION CONFERIDA ABARQUE TODOS LOS ASUNTOS QUE 

EL MANDANTE HAYA DE TRAMITAR EN LA DIRECCION Y NO ESTE LIMITADO 

A LA GEST!ON DE UN SOLO ASUNTO; 

VI. LOS PODERES QUE SE OTORGUEN PARA EL COBRO DE PERCEPCIONES 

DERIVADAS DE LOS DERECHOS DE AUTOR, INTERPRETE O EJECUTANTE. 

VII. LOS EMBLEMAS O SELLOS, DISTINTIVOS DE LAS EDITORIALES, AS! 

COMO LAS RAZONES SOCIALES O NOMBRES Y DOMICILIOS DE LAS 

EMPRESAS Y PERSONAS DEDICADAS A ACTIVIDADES EDITORIALES O DE 

IMPRESION. 

EL ENCARGADO DEL REGISTRO PUBLICO DEL DERECHO DE AUTOR NEGARA 

EL REGISTRO DE LOS ACTOS Y DOCUMENTOS QUE EN SU CONTENIDO O EN 

SU FORMA CONTRAVENGAN O SEAN AJENOS A LAS DISPOSICIONES DE ESTA 

LEY. 

TAL PROTECCION SE OTORGA A LAS OBRAS CUANDO ESTAS CONSTEN POR 

ESCRITO, EN GRABACIONES O EN CUALESQUIERA OTRA FORMA DE 

OBJETIVACION PERDURABLE Y QUE SEA SUSCEPTIBLE DE REPRODUCIRSE O 

HACERSE DEL CONOCIMIENTO PUBLICO POR CUALQUIER MEDIO. 
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EL REGISTRO DE UNA OBRA INTELECTUAL O ARTISTICA NO PODRA 

NEGARSE NI SUSPENDERSE BAJO El. SUPUESTO DE SER CONTRARIA A LA 

MORAL, AL RESPETO A LA VIDA PRIVADA O AL ORDEN PUBLICO, SINO 

POR SBNTENCIA JUDICIAL, PERO SI LA OBRA CONTRAVIENE LAS 

DISPOSICIONES DEL COlllGO PENAL O LAS CONTENIDAS EN LA 

CONVENCION PARA LA REPRESION DEL TRAFICO Y CIRCULACION DE 

PUBLICACIONES OBSCENA, LA DIRECCION GENERAL DEL DERECHO DE 

AUTOR LO llARA DEL CONOCIMIENTO DEL MINISTERIO PUBLICO PARA QUE 

PROCEDA CONFORME A LA LEY (ARTICULO 19). 

LO ANTERIOR OBEDECE A LAS GARANTI AS CONSAGRADAS COMO TODOS 

SABEMOS EN NUESTRA CONSTITUCION POLITICA, EN SUS PRECEPTOS 60. 

Y 7o. 

LA LEGISLACION AUTORAL NO AMPARA LOS SIGUIENTES CASOS: 

A) EL APROVECHAMIENTO INDUSTRIAL DE IDEAS CONTENIDAS EN SUS 

OBRAS. ESTO SE RIGE POR LA LEGISLACION SOBRE PROPIEDAD 

INDUSTRIAL Y TRANSFERENCIA DE TECNOLOGIA¡ 

ll) EL EMPLEO DE UNA OBRA MEDIANTE SU REPRODUCCION O 

REPRESENTACION EN UN ACONTECIMIENTO DE ACTUALIDAD, A MENOS DE 

QUE SE HAGA CON FINES DE LUCRO; 

C) LA PUBLICACION DE LAS OBRAS DE ARTE O DE ARQUITECTURA QUE 

SEAN VISIBLES DESDE LUGARES PUBLICOS¡ 

D) LA TRADUCCION O REPRODUCCION, POR CUALQUIER MEDIO, DE BREVES 

FRAGMENTOS, DE OBRAS CIENTIFICAS O LITERARIAS O ARTISTICAS EN 
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PUllL!CAC!ONllS O EN CRESTOMATIAS ('24), O CON FINES DE CRITICA 

LITERARIA O llF. !NVEST!GAC!ON CIENTIFICA, Sl!lMPRE QUE SE INDIQUE 

LA FUENTE DE DONDE SE HUillEREN TOMADO, Y QUE LOS TEXTOS 

REPRODUCIDOS NO SEAN ALTERADOS Y; 

E) LA COPIA MANUSCRITA, MECANOGRAFICA, FOTOGRAFICA, 

FOTOSTATICA, PINTADA DIBUJADA O llN MICROPELICULA DE UNA OBRA 

PUilLICAUA SIEMPRE QUE SEA PARA EL USO EXCLUSIVO DE QUIEN LO 

HAGA. 

COMO YA HABIAMOS COMENTADO PARA QUE PUEDA QUEDAR ASENTADO POR 

ESCRITO LA Oll'l'ENCION DE LA PROPIEDAD DEL AUTOR DE UNA OBRA, O 

QUIEN EL REPRESENTE SERA NECESARIO ACUDIR AL DEPARTAMENTO DE 

DERECHOS DE AUTOR, QUE SE ENCUENTRA A CARGO DE LA SECRETARIA DE 

EDUCACION PUBLICA, ENCARGADA DE LA APLICACION DE LA LEY Y DE 

SUS REGLAMENTOS EN EL ORDEN ADMINISTRATIVO, DESDE EL AilO DE 

1947. 

4.1. LAS JUNTAS DE AVENENCIA, 

ANTF. LA DIRECCION GENERAL DE DERECHOS DE AUTOR. 

LA DIRECCION GENERAL DEL DERECHO DE AUTOR, CONSTITUYE EL ORGANO 

DE LA SECRETARIA DE EDUCACION PUBLICA ENCARGADO DE APLICAR LA 

(24) .- CRESTOMATIA, SEGUN LA DEflNIC!ON QUE MARCA EL GLOSARIO 
DE LA OMPI, ES: "UNA COLECCION DE PASAJES SELECCIONADOS DE 
DIVERSOS ESCRITOS; GENERALMENTE PERSIGUE FINES DIDACTICOS. EL 
COMILADOR DE LA CRESTOMAT!A TIENE DERECHO SOBRE ELLA, SIEMPRE 
QUE LA COMPILACION DEL MATERIAL MUESTRE ORIGINALIDAD, EN LO QUE 
IUlSPECTA A LOS FINES DIDACTICOS" 
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LEY FEDERAL DE DP.RRCllOS DE AUTOR. LA FUNCION QUI\ DESEMPEÑA ESTA 

INTIMAMENTE LIGADA CON LOS ARTICULOS DE ESTE ORDENAMIENTO, 

J>ROPORCIONANDO LOS MEDIOS LEGALES DE LOS QUE PUEDEN VALERSE LOS 

CREADORES DE OBRAS LITERARIAS, DIDACTICAS, CIENTIFICAS O 

ARTISTICAS PARA LA PROTECCION DE SUS INTERESES. DEPENDE 

DIRECTAMENTE DE LA SUBSECRETARIA DE CUT.TURA. 

TENIENDO LAS SIGUIENTES ATRIBUCIONES, SEGUN EL ARTICULO 118 DE 

LA LEY DE LA MATERIA: 

1 , PROTEGER EL DERECHO DE AUTOR DENTRO DE LOS TERM 1 NOS DE LA 

LEGISLACION NACIONAL, DE LOS CONVENIOS o TRATADOS 

1 NTERNACJONALES; 

11. INTERVENIR EN LOS CONFLICTOS QUE SE SUSCITEN: 

A) ENTRE AUTORES; 

B) ENTRE LAS SOCIEDADES DE AUTORES; 

C) ENTRE LAS SOCIEDADES DE AUTORES Y SUS MIEMBROS; 

D) ENTRE LAS SOCIEDADES NACIONALES DE AUTORES O SUS MIEMBROS Y 

LAS SOCIEDADES EXTRANJERAS DE AUTORES O LOS MIEMBROS DE ESTAS. 

E) ENTRE LAS SOCIEDADES DE AUTORES O SUS MIEMBROS Y LOS 

USUFRUCTUARIOS Y UT!LIZADORES DE OBRAS; 

111. FOMENTAR LAS INSTITUCIONES QUE BENEFICIEN A LOS AUTORES 

TALES COMO COOPERATIVAS, MUTUALISTAS U OTRAS SIMILARES; 

IV. LLEVAR, VIGILAR Y CONSERVAR EL REGISTRO PUBLICO DEL DERECHO 

DE AUTOR. 

V. LAS DEMAS QUE LE SEÑALEN LAS LEYES Y SUS REGLAMENTOS. 
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y SlENIJO ·sus PRINCIPALES FUNCIONES LAS SEÑALADAS ANTERIORMENTE 

Y QUE DESCRIBE EL ARTICULO 119. 

SE ESTABLECE EL REGISTRO PARA EL SOLO EFECTO DE PROTECCION, 

SEGUN IJ!SPONll EL ARTICULO 120, DE COMPENDIOS, ARREGLOS, 

TRADUCCIONES, ADAPTACIONES U OTRAS MODIFICACIONES DE OBRAS 

INTELECTUALES O ARTISTICAS, AUN CUANDO NO SE COMPRUEBE LA 

AUTORIZACION CONCEDIDA POR EL TITULAR DEL DERECHO DE AUTOR. 

ESTA INSCRIPCION NO FACULTA PARA PUBLICAR O USAR EN FORMA 

ALGUNA LAS OBRAS REGISTRADAS, A MENOS DE QUE SE ACREDITE LA 

AUTORIZACION CORRESPONDIENTE. ESTE HECHO SE HARA CONSTAR TANTO 

EN LA INSCRIPC!ON COMO EN LAS CERTIFICACIONES QUE SE EXPIDAN. 

LAS INSCRIPCIONES EN EL REGISTRO ESTABLECEN LA PRESUNCION DE 

SER CIERTOS LOS HECHOS Y ACTOS QUE EN ELLA CONSTEN, SALVO 

PRUEBA EN CONTRARIO. TODA INSCR!PC!ON DEJA A SALVO LOS DERECHOS 

DE TERCEROS. 

PARA SOLICITAR EL REGISTRO DE UNA OBRA, SEÑALA EL ARTICULO 130, 

DEL MENCIONADO ORDENAMIENTO, EL AUTOR HABRA DE ENTREGAR AL 

REGISTRADOR TRES EJEMPLARES DE LA OBRA PRODUCIDA, EDITADA O 

REPRODUCIDA. UNO DE LOS EJEMPLARES SERA DEVUELTO AL INTERESADO 

CON LAS ANOTACIONES PROCEDENTES. CUANDO SE TRATE DE PELICULAS 

SE EN'l'REGARAN SOLAMENTE !.OS EJEMPLARES DEL ARGUMENTO, DE LA 

ADAP'l'ACION TECNICA Y FOTOGRAFIAS DE LAS PRINCIPALES ESCENAS. 

CUANDO SE TRATE DE PINTURAS, ESCULTURAS Y OBRAS DE CARACTER 
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ANALOGO, SE PRESENTARAN COPIAS FOTOGRAFICAS DE ELLAS. Y PARA EL 

CASO DE LA INSCRIPCION DE LOS PROGRAMAS DE COMPUTACION, SE 

ANEXAN FORMATOS Y REQUISITOS AL FINAL. EL PRIMER REGISTRO QUE 

EXISTE EN LA DIRECCION GENERAL DE DERECHOA DE AUTOR, ES DEL 20 

DE JULIO DE 1867, OTORGADO A LOS SEÑORES SANTIAGO WHITE Y 

FRANCISCO DIAZ DE LEON, POR LA OBRA "CATECISMO ELEMENTAL DE LA 

HISTORIA DE MEXICO" (25). 

TAL COMO LO DISPONE EL ARTICULO 134 DE LA LEY FEDERAL DE 

DERECHOS DE AUTOR, LA DIRECCION PUBLICARA UN BOLETIN DEL 

DERECHO DE AUTOR, DONDE SE INCLUIRA PERJODICAMENTE UNA LISTA 

DE LAS INSCRIPCIONES EFECTUADAS. LA OMISIONES NO AFECTARAN LA 

VALIDEZ DE LAS INSCRIPCIONES NI PERJUDICARAN LA PRESUNCION DE 

SER CIERTOS LOS HECHOS, NI IMPEDIRAN LA DEDUCCION ANTE LOS 

TRIBUNALES DE LAS ACCIONES Y EXCEPCIONES A QUE HUBIERE LUGAR. 

SOBRE. REPRODUCTORES Y EMPRESAS QUE MANTENGAN CENTROS O 

ESTABLECIMIENTOS DE CUALQUIER GENERO DONDE SE USEN O EXPLOTEN 

OBRAS PROTEGIDAS POR LA LEY AUTORAL (ARTICULO 158). 

DEBERA VELAR POR LAS TARIFAS PARA EL PAGO DE LOS DERECHOS DE 

EJECUC!ON PUBLICA DE UNA OBRA, EN EL CASO DE QUE CUANDO NO 

EXISTE UN CONVENIO QUE FIJE EL MONTO DE ESTOS DERECHOS, SE 

APLICARAN LAS TARIFAS EXPEDIDAS POR EL TITULAR DE LA SECRETARIA 

(25) .- LOREDO, HILL ADOLFO, "DERECHO AUTORAL MEXICANO", CITA 
ESTA OBRA, PAG. 173. 
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DE EUUCACION PUBLICA, (ARTICULO 79). SIENDO NULO CUALQUIER ACTO 

·POR llL CUAL SE TRANSMITAN O AFECTEN DEREC!IOS PATRIMONIALES DE 

AUTOR, INTERPRETES Y EJECUTANTES, O POR EL QUE SE AUTORICEN 

MODIFICACIONES INFERIORES A LAS QUE SERALEN COMO NINIMAS 

TARIFAS QUE EXPIDA LA SECRETARIA DE EDUCACION PUBLICA. 

LA DIRECCION GENERAL VIGILARA EL FUNCIONAMIENTO DE LAS 

SOCIEDADES AUTORALES, DENTRO DE SUS ATRIBUCIONES Y PROPONE 

MEDIDAS PARA SU PERFECCIONAMIENTO. 

EN CUMPLIMIENTO CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 24 DE LA LEY 

AUTORA!,, EL TITULO O CABEZA DE UN PERIODICO, REVISTA, 

NOTICIERO, CINEMATOGRAFICO, SEA TOTAL O PARCIAL SERA MATERIA DE 

RESERVA DE DERECHO. ESTA RESERVA IMPLICA EL USO EXCLUSIVO DEL 

TITULO O CABEZA DURANTE EL TIEMPO DE LA PUBLICACION O DIFUS!ON, 

Y UN ARO MAS A PARTIR DE LA FECHA EN QUE SE HIZO LA ULTINA 

PUBLICACION. ESTA CONCESION DE RESERVA LA OTORGA LA DIRECCION 

GENBRAL DE DERECHO DE AUTOR. 

EL ARTICULO 24, NOS SEÑALA QUE SON MATERIA DE RESERVA EL USO 

EXPLOTACION DE LOS PERSONAJES FICTICIOS O S1"'BOL!COS EN OBRAS 

LITERARIAS, HISTORIETAS GRAFICAS O EN CUALQUIER PUBLICACION 

PERIODICA, CUANDO LOS MISMOS TENGAN UNA SERALADA ORIGINALIDAD Y 

SEAN UTILIZADOS HABITUAL O PERIODICAMllNTll. LO SON TAMBIEN LOS 

PERSONAJES HUMANOS DE CARACTERI ZACION EMPLEADOS EN ACTUACIONES 

ARTISTICAS, 
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OllTENIENDOSE ESTA PROTECCION, A TRAVES DEL CERTIFICADO DE 

RESERVA DE DERECHOS QUE TIENE UNA DURACION DE CINCO AÑOS, 

PUDIENDOSE OBTENER PRORROGA. 

PROCEDIMIENTO CONCILIATORIO. 

OTRA DE LAS FUNCIONES QUE REALIZA LA DIRECCJON, Y QUE ES DE 

VALIOSA IMPORTANCIA ES LA CONCILIACION, YA QUE EN CASO DE QUE 

SURJA ALGUN CONFLICTO SOBRE DERECHOS AUTORALES, SE ESTABLECE EN 

EL ARTICULO 133, FRACCJON DE LA LEY EN ESTUDIO, UN 

PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO QUE FACULTA A LA DIRECCION GENERAL 

A CONVOCAR A UNA JUNTA DE AVENENCIA. SI EN UN PLAZO DE 30 DIAS 

LAS PARTES NO HUBIEREN LLEGADO A UN ACUERDO CONCILIATORIO, LA 

DJRECCJON EXHORTARA A SEGUIR EL PROCEDIMIENTO ARBITRAL, Y SI NO 

ACEPTAN DEJARA A SALVO SUS DERECHOS PARA LOS QUE EJERCITEN COMO 

MEJOR CONVENGA A SUS INTERESES. EN ESTA FASE SOLO INTERVIENE 

COMO AMIGABLE COMPONEDORA. DANDO COMO RESULTADOS PRACTICOS LOS 

MEJORES. 

COMPROMISO ARBITRAL. 

CUANDO LAS PARTES DESIGNAN ARBITRO A LA DIRECCION GENERAL, CON 

FUNDAMENTO EN EL NUMERAL 133, FRACCION 11 DE LA LEY AUTOR, 

INSTAURAN CONVENCIONALMENTE EL PROCEDIMIENTO A SEGUIR Y LOS 

PUNTOS A RESOLVER EN EL ARBITRAJE; COMO NORMA SUPLETORIA SE 
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APLICA EL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES. TENIENDO EL 

LAUDO ARBITRAL EFECTOS DE SENTENCIA DEFINITIVA, ADMITIENDO EN 

SU CONTRA UN ICAMENTE EL JUICIO DE AMPARA ANTE EL JUEZ DE 

IJISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA. 

ARTICULO lJJ. - ".. . 1 !. S 1 EN UN PLAZO DE TREINTA DIAS CONTADOS 

A PARTIR DE LA FECHA DE LA PRIMERA JUNTA NO SE LLEGA A NINGUN 

ACUERDO CONCILIATORIO, LA DIRECCION GENERAL DEL DERECHO DE 

AUTOR EXHORTARA A LAS PARTES PARA QUE LA DESIGNEN ARBITRO. EL 

COMPROMISO ARBITRAL SE HARA CONSTAR POR ESCRITO Y EL 

PROCEDIMIENTO ARBITRAL PREFERENTE SERA EL CONVENIDO POR LAS 

PARTES ... " 

4.2. DENUNCIAS 

ANTE LA PROCURAOURIA GENERAL DE LA REPUDLICA. 

CUANDO NO SE HAYAN CUBIERTO LOS DERECHOS POR EL USO O 

EXPLOTACION DE OBRAS PROTEGIDAS, EN EJECUCIONES, 

REPRESENTACIONES O PROYECCIONES CON FINES DE LUCRO, LOS 

T 1 TULARES DEL DERECHO DE AUTOR, SUS REPRESENTANTES O SUS 

SOCIEDADES AUTORALES, PODRAN SOLICITAR A LAS AUTORIDADES 

FEDEHALES O LOCALES, SIN ACREDITAR LA NECESIDAD DE LA 

APL!CACION DE LAS SIGUIENTES MEDIDAS PRECAUTORIAS: 

I. EMBARGO DE LAS ENTRADAS O INGRESOS OBTENIDOS DE LA 

REPRESENTACION, ANTES DE CELEBRARSE, DURANTE ELLA O DESPUES. 
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11. EMBARGO DE APARATOS ELECTROMECANICOS, Y 

111. INTERVENCION DE NEGOCIACIONES MERCANTILES 

SE PRECISA OTORGAR GARANTIAS PARA ESTAS MEDIDAS. 

CUANDO LA ACCION CONTRADICTORIA SE RELACION CON LOS EFECTOS DEL 

REGISTRO PUBLICO DEL DERECHO DE AUTOR, SOLO PODRA EJERCITARSE 

SI PREVIA SIMULTANEAMENTE SE ENTABLA DEMANDA DE NULIDAD DE 

CANCELACION DE RESERVA. DEBERA SOBRESEERSE TODO JUICIO SOBRE 

DERECHOS Dll AUTOR, CUANDO EL PROCEDIMIENTO SE SIGA CONTRA 

PllRSONA DISTINTA DE QUIEN APAREZCA COMO TITULAR EN EL REGISTRO, 

A NO SER QUE HUBIERE DIRIGIDO LA ACCION CONTRA ELLA, COMO 

CAUSAHABIENTE, DE QUIEN APAREZCA COMO TITULAR EN EL REGISTRO, 

(ART. 147 DE LA LEY DE LA MATERIA). 

LA PIRATERIA DE LOS PROGRAMAS DE COMPUTACION. 

COMO HEMOS PODIDO VER LA LEY EN SU AFAN POR PROTEGER LOS 

DERECHOS DE LOS AUTORES , LOS FACULTA PARA QUE EN DADO MOMENTO 

QUE VEAN DAÑADOS SUS INTERESES PUEDAN ACTIVAR LOS ORGANOS 

JUDICIALES, PARA SANCIONAR A QUIEN O A QUIENES LE ESTEN 

AFECTANDO EN ALGUNA FORMA, PUDIENDO SER PECUN I AR 1 A O 

MORALMENTE. EN EL TEMA QUE NOS OCUPA ES MUY USUAL SEGUIR LA VIA 

PENAL, INICIANDO NUESTRA DENUNCIA DE HECHOS ANTE LA 

PROCURAUURIA GENERAL DE LA REPUBLICA, CUBRIENDO PARA ELLO TODOS 

LOS REQUISITOS QUE LA LEY ESTABLECE PARA ESTE TIPO DE 
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SITUACIONES, PUDIENDO DICTAR CON ELLO LAS MEDIDAS PRECAUTORIAS 

CONDUCENTES, A FIN DE PROTEGER AL DENUNCIANTE. 

EN RELACION A LA PIRATERIA DE LOS PROGRAMAS DE COMPUTACION, 

HEMOS DE DECIR QUE EN LOS ULTIMOS AÑOS SE HA INCREMENTADO EN 

UNA FORMA ENORME, DADOS LOS AVANCES TECNOLOGICOS Y CIENTIFICOS 

QUI! DIA CON DIA SE DAN; Y NO PUDIENDO NUESTRO PAIS QUEDAR AL 

MARGEN DE LOS MISMOS. 

ESTUDIANTES, EMPRESARIOS, EMPLEADOS, LLEVAN A CABO LA PIRATERIA 

EN MEDIANAS O GRANDES EMPRESAS DEBIDO A LA FACILIDAD Y RELATIVA 

ECONOMIA QUE SIGNIFICA COPIAR SOFTWARE, YA QUE LAS EMPRESAS 

DECIDEN INVERTIR SU DINERO EN LA COMPRA DE EQUIPOS Y NO EN 

PROGRAMAS, DECIDEN COPIAR ESTOS; EL CASO ES QUE CON TODO Y LA 

IGNORANCIA Y BUENA FE CON LA QUE ACTUAN, ESTAN INCURRIENDO EN 

UN !LICITO. 

POR OTRO LADO LAS COMPAÑIAS FABRICANTES DE SOFTWARE, ANTE EL 

AVANCE DE LA PIRATERIA SE VEN IMPOSIBILITADAS PARA CREAR NUEVA 

TECNOLOGIA, PROTEGIENDOSE EN ALGUNOS CASOS SOLO CON EL MIMO 

SOFTWARE, EN VIRTUD DE QUE LA LEY EN ALGUNOS CASOS NO ES TAN 

EXPEDITA COMO SE QUISIERA. EL FABRICANTE DE SOFTWARE CONFIA EN 

QUE EL CLIENTE SOLO UTILIZARA AQUELLAS COPIAS PARA LAS QUE HA 

COMPRADO SU LICENCIA. LA DUPLICACION Y USO DE SOFTWARE NO 

AUTORIZADO VIOLA LA LEY FEDERAL DE DERECHOS DE AUTOR Y PRIVA 
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INJUSTAMENTE A SUS FABRICANTES DE LOS INGRESOS A QUE TIENEN 

DERECHO A PERCIBIR POR SU TRABAJO. 

Y ES EN BASE A LO ANTERIOR COMENTADO QUE, SE HAN DADO 

SITUACIONES DE DENUNCIAS DE ANTE LA PROCURADURIA GENERAL DE LA 

REPUBLICA, EN VIRTUD DE LA CONSTANTE PIRATERIA DE LOS PROGRAMAS 

DE COMPUTACION, DEBIENDO ESTA AUTORIDAD DAR SEGUIMIENTO 

PROCEDENTE CONFORME A DERECHO, PARA LA DEBIDO IMPARTICION DE 

JUSTICIA. 

EN LA PARTE DE NEXOS EJEMPLIFICAMOS CON DATOS DE DENUNCIAS 

REALES, HECHAS ANTE LA PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA, 

ASI COMO SE ANEXA COPIA DE UN CERTIFICADO DE REGISTRO DE 

DERECHO DE AUTOR DE LA CIA. AUTODESK, INC. FABRICANTE DE 

PROGRAMAS DE COMPUTACION, DE ESTADOS UNIDOS, CON SUS DEBIDAS 

TRADUCCIONES CERTIFICADAS. 

4.3. EL JUICIO ANTE LOS JUZGADOS DE DISTRITO. 

CONTINUANDO CON NUESTRO TEMA Y EN RELACION AL PROCEDIMIENTO 

DIREMOS QUE, LOS TRIBUNALES DE LA FEDERACION SIGUEN SIENDO 

COMPETENTES PARA CONOCER DE LOS CONFLICTOS QUE SE SUCITEN CON 

MOTIVO DE SU APLICACION. CUANDO SE AFECTE O AFECTEN LOS 

1 NTERESES EXCLUS 1 V AMENTE PARTICULARES Y PATRIMONIALES, LA 

JURISDICCION CONCURRENTE A ELECCION DEL ACTOR, SIENDO 

Phgina 139 



r 
1 

SUPLEJ'OR!A LA LEGISLACION COMUN. LOS JUZGADOS DE DISTRITO EN 

MATERIA PENAL, CONOCERAN DE LOS ILICITOS ESTABLECIDOS EN ESTE 

CUERPO JURIDICO. 

Y QUll LAS AUTORIDADES JUDICIALES Y EL MINI STllRIO PUBLICO ESTAN 

OBLIGADOS A DAR A CONOCER A LA D!RECCION GENERAL DE DERECHO DE 

AUTOR, LA INICIACION DE CUALQUIER JUICIO O AVERIGUACION EN 

MATERIA DE DERECHOS DE AUTOR, POR MEDIO DE UNA COPIA DE LA 

DEMANDA, DENUNCIA O QUERELLA. DE ESTO SE COLIGE LA TRASCEDENC!A 

QUE TIENE EL IRRESTRICTO CUMPLIMIENTO DE LAS NORMAS AUTORALES Y 

EL INTERES DE SU OBSERVANCIA POR PARTE DE LA CITADA DIRECCION. 

ESTA OBLIGACION DE LAS AUTORIDADES MENCIONADAS, SE DESPRENDE 

DEL NUMERAL 148, DE LA LEY DE LA MATERIA, QUE TIENE CONO 

FINALIDAD EL QUE LA DIRECCION GENERAL, APRECIE EN DERECHO LA 

TRASCENDENCIA DE LA CONTROVERSIA PLANTEADA, FORMULA SU OPINION 

EN INCLUSO COMPAREZCA EN JUICIO COMO PARTE INTERESADA O 

COADYUVE CON EL REPRESENTANTE SOCIAL, CON BASE A I.AS 

ATRIBUCIONES QUE LE CONFIERE EL ARTICULO 118, DE LA PROPIA LEY. 

ESTAS FUNCIONES NO SE HAN HECHO VALER CON ANTERIORIDAD, CON 

PERJUICIO DE LA AUTORIDAD DE LA DIRECCION. LA SECRETARIA DE 

EDUCAC!ON PUBLICA ES PARTE EN TODOS LOS JUICIOS EN LOS QUE SE 

IMPUGNE UNA CONSTANCIA, ANOTACION O INSCRIPCION EN EL REGISTRO 

DEL DERECHO DE AUTOR. EL PROCEDIMIENTO SE LLEVARA A CABO EN UN 

JUZGADO DE DISTRITO. 
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LOS !NS'l'RUMENTOS Y OBJETOS QUE SEAN MATERIA DE DELITO SE 

ASEGURARAN EN LOS TERMINOS DEL CAPITULO 11, DEL TITULO QUINTO, 

DEL COD!GO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALI;S, ARTICULOS 181, 

182, 183 Y 187. EL JUEZ QUE CONOZCA DE LA CAUSA A PETICION DI! 

CUALESQUIERA DE LAS PARTES O DEL MINISTERIO PUBLICO, PODRA 

ORDENAR LA VENTA PARCIAL O TOTAL DE !.OS EJEMPLARES DE LAS OBRAS 

O MOLDES, CLISES Y PLACAS, YA SEA EN FORMA ORIGINAL O CON LAS 

MODIFICACIONES NECESARIAS, SEGUN LA NATURALEZA DE LA VIOLACION, 

CUANDO EL TITULAR DEL DERECHO DIERE SU CONSENTIMIENTO. EN LOS 

JUICIOS CIVILES EL JUEZ TENDRA LAS MISMAS FACULTADES. 

SE I;XPRESA EN LA LEY EN ANALISIS QUE, EL PRODUCTO SE PAGARA EN 

PRIMER LUGAR EL MONTO DE LO DEMANDADO O, EN SU CASO, !.A 

REPARACION DEL DAÑO AL TITULAR DEL DERECHO INFRINGIDO; l!N 

SEGUNDO TERMINO LAS MULTAS QUE SE HUBIERE CONDENADO Y, EL SALDO 

QUEDARA A BENEFICIO DEL DEMANDADO O INFRACTOR. CUANDO LOS 

INSTRUMENTOS Y OBJETOS DEL DELITO NO PUEDAN PONERSE EN EL 

COMERCIO PARA SU VENTA, POR SER INCOMPATIBLES CON EL DERECHO DE 

AUTOR, SERAN DESTRUIDOS. IDENTICO PROCEDER SE SEGUIRA CUANDO EL 

TITULAR DEL DERECHO Ll!SIONADO SE OPONGA EXPRESAMl!NTE A SU 

VENTA. 

EL ARTICULO 156, PRECEPTUA QUE, LA REPARACION DEL DAÑO EN 

MATERIA CIVIL Y PENAL, EN NINGUN CASO SERA INFERIOR AL 40~ DEL 

PRECIO DE VENTA AL PUBLICO DE CADA EJEMPLAR, MULTIPLICADO POR 

llL NUMERO DE BJEMPLARES QUE SE HAYAN HECHO DE LA REPRODUCCION 

Phg i na 141 



ILEGAL. CUANDO NO SE CONOZCA CON EXACTITUD EL NUMERO DE 

EJEMPLARES EL JUllZ FIJARA LA REPARACION DEL DARO, EN AUDIENCIA 

DE PERITOS. 

RECURSO ADMINISTRATIVO DE RECONSIDERACION. 

ESTABLECE EL ARTICULO 157, DE LA LEY FEDERAL DE DERECHOS DE 

AUTOR QUE: CONTRA LAS RESOLUCIONES EMITIDAS POR LA DIRECCION 

GENERAL DE AUTOR, SE PODRA INTERPONER EL RECURSO ADMINISTRATIVO 

DE RECONSIDERACION ANTE LA UNIDAD ADMINISTRATIVA 

CORRESPONDIENTE DE LA SECRETARIA DE EDUCACION PUBLICA, DENTRO 

DE LOS QUINCE DIAS HABILES SIGUIENTES A AQUEL EN QUE SE 

NOTIFIQUE LA RESOLUCION. LA NOTIFICACION SE HARA POR CORREO 

CERTIFICADO POR CUALQUIER OTRA FORMA FEHACIENTE. 

TRANSCURRIENDO EL TERMINO A QUE SE REFIERE EL PARRAFO 

PRECEDENTE, SIN QUE EL AFECTAW INTERPONGA EL RECURSO, LA 

RESOLUCION DE QUE SE TRATE QUEDARA FIRME. 

EL RECURSO DE RECONSIDERACION DEBERA FORMULAR SE POR ESCRITO Y 

CUBRIR LOS SIGUIENTES REQUISITOS: 

l. NOMBRE, DENOMINACION O RAZON SOCIAL; 

II. DOMICILIO PARA OIR Y RECIBIR NOTIFICACIONES Y EL NOMBRE DE 

LA PERSONA AUTORIZADA PARA ELLO; 

I l l. ACTO QUE SE IMPUGNA Y PUNTOS CONCRETOS DE HECHO Y DE 

DERECHO EN QUE SE FUNDE EL RECURSO; 
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IV. LOS AGRAVIOS QUE LE CAUSE EL ACTO IMPUGNADO; 

V. LAS PRUEBAS QUE CONSIDERE PERTINENTES; 

VI. LOS DOCUMENTOS QUE ACREDITEN SU PERSONALIDAD, EN SU CASO; 

V 1 l. LOS DOCUMENTOS EN QUE CONSTE EL ACTO 1 MPUGNADO, Y EN SU 

CASO DE INCUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS ANTES SEÑALADOS, LA 

UNIDAD ADMINISTRATIVA COMPETENTE REQUERIRA AL PROMOVENTE PARA 

QUE EN EL PLAZO DE CINCO DIAS LOS SUBSANE; DE NO SER 

SATISFECHOS, SE TENDRA POR NO PRESENTADO EL RECURSO. 

LA SECRETARIA DE EDUCACION PUBLICA PARA RESOLVER Y SUSTANCIAR 

EL RECURSO ADMINISTRATIVO SE HARA LLEGAR A TRAVES DE LA UNIDAD 

ADMINISTRATIVA COMPETENTE, CUANTOS ELEMENTOS DE PRUEBA ESTIME 

NECESARIOS Y ESTARA OBLIGADA A COMUNICAR OPORTUNAMENTE MEDIANTE 

CORREO CERTIFICADO O EN OTRA FORMA FEHACIENTE SI MODIFICA, 

ANULA O CONFORMA LA RESOLUCION O RESOLUCIONES IMPUGNADAS. 

CUANDO SEAN IMPUGNACIONES POR MULTAS, EL INTERESADO DEBERA 

COMPROBAR ANTE DICHA UNIDAD ADMINISTRATIVA, HABER GARANTIZADO 

SU IMPORTE MAS LOS ACCESORIOS LEGALES ANTE LAS AUTORIDADES 

HACENDARIAS CORRESPONDIENTES, CONFORME A LOS ORDENAMIENTOS 

APLICABLES, (ARTICULO 157-B). 

4.4. APELACION ANTE EL TRIBUNAL UNITARIO. 

UNA VEZ QUE UN JUEZ DE DISTRITO HA CONOCIDO DE UN ASUNTO, 

SIENDO EN NUESTRO CASO RELACIONADO CON LOS DERECHOS DE AUTOR Y 
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QUE POR RAZON DE COMPETENCIA LE ES INHERENTE, Y YA QUE HA· 

EMITIDO !.A RESPECTIVA RESOLUCION, SI ESTA ES CONSIDERADA .COMO 

INCORRECTA, ILEGAL, EQUIVOCADA, IRREGULAR O PRONUNCIADA SIN 

Al!llGO A DERECHO SE DEBE IMPUGNAR; LLEVANDOSE A CABO ESTA 

IMPUGNACION A TRAVES DEL RECURSO DE APELACION, ANTE EL TRIBUNAL 

UNITARIO DE CIRCUITO POR DEDICARSE EL MISMO A APLICAR LAS LEYES 

CORRESPONDIENTES EN ESTA INSTANCIA. 

CON LA SOLICITUD DE APELACION SE PRETENDE QUE EL SUPERIOR 

CONFORME, REVOQUE O MODIFIQUE LA SENTENCIA O EL AUTO DICTADO 

EN LA PRIMERA INSTANCIA, EN LOS PUNTOS RELATIVOS A LOS AGRAVIOS 

EXPRESADOS. PUDIENDO ADMITIRSE EN EL EFECTO DEVOLUTIVO Y EN EL 

SUSPENSIVO, O SOLO EN EL PRIMERO. 

LA APELACION ADMITIDA EN AMBOS EFECTOS SUSPENDE LA EJECUCION DE 

LA SENTENCIA O DEL AUTO, HASTA QUE SE RESUELVA EL RECURSO Y 

ENTRETANTO, SOLO PODRA DICTARSE LAS RESOLUCIONES QUE SE 

REFIERAN A LA ADMINISTRACION, CUSTODIA Y CONSERVACION DE BIENES 

EMBARGADOS, SIEMPRE QUE LA APELACION NO VERSE SOBRE ESTOS 

PUNTOS. 

LA APELACION ADMITIDA SOLO EN EL EFECTO DEVOLUTIVO NO SUSPENDE 

LA EJECUCION DE LA SENTENCIA O DEL AUTO APELADO, SI EL RECURSO 

SE HUBIERE INTERPUESTO CONTRA UNA SENTENCIA, SE DEJARA EN EL 

JUZGADO COPIA CERTIFICADA DE ELLA Y DE LAS CONSTANCIAS 

NECESARIAS PARA EJECUTARLA, REMITIENDOSE EL EXPEDIENTE ORIGINAL 
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AL TRIBUNAL DE SEGUNDA INSTANCIA. ESTO LO SEÑALA EL CODIGO DE 

PROCEDIMIENTOS CIVILES EN MATERIA FEDERAL, EN SU ARTICULO 234. 

SIENDO SOLO APELABLES LAS SENTENCIAS QUE RECAIGAN EN NEGOCIOS 

CUYO VALOR EXCEDA DE M!L PESOS, Y EN AQUELLOS CUYO INTERES NO 

SEA SUSCEPTIBLE DE VALUARSE EN DINERO. PUDIENDO SER APELABLES 

EN AMBOS EFECTOS. 

LA APELACION DEBE INTERPONERSE ANTE EL TRIBUNAL QUE HAYA 

PRONUNC 1 ADO LA RESOLUC ION, EN EL ACTO DE LA NOT ! F 1 CAC ION, O A 

MAS TARDAR DENTRO DE LOS CINCO DIAS SIGUIENTES DE QUE CAUSE 

ESTADO, SI SE TRATARE DE SENTENCIA. INTERPUESTA LA MISMA EN 

TIEMPO, EL TRIBUNAL LA ADMITIRA SIN SUBSTANCIACION ALGUNA, SI 

PROCEDE LEGALMENTE Y DENTRO DE LOS TRES DIAS SIGUIENTES A LA 

NOTIFICACION REMITIRA AL TRIBUNAL DE APELACION LOS AUTOS 

ORIGINALES, CUANDO EL RECURSO SE HUBIERE ADMITIDO EN AMBOS 

EFECTOS. 

EN EL AUTO EN QUE SE ADMITA LA APELACION, SE EMPLAZARA AL 

APELANTE PARA QUE DENTRO DE LOS TRES DIAS SIGUIENTES DE ESTAR 

NOTIFICADO, OCURRA AL TRIBUNAL DE APELACJON, A CONTINUAR EL 

RECURSO, AMPLIANDOSE EL TERMINO QUE SEÑALE, EN SU CASO, POR 

RAZON DE LA DISTANCIA. NOTIFICADAS LAS PARTES DEL DECRETO A QUE 

SE REFIERE EL PARRAFO ANTERIOR, A LOS TRES DIAS SIGUIENTES SE 

EXAMINARA Y DECLARARA EL TRIBUNAL, DE OFICIO, EN PRIMER LUGAR, 

SI EL RECURSO FUE INTERPUESTO O NO EN TIEMPO Y SI ES O NO 

APELABLE LA RESOLUCJON RECURRIDA, Y EN SEGUNDO LUGAR SI EL 
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ESCRITO DEL APELANTE FUE PRESENTADO EN TIEMPO Y CONTIENE LA 

EXPRES!ON DE AGRAVIOS. 

SI SE DECLARA QUE LA RESOLUCION RECURRIDA NO ES APELABLE, O QUE 

NO FUE INTERPUESTO EL RECURSO EN TIEMPO, SE DEVOLVERAN DEL 

TRIBUNAL QUE CONOCIDO DEL NEGOCIO, LOS AUTOS QUE HUBIERE 

ENVIADO, CON TESTIMONIO DEL FALLO, PARA QUE CONT!NUE LA 

TRAMITACION. 

DENTRO DEL DIA SIGUIENTE DE ESTAR NOTIFICADAS LAS PARTES, DE LA 

RECEPCION DEL AUTO; PUEDEN MANIFESTAR SU DISCONFORMIDAD 

RESPECTO DE LOS EFECTOS EN QUE SE HAYA ADMITIDO LA APELACION. 

EL TRIBUNAL RESOLVERA DE PLANO Y SIN ULTERIOR RECURSO, EN EL 

MISMO AUTO DE QUE TRATA EL ARTICULO 246. 

SI LA APELACION ADMITIDA, SOLO EN EL EFECTO DEVOLUTIVO, SE 

DECLARA ADMISIBLE EN AMBOS, Y NO SE HUBIEREN REMITIDO LOS 

AUTOS, SE PREVENDRA AL TRIBUNAL QUE CONOCIDO DEL NEGOCIO, QUE 

LOS ENVIE. 

CUANDO LA APELACION ADMITIDA EN AMBOS EFECTOS, SE DECLARE 

ADMISIBLE SOLO EN EL EFECTO DEVOLUTIVO, SI LA RESOLUCION 

RECURRIDA FUERE SENTENCIA, SE ENVIARA AL JUZGADO DE PROCEDENCIA 

LA COPIA DE QUE TRATA EL ARTICULO 234¡ SI FUERE AUTO, SE 

DEVOLVERAN LOS ORIGINALES, DEJANDOSE EN EL TRIBUNAL COPIA DE 

LAS CONSTANCIAS NECESARIAS, QUE SE COMPULSAN OBSERVANDOSE LO 

DISPUESTO EN EL ARTICULO CITADO Y DE LO QUE LAS PARTES SEÑALEN 
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DENTRO DE LOS TRES DIAS SIGUillNTES A LA NOTIFICACION 

RESPECTIVA, (ARTICULO 251 DE LA LEY DE LA MATERIA). 

EN EL AUTO EN QUE SE DECLARA QUE SE HAN LLENADO LOS REQUISITOS 

NECESARIOS PARA QUE PROCEDA LA SUBSTANCIACION DEL RECURSO O 

RECIBIDOS LOS AUTOS, O EXPEDIDA LA COPIA RESPECTIVA EN LOS 

CASOS DEL PARRAFO ANTERIOR, SE MANDARA CORRER TRASLADO A LAS 

DEMAS PARTES, POR EL TERMINO DE CINCO DIAS, SI SE TRATARE DE 

SENTENCIAS. 

EL TRIBUNAL SE CONCRETARA EN SU FALLO, A APRECIAR LOS DERECHOS 

TAL COMO HUBIEREN SIDO PROBADO EN LA PRIMERA INSTANCIA. 

EN EL AUTO EN QUE SE MANDE CORRER TRASLADO DEL ESCR !TO DE 

AGRAVIOS, SE CITARA A LAS PARTES PARA QUE LA AUDIENCIA DE 

ALEGATOS EN EL NEGOCIO, QUE SE CELEBRARA DENTRO DE LOS DIEZ 

DIAS DE FENECIDO EL TERMINO DEL TRASLADO; PERO, SI SE 

CONCEDIERE TERMINO DE PRUEBA, QUEDARA SIN EFECTO LA CITACION Y 

LA AUDIENCIA SE CELEBRARA DENTRO DE LOS DIEZ DIAS DE CONCLUIDO 

DICHO TERMINO; PROCEDIENDOSE, EN ELLA EN LA FORMA PRESCRITA 

PARA LA AUDIENCIA FINAL DEL JUICIO. 

NOTIFICADA LA SENTENCIA, SE REMITIRA TESTIMONIO DE ELLA Y DE 

SUS NOTIFICACIONES AL TRIBUNAL QUE CONOCIERA O HUBIERE CONOCIDO 

DEL NEGOCIO EN PRIMERA INSTANCIA,. DEVOLVIENDOLE LOS AUTOS, EN 

SU CASO. 
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4.5. AMPARO DIRECTO. 

llAUIENDO SIDO SUSTANCIADO EL ASUNTO EN LA ETAPA DE APELACION, Y 

RllMITIDA LA SENTENCIA CONFIRMANDOSE, SE DEBE DE PROCEDER A 

INICIAR EL JUICIO DE AMPARO, QUE POR RAZON DE COMPETENCIA EN 

ESTE CASO SERA PROMOVIDO COMO AMPARO DIRECTO. TENIENDO EL 

AMPARO COMO FINALIDAD LA PROTECCION DEL INDIVIDUO FRENTE A LOS 

ACTOS ARBITRARIOS DE LAS AUTORIDADES, VIOLATORIOS DE LAS 

GARANTIAS DEL GOBERNADO, INTERVINIENDO EN EL QUEJOSO A MANERA 

DE ACTOR Y LA AUTORIDAD A LA QUE SE RECLAMA ALGUN ACTO, JUEGA 

EL PAPEL DE PARTE DEMANDADA. 

DECIMOS QUE EN ESTE CASO HADLARIAMOS DE AMPARO DIRECTO O UNI­

INSTANCIAL PORQUE VA DIRIGIDO CONTRA LAS SENTENCIAS DEFINITIVAS 

DE LOS TRIUUNALES JUDICIALES, ADMINISTRATIVOS Y DEL TRABAJO, EL 

CUAL GUARDA MUCHOS PUNTOS DE SEMEJANZA CON EL RECURSO DE 

CASACION O JUDICIAL. 

A ESTE AMPARO SE LE DENOMINA DIRECTO EN VIRTUD DE QUE LLEGA EN 

FORMA INMEDIATA A LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO, A 

DIFERENCIA DEL INDIRECTO EN EL CUAL EL ACCESO A LOS CITADOS 

TRIBUNALES SE PRODUCE MEDIANTE LA INTERPOSICION DEL RECURSO DE 

REVISION. 

EN EJ. AMPARO DIRECTO, LA TRAMITACION SE REALIZA REGULARMENTE EN 

UNA SOLA INSTANCIA; ES UNA REGLA GENERAL Y NO ABSOLUTA, DADO 
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QUll EXIS'l'll UNA llXCEPCION. PREVISTA. EN LA FRACCION IX, DEL 

ARTICULO 107 CONSTITUCIONAL. QUE A ,LA LETRA DlCF.: "LAS 
' . . - .. 

RESOLUCIONES QUE EN MATERfA DE AMPARO DIRECTO PRONUNCIEN LOS 

TRIBUNALES COLEGIAIÍOS DE cfRCUÍTcf:No _ADMITEN RECURSO ALGUNO, A 

MENOS QUE DECIDAN SOBRE LA INCONSTITUCIONALIDAD DE UNA LEY O 

ESTABLEZCAN LA INTERPRETACION DIRECTA DE UN PRECEPTO DE LA 

CONSTITUC!ON, CASO EN QUE SERAN RECURRIBLES ANTE LA SUPREMA 

CORTE DE JUSTICIA, LIMITANDOSE LA MATERIA DEL RECURSO 

EXCLUSIVAMENTE A LA DECISION DE LAS CUESTIONES PROPIAMENTE 

CONSTITUCIONALES. 

LA RESOLUCION DEL TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO, NO SERA 

RECURRIBLE CUANDO Sil FUNDE EN LA JURISPRUDENCIA QUE HAYA 

ESTABLECIDO LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA SOBRE LA 

CONSTITUCIONALIDAD DE UNA LEY O LA INTERPRETACION DIRECTA DE UN 

PRECEPTO DE LA CONSTITUCION. ESTANDO ESTA EXCEPCION CORROBORADA 

POR EL ARTICULO 93 DE LA LEY DE AMPARO. 

EL AMPARO DIRECTO OPERA CONTRA LA PRESUNTA INCONSTITUCIONALIDAD 

O !LEGALIDAD DE LAS SENTENCIAS O LAUDOS DICTADOS EN MATERIA 

CIVIL, MERCANTIL, PENAL, ADMINISTRATIVA, FISCAL, LABORAL, POR 

VIOLACIONES COMETIDAS EN LAS SENTENCIAS O EN LAUDOS, O POR 

VIOLACIONES DE PROCEDIMIENTO IMPUGNABLES HASTA QUE SE DICTA 

SENTENCIA O LAUDO, O POR RESOLUCIONES QUE PONGAN FIN AL JUICIO. 

SIENDO QUE EN LOS AMPAROS DIRECTOS NO HAY AUDIENCIA 

CONSTITUCIONAL DE PRUEBAS Y ALEGATOS. 
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EL AR'l'ICULO 158, DE LA LEY DE AMPARO, SEÑALA QUE EL AMPARO 

Dll\cCTO SE PROMOVERA ANTE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE 

Cll\CUITO, EN LOS TERMINOS ESTABLECIDOS POR LAS FRACCIONES V Y 

V1 DEL ARTICULO 107 CONSTITUCIONAL. 

POR SU PARTE, EL ARTICULO 160 DE LA LEY DE AMPARO, SE REFlllRE 

ESPEC1FICAMENTE, EN l>IECISIETE FRACCIONES A LAS HIPOTES!S QUE, 

EN LOS JUICIOS DEL ORDEN PENAL, PRODUCEN VIOLACIONES A LAS 

LEYES DEL PROCEDIMIENTO, CON UNA ENUMERACION ENUNCIATIVA Y NO 

LIMITATIVA. 

EL ARTICULO 161, SEÑALA LAS VIOLACIONES A LAS LEYES DEL 

PROCEDIMIENTO A QUE SE REFIEREN LOS DOS ARTICULOS ANTERIORES 

CONTRA LA SENTENCIA DEFINITIVA, LAUDO O RESOLUCION QUE PONGA 

FIN AL JUICIO. 

EL ARTICULO 163, NOS SEÑALA QUE LA DEMANDA DE AMPARO CONTRA UNA 

SENTENCIA DEFINITIVA LAUDO O RESOLUC!ON QUE PONGA FIN AL 

JUICIO, DICTADO POR TRIBUNALES JUDICIALES, ADMINISTRATIVOS O 

DE.L TRABAJO, DEBERA PRESENTARSE POR CONDUCTO DE LA AUTORIDAD 

RESPONSABLE QUE LO EMITIO. ESTA TENDRA LA OBLIGACION DE HACER 

CONSTAR AL PIE DEL ESCRITO DE LA MISMA, LA PECHA EN QUE FUE 

NOTIFICADA AL QUEJOSO LA RESOLUCION RECLAMADA Y LA DE 

PRESENTACION DEL ESCRITO, AS! COMO LOS D!AS HABILES QUE 

MEDIARON ENTRE AMBAS FECHAS; LA FALTA DE LA CONSTANCIA SE 

SANCIONARA EN LOS TERMINOS DEL ARTICULO 164. 
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CON RASE EN llL ARTICULO 166 DE LA LEY DE AMPARO, DEBERA 

PRES!iNTARSll LA DEMANDA DE AMPARO llIRECTO, SIEMPRE SIENDO 

FORMULADA POR llSCRITO. INDICANDOSE EL NOMBRE Y DOMICILIO DEL 

QUEJOSO, O QUIEN PROMUEVA EN SU NOMBRE: EL NOMBRE Y DOMICILIO 

DE TERCERO PERJUDICADO; LA AUTORIDAD O AUTORIDADES 

RESPONSABLllS; LA SENTENCIA DEFINITIVA; LAUDO O RESOLUCION QUE 

HUBIERE INTERPUESTO FIN AL JUICIO, CONSTITUTIVO DEL ACTO O DE 

LOS ACTOS RECLAMADOS; Y Sl SE RECLAMAREN VIOLACIONES A LAS 

LEYES DEL PROCEDIMIENTO, SE PRECISARA CUAL ES LA PARTE DE ESTE 

EN LA QUE SE COMETIO LA VIOLACION Y EL MOTIVO POR EL CUAL SE 

DEJO SIN UEFENSA AL AGRAVIADO. 

EN LOS JUICIOS DE AMPARO DIRECTO, SERA COMPETENCIA DE LOS 

TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO LA AUTORIDAD RESPONSABLE 

DECIDiRA SOBRE LA SUSPENSION DE LA EJECUCION DEL ACTO RECLAMADO 

CON ARREGLO AL ARTICULO 107 DE LA CONSTITUCION, SUJETANDOSE A 

LAS DISPOSICIONES DE ESTA LEY. 

DENTRO DE LO QUE ES LA SUBSTANC!ACION DEL JUICIO, EL TRIBUNAL 

COLEGIADO DE CIRCUITO EXAMINARA, LA DEMANDA DE AMPARO; Y SI 

ENCUENTRA MOTIVOS MANIFIESTOS DE IMPROCEDENCIA, LA DESECHARA DE 

PLANO Y COMUNICARA SU RESOLUC!ON A LA AUTORIDAD RESPONSABLE. EN 

CASO CONTRARIO ADMITIRA AQUELLA Y MANDARA NOTIFICAR A LAS 

PARTES EL ACUERDO RESPECTIVO. 

EL TERCERO PERJUDICADO Y EL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO QUE 

HAYAN INTERVENIDO EN EL PROCESO EN ASUNTOS DEL ORDEN PENAL, 

PODRAN PRESENTAR SUS ALEGACIONES POR ESCRITO, DIRECTAMENTE ANTE 
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EL TIUIJUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO ,DENTRO DEL TERMINO DE DIEZ 

ll!AS CONTADOS A PARTIR DEL DIA SIGUIENTE AL EMPLAZAMIENTO A QUE 

SE REFIERE EL ARTICULO 167 DE LA LEY DE AMPARO. 

CUANDO EL MINISTERIO PUBLICO SOLICITE PARA FORMULAR PEDIMENTO, 

UEBERA DEVOLVERLOS DENTRO DEL TERMINO DE DIEZ DIAS, CONTADOS A 

PARTIR DE LA FECHA EN QUE LOS HAYA RECIBIDO, EN CASO DE NO 

HACERLO EL TRIBUNAL COLEGIADO LO HARA DE OFICIO. 

PARA LA RESOLUCION DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO, EL PRESIDENTE 

DEL TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO, TURNARA EL EXPEDIENTE AL 

MAGISTRADO RELATO EN UN TERMINO DE DIEZ DIAS, QUE A EFECTO 

FORMULARA POR ESCRITO EL PROYECTO DE RESOLUCION: EL AUTO POR 

VIRTUD DEL CUAL SE TURNE EL- EXPEDIENTE AL MAGISTRADO, SIN 

DISCUSION PUBLICA, DENTRO DE LOS QUINCE DIAS SIGUIENTES, POR 

UNANIMIDAD O MAYORIA DE VOTOS; SI EL QUEJOSO ALEGA ENTRE 

VIOLACIONES DE FONDO, EN ASUNTOS DEL ORDEN PENAL, LA EXT!NCION 

DE LA ACCION PERSECUTORIA, EL MAGISTRADO RELATOR, EN SU CASO 

DEBllRA ESTUDIARLA DE PREFERENCIA. EN CASO DE QUE ESTIME FUNDADA 

O CUANDO POR NO HABERLO ALEGADO EL QUEJOSO, CONSIDERE QUE DEBE 

SUPLIRSE LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA, SE ABSTENDRA DE ENTRAR AL 

ESTUDIO DE LAS VIOLACIONES; SI EL PROYECTO DEL MAGISTRADO 

RELATOR FUE APROBADO SIN ADICIONES NI REFORMAS SE TENDRA COMO 

SENTENCIA DEFIN !T 1 VA Y SE FIRMARA DENTRO DE LOS CINCO DI AS 

SIGUIENTES (ARTICULO 188 DE LA LEY DE AMPARO). 

SI NO FUERE APROBADO EL PROYECTO, SE DESIGNARA A UNO DE LOS DE 

LA MAYORIA PARA QUE REDACTE LA SENTENCIA DE ACUERDO CON LOS 
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HllCHOS APROBADOS Y LOS FUNDAMENTOS LEGALES otJF SF. HAYAN llOMAllO 

llN CONSIDERACION AL DICTARLA, IJEBIENIJO QUF.llAR FIKMADA ()l!NTRO 

DEL TERMINO.DE QUINCE DIAS. 

LA SENTENCIA DE AMPARO PUEDE SER DENRC1ATOR lO OF.J. AMPARO. OP. 

SOBRESEIMIENTO, O CONCESOR!A DEL AMPARO. EN ESTE ULTIMO CASO. 

LA ADTOR!DAD RESPONSABLE EN EL AMPARO lllRllCTO OF.llF.RA OAR 

CUMPLIMIENTO A LA SENTENCIA Dll AMPARO. CIÑF.NOOSE A· !.O D!SPllF.STO 

EN LOS PUNTOS RESOLUTIVOS DE !.A SllNTllNCI A . DE AMPARO. y·. A. !.O 

ESTABLECIDO EN EL CONSIDERANDO O CONS!llERANOOS .'EN ·LOS .OUE ES 

PRECISE EL ALCANCE DE LA SENTENCIA DE AMPARO. ·(26); 

4 , 6. R ECLAMAC ION DE DAÑOS Y PRRJll! C 1 OS; 

YA llAlllAMOS HABLADO DEI. DORJ.ll ASPEr.TO OUF. ClllARDAN 1.os DF.RF.CHOS 

Dll AUTOR, EN CUANTO A 1.os llERF.CHOS MORALES V PEC!JN!AR!OS .otlF. DR 

EL SE DESPRENDEN V !)UF. A MAYOR ABUNDAMIENTO SE PRETENDEN 

PROTEGER EN El. r.ERTIFICADO DE DEREr.HOS DE AUTOR. S!TUAr.ION OUF. 

EN CUANTO NO F.S RESPETADA T!ENF. COMO BASE PARA SU CllMPl.IMIENTO 

LA LEY l'lmF.RAI. DF. llF.RBCllOS DR AUTOR. RN SU CAPITULO NUMERO !X. 

y PARA LOS F.FF.r.Tos DE RF.PARACION llF.l. DAÑO MORAi •• SR ENTIENDR 

POR F.STF.: 

(26) .- llPPt.l.ANO. 11ARC!A CARLOS. "PRACTICA FORENSE Dll! • .l!JlC!O DR 
<\YJJAU()". !l~. F.O •• PORRO.A~ MBX. 1QRQ. PACt. 442. 



Al l.A FAJ.'l'A 11RI, NOMRRF. OF.I. AllTOR. TRAOUr.TOR. r.OMPTLADOR, 

"º"PTJ\llnU (') .... RJ.'Fnt JS'rA. RN T.A OllRA. 

ll 1 F.l, MFNOSCARO Oll LA RF.PUTAr.ION DEL AUTOR COMO TAL, Y EN Sii 

rAsn 11FJ,.1'RAl1llC:TOR. r.OMPILADOR, ARRF.Cll.JSTA O AOAPTADOR. 

rllANnn EXISTA {IN .nircTO o AVllRTGllACION llN MATERIA DE OF.RF.CHOS 

11F. ¡\llTOR. Sf: l.F. HARA SARF.R A !.A DTRF.r.r.TON GF.NERAL DE 11F.RF.rHn OF. 

A!ITOR PARA. S,!J.. 11ERll10' RP.O!STRO. 

!.OS -F.lF\lPI,AR_RS .. \n1(:' i.11s ORIÍAS. MOl.OF.S. CLISES. Pl.ArAS V RN 

OPNFRAI.~·. f,OS .. INSTRUMENTOS y LAS COSAS OBJETO n F.PRr.TO nR !.A 
: .. ~· . ·: .','. -

Rl>['l!nn11rr.1.:i~:;; fl.P,OAI •. OE UNA ORRA QUR SEAN MA1'F.RTA nR !IN .rnrr.10 

PF.NAI .. ·, ';'~·;,R~~···. ASEGURADAS EN LOS TERMINOS F.STAR!.F.r.mos POR F.J, , ..... , ... , 
- ···• ','¡_ ;. '· 

ronTGO FF.OF.RAJ.· DF. PR0Clll1!MTF.N1'0S PENAi FS. PARA T ns TNSTRllMP.N'l'OS - .• - . 

V ORIFTOS;~~i. nJJÍ,ITO. 

!lM~IRNDO CASO F.J, .TUF.Z A PETICION OF. PARTF. o mn. M!NTSTF.RTO 

l'llAJ.1ro. POORA OROF.NAR LA VENTA TOTAi. o PARr.TAI. nR 1.AS r.OSAS. 

VA SEA RN FORMA OR TGTNAL o rnN TAS MnnTFTrArTONF'.S NRr.RSAR TAS 

SROllN l.A NATllRAl.F.ZA DE LA VTOJ.Ar.TON. r.llANOO F.!. TITlll.AR nm. 

TIRRF.í'HO nTf.RA SU r.ONSENTUHFN'l'n ~TFNnn f.O "'.'lSMO PARA l1N .HTR1. 

RN MATERIA CIVIL. 

F.STO PS ,~ON FL PIN pr. lH••caurrv r.t.i DAl1'1'P' T n rnm RN TIAno MOMF.NTO 

SF. l.F. HA QUITAOO AJ, AllTOR. nP. llNA ORRA. AOP.MAS nR !.AS MF.nTOAS 



.... _,,-~_,. 

PR¡.'.f'All'l'OH!Ml nllf'. 1:A· 1.F.Y FP.OF.HAI. llP..·mrnP.rHns OF. All'l'OR CONFJF.RF. . . . . 

At. í\1"8NlH00~ r._NUA~rfl1'<\Q": tÚ.r v_~,.·~·:Ál·;~,·¡·ff·ll .. <1 ·l4ñ 
",·,-. '-;..,., 

LA Df.Cf.A.RAP..ION. m: .~F.N'l'A/,fP.;:.~{JR'l'ANP.lARA<F.N .. FORMA m'. INrlnF.N'l'P. 

coNPoH~"· ·¡, ;~ll'·~'f;J~~~;kHf'.;':r.BJ~J:f·:.~y:;~Asf:f:~f;••~R;ys"r,. 
QUEf\ANOO .. l!NA;·.VF.7..;¡F,1.RMP.•;l,A,' RF.SOLllP.ION• · .. P.I: ,.mF.7.;,oROF.NARA .0111'. SF. 

:::::·~:~f ~~!,~~ít~f f il~t~~~}l;:~:::::~: 
1H•J sn <rASO:.'.'-. 1;~.-,·~.RF.PARAr.JONl\ nv.r:.?·OAÑO~~:::Alo-~~;:rr-rrn.AR nr;¡. DERECHO 

f Mno ; .. r,:~;~:,§;;.'.,~~~r~:~.~ÍM~Ñ~·''L.. . ~~vf,4:~~'.·~l;R ¡ F.RF. CONDENADO y' 

"'·· SAi.no ·nlf~niiff,~·:~\r"N~~!~;J;.{,Zi)F:Í: ifü~~NnÁl~~ n ·INl'RAC:TOR. 
:. ,·,· . }~~~~;\ )~/.~:,: ~{~~\~º-~{~l~;~: 1-:~-

f"llAM~n ta.e:· ,:.n~-.\~W'.Tr'. .Oj"íf..1_:}~~~- ·,:'~:~fTF.RF.N LOS ARTICULOS 

:::::=~:.:~¡~~~fi~~f ~:: "=:~:::~::::: 
'"'",,,;\ 

::i>\'.oop~~MENTE A SU VENTA. 

r;- tn·,:ru ~--~~;~:;~~~{~¡;-~nl'.'~~i~~~rw~·S NO PUEDE SABERSE CON _- :,"· 
EXACT l TUD, LA 

""º•" •í'IOlll: rmi. ':niífln' SF.RA !'IJADA POR EL JUEZ CON AUDIENCIA DE 
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""'·' 1 <>< l'FFrTOS DE LA REPARACION SE ENTIENDE POR DAÑO MORAL JlL 

1 v• 4
1.•

1 n'11·''' 1 '\S VIOLACIONES PREVISTAS EN LAS FRACCIONES 1 Y 

11 llEI Al<'rir:u1.o .138, DE ESTE ORDENAMIENTO; MISMAS QUE SE 

1:1.1111rt.1r'T "º~'~ t\L._ PRINCIPIO. 
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P R O P U E S T A S . 

"""LI ZAR EL PRESENTE TRABAJO Y CON BASE AL OBJETIVO 

"".,..'JLECIDO INICIALMENTE, HEMOS DE DECIR QUE: 

•no MEDIOS DE INFORMATICOS HAN ALCANZADOS UN DESARROLLO ENORME, 

TANTO A NIVEL MUNDIAL Y EN CONSECUENCIA A NIVEL NACIONAL, Y MAS 

AUN CON LA ENTRADA EN VIGOR DEL TRATADO DE LIBRE COMERCIO PARA 

AMER 1 CA DEL NORTE; ESTE DESARROLLO ES TAL QUE ESTA DESPLAZANDO 

EN MUCHOS CASOS A LOS TRADICIONALES, ASUMIENTO UNA CATEGORIA 

"SU! GENERIS". 

ESTA MISMA SITUACION, ES POR SU NATURALEZA ESTA PLANTEANDO 

PROBLEMAS NUNCA IMAGINADOS CONSTITUYENDO UNA MATERIA DISTINTA 

PARA LA REFLEXION JURIDICA; REQUIRIENDO POR TANTO UN 

TRATAMIENTO JURIDICO INDEPENDIENTE. NO BASTANDO PARA ELLO EL 

SOLO USO DE LA LEY FEDERAL DE DERECHOS DE AUTOR. YA QUE LA 

COMPUTADORA SE llA CONVERTIDO RAP IDAMENTE EN UN NUEVO 

INSTRUMENTO PARA LA COMISION Y OBJETO DE ACTOS DELICTUOSOS. Y 

UNO DE LOS PROBLEMAS CLAS!COS QUE CONFRONTA ESTE DERECHO 

INFORMATICO ES EL DE LA PROTECCION JURIDICA DE LOS PROGRAMAS DE 

COMPUTO. 

ASI TENEMOS QUE LAS DIFICULTADES ENTRE LOS PRODUCTORES Y 

USUARIOS DE LOS PROGRAMAS DE COMPUTACION AUMENTAN, LOS MEDIOS 
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DE PR01'ECCION PROLIFERA 'AL. IGUAL QU!l LAS DISCUSIONES 

riocTRINALEs . sE .. · oE-~Á.~nCÍl.ÚN; l.A ·APLICAnrLrnAo DE LAS LEYES 

EXISTENTES• RETIENEN 'fo ESENCIAL ,DE LAS DOCTRINAS, MIENTRAS LAS 

PRoP~s1cfaNE~. DE '.I.il~I~~A~IONES ESPECIALES SON POR EL MOMBNTO 

POCAS. 

LA JURISPRUDENCIA POR SU PARTE, llS LIMITADA Y APENAS AHORA 

COM.IENZA A. ESLABONARSE. 

POR LO TANTO CONSIDERAMOS QUll ES NECESARIO REALIZAR UNA 

UNIFICACION DE CRITERIOS EN CUENTO A LA l,EGISLACION QUE 

ACTUALMENTE SE ENCUENTRA REGULANDO ESTE TI PO DE PROBLEMAS• YA 

QUE NO ES SOLO POR LA LEY FEDERAL DE DERECHOS DE AUTOR, SINO 

POR LOS TRATADOS Y CONVENIOS INTERNACIONALES, SIENDO UNICA Y 

EXCLUS 1 V AMENTE COMP! LADOS EN UNA LEY ESPECl AL QUE REGULA LAS 

SITUACIONES QUE PUEDAN ORIGINAR POR LA lNFORMATICA JURIDICA Y 

LOS PROGRAMAS DE COMPUTACION. 

OTRA DE LAS PROPUESTAS SERIA QUE SE DIERA FACULTAD AL CONGRESO 

DE LA UN ION PARA LEGISLAR EN MATERIA DE INFORMATICA, 

MODIFICANDO PARA ELLO EL ARTICULO 7J CONSTITUCIONAL, YA QUE 

NJNGUNA DE LAS FACULTADES EXPLICITAS PUEDE SERVIR DE FUNDAMENTO 

PARA LEGISLAR EN UNA MATERIA QUE POR SU TRASCENDENCIA Y 

CARACTER CONVERGENTE, REBASA EN MUCHO EL MARCO CONCEPTUAL 

DENTRO DEL CUAL PUEDEN ESTAR INCLUIDAS OTRAS MANIFESTACIONES DE 

LA CIENCIA Y LA TECNOLOGIA. ESA FACULTAD DE QUE HABLAMOS, SE 

PODRIA ENMARCAR SI SE ADICIONARA LA FRACCION X, A ESTE ARTICULO 
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CON LA PALABRA "INFORMATICA"; Y EN SEGUNDO EN SEÑALAR LAS AREAS 

ESTRATEGI CAS SOBRE LAS CUALES EL CONGRESO DE LA UNION llABRA DE 

LEGISLAR UNA VEZ PROMULGADA LA ADIC!ON QUE SE INDICA. 

ES IMPORTANTE QUE EL ESTADO, EN MATERIA DE INfORMATICA DE MAS 

APOYO, ESTABLECIENDO PARA ELLO ACCIONES ESTRATEGICAS, PLANES, 

PROGRAMAS, PROYECTOS A DESARROLLAR PARA UN MEJOR CONTROL; Y AS! 

PODER AVANZAR RAPIDAMENTE, PROPONIENDO EST!MULOS, DESARROLLO DE 

FUENTES DE FINANCIAMIENTO DIRECTO PARA LA INDUSTRIA A TRAVES DE 

INCENTIVOS FISCALES A LOS INVERSIONISTAS. 

Y MIENTRAS TANTO QUE LAS ANTERIORES PROPOSICIONES SE LLEVASE A 

CADO, SERIA CONVENIENTE EL REALIZAR LAS MODIFICACIONES 

ADMINISTRATIVAS PERTINENTES PARA QUE EL REGISTRO DE LOS 

PROGRAMAS DE COMPUTACION SEA MAS RAPIDO, Y QUE LA PROTECC!ON DE 

LOS DERECHOS DE AUTOR , REALMENTE SE ENCUENTRE PROTEGIDA POR EL 

CERTIFICADO DE LOS DERECHOS DE AUTOR, ANEXO CON SU MATERIAL 

FISICO; DE FORMA TAL QUE EN CASO DE DESCUBRIR LA PIRATERIA DE 

UN PROGRAMA, EL INFRACTOR SEA SANCIONADO A LA BREVEDAD POSIBLE, 

Y ASI EVITAR UNA PERDIDA PECUNIARIA Y MORAL PARA EL AUTOR. 

Y POR ULTIMO LO QUE NOS HACE FALTA DENTRO DE LA LEGISLACION QUE 

SE ESTA UTILIZANDO ACTUALMENTE, SERIA AGREGAR UN ARTICULO EN EL 

CUAL SE ESPECIFIQUE QUE ES UN PROGRAMA DE COMPUTACION, TOMANDO 

LA DEFIN!CION QUE MAS SE ESTIMARA CONVENIENTE POR PARTE DEL 

PODE!! LEGISLATIVO; YA QUE CON LAS ULTIMAS REFORMAS SOLO SE 
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ADICIONO LA PALABRA "PROGRAMAS DE COMPUTACION", AL ARTICULO 

7o., SrN HACllR ALUSION A f,0 QUE SON. TENIENDO GRAN IMPORTANCIA 

SU DEFINICION YA QUE SERIA PARTE DE LA UNIFICACION DE 

CRITERIOS. 
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c o N c L u s 1 o N E s 

1.- LOS PROGRAMAS DE COMPUTACION SON CREACIONES DEL INTELECTO 

HUMANO, QUE APENAS HAN SIDO CONSIDERADAS DENTRO DE LA LEY 

FEDERAL DE DERECHOS DE AUTOR, PARA SU DEBIDA REGULACION, DADOS 

LOS GRANDES AVANCES TECNOLOGICOS QUE SE HAN ORIGINADO EN LOS 

ULTIMOS AÑOS EN NUESTRO PAIS. 

2.- LOS PROGRAMAS DE COMPUTACION SON UNA INNOVACION, DENTRO DE 

LAS CREACIONES DEL HOMBRE, Y POR LO TANTO LOS DERECHOS DE AUTOR 

QUE SE GENERAN, NECESITAN UNA REGULACION MAS AMPLIA, EN LA LEY 

FEDERAL DE DERECHOS DE AUTOR. 

J.- EN OTROS PAISES DE LOS LLAMADOS DESARROLLADOS, YA SE HAN 

PUESTO EN PRACTICA UNA REGLAMENTACION ESPECIAL, PARA LOS 

PROGRAMAS DE COMPUTACION, DADA SU NATURALEZA TAN ESPECIAL. 

4.- f.N LA LEGISLACION MEXICANA, HAN. INFLUIDO LOS DIVERSOS 

TRATADOS Y CONVENIOS PARA LA REGULACION PROVISIONAL DE LOS 

DERECHOS DE AUTOR, EN RELACION A LOS PROGRAMAS DE COMPUTACION. 

5. - CON EL INICIO DEL TRATADO DE LIBRE COMERCIO PARA AMERICA 

llEL NORTE, SE DIFUNDIRAN MAS LOS AVANCES EN MATERIA DE 
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COMPUTACION, AS 1 COMO SU DEBIDA REGLAMENTACION, LA CUAL SERA 

NECESARIO MÓÍll FICAR· PARA IR 'ACORDE AL MISMO. 

6. - CON LA UI, TI MAS REFORMAS HECHAS A LA LEY FEDERAL DE DERECHOS 

DE AUTOR, EN MATERIA DE INFORMATICA, RESULTA !LICITO EL OBTENER 

MAS DE UNA COPIA O REPRODUCCION DE LOS PROGRAMAS DE 

COMPUTACION, SIN LA DEBIDA AUTORIZACION DEL TITULAR DE ESTE 

DERECHO. 

7.- A PESAR DE QUE SE INTENTE PROTEGER A TRAVES DEL 

CERTIFICADO DE AUTOR, A LOS PROGRAMAS DE COMPUTACION, RESULTA 

PRACTICAMENTE INSUFICIENTE, YA QUE EN REALIDAD, SE DA LA 

PIRATERIA Y REPRODUCCION DE LOS MISMOS EN UNA FORMA INMENSA, LO 

CUAL PROVOCA PERDIDAS INCONMENSURABLES DE CUANTIFICAR PARA LAS 

EMPRESAS CREADORAS DE SOFTWARE. 

8.- SI BIEN ES CIERTO QUE HA HABIDO MCDIFICAC!ONES EN LA LEY 

FEDERAL DE DERECHOS DE AUTOR, TAMB 1 EN LO ES QUE NO HAN SIDO 

SUFICIENTES, YA QUE A LA FECHA NO SE ESTABLECE EN ESTE 

ORDllNAMlllNTO LA DEFINIC!ON DE LO QUE ES UN PROGRAMA DE 

COMPUTACION; PUDIENDO ENTENDER POR ESTE, LO QUE El. INTERESADO 

ESTIME A SU CRITERIO PERSONAL. 

9.- ES CONVENIENTE HACER UNA UNIFICAC!ON DE CRITERIOS, EN 

CUANTO A TODOS LOS CONVENIOS Y TRATADOS, A LOS QUE MEXICO SE HA 

SUSCRITO Y DE LOS CUALES FORMA PARTE; ASI COMO CON LOS 
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RllCIJ::NTES CAMBIOS TliCNOl,OGICOS QUE EN MAT!iRIA DE DERECHOS DE 

AUTOR· Y LOS PROGRAMAS IJE COMPUTACION HAN SURGJ IJO. 
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- SECRETARIA DE PROGRAMACION Y PRESUPUESTO 

"!.A INFORMATICA Y EL DERECHO INFORMATICA JUR IDICA Y DERECHO. 

INFORMATlCO PARA MEXlCO, 1993". 

EDITORIAL, INEGI 

MEXICO 

PAGS. 59. 

- "LA NORMATIVIDAD EN INFORMATICA." 

EDITORIAL, INEGI 

MEXICO, 1983 

PAGS. I3. 

- "INVESTIGAC!ON Y PLANEAC!ON DE LA INFORMATICA EN MEXICO." 

EDITORIAL, INEGI 

MEXICO, 1983. 

PAGS. 14. 

- "DIRECTORIO DE AUTORIDADES DE UNIDADES DE INFORMATICA DE LA 

ADMINISTRAC!ON PUBLICA. ESTATAL Y MUNICIPAL". 

ED !TOR 1 AL, INEG I 
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MEXICO, 1982 

PAGS. 

- TELLEZ, VALDEZ JULIO 

"LA PROTECCION JURIDICA DE LOS PROGRAMAS DE COMPUTACION" 

ED. 2A. EDITORIAL UNAM 

MEXICO, 1989 

PAGS. 223. 

- VILLAl.OROS, LAURA ELENA 

"INTRODUCCION A LA COMPUTACION Y MANEJO MS-DOS" 

JlDITORIAL, UNAM 

MEXICO, 1991. 

PAGS. 194. 

- "GLOSARIO DE LA O.M. P. I. , DE DERECHOS DE AUTOR Y DERECHOS 

CONEXOS" 

PUBLICADO POR WORLD !NTELLECTUAL PROPERTY ORGANIZATION. 

GENEVE 1980. 
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L P. G 1 S L A C I O N 

- CONSTITUC!ON POL!TlCA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, ANAYA 

EDITORES, S.A. IS DE MAYO DE 1994. 

- LEY FEDERAL DE DERECHOS DE AUTOR, PUBLICADA EN EL DIARIO 

OFICIAL DE !.A FEDERAC!ON, EL D!A 21 DE DICIEMBRE DE 1963. 

- I,EY DE AMPARO, EDITORIAL PAC, 1988. 

COD!GO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES, EDITORIAL PAC, 

1988. 

- CODJGO FEDERA!. DF. PROCEDIMIENTOS PENALES. 

- CONVENIO De GINEBRA, PARA LA PROTECC!ON DE LOS PRODUCTORES DE 

FONOGRAMAS, CONTRA LA REPRODUCCION NO AUTORIZADA DE SUS 

FONOGRAMAS, DEL 29 DE OCTUBRE DE 1971, (PUBLICADO EN EL D.O.F. 

EL 8 DE FEBRERO OE 1974). 

- CONVENIO DE BERNA, PARA LA PROTECCION DE LAS OBRAS LITERARIAS 

Y ART!STICAS, DEL 9 DE SEPTIEMBRE DE 1886, REVISADO EN PARIS EL 

24 DE JULIO DE 1971, (PUBLICADO EN EL D.O.F. EL 24 DE ENERO DE 

1975). 
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- DllCRETO QUE PROMUl.GA LA CONVENCION UNIVERSAL SOBRE DERECHOS 

llE AUTOR, REVISADA EN PARIS EL 24 DE JULIO DE 1971, (PUBLICADA 

EN EL n.o.F. EL 9 DE MARZO DE 1976). 

CONVENIO QUE ESTABLECE LA ORGANIZACION MUNDIAL DE LA 

PROPIEDAD INTELECTUAL DE 1967, (O,M.P.l.). 
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p u B L I c A c I o N E s 

- "BOLETIN MEXICANO DE DERECHO COMPARADO" 

INSTITUTO DE INVESTIGACIONES JURIDICAS, UNAM. 

PUBLJCACION MAYO-AGOSTO 1990. 

PAGS. 8I9. 

- NOTAS PERIODISTICAS DE "EL FINANCIERO" 

SECCION DE "COMPUTACION" 

ENERO-JUNIO, 1994. 

- APUNTES DE PONENTES VARIOS DE LA CONFERENCIA DENOMINADA: 

"lA. JORNADA INTERNACIONAL DE INFORMATICA JURIDICA" 

LLEVADA A CABO POR EL INSTITUTO NACIONAL DE INVESTIGACIONES DE 

INFORMATICA JURIDICA, A.C. 

MAYO 26, 27 Y 28 DE 1994. 

- GACETA DE LA UNAM, 2790 

22 DE NOVIEMBRE DE 1993. 

PAG. 7 

------------------ 2809 

14 DE FEBRERO DE 1994. 

PAG. 14. 
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REQUISITOS PARA EL REGISTRO DE PROGRAMAS DE COMPUTACION 

El: . c1,so LE PROGRhMl\S 
- DEBERA PRESE!IT/\R SOLICITUD POR DUPLICADO. 

"·- PRESENTARA 2 EJEMPLARES ENGARGOLADOS Y FifUt,ADOS DEL LISTADO 
DE SU PROGRr.I•lh COMPLETO EN CODIGO FUENTE U OBJETO. A JUICIO 
DEL SOLICITANTE. CONTENIENDO ADEMAS. EL NOMBRE DEL AUTOR O 
TITUL/,R DE LOS DERECHOS ASI COMO El. TITULO DE LA OBRI\. 

< - ACOMPA%ART, Utll\ EXPLICACION FIRMADA. DE LAS FUNCIONES DEL 
PROGRAMA POR DUPLICADO. 

Et: CASO DE SISTEMAS; 
l. DEBERA PRESENTAR SOLICITUD POR DUPLICADO. 
2. - PRESEIITARA DOS EJEMPLARES ENGARGOLADOS Y FIRMADOS DE LAS 10 

PRIMERAS Y 10 ULTIMAS HOJAS DEL LISTADO DEL SISTEMA. 
MENCIONANDO EL NOMBRE DEL AUTOR O TITUL~.R DE LOS DERECHOS, 
ASI COMO EL TITULO DE LA OBRI<. 

3. - ACOMPA%ARA 2 TAJITOS DEL SISTEMA COMPLETO GRABADO EN CODIGO 
FUENTE U OBJETO. A JUICIO DEL SOLICITANTE, EN CUALQUIER TIPO 
DE SOPORTE MAGNET!CO, CON UNA ETIQUETA FIRMADA CON EL NOM­
BRE DEL AUTOR O TITULAR DE LOS DERECHOS Y TITULO DE LA OBRA. 

4.-PRESENTl\RA POR DUPLICADO UNA EXPLICACION FIRMADA DE LAS 
FUNCIONES DEL SISTEMA, ANEXANDO UNA LISTA UUMERAD~. DE LOS 
PROGRAMAS QUE LO FORMAN. 

EN C!.50 DE SOLICITAR EL REGISTRO A NOl'JlRE DE UNA PERSONA 
MORAL. DEBERA PRESENTAR ORIGINAL Y COPIA DEL PODER CORRESPON­
DIENTE. ASI COMO ACREDITnR LA TITULl\RI~l\D DE LOS DERECHOS 
AUTORALES A SU fl\VOR. 

EFECTUARA EL PAGO CONFORME. A LAS TARIFAS ESTABLECIDAS 
EN EL ARTICULO 104 DE Lr, LEY FEDERAL D=: DERECHOS 
!VIGENTES Hl\ST~ EL MES DE :1AF.ZO DE 19931. 

R~CEPCION Y ESTUDIO POR PROGRAM~ 
:~SCRIPCION POR PROGRAMA 

COTEJO POP. HOJA 

m. <1.00 
NS 4.0ú 

N$ 2.00 



INSTRUCflVO PARA LLENAR LA SOLICITUD u. . ....... illGISTRO DE OBRA 
~""·"'••w• .... -.•,.... -= ~ p: Si e: 

Ll·--:::~,:-;:::~'- 1 ''-= -,-:-:., e ¡..c., . (G'« f, e· 

m:<.:t>:\t1:;-.;11,cu1;-.;1-:sc:1::-..:1:11·,1.1:" 

1..,,. L• .. ~.,;1luil <umpk1 .. >nl<• J~ f'l•>CCJ~t l llrnuL.1 

l.kuc 1~ J.Ol•uu..i llo rrc~''c"''', ni.ó•¡""'" u. U>'" 1kkuu, '"" k••• iJc not'llJc y con l'I"""' 
t-"o ~ allfa!.ol"Mll pon.¡11; t!slu p:c:dcn on¡;uut coníuláonu que 1hcr;it1 t.i. bu.: Oc ~IUS del Rcgis1ro 1 que n:dundln tr. 

f"'r¡111cM1\l:lui1111•.nu)dclr.:.tihcucntcn:1.•l 

di I'••• 'l"C '" sulic11u~ r.icill 'IC• attf'lil..!J, O.:bc "1!Cd prc[>->t'C'tt>fU! lloJ• la inlo:moMn q11c w: k n:qu1cn: en el lo mm o DCiDA· 

l. f1rn1;¡rk1, 11t¡unl.>f doi. c;:.nrhra de 11 Wu y h11><'1 f""~~uo, en cu•'t;.::.:r ~uc.1n.1I blt.Ca11::1, le!. llcrc.:~.us C.JrRSp.:>nC:1cn1c..1 ti 

1ron1uc q..c ciuca dccl..ir, .. 1111undo ¡\lln dM:J 11 bo;o Sii(..,•.\ en el <U<><':r•o <!cn,:ir.,~:i.d:> d.~rrl..JI a~"·"'"'• disp:,.•u-iolc n, 

r.i~1crfa'- L7 crJ~_J f...,:.1...$ f?_, .~ :X. ~,..,¡_( 
l'lr:I 11\:.CnlM ~"ª obn cr. el llcpuro l'ü.b11<1"> del O~rcch'l ele l\u1cr, u•i:J puede opur ror arud1r a 11ucs1ru cri:fou o b10:.~ 
f"-oe.l~ hartttu trimilc pnconruomcnuj<c:ti.i csp«UlUa<U. 

r;n ,.,.1iqcitr:1 de 10$. dQI ~le Rrom~~ que 11 prc:s.c:nur lU Solicih1d de Rtg:iuro Incluya en ni cGVÍCI u~ 

sot:rc de mcnujcria cspc.culiad..I. ro<\ el po:.rtt p&¡>do, en el que i.c: hd1quc u nomt~) domici!10 cor.iple1C:c. CD did'lo '-Ob~ 

11 or.ana de Registro le hari llcpt el r.:nilic:1do de in.i.cripdón de 1u oón y le d=--oh-.:ri u11 ejemplar sellado de la misma ro: 

•os dl!ostk la i!\S.ci;ció11,li'<mp:101uc cl-.:>lum<:11 d<lc1cmptudc Laoór:1 lopcn:i.i11 

Ea n:.o ~edvdu, 1ohci1e nuygrcriuitaat!n d1rccumu1e del pcn<:inal d:l IU:puro (ubiado CQ M1-iuio f!s.robc.do-438. Ccl 
Nu~An..luru,C.P.ll46IO,M~O.P.),ollamc1lcs1eltro.;osSJtS267,2S420,9,2S099SJo2SCIJ3:ZJ. 

l DATOS DEL\ OBRA 

Es•ricfAal/nTtniOn:lndiqu.tdlaobnl;V)'O"':;inro'°lic:it:acsdc:wcntuacn.ari&lobicll.dcs1U1.1~uiocs,di.c:baA.co1111t 

obr:1~entc,Ulou_1iciurci!o.rompclld~amplilc:i~1n4uc:ó6o,ad1pbc:i&i.,compil.tci.l:iocuaqllicr11:uXifica.ci&idcOl.t'aolm 

llllclcciu&] o 1~tica. Cl:l ate Ulrimocm.o-cs decit, 1nLlndos4 de 111'11 "'lnÍ4'11• debcrl ltltcd ta.nbitól romplctu d CUADROJ de b prop~ 

'Ilf'Odeftn'6n: Eiim: 1&:$opocouNKOdu,iodiquc aquella~ Laque u:ajum '"""~o, u 111aw,uo1cks1~miloa1u que u: hi:a ........ 
Tltolo: Indique ti oomb~OdUIOC!.ia.r.dónCO<llpleu dcllobn. lincmpkltroc:ii!W.. 1 c;i~r.a:qce La obr11111ism1 Lu induya. 

Subtfhilo: En el cuo deque 11 obn llc..c a.DO o nrios o0111bRS.lo6cmú del J1' aooudo,~ i.iidlqucla. 

~bituis: Eqon:1 bl'tV'tmtnle el rontcnido de I• obra que d=a rcgi:;t:u. Eru inr11rmuióo c.s i.:aportanlc p.¡n el ~blirn q:ie l:u:Q 
1cmu de in1uú p.i.nicu!u. 

"'-ma: Cnnfnfl'!le ~ 11 1 ~~ni de O.,~ de Aul'lr, '" o:-t.l'"I f"''°"t f"'Mt~t(":~ ! at;~~.1 d: l?J :1¡;-,;::::::; n.:::.:..:.: U::r.1:fa/ C::.::!::-., 

Cicnlc:a y ¡.,ri;l.ia/ Pcd.l:ógica y didJcti.::a/ Muña!/ Oc- danl.I, ror=pif!CI r pa:n1cmlmie./ Picióri~. de dil:l'ujo, gnb1do o li1o;:-1fi.I/ 

~1ória r de c-riciu ~/De uquiieaun/ Fe1:ogif1C1/ Om:maL~C:il 1 all<IKMsv.al/ De r:i.dio y 1clcv'.ii60/ l'rop-lm.a d• 

Compt1taaón/ Oiru &nil~a l&I u1crioru. 

Sub,...n= Si ta obn q..e USfe:d .,. • rcpstrv puede, a"' ~ dasil'IOUK C11 uM ro:ma ~ apcc:íí~ p~e111c de lu nmu 1.D.in 

anoud&I, uf t..dlql>ClG. (Portjc:mplo, ú la obni pcrtcatte a 11iamaLitcnriap;ic.k1cDc.t como 1Ubruias La ll0<'"'4 o d msayo). 
Pruen1wl6n: S.:llalc " que upe de $Cf'0'1.e nu.ttritl M: uiait61ra ta obn {b'bro, au4iocinu, ~codnta. bojas cnPJlt>lad&s, p.i.pcl 

l01opitl(':),c:lc..) 

LSe ha dado • cvlOOC'tr!: Indique ú ta obr.&~ ~do dad.o a coaoi:rt p.ibta-:itc., p ~ en v;ia cdk:iOo, cW'bicióc... rcpn:s.cou.ciO:. c1c.. 

E!s:tc d.110 u A1ms1DCJ1tc illlplrtUtc p c¡ac Ad •"tof tnl.lllficsta que b obn no lu. ddo dtvul¡;ad.a., el Rcgiñio Público del Ducd>o de 

AutortC"m11 lasU'ICd"111 rortcSJ'O"dicntapt!'I lrif'!dir1lpüblin>cl ~tia pen:úsodd 11m:1r&.1 cj=pl.uC:C la otm1 d:quc5'1nJt. 

S61ocna:s<Jdcq..claulcriix~seaaf'11m11tM,yqucietn.tcd.t11n.1cdición.,i.Qdjqucel111i.meroylt.duidet.c4iri6~ 

el nomb"' de La C&Sl 1111i10n1 y, en n eao, d ovmc:odc 1SBN (ciM:~ coa ta que~ ldtotiílCl.O. w pub~ lti!cma.doaalmcntc). 

1 DATOSDELAMARCA 

&le espacio '41o dcbcrti R:r lkmdo d ta obt11 que R prt!cDCk r1:r;innr ci uo dibujo rc¡;i.stndo corDO muea o ~n tdmitc de rcgiru'o, a.11• 

la Sccrtiaria de 0:aCfCIO y folnclllo l114ustrial (Riiuro que aban K cl'~ü.a ~mcnlc en tu oíicinu do:.l lnstitulo M~oo de ll 

Propiedad bidll:UNI). o 1ntc Las 1u1oridadcl de ptopi~1d indusirial de 1lclin <Mro ~Is.. Lodiquc d numero de rcgiltro de n:Lllfet o de 
llOlici11>ddcrqi:urode11i1ra. • 

Tllu1o: DOmbrc 1tribWdo al dibujo come nwca ante SCC:Ofl. 
Tilalar.ScAalcquitocidtitulardclosdctteboiiman:arim.. 



mm: • 
J DATOS DE LA OBRA PRIMIGENIA 

fr• :-~-:.,;..:.!chut icrlkN~ ue&JOde que usi~ lu)' iadado, u c.I CU'IDRO I de la prop<. i.oücitud,quc la obra que pn:ua.dc 

1~~-· t. .•J ... p~ dt oH.,, ob..,, 11'1cl«'l~I o •nlsticl. En uto up.1,:,0 dct-.11 '"~•C'llJC 1ode>1 1<'11 w,,. de Lo o.»ra pnt111gcnuo. 51 no 

e;::.-:,;. .:.:i:~ ::IUl>'DI 11 n:r;u1ro de la ol.•r• rnmi~n11 o IJ fccl\1 en <¡H u dio~ con~cr. dt¡c io. c.ip.>C'IOll run<.if'<ind1cn1u c:i 

•E.:.,::¡,::&"; t.1-"Ct mbdc uru rt>n prv'l•~llÚ nt..rion1d.a t'O<I la obn que se pn:tcndc m.ienbtr, JOl1ntc Cll 1.1 ~pción oc=iwnt1nilla Lo 

H~ .c-·:i :.e Obras Pnm1icaiu {fo~ DGDA·7l-

4 DATOS DEL AtrrOR 

Clroc: :...--: ::i:.: apKlO 5610 ca el aw de q,.. ..ni:d, habiendo oNcni~ 1111cnoru n:JUtrol de csw t'oliciAu, COl>OID la d•~ que le ha 

1·:; :.r.p.:.: ;-.-: el Ju1cma d: (Ól:lp..Llo dd Rcp11ro l'ilbl.ico dd Dcn:.:t10 de Autor. De cst1 lotTNI, u wtc4 1aou 1u M-= JI 110 u 

:~-=--:...·{ :..: i.ol":; el rts•odc UIC n.l~N.• mcaixquc se n:qu1era amuh!.lr &!"'11~10 

~'Hah._ t....xwo 1 Tdcfc11•01: Le ropmcA 1.t.11 1o mis pruuo pol>"ble. Ru-..crdc que el 1u1or u ll rubii cte set del n:pHro y, P"' cll4c, 

Ll~G<. "1<111.ri~r'.;i •.!=~:.u: u hi.:d.1.1:m1til ~i.:cl'~'"'-"aop;r co=ur=i.e.!o:--&.:>6anúlcicn1c, l:..l lidoli::posiblc 

P'-, ti RI~ fCllCT Cll coa tino a \Oll lutoru «>11 Lu pencan que cku.aA lo:allu.~ para IOLcillria 1u1oruacioml J'IR utillar p¡1 

Sndóllim<i< i "'obrs U íum.ad.I roa scud&umo., f.IMlr de~- Ea el e.u.o de que wlcd desee rcpstrar 111 olmi b.lp U:...d64imo para 

qoc d DC.:):i <:el autor r>a le COClo:a, ucn~ iOl.amc.llte "'Rud&o.imo cola iol>atud, po:ro 1compak 111mismldol.50b~ ~del 

lj:ll :C=tDbdllOll6e ldc11tií~ dd awo.r. 

r.nu d1 IP<Jmlo1110: ~te dato es de l\11111 utilic»d pata aqwdlOJque dcsc.aa CJ:IOCX'C:rLi uu ducnzWl.td& ct>r& se e.taNUttra ar.o c.'I el 

Ri"F-=c: ~ [).)c:ú:iio Noli:o, al cwJ puaa W obns uiia Kt q..., \'Coo:c el pU:;.o de pto1ca::ióo d.: 1oiJ ck=bol patria>ocialu que fi¡• la 

ic;.cs:I) 1:1. 11 nd.I del •u1w mis l<Clc:otl 1CUKO&bdapibck1\1 ioucric. 

ºEAcmodcUbcr1111'dcdoil.111tOn:Srupca:Odc11111.obra.porl'.nor'®ci1&c:arcccpci6aoco~laHc;.AdjW1tadcAutorca. 

S DATOS DELCOU.BQRADOR 

l.Jc:l:esu~141ocu.andob00nq1>1:preteock1ascnbiz:-=b'Jl~DOporl.rUci.awapsq>iadcla-ca4ofdlloporCllaZiock 

ce;, f'Cl"l'X.L ~saco lorm1 rcmu11cn4aoc:ntmta.Sc.4Uc c:o qui ~A paf\>::ipKióa.,cl pornio!-JedclaailimayEi bubooDO 

ra;i·~r&.:>6ri.. 

6 DATOS DEL TmJLAR DE LOS DERECHOS PATR.lMONlALFS 

!.:•:= :11:a;>'>-"IDeu.a~ 1l¡ua.1op:~ <!IU.nl;-ldcl•utor •cnp dcnd:Ollptrilllo~i.l!u.rap«tudcllobnev,-. imeripd6o1ewlióta. 

Es;;s dcRdiollOCI, &e~ la ley, la J>11blJQti6Q, tcpl"Oduccióo.. cjecw;ióii. Rpra.ccllQóo,.ulu"bidóo.~ JCUllqulcr utWxióo 

,:.·~:16cllobn.ll!d>q11ecctoocadDDC1Jbn:dclapo:rsoaaqucde1cc:cd.cticadcrechOlls-trimoa.i'1<=1n:fPCC1Ddebobrs1upail'iq..c 

d ::;a.>~ dcncbO que k cz;r.tedió el 111\0l"oal(lin r;>C":>ri?\l.llrdc dert:dlol. d: ntDI". 

'1 DATOS DEL SOLICITANTE 

Er.1 "l.J'¡i.¡..":O i;ólodd>erl. UCl"llnc euaotdo el 1u1orocl ttilabonOOr o cl ti1u!u :!e los cktecbOll de 111lor n:ahun dlruumcotc el uitol1c de 

:'ll¡:.r.~Cl~':Cl,Cl.&lldO DO liellCll rcp=IMllC lep!. 
Cl.1>11:lk~c c:#ccspacio'61ocn ctcuodeq..c u:ucd~ lacU-..: que :e ti.olido~pada pord ~Nblicodel Dcr.cbode 

.'.:;::1.Siiau:duocai>i~,.DOCS~qucllcocdratodeuiec-.Adrg. 

8 DATOS DEL REPRES[:-.TA.'\TE 

:..::: ~e ~"IO C\Wldo cJ 1utor o el roJ•bondor o el 1:1ulllr de dcrccll05 oo ruli.-.:11 el trimltc por d 11\WnaJ liao 1 1ravú de 1111 

:t;.:'lli::u.:1ckpldqucsclcD1or;ópodcroa.r1.1poder. 

CLl•'C Une u:e cq>.&cio i.ólo ca. cJ caw de que llS\cd, romo rcpn:oununte. roao:wi 11 clave de n:ptclC.lltantc kpJ que lic M lido asipadl 
?=~c<Rzpmgf'l<tibC!Jdct~dcA.utot.Sivsicdar>OQRdl~)'lnocs~qKUCMdrutodccacCUldro. 

Al:nd.t:aroc: iodiq111:cómol<:t1:diU. b rcpr1:$e11.tlcióa.quc k ll.l.Lióoconocdid.1. porcl•utot,)'11 llCI mcdi&nicv.o zrowiaa.ru poc!u. 



se11 REGISTRO PUBLICO DEL DERECHO DE AUTOR 
.WC.,01. CJ>.UMO ~UC'OllU.lO-U. '"""-' =-·•·t'I -·•·A ~-10·• u1.n-n 

Sollcltud de Registro de Obra 

01'.TOS DE LA OBRA 
o EsOñg\nal O Es Versién Tipo de Versión: _________ _ 

Titulo: -------------------------

Submma: ______ _ 
Idioma: -------' 1 Sub\ilulo: Ram3: ______ _ 

srntesis: 

Presenlaci6n: ¿Se ha dado a conocer? O SI O No 
Número de Edición:_ Fecha de Edición: _1_1__ Fecha en que se di6 a conocer. _¡_1 __ 
ISBN: Editorial: 

DEL REGISTRO DZ H11.RCA 

2 
6 FeCha de Solici!ud: _/_/ __ 

¡~ ,;f<:~ ;, ; :·:· .. · _:· ~J)ATOS :D~' LJ\ OBRA' PRLqIGEN;IA";.E?f-~CJ\S~:;oB:. VElf.S;ON ':'. 

3 TltuloOriginal: ------------------------­

-~~~~ñglnal: -----,Nu.0:-. "°Reg=Lit'"'ro"':::::-Afl=o=-: --,F'°'cdia=°"c:::on"'ocl"'m::;l;:::en"to"': _ _J_,_-,-, ----
Fecha Edición: _l_I_ ISBN: Num. Edición: Editorial: 

• Es Obra nar Encamo Y Remunerada? O SI Pase al cuadro 5 v 6 O No Pase al cuadro 4 v 6 

Clave: Autor. ____ ===---===----==-----
Seudónimo: _________________ R.F.C.: ----·-·-

4 
Nacimiento Feeha:_/_J.__ lugar. Naciona1i~ad: · 
Teléfonos Oficina: casa: Otro: 

OomicilloPart.lcular. ---------~--------------

Colonla:~-~~--------------
~~!:'a~cl~=~~~:o: ________________ P.,.a~ls-: ------

CP.: 

.. DATOS. DEL COLABORADOR .: .. , ... ::'.:. 
Clave: Colaborador: ____ ~==~---==~--~=~--

~:~~~~~: F"eo11=,-,_--,/__J-:::_:::--:Lugc"'"a:-:sa,-::-~.:::::::::::-:::_ 

5 
Teléfonos Oficina: 
Domicilio PartJcular. 

p~-,------

Colonln: c.P.;-
~~~1:dcl~~~W~f:º:---------------;:,Pa'"'1s"': ______ _ 
Tipo de Participación: (%) Participación: O Gratuito O Remunerado 



·.<.·,~DA'rO~·.OENBRALES ·OBl.a TITULAR :,!; :,.;:_ '~ :0:~21•;-~-;':tj~t' 
11po de Per.;ona: O FCs.fca O Moral 

.....-- ....-~ 

RF.C.: --·-·-·-·- Pa~·-------=-=------

6 
TeléfonoOíieina:____ · Teléíonocasa: ____ _ 

Tl\ularidad: ---------------------------• 

OomM:iliPLeQal: ---------=,.-----------------C.P.: __ _ 
Colonia=.~--,.-----------------~~ci::::i:~:lo: ______________________ _ 
Pais: 

--Ccloola: _________________ _ 

Oefegac:i6o!Munlcipjo: 
C.P.=-.---.-

En1id3d Federa.Uva: 
Pa~: 

· .. 

Clave-: __ Nombre:---""'..-="'-=------,,===-----==,.---
RF.C.: --~-·-.:--- Aaed'rtaooo: ________________ _ 

8 
TeléfoooOlicif\a: ---- Teltironocasa: ---- Cesp.a.Cho: ________ _ 
¿A qu¡en representa? · 

~~iJo,...,...L~-,~1:-------------------

g~::~tW'"""'M~u-.ru_ci_pio_: _______________ _ C.P.: __ _ 

Er:tiéaa federaliva: 
Pals: 

Usted debeti lleur todos lo• e$p.i<;los necesarios 
para que &1.1 ~!icl1ud de feglstro pucd.a s.u ii.tendlda. 

Fecha: ______ _ 

Bajo pre:nu. de d~lt verdad y r~lendo·Ju 
penas en que lm:urro quien de1;1ara con. falsedad, 
tnanl!ittto que son elcrtos tos dat~ anotados en esb 
sollc:ltud y que no omlto lnformae~n alguna al 
respecto. 



. D E N U N C 1 A S 

HJ 1¡M1>1.os 1m l)f.NUNC 1 AS HECHAS ANTE LA PROCURADUR 1 A GENERAL DE LA 

IUlPU!ILICA, POR 1.A REPRODUCCION (PIRATERIA) DE PROGRAMAS DE 

COMPUTACION, POR PARTE DE DIVERSAS COMPAIHAS, PRODUCTORAS DE 

SOFTWARE. 

1.- m:NlJNCIANTE: NOVELO INC. CON DOMICILIO EN DELAWARE, 

AMERICA, 122, EAST 1700 SOUTH, PROVO UTA!!, ESTADOS UNIDOS DE 

AMERICA; l::MPRESA QUE SE DEDICA AL DESARROLLO, REPRODUCCION, 

FABRICACION Y COMERCIALIZACION DE PROGRAMAS DE COMPUTACION. 

O!IJBTO DE LA Dl\NUNCIA: LA VENTA Y REPRODUCCION DEL SISTEMA 

OPERATIVO "NETWARE" EN SUS DIFERENTES VERSIONES, EN ESPECIAL LA 

2.12, SIN AUTORIZACION. 

CONTRA: SISTEMAS Y FORMAS COMPUTACIONALES DE MATAMOROS, S.A. DE 

C.V. (SIFCO), CON DOMICILIO EN LAURO VILI.AR NO. 558, DE LA 

CIUDAD DE MATAMOROS, TAMAULIPAS. 

A QUTF.NES SE PUDO CONSTATAR QUE LES V!lNDIO ESTE PROGRAMA 

(NETWAR!l), FUE A: FERRETERA AGROINDUSTRIAL DURAN, S.A. DE C.V. 

y COMUN!CAllLF.S, S.A. DE c.v.' INICIANDOSE LA AVERIGUACION 

PREVIA NO. 3198/P/PPI/93. 

2.- DENUNCIANTE: MICROSOFT, CORPORATION 

CONTRA: PC. MAYORISTAS, S.A. DE C.V. 



OBJF.TO nF. LA nF.NIJNCIA: R1;PRODUCClON DE t.os PROGRAMAS: 

"MICROSO~'T Ms-nos VERSION 5.0; MICROSOFT WINDOWS VERSION 3.1; 

MICROSOFT MS-nos. VERSION 5.0, DEL AÑO DE 1993". 

3.- DENUNCIANTE: LOTUS DEVELOPMENT CORPORATION 

CONTRA: SR. IVAN ZARATE 

OBJETO OE LA DF.NUNCIA: POR REPRODUCCION SIN AUTORIZACION DE LOS 

PROGRAMAS: "LOTUS 1,2,3~ VERSION 2.01". 

INICIANDOSE LA AVERIGUACION PREVIA NO. 543/FDE/92. 

4.- DENUNCIANTE: WORD PERFECT CORPORATION 

CONTRA: TECNOLOGIA EN IMPRESOS Y PROGRAMAS 

OBJETO DE LA DENUNCIA: FALSIFICACION DEL PROGRAMA, "WORD 

PERFECT, VERS ION 5. 1". 

SE INICIO LA AVERIGUACION PREVIA NO. 544/FDE/92. 

5.- DENUNCIANTE: WORD PERFECT CORPORATION 

CONTRA: 'l'ECNOLOGIA EN IMPRESOS Y PROGRAMAS. 

OBJETO OE LA DENUNCIA: REPRODUCCION DE PROGRAMAS DE 

COMPUTACJON, SIN AUTORIZACION, EN ESPECIAL DEL PROGRAMA "WORD 

PERFECT, F.N SU VERSION 5.1.". 

INICIANílOSE LA AVERIGUACION PREVIA 545/FDE/92. 

6.- DENUNCIANTE: LOTUS DEVELOPMENT CORPORATION 

CONTRA: TECNOLOGIA EN IMPRESOS Y PROGRAMAS 



011.Jl·:TO ll!l,LADllNUNCIA: REPRODUCCION DEL PROGRAMA "LOTUS 1,2,3, 

Vf.RSION. 2.01." 

INlCIANDOSE LA AVERIGUACION PREVIA NO. 546/FDE/92 

7.- llllNGNCIANTE: ALDUS CORPORATION 

CONTRA: PROVEEDOR F.SPECJAL DE EMPRESAS, S.A. DE C.V. 

OIU~;TO llE LA DENUNCIA: POR REPRODUCCJON SIN AUTORIZACION DEL 

PROGRAMA "PAGE MAKER EN SU VERSJON 4.0." 

INICJANDOSE LA AVERIGUACION PREVIA NO. 2708/PESPLE/92. 

8.- DENUNCIANTE: MICROSOFT CORPORATION 

CONTRA: COMYSA, S.A. DE C.V. 

OllJETO DE LA DENUNCIA: REPRODUCCION SIN AUTORIZACION DE LOS 

PROGRAMAS: "MICROSOFT WORKS, VERSION 2.0; MICROSOFT WINDOWS 

VERSION 3.0." 

INICIANDOSF. l,A AVERIGUACION PREVIA NO. 2709/PESPLE/92. 

9.- DENUNCIANTE: LOTUS DEVELOPMENT CORPORATION Y WORD PERFECT 

CORPORATION. 

CONTRA: QUJMICA HOECHST DE MEXICO, S.A. DE C.V. 

OUJl!TO DE LA DENUNCIA: POR LA REPRODUCCION DE LOS PROGRAMAS: 

"LOTUS 1,2,J, VERSION 2.01; WORD PERFECT VERSION S.!.; Y 

AUTOCAD VERS 1 ON • 1 O. " 

INICIANDOSE LA AVERJGUACJON PREVIA NO. 4444/D0/92. 



10.- llF.NlJNCIANTE: MICROSOFT CORPORATION, MICROSOFT WORD 

CONTRA: GRUPO NACIONAL PROVINCIAL, S.A. DE C.V. 

OBJETO DE LA DENUNCIA: POR REPRODUCCION DEL PROGRAMA "LOTUS 

1~2,3,, VERSION 2.0t." 

INICIANDOSE LA AVERIGUACION PREVIA NO. 4445/D0/92. 

11. - DENUNCIANTE: MICROSOFT CORPORATION, .LOTUS DEVELOPMENT 

CORPORAT ION Y AUTOIJESK, 1 NC. 

OBJETO DE LA DENUNCIA: POR LA REPRODUCCION DE LOS PROGRAMAS DE 

COMPUTACION: 

VERSION 2. O; 

"M 1 CROSOFT WINDOWS VERS ION 3. O; 

MICROSOFT EXCELL FOR WINDOWS 

AU1'0CAD, VERSION 11 11
• 

CONTRA: COMPAÑIA MEXICANA DE AVIACION. 

M 1 CROSOFT WORKS 

VERSION 3.0. Y 

INICIANDOSE LA AVERIGUACION PREVIA NO. 4446/00/92. 

12.- DENUNCIANTE: MICROSOFT CORPORATION 

CONTRA: TECNOLOGIA EN IMPRESOS Y PROGRAMAS, OFISERVICIOS EQUIPO 

DE OFICINA, S.A. DE C.V. Y COMMYSA, S.A. DE C.V. 

OBJETO DE LA DENUNCIA: REPRODUCCION DE LOS PROGRAMAS DE 

COMPUTACION: "MICROSOFT FOR WINDOWS VERSION 3.0 Y MICROSOFT 

WORD VERSION 2.0." 

INICIANDOSE LA AVERIGUACION PREVIA RESPECTIVA. 
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EsrAUO U!! CALll'Ol!NIA, 
SS.: 

CONllAUO llE MAJUN, OFICINA DEL SECliE"rAJUO 

Yo, llawBrtl llanson, Secretario de tlicho Com.lntlo y tarnliién Sec1e1ario del 

TrilJunal Superior y Triliumil del ComlaUo, siendo el mismo un Tribunal tle 
Autos, y tcnie111Ju 11or ley un sello, poi la presente certifico quu GLORIA 

MANSFll!LD cuyo nornlire se encuenw1 suscrito al ccnificado de prueba o 

ratilicaci6n del instrumento a<ljunto y escrito en el mismo, o cuyo nombro 

emt suscrito al cenificaJu de notario1 era al tiempo de tomar tal prueba o 

ratilicnciún, o tic nt1111i11istrar tn/ juramento o a!irmaci6n, un Notario Público 

en y JllUa dicho combdo de MAHIN, residiemJo en el mismo1 debidamente 

comisionado y ju1n111entado y autorizado por Jns leyes e.le dicho estado para 

tomar ra1Hicaci611 de pruclin.s de escrituras o de trasµasos tic tierras, 

heredamien1os o herencias para adminisuat juramentos o a.litmaciones ~n 

dicho condado. Además, certHico que conoz.co bien la lctr¡¡ manuscrita de 

dicho funcionario y ve1daderB111ente creo que la firma de úicJ10 ce1tiCic11tlo 

<le notario o certificado de µrucLa o 1atificación es aut6ntica. Que por ley 

no se rer¡ui1Hc presentar la im¡iresiún <lel sello Ue tal funcionario en mi 

olicin11. 

EN TESTIMONIO lJ~ LO CUAL, he firmado y estampado el sello e.Jo dichos 

uibunalcs y del condado en In presenle, és1e 17 de abril de 1991. 

HOIV/\RD ll,\NSON, SECRETARIO DEL TRl.BUNAL 

SoCl<ETAl!IO EX OclCID DEL TRIDUNAL SUPoRIOR 

en y para el condado do Marin. 

( l!UUHICA ) 
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CERTIFIC/\DO NOTARIAL. 

CenUico que el certilicado adjunto es un Ce1tilicado Adicional del Regist10 

da Derecho de /\utor 01igina.I expedido por Lo. OHcina do Derecho do Autor 

de los Esta.tlus Unhlus, 

( RUDl\ICA ) 

GLORIA MANSFIELD, 
NOT/\RIO PUBLICO 

( SELLO NOT/\RIAI.. ) 

GLORIA M/\NSFIELD 
NOT/\RIO PUBLICO-Cl\l..IFORNIA 
CONDADO DE MARIN 
MI COMISION EXPIRA EL: 
9 de n?ril de 1993. 
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CERTIFICAl>O llE REGISTRO DE DERECllOS DE AIJIOR 

( SELLO OflCIAL ) OFICINA DE DEREO\OS DE AlffOR Do LOS· 
ESTAOOS UNIDOS 

OPlClHA l>B DlüWCllUS un /\UTUR 
DB L09 BSTADOS UHlUOS 

REGISTRO N•: TX 3-026-664 
TX ['.J TXU [] 

LA DlOl.lQTECI\ Dla. COHGRBSU FWIA DE O'fORG!.llIFJf!O DEL R[;CISTRO: 
Feb(elO 25 de 1YY1. 

llLS D!A ARO 

Es1.e certHic.edo, .e:ir.ped1do bojo el &ello.do lo OUcino de Derechos do Autor 

en con[ormidod cun los Uiupooiciuncs de lo Seccilm lilO(o) del Titulo 17, del 

C6dlgo de loe Estallos Unidos, da (e que el regietro de derechos de outor ha 

Bldo hecho poro J.a ubra q,ua se tdentHlca aUeju •. ln 1n[uuinc1Gu. en este 

certiUcodo Cormo porte de loe reglsn-oe de le OUcina do Derechoa de Autor. 

( RUllRICA ) 

REGISIRAOOR Ull UE1t•CllOS UE A\ffOR 
ESTIJJ(]S UlllOOS DE /.llER!CA 

110 T.SCRlllA EllClHA UE ESTA LINEA, SI llECESITA MAS ESPACIO, USE UllA UOJA DE 0011-
TlllUACIOll POR SEPARJ.00, . . 

1. 
1'1'fUUl UE LA. OUKA: AuluCJ\O Relea.se 11 

Tl1lJLOS ALTEltllA"flVOS o r1n:.y10s· /\utoCl\D (Release 10), /\utoCAD (Release 9), 
l\utoCAO (Versión 2.62J 1 Autol,;/\U lVersión 2.0), AutoCAD (Rclease 2.S) 
PUDLIC~ClOH COMO UllA OOLAIJORAC!O\I, Si. coto obro fue publicedo como uno 
coloboroci6n o un peril11Hco, publ1coci6u eedoda u colcc:ci6n, dur 
inCormaci6n sobre lo obro colectiva an lD cual opa:i:-•c• la colnboroci6n. 
Tll.ulo do lo Q\Jro Colectivo 1 

No aplicnble. 

,•·: .. ~\'f.\ 'st. !uo publicotla en un peri6tlico o publicoci6n que pertenece o unB .serio 
• .;·· tlor: · .. 

• ~ !• .• 

llUHERO FEOIA D~· .~PrDICIOll fJI LAS PAGINAS 
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2. 
a) NOllURE DEL AlffOR Autotlesk1 INC. 

FECllAS UE NACltll ~TU Y UEFUllCION 
AÑO EN QUE NACIO AÑO EN QUE HURIO 

LEsta culaboroci6n a le obro Cue una 0 coloboraci6n remunerada"? 

(JI SI 
l 1 110 

llACIUllALIUAU O IJOtllCIL!O DEL AOTUR1 
llOllDRE UEL PAIS: 
O ca ciutlndn110 de 
con ~omlcllio en ESfADOS UNIDOS OE AMERICA 

LESl'A COLAIJORACION RfJ'IUllERAUA UEL,AUl'OR FUE1 

An6nJm~7 
Seud611imol 

[ J SI 
[] SI 

[~ 110 
[~ NO 

Si lo respuesto o catas pregun~os es "SI11
1 ver las instrucciones detalladas. 

NA11JRALt:lA !JE LA AlTJ'ORIA LIE LA OURA, Descrildr brevemente la naturalezo 
del material creado por este autor del qua ee aolicita el registro de 
tleracho de outor, 

L.n compai1la es el au1or de lodo el texto del p1ograma de cornputación Y de los 
manuales correspondientes. 

NOTA: Bojo lo ley, el 11 AUTOR" Ja uno "coloboroci6n remuneroda11 es geQeralmente 
el pntrún no el em111eodo. 
b) llOllDRE DEL AlFWR 

FECllAS UE NACIHIENlO Y bEFUNCION 
AÜO EN QUE llACIO AÑO EN QUE llURIO 

LEato colnboruc16n a lo obro rue uno 11cololioroci6n remunerado"? 



- s -
llACIOllAl.IUAD O UUHICILIO DEL AU'fORI 
JIOllDRE DEL PAIS 1 
O ea ciudadano de 
con docalcilio en 

tES"fA COLAIJORACIOH REllUHERADA DEL AUTOR f1JE1 

A11~11i11101 
Seutl6nin107 

() SI 
( J SI 

() NO 
( 1 110 

Si lo respuesta o es loa preguntne es 1151 11
, ver lee inetruccionea. d.etalladaa. 

HATURALEZI\ VE LA A\ITOIUA O~ LA OORA. Uescri\Jir brevemente la naturaleza 
del material c.restlo vor esto eUlor de! que eo solicita el registro de 
derecho de aulor. 

CUIJIGO ~¡¡ DARRAS 11' 1 

llU.'IURE lJl::L AUTOR 
040SB0114 

fECllAS DE llAC!tll EllTO Y DEFUllCIOll 
AHO Ell QUE llACIO . Ailo EH QUE MURIO 

LEstá colobornción o la obro (ue uno 11coleboracilin remuneroda11 7 

(J. SI 
11 110 

llACIOllALIOAO O IJOlllCILIO DEL AO'fOR: 
HUllDRE DEL PAIS1 
O es ciuJotlnno do 
con domicilio en 

LESTA COLADORAClOH REHUl/ERAOA lJEL AU1'0R FlJE1 

A11ú111mo1 {) SI [) UO 
Seud6nimo.7 [ J SI [) HO 

·'·,.:.:;:,~,¡~,... 1 11 
-"·:~· • ... :.s1 lo respuesto a estos preguntas es 1 SI , ver las inetruccionos detalladas. 

:: ... , .. '\;\, .:~:..i 
>~.'~.'_l.t;~(:.~:·:. _., 
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HA111RALEZA UE LA AU10R!A UU LA OURA, Describir· brevemente lo neturoleze 
del moteriol creado por este autor del que se solicita el regietr·o de 
derecho de autor. 

Aílo EN QUo So Cutll'LE::rn LA CREACION Uo ESTA OURA. 
Es\.o in(or111ocilm debo eer tla.do en todue los cosos. 

1990 Aiio. 

FE~llA y rus UE LA rRltfüRA rUDL!CAC!Otl DE ESTA ODRA EN PARTICULAR. 
Cumplelor esto i11!or1NJci6n SOLO si esto ollre ho sido publicado. 

tlES l\GOSíO UIA 7 AílO 199D 
PA!S ESí /\DOS UNllJOS DE l\MEl\ICA 

Ver instruccioneo onlee de completor este eepeclo. 

50LIC11°MITE(5) UEL REGISTRO DE UERECllO UE AUTOR. 
DeborA proporcionarse el nombre y lo dlrecci6n oún si el solicitante es 
S~t~~iit6, tA 9~9¿\~:or dodo en el eepocio 2. Autodcsk, lnc., 2320 Marinship Way, 

TRAllSMISIOll U1' UElt1'CllO. 51 el/loe eolieitente(e) norubrado(e) equi en el 
esraclo 4 es/son dHerenle(e) o el/loe eutor(ee) nombrado(e) en el espacio 
2, hacer uno breve dec.lorocióu de c.Grno el/loe solicitente(a) 
olJ\.uvo/olltuvieron lo t.it.uhriJaJ Jel derecho de o.ut.or. 

110 ESCRlUIR A~Ul 
USO EXCLUSIVO UE LA OFIClllA. 

LA 50LIC111JU FUE RECIDIUA EL: 
25 de (eb1ero de 1991 

Ull EJUU'LAR U1' LA ODRA f\JE RECIUIUO: 

UOS f.JfHPLARES UE LA OURA fUEitOtl REC!DIOOS EL1 
25 <le leh1e10 <le 1991 

HUtlEf\0 Y FECllA lJ~ LA Rl:l'IESA1 

, ;~~~,·.¿.:·, 
.~=11 '•t·m .. s AL. lmVEMSO u~ ESl'A llOJA. LL(HAR 1·ooos 1.05 ESPACIOS DE LA SOLICITUD 

• -,,,., 

0(HUHF.RUS UEL 5 AL 11) AL REVERSv UE ES'!A HOJA, VER IHSTRUCCIOllES 
... ,w. u.i;-r~Ll.AUAS. FIRIL\R LA fORIL\ EH LA LillEA 10 • 

... ~:~;;;~~'.J.Y 



NO ESCRIBIR AQUI. 
PAGINA 1 DE 2 PAGINAS, 

TX 3· 026-664 

EXAMIN/\00 rmt ( l\UDRICA ) 

1\EVISllDO POI! 

COIU!ESPONlfüNCll\ 

( ) SI 
CUF.NTll DE Ul1.POSl1'0 
( ) FONDOS USADOS 

-' -

FORMA .TX 

Pl\Rll USO EXCLUSIVO DE Lll OFICINA DE DERECHOS DE AUTOR. 
NO EXClllDI\ ENCIMA DE ESTA LINEA, SI NECESITA MAS ESPACIO, USE 
UN/\ llOJ/I DE CONTINUl\CION POI! SUPARl\DO. . 

1rnmsru.os /\NTlWIDIU!.S. iSe ha P'acticarJo algún 1egisuo relacionado con 
Htll olua o cun nlguno. versión note1ior tlo ella. en la Oficina. lle Derecho Je 
Au10Jl 
(X ) SI { ) NO 

!'.i ~u res11uesta es "Sil', ipos qué solicita un nuevo regisuo7 (Mazcnr e1 
cuo.d10 cortec10.) 

( ) Esta es la JHh11eu1 ellic;ión pulJlicaJa de uno. el.Ira regisuaúo. en Corn1a.. 
inétli1e. -
( ) Emi es la plimen. solicituJ presentada. por este autor como solicho.nto 
del 1egist10 de derecho de autor. · 
( X) Escn es una ve1si6n mo<lilicnJa Ue la obra, como se muesua. en el 
espacio 6 de esta solicitud. 
Si su respueua es "SI", Jau 

EL. NUMUHO DEL lfüGISTHO ANl'ElllOR 

TX Z-SI l-864 
TX l-2S4-?I l 
TX :z .. J44-tit7 
1'X l-1 lB-UO 
TX l-71'·80 

AÑO DI': REGISTRO 

1909 
1Sl87 
1987 
1987 
1986 
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Ver ln.suucciones antes de ll~na.r los espa.clos. 

ODRAS DEIUVAl>AS O COMPILACIONES. Completar los espacios 6a y 6b 

para un11. obra lfeihada¡ completnr sólamcme Gb para una compilaci6n. 

AuluGAU l~clcase 10, AuluCAD Helease 9 y Versiones 2.0, 2.S y 2.62 

b. llATElllAl.ES AGHEt;AllOS A ESTA OUHA. llocer uno dccleración breve y cenero! 
dal 11U1tarlol que ho eido ogrccado a cata olJra '1 del cuol. so solicito. el 
registro del derecho de outor. 

Nuevos manuales. Nuevo c6c.ligo proporcionamlo nuevos archivos y archivos 

revisa.Jos en el vrog1oma. 

li s P " e 1 o SUPlllMIDO 
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a. 
Ver insl:ruccioncs. 

9, 

REPROUUCClON PARA Clf.GOS O lNUIVIDUOS l'i!NUSVALIUOS, Uno firlllll en el espacio 
10 'de este forll\8to 1 y una marca en uuo .'de loe cuadros oqui en el eevai:io 
8, constituye un11 conceai6n no-exC'lusivo de perniiao e la UililiuLecu llel 
Congreso para rcproJucir exclusivamente pare el ciego y el winuevoliJo 
y bajo los comJiciones prescritos lJOl" "1 reglawentu de lo Oficina dg IJurcc.lio 
de ~tor: (l) copies do lo ol.lro itlenl.:ificodu en el CBtJOCio l du oatu 
solicitutl en Qroile {o en oiu1Lioloe lÓCl:ileo olmilorou); o (.l) dh,us 
íuno&ráficos que iucluyen u1111 lecLurn llo e1>a olrra; o (J) owtioe. 

a) [] Copias y tliscos fonu&r6Ucoo, 
b) [] Solo copias. 
e) l J SuluU1e11le tllocos !unogrGUcuo, 

CUEtl'l'A IJE DEPOSITO. Si lo cuuto de registro del.Je Je corgarso u Ulli.I Cu~uLu 
de Dep6s.ito estolJledda cu la OCiciuo de Oere~hou du AuLur, IJur ul nu111llro 

~~~~ro lle ln cuenta. NUllEKO IJE CUEll'i'A 
NO APL!CAUL[;, 

CORRESPOUOEUCIA. llar el no111l.ire y la llirecciGu o lo cuill deli~r6 envioreu 
la correslJundcnciD reladouollu o esla eulicitull, 
Nouibre/Ulrecci611/Sulicilud/Cludatl/Eslatlu/C6d igo l'uslul, 

Donald N. Mnclntosh 
FL[;l·IR, HOHUACll, T~sr, ALUltrrroN y 1 m11UEl\'I' 
Suite 3400, 4 ~mlnucatle10 Cento1, San fo'1u11cisco 1 

Ct\ 94111 

Asegú1ese t.Ja p,ciporciumu su nú111c1u telul'511ico t.Jiumo. 
(41l) 781-1989 

~¿;) 
'~~~~~· 
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C&!rj'lBCAC!Oll' Yo, al BU&C<iLo, vor lo pro•enL• ·'Co<LU1co que ••1 el . 

llllRCAR SULO UllA . 

{ J AuLur 
l) Otro eullcitnn\.o Jel reshtro do Jerecho Lle au1.or 

t~ I!!~!~!J~ª!~~:r}~:J:e~:cho~~~od:~~~~!:~(o) 
llu111lire tlel oul:ur o rJo o\:ro eollciUuto del regiutro 
d" Jerechu Jo autor, o \;itular .do lQd úorcchue 
exclueivue 

do 111 ubro iJent.i!koclo Cll es\.o sullcltud )' ltUO lao Uccleroc.ioucs hechas ¡ior 

ml en c&\.ll &uUciluJ aun c.urrcct.oo puro lo meJur do u11 c.onoci111icuto. 

llumliro y Ccchil mccouucro!laJus o in1~[esos. Si estn solicitud da una.' lecha .Jo 
¡1ulJiicaciún en al cspnciu 3, no ri1111e y v1es6ntola. 1mtc9 e.lo esa lechn. 

UonahJ N. Ma..:lntush 

11. 

22 úe Celue10 tla 1991 

flt111iJ 11131\USC.ri\.O f\ 
( RUUR!CA ) 

EllVIAR t~ CEllTll'ICMJll A1 
llO!IUllE: llonalJ N. Mecllllosh, FLEl!ll.1 HOHBACH, TEsr, ALBRITIO.N le HERBERT 
llUlll::RU/CALLt/llUi"l~HU U~ U~PAR'l'Afl<ll'l'O: Four Embarca~ero Cenler, Suite 3400 

ClUUAU/~S'l'AUO/L\JlJLt:O l'OS'1'ALi San F1ancisco1 CA 9411104187 
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Llenar lo<lus los espacios. necesarios 

Firmar su solicituJ en ol espacio· No. 10 

i~iilllt;;~~~~ ~ii~i i~1~1tfülljl~f ;~~f !:';ilil~t;~;¡~f¡ffi~i~!!lili!l!I 
l. Lo 1011110 Jo •olicituJ 

2. La cuuta e.Je presemaciún tle $10.00 no reemLolsalJles en 
cl1e1¡uu o gi10 voslel ''"º •e pague al ltc&iSllO Jo Do1coho 
Jo l\uto1 

3. Mntcri11I c.Jc¡10sita.J~, 

llEGISTl!O DE Dlllti(CllO DE l\UTOll 
UIULIOTECI\ lJEL CONGRESO 
W/\SlllNGTON o.e. 2USS9 

Titulo 17 Jcl Cúui&o Je los Estados U.1iuos, Secc.i(m S06(e) •. Cualquier pe1sona 

qua i11tcnciu11al111c11to liac~ uno. lnlsa rcprcscnlación Ua un hecho material en 
la sulicituJ Je registro Jo Jerecho tlo autor previsto por la Sección 409, o en 
cualquier Ucchunciún vur osc1ito presentada. en rclnci6n n la sulicituú. será 
penalizatfa con una mulla no m11yo1 a $2,500.00. 

Febrero tlc 1990 .. 200.00 

Ol'ICINI\ PE IMl'l\ENT/\ DEL GOUIEltNO Dll LOS EST/\DOS ~NIDOS: 1990-262:308:11 



~:r iiuocrib p . . " . 
bn \Nl~'I ~: .• ~rilo Trlld . 11 T ,·" .F.; .. h.1PllilOL .""'º' º lnlorprclo 

• 
11 1

11mtl S
1 

1 cc.;onucido 
le• Fndcrol. • t~·mr. '.In hrulichr u•¡j" ul 
""'"'"', 

0

,. •. lf 1 1 F I C A· >rslrl· 
U•Ji r•w,;111;· '"'" '''." iuct:1.:nr lr•I . qu•J la 
lnnüi ül .':''" t1•l1•1o1lr• ., llrn: Y corroclo t.1h•.:i:. l:J µoro c.:oiiS• 

f.lio."eo, ll. I'.," 

( 
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