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INTRODUCCION.

La pena de muerte es un tema muy discutido, desde la antigiiledad encontramos que

esta pena se ha usado para castigar algunos delitos, en muchas ocasiones los hombres han

*nd h 14

con placito su aplicacion, y en otras mas han estado en contra de ella, lo cierto

es que en todos los tiempos y en todas las naciones en las que se ha aplicado, siempre se ha

abusado de la pena capital.

En la época primitiva cuando todos los hombres eran iguales, cada uno tenia derecho
para rechazar la violencia con la violencia, el mal con el mal, y perseguir a sus enemigos
hasta el grado de darles muerte a fin de que no lo pudieran ofender mas, es decir, imperaba
fa ley del mas fuerte sobre el mis débil, en virtud de lo anterior los hombres se reunicron en
comunidad y cada uno cedio sus derechos renunciando a valerse de sus fuerzas y
adquiriendo las del poder publico, obligindose la comunidad a hacer buen uso de los

derechos siempre que fuese necesario para proteger a quicra de su miembros, creindose

las penas a efecto de dar seguridad y tranquilidad a los hombres.

Durante muchos aiios, México y varios paises han debatido sobre las ventajas y los
inconvenientes de poner en practica o reglamentar la pena de muerte, ya que el avance
incontrolable de los delitos y el alto indice de reincidencia hace pensar a2 muchos que las
penas en vigor no cumplen su funcion esencialmente intimidatoria, por lo que la sociedad

plantea la necesidad de poner en practica la pena de muerte.

En nuestro pais, la pena de muerte se encuentra contemplada ea el parrafo tercero del
articulo 22 Constitucional, nuestra Carta Magna no la prohibe, antes bien sienta las bases
para su imposicion, por lo que ain se discute la conveniencia de aplicarla, asimismo Ia

legislacion militar también contempla dicha pena en los articulos 122, 142, 203, 206, 208,



210, 219, 272, 279, 282, 285, 290 292, 376, 386, los que establecen la aplicacion de la pena
capital para delitos como: Traicién a la patria, Espionaje, Delitos contra el Derecho de
gentes, Pirateria, Rebelion etc. Por otra parte de Ia lectura del articulo 24 del Cédigo Penal
para el Distrito Federal, se desprende que la pena de muerte ha sido excluida de este
catalogo legal; lo mismo se advierte en los Cédigos locales de los Estados de la Federacion,

pues ninguno la contempla.

La presente tesis tiene como objetivo analizar el desarrollo historico de Ia pena de
muerte cn nuestro pais, desde la época prehispanica hasta llegar al actual articulo 22

i de un inucioso que permita

constitucional, lo_ anterior. lleva a la «
conocer las formas en ’las‘ que se aplicaba la pena de muerte en el México antiguo. Por otra
parte, se observard que en esta época la pena capital era Ja mas importante de las penas que
existian, y ésta se aplicaba por delitos que en la actualidad podemos clasificar de leves y
graves. Por lo que respecta a la Colonia, el encuentro de dos culturas totalmente diferentes
hacen que la mas débil desapareeca para darle paso a la mds fuerte, la espafiola, que junto
con la Inquisicién sirvieron para acabar con toda una cultura y con todas las costumbres de
un pueblo, pues los delitos que merecian la pena de muerte principalmente eran los que iban

en contra de la refigion.

Sin embargo después de 1810, en que empieza la lucha de independencia empiczan a
surgir las legislaciones mexicanas, pues hasta entonces nos regian las de Espaiia, asi se

observard que en al

g de las Constituci que han estado vigentes se contempld la

pena de muerte, hasta llegar a la Constitucion de 1917 que es la que nos rige e la; )

actualidad; por otra parte los Cédigos Penales que han regido en México son tres; y nes i

owestran que esta pena solo se contempld en el de 1871, pues el de 1929 la supnme y of de .

1931 sigue los mismos lmeamxcmos ademas cs importante comentar que ‘en la actuahdad en



Meéxico, la pena de muerte sélo se encuentra contemplada en el articulo 22 de la

Constitucion de 1917 y en el Codigo de Justicia Militar de 1934,

Es indispensable conocer las corrientes que respecto a la pena capital han surgido 8
nivel mundial, y asi encontramos que son dos las doctrinas que tratan esta cuestion: la
corriente abolicionista y ls antiabolicionista cuyas razones y argumentos se expondrin al

desarrollar el tema correspondiente.

Sabemos que la legslidad de cualquier norma estriba en que ésta debe de estar
contemplada en la ley, pues de lo contrario no seria legal, y por lo que respecta a la pena de
muerte, ésta goza de legalidad al estar contemplads en el pérrafo ITI del articulo 22
constitucional. Respecto a lo anterior el precepto Nulla Poena Sine Lege, establece
claramente que no hay pena sino esti contenida en la ley, por lo que también es materia de

estudio el saber si la pena capital cumple con el requisito de legalidad.

Sin embargo, para poder realizar un andlisis sobre la pena capital, se debe de ir sl
origen de la peua, estudiando el concepto de ésta, su teoria y fin, a efecto de que se pueda
concluir si la pena de muerte es una pens y si en realidad cumple con el fin de ésta.
Asimismo existen varias teorias que dan una postura diferente con respecto a la fnalidad de
la pena.

Al estar contemplada en la Constitucion, 1as pena de muerte esta dotada de vigencia, lo
que da pauta a que el legislador en el momento en que lo quiera pueda hacer uso de ella,
pues esta vigente y no ha sido derogada. Respecto a lo anterior manifiesto, que el hombre ha
creado una serie de 6rganos y derechos para vivir en armonia, pero también se ha atribuido
facultades que no le corresponden, esta claro que se debe castigar pero es mas claro que no

se debe matar, el mismo hombre a través de sus representantes lo prohibe, pero es él quien



hace caso omiso de lo que ha establecido violando asi no solo el orden creado por él, sino el

2mihi K

a Dios, pues solo Dios tiene el derecho de poner fin a la

que le corresp

existencia de cualquier ser viviente,



CAPITULO 1

MARCO HISTORICO DE LA PENA
DE MUERTE EN MEXICO.

1.1 MEXICO PREHISPANICO.

1.2 MEXICO COLONIAL.

1.3 DIVERSAS CONSTITUCIONES 1812, 1814, 1824, 1836, 1843,
1857Y 1917. :

1.4 LAS LEGISLACIONES PENALES DE 1871, 1929 Y 1931,



1.1 MEXICO PREHISPANICO.

Son pocos los datos que se tienen sobre el Derecho Penal que existio antes de la
conquista, pero es indudable que los pueblos que vivicron en lo que ahora es México,
necesariamente se regian por un ordenamiento penal, por lo que para hablar de la pena de

muerte, €s menest i que existian varias culturas eatre las que destacan: la

Olmeca, la Teotihuacana, la Maya, ls Tolteca, Ia Azteca que era una ramificacion de la
chichimeca, la Totonaca, la Zapoteca, 18 Mixteca y Ia Tarasca; para analizar la pena capital
solamente me voy a referir a las culturas sobre las cuales se tiene mayor informacién y en las
que se aplicaba con mayor frecuencia dicha pena, tales culturas son: la Azteca-texcocana y la
Maya, culturas en donde se pueden encontrar datos de un derecho penal prehispanico y
principalmente de la aplicacion de Ia pena de muerte, asimismo se mencionaran otras

culturas en donde se sabe también se aplicaba 1a pena capital.

Antes de seguir con el presente tema, debo aclarar que por Derecho Prehispanico,

iano o pi igl, se debe der todo el derecho que rigio hasta antes de la

¥

Hegada de los espaiioles, es decir, antes de la conquista.

Los Agtecas.

De las culturas que existian en el México Prehispanico la mis importante era Ia azteca,
y aunque su derecho no paso a la posteridad, se sabe que era el pueblo mis importante a la
hora de la conquista, ya que fue el que domino militarmente a la mayor parte de los reinos y
también impuso sus conocimientos juridicos a los demis pueblos.

Se habla de la existencia de un Codigo Penal para el pueblo azteca, y precisamente las

[TIRN
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leyes que se

eran las idas en este Codigo Ilamado “el Cédigo Penal de
Texcoco o de Nezahualcoyolt”, que contenia leyes dictadas por Nezahualcoyolt, y al

respecto Kohler menciona: "Que el sistema penal era casi draconiano: las penas principales



eran las de muerte y esclavitud. La capital era la mas variada; desde el descuartizamiento y la
cremacién en vida, hasta la decapitacién y 1a estrangulacion, el machacamiento de la csbeza
con piedras, el empalamiento, ¢l asacteamiento y otro mas".!

Segiin ¢l Codigo Penal de Nezahualcoyolt, el juez tenia amplia libertad para fijar las
penas entre las que se contaban como ya se dijo las de muerte y esclavitud, ademés también
existian la confiscacion, destierro, suspension o destitucién de empleo y hasta prisién en
circel o en el propio domicilio.

Este derecho era muy severo y la pena que mis se aplicaba era la de muerte, la que se
ejecutaba de difcrentes maneras tal y como lo menciona Floris Margadant, quien al hablar de
Ias formas en que se ejecutaba la pena de mmerte coincide con las mencionadas por Kohler,
pero ademds sefiala otras formas cuando dice: "Las formas para ejecutar la pena de muerte

fueron en h el ah iento, el ahogamiento, apedreamiento jento, muerte

(-4 »

por golpes de palos, €l degollamiento, empalamiento y desgarramiento del cuerpo”.?

Es muy importante analizar el Derecho Penal de esta época, pues nos permite conocer
que varios delitos (ejemplos de éstos son: el lboﬁo, el adulterio, las calumnias; dafio en
propicdad ajena, etc.) que ahora solo merecen pena de prision, en ese tiempo merecian la
pena de mucrte, asi Mendieta y Nufiez Lucio al hablar del Derecho Penal que se observaba
en los reinos que componian la triple alianza (México, Texcoco y Tacuba), menciona los
delitos y las penas que le correspondian a éstos y dice: "Para el delito de aborto existia Ia
pena de muerte, para la mujer que tomaba con que abortar y para quien le proporcionaba el

abortivo".? Asimismo se aplicaba 1a pena de muerte para el delito de adulterio, para el de

asalto, para la calumnia, para el dafio de propiedad ajena, resp a la propiedad del maiz

(

antes de que madurara para el estupro, para el encubrimiento de mercancias robadas, para la

! Kohler, J. El Derecho Penal de los Aztecas. En Revista de Derecho Notarial, Volumen XIII, Namero 35,
Meéxico, Julio de 1969, p 71.

2 Floris Margadant, Guillermo. Introduccion a la Historia del Derecho Mexi Textos Univ

Primera Edicion, UNAM, México, 1971, p 26.

IMendieta y Nuiiez, Lucio. E! Derecho Precolonial. Editorial Porria, S. A., Quinta Edicién, México, 1985, p
61,
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ion de

para ¢l homicidio, para el incesto, sedicion, traicion, etc. Otros

delitos que también se castigaron con la pena de muerte fueron: ¢l que usaba en la guerra o

en alguna cer ja o fiesta piiblica las insignias del rey, la mentira, la remonicién de

mojoneras, Ja mala interpretacion del derecho. Lo anterior muestra que la severidad de!
Derecho Penal Azteca cra excesiva y principalmente se nota para los delitos considerados

capaces de hacer peligrar la estabilidad del gobiemo o a la persona misma del soberano.

A fin de tener mayor informacion sobre las penas que se aplicaban entre los aztecas, a
continuacion se transcriben algunas leyes de Nezahualcoyoltl del texto tomado de Ia Historia
de México, escrito por el Licenciado Don Mariano Veytia; del texto tomado de las obras
histéricas de Don Fernando de Alva Ixtlixochit! y de las Leyes de los Indios del Andhuac o
México, tomadas del texto del Libro de Oro:

1.- Leyes de Nezahualcdyotl . Texto tomado de las obras histéricas de Don Fernando
de Alva Ixtlixochitl, publicadas y anotadas por Alfredo Chavero (México 1891). Tomo I,
Relaciones, paginas 237 a 239.

La Primera .-Que si alguna mujer hacia adulterio a su marido, viéndole el mismo

marido, ella y el adiltero fuesen apedreados en el tianguis; y si el marido no lo viese, sino

que por oidas lo supiesc se fiese a quejar, y averiguandolo ser verdad, ella y el adiltero
fuesen ahorcados.* (En la actualidad el delito de adulterio se encuentra tipificado en los
articulos 273 a 276 del Codigo Penal, y sélo se castiga con prision).

La Sexta.- Que si alguna persona matase a otra fuese muerto por ello.* (El delito de
homicidio se encuentra tipificado en los articulos 302 al 322 del Cédigo Penal, y el articulo
320 del mismo ordenamiento marca la sancién para el que cometa homicidio calificado, que
serd de 20 a 50 aiios de prision; por su parte la Constitucion impone la pena de muerte para

el homicida con alevosia, premeditacion y ventaja).



2.- Del Texto tomado de la Historia Antigua de México, Escrito por el Licenciado
D.Marisno Veytia ( Miéxico, 1836 ) Tomo III, Piginas 421 a 424.

La Segunda.- Al Traidor al soberano, fuese noble o plebeyo, pena de muerte, roto a
golpes por las coyunturas, saqueada su casa por el pueblo, y arrasada, confiscadas sus tierras
y sus hijos esclavos hasta la cuarta generacion.* (En la actualidad este delito se asemeja al de
traicion a la patria, que es sancionado por el Cédigo Penal con pena de prisién; por el
Cédigo de Justicia Militar, que sanciona con pena de muerte al igual que la Constitucién).

La Catorce.- A los sacerdotes que debfan guardar castidad, si se les averiguasc

incontinencia, Pens de muerte.* (El actual Cédigo Penal no regula nada al respecto).

3.« Leyes de los Indios del Andhuac o México. Texto del Libro de Oro tomado de la
Historia Antigua y de la Conquista de México ( México, 1880 ), Por Orozco Y Berra, Tomo
1 paginas 269 a 275,

La Veintiuno.- El que pecaba con su hermana moria ahogado con garrote y era muy
detestable entre ellos.* (Actualmente se denomina delito de incesto, previsto en el articulo
272 del Cédigo Penal y sancionado con pena de prision).

La Cincuenta y uno.- Tenian pena de muerte fos jueces que hacian alguna relacion

falsa al seilor superior, en algin pleito, y asimismo los jueces que sentenciaban alguno
injustamente. +* (Se¢ ascmgja al delito cometido por Servidores Publicos, contemplado en ¢l

articulo 225 del Cédigo Penal y sancionado con pena de prisién).

Por otra parte, es importante seiialar que existian otras penas que eran menos graves
que la de muerte pero causaban deshonor entre los aztecas, tal es el caso de la caida en
esclavitud, la mutilacion, e! destierro definitivo, la pérdida de ciertos empleos, destruccion

de la casa o encarcelamiento en prisiones. Penas mds ligeras a primera vista pero

4 Citados por Kohler, J. Op cit., pp 94 2 108,



ideradas por los como implicando una insoportable ignominia eran las de cortar

o chamuscar el pelo.

Los delitos que existian en el Derecho Penal Azteca pueden clasificarse de la siguiente
forma: contra la seguridad del imperio; contra la moral piblica. contra el orden de las
familias; cometidos por funcionarios; cometidos en estado de guerra; contra Ja libertad y la
seguridad de las personas; usurpacion de funciones y uso indebido de insignias; contra la

vida e integridad corporal de las personas; sexuales y contra las personas en su patrimonio.

Los Mayas.
- -Entre los Mayas al igual que entre los aztecas, las leyes penales se caracterizaban por
su severidad, como penas principales se aplicaban las de muerte y esclavitud; la primera se

Ak hamieid. ' d:

reservaba para los 08, ios, rap y corruptores de doncellas, la

segunda para los ladrones,
De gran ayuda es la clasificacion que hace cl penalista Raill Carranca y Rivas, pues al
hablar de 1a cultura Maya, menciona los delitos y las penas que corresponden a éstos, y dice:

"que sc aplicaba la pena de Muerte para los siguientes delitos:

L.- Adulterio.- Lapidacion al adiltero varén si el ofendido no perdenaba (dejar caer
una pesada piedra sobre la cabeza, desde lo alto). En cuanto a la mujer, nada mis su
vergiienza o infamia. O bien lapidacién, tanto al hombre como a la mujer. O bien muerte por
flechazos, en el hombre. O bien arrastramiento de 1a mujer por parte del esposo y abandono
en sitio Iejano para que se la devoraran las fieras. O bien como remate de la venganza
privada matrimonio del marido engafiado con la mujer del ofensor. o bien muerte a
estacadas. O bien extraccion de las tripas por ¢l ombligo, a ambos adilteros

2.- Violacion.- Lapidacion, con Ia participacién del pucblo entero.(El delito de
violacion es sancionado por nuestro Cédigo Penal con pena de prisién).

3.- Traicion a la Patria- Muerte.
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4.- Homicidio.- (atn si se trataba de acto casual), En la gran cueva de la comadreja,
destruccion de los ojos. Muerte por incidias de los parientes, tal vez por estacamiento. O
pago del muerto (curiosa compensacion pecuniaria, después de la prioridad que tenfa el
talion). El talion o esclavitud con los parientes del muerto. O entrega de esclavos.

$.- Incendio Doloso .-Muerte, En algunos casos, satisfaccion del daiio.’ (Hoy en dia el
Cédigo Penal castiga al incendiario con pena de prision, pero la Carta Magna le impone Ia
pena de muerte).

En este derecho, la pena de muerte se podia aplicar a los responsables de los delitos de
adulterio, violacion y estupro, en caso de homicidio se aplicaba la pena del talion y la pena

A: lanid:

de mucrte se ejecutaba ya sea pidacion o ahogami en el cenote sagrado.

Los Tlaxcaltecas.

Raul Carrancé y Trujillo, al referirse a Ia cultura Tlaxcalteca menciona que; "Los
tlaxcaltecas aplicaban la Pena de Muerte para el que faltara al respeto a sus padres, para el
causante de grave daiio al pueblo, para el traidor al rey o al estado, para el que en la guerra
usara las insignias reales, para el que maltratara a un embajador, guerrero o ministro del rey,
para los que destruyeran los limites puestos en el campo, para los jueces que sentenciaran
injustamente o contra la ley o que dieran al rey relacion falsa de algin negocio, para el que
en la guerra rompiera las hostilidades sin orden para ello’o abandonara la bandera o
desobedeciera, para el que matara a la mujer propia aunque la sorprendiera en adulterio,
para los adilteros, para el incestuoso en primer grado, para el hombre o 1a mujer que usara
vestidos impropios de su sexo, para el ladron de joyas de oro, para los dilapidadores de la
herencia de sus padres. La muerte era por ahorcamiento, lapidacién, decapitacion o

descuartizamiento".$

3 Carranca y Rivas, Rail. Derecho Penitenciario, Circel y Penas en México, Editorial Porria, S. A., Tercera
Edicion, México, 1986, pp4i y 42,

6 Carranca y Trujillo, Rail. Derecho Penal Mexicano, Parte General, Editorial Porrila, S. A., Décima Sexta
Edicién, México, 1988, p 115.



Otras Culturas.

Otra cultura importante en el México Precolonial, fue 1a zapoteca, respecto al Derecho
Penal que se observaba se conoce muy poco, pero se sabe que aplicaban la pena de muerte
para el delito de adulterio:

Adulterio.- Muerte para la mujer si el ofendido la solicitaba, en caso contrario, crueles

y bl ilaci con prohibicion al marido de volver a juntarse con la mujer; al

complice de la adiltera multa severa y obligacion de trabajar para el sostenimiento de los

posibles hijos fruto de la union delictuosa.

También existia la pena de muerte entre los Otomies; asimismo, los chichimecas

castigaban el adulterio con la muerte.

Entre los mixtecas, el esposo ejecutaba la Pena de Muerte; también podia quedar

satisfecho con la mutilacion de la nariz, las orejas y los labios.

De las leyes penales de los tarascos se sabe muy poco, pero castigaban con pena de

h, PRI Anl

el

y, el io (el cual se castigaba no sdlo con la muerte del adiltero,

10 ah!, ry q

sino trascendia a toda su familia; los bienes del eran ¢ ), el robo,

desobediencia a los mandatos del rey.
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1.2 MEXICO COLONIAL.

La época colonial es muy importante dentro del desarrollo histérico de nuestro pais,
sobre todo por 1a implantacién de ideas totalmente diferentes a las existentes en el México

Prehispanico.

Comenzaré por decir, que a raiz de la conquista espaiiols, el derecho penal
prehispanico se vino abajo para dar paso a las leyes espaiiolas y lo que anteriormente fie
conocido como Tenochtitlan, Texcoco, Tacuba, etc., vino a convertirse en Ia Nueva Espaila,

Ia cual fue invadida por el transplante de instituciones juridicas atierra

Espaiia no solo nos impuso sus leyes, sino también su religion, respecto a esto, en la
Edad Media Ia herejia fue uno de los problemas principales para la iglesia Catolica, y como
resultado para combatirla surge la inquisicion. Esta inquisicién no solamente se quedo en
Europa sino que recorrié nuevos caminos y por conducto de Esparia llegd a América. Asi

tenemos que la pena de muerte se aplicaba durante el virreinato bisicamente a los herejes,

Haad 1, h

es de inos y & qui se en armas contra el gobiemno espafiol,
(prueba de lo anterior son las nmertes de Hidalgo y Morelos).

Respecto a la pena de muerte en la Nueva Espaiia Juan Federico Arriola dice; “En el
virreinato de la Nueva Espaiia, la herejia era, a la vez, un delito y un atentado contra la
religion catolica, siempre castigada con la muerte, porque al hereje se le consideraba
corruptor de la fe. Con ello, queda muy claro que durante los tres siglos de dominio espasiol
en América, la pena de muerte se hacia presente en Ia historia”.7

En esta época, 1a iglesia catdlica era la soberana, por eso se dice que la conquista fue
una espada cortante con una cruz en la empuiiadura, es asi que los delitos por los que se

aplicaba la pena de muerte eran precisamente los que iban en contra de la religion.

7 Asriola, Juan Federico. La Pena de Muerte en México. Editorial Trillas, Primera Edicién, México, 1989, p
92,
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Por otro lado, en materia legislativa es importante seiialar que se formularon diversas

recopilaciones de leyes, entre las mis importantes estan:

1.- "La Recopilacion de las Leyes de los Reinos de las Indias de 1680", la que
constituyd el cuerpo principal de leyes de 1a colonia", esta se compone de IX libros y es el
libro VI el que trata de Prisiones y Derecho Penal, este libro tiene ocho titulos y el VIH se
denomina de los Delitos y Penas y su aplicacion, seiialando pena de trabajos personales para

indios,

2.- "Las ordenanzas para la Direccioén, Régimen y Gobierno del Cuerpo de Mineria de
la Nucva Espaiia y de su Tribunal de 1783", dadas por Don Joaquin Velizquez de Ledn, en

éstas se sancionaba el hurto de metales pudiendo llegar a imp Ia pena de mutilacion de

miembro.

3. "Las Ordenanzas de Gremios de la Nueva Espafia" 1524-1769, seiialan las
sanciones para los infractores de ellas, las que consistian en multa, azotes, impedimento para
trabajar en el oficio de que se trata y otras. Por lo general, si las infracciones provenian de

espaiioles la sancién era de multa, si de indios u otras castas o razas, de azotes.

4.- Respecto a las "Siete Partidas”, es Ia Setena la dedicada preferentemente, aunque
no en total, a la materia penal, por otra parte los titulos XXX y XXXI se refieren a los

tormentos y a las penas que se podian aplicar,

5.» Porlo que se refiere a "La Nov:suna ecopilacién”, su libro XTI, gé el fdgdipadb e

los Delitos y a Ins penas y se compone. de *LH! Titulc;g, que compbneﬁ 1a matenapcnal y Ia

procesal.
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En esta época abundaban las dobles penas, es decir, antes o después de I nuerte se
imponia otra pena, y clara muestra de ello nos la da Carranci y Rivas al decir que: "Ahorcar,

quemar, descuartizar, cortar las manos y exhibirlas por ser los instrumentos del delito, eran

penas habituales en el México Colonial”. El mismo autor seiiala un ejemplo de lo antes
indicado al mencionar: “El encarcelamiento de un hombre nada mis cumplia la funcién de
privarlo cruelmente de la libertad. Y no hay que imaginar mucho para descubrir mala
alimentacién, mnh higiene, nefasto ambiente y confiision de unos presos con los otros en
medio de la promiscuidad. No es posible que existiera una buena circel en esos comienzos
del siglo XIII colonial mexicano; sobre todo si meditamos en ciertos acontecimicntos como
el de un 15 de enero de 1703, cuando ahorcaron por ladrones a un mulato y a un indio de
Gilichiapa, y los hicieron cuartos para ponerlos en las calzadas y caminos de !a ciudad y las
cabezas se colocaron en Giiichiapa®.s -

Varios autores consideran que en esta época la pena de muerte era necesaria y hasta Ia
justifican manifestando que no habia prisiones para substituirla, por otro lado, los actos de
fe, es decir, los castigos publicos de los sentenciados por el Tribunal de la Inquisicion,
influyeron en el gobierno virreinal en materia de penologia. Lo anterior es clara muestra de
que la penologia eclesiastica iba de la mano de la penologia virreinal, por lo que al
mezclarlas dieron como resultado un panorama aterrador.

La expresion méaxima de la pena de muerte en la época colonial, se da con 1 aparicion
de la Santa Inquisicion, en donde las ejecuciones eran parte de 1a diversién a extremos tales
pues se relata que los virreyes asistian a ver el cumplimiento de las ejecuciones, las que

significaban un rito religioso y al mi iempo barbaro. Es importante reiterar que en esta

€época no se distinguia entre la justicia de la iglesia y la del Estado, por lo tanto, la justicia
del Santo Oficio se confundia practicamente con la del virrey. Acerca de la fecha en que

comenz6 a funcionar el Santo Oficio, Carranca y Rivas dice que: "Desde el inicio mismo de

8 Carranca y Rivas, Raul, Op. cit., p 68.
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la Colonia. Quince afios después de.la Noche Triste, un dia 27 de junio de 1535, recibié don
Fray Juan de Zumirraga, obispo de México el titulo de Inquisidor Apostdlico de manos de
don Alonso de Manrique, Inquisidor General de Espaiia y Arzobispo de Sevilla; y con ello se
le entregd a su Zumarraga la facultad de proceder contra todas o cualesquier personas, asi
hombres como mujeres vivos o difuntos, ausentes o presentes, de cualquier estado o
condicion prerrogativa y preeminencia, dignidad que fuesen, exentos o no exentos, vecinos o

moradores que fueren o hubieren sido en toda la didcesis de México, y que se hall

Ipados, sospech o infamados de herejia y apostasia, y contra todos los factores

defensores y receptores de ellas".9 Fue asi como desde esa fecha se iniciaron los procesos
en contra y principalmente de los indios por ocultar idolos, por hechiceria, pacto con el
demonio e idolatria. Las primeras penas impuestas por el Santo Oficio fueron salir con
candelas en la mano, descalzos, en la fiesta religiosa que s¢ seiialard, azotes, reclusion en
monasterios, a servir en las minas, trasquiladura para indios.

Documentos como la Ord para ¢l Gobi de Indios, expedida por Ia Real

Audiencia de México el 30 de junio de 1546, contiene mandamientos que nos dan un

ejemplo de la Penologia de la iglesia y de las penas que se aplicaban para prevenir la idolatria

entre los indios, asi el damiento 120 ordenaba que al indio o india que hiciera alguna
hechiceria, echando suertes o mieses o de cualquiera otra manera, se le apresara y azotara
ptiblicamente, y se le atara a un palo en el tianguis donde habria de permanecer dos o tres

horas con una coraza en la cabeza. Lo antes expuesto muestra clar que por medio de

estas penas se acabo con la religion, costumbre y derecho del México prehispanico, pues

mis tarde los procesos del Santo Oficio ltegaron a culminar con la aplicacion de la pena de

muerte,

La Colonia se caracterizd porque la punicion de los delitos fie una terrible venganza,

azotes, ahorcamiento y arrastrami eran las penas mis frecuentes, hoy en dia y para

bienestar del hombre se puede decir que las sanciones han perdido su caricter salvaje de

9 Idem. p 69.
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venganza, Pucde considerarse que el proceso de Hidalgo, ejecutado el 30 de julio de 1811,
fue el ultimo proceso de la Colonia, esto es el ejemplo de la alianza que existié entre el
poder civil y el de Ia iglesia, afios mas tarde el 19 de julio de 1824, se ejecuta la sentencia de
muerte de Iturbide.

Lardizabal y Uribe, al refetirse a las penas que existian en la Nueva Espaiia dice: "Tal
era el estado de Espaiia y de toda la Europa, cuando se establecicron la mayor de nuestras
leyes penales: asi que no debe causar admiracién, que en ellas se encuentren tantas penas

capitales, tantas mutilaci de miembros, tantos , tanto rigor y severidad, que

mas parece que se escribieron con sangre y con la espada, que con tinta y con la pluma. Pero
asi lo pedian las circunstancias del tiempo, el caracter y costumbres de los pueblos*.10

La justicia colonial mexicana media los delitos por los resultados, y mientras mis
aparatoso fuese el resultado mas aparatosa era la justicia, respecto a esto Carrancé y Rivas
hace una clasificacion de los delitos y las penas que les correspondian a éstos:

Judaizar.- Muerte por garrote y posterior quemazin del cuerpo en la hoguera. A los
judaizantes ausentes, relajacion en estatua. A los judaizantes muertos tiempo atris y cuya fe
no se habia descubierto, exhumacién de los restos para convertirlos en cenizas,

Herejia, Rebeldia y Afrancesamiento.- Relajamiento y muerte en la hoguera (proceso

y ejecucion de la pena a cargo del Santo Oficio).

Herejia Mlxglimnismo).-‘A los jovenes, servicio en los tos. A los may de
edad, pena que variaba entre cien y trescientos azotes, y entre cuatro y diez aiios de galeras
solo hubo un caso (Jorge Ribli) en que se aplico el garrote con relajamiento al brazo seglary
quemazdn del cuerpo (proceso y ejecucion de Ia pena a cargo del Santo Oficio).

Idolatria y Propaganda Politica contra la dominacion Espaiiola.- Relajamiento al

brazo scglar y muerte en la hoguera, en la plaza piiblica.

10 Lardizabal y Uribe, Manuel de. Discurso Sobre las Penas. Prologo de Javier Pifia y Palacios, Editorial
Pornia, S .A., Primera Edicion Facsimilar, México, 1982, p 10.
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Hechiceria (Ordenanza para el Gobierno de Indios).- Azotes en publico y atadura a
un palo en el tianguis donde habria de permanecer el acusado dos o tres horas, con una
coraza en la cabeza,

Suicidio.- Colocacion del cuerpo en una mula de albarda, pasco del mismo por la
ciudad y pregén de su delito a gritos. Luego, “ejecucion" en la korca con idénticas
ceremonias que a los vivos.

Asalto.- Garrote en la circel; después sacar el cuerpo y ponerlo eu la korca.

Robo.- Muerte en la horca, posterior descuartizamiento del cuerpo para poner las
partes en las calzadas y caminos de a ciudad. Luego, exhibicion de las cabezas.

Honmicidio.- Muerte en 1a horca, en el sitio de los hechos.n

De fa clasificacién anterior se observa que se repiten los mismos delitos con penas
semejantes, lo que demuestra la desorganizacion que en materia legislativa existia en la

época colonial.

W Carranca y Rivas, Raol. Op. cit, pp 183 3 190.



17

Hechiceria (Ordenanza para el Gobierno de Indios).- Azotes en piblico y atadura a
un palo en el tianguis donde habria de permanecer el acusado dos o tres horas, con una
coraza en la cabeza,

Suicidio.- Colocacion del cuerpo en una mula de albarda, pasco del mismo por la
ciudad y pregén de su delito a gritos. Luego, “"ejecucion” en la horca con idénticas
ceremonias que a los vivos.

Asalto.- Garrote en la cércel; después sacar el cuerpo y ponerlo en la horca.

Robo.- Muerte en la horca, posterior descuartizamiento del cuerpo para poner las
partes en las calzadas y caminos de la ciudad. Luego, exhibicion de las cabezas,

Honiicidio.- Muerte en la horca, en el sitio de los hechos.n1

De la clasificacién anterior se observa que se repiten los mismos delitos con penas

semejantes, o que d ra la desorganizacién que en materia legislativa existia en la

€época colonial.

" Camanca y Rivas, Rail. Op. cit., pp 183 a 190,



1.3 DIVERSAS CONSTITUCIONES.

La pena de muerte ¢s un tema muy controvertido, ya se ha visto su historia en el
Meéxico prehispanico y en la Colonia, la cual duro tres siglos. Ahora corresponde realizar un
estudio respecto a las diferentes Constituciones que han estado vigentes en nuestro pais, asi

como de otros documentos y proyectos de constituciones, a fin de conocer los antecedentes

del actual articulo 22 Constitucional y, especialmente, de la pena capital,
Bando de Hidalgo.
La colonia finalizd con el movimiento de Independencia que en 1810 iniciara Hidalgo,

quien s6lo fize un eslabon en el movimiento, es decir, una mecha en Ia lucha, y ademis fue el
creador del llamado Bando de Hidalgo que promulgé en Guadalajara el 6 de Diciembre de
1810, y en la Primera declaracion se contempla la Pena de Muerte al decir:

“1.- Que todos los duefios de esclavos deberan darles la libertad dentro del término de

diez dias so pena de muerte, la que se les aplicars por transgresion de este articulo"*

Elen Constitucionales Elaborados por Ignacio Lépez Rayon.

Aparecen en 1811, este d > se de 38

mp p y encontramos
antecedentes del actual articulo 22 constitucional en los siguientes puntos:
27° Toda persona que haya sido perjura a la Nacién, sin perjuicio de la pena que se le

aplique, se declara infame y sus bienes pert i alaN

32° Queda proscrita como barbara la tortura, sin que pueda lo contrario aiin admitirse
a discusion.*

En estos Elementos Constitucionales no se contempla la pena de muerte,



CONSTITUCION DE CADIZ 1812.

La Constitucion Politica de la monarquia espaiiola que estuvo vigente en Meéxico fue
la de Cadiz, promulgada en Cidiz, Espaiia el 18 de marzo de 1812, pero fue hasta el 30 de
septiembre del mismo afio cuando se aplicé en México, dicha Constitucion estuvo influida
por las constituciones francesas de 1793 y 1795, entre sus rasgos mas importantes destaca la

4 2 1, 1;:

se ant

d del articulo 22 Constitucional

abolicién de la Inquisicién;
en los siguientes articulos:
Articulo 294.- Solo se hara embargo de bicnes cuando se proceda por delitos que

lleven consigo 1

ponsabilidad pecuniaria y en proporcion a la cantidad a que ésta pueda
extenderse.

Articulo 303.- No se usara nunca del tormento ni de los apremios.

Articulo 304.- Tampoco se impondri la pena de confiscacion de bienes.

Articulo 305.- Ninguna pena que se imponga por cualquier delito que sea, a de ser
transcendental por término ninguno a la familia del que la sufre, sino que tendra todo su

efecto precisamente sobre el que la merecié.*

Sentimientos de la Nacién o Puntos dados por Morelos.

Son veintitrés puntos o sentimientos dados el 14 de septiembre de 1813 en
Chilpancingo, éstos fueron sugeridos por Morelos, para la Constitucién de 1814. En el
punto 18 se encuentra el antecedente del actua! articulo 22 constitucional ya que menciona;

* 18° Que en la nueva legislacion no se admitira la tortura .12

Estos sentimientos de Morelos, no contemplan la pena de muerte.

12 * Tena Ramirez, Felipe, Leyes Fundamentales de México. Ednona! Porrua, S.A, Dccmm Sexla decnon
Meéxico, 1991, pp 22, 26, 27, 30, 94 y 95.
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CONSTITUCION DE 1814.
Fue promulgada en Apatzingan el 22 de octubre de 1814, fue la primera Constitucion
Mexicana llamada "Decreto Constitucional para la Libertad de la América Mexicana", y los

primeros 41 articulos establecen que la religion del Estado serd la catdlica; Ia soberania

reside en el pueblo, el ejercicio de ésta corresponde al ; 1a ley es Ia expresion de la

voluntad general, se contemplan garantias de igualdad, seguridad, propiedad y libertad. En
196 articulos mas se refiere a la forma de gobiemo, el que se define como republicano,
centralista y divid.ido en tres poderes. El legislativo, integrado por 17 diputados se colocaba
por encima del poder ejecutivo, y de él serian titulares tres presidentes; el poder judicial

comandado por un Supremo Tribunal se conponia de 5 individuos.

En esta Constitucién no hay dentes del articulo 22 itucional ni de la pena

de muerte.

Reglamento Provisional Politico del Imperio Mexicano,

Fue decretado el 18 de diciembre de 1822, y los antecedentes del articulo 22
constitucional se localizan en los articulos 49, 75 y 76 los que a continuacién se transcriben:

Articulo 49.- A objeto tan importante (prevenir el crimen y sostener la libertad, la
propiedad y Ia seguridad individual), podra imponer (el jefe superior politico de la
provincia), penas correccionales en todos los delitos que no induzcan pena infamante 6
aflictiva corporal, en cuyos casos entregara los reos al tribunal que designe la ley.

Articulo 75.- No se hard embargo de bienes, sino cuando el delito induzca
responsabilidad pecuniaria y solo en proporcion a la cantidad 4 que debe extenderse.

Articulo 76.- Tampoco se podra usar el del tormento en ningiin caso, imponerse la
" pena de confiscacion absoluta de bienes, ni la de infamia transmisible a la posterioridad 6

familia del que la merecio.*
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CONSTITUCION DE 1824.
Esta Constitucion fite promulgada el 4 de octubre de 1824, y en ella se adopté un
sistema de gobierno repr ativo, republicano, popular y federal. La division de poderes se

hacia de acuerdo con la doctrina clasica de Montesquieu: poder ejecutivo, legislativo y

judicial. El ejecutivo se depositaba en una sola persona el presid de la Republica, al

tiempo que se instituia el cargo de vicepresidente; el poder legislativo, estaba compuesto por
dos Camaras la de diputados y la de senadores; y el judicial, que se atribuia a la Suprema
Corte de Justicia. Esta Constitucion seguia considerando a Ia religion catolica como dnica y
oficial, ademis se declaro la libertad de imprenta y de palabra, lIa ciudad de México fue

declarada sede de los poderes de la Union y se denomin6 Distrito Federal, se fijo periodo de

¥

4 aiios para pr y vicepresid de Ia Republica. En esta Constitucion se divide a
Meéxico en 19 Estados y § Territorios, facultando a cada Estado para elegir gobernador.

En los siguientes articulos se an los anteced del articulo 22

no i Ia pena de muerte:

Articulo 146.- La pena de infamia no pasara del delincuente que la hubiere merecido
segun las leyes.

Articulo 147.- Queda para siempre prohibida 1a pena de confiscacién de bienes.

Articulo 149.- Ninguna autoridad aplicara clase alguna de tormento, sea cual fuere la

naturaleza y estado del proceso.*

LEYES CONSTITUCIONALES DE 1336.

Decretadas el 29 de diciembre de 1836, esta es una Constitucién Centralista, mejor
conocida como “Las Siete Leyes", entre los aspectos mas importantes estd el haber
suprimido las legislaturas de los Estados, los que se llamaron Departamentos, el periodo
presidencial duraria 8 afios y aparecié un cuarto poder el Conservador, que se encargaria de
vigilar ¢! cumplimicnto de la Constitucién, en sintesis 1a Primera Ley habla de la nacionalidad

yla ciudadania; la Segunda Ley se referia al Supremo Poder Conservador; la Tercera Ley
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especificaba lo relativo al Poder Legislativo; Ia Cuarta Ley se referia al Poder Ejecutivo,

do la duracién de 8 aflos y los requisitos para ser presidente; la Quinta Ley
hablaba del Poder Judicial integrado por la Suprema Corte de Justicia, los Tribunales
Superiores de los Departamentos y los Juzgados de Primera Instancia y de Hacienda; la
Sexta se referia a los Departamentos (antes Estados); la Séptima hablaba de las reformas de
las Leyes anteriores.
Los articulos 45, 49, 50 y 51 de la Quinta Ley, son los precedentes del actual articulo
22 Constitucionni, aunque no mencionan la pena de muerte. A continuacion se transcriben
dichos articulos:
Articulo 45.- Ningtin preso podra sufrir embargo alguno en sus bienes, sino cuando la

prision fuere por delitos que traigan de suyo resp bilidad p jaria y sélo se

verificara en los suficientes para cubrirla.

Articulo 49.- Jamis podra usarse del tormento para la averiguacion de ningin género
de delito. )

Articulo 50.- Tampoco se impondré la pena de confiscacion de bienes.

Articulo 51.- Toda pena, asi como el delito es precisamente personal del delincuente y

nunca serd trascendental a su familia.*

Proyecto de Reformas a las Leyes Constitucionales de 1836,

Este proyecto fue promuigado ¢! 30 de junio de 1840, y en el articulo 9 fracciones VI,
VI y XIII dice;

Son derechos del Mexicano:

VL.- Que no se puede usar del tormento para la averiguacion de los delitos, ni de
apremio contra la persona del reo, ni exigir a éste juramento sobre hechos propicios en causa
criminal.

VIIL- Que ninguna pena, que se le imponga por cualquier delito, sea trascendental &

su familia, sino que surta su efecto exclusivamente en e! culpado.
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XIIL- Que no se le puede imponer la pena de confiscacion general de bicnes, ni
embargirsele éstos, sino en los casos que llevan consigo, segin la ley de responsabilidad

pecuniaria, y en proporcion a Ia cantidad 4 que ésta puede extenderse.®

4

De los articulos anteriores se desp que este proyecto no contempl6 la pena de

muerte,

Voto Particular de la Minoria de la Comision Constituyente.

Fechado en la ciudad de México el 26 de agosto de 1842, aqui se encuentra otro
precedente del articulo 22 constitucional, ademas se menciona la pena de muerte y es el
articulo 5° fracciones V y X111, el que dice:

La Constitucion otorga a los derechos del hombre las siguientes garantias:

V. Parte conducente.- El embargo de bienes, solo tendra lugar en los casos de

ponsabilidad p iaria, en proporcion a ella y previas ias formalidades legales.

XIII. Parte cond Quedan prohibidas la confiscacion gencral y parcial, 1a infamia

trascendental, la marca, los azotes y la mutilacién.

Para la abolicion de la pena de muerte, se establecera a la mayor brevedad el régimen
penitenciario; y entre tanto, queda abolida para los delitos puramente politicos, y no podra
extenderse a otros casos que al salteador, al incendiario, al parricida, y al homicida con

alevesia 6 premeditacion.*

Primer y Segundo Proyecto de la Constitucién Politica de la Repiiblica Mexicana.

Hay dos proyectos de Constitucién Politica, el primer Proyccto fechado el 25 de

agosto de 1842, en donde s¢ ran como d del articulo 22 constitucional
los articulos 7 fracciones X1y X111, 120 y 126, los que no contemplaron la pena de muerte,
ya que sélo se refirieron a los derechos de libertad, igualdad, seguridad y propiedad,

prohibicndo et uso del tormento como castigo; de igual forma, se seiialé que los reos no
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podian ser molestados con grillos, ni con ninguna otra clase de apremio; ademas de prohibir

1a pena de confiscacion de bienes y Ia pena trascendental.

Por lo que se refiere al Segundo Proyecto de Constitucion Politica de la Repiblica
mexicana del 2 de noviembre de 1842, en el articulo 13 fracciones XV1, XXI y XXII dice:

Articulo 13.- La Constitucién reconoce en todos los hombres los derechos naturales

dad otor
{4

andoles en encia las siguientes

de la libertad, iwldad, seguridad y propi
garantias:

XVI. Nunca se podra usar de tormento para el castigo de los delitos, ni de alguna otra
especie de apremio para su averiguacion. Ninguno podré ser declarado confeso de un delito
sino cuando él lo confesare libre y paladinamente cn la forma legal,

XXI. Quedan prohibidas la confiscacién, Ia infamia trascendental, la marca, los azotes
y Ta mutilacién.

XXII. Para la abolicién de la pena de muerte, se establecera a la mayor brevedad el
régimen, penitenciario; y entre tanto queda abolida para los delitos puramente politicos y no
podra extenderse a otros casos, que al salteador, al incendiario, al parricida y al homicida
con alevosia 6 premeditacion.®13

La fraccién anterior sefiala los casos para los que se aplicaba la pena de muerte y en la

actualidad aun puede imponerse dicha pena por esos delitos.

BASES ORGANICAS DE LA REPUBLICA MEXICANA.

Promulgadas el 14 de junio de 1843, como principal caracteristica esta el haber
suprimido al Supremo Poder Conservador, se le dio fuerza al Poder Ejecutivo de tal manera
que el Legislativo y el Judicial quedaron subordinados a éste.

Los siguientes articulos son los precedentes del actual articulo 22 constitucional:

13¢Derechos del Pueblo Mexicano, México A través de sus Constituciones, Tomo IV. Antecedentes y
Evolucién de los Articulos 16 a 27 Constitucionales, XL VI Legjslatura de la Cimara de Diputados. pp 319,
320y 32t .
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Articulo 9.- Derechos de los habitantes de la repiiblica:

X. Ninguno podra ser estrechado por clase alguna de apremio O coaccién a la
confesién del hecho por que se le juzga.

Articulo 22.- Se pierden los derechos de ciudadano:

1. Por sentencia que imponga pena infamante.

Articulo 179.- Queda prohibida la pena de confiscacion de bienes; mas cuando la
prision fuere por delitos que traigan consigo responsabilidad pecuniaria, podran embargarse
los suficientes para cubrirlas.

Articulo 180.- La nota de infamia no es trascendental.

Articulo 181.- La pena de muerte se impondra sin aplicar ninguna otra especie de

padecimientos fisicos que importen mis que Ia simple privacién de la vida.*

Foo

Orgdnico Provisional de la Repiblica Mexicana.

Fechado ¢l 15 de mayo de 1856, en este Estatuto los articulos 25 fraccion I; 54, 55, 56
y 57 hablan sobre la pena de muerte, a continuacidn se transcriben los articulos 56 y 57:

Articulo 56.- La pena de muerte no podri imponerse mas que al homicida, con ventaja
o con premeditacion, al salteador, al incendiario, al parricida, al traidor a la independencia, al
auxiliar de un enemigo extranjero, al que hace armas contra ¢l orden establecido, y por los
delitos puramente militares que fija la Ordenanza del ejército. En su imposicion no se
aplicara ninguna otra especie de padecimientos fisicos.

Articulo 57.- Ni la pena de muerte, ni ninguna otra grave pueden imponerse sino en
virtud de prucbas que acrediten plenamente la criminalidad del acusado ni ejecutarse por

sblo fa sentencia del juez de primera instancia.*14

!4+Tena Ramirez, Felipe. Op. cit., pp 433 y 506.
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Comunicacion de José Maria Lafragua a los Gobiernos de los Estados con la que

les remite el Esi Orgdnico Provisional de la Repiiblica Mexi

Surgid en Ia ciudad de México el 30 de Mayo de 1856, y se contempla la pena de
muerte en los pirrafos 8° y 15:

Octavo parrafo.- Parte conducente. En esta seccion (de Garantias Individuales), se
prohiben las penas degradantes; se restringe 1a pena de muerte, ya que por desgracia, no se
puede aiin decretar su abolicion completa.

Decimoquinio pirrafo.- Parte conducente.- Pero si bien la suprema necesidad obliga al
Excmo. Sr. Presidente a conservar esa dictadura, quiere dar a los mexicanos una prueba de

i s d

su recta i on, p 1a imposicién de 1a pena de muerte y de otra, ain en los

casos extremos. Cree S. E. que solo la ley, por sus drganos comunes, puede disponer de Ia
vida de los hombres; por consiguiente, aiin en los casos en que, conforme al articulo 82, use
el gobiemo del poder discrecional, esto es, aun cuando cesen las demis garantias, la de la

vida sera escrupulosamente respetada.ts

Proyecto de la Constitucion Politica de la Repiiblica Mexicana.

En el proyecto de Constitucion Politica de la Repibli icana, fechado en Méxi

¥

el 16 de junio de 1856, los articulos 29 y 33 son claros antecedentes del articulo 22 de la
Constitucién de 1917, ya que mencionan:

Articulo 29 .- Quedan para siempre prohibidas las penas de mutilacion y de infamia, la
marca, los azotes, los palos, el tormento de cualquiera especie, los grillos, cadena 6 grillete,
la multa excesiva, la confiscacion de bienes, y cuales quiera otras penas inusitadas o
trascendentales.

Articulo 33 .- Para la abolicién, de la pena de muerte, queda 4 cargo del poder
administrativo el establecer 4 la mayor brevedad el régimen penitenciario. Entretanto, queda

abolida para los delitos politicos y ne podra extenderse a otros casos mis que al traidor a la

15 Derechos del Pueblo Mexicano, México A través de sus Constituciones. Op. cit., p 322,



27

icida con al ia, ditacion 6

patria, al salteador, al incendiario, al parricida y al b

4

ventaja.*

CONSTITUCION DE 1857,

Surgio el 5 de febrero, contemplb el sistema de gobiemo Republicano, Representativo,
Federal, el cual se dividia en tres poderes: Ejecutivo, Legislativo y Judicial, se consagraron
varias libertades, entre las que destacan: la libertad de ensefianza, de trabajo, de
pensamiento, de peticion, de asociacion, de comercio e imprenta.

Los articulos 22 y 23 se encargan de establecer la prohibicién de determinadas penas,
asi como de seiialar los delitos para los cuales se puede aplicar la pena de muerte:

Articulo 22 .- Quedan para siempre prohibidas las penas de mutilacién y de infamia, la
marca, los azotes, los palos, el tormento de cualquiera especie, la mufta excesiva, la
confiscacion de bienes y cualesquiera otras penas inusitadas 6 trascendentales.

Articulo 23 .- Para la abolicion de la pena de muerte, queda & cargo del poder

administrativo el establecer 4 1a mayor brevedad el régi penitenciario. Ent queda

abolida para los delitos politicos y no podra extenderse a otros casos mas que al traidor a la
patria en guerra extranjera, al salteador de caminos al incendiario, al parricida, al homicida
con alevosia, premeditacion 6 ventaja, 4 los delitos graves del orden militar y 4 los de

pirateria que definiere la ley. *16

Estatuto Provisional del Imperio Mexicano.
Nace ¢l 10 de abril de 1865, en este Estatuto no existen antecedentes de la 'penardc
muerte, pero ¢s importante mencionar que el articulo 71 prohibe para siempre Ia

confiscacion de bienes.

16 *Tena Ramirez, Felipe, Op. cit., pp 558 y 610.
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Reforma del Articulo 23 de la Constitucion Politica de la Repiiblica Mexicana de

1857.

Estas reformas se hicieron el 14 de mayo de 1901 y dicho articulo quedé como sigue:

Articulo 23 .- Queda abolida la pena de muerte para los delitos politicos en cuanto a
los demis sblo podré imimnerse al traidor a Ia patria en guerra extranjera, al parricida, al
homicida con alevosia, premeditacién o ventaja, al incendiario, al plagiario, al salteador de

caminos, al pirata y a los reos de delitos graves del orden militar.

Programa del Partido Liberal Mexicano.

Salié a la luz el 1 de julio de 1906, en este programs se propuso una reforma
constitucional al pedir Ia Abolicién de la pena de muerte, excepto para los traidores a la
patria.

Mensaje y Proyecto de Conslitucidn de Venustiano Carranza.
Elaborado en Querétaro el | de diciembre de 1916, el articulo 22 de este proyecto es
totalmente idéntico al articulo 22 de la Constitucion de 1917.

CONSTITUCION DE 1917,

Esta Constitucion hace frente a los problemas mas graves del pais e intenta poner
remedio al acaparamiento de tierras, en términos generales es la expresion de los ideales de
los grupos que participaron en la revolucion armada, es decir, es resultado de la hicha

revolucionaria de 1910, fruto de las petici de trabajad i i con

i €5 y camp q

afios de lucha logran que por primera vez se consagren garantias sociales en una
Constitucion, muestra de ello son los articulos 27 el cual le asegura a la nacion el dominio de
su territorio, y el 123 que consagra derechos a favor de Ia clase obrera y le da el Estado el
papel de arbitro que va a solucionar los conflictos entre patrones y obreros, dicho proyecto

Constitucional fue presentado por el Presidente Venustiano Carranza, posteriormente csta
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Constitucion fue promnlgada el 5 de febrero de 1917, en 1a actualidad es la que se encuentra
vigente y si bien es cierto que varios de sus articulos han sido reformados, también es cierto
que hay muchos otros que necesitan una reforma, ejemplo de ello es el articulo 22
Constitucional que contempla Ia pena de muerte y a la letra dice:

Articulo 22.- Quedan prohibidas las penas de mutilacién y de infamia, la marca, los
azotes, los palos, el tormento de cualquier especie, la multa excesiva, In confiscacion de
bienes y cualesquiera otras penas inusitadas o trascendentales.

No se considerara como confiscacion de bienes la aplicacion parcial o total de los
bienes de una persona, hecha por la autoridad judicisl, para el pago de la responsabilidad
civil resultante de Ia comisién de un delito, o para el pago de impuestos o multas.

Queda también prohibida la pena de muerte por delitos politicos, y en cuanto a los
demis, solo podrd imponerse al traidor a la patria en guerra extranjera, al parricida, al
homicida con alevosia, premeditacién o ventaja, al incendiario, al plagiario, al salteador de

caminos, al pirata, al violador y a los reos de delitos graves del orden militar.
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1.4 LAS LEGISLACIONES PENALES DE 1871, 1929 Y 1931

La evolucion histérica por Ia que ha pasado nuestro pais en cusnto a Cédigos Penales
se refiere, servirk para conocer las situaciones en las que se contemplé y aplicé ls Pens de
Muaerte.

Durante e reinado de Carlos IHL, tocod a su Consejero, el Mexicano don Manuel de
Lardizibal y Uribe (1739-1820), formular un Proyecto de Cédigo Penal, primero en el
mmdo, que 0o Ileg6 a ser promulgado.

Cddigo Penal para ¢l Estado de México de 1831,

Se considera que un antecedente de las legislaciones penales es el bosquejo general del
Codigo Penal para ¢l Estado de México de 1831, sunque a cicacia cierts no se sabe si alguns
vez estuvo vigente. En este bosquejo del Codigo Pensl en su titulo preliminar, se habls de
las penas y de su ejecucion, de la aplicacién de las mizmas y de las circunstancias sgravantes
y disminuyentes de los delitos, pero no hay informacién suficiente que permita saber si se
contemplo la pena de nuerte.

Cddigo Penal para el Estado de Veracruz de 1835,

El primer antecedente histérico de las legislaciones penales en México, es decir, el
primer Cédigo Mexicano fue ¢l Codigo Penal para el Estado de Veracruz, mismo que fue
promulgado el 28 de abril de 1835 y estuvo en vigor hasta ¢l afio de 1849, es asi que
Veracruz fue el primer Estado en el que existié un Codigo Pensl. La historia de este Codigo
1a resume Celestino Porte Petit, al mencionar lo siguiente: "el 15 de septiembre del afio 1832
fue enviada al Cuarto Congreso Constitucional del Estado Ia primera parte del proyecto, y
con fecha 15 de noviembre del mismo ailo de 1832 se remitié la segunda parte, fue hasta el
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28 de sbril de 1835, por decreto nimero 106, que se puso en vigor el proyecto de Cédigo
Penal de 1832".17

Este Cédigo de 1835, en su parte primers llamada de las Penas y de los Delitos en
Genenal, tiene dos titulos denominados respectivamente de las Penss en Genenal y de los
Delitos en General, sin embargo estuvo influenciado por el CSdigo Penal espatiol y asi lo
afirma Carrancé y Trujillo al decir que: "El Codigo de 1835 acusa indudables influencias del
espafiol de 1822, como se colige por Ia sols lectura de su total articulado, por su sistemitica,
por su catilogo de penas entre las que figuran la de nuerte y la de vesgOenza piblica, por la
confusién en la materia de excluyentes de responsabilidad, etc.; asimismo, consigna francas
anticipaciones a I8 penologia modems, como se advierte al aceptar ciertas medidas de
seguridad, pudiéndose sdmitir, también sin luger a dudas, que e Cédigo de 1835
veracruzano seguido por el decreto que lo modifica y adiciona influyb en ls total legislacion
penal mexicana, en el Cédigo de 1871 para ¢l Distrito y Territorios Federales y en los de
nuestro siglo®.1s.

Proyecto de Codigo Penal pare el Estado de Veracruz.

Posterior al Cddigo Penal de 1835, surge un proyecto de Codigo Penal para el Estado
de Veracruz de 1851-1852, sin embargo tal y como se mencioné sélo fue un proyecto ya
que no fue aceptado por la legislatura del Estado, ademis, es importante sefialar que este
proyecto se integré de una Parte General y de una Parte Especisl; dentro de 1a Parte General
que estuvo compuesta de 38 titulos, el titulo quinto se refirié a la pena de muerte.

17 Porte Petit, Celestino. Evolucién Legislativa Penal en México. Editorial Juridica Mexicana, México, 1965,
pl2
18 Carranca y Trujillo, Rail. Op. cit., pp 14y 15.
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Cédigo Penal de Corona de 1869.
En el afio de 1869 surge el Cidigo Penal de Corona, para el estado libre y soberano de

Veracruz, sin embargo no se sabe a ciencia cierta si se contemplé la pena de muerte.

Cédigo Penal del Imperio.

Siguiendo con la evolucion legislativa de los Cédigos Penales, cabe mencionar el
proyecto de Codigo Penal del Imperio. Fue Maximiliano de Hapsburgo, quien nombré una
comisién para que redactara el Codigo Penal y de Procedimientos en lo Criminal; sin
embargo dicho proyecto no lleg6 a tener vigencia por la caida del Imperio y restablecimiento
de I Repuiblica.

CODIGO PENAL DE 1871,

El proyecto para formular ¢l Cdigo Penal de 1871, se inicio con Benito Juirez, quien
ordeno en el afio de 1861 nombrar una Comisién, 1a cual quedé integrada por varios juristas
destacados entre ellos Antonio Martinez de Castro, sin embargo por motivos de fuerza
mayor tales como Ia invasion francesa, la Comision no pudo trabajar debidamente, y fue
hasta 1868 cuando se continuaron con los trabajos, quedando como presidente de ésta el
jurista citado con anterioridad.

El Cédigo Penal de 1871, llamado también Cédigo de Antonio Martinez de Castro,
fue promulgado el 7 de diciembre de 1871, y comenzd a regir el primero de abril de 1872, en
el Distrito Federal y en el Territorio de Baja California, dicho Codigo estuve inspirado en el
Cadigo espaiiol de 1870, el que a su vez lo hizo en sus antecesores de 1848 y 1850,

Este Codigo Penal, en el libro primero, titulo tercero, en el capitulo segundo, enumerd
las penas y medidas preventivas y en ¢! articulo 92 en la fraccién X se contemplo la pena de

muerte. Dicho articulo se transcribe a continuacién:
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Anicuio 92.- Las penas de los delitos en general son las siguientes:

1. Pérdida, & favor dect Erario, de los instrumentos del delito y de las cosas que son
efecto 4 objeto de é1;

11. Extrafiamiento:

II1. Apercibimiento:

IV. Multa:

V. Artesto menor:

VI. Amresto mayor:

VII. Reclusion en establecimiento de correccion penal:

VIIL. Prision ordinaris en penitenciaria:

IX. Prision extraordinaria:

X. Muerte:

XI. Suspension de algin derecho civil de familia, 6 politico:

XII. Inhabilitacion para ejercer algiin derecho civil, de familia, 6 politico:

XIII Suspensién de empleo 6 cargo:

XIV. Destitucion de determinado empleo, cargo 0 honor:

(] h

XV. Inhabilitacion para obtener determinados empleos, cargos it
XVI. Inhabilitacién para toda clase de empleos, cargos i honores:
XVIL. Suspension en el ejercicio de una profesion, que exija titulo expedido por alguna
autoridad, 6 corporacién autorizadas para ello:

XVIII. Inhabilitacion para ejercer una profesion:
XIX. Destierro de lugar, Distrito 6 Estado de la residencia.
Cabe enfatizar, que en el sistema penal adoptado en el Cédigo de 1871, sobresalen Ia

prision y la pena capital, muestra de lo anterior son los articulos 92,143, 144, 241, 242,

248,249,250,251 y 294, a continuacion se transcribe el articulo 143, ¢l cual define la pena de

muerte:
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Articulo 143.- La Pena de muerte se reduce & la simple privacion de la vida, y no
podri agravarse con circunstancia alguna que aumente los padecimientos del reo, antes 6 en
el acto de verificarse la ejecucién.

Articulo 144.- Esta pena no se podra aplicar 4 las mujeres, ni 4 los varones que hayan
cumplido 70 aiios.

Articulo 248.- La pena de muecrte no se ejecutara en piblico, sino en la circel 6 en
otro lugar cemrado que el juez designe, otros testigos que los funcionarios a quienes
imponga este deber el Codigo de Procedimientos, y un sacerdote 6 ministro del culto del

reo, si este lo pidiere.19

CODIGO PENAL DE 1929.
Durante la época de Porfirio Diaz, se aplico en forma ilimitada la pena de muerte y

cuando estallo la Revolucién Mexi no solo se d dené Ia violencia sino que dicha
pena se llevo a la practica y siguio aplicandosc con posterioridad tal y como lo seiiala Juan
Federico Arriola, al decir que: "En 1916, Venustiano Carranza decreté aplicarla a quienes
incitaran a la suspension del trabajo en empresas destinadas a prestar sus servicios publicos
y, en general, a toda persona que provocara el impedimento de la ejecucion de los servicios
prestados”.20

En 1903 se iniciaron trabajos de revision al Codigo Penal de 1871, pero debido a la
Revolucion Mexicana de 1910, el trabajo legislativo no avanzo y en el ailo de 1912, solo se
presento un proyecto para que se reformara el Cédigo Penal de 1871, dicho proyecto no se
puso en vigor por los problemas en los que se encontraba México, sin embargo fite hasta

q4

1925, cuando se nombro una ision para que

4 un Codigo Penal para el Distrito y
Territorios Federales y fue el presidente Emilio Portes Gil, quien en uso de las facultades

19 Cédigo Penal para el Distrito Federal y Territorio de la Baja California Sobre Delitos del Fuero Comiin, y
para toda 1a Repiblica Sobre Delitos Contra la Federacion. Imprenta del Gobierno en Palacio, México, 187,
pp 3,32, 44,45y 71

20 Arriola, Juan Federico. Op Cit., p94.
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que al efecto le confirié el Congreso de la Union por decreto del 9 de febrero de 1929,
expidié ¢l Codigo Penal del 30 de septiembre de 1929, para entrar ¢n vigor el 15 de
diciembre del mismo afio.

Este Cédigo Penal de 1929, no contempla la pena de muerte tal y como lo hacia el de
1871, sin embargo por no tener las reformas necesarias que pedia la sociedad estuvo muy
poco tiempo en vigor, al respecto Raif Carranca y Trujillo manifiesta que :"La inspiracién
positiva que guid a los redactores del Codigo, no tuvo fiel traduccion en su articulado
positivo, el que fandamentalmente no modificé el sistema anterior de 1871"., asimismo Luis
Jiménez de Asna sefiala: "Que el Cédigo de 29 es un disparatadisimo y voluminoso Cédigo,
que da la sensacion, como escribiria uno de los mis ilustres y finos espiritus alemanes, de
estar escrito para otro planeta".2)

La importancia y trascendencia de este Cadigo, fue el haber suprimido la pena de

muerte, por ello, a mi parecer, no resulté tan ineficaz como se dice.

CODIGO PENAL DE 1931.
Dada Ia urgencia de 1a sociedad por tener un Codigo Penal que satisficiera todas sus

idades el 15 de Diciembre de 1930, aparece firmado el anteproyecto del Cédigo Penal

para el Distrito Federal y Territorios Federales, aunque no sabemos si aqui se contemplo la
Pena de muerte.

Con anterioridad se dijo que la ineficacia del Cédigo Penal de 1929, el cual fue
deficiente en su redaccion y tuvo duplicidad de conceptos dificulto su aplicacion por lo que
debido a su poco éxito, los legisladores se vieron en la necesidad de crear un nuevo Codigo
Penal, esto llevo al presidente Emilio Portes Gil, a nombrar una Comision la que elaboro el
Codigo Penal de 1931, para el Distrito Federal en Materia de Fuero Comun y para toda la
Republica en Materia Federal, fue promulgado el 13 de Agosto de 1931 por el Presidente

Pascual Ortiz Rubio, este Codigo mantuvo abolida la Pena de muerte, y en el articulo 24 se

2! Citados por Porte Petit, Celestino. p 35.
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encuentran enumeradas las Penas y Medidas de Seguridad, articulo que a continuacion se
transcribe:

ARTICULO 24.- Las penas y medidas de seguridad son:

1.- Prision

2.- Tratamiento en Libertad, semilibertad y trabajo en favor de la comunidad.

3.- Internami oTi i en libertad de inimputables y de quienes tengan el
habito o la necesidad de consumir estupefacientes o psicotropicos.

4.- Confinamiento.

5.- Prohibicion de ir a lugar determinado.

6.- Sancién Pecuniaria,

7.- Derogada.

8.-D iso de inst tos, objetos y prod del delito.
9.- Amonestacion.
10.- Apercibimiento.

11.- Caucion de no ofender.

12.- Suspension o privacion de derech

13.- Inhabilitacién, destitucién o suspensién de funci o empleos.
14.- Publi pecial de S

15.- Vigilancia de la autoridad.

16.- Suspension o disolucion de sociedad

17.- Medidas tutelares para menores,
18.~ Decomiso de bienes correspondientes al enriquecimiento ilicito.

Y las demis que fijen las leyes.22

Hasta la fecha se han elaborado varios proyectos para reformar ¢l Cédigo Penal de

1931, pero en la actualidad sigue vigente y sélo se han reformado algunos de sus articulos. " '

32 Codigo Penal para el Distrito Federal. Editorial Sista, S, A. deC.V,, Meéxico, 1994,
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Hoy en dis, existe una gran variedad de penas y medidas de seguridad, prueba de ello
1a da el articulo 24 del Cédigo Penal, el que no contempla la pena de muerte tan discutida en
12 actualidad. Ya se analizd en el capitulo anterior la historia de {a pena capital en nuestro
pais, y creo que hablar de ella a nivel mundial es un trabajo muy amplio, que llevaria a
realizar varias obras sin poder decir que se ha concluido, es por eso que solo me he referido
a 12 pena de muerte en México, sin embargo, a continuacion se estudiard brevemente en
algunos paises.

La pena de muerte pace con la historia de la humanidad, y l2 misma historia muestra
que se ha jugado muy frecuentemente con elle, ya que su aplicacion ha sido de diferentes
formas y a través de distintos métodos en muchos paises, lo que da origen a la discusién y

polémica entre los que apoyan y los que estin en contra de la pena de muerte pidiendo los

primeros su aplicacion y los segundos su abolicion y desaparicién de todos los

ordenamientos juridicos surgiendo asi los antiabolicionistas y los abolicionistas. Respecto a
lo anterior Cuello Calén afirma: "Seguramente ningin medio penal ha sido mis
ardientemente combatido ni, por otra parte, defendido con mas firme conviccion, ni mas
universalmente aplicado que 12 pena de muerte. En los pasados siglos los problemas de su
legitimidad y conveniencia, objeto de viva controversia en la época moderna, no inquietaban
a los criminalistas, a los gobiemos ni a 1a opinion publics; nadie ponia en duda su utilidad, ni

su justicia. En aquellos dias, sost su posible abolicion se hubiera recibido, al

menos, Como una extravagancia pelig-osa®.2a

Los procedimientos que se ban utilizado para ejecutar la pena de muerte son casi
siempre de ferocidad extremada, la historia de la humanidad muestra que durante el
desarrolio de }a mismna, 1a pena de muerte se ha ejecutado de diferentes formas ya sca en las
épocas mds antiguas a través del lapidamiento, decapitacion, horca, hoguera y el
descuartizamiento que merecian delitos como el robo, homicidio y mas tarde brujeria,

hechiceria, herejia. Asi por ejemplo en Roma se utilizaron la crucifixion, el culleus, la

23 Cuello Caldn, Eugenio. La Moderna Penologia. Bosch, Casa Editorial, Barcelona, 1958, pll3.
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hoguera, 1a danmatio ad bestias, la precipitacion por Is roca tarpeya, de n“xenor dureza era la
decapitacion. Ademis se emplearon la estrangulacion y la muerte por‘ hambre aplicadas
secretamente en la prision.

En la Edad Media, especialmente en Francia los delincuentes eran arrastrados sobre un
cafiizo a la horca o decapitados en la picota y el cuerpo colgado en la horca, eran quemados
vives, cocidos en calderas vivos o muertos, para los parricidas la muerte era precedida de la
mutilacion del puiio que se conservo en la ley hasta 1832; los nobles salisn mejor parados
pues eran sinlplez;:ente decapitados.

Después de la Edad Media se utilizaron otros procedimientos que no dejan de ser

salvajes e inhumanos, asi la pena de muerte se cjecuto mediante ¢l descuartizamiento, la

rotura de miembros con la sueda, la cremacién para brujas, inmersion (se arrojaba al agua al
delincuente con manos y pies amarrados con piedras atadas al cuerpo o encerrado en un
5ac0), y entierro en vida,

Los avances cientificos han influido de manera importante para que el hombre pueda

crear nuevas formas de ejecutar la pena de muerte, asi en la actualidad los procedimientos

mis utilizados son: el fusilami la el ion, el gas mortifero y la inyeccion. Al
referimos a la electrocucion, como dato importante cabe mencionar que la silla eléctrica fue
empleada por primera vez en 1890.

Sin embargo, asi como es aceptada la pena de muerte también es rechazada porque no
se considera itil. Asi Tomas Moro, seilalaba el trabajo con servidumbre con;o Ia pena mas
frecuente, preferible a la muerte, pues un hombre al que se obliga a un trabajo rudo, escribia,

es mas util a Ia sociedad que un caddver.

La pena de que se imponia en los tiempos pasados no solameﬁtc cra con la
intencién de privar de la vida al condenado, sino con la de hacerle suffir, lais legislaciones
que actualmente la mantienen la aplican no con el fin de hacer suffir, sino con Tl fin de hacer

morir. |
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2.1 DOCTRINAS A FAVOR DE LA PENA DE MUERTE.

Asi como hay juristas que estin en contra de la pena de muerte y que piden su
abolicion, asi también hay quienes piden la aplicacién y defienden la conservacion de dicha
pena. Al referirse a las razones por las que se esta a favor de la pena de muerte, Mittermaier

sefiala los argumentos que exp 1os antiabolicionistas para la conservacién de dicha pena

y dice:

" 1.- La razén fund al es que se idera justo poner la pena en relacion con la

gravedad del crimen. Asi el asesinato que es el mis grave de los crimenes se debe castigar
con la mayor de las penas, la pérdida de Ia vida, (con esto se vuelve a la teoria del talién, y
se toma el sentimiento de la venganza).

2.- Otra razon importante es, que la expiacion del criminal es el objeto verdadero de la

ey <32

penayls iencia p a & la pena de muerte como la \inica para la expiacién

de un asesinato. El pueblo asiste a una ejecucion con la iencia de que es la satisfaccion

dada a Ia justicia.

3.- La pena de muerte es necesaria a Ia defensa de Ia sociedad contra ciertos criminales
peligrosos que no tenian ningiin respeto a la vida humana, (pero se ha comprobado que la
pena de muerte no es para todos intimidativa y no esta probado que de seguridad a la
sociedad)."2¢

Considero que, es ijusto lo que sostienen quienes estan a favor de Ia pena de nmerte
cuando manifiestan que el Estado tiene el derecho de pedir a los ciudadanos el sacrificio de
su vida en interés de la justicia, como él lo demanda 4 los soldados; durante la guerra para la
defensa de la patria: estos casos no tienen entre si ninguna relacion, ya que durante la guerra
se muere por la patria; pero en ausencia de guerra el criminal no pone en peligro la suya por

la existencia del Estado.

24 Mittermaier, M. La Pena de Muerte. Traducida al Espafiol por Manuel Rivera y Rio, Imprenta y
Litografia de J. Rivera, Hijo y Comp., México, 1873, p 131,
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En la actualidad, muchos consideran que la pena de muerte debe estar contemplada en
Ias legislaciones y por ende debe aplicarse, y la justifican en virtud de que todavia existen
sujetos peligrosos y nocivos que ain estando dentro de las cdrceles es en vano intentar su
correccion o readaptacion.

Uno de los ejemplos a que aluden los partidarios de la pena de muerte cs el siguiente:
“asi como no podria tratarse de cruel al cirujano que hiciese la amputacién de un miembro

- 4

gangrenado para salvar la vida del organismo en conjunto, ain

para 1peiiar tal
funcion se requieran entereza y determinacion racional, del mismo modo la pena de muerte,
como eliminacion de un grave y scguro peligro para la sociedad, pucde calificarse de

benéfica y justa”. Manifiesto mi d do con el ejemplo anterior, ya que considero que Ia

finalidad de cualquicr acto sea cual sea debe siempre tratar de conservar Ia vida humana y no

acabar con ella,

Los argumentos que sostienen los antiabolicionistas para que la pena de muerte exista
son: que dicha pena es intimidatoria, climinatoria, insustituible, \til, necesaria, ejemplar y

licita,

Es Intimidatoria:

La pena de muerte es la inica pena que posce eficacia intimidativa para hichar contra
Ia gran criminalidad, asi lo prueban las estadisticas criminales que muestran un aumento de
los asesinatos y homicidios en aquellos paises que han abolido la pena capital o, que ain

conservindola, no la aplican. Es la tinica pena temida por los criminales.

Es eliminatoria:
Segn el razonamiento de Garofalo, es el niedio mas adecuado para efectuar la
seleccién artificial que la sociedad deber realizar, eliminando de su seno a los individuos

antisociales e inadaptables a la vida social, Es el imico medio para verificar la eliminacién de
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estos temibles delincuentes, pues la prision, aiin Ia perpetia, siempre ofrece el riesgo de

posibles evasiones y la posibilidad de que una resolucion abra las puertas de las circeles.

Es insustituible:

La pena de muerte se propone para reemplazar la prision perpetia, ya que ésta si se
ejecuta en condiciones de rigor, resulta al penado, mas imtolerable aiin que la misma muerte,
y si se atendian las modalidades de su ejecucidn constituird una pena inadecuada, por su
suavidad para los grandes criminales, por lo que la pena capital seria 1s idonea para terminar

con los delincuentes.

Es Utit:

Porque en los paises en los que se aplica ha disminuido notablemente Ia delincuencia.

Es Necesaria:

Al referirse a 1a necesidad de aplicar la pena de muerte manifiestan, que 1a autoridad
politica tiene el deber de imponer la pena de muerte cuando sea necesaria para el bien de 1a
comunidad, para que se eviten otros crimenes, constituyendo con esto, una forma de
legitima defensa. Ello se entiende siempre que la pena de muerte no sea substituible por otra
u otra penas o, que su ejemplaridad baste para salvaguardar el orden de la vida civil.

Ninguna otra pena es tan ejemplar y asi ¢s como no puede ser sustituida; luego es necesaria.

Es Ejemplar:
Pues sirve de ejemplo para quienes no han delinquido, a fin dc jue viendo el castigo
no se atrevan a delinquir, es decir, que la pena de muerte sirve para hacer retroceder a

quienes tienen el animo de delinquir.
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Es licita;
Los crimenes mas graves hieren la conciencia de la sociedad y justifican, por ello, la

pena de muerte. La experiencia prucba esta lusion, ya que los cri atroces causan

una en la iencia social que pide el sacrificio de los criminales. Siendo la

sociedad la agrupacién de hombres para ¢l bien comin, debe contar con todos los medios
requeridos para su conservacion y mejoramiento.

Garcia Maynez, al referirse a las causas que invocan los partidarios de la pena de
muerte dice: "Una de las causas que invocan los que estin a favor de la pena de muerte, es
que ésta se debe aplicar para combatir el enorme crecimiento de la criminalidad violenta.
Para justificar la pena de muerte, sus partidarios suelen invocar razones de seguridad, no de

and

justicia. Recurren sobre todo a la idea de prevencidn general y j en la

inspir
P

clasica formulacién de Protagoras, que el que castiga con razén, castiga no por las faltas
pasadas, porque no es posible que lo que haya sucedido deje de suceder, sino por las que
puedan sobrevenir, para que el culpable no reincida y sirva de ejemplo a los demis su
castigo”.2s

Un segundo argumento que forma casi el nicleo de la doctrina antiabolicionista
contemporanea, es el que se funda en el principio de Ia seleccion natural, al respecto Manuel

Camnevale sefiala: "Voy a exponerlos con las mi palabras del eximio profesor Enrique

Ferri: y no solo esto; sino que la ley universal de la evolucién nos muestra que el progreso
de todas las especies vivientes es debido a una continua seleccion, la cual en la humanidad, y
embrionariamente también aiin entre los animales, asi como se realiza por modos puramente
naturales, puede hacerse también, en obsequio a las leyes de Ia vida, artificialmente. Seria,
por lo tanto, conforme, no solo al derecho sino a las mismas leyes naturales, aquella

seleccion artificial que la sociedad viniera r

do en su propio seno, extirpando los

elementos mocivos s su propia existencia, los individuos antisociales, no asimilables,

35 Garcia Maynez, Eduardo. ¢, Es la Pena de Muerte Eficaz y Justa ? Centenario de Ia Abolicin de la Pena
de Muerte cn Portugal. Coimbra, 1967, p 13.
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deletéreos. En pocas palabras, el razonamiento snterior creo yo que puede reducirse al
silogismo siguiente: La seleccion natural es conforme a las leyes de Ia naturaleza. Por medio
de la pena de muerte se consigue uma seleccién artificial, en cuanto se elimina & los
individuos no asimilables. Luego la pena de muerte es conforme a las leyes juridicas y
naturales”.2zs

El maestro Garofilo, al referirse a la pena de muerte afirmo, que ésta es el medio mis
adecuado para una seleccion artificial que la sociedad debe realizar, eliminando al que,
afortunadamente, mientras no se le consienta y fomente, sera pequeiio el nimero de seres
extremadamente nocivos e inadaptables.

Mis tarde el mismo Garéfalo, defendio la pena de muerte y la justificd, no ya con la
teoria det ejemplo ni con la de la seleccion natural, sino con la de I2 reaccién eliminativa.
Manuel Camevale, dice que esta teoria puede resumirse en pocas palabras, las que contienen
su concepto fundamental y menciona: “La pena no es mis que una reaccion contrs el delito,
y como éste no es otra cosa sino una fakta de adaptacion, absoluta o limitads, a Ia vida
social, Is pena es el medio de rechazar de un modo parcisl, o para siempre, a! individuo que
no se adapta, eliminindolo del seno de la sociedsd, temporal o perpetuamente. Y aplicando
este razonamiento a la ultima pens, se dice que ésta es cabalmente la iltima manera y la mis
cierta de conseguir la eliminacién absoluta; y que, por tanto, es imdispensable para el
ejercicio perfecto y completo de Ia defensa social. Eliminando por este medio a los
individuos que no se adaptan; se depura y perfecciona la raza y se consigue el ejemplo, pero

semejantes ventajas se obtienen como efectos espontineos, no como fines preconcebidos”.27

Creo que la pena de muerte no es intimidatoria, y mucho menos ejemplar para los
grandes delincuentes, para quienes se haya destinada, y Ia que puede tener sobre el mundo

criminal en general no es bastante, en modo alguno para justificara.

26 Carnevale, Manuel. La Cuestion de la Pena de Muerte. Editorial la Espaiia Moderna, Impr. de la Comp.
de Imp y Libr., Madrid, 1942, pp 892 92.
27 1dem. p 145 15S.
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Si en la actualidad se me cuestionara respecto a la necesidad de aplicar la pena de
muerte, contestaria que: no existe la necesidad de aplicarla, ya que no en todas las épocas de
los pueblos pueden aparecer las mismas necesidades, los mismos estimulos y el mismo grado
de fuerza impulsiva hacia el delito; por tanto no siempre ni en todas partes pucde darse la
necesidad de emplear la misma clase y el mismo grado de fuerza repulsiva de pena y mucho
menos de la de muerte. Quizi en la antigiledad podia justificarse la aplicacion de Ia pena
capital, pero hoy en dia creo que no hay nada que justifique su existencia y mucho menos su

aplicacion.
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2.2 DOCTRINAS EN CONTRA DE LA PENA DE MUERTE.

La lucha contra 1a pena de muerte empieza en el siglo XVIII, en la épocs llamada de Ia

ilustracién. Se empieza pidiendo su aplicacié derada, es decir, no se pide su total

abolicion, sino sélo restringir su aplicacién s determinados delitos graves.

Grandes hombres como Montesquieu y Rosseau, consideraban licita Ia pena de muerte
solo en determin}dos casos, asi Montesquieu afirmd: “El hombre la merece cuando ha
violado la seguridad privando o intentando privar a otro de la vida, y es un remedio para la
sociedad enferma, y es licita porque 1a ley que el delincuente ha infringido estaba hecha a su
favor®. Al respecto Rosseau mencioné: “La sociedad tiene el derecho de matar si no existe
otro medio de impedir que se causen nuevas victimas".

Voltaire, compartia las mismas ideas de Tomis Moro, y se manifestd en contra de la
pena de muerte aludiendo que ésta no es 1itil a [a sociedad diciendo que: “Un ahorcado, no
es util a nadie". "Hacer trabajar a los criminales en beneficio publico es conveniente, su
muerte sélo aprovecha a los verdugos".

Otro hombre ilustre, Cesar Beccaria, también se manifesté en contra de Ia pena de
muerte, aunque no de manera absoluts, ya que aceptaba la muerte de un ciudadano por dos
motivos:

" L.- Cuando un ciudadano ain privado de la libertad, tenga tales relaciones y tal
poder, que interese a Ia seguridad de I Nacion.

2.- Cuando su existencia pueda producir una revolucion peligrosa para 12 forma de
gobierno establecida “.38

Después de Beccaria, surgen otros juristas, quienes manifiestan su oposicion a la pena

de muerte, asi en Italia aparece Tommaso Natale; en Alemania Hommel, en Viena José Von

Q X}

, qui ian que la pena de muerte es contraria 2l fin de la pena. El primer

28 Beccaria, Cesar. Tratado de los Delitos y de las Penas, Editorial Porriia, S. A., México, 1992, p 8.



46

triunfo de los abolicionistas se obtiene cuando el emperador de Australia José II, suprimié la
pena capital para todos los delitos.

Todas estas luchas en contra de la pena capital, culminaron después de realizada la
Revolucién Francesa, con la Declaracion de los Derechos del Hombre y del Ciudadano del
26 de Agosto de 1798, reformindose muchas de las penas existentes hasta entonces,

suprimiendo las muti

las y reduciendo 1a pena de muerte a determinados
casos.

Debido al pensamiento de Montesquien, Rosseau, Voltaire y Beccaria, fueron muchos
paises los que restringieron la aplicacion de la pena de muerte, aunque no la abolieron por
completo. Tal fue la situacion de Alemania con Federico el Grande en 1740, quien suprime
para algunos delitos Ia pena de muerte, ya que por iniciativa propia fire precursor en suavizar
las penas. Tomando las ideas de los autores antes citados, en Rusia la Emperatriz Catalina se
basa en cllas para limitar la aplicacion de la pena de muerte, recogiendo las mismas ideas de
Beccaria.

Los primeros estudiosos que se manifestaron contra la pena de muerte sélo pedian que
¢ésta se limitara, es decir, que se aplicard sélo a determinados delitos; pero todo cambia y a
principios del siglo XIX no se pidio la limitacion de 1a pena capital, sino que se exigié su

total abolicion. Se luchd porque esta pena d iera de las legislaci del mundo

T

entero, y al respecto Cuello Calén nos dice; "La lucha contra la pena de muerte durante el
primer cuarto del siglo XIX adquiere mayor decision, ya no se pide la reduccion de los

delitos capitales y la supresion de las torturas y suplicios que cn los casos mas graves la

acompaiiaban, se propugna su abolicion para todos los delitos".2»

Las obras de Carlos Lucas, célebre penitenciarista y Eduarde Ducpetiaux, fueron de
gran influencia en ¢l mundo entero, ambos estaban en contra de la pena de muerte y
pugnaban por su total abolicion, manifestando el iltimo que "la pena de muerte es menos

eficaz de lo que se cree, que si son precisos castigos para prevenir el mal, existen otros para

29 Cuello Calén, Eugenio, La Moderna Penologia, Op cit., p 124.
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alcanzar este fin, que alin en caso de igual eficacia, el interés de la moral y de la humanidad
reclaman imperiosamente Is adopcion de remedios totalmente distintos de la destruccién".

En la segunda mitad del siglo XIX, surgen nuevos abolicionistas entre los mis
destacados estan: Mittermaier, Carrara, Thonissen, Geyer y otros mds, sin embargo, el mis
importante fue Pietro Ellero, de Bolonia, quien pidi6 la abolicién de la pena capital hasta en
materia militar.

Poco a poco los paises fueron aboliendo 1a pena de muerte, asi en Grecia fue abolida
en 1862, en 1864 en Rumania y Venezuela, Portugal en 1867, Holanda en 1870. En Estados
Unidos también se suprimi6 en varios Estados tales como Colorade y Kansas. En 1872 sc
suprime en Suiza, en Costa Rica desaparece en 1880, en Italia en 1889, asi como en
Guatemala y Brasil en 1890, en Nicaragua en 1892,y en Honduras en 1894,

En el siglo XX toma fuerza la corricnte abolicionista, asi el 1 de enero de 1905 la pena
de muerte es abolida en Noruega, los Estados de Tennesee y Dakota pertenecientes a los
Estados Unidos, Ia abolen en 1905, Kansas en 1907, Washington en 1913, y Oregén en
1914,

Sin embargo, después de la Primera Guerra Mundial la corriente abolicionista pierde
fuerza, sobre todo en los paises europeos, esto se puede notar en los Cédigos Penales que

aparccen después de terminada la guerra, tal y como sucedid en Rusia, Yugoslavia,

Alemania y Francia. A pesar de lo anterior, muchos paises sigui con la tend

abolicionista, es el caso de Suecia que abole la pena de muerte en 1921 y Dinamarca en
1930, pero ¢n esta época pareciere que se jugaba con las legislaciones, pues si bien es cierto
que se abolia Ia pena de muerte, también es verdad que debido a las situaciones sociales por
las que atravesaba cada pais, ésta se reimplantaba como ocurrié en la mayoria de los pafses
que se han mencionado, asi por c¢jemplo Washington, Tennesee, Arizmiai:y Misspuri_la : ;
restablecieron en 1919, Guatemala la restablece en 1936, Honduras en 1[93]7 y Brasﬂ en -
1028, S
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Se puede concluir que, la Primera Guerra Mundial influyo de manera negativa en la
corrente abolicionista, toda vez que debido a la gran cantidad de delitos se persistia en la
aplicacion de la pena capital. Por otra parte, la influencia de la Segunda Guerra Mundial
tuvo el resultado de la primera, ya que muchos paises en donde se encontraba abolida la
pena de muerte volvicron a reestablecerla en sus legislaciones, tal es el caso de Rusia,
Rumania y Holanda.

Inglaterra es el pais que ha luchado mas por la abolicién de la pena de muerte, pues en
este pais, han sido creados organismos especiales para luchar por la no aplicacion de ésta
pena. En la actualidad, son pocos los paises que conservan en sus legislaciones Ia pena
capital (uno de cllos cs México).

Los abolicionistas han expuesto varios argumentos en base a los que debe desaparecer
la pena capital, estos argumentos se fundan en cuestiones religiosas y éticas, y manifiestan

que el hombre carece de poder para quitar la vida a un Ademis, rech la pena

J

hatdi

de muerte porque es un acto de r contra la ip ia divina, donde e! hombre se

atribuye juicios y poder que solo estin reservados a la divinidad, al respecto, Wladimir
Solovieff manifiesta: "Es un acto de rebeldia contra la omnipotencia divina, en cuanto a la
justicia humana al imponer s¢ arroja atribuciones y pronuncia juicios que solo a aquélla estin
reservados, y como un acto mhumano no sélo por el hecho de extinguir una vida, sino

porque rompe de modo deﬁnmvo el lazo de solldandad con otro hombre creado como los

'I_lte’ que al aplicar la pena de muerte se

los argumentos mds importantes:que ‘sirvende,_base para ‘que los abolicionistas pidan la -

desaparicion dela peha 6api;al.

30 dem, p 139,
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No es licita:

Para que fuera licita, habria que admitir que la facultad de aplicarla hubiera sido
concedida al Estado por los ciudadanos en virtud de un pacto entre ambos, fundado en el
derecho de cada ciudadano a disponer de su propia vids, esto es inaceptable.*

Es ilicita, porque el Estado carece del derecho a privar de la vida en la relacién
juridica, ya que existen extremos: por una parte el propio Estado y de la otra el individuo a
quien deben serle respetados sus atributos esenciales asi sea un criminal, porque nadie ha
cedido al depésito comtin el derecho a la propia vida, ademis ese derecho es inalienable y no
es dable cederlo. Por otra parte, no puede ser licita cuando la experiencia enseila que no se
aplica por igual al débil y al poderoso, o mejor dicho, nunca se impone a éste, entraiiando
por lo tanto una manifiesta injusticia. Luego entonces, el Estado es protector del derecho de
los ciudadanos y los puede privar de proteccion legal, pero no por eso tiene el derecho de

matar.

No es necesaria:

Su idad no estd probada, ya que hay otros medios de impedir que los criminales

sigan dafiando a la sociedad, por lo que es initil.* Ahora bien, la pena capital no es nunca

necesaria, pues es siempre substituible, no es ia, pues ha d rado su iefi

para Ia restauracion del orden jusidico perturbado; en los paises donde mas se aplica, la

deli sigue en Si In justificacion de la pena capital se hace descansar
principall en la ia eliminacion de suj incorregibles y
peligrosos, tal eliminacion, se dice, puede lograrse por otros medios como la prision

perpetua, recordéndose al respecto las palabras del monje Martin Sarmiento (que luego hizo
suyas Voltaire), sobre que, "por malvado que sea un hombre, sera mas util vivo que muerto
si s¢ le separa de la sociedad y se le hace trabajar”.

Una pena, para ser legitima, debe responder exactamente a la idea de la justicia, y es

preciso también que sea necesaria. Las penas severas que pueden ser reemplazadas por otras
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que lo sean menos é igualmente eficaces, dejan de ser legitimas. Asi sucede con la pena de

muerte,

No es atil:
Lejos de contribuir a la disminucién de 12 delincuencia, ésta crece en aquellos paises en

donde la pena capital tiene mayor aplicacién.

No es ejemplar:

No constituye escarmiento para el que ha delinquido pues con privarlo de la vida se
hace imposible toda correccién; tampoco constituye ejemplo para los que no han delinquido,
pues, a pesar de ella sigpuen cometiéndose delitos y los reos que Ia han sufrido han sido
testigos de ejecuciones anteriores, ademis de que la conducta criminal se manifiesta
cualguiera que sea la pena con que se le retribuya o amenace.® No es ejemplar, pues se ha
demostrado que no sirve de ejemplo para quienes no han delinquido, pues en los lugares
donde existe sigue delinquiéndose. Por otra parte, no esta probado que la pena de muerte

haya hecho retroceder a un sélo asesino decidido a matar, por lo que es evidente que no

produce ningin efecto, pto el de la fascinacion sobre millares de criminales.
Es injusta:
Por aplicarse sobre el pobre, el desvalido, el que carece de medios econdmicos para

cuidar de su proceso penal conforme a 1a mejor técnica, habilidad, idad, etc., la pena de

L2

muerte es radicalmente injusta por desigual, no obstante tratarse de iguales.* Ademas es
contraria al precepto divino no mataras".

No constituye 1a pena de muerte una especie de legitima defensa de la sociedad, pues
la legitima defensa se cjercita en evitacion del dafio que inminentemente amenaza, y en el
caso el dafio ha quedado consumado, por lo que, no tratandose de evitarlo, lo que se hace es

reaccionar después de ¢l, esto es, vengarce, Luego tal pena no esti justificada.*
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Es irreparable:
Por no permitir la reparacion a que dieran lugar los errores judiciales y la malicia

humana que falsea la prueba, esto es, por ser irreparable, es ilicita, pues la supresion de la

vida requeriria, d una justicia perfecta y, por ello, fuera del poder
humano.*

La irrevocabilidad e irreparabilidad de la pena de muerte, para muchos autores, son
suficientes para condenarla, si se piensa en los muchos inocentes que fieron, son y serin
injustamente condenados. La pena capital no ofrece recurso contra el error judicial, no
admite reparacién alguna, al contrario de las de prision, deportacién, etc., 1a historia cita
varios casos en que se dio la aplicacién de la pena de muerte en inocentes; sin embargo asi

como han existido errores judicisles que han llevado a la muerte a gente inocente, también y

hasta la fecha hay errores judiciales que no permiten aplicar la pena sea cualquiera al

deli te, asi , falsas declaraci falsos testimonios, falsas identificaciones,
dictimenes erroneos, falsas confesiones, etc.

Asimismo, la pena de muerte le resta al delincuente Ia posibilidad de enmendarse, es
decir, de reformarse. Al respecto, los discipulos de Roeder, consideran que la correccion del
culpable es el vnico fin de la pena, por lo que rechazan la pena capital conforme a la doctrina
de su macstro, por eso, la mayoria de los abolicionistas proponen otras penas (como la
prision perpetua), a fin de sustituir a la de muerte, ya que siendo irreparable, no ofrece
recurso alguno contra el error de los jueces. Todas las demas pen.as, incluso las mas duras y
severas, permiten una reparacion en caso de error judicial, mas la capital no permite
reparacion alguna.

Al referirse a la irreparabilidad de la pena capital, Mittermaier sostiene: "colocamos al
principio la legitimidad de Ja accion penal que superando los imites de este mundo, invade el
dominio de la providencia y pretende cumplir la voluntad divina. El legislador que recurre a

la pena de muerte, usurpa el poder de Dios, tinico duefio de la vida humana: impide al
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hombre la facultad de mejorarse y hacerse por un arrepentimiento sincero digno de la vida
celeste, y confisca los derechos que pertenecen no al ciudadano sino al hombre".a1

La eliminacién del criminal por medio de la pena dc muerte, 4 nadie beneficia salvo al
verdugo, que gana por ello un estipendio; si ¢l criminal trabaja para resarcir los daiios que ha

causado a los deudos de su victima y, ademas, a la sociedad, por las erogaci que le

.

todos se b an con la pervivencia de aquéi.*

Considero que los hombres no estan facultados para disponer de la vida de otros
hombres, el Estado al privar de 1a vida a un hombre, que no deja de serlo aunque sea un
criminal, desborda el limite de su poder. El homicidio que comete resulta por ello mis grave
que el que castiga, lo que representa también la mas grave ejemplaridad negativa para una
sociedad humana.

Las leyes tienen una funcion politica fi que iste en elevar el nivel cultural de

la sociedad y fortalecer los lazos de solidaridad entre sus miembros. Por medio de la pena de
muerte s¢ enseiia a privar de la vida humana y se estimulan los instintos primarios y

antisociales, que estan muy lejos de haber desaparecido de los hombres.*sz

No es intimidatoria:
La intimidacién y la ejemplaridad, no son eficaces de manera absoluta hasta el grado
de impedir la comision de nuevos delitos. La pena de-muerte carece de eficacia intimidati\;a
que le atribuyen sus defensores, pues la estadistica demuestra, por una parte, que en los

paises en que se suprimi6, no se ha manifestado ningin en la comision de los . ..

delitos castigados con ella (asesinatos, homicidios, etc.), y, por otra, que en los pai_ées que .,

atin la mantienen no hay indicios de su disminucién.
La pena de capital carece de eficacia intimidativa especialmente ‘para: ciertos’ . :

criminales, para los asesinos caracterizados por su insensibilidad moral, para‘ los criminales’ .

31 Mistermaier, M. Op. cit., p 146,
I3sCarranca y Trujillo, Raiil, Op. cit., pp 728 y 729,
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profesionales para quienes ésta pena es una especie de riesgo profesional que no les espanta,
para los apasionados o fanaticos que delinquen por méviles politices o sociales. Por lo tanto,
con estos argumentos se puede concluir que, la pena de muerte no es idonea porque no es
intimidativa, el hecho de que la gente vea las ejecuciones no causa panico o miedo a suffir el
mismo castigo, asi Beccaria scilala que: "No es el freno mas fuerte contra los delitos el

espectaculo momentanco, aunque terrible de la muerte de un malhechor, sino el largo y

dilatado ejempl de un hombre, que rtido en bestia de servicio y privado de libertad,

recompensa con sus fatigas ] iedad que ha ofendido".33
q

La ineficacia de la pena de muerte se refleja en que gran nimero o la mayoria de los
condenados a muerte, ya habian presenciado ejecuciones capitales, sin embargo, no se puede
negar que la pena de mucrte carezca totalmente de eficacia intimidativa quiza mayor que la

de cualquier otra pena, pero no intimida a todos los delincuentes.

Es trascendental:

En virtud del sufrimiento que causa a los familiares del condenado.

No es correctiva: ,
Ya que su fin es eminentemente eliminatorio, por eso no es correctiva del penado. No

se pretende corregir a los incorregibles, lo que se pretende es eliminarlos.

Es inhumana:

Rompe definitivamente el lazo de solidaridad que nos une con otro hombre creado

como los demas a imagen de Dios.

33 Beccaria, Cesar, Op. cit., p 120.
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La corriente abolicionista esta representada por juristas destacados entre los que se
pueden seiialar a Camelutti en Italia, asi los portugueses cuentan con Dacosta y Dasilva, por
su parte la corriente abolicionista en Francia esta representada por Koestler, Camils y Bloch
Michel quienes sefialaban que: la pena capital es la mis grave injusticia, ¢! mis odioso
atentado que puede infringirse a los hombres. Injusticia mis grave, delito mis odioso que €l
crimen que se pretende castigar, porque también es crimen pero razonado, administrado y,
lo que es peor aun, admitido. En América sobresalen: Garcia Maynez, Recaséns Sichez,
Carranca y Trujillo, Preciado Hemdndez, Sebastian Soler y Garcia Ramirez.

T doen ta las r. P por los abolicionistas, manifiesto que es mis

importante trabajar por la mejora del criminal y hacer que se reconcilie con la sociedad que
aplicar la pena de muerte y concluyo con las consideraciones que sustenta Camevale al
decir: "El abolicionismo, pues en su forma iltima y més completa, se apoya sobre el
principio de la inviolabilidad de la vida humana, que es su base juridica, y se circunda de

algunos argunentos accesorios, de naturaleza mas bien politica o utilitaria”.ss

34 Carnevale, Manuel. Op, cit., pp 29y 30.
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2.3 LA LEGALIDAD DE LA PENA DE MUERTE.

La pena de muerte, al igual que otras penas encuentra su legalidad en el principio de
“Nulla poena sine lege", el cual da origen a Ia legalidad de su aplicacién, es decir, la
ejecucion de la pena de muerte no queda al libre arbitrio de la autoridad judicial, sino que se
Lleva a cabo de conformidad con lo establecido en las leyes, u ordenamientos juridicos, con

las formas y circunstancias que éstas establezcan.

Al hablar de las garantias de la persona en el campo represivo, Cuello Calén dice que
son tres:

"a) La garantia criminal, que establece la legalidad de los delitos (Nullum Crimen Sine

Lege).

b) La garantia Penal, que establece la legalidad de las penas y medidas de seguridad

(Nulla Poena Sine Lege ).

c) La garantia ejecutiva, que asepura Ia ejecucion conforme de las penas y medidas con

arreglo a las normas legales"”.3s

En los paises en cuyas legislaciones esta contemplada la pena de muerte, no puede ésta
considerarse ilegal. Cumplidos los requisitos que la ley seilala, los érganos jurisdiccionales
tienen el deber de aplicarla, y el condenado a sufrirla debe someterse al castigo. Ello no
demuestra, sin embargo, que sea como algunos penalistas dicen, legitima o justa.

La Constitucion de 1917, le da a la pena capital Ia legalidad necesaria para justificar su
aplicacion, no obstante que se ha expuesto una amplia gama de ideas a favor de la abolicién

de ésta pena, muchos paises la han plado en sus ord ientos penales, pero la

mayoria la ha abolido.

35 Cuello Calén, Eugenio. La Moderna P ia. Op. cit.,, p 185.
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La pena de muerte encuentra entonces su legalidad en el articulo 22 constitucional
parrafo tercero, pero también el articulo 14 constitucional la dota de legalidad ya que sefiala:

Articulo 14.- A ninguna ley se dara efecto retroactivo en perjuicio de persona alguna,

Nadie podri ser privado de la vida, de la libertad o de su propiedades, posesiones o
derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el

P

que se cumplan las formalidades iales del pre

y conforme a las leyes
expedidas con anterioridad al hecho.

En los juicios del orden criminal queda prohibido imponer, por simple analogia y aun
por mayoria de razdn, pena alguna que no esté decretada por una ley exactamente aplicable
al delito de que se trata.

En los juicios del orden civil, la sentencia definitiva debera ser conforme a la letra, 0 a
la interpretacion juridica de la ley, y a falta de ésta se fundari en los principios generales del
derecho.

El articulo antes citado, indica que debe existir un juicio de por medio en el que se
tendrd que cumplir con las formalidades esenciales del procedimiento, y una vez cumplidos
estos requisitos se podra aplicar la pena de muerte privando de la vida a una persona, todo

ello es legal pues esta contemplado en Ia ley.
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2.4 COMENTARIOS A FAVOR Y EN CONTRA DE LA PENA DE MUERTE.

Al decidir realizar esta tesis, surgié en mi Ia inquietud de conocer 18 opinién de la
gente respecto a la pena de muerte, ya que en la actualidad ante delitos como: homicidios,

secuestros, violaciones, etc., muchos piden su aplicacion.

Los cuestiopnrios que a continuacion se transcriben, son el resultado de la encuesta
que realice a personas con las que he tratado en un ambiente de amistad, trabajo y estudio.
La respuesta fundamental consiste en decir si se esta a favor o en contra de Ia aplicacion de

Ia pena de muerte en nuestro pais.

Fueron entrevistadas cien personas cuya edad varia entre veinte y cincuenta aiios.
Treinta fueron profesionistas; veinte estudiantes y las otras cincuenta realizan otro tipo de
labores (incluso las domesticas). Los resultados muestran que el 85% esta en contra de la
pena de muerte, mientras que un 10% esta a favor de la aplicacién de dicha pena, pero sélo
para ciertos delitos (secuestros, homicidios y violaciones), y el 5% es indiferente a este

asunto.

Solo se mencionan tres entrevistas (dos a favor y una en contra de la pena de muerte),

pues ¢l transcribir las cien resultaria muy tedioso.
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Gabriela Velazquez Aiza,
Edad 26 aiios.
Disefiadora.

1.- Sabes que en México existe la pena de muerte.

No, ignoro si alguna ley la menciona.

2.~ Crees que seria conveniente aplicar la pena de muerte en nuestro pais.

Yo se que no se aplica, pero creo que si seria conveniente aplicarla.

A quienes.

Se debe aplicar a los violadores de menores, y a los que cometen homicidio calificado,
porque considero que se debe de acabar con ellos ya que no merecen readaptacion, aclaro
que los enfermos mentales que cometan delitos no deben ser castigados de igual forms, ya
que para ellos deben de crearse centros especiales en donde se les pueda atender.

3.- Crees que la pena de muerte es intimidatoria.

Si, porque intimida a los delincuentes quienes al saber que existe la pena de muerte
pueden dejar delinquir.

4.- Crees que la pena de muerte es ejemplar.

Si creo que es ejemplar, porque sirve para que quienes no han cometido delito alguno
Ia observen y les haga desistir de delinquir.

3.- Cuales consideras que serian los beneficios de aplicar la pena de muerte.

Disminuiria la delincuencia.
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Fermnando Artiaga Garcia.
Edad 25 aiios.

Licenciado en Derecho.

1.- Sabes que en México existe la pena de muerte.

Si existe y se encuentra contemplada en la Constitucion en el articulo 22, aplicindose
a militares y traidores a la patria.

2.- Crees que seria conveniente aplicar la pena de muerte en nuestro pais.

En México no se aplica ls pena de muerte pero considero que seria conveniente
aplicarla, aunque s verdad es que al aplicar la pena de muerte existiria una contradiccion en
1a ley, pues el Codigo Penal para et Distrito Federal y el de Procedimientos Penales no Ia
contemplan, ademas casi estoy seguro que ningun Estado de la Repiblica Mexicana
coatempla esta pena en sus iegislaciones.

A quienes consideras que se les deberia aplicar la pena de muerte.

A los homticidas y a los violadores.

3.- Crees que la pena de muerte es intimidatoria.

Considero que no es intimidatoria, ya que a los delincuentes que no tienen

sentimi nada los iza, ni siquiera el hecho de pensar que pueden ser condenados a
morir.

4.- Crees que la pena de muerte es efemplar.

Si creo que es ejeroplar, porque muchos delincuentes conociendo que se aplica 1a pena
de muerte desistirian de delimquir.

5.- Cuales consideras que serian los beneficios de aplicar la pena de muerte.

Considero que 1a deli is disminuiria notablemente.
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Benjamin Ayala Romero.
Edad 24 aifos.

Licenciado en Derecho.

1.- Sabes que en México existe la pena de muerte.
Si, se encuentra contemplada en el articulo 22 1itimo pirrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y se que esta pena se aplica en el fuero militar, y

(39

en la Constitucion se pla para los t

a la patria y para los parricidas.

2.- Crees que seria conveniente aplicar la pena de muerte en nuestro pais.
Creo que no seria conveniente aplicar la pena de muerte en México, pues los objetivos

de la readaptacion social son especificamente la rehabilitacion de los delincuentes a la

iedad y no propi liminar al deli a través de 1a muerte. Por otra parte en
virtud del sistema juridico mexicano y en razén de los errores judiciales, asi como de la
corrupcion que existe en nuestro pais la pena de muerte no debe ser aplicada a ningin tipo
de delito, salvo una excepcién que seria la flagrancia y aun asi no seria aplicable pues las
teorias del delito que se aplican en nuestro pais (en este caso la finalista) se basan tnica y
exclusivamente al resultado material y no a las causas que le dicron origen. En tal virtud
considero que la pena de muerte en ningin caso debe ser aplicada, sin embargo el
confinamiento seria una medida adecuada y no iria en contra del sistema penitenciario de
readaptacion del reo.
3.- Crees que la pena de muerte es intimidatoria.
Considero que no es intimidatoria, sino al contrario abre la posibilidad de que el

delincuente rivalice con Ia justicia.
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4.- Crees que la pena de muerte es ejemplar.

No, porque si t como ejemplo el si juridico de los Estados Unidos de

-

Norteamérica, en donde la pena de muerte es aplicable en la actualidad, ésta lejos de ser un

remedio para disminuir la delincuencia es una disp dora de la misma,

)

5.- Cuales consideras que serian los beneficios de aplicar la pena de muerte.

No creo que la pena de muerte cause beneficios, pues en otros sistemas juridicos sc ha
demostrado que la misma no es benéfica para la sociedad, y se deriva de ello diversidad de
inconvenientes entre otros, la aplicacion injusta de la ley, la parcialidad del juzgador en

virtud de la corrupcion existente, la bacion de Ia r

e

P bilidad penal de un
inocente por declaraciones falsas y elementos de prueba inexistentes aportadas por los
denunciantes.

Esta a sirve para ir que hay quiencs piensan que la pena de muerte debe

aplicarse en México, pues ayudaria para disminuir la delincucncia, mientras tanto, otros

opinan que la pena capital no debe existir y mucho menos aplicarse, también existen los

+ . o

stas qui son indife a este tema porque no saben nada o no fes interesa.
Lo trascendente, es saber que siempre van a existir dos ideas totalmente contrarias: los que
estin a favor (antiabolicionistas) y los que estin en contra (abolicionistas) de la pena de

muerte.
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3.1 CONCEPTO.

Antes de referirme al concepto de pena, necesariamente tengo que mencionar a la

ciencia que se encarga de su estudio, es decir, la ciencia que se ocupa de la pena.

Es la Penologia la encargada del estudio de la pena, y para entenderla el maestro
Femando Castellanos Tena, la define: "Como el conjunto de disciplinas que tiene por objeto

el estudio de las penas, su finalidad y su ejecucién”.ss

Carranci y Trujillo define: "la Penologia o tratado de las penas, estudia éstas en si
mismas, su objeto y caracteres propios, su historia y desarrollo, sus efectos practicos, sus

substitutivos; lo mismo hace con relacion a las medidas de seguridad”.»7

Varios autores al referirse a la Penologia, sefialan que es la que se ocupa del castigo o
tratamiento de los delincuentes y de la prevencion del delito, mencionando que es una
disciplina autonoma, por su parte, Cuello Calon opina que la Penologia tiene como objetivo:
el estudio de los diversos medios de represion y prevencion directa del delito (penas y

medidas de seguridad), de sus métodos de aplicacion, y de la ion postpenitenciaria

{ |

Quedan por tanto comprendidos dentro de su ambito, no solo el tratado de las penas y
medidas de seguridad privativas de la libertad y su aplicacion, sino todas las restantes clases
de penas y medidas, la pena capital, las penas corporales, las penas y medidas restrictivas de

libertad, penas pecuniarias, etc.,".3s

36 Castell Tena, Fi do. Li i El les de Derecho Penal. Editorial Porria, S. A,
Trigésima Segunda Edicion, México 1993, p 317.
37 [dem. p317.

38 Cuello Calén, io. La Moderna Penologia. Op. cit., p 9.
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Se considera que 1a pena o castigo, es el medio mis eficaz que tiende a reprimir una
conducta determinada, ya sea en ¢l ambito familiar, escolar, social o cualquier otro. A lo
largo de la historia, han nacido diferentes hombres, diferentes conceptos, tendencias y
escuelas que nos dan una definicion de Is pena. Asi, Ignacio Villalobos al referirse al origen
de la pena sefiala: "En primer lugar se toma 1a pena como expiacion de la falta cometida, y
asi tenemos noticias de aquellos sistemas pitagoricos que aplican la sancién para restablecer
1a armonia cuando ha sido rota. Pens, poena y antiguamente poina, deriva de Ia voz griega
TT OLVn, dolor o sufrimiento, y encuentra su antecedente més remoto en ¢l Saascrito
Punya (raiz pu), que significa purificacion”.39

Unos consideran a la pena como un suffimiento, otros como un mal, hay quienes dicen

que es un bien y otros llegan a comparar al delito con el pecado mencionando que asi como

1

para el p hay una penitencia, asi también para el delito hay una pena, por lo que es
! clarata semejanza entre pecado y delito, asi como entre pena y penitencia.
Ya se sefialé que son varios conceptos que sobre 1a pena dan los sutores, sin embargo

sblo mencionaré ocho, a fin de que se tenga conocimiento de lo que significa la pena.

Eugenio Cuello Calon, al referirse a 1a pena seiiala; "es el sufrimiento impuesto por ¢l

Estado, en ejccucion de una ia, al culpable de una infraccién penal”.s0

El mismo sutor antes citado, nuevamente define la pena en su obra La Modema
Penologia, al decir: “La pena es la privacién o restriccién de bienes juridicos impuesta

conforme a la ley, por los org jurisdiccionales comp al culpable de una

infraccion penal”.«1

3? Villalobos, Ignacio. Derecho Penal Mexicano, Parte General. Editorial Porria, S. A., Quinta Edicién,
Meéxico, 1990, p 71.

40 Cuello Calon, Eugenio, Derecho Penal, Tomo I, Parte General, Bosch, Casa Editorial, Décimo Cuarta
Edicion, Barcelona, 1964, p 660

41 Cyello Calén, Eugeni Penologia. Op. Cit., p 16.
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Constancio Bernaldo de Quirdz, define Ia pena como: "1a reaccion social juridicamente

organizada contra el delito".4:

El maestro Femando Castellanos Tena argumenta: "La pena es el castigo legalmente
impuesto por el Estado al delincuente, para conservar el orden juridico”. Asimismo Franz
Von Liszt, dice: "Es el mal que el juez infringe al delincuente a causa de su delito, para

expresar la reprobacion social con respecto al acto y al autor” .4

Cesar Augusto Osorio y Nieto, menciona: "La pena es la consecuencia que suffe el

sujeto activo de un delito como resultado de la infraccion a la norma penal”.+4

Ignacio Villalobos afirma: "La pena es un castigo impuesto por el poder publico al

delincuente, con base en la ley, para mantener el orden juridico”.ss

Giuseppe Maggiore manifiesta: "La palabra pena (del latin poena y del griego poiné)

denota el dolor fisico y moral que se impone al transgresor de una ley".«s

Otro autor que define la pena es el maestro Lardizabal y Uribe Manuel, quien dice: "Es
¢l mal que uno padece contra su voluntad y por superior precepto, por el mal que

voluntariamente hizo con malicia, o por culpa”.4?

42 Citado por Castellanos Tena, Fernando. Op. cit., p 317.

43 Idem. p 318, S
H Osorio y Nieto, Cesar Augusto. Sintesis de Derecho Penal. Parte General, Editorial Trillas, Primera -
Reimpresion, México, 1991, p 95.

45 Villalobos, Ignacio. Op. cit., p 522.

4 Arriola, Juan Federico, Op. cit., p 59.

47 Lardizabal y Uribe Manuel de. Op. cit., p 20.
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Se concluye entonces, que la pena es consecuencia del delito, pues éste solo existe
cuando la accion se halla penada por la ley, es decir, la pena debe de ser un contra estimulo,
el cual debe servir para disuadir del delito y que, cometido éste, trate de corregir al

delincuente y vigorizar sus fierzas inhibitorias para el porvenir.
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3.2 ANTECEDENTES GENERALES,

Desde que nace el delito surge la idea de castigarlo, primero bajo la forma de
venganza privada y posteriormente venganza publica, por lo que delito y pena aparecen
simultaneamente. Es entonces que la pena deriva de la venganza y filosoficamente de la
necesidad en que se encuentra la sociedad civilizada de ejercer la tutela de los derechos de

un modo coactivo. Desde la antigiedad y hasta nuestros dias, las sociedades siempre han

h

tenido un sistema de penas, las que en como fin la venganza y en
otras la proteccion del orden social, la reforma y rehabilitacion de los culpables.

No se puede imaginar, ni mucho menos considerar una sociedad sin una organizacion
penal, sin un sistema penal, sin orden, sin limites ni restricciones, por ello, se ha considerado
a la pena como el castigo, como el medio a través del cual se hace justicia reprimiendo la
conducta de acuerdo a una determinada disciplina. El castigo debe ser impuesto por un ser
superior que lo impone para guardar el orden y que a su vez no es parte afectada.

El hombre por esencia es sociable, y asi con el transcurso del tiempo tuvo Ia necesidad
de convivir con sus semejantes, en la época primitiva (en esta época se habla de penas

primitivas, las que son ftado de la ion del mdividuo contra el dafio que sufiia en sus

bienes, vida e integridad corporal), los hombres se guisban por sus instintos los que
combinados con la socisbilidad produjeron choques y peleas que dieron como resultado el
dominio del mis fuerte sobre el mas débil, del mas inteligente o astuto, posteriormente la
fuerza, inteligencia y astucia se quedaron atris para dar paso a los intereses comunes o
generales del hombre, do asi una organizacion penal para poder llegar a la convivencia

feliz y & la paz.

Desde los tiempos antiguos aparece el concepto de pena, asi en los didlogos de Platon,
encontramos la idea de que no se castiga al mathechor porque haya delinquido, ya que el mal

ocurtio y no puede ser anulado; sino que se castiga para el porvenir, con el fin de que el reo
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no vuelva a delinquir y los otros hombres sean disuadidos del delito, es decir, se castiga para
prevenir la no comision de otros delitos.

La evolucion del Derecho Penal en lo que se refiere a las penas es muy interesante, los
doctos en la materia han dividido en periodos esta evolucion, asi Carranci y Trujillo sefiala:
"Nosotros distinguiremos entre el sistema de la venganza privada en sus 2 aspectos:
individual y familiar y con sus limitaciones: el talion y la composicién pecuniaria y el de la
venganza piiblica en el que con Florian, destacaremos el elemento religioso, el politico o

guerrero y los periodos intimidatorio, correctivo o humanitario y cientifico".4s.

Venganza Privada o de Sangre.

Esta época se caracteriza por la ley del mis fuerte, quien triunfa sobre el débil. El
hombre reacciona para defenderse, protegerse y conservar lo que tiene, en esta lucha triunfa
el mas fuerte, la defensa que en un momento determinado se quiere realizar se vuelve ofensa.

Al organizarse en gens o tribus, el hombre ya no esti solo sino que responde a
intereses comunes, a intereses de su tribu o gens y se ve obligado a defenderse, asi como su
grupo a defenderlo, en esta época surge el Hamado Talion de talis que significa el mismo o
semejante "ojo por ojo, diente por diente”, es decir, la venganza solo podia ser de la misma
medida que Ia ofensa, posteriormente surge la composicion la cual se hace cfectiva por
medio del pago hecho (al ofendido) por el ofensor en animales, armas o dinero. La
composicion se podia dar cuando ocurria el delito, el ofendido y el ofensor se ponen de
acuerdo voluntariamente, y en otro caso el grupo es el que pide Ia composicion al ofendido y

PR}

al ofensor, el talion y la composicién fueron un

tanto mora! como juridico.

Un ejemplo del talion lo encontramos en el Cédigo de Hammurabi, que es el cédigo
mas antiguo ya que data del siglo XXIH A de J.C. y los siguientes articulos son muestra de
Ias penas que existian:

Articulo 196.- Si alguno saca a otro un ojo, pierda el suyo

48 Carranca y Trujillo, Raul. Op. cit., p 92.
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Articulo 197. Si alguno rompe un hueso a otro, rompasele el hueso suyo.4s

Venganza Piblica.

Con la organizacién del Estado, se traspaso a los jueces el manejo imparcial de las
penas, quitindosclos a los ofendidos y ponicndo limites a éstos para la venganzs, sin
embargo, en esta etapa la pena se caracterizd por la gran variedad de penas corporales que
existian, y cuyo fiu era intimidar a los mis débiles economicamente hablando, ya que los mis
fuertes gozaban de mayores privilegios, por lo tanto, podemos decir que las penas eran
desiguales y crueles, ya que existia gran variedad de ellss, tales como: la hoguera, Ia
decapitacion, el garrote y se crearon los calabozas, las galeras, los azotes, lo anterior
demuestra que la bumanidad creo varias formas para vengarse piblicamente de los

delincuentes.

Periodo Humanitario.

Se distingue porque surgen hombres que dejan importante huella en materia penal, y
que se¢ dedicaron a realizar un estudio minucioso sobre las penas y su ejecucion tal es el caso
de Cesar Beccaria, quien con su libro De los Delitos y de las Penas, incorpora una idea de
utilidsd social de la pena, pugna por cambios exponiendo nuevas ideas, conceptos y

principios para aplicar la ley.

Periodo Cientifico.

s darad

Lo mis sobresaliente de éste periodo, es que el delincucnte es como la

principal preocupacion de la justicia, el delito es definido como una manifestacion de la

personalidad del delincuente y lo primordial es readaptarlo a la sociedsd, corrigiendo sus

errores, es por tanto que la pena como sufrimiento carece de sentido, lo que importa es su

eficacia, se humaniza la pena y su fin primordial es la readaptacion del deli Enla

49 Idem. p 95.
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actualidad se considera que la pena es el medio para lograr Ia corveccion y readaptacion del
delincuente.

A continuacion mencionaré brevemente €l desarrollo que ha tenido la pena, y en
especial de la de muerte, en algunos paises cuya influencia cultural es muy importante en el

mundo.

CHINA.

El derecho primitivo esta contenido en el libro de las Cinco Penas, predominé la
venganza y el Talién, las penas que mas se aplicaban eran las de muerte, mutilantes o de
marca; la pena de muerte se aplicaba con el fin de escarmiento y purificacién, era ¢jecutada
por decapitacion, horca, descuartizamiento y entierro en vida, la pena tenia un caracter

ejemplar e intimidante.

EGIPTO.
Se consideraba al delito como una ofensa para los dioses, por lo que se castigaba con
penas crueles a fin de aplacar a la divinidad, existia un derecho influenciado por un espiritu

religioso.

ISRAEL.
El derecho se encuentra en el Pentateuco, es decir, los primeros cinco libros de la
Biblia, las normas penales se hallan en el Exodo, Levitico y Deuteronomio. El delito es una

ofensa a Dios, el objetivo de la pena es 1a intimidacion y la

piacion, este derecho es un

claro ejemplo de que Ia pena no debe de ir mas alla de la ofensa da, y asi se establ

en el Levitico, tercer libro del Pentateuco donde encontramos en el capitule XXIV,

Versiculos 17, 19 y 20, lo siguiente:
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"El que quite 1a vida a otra persona, serd condenado a muerte.
El que cause daiio a slguno de su pueblo, tendra que sufiir el mismo daiio que hizo:
fractura por fractura, ojo por ojo, diente por diente, tendri que sufrir en came propia el

mismo dafio gue haya causado”.so

GRECIA.

Este pais nos dejo un legado muy importante respecto a la pena, pucs filosofos de
renombre dieron su opinién sobre ésta, asi Platon seiiala: "que si el delito es una enfermedad,
1a pena es una medicina del alma®.

Los autores dividen en periodos la Evolucion del Derecho Penal griego, tal es ¢l caso
de Luis Jiménez de Asia, que dice: "En el primer periodo domino la venganza privada, que
no se detenia en el delincuente sino que irradiaba a la familia. Luego surge el periodo
religioso, en que el Estado dicta las penas, pero obra como delegado de Japiter; el que
comete un delito debe purificarse, y religion y patria se identifican".s1

Se sabe que Grecia estaba formada por varios Estados, entre ellos Esparta, 1a cual
tenia una clara imagen de la pena fundamentandola en la venganza y en la intimidacion,
distinguiendo a los delitos por el dafio que causaban, asi, para los delitos que lesionaban los
derechos de todos las penas eran mas crueles, y para los que lesionaban un derecho

individual habis mis benevolencia.

ROMA.
En el primitivo derecho romano la venganza de sangre y la composicién sélo se
aplicaban en ciertos delitos, pero segin Luis Jiménez de Asia, "la mis destacada

caracteristica del primitivo Derecho Penal romano es el caricter piblico con que se

30 La Biblia, Dios Habla Hoy. Sociedades Biblicas Unidas, Impreso en Corea, 1987 p 117.
31 Jiménez de Asia, Luis, Tratado de Derecho Penal, Tomo 1. Editorial Losada, Tercera Edicién, Buenos
Aires, 1964, p 267.
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consideraba el delito y la pena: el primero es la violacién de las leyes publicas; la segunda fue
reaccion piblica contra el delito”.s2

La pena o Poene significaba tanto como composicion, asi en las XII Tablas (433-451 a
de J.C.) se consagré la Venganza Privada, el Talion y la Composicion, se distinguioé entre
delitos piblicos perseguidos en interés del Estado y sus funcionarios, y delitos privados
perseguidos por los ofendidos. También se hablaba de la enmienda dejando atras los
conceptos de intimidacién y correccion especialmente de la primera, y con el cristianismo

nace la idea de penitencia, pecado y arrepentimiento. La pena de muerte que en la ultima

etapa republi estuvo abolida, se restablece en ¢l imperio y es en esta época en donde

ademas de 1a funcién intimidante de 1a pena se afiade una fancion u objetivo de enmienda o

correccién.

DERECHO PENAL GERMANICO.
Se contempld la venganza de sangre, la que dio paso a la composicion que podia ser

de dos clases:

1.- La fijada por parientes y amigos.
2.- La de caricter judicial.

El objetivo de la pena era Ja venganza y posteriormente fite la intimidacion.

EL DERECHO CANGNICO.

Significo un gran avance para la humanizacion de la justicia penal, el perdén se
antepuso a la venganza, se confundio el pecado con el delito y la penitencia con la pena. Es
importante sciialar que en la época en que la iglesia tuvo el poder, paso a ésta el poder
ejecutar las penas, ejemplo de ello lo vemos en México con la Inquisicién, las penas que se

aplicaban eran las de muerte, en Ia actualidad por carecer de poder las penas que impone son

52 Idem, p 274.
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espirituales. Sin embargo, la iglesia tuvo mucha influencia en los ptos de delito y pena,

asi el derecho penal canonico dividioé a los delitos en:
1.- Delitos Eclesiasticos.- que eran los que ofendian al derecho divino.
2.~ Delitos seculares.- Que ofendian al orden humano.
3.- Delitos mixtos.- Violaban las dos esferas anteriores.
Por otra parte, se definié a la penitencia como: "el obtener arrepentimiento mediante

reflexion, es decir, reconciliar al pecador con la divinidad ofendida".

EDAD MEDIA.

La dureza de las penas se manifiesta con la mis cruel e infamante de todas las penas, la

pena de muerte, ya sea por el régimen de inquisicion o ejecuténdose de difes fe lo
que demuestra el caricter infamante que tenia Ia pena en esta época, el suplicio de la rueda,

el colgamiento y las pi , son de la crueldad penal de este tiempo.

Se concluye que la vida social exige limitaciones que sélo van a ser regulables a través
de normas juridicas, Ia norma es lo que hace posible la convivencia social desde el punto de
vista subjetivo es Ia garantia de esa convivencia para cada uno, por lo que todo lo que ponga
en peligro esa convivencia debe ser reprimido por el estado, quien es la persona juridica
mediante la cual actiia la sociedad. Respecto a lo anterior, histéricamente se ha reconocido y
justificado el poder el Estado para castigar, cada uno fundamenta ese poder de diferentes
maneras. Asi Platon fundaba la pena en el principio de expiacion en nombre del interés de la

comunidad y como ia retribucié al delito. Lardizabal y Unbe, confirma

el pensamiento anterior al mencionar: "Cuando los hombres por evitar las incomodidades y
males que necesariamente trae consigo la vida solitaria, se unieron en sociedad, es evidente,
que para que ésta pudicra conservarse, todos y cada uno de ellos renunciaron
voluntariamente una parte de su libertad, depositindola en manos de la comunidad, o de Ia

cabeza que eligieron, para poder gozar con mis seguridad de la otra parte que se reservaban.
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Debieron por consiguiente estipular en este acto, a lo menos ticitamente necesario para
conseguir el fin que se proponian, y muy conveniente & las necesidades de los hombres, que
todo atentado contra el bien comin y de los particulares fuese castigado por la publica
autoridad, porque Ias penas son las incoras de la repiblica, como elegantemente dice

Deméstenes”.s

$3 Lardizabal y Uribe, Manuel de. Op. cit., p 23.
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3.3 TEORIA Y FIN DE LA PENA.,

Existen varias teorias que explican y justifican la existencia de la pena, tal es el caso de

las teorias absolutas, relativas y mixtas, al respecto Fernando Castellanos Tena afirma:

Teorias Absolutas:

Para estas ‘concepciones, Ia pena carece de una finalidad practica; se aplica por
exigencia de la justicia absoluts; si el bien merece el bien, el mal merece el mal. La pena es
entonces la justa consecuencia del delito cometido y el delincuente la debe suffir, ya sea a
titulo de reparacion o de retribucion por el hecho ejecutado; de ahi que estas orientaciones
absolutas, a su vez, se clasifiquen en reparatorias y retribucionistas.*

Uno de los juristas mis destacados que se ha dedicado al estudio de las penas es

Giussepe Maggiore, quien respecto a las teorias de la pena manifiesta: “Las teorias casi

generalmente aceptadas se dividen en ab

Y

y relativas, segiin que la pena encuentre en si
misma su razéon de ser, como consecuencia algin bien o utilidad de Ia sociedad o del

individuo, como medio para prevenir otros delitos, en el primer caso segin la formula de

oL

, punitur quia p (se castiga porque se ha pecado); en el segundo, punitur ne
peccetur (se castiga para que no se peque)”.s4

Las teorias absolutas sosticnen que l1a pena es una consecuencia necesaria e ineludible
del delito, por lo tanto 1a razdn de la aplicacién de las penas es solo por la comisién del
delito. Dentro de las teorias absolutas, la doctrina mis importante es la de Retribucion y el
propio Giussepe Maggiore dice: "la doctrina que deja una huells espiritualista mas firme es
Ia de la retribucion, En su manifestacion mas comiin, se expresa con la formula " Al bien se

sigue el bien y Al mal el mal”.ss

54 Giussepe, Maggiore. Derecho Penal, Volumen 11, Editorial Temis, Bogota, 1972, p 248.
35 Idem, p 257.
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La teoria de la retribucion como ya se dijo, sostiene que ¢l delito es un mal en si
irveparable, concluyendo con esto que al mal del delito, le sigue la afliccién o sufrimiento de
la pena, a fin de que se restablezca el orden juridico y se logre la paz social, siendo que Ia

pena se impone sélo porque el delin ha cometido un delito. La pena sélo se justifica

teal

como castigo de hechos pasados. Por lo tanto para las teorias as es mas imp

imponer un mal por el mal cometido, es asi que el sentido retributivo de la pena estriba en

que la culpabilidad del individuo, serd compensada mediante 1a imposicién de un mal, es
decir, de una pena.

Al hacer alusion a la teoria de 1a Retribucion, Giussepe Maggiore seiiala: "Hecho ya un
sereno balance del pro y del contra, creemos que el principio de retribucion es el que mejor
expresa el contenido y funcion de la pena por lo cual ésta puede definirse como un mal
conminado o infringido al reo, dentro de las formas legales, como retribucion del mal del
delito, para reintegrar el orden juridico mjuriado".ss

Respecto a las teorias absolutas y en especial a la de retribucion, es necesario hacer
patente que a mi criterio la pena debe tener una finalidad de utilidad, tanto para la sociedad
como para el individuo que la sufre, ya que en nuestro tiempo no es posible seguir teniendo

las mismas ideas de ép primitivas y castigar solo por castigar, pues se regresaria a la

época del talion, por lo anterior, es clara mi inconformidad y desacuerdo con esta teoria

" Yo :
P yer {4 - a

las cuales se puede realizar un anilisis y estudio del delincuente a fin de lograr su

pues considero que sc deben de aprovechar las ci

readaptacion.

Lionel W. Fox dice: "La pena es siempre retribucién. No importa que ain sin

4

pr guirlo, produzca

Fant,

preventivos que alejen del delito a Jos miembros de
la colectividad, por miedo al mal que contiene, como generalmente se admite, ni que aspire

directamente a semejante funcion de prevencién general, o que se proponga la reforma del

36 Jdem, p 262.
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d N

no estos b

oo

resultados o laudables aspiraci la pena siemp

¥

conserva su intimo sentido retributivo, su esencia de castigo”.s?

Ademas de la doctrina de Ia retribucion, las teorias absolutas admiten La de reparacién
que sostiene que el delito es susceptible de reparase, para lo cusl la pena surge como el

medio mas eficaz y dnico para lograrlo.

Teorlas Reiaa‘vas:

A diferencia de las teorias absolutas que consideran a la pena como consecuencia del
delito, las relativas la toman como un medio necesario para asegurar la vida en sociedad.
Esto es, asignan a 1a pena una finalidad en donde encuentra su fundamento.*

Estas teorias, conceptualizan a la pena con una utilidad que va mas a alla del simple
castigo, persiguen un fin Gltimo, ya que si bien es cierto que la pena es un mal, también es
cierto que en Ig actualidad es absurdo e inhumano aplicar una pena sélo para castigar sin que
se persigan otras finalidades. Por lo anterior se puede decir que estas teorias tratan de hacer
mas util la funcién punitiva del Estado, realizando una funcion preventiva en el delincuente

mediante el castigo y en la colectividad mediante la ejemplaridad.

Estas teorias aceptan a su vez 2 doctrinas que son:

Prevencién Especial.- se ocupa individualmente del sujeto que cometié el delito, y que
posteriormente puede reformarse a fin de que no vuelva a delinquir. Se interesa no solo por
castigar sino por aplicar la pena que proteja por un solo lado a la sociedad y por el otro que

esa misma pena sirva para que el sujeto se readapte a la vida social.

57 Citado por Cuello Calén, Eugenio, La Moderna Penologia. p 17,
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Prevencion General.- se ocupa de la sociedad en conjunto, ejerce una funcion de

intimidacién hacia 1a colectividad, es decir, Ia advierte del castigo a fin de evitar que s¢
cometan delitos.

Al respecto de las teoria de prevencion Cuello Calon manifiesta que: "La funcion

preventiva realizada por la o

penal, do actiia sobre el penado, reformandolo y
procurando su correccion y su readaptacion social, se denomina individual o especial,
cuando se ejerce sobre la colectividad en general aspirando a alejar a todos del delito por

temor a la pena, se llama prevencion general”.sg

Teorias Mixtas:

Estas teorias, dice Euscbio Gomez, intentan la conciliacién de 1a justicia absoluta, con
una finalidad. En otras palabras, son las que tratan de conciliar las aportaciones doctrinales
antes expuestas, es decir, las absolutas y las relativas.

El Propio Fernando Castellanos Tena afirma "que las teorias mixtas son el equilibrio,
1a conciliacion entre 1a justicia absoluta y la finalidad de la pena” y dice que Eugenio Cuello
Calon, parece adherirse a las teorias mixtas, al afirmar "que si bien la pena debe aspirar a la
realizacion de fines de utilidad social y principalmente de prevencion del delito, también no

1 el

puede prescindir en modo

de la idea de justicia, cuya base es la retribucién, pues la
realizacion de la justicia es un fin socialmente Gtil y por eso la pena, ain cuando tienda a la

prevencion, ha de tomar en cuenta aquellos sentimientos tradicionales hond (]

arraigados en la conciencia colectiva, los cuales exigen ¢l justo castigo del delito ydan a la

represion criminal un tono moral que eleva y ennoblece".*so

58 Cuello Calén, Eugenio. Derecho Penal. Op. cit., p 662.
39 Casteltanos Tena, Fernando. Op. cit., p 309.
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Juan Federico Arriola menciona la teoria de la Enmienda, y al respecto dice: tiene su
origen en Platén y en Séneca quienes sostienen que: “la pena es Ia medicina del alma” y el
jurisconsulto Paulo, escribié la maxima siguiente: "Ia pena se ha constituido para enmienda
de los hombres".co

La luicha entre las ideas de pena y castigo, y pena y prevencion culmina con la

orientacion penoldgica

que aband por completo la idea de retribucién y
castigo, sustituyéndola por la de tratamiento basado en el estudio de la personalidad del
delincuente y encaminado a su reforma a la segregacion de los no reformables y a la

prevencion del delito,

FIN DE LA PENA.

El castigo y el sufrimiento deben temer un fin, un objetivo, pues sin estos son
obsoletos, no tendrian razdn de ser, asi Cesar Augusto Osorio y Nieto distingue entre fines y
finalidades y menciona: "Los fines de la pena son los de preservar el orden social y
rehabilitar al sujeto activo. Son finalidades de la pena: salvaguardar los valores esenciales de
Ia colectividad, preservar la organizacién y funcionamiento de la comunidad y tutelar los
bienes juridicos individuales y colectivos; asi como lograr la rehabilitacion de quienes
incidieron en el delito, a fin de lograr su reincorporacion de forma positiva para el grupo
social".61

Para Eugenio Cuello Calon, la pena debe aspirar a los siguiente fines: "Obrar en el
delincuente creando en €, por ¢l sufrimiento motivos que le aparten del delito en lo porvenir

y reformarlo para readaptarse a la vida social. Tratandose de inadaptables, la pena

L4

tiene como finalidad la eliminacion del sujeto. Ademas debe perseguir la e¢jemplaridad,

patentizando a los ciudadanos pacificos la necesidad de respetar la ley".c2

6 Arriola, Juan Federico. Op. cit., p 62.
6! Osorio y Nieto, Cesar Augusto. Op. cit., p 97.
62 Citado por Castellanos Tena, Fernando. Op, cit., p 319,
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Mientras que para algunos autores el fin de la pena es la reintegracién del orden
juridico pertutbado por el delito, para otros el fin es meramente una reaccién social
defensiva. Muchos consideran que la pena es una forma de expiacion por el mal causado, es
decir, por el delito, otros opinan que es un medio para la prevencion del delito ya sea por la
intimidacion que causa, por la correccion del delincuente o por la eliminacion de este de la
vida social.

Sea cual sea el fin de la pena siempre debe tender a conservar el orden juridico y
repararlo cuando haya sido perturbado, y segin Eugenio Cuello Calon: “La obtencién de
estos objetivos se consigue:

a) Mediante su accion sobre el delincuente creando en él, por el sufrimiento que
contiene, motivos que le alejen del delito en el porvenir, o aspirando a su reforma, a su
readaptacion a Ia vida social. Cuando es posible realizarla, es ésta sin duda la finalidad
primordial de la pena en ambos casos la pena realiza una doble funcién represivo-preventiva.

b) Mediante su accién sobre la colectividad, sobre los ciudadanos pacificos

a4y

mostr las ias de las cond| delictuosas vigorizando asi su sentimiento

de respeto a la ley y creando en los hombres de escaso vigor moral, por razones de propia
conveniencia, motivos de inhibicion para el porvenir. Aqui la pena realiza una funcién
puramente preventiva".c3

Hay quienes sosticnen que el fin primordial de la pena es Ia readaptacion del penado, y
asi lo afirma Martinez de Castro al decir: "Uno de los mis importantes fines de la pena esla
enmienda del penado y que los gobiernos deben a toda costa corregir a éste”.

Desde el Renacimiento ya se tenia la idea de que la pena deberia de tener fines

cor !

satisfaciendo al afectado directamente por el delito y a la defensa piblica, asi
lo demuestran las ideas de Jean Bodin, Francisco Bacén, quienes dijeron que: "la pena

ademss de ser justa debia tener fines correccionales, luego surge Beccaria con su libro "De

63 Cuello Calén, Eugenio, Derecho Penal. Op. cit., p 666. Esm TESIS Hﬂ Uﬂ!
SAUR BE LA BIBUOTECA
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los Delitos y de las Penas” , el cual trata de hacer upa iencia sobre la aplicacién de las

éstas.

La pena como medio de defensa de la saciedad debe reformar a los infractores, sin
embargo hay doctrinas que sefialan como inico y exclusivo fin de 1a pena la reforma de!
penado y su readaptacién a 1a vida social, un antecedente de esto s¢ encuentra en la teoria de
David Augusto Roeder, elaborada en el siglo pasado, Cuello Calon al referirse a Roeder
seflala: "Concebiq éste [a pena como el medio racional y necesario para reformar la voluntad
injusta de} delincuente, reforma que no habia de limitarse a {a mera legalidad extema de sus
actos, simo & lograr une intima y completa justicia de su voluntad, habia de aspirar por
consiguiente a una profunda y doble enmienda, moral y juridica”.s+

En 1945, surge un movimiento llamado "Nueva Defensa Social”, Filippo Gramitica su

creador asi como sus seguidores rechazan 1a idea de un derecho penal represivo, que debe

r

ser reemplazado por sistemas preventivos y por inter y reeducativas. La
pena como suffimiento impuesto al delincuente debe ser sustituida por completo por la

resacializacion de los suj antisocisles para los que, de modo anilogo al derecho a la

pena defendido por Roeder, proclama un verdadero derecho a ser socializados.

El fin reformador y readaptador de la pena ba alcanzado mucha difusion en nuestro
tiempo, asi, en muchos paises el castigo ha sido sustituido por el tratsmiento de los
delincuentes dirigido a conseguir su reforma y readaptacion a la vida social, basindose para
ello en un estudio de personalidad del delincuente.

Otra teoria relevante es la correccional, la que ve en la pena el medio racional y

o PR
J

necesario para ayudar a la v determinada de un miembro del Estado, a

ordenarse por si misms, porque y en cuanto la desarmonia que nace de su desorden perturba

fa armonia de todo el organismo de aquel.

And.

Sin embargo, J. ¢ no esta de

1

en que ¢l fin de Ia pena se dirija sélo a la

reforma del penado, por cso sefiala: "En primer lugar, hay penas que por su naturaleza

 Cuello Calén, Eugenio. La Moderna Penologia. Op. cit., p 20,
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excluyen el fin reformador, la pena capital, las pecuniarias, las privativas de derechos,
incluso las privativas de libertad de corta duracion que por su brevedad impiden desarrollar

un tratamiento reeducador. Otros delincuentes no son o no parecen, asequibles a un régimen

reformador, en particular los criminales habituales y profesionales y aiin no poces que, no

obstante delinquir por primera vez, son en extremo peligrosos por su inclinacién al delito,

como los denominados deli d Asi pues, masas enormes de delincuentes

entes por
o por no estar necesitados de tratamiento reeducativo, o por ser considerados como

Fr

1 ios al mismo, pan a la ion reformadora, que seria superflua o ineficaz

para ellos".cs

Cuando Lardizabal y Uribe se refirio a las penas de mutilacién, dijo: "Esta pena cruel,
que solo sirve para hacer deformes a los hombres, en vez de corregir al delincuente, que es
el fin principal de las penas, le pone en términos de que se haga peor”, y mas adelante
continia, "El otro fin de las penas, que es el escarmiento en los que las miran ejecutar,
tampoco se consigue con las mutilaciones sangrientas”.ss

a .

En mi concepto, el fin primordial de la pena es la ptacion del delincuente, no

olvidando que como pena siempre lleva un castigo, pero no sdlo se debe pensar en castigar,

sino que se debe buscar un fin: "la readaptacién del deli a la sociedad”.

65 Idem, p 22, K
66 Lardizabal y Uribe, Manuel de. Op. cit., p 92.
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3.4 CARACTERISTICAS DE LA PENA.

Para lograr sus fines la pena requiere de ciertas caracteristicas que le ayuden a cumplir
con su objetivo, es decir, que le sitvan para conseguir y hacer efectivos sus fines. La opinién
de varios autores es siempre aceptada en este dmbito, ya que cada penalista seiiala las
caracteristicas que de acuerdo a su criterio tiene la pena. Asi Castellanos Tena, menciona
que la pena debe ser:

" Intimidatoria.- Es decir, evitar la delincuencia por temor de su aplicacion,

Ejemplar.- Servir de ejemplo a los demis y no solo al delincuente, para que todos
adviertan la efectividad de la amenaza estatal,

Correctiva.- Al producir en el penado la readaptacion a la vida normal, mediante los
tratamientos curativos y educacionales adecuados, impidiendo asi la reincidencia,

Eliminatoria.- Ya sea temporal o definitivamente, segin que el condenado pueda
readaptarse a 1a vida social o se trate de sujetos incorregibles; y

Justa.- pues la injusticia acarrearia males mayores, no solo con relacién a quien sufre
directamente la pena, sino para todos los miembros de la colectividad, al esperar que el
derecho realice elevados valores entre los cuales destacan la justicis, la segusidad y el

bienestar socia®.e7

Cuello Calon, seiiala las siguientes caracteristicas de la pena Ia que debe ser:

*'a) Un sufrimiento, o sentida por el penado como un sufrimiento. Este proviene de Ila
restriccion o privacion impuesta al condenado de bienes juridicos de su pertenencia, libertad,
propiedad, honor o vida.

b) Es impuesta por el Estado. La pena es publica, impuesta por el Estado para la

conservacion del orden juridico.

67 Castellanos Tena, Fernando. Op. cit., p 319.
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¢) La pena debe ser impuesta por los tribunales de justicia como consecuencia de un
juicio penal.

d) Debe ser personal, debe recaer solamente sobre el penado de modo que nadie
puede ser castigado por hechos de otros.

¢) Debe ser legal, impuesta por un hecho previsto en la ley como delito".es

Es indudable que para cada hombre existe un modo de pensar diferente, pues las que

Castellanos Tena menci como caracteristi para Ignacio Villalobos son fines

e . .

, quien

como fines ultimos de la pena la Justicia y la defensa social,
pero seiiala que la pena tiene las siguientes caracteristicas:

“Ser Proporcionadas a los delitos, que sean publicas, prontas, irremisibles y necesarias:
que sean lo menos rigurosas, que fuere posible atendidas las circunstancias: finalmente que
sean dictadas por 1a misma ley. Para que 1a pena sea intimidatoria debe ser aflictiva, pues a

nadie amedrentaria la promesa de una respuesta agradable o indiferente; debe ser legal, ya

que solo asi ida de ant puede producir el efecto que se busca; debe ser cierta,
pues la sola esperanza de eludirla por deficiencias de la maquinaria encargada de investigar y
sancionar los delitos, por indultos graciosos, etc., deja efecto una amenaza que el

dol; "

p €s prop a

1 h

Para que sea ejemplar, debe ser piiblica; no sblo con la publicidad de) especticulo
morboso y contraproducente que se uso en la Edad Media, durante la Revolucion Francesa y
en otros momentos de exceso y de embriaguez de poder, pero si en cuanto lleve a
conocimientos de todos los ciudadanos la realidad del sistema penal.

Para ser correctiva, en forma especifica, debe disponer de medios curativos para los
reos que lo requieran, educativos para todos y aun de adaptacién al medio cuanto en ello

pueda estribar la prevencion de futuras infracciones, comprendiénd en los medios

68 Cuello Caldn, Eugenio. Derecho Penal. Op. cit., pp 660 y 661.
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educativos los que sean conducentes a la formacion moral, social, de orden, de trabajo y de
solidaridad.

Las penas eliminatorias se explican por si mismas y pueden llegar a ser Ia de muerte, Ia
de reclusion o de relegacién perpetua, o del destierro.

Y para ser justas todas Ias penss deben de ser sumanas, de suerte que no descuiden el

caracter del pensdo como personas; iguales, en cuanto babrin de mirar sélo 2 ls

Fy 4

idas, pero p.

responsabilidad y no a categorias o a clases dep hoy
efectos equivalentes ya que no hay igualdad, por ejemplo, si s¢ impone s misms multa de
$1000.00 a un indigente y a un potentado. Deben ser suficientes (no més ni menos de lo
necesario); remisibles pasa darlas por concluidas cuando se demuestre que se impusieron
por error o que han llenado sus fines; reparables, para ser posible una restitucion total en
cssos de error; personales, o que sélo se apliquen al responsable; varias, para poder elegir
cutre ellas 1a mis propia para cada caso; y eldsticas, para que sea posible también
individualizerlas en cuanto a su duracién o cantidad.

Aveces se agrega que sean econdniicas o que no exijan grandes sacrificios de! Estado.
La verdad es que a ésta recomendacion puede haber la certeza de que se dard vida sin
necesidad de mucha insistencia, y quiza valiers mas encarecer el beneficio de hacerlo

necesario sin escatimar gastos que, con poca reflexio den ficil tomarse como

¥

excesivos”.e9

69 Villalobos, Ignacio. Op. Cit., p 525.



85

3.5 CLASIFICACION DE LAS PENAS.

Resulta légico y congruente pensar que el reo no puede ser readaptado socialmente
con una sola pena, ello equivaldria a que todas las enfermedades podrian curarse con una
sola medicine. A pluralidad de delitos debe existir pluralidad de penas, por lo tanto es

las clasificaci de las penas segin el criterio de cada autor,

exponiendo las mas representativas.

Carrara, clasifico las penas en: capitales, aflictivas, directas, mdirectas, infamantes y

pecuniarias.

Asimismo, Villalobos clasifica las penas en tres grupos:

"a) Por su forma de aplicacion o sus relaci entre si, pueden ser:
1- Principales. Que son las que la ley sefiala para el delito y el juez debe imponer en su

sentencia.

2- Comple ias. Aquellas que, aunque seiialadas también en la ley, su imposicién
puede tomarse como potestativa; se trata de penas agregadas a otras de mayor importancia y
que por esto, por su naturaleza y por su fin se consideran secundarias.

3- Accesorias. Que son aquellas que, sin mandato expreso del juez resultan agregadas

automiticamente a la pena principal: como la interdiccion para el ejercicio de profesiones

libres que requieren moverse y actuar fiera del penal, cuando hay una condena de prision;

imposibilidad para ejercer cargos como el albaceazgo, la tutela, etc.

b) Por su fin Preponderante pueden ser:

1- Intimidatorias. Que lo son todas las verdaderas penas, pero con exclusividad la

multa y las prisi de corta d
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2- Correctivas. Caricter que debe suponerse también en toda pena, excepto en las que
recurren a una eliminacion definitiva; pero que se predics especiatmente de las que
mantienen al sujeto privado de libertad y, por tanto, dan oportunidad para someterle a un
régimen o tratamiento adecuado.

3- Eliminatorias. Que lo son temporalmente o en forma parcial, como se ha dicho,
todas las privativas o restrictivas de la libertad; y perpetuamente la de muerte, las de prision

o relegacion por todo el tiempo de 1a vida, y el destierro, dende las hay.

) Por el bien juridico afectado, pueden ser:

1- La pena Capital. Que priva de la vida

2- Las penas corporales. Que son aquellas que se aplicaban directamente sobre la
persona: como azotes, marcas o mutilaciones. Es la que tiene como objeto directo el causar
un dolor fisico. Aun son usadas en algunas partes del mundo principalmente en su forma de

azotes, y asi para Don Constancio Bernaldo de Quiroz, “las penas corporales componen un

conjunto cruel (de calvacion, ceg mutilaci flagelacion, desollamiento, etc.) que se
caracteriza por herir al cuerpo, en todo o en parte sin intencién de producir la muerte
aunque pudiendo producirla, para ailadir al dolor y a la afrenta el efecto de una posible
incapacitacion al mismo delito o a otro"70

3- Penas contra la libertad. Que pueden ser sélo restrictivas de este derecho, como el
confinamiento o 1a prohibicion de ir a determinado lugar o bien privativas del mismo, como
Ia prisién.

4- Pecuniarias. Que impone s entrega o privacion de algunos bienes patrimoniales.

5- Contra otras derechos. Como Ia suspension o destitucion de funciones, empleos o

cargos publicos, aiin cuando éstas pueden tomarse mas bien como medidas de

seguridad .7

70 Rodriguez Manzanera, Luis. La Crisis Penitenciaria y los Substitutivos de 1a Prision, Cuademos del
Instituto Nacional de Ciencias Penales, México, 1984, p 62.
71 Villalobos, Ignacio. Op. cit., p 526.
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Castellanos Tena Femando, clasifica las penas en:

1.~ Por su fin preponderante

a) Intimidatorias

b) Correctivas.

¢) Eliminatorias

Segiin se apliquen a sujetos no corrompidos, a individuos ya maleados pero

1. a

ptibles de correccion, o a inadap peligrosos.

2.- Por el bien juridico que afectan, es decir, atendiendo a su naturaleza:

a) Contra la vida, (pena capital).

b) Corporales; (azotes, marcas, mutilaciones).

¢)Contra la libertad, (prision, confinamiento, prohibicién de ir a lugar determinado).
d)Pe iarias, (multa, reparacion del daiio).

e)Contra ciertos derechos,(destitucion de funciones, pérdida o suspension de la patria

potestad y tutela).

Por otra parte, ¢l maestro Engenio Cuello Calén clasifica a las penas en 2 grandes

grupos:

1.- Atendiendo al fin que se proponen:

a) De intimidacion, indicadas para los individuos no corrompidos, en quienes ain
existe el resorte de la moralidad que es preciso reforzar por el miedo a la pena

b) De correccion, que tienden a reformar el caricter pervertido de aquellos
delincuentes corrompidos moralmente, pero reputables como corregibles.

¢) De eliminacion o Seguridad, para los criminales incorregibles y peligrosos a

quienes es preciso, para seguridad social; colocar en situacion de no causar dafio en
sociedad.



2.~ Atendiendo a la materia sobre la que recae la afliccion penal:

a) Corporales, recaen sobre la vida o 1a integridad corporal.

&) Privativas de libertad, privan al reo de su libertad de movimiento, estas son Ias
penas de prisién.

¢) Restrictivas de libertad, limitan la libertad del penado, especialmente en cuanto a la
facultad de elegir lugar de residencia.

d) Pecuniarias, recaen sobre la fortuna del condenado.

¢) Privativas o restrictivas de derecho, que pueden recaer sobre derechos de caricter
publico o sobre derechos de familia.

) Infamantes, privan del honor a quien las sufre. Las infamantes y la mayoria de las

corporales han desaparecido del sistema penal de los paises cultos”.72

En el capitulo II (ver pigina 36), se transcribi6 el articulo 24 del Cédigo Penal, el cual
enumera las penas y medidas de seguridad. Sin embargo, existe una confusion, pues se
mencionan en el mismo articulo las penas y las medidas de seguridad sin hacer distincion
entre una y otra. Al respecto, Castellanos Tena dice: “la distincion radica en que mientras las
penas llevan consigo 1a idea de expiacion y, en cierta forma de retribucién, las medidas de
seguridad, sin cardcter aflictivo alguno, intentan de modo fundamental la evitacién de
nuevos delitos. Propiamente debe considerarse como penas Ia Prision y la multa, y medidas
de seguridad los demis medios de que se vale el Estado para sancionar, pues en la actuatidad

ya han sido desterradas otras penas, como los azotes, la marca, la mutifacién, etc.,".s

72 Cyello Calén, Eugenio. Derecho Penal. Op. cit., p 666,
73 Castellanos Tena, Fernando. Op. cit., p 324,
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Las clasificaciones anteriores, permiten concluir que pars los juristas antes citados si
tiﬁe trascendencis Ia pena de muerte, asi por ejemplo, Ignacio Villalobos la clasifica dentro
de Ias que afectan a! bien juridico, grupo donde se encuentran ademis las penas corporales,
penas contra 1a libertad, pecuniarias y contra otros derechos y dentro de las eliminatorias.
Consecuentemente, Castellanos Tena, agrupa a Ia pena de muerte dentro de las
eliminatorias, clasificindola dentro de Ias que afectan al bien juridico "vida". De igual forma,
Cuello Calén, agrupa a la pena capital dentro de las penas corporales. Por lo tanto, la pena
capital se agrupa dentro de las penas corporales, que son aquellas que caen especialmente
sobre el cuerpo del condenado, es decir, aquellas que no tienen otro fin que infringir un

dolor corporal al penado.



CAPITULO 1V.

LA PENA DE MUERTE SU
INOPERANCIA Y SU OBSOLETA
EXISTENCIA, RAZONES PARA
DEROGAR EL PARRAFO III DEL
ARTICULO 22 CONSTITUCIONAL.

4.1 ANALISIS DEL ARTICULO 22 CONSTITUCIONAL.

4.2 LA VIDA, BIEN JURIDICO TUTELADO.

4.3 LA PENA DE MUERTE CONTRARIA A CUMPLIR LA
FINALIDAD DE LA PENA.

4.4 VIGENCIA E INOPERANCIA DE LA PENA DE MUERTE.

4.5 RAZONES POR LAS QUE DEBE DEROGARSE EL
PARRAFO III DEL ARTICULO 22 CONSTITUCIONAL.
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4.1 ANALISIS DEL ARTICULO 22 CONSTITUCIONAL.

En nuestro Derecho Constitucional, siempre se ha adoptado la tendencia humanitaria
de proscribir penas infamantes e injustas como las que prohibe el articulo 22 constitucional,
el cual sigui6 ficlmente las prohibiciones de Ia Constitucion de 1857, lo que dio como
resultado la abolicién de las penas de confiscacién de bienes y las trascendentales asi como
el tormento y los_ azotes. El articulo antes citado contempla la humanizacién de las penas,
tratos y castigos en otros tiempos birbaros, crueles y trascendentes, proscribiendo
especificamente, Ia mutilacion, la infamia, la marca, los azotes, los palos, el tormento de

cualquier especie, la multa iva, Ia confiscacién de bienes, asi como otras penas

inusitadas y trascendentales.

A continuacion se transcribe el articulo 22 Constitucional, el cual se analizard en tres
partes, a saber:

Articulo 22 Constitucional:

Primer pdrrafo.

" Quedan prohibidas las penas de mutilacion y la infamia, la marca, los azotes, los

palos, el tormento de cualquier especie, la multa excesiva, la confiscacion de bienes y

cualesquiera ofras penas itadas y tr dentales "

Es menester reiterar que ¢! primer parrafo de éste articulo, con miras & preservar Ia
integridad y Ia dignidad que deben ser aseguradas a todo ser humano mixime cuando éste se
encuentra privado de su libertad en virtud de una sentencin condenatoria, prohibe
expresamente un cierto numero de penas y tratos crueles, inhumanos o degradantes,
haciendo extensiva esta prohibicion a todas aquellas penas que tengan un carécter inusitado
y trascendental, es decir, tanto las no previstas por Is legislacién, como las que pudieran

afectar a personas distintas al inculpado y ajenas al delito cometido.
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Para comprender mejor la trascendencia de la prohibicién hechs por ef articulo 22,
haré uns breve resefia de las penss que se mencionsn:

Cuello Calén, al clasificar las penss menciond s las corporales (que recaen sobre 1a
vida o integridsd corporal), y las infamantes (que privan del honor a quienes las sufren).
Ahors bien, un cjemplo de lag penas corporales son las de mutilacién, y pueden mencionarse
dentro de éstas: el cortar manos, lengua, orejas, piernas, o algin otro miembro u 6rgano
relacionado con el delito cometido, ya que la mutilacion imptics el desprendimiento de algin
miembro del cuer;vo bumano, por lo que se considera que son penas talionarias. Se ha dicho
que dentro de Ias penas corporales mis graves, estin las de musilacion de micmbros y ssi
Lardizabal y Uribe, en el siglo pasado pugnaba por la abolicién de estas penas de las
legislaciones al decir que: "Estas deben proscribirse absolutamente y para siempre de toda
buena legislacion, pues ademis de ser crucles por su naturaleza, lejos de conseguirse con
ellas los saludables fines que deben proponerse lss penas, son contrarias s ellos, y por
consiguicnte no sélo initiles, sino pemniciosas a la repiblica. Un hombre, a quien pars
corregirle, se Ie cortd un pie o una mano, ;de que utilidad podra ser en Ia repiiblica?. Ests
pena cruel, que solo sirve para hacer deformes a los hombres, en vez de comregir al
delincuente, que es el fin principal de las penas, le pone en términos de que se hags peor,
pues privindole de los miembros que la nstursleza dio como necesarios a los racionales pars
ganar honestamente la vida, le preciss cuando menos a vivir ocioso en Is sociedad con
gravamen de los demis, y tal vez a valerse de medios ilicitos y torpes para subsistir”. ®

El mismo Lardizabal y Uribe, &l referirse a las penas infamantes o de infamia la define:
“Es Ia infamia una pérdida del buen nombre y reputacién, que un hombse tiene entre los
demis hombres con quienes vive: es una especie de excomunidn civil, que priva al que he

incurrido en ¢lia de tods desconsideracion, y rompe todos los vinculos civiles, que ie unian a

sus iudadanos, dejindole como aislado en medio de la misma sociedad. Hay infamia de

hecho, ¢ infamia de derecho. La primera depende (nica y privativamente de ls opinién y
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concepto de los hombre, y asi, propiamente hablando, no puede llamarse pens, porque no se
impone por la ley como la segunda”.*74

Por lo que se refiere a Ia pena de la marca, ésta fue una pena que se uso para lograr la
identificacién de quienes habian delinquido, al respecto Ignacio Villalobos menciona que:
"La organizacién de métodos cientificos y de mayor utilidad, que permiten descubrir a un
delincuente que no se halle en poder de las autoridades y relacionarlo con Ia ejecucion de un
delito, como Ia ficha signalética basada en las huellas dactilares, fue decisiva para abandonar

aquellos sistemas, por demis primitivos”.*

El tema de los azofes es muy discutido,: varios paises hace no muchos aflos pidieron

su aplicacién pues sus defensores argu que es una pena insustituible, pues carece de
los miltiples inconvenientes de la prision; no separa al condenado de su familia y no le causa

interrupcion alguna en la profesion o trabajo que le proporciona medios de subsistencia.®

Los palos, esta pena se usaba en el Derecho Romano, azotando a las personas con

varas.

El tormento, segin Ignacio Villalobos el tormento se puede diferenciar en dos clases:
1.- Como medio procesal empleado para arrancar una confesion.
2.- Como muestra de la mas perversa crueldad que busca mayor dafio para los

condenados a otras penas, como las de muerte.*7s

74sLardizabal y Uribe, Manuel de. Op, cit., pp 188 , 189, 220y 221.
7SsVillalobos, Ignacio. Op. cit., pp 567 y 568.
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Lardizabal y Uribe, dice que: "¢l tormento, es cominmente reputado por uns de las
prucbas y medios que hay para descubrir la verdad, es una verdadera y gravisima pena sus

efectos son tan terribles y dolorosos como los de las mas atroces penas”.

Multa excesiva, en este caso el legislador se refiere a que la multa no debe ir mis alla
del patrimonio de una persona, es decir, de lo que gana ésta ya que no se le debe dejar sin lo
indispensable.

Confiscacion de bienes, al respecto se dice y se asegura que las confiscaciones hacen
suffir al inocente Ia pena del reo, y conducen tal vez a los inocentes mismos a la desesperada

necesidad de cometer delitos. La confiscacio istia en la aplicacion al fisco del todos

los bienes del reo, y habia sido prohibida desde amtes de la Constitucién de¢ 1857, por
considerar inicuo privar al hombre de toda su fortuna, quitindole por completo los medios

de subsistir y condenando a su inocente familia a compartir tan lamentable suerte.

Penas inusitadas, son penas fuera de uso, es decir, aquellas que se aplicaron pero que

en la actualidad se han proscrito.

Penas Trascendentales, son aquellas que se aplican o que alcanzan a sujetos que no
son los responsables del delito, es decir, se castiga al delincuente peso ese castigo trasciende

a otras personas.

Si bien es cierto que, el primer parrafo nos habla de la confiscacion de bienes, es cierto
también, que no deja claro lo que ¢l legislador quiere, es por eso que el propio precepto
constitucional comentado se encargs de aclarar, en un segundo parrafo lo relacionado con la

confiscacion.
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Segundo Pdrrafo.

" No se considerara como confiscacion de bienes la aplicacion total o parcial de los
bienes de una persona hecha por la autoridad judicial, para el pago de la responsabilidad
civil resultante de la comision de un delito, o para el pago de ;‘mpuestas o multas, ni el

decomiso de los bienes en caso de enriquecimiento ilicito en los términos del articulo 109 "

Del parrafo anterior se desprende que no debe entenderse como confiscacion de
bienes, primero, h aplicacién total o parcial de los bienes personales decretada ya sea por la
autoridad judicial, para reparar los daiios y petjuicios resultantes de I comision de un delito,
o bien, y aqui se entiende, desde luego, que se trata de otra autoridad, por la autoridad
administrativa, para el pago de impuestos o de multas; ni, segundo el decomiso de los bicnes
en los casos de enriquecimiento ilicito de los servidores piblicos en los términos del articulo
109, fraccion tercera, tercer psrafo, de nuestra propia constitucion. En relacion a esto, Juan
Federico Arriola sefials: “la autoridad judiciai puede aplicar total o parcialmente los bienes
personales para pagar la responsabilidad civil resultante de la comisién de un delito. Ahora
bien, cusndo se refiere al pago de impuestos 0 multas aunque no se dice expresamente,
interviene Ia autoridad adminmistrativa, con la facultad econémica coactiva para cobrar
créditos fiscales que puede adeudar una persona. Por su parte, ¢l decomiso de los bienes en
caso de enriquecimiento ilegitimo tampoco se considera confiscacién. Esto se complementa
con el articulo 109 de la Constitucién General al advertir para los servidores piblicos Ia
aplicacion de Ins leyes penales cuando por 0 por interposita persons aumenten
substancialmente su patrimonio, adquieran o s¢ conduzcan como duciios sobre ellos, cuya

procedencis licita no pudiesen justificar”.7s

El tercer y ultimo parrafo de esta norma constitucional contiene la prohibicion de la

pena de muerte.

76 Arriola, Juan Federico. Op. cit., p 86.



95

Pdrrafo tercero.

" Queda prohibida la pena de muerte por delitos politicos, y en cuanto a los demds,
solo podri imponerse al traidor a la patria en guerra extranjera, al parricida, al homicida
con alevosia, premeditacion o ventaja, al incendiario, al plagiario, al salteador de

caminos, al piratay a los reos de delitos graves del honor militar .

1

A este respecto, y dada la relacion existente entre la pena capital y el derecho
a la vida, cabe mencionar que no solo el articulo 22 constitucional consagra explicitamente
el derecho fundamental a la vida, sino que, interpretando a contrario sensu el articulo 14 de
Ia propia Constitucion se concluye, satisfecha Is condicién de que medie un juicio seguido
antc tribunales previamente existentes, cumplidas las formalidades esencisles del
procedimiento y observadas las leyes expedidas con anterioridad al hecho, si se puede llegar
a privar de la vida a una persona.

Por lo anterior y atento a lo dispuesto por el citado articulo 14, asi como por la

prohibicién contenida en el tercer parrafo del articul d hta que ni el derecho

fundamental a la vida, ni la prohibicién de Is pena de muerte son absolutos; ¢l derecho a In
vida porque, como ya se ha visto, satisfechas Ias condiciones y cumplidas las formalidades
prescritas por la ley, puede privarse legalmente de la vida a una persona; por lo que se
refiere a Ia prohibicion de Ia pena capital, se concluye que su proscripcion absoluta, sélo
opera tratindose de delitos politicos, ya que por lo que hace a otro tipo de ilicitos penales,
esta disposicion cubre una amplia variedad de delitos, sean éstos del orden comwin o del
militar, tanto en tiempo de guerra como de paz, a cuyos autores puede imponerse la pena de
muerte.

Asi la pena capital es aplicable a los culpables de traicion a la patria en guerra
extranjera, es decir, al individuo que hubiese cometido traicion estando nuestro pais
involucrado en un conflicto armado de cardcter internacional; al parricida; al homicida con

alguna o todas las agravantes de alevosia, premeditacion o ventaja; al incendiario; al
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plagiario; al salteador de caminos; al pirata y a los reos de delitos graves del orden militar,
delitos todos ellos previstos por los articulos 123, 324, 320, 315, 366, 286, y 147 del
Cadigo Penal, asi como por los articulos 203, 206, 208, 210, 219 y otros del Codigo de

Justicia Militar respectivamente.

Haré un breve paréntesis para recordar que Beccaria admitié la pena de muerte a fin
de exterminar a los delincuente politicos.

Al definir el delito politico, Giussepe Maggiore seiiala que en un sentido amplio, todo
delito es de caracter politico, y continiia: “El delincuente es, ante todo, un rebelde, y por
esto estd obligado a responder ante el orden juridico-politico, que encuentra su expresion
mixima en el Estado" .77

Ignacio Burgoa, al referirse a los delitos politicos manifiesta “Todo hecho delictivo
vulnera o afecta determinado bien juridico (vida, integridad corporal, patrimonio, etc.).
Cuando la accion delictuosa produce o pretende producir una alteracion en el orden estatal
bajo diversas formas, tendientes a derrocar a un régimen gubemamental determinado o al
menos engendrar una oposicion violenta contra una decision autoritaria o a exigir de la
misma manera la observancia de un derecho, siempre bajo la tendencia general a oponerse a
las autoridades constituidas, entonces el hecho o los hechos en que aquélla se revela tienen
el caricter politico y si la ley penal los sanciona, adquieren la fisonomia de delitos
politicos".78

En cuanto a los delitos politicos, el Codigo Penal seiiala:

Articulo 144.- Se consideraran delitos de caracter politico los de rebelion, sedicion,

motin y el de conspiracion para cometerlos.

77 [dem. p 87,

78 Burgoa, Ignacio, Diccionario de Derecho Constitucional, Garantias y Amparo. Editorial Porriia, S. A.,
Meéxico, 1984, p 336.
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A continuacién, se transcriben varios articulos del Cédigo Penal para el Distrito
Federal, en los cuales se encuentran tipificados los delitos que scilala la Constitucién como
merecedores de Is pena capital.

Articulo 123.- Se impondra 1a pena de prision de cinco a cuarenta afios y multa hasta
de cincuenta mil pesos al mexicano que cometa traicion a la patria en alguna de las formas
siguientes: son 15 fracciones que omito transcribir, pues creo que lo importante es saber que
el Cadigo Penal vigente no estipula pena de muerte para éste delito, que aunque es de alts
gravedad por atentar en contra de la seguridad y estabilidad de la nacién, creo que no
merece pena de muerte como lo sefiala la Constitucion, sino que estoy de acuerdo con la

sancién privativa de libertad que marca el Codigo Penal.

Articulo 324.- Al que cometa el delito de parricidio se le aplicara de trece a cincuenta
afios de prision.

Articulo 320.- Al autor de un homicidio calificado se le impondran de veinte a

cincuenta aitos de prision.

Articulo 315.- Pirrafo Tercero. Se presumira que existe premeditacion cuando las
lesiones o el homicidio se¢ cometan por inundacién, incendio, minas, bombas o explosivos;
por medio de venenos o cualquier otra substancia nociva a Ia salud, comlgi? venéreo, asfixia
o enervantes o por retribucion dada o prometida; por tormento, motivos depravados o brutal
ferocidad.

Articulo 366.- Se impondra pena de seis a cuarenta aiios de prisién y de doscientos a
quinientos dias multa, cuando la privacion ilegal de la libertad tenga el caricter de plagio o

secuestro en alguna de las formas siguientes: Son seis fracciones,
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Articulo 286.- Al que en despoblado o en paraje solitario haga uso de violencia sobre
una persona con el proposito de causar un mal, obtener un lucro o de exigir su asentimiento
para cualquier fin y cualesquiera que sean los medios y grado de violencia que se emplee, e
independientemente de cualquier hecho delictuoso que resulte cometido, se le castigara con

prision de uno a cinco affos.

Articulo 147 - Se impondran de quince a treinta afios de prision y decomiso de Is nave,

a los que pertenezcan a una tripulacién pirata.

De la lectura de los articulos anteriores se observa que en ninguno de ellos se marca
como pena la de muerte, pues el Codigo Penal para el Distrito Federal no contempla la pena
capital para ninguno de los delitos que menciona la Constitucion en el tercer pirrafo del
articulo 22,

Es importante reiterar que dado el cardcter mas bien facultativo que obligatorio de la
posibilidad de imponer la pena de muerte, ésta ha desaparecido pricticamente de la
legislacion penal del orden conmin (ningun Estado la contempla), subsistiendo tinicamente en
materia militar, asi encontramos que el Cédigo de Justicia Militar ordena aplicarla para
delitos como:

Traicion a la Patria: Articulo 203.- Sera castigado con Ia pena de muerte, guien: (son

21 fracciones).

Espionaje: Articulo 206.- Se castigara con la pena de muerte: A quien se introduzca
en las plazas, fuertes o puestos militares o entre las tropas que operen en campaiia, con

objeto de recoger noticias itiles al enemigo y comunicarselas a éste.

Delitos contra el Derecho de Gentes: Atticulo 208.- Se castigata con la pena de

muerte al que sin motivo justificado: (son 3 fracciones).
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Piraterfa: Articulo 210.- Se castigara con la pena de muerte a todo comandante de
nave que valiéndose de su posicion en ls Armada, se apodere durante la guerra, de un buque
perteneciente a una nacion aliada, amiga, o neutral; o en tiempo de paz de cualquier otro sin
motivo justificado para ello, o exija por medio de la amenaza o de la fuerza, rescate o

contribucién a alguno de esos buques o ejerza cualquier otro acto de pirateria.

Rebelion: Articulo 219.- Se castigara con la pena de muerte:

L.- Al que prommeva o dirija una rebelion (tiene otras 3 fracciones)

En nuestro pais la pena de muerte se encuentra regulada en el articulo 22
Constitucional y en el Cadigo de Justicia Militar, no encontrando eco en ninguna otra

legislacion.
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4.2 LA VIDA BIEN JURIDICO TUTELADO.

VIDA - Es Ia fuerza o actividad intema sustancial, mediante Ia cual obra el ser que Ia

posee.// Es el tiempo que transcurre desde el nacimiento hasta Ia muerte de los seres vivos.

Por lo tanto, Ia vida es el primero y mis preciado de los bienes tutelados por el
derecho, quitarlo, arrancarlo, es el delito mis grave que se puede cometer contra un
ndividuo, pues se estaria frente al homicidio. Afirmo que morir es un acto inevitable que
proporciona sentido a la vida, porque no contraviene a la naturaleza; pero matar es violar un
orden existente, romper un universo sin posibilidad de reconstruirlo, implica desobedecer a
1a misma condicién humana y atentar contra Dios.

Considero, que la vida es e! bien juridico que ocupa el primer lugar en la escala de los
valores tutelados por el Detecho Penal, todos los bienes que el hombre puede tener
proceden del lyim que es la vida, es por eso que la vida es la mis absoluta y radical de las
realidades, es Is infinita dimension del espiritu en la limitada condicién de un cuerpo. Es el
ceatro de la creacion divina y humana, que se manifiesta y exterioriza en pensamiento y
accién individual o Colectiva. Es uno de los valores humanos cuya conservacién interesa no
solo a Ia persona fisica en quien encamna, es un valor juridico que interesa a toda la
Colectividad.

Asimismo, Ia vida humana esté protegida por ¢l Estado, no sélo en interés de
individuo sino en interés de la sociedad. E! bien juridico de Is vida humana es tutelado
penalmente tanto del ataque que se modela en su lesion efectiva, como del que se plasma en
su lesion potencial, entendiendo por la primera Ia extincion de la vida (homicidio, parricidio,
infanticidio y aborto), definiendo a Is lesion potencial como el riesgo en que fite puesto el

bien juridico, el peligro por ejemplo (disparo de armas de fuego, abandono de personas).
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Giussepe Maggiore sefiala: "la vida y la integridad corporal son condiciones esenciales
de existencia de Ia personalidad y por consiguiente, fundsmento de todo derecho: son bienes
inviolables e indisponibles”.7

Por otra parte, Mariano Jiménez Huerta al referitse a la vida menciona: “Entre los
bienes juridicos pertenecientes al ser humano considerado en su genuina individualidad, son
los de Ia vida ¢ integridad orginica los de mayor grado y jerarquis. Estos bienes juridicos
tienen una connotacién eminentemente personal y fisica: personal, porque consisten en
formas de ser o de estar consustanciales a los individuos de la especie humana; fisica ;
porque se plasman en estados fisiologicos u orginicos de las personas, perceptibles por los
sentidos. Los bienes juridicos de la vida e integridad humana encaman los intereses
fundamentales que acompaiian a los seres humanos desde el momento, respectivamente, de
su concepcion y de su nacimiento, hasta el de su muerte, en orden a Ia conservacion de su
propia existencia y plenitud orginica”.s

El propio Cédigo Penal, en su titulo XIX del libro Segundo denominado Delitos
contra la vida ¢ integridad corporal, tutels el bien juridico que es Ia vida.

Por o tanto, se puede conchuir que, Ia vids es el mis alto bien y su pérdida es el mis
terrible infortunio. El asimiento a Ia vida, el instinto de conservacién, instinto humano y
también instinto animal, esta hondamente arraigado en la mis profunda intimidad del
hombre, lo mis importante es vivis, por eso, Ia religion, Ia moral y el derecho ordenan que Ia
vida humans ses respetada, ya que este es para el hombre el mayor de los bienes no por el
amor que cada uno pueda tenerle, sino porque condiciona la posibilidad de realizacién de
todos los valores, es decir, de la vida dependen todos los demas valores, ya que ella hace
posible nuestra libertad, por lo que la vida vale no simplemente porque es vida, sino por lo

que hacemos de ella.

79 Citado por Jiménez Huerta, Mariano. Derecho Penal Mexicano, Tomo II, La Tutela Pena) de la Vida e
Integridad Humana, Bditorial Pornia, S. A., Quinta Edicion, México, 1981, p 11.
80 [dem. p 11,
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El hombre es el fin de toda institucién que nace y existe a su alrededor, y se desarrolla
en el mundo, por lo que ¢l es ante todo y a costa de todo intangible, no puede ser tocado,
pues él mismo ha sido creador del ordenamiento para su scguridad, para su proteccion,
faltando ¢l hombre, faltaria también el origen y la razon del ordenamiento juridico creado
para su seguridad.

Ya se dijo que la vida es el bien que ocupa el primer lugar en la escala de los valores

tutelados por el derecho, ahora, es importante sefialar que el Derecho Penal debe protegerla

sobre todo, tomando en consideracion de que cuando se pierde la vida salen sobrando todos
los demas valores humanos; es pues el mayor bien temporal que poseemos y el fundamento
de otros.

El Derecho a la vida y la pena de muerte son enemigos, si se opta por la pena de

muerte no solo violaremos el Derecho a la vida, sino ademis reconoceriamos nuestra

incapacidad de readaptacion. Por otra parte, muchos autores dicen que el valor supremo es
Ia libertad, pero en lo particular apoyo la idea de que Ia vida es el primer valor humano, y no
Ia libertad como han argumentado varias personas, ya que sin la vida no hay libertad, y Ia
libertad esta en la vida.

Actuslmente la voz de la humanidad universal esta en contra de la pena de muerte y
reclama el respeto al don mis precioso que es Ia vida, al don mas maravilloso del ser
humano. La sociedad organizada valora en un grado muy alto la integridad de su propia

1 s

is y esa

se desprende de la valoracion de la vida del individuo que la
integra, el hombre lucha por todos los medios de conservar ese bien de protegerlo entonces
como es posible que el mismo hombre se empefie en destruirlo. E! matar significa la
destruccion, es un acto que va en contra del proceso evolutivo del orden natural, ademas de

que va contra la sociedad, pues destruye al individuo que la compone.
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4.3 LA PENA DE MUERTE CONTRARIA A CUMPLIR CON LA FINALIDAD
DE LA PENA.

En el capitulo I se estudio el concepto de pena, asi como la teoria y fin de dsta,

ademas se observé que existen diversas teorias que explican la finalidad de s pena, entre las

q 1

que teorias at , relativas, mixtas y otras que consideran que el fin inico de

la pena es la readaptacion del delincuente.
El realizar un anilisis sobre las teorias y 1a finalidad de la pena me lleva a concluir que,

1.

en la actualidad las teorias que se basan en el castigo del deli es decir,

| para
las que la pena tiene como finalidad el castigo de éste, han quedado muy por debajo de
aquellas otras que centran su atencion en la reforma, readaptacion y resocializacion det
delincuente, claro, sin olvidar que como pena siempre leva consigo un castigo. Sin embargo,
para estas teorias el castigo no es el objetivo, pues el fin primordial es la readaptacion del
delincuente, la cual se puede ir dando a la par con el castigo gracias a los avances que en
materia penal han ido surgiendo.

La pena de muerte es una pena eliminatoria, no en balde los abolicionistas huchan en

contra de su aplicacion. El aplicarla en la actualidad, significaria que el ser humano no ha

superado la época primitiva en donde se guiaba por sus instintos, es decir, que no ha

lucionado. Si iera de do con la teoria absoluta, manifestaria mi apoyo a la pena
de muerte, pues consideraria que ésta pena se debe de aplicar al homicida, pero se estaria
regresando a la época del talion, al ojo por ojo y diente por diente, al que mate hay que darle

muerte, y nos encontrariamos nucvamente frente a la venganza. Afortunadamente la

humanidad ha ido luci do, y hoy manifiesto mi voto a favor de las teorias que
consideran que si bicn se tiene que castigar al delincuente, también consideran que el fin

primordial es la correccion, reforma y readaptacién del mismo.
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Respecto al fin de 1a Pena, Carrara dice: "La pena ha evolucionado, porque ya no se

pretende la venganza del ofendido, ni procurar el temor entre los ciudadanos, ni tampoco el

resarcimiento  de los dafios jonados porque estas

1

p ser las

consecuencias logicas de la pena. El fin primordial de la pena es el restablecimiento del
orden externo en la sociedad”. 1

La pena de muerte no es ejemplar, ya que como ejemplar se entiende una situacion
positiva que muestra una virtud y matar no es una virtud, sino que implica una destruccion,
interrumpe una evolucion y es un acto contrario a la naturaleza. La pena capital no es

ejemplar, ya que en los lugares en donde se ha aplicado no ha habido disminucion de

delincuentes, por lo tanto, no impresiona o intimida a la gran mayoria, sélo a algunos.

Logicamente, la pena de muerte no cumple con 1a finalidad de la pena, es decir, con Ia

daptacion del deli con su reincorporacion a la sociedad, pucs al aplicarse dicha
pena, ésta lo elimina para siempre y no le da la posibilidad de corregirse ni de enmendarse.
Su sola aplicacion basta para que el delincuente quede eliminado, por ello si se toman en
consideracion las teorias que sostienen que el fin primordial de la pena es la reforma, la
correccion del delincuente, se llega a la conclusion de que la pena de muerte no cumple con
la finalidad de la pena.
Por otra parte, seria muy importante discutir si la pena capital es verdaderamente una
pena, a lo que se podria responder, que no parece serlo, ya que es dificil hablar de pena si se

suprime al sujeto de Ia misma.

8! Arriola, Juan Federico. Op. cit., p 64.
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4.4 VIGENCIA E INOPERANCIA DE LA PENA DE MUERTE.

Vigencia - Es Is validez, imperatividad actual de una ley, norma, costumbre, etc./Es Ia
ley que estd en vigor, con validez actual

La vigencia de cualquier norma o ley que el Estado reconoce y aplica, se encuentra
condicionada a las disposiciones que marca Is Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en sus articulos 71 y 72, los que se reficren al proceso legislativo. La mayoria de
los sutores concuecrdan al afimar que son seis las etapas que componen el proceso
legislativo y son: Iniciativa, Discusién, Aprobacion, Sancién, Publicacién e Iniciacion de Ia
Vigencia.

Para poder entender el concepto de vigencia se tiene que ruencionar al Derecho
Positivo y Efrain Moto Salazar, al respecto dice que "Es el conjunto de reglas o normas
juridicas en Yigor, en un lugar y en una época determinados. Por ejemplo, el derecho
positivo mexicano es el conjunto de normas (constitucion, leyes decretos, reglamentos, etc.),
vigentes actualmente en nuestro pafs. Se les llama “conjunto de normas positivas porque
forman un grupo, materia de estudio concreto y cierto, contenido en colecciones Hamadas
Codigos".s2

El derecho positivo es un producto social y por tanto mutable, por lo tanto, varia en el
tiempo y en el espacio. El autor antes citado da a entender que el derecho vigente y el
derecho positivo son sindnimos, sin embargo hay quienes consideran que son dos conceptos
totalmente diferentes, un ejemplo lo tenemos con Garcia Maynez quien seiiala: "Llamamos
orden juridico vigente al conjunto de normas imperativo-atributivas que en una cierta época

y en un pais determinado la autoridad politica declara obligatorias.

82 Moto Salazar, Efrain. Elementos de Derecho, Editorial Porriia, S. A., Trigésimo Tercera Edicién, México,
1986.p 8.
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El derecho vigente esta integrado tanto por las reglas de origen consuetudinario que el
poder publico reconoce, como por los preceptos que formmula,

La vigencia deriva siempre de uns serie de supuestos. En lo que toca al derecho
legislado, su vigencia encuéntrase condicionada por Ia reunion de ciertos requisitos que la
ley enumena. De acuerdo con nuestra Constitucidn, por ejemplo, son preceptos juridicos y
por ende, repitanse obligatorios los aprobados por ambas Cimaras, sancionados por el
ejecutivo y publicados en el Diario Oficial desde ia fecha que en el acto de 1a publicacion o

en otra norma se indique”.&3

Diferencia entre Derecho Positivo y Derecho Vigente.

No todo derecho vigente es positivo, ni todo derecho positivo es vigente.

La vigencia es atributo puramente formal, el sello que el Estado imprime a las reglas
juridicas.

La positividad es un hecho que estriba en la observancia de cualquier precepto vigente
o no vigente, ¢jemplo: La costumbre no sceptada por Is autoridad politica es derecho
positivo, pero carece de validez formal, por otra parte las disposiciones que el legislador
crea tienen vigencis en todo caso, mas no siempre son acatadas.

La circunstancia de que una ley no sea obedecida, no quita a ésta su vigencia. Desde el
punto de vista formal, el precepto que no se cumple sigue en vigor mientras otra ley no lo
detogue. Sin embargo, es importante reiterar que, en muchas ocasiones Ia gente piensa que
por el simple hecho de que 1a pena de muerte en la actualidad no se aplica en México, sélo
por eso ha dejado de tener vigencia, por cllo, Garcia Maynez, al referirse a este tema
menciona que el articulo 10 del Codigo Civil del Distrito Federal, establece que "Contra la
observancia de la ley, no puede alegarse desuso, costumbre o practica en contrario" y mis

adelante continua "la lectura del precepto revela la posibilidad de que una disposicion legal

BIGarcia Maynez, Eduardo. Introduccion al Estudio del Derechio. Editorial Porriia, S. A., Trigésimo Novena
Edicion, México, 1988, p 37.
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conserve su vigencia aiin cuando no sea cumplida ni aplicada, y obligue a todos los sujetos a
quienes se dirige, incluso en la hipotesis de que exista una practica opuesta a lo que
ordena”.s4

Darle vigencia a una ley es seflalar Is fecha a partir de Ia cual empezard 8 regir y
deberk cumplirse, cunndé una norma alcanza la debida formalidad, es decir, pasa por las
Cimaras, sprobada y publicada en el Diario Oficial de la Federacién, con este proceso
sdquiere Ia cmc.teriaica impero-atributiva (normas juridicas que imponen obligaciones y
conceden derechos).

Es cierto que la pena de muerte no se aplica en México, pero se encuentra vigente y
esth consagrada en la Constitucién dando con esto la posibilidad de su splicacién, Asimismo
Ia pena capital pese a estar debidamente tipificada en nuestra carta magna, ha perdido en
nuestro tiempo las caracteristicas de eficiencia y efectividad que la constituirisn como un
satisfactor a la necesidad del grupo social, por tal motivo se ha realizado la inoperancia de
esta sancitn en nuestro pais. El decir que Ia pena capital es inoperante significa que no se
usa, no se aplica, por lo tanto es obsoleto que se encuentre contemplada en la Constitucién.
(Cabe aclarar que el Codigo de Justicia Militar, contempla 1a pena de nmerte, pero seria
bueno derogaria también de esta legislacién).

La operancia es entendida como el funcionamiento actual de una ley, lo contrario es la
inoperancia que es igual a lo inactivo e ineficaz. En el caso de Ia pena capital la inoperancia
¢s vital para que ésta pueda considerarse como una pena obsoleta, entendiendo por obsoleto
lo anticuado o poco usado. La realidad es “que la pena de muerte esta dotada de vigencia,

pero dada su inoperancia se considera una pena absoleta.

S1dem. p 39,
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4.5. RAZONES POR LAS QUE DEBE DEROGARSE EL PARRAFO H1 DEL
ARTICULO 22 CONSTITUCIONAL.

Es cierto que la pena de muerte ha sido abolida de las legislaciones de los Estados de
1a Republica Mexicana, pero cierto ¢s que también nuestra Constitucion vigente la consagra
sefialando los casos en los que se puede imponer dicha pena, con esto se sbre la posibilidad
para que cualquier Estado pueda reimplantarla, lo que pondria en peligro Ia seguridad de Ia
sociedad y en duda el grado de civilizacion de nuestro pais, ya que a Ia fecha son pocos los
paises que ain conservan la pena de muerte en sus legislaciones. Aunque en México Ia pena
de muerte es inoperante y obsoleta, seria bueno que los legisledores revisaran el Il parrafo

del articulo 22 constitucional a fin de que pudiera ser derogado.

En las propias leyes mexi i contradicci respecto 2 la pena capital,
prucba de ello es que, la Constitucion la contempla para determinados delitos, pero ninguna
otra ley (a excepcion de la militar) 1a menciona. Esto demuestra la contradiccién de la ley,
pues por ejemplo para el delito de homicidio con alevosis, premeditacion y ventaja, el
Cédigo Penal para el Distrito Federal marca pena de prision, por su parte la Carta Magna
castiga ¢l mismo delito con Ia pena de muerte.

Ahora bien, la pena de muerte no es Util ya que en lugar de causar beneficio causa
perjuicio a la sociedad, pues el aplicarla demuestra que el hombre no ha evolucionado,
ademis al ser una pena climinatoria, esta desaparece por completo al delincuente, lo elimina
para siempre de Ia sociedad. También cabe aclarar que la pena capital viola el derecho a Ia
vida, pues si bien es cierto que el hombre para vivir feliz ha cedido parte de sus derechos,
también lo es que la vida como valor fundamental no puede ser violada, no se puede matar
una obra ajena, ;por que desear castigar con algo que incvitablemente a todo hombre le va a
afectar?, pues todos vamos a morir algin dia, entonces ;por que adelantar un

acontecimiento que sdlo en manos de Dios esta decidir?.
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Siguiendo con las teorias que buscan la readaptacion del delincuente a 1a sociedad, en
este sentido 1a pena de muerte en ningin caso cumple con la finalidad de la pena, ya que al
eliminar al delincuente elimina también toda oportunidad que este pudiese tener para
readaptarse. En la actualidad hay otras penas (como la prision), que a mi parecer pueden
sustituir a la pena de capital.

Es aceptable que en los tiempos antiguos los hombres no encontraban mejor solucién
que aplicar Ia pena de muerte al que violaba el orden establecido, pero ahors existen otras
penas, por lo que.considero que ésta 1o es necesaria, no es indispensable, ya que al aplicarse
implicaria una responsabilidad muy grande para el juez o quien decretare su aplicacion, pues
se sabe que la pena de muerte es irreparable y si se cometen errores, estos jamas van a poder
corregirse.

Ademis de las razones ya expuestas manifiesto, que la pena de muerte debe
desaparecer de nuestra Constitucién porque tal y como lo afirman los abolicionistas: "esta
pena no es liqiu, no es correctiva, no s necesaria, no es util, no es intimidatoria, no es
cjemplar y, es injusts, imreparable, trascendental e inhumana", estos argumentos son
suficientes para realizar una reforma al articulo 22 Constitucional s fin de derogar la pena de
muerte. De ser reformado el articulo anterior, deberé mencionarse tinica y exclusivamente la
prohibicion de la pena capital y decir: Queda prohibida la pena de muerte y no podri

imponerse en ningin caso”.

La pena de muerte puede substituir a la pena de prision, y esto representaria algunas
ventajas, pues es mis barata y garantiza ls no reincidencia, aunque aun hay quienes la
defienden, no hay duda que resultaria idiota y supersticioso (como diria Bernard Shaw)

proponerla en nuestro medio en el momento actual.
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CONCLUSIONES.

He llegado al final del presente trabajo, lo cual es satisfactorio, pues el estudio
realizado ha servido para formular las siguientes conclusiones y para sugerir las propuestas

que se dan al final de este tema:

1.~ En el México Prehispanico culturas como la Maya, la Azteca, Otomi y Tlaxcalteca
aplicaban la pena de muerte por delitos (como el aborto, el robo, etc.), que en Ia actualidad
sélo merecen multa o pena de prision. Por lo tanto se puede afirmar que ¢! México antiguo
vivia bajo un régimen en el que en Derecho Penal era muy severo. La Colonia no fue la
excepcion, ya que también se aplico la pena capital principslmente por delitos como la
blasfemia, la herejia y la hechiceria, el cambio radical de las costumbres que se vivian en la
antigua Tenochtitlan fise muy duro, pues los espaiioles impusieron a sangre su cultura y la

crueldad de las penas se manifesto clar en las aplicadas por el Santo Oficio, las que

consistian principalmente en muerte por hoguera.

El anilisis realizado respecto a las constituciones que han estado vigentes en nuestro
pais, revela la evolucion histérica que se ha ido viviendo, ya que en algunas la pena capital se
contemplaba y en otras no hasta llegar a la Constitucion de 1917 que si menciona a la pena

de muerte.

Porlo que r

P a las legislaci penales el criterio es variado, ya que el Codigo
Penal de 1871 contemplo la pena de muerte. Por otra parte, la gran aportacion del Codigo
de 1929 fue el haber supsimido del catalogo de las penas a la pena capital y, por altimo el

Cadigo de 1931 siguid los lineamientos de su antecesor.
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2- El pensamiento Universal respecto a la pena de muerte esta claramente
representado por los antiabolicionistas quienes defienden a mais no poder la pena de muerte,
argumentando que es ejemplar, intimidatoria, (til y necesaria, que no hay mejor pena que la
capital para detener la delincuencis; contraris a esta corriente surgen los abolicionista
quienes sostienen que la pena de muerte debe desaparecer de las legislaciones que ain Ia
contemplan argumentando logicamente lo contrario que los antiabolicionistas.

Al estar coqtempladn en Ia Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la
pena de muerte esta dotada de legalidad y de vigencia, pues se encuentra en el pirrafo I del
articulo 22 constitucional y eso le da la legalidad de pena contemplada en una ley aunque sea

inoperante y obsoleta.

3- Al referirse a Ia pena la mayoria de los tratadistas la definen como un castigo, y en
el desarrollo de este trabajo se observé que ésta nace desde que la humanidad comienza a
querer vivir en sociedad, surge al parejo del hombre ya con la venganza privada, con el
talién y posteriormente se va humanizando. Posteriormente, aparecen varias teorias que
pretenden explicar el fin de la pena, entre ellas estin las teorias absolutas, relativas, mixtas y
en vltimos tiempos aquellas para las que la pena tiene como fin Gnico la readaptacion del
delincuente. Se analizé que debido a la gran variedad de penas que existen es de vital
importancia clasificarlas, colocando asi a la pena de muerte dentro del grupo de las penas
corporales porque afectan sl cuerpo, siendo ademis una pena eliminatoria porque es
contraria 3 Ia vida, pues destruye de plano al delincuente terminando con Iz posibilidad de
reintegrarlo a la sociedad. Ademis, Ia pena capital va en coutra del bien supremo que es la
vida ya que ¢l mismo hombre se ha tomado atribuciones que no le corresponden, matar es un

q

delito, sin embargo el hombre d

en el derecho mata, un homicidio

contradiciendo con esto el orden establecido por él mismo.
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He manifestado mi voto a favor de las doctrinas que consideran que la pena es un

4.

castigo pero ademis tiene una finalidad (la ptacion del delin ), por lo tanto

considero que la pena de muerte es contraria a cumplir con la finalidad de la pena, pues
acaba con el delincuente climinindolo por completo y no le da la oportunidad de
readaptarse,

La pena de nmerte también es injusta porque va en contra del Derecho Natural, no
respeta 1a vida que es el mayor de los bienes. El Cédigo Civil protege al concebido, y el
Codigo Penal sanciona al homicida, parricida, etc., pero nunca la sancién da luger a otro

delito pues se estaria frente al talion.

4.- Es inexacto que la pena de muerte intimide al delincuente, 1a mejor demostracion
de ello es que en aquellos paises donde ha sido abolida no ha habido un sumento de la
criminalidad, y en aquellos en donde se aplica no por eso ha desaparecido la delincuencia. E
problema de Ia delincuencia es ante todo un problema de justicia social, lo que significa que
a medida que se agranda ¢l abismo entre s riqueza y la miseria se recrudece la tucha de
clases y aumenta la criminalidad y en México, como en todos los paises el hambre de las

clases pobres, determinan el mayor nimero de delitos.

S.- La sociedad tiene €l deber de defenderse contra los criminales que ponen en peligro
su paz y su vida, pero esta defensa es posible sin la pena de muerte. El Estado no debe
aplicar la pena de muerte ya que tiene el deber de proteger al hombre no de destruirlo, debe

sancionar al delincuente pero lo debe readaptar, ademis si ¢l Estado aplicase la pena de

d i 4ot

raria su incap para controlar a la sociedad que gobiema y ademas el

fracaso de la politica criminal.

6.- Considero que la pena capital es la mds grande injusticia que puede infringirse al

hombre, y es un delito mas grave que el crimen que se pretende castigar, porque también es
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crimen pero razonado, administrado y lo que es peor atn admitido. Finalmente elimina de
los razonamientos 16gicos el de la ejemplaridad, seiialando tres razones: "La sociedad misma
no cree en el ejemplo; no esta probado que la pena de muerte haya hecho retroceder a un
solo asesino, decidido a hacerlo; por lo que es evidente que no produce efecto, pero en
muchas ocasiones crea en el delincuente una especie de reto hacia 1a justicia, es decir, el
sujeto delinque con el fin de demostrar que es superior y que tiene mayor inteligencia que los

que representan a la justicia.

Un pensamiento hermoso de San Agustin, sirve para asegurar que la pena de muerte
no es buena y dice: El hombre y el pecador son dos cosas diferentes Dios ha hecho al
hombre y el hombre se ha hecho pecador "Destruir, pues lo que ha hecho el hombre, pero

salvar lo que ha hecho Dios".
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PROPUESTAS.

1.- La mis importante de todas: "La derogacion del Parrafo Tercero del articulo 22
constitucional no importando que actualmente ls pena de muerte no se aplique, sino que ya
se menciond que al estar Eonsngrada en la Constitucion esté vigente y en cualquier momento
se puede aplicar, por lo tanto debe desaparecer de Ia legislacion mexicana. Quizi en la
antigliedad se podia justificar la existencia y aplicacién de la pena capital, pero en la
actualidad resuh; famentable que aun se mantenga en algunas legislaciones ya que ello
demuestra el atraso de los pueblos y de los hombres que no comprenden lo que significa la

vida.

2.- Para suprimir por completo la pena de muerte no sélo de la legislacion mexicana,
sino del mundo entero, seria necesario que se aprovechasen los avances que en materia penal
han surgido, que se utilizaran ciencias como la Criminologia y que se llevara a cabo el

P « 1,

tratamiento de los delin mas T ios y penitenciarias, pues los que

existen son insuficientes,

3.- También es necesario poner mucha atencion e iniciar un trabajo laborioso en las
prisiones, a fin de que éstas sean verdaderos centros de trabajo y de readaptacion en los que
el delincuente logre comprender el mal que ha hecko y salga con la idea de enmendarse.

Asimismo se deben crear clinicas especi para el tr. jento de delincuentes y lo mis

importante suprimir todos los privilegios de impunidad, pues cuando los reclusorios y
penitenciarias cumplan con su objetivo, entonces, la sociedad estara conforme y desechara
de plano la idea de aplicar 1a pena de muerte.

La pena de muerte no es ¢l remedio de la deli ia, y ni siquiera puede

considerarse como el mis importante recurso preventivo. La prevencién a mi criterio se

debe buscar, ante todo en la formacion de la per lidad y del caracter, en la familia, en la
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escuela y en el medio social, se debe buscar sanear los bajos fonrdos del crimen mediante la

supresion de las injustes desipualdades sociales; combatir Ia ignorancia y los vicios,

intensificando la asistencia social, baciendo efectiva la resp bilidad de los funcionarios,
convirtiendo nuestras prisiones en verdaderos centros de trabajo y en clinicas de
readaptacion, suprimiendo todos los privilegios de impunidad y todos los medios de
inhumana explotacién.

Reitero que no se debe de pensar en aplicar ls pena de muerte, pues ésta puede
substituirse con la pena de prisidn, pero pass que la pena restrictiva de la libertad cumpla
adecuadamente su objetivo, es necesario hacer muchos cambios en las penitenciarias y
seclusorios s fin de que cumplan con fos objetivos para los que fueron creados, pues no es
tanto que estos centros no sirvan o que Ia pena de prision sca ineficaz, los que bacen que
esta pena no funcione son los funcionsrios corruptos que estin al frente de ellos. Hoy en dia
nadie cree que la circel sirva para regenerar, al contrario, ¢l hecho de que un individuo salga
de ella causs pavor, pues se le considera peor ya que esta bien definido que quien entra en
ells solo se degenera.

Es importante realizar un cambio radical en el sistema penitenciario del pais, el
gobiemo deberia de poner mayor interés a este asunto, pues en la actualidad e} alto indice de
delincuencia va en aumento, y los reclusorios y penitencinﬁa estin saturados, ademas si at
frente de ellos esta gente a quien no le importa la situacién del pais nunca se va a terminar la

icibn de Ia sociedad pidiendo Ia aplicacion de la penma de mwerte para muchos

4

delincuentes. Estoy de acuerdo con la idea de Martinez de Castro, cuando sefiala que:
“cuando estén ya en prictica todas las prevenciones que tienen por objeto la correccion

moral de los criminales, cuando por su trabajo honesto en Ia prision puedan salir de ella

instruidos en algin arte u oficio, y con un fondo b a proporcionarse después los
recursos necesarios para subsistir, cuando cn las prisiones se les instruya en su religién, en la
moral y en las primeras letras; y por ultimo cuando nuestras circeles se conviertan en

verdadesas penitenciarias de donde los presos no puedan fugarse, entonces podra abolirse
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sin peligro la pena capital”. Hace mis de un siglo que el autor citado propuso esta opcion
para acabar con la pena de muerte, sin embargo, a pesar de los avances logrados sigue
existiendo la corrupcion, y sino se termina con ella nunca van a funcionar adecuadamente los
reclusorios, y la pena de prisién sera considerada insuficiente e ineficaz para poder controlar

a los delincuentes, subsistiendo por lo tanto la posibilidad de aplicar la pena capital.
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