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1 N T R o o u e e 1 o N 

Nuestra Ley Suprema ha sufrido lnf lnldad de refor-­

mas y adiciones que, no alterando su esencia misma, buscan -­

adecuar su contexto a la vida actual, pues lo que en una épo­

ca funciono, en tora, por los aspectos, factores y clrcunstafr 

clas tan disimiles, requerlrA de diversa conslderaclOn jurld! 

ca de sus réglmenes sociales, polltlcos y econOmlcos, tan Im­

portantes para una mejor convivencia. 

Por cuanto al juicio de amparo en todo su ampllslmo 

campo, estimamos que debe ser siempre acorde a los graves pr~ 

blemas a que esta llamado a resolver, y para lograrse este 

fin y en aras del prestigio de nuestra lnstltuclOn, han de ª! 

monlzarse siempre las exigencias clAsicas del derecho proce-­

sal, con las necesidades de ~lastlcldad, sencllles y r4pldez 

que al juicio de amparo debe caracterizar, como eminente tute 

lador de las garantlas Individuales. 

Cualquier modiflcaclOn que se hiciera a nuestra Ley 

de Amparo, estimamos con toda modestia, debe estar dirigida -

hacia la lnserc!On de artlculos técnicos, pero claros y prec! 

sos, ya que por muy técnico que quisiera hacerse al juicio de 

amparo no por ello debe rodearse de sutilezas y complejidades 

que dificulten su manejo, sobre todo, en cuanto al principio 

de deflnltlvidad en el amparo. 
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Por ello; expresamos nuestros deseos de que·e1 es-­

fuerzo realizado µ"ara llevar a cabo este trabajo que titulo -

"El Princlplo·~e Oeflnltlvldad en el Amparo y sus Excepclo- -

nes•, no resulta estéril. SI bien es cierto que nuestra te-­

sis profesional podr4 ser una de tantas, no por esto descart! 

mos la posibilidad de haber contribuido al mejoramiento, en -

su caso, de una lnstltuclOn jurldlca tan elevada como lo es -

el juicio de amparo. SI solamente despertamos dudas, Inquie­

tudes o polémicas, esto constltulr4 una enorme satlsfacclOn -

que nos Impulsara a seguir adentr4ndonos en esta materia, en­

mendando nuestros errores mediante una mejor llustraclOn so-­

bre ella, pues hemos de contrlnuar su estudio que nos ha de -

llevar a la obtenclOn, de ser posible, de aportaciones mas ·f! 

cundas que fructifiquen en realidades mas efectivas. 



CAPITULO PRIMERO 

DATOS HISTORICOS EN RELACION AL AMPARO 

1.- EN LA EPOCA PRIMITIVA 

2.- ENTRE LOS ESTADOS ORIENTALES 

3.- EN ROMA 

4.- EDAD MEDIA 

s.- EN ES PANA 

6.- EN 1 NGLATERRA 

7. - EN FRANCIA 

e.- EN LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA 

9.- EN ARGENTINA 

10.- EN BRASIL 
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CAPITULO P R 1 11 E R O 

l. EN LA EPOCA PRIMITIVA 

En los tiempos primitivos el Individuo no gozaba de 

derechos reconocidos y mucho menos tenla facultades dentro de 

la comunidad para exigirlos. 

"En los réglmenes patriarcales y matriarcales se -­

ejercla un extenso poder de autoridad por quien dominaba al -

grupo humano. ya que tenla derechos sobre la vida o muerte de 

sus subordinados, sltuac!On que hacia Imposible la existencia 

de prerrogativas jurldlcas". (I) 

En este renglOn primitivo se contempla la extsten-­

cla de la esclavitud, ya que hay una negoclaclOn a los dere-­

chos del hombre y a las garantlas Individuales, sin embargo y 

a medida que fueron desarrol!Andose estas sociedades los lnd! 

viduos que detectaban el poder ya respetaban ciertos derechos 

estimados como necesarios para la vida Individual y colectiva 

pero cualquier acto arbitrarlo de su parte generaba malestar 

y oposlclOn en el Individuo o en la comunidad que podla con-­

vertlrse en una reacclOn violenta. 

( 1) OR!HUELA BURGOA !GNAC!O "El juicio de Amparo" Editorial PorrQa, S. A. 
México, P~g. 39. 



2. ENTRE LOS ESTADOS ORIENTALES 

En los Estados Orientales los de~echos del hombre -

existieron como un resultado legislativo, ya que la libertad 

del invidiuo como gobernador fu~ desconocida a tal punto que 
' , 

reinaba en aquellos tiempos la autocracia despOtlca. 

El lndlvlduop~en algunos Estados Orientales tenla -

que obedece~ y callar ya, que el ordenamiento que reclblan e-­

ran conceptuados como provenientes del representantes de Dios 

en la tierra, es decir, el gobernante ungido como tal por la 

voluntad divina de la cual deriva su Investidura. 

Estra creencia acerca de la procedencia del poder y 

de la autoridad estaba generalizada de tal manera que podemos 

asegurar que casi todos los réglmenes de gobierno de dichos 

pueblos eran teocratlcos. "La forma general del Estado en el 

mundo oriental afirma Gettel, fue la de una autocracia o mo-­

narqula despOtlca, teniendo por sanclOn de su autoridad la re 

llglOn o la conquista. Los monarcas fueron venerados como 

dioses, tal es el caso de Egipto, o considerados como agentes 

de los dioses segQn ocurrla en Persla y Asiria". ( 21 

En el pueblo Hebrero la actividad del gobernante se 

(2) ORJHUELA BURGOA IGNACIO "El juicio del Amparo• Editorial PorrGa, S. -
A. México, P~g. 39. 
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hallaba limitada po.~:n~rmas ~~11.giosas'o teo!Ogicas ya que dl 

chas normas eran prod·J¿t~de ~n'~ac~~ entre Dios y el pueblo. 

bitrlo del:gó-b~rnan"te, por lo cual no existla ninguna sanc!On 

para sus posibles desacatos. Los régimenes gubernamentales -

se encontraban basados en preceptos o creencias religiosas -­

las cuales estaban en contra de toda idea de libertad humana, 

por lo cual se arlma que en los pueblos orientales no exls" -

tlan derechos para el individuo, por lo que se encontraban a­

partados en un plano Intimo, sino es que hablan incidido en -

la esclavitud. 

En la India no estaba dotada de un gobierno teocra­

tico ya que el gobierno del Estado era independiente de la r! 

ligiOn, los sacerdotes no deblan de tener intromisiOn en la -

vida polltica sino exclusivamente el aspecto religioso, el -­

primer Mano de los catorce antecesores mlticos en la mitolo-­

gla India, hizo en el siglo V antes de Cristo una recopila- -

ciOn de normas conocidas como 11 Ieyes de Man0'', en las que es-

tablecla el origen divino de los reyes; la obligaciOn del mo­

narca de nombrar colaboradores por ser elementos considerados 

como imprescindibles; se pregonlza el respeto a la propiedad 

privada; en el proceso jurisdiccional es caracterlstico el -­

principio de instancla de parte; se estableciO una dlvisiOn -

de poderes estando constituido por el rey, su consejero, su -

capital, su territorio, su tesoro, su ejército y sus aliados, 



que son las siete pdrtes en que estA dlvldldo·e1 reln6•. (3l 
- .. '• _,;- .-

En Chlná\1a'~enden~lá era Ja· igualdad de los dere-­

chos de.1 homb;~{~<lst~vl~rÓ~;ia demoáaCla cenia .una forma de 

gobierno y def~ria~}·~'~;'\~x~:~~ctío l~glÚmo del gobernado pa­

ra ire~elaí:'s·e c·onfra los mand.~tos de~pOtl~os y. arbl.trarlos. 

En Egipto se unifica en un Estado sometido a un go­

bernante que se consideraba de origen dividido el faraOn, que 

~~fN.~~lerno con un poder casi lrrestrlcto. Al final -

del Imperio 'an'i:1guo se produjo una subJevaciOn de la pobla- -

ciOn campesina corroborando que la arbitrariedad de la autorl 

dad no puede rebasar ciertos limites sin encontrarse con la -

reacclOn oposicionista del gobernado. ( 4) 

3. EN ROMA 

En Roma el individuo tampoco gozaba de sus derechos 

fun~amentales como persona, su esfera jurldlca estaba basada 

por derechos polltlcos y civiles en cuanto que lnterven!a la 

constltuciOn y funcionamiento de los Organos del Estado.< 5> -

En las relaciones de derecho privado el Individuo tenla nor-­

mas reguladoras de garantlas, al grado que el derecho civil 

(3) GARClA AR"'' ANO CARLOS. "El juicio de Amparo" Editorial PorrQa, S. A. 
México 1982. PAg. 15. 

(4) GARClA ARELLANO CARLOS. "El juicio de Amparo• Editorial PorrGa, S. A. 
México 1982, PAg. 14. 

(5) ORlHUELA BURGOAlGNAC!O. "El juicio de Amparo". Editorial PorrQa, S. A. 
México 1991. P&g. 44. 
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en Roma alcanzo. 't.al. progreso que hoy .en'. di~· constituye iá,ba­

se jurldica de:gra.~,.Parte de 1a's l~gislá_~ion~s; prÍné'lpal~en.~ 
te en los pueblos .de extracC!On.l.atina. 

En' i~:~ .. :~Aió~ d_e, la. vida pQbl lea romana los patri­

cios fÜerori\ios.·cíetentadorés del poder y por otra parte los -

plebeyos'. 1 ibraron una lucha interna que trajeron como conse-­

~uencia: "La elaboraciOn de normas jur!dicas que encauzaban -

la vida comOn; la existencia de una Asamblea Popular donde se 

ejerc!a la soberanla residente en el pueblo; la presencia de 

un tributo del pueblo con derecho de veto para objetar obli-­

gatoriamente los actos de autoridad que afectasen los intere­

ses de sus representados". (6 ) 

En esta primera etapa exist!a una verdadera igual-­

dad ante las leyes, tal igualdad se consolldO durante la se-­

gunda etapa, en la repQblica, las leyes eran votadas por el -

pueblo y su Iniciativa incumbla al Senado, el poder ejecutivo 

correspond!a al Senado el cual nombraba a los magistrados pa­

ra que en su nombre lo representara. Lo mas Importante den-­

tro de la repQbllca era el equilibrio de los poderes del Est! 

do, en el cual se crean los tributos de la plebe, quienes - -

eran funcionarios que no tenlan facultades de gobierno, ni a~ 

mlnlstratlvas, ni de jurisdicciOn, pero eran importantes ya -

(6) GARClA ARELLANO CARLOS. "El Juicio de Amparo". Editorial PorrQa, S. 
A. México 1982. Pag. 21. 
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que sus actividades prlmordl~les eran··la~-~e:opÓ~erse medlan-

:::::.:::::;,!;¡¡~1:~~~~~~~.:~Jii~·~i~f ¡~~!~;;,(.'.· 
El "Intercesslo"'éra un ~ed{ó ;emeJ~-~té'.'~ónce~I Jui­

cio de:ampár.~f}(i.~11{~:f~J11óif"1nalldad es~ncial 1á lnvall'daCton 

del adto d~,·~utorld~d lmpúgnado y principalmente al violar -­

una ·g~~antl·~.del gobernante. 

Por su parte el Maestro Ignacio Burgo menciona que: 

es "la !ntercess!o no era un medio jurldlco en el que el go-­

bernante podla disponer para defender contra tos actos del p~ 

der público, sino era un medio de ampliación polltlca para t~ 

telar no al individuo en particular sino a una clase soc!al",1 7 1 

El Maestro Carlos Arellano menciona: "que la lnter­

cess!o Romana tenla como caracter!stlca principal la defensa 

de los actos arbitrarios de una autoridad mediante el control 

ejercido por otro de la autorldad".!B) 

La lnst!tuc!On "de hom!ne libero exhibiendo" su fl-

nalldad era la defensa de la libertad de los hombres libres, 

no otorgAndose en contra de los actos de autoridad alguna, Sí 

(7) ORIHUELA BURGOA IGNACIO. "El juicio de Amparo•. Editorial Porrüa, S. 
A. México 1991, PAg. 46. 

(B) GARClA ARELLANO CARLOS. "El juicio de Amparo• Editorial Porrüa, S. A. 
México, 1982. PAg. 27. 



no cuando una .persona fuera puesta en prisión sin fundamento 

y en f~rma arbÍtr~~-ia\ el afe~tado por si o por Intermedio de 

.otra, podl.á .. ocurr.lr ante el pretor para que expidiera un ln-­

terdlcto que obligará a quien lo mantenla pero a que le exhi­

biera el cuerpo del detenido, el cual quedaba a su jurisdlc-­

clón, resolviendo sobre la justicia o Injusticia del caso. 

4. EDAD MEDIA 

Las primeras épocas de la Edad Media se caracteri-­

zan tres periodos que son: el feudal, el municipal, en cada -

uno de ellos encontramos diferentes situaciones del Individuo 
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en cuanto a sus derechos principales, fundamentalmente la li­

bertad. 

La época de las Invasiones estaban formados por tr! 

bus dispersas aisladas, se caracterizó por el predominio de -

la arbitrariedad y el despotismo sobre la libertad humana, en 

el cual cada quien podla hacerse justicia por su propia mano. 

Esta situación es vano hablar de existencia de la libertad -­

del Individuo como derecho pOblico subjetivo. 

La apoca feudal se distinguió por el dominio del p~ 

seedor de la tierra que tenla el poder no solo de hecho, sino 

de derecho, el cual se dá un rag!men de servidumbre que le -­

otorgaba a aquel un poder soberano sobre los llamados siervos 

o vasallos, pudiendo disponer de su persona !limitadamente. -



En concluslOn, se considera un orden de derecho que gar•ntlza 

la lbertad del. hombre.c~'mo _e:!.emento'•lriiie~~~te·a.:!.a personali­

dad humana f~ente a lo~ a~tos ilrbl t~~rlos de~ reud~l: 
',',<:'"";•, 

' e ' ; ;' ·~ ! 

En la Oltlma parte ·ci~ (¡'~;.Edad _Media se creo un rég!_ 
,,.. ', 

men de legalidad que rest~lngta·y sometla la autoridad del S! 
ñor feudal en beneficio de los habitantes de las ciudades. El 

aumento econOmlco y pollttco en las poblaciones medievales 

fue la causa de que los gobernantes respetaran sus compromi-­

sos que hablan adquirido con sus habitantes, por esta causa -

no es posible encontrar en esta época un precedente histOrico 

del juicio de amparo, no obstante la Implantación de un régi­

men de legalidad. 

Por otra parte es muy importante enfatizar que en -

el pensamiento fiiosOflco de la Edad Media destaca el pensa-­

miento de Santo Tomas de Aquino en donde expresa textualmente 

"Mas el dominio de los tiranos no puede durar siendo odioso -

al pueblo; pues no se puede conservar por largo tiempo lo que 

repugna a los deseos de la multitud, y r•ra vez habra alguno 

que pueda pasar toda su vida sin perturbaciones. Y no falta­

ra la ocasiOn de levantarse contra el tirano, y dada la oca-­

siO, tampoco faltará entre la multitud alguno que se aprove­

chara de el la". (9 ) 

(9) GARCIA ARELLANO CARLOS. "El juicio de Amparo". Editorial PorrOa, S.A. 
México, 1982. Pág. 28. 
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Por su parte Maqulavetoieipresa~ "El pr!nclpe tam--
• • • :: • • • - - : • - .. • :. ~ ' • ' • • j ; • -, 

blén se mostrarA amante de :fa 'vlrt'ud Y: honrar4 a tos que se -
• • • • 1 

distinguen en las artes, as!. mlsm~_. ... ª¡:4. s·égurldad a tos clud_! 

danos para que puedan dédlca~se ifin~ullamente a sus.profes!~ 

nes, al comercio, a la agricultura y a cualquier otra activi­

dad". ( lO) 

En la Edad Media el cristianismo tuvo Influencia -­

dentro del comportamiento de los monarcas que est4n sujetos a 

las leyes morales y religiosas que moderan su conducta, pues­

to que existen directrices de caridad, Igualdad de todos los 

hombres y respecto al prOj lmo. 

5. EN ESPAllA 

A través de la historia jurldlco-polltlca de Espana 

surgieron diversas Instituciones que pudieran tomarse como a~ 

tecedentes remotos del juicio de amparo. A este respecto y 

con el propOslto de no caer en errores de apreaclOn, cabe de~ 

tacar lo que e¡ Ilustre tratadista Ignacio Burgoa senala: 

"Por •antecedente hlstOrlco" no pretendemos significar •mode­

lo" o "fuente de lnsplraclOn" en que se haya basado nuestro -

amparo, sino siempre "preexistencia crono!Oglca" de alguna 

lnstltuclOn extranjera que tienda o haya tenido a su misma f! 

nalldad genérica, pudiendo o no haber entre uno y otra alguna 

( 10) ldem. PAg. 26. 
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relaclOn de causalidad". 

Establecido 10 anterior, hemos de referirnos a las 

lnstltucl~nes e~pañolas mas relevantes en cuanto a su conteo! 

do y a lo que representaban en su tiempo. 

Al Procesos Forales de AragOn: 

Desde la epoca medieval, España estableclO un· slst! 

ma de fueros que no eran otra cosa que privilegios concedidos 

Por el rey a la nobleza y a los habitantes de ciertas villas 

o ciudades, significando un premio a la conducta observada -­

por ellos en su lucha contra los moros. Estos fueros se oto[ 

gaban por escrito e Implicaban el respeto a la libertad y bl! 

nes del faborecldo. 

En el reino de AragOn y a partir del siglo IX se -

libran grandes batallas frente a los Invasores moros. Es as! 

como el esp!rltu llbretarlo aragones Influyo en la existencia 

de figuras jur!dlcas, tales como el Justicia Mayor, el Privi­

legio General y los Procesos Forales. 

El Privilegio General otorgado por Pedro 111 a la -

nobleza aragonesa y elevado a la categor!a de Fuero en 1348, 

limitaba la autoridad monarqulza, confirmaba las prerrogatl-­

vas de la aristocracia y obligaba al rey a la celebraclOn - -

anual de Cortes. Este Privilegio General, dice el Maestro -­

Carlos Arellano Garc!a, "se le compara con la Carto Magna pO[ 
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que en él se estableció al respeto a las garantlas Individua­

les", agregando._que· "en _posteriores leyes se produjo un per-­

fecclonamleni~-de es~ consagración de garantlas Individuales 

mediante el estableclmlentó de los procesos forales, tendien­

tes a la efectividad de los derechos pObllcos subjetivos oto! 

gados 11
• 

El Justicia Mayor, cargo supremo de la admlnlstra-­

c!On judicial del reino aragonés, tiene su origen en el siglo 

XII cuando las Cortes de Ejes configuran su función judicial. 

Ejerce mediante deslgnac!On real reservada exclusivamente a -

la nobleza, pero que con posterioridad podla ser nombrado por 

los caballeros; su competencia era la de conocer los litigios 

que se produjeran entre el soberano y los nobles. Las Cor-­

tes de Zaragoza le confirmaron el caracter de Intérprete de -

fuerÓs. Al respecto, Don Ignacio L. Vallarta expresa: " •••• 

en AragOn extstla también el Justicia, juez supremo que ejer­

cla elevadlslmas funciones, que era considerado como un ba- -

luarte flrmlslmo contra la opres!On; pues él en caso de duda 

decldla si eran conformes a las leyes los decretos u Ordenes 

reales, y si se deblan en consecuencia ejecutar o no; él amp! 

raba a los particulares cuando contra ellos o sus bienes se -

cometla algOn atentado o se temla que se cometiese por las a~ 

torldades; y contra sus fallos que deblan obedecerse en todo 

el reino, no prevaleclan ni las Ordenes del soberano". 

A partir de 1265 el Justicia Mayor se fortalece hal 

ta llegar a ser considerado como una entidad independiente --
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del rey, pues este ya no lo.nombra ·sino 1os· caballeros;· sien­

do su cargo lnamovib.l~ ~ 1/re~unclab1e. isin embar~o; se le -

::: 

1 

; ºe:~:: ::~g·:ª~it.:i'~;~,i~1~1).~ir~.;{.·i;.~(t~;~1:~r~~;;:.;;:;~:"F: ;;:-· 
adm l ni strat 1 va cons 1 sten:e' ~n·,sa: pérd 1 da;deUof ic i º·". requl e 

::::'.'.'.'.,'.~~;;'.;:~;l~lilltl~~:~;;;;;::::::: .. 
"Procesos Forales" o "JÚ·1.é·1.os Pr.1vpe9i.ados" que estaban cla­

sificados en cuatro categorlai o ~!ases diferentes: la firma, 

la aprehensión, el Inventario y la manifestación.< 12 ) 

Con relación a los.Procesos Forales, Don Ignacio -

L. Vallarta (l 3 ) se~ala que por medio del de firma "podla el 

Justicia avocarse al conocimiento de cualquiera causa incoada 

ante otro tribunal, garantizando de los efectos de la condena 

impuesta por este. los bienes de los que recurr!an a su asis­

tencia"; que el de la aprehensión "estaba destinado a asegu-­

rar los bienes inmuebles de todo acto de violencia. interina 

se ventilaba el derecho entre las partes"; que el de inventa­

rio "servia para asegurar los bienes muebles y papeles"; y --

(11) Antecedentes Aragoneses de tos Juicios de Amparo, UNAM, México 1971, 
pp. 15-21. 

(12) ALFONSO NORIEGA, Lecciones de Amparo, México 1980, pAg. 23. 
(13) El Juicio de Amparo y el Writ of Habeas Corpus, México 1881, Dp. Cit. 

pp. 25-26. 
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que por el de manlfestic!On de personas, "si alguno habla si­

do preso sin hallarle en flagrante delito, o sin Instancia de 

parte legÚlma, o cóntra• ley. o fuero, o si a los tres dlas de 

prls!On no se: 1e· ~om~n;.c~ba :.1a demanda, por mas que pesase S!!. 

bre él acusac!Ori o sentencia capital, debla ser puesto en li­

bertad por espacio de veinticuatro horar, en virtud de los -­

que se llamaba vla privilegiada". 

A contlnuac!On haremos una referencia concisa de C! 
da uno de esos procesos forales.<1 4 Y 15) 

a) Proceso foral de firma: 

Por este se d•cretaba la mas absoluta prohlblc!On -

de molestar o turbar d quien lo Dbtenla, tanto en sus persa-­

nas como en sus bienes y derechos, segQn fuese el objeto del 

predlmento, hasta que se hubiese dictaminado la sentencia en 

el juicio correspondiente, a cuyo fin el solicitante asegura­

ba mediante una fianza estar a derecho, pero a dlsposlc!On -­

del tribunal. Hablan varias clases de firmas: las comunes, -

las causales, las de agravios hechos, las de agravios temidos 

las posesorias, las titulares y las de apelaclOn. 

Las comunes, también llamadas volanderas por su ex­

tens!On y generalidades de apllcac!On, lnhiblan a todos los -

(14) ALFONSO NOR!EGA, Lecciones de Amparo, México 1980, pp. 23-26. 
(15) CARLOS ARELLANO GARCIA, El Juicio de Amparo, México 1983, pp. 30-35. 
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jueces seculares del Refno en turbar al suplicante de la ffr­

ma, tanto en sus de.,.ech.~s como _en:.s~s·blertes:~ eri su persona, 

dividiéndose.a SU V~~ eñ Sl~ples y;m~t[v'adás; iás' simples se 

lograban con la sola 'caii'clOn 'de estar a·derecho; es decir, -­

sin hacerse lriformacion de prueb~; y las.motivadas se solici­

taban alegando ante el Justicia un conjunto de excepciones C! 

paces de extinguir o de suspender alguna obllgaclOn, como por 

ejemplo, para Impedir la prls!On por llevar Indebidamente un 

apellldo no probado. Las causales eran aquellas en que por -

algQn caso especial se evitaba molestar al firmante. Las de 

agravios hechos conslstlan en que el Justicia Mayor decretaba 

la lnhlblclOn del juez y rectificaba el agravio, resolviendo 

el caso como si se tratase de una apelac!On intentada ante él 

y conociendo tanto en el procedimiento como en el fondo de lo 

fallado. En las de agravios temidos, el Justicia apercibla -

al juez para que no incurriese en contrafuero y evitase el a­

gravio al peticionario. Por medio de las posesorias, los fl~ 

mantes lograban inhlblc!On para que nadie los perturbara en -

la poses!On alegada y probada. Las titulares se obtenlan pa­

ra que el f lrmante no fuese molestado por fuero ni por titulo 

alegado exhibido. Finalmente, las de apelaciOn se daban en -

contra de auto o sentencia de juez eciesiastico que procedla 

a la ejecuciOn. 

De lo anterior podemos deducir que las firmas tuvl~ 

ron un caracter revlsorlo, situando las libertades del Reino 

al amparo del Justicia Mayor (después al de la Real Audiencia 



16 

de AragOn o bien, al Fiscal de su Majestad), y en contra de -

las arbitrariedades que pudiesen llegar a cometer, tanto la -

autoridad como el poder. 

b) Proceso foral de aprehens!On: 

Por medio de este, el Justicia Mayor o sus lugarte­

nientes decretaban el mantenimiento en la poses!On, goce y d~ 

rechos al poseedor de bienes Inmuebles, mientras que por un -

procedimiento judicial no se resolviese como Indebida su pos~ 

s!On. Este proceso se dlvldla en cuatro partes: la de provl­

siOn y ejecuc!On de la aprehens!On; la de Articulo del litis­

pendente o sumarlsmo; la de articulo de la firma o plenario -

posesorio; y la del articulo de propiedad. Cada una de estas 

partes tenla sus propias reglas y efectos diferentes. 

c) Proceso foral de inventarlo: 

Como la privac!On de la poses!On de bienes muebles· 

de cualquier especie, entre ellos los documentos y papeles, -

se consideraba un da~o que podla producir agravios Irremedia­

bles, pues los bienes se podlan ocultar o mudar de lugar su-­

friendo con ello su pérdida o graves molestias y gastos, se -

estableclO este proceso por medio del cual el Justicia ampar! 

ba hasta en tanto se decidiera en un juicio.sobre quién era -

el verdadero poseedor; mientras tanto, podlan quedar los mue­

bles en poder de quien los tenla, previo inventarlo y median-
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te capleta (fianza). 

d) Proceso foral de,manifestaclOn: 

A través de la evolución del .Derecho aragonés este 

proceso tuv6 una gran amplitud, abarcando diversos campos re­

lativos a la defensa de derechos de los particulares. As! -­

existieron: manifestaciones de bienes meubtes: manlfestaclo-

nes de escrituras, papeles y notas; manifestaciones de proce­

sos, tanto seculares como eclesl6stlcos; y el de la manifest~ 

ciOn de las personas que constituye el m6s Importante de to-­

dos. 

EL fuero de manifestación de las personas conslstla 

en apartar a las autoridades ordinarias de su acclOn en con-­

tra de una persona determinada, previniéndose de esta forma -

toda arbitrariedad o tiranla que pudiese haber en perjuicio -

de todos los habitantes de AragOn, aunque no fuesen naturales 

del Reino. se demandaba en nombre de aquél que se encontrase 

preso o detenido sin proceso o por un juez Incompetente, rec~ 

rrléndote al Justicia Mayor para que lo amparase en contra de 

la fuerza o de ta extorsión de que era victima. En virtud de 

este proceso podlan suceder dos cosas diferentes: que el pre­

so fuese puesto en libertad en un lugar seguro por no haber -

elementos suficientes para su defenciOn; o que a pesar del a~ 

paro de la manifestación y por existir una causa suficiente-­

mente poderosa para su recJusiOn, el preso debla continuar -­

detenido hasta que se Je dictaminase procesaJmente y se fali! 
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se sobre su culpabilidad, pero en este caso el Individuo ya -

no quedaba a mercede de los of iclales de la justicia ordlna-­

rla y expuesto, en consecuencia, a sufrir las arbitrariedades 

y blotenclas de aquéllos, sino que et Justicia ordenaba su I~ 

greso a la Cárcel de Manifestados, garantizando de esta mane­

ra su Integridad flslca y libertad personal. 

Cabe senatar que el régimen de protecclOn de las ll 

bertades Individuales que exlstla en AragOn y la figura del -

Justicia Mayor, como un organismo protector y moderador de la 

acclOn del poder, tradlc!On que paso a las Audiencias espano­

las y m8s tarde a las Reales Audiencias de la Nueva Espana, -

dice el Maestro Alfonso Norlega, "si tuvo una Incuestionable 

Influencia en el sentido y orlentac!On que los juristas mexi­

canos y, el mismo pueblo, dieron a nuestro juicio de amparo, 

en momentos definitivos de su historia". 

B) Fuero Juzgo: 

Fernando 111 establec!O este fuero con el propOslto 

de uniformar la leglslaclOn en las provincias que conquistaba 

con abollc!On de tos fueros municipales. Era una reafirma- -

c!On del poder mon8rqulco frente a tos senores feudales y una 

presunta sustltuc!On de normas jurldlcas locales por normas -

del monarca. En el libro 1 del Fuero Juzgo, primer titulo, 

referene a "la elecc!On de las prlnclpes ·y de la ensenanza s~ 

bre como deben juzgar derecho y de la pena de aquellos que 
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juzgan tuerto (con lnjustlcla, con agrvlo)', en el punto 11 

se establece: que el rey ha de gobernar piadosamente; que si 

hace derecho debe tener el nombre de rey que si hace agravlo­

plerde el nombre de rey. También señala que no deben tomar -

ninguna cosa por fuerza de sus sometidos, ni de sus pueblos, 

ni los deben obligar que hagan por escrito otorgamiento de -­

sus cosas. <15 l 

El fuero Juzgo se componla de doce libros que cont~ 

nlan diversas disposiciones relativas a mQltlples materias j~ 

rldlcas, tanto de derecho pQbllco como de derecho privado. 

As! tenemos que el Llbro 1 se ocupa del autor de las leyes y 

de la naturaleza de estas, el Libro 11 regula juicios y cau-­

sas, y en los Lbros restantes se tratan cuestiones de derecho 

civil (casamientos, flllaclOn, contratos, patronazgos y elle~ 

tela), de derecho penal (delitos diversos, penas, tormentos) 

y de derecho rural y militar (dlvlslOn de tierras entre godos 

y romanos, arrendamiento de tierras, peculio de los siervos, 

dlvls!On de heredades, servicio mllltar obligatorio y penas -

por eludirlo o por encubrir su evaslOn). (l?) 

e) El Espéculo: 

En la época de Alfonso X y mientras se formaban las 

( 16) CARLOS ARELLANO GARCIA, El Julclo de Amparo, México 1983, p. 35-36. 

( 17) IGNACIO 8URGOA, El Juicio de Amparo, México 1983, pp. 52-53. 
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Siete Partidas, fue publicado un cuerpo legal de corta exten­

sión con el nombre de Espéculo (espejo de todos los hombres), 

que constltula una reacción del poder central en contra de -­

los poderes fraccionados, ya que se consideraba Inconveniente 

la existencia de muchos fueros en las poblaciones. En este -

ordenamiento se autoriza al emperador, al rey o a otro por -­

mandamiento de ellos, para hacer leyes; se establece el some­

timiento del monarca a las disposiciones nromativas al decir 

que "el Rey debe guardar las leyes como a su honra y a sus he 

rederos"; se confiere al soberano la mlsiOn de administrar 

justicia con facultades para delegar esta prerrogativa. Consl 

deramos importante destacar que en el Espéculo, Ley 111 der -

Titulo XIV, Libro V, se utiliza la palabra "amparar" con res­

pecto a la poslbllldad de recurlr en los que se denomina "al­

zada": •.•• aquellos contra quienes dan los juicios de que 

se tienen por agraviados •••• o lmparar5e de aquello de -­

que se agravian; y este amparamlento es en cuatro maneras ••• 

por alzada, o por pedir merced, o por demanda que vuelva en -

aquel estado en que era antes de que les dieren el juicio, o 

por querella que haga, que el juicio fue dado por alguna fal­

sedad, o contra la ordenada manera que el derecho manda guar­

dar en los juicios". (l8) 

O) Leyes de Estilo: 

También conocidas como Declaración de las Leyes del 

( 18) CARLOS ARELLANO GARCIA, El Juicio de Amparo, México 1983, pp. 36-37. 
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Fuero, no constituyeron propiamente una· leglslaclOn sino una 

serle _de reglas 'establec:ld.as -por los,.trlllu.n~les .a manera de -

jurisprudencia, slrvlend,o•para_aclarar dl.s¡Íoslci'ones _conteni­

das en otros ordenamientos. ]urldlco's: y ~~·diéa'n.te una correcta 
1nterpretac1 On. ( 19 l . ··. ·<;... 

La Ley CCXXXVlll del Estilo sena1a·a Jos jueces eJ 

orden y prelaclOn a seguir para aplicar eJ derecho: en primer 

lugar, acatar los principios del derecho natural; luego las -

costumbres razonables, esto es, que no sean contrarias al de­

recho; y finalmente las leyes positivas. (2D) 

E) Las Siete Partidas: 

Estas partidas constituyen la obra jurldlca maxlma 

del Rey Alfonso X, el Sabio, que uniflcO el derecho estatua-­

rlo de los reinos de Castilla y LeOn, siendo una de las real! 

zaclones más geniales que el penamiento humano haya producido 

en el medioevo por lo que hace al derecho positivo. La Prlm~ 

ra Partida se refiere a lo que debe entenderse por derecho n~ 

tural y de gentes, por leyes, usos, costumbres y fueros, y 

prescribe el carácter realista que debe tener toda legisla- -

clOn. La Segunda Partida comprende el derecho polltlco y au~ 

que Instituye un régimen monarquico absoluto (el rey es vlca-

( 19) IGNACIO BURGOA, El Juicio de Amparo, México 1983, p. 53. 
(20) CARLOS ARELLANO GARCIA, obra cit., p. 37. 
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rlo de Oles), condena· la tlranla en sus aspectos brutales y totalmen­

te despOtlcos, al atemperar con maxlmas morales el poder omn! 

potente del soberano. Por cuanto a las restantes Partidas, -

en estas se regulan cuestiones de derecho procesal, civil y -

pena1.< 21 l El Maestro Eduardo Pallares nos dice que en la -­

Tercera Partida, Titulo XXIII, parte lntroductlva, se habla -

de •amparo• y de "amparamlento" para designar desde antiguo -

defensa, protecclOn o axullo de los derechos Individuales. 

Por su lmportancla estimamos necesario citar que en 

la Tercera Partida, Titulo IV, Ley VI, se configura el !amado 

juicio de residencia cuyas caracterlstlcas m4s lmportant~s -­

son: menciona jueces y personal auxiliar, ya que en Castilla 

y LeOn los funcionarios de la admlnlstraclOn eran a la vez -­

juzgadores; el cargo de estos jueces era temporal, debiendo -

tomar "fiadores e recabdo" antes de Iniciar sus actividades -

precisamente por la obllgaclOn de someterse a la residencia; 

concluido su desempeno tenlan que permanecer cincuenta dlas -

en el mismo lugar donde fungieron, dando pregOn diariamente, 

con el propOslto de hacer justicia a quienes hubiesen result! 

do afectados por sus actos, s~endo esta obllgaclOn personall­

slma, ya que no era dable dejar representante y ademas, sus -

propios familiares tenlan el deber de declarar para hacer mas 

efectiva la responsabilidad; ejercla como juez residente la -

misma persona que lba a sustituir al funcionario, teniendo su 

(21) lGNACIO BURGOA, El Julclo de Amparo, México 1983, p. 54. 
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competencia como llmltac!On aquellos casos que por su grave-­

dad debla resolver el monarca •.. De _!o.anterior Inferimos que 

la residencia se crea paririi"róteger'a'lós·_partlculares y sOlo 
.. - ..... ~~·. . . 

en forma Indirecta al EstadÓ,::íior_ l_o c"ual resulta un auténti­

co Instrumento defensor ::(¡~-¡-:·¡-~:cli'v·ÍcÍuo' en contra de· actos de -

autoridad arbitrarios ~ c~~fr:á:~.1~';/ a .las leyes Vigentes que -

les haya causado agravlos.:'"<22). 

En su conjunto, las Partidas consagran principios -

de convivencia tales como: el derecho de seguridad jurldlca -

en su mas amplio sentido, incluida la prohtblc!On del procedl 

miento Inquisitivo; la Inviolabilidad del domicilio; el dere­

cho de resistencia contra violaciones de fueros; la libertad 

de trabajo y la de Imprenta sin licencias ni censuras; y los 

de no aceptaclOn del tormento, el monopolio y la conflscaclOn 

de bienes. Por último diremos que las Siete Partidas tuvle-­

ron mas Influencia y dlfus!On en América que en la propia Es­

pana. <23)· 

· F) Novlslma Recopllac!On de Leyes de Espana; 

Después de una diversidad de cuerpos legales multi­

plicados por Infinidad de fueros generales, provinciales y m~ 

niclpales, se promulta en 1805 y bajo el reinado de Carlos IV 

(22) JOSE BARRAGAN BARRAGAN, El Juicio de Responsabilidad en la Constitu­
ciOn de 1824, UNAM, México 1978, pp. 22-27. 

(23) ldem. 
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la "Novlslma Recop!laclOn de Leyes de Espana•, siendo su au-­

tor el jurfsconsul to Juan de la Reguera, relator de la Chane.!_ 

llerla de Granada. El Ilustre tratadista Ignacio Burgoa ex- 7 
\ ) 

presa_que esta obra del Derecho Espanol Implica una regula- -

c!On minuciosa y detallada de diferentes materias jurld!cas, 

agragando que a través de sus cinco tomos o partes se ocupa 

de la Santa Iglesia y sus derechos; del rey y su casa y cor-­

te, y su jurisdicc!On por conducto del Supremo Consejo de Ca! 

tilla, Chanc!Ilertas y Audiencias; de los vasallos y pueblos; 

de las Ciencias, Artes y Of lc!os, comercio, moneda y minas; -

y de los contratos, obligaciones, testamentos, herencias, ju.!_ 

c!os civiles, delitos y juicios criminales. El Maestro Car-­

los Arellano Garclacomenta que esta Recopilac!On recoge dis­

posiciones de materia civil, penal, procesal, administrativa 

polltica, canOn!ca, laboral, fiscal y mercantil, destacando -

que en materia de ampro constituye un antecedente la confir­

maciOn en la Novls!ma Recop!lac!On de la inst!tuc!On derivada 

de la frase "obedézcase pero no se cumpla", agregando que el 

fundamento f!losOf!co de tal instituciOn esta contenido en la 

validez del derecho natural, ya que sobre las disposiciones -

del monarca estan las normas jura!cas !ntrlnsecamente validas 

A este respecto, Tor!bio Esquive! ObregOn considera a esta -­

!nst!tuc!~n como ralz del juicio de amparo, asentando que el 

derecho natural, tal como lo conc!ble la razOn y 10 explica-­

han los f!lOsofos y juristas, era la constituc!On, y los ac-­

tos del rey, contrarios al mismo, deblan obedecer pero no cu~ 

pllrse, es decir, escucharse en actitud reverente y juzgar --
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con propio cr.lterl.o, c_oncluyen o:.e1··:cÚado •autor qu.e_·es una -
·. __ . ,' : - . ·: ' .. ~ ... ', . .::. ·. ··: '_. :.,; 

apelac!On del mandato d~·Í. ·¡:e·;, al que se ilÚstra :sobre. los 

hechos, o sea, q~e era·cuidat ~l;rey'.dÚ re/mismo~ ¡ci que 

llamarlamos en M~xlco."susp:e_:ris10~·,d1H acto reclamada". 

G) Constituc!Oi de .cadlz de 1812: 

La Constltuc!On española de 18 de marzo de 1812, en 

oplniOn de gran mayorla de tratadistas mexicanos. ha sido ca~ 

slderada como fuente de la evoluc!On que llevarla a nuestro -

actual amparo, ya que ademas del establecimiento de derechos 

pOblicos subjetivos del gobernado oponibles al poder pOblico~ 

se Introdujo la competencia de las Cortes para avocarse a la 

conculcac!On de esta constltuciOn, y muy a pesar de haber si­

do deficiente en cuanto al control de los actos lnconstltuci! 

nales. Debemos destacar que la vigilancia de la Constitucio­

nalidad y la SUpremacla de la constituclOn ya se contemplaba 

en este ordenamiento,· segOn se desprende de las transcripcio­

nes siguientes: " Art. 372.- Las Cortes en sus primeras sesl! 

nes tomaran en conslderaciOn las Infracciones de la Constltu-

ciOn que se les hubieren hecho presentes, para poner el conv! 

nlente remedio y hacer efectiva la respomsabilidad de los que 

hubieren contravenido a ella" (control constitucional); "Art. 

373.- Todo español tiene derecho de representar a las cortes 

o al Rey para reclamar la observancia de la constltuciOn" - -

(control constitucional); "Art. 373.- •••• Toda persona que -

ejerza cargo pObllco, civil, militar o eclestastlco, prestara 
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juramento, al tomar poses!On de su destino, de guardar la 

Constituc!Ori, ser fiel al Rey, y desempenar debidamente su -­

encargo" (supremacla constitucional). <24 > 

El documento fundamental a que hacemos referencia -

consagro declaraciones terminantes que Involucran sendas ga-­

rantlas Individuales llm!tatlvas de las funciones reales, pu­

Alendo citarse las siguientes: garantla de audiencia (art. 

287), la de lnvlolabllldad del domlclllo (art. 306), la de 

protecc!On a la propiedad privada (art. 4). la de libertad de 

emls!On de pensamiento (art. 371); sin embargo, se proscrl-­

be la garantla de libertad de cultos al disponerse en el ar­

ticulo 12 que la rellglOn oficial de Espana ser! la catOllca, 

apostOllca y romana, y que el ejercicio de cualquier otra de­

berla ser prohibido. Muy a pesar de ello, se omlt!O la !m- -

plantac!On de un medio jurldlco que preservara esas garantlas 

por actos vlolatorlos de autoridad. Finalmente y como antec! 

dente 11 ustrat lvo debemos. sena 1 ar que la Constl tuc !On espano-

1 a de diciembre de 1978, aprobada por un referendum popular, 

establece un sistema diversificado de control constitucional: 

consagra el habeas corpus para preservar la libertad personal 

en contra de detenciones !legales (art. 16); crea un tribunal 

constitucional para conocer del recurso de lnconstltuclonall­

dad de leyes ordinarias (art. 156); consigna en forma difusa 

una especie de constrol jurisdiccional, cuando establece que 

(24) CARLOS ARELLANO GARCIA, El Juicio de Amparo, Mexlco 1983, pp. 40-42. 
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cualquier juez o tribunal que conozca de algQn proceso; puede 

considerar de oficio alguna ley contraria a la ConstltuclOn, 

mediante excltaclOn al tribunal constitucional para que avo-­

que al estudio del programa (Art. 157); y por Qltlmo, se~ala 

que todo ciudadano podr8 promover el recurso de amparo ante -

el tribunal constitucional, para tutelar sus libertades y de­

rechos reconocidos en la misma Constltuc!On.< 25 ) 

6.- EN INGLATERRA 

'Es en Inglaterra donde la libertad humana y su apo­

yo jurldico alcanzaron asombroso grado de desarrollo, pues -­

bien la consagrac!On y protecc!On jurldlca de la libertad no 

aparecieron en una forma repentina, sino a través de varios -

acontecimientos histOrlcos se fueron prepar4ndo y reafirmando 

los cuales se revelaron los Intentos defensa de los derechos 

fundamentales del inglésll surg!O la ConstituclOn Inglesa no -

como un cuerpo unitario y escrito de preceptos y dlsposicio-­

nes legales, sino como un conjunto normativo implicado en di­

versas legislaciones aisladas y en la practica jurldlca'reall 

zada en los tribunales, por eso, Don Emilio Rabasa ha dicho -

que la ConstltuclOn Inglesa es el prototipo de la constltu- -

clOn espontanea. 

El régimen jur!dlco inglés fue evolucionando y se -

(25) IGNACIO BURGOA, El Juicio de Amparo, México 1983, pp. 61-62. 
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crearon los primeros tribunales que eran el "Wltar" o consejo 

de nobles, el tribunal del condado y el consejo de los cien -

que se concretaba a vigilar el desarrollo de las ordallas o -

juicios de Dios, en esta forma los diversos tribunales de los 

distintos pueblos que habitaban Inglaterra fueron sometiéndo­

se a la autoridad judicial central, quien respeto siempre sus 

costumbres y tradiciones jurldlcas aunque después estas tuvi! 

ron que ceder. Se extendlO también lo que se llama "como - -

law", el cual se formo y se desenvolviO sobre dos principios: 

la propiedad y la seguridad personal, estos principios se ex­

tendieron y se Impusieron a la autoridad real, quien debla a­

catarlas, en concluslOn podemos decir que en Inglaterra exts­

tla una supremacla conseutudlnarla respecto al poder de mona! 

ca y en general cualquier autoridad Inferior, cuyo contenido 

era la seguridad personal y la propiedad. 

En los Inicios del siglo XIII los barones Ingleses 

obligaron al Rey Juan Sin Tierra a firmar un documento donde 

estuvieron contemplados los derechos y libertades origen de -

varias garantlas constitucionales de diversos paises la cual 

se llamo la "Magna Carta", en cuyos setenta y nueve capitulas 

hay una abundante enumeraclOn de garantlas prometida a la 1-­

glesla, a los barones y a la comunidad todos con valor jurld! 

co para el presente que corresponde a fOrmulas que han trans­

mutado en las libertades modernas. Asl también se destaca -­

dentro de la Carta Magna en su articulo 46 el cual constituye 

un antecedente palpable de nuestros articulas 14 y 16 constl-
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tuclonal y del articulo 5 de las reformas y adlclones a la -

ConstltuclOn americana. "Nullus llber hamo caplatur vel lm-­

prlslonetus, aut dlssersietus •••• de llbertatltubus vel de -

llberls constldlnlbus suls aut allque mode destruatur; nec s~ 

per eum iblmus, nec super demus, nulll negablmus aut dlffere­

mus rectu, aut justltlam•.< 26 ) En slntesls esta dlsposlclOn 

contenla una garantla de legalidad, pues establecla qúe nin-­

gOn hombre libre podla ser arrestado, privado de sus propled! 

des sino mediante un juicio de sus pares y por la ley de la -

tierra, en efecto el concepto de la ley de la tlerra es lgual 

al conjunto de disposiciones consuertlnarlos Imperantes en -­

Inglaterra, es decir el •coman law•, as! como el Art. 46 de -

la "Carta Magna" reconoclO al hombre libre la garantla de le­

galidad, de audiencia, y de legitimidad de los funcionarios o 

cuerpos judiciales, constituyendo un claro antecedente de - -

nuestros articulas 14 y 16, en especial el primer articulo, -

en cuyo segundo parrafo menciona las garantlas lncertas en el 

derecho anglosajon. Con el tiempo la autoridad del rey fue -

disminuyendo ya mediante proposiciones de Ley que formulaba -

absorvlO paulatinamente su potestad legislativa, siendo as! -

como el Parlamento Impuso al soberano otro estatuto legal que 

viniera a consolidar y corroborar las garantlas estipuladas -

en la "Carta Magna": la petlclOn of rlghts" este documento -­

fue expedido por el rey Carlos 1, a solicitud del parlamento, 

Incluyendo en su parte f lnal la aceptaclOn y entendida lnte--

(26) ORIHUELA BURGOA lGNACIO "El Juicio de Amparo", Editorial PorrOa, S. 
A. México 1991, pag. 63. 
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gr•mente por el rey, respondlO ante el parlament~ en pleno: -

"Hagase. fustlcla i:omo se pide" <27l Este'orde,namiento pres­

cribe 'mayores garantlas contra la privado.o de la libertad, y 

ademas de una rapid? tramltac!On de loi pro¿esos instruidos -

contra·las ~ersonas recluidas en prlsiOn. 

Por otra parte el "writ of habeas corpus", consagr~ 

do por el derecho consuetudinario Inglés, su origen no es el~ 

ro, como lo asevera el ilustre jurista Ignacio L. Vallarta 

q4ien sostuvo que la idea fundamental del habeas corpus no es 

origen de Inglaterra, sino que procedla de las mas antiguas -

coflciaclones. 

El habeas corpus fue considerado como un mandamien­

to dirigido por un juez competente, a la persona o autoridad 

que tenla detenido a un Individuo, ordenandole que exhibiera 

y presentara a la persona aprehendida, en el lugar y hora se­

nalados, que exprese el fundamento de la detenclOn y ademas -

que cumpla con todas las prevenciones prescritas por el juez 

que despacha al mandamiento, para garantizar la libertad del 

detenido. Este medio consuetudinario exlstlO antes de 1679, 

creado por el coman law y definido por la jurisprudencia de -

los tribunales ingleses. 

En 1688 el parlamento derroco a Jacobo ll y llamo -

(27) GARCIA ARELLANO CARLOS. "El Juicio de Amparo", Editorial PorrQa, S. -
A. México 1982, pag. 46. 
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al trono a .Guillermo, de.Qrange,:~l cual.se: le 1.mpuso·un.esta­

tuto que ampllarLmas:,1as'garantla~ Índlv.1ií.úales ... Y¿ reconoci-

das en 1~~ {~i1~:1'.i,CZ~,r~~,\itd~fd,~é:~,~/~Í~'.·Út.~;ú.~e~to · j u:r1 d .1 co 
se 11 amO.: B l l l"•ºf:i R l ght:.;,que:: en·,,t~ece'. a rt 1 culos• declara "1 a l l -

. : .~· ··.~ .::·;-;:;;.·;<;.~,:{:~:;:;.~:{:i,~~~{;/,~¿J/.~~~,'i.~{·~~·:?~;~':-· :.:.'~'.:-·'.« .. : _-=.~·.:_ ·_- .:··.'-,. :(·'· .. · ... · -: .. ' ~ - : . -
bert.ad demuch~s;:practlcas"'d'::tasco~onas,. las•flanzas excesl 

::;;, :: .f ~!~~~ ... .,.tífü~~!1;~;: ::;:::; .::,' :::::::. '.; ,;, 
-e, !:\fq~:::·\ 

de l~e,xpresado se distinguen dos gr! 

pos;,'un.ó~q.ue,:·'.~~;;f.ri.~Pí'a·s funciones, de derechos y prerrogatl-­

vas'ú1:1'ár''í"ainenfo;'';°(ÍeglslaclOn, aprobac!On, del Impuesto, -
,;;:, 

l lbertad de ·¡;·,¡p;e·sion), y otro que define tos derechos (segu-

ridad ·jurldlca, sometiéndose del rey y sus oficiales al orden 

jurldlco). 

Las fuerzas del Parlamento crecieron al crearse de-

rechos a su favor, y reslntlO que era el centro del poder ha~ 

ta la llega del llustr ey famoso Juez Sir Edward Coke quien -

proclamo la supremacla de la constltuclOn y sostuvo que nl el 

rey, nl el parlamento son soberanos ya que la soberanla radi­

ca en el pubelo, y como el Parlamento estaba Integrado por r~ 

presentantes del pueblo son servidores de este y que al no 

ser soberano el partalmento no estaba capacitado para expedir 

leyes contraria al "common law". As! también Coke fundO la --

(28) ORlHUELA BURGO IGNACIO "El Juicio de Amparo", Editorial Porrúa, S.A. 
México 1991, pag. 67. 
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doctrina con respecto a la autoridad del juez como arbitrarlo 

del rey de la naclOn las Ideas que todavla prevalecen en la -

actualidad en ese pals son: "la supremacla del conmon law so­

bre otras normas jurldlcas del sistema; dlvlslOn de poderes -

en cuanto a que el monarca no estaba facultado para desempe-­

~ar las labores propias del juez; supremacla del poder judl-­

clal para obtener el acatamiento del conmon law.< 29 > 

En concluslOn destacamos las opiniones sobre la re­

percuslOn que tuvo en nuestro juicio de amparo. 

El Maestro Carlos Arellano menciona que "es eviden­

te la lnf luencla que jercleron tales antecedentes Ingleses en 

las Instituciones mexicanas, ya que las tradiciones Inglesas 

formaron una lecclOn para todos los humanos, de todas las al­

titudes, pues el gobernado debe luchar por los derechos esen­

ciales del lndlvlduo.< 30 > 

El Maestro Ignacio Burgoa se pregunta cual es la -­

lnstltuclOn que verdadera y efectivamente puede Implicar un -

antecedente de nuestro juicio de control?" contestando su In­

terrogante en el sentido de que •evidentemente que con exclu­

sividad solo el habeas corpus, por ser este como el amparo, -

(29) GARCIA ARELLANO CARLOS "El Juicio de Amparo•. Editorial PorrGa, S. A. 
México 1982, pag. so. 

(30) Idem, pag. 53. 
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un medio d l recto., .. autOriomo ~'de. lmp\Jgnác !On:' de· tos .actos auto­

rl tartos llegales;,q·ui!en;súnia ~~~ti~·~e~ un ~erecho ga.rantlz_! 
. ,. . ",.,"' . 

do".(31) • ,t{: ,:':;:L<: > ...... , 
, : :,;:c~;;·;:r·~4~.~:<¿··/1~.,·;;.· ~E . 

' ,·Eí Má'est~o 'tiéí:t'Or··Flx z'a~~~1:b la. Influencia Inglesa 
~l: '·· :-;: .'~; ~--~~·-" ·.-_ .. 

en el .amparo mexr'c'iino'/expresaqu'e "las· Instituciones anglos_! 
: '.' :·· ;.:: .. · .. _ .. -:_-, 

jonas han' sldo·:1a·.base 'de·;, la ·que ha derivado todas las· constl 

tucl~nes que rt~en a los pueblos clv!llzados del mundo. ( 32 ) 

7.- EN FRANCIA 

En Franela sigue imperando el despotismo y la auto­

cracia en tanto que se considero que la utor!dad monarqulca -

tenla su origen y fundamento en la voluntad divina, ante esta 

realidad, surgen en Franela lmportantlslmas corrientes polltl­

cas en el siglo XVIII, las cuales pretendlan proponer medidas 

y reformas para acabar con el régimen absolutista, pugnando -

pr el establecimiento de sistemas de gobierno mas pertinen-­

tes y adecuados para conjugar el mal pQbiico. 

Los enciclopedistas principalmente D!derot y D'Ala~ 

ber pugnaban firmemente por la consagrac!On definitiva de los 

derechos naturales del hombre. situac!On ésta que apenas aso­

maba en la teorla de MDntesquleu que tendla a elaborar un -­

sistema de gobierno que garantizara la Jega!ldad y eliminara 

(32)ZAMUD!O FIZ HECTOR "El Juicio de Amparo" Editorial PorrQa, S •. A. Méx.!, 
ca 1984 pag. 213. 
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la arbitrariedad de las autoridades formulando para ello su -

doctrina de la dlvlslOn de poderes en la que daba a cada uno 

atribuciones especificas y diferentes de las de los otros, -­

con el propOslto de que Imperase un régimen de frenos y con-­

trapesos reclprocos, EL pensador que sin duda tuvo lnfluen-­

cla en la tesis jurldlco-polltlco llevadas a la pr!ctlca por 

la RevoluclOn Francesa, fue Juan Jacobo Rousseau con la teo-­

rla del Contrato Social en donde afirma que el hombre en un -

principio vlvla en estado de naturaleza, es decir, que d••ol~ 

gaba su libertad sin obstaculo alguno, en concluslOn, '"º ''1! 

frutaba de una completa felicidad para cuya consecuclOn, no -

operaba la rizOn, sino el sentimiento de piedad. En las teo­

rlas actuales los derechos del hombre ya no existen como su-­

perestatales, sino que dependen de su reconocimiento por par­

te del orden jurldlco del Estado o se establecen por dicho -­

orden como en nuestra ConstltuclOn vigentes, la cual es m!s -

lOglca y racional. 

A diferencia de Inglaterra en donde surge el constl 

tuclonallsmo de manera paulatina y sucesivamente merced a di! 

tintos hechos hlstOrlcos, en Franela se destruyo el régimen -

mon!rqulco absolutista y se Implanto una nueva organlzaclOn -

democr4tlca, liberal, Individualista y republicana, las garan 

tlas Individuales surgen a través del producto de elaboracio­

nes doctrinales, de corrientes teOrlcas, propias y ajenas, -­

que encontraron en el pueblo francés un amplio y propicio ca~ 

pode desarrollo y reallzaclOn, fue as! que se romplO los mo! 
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des jurldlc~s y polltlcos de la Francia absolutista, negativa 

en libertades en compeltabllidad con los ahhelos populares de 

liberac!On. 

La grave sltuac!On que Imperaba en Francia bajo el 

reinado de Luis XVI, el pueblo francés cansado de las opresl~ 

nes del gobierno ejercita su tendencia' libertarla tomando la 

Bastilla; la Asamblea Nacional y Constituyente suprime los -­

privilegios feudales, formula y proclama la •oeclaraclOn de -

los Derechos del hombre y del Ciudadano" y nacionaliza los -­

bienes del clero. 

En la OeclaraclOn de 1789 se establece en su artlc~ 

lo 1 "que el fin de la sociedad es la felicidad coman y que 

el gobierno se Instituye para garantizar al hombre el goce de 

sus derechos naturales e Imprescriptibles. Estos derechos 

son: la libertad, Igualdad, seguridad y propiedad, (Articulo 

2), que el principio de toda soberanla reside esencialmente -

en la NaclOn, y ningan Individuo o corporac!On puede ejercl-­

tar autoridad que no emane expresamente de ella, (Articulo 3) 

que la libertad en poder hacer todo aquello que no dane a - -

otro, y por lo tanto el ejercicio de los derechos naturales -

de cada hombre no tiene mas limites que aquellos que aseguran 

a los demas miembros de la sociedad el goce de los mismos de­

rechos, y estos limites no pueden ser consignados mas que por 

la ley, (Articulo 4), que la ley es la expreslOn de la volun­

tad general, todos los ciudadanos tienen derecho a concurrir 



36 

a su formaciOn personalmente o por representante, debe ser la 

misma para todos, sea para que proteja o sea para que castl-­

gue, y que todos los ciudadanos siendo iguales a sus ojos, -­

son igualmente admisibles a todas las dignidades, cargo o em­

pleos pObllcos, segOn su capacidad, (Articulo 6), que ningOn 

hombre puede ser acusado, detenido o preso, mas que en los c~ 

sos determinados por la ley y segOn las formas prescritas en 

ella, y lo que soliciten, expidan, ejecutan Ordenes arbltra-­

rlas, deben ser castigados, pero todo ciudadano llamado o de­

tenido en virtud de la ley, debe obedecer al Instante, hacia~ 

dese culpable por su resistencia, (Articulo 7), que la segurl 

dad consls'e en la protecciOn que ~a sociedad concede a cada 

uno de sus miembros para la conservaciOn de su persona, dere­

chos y propiedades, y que la ley no debe reprimir severamente 

todo rigor que no sea necesario para asegurar su persona, (A! 

tlculo 9), que nadie debe ser molestado por sus opiniones aun 

religiosas, con tal que su manlfestac!On no trastorne el or-­

den pObilco establecido por .la ley, (Articulo 10), que todo -

acto ejercitado contra todo hombre, fuera de los casos y for­

mas que determina la ley, es arbitrarlo y tlranlco, y aquel -

contra quien se trate de ejecutarlo por fuerza, tiene el der~ 

cho de repelerlo con la fuerza y que la libre comunlcac!On de 

los pensamientos y de las opiniones es uno de los derechos 

mas preciosos del hombre y de todo ciudadano puede hablar, es 

crlb!r o lmprlmlr libremente, pero debe responder el abuso de 

esa libertad en los casos determinados por la ley, (Articulo 

11), que siendo la propiedad un derecho lnvlolable y sangre, 
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nadie pueda ser privado de ella, ·sino .cuando la·condic!On de 

una justa.y ·previa ·.lndemnizac!On:(Art!culo ·12); que cuando el 

gobierno y101a,1os .. d~;ech~sd~1 ~ueblo, la lnsurecc!On es, p~ 
ra todo éste .Y·iiá/~ c;;~~:porcion, e1 m!s sagrado de los dere-

.. ,: •• .:: -"::--~.o--:-; . . ~'·o~-

c h os y el 'Ín4s~pi~.1~~~:.~.s,a~.le .de los deberes. (Articulo 35)." -
(33-34) :.• ·· .• · 

En'c~nc·l~s!On podemos decir que la Declarac!On de -

1789 contenta en sus diversos preceptos los siguientes prlnc! 

ples: democratice, individualista y liberal basados estos -­

dos Qltlmos en una concepciOn netamente jusnaturallsta, sin -

embargo este documento Jurldlco-pol!tico no fue propiamente -

un ordenamiento de tipo constituclonallsta, ya que no organi­

zo al Estado francés creando Organos de gobierno y estable- -

clendo la d!strlbuc!On de su competencia, sino que constituye 

una lnstltuc!On de relevante Importancia que s!rv!O de pauta 

a los diversos cOdigos pol!tlcos frances. 

Durante el Siglo XIX en Francia contO con diversos 

cOdigos pol!tlcos los cuales reveleban la Inestabilidad de --

las Ideas que sucesivamente se fueron sustentando y que sir-­

vieron de motivo de expedlc!On a tales estatutos. Durante el 

término de sesenta y cinco anos rigieron nomenos de siete or-

(33) 

(34) 

ORIHUELA BURGOA IGNACIO "El Juicio de Amparo" Editorial Porrúa, S.A. 
México 1991, p4g. 72-74. 
GARC!A ARELLANO CARLOS "El Juicio de Amparo" Editorial PorrQa, S. A. 
México 1982, p4g. 69. 
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denamlento~ constitucionales, es decir, las constituciones 

del ano 111,· del ano VIII, la carta de 1814, la Ley Constitu­

cional de' 1815 patrocinada por NapoleOn 1, el Estatuto de - -

180, que organizaba a Francia en una monarqula; la Constltu-­

c!On de 1848 en que se vuelve a Instituir la RepObllca, el º.!:. 

denamlento constitucional de 1852 y las leyes constltuclona-­

les de 1857. 

Constitucional no judicial, es decir, ubicado al l~ 

do del poder legislativo para controlar que los Organos judi­

ciales en ejercicio de sus funciones no Invadiesen la esfera 

propia de aquel, sustrayéndose a la estricta y textual obser­

vancia de las leyes. 

Sobre este recurso de Casac!On el Maestro Ignacio -

Burgoa dice •que es un medio para atacar la legalidad de las 

sentencias definitivas de Oltlmo grado que se pronuncian en -

juicios civiles y penales•. <35 l 

El Maestro Carlos Arellano comenta: •que el Trlbu-­

nal de CasaclOn francés le ha dado al amparo mexicano un ant~ 

cedente que madurarla posteriormente en una mayor amplitud a 

nuestro amparo, para revisar la c·onstltuc.lonalldad y legall-­

dad de los actos de los Organos jurisdiccionales, al admlnls­

t.rar justicia". (36 ) 

(35) 

(36) 

ORIHUELA BURGOA IGNACIO "El Juicio de Amparo• Editorial PorrOa, S. -
A. México 1991, p~g. 78. 
GARCIA ARELLANO CARLOS "El Juicio de Amparo• Editorial PorrOa, S. A. 
México 1982, p~g. 70. 
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El· revolúclonarlo.9ran¿és:Em~an~eí:·J~seph Sl~yes 
.... ·.·, 

( 17 48-183 6) co~c lb!O •• i a 'idea. ele· establecer ~n Orgáno 'po 11 ti co 

::::;:¡:¡¡.f ;:l~~~Itl!~~~ti'.:f !!~~~f ~t~l~~if~'.~::'.::::::~ 
debido a •su>1nsl,steiu::ia obtuvo de Napcile0n' l, se Implanto en 

la c·anstftuc!On del 13· de diciembre de 1799 el llamado· "Sena-

do Conservador" con ochenta mlembr·os inamovibles, cuya fun- -

c!On:prlncipal consistla en estudiar y decidir todos los asun 

tos que se le plantearon sobre lnconstltucionalldad de las l~ 

yes y otros actos de autoridad que se sometieron a su conoci­

miento por vla de queja, al denunciarse los actos contrarios 

a los derechos del hambre. 

En 1946 se expldlO la constituc!On de la RepGblica 

Francesa, conteniendo un sistema de control o preservac!On --

constitucional. 

La actual Constltuc!On de la RepGbllca Francesa pr~ 

mulgada el 4 de octubre, otorga las siguientes facultades, 

consiste en velar por la regularidad de las elecciones del 

Presidente de la RepGbl lea, de los diputados y senadores, as! 

como 1 a de mantener 1 a supremac 1 a de 1 a 1 ey. 

En s!ntesis en Franela existe un verdadero control 

de legalidad de los actos administrativos, analiza y protege 

la leglslaclOn de que se trate, mediante el recurso denomina­

do "exceso de poder", ademAs en materia penal y civil existe 
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un control de leg~lldad desplegado por la Corte de CasaclOn, 

al conocer el recurso correspondiente. 

8.- EN LOS ESTADOS UNIDOS DE ANERICA. 

En los Estados Unidos de Amerlca surg!O como una -­

nac!On unitaria con vida jurldlca lnd~pendlente, organizada -

en una confederac!On con la promulgaclOn de un documento lm-­

portante: "los Actos de ConfederaclOn y Un!On Perpetua•. 

En su lucha por la Independencia las colonias lngl! 

sas tuvieron que reunir sus pocos recursos y coordinar sus -­

esfuerzos en una acc!On conjunta en contra de Inglaterra, te~ 

minando el vinculo de dependencia entre la MetrOpoll y las c~ 

lonlas, estas no se sintieron lo suficientemente fuertes para 

defender su autonomla recten conquistada, por lo cual perman! 

cleron unidas, para que esa un!On fuese mas estable, suscrl-­

blO el documento por las trece colonias, que mas tarde fueron 

entidades federativas de la Un!On Americana. 

Al Independizarse de Inglaterra las trece colonias 

establecidas en los Estados UN!dos, elaboraron un documento -

jurldlco que es considerado como prlmacla de cosas, que: "To­

dos los hombres son por naturaleza Igualmente libres e lnde-­

pendlentes, teniendo ciertos derechos Innatos, de los cuales, 

y cuando entran en un estado de sociedad, no se les puede - -

privar por un pacto, en su posteridad, es decir, el disfrutar 
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de la vida y de la llbertad•.( 27 l 

Los derechos ~el hombre declarados en la Constitu-­

ciOn.Federal de.los Estados Unidos de 1787, as! como el sist~ 

ma jurldlco positivo que en ella se contiene, se han preserv! 

do a través de diversos procedimientos de derecho ejercitable 

en contra de actos de autoridad que sean violatorios de la -­

ley fundamental y de las libertades individuales, los cuales 

se les denomina en conjunto como "el juicio constitucional -­

norteamericano". 

Con relaclOn al "Writ of Habeas Corpus", ha sido -­

una de las Instituciones m!s Importante que se adoptaron en -

Norteamérica, al proclamarse la ConstltuclOn Federal de los -

Estados Unidos, se respeto la existencia del "habeas corpus" 

como un medio protector de ta libertad humana contra prlslo-­

nes arbitrarlas, epro considerando su ejercicio y leglstaclOn 

dentro de la esfera de competencia de las distintas entidades 

federativas, desde sus orlgenes este recurso se promueve ante 

la autoridad judicial para preservar la libertad personal co~ 

tra aprehensiones o detenciones arbitrarlas de autoridad adm! 

nistrativas, as! este recurso se ha convertido en un medio 

mas eficaz de la apelaciOn, ya que la Corte puede ir m!s 

al la de la causa de la primera instancia al poder considerar 

(37) GARCIA ARELLANO CARLOS "El Juicio de Amparo" Editorial Porrúa, S. A. 
México 1982, pag. 56. 
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puntos y pruebas que no hayan.sido presentadas a este a1tlmo. 

Al lado del habeas .'corpus encontramos otros medios 
',.; /-;' 

de tutela a la .constitución y·a· la ley los cuales son: el re-

curso ord.lnarlo. de 'apelacÍOn, el "wrlt of error, el wrlt of -

certlorarl", la certlflcatlon of questons, et "wrlt Of lnjun! 

tlon•, el"wrlt of prohlbltlon", el "wrlt of quo warrate•. 

El recurso ordinario de apelac!On, es un medio que 

tiene como func!On de hacer llegar una causa civil o penal -­

para su revlslOn y nueva vista, de un tribunal inferior a --­

otra superior, el cual realiza un examen completo del expe- -

diente, como si hubiera sido objeto de Juicio y sentencia, P! 

a to cual lleva a cabo otra vista del negocio. 

El "wrlt of error", organizo el poder Judicial fed!_ 

ral el cual dispuso que la suprema Corte conociera de todas -

las causas o procesos, aun fallados por los mas altos trlbun! 

les de los Estados, cuando el litigio hubiese versado sobre -

la validez de un tratado, una ley o autoridad. 

El Maestro Alfonso Norlega comenta que el wrlt of -

error, "era un recurso del derecho coman aglosaJOn, por el -­

que antcamente pod!a revisarse puntos regidos por el derecho 

y expresados como agravios por el recurrente; de tal manera -

que se pod!a revocar Ja sentencia del tnfertor, cuando este -

hubiera cometido errores en la apllcac!On de la ley, siendo -

ésta la cauda por la uqe se cancelo este medio por resultar -
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lncompleto•.(38) 

En ·cuanto al···•writ.:of certlora~l ... ,':.es un· medio den­

tro del sistema co~~tit~cio~ai n~rt~~~éri~a~~. es~e recurso -

opera: cua'nd,o .,se han .violado· leyes· de prricéiimientos por Lina -

autoridad'iocal,· el cual el tribunal' de.\'lzada, ordena al in­

ferior, que' le remita para· su r~~¡~¡~~-algOn procedlmfento en 

tr&mlte o un expediente del tribunal inferior, para que una -

vez revisado se determine si ha sido valido o invalidado el -

procedimiento. 

El recurso "certification of questions", es un pro­

cedimiento por el cual los jueces federales pueden consultar 

de afielo, antes de emltlr sentencia, cualquier cuestiOn que 

comprenda un punto de derecho, para que ésta lo resuelva y se 

falle segOn se determine. 

Por lo que hace al recurso del "wrlt of mandamus•, 

consiste en una orden de la corte de jurisdlcc!On competente 

a algún inferior, ordenando la ejecuc!On de un deber impuesto 

por la ConstituclOn o por un precepto legal ordenarlo, siendo 

v&lldo en materia civil. 

El Maestro Ignacio Burgoa asienta que es "una espe­

cie de orden dirigida por la Suprema Corte a las autoridades 

(38) GARC!A ARELLANO CARLOS "El Julclo de Amparo" Editorial PorrOa, S. A. 
México 1982, pag. 64. 



para obligarlos a ejecutar.sus propias ~esl~lones, pudiendo -

decirse que en este caso .dlchÓ organismo judicial si tiene -­

competencia orlglnarla".l 39 l,, 

Por otra parte el "wrlt of lnjuctlon" es un recurso 

que el actor solicita el juez para que éste Impida y suspenda 

la ejecuclOn de cualq~ler acto arbitrarlo por un particular o 

una autoridad, y en los juicios sobre la materia constitucio­

nal de leyes y suspendan e Impidan su ejecuclOn. 

El Maestro Carlos Arellano nos dice al respecto que 

"este recurso tiende a la efectividad de la supremacla hace -

posible que los tribunales federales acuerden lnjuctlons (ma~ 

datos), contra la apllcaclOn de leyes de las Estados, y mas -

ampliamente, le faculta, en los casos prevenidas por la ley, 

a otorgar lnjuctlons para la cesaclOn de un procedimiento se­

guido ante un tribunal estatal o Inversamente. 

Par lo que hace el recurso extraordinario del 

"wrlt of prohibltlon", cuyo objetivo es la de Impedir la rea­

lizaclOn de actos procesales mientras se decide otro asunto o 

Incidente, es decir ordena a la persona a la que está dlrlg! 

do que no haga algo, por la sugerencia del realtor ha sido I~ 

formado a la corte que ha emitido el mandato. 

(39) ORIHUELA BURGOA IGNACIO "El Juicio de Amparo", Editorial PorrQa, S. 
A. México 1991, pág. 84. 
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El principal pro¡ÍOsito de este rec~rso ha sido ase­

gurar. los de'rechos dé .sqb~~~~·ia:~:;pr~servar la seguridad jur! 

: ~:::n::~· 1 :n~.s:~.~:1~~~~~Aj.b%:·!;,1.fa%:0 ::~ª 1 ~:e:::: ~:r: s:~e 1 :: 

galmenti ln~~stlda:· 

En concluslOn en Estados Unidos de América existe -

como procedimiento tutelador de la libertad humana el "Habeas 

corpus• cuyo conocimiento y tramltaclOn son el resorte exclu­

sivo de las autoridades judiciales de las distintas federati­

vas, ademas el "habeas corpus• en el sistema Norteamérlcano -

funciona como "juicio constitucional" cuyo objetivo es prote­

ger la constltuclOn y demas cuerpos legislativos investidos -

de suprenaclonales. 

En el Juicio constitucional americano se ha preten­

dido hacer consistir un antecedente hlstOrico Inmediato del -

Amparo. 

9.- EN ARGENTINA 

Este pa!s adopto el "habeas corpus" del derecho a~ 

gio norteaméricano, como medio jurldlco que protege la liber­

tad personal contra las detenciones ilegales o arbitrarlas -­

sin que se extienda a otros derechos del gobernado consagra-­

dos constitucionalmente. 
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· .. 
SegOn. sosüene· L!-~-~·re's· Quintana que "la jurlsprude!!. 

cla de la Suprema,Ccirt'e·.'cieiArge~tlna que llo existe nlngOn 

otro medio que_ amp_are.:. en. Ía forma .rAplda y expeditiva de 

aquel goce y el ejercicio de los demas derechos constltuclon~ 

les fuera de la libertad flslca garantizada por el "habeas -­

corpus".· <41 ) 

Ante tal protección del gobernado dicho tribunal m~ 

dlante sentencia del 27 de diciembre de 1957, dictaba en el -

caso "Angel Sir!", creo el amparo de acclOn distinta del "ha­

beas corpus", para proteger todos los actos conforme a la li­

bertad constitucional. 

El amparo de Argentina es de origen judicial o sea 

su Institución no es constitucional ni legal, circunstancia -

que genera su Inestabilidad pues basta el cambio de criterio 

de la Suprema Corte para que procedencia desaparezca. 

El Amparo Argentino tiene muchas deficiencias que -

lo colocan en una sltuaclOn denotarla Inferioridad respecto -

del nuestro, en primer lugar es de origen judicial o jurlspr~ 

denclal al haber Implantado en una resoluclOn dictada por el 

tribunal supremo de aquel pals, en segundo término, no es ver 

dad que el amparo argentino pudiese ostentar una finalidad -

protectora mas extensa que el nuestro al proceder contra los 

(40) 

(41) 

GARCIA ARELLANO CARLOS "El Juicio de Amparo", Editorial PorrOa, S.A. 
Maxico 1982, p!g. 65. 
ORIHUELA BURGOA IGNACIO "El Juicio de Amparo", Editorial PorrOa, S.A. 
México 1991, pAg. 87. 



47 

grupos de preslOn y no .únicamente contra actos de autoridad -

propiamente dlch_os ... por.·1a ra_zon. de :_que _es practlcamente lmpE_ 

sibie·.q~e~Ja"_,acclOn. consú}uc!:o~á"¡: cÍ;:és_tos; .en el proceso -

corres pon d l ~n te· nci 'podra ha
0

ber;.un"'suieto :-demandado que de fe n-
, . ,. _ .. - . . - - . -- -· .... . __ ,,.~.:: .. ·--~-- -·':,\,- .-·.:;·· - . ' ,_. 

diera su"·actu"ac"!on·ante 1aGur.1'~'é11cclOn de .. control firme y --
.... ' .• ."._: r ··, ;} .., _"!. :. :.. • -. : • 

cuerto, pues sin ;estos_:_at.r_ibuto~»n?·:._c_ua_lquier derecho del go-

bernado, esÚ preser·vad·~ por ei"{rtado recursos. 

to.- EN BRASIL. 

En Brasil para proteger la libertad f!slca de las -

persona contra actos del poder público, la ConstltuclOn brasl 

leña vigente del 18 de septiembre de 1946 Instituye dos me--­

dios jur!dlcos, el "habeas corpus" y el "mandamiento de segu-

ridad". 

El Articulo 141 en sus apartados 23 y 24 establece 

"se concedera habeas corpus siempre que alguien sufra o se e! 

cuentre amenazado de sufrir violencia o coacclOn en su liber-

tad de locomoclOn por ilegalidad o abuso de poder y para pro­

teger derecho firme y cierto no amparado por habeas corpus, -

se concedera mandamiento de seguridad, sea cual fuere la auto 

rldad responsable de la ilegalidad o abuso del poder•.( 42 ) 

El ''habeas corpus'', es un recurso ejercitable para 

(42) ORIHUELA BURGOA lGNACIO "El juicio de Amparo", Editorial Porrtla, S. -
A. México 1991, pag. B7. 
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tutelar frente a cualquier actos de autoridad legalmente in-­

justif\c~do, la libertad personal del gobernado. 

En 'c·ú~~to···al ·"mandamiento de seguridad", su proce-­

dencla 'se'.supedl.ta a·la· def!nlclOn de que debe entenderse por 

derecli'o ~ 

En la doctrina jurldlca de Brasil, está Integrada -

por diversas opiniones de Jos más destacados juristas de este 

pals, en donde no han brindado un criterio uniforme sobre Jo 

que deba conceptuarse por derecho firme y cierto. 

Independientemente del "habeas corpus", y del "man­

damiento de seguridad", que tutelan al gobernado en partlcu-­

lar, en sus !mbltos de procedencia, en Brasil existe un medio 

de control constitucional de contenido pol!tlco frente a las 

entidades federativas para asegurar diversos principios so-­

bre los que estos deben estructurarse. 
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C A P 1 T U L O SEGUNDO 

En la época precolombina los ~égfmenes·poll~i~~i i 
sociales· en los· pueblos que habitaban el terrltorio=que com--· 

prende actualmente la RepObllca Mexicana, .estaban.estructura-· 

dos en forma 'pr!niltl.va y rudimentaria; ante esta s!tuac!On el 

gobernante, sin embargo habla un conjunto de practicas que 

normab·an las relac!o'nes CIVIies entre !OS miembros de la cOm.!!_ 

nldad, fijando determinadas penalidades para hechos destina-­

dos· como dell~tuosos, quedando reservada la observancia de -­

esas pr!ct(cas al criterio o arblt!o del jefe supremo, quien 

en la func!On de administrar justicia se auxiliaba con diver­

sos funcionarios. Por lo tanto no es posible centrar en esos 

pueblos algOn antecedente de las garantlas Individuales que -

se consagraron con distintas modalidades, en las diversas - -

constituciones que nos rigieron a partir de la consumaclOn de 

la Independencia y por lo mismo, un precedente de nuestra In! 

tltuciOn tutelar de ellas. 

t.- EN LA EPOCA COLONIAL DE LA NUEVA ESPARA. 

En la Nueva España se Integro la normatlvldad con -

el derecho español el sus formas legal y consetudlnarlas, por 

las costumbres lndlgenas principalmente. 

Al terminar la conquista de México y al Inclinarse 

la colonlzac!On de las tierras dominadas, la lnterpretaclOn -
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jurldica españoÍa.'con' uni:onJÚnio de heéh~S y practicas SDcl! 

les autoctonas;>esfc!e~1r;1~Jos de cfesái>áre~er ~. q~edar ellmi-

~~¡~ ::~~l~tl#1~~l}~1~~~:i1f ¡'.~fü1!t~: ;~~::~:~:~;: ~ 
pi os ~o'r~íe'·~·: f•'réi fgio'sas que Informaban al derecho espanoi. 

En la Nueva Espana estuvo vigente en primer término 

la leglslaciOn dictada para las colonias de América, "las le­

yes de Indias•, s!ntesls del derecho hispanice y las costum-­

bres jur!dicas abor!genes y por otra parte "las leyes de Cas­

tilla", ten!an también apllcac!On en la Nueva España, con un 

caracter supletarlo, dispuso que •en todo ID que no estuviera 

ordenado en particular para las Indias", se aplicar! las le-­

yes de Castllla".< 43 l 

La autoridad supr~ma en las colonias españolas en -

América era el mismo rey de España, quien estaba representado 

por los virreyes segQn la Importancia de las colonias, el mo­

narca español, tenla como funciones la de desarrollar su actl 

vldad dentro del Estado ademas de ser el supremo administra-­

dar pQbllco, era el legislador y j~ez; todas las actas ejecu­

tivas, todas las leyes y los fallos se exped!an y pronuncia--

(43) ORIHUELA BURGOA IGNACIO "El Juicio de Amparo", Editorial PorrQa, S.A. 
México 1991, p4g. 97. 
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ban en nombre del rey de Espana quien ?legaba sus atrlbucio--
' ' nes propias a tribunales que' él mismo nombraba. 

En I a. Nueva Espana ·l ª' 'Í'uné 1 On j iir.1 sd·I céi ona l, se d! 

sempenaba por d 1 ferenies/~~clo~~ri.os j ud 1c1a1 es que, segOn -

la competencia que· se· tes" asignaba en diversas disposiciones 
' :· ',;.-._.· 

reales, conectan en prfmer~ i~stancla de los asuntos conten--

closos que se some~!an ~~su decls!On tales como Jos corregid! 

es, Jos alcaldes, Jos jueces. 

Las sentencias dictadas en dicha lnstnacla, tanto -

en asuntos civiles, como criminales eran conocidas en alza -­

por las Audiencias, contra cuyos fallos en algunos casos, Pr! 

ceda el recurso de supllcaclOn ante el rey, as! como por el -

Consejo de Indias. 

Es de las "leyes de Indias• donde se encuentran la 

fuente primordial del derecho neo-espanol, pues en ella est~n 

recopiladas las disposiciones reales que bajo distintas far-­

mas rigieran mOltlples aspectos de la vida colonial hasta - -

1681. 

Dichas leyes cumplldai por orden del rey Carlos II, 

conten!a variadas materias jur!dlcas, tanto de derecho pObll­

co como de derecho privado, tales como las concernientes a la 

Santa Fé CatOllca, al patrimonio real, a Jos tribunales del -

Santo Oficio, etc. 
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El régimen Espa~ol tenlaun sistema marcado al absE_ 

iutismo, en el q~e la ,auto~id.ad del ~enarca. absorbla a cual-­

quier otro póder,i111pos(bi\ita~'1ó.'.é1 desar~ólto'.de tos de.re- -
' .i,'·> _, ·::.:; 

e h os . fu n'd a in e~ t ~.· ... ·.l·.:e.···;·.•.s.•.·.· .. : ...• t.•·.·.·.·.•.':;.·····1·'.·'····.:.·.•·.'··.··.i·· .. ·.·.n ...•. : .•. :·d·.~ .. ·.·.·,l.:.:v:·.· .. • .. i .. :.·.·.1 .... ·.·.:.u,·· .. · .• ·.º.).f ' ::; .· .. : ; }" ; ' 
.'-· - .- -- ~: - __ - . -- , ¿:'.,·~:~;:~.,:,,:~-~, ~ 'i~G~-~.:.{(;~·; 

::::::: ·::iii;l~il~~~f ~1;1~~fü::1;1¡::i;:¡fü: !:'. 
no cont~'ari:as }j'a.JJ·~¡;:'.de~ec.ho y finalmente, las leyes no de-­

b!an cumpilrse cuando eran contrarias o se oponlan a las cos­

tumbres". <44 l 

En el Derecho Espa~ol exlstla una auténtica jerar-­

qula jurldlca en la que la norma suprema era el Derecho natu­

ral, cuyos mandatos deblan prevalecer sobre la costumbre y -­

las leyes, y no podlan ser contravenidas por disposición alg~ 

nay dentro de esta teotogla protectora, también encontraban -

su preservación los derechos fundamentales del hombre, consa­

grados en el Derecho natural y contenidas en las pr~ctlcas s2, 

clales, por tal motivo se afirma que el recurso de "obedézca­

se pero no se cumpla'', es un precedente histórico espafiol de 

nuestro juicio de amparo, aunque ambas instituciones ofrezcan 

diferencias por sus diversas estructuras jur1dicas, ya que el 

(44) ORIHUELA BURGOA IGNACIO "El Juicio de Amparo" Editorial Porrúa, S. -
A. México 1991, p~g. 97. 
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funcionamiento es el origen de la rcconsideración administr!­

ti va. 

2. EN EL IHICIO DE LA COHSUMACIOH DE LA IHDEPENDEHCIA OE 

MEXICO· 1814. 

Et México Independiente, en materia politice const! 

tuciÍi"iiaí."·r?mpe,con la tradición jur!dica espanota, apoyado -

por las .doct~in.as :derivadas de la Revolución Francesa e lnspl_ 

rada por el sistema norteamericano. 

La desorientación que reinaba en el Mlxico indepen­

diente, originó la oscilación durante m~s de ocho anos entre 

et centralismo y el federalismo en donde se daban aiternati--

vas, creando regtmenes constitucionales que estructuraban a -

la Nación, en deterioro mismo del progreso jurldico, politice 

y social. 

En México independiente no se conformó con la candi 

ción jur!dica que guardJba los derechos del hombre en el rég.!_ 

men colonial e11 donde se encontrílron solo con modelos y ante­

cedentes extran3eros para estrucLurar al Estado recién nacido 

a la vida independiente, de aht los constantes desatinos pal! 

tlcos y constitucionales que a fuerza de tos ailos y de una -­

précttca impuesta al pueblo, fueron paulatínamente desapare-­

c iendo para ceder el paso a in5tituciones jurldicas. 
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3. EN LA CDNSTITUCION FEDERAL DE 1824. 

Fué la ConstituciOn Federativá'de[4 de ·octubre de 
·','"·· :···."·.··«··.··:···· . . '·:' ·.<'.,'. 

1824, e i primer ordenamiento que .estr~cturo''a i ,;México que ac_! 

baba de consumar su indepé~de(lci~h·En ¿i1á/se{:'adopta el go-· 

:~::~: :e:~b:::::~~·,:i:d;j~;1~;~~?;~zf ~f~~~!)}!}~~~ .. :~::;::n~: 1 y-~ 
un Vicepresidente é'qr ·ejef'~li:Tó\p'ó~:-ctJafro· a~os, el legisla-· 

_e":.; ·~;'¡l:_\.¡.cc>;o-·'-;--;-:-;''~c ... - · · -· • ; -

tivo, depositado•,en:las/~~máras' d~;Qiputadós y Senadores, re-

novables cada:d~s ~~ós'?~Gk'f''·~~d;x.~-1 q~e se confla a la Cor· 
' ,_: 

te Suprema de Justicia, los tribunales de Circuito y los Jue-

ces de Distrito. 

En el Congreso Constituyente de 1823-1824 se perfi­

laron dos corrientes de estructuraciOn polltico-jurldico bien 

demarcados y opuestos, el centralismo, cuyo principal sosten~ 

dar fue Fray Servando Tersa de Mier y el federalismo por Don 

Manuel Cresenclo RejOn. El argumento bAsicO de tos central!~ 

tas para que adoptaran la forma de una República Central se -

apoyaba en la tradiciOn polltlca de nuestro pals que, según -

ellos acuasaba un régimen de centralización, por tanto que la 

implantación del Federalismo vendrla dividir lo que antes es­

taba unido, mediante la creación artificial de Estados Feder~ 

dos. 

La implantación del régimen federal de la Constitu­

ción de 1824 no fué del todo desacertada, siempre que se le -
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considere como una ·medld.a:.de ls.frlbuctOn '.c.o.mpetenclal en or­

den a las tres funclo·nes':de) .aCú·nda'd del 'E~tado para el -

mejor gobierno de'~un,.'ext~nslslmo ter.rlter!o y de poblaciones 

tanto dl~trlb~c\or{')~i:;.'¿b·m'.¡i~t~n~ias~qu~ en ·México solo podta -

estableCerse médÍ~ílÚ:'ia'c°r~;~Íon ártlf!clal de "Estados Fe--"······ .... · ·;· 

derados" 'i>u'es·o~1C:ºaín¿nte se .. contaban con reglones enormes y -
. . . : . . . . - . . 

desártlculadas:.cá~entes ·de sustantividad polltlca y jurldlca. 

El antecedente Inmediato y directo de la Constltu-­

clOn se encuentra en los Articules 23 y 18 del proyecto del -

Acta constitutiva de la FederaclOn mexicana y de la propia A~ 

ta, sancionada el 23 de enero de 1824, dichos preceptos esta­

blecen lo siguiente: "Todo hombre que habite en la FederaclOn 

Mexicana, tiene derecho a que se le administre pronta, f4ctl, 

completa e imparcialmente justicia en orden a las Injurias o 

perjuicios, que se le infieren contra su vida, su persona, su 

honor, su libertad y propiedad, y con este objeto, la Federa­

c!On deposita para su ejercicio el poder judicial, en una co~ 

te Suprema de Justicia y en los Tribunales que se establece-­

ran en cada Estado, reservandose demarcar en la constttuclOn 

las facultades de esa Suprema Corte". (Articulo 18 del Acta)" 
(45) 

(45) ORIHUELA BURGOA lGNACIO "El Juicio de Amparo", Editor tal PorrQa, S. 
A. M~xtco 1991. pag. 109. 
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4. EN LA CONSTITUCION CENTRALISTA DE 1836 

El 23 de octubre de 1835, el Congreso Constituyente 

expide las Bases constitucionales, con apoyo en las. que se r! 

dactarla .un~ nueva Constitución, la cual es conocida como "-­

las Siete Leyes :~onst.itüclon'a1es•, fue promulgada el 30 de D.!_ 

clembre de Hl3~;' en;.est~. ordenamiento se cambia el régimen f! 

deratlvo .por···e! .. cent;alista, estableciéndose que todos los 

gobernantes·é'~urlan·s~jetos al poder central; se suprimen 

las legislaturas de Jos Estados para convertir a estos en De­

partamentos cuyo frente estarlan Juntas Departamentales inte­

gradas por cinco individuos, ademas se prorroga el periodo -­

presidencial a ocho anos y se conserva la separación de pode-

res. 

En las 11 Siete Leyes Constitucionales'', se crea una 

institución que pretende garantizar la constitucionalidad de 

la ley a través de un organismo polttico, el "Supremo Poder -

Conservador•, en la segunda Ley Constitucional se regula la -

organización del·"Supremo POder Conservador" el cual estaba -

integrado por cinco miembros. 

El control constitucional ejercido por el "Supremo 

Poder Conservador•, no fue como el que llevaron al cabo en -­

los tribunales de la Federación ya que era de lndole polltico 

y cuyas resoluciones tenlan validez. 
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El funcionamiento del "Supremo Poder Conservador•, 

no tenla todis aquellas virtudes que se descubren en el jui-­

clo de amparo principalmente las relativas de la cosa juzga-­

da, dando sus resoluciones motivo a que se crear!n dentro del 

propio régimen constitucional. 

El Maestro Ignacio BUrgoa al ocuparse del "Supremo 

Poder conservador" expresa: Que el control constitucional que 

ejercla no era de lndole jurisdiccional, sino meramente poll­

tlco y sus resoluciones eran "erga omnes• es decir, con vali­

dez absoluta y universal, lo que significaba ausencia de efe~ 

tos relativos de sus decisiones adem!s de ser patente la au-­

sencla del agraviado y la carencia de relaclOn procesal".146) 

El Maestro Felipe Tena Ramlrez dice: "que el siste­

ma del Poder Conservador tiene el mérito de poner de relieve 

la importancia del control de la ConstltuciOn, lo que slrvtO 

de estimulas para que otros conslgnar!n y superaran el siste­

ma que se propuso•. 147) 

5.- EL VOTO PARTICULAR DE JOSE F. RAMIREZ 

José F. Ramlrez se declaro partidario de la supera­

ciOn de los poderes, ya que proponla diversas medidas que se 

(46) ORIHUELA BURGO IGNACIO "El Juicio de Amparo" Editorial PorrOa, S. A. 
México 1991, pAg. 111. 

(47) GARCIA ARELLANO CARLOS "El Juicio de Amparo" Editorial PorrQa, S. A. 
México 1982, p&g. 99. 
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Al hacer/menclon· de la Suprema Corte ei<presa que· d.!_ 

cho organismo t_uvfera.'·.¡,f facultad de formular leyes y decre-c 

tos relativós 'a:·su:ramo, ·también se declaraba Inconforme a la 

exlsüncla A~.i~sú~remo Poder Conservador, ya que proponla - -

clertas1acuii~des a la SUprema Corte como conocer de la Con~ 

tituclorialid_adde las leyes o actos de las autoridades, asig­

nado al derecho de pedir tal declaraclOn a ciertos numeres de 

diputados, senadores o junta~ Departamentales, contra una ley 

o.acto del Ejecutivo. 

El Maestro Carlos Arellano Garcla expresa dicléndo: 

"que el Supremo Poder conservador tuvo la influencia del sis­

tema Norteamericano de control de la constitucionalidad ejer­

cido por la Suprema corte de Justicia: Conserva la exltatlva 

para el "reclamo• proviene de otro Organo del Estado; que el 

acto reclamado puede ser una ley o un acto del Ejecutivo que 

sea contrario a la ConstituciOn; el otro particular de Raml-­

rez no tuvo relevancia inmediata, ademas de que el proyecto -

de la ComlsiOn fracaso•. (48 ) 

(48) CARLOS ARELLANO GARClA "El Juicio de Amparo", Editorial PorrGa, S. -
A. México 1991, p!g. 100. 
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6.- EN LA CONSTITUCION DE YUCATAN DE 1840 

Con la implantación del centralismo en las "Siete -

Leyes Constitucionales", la providencia de Yucatan resolvió -

separarse de México el 8 de febrero de 1840, en tales circun~ 

tanelas el j~rlsconsulto y pol!tico Don Manuel Crescenclo Re­

jón en donde participa en la elaboración de un proyecto de r! 

formas a la ConstituciOn local de 1825, pero lo que propone -

es una nueva Carta Fundamental Estatal, incluyendo en ella al 

amparo como un medio de tutela de la constitución y de las l! 

yes. 

El mencionado proyecto presentado a la legislatura 

de Yucatan por la comlslOn de Reformas, para la administra- -

ciOn Interior del Estado fue aprobado por el congreso Esta-­

tal el 31 de marzo de 1841 y entro en vigor el 16 de mayo del 

propio ano. 

De las aportaciones que da Manuel Crescencio RejOn 

menciono las siguientes: ''menciona la palabra ''amparar'' expr~ 

siOn que se utilizarla en lo futuro al juicio constitucional 

mexicano; que el Poder Judicial esté integrado por la Corte -

Suprema de Justicia y los juzgados inferiores; señala el prl~ 

cipio de parte agraviada, articulo 53 que se amparara en el -

goce de sus derechos a los que solicite la protección; otorga 

a los jueces de primera Instancia la exención de amparar en -

el goce de las garant!as individuales a los que pidan su ayu-
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da, contra toda clas~ de'ln'justlc.la.resolvlendo b_reve.·y. rápl-. ; . . 
damente las cuesti<Íne_s '_que ·se· 

. "~ -~: 

Por o~ra pai't~<Ma~u~i cr~si:e~~1ci'Réjón' ~ri su proyes 

to lnc1u·1a un ·c¡tál.og.o, uni.tario ci"e. lo~_derechos de los gober­

nados oponibles al poder pQbllco, bajo el titulo ·de "Garan- -

tlas Individuales", en· las nueve fracciones del articulo 62. 

7.- EN LAS BASES ORGANICAS DE 1843. 

El 12 de Junio de 1843 se promulga un documento - -

constitucional llamado "Bases de Organizaciones Polltica de -

la RepQblica Mexicana", en esta ConstituciOn centralista se -

suprime el supremo POder conservador, pero no se establece un 

sistema de control constitucional que lo sustituya, tiene un 

asomo Incompleto de control por Organo polltlco al otorgar al 

congreso la facultad de suspender los decretos dados por las 

asambleas departamentales, cuando sean contrarios a la Constl 

tuclOn o a las leyes, por Qltlmo en nlngQn precepto se conce­

de al Poder Judicial el control de la constitucionalidad ni -

del principio de legalidad, ya que entre las prerrogativas -

que le fija a la Corte Suprema de Justicia, está la ley de 

olr las dudas de los tribunales sobre la lnteltgencla de alg!'_ 

na ley, y juzgándolas, fundadas, inlclar la declaraclOn co- -

rrespond lente. 

(49) GARClA ARELLANO CARLOS, "El Julclo de Amparo", Editorial Porrúa, s. 
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8.- EN EL ACTA DE REFORMA DE 1847. 

El 18 de mayo de 1847 se promulgo el Acta de Refor­

ma, por lo cual vuelve a tener vigencia la Constltuc!On de 

1824, pero reformada con los puntos de vista de Otero. El 

"Voto Particular" de Mariano Otero, el cual contenla disposi­

ciones que se convirtieron en los artlculos del 22 al 25 del 

Acta de Reformas, destacando el articulo 19 del Proyecto que 

se plasmo en el 25 de la misma; as! también en el numeral 5 • 

del Acta de referencia se establec!O que "para asegurar los • 

derechos del hombre que la Constltuc!On reconoce, una ley fi­

jara las garantlas de libertad, seguridad, propiedad e Igual­

dades de que gozan todos los habitantes de la RepObllca, y -­

establecera los medios de hacerlas efectlvas".( 5o) 

En las Ideas de Mariano Otero, refiriéndose a los -

preceptos del 22 al 25 del Acta de Reformas se exponen lo si­

guiente: "El articulo 22 menciona un sistema de control por -

un Organo pollt!co para tutelar la Constltuc!On y las leyes -

de los Estaedos que sean contrarias a ellas, siendo el Congr~ 

so el Organo controlador y mediante excitativa de la camara -

de Senadores; el articulo 23, faculta el apoyo de la Constlt~ 

c!On frente a las leyes del Congreso General que la vulneren, 

pero requiere de excitativa, dentro de un mes de su publica--

(50) GARCIA ARELLANO CARLOS. "El Juicio de Amparo", Editorial PorrOa, S. 
A. México 1982, p6g. 116. 
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clcon· por parte del Présidente'.de,acuerdÓ c·ón·su ·m1 lster.lo, 

o por diez Diputado~ o'.se.ls s~_ílád.ores .. otr°e~ L~glsl turas, 

siendo la 

ley en un 

rlo en.el 

yes del Congreso;• ~i"iirÚ.culo 24 que.el. Congreso General se -

limitara a decidir si ~na ley de cuya Invalidez es o no antl­

constltuclonal, y en caso de ratlflcaclOn se Insertara la ley 

anulada; el Articulo 25 menciona lo mas relevante de las - -­

Ideas de Mario Otero podemos decir lo siguiente: que el Orga­

no competente para avocarse al conocimiento de los derechos -

del gobierno son los tribunales de la FederaclOn siendo ésta 

una caracterlstlca del amparo mexicano; se adopta la palabra 

•ampararan• el cual a partir de esa época se proyecta para d! 

nominar a nuestra InstltuclOn; se omite determinar que se re­

quiere la lnstnacla de la parte agraviada; no se protege toda 

la ConstltuclOn ya que solo se ampara los derechos del hom- -

bre•.(S1) 

9.- EN LA CONSTITUCION FEDERAL DE 1857. 

La constltuclOn de 1857, en este documento supremo 

se contemplaban las garantlas Individuales en sus articules -

del 1 al 29 que correspondlan al capitulo primero, bajo .·el -

(51) ORIHUELA BURGOA IGNAClO "El Juicio de Amparo• Editorial Porrúa, S. -
A. México 1991, pag. 120-121. 
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rubro de "Derechos del Hombre•, en cuyo articulo primero dice 

"El pueblo m~xlcano ~econoce•que Jos.derechos del hombre son 

la base y eLobjeto.'cÍ.e'.'las'l~:sti'tuclones sociales. Ademas -­

declara que.to:das ... las···Jeyes·y todas las autoridades del pals 
• • • • 1 

deben respetar y sostener las g~rantlas que otorga la constl­

tuc!On". <52l 

Dentro de los numerales que contenla esos derechos 

del hombre, el Articulo 14 provoco diversas controversias so­

bre su lnterpretac!On y alcance, al consignar en su texto que 

•no se podr! expedir ninguna ley retroactlca. Nadie puede -­

ser juzgado ni sentenciado sino por leyes dadas con anterior! 

dad al hecho y exactamente aplicadas a él, por el tribunal -­

que previamente haya establecido la Ley•.< 53 1 La lmprecls!On 

de este precepto orlglnO que la Suprema Corte de Justicia se 

llenara de demandas en mat~rla civil y penal por Inexacta -­

apllcac!On de la ley, ocaslon!ndose con esto un enorme rezago 

de asuntos, que por su gran volumen, hacia Imposible que con2 

clera y resolviera con prontitud y eficacia, pero esta sltua­

c!On creada se trato de resolver, aunque en forma titubeante, 

por las leyes reglamentarias que comenzaron a dar forma a la 

estructura procesal del Amparo Judicial", mediante restrlccl2 

nes a la procedencia del amparo en esta materia, pero donde -

quedo definitivamente legalizada la interpretaciOn del artlc~ 

(52) 

(53) 

CARLOS ARELLAND GARClA. "El Juicio de Amparo•, Editorial PorrOa, S. 
A. México 1982, p4g. 124. 
ZAMUDID FIX HECTOR. "El Juicio de Amparo". Editorial PorrOa, S. A. -
México 1983, pág. 230. 
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tfculo 14 en cuestión y por ende el uso de) amparo. 
. .. 

En rela.~\On'con el juic!o ~e a~par~; a con.stitu- -

clOn de 1857 ~~ 'su's A'r'iré~ló5'' ióo,. 1or/· 102, '.cuyo t.~xto no -

era el;definltl~o;:porlo;i:~alsenonibrO·a·ú~a.cd~isiÓn de -­

estilo para cor~eglr l~ ~ed~c'c1on ~~ la :¿~n's~i't~~Íon, siendo 

su Onlco miembro.el ·Diputado LeOn .Guzm~n. el cual transformo 

los artfculos 100 y 101, en los artfculos 101 y 102 y a su -­

vez, suprlmlO el 102 aprobado, con esta ellmlnacJOn del 102, 

desapareció la Intervención que seHalaba de un jurado compue~ 

to de vecinos del Olstrito a que corresponde la parte actora. 

El nuevo texto de la constitución fue sancionado sin que hu-­

blera oposición en contra de las modificaciones asentadas, -­

las cuales y aHos despues se calificaron como fraude parlame~ 

tario, pero venturosamente estas variaciones de fondo hechas 

con el pretexto de corregir el Estilo mantuvieron al amparo -

dentro de los cauces de una decisión tecnlca encargada al ór­

gano jurisdiccional, sin la lntervenclOn inadecuada de un ju­

rado popular. El citado articulo 101 cuyo contenido deflnitl 

vo es el siguiente: "por leyes o actos de cualquiera autorJ-­

dad que violen garantfas individuales; por leyes o actos de -

la autoridad federal que vulneren o restrinjan la soberanla -

de los Estados; por leyes o actos de la autoridad federal; y 

el Articulo 102 seHalaba que todos los juicios de que habla·­

el articulo anterior se segulr~n a petlciOn de la parte agra­

viada, por medio de procedimientos y formas del orden jur!dl 

co que determinar~ una Ley". (54) 

(54) GARC!A ARELLANO CARLOS. "El Juicio de Amparo" Editorial PorrOa, S. 
A. Mextco 1982, p~g. 125-127. ' 
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A estos artlculos transcritos podemos hacer las si­

guientes consld.eraclones; desaparece el medio de control po-­

lltlco; el amparo 'ya 'no s.e limita al control de actos del Le­

glslatlvó:y Eje~~tlv6, sino que se amplia a los de cualquier 

autrldad'que·~101e las garantlas Individuales, se concreto al 

principio de Instancia de parte agraviada: se reafirma el - -

principio de relatividad de las sentencias de amparo, en el -

Articulo 101 se estable el amparo como un medio de controlar 

el amblto competenclal constitucional de la FederaclOn y los 

Estados, a efecto de que no haya lnvaslOn de competencias de 

una autoridad Federal a una local. 

tO.- EN LA CONSTITUCION FEDERAL DE 1917. 

En 1916, !Os diputados se reunieron en Querétaro y, 

en lugar de reformar la ConstltuciOn, decidieron preparar una 

nueva, porque pensaban que los problemas de México eran dife­

rentes a los que hubo en tiempos de Juarez, cuando se redacto 

la ConstltuclOn de 1857. En 1916 el pats tenla ma~ obreros -

con problemas de mas horas de trabajo, de salario mas justo, 

de derecho a huelga para protestar cuando las condiciones de 

trabajo no fueran justas: muchos hacendados latifundistas ha­

blan Invadido tierras de los campesinos pobres: la mayorta de 

las Industrias y la exp!otaclOn del petrOleo estaba en manos 

de extranjeros. La nueva constltuciOn se promu!gO el 5 de f~ 

brero de 1917. 
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Algunos Art.tculos comoel 23,27 y 123 .eran. revolu-­

cionarios porque ca~i!(aban t?ta\me'nté.10 queexistia antes;. -

El arttcu•.º 3 d.eél~{ª ••. '~ü~J·}Y~Ci,u,c~~)?ri d~be ser laica; gratÚ.!_ 

ta y obligatoria. 'El Artlcúfo'27•decJara que Ja propiedad de 

todas las tierras ; '.¡9~~~¡~:~frf~;~'Vito~10 ~exicano es de la -­

nciOn y demas los ejidos·~·· La. Nac!On también puede ceder el -

derecho de propiedad •.personas particulares, pero puede ex-­

propiarJas cuando lo considere necesario para sus intereses. 

Las riquezas del subsuelo, como el petrOJeo, pertenecen a Ja 

naciOn, sin importar el terreno de quien se encuentren. El -

Articulo 123 protege a los trabajadores: garantiza una jorna­

da de ocho horas, un descanso obligatorio, derecho a formar -

sindicatos y el derecho de hacer huelgas. 

L~ ConstituclOn que nos rige, destacamos la impor-­

tancia que reviste en nuestro régimen jurldlco, sus Artlcuios 

103 y 107, y estimamos necesarios los siguientes comentarios: 

•se afirmo la operancia del amparo contra actos de autorlda-­

des judiciales; se mantiene el control de Ja legalidad al 

Igual que la tutela de la constitucionalidad a través del al­

cance amplio que se dlO al Articulo 14 constitucional; se ha­

ce una dlstlnclOn importante entre lo que se llamo amparo di­

recto que procedla ante la Suprema Corte de Justicia, Onlca-­

mente en contra de sentencias definitivas en juicios civiles 

y penales, y el amparo indirecto que se promovla ante los Ju! 

ces del Distrito, contra actos de autoridades distintas de la 

judicial as! como contra actos judiciales ejecutados fuera de 

juicios. cuando tuvieran sobre las personas o cosas una eje--
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cuc!On fuera de·julclo e igualmente cuando el amparo se ped!a 

por un tercero ~xtran~·al;pr~c~dlmlento,.y cuando ~e sollcl--
. ~ ·-- ';_ ~,,. 

tara con fundamento' a"ias··fracc'!on'es 11 y 111 del Articulo --

103 consáÚ~c\~·i;~{;.,en máterla de suspens!On se fijan reglas 

difereríclales'pa.~a'fla.m.at.erla civil y penal; se elimina la -­

rev l s lo¡, forz~s'{.de:.1a' ·S.uprema Corte de Just 1 c la, d!ndose le a 
". ·,_ .·. ;,.. . . 

esta sol~ la lntervenclOn si los Interesados acuden a ella". 

(55) 

En conclusión podemos decir que la constltuc!On del 

57, reputaba los derechos del hombre como elementos superest! 

tales, la Constltuc!On vigente los considera como fruto de -­

una concesión por parte del orden jur!dlco del Estado, adem4s 

en ambas constituciones se adoptan posturas diferentes frente 

a los gobernados, ya que en la Constituc!On del 57, son los -

principios liberales los que regulaban las relaciones, en la 

Constltuc!On vigente los postulados pertenecientes a diversas 

tendencias pol!tico-jur!dlcas y sociales. 

11.- LAS LEYES REGLAMENTARIAS DEL AMPARO 

Las leyes reglamentarlas que sobre el juicio de am­

paro se han expedido, haremos una expllcac!On breve de sus de 

rlvaclones y aspectos procesales, iniciando con aquellO'S que 

(55) GARCIA ARELLANO CARLOS "El Juicio de Amparo", Editorial Porrlla, S. -
A. México 1982, p~gs. 140-142-145. 
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se dieron en la época anterior a la Constitudón···de. 1.857 y 

que quedaron como meros proyectos, hasta culmi~ar·co~·la Ley 

de Amparo vigente sobre la cual haremos uria .bre~~:r'i're
1

~~n~Ía, · 
mencionado lo anterior, pasaremos a abordar· :ia's·,·reyes'·•!h ···- -

:\·f 

cuestión. 

1) Proyecto de Ley Reglamentarla de( Articulo 25 -­

del Acta de Reformas del 18 de mayo de 1947. Este proyecto -

fue elaborado por Don José Urbano Fonseca, formulado durante 

el gobierno de Don Mariano Arista, relativo al juicio de amp! 

ro, el cual comprendla 15 articulas; se presento en el mes de 

febrero de 1852 al congreso de la Unión, el cual no llegó a -

tener vigencia, ya que pocos meses después el gobierno de - -

Arista fue sustituidos por la última dictadura de Antonio Ló­

pez de Santa Anna. El procedimiento propuesto constaba: pre­

sentaba la demanda de amparo, se pedla a la autoridad respon­

sable su informe, solicitando al fiscal {Ministerio Público), 

su dictamen sobre el particular, dentro de un plazo de nueve 

dlas siguientes se debla realizar la audiencia, pudiendo las 

partes presentar sus alegatos y actos continuos se pronuncia­

ba la resolución que tenla efectos relativos de cosa juzgada. 

2) Ley Organlca de procedimientos de los Articulas 

101 y 102 de la Constitución Federal de 1857. Este dlsposi-­

tlvo legal estableció la siguiente: en e¡ Articulo 3 "que el 

juez podla suspender provisionalmente al acto reclamado eman! 

do de la ley o de la autoridad; en el Articulo 5 que siempre 
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que la declaraclOn del juez.de Distrito fuese.·neg~tlva; :serla. 

apelable para ant'e dlc~!l•trlbunal, el i:~al·de OflclÓ. y :a los. 

seis. d 1 as· de. haber, /~<q,b1j~ .. e.\J~'~e~:~e;~.te; 1~hºl":~fr~:· ~\~:.u 1 t~ 
rlor recurso; en ·'et Artlculo .. 6 cuando el,juez•'.de:·otstrlto•re-

, • 11. 1 ·, ~. .::.~ ~"" 
1 

:' ; " •• : ·::>/¡¿~;·;~:·.~~';:·:~~-~:-~-;~\:·;t.\Jt\i~:~:;: .. >;;~ .... -. 
sol viera que era ·de abrirse el' Julcio'de•amparo,•~por.i:estár:.>-~ 

.. '· .. :,··-~-:·.~>-~~1: ::;·\;~~}¡::::'.~\·~·;/,: ·>~_,;··"."·!'(·. ~~:/.: :;:;,·.:;·:·:.:::'??,.;~~- :;:h·~·:_.J~;~,.::-"~~·;;:> :././.--.~' ·:: 
comprendido ·el'• ca so /de·zque :·se <t ra tese ··dentro• de.• 1 os'ité rmi nos 

. _·. -. ::;, ... ~:::,·:~·-~-*)::.:;:_:;;,_y.:.'\;\'::<~:~:-_.;:.\'.·!.'~!\·:,:~-~~~·: .. :,;.;,;_~~· .. \\-/. :v~?.:\~~~i-~~-·,~;-~.r.'/::·/: _:-~;.,·:-·.;:. : -
del Artlculo(lDl,co~stituclonal seiniclaba el Procedlmlento, 

c~r;iéndJ·~~, ~~:,¡{{';~~·: c.;'ri• i;~ élem'á.id/ctl>~~~~·~,¡ 'Jif~~'~a~t¿r lda-

des ~espÓ~sable~ ·/~I pro~otor fisc,al y se abrla después un -

perlad~ probatorio transcurrido el cual se dictaba la senten­

cia cor~espo~dlente". (56) 

3) Ley OrgAnlca sobre el recurso de Amparo 20 de -­

enero de 1869.- Dlcho ordenamiento abarcaba solo el articulo 

3: 11 determinaba que el juez podia suspender provisionalmente 

el acto reclamado emanado de la ley o de la autoridad; en el 

Articulo 5 se establecla que cuando el actor solicitase que -

se suspendiera desde luego la ejecución de la ley o acto que 

lo agraviaba, el juez previo al informe de la autoridad ejec~ 

tora rendido dentro de veinticuatro horas, correrla traslado 

al promotor fiscal para que lo evacuara en igual término, pe­

ro si hubiere urgencia notoria, et juez resotverta sobre la -

suspensión a la mayor brevedad y con solo el escrlo del actor 

el articulo 7 se~ala que notificar a la suspensión del actor 

reclamado a ta autoridad, su ejecición quedaba sujeto a las -

(56) ORIHUELA BURGOA IGNACIO. "El Juicio de Amparo" Edltori,1l Porrúa, S. 
A. México 1991, p~g. 139. 
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mismas reglas de la falta de cumplimiento de la sentencia de 

amparo contenidas en los Artlculos del 15 al 22; contra la r!!_ 

soluclOn suspenclonal se admltla el recurso de responsablli-­

dad, ademas la conceslOn de suspensiOn solo se daba si el ac­

to reclamado estaba comprendido en alguno de los casos de que 

hablaba el articulo 1•.< 57 l 

4) La Ley Org4nlca de los Articules 101 y 102 de la 

ConstltuciOn. se promulgo el 14 de diciembre de 1882, conte-­

nla prevenciones relativas a la suspensiOn provisional y al -

otorgamiento de fianzas cuando con su concesiOn pudiera Irro­

gar perjuicios a un tercero; a los efectos de la suspenslOn -

consistentes en que el quejoso queda a dlsposlciOn del Jue.z -

de Distrito en el lugar en que se encuentra, cuando se recla­

men actos de prlvaclOn de libertad; a la suspenslOn Inmediata 

cuando se trate de ejecuclOn de pena de muerte, destierro de 

alguna de las penas prohibidas en la constltuc!On; a la sus-­

pens!On contra el pago de Impuestos, multas y otras percepcl~ 

nes en dinero, la cual se otorga mediante depOsito; a la pos1 

bllldad de revocaciOn del acto de suspensiOn que la haya con­

cedido o decretar la que antes se hublera·negado, cuando ex!~ 

ta motivo supervenientes que Justifique tal modlflcaciOn; y a 

la necesidad de que para conceder la suspenslOn sea de dlfl-­

cll reparaclOn flslca, legal o moral, el dano que se cause al 

quejoso con la ejecuciOn del acto reclamado, ademas de que no 

(57) GARCIA ARELLANO CARLOS "El Juicio de Amparo• Editorial PorrOa, S. A. 
México 1982, pags. 122-124. 
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se originen con ella ,Perjuldo,'grave::,a ia socled~d.Ó.al Esta­

do. Dentro de, tás Innovación~~; tm'port~nte de' la ~ey de Ampa­

ro de ,1882 .se. en~'uenfrá.,ra .dl~u~a'}~~~¡/i'h,ci;~i,:s~b~e,~e;mÍ~nto. 
· : ; ,,-~ )\~.~·fts~~~ i~±~~f\f~;_;: }~~~-: }·~r~~~f~\~>. ti~,;: , -?j ~ ::,~/\~·: .. J~~; ·:. 

· s) coéug~· d~' i>~oc~'(j ini'té~to¿ '~!'~'~~;~Ú;j~ · 1s!l7'. se 

Integro un solo cuerpo legal de .todos 1.os .or.derianileritos dé l.!!_ 

dale adjetiva federal, se Introdujo entre sus disposiciones -

un capitulo especial relativo al juicio de amparo, que es - -

efectivamente un procedimiento de naturaleza federal. La tr! 

mltac!On del amparo en este proceso conslstla en los actos y 

periodos Procesales que Integraban las legislaciones anterio­

res, empezando ya a desltnear el concepto de "tercero perjud! 

cado" que era la parte agraviada en un negocio judicial del -

orden civil; se Instituye la suspensión de oficio para los C! 

sos de pena de muerte, destierro o algOn otro prohibido por -

la constltuclOn Federal, en cuyo supuesto el juez debe suspe.!!. 

der el acto reclamado, sin tr~mlte ni demora alguna, y al mi~ 

mo ~lempo establecer el proc~dlmlento para la suspensión a s~ 

licitud del agraviado, mediante la tramltaclOn del Incidente 

respectivo. 

6) Código Federal de Procedimientos Civiles. Se ex­

pld!O el 26 de diciembre de 1908,· y e Incluye en su articula­

do al juicio de amparo. Las dlspostclones que sobre el ampa­

ro se refiere, son mas precisas que las del ordenamiento ant~ 

rlor, principalmente por to que se refiere al concepto de te!: 

cero perjudicado y a la suspensiOn del acto reclamado, esta--
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bleclendo .que ésta ,.pr.oced·e de of!Cio y :a petic'iOn de .Parte -

de sus dlsttnt~s·c~~~/ ... se süstltuye ia_'ci~n~m1nic1on del - -

;::::::'.: :;;::.:~~~~iiiii~~~¡~l~{\~).;:: ... "' .,., --
Const 1 \~~l:·~'.'.~~~~~1~~::~1'f Jf '~,~'.(~~0t:f~:::m :::t~ ~::a::e: :o-~ 
en su arUcul.~'J").a'1pr.ocedencla.·general del juicio de amparo; 

, -- . ,.--• -, ·r· .. - ~.- ,·.--·., . • 

en los A~t!c'ulos/2;y'_J,:\os;prlnclplos de relatividad de las -

senten~ias :y de e'~is'ten:¿la del agraviado personal; el articu­

lo 11 enumera los sujetos procesales como parte del juicio de 

amparo, siendo el quejoso, la autoridad responsable, el Mini~ 

terlo PObllco Federal y el tercero perjudicado; se establece 

la competencia entre los jueces de Distrito y la Suprema Cor­

te; cuando se Interpone contra sentencias definitivas en jui­

cios civiles y penales, se Instituye la vta oral de ofrecl--­

mlentos de pruebas, las cuales seran admitidas y desahogadas 

er. una sola audiencia as! mismo los alegatos de las partes; -

unas de las modalidades que se introduce la Ley de Amparo de 

1919 es la consistente en que se le atribuye la vla oral de -

ofrecimiento de pruebas y recepción de pruebas, las cuales s~ 

ran admitidas y desahogadas en una sola audiencia, as! mismo 

los alegatos de las partes; unas de las modalidades que se i~ 

traduce en la Ley de Amparo de 1919 es la consistente en que 

se le atribuye a la Suprema Corte una doble competencia, como 

revisora de las sentencias dictadas por los jueces de Dlstri-

to y como conocedora en Onlca instancia de los juicios civi-­
ies o penales. 
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CAPITULO TERCERO 

NOCIONES G E N E R A L E S O E A M P A R O 

Anal izaremos algunos conceptos sobre el juicio de -

amparo que han expuesto diversos autores o tratadistas en di 

ferentes ~pocas, partiendo desde variados puntos de vista y 

sustentando enfoques criteriológicos diferentes, procurando 

evitar la omisi6n de lo que sea fundamental, dado que su pr.Q. 

cedimiento en particular, en algunos casos, resultarla muy -

extenso. 

1.- CONCEPTO DE AMPARO. El Maestro Ignacio Burgoa 

define al juicio de amparo como "un Juicio o proceso que se 

inicia por la cci6n que ejercita cualquier gobernado ante -­

los 6rganos Jurisdiccionales federales contra todo acto con­

trario a. la Constitución, teniendo por objeto invalidar di-­

cho acto despojarlo de su eficacia po- su inconstitucionali­

dad o ilegalidad en el caso concreto que lo origine". (58) 

La definición precedente comprende los siguientes -

elementos: 

A) El Juicio de amparo conocen los órganos judicia-

(58) ORIHUELA BURGOA IGNACIO "El Juicio de Amparo". Editorial Porrúa S.A. 
México 1991. pág. 177. 
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les federales, o sea, los tribunales de la Federaci6n; 

b)_ Amparo .·¡;,~:incumbe al .que ha sufrido -o ·teme· su"-· 

frir un agravio~~ • • y e~fe:ú"ju~fdica; ·¡,~/_cJ~1~'~1-~t.~·~¿ ~~ 
la autoridád.que _se estiin~ incon_stitucional; es dedr, que se 

mánifieste la contrave~cicl~de alguna· gar~rÍt!a lndivldu~l o -

en la 'infracci6n ··de la .garant!a de· legalidad instituida en -­

los art1culos 14 y 16 de la Constitución. 

c) El amparo se ha definido como un juicio en el que 

el 6rgano debe dirimir una controversia jur!dica, que consis­

te en el acto de autoridad que se impugne es o no violatoria 

de las garant!as lndfvfduales consagradas en la Constitución; 

d) Las sentencias que dicte el órgano jurisdiccional 

en el juicio únicamente tiene eficacia en el caso concreto -­

que se trate. 

El Maestro Juventino V. Castro sostiene que: "el am­

paro es un proceso concertado de anulación por vía de acción, 

reclamándose actos de autoridad y que tiene como finalidad el 

proteger exclusivamente a los quejosos contra garant!as expr~ 

samente reconocidas en la Constitución; contra los actos con­

culcatorios de dichas garantías; contra la inexacta y defini­

tiva atribuci6n de la ley al caso concreto, o contra ,las lnv!!_ 

sienes reciprocas de las soberanías ya federal 1 ya estadua·--

les, que agravien directamente a los quejosos produciendo la 
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sentencia que conceda la protecit6ó el efecto de restittitr -

las cosas al estado que. i:~nían :antes,de}fectuarse la. viola-

clón reclamada', sl'.el .aáó es_ de ·cáráCter':posiÚvo, o el de 

obligar ala autortdad'a ·que'. ¡;~·s~ete í~;g~r~'ntía viola- - --

da". e sg)' , .. ,\ ·~ ·;:~;'.:.'. <··i·.:x~-~-

::--;,.": 

El Maestro 'Ignacio;:?::Vallarta define el amparo: 

"es el proceso legal t_ntentado .i>.a.ra recuperar sumariamente -

cualquiera de los derechos del- hombre consignados en la Con!_ 

tltuci6n y atacados por u~a autoridad de cualquier categoría 

que sea, o para eximirse de la obediencia de una ley o un 

mandato de una autoridad que ha Invadido la esfera federal o 

local respectivamente". (60) 

El Maes-ro Carlos Arellano Garc!a sost.lene que: "el 

amparo mexicano es una lnstituci6n jurídica por la que una -

persona f!sica o moral, denominada quejoso, ejercita el derJl_ 

cho de accl6n ante un 6rgano jurisdiccional federal o local, 

para reclamar de un órgano del Estado, federal, local o mu ni 

clpal, denominado autoridad responsable un acto o ley que, -

(Sg) CASTRO V. JUVENTINO "Hacia el amparo evolucionado" Editorial Porrúa 
S.A. México 1974, pag. 173. 

(60) VALLARTA IGNACIO LUIS "El juicio de amparo y el Wrlt of habeas cor­
pus" Editorial Porrúa S. A. México 1981, pág. 39 
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el citado quejoso, .estima ,viilnera·· 1as garanths individuales 

o el regimen de:distribuci6'n·.·c~'mpét~~ciál entre la federa 

ción y Estado; para: qu,e ~e 'at~ibuya /ma~tenga en el goce de 

sus derechos'~. (p'i¡ 

- . 
La a~tirior··defini¿ión enmar~a lo siguiente: 

a) Que el amparo es una institución jurldica que -­

consiste en el conjunto d~ relaciones jurldicas unificadas -

con vista a una finalidad común; 

b) El Quejoso es la persona física o moral a quien 

cause perjui~io el acto reclamado¡ 

c) La autoridad responsable es la presunta realiza­

dora de lo que se reclama en el juicio de amparo; 

d) El acto reclamado, es lo que s·e imputa a 1 a aut.Q, 

ridad responsable, en sentido estricto o en una ley. 

2.- NATURALEZA JURIOICA DEL AMPARO 

El amparo es un juicio que se inicia por la acción 

(61) GARCIA ARELLANO CARLOS "El juicio de 1'111paro" Editorial Porrúa S. A. 
México 1gs2, p.lgs. 315 - 317. 
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que ejercita cualquiér: gobernado ante .los órgano.s jurisdfc-­

cionales federal es c<intra·>todo·a'cio de'~~tor'idad.que .le cau-
.. :;;· ''.,··.-·~," .. - . 

se un agravioerl 'su :·esfera'JÚr1~I~~ y'q'ú~'C:,<>n~idere.~ontra--

rio a l.ª c?n.sn5~:%1ár,:t~~~1~:~~t~';J,J:~~;~'.{H~~t;1~r~i~}d•r. •. d.i cho ª& 
to o despoja ~1 .. o .. ',_d e_j·su·:-·et, i.c ac ia.}po ~,.;:-su:,~1 neo ns ti t uc i ona 1 i dad ·o 

· · .... "·;· 2c~t~~if ~ii?eJ:~:¡~!'['·:: · 
Dich~Hnatúi¡aleza;,se'der,fra pr.incipalmente de los Ar. 

ticulos·.~·6~;;,:~~~~~~~~~~~~,Í~'.+;:t.i,Ji.;·~·~1' la .. Ley de Amparo, de los 

cuáles.:'Pº"iem,o's•.~orregir 0 por u~a'.párte, tutela al gobernado 

corÍtra· .. act'os ·o .l.eyes de la autoridad responsable que violen 

sus :garantías· individuales, y por otra los protege contra ª& 

tos o leyes de autoridad federal o local que exceden de sus 

limites competenciales en su perjuicio. Sin embargo y dado 

el alcance que comprende la garant1a de legalidad que consa­

gran los Articulas 14 y 16 Constitucionales, se exteiende la 

protección de toda la Constituci6n y de toda la ley a la que 

debe apegarse las autoridades federales, locales o municipa­

les. 

3.- LOS PRESUPUESTOS PROCESALES DE LA ACC!ON DE AMPARO 

Los presupuestos de la acción de amparo son: 

a) Acto reclamado; 

b) Autoridad responsable; 

ESTA 
SALIR 

TESIS 
DE LA 

NO DEBE 
BIBLIOTECA 
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c) Violaci6n; 

d) Quejoso o parte agraviada, 

•. . 

A) El acto reclamado o materi.aL:del contro)c es el o.Q. 

jeto de la controversia constitucioría1···5u·s~it-ada· por ·el acto 

emanado de 1 a autoridad responsable, 
' .. . ~.:~~ 
·:·:,:·.~·~·~·:: :>':: 

El elemento esencial para la e~Ü.t,~~~¡{~;¡,:·i.~1.}.cto re­

clamado que condiciona la procédenci_a deLju_iclo·•de a.mparo, -
. ; ' • , ~ ~ ,> '" . 

no basta que una ley o acto impliquen· tin¡{;vÚ1.iacicSn 'constitu-

cional es necesario que originen un per'juicio ... :.un particular 

para que se abra la procedencia de la acci6n constitucional -

de amparo. 

B) Autoridad responsable, plantea para su definici6n 

dos elementos esenciales: determinar que es la autoridad para 

los efectos del juicio y quien puede ser autoridad. El pri-­

mer punto cual deberla ser el concepto jurldico de autoridad, 

la Suprema Corte considera como tal a toda enti·dad provista -

o no de soberanla que puede tener facultades de decisfcSn y -­

demando o imponerlas por la fuerza". (62) 

Autoridad responsable es la que dicta u ordena, eje­

cuta o trata de ejecutar la ley o acto reclamado que se estl-

(62) OR!HUELA BURGOA lGNACIO "El juicio de h1paro''. Editorial Porrú_a S. 
A. México 1991, pág. 364 
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man violatorios. En otros.términos, es el órgano.de autori-­

dad federal, local o mu~icipal .:~·r.ealizador 'de la. ac'tuación --

que se combate en el j.ui6io:d~·ampa~~. El·articulo.11 de la 

Ley de Amparo expre~a qu¿es a~to~ldad ~espon'~able la que diJO 

ta u ordena, ejecuta o t~~tá de eJ~cu~a~ ia.leY o eL~ét~ rv 

clamado".(63) 

C) Violaci6n de garantias constituci~nales, se -

entiende toda violaciO~·.d~e l'as .garantías individu~les y por -

la invasi6n de las jurisdicc.iones Federal o Estatal, igualmen. 

~e se puede decir que no toda violación constitucional hace -

procedente el amparo, aún en la forma restringida, se necesi­

ta que la mencionada violación cause un perjuicio directo e -

inmediato a una persona. 

D) El quejoso, es la persona física o moral a quien 

perjudica el acto o ley que se reclama, es decir, aquella que 

resien-e en us persona o patrimonio el perjuicio con el acto 

de 1 a autoridad". ( 64) 

El Articulo 4 de la Ley de Amparo contempla la posi­

bfl id ad de que el juiciode amparo lo prueva el propio perjudj_ 

(63) 

( 64) 

CAHLOS ARELLAÑO GARClA "El Juicio de Amparo". Editorial Porrúa, S. 
A. México 1982, págs. 279 - 280. 
IGNACIO SOTO GOROOA Y GILBERTO LIEVANA PALMA "La suspensi6n del Ac­
to Reclamado en el juico de Amparo", México 1989, pág. 9 
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cado, su representante, su defensor si se trata de un acto -

emanado de ~au~á ~~iinlnaÍ·; ¿ algún pa~itente o persona extra­

Ha en los casos ~xpres~rnente'ép~~Ínltidos.por la propia Ley. 

Adenih este nu~eral :¡Ír~vi~~(~t.~' ~']jui~io .de amparo solo po­

drá seguirse por el agraviado~:s·u:represéntante legal o su d~ 

fensor. A la persona fhica o·'in·o~al. a .que aludimos en el prJ. 

mer parrafo de este apartado, la· L.ey de Amaparo lo denomina -

agraviado o quejoso, indistintamente situaci6n que se despren 

de, entre otros Artículos de los numerales Sa. fracci6n I, --

116 fracci6n I y 166 fracción l. 

4.- LA EXTENSION PROTECTORA DEL AMPARO 

La extensión protectora del juicio de amparo a tra-­

vés del Articulo 103 Constitucional que abarca parte de la 

ley fundamental o sea aquella que se refiere únicamente las -

garantlas individuales, comprendidas en los primeros veinti-­

nueve articulas constitucionales y a todas aquellas disposi-­

ciones que establecen la competencia federal y local. 

En el Articulo 103 Constitucional se establece que -

procede el amparo en tres casos, esto es: contra leyes o ac-­

tos de cualquier autoriijad que violen las garantlas individua 

les; por leyes o actos de la autoridad federal que vulneren -

o restringan la soberanía de los Estados; y por leyes o actos 

de las autoridades que inv•dan la esfera de la autoridad fed~ 

ral . 
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Su extensi6n· prot'ectora·.del ·mencio.nado ar.t1culo.·es_. 

:: : i:: p:: :o y:ª·~·~ e ~!:{·~,:~~r~:.:::t!~':~i:'.~,~:~~ :%:,;; :?:·n ;t- ~ 

;;: :;¡¡;;¡:t.!~;~J~J;~¡:f !if i~j~;f:~~,,~1::::~:~:::::: E 
de~al éu:a.ndo'e>i'i~t~'ün particular quejoso que reclame la vii 

laci6n: d·~ g:araritias individuales. 

Don Ignacio L. Vallarta señala que la protecci6n -­

del juicio de amparo, deber1a de ser más amplia ya que las -

garant1as individuales o derechos del gobernado no deb1an·-­

circunscribirse a los veintinueve primeros articulas de la -

Constitución, pues estos solamente las enuncian en forma si~ 

temática, sino referirse a todos aquellos preceptos constit~ 

cionales que vengan a complementar en una forma amplia las -

garant1as individuales, como por ejemplo se puede citar el -

Articulo 123 Constitucional que complementa el Artículo 5o. 

que se refiere a las garant1as de prestaci6n de servicios. 

Vallarta hace mención también de tres aspectos de -

competencia en el Articulo 16 Constitucional: la de origen, 

la constitucional y la Jurisdiccional, la cual hace que la -

extensi6n protectora del juicio de amparo se amplié conside­

rablemente ya que dicho precepto menciona: "Nadie puede ser 

molestado en su persona, familia, domicilio, pap"eles o pose­

siones, sino en: 
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a) El acto reclamado .. º material. del control es obj~ 

to de la controversia constitllc:'io.~a·1{\u·;c.itada .por el acto -
. ~-e- , 

emanado de la aut~ri,~a~·~·r:1a.:~~1;E,)~k'~p.<{.' .· .· 
El elemento.esenciaLépara·:,ra•·::existencia·:del actor~ 

el amado. que co Odie ~ó·ri~-: ,.-:~~·~·~;~~-.~~i~~~~-,~~~~:¡~~~~~i~[~;:Jf~\-~~ :-=~de. amparo • 
T.,.,-;;·-~ e ·./ ( : •• ,<.. ·~·';'.~_<. '~ ; .~.,.¡ 

no basta que una l~y o ácto imÍii,i!i.ú'~r{~.n.a':viol ación constit)! 

cional, es necesario que·o~'ÍglÍle~ ~n·;,'~¡.J'Jicfo a un particu­

lar para que se abra ú\roced~n.~ia de".ia a·cci6n constituci.9. 

nal de amparo. 

B) Autoridad responsable, plantea para su defini--­

ci6n dos elementos esenciales: determinar que es la autori­

dad para los efectos del juicio y quien puede ser autoridad 

responable. El primer punto cuál deber1a ser el concepto j!! 

r1dico de autoridad, la Suprema Corte la considera como tal 

a toda entidad provista o no de soberanía que puede tener f~ 

cultades de decisión y de mando e imponerlas por la fuer---­

za". (65) 

Autoridad responsable es la que dicta u ordena, ej~ 

cuta o trata de ejecutar la ley o acto reclamado que se esti 

man violatorio. En otros términos, es el 6rganos de autori­

dad federal, local o municipal, realizador de la actuación -

( 65) ORlHUELA BURGOA IGNACIO "El juicio de Amparo" Editorial Porrúa, S. 
A. Méx leo 1991, pág. 3G4. 
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que se combate en eFjuicio de Amparo. El Articulo 11 de la 

Ley de Amparo expre's.a .. que es aut.oridad responsable la que dif, 

ta u ordena, ejecut'á .o.trata· de ejecutar la .ley"o el acto re-

clamado". 

'e) VilÚióri·\d'é·.lÚCgarantias constitucforíal es, se en 

tiende t~da 1vl~l/~i'ón'-J~:{as ~aN'~:~·~~·-i~div
1

;·~uales y por la-
: .~~-:~, ·._:·;.~,_~,?:·:1;;,:i: :':~~~'!,:'/)~;: .'. ~i'.~; ~--.2~~~:/ ~~~~·);-~: . .,_i\~':.'·.:,:'.:'ft ;;· ~ ~-; ·: ·.:--: -.: ', .. :: ·:. . -

i nva s f ó'n de ·1 ac;j u r f sd icc,ione s- Federa 1 ':o; Es, ta t~ l ; .'igual m~ n te -

se puede ~~'c;)'d/';i'J~,;~~{~·~J{~.;~;~c\~~- c~rÍsÚtucional hace -

procedent~el{~mp~'ro/aun,\n'1á f~rmar~stringfda, se necesi­

ta que·1a ·mencÍon·a'da'violación c·ause un perjuicio directo e -

Inmediato a una persona. 

En vitud de mandamiento escrito de autoridad campe-­

tente que funde y motive la. causa legal del procedimien-- --­

to'!. ( 67) 

5.- LA ACCION DE AMPARO 

A) CONCEPTO GENERIDO DE ACCION 

Transcribiremos algunos conceptos que sostiene algu­

nos estudiosos del derecho, sobre la palabra acción y su ese.!!. 

(66) ARELLANO GARCIA CARLOS "El' juicio de Amparo" Editorial Porrúa, S.A. 
México 1982, págs. 279-280 

( 67) ORIHUELA BURGOA IGNAC!O "El juicio de !Vnparo" Editorial Porrúa, S. 
A. México, S.A. México 1991, pág. 2~;3 
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cia, sustentando enfoques criterio16gicos diferentes. 

Para este efecto, tenemos que según Rafael Tena 

Suek la palabra acci6n se define como "un derecho subjetivo 

de carácter público concebido por el Estado al individuo pa­

ra provocar la actividad del fogano jurisdiccional y para P.!l. 

der actuar en el proceso con el fin de obtener, respecto de 

otra persona una decisi6n que se traduce generalmene en con~ 

tituci6n, declaraci6n o condena sobre redacciones jurldi---­

cas". (68) 

Cel so la define como "el derecho de perseguir en -­

juicio lo que no es debido".(69) 

Muther es la cci6n "un derecho subjetivo público -­

que corresponde al particular contra el Estado para que le -

conceda la tutela jurldica a que cree tener un derecho por -

medio de una sentencia favorable". (70) 

8ulow define a la acci6n "como el derecho de obte-­

ner una sentencia justa en que consiste la acci6n, solo nace 

con la demanda".(71) 

(68) RAFAEL TENA SUEK "Oerecho Procesal Civil" Trillas S.A. México 1987, 
pág. 32 

(69) EOUAROO PALLARES "Diccionario de Derecho Procesal Civil". Editorial 
Porrúa s. A. México 1988, pág. 9 

(70) EOUAROO PALLARES "Diccionario de Derecho Procesal Civil". Editorial 
Porrúa S. A. México 1988, pág. 10 

(71) DE PINA Y LARRARAGA "Instituciones del Derecho Procesal Civil". pág. 
114. 
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Sobre esta definción consideramos que mediante.' la d~ 

manda entendía en su aspecto to'rmá1·.: secfnÍ·i:;·a. t.odo::·Ju>Íé:i'o -

o proceso, es. decir, se adquiere la't~i;Ü j'~·~lsJd~irin'~{. 
' "';",'·e-···:,¡ 

Alcalá Zamora "la acción es tan sóio ·la j)Ós.ibÚiéiad 

Jurídica encuadrada, de recabar los proc.edimientos.·jurisdic-­

cionales necesarios para obtener el pronunciamiento de fondo 

y en su caso la eJecuci6n de una pretenci6n litigiosa".(72) 

En nuestro concepto consideramos a esta definición -

como una de las m&s claras dentro de las que hemos menciona-­

do, porque se adopta a la realidad de quien hace uso de la ªE. 

ción y en efecto, de sus términos se desprende que tan pronto 

se presenta una demanda, surge el desarrollo de actos proces~ 

1 es. 

8) CONCEPTO OE ACCION OE AMPARO 

La acci6n de amparo se define "como la facultad pro­

cesal pública subjetiva que se ejercita ante un 6rgano Juris­

diccional federal, en los casos previstos por el Articulo 103 

Const ituc ion al con el fin de obtener 1 a rest i tuc i6n del goce 

de las garantlas violadas a la anulación concreta del acto -­

contraventar del régimen de competencia federal o local, que 

(72) ALCALA ZPJ40RA "Enseñanzas y consideraciones de algunos Procesal is-­
tas Sudamericanos acerca de la acción". págs. 25 y 114. 
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motive un agravio per,sonal y: dir~c.to."~(73) 

El Maestro lg~fü:o Bu~go~ ~~fine a.la acci6n de amp~ 
. . ,. .~.' . ··: .. : 

ro como el "derecho .p,Obl ico:;5u'bJftivo ·q~e',incumbe al goberna­

do victima de cualquiér contra·~~n~i6~ a" alguna garantta indi-
. :· -- - . ~ ·. . '._ - ! i 

vidual cometida por.cualquier autoridad estatal mediante una 

ley o un acto o aquel en cuyo perjuicio tanto la autoridad f~ 

deral como la local, por conducto de un acto concreto o la e~ 

pedici6n de una ley, hayan infringido su respectiva competen­

cia (sujeto acttvo), derecho que se ejercita en contra de --­

cualquier autoridad de la Federaci6n o de las autoridades, en 

sus respectivos casos y con el fin de obtener la restituci6n 

del goce de las garantlas violadas o la anulaci6n concreta 

del acto contraventar del régimen de competencia federal o l!!_ 

cal por conducto de sus 6-ganos jurisdiccionales federa-

l es". ( 74) 

Enunciaremos los elementos que se desprenden de la -

definci6n de la acci6n de amparo: 

a) El ejercicio de la acci6n de amparo corresponde -

al sujeto activo o sea la persona flsica o moral vlcitma de -

(73) 

(74} 

VIDALES ORIARTE LUCIO "La acci6n y las partes en el juicio de ampa-­
ro" UNAM México 1955. p~g. 54 
OR!HUELA BURGOA IGNACIO "El juicio de Amparo". Editorial PorrOa S. -
A. !léxico 1955, pág. 54. 
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cual quier vilai:i6n alguna de las garantías individuales come­

tidos por cualquier ·autoridad estatal', m·eda.int.e·:un acto o --­

aplicación deuna;1eY(Frac.ciÓn 1 deliArÍ:icjl~;:103•); a ·1a -

::;::::.t¡;~1i~1~~¡~¡~~it~t~Yi~~1~~:~~:¡E::. ::: 
su resp~cti . .v~ COJ!!Petencia;j~ti s.di~cio.nal :como .entidades pol 1-

ticas "· sobera n'as·; independ le.ií'teniénfe ·dé· que estas el rcun stan--

clas implique o no vlohció/a .ga.ran~ias individuales, (frac-

clón II y 111 del mismo precepto ). 

b) El sujeto pasivo es el demandado, contra quien se 

entabla la demanda constitucional o sea Ja autoridad estatal 

de cualquier naturaleza política constitucional que viole las 

garantías Individuales, mediante una ley o un acto en sentido 

estricto ( Fracción 1 del Artlculo 103 Const ltuclona ) ; o 

bien el sujeto pasivo de la cci6n de amparo estará constitui­

da, por Ja autoridad federal o local que haya producido la i!!. 

vaci6n en sus órbitas de competencia pol itlca soberana que no 

les pertenezca, con el siguiente agravio individual ( Fracci.Q. 

nes 11 y 111 del citado precepto ). 

e) causa para Chio veda, 1 a constituye el segundo el~ 

mento de la acción civfl, mientras que en la acci6n de amparo 

viene a ser el tercero y a su vez se divide en causa remota y 

causa próxima o petendi. 
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La causa remota de la acción de amparo es la situa­

ción juridica concreta que permite al individuo impetrar la 

lntervencloón de los órganos Jurisdiccionales para que estos 

hagan actuar, en favor, la voluntad de la Ley. 

La causa próxma de la accl6n de amparo es la vlola­

ci6n cometida por una ley o un acto dictado para cualquier 

autoridad estatal contra las garantlas individuales que for­

man el contenido del status jur1dico procesal. En segundo -

término la causa pr6xima estará constituida por una Ley o un 

acto mediante las cuales la federaci6n o las autoridades lo­

cales contravienen la 6rbita de su respectiva competencia e~ 

mo entidad pal H lea soberan dentro del régimen federal, en -

perjuicio de una persona f1sica o moral. 

C) OBJETO DE LA CCION DE AMPARO 

En el concepto genérico de acclcSn el objeto de la -

misma consiste en la reclamacicSn del servicio público juris­

diccional del Estado, cuyo contenido espectfico se determina 

según sea la materia sobre la que verse la acci6n a fin de -

que se le repare, mediante la sentencia, en el lncumpl !mien­

to de una obligación o se le declare la existencia o inexis­

tencia de un derecho. 

En cambio la acción tiene como objeto que los cSrga­

nos jurisdiccionales federales llegue a nulificar el acto o 
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la ley en el caso coni:r_eto>de-que_.,se··trate· cU-and.op~ra_una-­

contravenci6n o Úte~acicSn al sist~ína d~)com~eten~i~· fú~ral. 
o local se motive un agravio ;~~s~na~ ~,~;;~~~~:'.)· 

," :: .'• _.,_ ~.:,- •• ;;_¿ 

A los ~l~m~~tos de ; a. ~cci6n~'.a :~i~ne refi er~: Chio-­

venda debe agregarse uno mi~ y.co~sis.te en'el.Ó~ga~~ jurisdif. 

cional que conocera del Juicio, -es de_cir, la autoridad fede-­

ral competente para resolver el amparo en sus respectivos ca-

sos. 

La consideraci6n de Chiovenda no puede aceptarse por 

el hecho de que involucra dentro de los elementos de la ac--­

ci6n el presupuesto procesal y 16gicamente éste no puede con­

figurarse cuando el amparo se entable ante un juez incompete!!. 

te. 

6.- LAS PARTE EN EL AMPARO 

En el Juicio de amparo uno de los puntos a tratar -­

por sus características de tratamiento y de actuación son las 

partes mismas a las que la Ley, la Doctrina-y la Jurispruden­

cia les ha fijado asi mismo, su intervención en el procedi---

miento constitucional, existen en el amparo varios cuestiona-

mientes en relaci6n a quellos suejtos, que intervienen de al­

guna manera en el procedimiento, pero que no se les considera 

estrictamente como partes, y otros, es la situación muy espe­

cial que guarda en el amparo el Ministerio Público. 
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A) CONCEPTO GENERICO DE PARTE 

El Maestro Ignacio Burgoa define. a 1 a par~e}:om~:. -~ 

"toda persona a quien la 1 ey da facultad para deddir'·'·una .ac-· 

ci6n, oponer una .defensa en general o interpone·~ ~~'a{~Üj~~. r~ . 
' ,'. .. ·.:' .;' 

curso o a cuyo favor o contra quien va a operarse la actua.~-"· 

ci6n concreta de la ley, sea un juicio principal o bien un· iJ!. 

cidente". (75) 

El maestro Hugo !talo Morales define a la parte: "es 

todo sujeto que ejercita la acct6n u opone excepci6n princi-­

pal conexa o accesoria para la actuacidn de la ley". (76) 

En conclusi6n podemos decir que la palabra "parte" -

es todo sujeto que intervine en un procedimiento y a favor de 

quien o contra quien se pronuncia la dicci6n del derecho en -

un conflicto jurídico, o bien sea éste de carácter fundamen-­

tal o principal o bien de fodole accesoria o incidental. 

B) LAS PARTES EN EL AMPARO 

Los sujetos que disputan en juicio reciben genérica-

mente el nombre de partes. El sujeto que ejercita la acci6n_ 

(75) 

(76) 

ORIHUELA BURGOA IGNACIO "El juicio de Amparo". Editorial Porrúa S. 
A. México 1991. pág. 329 
HUGO !TALO MORALES "Derecho Procesal Civil". Trillas S.A. México 
1987. pág. 59 
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pasivo 

En 

que son 
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demandado • 

. :sujetos activo y 

establece -

l.- El agraviado, es la persona a quien perjudica 

el acto de autoridad·o la ley, esta parte es llamada quejo-

so. 

2.- La autortdad o autoridades responsables, que -

son las que ordenan, ejecutan o' tratan de ejecutar el acto. 

3.- Los terceros perjudicados no siempre los hay~ 

que serán: la contraparte del quejoso, cuando el acto recl!_ 

mado de un juicio o controversia que no sea del orden pena; 

o las dos partes de ese juicio, cuando quien promueve el ª!!'. 

paro sea un tercero extraño a la contienda, el ofendido o -

persona conforme la 1 ey tenga derecho a la reparaci6n del -

daño o exigir la responsabilidad civil proveniente de la C!!_ 

misi6n de un del lto; la persona que haya gestionado a su f!_ 

vor el acto de autoridad distinta de la judicial y del tra­

bajo. 
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4.- El Ministerio público Federal. (77) 

Resulta de.lo ánte~~io'rºqtié_:solo,~áy cuatro tipos de 

partes: qu~joso, aiirotid~d re~p~~¿a61~i't~rce~o perjudicado 

y Ministerio Públ icci. 

La calidad de parte que ostenta la persona antes -­

mencionada, 1 es da derechos y obligaciones por igual, dentro 

y a consecuencia del juicto de garantlas, significa que pue­

den ejercer los derechos procesales, tales como: promover i)1 

cidentes, ofrecer pruebas, alegar, etc. 

Expondermos a continuaci6n aspectos precisos sobre 

las partes en el Juicio de amparo. 

· El agraviado es la persona física o moral a quien -

cause perjuicio el acto reclamado. (78) 

Partiendo de lo anterior consideramos oportuna ref~ 

rirnos a la capacidad y personalidad del agraviado en el Jui 

cio constitucional. 

(77) 

(78) 

!) Capacidad del agraviado 

La Ley de amapro contiene las siguientes referen---

ESPINOSA OROZCO UBALDO "Las partes en el juicio de Amparo". UNAM -
México 1984. plig. 20 
DIAZ PREZ ANTONIO "Las pastes en el juicio de Amparo". UNAM. 
México 1982. pág. 61. 
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cias a la capacidad del quejoso, 

• • • L 

El nienor de'ed~d)~d~á pedfr amparo sin la interve.!l 

ción de su l egltfmo r~~~e~sent~nt'e C:u~~do '~e· lia 11 é ausente o 
. . . , - • -· .. . ···r· "- . 

impedido, en· ta.l caso e'1~Juez~le"nom:1ir,ará.
0

un re~resentante -

especial para que intervenga é~: él''Jii''{é'io. 

Las personas-.morales del. derecho- privado tienen ca­

pacidad para comparecer en Juicio de amparo, como quejosas o 

terceras perjudiciales, sin embargo, las sociedades extranj~ 

ras, por excepción deben acreditar, su existencia en la RepQ 

blica Mexicana, según ha resuelto la Suprema Corte de Justi­

cia de la Nación. 

Las personas morales de derecho público, tienen ca­

pacidad a través de sus funcionarios o representantes que s~ 

ñalen las leyes cuando el acto o la ley que se reclamen afeJ;_ 

te los intereses patrimoniales de aquéllas. 

Los Estados Extranjeros, aun cuando son personas m~ 

ral es de derecho público, no podrán demandar amparo, a exceJ! 

ción y cuando se trate del Articulo 27 párrafo noveno de la 

Constitución Pol itica Federal, que dice: "que le autoriza de 

acuerdo con los intereses públicos internos y los principios 

de reciprocidad a adquirir en el lugar permanente de la resi 

dencia de los poderes federal es, la propiedad privada de bi.!!_ 

nes inmuebles necesarios apra el servicio directo de sus em-

_bajadas y legaciones cuando tal garantía de propiedad sea --
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v 11 ada por el poder", (.79} 

b), ELsuj,et6',~,¡¡~ivo es el demandado, contra quien 

se entabla 1 ~~d;~~~ct~é~~~sÚtucional o se la autoridad esta~ 
tal de ~uai4"¡¡:~:~:7'*~~V~~,l~za pol itica constitucional que vio­

le las ga)~;;t'1fr;,j,~ift1\duales, mediante una ley o un acto en 
. ~"."·.· .. ~..:'.·.¡y:;::··~-.-·. '·:·~. ,-_ '·, . 

sentido ',est'/1'~~0~;'(' F~~~ci6n l del Articulo 103 Constitucio--

nal );,:\'j~'~{.~'l ,s,Jj,~to pasi'vo de la acción de amparo estar~ 
constituida:,', por ,la autoridad federal o local que haya prod!!. 

cido la invasión en sus 6rbitas de competencia pol !tica sob~ 

rana que no les pertenezca, con el siguiente agravio indivi­

dual (Fracciones ll y 11! del citado precepto), 

c) Causa para Chiveda, la constituye el segundo 

elemento de la acción civil, mientras que en la acci6n de a~ 

paro viene a ser el tercero a su vez se divide en causa rem~ 

ta y causa pr6xima o petendi. 

La causa remota de la acción de amparo es la situa­

ción jurídica concreta que permite al individuo impetrar la 

intervención de los órganos jurisdiccionales para que éstos 

hagan actuar, en favor, la voluntad de la Ley. 

La causa próxima de la acción ,de amparo, es la viol~ 

ción cometida por una ley o un acto dictado para cualquier -

(79) DIAZ PEREZ ANTONIO "Las partes en el juicio de Amparo" UNAM. MéxJ. 
ca 1982. p~g. 63. 
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autoridad estatal contra las garantías ·,individual.es que for­

man .el contenido. del:status'.jur.;dico:.pr'.oce'sál. En segundo -
,, : ", ;,- - ' '. . '' '" ; , " . ·. ~ . 

térmf~o la ci~·u~~ pr§~:illla\.estara"coris~!t'úida por una ley o un 

acto mediante~íasc~u~l'~·~~.f~:"ied~ra~ÍIÍn o las autoridades lo­

ca 1 es i:onr~tvt~~~:,¡::;~'·iéd~i'hi'. ~e su ·~espect .iva competencia cQ. 

mo; entld~~;-~·~};~·rn::·~:16~~::¡~rde~tro del régimen federal. en 

perjufcio~d·~:una'.;pe~,sona fistca .º moral. 

C) O~JETO DE LA ACCION DE AMPARO 

En el concepto genérico de acción el objeto de la -

misma consiste en la reclamaci6n del servicio público juris­

diccional del Estado, cuyo contenido especifico se determina 

según sea la materia sobre la ~ue verse la acción de amparo. 

El ofendido o las personas que co'nforme a la ley -­

tengan derecho a la reparaciOn del daño o a exigir la respo~ 

sabilidad civil proveniente de la comisión de un delito, só­

lo podr!n promover Juicio de amparo contra los actos surgi-­

dos d-ntro del procedimiento penal, que afecte esa responsa-

bll idad. 

Excepciones a la capacidad del quejoso. 

La Constituci6n Política de los Estados Unidos Mexf 

canos señala las siguientes excepciones a la capacidad para 

promover juicio de amparo. 
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Los solicitantes ó conc·esionarios de una autoriza-­

ci6n para impartfr. educa~'t6n,: 1ncorporad'a, no pueden promover 

juicio o recu'i-~o'0.19·~~~ con~~~' ~~·~~luciones del poder públ i­

ce que afeét~ esas c~l idades. 

Los propietarios afectados con resoluciones doteto­

rias o restitutorias de ejidos o aguas, que se hubieren dic­

tado en favor de los pueblos, o que en el futuro se dicta--­

ren, no tendr&n ningOn derecho ni podrS promover en juicio -

de amparo, cuando carecen de "Certificado de lnafectabil i---

dad". 

Personalidad del agraviado 

El agraviado podr~ constituir apoderado para que lo 

represent!!_ en el juicio de amparo, por medio del escrito ra­

tificado ante el juez del distrito que conozca de dicho jui­

cio, no se requiere el ~usul a especial para que el mandata--­

rio, promueva y siga el juicio de amparo, as1 lo dispone el 

Art1culo 12 segundo párrafo de la Ley de Amparo, 

La representación legal para promover juicio de am­

paro en nombre de núcleo de poblaci6n, corresponde a las co­

misarias ejidales, o a cualquier ejidatario o comunero pert~ 

neciente al núcleo de población perjudicado, lo cual se en-­

cuentra previsto en el articulo 213 de la Ley de Amparo, Re­

glamentria de los Articulas 103 y 107 de la Constitución Po-

lítica de los Estados Unidos Mexicanos. 
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La aut6ricÍ~d ~espo.nsab(e 'ºes aqúel órgano estatal, -

de facto o de.jure 'investid~· con fac'J1 ta des·.~ ·~o-deres:.·d~: deci. 
.. . .'.; .-· ' .~:. :: .. : :; ·¡·,·-:;;:;~-j::.-«::~·J/.- ;.-~:.}:: .. <~. ;.~.--~-.. ~::;-_:".:,..;.'}"·>'-,::: >~1;·, :),~?.:< .. <:.:·.:>'::::: - -

sion a ejecuci6n, cuyo·.ejercicio:-crea,'•modif..ica·;:.:oc;extingue' -·· 
._ ... _ ._ ·. ·::::·:;):_·,~··. )'_':~-l~~::72~·-~;.;:::?·:'-~,::::;'.·~:-2;:.·~,;~:;::::~~- ::.~:::~:,__~,;\:_.~·?.:1 ;::~~t:&:·:-:. v:~~/,·:/~~~.:·-~~~\: .. · · 

s itua e iones g en'e r al es:: o::·co n'i:'reto f de'.'' he e ho'.:'o'·'•j lfr id foo s;;':co-n: "" 
• t, · -.< .. ·. -. :. ,: /~ :. ·:~~~·~~- :,~:~'~},:'.·:v/>:r __ ,,:~-:r..~-:'.::;y~:~1J:\:~~: ~;::-f-:~\- .. ~:'.:/."·~,::';'.~:',, ·.-,:::. ;- . 

t ra scend ene i a•'. pa rt i cu 1 a r".Yt . .'det'erm i nada".'d.e ;•ü n·a'•ma ne ra·· :im pe rae~ 
tiva"·_.-(~o> . ---·· - ·.·,:~; :r,;._~,:-,:_::_1:,~;J~~~r~~~#f-~._-:{:;i,::·.\~/;~·:··};·i/··,}."-' ·, ' ... 

:>:-"<· .. ::· ::•;"_;';·'.~.::<.·.;:l~:··.;_;.. ''• •'.\'," 

La suprema ~ºm ~:'}Js~}Jf~,~~\~:~aci6n ha resuel-

to que el término áuto~ldad~}.W~·~a'ffo~<';,1'~cto~ del juicio de 

amparo comprende a todas la~· ¡;'e·r'so'~·a,(que .disponen de la fue.r. 

za públ lea, en virtud de circunstancias ya legales ya de he-­

cho y que consiguientemente se encuentren en la posibilidad -

material de obras como individuos que ejerzan actas públicas 

por el hecho de ser pública la fuerza de que disparen. 

Las instituciones descentralizadas no son autorida-­

des pues si bien es cierto que su creación es el resultado de 

un acto de voluntad del Estado, no lo es menos que gozan de -

personalidad jurídica propia, diferente de la de éste y que -

ejecutan no son propiamente actas de poder. 

Las instituciones descentralizadas ser5.n sin embargo 

autoridades en el supeusto de que las leyes que las constitu-

(80) BR!SEÑO SIERRA HUM8ERTO "El Amparo Mexicano". Editorial Porrúa S. 
11. México 1978. pág. 232. 
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yen les concedan ese carácter; tal caso es de Ja Procúradu-­

ria Federal del Consu,micl~r ya qÜe cue~ta con personalidad ju ... ,-. -. . .,, . .. . . . . -
ridica, y,patrimoriio\para':p~oniover y'proteger 

- . : .. ·_~·-· -,.>_.: !~;,'.}c:?~~~:~:·:.~::~~s·::;,_~)-: _ .:·~: ---:· .. · · · : 
e intereses' de-'la:-,pobl,ac:f_ón -consumidora._ 

los d_erechos·_ -

. _:~ '~ º' 

El Te~cero'·P-~rj~dica'do "son las_ personas físicas o 

morales que- te'ri~a'n'de;eéhos opuestos a los agraviados y por 

mismo inter~s ~n que-subsista el acto reclamado, hay§ndolo -

o no gestionado, con la salvedad que mencionaremos".(81) 

En la fracci6n III del Articulo So. de la Ley de A~ 

paro, establece quien puede intervenir con dicho car~cter: 

A) La contraparte del agraviado, cuando el acto re­

clamado emana de un juicio o controversia que no sea el ar-­

den penañ¡ o cualquiera de las partes en el mismo juicio, -­

cuando el amparo sea promovido por persona extraña al proce­

dimiento. 

B) El ofendido o las partes que conforme a la ley, 

tengan derecho a la reparacl6n del daño o exigir la respons_! 

bflidad civil proveniente de la comisión de un delito, en su 

caso en los juicios de amparo promovidos contra actos judi-­

ciales del orden penal, siempre que éstos afecten dicha rep_! 

( 81 ) CHAVEZ ASENC JO MANUEL F. "Antecedentes y Naturaleza del Amparo", 
UNAM. México 1979. p&g, 76. 
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ración o respo'nsabil idad. 

C). L~i_·persbná .:o 'personas que· hayn gest iOnado en. su 

favor e1 a.~iº ¿~~ff~ ~;:,\'ü~ s~'?iar ª·~·¡,~~~ ·cu~X~·6se'tr~~e· 
de providencias··di~iada.sp·~·~ a·utod~ade~ ~is:intas J-e•i~ Ju-
dicial a · .. dé t~:¡,~jo ~q~e\iinhabe;11l.9 .;~{i~n:~cid;·f~~ 9 a:~ int~ 
rés di recto e~ la. subsistencia del ad~o ~ecl alÍl~d·~~ (82) 

En el primer caso de la fracción 111 del Articulo -

So. se contemplan todos aquellos casos en que el quejoso de­

manda el amparo contra actos de cualquier clase, emanados de 

un procedimiento que revista forma de juicio y hayan sido 

dictados por autoridad formal, y materialmente jurisdiccionl!., 

1 es. 

En el segundo caso reduce 1 a calidad de tercer per­

judicado al beneficiario de la reparación del daño, debe en­

tenderse por beneficiario de la reparación no al siempre pr~ 

tensor, sino al que ya ha sido reconocida en sentencia. 

En el tercer caso se refiere al tercero perjudicado 

en el amparo administrativo es decir, al promovido contra as_ 

tos de autoridad formal y materialmente administrativa. 

(82) ldem. p~g. 78 
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El Ministerio Público ~~~e~al'~s u~a:institucic5n. -­

que dentro de sus f~~ciÓnes ti1:in~ ~omoico~etido.1 a 'de. defen-
·' ,•,· , . ' : ·~: : '.-:'.·.· .. -:~. -:- .. '- ' 

der los inte'reses 'so'ci'ai'í!s,,deÍ )stado a . inte'rvenCic5ri que c-

tiene el Mini!}~:;:lo';'~ú}Ítcci'':(¡ent~J; del·'Julti,ó'ide amparo. es -
' -( ,,,, . '·-· ~'"-

Vigilar. y pro pug~á ~.',el ·;;~ata'~ i ~~to 'de.· 1 ci s ·preceptos con stHE. 

ciorial es'y ·l~!i'~1~';..:<¡ue ~onsagran las garant1as ··individuiÍles 

y que•establecen;•el' régimen· de competencia entre la Federa--. . .,. 

ci6n y l~s Estados. 

En los asuntos en que intervenga lo harA en los tér_ 

m-nos de la Ley de Amparo y podra interponer los recursos 

que señala la misma. 

El Ministerio Público Federal es parte en el juicio 

de garantlas, también lo es que no tiene carácter de conten­

diente, sino el de parte reguladora del procedimiento y co-­

mo, el amparo solo puede seguirse por parte a quien perjudi­

que la ley o el acto que lo motivó y es evidente que el Mi-­

nisterio Público ningún interés directo tiene en dicho acto, 

que solo afecta intereses de las partes 1 itigantes en el Ju.! 

cio constitucional de amparo, es importante señalar que por 

la reforma del 30 de diciembre de 1983, publicada el 16 de -

enero de 1984, se ampli6 la legitimizaciOn del Ministerio PQ 

bl ico Federal como parte en el juicio de amparo en donde se 

establece en la fracción IV reformada del "Art1culo So. de -

la Ley: son partes en el juicio de amparo: IV El ministerio 

Público Federal quien podrá intervenir en todos los juicios 



103 

e interponer los recúr.sos que es.ta Ley señala,;.:indepen.dient.!l_ 

::::: . ::· .:::,: ';.·::;::::: :.:; ;;~.1~;¡~~1l~ffiitjr~/í~.- .. 
7.- LA cÚsI~ICA~iÓ~ DEL; AllPARO DESOE,EL•PUNTO·DE:.VISTA DE 

LA AUTORIDAD QUE CCJNOCE:DEL :üisi:¡ri:i*~?i'.{~{j~rUnr' .. 
' ::··~<~. \ .,,, '':,~.·. 5·.,'.:~.'·· 

· .. ::.i: ;: 1~ ~'.~ .r: .. : • .· _, 
A) A"PARO INDIRECTO O BI -·INSTANClA~· 

El Juicio de amparo indirecto es el que se promueve 

ante un juez de Distrito en demanda escrita cuyos requisitos 

están señalados en el Articulo. 116 de la Ley de Amparo. En 

segunda intancia puede llegar al conocimiento de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación o de los tribunales colegia-­

dos de Circuito, a través de la interposición del recurso de 

revisión. En el supuesto excepcional previsto en el Artícu­

lo 37 de la Ley de Amparo, puede interponerse ante el supe-­

rior del tribunal que haya cometido la violación o ante el -

Juez del Distrito, a elección del quejoso., 

En los casos a que se refiere el Articulo 17 de la 

Ley de Amparo, se puede solicitar por comparencia (Articulo 

117) y en situaciones que no admitan demora se puede hacer -

(83) ORIHUELA BURGOA IGNACIO "El juicio de Amparo". Editorial Porrúa S. 
A. México 1991. pág. 353. 



por telégrafo (Articu1o··ll8); .La procedencia del juicio de 

amparo indirecto ~st{prevista en lÚáiicéion~~ Vil y XII 
',<··:.-;_::¡-·.. '.·_··,'"i.-· 

del Ar.ticulo •107.;.con'st1tücionál;'~Fracci6n·VI·l'.El amparo con 
·--:: _;_;_ ··.<>· ·._,,!:.~;:¡_:;:~. ;~:.::~ ~:>" ~;:\~<>t.~•{'.'.0,.·<>:,:~.:;:-... : :-:~.:·:~·->~JAI< ~~:.<: . : ·::. - -

t rá actos en.: ju i í: i o ;•:;fiiera,.: dí(:J u i éi o,:; .o:;'.de s pué s: de co ne 1u1 do 

:::::·: :::i:~·1:,fi'~¡r~~~:r~~:~'::::::::::::::: .:' 
el lugár erí el q~~ e{~~tÓ ~eclamado se ejecute o trate de 

ejecutarse, 1la fracci6n XII. La violaci6n de las garant1as 

de los Art1culos 16, en materia penal 19 y 20 se reclamará 

ante el syperior del Tribunal que la ~ometa o ante el juez 

de Distrito que correspon~a pudiéndose recurrir en uno y 

otro caso, las resoluciones pudiéndose recurrir en uno y 

otro caso". (84) y en los Art1culos 37, 114, y 115 de la 

Ley de Amparo que expresan lo siguiente: 

Art1culo 37 de la Ley de Amparo "La violación de 

las garantlas ·de los Artlclos 16, 19 y 20 fracciones !,Vil! 

y X p&rrafo primero y segundo de la Constitución Federal p~ 

dr.1 reclamarse ante el Juez de Distrito", Articulo 114 de -

la Ley de Amparo. 

l. Contra Leyes Federales o locales, tratados in, 

ternacionales, reglamento expedido por el Presidente de la 

(84) CONSTITUCION POL!TICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, Editorial 
Porrúa S. A. México 1989. págs. BO, 81 y 83. · 

104 
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República de acuerdo 'con la fracción l. del Artículo 89 ·constJ . . . _. ., •' .. 

tuc.iona1. •:egl~m•nto de Fyes l~i:a1~s expedido\. para .1os go--

~¡¡;:i~:i:litiif [tll!lill:;!!'.:::::::j:: 
di c ia 1 es; :admi ni str'atJ vos'( o •:·deJ.>;;t ratíaj ó:·.::·: . . . •. . ... ' , ,;/:. ;.:.~ :·~'"6"?;:~Zf~t ::t,1;~¡:::;¡,;;:r~c:;:' ,._ • . 

':1/i':' Contrá;actó's Ú úi'~úriál,~s judii:iales, adminii 

trativos o del tra~ajo éjec~t~s'iuer~ del juicio o después de 

concluldo. 

IV. Contra actos en el juicio que tengan sobre las 

personas o las cosas una ejecución que sea de imposible repa­

ración. 

V. Contra actos ejecutados dentro o fuera del jui-

cio, que afecten a personas extrañas a él, cuando la ley no .. 

establezca a favor del afectado algún recurso ordinario o me­

dio de defensa que pueda tener por efecto modificarlos o reVQ 

carlas siempre que no se trate de juicio de terceros. 

VI. Contra leyes o actos de la autoridad federal -

o de los estados, en los casos de las fracciones 11 y 111 del 

Artículo lo. de esta Ley. 
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Art1clilo'.ll5 :de la Ley,.di;·Amparo salvo los casos a 

que se refiere '1á fracci1fo ·de.los ·artícuÍas anter,iores, el 

:~:~:~e :ed:~.P: ~:e:ó1:v~i ~~:a~:t~º:{f [:~,~f~~M¡:nr~:: ~~::::e :e~~ 
.. ,,,,. ''"'·'.it\;(·1"· 

contraria a 1 a Ley apl icabie ~i' cas~'º,,'_u,s .•• interpretaci6n j url 

di ca. (85) 

8) AMPARO DIRECTO o uNisTANCIÁL. 

El juicio de amparo directo es el que se promueve -

ante los trfbunales colegiados de Circuito en contra de sen-­

tencia definitiva a laudas y resoluciones que pongan fin al -

juicio. 

Por lo general el juicio de amparo directo se real_i 

za en una sola instancia, pero esta regla no es absoluta ya -

que existe la excepción de la fracción IX del Artículo 107 -­

Constitucional, que contempla la recurribil idad de la senten­

cia pronunciada por el Tribunal Colegiado de Circuito, cuando 

se haya decidido sobre la incostituclonal idad de una ley o e_! 

tablezcan la interpretación directa a un precepto de la cons­

ticu6n. Tal recurso es el de revisión que se interpone para 

que lo substancie la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, 

en los términos de los art1culos 83, fracción V, 84 fracción 

(85) "Ley de Amparo". Editorial Del va, México 1991 pags. 42 y 53. 
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JI, 86, 87, .88 pár.rafo segundo, .89. párrafo. cuarto,. 90.y 93 de 
, •,. ' .. ·,-...• ··. ,"'·-. :'\• 

1 a Ley de· A~parci •que dispo~en. ,qu.e el.' amparo cont;á· ~entenCias 

~: f:: :·:::: s 3.: 0 ;;i:¡:;,~?t;.;;i~:;~~rii"f ,~::~:;~:,~~;.i;;:~p~}:.~i:~ J}~:? :e -
e i re u ito • ··segú n~ifa":na tu·r·a 1 ezir'"del ·:a'sun tó; ···y ''en .'ci>n so'na ne i a 

. : . ·. -·: ~: .·- ·.-;·~~:·~i·::::·;,:(';;~;':t/~·~(~~;i~-~-\j~~~·~;':"f3'•J~',:{·i~f~:.t" :;~;;·- ·._:_, ·:~··,:.·:-~·-. -\' : .. _-_;\ :- -.':, .' ,- : 
con esos preceptos?constituc1~nale~;:el :Articulo 158 de la 

Ley de A~párci;:ú1'~~J~~.~~~J~~~1:JY:i:~~~·de amparo' directo .se pro-

moverá en única .:instancia:'ante .. la Suprema Corte de Justicia -

o ante un ~r.i~u~~l~c~l,egiado de circuito, según corresponda, 

los Articulas 159 o 160 de la misma Ley listan las violacio-­

nes de las leyes del procedimiento que son susceptibles de r.!'. 

clamrse al pedir protección contra una sentencia definitiva; 

el Artlculo 163 de la Lye citada expresa que contra sentencia 

definitiva¡ acudo d rescluirá ·que ponga fin a} juicio dictado 

por tribunales judiciales, administrativos, o del trabajo, d.!'_ 

berá presentarse por conducto de la autoridad responsable que 

la emitió 11
, en el Articulo 164 menciona "sino consta en actas 

la fecha de notfficacidn a que se refiere el Articulo ante--­

rior la autoridad responsable dará cumplimiento a lo dispues­

to en el Articulo 169 "la presentación de la demanda en forma 

directa, ante autoridad distinta de la responsable, no inte--

rrumpirá Tos términos que se refieren los Artlculos 21 y 22 

de esta Ley". (86) 

( 8 6) "Nueva Legi sl ación de Amparo Refo nnada" Editorial Porrúa, S.A. Méxi 
ca 1993 pág. 139. 
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El amparo directo procede contra los citados fallos 

definlttvos, tanto·po~ vtolacione~ cometida~ in· ellos, como -

por fnfracc·t.on~·,¡.: habldas-'durante' .. la·secuela del procedimiento 

corres pond 1 ente•" .s 1 empré:; qJJ:,·es:ta.:s,'_ 1 n frac~ 1 o ne s hayan afecta -

do a la defensa ¿;¡ Í¡J~j~~~o :¡;ásc~ridtencio el resultado del f!!. 

llo. El ant~~ior s~ d'ed~~e qu~ dicho tipo procedimental del 

juicio _de ampa~o en Ún ~ed1Ó de control de 1 egal idad sustant.! 

va y de legal ldad procesal, para enmendar los errores que se 

hubieren cometido en los juicios civiles, penales, administr!!. 

t 1vos y de trabajo, 

Para impugnar un amparo directo las violaciones co­

·metfdas durante la secuela del procedimiento, el agraviado -­

tiene la obl igaci6n de preparar el ejercicio de la acción --­

constitucional respectiva, que deberá deducir contra el fallo 

o resolutcan def1nftivo. 

Esta oblfgac16n solo.opera tratándose de los ju1--­

cios civiles según lo establece el articulo 161 de la Ley de 

Amparo. La preparaci6n estriba en infundar el acto dentro 

del Juicio en que se haya cometido la violac16n procesal me-­

diante el recurso ordinario procedente y dentro del t6rmino -

legalmente señalado, fracción l de dicho art. 161; y si tal -

acto no es impugnable por ningún recurso ordinario o si este 

fuere desechado o declarado improcedente, deberá inculcar la 

violación como agravio de la segunda instancia si se cometi6 

en la primera. La preparación del amparo directo solo debe -
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formularse en los juicios civiles, no se. exige cuando en es-­

tos 1 a co nt ro ver si a haya' ve~ s~do -sobre·· acc i .in es de ::e·s-t:a,do ,e i -
V i1 _O á fecte al orden O~~;]ª é~tabil i~.-{~·~ la f~~f'lc;/> 

¡ :··' -· ,. ~.;· '". - . .' ., t 

:·. · " -- ·. -~~-·~;~~,,:;¡~~r ~.~:~{.t·,-;~~\e~:"';[~·/': :,~~\: ··-~-,~:;·:· :~:-:t<_-~·:¿·.-_'.·< : ...... 

e i r-c:: t;\~.~~m~0:~~~r~I:~~~1"::1r::::l-b~~ª: ::1 :: i::::g :~ 
•.',-,::_,,_,,_ ... - . 

do de 

que se al egÚ~~·;-en':.1~':~~m~nd~ de!Jar~r1t1as. Esto es una pl au­

sible íririovac'i6n-:Tntro!tuCicda a1 sistema competencia1 de di-­

cha especie procedimental del juicio de amparo por las refor­

mas constitucionales y legales de 1967, que eliminaron la bi­

furcaci6n que se registraba en la sustentaci6n del amparo di­

recto, en el sentido de que las infracciones proces~les, con!!_ 

clan los tribunales colegiados de circuito o de las cometidas 

en el fallo del cometido de la Suprema Corte. 

Las violaciones sustanciales en que puede incurrir 

una sentencia definitiva civil penal administrativa o de lau­

do laboral definitivo, se traduce en una indebida apl icaci6n 

de leyes sustantivas o adjetivas para dirimir la controversia 

materia del juicio correspondiene, asi como en la omisi6n de 

aplicar los preceptos de fondo o procesales conducentes. 

Las infracciones o leyes adjetivas, que en tales e~ 

sos pueda cometerse generalmente se real izan al real izarse 1 a 

apreciaci6h probatoria violando las normas que rigen la valo­

raci6n de las probanzas u omitidiendo el análisis de éstas. 



110 

El amparo.dif.ecto se.osúnta como un .. v rdadero me-­

dio extraordinúi~ ~e ,contro'l .. de.legal idad,de,di has.resolu-" 

ciones, sonsíg~i~nd~ ~n ~u tele~log1a ~on :el d~b do recurso -

de coacción.· 

La procedencia del Juicio uni-insta.ncial de garan-­

t1as, trat&ndose de violaciones cometidas en el mismo fallo, 

fallo cometi"do reclamado, está sometida a una importante re-­

gla que se contine en el art. 158 de la ley de Amparo en el -

sentdi de que cuando el acto reclamado sea una sentencia defl 

nitiva de tribunales civiles o administrativos, o laudo labo­

ral, el amparo solo procede en el supuesto de que tales reso­

luciones sean contrarias a la letra de la ley aplicable al c~ 

so, a su interpretación jurídico o a principios generales de 

derecho a falta de ley aplicable o cuando comprenden personas, 

acciones, excepciones o cosas que no hayan sido objeto del -­

juicio o cuando no las comprendan todas por omisión o negati-

va expresa. 

La citada 1 ey propiamente reproduce en su primer m~ 

tiz la garantia contenida en el último párrafo del artfculo -

14 constitucional, haci~ndola extensiva a las sentencias defl 

nitivas de carácter administrativo y a los laudos laborales. 

El procedimiento en el amparo directo se inicia con 

el ejercicio de la acción constitucional ante los tribunales 

colegiados de circuito en los casos de procedencia estableci-
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dos en el art.ículo 158 de.la ley,-.reglamentario 'de las'frac-­

ciones V y VI .d.el. artl¿~lo .106'ci~;1~ constituc;iiin .. 

. ·«,',.,. ., < /'.· <':·.:._/ 
'·-' :/_· ~.;·, : .. ,¡- ;"' ;.:,,:3· ;>;·." 

T ratándÓ¿e·.~de'.~~mp~ro }.ir~~\". h:[C~in~~~\·f.fü~a s .c<lns 1-

d erac iones •acerca de.· la d.enianda de·amparo¡poro:1o'<qUe nos'remi .· 

timos a 10° e~puest~ s~ñalam~s ~l art:·x6x<~t~9~'!~,f~~d~{f~pa'r~ 
cuales son·: 

1.- El nombre y domicilio del;:éju~josri'•y de quien -

promueve en su nombr~. · 

2.- El nombre y domicilio del tercero perjudicado. 

3.- La autoridad o autoridades responsables. 

4.- La sentencia definitiva laudo o resolución que 

hubiese puesto fin al juicio constitutivo del 

acto o de los actos reclamados¡ y si se recla-

maren violaciones a las leyes del procedimien-

to, se precisara cual es la parte de este en 

la que se cometió la violación y el motivo por 

el cual se dejó sin defensa al agraviado. 

5.- La fecha en que se haya notificado la senten-­

cia definitiva, laudo o resolución que hubiese 

puesto fin al juicio, o la fecha en que haya -

tenido conocimiento el quejoso de la resolu---

ci6n definitiva. 



6.- Los preceptos c6nstitücionales cuya violaci6n 

se reclame el 'concepto.6 conceptos de la mis­

ma viÚaCión .. ' 
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7.- La 1/Y .. qü~ .e~;~~.?.~~íip:t~'.:del _quejoso se haya -­

apl.icacfo inex-~c'tª."1,~rite: o 1 a que dejo de apl i­

carse;·'c~all'dó\liis violacines reclamadas hagan 

consist.ir':en úiexacta aplicaci6n de las leyes 

del fondo. 

Los elementos que debe contener la demanda de amp~ 

ro por ser el los de los que deriva en gran parte el éxito de 

la acción constitucional deducida, son los aludidos en l ao 

fracciones IV, VI y VII. 

La demanda de amparo directo debe dirigirse al prE_ 

sidente del tribunal colegiado de circuito que corresponda -

aceptándose en ella todos los datos o elementos que menciona 

el Art. 166 de la Ley, desarrollando posteriormente aquéllos 

cuya naturaleza asl lo exija tales como los previstos en las 

fracciones IV y V del propio preceptos. 

Formuladas las indicaciones mencionadas el quejoso 

debe hacer una arración suscinta del juicio o procedimiento 

y que se hayan resgistrado los netos violatorios impugnados, 

a través de la sentencia definitiva civil, penal o acJminis-­

trativ.1 o del laudo ldboral definitivo. 
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Con posterioridad al quejoso deben proceder a la 

formulación de •. loscón~eptos de ~iola~i6n;'poniendo de'm~ni--· 

f i esto,. 1 as d i~.fü~~ .Y.ill,~~;!º~:fs•\J~~.~~·~.~¿i;ú ~~h.~~·;\~~·:~.;~~fr) ,ª 
autoridad respon~able en. disti.nto~;ados delcoproc7dimientoen 

::e·p:: p: ~t·::n:f n:~r:l ::·:.~:~· :ªr:':·\,:·~~!i~!I~~;~~~~1~~;1~.::~:: · :~ 
caso debati'do en el juicio, y por end.e',",1·~ ·causá,·d.e la infra.s 

ci6n a las garant1as constitucionales correspondientes. La -

formulaciOn denominada conceptos de violación abarca dos par­

tes: 

1.- En la que el quejoso expresa las contravencio­

nes a las leyes procesales o de fondo cometidas por la autori 

dad responsable. 

2.- Atendiendo a tales violaciones, exponga las i~ 

fracciones correlativas a los preceptos constitucionales, co­

rrespondientes que en la mayoría de los casos de amparo dire~ 

tos son los artículos 14 y 16 de la ley Fundamental. 



CAPITULO CUARTO 

EL PRINCIPIO OE LA DEFINITIVAD QUE RIGE EL AMPARO 

1.- CONCEPTO DE PRINCIPIO 

2.- DEFINICION DE PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD 

DEL AMPARO. 

3.- LAS EXCEPCIONES AL PRINCIPIO DE DEFINITl 

DAD DEL AMPARO. 

a).- TOMANDO COMO BASE AL SENTIDO DE - -

AFECTACION DE LOS ACTOS RECLAMADOS 

b).- POR ACTOS EN MATERIA PENAL. 

e).- POR,ACTOS EN MATERIA CIVIL Y PROCE­

SAL LABORAL. 

d).- POR ACTOS EN MATERIA ADMINISTRATIVA 

e).- POR ACTOS RECLAMADOS QUE SE HACEN -

CONSISTIR EN LEYES. 

f).- AL TRATARSE DE TERCEROS EXTRAROS A 

UN JUICIO O PROCEDIMIENTO. 

4.- EFECTO JURIDICO PROCESAL POR VIOLACION -

AL PRINCIPIO DE OEFINITIVIDAD. 

5.- CONCEPTO DE SOBRESEIMIENTO 

6.- EL SOBRESEIMIENTO QUE TIENE CAUSAL LA -­

PREVISTA EN LA FRACCION XIII OEL ARTICULO 73 DE 

LA LEY DE AMPARO. 

114 
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C A P 1 T U L O C U A R T O 

1.- CONCEPTO GENERICO OE PRINCIPIO 

Otro principio fundamental, de nuestro .medio de corr 

trol .es el llamado de la deflnitividad del juicio de amparo, 

consagrado en las fracciones 111 y IV del Articulo 107, de la 

ConstituciOn de 1917, la cual se incorporo al contenido cons­

titucional como parte integrante del articulado de la Suprema 

Corte. 

El principio de Deflnitividad del_julcio de amparo 

se incorporo al texto constitucional como parte del Articula­

do de la Ley Suprema, por tal motivo, no puede vulnerarlo, 

circunstancia que Implica una mayor estabilidad y solidez j~ 

r!dica para nuestra instituciOn controladora. 

El principio de la definitividad del amparo, pues -

lo ónico que previene es la exclusiOn entre éste y cualquier 

recurso ordinario, mas no la obllgaciOn del quejoso de agotar 

todos los medios comunes de impugnaciOn del acto reclamado arr 

tes de solicitar el control constitucional, en efecto el jui­

cio de amparo no puede promoverse mientras esté pendiente un. 

recurso ordinario entablado contra el acto reclamado, esto es 

Onlcamente considera que el ejercicio de uno excluye al otro, 

estableciendo tAcitamente un principio de opclOn entre ambos, 

contrario y opuesto al de definitivldad. 
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2.- FUNDAMENTO DE PRlNClPlD DE DEFINlTIVlOAD DEL AMPARO 

El principio d7~la:def_lni.tlvidad del juicio de amp~ 

ro supone "el agotami~-¡;~~';ó\'ej~rétcio·prevlo y necesario de -

todos los recursos q'ui!;¡·¡ Jey que rige el acto reclamado est~ 

blece para atacarlo,:ill1é'n sea· m~d.ificandolo, confirmandolo o 

revocandolo, ·de 'tal ··suer .. t.é _qUe,_ existiendo dicho medio ordin~ 

rio de impugnacio~· sin que lo interponga el quejoso, el ampa­

ro es improcedente" de lo anterior expresamos que el prlnci-­

pio de definitlvdad del juicio de amparo Implica la obliga- -

c!On del agraviado consistente en agotar, previamente la in­

terposlclOn de la acclOn constitucional, los recursos ordina­

rios a revocar los actos leclvos, por otra parte para que el 

quejoso tenga la obligac!On de agotar previamente el ejerci-­

cio de la acclOn constitucional un recurso ordinario legalme~ 

te existente con el objeto de Impugnar el acto que lo agravie 

el cual debe existir una relacion. 

3.- LAS EXCEPCIONES AL PRlHCIPlO DE DEFINlTlVlDAD DEL AMPARO. 

El principio de deflnltlvldad no es absoluto, ya 

que por razones de diversa lndole, la ConstltuciOn, la Ley o 

la jurisprudencia relevan en det~rminados casos al quejoso de 

la obllgaclOn de agotar antes de acudir al juicio de garan- -

tlas los recursos o medios de defensa legal ordinarios. 

a) TOMANDO COMO BASE AL SENTIDO OE AFECTAClON. 

Cuando los actos reclamados consisten en la departl 
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c!On o destierro ·a.en cualqul_er de Jos pro·h.lbldos por . .-el Artl 

culo 22 Constlt~clonaf'o;pongan._en'pellgro la:~rlva~1-o'n'ci~ !~ 
,.· .,-· ... 

vida, el agraviado'ne>'.¿stá'ob~ lg·a_dó a agotar el ainpa:ro;: recúr 

·so o mecito'dé Úfén'sá·ú.9Üórci11lar'1ó. · .\,.: 
. , .~., .. <, <~'·\' "~--~" .. ~~~:· .. " 

··~--,. . .. ::: ,-,:~:: 

b).-' ~Ó~ACTos<EN.MATERIA PENAL. 

El. juicio de amparo es un recurso de carácter extr! 

ordinailo que e~lge, para su procedencia, el agotamiento de -

los recursos y medios de defensa que la ley del acto reclama­

do establece ante la Potestad común, sin embargo, eJ prlncl-­

p!o de deflnltlvldad que refleja en una forma tan clara la n! 

turaleza singular del juicio de garantlas, sufre Importantes 

excepciones, principalmente tratándose de la libertad de las 

personas, en cuyo supuesto, la constitución y la Jurispruden­

cia permiten al acusado de la comls!On de un delito que mere! 

ca pena corporal, acudir en auxil 10. y protección de la Justi-­

cia Federal sin agotar previamente Jos recursos ordinarios -­

que la ley del 'acto Je ofrece para combatirlo. 

En efecto, la vtolaciOn a las garantlas que cansa-­

gran los Articulas 16, 19 y 20, fracciones 1, VIII y X, párr! 

fas primero y segundo de la ConstltuciOn General de la RepQ-­

bl ica, se reclamará ante el superior del Tribunal que la com~ 

ta, o ante el Juez de Distrito que corresponda, según lo ex-­

presa el Articulo 37 de la Ley de Amparo; por Jo tanto, es o~ 

tativo para el agraviado elegir cualquiera de estos dos caml-
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nos, motivo por el .cual no es procedente· sobreseer en el am-­

paro, porque.previamente no ~e haya hech~ uso de los recursos 

ordinarios pJ-ocE!ct.en'ies·en. ~stos casos, as! to ha considerado 

la suprema':corteide ·Justicia de la NaciOn, Organo que ha est! 

bl~cldo jÚr¡\prud.en~ia definida en el sentido de que se debe 

d~r· ·entrada a·.1a, demanda de amparo cuando se refiere a la ga­

rant!.a de. la ·l lbertad personal, aun cuando exista un recurso 

ordinario que deducir, o cuando el quejoso hubiere hecho uso 

de tales recursos si se desistlO, pues el amparo siempre es -

oportuno contra los actos que tiendan a restringir la liber-­

tad persona 1. 

Esto es as!, en atenc!On a que si se observara lo -

dispuesto en la fracc!On XIII, del Articulo 73, de la Ley de 

Amparo, se \legarla al absurdo de que cuando se solicitare el 

amparo ante el Juez de Distrito habr!a que agotar Jos recur-­

sos ordinarios, y cuando se acudiera ante el superior del Tr! 

bunai que cometiera la vioiaclOn, no seria indispensable ese 

requisito; ademas, la defensa de la libertad personal autori­

za el empleo de todos tos medios que la ley pone al alcance -

del hombre para conservar esa garantla, por Jo cual, e¡ jui-­

cio de garantlas procede contra cualquier acto autoritario -­

que tienda a restringir esa libertad. 

El criterio anterior se ve corroborado. siendo su -

base y contenido, por la fracc!On XI 1, del Articulo 107 de la 

Constitución General de la RepObl ica, al disponer que \a vio-
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laclOn de las garant!as de· los Art!culos 16, 19 y 20 Constlt.!!_ 

clonales se reclamará ante el superior del Tribunal que la c~ 

meta, o ante el·Juei.de.Dlstrlto que corresponda, pues slem-­

·pre que ie .t~ate de la libertad personal no es menester obser 

var el principio de deflnltlvldad del acto reclamado que en -

Ja especie no se aplica, dado la Importancia y trascendencia 

de ui proceder ~legal que lesiones precisamente esa garant!a, 

a la qúe tanto entusiasmo y dedlcaclOn brindo el Constituyen­

te d.e Querétaro por considerarla, como lo es, una de las ga-­

rant!as fundamentales del gobernado. 

c).- POR ACTOS EN MATERIA CIVIL Y PROCESAL LABORAL. 

La procedencia del juicio de amparo indirecto en m~ 

terla civil aparece determinada en el Articulo 114, fracclo-­

nes 111 y IV, de la Ley Reglamentaria del juicio de garant!as 

de cuyo texto se corrige que la acc!On constitucional se eje[ 

citará ante un Juez de Oistrito contra actos de los Tribuna--

les judiciales ejecutados fuera de Juicio, durante la secuela 

del mismo, siempre y cuando tengan sobre las personas o las -

cosas una ejecuciOn de imposible reparaciOn, o después de co~ 

clu!do, respecto de los actos de autoridad encaminados a la -

ejecuclOn de la sentencia, en cuyo caso sOlo podr~ promoverse 

el juicio correspondiente contra la última resoiuciOn que se 

pronuncie en la v!a de apremio; por lo que con base en estos 

diversos casos de procedencia, habremos de analizar el princl 

pio de def lnitlvidad, ocupándonos de las diversas resolucio--
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nes que pronunciada~ ~n los diverjas estadios que se han sen! 

lado., pueden s'er .reclamadas" medla·nte el ainarpo Indirecto, In­

dicando ~n ca~a:~á~o'.\os'.··~·~curos o medios de defensa que es -

menester .ª9,ét,á'{J;It".h,~c~~ ~/~cedente 1 a demanda de ga rant 1 as. 

n:~ Act'o's Prejudiciales. 

Providencias Precautorias. 

Las providencias precautorias est!n de tal manera -

ligadas con el Juicio, que no pueden ser clasificadas como e! 

tranas al mismo, y como pueden ser reclamadas ante la Potes-­

tad ComQn por la persona contra quien se han dictado, el amp! 

ro que contra ella se promueva es Improcedente en virtud de -

que tal providencia no es de Imposible reparaclOn. 

En efecto, la persona contra quien se haya dictado 

una providencia prevautorla puede reclamarla en cualquier - -

tiempo, antes de que se dicte sentencia ejecutoria haciendo -

uso de los recursos ordinarios que le concede la ley, clrcun!_ 

tanela que Impide que dicha providencia sea reclamable en la 

vla de amparo. 

A mayor abundamiento, la providencia precautoria no 

se llear! a cabo, o se levantar! la que se hubiere dictado, -

si el demandaod consigna el valor u objeto reclamado, si da -

fianza bastante a juicio del juez, o prueba tener bienes ral­

ees suficientes para responder del éxito de la demanda, por -

lo que, no siendo un acto de imposible reparacton. al admitir 
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como quedo d\ch~ en el· pa~rafo,~~e- .antecede en contra -~~:la 

resolución final q~1Ís 'dl~té.i;s '.~eé~)~os'.orcfl~-~~io~}:li~~ ,es-

tab 1 ece 1 ª le.y; -~1~'.1T-'.~.úr~~'.~j~~~-~~~~~:."~'Ai':¡~~~·?ot~:fii&~T~~:~,v~,;p.º; .. 
procedera· por, no tener ·~.l .'~;aractei':'d~ {def 1 n lfl.vo¡ q_u_e·• pa~a ;tal 

efecto exlge<;aco~~h Üé~-~·~;;E~B~f.1~i;;~l}~ii·~;{~jlfi~-~~r°;.:¡~ ~ 
pues mediante la: lnipug;ia~l'o~ -de:·_ta1··acto:·arite'Ja''••jurlsdlcclOn 

ordinaria el interei~d-~co~seg~lra:\a·/evoca~Úin:' modlf!Ca- -

ciOn o conflrmaclOn de mismo. 

Ahora bien, n sentido técnico puede considerarse -

que la petlclOn del le antamlento de un embargo precautorio -

no constituye proplame te un recurso, razón por la cual po- -

drla pensarse que no e un obstaculo para Ja procedencia del 

juicio de garantlas; s n embargo, atendiendo a lo preceptuado 

por el Articulo 73, en su fracción XIII, de la Ley de Amparo, 

no cabe duda que const tuye un auténtico medlo de defensa le­

gal que tlene por obje o Ja revocación de Ja providencia pre­

cautoria, razOn por Ja cual, al no tener ésta el caracter de­

flnltlvo, el amparo qu contra la misma se enderece no proce­

dera como ha quedado a entado en lineas anteriores atento a -

la causal de improcede cia consignada en la fracción que se -

menciona. 

En similar s tuac!On se encuentra el auto que orde­

na se levante una prov dencia precautoria. pues al no ser un 

acto de imposible repa ación, pues que puede Interponerse en 

su contra el recurso d> apelación, como medio de revocar tal 
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determ!nac!On, no lmp!Ícando;¡,éir.otra.:parte una. vlolaclOn su! 
. ~ , -

tanela! al procedimiento; de maríer:a'qué su nfracclOn deje •• 

sin defensas al. ;q~:Biifü~~E'.;:1.1~~~~iº:'.~¡: amparo que se lnter 

ponga contra el aut?,·qu:,,·s.~.,~.e,:nclona ~·5 improcedente y debe -

O~ conformld~d·con la Ley Federal del Trabajo de 18 

de Agosto de 193t, las resoluciones que dictan las Juntas Fe­

derales o Municipales de Conc!llaclOn, tiene el car~cter de -

opiniones con las cuales pueden conformarse o no, los Intere­

sados, siendo revisables a petlc!On de parte, por las Juntas 

Centrales o Federales de Conclliac!On y Arbitraje y, por lo -

tanto, es Improcedente el juicio de amparo que se endereza -­

contra un laudo de esta naturaleza, puesto que tiene una pos! 

ble reparaclOn ante la Potestad Coman. 

Es decir, las resoluciones dictadas por las Juntas 

Federales o Municipales de ConciliaclOn, no constituyen actos 

definitivos, ya que las opiniones dictadas por ellas, pueden 

ser recurridas y revocadas por las Juntas de ConcillaciOn y -

Arbitraje correspondientes, cuando alguna de las partes, o -­

ambas, manifiestan su Inconformidad con tales opiniones, cir­

cunstancia por la cual debe sobreseerse en el juicio de gara~ 

tlas cuando se señala como acto reclamado de una Junta de Co~ 

c!llaciOn. una opinlOn que emitiO, pero con el car~cter de -­

conciliadora, como amigable componedora; pues sl dicha opl- -

noOn no es aceptada por el demandado, quejoso en el juicio de 
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amparo, .debiO,recurriria, in'terponiendo,Jadefen~a ,JegaL.res­

pectiva, por virtud de ¡~'.:~~.'¡ ~údo ~ér ,~ociifíc'aci~¿féva~ada 
, ·--·.,; . :.-.·,";_ ·.·:.- : . ': . ;: --,>.: ·- - . ' ' ' 

o nullficada; segú,n, 1o:p.~evi~ne 'la fraccton<xv del articulo -

73, de .. 1 a,, Ley /~e i~,p~~~::;·;z 

'-· - ' - ,. - -~--:., 

Pori'su Pfrtei: ,1,·á .nueva Ley Federal del Trabajo que 

entro en vigor,,ei;,dla' 10. de Mayo de 1970, establece un nuevo 
' .· _.,_., .. : :~' .' :-· :;.·. 

procedimiento"l~bor~I· ante las Juntas de Conciliac!On, al di! 

poner que ",co,n:c.lulda la recepciOn de las pruebas, e1 Preside!! 

te de la Junta remitir! el expediente a la Junta Federal o -

Local de concillaciOn y Arbitraje"; pues si en la audiencia -

de conclliaciOn y ofrecimiento de pruebas no se llega a un -­

convenio, las partes podr6n ofrecer las pruebas que estimen 

pertinentes, y una vez concluida la recepciOn de las mismas, 

se remitir!, como ha quedado anotado, el expediente a la Jun­

ta Federal o Local de ConciiiaciOn y Arbitraje, lo cual es -­

acertado y tiene por objeto abreviar la tramitaciOn del jui-­

clo laboral en su estadio conciliatorio, suprimiéndo la "opl­

niOn" e imponiéndole como obligac!On legal al Presidente de -

la Junta que remita el expediente a la Junta Federal o Local 

de' Concil iaciOn y Arbitraje, para que en ésta se inicie pro-­

piamente el juicio laboral, una vez que hayan sido desahoga-­

das todas las pruebas ofrecidas por las partes. 

2).- Resoluciones dictadas en la ejecuciOn de lau-­

dos. 

La ejecuc!On de laudos dictados por las Juntas de -



124 

conc!!lac!On Permanentes y por las Juntas de c~riclllaclOn y -

Arbitraje corresponde a Jo.s .Prest dente de .. las·.·Junta'~ de .conc!_ 

l!aclOn Permanentes, a los de C~nclllacioll y'',i\rb!traje y a -­

los de las Juntas Especiales~ a cuyo f!~ dlctir~n las medidas 

que juzguen oportunas para que la ejecuc!On sea pronta y exp! 

dita. 

Ahora bien, la d!spostc!On del Articulo 817 de la -

Ley Federla del Trabajo en vigor, es aplicable a las resolu-­

ctones que, en ejecuc!On de los propios laudos y con fundame~ 

to en el Articulo 837 de la citada ley, dictan los Presiden-­

tes de las Juntas de Concll!ac!On Permanentes, de las de Con­

c!llac!On y Arbitraje y de las Juntas Especiales. 

En efecto, el Articulo 817, de la Ley Federal del -

Trabajo en vigor preceptua que, •tos actos de los Presidentes 

dictados en ejecuc!On de los laudos, laudos arbitrales, conv~ 

n!os, resoluciones, dictadas en los conflictos colectivos de 

naturaleza econOmlca, tercerfas y providencias cautelares son 

revisables, de conformidad con las disposiciones siguientes: 

l.- Por la Junta de ConclllaclOn o por el Pleno o -

la Junta Especial de la de Concll!ac!On y Arbitraje correspo~ 

diente; y 

11.- Los actos del Presidente o del Juez exhortado, 

por el Presidente exhortante. 
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Por su parte; y .complementancio: lo dicho en el arr_<!. 

fo que antecede; el'Art!cuió 8Í8~clef>Orderianirii'nto'alildid es-

tablece ~.1~·~1i.s.~;~:~·~;~¡~·i;;Jt~~;{;~s~§~;~11t~(~Jcj/~i,~·;Ú~:~~ .• 1o's. -
1 audos, l .aud~ s •arb 1 ~~ales ;; con~enl os~; res o 1uc1 o.nes · d fotada s e 

~:s: ::c ;:::: 1·i~~h~~:i~¡~;:j~~~f i;if~,ff f if~:·;f :':~~::a~ 1 ::a::: 
en las providenclas'ci:auteÍa'res; ~.~n revt.sables por el .Prest--

·'':.:,:~ ~:·:., ~, ,' 
dente ejecutor~'.~'' 

As! pues, en este orden de Ideas, al ser revisables 

los actos.del ejecutor en los términos anotados, y al tener -

como consecuencia tal revls!On la modif icac!On, revocac!On o 

conflrmac!On del acto reclamado, el juicio de garant!as que -

se enderece contra una resotuc!On del Presidente de una Junta 

en ejecuc!On de un Jaudo, sera improcedente por existir un -­

medio de reparac!On ante la potestad comOn. 

Oe conformidad con lo anterior, cuando los Preside~ 

tes de las Juntas obran en ejecuclOn de laudos pronunciados -

por las mismas, tienen el caracter de ejecutores, y siendo e~ 

to as!, es Indudable que las resoluciones que dictan con ese 

caracter, son revisables en los términos de los Art!culos 817 

y 818 de la Ley Federal del TRabajo en vigor, lo que traera -

como consecuencia la revocaciOn, modificac!On o confirmaciOn 

del acto que se reclama. Por lo tanto, si el Presidente de -

la Junta obrO como ejecutor del laudo, es claro que contra la 

revoluciOn reclamada procede el recurso de revisiOn, el cual 
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deber! agota_r el quejoso previamente al ejercicio de la ac--­

clOn ·coni;tl'tuclonal, so pena de provocar la Improcedencia del 

juicio de garantlas de acuerdo con la fracclOn XIII, del Art!. 

culo 73, de la Ley de Amparo. 

d) POR ACTOS EN MATERIA ADMINISTRATIVA 

El articulo 73, en su fracclOn XIII, de la Ley de -

Amparo, no establece como elemento condicionante para la exl! 

tencla de la causal de Improcedencia, que en la misma se est! 

blece, que los recursos o medios de defensa por virtud de los 

cuales puedan ser modificadas, revocadas o nullflcadas las -

resoluciones judiciales reclamadas, suspendan los efectos que 

las mismas producen, sino que basta que existan tales medios 

de lmpugnaclOn, para que el juicio de garantlas resulte lmpr~ 

ceden'te. 

Cosa muy dlstlnt~ sucede trat!ndose de actos de 

autoridades distintas de las judiciales, atento a lo dispues­

to en la fracclOn XV, del Articulo 73, de la Ley Reglamenta-­

ria de los Articules 103 y 107 de la ConstltuciOn Polftica de 

los Estados Unidos Mexicanos, que a la letra dice: el juicio 

de amparo es Improcedente: "Contra actos de autoridades dls-­

tintas de las judiciales, cuando deban ser revisados de ofi--

. clo, conforme a la ley que los rija, o proceda contra ellos -

algún recurso, juicio o medio de defensa legal, por virtud -­

del cual puedan ser modificados, revocados o nullflcados, - -
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Siempre que conforme a ra mlsmá ley. se suspendan· los efectos 

de dichos .actos ~~dlant~la'.lnt~rposÍ~I¿:~ del. recurso o m~dlo 
. •. ~»·;''.__e".,/ - 1 - •• • - •• • • • • \' - ..:. , •• : - ' 

de defensa lega!)cjúe:~ága valer'el agravl~do, sin exigir ma--

yo re.s req~·ls ¡·~~iifcl·u;~~.,i ~f,:j'Ci~~' 1'K: p~~s,i~}:~'..t~~:·c~rís 1 gna ·.para --

conceder la isuspensi'on;definúí'va; 

.. ,·/~:~·[~I~~i~~~:~;:'.'.;:~··; ... 
. o:En~~sta:J.or.ina•·: el efecto suspensivo del recurso en 

materia a'd~'1n'isfr~i:tJa se nos presenta como elemento condlclo 
~ -. .- . ' . : : . 

nante del principio de la deftnltlvldad del acto reclamado, 

puei si en la ley del acta no hay algQn recurso o medio de de 

fensa legal, que sin exigir mayores requisitos que los que la 

Ley de Amparo consigna para conceder la suspensión def lnitlva 

permita obtener ésta, el juicio de garantlas, que contra tal 

acto se enderece, no sera Improcedente. 

En la materia que nos ocupa, el Legislador impuso -

como condición lnexcausable par~ provocar la Improcedencia 

del juicio de amparo, que el recurso, el juicio o medio de de 

fensa legal por virtud del cual puedan ser modificados, revo­

cados o nullflcados 1os actos materia de la inconformidad, -­

suspenda los efectos de dichos actos, sin exigir mayores re-­

qulsltos que los que la Ley de Amparo en vigor consigna para 

conceder la suspensión definitiva. 

Ahora bien, para declarar improcedente un amparo no 

es suficiente que exista un recurso y que a consecuencia de -

su interposición pueda la autoridad ordenadora suspender el -



128 

acto reclamado, pues .. la ley no qulere .. que:queda a·su.arblti-io 

decretar.o ·n~ la .. su~p~ns'~on.~sinci qUe; porl~ sola ·i~te~posi­
Cl On, de 1; r'e'cu rs'o ~Ó'.miid 1 (; cde de~';~s'a t:ga l ;se' s~ sifen~an i os .. - -

::: :::.:. ·~m f i~:i:·i~·:f ~-6-~H~q~·~· .. • ·:·:. ~-:·~•t::t º:~?·i~i;~1~~~:f i~i¡; 1~ ª -
;··_/:,\.'..~~ :.:~~:'-;N~·:.::' -::\.;:;,:~:!',~ :._· _·--"-.. -= _--- - - '_'.. ·: .• ·_. , ·-"-:--' ~ '.::::~ - "·. 

para'. ~-~'nce_;d·e.r.::·1 a:• sus ii,?n s 1on.: .. defln1t1 va~. -~;;. 
: .:._f.-!. 

-~>:.'. '; . ,_ ' 

. "•),naíizando el texto del Artti:~\o 7~; en su f'racclOn 

·xvi de•li:Leycde A~paro, podemos obser~ar.·q~e~ .. entre las con­

dlcion;e·s ·~, q~e sujeta la Improcedencia del ju.Ido de garan- -

tlas en materia administratiya, destaca con una especial sin­

gularidad técnica, la que se refiere a que la suspensiOn del 

acto reclamado debe lograrse con la sola interposlciOn del r~ 

curso o medio de defensa legal sin exigir mayores requisitos 

que los que la Ley de Amparo consigna para conceder la suspe~ 

slOn definitiva, 10 que debe entenderse en el sentido de que 

lo que la Ley pretende es hacer una equlparaciOn legal entre 

las posibilidades teOrlcas que los textos respectivos dan al 

agraviado para conseguir la suspens~On de los actos que reci! 

ma, y no una comparaciOn entre las posibilidades de hecho -­

que para conceder una medida de Idéntica naturaleza proporcl~ 

na un recurso ordinario y la Ley de Amparo. 

Por último, es oportuno señalar que al subordinar -

la ley la obligación de agotar tos recursos o medio de defen­

sa legal ordinarios para preparar el ejercicio de la acclOn -

de amparo, al requisito de que mediante la Interposición de -
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tal recurso ante la Potestad ComGn, se suspendan los efectos 

del acto reclamado, se est~ refiriendo a aquellos actos que -

son susceptibles de suspenderse, y no a los actos que por su 

naturaleza no son susceptibles de suspensiOn, por 10 que en -

tales casos no debe exigirse que dichos recursos o medios de 

defensa legal suspendan los efectos del actos reclamado para -

que el amparo sea Improcedente por no agotar tales medios de 

impugnaciOn ordinarios. 

e) POR ACTOS RECLAMADOS QUE SE HACEN CONSISTIR EN 

LEYES. 

Cuando se reclama la anticonstitucionalidad de una 

ley, no es necesario agotar los recursos establecidos por és­

ta antes de acudir al juicio de amparo, ya que serla contra-­

rio a los principios de derecho el que se obligar! a los que­

josos a que se sometieran a las disposiciones de esa ley, cu­

ya obligatoriedad impugnan, por conceptuarla contraria a los 

textos de la ConstituciOn, as! que el Juez de Distrito no PU! 

de desechar por improcedente la demanda de garantlas en vir-­

tud de no haberse hecho uso de los recursos que la misma est~ 

blece para combatir el acto reclamado, sino que por el contra 

rio, debe darle entrada, precisamente para el efecto de deci­

dir sobre la constitucionalidad de la misma ley, ya que el -­

acatar la inconstitucional una ley y en el caso de que tam- -

bién indirectamente se impugne su aplicación, no es necesario 

como lo ha sustentado en diversas ejecutorias la Suprema cor-
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te de Justicia de,la Nación, agotar previamente los recursos 

que la mism'a ,ley establ,ezca, pues si una persona señala dete!. 

minada le/{'conio:ántlco~stltuclonal es Claro que no acepta el 

régimen q~e ~~ta ~rata de establecer, y si no impugna una o -

mas disposiciones de la misma, sino que la rechaza en su to-­

tallad, resulta claro que no tiene otra vla que la del juicio 

de amparo en su contra, ya que si se estableciera que debla -

utilizar el recurso que ante la potestad comQn establece la -

misma ley Impugnada de anticonstitucional, o alguna ley supl~ 

torla de la misma, serla tnato como admitir que, rechazando -

el Interesado la ley, en su totalidad, por el vicio de anti-­

constitucional que el Imputa, pudiera a la vez reconocerla y 

admitirla, aceptando las disposiciones del recurso que le fa­

vorece. La aceptación de una ley es total o parcial. En el 

primero de los casos quien l~ Impugna, no puede acogerse al -

beneficio de los preceptos que le favorezcan y, por consl- -­

guiente, debe estar a los resultados de su respulsa, no pu- -

diendo utilizar, en su favor, los beneficios que senala la -­

ley, que reporten un beneficio a sus intereses. En tal vlr-­

tud, si una persona impugna de terminada ley, en su totalidad 

como anticonstitucional, para acudir al amparo, no esta obli­

gada a agotar los recursos ordinarios que la misma ley esta-­

blezca. Por lo tanto, no debe sobreseerse el juicio de gara~ 

tlas, al demandarse la inconstltucionalldad de una ley esta-­

tal, porque el quejoso no haya agotado el recursos ordinario 

que señale la misma, pues no es posible que autoridades comu­

nes resuelvan si una ley o reglamento son o no contrarios a -

la Constitución Federal, por no ser competentes para ello. 
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Ahora bien; es oportuno., indicar .. en este apartado, -

que si bien es:cierto,;.~ue,'ai(recl,amarse;la antt.constituciona­

lidad de un'a .1ey"no·· es:,me~~ster agotar los recursos ordinar-­

rlos que é1i~· .iiti11)1~;'~a.'-ta'mpoco es obligatorio acudir al 

juicio d~·a~pa'.'b; sÍn ~~tés usar de aquellos recursos, por me 

dio de los cuales se puede obtener la reparac!On buscada, - -

siendo potestativo para el quejoso hacer uso desde luego del 

juicio de amparo, reclamando la lnconstltuclonalldad de la -­

ley, o de los recursos o medios de defensa legal ordinarios, 

en cuyo caso una vez resuelto el recurso podra Intentar el -­

juicio de garantlas impugnando de inconstitucional la ley a -

través de su acto concreto de aplicac!On, según se establece 

en reciente reforma al articulo 73, fracc!On Xi! de la Ley de 

Amparo, que vino a poner fin a la disparidad de criterios -­

sustenta dos por el maximo Tribunal del pals sobre si la in-­

terpos!ciOn del recurso establecido por la ley inconstitucio­

nal impl!?aba o no, sometimiento presunto a su sistema norma­

tivo. 

Por otra parte si e! perjuicio que pueda causar una 

ley sea o no constitucional, puede ser reparado por Jos me- -

dios de defensa legal ordinarios que ah! se establezcan, el -

juicio de amparo carece de objeto, en virtud de que éste tie-

ne como fin Inmediato corregir una v!olaciOn consltuclonai, y 

si este fin puede satisfacerse por medio de los recursos ordl 

narios que !a Ley del acto establece, el juicio de garantlas 

carece de materia al no concurrir con esa inconstitucionali-

dád el agravio causado a persona determinada por lo que, este 
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otro principio jurldlco fundamental del juicio de amparo, co­

mo lo es el agravio personal y directo, debe de ~xlstlr siem­

pre, pues de lo ·contrario traerA como consecuencia el sobre-­

selmlento del juicio de ampro, por falta de Interés jurldlco 

en el promovente. 

f) AL TRATARSE DE TERCEROS EXTRAROS A UN JUICIO O • 

PROCEDIMIENTO. 

Los terceros extranos pueden ocurrir directamente -

al amparo, sin estar obligados a entablar otras acciones dis­

tintas! ni agotar los recursos o medios de defensa legal, que 

·la ley del acto ofrezca para la modlflcaclOn, revocac!On o n! 

liflcaclOn de éste, pues el hecho de que puedan hacerse valer 

recursos ordinarios contra una resoluc!On, es obstaculo para 

que, contra ella, pidan amparo las partes, pero no las perso­

nas extranas al procedimiento. 

Ahora bien, por tercero extraño entendemos a aquel 

que no ha sido emplazado ni se ha apersonado en el procedl- -

miento que afecte sus intereses, 10 que trae como consecuen-­

c la la Imposibilidad de ser oldo en defensa por lo que debera 

atenderse en cada caso a la especial sltuaclOn en la que deb~ 

ra atenderse en cada caso a la especial sltuaciOn en la que -

se encuentre el quejoso, para acreditar fehacientemente et e! 

tado de lndefenslOn que le produjo el hecho de ser extrano al 

procedimiento de donde provino el acto reclamado y determinar 

si en la especie se violO su garantla de audiencia. As! por 
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ejemplo no se con.sld.erara tercero al que compre derechos 11-­

tlglosos sino qué dbe~· consldera~sele como parte en el juicio 

en q~e~sE! con~~ov)ertan esos derechos, aun cuando no se aper-. 

sone en él.·. ·A·~¡ t:amblén el causahabiente a titulo particular 

es .parte en el ·;Juicio seguido contra su causante y puede ha-­

cer valer ~us derechos en el juicio respectivo por lo que las 

resoluciones recaldas en éste y que le afecten no pueden con­

siderarse como dictadas contra persona extrana al juicio. 

Por otra parte, si bien es cierto que los terceros 

extranos pueden ocurrir al amparo, independientemente de las 

defensas que puedan hacer valer dentro del procedimiento co-­

mQn, si dichos terceros ejercitna esas defensas el amparo re­

sulta Improcedente, en virtud de que al hacer valer los recur 

sos ordinarios deben esperar a que se resuelvan sus reclama-­

clones para acudir, en Qltlmo extremo al juicio de amparo, si 

la resoluciOn les es desfavorable. As! también sl el tercero 

extrano al procedimiento, que no tiene el caracter de actor o 

demandado en una controversia, y que ha permanecido ajeno a -

la lititis, es llamado a Intervenir en su propio nombre con -

todos los derechos y deberes inherentes a esa intervenciOn, 

esta sltuaclOn lo coloca IOglca y razonablemente, en la posl­

bil ldad de hacer uso de los recursos o medios de defensa le--

gal ordinarios que la ley establezca, antes de ocurrir al ~r­

gano de control constitucional. 

LO anterior, y vistas las consideraciones que sobre 

el tercero extraño al procedimiento hemos hecho. trae a cola-
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clOn otro problema .que resulta de singular Importancia y que 
- . . . 

es el caso: en ,que· _los. <1 !tlga~tes· .hayan Interpuesto algQn re--

curso o.medio de.'de.re.lls~·.:or'd.lnarlo ·en contra de la resoluclOn 

que el te~C'e_r? ~~{r~~o lmp.ugna ~n amparo, sltuaclOn que en -­

naa per.Ju<ifé'~!a ést~; pues es Improcedente sobreseer el jul--

clo promov<ido: por: el ·tercero extrano al juicio, fund!ndose P! 

ra ello en li circunstancia de que existe· un recurso ordina­

rio Interpuesto por el directamente Interesado, si el tercero 

carece de personalidad para Intervenir en tal recurso y hacer 

valer los medios de defensa conducentes, para determinar la -

revocaclOn del fallo que 10 agravia, pues puede acontecer, -­

lnciuslve, que la parte en el juicio que haya Interpuesto el 

recurso en cuestlOn, se desista, causando con ello perjuicios 

de Imposible reparaclOn al quejoso en el amparo, quien adem&s 

se encontrarla en la Imposibilidad de ocurrir entonces al Or­

gano de control constitucional, por estar fuera de término. 

Otro Angulo desde.el cual puede contemplarse el pr~ 

blema relativo a la procedencia del juicio de amparo, promov! 

do por un tercero extrano al procedimiento del que deriva el 

acto reclamado, es el relativo a la posibilidad que tiene di­

cho tercero de hacer uso de la tercerla excluyente de dominio 

cuando se le prive de su poseslOn, sin haber sido, oldo ni -­

vencido a la persona extrana, contra los actos en juicio en -

que no es parte, y que afecten sus propiedades, posesiones o 

derechos, sin que para ello sea necesario que tal persona en­

table juicio de tercerla antes de solicitar el amparo de la -
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Justicia federal" 

si Iap~rs~na extraÚ al.JuÍcio-.de~Uesi:ra,ia pose--

si on de. 10~;~.~en~-~S~~e. p~efe~d-~i ·~rf:~~-.~K~s.1.~~::·~f; .. ?}1 fu/~io_ -
a 1 ·qu_e ·es_. ex t rano; •.·e'sto".ba s ta.• para c_co·n_ceder>fai pro_tecc ion fe-

::·. ~- ·. ~:~'>>.:;·(,~:·:.~;1·:~.-:~·".· ·:,:: :_ .. ''.'_-:.~ · ~~'.,: ':) ;:·;./ ::f:';~tf1,:;;;);2,k:~·::·::\,fL~[~~L::~{:?~'.:.~~:.:,, :' --~.·'·:·: .. ,. '. 
de ra_ 1 , ·.si~ o es ta r; o_b l i gad a. ac interponer;; ter.ceda se exc 1 uyentes 

·::n~¡~i~{º}~:Y~:d·~:a.1•~.u::·~::a é:r:J~~-:i:~l~-HS~!~!tt::Li·~r~;::~~ 
t~s del aÍn~~~~: pu~s la tercerla exi:luy~nt~ de dominio no - -

constituye propiamente un recurso, y por lo tanto el no prom~ 

verla no es ~ausa para que se declare la improcedencia del -­

amparo que se pida contra actos en el Juicio que vulneren los 

Intereses de personas extranas a al. Por otra parte, y corr~ 

borando lo anterior, es oportuno Indicar que la fracción V -

del articulo 114 de la Ley de Amparo, en relación con la fra~ 

ciOn XIII del articulo 73 de la propia ley, no considera las 

tercerlas como un recurso ordinario o medio de defensa que d! 

ba agotar el extrano al procedimiento pues la posibilidad que 

tenga asta para acudir a la tercerla excluyente de dominio, -

no elimina la facultad de acudir al juicio de amparo, por tr~ 

tarse de un extrano, a quien, la t'racclOn 111 del Articulo --

107 Constitucional, autoriza para entablar desde luego el ju.!_ 

clo de garantfas. La naturaleza jurldlca de las tercerlas e~ 

cluyentes de dominio no es propiamente la de un recurso strl~ 

tu sensu que tenga como consecuencia, revocar, ref.ormar o en­

mendar las resoluciones judiciales pronunciadas en juicio, s.!_ 

no que, constituye un juicio propiamente dicho, en el que se 

siguen todas tas formalidades legales Inherentes a su natura-
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leza; por lo cual, trat~ndose ;de•tércéros e~tranos al juicio, 

no es necesar.io qúe •. : pÜa ,:reéU~rir· a(,a;1tparo, se vean obliga­

dos a interponer pre~f.ámente.':lií;.1;k.·rcért a exc 1 uyente • 
. ,'.'>'.: < .'~?'.:\·.:,{f~:'.{'.ti~(q':.¿~:.?.·· .,:·; 

Vlsta-por-foltimó ra·cuestiOn relativa a la compati­

bilidad de la·te~cerli'excluyente con el juicio de amparo, la 

suprema corte de Justicia de la NaciOn ha sostenido tesis co~ 

tradictorias sobre el pa~ticular, afirmando en algunas ejecu­

torias que si ei quejoso promoviO tercerta excluyente de doml 

nio y dicha tercerlas aun no se resuelve ei juicio de ~mparo 

resulta improcedente. As! también, hay jurisprudencia definl 

da de ese alto Tribunal en el sentido de como en las terce- -

rlas excluyentes de dominio y de preferencia, la controversia 

n se refiere a la poseslOn, sino a la propiedad y a los dere­

chos provenientes de un embargo, y en el amparo el punto que 

se debate en las reclamaciones hechas por un tercero, es la -

poseslOn, no son Incompatibles la coexistencia del juicio de 

garantlas y de una tercerla de las ya mencionadas. 

Este Otllmo criterio resulta ser mas acorde con la 

naturaleza jurldlca de las tercerlas excluyentes de dominio -

y de preferencia, y a fin con el espirito que alienta a nues­

tra lnstltuclOn tuteladora del régimen cosntltuclonal, pues -

atendiendo por un parte, y en las tercerlas excluyentes, la -

propiedad y los derechos provenientes de un embargo, y por la 

otra, la circunstancia de que las tercerlas no son un recurso 

ordinario sino un juic.to que puede entablar quten es extrano 
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a otro diverso en el .que se.Je afectan sus der~chos-,·de:propl~ 

dad o preferencia le~, devienen. perfecúmente·;:coni.patlli(es; ... 
, ·. \ > .. : _- .:~·~(' ·-- ~ ·-, . , , ·,, .:.:·r:·~ ... :::·. .;···_::.>¡·:·. 

__ .. :. >~:-_.:~>:;~:' ... ·- \.~··)_.::-t-.~}/,.;:i~_;f~{·:·::?::--~F:~x::;i~:~&f:0~r.;:\:;.:.;'._ .. :··, -. 
Otra e.xc~pclOn,alJp~ln~JpLo;de,deJi~a.1v.!dad .. se nos 

::;::;:_:¡~:¡;1~~i!i\~if jf !i¡f '.~'.f ¡,f '.I:::: ,,_ 
obl Lgadooa· agotar r.eéurso Úguno··ord(narlo de los Lnstltuldos 

.. -.. - ' ,,. ·,,· :-::··· '.,· 
por·i~-ley respectiva, pues lo centrarlo slgnlflcar!a suml- -

sLOn a una autoridad que.considera Incompetente. 

4.- EFECTO JURIOICO PROCESAL POR VIOLACION AL PRINCIPIO DE -­

DEFINITIVIOAO. 

La sanc!On jur!dica procesal para aquellos juicios 

de amparo para el que no se hubieren promovido antes de ago-­

tar los medios de LnvalidaciOn ordlnarlos, segQn expresan las 

fracciones XLII la cual consiste •contra las resoluclones ju­

diciales o de tribunales administrativos o del trabajo respe~ 

to de las cua!e.s concede la ley algQn recurso o medio de de-­

fensa dentro del procedimineto, por virtud del cual puedan -­

ser modificados, revocadas o nuliflcadas aQn cuando la parte 

agraviada no la hubiera hecho valor oportunamente•, la frac-­

ciOn XV •contra actos de autoridades distintas de Jos tribun! 

les judiciales, administrativos o del trabajo, que deban ser 

revisados de oficio, conforme a las leyes que la rigen o pro­

ceda contra ellos algOn recurso, juicio o medio de defensa le 
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gal por virtud 'del.'cuai'. púeda~ ,ser modlflcadás, reíio.vadas o -

nullflcada_s, siempre que.éonformena'lasmlsmás .1éyes y sus--

~:~;:¡i~}¡~~,~~f f l~lrlllt1J~~!¡¡;:if ~~;~~?~i~~i:. 
FracclOn'·11¡''·sfnqueel orgáno jurlsdlcclonalldad del control 

cent~~ él·est.ucilo d·e la constitucionalidad o lnconstltuclona­

lldad del actd reclamado. 

La asistencia y el agotamiento previo de un recurso 

ordinario contra el acto reclamado, consta mediante la suge-­

rencia de la ley normativa correspondiente si el acto reclam! 

do es susceptible de ser impugnado por un recurso ante cual-­

quier autoridad, por otra parte si existiendo tal recurso, la 

demanda de amparo se dirige a un acto recurrible, sin lmpug-­

nar la resoluclOn hubiere recaldo al medio comOn de lmpugna-­

clOn. 

5.- CONCEPTO DE SOBRESEIMIENTO. 

Es un acto procesal derivado de la protestad judl-­

clal, en el cual Implica 2 aspectos: UNo positivo y otro neg! 

tlvo. El aspecto positivo es el final de un procedimiento, -

el negativo la termlnaclOn opera en la resoluclOn de la con-­

troiersia o debate del fondo, o sea, porque no establece la -

delimltaciOn sustancial de los derechos disputados en juicio. 
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Desde el punto de vista del contenido de sobresel-­

mlento se puede definir un concepto genérico: es un acto pro­

cesal proveniente de la protestad jurisdiccional, que conclu­

ye una Instancia judicial, sin resolver el negocio en cuanto 

al fonso, sustantivamente, sino atendiendo a circunstancias -

o hechos al menos diversos de Id sustnaclal de la controver-­

cla subyacente de lo fundamental. En virtud de 10 anterior -

podemos afirmar que el sobreseimiento en el juicio de amparo 

es un acto procesal proveniente de la protestad jurlsflcclo-­

nal que concluye una Instancia judicial en el amparo, sin de­

cidir sobre la constitucionalidad e lnconstltuclonalldad del 

acto reclamado sino atendiendo a las circunstancias o hechos 

diversos de etlos".(B7) 

Los elementos esenciales del sobreseimiento en el -

Juicio de Amparo est&n contenidos en el Articulo 74 de ta ci­

tada Ley, en el cual alguno de ellos emana de mi procedencia 

de la acclOn o del Juicio de Garantlas. 

senalaremos algunos casos de sobreseimiento en el -

Juicio de Amparo consistentes en determinar si los actos re-­

clamados son o no Inconstitucionales, los siguientes: 

1.- Cuando el quejoso se desiste expresamente por -

(87) Jurisprudencia de la Suprema corte a través de la tesis 527 y 529 -­
segunda de la pAg. 587 Bis. 
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la demandade amparo o se le tiene por desistido. 

2.- Cuando el agraviado .quejoso muere durante el --

ju le lo. 

3.- cuando durante la tramltaclOn del Amparo se --­

compruebe o sobrevenga alguna causa de Improcedencia. 

4.- Cuando no se demuestre la existencia de los ac­

tos rec 1 amados. 

5.- Cuando en la sustantaclOn del juicio de garan-­

ttas se registre e( fenOmeno de la Inactividad procesal. 

6.- EL SOBRESEIMIENTO QUE TIENE CAUSAL·EN EL ARTICULO 74 DE. 

LA LEY. DE.AMPARO. 

En los casos de sobreseimiento de los casos mencio­

nados en el tema anterior haremos un an6llsls mas profundo. 

En la Fracc!On 1 del Articulo 74 de la Ley de Ampa­

ro que dice: Procede el sobreseimiento, cuando el agraviado -

se desista expresamente de la demanda, es decir, en el Juicio 

de Amparo se sobresee cuando falta el Interés jurldlco en su 

presuclOn, clrcusntancla queda en la apreclaclOn subjetiva -­

del quejoso. 

El agraviado para desistirse de su demanda de gara~ 

tlas se armoniza con el prlnclplo de lnlclatlva o distancia -

que rige de la acción de amparo; en la fracción es el des!~ 
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tlmlento tanto ~01ünia~16:co~o nécesa~lci, finlc•mente~a· la d~­

manda de Amparo es un::gr·~;~~/erra·r_;::ya ¡qúe él 'deslstlmlén.to de· 

· 
1 ª dem~ n d ª ,· 1:TP\:f.~~;!.~ f c11~:::l;t![~'.~~1:~:W'.~~~~EiJ:g,t{~~~'c ,f ;{y.o,:;?:fr• 
que 1 aparte ··qúe''l'o]:f ormu 1 e':'n'ci'.\sei'despoj é: deS,· I a'tacC!'Ori'.;como d! . 

, :.·.,: .. -, :::.:':: ~:.¿{,~:;1,.:ir·.:~1~r~~tii't:?: · · ,f.;·~~·.:-~;:-1,J::?~;i/;'.;.;:.,:,¡ :,, ·~:.:.::.:: »·::t>.· ·)_ :~, ,.,,.~,~ 
echo : su bj et 1 vo;cdec q ue:;e·s::;,t · · · ueé'r.e.nuric l e-''de 1 c:p·roce. · 

' ;·: .. . · .:.< ··r:',~.-:~=:~-:.;-,·;;?}J--:~t~,~~~=~¡~~~:~ ·?ty:~,~·~;;'.~~-~l~-,f¿.~?~~::::·:::;-~--~':' .·' ,- -~ .: 
dlmlentci.que ha'dnldado\\;;. .. e0 01,en a l'a·r~:'l«Íi'Mmanda°;,en el 

:,,, --·. --:-.~ · ... :_.-~:.::·.:--.:~~~;e.'.2~}·--~::~;}:·:~\-(~(?,;~5\'.,\~':~~!A:;.~:f.~'.·~ .. :~--~~::,?';~-:~:o::::.~·:~r-· ~ · : · , _, :. 
caso.de e 1des1 stmt.ento/de l~'.'acc fOil'S, lgnl f.lca••I a\ pérd Id.a. de 1 

derecho'pG~~{¿f¡tbj~f1?~\ciÜ: ¡:~;·~~~s;~~~:i:1e~e ai ,p;ovocar. la 

actúaclOn '(!e los Organo{jurlsdlccion.~les. 

En el desistimiento voluntario o necesario de la d! 

manda de amparo analizaremos las dos hlpOtesls, en el primero 

el quejoso es quien formula el desestlmlento por si o por con_ 

dueto de su apoderado o representante legal siempre y cuando 

tenga facultades expresas para deslstitrse del amparo, en el 

caso de que sean varios quejosos y tengan necesariamente un -

representantes comfin, dicho representante no tiene la facul-­

tad para desistirse del amparo, por lo que el deslstlm!ento ~ 

nlcamente surte efectos legales en relac!On a él. 

En el segundo caso es la ley la que declara el de-­

slstimlento en la demanda de amparo, dicho desistimiento sup~ 

ne la admlslOn de la demanda y la sustantaciOn del julclo, la 

consecuencia de éste, solo puede decretarse sl un juicio de -

garantlas esta en tramite y no cuando ni siquiera ha Inicia--

do. 
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En la Fraccl6n 111' del Ar.tlculo 74 de la citada ley 

se~ala: cuando durante.el j~;cÍo a;~recl~se o sobreviniese ª.!. 
guna de las caíisas,éi~ i11'pr'oced7ncla a que se refiere el Arti­

culo }3'de 1a.l~y'<f~'.A~p.aro;'~ri'esta hlpOtesls la existencia 

de. una :causa· de Improcedencia én el juicio de amparo puede -­

ser·~~te~lor=a~ia ~romoclOn de ia acclOn o superveniente, és­

to·es, poster'!or a la lnlclaclOn del procedimiento constltu--
• 

clona!. 

En la FracclOn lV del Articulo 74 de la Ley de Amp! 

ro menciona: Procede •1 sobreseimiento, cuando de las consta! 

clas de autos apareciese claramente demostrado que noe xlste 

el acto reclamado, o cuando no se probare su existencia en la 

audiencia a que se refiere el articulo 155 de esta Ley, esto 

es que a pesar de la Inexistencia real de los actos reclama--

dos se puede ejercitar, aunque su objeto no se logre. 

En las Reformas Constitucionales Legales de 1967, -

en la FracclOn XIV del Articulo 107 Constitucional ha sido m~ 

dlflcado en sentido de preveer el Amparo dos fenOmenos proce­

sales distintos: el sobreseimiento y la caducidad de dlstan-­

cla. 

Tanto el sobreseimiento como la caducidad de Insta! 

cla opera dentro del juicio de amparo en el que el acto recl! 

mado sea de orden civil o administrativo en sentido estricto, 

por consiguiente no puede surgir en los juicios de garantlas 
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que versen sob_re la.materia p_~nal, laboral o agraria. 

Anal izá~emos'.el sotí~·eselmi'ento, 1 a caducidad y sus 

diferencias.·,)····' ··>e';:>···:{ 
." ,~: ~-· :5:A:.::,'·.~{:t.~'~:::_~:~" :~:~·i·::~ -. 1/(· -_ 
En -~_1.:'sob~es;ifniÍ~~to: ést eso Jo es susceptible de 

de~retar~~-~o~:Ín~Ú1vldai:t\;/ocesai cuando se trate de ju!- -
- - •• ' - ' ' - ' • < •• • • ' ·¡ • ' - • ~-"' . ·• \ _... • . . -

clos de'_a~paro'·di~éctiis o indirectos de lndole civil o admi--

nlstrativo, siempre que en éste Qltlmo caso Ja parallzac!On -

del procedimiento se registre en la primera instancia. 

La caducidad de la_ instancia, este fenOmeno proce-­

sal durante Ja tramltac!On del recurso de revis!On que se hu­

biere Interpuesto contra Ja sentencia dictada de tos jueces -

de Distrito en la audiencia constitucional, o sea, en el jui­

cio de amparo directo cuya mat~ria sea civil o administrativa 

en sentido estricto. 

La caducidad de la Instancia en Jos casos en que -­

procede, dejar firme la sentencia del Juez del Distrito que -

haya sido impugnado en revisiOn, consecuencia en Ja que se a~ 

vierte con toda claridad la diferencia entre el fenOmeno pro­

cesal y el sobreseimiento. 

El término. de la inactividad también debe ser de 300 dlas COJ! 

primiéndose dentro de él tanto las h~biles como los inMbiles, sin que el 

recurrente queJOSo, autoridad responsable o tercero perjudicado haya efeI 

tuado promociOn alguna para que se falle la revisiOn o no haya habido al­

guna actuación que impulse la tramitación de este recurso. 
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Casos en que no' operan la caducidad ni el sobresei" 
,·, '; ' 

miento por inactivida,d, procesal,', Estés 'fenómenos solo pueden 

a'contecer'en 'juiéio's'.de''am.paro 'tini-'insÚnc'iales o 'bi-instaci! 
. ' ·. , .. •: ., 

les que v~,r.s:e~;:sobre'.materia civil o administrativa en senti­

do esÚiét~,';,1'~,j~ic{i;/Í«i'ad proc~sal no los origina en los s.i 

guierites casos: 

·l.-' Cuando el acto reCl amado sea una Ley Federal o 

Local·;· sin que en este supeusto comprenda la hipótesis en que 

se impugne un reglamento aut6nomo o heterónomo, el cual es, -

desde el punto de vtsta formal un acto administrativo respec­

to de la inoperatividad del sobreseimiento de la caducidad de 

la instancia en los Juicios de amparo en el que el acto fund! 

mental sea una ley, en d,iciembre de 1974 el Congreso de la -­

Unión modificó la Fracción XIV del Artlculo 107 Constitucio--

nal medtante la supresión de la frase "y siempre que no est~ 

reclamado la lnconstituclonalldad de una ley" esta modifica-­

ción qued6 aprobada a dicho, precepto al aprobarla la mayor la 

de las legislaturas de los Estados, hizo operantes el sobre-­

setmiento y la caducidad de la instancia por inactividad pro­

cesal en los amparos contra leyes, lo que orlg'ln6 la reforma 

a la Fracci6n V Primer P!rrafo del Articulo 74 de la Ley de -

Amparo. 

No existe ninguna razón que apoye la referida modi­

ficación, ya que la inactividad procesal no justifica que en 

un juicio de amparo en que se haya impugnado una 1 ey por su -
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inconstitucional idad,. se·.decrete.el.·sobreseimiento o la cadu­

cidad.de la:i'nst.~ncia~·.s¡ se<to~a· e~ cuenta el. control juri_s­

diccional .. sobre las leye.s :~~e se .opongan a. ia Constit.ucfon. r! 

di ca unó de 1~}B.~r·:}~f~~~rnu~t.~{e;~es p~bl icos y soclal es, _ 

en otras palabras·no:·:es<dé'.ninguna manera aceptable que por -

el hecho ile qÜ~ ·~;;~:i{f~~~;~ÚJ~ien~o de Amparo contra Leyes se 
' ... ' .. , ' .... ":•/, 

paralice, 1 os•ordenam ientos ·1 e gal es reclamados permanezcan 

sin la porid~~·;~:;¿~'·;J~¡',{j~] para determinar su constituciona-

1 idad o inconstitu~lonalidad. 

3.- Cuando el amparo verse •obre materia agraria y 

los actos reclamados se hubiesen impugnado por núcleos de po­

blaci6n ejidal o comunal o por comuneros o ejidatario'S en lo 

particular, en este caso el quejoso no tiene ninguno de los -

caracteres mencionados, si operan el sobreseimiento y la cad~ 

cidad de la instancia en sus respectivos casos. 

Algunos efectos del sobreseimiento. 

Existen algunas causas notorias del sobreseimiento, 

el agraviado y la autoridad responsable tienen la obligación 

de ponerlas en conocimetno del género de control, de incurrir 

so pena, de incurrir en una multa de 10 a 80 días de salario, 

según las circunstancias del caso, Articulo 74 Fracción V úl­

timo párrafo de la Ley de Amparo. 

2.- Otra norma general relativa a los efectos del -
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sobreseimiento n el juicio de.amparo se encuentra contenida 

en el Art icul'o de 1 a Ley de.· 1 a·· cu~1::·'esta.~l e~e que el so-­

breseimiento.•!10 ~rejuzg'a sob~e }.~.f~siif~s~bil idad en que ha­

ya incurrido, iaSut'd~Ídad ·~·~;·ponsabl e ál ordenar. o ejecutar 

el acto reclá'mildo, as1 l.a:'ltifori"cfokfe.~po~sable al realizar .. , ,.::· .. : 
el acto reáa.n"ádo, lit'en.'p'uede i:cim~t'e·r un delito de abuso de 

autoridad, según 'ias circunstanc·i~s pr~pias del caso de que 

se trate, principalmente el especificado en la Fracci6n IV 

del Artículo 214 del Código Penal que dice: Comete el delito 

de abuso de autoridad todo funcionario público, agente de g!!_ 

bferno o sus comisionados, sea cual fuere su categor1a, en -

los sigutentes casos: VI cuando ejecute cualquier otro acto_ 

arbitario y atentatorio a los derechos garantizados a la --­

Consti"tución. 

3.- El efecto m§s importante del sobreseimiento en 

el Amparo consiste en dejar intocados y, por ende, subsisten. 

tes los actos reclamados, fuera del caso a que se refiere la 

Fracción IV del Artículo 74 .de la ley de Amparo, este acto -

deriva de la naturaleza misma de sobreseimiento, ya ue este 

fen6meno procesal se recoge en una resolución judicial "auto 

o sentencia" entraíla la abstención obligatoria para el órga­

no de control, en el sentido de no examinar la Constitucion!_ 

1 idad o Inconstitucional idad de los actos reclamados, respef_ 

to de los cuales ni se concede ni se niega la protección fe­

dera 1 . 
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4.- Si .el sobreseimiento se decreta ·contra los.ac--. 

tos ordenadores reclamados, .debe·h·a~~r~Í! exten~ho contra ,los 

actos ejecutivos, sal,v~ ·~ue ~~tos s~ h~'yán impugnado por vi--
;-:_ ,' .·., 

cios propiors· incÍe!iendientes•de,'los_ que se hubieran imputado 

a los primer'ós.-·: 
-·~<.> - ··--.;- ~ ~ ". 

Para d·ar·.·,i'n'a.'solu.ci6n a este problema hay que hacer 
'· >'!, ---' ~.: _·, 

una distinci6n·;·en~'cu.ant.ó á·1os diversos motivos que puedan 

origina'/.~e1<~o~~es~i~i
0

e'~to de un juicio de amparo en los tér­

. minos d'e1 Art.ículo 74 de la Ley relativa. 

Cuando el motivo determinante del sobreseimiento no 

implique una cuesti6n controvertida en el Juicio de Amparo, -

es decir, no importe un conflicto jurídico sobre 1 a existen-­

cia o no existencia de dicho motivo, el sobreseimiento puede 

decretarse antes de la celebración de la audiencia constitu--

cional, dentro de esta consideraci6n puede comprenderse los -

casos de las fracciones !, ll y V del mencionado precepto le­

ga i. 

Cuando la causa determinativa del sobreseimiento -­

signifique controversia entre las partes del juicio de ampa-­

ro, misma que se suscita generalmente en torno a la existen-­

cia o no existencia de laguna causa improcedencia de la ac--­

ción constitucional a que se refiere el Artkulo 73 de la 

Ley, el Juicio de Garantías correspondiente ;sdlo debe sobree­

serse en la audiencia constitucional, una vez que se hubieren 
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ofrecido y desahogado la pruebú que. se aporten y producido 

las alegaciones respectl as, En esta hipótesis el sobreset-­

miento, por ende dentro e. esta hipóte.sh p~ede subsimirse el 

caso comprendido en la F1acción 111. del Artlculo 74 de la Ley 

de Amparo. 

Si la causa de improcedencia hecha valer oficiosa-­

mente por el juzgador de amparo es notoria e indubidable y -

de conocimiento o existe cia suprevenlentes, el sobreseimien­

to debe decretarse antes de la celebración de la audiencia e~ 

lebrada, significando la notoriaridad e indubitabil idad, 1 a -

evidencia per se del mot vo de improcedencia, cuya existencia 

no requiera especial com robación ni ofrezca incertidumbre, o 

sea que no existe la pos bilidad de la demostraci6n lógica y 

valedera del supuesto co trario. 

En lo que cene erne el caso de la Fracción IV del -

Articulo 74 de la Ley de Amparo, el sobreseimiento solo debe 

declararse en la audienc a constitucioanl, puesto que la no -

certeza de los actos recamados, que se infiera de las actua­

ciones judiciales puede esvirtuarse por el quejoso al rendir 

en dicho acto procesal 1 s pruebas pertinentes, siendo hasta 

entonces cuando el juzga or de amparo est~ en actitud de con! 

tatar o no los extremos e la citada disposición legal. 

El térm.ino de a inactividad procesal según el art. 

74 fracción V de la ley le amparo antes de la reforma de ¡g57 
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eran 180 días consecutivos, ,en que presta_ci6n de e_ste· Ú]_ti'!'O . 

calflcativo., provo·~~-e~··el se'no,.de ·:la SupreinaCo~t'e·dos-.crft!!_· 
rios divéri~s.r1a<s~l~;ad~inistr.ltiva s~ tuvo ~u~,metic.i~nar -

el aéto ten1~ q~~,j~~~~ti-~t~grad•r co'n solo lcisd1ás inh§biies 

y con d 1as :~~¡,-LJ~~~;~/-r-:·.r~ . _ \ : 
. ~ .,... ..-::: , .. ,/.·~ '';."L' r;,. 

terc~r~ _'saf!;\~,r\~i:¡1.tf~t~s:;ªP~·~:: 1::r1: 0

1 

:,: : ~º:~:s::u: :_~: 
vos, deÍ:Íer.'1.gdx~rtÍir:se·ios _días inháb!lcs, por lo que s6lo d!!. 

heria compre'nder _días hábiles, lo cual, desde el punto de vi_! 

ta cro~6j~gtco; significa la aplicaci6n o extensi6n de dicho 

término. 

Este conflicto interpretativo, el tribunal Pleno de 

la Suprema Corte en sesi6n pública extraordinaria celebrada 

el 21 de abril de 1953 resolvi6 que debe.ria prevalecer la te­

sis de la sala auxiliar y la minoría de la tercera sala en el 

sentido de los días inhábiles deben excluirse del plazo men--

cionado. 

Según las mencionadas reformas el término del proc_g 

sal es de 300 días naturales sin que el' quejoso haya formula-

do ninguna promoci6n y sin que el juicio res·pectivo, se haya 

procesado en ningún dcto procesal. 

En los casos en que opera el sobreseimiento con ac­

tividad procesal el agraviado tiene la obligación de citar al 
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. . 

órgano de control para qúe dicte la resolución que procede en 

el amparo respectiv~;·dich;. obl:igaci6n. debe, cumpÍfne de;de -
' , . ~ ·. -· - , .. -: .. ' . . ' 

que se. notifica .~l ciJeJ~Ü'~C~uto~ :q~e.aclmlte,:.la cÍemanci'a de 

ga rant ia ~.\~~~IIÚ:;~~~.:,~,;·r:~:f~t/f 0~,~~~·~:#.,:.:tif1:6~J~t1~frnza .ª .com-
putar se· el: té":m i nof~e;i,l'a~, i na ctlv ida d ;!·as i'Il o;:;ha';so,~.t en ido el 

tribun.ai deÍ plinci"~/:i'?:~·~;?;~~~~·~·rt~';:.¡i~-·~i~-~Ú ·la tesis de 

la sala auxiliar; 'cóntrá el :parec~r ci{1a'.d~cl!'~á sala, que -

se declaró que el indica.do deber1·a comenzar a correr desde -

la presentación de la demanda. 

El t~rmino mencionado se interrupe tanto por alguna 

promoción del agraviado como por algún acto procesal dentro -

del juicio de amparo aunque tal acto no provenga de la instan 

cia del quejoso. En otras palabr.as se requieren dos condici.Q. 

nes concurrentes a saber: que el agraviado haya observado 

inactividad procesal y que durante aquel no se haya efectuado 

ningún acto de procedemiento. 

Por ende aunque el quejoso haya permanecido Inacti­

vo si se hubiere real izado algún acto procesal dentro del t~.r. 

mino multicitado, este se interrumpe reiniciándose su compu~~ 

ción a partir del acto interruptor. 

Asl lo ha considerado el Tribunal de Pleno de la 5!!_ 

prema Corte al resol ver el conflicto surgido sobre dicha cue~ 

tión entre las administrativas y auxiliar, por una parte y 1 a 

sala civil por la otra. 



La tesis' del· Tribunal de Pleno de la S~prema Corte 

nos parece correcta, 'pu~s:.l a,~·~aétivid~(d.e~ 'agraviado no d~ 
be conceptuarse. com~ la sÍ~~l-~ a_bst~n~i6,n' d'é formular alguna 

promoci6n Ú~tro 
0

dei 'Juicio\~ amparo s
0

in'Ó su pasividad para 

no impulsar. a·l •procedimiento •. 

En cuahto a su c6mputo el t~rmino de la inactivi-­

dad comienza a correr desde que se h_a iniciado el último ac­

to procesal o desde que se haya hecho la última promoci6n. 

!SI 
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e o He l,U s 1 o N·E s 

PRIMERA. - La .excepci6.n·· al. prin,i:ipio. de definitivi­

dad en materia ad~'inistrátiva;•que',se 1 Íl~ga e~tensiva a _la ma-

teria j~dic ia)1~~~~Hci~_:.~) i~.e/uf,¡jj;~-d~!.sÍo.•;eJ)ia ·•1 e y no obten-

ga la ejecució~',,d .. ~} acto:recl,~")~?º· ·;;::.¡¿,:' 

. • -·: ', 1;:;·;:0t;.:·~: -~?r ~,;~~.:~r;~~~1:~;~~füri.rl:·.-~:;; -.. " . 
· · SEGUNO(.'"'"·•:Que"el /pr:iri'cJpió::-.de\def in it 1 vi dad no op~ 

· -. <'! , _ ::,;::;:·:".'t.:::-~.-·. h,'::~;:;._.<;;·:.·I:;~; ;.~W:1·}:.~:~0~'/\:-~: f:•~; tf;-c.:~~"; y;:: 1•1 
•. '.--.:' . · · · 

ra trat~ndose;déif'1cüfso-•que_Jv•a a';;ser\resuelto por la autori-

dad q~~ c~i f~';_~~vr~.:~a··.·_.t~a~:.~: .• ~s~te'0r>_ •. t)~.t~~~··:~~ 'cp:o~mrbu; 0n. a quaeu tos r
19

i ªda 
0
d pde ri asntd1· 

0
n tac uaa.!l 

do el ·~e'cu·~~~ r'esuel to 

la que emitió el acto. 

TERCERA.- Se propone la reforma del articulo 22 de 

la ley de amparo en lo que respecta a que se elimine el térm.! 

no de 90 días de la fracción 111 del dicho articulo para la -

interposición de la demanda de amparo de los terceros extra--

ños al procedimiento cuando no hayan sido citados legalmente 

al juicio sino que dicha demanda se puede interponer en cual­

quier tiempo entre los quince dlas siguientes en que haya te­

nido conocimiento de los actos reclamados. 

CUARTA.- Se deber~ hacer extensiva la excepción al 

principio de definitividad que opera en materia admi:nistrati-

va cuando el acto reclamado carezca de fundamentaci6n y moti .. 

vación sin que haya obligación de interponer recursos que es­

ta excepción también opere en material judicial. 
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