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INTRODUCCION. 

La h1stor1a de la human1dad s1empre ha tratedo -

de reconocer un conjunta de derechas que el ser humano • 

adqu1r1do por el s1mple hecho de serlo, tales como: el d~ 

recho • la v1d•, la l1berted, 1guelded, prop1edad, tr•b•­

ja, etc. Oesgraciad•mente estos derechos siempre han sido 

violadoe, a pesar de loe esfuerzos que pare su protecc16n 

han des•rrollada diferentes organismos nacionales o de e~ 

rScter internacional. 

Como un primer antecedente de esta constante 

preocupac16n 1 la encontramos en,l• Oeclaraci6n de Virginia, 

en donde se 1ntent6 proteger entre otros: el derecho a -

la v1da, la l1bertad y la consecuc16n de la fel1c1dad, -

derechas que fueron plasmados en ~· Oeclar•c16n Francesa. 

Como segundo intento hacia esta f inalided encontramos la 

Daclaraci6n Universal de los Derechas del Hombre aprob•­

do en Chaillat Paria, en donde 1gualmente se trata de pro­

teger a la vida, la libertad, etc. En nuestro pa1e en De­

creto publicado en el D1ario Oficial da la Federaci6n del 

29 de junio de 1992 se cre6 la Camiei6n Nacional de Dere­

chos Humanos tratando de crear un organismo eficaz para la 

protecci6n de loe derachoe humanos, mismoa que en nueetro 

pa1a se conocen con el nombre de garant1ae individuelea. • 

Garant1as que a criterio del autor de este trebejo deber1en 



oe llamarse con mas propiedad Garant1as Constitucionales -

porque emanan de nuestra Ley fundamental. 

Esta Comisi6n Nacional de Derechos Humanos al 

cumplir sus funciones, carece de imperio para hacer cu~ 

plir las determinaciones que toma en relaci6n con las d~ 

nunciae sobre violaci6n de loe derechos humanos, puesto 

que sus resoluciones constituyen simples «recomendaciones~ 

que bien pueden o no llegarse a cumplir por los diferentes 

6rganos del Estado involucradas en la violaci6n de dere­

chos humanos. Debido a ésto dentro del estudio de esta te­

sis, se sostiene la importancia del juicio da amparo coma 

medio jur1dico eficaz que en nuestra legislaci6n el indi­

viduo tiene a su alcance en defensa dR sus derechos. 



CAPITULO I 

t.¡UE SE EIVTIENDE POH G"ílANTIAS INDIVIDUALES. 

1.1 DECLARfiCION DE VIRGINIA • 

. 1.2 OE.CLARACION DE LOS OERECHOS DEL HOM8HE. 
V EL CIUDADANO. 

1.3 DECLARACION UNIVERSAL DE LOS 
DERECHOS DEL HUM8RE. 

1.4 COMISION NACIONAL DE DERECHOS HUMANOS. 
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CAPITULO. I 

QUE SE ENTIENDE POR GARANTIAS INDIVIDUALES. 

Para comprender que son a en que consisten lae 

Garant1as Individuales es necesario precisar o establecer 

a que rama del derecho pertenecen ya que tenemos al Dere­

cho Internacional, Derecho Civil, Derecho Laboral, etc. 

Podemos decir que las Garant1as Individuales pe¿: 

tenecen a la rama del Derecho Constitucional y por dicha 

rama se debe de entender según el maestro Eduardo Gerc1a 

Maynez, que en su obra Intrudacci6n al Estudio del Derecho 

nos dice: ~Que ee el conjunto de normas relativas a la es-

tructura fundamental del Estado, a las funciones. de sus 

6rgenos y a las relaciones de éstos entre si y con loa par 

ticul•res•.c1) 

Como se puede apreciar al decir en esta def1n1• 

ci6n que es un conjunta de normas, se esta reririendo a -­

que ~etas normas nos imponen deberes a nos conceden dura-­

chas y al hablar de la estructura fundamental del Estado -

se esta refiriendo a su forma de organizac16n, es decir,-

(1) Garc1e M6ynez, Eduardo. INTRODUCCION AL ESTüOIO DEL DE 
RECHO. Editorial Parr6a, S.A. Trigésima Octava Edici6ñ 
M~xico, 1986. p. 137. 



- 2 -

el Derecho· Co~S-.titucional, son normas que estsn plasmadas 

en la Canstituci6n que es nuestra Carta Magna y que es la 

Ley fundamental de un Estada¡ y eet~ compuesta por un con­

junto de normas supremas que dirigen la estructura las 

relaciones entre los poderes p6blicae y le situaci6n de -­

los individuas frente al Estado. 

As1 se puede establecer que la Constituci6n a -

que se hace referencia esta integrada por dos partes: una 

que es l• Dogmática que trata de loa derechas rundamenta­

lee del hambre y contiene limitaciones del Estado frente • 

los particulares. V la otra que es la OrgAnica que organi­

za el poder pública, establecien'do las fecultedes de sus 

6rgencs. 

Par lo que respecte e la parte Oagm6tica que ea 

lo que interesa para las f inalidadee del tema a que se r~ 

fiere la presente tesis, se puede decir que la misma se 1.!! 

tegre por los primeros veintiocho articulas en donde se 

encuentran contenidas las diversas garant1as, comunmente 

llamadas "Garant1ae Individualesn, entre las que se encue_!! 

tran la Garantía de Audiencia. 

Cama se puede apreciar loe Gerent1ae Individua-­

lee san consideradas como Garantías Constitucionales ya 

que dichas Garant1as emanan de la Const1tuci6n, ae1 el 
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mae~tro Luis bazdrech en su obra de Gerant1as Conetituclg 

nalee nas dice que para comprender las mismas es necesa­

rio saber que significado tiene el término Gerant1es e lo 

cual establece que el Diccionario de la Real Academia Es­

psftols define as1 el vocablo gerant1e: •ecci6n a efecto 

de srianzar la estipulado•. Es decir que la naci6n de ga­

rantía implica un acto principal, o sea, la estipulada, y 

un acto accesorio, es decir, el efienzamiento del ~eta 

principal, impl1citemente con el prop6sito de que sea cu~ 

plido. 

En el lenguaje vulgar, usual, garanti~ es todo 

aquello que se entrega o se promete, para asegurar el CUfil 

plimiento de une oferte, que puede ser lisa y llana a su­

peditada a le aatisfscci6~ de alg~n requisito. 

Como se puede apreciar estos preceptos de gara~ 

t1a se refieren a loa actos entre partic~lares, y pue-­

den aplicarse tanto a cosas como a hechos.(2) 

En derecha pGblico la noci6n de garant1a es t~ 

talmente diferente de las anteriores, y comprende básica­

mente una relac16n subjetiva, pero directa, entre autor1• 

dadee y la persona, no entre persona y persona. Esa rela-

(2) 6azdresch, Luis. GARANTIAS CONSTITUCIONALES, Curso In 
troductorio Actualizado. Editorial Trillas. Jrs. Edi-= 
ci6n.- M~xica, 1988. p. 11. 
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ci6n se origina, p~r u~ lada, en la facultad soberana de 

imp~ner e~ orden y regir la actividad social y, por el 

otra, en la necesidad de que leS personas na sean atrope­

lladas en sL.Ís derechos humanos p_or la actuaci6n de la aut.5!, 

ridad. 

Por lo anterior se puede decir que las garant1as 

son realmente une creac16n de la Constituci6n, en tanto 

que los derechos protegidas por esas garant!as san los de­

rechos del hombre que no provienen de ley alguna, sino di­

rectamente de la calidad y de los atributos naturales del 

ser humano; esta es, hay que distinguir entre derechos hu­

manos, que en tfirminos generale~ son facultades de actuar 

a disfrutar, y garant!as, que son los compromisos del Est~ 

do de respetar la existencia y el ejercicio de esos dere• 

cho s. (3) 

Se puede establecer que los hambres tienen de 

por e1 de acuerdo con su organizaci6n fisicopaicol6gica, 

derecho a la vida, a la libertad, en sus múltiples aspe= 

tos, a la igualdad, a la propiedad, al trabaja, etc., me­

diante cuyo ejercicio alcanzan su progresa y su destino¡ y 

para el debido logro de esas finalidades, particularmente 

tienen especial derecho a que su dignidad personal, o sea, 

(3) Idem. p. 12. 
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su existencia, su integridad mental y corporal, sus dere­

chos adqulrid~s y su libertad de acc16n sean respetados 

por aplicac16n de las reglas que constituyen la seguridad 

jur1dica.< 4 ) 

En el lenguaje jur1dica el conjunto de las facu1 

tadee que el hombre tiene por su propia naturaleza para 

usar y disfrutar de las medios ref erldoa, es designado con 

el nombre de derechgs humanos o del hombre, que por las 

consideracionea expresadas derivan de su propia naturale-

za, y las prevenciones que mandan respetar esos derechas 

aan las garant1as que la Canstituc16n otorga. 

Para que se respeten teles derechos, en le for­

ma y can los detalles que ~arque su instituci6n ~aaitiva¡ 

y aun m~s, ese mismo estatuto supremo debe establecer el 

medio adecuado para que loa particulares obtengan protec­

c16n r6pida v eficiente contra los errores o los abusos de 

lea autoridades de toda clase, que se traduzcan en viola­

ciones de esos mismos.derechos. 

El maestro Bazdresch dice que existen tres teo­

r1es para explicar la vigencia de loa derechos humanos; la 

primera que es la naturalista, postula que los hombres ti~ 

(4) ldem. p. 13. 
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nen esos derechoá por rez6n natural, por la sola condic16n 

humana, o sea, que por efecto necesario de su mera existe~ 

cia, en su calidad de ente racional, el hombre tiene las 

derechos subjetivos que requieren del mantenimiento de la 

propia existencia v la consecuci6n de sus finalidades nat.!:!. 

ralee, porque la raz6n indica que de la misma manera en 

que los hombres tienen loe 6rganos fisicos adecuados para 

su actividad, tienen tambien las derechos subjetivos nec~ 

series para su desenvolvimiento y su desarrollo; la segun­

da teor!a que es la Socialista, estima que ea inútil ha-

blar de derechos humanos sin referirnos a la vida de rela-

ci6n, el hombre aisladamente na tiene propiamente nlngGn 

derecho, puesto que no hay nadie' correlativamente obligado 

a respetar tal derecho, y as1 solo tiene existencia el de­

recho reconocido por loa demfia: todo derecho implica nece­

sariamente una relac16n entre su titular y el obligado a 

acatarlo; y la tercera teor1a que es la Legalista; dice 

que los derechos humanas, aunque se ~onaideren justifica-

das en tear1a, nada valen nada significan, sino hay le~ 

yes que los consagren y que impongan su respeta, pues los 

derechos definidos en la ley son loe únicos que ameritan 

protecci6n.C 5 > 

Como se puede apreciar en la primer teor1a nos 

(5) ldem. pp. 14 y 15. 
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establece que el hombre po~ el salo hecha de nacer ya vie­

ne con ciertos derechos que. la propia naturaleza le canee­

.de a los cuales se lea llama derechos subjetivos, que ea 

un poder o señorio de le voluntad, reconocido por el or­

dén juridico, a sea un interés tutelado por la Ley, medie!! 

te el recanocimier1to de la voluntad individual; e~ cuanto 

a la segunda te~r1a establece que pnre que existen los de­

rechos humanos es necesario que haya una relaci6n entre su 

titular (Estado) y el obligado a acatarlo (persona)¡ por -

la que se refiere a la última teor1a nos establece que 

pera que esos derechas humanos se consideren just1f 1cados 

es necesario que estén tutelados por la Ley ya que si 

esos derechas no están tutelados na pueden alcanzar respe­

to ni pratecci6n de la autoridad y entonces estos derechos 

no valen nada ni nada sig~if ican. 

Como se ha podido apreciar en estas teor1as y e 

través de la historia ha existido una constante preocupa-­

ci6n par proteger al hambre contra ciertos abusos camet1-­

doe en su contra por Un tercero. El hombre tiene ciertos 

derechos que deben ser respetados, por su propia natur•le­

za como eon la dignidad y seguridad entre los hombres. Es 

obligac16n del Estado defender y respetar tales derechos.-

1.1 DECLARAC10N DE VIRGINIA. 

Como primer antecedente de estos derechos, se e~ 
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puea la Decleraci6n de V~rgin~a ~n cuanto a derechos huma­

nas en el afio de l77&, can ·mat1VC de la 1ndependencia de 
' .. · ',J: :· .··• 

los Estados Unidas ·d·e· Ame~i~~~<Qúe' entre atrae cosas 

·blece que todos loS ho.mb:~:;~~~:~~~.~~··:nÉlcido iguales; que 

est!!. 

est~n 

datados por su creador 'de ciertos derechos inal1enables; 

que entre estos están la vida la libertad y la consecu­

ci6n de la felicidad¡ que es para asegurar estos derechos 

para lo que fueron instituidos entre los hombree las go-­

biernoe, los cuales derivan sus justos poderes del consen­

timiento de los gobernantes¡ que por cuando cualquiera fo~ 

ma de gobierno destruye estos fines, el pueblo tiene el d~ 

recha de modificarlo a derogarlo y de instituir un nuevo 

gobierno, establecer eus bases d,e acuerdo con tales princ_!. 

pies y organizar sus facultades en forma t~l que en su ca.!! 

cepta le garent1cen su sr.gur1dad y Fel1c1dad.(G) 

l.2 WCCLAl1AG-uN DE LOS DERECHOS DEL HOM~RE V DEL GlUDADA;,o' 

Estos preceptos ó derechos de la Oeclaraci6n de 

V1rgin1a est6n impl1c1tas en la Declarac16n Franc~aa que 

se exp1d16 el 26 de agaata del año de 1789. Esta Declara­

c16n fu~ formulada en una Asamblea Nacional, la cu&l este­

ba canst1tu1da par representantes del puebla franc6s, es­

tas Glt1mas cans1deranda la falta de atenc16n y de 1gnara,!! 

(6) ldem. p. 53. 
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cia hacia los derechos del hombre se expuso en una solemne 

Decleraci6n para que estuviere siempre entre les miembros 

del Poder Legislativo y Ejecutivo para defenderlos y para 

mantener ia Constituci6n y la felicidad de todos los hom-

bree. 

Esta Asembles General reconoce y declara en pre­

sencia y bajo los auspicios del Ser Suprema, los Derechoa 

del Hombre y del Ciudadano contenidos en las siguientes a~ 

t1culos, que est~n 1nt1mamente relacionados con los princ.! 

pies rundamentalee establecidos en la Constituci6n Pol1ti­

ca de los Estados Unidas Mexicanos. 

11 Art1culo 1.- Los hombrea nacen y permanecen 11 
bree e iguales en derechos. Las distinciones sociales no 

pueden fundarse mas que sobre la utilidad común. 

Art1culo 2. El fin de toda asociaci6n pal1tica -

es la conservac16n de los derechas naturales e imprescin­

diblea del hambre. Estos derechos son: la libertad, la pr..5! 

piedad, la seguridad y la resistencia a la apresi6n. 

Articula 3. El principio de toda soberan1a resi­

de esencialmente en la Naci6n. Ning6n cuerpo ni individuo, 

puede ejercer autoridad que no emane expresamente de aqué-

lle. 
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Articula 4. La libertad consiste en poder hacer 

toda la que na deffa e otra, par tanta el ejercicio de loe 

derechos naturales del hambre na tiene otras limites que 

aquellos que aseguren a las dem6a miembros de le sociedad 

el goce da loa miamos derechas. Estos limites na pueden 

ser determinadas m6s que par la ley. 

Articula 5. La ley no tiene el derecho a prahi 

bir m~a que las acciones nocivas a la sociedad. Toda lo 

que no est6 prohibido por la ley, na puede ser impedido, y 

a nadie se puede obligar a hacer la que la ley no ordena. 

Articulo 6. La ley es la expresi6n de le volun­

tad general. Todas las ciudadanos tienen el derecha de co~ 

currir a su formac16n per~onalmente o por ~edio ~e sus re­

presentantes. Debe ser la misma para todos, tanto cuan­

do proteja coma cuenda castigue. Siendo todos loa ciudada­

nas iguales ente sua ojae, aan igualmente admisibles para 

todas lea dignidades, cargas y empleas seg~n su capscidsd, 

sin otras diatinciane'a que las de sus virtudes y talentos. 

Articulo 7. Ning~n hombre podr& ser acusado, de­

tenida o presa sino en las caeos determinadas par le ley y 

can arreglo a lea formalidades prescritas par ell•• Quie­

nes soliciten, expiden, ejecuten o hagan ejecutar 6rdenes 

arbitrarias, deben de ser castigadas; pero todo ciudadano 
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llamado o detenido, en virtud de la ley, debe obedecer en 

el acto; se hace culpable por la resistencia. 

Articulo B. La ley no debe establecer m~s penaa­

estrictas y evidentemente necesarias, y nadie puede ser -

castigado sino en virtud de una ley establecida y promulg~ 

da anteriormente al delito, y legalmente aplicada. 

Articulo 9. Presumiéndose inocente a todo hom-­

bre mientras no haya sido declarado culpable, si se juzga 

indispensable detenerlo, todo rigor innecesaria para ase­

gurarse de su persona, debe ser severamente reprl~ido por 

la ley. 

Art1culo 10. Ning~n hombre debe ser molestado 

por sus opiniones, aún religiosas, can tal de que su mani­

festación no perturbe el o~den público establecido por la 

ley. 

Articulo 11. La libre comunicaci6n de los pensa­

mientos y de las opiniones es uno de las derechoe m~s pre­

ciosas del hombre; todo ciudadano puede, pues, escribir e 

imprimir libremente, salvo la responsabilidad por el abuso 

de este libertad en los casos determinados por la ley. 

Art1culo 12. La garant1a de los derechos del ho!!! 
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bre y de~ ciudadano necesitan una fuerza pública¡ por t&n­

to, esa fuerza se instituye en.beneficio de todos y no pa­

ra la utilidad particular de aquellos a quienes est6 con­

fiada. 

Articulo 15. La sociedad tiene derecho a exigir 

cuentas de su adminietraci6n a todo agente p6blico. 

Articula 16. Toda saciedad, en la cual la garan­

tia de los derechas na eat6 asegurada, ni determinada la 

aeparac16n de poderes, no tiene Constituci6n. 

Articulo 17. Siendo las propiedades un derecho 

~nviolable v sagrado, nadie puede ser privado de ellaa, a,,! 

no cuando una necesidad pOq11ca, legalmente compro9acta, lo 

exija evident•ment• y bajo la condici6n d• una juata y pr.!!. 

via ind1mnizaci6n•.C?) 

Como ae puede apreciar en este articulada que ae 

acaba de mencionar; su criterio normativa ea libar•l, pl•.! 

medo en la d1mocracia, • individualidad por l• pr•pond•r•.!! 

cia que reconoce el interés personal, aeg~n •• d•eprende 

de su ar~lculo 2o., en el que po•tul6 que la canaerv•c16n 

(7) Peine, Thomas. LOS DERECHOS DEL HOMBRE. Fondo de cult.!:!, 
ra Econ6mica. Segunda E~ici6n. M~xico, 1986 •. pp. 
101-103. 
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de las derechas naturales del hombre es el objeto de la ªE 

tividad del Estada; prcclam6 can exacta prec1si6n el lema 

de que 11 Toda soberanla reside esencialmente en la Naci6n 11
1 

a sea el pu~blc; tambi'n ccnaign6 la igualdad de todo• los 

hambres, su libertad personal y la de opini6n, el derecha 

a la vida y al henar, la propiedad, la libertad de traba-

ja, el derecha de resistir la cpresi6n el principio de -

legalidad, o sea el imperio de lae leyes expedidas par el 

pueblo y promulgadas con anterioridad al caso a que se a­

plican; también consign6 las garantías procesales de 1011 -

acusados, la libertad de conciencia o de religi6n, de ex-­

preo16n y de imprenta. 

Se puede decir que esta declaraci6n rue inspira­

da por el despotismo y la tlrania de la monarquia ijbaoluta 

que durante varios siglas venlan padeciendo. 

1.J DECLARACION UNIVERSAL. DE LOS DERECHOS DEL HOMBRE. 

Despue11 de hab.er estudiado eate primer antecl!de!!. 

te de los Derechos Humanas, encontramoe como tercer ante­

cedente le Oecleraci6n Universal de loe Derechos del ham­

bre que Fue aprobada el 10 de diciembre de 1948 por l& 

Asamblea General de la Drganizaci6n de las Nacione1 Uni­

daa en el palacio de Chaillot de Pari1, como ideal comC..n 

por el que todos los pueblos y nacionea deben esforzarse, 
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a fin de que tanto loa· individuos como las instituciones 

inspirándose constantem~nte en ello, promuevan mediante la 

enseñanza y la educaci6n, el respeto a estos derechos y lJ:. 

ber~ades, y aseguren por medidas progresivas de carácter 

nacional e internacional, su reconocimiento y aplicaci6n 

universal y efectivos. As1 tenemos que dicha Declaraci6n 

consistente en 30 articulas los cuales también tienen r~ 

lac16n con las articulas de nuestra Const1tuc16n, camo­

a continuac16n se mencionan: 

El articulo 1 de esta Declaraci6n establece:­

"todos los hombree nacen libres e iguales en dignidad y 

derechos y, datados como est6n de· raz6n conciencia, de--

ben comportarse fraternalmente los unos con los otros''• 

El art!c:ulo 2 establece: 11 Toda pll!rsona tiene t.E, 

dos los derechas y libertades proclamadas en esta Declara­

ci6n, sin distinc16n alguna de reza, color, sexo, idioma, 

religi6n, opini6n pol1tica o de cualquier otra 1ndole 1 orJ. 

gen nacional o social, poslci6n económica, nacimiento o 

cualquier otra condici6n. No hay distinci6n alguna por si­

tuac16n politice, jur1dlca o internacional 11 • 

El articulo 3 establece: "Todo individuo tiene-

derecho a la vida, a la libertad y a la seguridad de su 

persona". 
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El art1culo 4 establece: "Nadie estar~ sometido 

a e~clavitud ni a servidumbre; la esclavitud y la trata de 

esclavas.est6n prohibidas en todas sus formes". 

El articule 5 establece: "Nadie ser§ sometido a 

torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o degrada~ 

tes 11 • 

El· articulo 6 establece: "Todo ser humano tiene 

derecho, en todas partea, al reconocimiento de su peraon~ 

lidad jur1dica•. 

El articulo 7 establece: "Todos son iguales ante 

la ley y tienen, sin distinci6n, derechoa a igual prote~ 

ci6n contra toda discrimin~ci6n que infrinja esta peclara­

ci6n y contra toda provocaci6n a tal di•crimin~ci6n•. 

El articulo B establece: ''Toda persona tiene de­

recho a un recurso efectivo, ante los tribunales naciona­

les competentes, que 18 ampare contra actos que violen sus 

derechos fundamentales reconocidos por la Constituci6n o -

por la Ley 11 • 

El art1culo 9 establece: "Nadie podr~ ser arbi­

trariamente detenido, preso ni desterrado''• 

El articula 10 establece: 11 Toda persona tiene d.!_ 



- .16 -

recho, en condiciones de:p1'eria igualdad, a ser· el.da p~bli­

camente y con justi7l~ pÓ·~ ~n:tri~'unal independiente e im­

parcial, para la d~'ter'm.Í:~~~i6n de sus derechos y obligaci.!! 

nea o para exain8·~··0~-~·: ~:~--~i··q·~·j_:~~ acusaci6n contra ella en "!.! 

teria penal 11 ~ 

acusada 

de delito tiein·~ d~r·echo a que se presuma su inocencia mie.!J. 

tras no. ae--.-prUebe su culpabilidad, conforme a la ley y en 

juicio p~blica en el que se hayan asegurado todas las ga-

rant1as necesarias para su defensa. Nadie ser~ condenada 

por actos u omisiones que en el momento de cometerse no 

fueran delictivas según el derecha nacional o internacio­

nal. Tampoco se 1mpondr6 pena m6s grave que la aplicable 

en el momento de la comisi6n del delito 11 • 

El articulo 12 establece: "Nadie será objeto de 

injerencias arbitrarias en s~ vida privada, su familia, su 

domicilia o su correspondencia, ni de ataques a su honra o 

a su reputaci6n. Toda persona tiene derecho a la protec­

ci6n de la ley contra tales injerencias e ataques". 

El articulo 13 establece: "Toda persona tiene d,!. 

recho a circular libremente y a elegir su residencia en el 

territorio de un Estado. Toda persona tiene derecho a se-

lir de cualquier pais, incluso del propio, y regresar a su 

pal.a•• 
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El a·rt1culo 14 establece: 11 En el caeo de persec_!! 

ci6n, toda persona tiene derecho a buscar asilo, y a dis­

frutar de él en cualquier pala. Este derecho no podr~ ser 

invocadoº contra una acci6n judicial realmente originada 

por delitos comunes o por actos opuestos a los prop6sitos 

y principios de las Naciones Unidas". 

El articulo 15 establece: 11 Toda persona tiene d.!! 

re cha a una nacionalidad. A 'nadie se privar€! arbi trarlame.n 

te de su nacionalidad ni del derecho a cambiar de naciana-

lidad 11 • 

El articula 16 establece: "Los hambres y las mu­

jeres, a partir de la edad núbil, tienen derecha, sin res­

tricci6n alguna por motiva~ de raza, nacionalidad p reli-

gi6n, a casarse y fundar una familia; disfrutaran de -

iguales derechos en cuanto al matrimonio, durante el matr.! 

monio y en caso de disoluci6n del matrimonio. S6lo median­

te libre y pleno consentimiento de los futuros esposos po­

dr6 contraerse matrimo~ia. La familia es el elemento natu­

ral y fundamental de la sociedad y tiene derecho a la pro­

tecci6n de la sociedad y del Estado". 

El articulo 1? establece: "Toda persona tiene d~ 

recho a la propiedad individual y colectiva. Nadie eer6 

privado arbitrariamente de su propiedad". 
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El articulo 18 establece: "Toda per .. sona tiene d~ 

· recho .a la libertad de pensamiento, ~·~::·:·~~·~~)~h~1a y de re­

.ligi6n¡ este derecho incluye la ·:11·b.er.taéi'.'ci'e'· é'ambiar de re­

li.gi6n o .de creencia, as1 com~ .... 1a.'.úiJe;t·a .. d:,de manifestar 
. '.·,"''>=' .- •' 

su rel1gi6n o creencia individual\a':·:c~·i¿'éti.vamente, tanto 

en público como en privado, .'P}::1"~<:~·~1-i~:~.~~·~·~:~~·i~~ la práctica, 

el culta y la observanci~~~ 

El articulo 19 establece: "Todo individuo tiene 

derecho a la libertad de opinibn y expresi6n¡ este derecho 

incluye el no ser molestado a causa de sus opiniones, el 

de investigar recibir informaci6n y opiniones, y el de 

difundirlas, sin limitaci6n de f~onteras, por cualquier m..! 

dio de expres16n". 

El articulo 20 establece: "Toda persona tiene d_!! 

recho a la libertad de reuni6n v de asoc1Rci6n pac1ficas. 

El articulo 21 establece: "Toda persona tiene d.!:_ 

recho a participar en el gobierno de su pa!s, directamente 

o por medio de representantes libremente escogidas. Toda 

persona tiene derecha de acceso, en condiciones de igual­

dad, a las runciones pGblicas. La volunLad del pueblo ea 

la base de la autoridad del poder pGblico¡ esta voluntad 

se expresar6 mediante elecciones aut~nticas que habran de 

celebrarse periadlcamente, por sufragio universal e igual 
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y por voto secreto u otro procedimiento equivalente que 9,! 

rantice la libertad del vota•. 

El articulo 22 establece: "Toda persona como 

miembro de la sociedad, tiene derecha a le seguridad so­

cial, y a la satisfacción de los derechas económicos, so-

ciales y culturales, indispensables s su dignidad y al li-

bre desarrollo de su personalidad". 

El articulo 23 establece: 11 Toda persone tiene d,! 

recha al trabaja, a la libre elecclán de su trabajo, a ca~ 

diciones equitativas y satisfactorias de trabajo y a la 

protección contra el desempleo. Toda persona tiene derecho, 

sin discriminaci6n alguna, a igual salaria por trabaja 

igual. Toda persona que tr~baja tiene derecho a un~ remuns 

raci6n equitativa y satisfactoria, que le asegure, as1 co­

mo a su familia, una eKistencia conforme a la dignidad hu­

mana y que ser6 completada, en caao necesaria, por cual• 

quiere otras medios de protecci6n social. Toda persona ti~ 

ne derecha a fundar sitidicatoa y a sindicarse para defensa 

de sus intereses". 

El articula 24 establece: "Toda persona tiene d~ 

recha al descansa, al disfrute del tiempo libre, a una li­

mitaci6n razonable de la duraci6n del trabaja y a vacacia-

nes per16dicae pagadas. 
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El articulo 25 estabiece·: 11 Toda persona tiene d,!!. 

re cho a u.n niv81 de. vida adecuado que le asegure, ~s1 como 

a su ramilla, la· salud y el bienestar, y en especial la 

allmentaci6n, ·el ~estido, la vivienda, la asistencia médi­

ca y los servicios sociales necesarios¡ tiene asimismo de­

recho a los seguros en caso de desempleo, enfermedad, inv.2_ 

lidez, viudez, vejez otras casos de p~rdida de sus me-

dios de subsistencia por circunstancias independientes de 

su voluntad. La maternidad y la infancia tienen derecho a 

cuidados y asistencia especiales. Todos los ninos, nacidos 

de matrimonio o fuera del matrimonia, tienen derecho a 

igual proteccibn social". 

El articulo 26 establece: 11 Toda persona tiene d.!,. 

recho a la educac16n, que por lo menos, en su nivel eleme,!1 

tal debe de ser gratuita, y en niveles superiores debe de 

ser generalizada. La educac16n elemental ser~ obligatoria 

y el acceso a niveles superiores ser6 igual para tedas, en 

función de los méritos respectivos. La educación tendr6 

por objeto el plena desarrollo de la personalidad humana 

y el fortalecimiento del respeto a los derechos humanos y 

a las libertades fundamentales; favorecerS la comprensión, 

la tolerancia y la amistad entre todas las naciones y to­

dos les grupos étnicos o religiosas y prcmcver6 el desarrE 

llo de las actividades de las Naciones Unidas para el man­

tenimiento de la paz. Los padres tendr6n el derecho pref e-
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rente a escoger el tipo_~e educaci6n que habr~ de darse a 

sus hijas"•: 

.El a·rt1cula 2? establece:· "Toda persona tiene d~ 

recha a tomar parte libremente en la vida cultural de la 

comunidad, a gozar de .las artes y a participar en el pro­

greso cient1fica y en los beneficios que de él resulten. 

Toda persona tiene derecho a la protecci6n de los intere­

ses morales v materiales que le corresponden por raz6n de 

las produc~iones cientificas, literarias o art1sticas de 

que sea autora". 

El articulo 28 establece: 11 Toda persona tiene d~ 

recho a que se establezca un orden social e internacional 

en el que los derechos y i;bertades proclamados en, esta D~ 

claraci6n se hagan plenamente efectivos••. 

El art1culo 29 establece: 11 Tada persona tiene d!, 

beres respecto a la comunidad, puesto que sólo en elle pu~ 

de desarrollar libremehte plenamente su personalidad. El 

ejercicio de aus derechas y en el disfrute de sus liberta­

des, toda persona estar~ solamente sujeta a les 11m1tec1a• 

nes establecidas par la ley can el ~nica fin de asegurar 

el reconocimiento y el respeta de las derechas y liberta--

des de las dem~s, de satisfacer las justes exigencias de 

la moral, del orden p~blico y del bienestar general de une 
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sociedad democrática. Estee derechos y libertades no po--­

drán en ningGn ceso ser ejercitados en oposici6n a los prE, 

p6sitos y principibs de las Naciones Unidas•. 

El articulo JO establece: " Nade en la presente­

Oeclareci6n podrfi interpretarse en el sentido de que con-

fiere derecho alguna al Estada, a un grupo e a alguna per­

sone, para emprender y desarrollar actividades o realizar­

actoa tendientes a la eupres16n de cualquiera de loe dere­

chos y libertades proclamadas en esta Declaraci6n 11 .< 8 > 

Al terminar el estudio de la Decleraci6n Univer-

sal de los Derechos Humanos proclamadas por lea Naciones -

Unidas hemos podido constatar el ~lcsnce y el prop6sito en 

este materia que es la de otorgar derechos y libertades al 

individua, para que le permita lograr au felicidad y bie-­

nestar dentro del Estado. 

~amo consecuencia de la dignidad, libertad e -

igualdad, principias inalienables del hombre, inherentes a 

su naturaleza y por loa cueles a partir de la Declarac16n 

de los Derechas del Hombre, existe una preocupac16n ince-­

eente por loe mismas, na e6lo san defendidos e nivel mun-­

diel, sino que deben ser protegidos y respetadas por las -

autoridades y loe individuoa mismas, pera le convivencia 
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pacirica y cordial entre loe individuos de cualquier aoci~ 

dad. 

1.4 COMISION NACIONAL DE DERECHOS HUMANOS. 

Como consecuencia de la preocupac16n por defen­

der las derechos humanos surge la Comis16n Nacional de De-

rechos Humanos en el Decreto aprobado par el Congreso de -

le Uni6n, p~blicado en el Diario Oficial de la federeci6n­

el 29 de junio de 1992, que seria el ~lt1mo antecedente de 

esta protecc16n hacia los derechas del hombre. 

Esta Comiai6n Nacional de Derechas Humanos es un 

organismo descentralizada adscrito a la Secretaria de Go-­

bernaci6n, con personalidad juridica y patrimonio propio -

que tiene por objeto esencial la protecci6n, obeervancia,­

promoci6n, estudio y divulgaci6n de los derechos humanos -

previstos por el orden jur!dico mexicano. 

La Comisi6n ~acional se integr§: con un Preside.!! 

te, un consejo integrado por 10 miembros, un secretario -­

t~cnico y un Secretario Ejecutivo, hasta 5 Vieitadoree Ge­

nerales, ae1 como el n~mero de visitados adjuntos y perso­

nal proreaional, t~cnico y administrativo necesario para -

la real1zaci6n de sus funciones. Esta com1ei6n es respone.!!. 

ble de v1gil8r el acatamiento a las normas que consagran -

los Derechos Humanos que se encuentran contenidos en la -­

Consti tuci6n Politice de los Estados Unidos Mexicanos como 
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Garantiaa Individual e.a o Constitucionales, y en las Con­

venciones y T;ata.d'.o'a· Internaci.onelee suscritos por M~xi­
co. Le ~ornisi~n como run6i6n tiene que defender loe dere-­

chos humanos .. de. los indivi"duos Frente el poder pGblico y -

por eso para que logre esta func16n es necesario que sea 

apolitice y apertidista y deben guardar aiempre imparcial! 

dad absoluta, ya que sino reúne estas requisitos no cumple 

dicha Funci6n que le otorga la Ley de la Comisi6n Nacio-­

nal de Derechos Humanes. 

A nivel mundial, en más de 40 paises existe una 

inetituci6n jur1dica con C8racter1sticas similares e le C_!O 

mis16n Nacional de Derechos Humanos llamada Ombudsman (vo­

cablo sueco) que necio en Suecia con la Constituc16n de 

1609 y cuyo fin era establecer un control adicional para 

el cumplimiento de las leyes, supervisar como éstas eran 

realmente aplicadas por la adminintraci6n, y facilitar el 

camina sin formallsmas pera la defensa de los individuos 

Frente e violaciones cometidas por autoridades y funciona-

rios. 

La Comisi6n Nacional de Derechos Humanos se par~ 

ce a un Ombudsman que 11 es uno o varios f uncionarioe desig­

nadas por el 6rgano parlamentario, por el ejecutivo o por 

ambos, co11 el auxilio del personal técnico que poseen la -

func16n esencial de recibir e investigar lGs reclamaciones 
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de los gobernados realizados por les autoridades odainia­

tretivae, no solo por inrraccionea legales alno t&•b16n 

por injusticia, y racionalidad o retraso manifiesto en la 

reeoluci6n; y con •otiva de esto 1nvestigaci6n pueden pro 

poner sin erectos obligatorios, las eolucionea que eatl•en 

mas adecuadas para evitar o subsanar las citadas violacio­

nes. Esta labor ee comunica per16dicemente a trav~e de 1,!! 

formes pGbllcos g•neral•ente anuales, a los •as altas or9.1. 

nos del Gobierno, del organo legislativo o e a•boa, con la 

facultad de sugerir las •edldes leQales y reglamentarla, 

que consideren necesarias para •ejorer las servicios pGbl,! 

cae respectlvos•.(9) 

Esta Co•1s16n Nacional no substituye al Juicio 

de Ampara porque 6sto no lnvad• la esfera de co•petencia 

del Poder Judicial Federal, siao que busca oriant•r a lo• 

particulares para que hagan un uso adecuada del Juicio de 

A•pera. 

Lo Co•isi6n Nacional puede intervenir en contli,E. 

toa de individuos por violeci6n de cualquier garantla ind,! 

vidual por parte de le autoridad, mediante reca•andacionea 

por parte da la Com1si6n, de cer&cter mor•l. En ceso de 

que lea autoridades no 5lgan las reco•endaclones dadas por 
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la Comisi6n tiene come efecto un seRalamiento en los me-

dios de comunicaci6n e informes pGblicos del organismo so­

bre la autoridad rebelde, lo cual implica un elevado costa 

pol1tica para elle. 

Entre las derechos humanes debe haber concordan-

cia y armon1a entre libertad, igualdad y dignidad que aon 

interdependientes entre s1. Estas derechos naturales del 

hombre deben ser reconocidos positivamente para los orde­

namientos jur1dicos.< 10) 

Despues de haber estudiado estos antecedentes s_E 

bre la protecci6n de los derechos del hombre a trav~s de 

la historia, se puede apreciar que siempre ha existido una 

preocupac16n de proteger estos derechos, las cuales se 

pueden contemplar dentro de las Garant1as Individuales 

que consagra nuestra Const1tuci6n las que seg~n el maestro 

IGNACIO BURGOA, se deben entender como: "La relaci6n jur1-

dica que existe entre el gobernado por un lado, y el Esta­

do y sus autoridades, por el otra (sujetas activas y pas,!. 

vos), en virtud de la cual surge para el primero el dere­

cha de exigir de loa segundas una obligaci6n positiva a nJ!. 

getiva consistente en respetar las perro~etivas de que 

el hombre debe gozar para el desenvolvimiento de su pers,g 

(10) LEGlSLACION 50BR~ UERECHOS HUMANOS. ~ditorial ParrGa, 
s. A. Primera Edici6n. México, 1993. PP• 7-34. 
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nslidad (objeta), relaci6n cuya fuente formal ea la Const.!_ 

tuci6n 11 .< 11 l Cama es de notar este maestra considera que 

les Garantiss Individuelee ean. una consagrsci6n juridi-

ca positiva, de loe derechos que conceden al hombre, y que 

por lo tanto el contenido de les Gsrant1ss Individuales se 

traduce en relaciones jur1dicas que existen entre goberne~ 

tes y gobernados, cone~derando que los primeros tienen la 

imperiosa necesidad de respetar tales derechos. 

Asimismo, se pueden clasificar les Gsrant1es In­

dividuales o Conetitucionales que eet§n plasmadas en nues­

tra parte dogmfitica .de la Constituci6n en le siguiente fo!: 

me: 

1.- GARANTIAS DE IGUALDAD. 

A). Articulo 1 Gersntia· Individual Especirica de 

Igualdad que todo individua gozara en nuestra Conatitucian. 

B). Articulo 2 Garsnt1a Especifica de Igualdad 

donde queda prohibida le esclavitud. 

C). Articulo 4 Igualdad Jur1d1ca entre el hombre 

y la mujer. 

(11) Burgos, Ignacio. LAS GARANTIAS INDIVIDUALES. Edito 
riel Porr~s. Decimoséptima Edici6n. México, 1983: 
P• 186. 
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D). Art1culo 12 Garant1a Especifica de Igualdad 

donde no se concederan t!tuloe de nobleza, ni prerrogati­

vas y honores hereditarios. 

E). Art1culo 13 Varias Gsrsnt1ss Especificaa de 

Igualdad donde nadie puede ser juzgado por leyes privati­

vas ni por Tribunales Especiales, y subsiste el fuero de 

guerra para los delitos y faltas contra la disciplina mili 

ter. 

2.- uARANTIAS DE LIBERTAD. 

A). Articulo 3 Libertad de enseñanza o educe--

ci6n. 

B). Art1culo 5 Libertad de trebeja. 

e;). Art1culo G Libre expresi6n de las ideas. 

D). Art1culo 7 Libertad de imprenta. 

E). Articulo 8 Derecho de petici6n. 

F). Art1culo 9 Libertad de reuni6n y asoc1ac16n. 

G). Art1culo" 10 Libertad de posesi6n y partsci6n 

de armas. 

H). Art1culo 11 Libertad de transito. 

I). Art1culo 24 Libertad religiosa. 

J). Art1culo 25 Liber•sd de circulaci6n de co-

rrespundencia. 

K). Articulo 28 Libre concurrencia. 
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3.- GARANTIAS DE PROPIEDAD. 

'>,. 
A). Artfol.i1'~ 2.~ :.(Libertad· de propiedad). 

'."·;<.;··'..~·.~y.:_ }:~~ :,; 

4 .- GARANTÍA ,~E· SEGURIDAD JURIDICA. 
·-~-r·.\. 

A). Articulo 14 (lrretro-actividad, audiencia,­

seguridad juridi~a, exacta apl1caci6n de li Ley y legali­

dad). 

B). Articulo 15 Seguridad juridica.- En donde 

queda prohibido la celebraci6n de tratadoa para le extrad,! 

ci6n de reos politices. 

C). Articulo 16. Seguridad juridics.- E~ donde n_!!. 

die podr~ ser molestada en su persona, familia, domicilio, 

papelee o posesiones sino a trav~s de un mandato escrito. 

D). Articulo 17 Seguridad Juridica.- En donde ·~ 

cierra tres garantia¿ de seguridad juridica que se tradu­

cen, respectivamente, en un derecho público subjetivo ind! 

vidual, en un impedimento o prohibici6n impuestos a los !¡!! 

bernados y en una obligaci6n establecida para las eutorid_!!. 

des judiciele e. 

E). Articulo 18 Seguridad juridica.- En donde s~ 
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lo por delitas que merezcan pene carparel hebr6 lugar a 
<' < 

prisi6n preventiva~, 

Ff.' l\rt1c1Jla 19 s,eguridad jur1dica.- l'inguna d.!!, 

t~nc16~ p~~~6 'exceder del t~rmina de setenta y daa haras, 

~ partir de que el indiciado aea puesto a dispaa1ci6n (si­

no se justifica con el auto de formal prisi6n). 

G). Art1culo 20 Seguridad jur1dica,- En donde se 

otorgan garant1as en toda proceso de orden penal. 

H). Art1culo 21 Seguridad jur1dica.- En donde la 

imposici6n de las penas es propia y exclusiva de la auto­

ridad judicial y la persecuci6n de los delitos exclusiva­

mente de la policia judicial. 

I). Articulo 22 Seguridad jur1dica.- En donde -

quecan prohibidas laa penaa de mutilaci6n y de infamia, la 

marca, los azotes, los pales, el tormento de cualquier es­

pecie, la multa excesiva, la conf1scac16n ce bienes y cua­

lesquiera otras penas inusitadas y trascendentales. 

J). Art1culo 23 ~eguridad jur1dice.- En dende -­

ning6n juicia criminal tendr6 más de tres ina,anciae y na­

die podrá ser juzgado dos veces por el mismo delito. 

K). Articula 2& Seguridad jur1dica.- En dende el 
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Estado organizará un siatema de planeaci6n democrática del 

desarrolla nacional. 
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CAPITULO 11 

Ar•TC.CrnEIHES H15'lúRIC05 [;!:: LA' ui<i<AiHlA DE AUDIENCIA. 

E'~. 'media d~· fuertes discusiones del Congreso y 

de una dificil situaci6n en todo el pais, Don José Maria 

Marelos en tanto se elaboraban las proyectos de Constitu­

c 16n prepar6 un documento que titul6 "Los tientimientos de 

la Naci6n" 1 expuesto el 14 de septiembre de 1813, san 23 

puntos que CL1ntlenen aqu~llas ideas que los iniciadores de 

la independencia consideraron esenciales para la transfor­

mación del pa1s. EsLe documento, resumido por Moreloe, no 

es una legislaci6n y revela el ideario de la independencia~ 

es el compendio insurgente que muestra los aspectos de la 

renovaci6n poi!tica, social y económica. El precedente m~s 

cercana a este documenta estli representado por loa 11 Eleme12 

tos Constitucionales de Rayónº que son mf!s amplios en cua.n 

to a formulación pol1tica¡ son importantes pués Morelas -

fue inspirado en parte, en estos documentos para la formu­

lac16n de.los Sentimientos de la Naci6n 1 que a su vez, -­

constituyen un precedente importante para la elaboraci6n 

oe l~s primeras bases de nuestra Constituc16n. Loe elemen­

tos Constitucionales y los Sentimientos de la t\laci6n, coi.!! 

ciden en cuanto a su fondo y a su contenido ideol6gico. 
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2.2 DECRETO CONSTITUCIONAL PARA LA LIBERTAD DE LA .AMERICA 

MEXICANA. 

Durante varias meses Moreloa junto con el Cangr_!t 

so prepar6 la Conatituci6n que fue sancionada en Apatzin­

gán el 22 de octubre de 1814 con el t!tulo de "Decreto 

Constitucional para la Libertad de la Am~rica Mexicana".­

Esta carta de Apatzingán careci6 de vigencia práctica. 

Esta· Constitución de Apatzingán contiene un cap! 

tulo especial dedicado a las gerant1aa individuales. En su 

art!culo 24, que es el precepto que encabeza el cap!t~ 

lo de referencia, se hace una declarac16n general acerca 

de la releci6n entre los derechos del hombre, clasifica­

dos a modo de la Declareci6n Francesa, y el gobierno. De 

la forme como éstá concebido dicho articulo, podemos infe­

rir que la Conetituci6n de Apatzingán reputaba a loa dere­

chos del hombre o garant!as individuales como elementos i!l 

superables por el poder público, que siempre deb!a respe­

tarlos en toda su int~gridad 0 c 12 > 

Lo que ae trat6 en esta Conatituci6n era que el 

pueblo pudiera tener una Constituci6n pare que tuviere d.!!. 

rechos que loa protegieran, lo cual a! se estebleci6, pero 

(12) Idem. p. 120. 
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no se cantemp.l6 la forma de evi ter que tales garant!as fu~ 

ran violadas. 

El articulo 24 de esta Constituci6n establece lo 

relativo a las Garant1aa Individuales, y que a le letra di 

ce: "La felicidad del pueblo y de cada uno de los ciudada-

nos, consiste en el goce de la igualdad, seguridad, prapi.2, 

dad y libertad. La integra conaervaci6n de estos derechos 

es el objeto de la Inatituci6n de los gobiernos y el Gnico 

fin de las asociaciones poli ti cae. ( 13) 

El maestro Miguel Lanz Duret, Critica a esta 

Ccnstituc16n precitada, afirmando que los derechos que es­

ta contempla, no pudieron aplicarse un solo d!a en el pa!s, 

ya que tales segun él, so~o fueron simples promes~s a fin 

de lograr la independencia que ya estaba en gesti6n.< 14) 

Dentro de esta Constituci6n encontramos como al-

gunos antecedentes sobre la garant!a de audiencia que en 

su articulo 31 eetablécia que: ''Ninguno debe ser juzgado 

ni sentenciado, sino después de haber sido oido legalme.!l 

te". e 15) 

C 13) Idem. P• 120. 
( 14) Lanz Duret, Miguel. DERECHO CONSTITUCIONAL MEXICANO.­

Editorial Norgis. Quinta Edici6n. México, 1959. p.64. 
( 15) CUNSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. 

Comentada. Instituto de Investigaciones Jur1dicas, 
UNAM. Primera Edici6n. México, 1985. p. 37. 
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Par. ~tia lada: esta Cana ti tuci6n. de 1814, ya es t.!!, 

blec!a.tambi~~ el principia:de legalidad y el. respeta a la 

propiedad. 

El modela principal de la Canstituci6n de 1824, 

.fue la Canetituci6n de 1812 llamada de Cad!z ya que en 

ella se hablan solucionado problemas especificamente hisp_! 

noamericanos; en cuanto a la forma en que estar1an repre­

sentados loe estadoe y los ciudadanos se opt6 por seguir 

el modelo norteamericana. El 4 de octubre de 1824 se inau-

gur6 la RepGblica Federal, can sus 19 estadas y 4 territo­

rios. Resalt6 la autonom1a de loa Estados y se firmé la 

Constituci6n de corte conservador, siendo elegido Guadalu­

pe Victoria cama Presidente de la RepGblica y Nicalas 8ra-

va como vicepresidente. Fue sar1cianade por el congreso 

Const~tuyente y destacan 5 puntas: 

1. La Naci6n Mexicana es para siempre libre e 1!!, 

dependiente del gobierno español y de cualquier otra pote!! 

ele. 

2. Su territorio comprende lo que antes fue lla­

mbdo Nueva Espana, Yucatán, provincias internas de Oriente 

y Occicente y Hlta California. 
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3. La religi6n .de,l~ .naci6n mexicana ea y ser~ 

cat6lica. 

4. Lá rÍ~c.Í:6ri:~eil.cána adofjtar~ para au gobierno 

la forma de rep~~lic~;:~~pr~sentativa' popular y federal. 

5. Se divide el supremo poder de la federaci6n 

para su ejercicio en legislativa, ejecutiva y judicial. 

En el acta Constitutiva de 1824 en su articula 

30 ya obligaba a la Naci6n a proteger las derechos del hD!!! 

bre y del ciudadana, de igual forma en su precepto n~mero 

31 protegia la libertad de expresi6n e imprenta.< 15> 

En el documento .constitucional de 1824,,que con­

taba de 171 articulas, obligaba a la Naci6n a proteger las 

derechas del hombre y del ciudadano mediante leyes sabiaa 

y justas. ( 17) 

El maestro Ignacio 8urgoa por su parte, acepta 

que estos derechas del hambre comunmente llamadas Garan­

t!as Individuales si existieron, pero fueron colocados en 

( 16) 

( 17) 

Rebasa o., Emilio. HISTORIA DE LAS CONSTITUCIONES ME­
XICANAS. Instituto de Investigaciones Jur!dicaa, UNAM. 
Primera Edici6n. M~xico, 1990. p. 21. 
Vaspik Krangald, Ayala. MEXICO EN LH HISTORIA CONTEM­
PORANEA. Conseja Editorial Palit~cnica. Primera Edi­
ción. M~xico, 19?2. p. 111. 
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plano secundaria ~Firma dice que esta Const1tuci6n no 

prescribe, como. la de .161.4 una consagrac16n definitiva de 

. las GaranÚas I~divid~aúa:c 1 a)· 

2.4 LAS SIETE LEVES CONSTITWCIONA~ES DE 1836. 

Esta Constituci6n Centralista de 1636, en la pr.!, 

mera de las Siete Leyes Constitucionales garantizaba expr~ 

samente la libertad personal, la propiedad privada, la ª.!!. 

guridad del domicilio, la aplicaci6n de leyes y la inter­

venci6n de tribunales preexistentes, la libertad de trana.!, 

to internacional y la de imprenta.' 19) 

Como alguna falla que tienen est·as leyes Consti­

tucionales se encuentre su s~ptima Ley en donde establec16 

que no pcd!a hacerse alteración alguna a la misma, sino 

despues de seis afias contados desde su publicaci6n.C
2
0) 

Por lo que se refiere a la garant!a de audiencia 

estas Siete Leyes Constitucionales en su primera Ley, abo~ 

daba diaposicionea relativas a la libertad personal y pr~ 

piedad privada, seguridad del domicilio, aplicac16n de le-

( 16) 
( 19) 
(20) 

Burgos, Ignacio. O~ Cit. P• 126. 
Bazdreschi Luis. Op.Cit. P• 54. 
Madrid Hurtado, Miguel De La. ELEMENTOS DE DERECHO -­
CONSTITUCIONAL. Instituto de Capacitaci6n Pol1tica. -
Primera Edici6n. M~xico, 1962. p. 159. 
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yes y tribunales preexistente e irretraactividad de le 

ley. 

En su tercera ley establecia que el mexicano no 

podr1a ser formalmente preso, sino por mandamiento de Juez 

competente, ni privada de su propiedad en todo ni en parte· 

ni ~el iibre use y aprovechamiento de ella, ni ser cateada 

su casa, ni sus papeles sino en los casos literalmente pr~ 

venidos en las leyes con los requisitos expresamente exigl 

das par las mismss.( 21 ) 

2.5 BASES ORGANICAS DE 1643. 

Por lo que se refiere a las bases org~nicas de 

1843, estas abordan la Garant1e de Audiencia ya qpe se BD.,! 

tiene que ninguno ser1a detenida sino por mandato de auto­

ridad competente dada por escrita y firmada, y e6la cuenda 

obraran contra él indicios suficientes para presumirlo au-

tar del delito que se perseguia. Agregando que si las indl, 

cias llegaban a corroóorerse legalmente, de modo que pre­

sentara m~rito para creer que el detenida cometiera el he-

cho criminal, entonces pqdria decretarse la prisi6n. En 

cuanta el domicilia y papeles, hizo la decleraci6n de que 

(2~ Han•iel Isidra y Duarte. ESTUDIO ~E LMS GkHANTIAS IN­
DIVIDLALE6. Editorial Porr~a, S.A. Segunda Edic16n -­
Facsimilar. M~xica, 1972. p. 9. 
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no seria .cateada':la .cesa ni registradas fas· P.ª~~~e·ª· de ni!l 

g~n individuo¡ ·sino:en·los ·ca.sos y· con los requisitos lit_! 

ralmerite preven.idos en· las· i'e~es. c22> 

2.6 CDNSTlTUClDN DE 1B57. 

La ~poca de Reforma· se inicia a partir de la Re­

voluci6n de Ayutla en 185~. A partir de entonces aurge le 

segunda generaci6n de liberales m~s preparados para enfre~ 

ter a las estructuras feudalistas. Est~ Const1tuc16n fu~ 

publicada por el Presidente substituta Ignacio Comonfort, 

el 12 de febrero de 185?, y entr6 en vigor el 15 de sep­

tiembre del mismo año. 

Esta Const1tuci6n se prepara a partir de los si­

guientes decretos y leyes: 

- Del Congreso Constituyente. 

- Del Gabinete. 

- Decreto que suprime la coacción civil de los 

votos religiosos (26 de abril de 1856). 

- Oesamortizac16n de los bienes eclesi~sticos 

(25 de junio de 1856). 

- Decreto que suprime la compañia de JesGs en M,! 

xico (5 de junio de 1856). 

( 22) ltlem. pp • 329 y 330. 
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- Ley iglesias sabre. derechos y obtenciones pa­

rroquiales (11 de abril de 1657). 

Esta Conatituci6n constaba de ocho titules de 

los cuales hizo la Declaraci6n de los Derechos del hombre 

ya que se hacen efectivos los principios de libertad1 igual 

dad, propied.ad y seguridad. <23 > 

En estas ocho titulas en su articula 1 prescr1-

b1a: "El pueblO mexicano reconoce que los Derechas del Ha.fil 

bre son la base y el objeto de las instituciones sociales. 

En consecuencia declara que todas las leyes y todas las 

autoridades del pa1s deben respetar y sostener las garan-­

tias que otorga la presente Constituci6n.<24 > 

Asimismo, esta Conatituci6n no difiere grandemen 

te de la de 1624 en lo referente a la regulaci6n del r6gi­

men de propiedad de la tierra. Es importante resaltar el 

articulo 27 de la Constituci6n de 1657 en la que ae esta­

blece la desarmotizaci6n de los bienes eclesiásticas: 

(23) 

(24) 

Sanchez Bringas, Enrique. CONSTITUCION PDLITICA DE 
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, Explicada y comentada. 
Fern~ndez Editores, s. k. de c. v. Segunda Edic16n. 
M~xico, 1966. p. 21. 
CONSTITUCION FEDERAL DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS; 
Sancionada y Jurada por el Congreso General, Constitu 
yonte el die 5 de febrero de 1852. Imprenta del Go~ 
bierno Federal, en el Ex-Arzobispada. M~xico, 1891. 
p·. 15. 
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11ArtfoúlÓ. 2?; La propi~d~d .~~ las personas no 

. puede :ser. ocupad~ 'si.!1 '0 ~-u c·~~~·~nti~.f~n·tér-··ai~·~· ~~-~'- .'C'-~'us~ de 

utilidad pO~li~a /.pr~e~~·a\ri.d~mni~a~i6~~ L~.1~/dete;mina;. 
.• - ~.:,•e' .. 

rli la áutorl.i:!a'c! oque'., d.~"ª JÍacer' la expropiaci6n y los. requJ.. 

·si tas con. qu.e · e"sta·. h~\.a 'de verif icars·e. Ninguna corpora-
• • • 1 

ci60. Civii;·.a. e~(es'iástica, cualqu~ere que sea BU carlt.cter 

de~ominaci6n O objeto, tendr~ capacidad legal para adqui­

rir en propiedad 6 administrar por s{ bienes ralees, con 

la Onica excepci6n de los edificios destinados inmediata,y 

directamente al servicio i'.i ob'jeto de la inat1tuci6n 11 • ( 
2

·
5

) 

En cuanto a la Gerantia de Audiencia que es mat,! 

va de nuestro trabajo en su articula 16 de esta Constitu• 

ci6n establecia: HNadie puede ser molestado en su persona, 

familia, domic1lio 1 papel~s y posesiones, sino en virtud 

de mandamiento escrito de autoridad competente, que funde 

y motive la causa legal del procedimiento. En el case de 

del1tc in fragenti 1 toda persona puede aprehender el deli_!! 

cuen.te y á sus cómplices, pahiendolas sin demora 5 disposJ:. 

c16n de la autoridad 1nm•diata•.< 2~ 

Esta Conatituci6n de 185? tuvo una vigencia de 

185? a 1913, es decir un tiempo de duraci6n de 56 años, 

(25) ldem. p. 19 
(26) ldem. P. l?, 
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2.7-CONSTlTUClDN DE 1917. 

Aftos despues de 1910 se empez6 a garantizar la ~ 

pini6n a favor de poner en pr~ctica nuevas leyes, sobre tB 

do de carficter social, derivadas de un nuevo texto consti­

tucional. En 1916 Venustiana Carranza convoc6 a elecciones 

para diputados que integrarian un Congreso Constituyente y 

procedi6 a dar su proyecto para las reformas de la Const1-

tuci6n de 1857. El 5 de febrero de 1917 fu~ jurada la Con~ 

tituci6n por ei Congreso Constituyente. La Conatituci6n de 

1917 hace frente a los problemas m~s graves del pa!s e. in­

tenta poner remedio al acaparamiento de tierras, a la ena­

jenaci6n de loe recursos naturales del pa1s y a loa con­

flictoa entre la iglesia y el Estado. En termines genera­

les la Constituci6n_de 1917 ea la expresi6n de los ideales 

de loa grupos que participaron en la revoluci6n armada, 

iniciada en 1910 pero sobre todo, del grupo constituciona­

lista, en sus vertientes moderada y radical. Se consagra 

el principia de la propiedad privada como base fundamental 

de nuestra regulaci6n°jur{dica, derivado del pensamlento­

liberal, democr6tico y pequeno burgu~s de los grupos diri­

gentes de la revoluci6n mexicana. 

En la Constituci6n de 1917 quedan plasmados los 

art!culos 27, el cual asegura a la naci6n el dominio de su 

territorio, y el 123 que le concede derechos a la claae 
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obrera y le d~ al Estado el papel de ~rbitro.para solucio­

nar los conflictos entre los patrones y obreros. 

En cuanto a lea reformas que sufri6 el articulo 

14 Conatitucional se ha mantenido in~acto a le feche, des­

de que el Constituyente de 1917 lo concibiera, sin embar­

go se trat6 de modificar el 6ltimo p~rrafo del articulo 14 

Constitucional por el ejecutivo federal en 1922 1 pero fué 

rechazado por el Congreso de la Uni6n.C27) 

Por tal motivo se puede sostener que el texto­

integro de las cuatro p&rrafos de que consta actualmente 

el articulo 14 de nuestra carta magna no he sido modifica­

do y por lo cual la Gerant1e de Audiencia qued6 vigente en 

el ano de 1917 hasta nuestros dias. 

(27) CONSTITUCION POLlTICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, 
Comentada. Op. Cit. p. 39. 
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CAPITÜLO III 

QUE ES LA GARANTIA.DE· AUDIENCIA. 

Par la que se refiere a la Garant1a de Audiencia 

tal y cama la cansign6 nuestra Constituyente de 1916-1917 

y la forma en que se encuentre vigente en la actualidad. 

Se puede considerar a la Garant!a de Audiencia como una de 

las m~s importantes dentro de cualquier régimen jur1dico 

ya que implica la principal defenaa de que dispone todo Q.!! 

bernado frente a actas del Poder Público que tiendan a prl 

verlo de sus más caros derechos y sus m6s preciados inter~ 

sea, est~ garant!a se encuentra integra dentro de la parte 

dagm~tica de la Canstituci6n la cual trata de lee Garan­

t1as Individuales. 

El Constituyente de Querétarc consigno la Garan­

t1a de Audiencia en el segundo p~rrafa del articula 14 de 

nuestra Carta Magna, enunciada as!: "Nadie pcdr~ ser priv,! 

do de lB vida, de la ilbertad, o de sus propiedades, pose­

siones o derechos, sino mediante juicio seguido ente los 

tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan­

lae formalidades esenciales del procedimiento y conforme e 

las leyes expedidae can anterioridad al hecha~< 2s>Eete fuh 

(28) CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANO~ 
Editorial Parr6a, S.A. 100a. Edici6n. Mhica, 1993. 
P• 13. 
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la f6rmula adoptada p~r; ~l•legi~lador'pa~~·~ota/ al pueb~o 
mexicana de un m~d;iaJcie"•:~e~~n~'.a:iak tráf~;,~~~~?t~ '\¡ por el 

que . tanto. tiempo :af ti~b¡:~:·¡j~'iJ~'1x.J~:~ tratando de : •. encontrar 
• • ,. < ,,·,. '•.~-;, > C• , •• , './í· '·'.i•:.,·•:;w:~/f~ :f.:;;. f''.\: ,;.:?(;;·('•,•,' 

la ·rq·~~~ .·d~::.·:·:~~~p-~~»~~r·~'~\:. ,·~·~:··.;~·· .. ·,·:. ·:· 
¡:' 

Nuestra pueblo, ·quiz~ m~s que cualquier otro, ha 

padecido innumerables zozobras; sin embargo, poco a paco 

ha ida madurando en todos las aspectos y siendo un pueblo 

que siempre, aún en las ~pocas en que ha estado doblegado, 

ha luchado por imponer sus racionales convicciones ha pro­

curado, aún tratandose de instituciones tomadas de otros 

sistemas, introducirles algo de su propia personalidad, 

quiso que su legislador, despu~s de una larga lucha revol~ 

cionaria, provocada, entre otras causas, por le pobreza-

y carencia de medios de subsistencia y por la indefens16n­

en que se encontraba situado frente al Poder P~blica repr~ 

sentada en esas d!as por un dictador, introdujera en la 

Constituci6n Pol1tica de 1917, una instituci6n que lo pro­

tegiera eficazmente, concedi~ndale la facultad de ser o1da 

en defensa y de probar sus argumentas. 

J.1 BIENES JLJRIDICOS TUTELADOS POR LA Gi\AANTII\ DE AUDIENCIA. 

Siguiendo la pauta fijada por el texto del erti-

culo 14, analizaremos ahora las bienes que san objeta de 

protecci6n par parte de la Garant1a de Audiencia: 
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a). LA VIDA: Al tratar de deiinir 6ste concepto, 

que a simple vis~a 1 ~~r~ciere-·rAcil, por perecer obvio, su­

cede lo contrarii;i ~·E·¡·.~ \i:1.~C~~nari~ "d-~f ine ·~a vide como: 11 el 

resultado del ·juega ·de los 6rgenoa, que .concurre al desa­

rrollo y la-conservaci6n del sujeto•.otra definici6n dice: 

••es el cohjunto de actos del ser vivo desde que nace hasta 

que mUere". El pensamiento filos6fico la considera una 

idea intuitiva contraria a la de extinci6n o desaparic16n 

del hombre del ámbito terrenal. Eataa definiciones se re-

rieren a todos los seres viso; pero la vida que protege 

el articulo 14 ea 6nicamente la humana (inte9ridad ps!qui­

ca, r!aica y moral del hombre), en otras palabras, el e•t.!!, 

do existencial del sujeto. Se tutela al individua contra 

actos de autoridad mediante los cuales se su~rima la vida 

humana sin antes haberlo ~ido, cumpliéndose las f~rmalida­

des esenciales del procedimiento, llevado ésti a cabo ante 

los tribunales previamente establecidos, sujetando dicho 

procedimiento a la legistlaci6n procesal sustantiva exp~ 

dida con anterioridad al hecho enjuiciado. Se complement.!! 

esta prohib1c16n con'el pSrrafo tercero del artículo 22 

Constitucional: 

"ijueda tambi~n prohibida la pena de 

muerte por delitos politices, y en cual! 

.to a los cEmás, solo podrá imponerse al 

traidor a la patria en guerra extranje­

ra, al parricida, con alevosia, premedJ. 
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toci6n o ventaja, al inc~ndiario, al 

salt~adcr de caminos,· al pirata y a loe 

reas de delitos graves del orden mili­

. t~r", (29) 

El dcCtar BURGOA nos dice que nos conformaremos 

can Bfirmer que la vide humana se traduce en el estado 

existencial del sujeto, entendiendo por existencia la rea­

lizaci6n de lJ esencia desde el punto de vista aristot~li­

co. Por ende, a través del concepta 11 vida 11 , la Garant 1a 

de Audiencia tutele la existencia misma del gobernado fre.,n 

te a actos de autoridad que pretendan hacer de ella objeto 

de privac16n: en otras palabrasi mediante él, se protege 

al mismo ser humano en su subtantividad psico-f 1sica y mo­

ral como persona, a su propia individualidad.C 3ol 

b), LA LIBERTAD: Este concepto a6lo tiene conno-

taci6n rEferido al ser humano, y se preserva como facultad 

genérica y natural de la persona. Lo cual consiste en la 

posibilidad de forjarse fines vitales y en la selecci6n de 

loe medios para alcanzarlos. Esta facultad tiene diversas 

expresiones, por lo que la garBnt!a de este bien se extie.!l 

de e todas y no se limita s6lo a la libertad f1sica, ya 

que dende la ley no distingue no debemos distinguir. 

(29) Idem, Op. Cit. P• 20, 
(30) Burgoa, Ignacio. Op. Cit. PP• 530 y 531. 
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El articula l4:~rate~e-cual~uier clase de liber­

siempre y cuei"~do e~t& ~·ef~ri'dS ·~··.ra persona humana. 
' '·". ·., 

El cHada art!cula-·na distlngue· que clase ·de libertad es 

la prategida,··'si la_-•;(sic~:,- la j_ur!dica, etc., par la que 

deducimos que protege cualquier tipa de libertad, estable­

ciendo can ella la pratecci6n al actuar humana dentri del 

~mbita de licitud permitida par las leyes. 

Algunas naciones sobre lo que se entiende par 

libertad jur!dica; al respecto el Doctor Recasens Slches, 

dice: 11 La limitaci6n del. poder trne como _resultado el rec.E, 

nacimiento y la pratecci6n de la libertad, tanta de las i~ 

dividuos con10 de los grupos sociales. La libertad jur1dica 

consiste precisamente en la ausencia de una coacci6n que -

imponga un detErminado tipo de conducta, en ciertos aspec­

tos o circunstancias de la vida, ausencia que por lo tanto 

detern1ina que el individuo -o el grupo- quede con un de­

terminado ambita de franqu!a para hacer lo que guste, para 

hdcer o no hacer una cosa, o para hacer otra. La libertad 

juridica se piensa principalmente come un estar libre de 

la intramisi6n de las poderes p6blicas dentro del campa 

que se reputa coma debiendo pertenecer a la dec1si6n d~ la 

persona. La libertad juridica consiste en un estar excentc 

de interferencia por parte de los poderes públicos en de­

terminadas esferas de conducta, por ejemplo, en las esfe-­

ras constituidas por los derechos y liber~ad~s fundament~ 
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les del hombre. Toda limitaci6n. de los poderes pGblicas -­

llevada a cabo por el Derecha Constituye, explicita o im-­

plicitamente, el reconocimiento y la protecci6n de una es­

fera de libertad. En algunos regimenes de los paises verd!!_ 

deramente civilizados de Occidente, el poder estatal est6 

limitada, entre otras barreras jur!dicas, por el reconoci­

miento y protecci6n individuales, democr6ticos y sociales­

del hombre. En otros reg!menes, tales derechas no están t~ 

talmente reconocidos ni protegidos. Pero donde quiera que­

el poder del Estado est6 organizado y limitado juridicame.!! 

te, las limitaciones puestas a dicho poder representan un 

6mbito de libertad- euf iciente o insuficiente segGn los dl 

versos casos para loe individuos."(31) 

Por otra parte,. el maestro Garcia M6yn~z define 

le libertad juridica como: "la facultad que toda persona 

tiene de optar entre el ejercicio y el na ejercicio de sus 

derechos subjetivoa, cuando el contenido de los mismos no 

se agote en la posibilidad normativa de cumplir un deber 

propio.•< 32> 

Asimismo, el Doctor Burgoa nos dice que la libe!: 

tad consiste en la forjaci6n y realizaci6n de fines vita-

(31) 

(32) 

Recasens Siches, Luis. TRATADO GENERAL DE SOCIOLOGIA. 
Editorial PorrGa, S.A. Decimoctava Edici6n. Mfixico, -
1980. P• 288. 
Garcia M6ynez, Eduardo. Op. Cit. p. 222. 
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les y ~n la selecci6n de medios tendientes a a conseguir­

les y como .tal fa~ultad_.natural ostenta variados aspectos, 

, constitutivos ceda~uno de ellos de facultades o libertades 

espec!fic~s, podemos concluir que la mencionada preserva­

c16n constitucional se extiende a todas éstas, sin con 

traerse a·1a mera libertad f1sica 1 con estricto apego 

al princi~io jur!dico que reza: "donde la ley no distin­

gue, no debemos distinguir.• Ea por ello por lo que todas 

las libertades pC.blicas individuales, que como derecho su.!?. 

jetivo se consagran en nuestra Constituci6n, est~n proteQ!. 

das, a través de la Garant1a de Audiencia, frente y contra 

cualquier acto de autoridad que importe su privaci6n y 

especificamente la libertad personal, f!sica o ambulato-­

ria. C33 l 

c). LA PROPIEDAD: El derecho de propiedad es ca­

si tan antiguo como el hombre mismo. La doctrine jur!dica-

lo considera el derecho real por excelencia. En el Derecho 

Romano tenia el car~cter de absoluto, traduciéndose en un 

poder completa sobre ia cosa, constituido por las tres po-

testades siguientes: 1). Jus utendi, (derecho a utilizar ) 

la f~cultad del propietario de utilizar el bien para eus 

necesidades. 2). Jus abutendi (derecho a abusar), implica 

la potestad que tiene su titular de realizar actos de dom_! 

(J3) ~urgoa, Ignacio. Op. Cit. p. 531. 
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nio de diversa indole:. compra-v~nt~, don~c16n e incluso la 

destrucc16n· de la· casa. 3). Jus Fruendi (derecho a los fr.!: 

·to.e) t. el .dueño~ pu.éd~ ·.hacer suyO'S los frutos que la cosa 

produzca. 

' ' 

As1 el.maestro Rafael Rajina Villegas define a -

.la propiedad como "un derecho real, por el cual una casa 

se encuentra sometida al poder jur!dico de una persona en 

forma directa, exclusiva y perpetua, para que ésta pueda -

retirar todas las ventajas econ6micas que la cosa sea su­

ceptible de prestarle, siendo este derecho, como todo de­

recho real, oponible a todo mundou.<34) 

La propiedad individual al igual que la familia 

y el matrimonio constituye una fuerza social, por tanta 

al regularle el legislador no debe obrar a la ligera. So­

bre su utilidad, en la pr§ctice se observa que e~ loa pue-

bles que siguen un sistema de propiedad individual se ob-

tiene mayor progreso que en aquellos que no lo practican 

los cuales generalmente viven en la prc~reza. Por ésta r_!! 

z6n, se afirma que la propiedad privada es una necesidad 

econ6mica. 

Para Marcel Planiol, la propiedad es: "El dere-

(34) Aguilcr Carvajal, Leapoldo. SE6UNOO CLRSO DE DERECHO 
Cl~IL. Editorial ParrGa, s. A. Segunda Edici6n. M~xi­
ca, 196?. p. 10?. 
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cha en virtud·del.cua1;una cos~::siienc~entra.sometida de -

:::·::".: :~:u;a§g;~1$!t~~~\~!¡,:; ':.':::::: :.":: : 
puede·. usar'. y:~.abi!Si3r~:d1::f~;ra~~°"cosa ,-,·.;: éj ecU~ando ·incluso actos -

· · ·.: ~ .',' · ·:.~/- :::\'.-F\:: T [f,\t~::~ ~f,~~~~-~~~:;-~;(.)_·; .. ;'~·~-:::::.t;~~;-. ·>~ 
que· _se~.:~. ·:~~-~-l~:.:~_-·_,a. _:.ª_-~ ::.der-_e_~_h_o:.~'~-~:~--~·~~º-.~-~-~-da d ·coma destruir -

la ca~~. p~~o¡~~~·~·;,a~t\9i~~ff~'b;~~,\·~~6tiies son contrarias 

al as~ec~a ~;,cia1 'ci~i • e'jerci'~ic:i del derecho de , propiedad 

cuyo verdad·~·ro ~bjeto' es· la satisfacci6n de las necesida­

oes. co'ntint'Ja Planial, diciendo: 11 Lo que caracteriza al d.!!, 

recha de propiedad, la que la distingue de las dem~s dere-

chas reales, es la facultad de disponer de la cosa consu-­

miéndala, destruy~ndola materialmente o transformando su 

substancia. Esto es lo que los antiguos llamaban abusus.­

Palabra que designaba el consumo de la cosa, y no el abuso 

en el sentido moderno de l~ palabra, que designa ~l acto -

contrario al derechon.< 35> Al derecho de propiedad se le 

puede imponer multitud de limitaciones por lo_gue podemos 

con verdad afirmar que no es un derecho absoluto. 

Por lo gener'al los actos que puede realizar el 

propietario con la cosa se traducen en poder enajenar su 

derecho de propiedad sobre la cosa sea totalmente o co_!l 

(35) 

(36) 

Planiol, Marcel. TRATADO ELEMENTAL DE DERECHO CIVIL.­
(Las Bienes). Editorial Jos~ M. Cajica, Jr., S.A. Pue 
ble, Pue. Traducci6n ce la 12a. Edici6n Francesa por­
el Lic. Jas6 M. Cajica Jr. M~xicc 1955. P• 97. 
Idem. p. 98. 
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cedie_ndolo s6lo parcialmente el goce de ellas, entonces A!. 
cimas que ha.desmembrado su derecho de propiedad. ·Sin em-­

bargo, es preciso aclarar .que es"os actos jur!dicoB recaen 

sabre el dercc.ho de propiedad y no s~pr.e.: la· cosa: Ple.nial 

concluye diciendo: C: 1!La, posibilidad de":di.spiiner jUr1dicame.!! 

te de sU. dere9~~:;-·,·~~a:J·~~~~~"~í~}.:_:::.~%~~ ~;~::~:~~~-~-c;-~-eristica de la 

propiedad. Este_.~·a;~¿·~·t·~~····;~-~- t-;~·-~~~i-~-ib.i11dad 1 es común, en 

principio, ·-a \-~~~,~--:~'.:i~;~:~· tj~'r~~~~-:~·5_:(~:~a-~e~, salvo un pequeño 

ne.mere de exce.pcione·s~ ca quS- ha·ce···que la ces16n hecha por 

el propietario parezca ser la enajenaci6n de la cosa misma 

y, por consiguiente, un atributo de la propiedad, en que 

el derecho que cede consiste en el goce total de la cosa. 

Ea el 6nico en tener un derecho e la vez total y perpetuo; 

todos los dem~s titulares de derechos reales tienen 6nica-

mente un goce temporal cuando es total (usufructo), o par­

cial cuando es perpetuo (servidumbres prediales). A esto 

se debe que cuando cede su derecho parece que se cede la 

cosa misma".(J?). 

El maestro Immanuel Kant nos define a la propi_!! 

dad en general coma: 11 Lo m1o en derecho (meum juris) es 

aquello con lo que tengo relaciones tales, que su uso por 

otra ain mi perrniso me perjudicarte. La condici6n subjet_!. 

va de la posibilidad de un uso cualquiera, es la posesi6n; 

07)Idem. p. 102. 
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pero una cosa exterior no es m1a, sino en cuanto puedo con 

jUeticia suponerme agraviado por uso que otro haga de esta 

cosa, aun cuando yo no esté en posesión de ella. Es pues, 

contradictorici tener cama suyo algo exterior, si la noc16n 

de la posesi6n no es susceptible de dos sentimientos dife­

rentea; es decir: si no hay una posesión sensible, y una 

posesión inteligible, y si no puede por la primera enten­

derse la posesi6n f!sica de un objeto, y por la segunda la 

posesión simplemente jur!dica de este mismo objeto•.' 38 ) 

La Revoluc16n Francesa consider6 éste derecha de 

propiedad como un derecho natural, anterior al derecho ob­

jetivo, absoluto e imprescriptible. 

Sobre el particular Rommen, dice: •La noc16n de 

propiedad est~ Fundada en la naturaleza del hombre y no h~ 

ce sino manifestar una prolangacién del yo segGn Treischke, 

pero cama positivista que es, hable efirmado: •fuera del 

Estado, nunguna propiedad ni ninguna arganizacién de la 

propiedad son inteliglibles•,C 39> con lo que quiso decir 

que s6la se puede mantener la propiedad en el tiempo, con 

la protecci6n del Estado y que el hombre aGn para adquirir 

(38) 

(39) 

Kant, Immanuel. PRINCIPIOS METAFISICOS DE LA DOCTRINA. 
DEL DERECHO. Universidad Nacional Aut6noma de M~xico. 
1a. Reimpresi6n. M~xico, 1978. p. 51. 
Rommen, Enrique. EL DERECHO NATURAL. Versi6n Castella. 
na de H~ctor Gonz&lez Uribe. Editorial Jus. M~xico~ 
1950. P• 190. 
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la propiedad de derecho natural,· se vio,obli•;¡adc: a pasar 

del és.adci de naturaleza. al, estadri· civÚ. ':sto. Tomh con 

su ~nco?'p~rabl~ t~ri,o:,dijo:~el ~·~~~· 11 er{'~~~~Ü~ ·que , está 

ordenad~ a, cad~ quien 11 .C~o) E~, ,u~a ~~1;~·n,sl6~ d~l yo. Es 
·.-.· .; ·--:~·:-<~:.~~- ~~) )I~-<}'.";·:,_~ .. ;>i)~f~~,-:( .. l,:~~·.f},/. ~·~-~'~/}';;~::·:: · _.· _': 

indu'dable ,·-·empero', i:que··:el _,_derechoLnatural·,~.na·::.ordenB tal C.E, 
. _ ._-·~:-." ... ::··;:~;_,'.:!::,5~!~~:~\¡;~~~;~~~~-:~~~~~:~i~\~~'./S:J;'~;~{;::-::•:i~:-~i:;.;2>t:: · -. ·~· · - -

se determinada'ª·• tal·¡i~rspna~.~et,errninads sin raz6n ni moti 

va, sino que lo hi~e·,~;~~~a~,~~:;:'@~t'~au~~ justificada. Es 

to quiere decir .que ia' ·iÓst'i'tÜc}6n·.:'cie ·1a propiedad privada 

es de derecha nab_ural 1 pOrq"ue·'ei -ho-Fnbre. no puede subsistir 

ni realizar todas sus de-rechost al matrimonio, a la fami-­

lia, a la seguridad de la vida, ni tener una esfera jur1dJ.. 

ca propia sino est~ autorizado para adquirir bienes y pe--

seer los. 

"La propiedad constituye una garantla no s6lo pa­

ra la seguridad de la vida material, sino también para la 

expansi6n especif Ícamente humana dS la libertad personal. 

Empleando una fórmula negativa diremos que aquel que no 

tiene propiedad, se convierte muy f~cilmente en propiedad, 

es mero instrumento de aqu~l que posee en abundencia".< 41 > 

El C6digo Civil para el Distrito Federal, en su 

art!culo BJO, establece las facultades que tiene el propi..2, 

tario de una cosa; del citado artículo hasta el 979, ·rngu-

(40) Idem. Op. Cit. p. 191. 
(41) Idem. Op. Cit. p. 191. 
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la ésta in9tituci6n •. Respe~.tD Bi:_cr~ter'i'o, ségU.idc~;·e·n su r.2. 

gulac16n· pademo·~: cb:servar qúe·~ eó· l~· -~~:p6:·~,~~:16n· ·de motivas 

del C6dlgo en cuesti6n, encontremos·.·~;:: '.'~ig~ie,nte pí.rrafo 

que -encierra· e"l moda de -pensar' ~~l -}~~:1-sl.-~do_r~~- '11 A1 trai:ar 

de la propiedad se separe le comiei6n de la tendencia ind_i 

vidualista que campeaba en el Derecho Romano, en la 1egis­

laci6n napole6nica y en gran parte de nuestro C6digo Ci­

vil, y acept6 la teor1a progresista que considera el dere-

cho de propiedad como el media de cumplir una verdadera 

funci6n social. Por tanto, no se coneider6 la propiedad c,,12. 

me un derecho individual del propietario, sino como un de­

recho mutable, que debe idearse sobre las necesidades s..e. 

ciales a las cuales está llamado a responder pref erenteme_!2 

te. A éste efecto y de acuerdo con los preceptos constitu­

cionales relativas se impu7ieron algunas modalidad~s a la 

propiedad, tendientes a que no quedara al arbitrio del pr!! 

pietDrio dejar improductiv~ su propiedad, y a que. no usara 

su derecho con perjuic~o de tercero o con detrimento de 

los intereses generales. 

El criterio que en ésta materia sigui6 la Ccmi­

si6n fué: garantizar el propiet~rio el goce de su propie­

dad, a condic16n de que al ejercitar su derecho procure el 

beneficio socialu. ( 42) 

(42) CUDIGO CIVIL PAH~ EL DISTRITO FEDERAL. Editorial Ro­
rr6e, s. A. bO. Edici6n. Mlxico, 1992. p. 19. 
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La propieda~, com~ -~o~o der~cho real, es une re-

laci6n juridica eritr~·u;, aUj~'to.~cü;;;;;-.:.utular de esos d_! 

_ rechos e1:1pec~fi_cos, .Y .. · un,, a·G:je;_t~~ ·'p~a·1~D-. u·f,1v_ersa1, indeter­

minado hasta el· moment·~.·.·~n'.--;~~-~~:;~:~_;'.e~~éí;_'de .-_-vi.alar ese dere­

cho, que tiene la oblig~ ~i6n d~/~o:i~r'~ctar o entorpecer el 

ejercicio de esa potestad. 

La garantia de audiencia tut•la cualquier tipo 

de propiedad, sin detenerse a examinar si ea correcta o 

no. El articulo 14 no tiene aplicaci6n para decidir cues­

tiones de fondo o de dominio (a quien pertenece la propie­

dad), si es legitima, pues eso esta comprendida en la com­

petencia del articulo 16 (gerantia de legalidad); au fin 

es evitar cualquier acto de provocac16n de la propiedad 

fuera de sus cánones. 

d). LA POSESION: Seg~n el Derecho Romano la pal_2. 

bra poasessio tiene relaci6n etimol6gica con la raiz de S,! 

dere 1 sentarse (exactamente como el término correspOndien­

te en alem~n, "Besitz, se relaciona con el verbo 11 sitzenª). 

Sirve para designar una intima relaci6n fiaica entre una 

persona y una cosa, que d~ s aqufilla una posibilidad excl.!! 

siva de utilizar fista.< 43 l 

El maestro Leopoldo Aguilar Carvajal, nos dice 

<
4 3

l ~~~5;sE~~rn~~:r\;; lng~~1§:K~ºcie E~. ~:REg~gi~:Iv~~~n~~ 
Edici6n. M~xico, 1988. pp. 234 y 235. 
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que posesi6n es una ·relac16n o ~sLado de hecho que conf ie­

re a una ·.~~rson~, el po~er·e~cl~si~a!~~-~~teDe~ una cosa, 

para ejecU·t-a~·': a.~·ta.s\·.~~t:~~-~al~B ::de·\ap·r·ci'V~·c-h):i·~ierito, animos­

domini, ._· c~~./:c·~nk~e:~·u·~;.~·cia·;:~d~\;U~ ... ] d~-~-~:-d:~~: .. ·~~~~l~---~ '_pe·~·sanal, o 

sin derectici ~lg~n~,i ~,{,~!~ :;;:,~,'déc :.'.; e . 

-~~-: ;:º \'.'. -··'.-:. 
'.-:' ~··, -

Por.otr~pa~tec P~~~iol ~efine a la poseei6n co­

mo: ''un estado de hecho, que cónsiste en deten~ar una cosa 

de manera exclusiva y en efectuar sobre ella los mismos 

actas materiales de uso y de goce como si uno fuera su pro 

pietario. Se dice algunas veces que la pasesi6n es una in_!. 

tituc16n jur1dica. Es 6ste un error. La poees16n es un he­

cha, como la vida hwmana¡ lo 6nico que hay de jur1dico y 

de instituci6n, son los medios empleados.por la Ley para 

proteger ~ate hecho o para destruirlo. Como la vida del 

hombre, el hecho de le pcsesi6n es generalmente protegido 

por la Ley 1 pero no siempre¡ a veces la Ley lo condena por 

medio oe la reivindicaci6n•.< 45 > 

Puede ser objeta de pasesi6n todas las cosas que 

son susceptibles de propiedad privada, por tanto, no pue-­

den ser pose1das por los particulares los bienes de domi-­

nio p6blica, ni de usa comGn como las callee, los parques­

públicoe, etc. Pueden ser pose1dae las ~asas muebles y 

(44) Aguilar Carvajal, Leopoldo. Dp. Cit. p. 218. 
(45) Pleniol, Marcel, Dp. Cit. p. 67. 
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las inmuebles. 

Según el Derech~~Rrim~n~,·:.ra ·pos~si6n se compone 

de dos elementos; e~·;-·~.D:~p~·~·~;>:ei_:~:~-~-~~t~ .material y el animus, 

elemento interncionai'~ _.Ei'·:-P_r.Í.'mer ele.mento se traduce en el 

conjunto de hechos m-~{e~;:j:'~i.-e~_:_-,-¡a:les como el uso, goce 6 la 

detentaci6n de la cosa •. El segundo elemento de la pose­

ei6n nos referimos al animus o el~menfo incorp6reo, est~ 

constituido por le intenci6n del poseedor de actuar por 

propia cuenta respecto de la cosa, éstas ideas son Cesech_[ 

das por Rodolfo lhering para quien el elemento intencional 

se reduce a la simple voluntad de ejercer sabre la casa 

ese poder de hecha,C 4G) 

Un poseedor no ~lene necesidad de dema~trar que 

actúa por propia cuenta puesto que el elemento intencional 

o animus domini, se presume, ser~ en todo caso el q~e lo 

contradiga a quien corresponda probar, que esta persona s,g_ 

lamente un detentador y que no actúa por propia cuenta. 

En muchas ocasiones no se necesita una voluntad 

consciente y especial para constituirse en poseedor, basta 

con una voluntad general cuando las cosas han sido predis­

puestas para recibir posesiones nuevas, as1 por ejemplo, 

(46) Idem, p. 97, 
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tenemos: la carta que el cartero deposita en el bu~6n de 

una casa particular, .~er6 pose!da por ~u.destinatario an­

tes de ·que ~s~e aGn ~ep~-q~~ se· encuentra depositada en el 

buz6n,t4z>' 

Ha sido muv debatido respecto a las elementos 

constitutivas de la poseai6n, el punto relativo a la inte,! 

venci6n que la voluntad tiene en ella. Pare Savigny 11 la V.E. 

luntad era el elemento principal, determinante y soberano­

que creaba la verdadera pasesi6n; le opon1a un animus de 

tinendi, 1nternci6n de detentar por otro, reduciendo al p~ 

seedor a ser un simple detentador, se conoce can el nombre 

de teor1a subjetiva 11 ;<4a) IheriAg de1nostr6•que la voluntad 

na ten1a ese poder arbitrario sobre el hecho de la pose--­

si6n. Sin embargo, no suprimi6 el elemento interncional, -

afirmando que no existe posesi6n sin voluntad, as1 puso --

como ejem,:lo, que un prisionero no posee sus cadenas por-­

que no es por su voluntad por lo que las tiene."(49) Lo 

que ocurre no es que niegue el elemento intencional que 

sostuvo 5aviyny, sino que lo entiende de diversa manera.-­

Ihering lo entiende impl1citamente contenido en el poder -

f1sico ejercitado sobre la cooa, 

Opina lhering que se deber1a reconocer la pose-

(47) ldem, P• 98. 
(48) ldem. p. 99, 
(49) ldem. p. 99, 
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si6n en donde existe un poder r!sico valuntsrismente ejec.!:! 

tado sobre la casi. Distingue la verdadera posesi6n de la 

.simple de~~n~aci6n ~arque en algunos caeos, en los deposi­

tarios,· los arrendatarios, etc., la causa possessionis es 

de tal naturaleza que implica detentaci6n de una coaa a 

nombre de otro. Este elemento accidental excluye a la pos~ 

si6n y se transforma· en una causa detentetianis. Siempre 

que exista el poder de hecho sobre la cosa se deber~ pres~ 

mir la paseei6n, excepto, cuando logre ser demostrada la 

existencia de ~se elemento accidental, causa detentatio-­

nia, que transforma a la poses16n en simple detenteci6n 

ello se debe el nombre de teor~a objetiva.<so) 

Como regla general, tenemos que el elemento in­

tencional se debe tener pqr la persona que pretenpe ser p~ 

seedor, sin embarga, en aquellos casos en que la persona 

no puede ser capaz de tener el animus, vg. los niílos, los 

incapaces pueden poseer utilizando el animus de su repre­

sentante. 

Por lo que taca al elemento material est~ perfeB_ 

tamente establecido que no es forzoso que el presunto po­

seedor sea personalmente quien ejerza el poder f 1sico so­

bre la casa, puede hacerse por el representante, en nues-

(50) ldem. p. 99. 
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tro nombre con ·la.; inter1c16n :de. que -"~·g··-~·a:g~~DS. posee'doreS • 

... . _~· '.·1 ::~.,':.:. ~; :~:<>·:: ;.:;:/.· 

. c.~.m~.· .... ~.~).~;s~;frfo1i~·{~!i~;~;;~f~',~e.r~.~;~.~~f'.::~~j;.~; .. t·.~·~. 
pi erd~.n simul taneamentíi! las:''do'é'.'.elemen toi;';'que ,;la';const'i tu-

y en. El lo ~ ~'j;~~\:~.~X'~1;i:;~~,{~~·f :,~~f'¡¡j;;:¡'~\'l~~[~~;,J:~~'i~~~~ e-

na ,·- s~ .. ~n.t:~,~~ª· .·1á ,~c·as·a·. y~. parxel!:·hech . e,{hacerlo>se··:· .~st6 
d.emostranda· que también .. é~G~~~:;,!'~i;~~~H~füi~~;~é{·~·~ aba!! 

dona ·l'a" cosa,· ·es decir, m·at·~-~1:~i,:·e 'intencionalmente renun-

cia a ella. 

Pero puede ocurrir que no suceda la perdida si­

multánea de los dos elementos, sino que si se pierde sólo 

el corpus y se conserva el animus, puede ser con la 1nten­

c16n de una tercera persona que se apodera de la cosa o 

sin que nadie intervenga la cosa escapa materialmente de 

su detentador; de nada valdr~ que conserve el animus. La 

tercera de las posibles formas de perder la poses16n con­

siste en la conservaci6n del corpus y la pérdida del ani-

mus, es decir concebir que una persona que conserva la ca-

sa, que sigue ejerciendo el poder material sobre ella, 

pierda la intenc16n de actuar por propia cuenta del nuevo 

poseedor, conserva el corpus. Indudablemente que ha dejado 

de ser poseedor y se ha convertida en detentador de la ca­

sa por cuenta de otro.< 5 1) 

(51) ldem. P• 101. 
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No
1

obs~ante s~r la_pasesi6ri u~ hecha consis~ente 
en el peder f !.s1-6a ~ q~e ·~e .·ej~-~ce. sóbre: la --~-osa,, y no Bxis-· 

tir en ·ello . na~~ \:·d'~<.'J·~-~··~-~-,~-~;ij ~\·p_~~d~·~. ~ ~~»~:~C:¡~ /cOns~'c'~e·n~i-~·9. 

j ur 1 di. c.~ª ••.. E/,>#~.tif~,:~~XH·.\~;~~~,:;ªri~:.r\~itB'.~i:::~;;-~6:: ~·;imer 
derec.ho · .. que.se ; desP,r.e!lde. •,de[la,.propi7qad;'y;~s610 '.:Pe,rtenece 

al propietá)'id v:'~,i~··~ (~!;f~4~·~·~t·~~:%:~t;;J,~~$;~:;í·¡;:o~·i~ta-
rio 'car~end~'"t·~~io-:~ -~-J·~'lit:_'*-~'~\~~~~-~~·<7,~é\ )_'~> 

11 La detentaci6n dice Pl~niol 1 consiste en: po­

seer una cosa con el consentimiento y por cuenta de su pr~ 

pietario•.< 52> Se distingue el detentador respecto del po­

seedor en que ambas ejercen materialmente sobre la casa el 

poder de hecho y por tenerla a disposici6n¡ pero el deten­

tador no está protegido por la ley como el poseedor en viE 

tud de que éste carácter se atribuye solamente al. propiet!!_ 

ria y éste proporcion6 su cosa al detentador con la oblig!_ 

ci6n de devolvérsela y se considera que le sigue poseyendo 

par medio de otro. 5evigny opinaba que ''el detentador no 

es poseedor por no tener el animus domini, es decir, no ha 

querido poseer par s1 mismo 11 ,< 53 > Para Ihering el animus -

domini no jueua papel tan decisivo, el animus es el mismo, 

tanto en uno como en otro y no puede servir de criterio 

distintivo, lo que distingue a uno de otro, es el elemen­

to accidental, causa detentationis, es decir, la existen-

(52) ldem. p. 121. 
(53) ldem. p. 121. 



- 64 -

cia de un contrat~ :o d~>uná'.. i'e'y' que ha~e· el .P.~ª~.e'dar un d_! 

tentador por ot~ón)si.)~a d~t~nÚaci6n ~i figura una s.1tua­

ci6n jur_1dica. bie~:;·~~.flnida, ea de orden inferior a la po­

sesi6n y no confi1ú-e.·ias.mismas ventajas. 

El C6digo Civil para el Distrito Federal regula 

la posesi6n del articulo ?90 al 829; el criterio seguido 

por nuestro legislador se contiene en éste pensamiento de 

la exposici6n de motivos. •se ensay6 implantar la teor1a 

objetiva de la posesi6n llev~ndose más lejos de donde ha­

b1an llegado los C6digos alemán y suizo. En el proyecto no 

se exige pera conceptuar poseedora a alguna persona el anl 

mus domini de la escuela clásica, ni siquiera el animus p..e, 

sidendi de la escuela de transici6n, aceptado por el C6di­

go japon~s. sino que bast~ para adquirir la pose~16n que 

se ejerza un verdadero poder de hecho sobre la cosa, en 

provecho del que la tiene, sin perjudicar a la colectivi-

dad, y por esa se reconoce coma poseedor al arrendatario y 

a todas las que canfor•• a la entiguedad escuela pose1an 

a nombre de otro. De Bcuerdo con el proyecto, los llamados 

detentadores aerAn poseedores, porque hay que proteger un 

estado de hecho que tiene valor aocial y econ6mico por a1 

mismo. La posesi6n es la consagraci6n que el derecha hace 

de una situac16n de hecho, y na se necesita averiguar des-

( 54) Idem. P• 121. 
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de el punto de vista puramente individualista, lo que qui~ 

re y piensa el beneficiario de. esa;~l~ua~i6n de he~ho, si-
"'."·'· ··. . ;, -

no como afecta a la calect1vid6d :a i8"-'c\UE!"'.··per't8nece como 

miembro. Mas, . seg Cm que .·e1 :·~·Dsé1i~~~·.' ;~CO iio·~:ca o na eO otra 

el derecho de propiedad d~ l~;~-~?~xd~; .ci~~ucir~ la pose­

s16n diferentes ef ectos
1 

- '~~,~:~:~ .. -.~-éi:d~:;'.:,.· -,~~·:· 1~ .·r'elativa a la 

prescripci6n•.< 55> · 

En su obra .'~Las Garant1as Ind1viduales 11 , el mee.! 

tro Burgos recopila algunas ejecutorias de la Suprema Cor­

te de Justicia sobre ~ate tema entre las que sobresalen 

las siguientes: "De acuerde con las disposiciones citadas 

(arts. 790 y 791) del C6dlgo Civil vigente para el Distrl-

ta Federal, para considerar poseedora a una persona, ya na 

se necesita que acredite la tenencia material y la 1nten­

ci6n de efectuar esa tenencia a t1tulo de propietario, co­

mo exlg1a la jurisprudencia de ~sta Suprema Corte de 'Juat_! 

cia, sino que basta que justifique ejercer una posesi6n de 

hecho sobre la cosa y h~biendo ya dos clases de posesiones 

e sea la originaria que es aquella que tiene el propieta-­

ria y la derivada, que es aquella que se considera p3ra 

quienes coma el usufructuario, el arrendatario y el dopas! 

tario les asiste el derecho a conservar temporalmente la 

cosa en su poder, na puede considerarse aplicable aquella 

( 5s) CODlGO ClVlL PAR.i EL DlSTRlTO FED~Rl.L. Op. Cit. pp. 
19 y 20. 
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jurisprud~nci~; sino pára, las ~nti:~ade~ r ederátiva~ . en, 1as 

que est&n···;6.~.f~·•·if~.~fi~r~~j~f:tE%iªf:~~J,j~,~\~~;i9,ª§s'~.~ ;·con~ 
.cepto ·c:1é pasesi6n'•iqueo•en .el .. •.sentida •'c:lena::relacionede "ju-

. . : ·.: ... ::': · . .. ::?;.;· :1/1-~ • \¡,-; .. ~1: ;~ ... :~~~::~:-;;jjJ,?/';{: -:~.~ :?~·!_:;;~~,;· S-\}i~'..+k'.:.;.;{".."'./ i~.~{d,~·-· ;f !-': :.')·. > 
risprudenda!deba':el\p6_d,i,g~' C~li,1,l~p·a:,,~;,.el>Di_s_trito• y, terrJ. 

torios d~ l;; Baja·~ii~'i'r~';;,·1~ C!e 1ea4; se.m. Juc:1. de la -

Fe.d.• Tamo LXIX¡ P~g,' 5153, Sel,c:l
0

sMa :Jorge~~ c55 ) 

·Al igual que en ·1a propiedad 1 en los cesas de p.f!. 

sesi6n; el amparo no resuelve sobre la posesi6n misma, si­

no sobre si al ser privado de ella un particular por un ªE 

to de autoridad, se cumplio con la garant1a de audiencia. 

"En ~sta idea se inspira la siguiente ejecutoria de la Su• 

prema Corte de Justicia: 11 Para que exista pasesi6n digna 

de ser protegida en el juicio de garantias es necesario 

basta que se reunan ~stos ,dos requisitas: 1). Que,haya te­

nencia, es decir, poder de hecho sobre la cosa. 2). que e~ 

ta tenencia no constituya una mera ocupaci6n material sino 

que deba su origen a algún titulo que no sea notoria e in­

discutiblemente ilegitima, ni se haya declarada nula par 

la autoridad competente. (Revisi6n 6906/4?/1a. en rela­

ci6n con la n6mero 4062/41/2a.)". c57> 

Surge el problema de saber que clase de posesiln 

es la que tutela la garantia de audiencia; si la que tiene 

(56) Burgas, Ignacio. Dp. Cit. p. 535. 
C 57) Idem. P• 535. 
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directa y personalmente .su t~~~l~~ (~er.se), 6 le que se 

encuentran:·· ·deposi'.tBrio's; albacea~·· ·r·_~p·r_esentantee .Y s!nd.,! 

ces, el ardcu~~~~~,~~ ~-e'r,eriete a~s~~' ,"'secundum quid~, 
ya ·_q··~~ ·e1- ~~-~~-ié·~--~·:: ~i,:':a·Ü:J~~~~.---~t~-~:,< no sDn sujetos acti­

-vós'de la ~er,~n~ia-pu~s eat'~,c~ma teda~ las garant1as, t12. 
.·· ... -... ,·- ···: 

ne el cer~cter··de ser personal!eima, corresponde a quien 

tiene un derecho propio y las sujetos de la posesión secu~ 

·dum quid no puede ser por s1 m1smcs_atacar al acto de auto­

ridad que las priv6 de su pasesi6n. La jurisprudencia en 

~ste aspecto ha sida variable, primera dije: "El albacea­

no posee en nombre propio las bienes de la sucesi6n, sino 

en su calidad de albacea, por la cual, en caso de ser rem~ 

vida, no puede alegar que se le• despoja de la posesi6n, 

sin que sea obst~culo para aquello que el removido alegue 

la propiedad exclusive de los bienes hereditürioe, porque 

las cuestiones de propiedad no deben tratarse ni resolve~ 

se en el juicio constitucional". Sem. Jud. de la Fed. Tomo 

XXVII, p~g. 1582 1 Rscebar Agustina. En una ejecutorie pos­

terior, la Corte desentendi~ndose de sus anteriores consi­

deraciones declar6; "El poseedor a titulo precario a a "º.!!!. 
bre propio no imparta cual sea el origen de esa poses16n, 

tiene derecho a defenderla de cualquiera que trate de de-

tentarla; la regla es aplicable seg~n la jurisprudencia e_§ 

tablecida, al simple depositario de unos bienes; y esa po­

sesi6n no puede ser arrebatada sino mediante juicio y lle-

nanda las formalidades esenciales del procedimiento, y 
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. . 

cuando e~ios ·re.:;ui~fto~ na· .se han·:·observada, es procedente 
' . - ···''.... . .._ 

el juicici·d~cgarint!a~;;~•~em:;J~d.•~e'la Fe~. Tci~o XXXIII 

p~g. 1Sé9, El •AgüiÍ.a~;~c!~>Méx~ ,'de ~~t;6~eo.c 5a> 
··:·::;--.: \;.,;,(~·¡;···_.,,,. ,,1J'.'.:·:~:},;, -~.·. r-:.:::;,-.,.·,:_.'·> . . ,.· 

-y: ":S_,,"· ··.:~ ~/--:·:··~~ , .--.. _. 

e). DERECHOS:. la ~~m16n "derechos•, comprende 
.. ,,__'.i/ .. _ 

c_ualquier. der~echO ~i1b}e-ti_~ó·~~-- r--=~a{: a'· P:ersonal. Para los po-

sitivistas, derocho subjetivo es la facultad otorgada al 

sujeto por el 6rden jur!dico objetivo. Bonnecasse opina 

~qu~ l~ norma objetiva viene a ser la fuente del derecho -

subjetivo; viene a ser la facultad que incumbe a un sujeto 

individual nacida de una situaci6n jur!dica concreta esta­

blecida por la actualizaci6n del status normativo abstrae-

to y que impone a cargo de otra persona obligaciones partJ:. 

cularea correlativas. S5lo cuando origine una obligaci6n -

correlativa ser§ derecho a.ubjetivo". ( 59) 

"El derecho subjetivo ~stricto sensu) dice Re-­

casens es aquella situaci6n en que una persona se halla en 

una relaci6n jur!dica, en virtud de la cual se le atribuye 

por la norma, la facuftad de exigir de otra persona el cu~ 

plimiento de cierto deber jur!dico. En este sentido se di-

ce que una persona tiene un derecho subjetivo 11 sensu stri.E. 

to 11 a una 11 pretensi6n 11 , cuando el Oltimo grade de actual1-

zaci6n de un deber jur!dico sea otra persona est~ a dispo-

(58) Idem. p. 537. 
(59) Idem. p. 538. 
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sici6n de la persona _titular o activa, es decir, segGn es­

ta acepc16n estr16ta~ ex~st~·un,_de~echa subjetivo a favor-

de una persona cuando ¿st·.,{ tif~n.e' ~a fac~ltad de exigir el 

cumplimiento d.e un debe~::COr-~el."ativa de otra, o sea cuan­

do llegado el cimplÍ..,,;i~nt~ tl~ne la Facultad de impetrar -

el auxilio del aparato-~o:rcitivo•.<60) 

No cualquier facultad concreta derivada de la 

norma es derecho subjetivo, s6lo cuando de la aituaci6n j~ 

r!dica concreta nace una obligaci6n correspondiente, de 

blenda ~eta preverse. en la situaci6n tlur!dica abstracta l_.!! 

galmente establecida (ley). Por ~eo cuando la norma de de­

recho no consigna a cargo de uno•de los sujetos abstractos 

respectivos alguna obligaci6n a favor de otro, en el sta­

tus individual na existe derecho subjetivo, ya que se re­

quiere que la facultad personal inherente a una situac16n­

concreta sea imperativa, de tal suerte que el ca-sujeto de 

su ~itular, deba inexorablemente cumplimentar las preten­

siones que mediante aquella se persiguen. 

Windscheid define al Derecho Subjetiva, "como el 

poder o se"or!o de la voluntad reconocido por el orden ju­

r!dica 11 • (
61 ) El üerecho, argumentamos puede existir indepe.!! 

dientemente de que haya o no manifestaci6n de la voluntad, 

(60) Idem. P• 539. 
(61) Garete M~ynez, Eduardo. Op. Cit. P• 187. 
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como sucede como.por_ejemplo, ca~ el nifto o el incapacita­

do, que pueden ser t·i.tl.qBres . de: ·derechos subjetivos. Roda,!. 

fo Ihering lo define •como el interés jur1dicamente prote­

gida•.' 62)Puede no existir interés y sin embargo tener de­

recho. Adem~s es un concepto subjetivo que no podr1a resol 

ver el problema. Por su parte Hans Kelsen dice que el "de­

recho subjetivo es el mismo derecho objetiva en relaci6n -

con el sujeto de cuya declaraci6n depende la aplicaci6n 

del acta coactivo estatal señalado por la norma•.' 63 )El 

maestro Garc!a MaYnez comenta al respecto que derivando el 

hijo del padre, no puede decirse que padre e hijo sean la 

misma persona. Es lo protegida na la protecci6n. El maee-­

tro Rafael-Preciado Hern§ndez dice que "el poder o facul-­

tad que conforme a la norma juridica tiene un sujeto fren­

te a otros, es lo que consptuye el Derecho Subjet).vo•. ' 64) 

3.2 GARANTIAS ESP•CIFICAS INTEGRANTES DE LA GARANTIA DE 

AUDIENCIA. 

Su contenido de la garant1a de audiencia en el 

art1culo 14 Constituciónal se divide en cu•tro subgaran­

t1as, cada una de les "cuales son: "a). La de que en contra 

(62) Idem. p. 189. 
(63) Ganzalez Diaz Lombardo, Francisco. INTRDDUCCION A LOS 

PROBL~MAS DE L~ FILDSDFIA DEL DERECHO. Ediciones Be-­
tas. Primera Edici6n. México, 1956. p. 112. 

(6 4) Garc1a M&ynez, Eduardo, Op. Cit. p. 192. 
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de una persona, a· quien ~~-·~~~te~d~ privar de alguno de 

los bienes jur1dicoá .. t.utE!_lados_ en la' disposi~i6n conatitu­

.cional, se siga~un ju_~c_i'~·rb) •. Qu~ .ese juicio se. substan­

cie ante tribunales p~evi~~i;'n'te ~stablÉcidoá¡ ' e). Que en 

el mismo se observen'. las ·.formalidad.es esenciales del proc_s 

dimiento¡ y d). ·Que el f~l~¡,c:.;~~pectivo .se dicte conforme 

a las leyes existentes can ante.laci6n al hecho o circuns­

tancias que hubiere dada motivo al juicio•.< 65) 

Las cuatro subgarant1as integrantes de la garen­

t1a de audiencia deben ser necesariamente concurrentes, es 

decir, la violac16n de cualquiera de ellas es suficiente, 

la que la constituya en una verdadera garant1a. 

Como hemos afirmada la garant1a de audi~ncia se 

integra por cuatro subgarant1as especificas las cuales son 

las siguientes: 

a). JUICIO PREVIO AL ACTO DE PRIVACION: El con-

cepta de juicio dentro de esta garant1a especifica es de 

vital importancia para fijar el sentido misma de dicha ga­

rant!a, equivale a la idea de un procedimiento, es decir a 

una secuela de actos concatenadas entre s1 afectos a un 

fin com~n que l•s proporciona unidad. Ese fin estriba en 

(65) Burgoa, Ignacio. Op. Cit. pp. 515 y 516. 
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la real1zaci6n de un acta jurisdiccional por exelencia, o 

sea, en una resolución que establezca dicción.del derecho 

en un conflicto jur!dico que origina el procedimiento al 

cual recae. 

Asi tenemos que el maestro Fernando Arilla Bes 

nos dice que juicio segGn la jurisprudencia de la Suprema 

Corte es contradictoria respecto del alcance del término 

juicio. Sin embargo en buena doctrina jur!dica, "juicio d.!!. 

be eer todo procedimiento desarrollada válidamente ante ª.!:! 

toridad formal y materialmente administrativa y formalmen­

te jurisdiccionales" (juntas de conciliaci6n y arbitr.!!_ 

je). ( 66) 

Respecto de las autoridades material y formalme.!! 

te administrativas, la jurisprudencia de la Suprema Corte 

no ha adoptado un criterio definido. Mientras en la Tesis 

NGmero 160 del Ap~ndice al Tomo CXVIII explica el sentido 

de que par juicio debe entenderse "un procedimiento ante 

autoridades judiciales 11
1 y niega a las administrativa~ la 

facultad de 11 privar de sus posisiones o se prenuncia en d,g_ 

rechos a los partlculares".CG?) 

(66) 

(6?) 

Se puede establecer que el concepto de "juicio" 

Arilla Bas, fern6ndo. EL JUICIO DE HMPARD. Editorial 
Kratos, S.H. de C.V. Primera Edici6n. México, 1982. -
P• 193. 
Idem. P• 193. 
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en que estriba el elemento central de la 'gárantia e.specif,!. 

ca de que tratamos,. se· mar:iifie.s-ta a tradu'_ce. _en.-i.m procedi~ 

.miento en el que se rea11ée:ú11~' f.undó~ jurisdiccional te..Q 

diente, como el thmino lo ,·i.~di·~~··;. ~· i~" diccÍ.6n de.l dere­

cho en un positivo y ~ea,l ~§~f.Ú~t'C1 jur1~ico (resolución 

jurisdiccional, fallo o s~~i~~~ia) é en el que se otorgue 

o haya otorgado ocasión para que tal conflicto surja o hu­

biere surgido.' 68 ) 

Por todo lo anterior se puede establecer que 11 el 

juicio es el procedimiento que se inicia can le demanda y 

se termina con una sentencia, "en donde las partee que in­

tervienen en el procedimiento judicial, ejercitan sus res­

pectivas· derechos procesales. 

Por lo que se refiere a los efectos del acto de 

privaci6n, dicha procedimiento puede substanciarse coma se 

ha dicho anteriormente ante autoridades materialmente ju­

risdiccionales, o materialmente administrativas, o formal 

y materialmente judiciales. 

b). EL JUILIO DEBE SEGUIRSE ANTE TRIBUNALES PRf. 

VIAMENTE ESTABLECIDOS: Vamos a pasar ahora •l an§lisis del 

sentido que espresa la ley al decir "Tribunales previamen-

(68) Burgos, Ignacio. Op. Cit. p. 540. 
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< .. _.:_ :· ;." ••• •• • ' ' 

te eatablec.idos 11,; . .::··.o~"~.~a,~:a1 "segundo elemento 
' ~: ·• ' . ~·" 

constitutivo 

de la garant!a deiaudieril:ia,''Pa'ra:tal efecto se entiende -

como Tri}'~~a~; ~5~::~.1,t~.'e;i~~~··&~'.~~iri T;ib~na- tribunus: tri-

buno): q"!e ,~s· e.l .•. l_ugs.r<-,des.Un~do, a ':i~/'Jli~ces para adminis-

trar Ju~ti~iá ~ p;~nL~ci~r se~t~n~la. C 
59l 

Por otro lado trataremos de realizar una opera­

ci6n interpretativa a la luz de la 16gica juridica y de la 

jurisprudencia. 

Tribunal es el 6rgano estatal que realiza la fu~ 

c16n jurisdiccional. Es pertinente nacer notar que en esta 

definic16n estemos considerando 'a los tribunales conforme 

a su func16n; o sea que se trata de una def1nici6n mate-

riel y no form•l· 

Por lo tanta para los efectos del articulo 14 

Constitucional, a cualquier 6rgano estatal, ya sea que per 

tenezca al Poder Judicial a al Poder Administrativa, pue-

de tener la categoria de tribunal, siempre y cuando desa-­

rrolle la actividad juriadiccional. En efecto, el esp!ritu 

de la ley es conceder al hombre un derecha de defensa; un 

derecha de ser aida antes de afectarsele y esta actividad­

es obligatoria a cualquier 6rgana estatal. O cualquier en-

(69) DICCIONARIO ENCICLOPEDICD ~UILLET, Toma Octavo. Edito 
rial Cumbre, S.A. 1Da. Ed1ci6n. M~xica 1 1979. P• 322.-
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ti dad adminiS~r.;~i,;.a,que tiencl~ a j~zgar,al: hombre un sis-
z, ...• 1,_, ·.,:·. 

tema raciCrÍ.al r<~s ·d~'c1·~-,:· .. ·m'edia-nt.é Un JUic.io~· ConCretanda -

la a~ies ·;d¡·¿·,h~"~ :\~i~'u~~·l~~;. p~·ra \'1~:~:j~~,.~·~·i~~;,_ cons~~ t'uciana--

les dél ard~ul.o 14. es. cualquie·; ~LÍt~rfdad estatal que 

realiza actividad jurisdiccional y que tienda a conceder -

al hombre un derecho de defensa. 

Pero la prescripci6n del articulo 14, es que los 

tribunales deben ser previamente establecidos¡ es decir, 

deben ser generales coma todas las instituciones juridi­

cas¡ deben regir para todos los que se encuentran en la h! 

p6tesis del ~mbito competencial y funcional de tribunal¡ 

al expresar nuestro art!culo 14 que "Nadie puede ser priv~ 

do de la vida, etc ••• sino ante loe tribunales previamente 

establecidoatt. Esta confirma en una forma categorica la 

prohibici6n de los tribunales especiales prescrita en el 

articulo 13 de la Const1tuci6n. La proh1bici6n de los tri­

bunales especiales ha sido una tradici6n jur!dica dentro 

del Derecho Constitucional Mexicano. Todas nuestras const! 

tuciones han prescrito el principio de que nadie puede ser 

juzgada por tribunales, par comisi6n o especiales. El ar­

t!culo 1J Constitucional se expresa: "Nadie puede ser juz­

gado por tribunales especiales''• El tribunal especial es 

el que se crea o establece para un casa determinado, para 

juzgar un determinada asunto; y por ende carece de loa 

principios de generalidad, abstracci6n y permanencia, que 

deben regir a todas las ihstituciones juridicas. 
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. .. . . 

' . . . . . La. Su~r.ema ·.Corte .de JUsticia nos dice que :san 

Triaunal~·ª· eSp~-~1·.a·l."esr Bqu·e_i"loo ··que se crean· éixcltieivam·en-

te para. ~o_rl~.c.~_·r~.·~:.·,e·~<u~ ··1;i~~pa· dado de ciertos delitaa· o -

respec.t~ .· ~- .--~~·.i~:r~·~·-~·~_'~~~·:··~eli~cuen tes. 

En conclus16n, para los efectos del articulo 14 

Coristitucionel, todas las autoridades Estatales tienen 

obl1gaci6n de oir al individuo antes de afectarlo, y por 

ende se pueden constituir en tribunales, si con ello se 

trata de que el hombre pueda satisfacer su derecho de d~ 

fensa. 

c). ~UE EW EL MISMO SE OBaERVEN LAS FORMALIDADES 

ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO: Trataremos de despejar su i.!). 

te~pretaci6n dentro del ar•1culo 14 Constitucionalr 

Las formalidades esenciales del procedimiento 

son como su nombre la est~ indicando, las formas o inst.J.t~ 

cion~s prescritas en la ley procesal, a Fin de realizar en 

una forma sistematice la funci6n jurisidccional. 

En el juicio se desarrollan una serie de actas 

que tienen como fin el de despejar un conflicto por medio 

de una resoluci6n judicial; en otras palabras, la funci6n 

jurisdiccional está regida por la legialaci6n procesal, es 

decir, por el derecha positivo; este derecho procesal est~ 
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tuye las. instituciones que van. a .integrar. el. j_~1cio 1 ae1; . .. . . ~ 

por ej.~mpio, se·:e,stBbfeCé,.~ el·;·. cter-eC~a·;;cie~·:.·~cc16n, l~s ex.cep-

clones <ct'11ator1aS ·y":,-pE!re~~·tar¡,~·~,..-•. :~.l·a··.P·r·U'eba~' ·>io·~ · termi­

nas, las natirii::ai::icnc~: l",~:~:u~.;~"~i:'i~.:/ ·.}~~·recursos cen-

tra. l ª s . ri7 º:1:~%rª:ne.~{.~~~,:~i'! j:fa~f .~t(t!~.i,: . 
',•:,,;·;,··· •. ¡;',••''''" 

El :p;ob·,{~-~~' ~~·~.~;: ~.~:?;_-~:~~~ -:-~.r~.~rnn ta es el de saber, 

dentro de _est~a· ~C'.·t~~i.~~:~·~-~-:-~r,·.~~-~'.e_~_alÉ!s 1 cuales son las que 

tienen.la categor!a de ~senciales, puesto que la garant!a 

de audiencia es susceptible de una violaci6n cuando no se 

realizan dentro del juicio, una de estas formalidades ese~ 

cieles del procedimiento, a "contrario sensu" el mismo pr.!;. 

cepto constitucional, al expresar la frase de "formalida­

des esenciales del procedimiento", est~ aceptando la exis­

tencia de formalidades secundarias. Por eso, nues~ro pro­

blema fundamental es dejar esclarecido cuando estamos en 

presencia una formalidad esencial y cuando ante una forma-

lidad secundaria. 

Se ha dlcho'que interpretar es encontrar el sen­

tido de una expresi6n 1 por tanto nuestro problema consiste 

en saber que sentido anim6 al legislador al hablar en el 

articulo 14 de formalidades esenciales; en otras palabras, 

ea necesaria dirigirnos a ls voluntad del legislador y el 

eephitu racional de la ley. La intoncl6n del sc.gunch p6-

rrafo ciel articulo 14 Constitucional es de conceder al ha.!!!. 
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bre dentro -de la comunidad polltica,. el t\erech'o de ser oi-

do antes de e_f_e~~-~r-l~-~--es:-·:d8·c:1r, ·.·e1/-~er-ech6. d.e· ~efensa; la· 

pe sib 11 fdB'd d~i(~a-é t~a·;._··./a ~'. ret:·: -~~: ~i ~-[a-~·;_::í~': .. q-~e" :~~ed~ . Co~·st 1-

tuir su d:f.e~i:,::1:E~:i~:t.: i~~l~~~0~~~ª~:?ª:~ e fÓr•nelidedes 

ese~cia_~-e~ :_:_ ~-e~_>_P~ºº-~di~i·_~~t-~-·:t;_~_~r'.:~-~--~~-~-~ ~~~,;que permiten al 
hombre l~ r~f1t'i~:~?f6~;!}~:i:-~·~~Ú(:)~s".t;i~,i~~ de su defen•e; 

las. :insti tu~-1~~~-·~--~-:p~-~~;~.:~~i~~·.:·qL/é---~~-i~iidan·. directamente a 

reai"iza-~ el Es~ir-~\u ~-~~-:-·:¡,~-- :·i'~~-~-: _;:,--~~~-~--una posible afecta--

ci6n en su esfera juridica. 

Por el contrario, si un actb procesal no impide 

ni niega el derecho de defensa, podemos Considerarlo como 

una Forma secundaria procesal.E& la tesis que sostiene la 

Suprema Corte de Justicia al expresar: "El auto que admite 

l~ demanda en determinada v1a, no constituye violaci6n 

substancial a las leyes del procedimiento, ya que no priva 

ce Cefensa al demandaoo, que tiene durante el transcurso 

del juicio amplia campa pare defenderse•.< 7 o> 

En efecto, un auto que admite la v1a sumaria, o 

inclusive la v1a ejecutiva, no impide el individuo la opa~ 

tunidad de defensa dentro del juicic, por l~ tanto, con e~ 

te auto no se impide en modo alguno los efectos de la ley 

en la realizaci6n de la 9arant1a. Si por el contrario, en 

(70) aurgoa, Ignacio, Op. Clt. p. 549. 
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'un juicio, .se di~t'ara .. ·~ui:i, Büt~, :· ."ª :a~1m1.tié.ndose Una.' prueba 

can car6cter. super~e".~.~+te '._ .;¡un <.~ª~~ment~ . ile uri.,tercera 

que se.a· .. ~.\e;in,e~t~\J~t~~·~=·~{.~~) ~·(,'1;;t.~~)t~~~ ~t~~ ~.·~ '.;·.;ri~ud~ble-
me nte que entancea .. 'sL(ae:,·est6•·•imp·idienda,··ar;•particular ha-
cer v~i:~,~:/ Í·~~;i·~~i~{gi~'.:~f~.J;~J·~8'.~:~~{;~t~"J~~~.k;~¿J?~!~t-~~~~;~:~.\ ·. 

. . ,,~· ·.''.'.~ :-~-~~:;~~~.r.t.;:.J.r.~~:-.s~:;'·'.>f·!· \~ ~,'._ ;/_~:-- , ·-_··.1:.··-:- ·.~-~-- . 
• • -~.'.;i'i !;:~~-. º.':;.~-. - .•. , • ,- ,' l ~·:·~·. 

d~lP~ac~dZt!!tt~:1:~:¡d~:r::: •i::.::::::::::e• n:::::::::• 

par~· _q~-~ i'~·& part··~ sean a idas dentro del juicio y puedan 

r~-~-¡'.1:~~-~ '.SU defensa ante una pasible afectaci6n. Por el 

contrario son furmalidades secundarias aquellas que no ti~ 

enden directamente a conceder oportunidades procesales de 

defensa. Esto 1 visto naturalmente para los efEctos del a~ 

-ttculo 14 Constitucional, puesto que dentro de la dactrJ. 

na general procesal hay in~tituciones procesales que no -­

tienden directamente a la defensa del hombre y que no por 

eso dejan de tener una categoria fundamental; verbigracia, 

la competencia, las v1as 1 los t~rminoa, les exhortos, etc. 

d). LA HESLlUCION 'IUE PONGA T~ili'1Ii.O DEL JlJIClO 

DEBE FUNDARSE EN Lt:VES EXPEDIDAS C01~ ANTERIORIDAD AL HE-

CHO: 1\1 deapejer La interpretaci6n de la fraee" leyee exp~ 

didas con anterioridad al hecho''• con el objeto de encon• 

trar su sentida dentro del seg~nda p§rrafa del arttcula 14 

Constitucional. La frase se refiere ante todo a una situa-

ciún tempcral 1 indicando la preexistencia de la ley al he-

. ESTA 
SAUR 

TESIS 
DE LA 

ND DEBE 
BIBUDTECA 
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cho que va-a regir·. Para qÜ~ ~n hec~o caig~ bajo la regla-
. ... ,: :. '.: "· .·,;" .. :__ ·"' ·; <, -. 

mentaci6~ jur11:Íica.:ci'~ti~··e~istir. con 'aritel~ci6n ia norma h,!. 

pot~tic~· qu~\~:~(;~~g~~;; ·· ·.' '. ·. 

. .. ·fü.{;:¡.~~~cm;fü~·f$',;::H'.~~ "·:v .. :. :~ .•.•• · ·· 
: .. > · •Por:·.10•:.tantoda•!,mencionada :•garant1a. e·_,i'ig~ ·que la 

·:.· -·._:- ~: ::~-l ::_:;(>::;,:~:~~}-~~'.-·'.<};·:·'..~~',;\::~<i?~~·'";,~~- »"f/::'._: .. h:,,_¡~~~~---'·;:'~--~· ?t·.:, -:-;1:-~.;- >~--': . -_--·, :_ ' -' . -
r esO_l uc i6n. 1~'--~j Ud fcra l~~~Se4::'.'"-f'.' u·ndamen t E';: 'e'n'..f le Ye S;,_: sustantivas, 

.·.:- ;·: t-:;-.:>1~~:'.·,_\,.:.,, r,~~~;~~~+~~:J'.~;:;~i:~fj:~:~~*'~.#~~,~'~f{;é.;¿;~;~'.¡:,.',;{~'.~-\L~ )..''.',,. :~. 
que haya_n•(si do? · ... ~üsaf•dEll :.m~vimientlJ: del' 6rgano jurisdic 

:~.;ry:~:L~fiifü~s~t::~~~ft~ff5~ff:~·.::·:1~:~::~::~: 1 :a s::~:~ 
cfera '·.1'a·~;:i~-y~~· ' .. q~é-·'"·J~~·.:·a .:·~·egir su mundo, jur1d1 ca. 

La garant1a de audiencia confirma y refuerza de~ 

tro del juicio, la garant!a de i~retroactlvidad consagrada 

por el mismo art1culo 14 en su primer p~rrafo; exigiendo 

que la culminaci6n del proceso se funcamenta conl,eyes an­

terior es a la realizaci6n del hecho. 

Es importante hacer notar que la palabra "hecho" 

usada en la termlnolog!a del articulo 14 1 tiene un sentida 

amplio, puesto que en la expresi6n se incluyen los hechos 

y los actos jur1dlcos 1 sabiendo que los hechos desde el 

punto de vista estricto de la doctrina jur!dica san: 11 aqu.!!. 

llos acontecimientos a aquellas situaciones (o estados) 

que produzcan una mod1ficaci5n de la realizaci6n jur1dica 1 

o sea un efecto jur1dico 1 y que por eso son jur!dicamente 

relevantes. Los hechos jur1dicos san los antecedentes ry~ 
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cea~rias (aunque no siempre muficientes) para.que.se pro­

duzca un ~fe.c~é:r~.- c_u~_l:q_·~~~.r~.' q·~e .. ·se.a ~~. e.~ ·-~·~n·~~-~-, j--~ridt'co¡ 
,sin hechos ;j~r1ciicaa: (rÚeva~t~s) ;:;:ei.- ord~~ani'iento :j ur1di-

.. ·.--,,.,·':.'\.:.'<•·'" .... ;:.'.-.<e:/;: :•: ... , ;.'_, .. ;.-· -.-::'é-i.i.-:::." .•:·c71> Va 
ca p'erma!1ece.;?1n'é"r'te_.-~\i:'. no ·,_h=c~r.·~.e_t:e.c tos:::j ur_id~ c~s'.'.• 

que_ l~ ~~~'~h,t,~~~;~~~\~.;¡;~~6if ;;~ ~°c:ria··~0;:~> :~~--·•fado-~¿; tamtiién 

cuando .. ·se' .. trata~·~E·'privar d'~ .:de~E!chOé ,·o:fiQ1ñ.adciS ·par actos 

ju~1di.~~5,'1~y'·l~ '~ent~ncia debe constituirse: conforme a las 
.. '-'··-···-·'· 

leyes· vi.ge11te~, cuá.nda tuvo l.ugar el acto Jur1dico. 

Una ley debe regir para situaciones futuras, de­

be tener vigencia desde que se promulga, h~ata que es der,2_ 

gada o abro~ada, es decir, debe tener aplicac16n Gnicamen­

te sobre los hechos que se suscitan, dentro de su ~mbito 

temporal de validez. Pero, lEsta regla tambien rige a las 

leyes procesales? LL8s le~~s procesales que regl,mentan y 

unifican el proceso pueden tener vicio de retroactividad? 

Nuestra manera de ver el problema es el siguiente: el pri.!!, 

cipio las leyes procesales no caen en el vicio de retroac­

tividad¡ ellas se refieren Gnicamente a la tramitaci6n del 

juicio pero este priñcipio tiene excepciones, ye que en 

las juicios iniciadas y desarrollados h•sta le f ijaci6n de 

la litis inclusive, cuando se alteren los requisitos y el~ 

mentas eSenciales de la ecci6n ejercitada o se restrinja -

la defensa genérica del demandado; o sea, en el ceso de 

( ?1) Rajine Vil legas Rafael. DERECHO CIVIL MEXICANO (Tamo 
Primera). Editorial Parr~a, S.A. Quinta Edici6n. Méxl 
ca, 1966. p. 141. 
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qa~ la ley ~uevg declBre inoponible5 ciertDs excePcionos. 
. ·.· ... -.. 

En las juÍ~ios _en ~ener~l cuando se altere . 11 la farma.ccn -
'" .-_,,·_,,---.· ... :. ' -

arregla a _.la. cual puede ser ejerci tadc:i · ~n der~cho_ p"re~e.:z:e~· 
' .:.-_·' . ' 

te adquirido ·y. siempre que tal. de.recti~. hay"' ·a ido. d~l pro.e,!!_ 

··dimienta ·misma''• 

El· mismo C6digo .de Proce~imi~~~~{~i\ITi~s esta­

blece .una_ serie,··de. r_eg~as· ecl:lre. estos :Prciblem~s de. ·retroa,E_ 

. Üvi'dad; por\ej.emp~o.~l. arti~ulcí. 2o. Transitorio nas dice: 

"La ~ub~t~i1cÍ~~i.6~ de los negocios de jurisdicci6n canten­

ci'~sB,; :.·~·G:~«;~_~t:~:n.'-pe-~dientes en primera o C.nica instancia 

al entrar ·eri·'vigor :~~ta ley, se sujetara al C6diga ante­

rior, . ri'á~ ~~-----~·;~·~unciarse sentenc.ia. La trami taci6n de la ~ 
p~i~6iSn contra·el· fallo que se dicte· en esos negocias, se 

sujetará a ~~te C6digo¡ pero pare la procedencia del recur. 

so, por raz6n del inter~s regirán les disposiciones de la 

Ley an~erior".< 72 > 

(72) NUE~O CO~IGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRI 
TO FEDERAL. Castilla Ru{z Editores S.A. de c.v. Sexta 
Edici6n. ~~xica, 1991. p. 267. 
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CAPITULO .IV 

:, -~ ~: - . ' ' - ' . , .... · 
LA GARANTIA DE ;AUDIENCIA. ENº NUE>:iTRO. DERECHO 

... : ..., . ,~ ' 

.. , " ·~~·~,~"'~~'' i1~1~~~~;.;: · 
La gariint!"a de a¿di~~ci.a 'e~· materia civil se en-

cuéntra_ -~~~:~~-~~~'-d~\;~:~--; -~~·-' ~--~-·~·~~-d·~:· ~~~ra'~.º-- del referido art.!. 

culo 14 Canstitúéianal 1 mis·m~·que qÚeda complementada par 

_el cuarto p~rraro del rererido articula de nuestra Ley fu~ 

damen•~l qu~ textualmente dice la siguientel 

11 En los juicios del orden civil, ·la sentencia d]. 

finitiva deber~ ser conforme a la letra o a la interpreta­

ci6n juridica de la Ley, y a falta de ~sta se fundar§ en 

loa principias ~enersles del derecho 1 .C?J) 

De ambos párrafos del referido articulo Constit_!:! 

cional, se desprende que en mat~ria civil la garant!a de 

audiencia consiste en que el 6rgano jurisdiccional encar9_!!. 

do Ce dirimir las controversias suscitadas entre los partl_ 

culares cuando c~ncurren ante su jurisdicc16n en ejercicio 

del derecho de acc16n, deben amoldarse no solamente con la 

(73) Cü~STITLCID~ POLITICk DE LOa ESIADOS UNlCDS M¿xJc~NDS. 
Op. Cit. P• 13. 
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actuaciGn_la cual consiste-en ·dictar la sentencia que debe 

recaer a1 Ju1C10:: corresP.and1·ente 1 eii tos t~rmtnos que est.! 
. . ' · .. 

. blece _81- ·r.ef8rido ,:·~~~~'f.t.~ _}/l·~-.r~~~- :~-~~ · numeZ.al·. consti tucio­

nal _en c_á!'Jlen·ta_..pár:~ ·:.faB ,:· f)ne's :de· esta. parte de .la tesis 

que se. su_~t~-~-~-a·, .. ___ si~~'·-'é¡ué: B'ti'i:t'i:~a._tanlbien .todas las reaalu-

ciOnes a·_ d~t~r~\í!~~\-~.n-~~~:.·J~d·f~iales que se dicten durante 

la tramitaci6n del juicia, ~etas que deber6n ser dictadas 

conforme a la gSrantia de legalidad que genericamente est~ 

blece el articulo 16 de nuestra Carta Magna. 

Los lineamientos normales que se siguen para la 

interpretaci6n de audiencia en materia civil en nada dif i_!! 

ren de las conceptos generales que se han establecido en 

cap!tulos anteriores sobre la garant!a de audiencia esta­

blecida en el segundo p€irr.afo Constitucional, si i¡icaso se­

r€. necesario agregar al presente capitulo lo referen~e a 

que debe de entender por "formalidades esenciales 11 en mat~ 

ria civil y los derechos especificas que pudieran ser vio­

lados al gobernado cuando la autoridad jurisdiccional no 

respeta la referida g~rant!a y los casos en que la Ley prs_ 

cesa! en materia civil se encuentran en contra posici6n 

evidente con la garant!a de audiencia establecida en nues­

tra Constituci6n; pues lo referente a 11 juicio 11 , 11 bienes j_!;! 

ridicos tutelados por la garant!a de audiencia" que son 

fHctibles de ser violados por los 6rganos del Estado; 11 tr.!_ 

bunal 11 han sido conceptos jur!dicos tratados en cap!tulos 
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anteriores por l_o que no los incl,uimos en el presente capl 

tulo. 

Al hacer el ~studio' de las formalidades esencia­

les del procedimiento, 'nas 'di,ce el maestro uJillebaldc Baza.!: 

te Cerdan, que aunque afirma: que parece un antinomia la -

frase "Formalidades esenc1ales" 1 pu~s, forma y esencia se 

excluyen tanto en la filcscfla como en la ciencia jurldic~ 

este autor afirma que: "FURMALIDAD es etimcl6gicamente 

cada una ~e las requisitos que se han de observar o llenar 

para ejecutar una cosa, y proviene de forma que es figu­

ra o determinaci6n exterior de la materia 11 ; agregando que 

el pensamiento del legislador al• establecer el articulo 74 

del C6digc de Procedimientos Civiles para el Distrito Fed~ 

ral es otro, ya que utilizó la palabra imprescindible, es 

decir "de aquello que no se puede prescindir a hacer abe-

tracci6n 11 , ''que no se puede pasar en silencio u omitirse,-

que no puede privarse de elle a evitarle, que no se puede 

abstener de ella".< 74) 

A su vez el legislador a trav~s del contenido de 

la fracci6n III apartado a), b) y c) del art~cula 107 Con.!!. 

t1tucicnal, estableci6 que el ampara s6lc proceder&: 

( 74) Jazarte Cerdan, Willebalda. LOS INCIDENTES Eh EL CUDI 
GO l)t: r~ucc:viiHENTOS ClVlLC:!;; PAR,¡ ü )J:jJillTO Ft:DEd;\L 
V TERKIIOAIGS. t:dicicnes Botas. Prlmera Edic16n. M~xi 
c~, 1961. P• 150. -
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a) Contra sentencias. definitivas o laudas y res,g 

luciones que pongan ~in al~juicia; re~pect~ de las cuales 

ser no proceda ningún recu~,~-~' ~·~'-di~~-~{~-: po·~·:· ~l que· pueden 

modificadas o reformados,··,y~~-.:~-~~~--qti~'-la violacH5n se come­

ta a laa defensa a del: 'quej~~C: ,'..tr~~scendienda el resulta da 

del falla¡ siempre que en °máferia civil haya sida impugna-

da la vialaci6n en el recurso del procedimiento mediante 

el recurso ordinario establecido por la ley e invocada co­

mo agravio en la segunda instancia, si se cametio en la 

primera. Estas requisitas na serán exigibles en el ampara 

contra sentencias dictadas en controversias sobre acciones 

del estada civil a que afecten el arden y la estabilidad­

de la familia. 

b) Centra actas.en juicio cuya ejecuci6n sea de 

impasible reparaci6n, fuera de juicio a despu~s de canclul 

do, una vez agotados loe recursos que en su caso procedan. 

e) Contra actos que afecten a personas estrenas 

al juicia.<75 ) 

Considerando que el media id6nea establecida en 

nuestra leg1slaci6n para purgar las vialacianea a las ga­

rant!as individuales, entre las que se encuentran obviame~ 

(75) CONSTITUCION POLITICA DE LOS EST>\DOS UNIDOS MEXICANOS. 
Op .• Cit, P• 80, 
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te la garantl.a de : audÍ.e~cia·'. lo es éi. j;¡i'cio, consti tucio­

nal, o comunmente, lla~_~da :·J~i;Ci~ d~· ariipára i y "·est€s. Ley re-
~- _. : " : " -, "· . ' - " 

glamei:itaria _como heffios ·vistci: estabiéc'E! ··1a procedencia de -,.,, .. :". 

e~te ·jui~'i.o ·:en rriáter'ia ciV:i.1-·.: u~icaní'~n,te ~n las caeos a que 
,- . :: - : ... -.. . 

ae r~fiere.la anterior di'sp¿si¿i6~iegialativa que sea re-

producida, se puede concluir valida_mente que para los efe.E 

tos de la garant1a de audiencia e~·materia civil ~nicamen­

te debe de considerarse coma violaciones esenciales al pr~ 

cedimiento, las autos y sentencias dictados por la autori­

dad encargada de juzgar el caso concreto que directamente­

causen un perjuicio a una de las partes durante la tr6mit~ 

ci6n del procedimiento de manera que ese perjuicio se tra­

duzca en un estada de 1ndefensi6n manifiesta, que injusta­

mente incline en su contra el resultado del fallo. 

Esto quiere decir, que no toda violeci6n al pri~ 

cipio de logalidad aobre las reglas que regulan el procedJ. · 

miento en materia civil, constituye una violaci6n a la ga­

rant1a de audiencia, sino unicamente las que involucran un 

perjuicio y notable estado de indefensi6n que incline el 

sentido del fallo en contra del agraviado, pues los.autos 

y determinaciones judiciales, dictadas durante el procedi• 

miento que son de tr&mite o que no involucran esos efectos 

aunque sean dictados por el juzgador no podr~n ser considJ! 

radas como material de vulnerabilidad de la referida gara.!! 

t!a, verbi gracia: el auto que ordena la expedici6n de 
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unas copias, el auto que manda agregar algun oficio, etc. 

As! de esta manera se concluye, como-lo h~n con­

siderado diferentes tratadistas, cada uno por su parte, 

que dentro del c6mulo de garantias que consagra las leyes 

especificas en esta materia, entre las m~e comunes se en­

cuentra: La falta de emplazamiento, la no recepc16n de 

pruebas, la falta de desahogo de una prueba ofrecida que 

sea relevante para su resultada, la falta de estudio de 

una defensa o excepc16n opuesta; o bién resolver el asunto 

sin tomar en cuenta las leyes aplicables al caso o a su i_!! 

terpretaci6n juridica, o en ausencia de ellas a los princi 

pica generales del derecho. 

~.2 LA GARANTIA DE AuDIENCIA EN MATERIA ADMINISTRATIVA. 

Tradicionalmente se habla venido considerando 

por tratadistas y diversas ejecutorias que la garant1a de 

audiencia en materia administrativa no exist1a. 

Este err6neo criterio se fundamentaba principal­

mente en que ninguno de los párrafos del articulo 14 Cons­

titucional hacia menci6n sobre la Garantia de Audiencia en 

relaci6n con el procedimiento administrativo es decir que 

en las sentencias dectadas por tribunal administrativo al-

guno deberian r~unir determinados requisitos seMaladoe por 
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la Ley, P"ra no involucrar. la .vi.ola~i6n. en est·~ impo'rtante 

garant1a' de tal: manerfi que i~ a~tri~f~~·d: j~~is~i:c~i~nal, 
obviamente deber'1a'}''cíef~ui~~~ d~: ql'iei~iruéra. ot~o ; vencido 

:::.::" :::::::E?iil~~~l~!l!:~¡::";:::::::;:::::::·:: 
sentencias. del o~d~'ri :d.vÜ~ Ccu~rta p€irrafo), 

'Entre l~s tratadistas que compart1an este crite­

rio se encontraba el Licenciado Carrillo flores Antonio 

quien afirmaba "No hay pues, una garantta especifica para­

le materia administrativa. Esta es la s1tuaci6n actual, 

consecuencia de la forma como se ha ido eliminando, par 

las interpretaciones que han prosperado, ra aplicac16n de 

los preceptos que pudieran constituir una base para una 11 

mltaci6n a la autoridad del Estado con apoyo en preceptos­

Constltwclonales. El articulo 14, tal como la Suprema Cor­

te lo he interpretado, lo unico que establece es la ejecu­

ci6n del acto a la Ley, ea decir, lo mismo que seg6n dive~ 

sa jurisprudencia enuncia el art1culo 16, pero no d~ ning~ 

na bese ni criterio acerca de c6mo ha de ser esta Ley, pa­

re que tenga el particular los derechos que frente a la aB 
ministraci6n se estime que derivan de la estructura jur1d! 

ca, social y econ6mica de nuestro pa1s 11 .<7G) 
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Por su·parte la Suprema Corte establecia que se 

cumpl1a con lo dispue~to·por el articulo 14 cuando las au­

.toridades administrativas se,ceñ!an estrictamente a los 

procedimientos señaladoa por la Ley, lo que quer1a decir 

que en materia administrativa no exist1e m~s que la garan­

t1a de legalidad.· Estw criterio fu~ sostenido en el infor­

me rendido por la H. Segunda Sale del año de 1937 y que 

fu~ sostenido hasta el año de 1944 1 criterio que textual-­

mente dec1a lo siguiente: 

•ACTOS ADMINISTRkTIVOS. RE~UISITOS DE PREVIA AU-

DlENClA" • 

11 La garant1a de audiencia que otorga el articulo 

14 de la Constituci6n sob'e la necesidad de un ju~cio pre­

vio para que pueda privarse a los ciudadanos de sus propi~ 

dades y derechos, se cumple satisfactoriamente cuando se 

trata de actos administrativos, si la autoridad que las 

dicta o ejecuta se ha cenido estrictamente a las normas 

del procedimiento señálado por la Ley.- La connotaci6n de 

ser a1do y vencido no puede referirse sino a la existencia 

en la Ley de un procedimiento especial en el que se dé au­

diencia al interezado y oportunidad de rendir sus prue--­

bas.- Juicio de Ampara promovido por el Gremio Unida de a­

lijadores del Puerto de Veracr~z contra actos de la econ6-

mia nacional-Toca 8653-35-10.- Fallado el 19 de junio. NE-
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GMOO. p.12". 

Como se ha arirm~do anteriormente, este criterio 

de la Corte p~evalecio hasta el aRo de ·1944, en donde con 

toda ~itidez en el informe rendido por el Presidente de la 

Segunda Sala Licenciado Alfonso Francisco Ramirez, la Cor­

te no solamente reconoci6 en forma expresa la existencia 

de la garant!a de audiencia en materia admin13trativa, si­

no que también sent6 las bases sobre su alcance, presupue_!! 

tos y casos de excepci6n a fcjss 63,64,65 y 66 de su tex­

to. 

As1 de esta manera, al sostener la posic16n del 

Poder Legislativo frente a la Garant1a de Audiencia sastu-

vo: 

"Haciendo un an5lisis detenido de la garant1a de 

audiencia de que se trata, para determinar su justo alcan­

ce, es menester llegar a la canclusi6n de que se ha de te­

ner verdadera eficacia, debe constituir un derecho de los 

particulares no s6lo frente a la autoridad administrativa 

y judicial- las que en todo caso deben ajustar sus actos a 

leyes aplicables y, cuando estas determinan en términos 

concretas la pasibilidad de que el particular intervenga a 

efecto de hacer la defensa de sus derechos, conceder la 

oportunidad para hacer esa defensa- sino tambien frente 
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la autoridad iegiSlaL.iva, de tal mBnera que ésta 'quede 

obligada Pa'.~a· ·~-~~~i"ir. el expr~so' mandaffiiento ·cansti tuci.a­

nal 
1 

al --~~-.~·s·1··~J'n~·~ en s_ús :1e'yés·'. los p:aC·~dimi~nt~s necesa­

rios -R:ar·~··.::q\j-e .se:··C'.ligá· ~ las ·1nter.~sada·s ·S·e ·les·-d~ ·aportun_! 

dad.de que puedan r.2, 

sUl.ta·r -afectadas sus derechos. De otro me.do, de admitirse 

tjúe l~ ~arant1a de audiencia no rige para la autoridad le• 

gislativa y que 6sta puede en sue leyes omitirla se sanci,g 

nar!a 'una oi¡mipotencia de tal autoridad y se dejarla a los 

particulares a su arbitrio, lo que evidentemente quebrant~ 

ria el principio de la supremacia constitucional, y serla 

contrario a la 1ntenci6n del constituyente, que expresame~ 

te limita, por medio de esa garant!a, la actividad del Es­

tado de cualquiera de sus formas''• 

De la reproducc16n parcial de dicha tesis, se 

descubre claramente el reconocimiento expreso de la Corte 

a la existencia en materia administrativa de dicha garan­

t!A y la importancia del Poder Judicial Federal para velar 

por su cum~limicnto en beneficio de los particulares. 

De l~ misma tesis debe resaltarse los supuestas 

que sirven de Fundamento a la existencia de dicha garan­

t1a y que al decir de la Corte se deben reducir a los si­

guientes: 

a). La existencia de un derecho del que se tra~a 
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' . ' 

de privar al par~icUiBr·, hiP6~esls. que Se encuentra previ~ 

ta impl1ciÚmente. en, él ¡'4· cónstitu~icnal. 
\/:' 

. .. - · . .'-? . ··.·· .::.: .. 

,~ ... º ::' ~ii:~~f ~.~~Zlli1;±:1:::::::::. ::.::::: ·:: 
concrete: a·. dos:;;a.~p~~~·~·~?~-~p·~r-~~~os,'.: ia '·pasibilidad de ren-

:::dap:~::::::··~~}~f6ti:i'f~1~S~l:ra:::~ q:: :;:::: ::e g:: 

rant1a de aud_ienciadeÍ ·¡,~·rticular. 

e). Que el acto nu se encuentre en uno de los e~ 

sos de excepci6n por haber sidc modificadas las disposici~ 

nes del articule 14 Constitucional, por ctro precepto de 

la Constituci6n, coma sucede como por ejemplo en el caso 

de las expropiaciones al que se refiere ·el articulo 27 de 

la propia Ley fundamental. 

Finalmente, cabe decir como corolario sobre el 

tema, la misma Corte para no dejar dudas subre el reconoc! 

miento de la ~arant!a de audiencia en materia administrat_! 

va, ha dejado claramente establecido en diversas ejecuto­

rias que c=nstituyen jurisprudencia, que ella debe respe­

tarse aún en el c.··sa que na existe Ley sDcundaria que est,!! 

blezca esa abligaci6n. Asi ce esta manera sustiene: 
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LA LEY EN ~UE SE FUNDE LA RESOLUCION NO PREVEA EL PROCEDI­

MIENTO PARA TAL EFECTO. La circunstancia de que no exi•ta 

.en la Ley aplicable precepto alguno que ponga a la autori­

dad reaponsable la obligaci6n de respetar a algunos de 

loe interesados la gsrantie de previa audiencia para pro­

nunciar la resoluc16n de un asunta, cuando la actuec16n r.!. 

clamada lo perjudica, no exime a le autoridad de darle 

oportunidad de oir en defensa en atenci6n a que, en ausen­

cia de precepto especifico, ee haya el mandato imperativo 

del articula 14 Constitucional, que protege dicha garent1a 

a favor de todos loe gobernados, sin excepc16n•. Apendice 

del Semanaria Judicial de la Federaci6n 1917-1975. Ter~era 

Parte. Segunda Sala, Teai~ 339. Péga. 559 y 570. 

4.3 LA GARANTIA DE AUDIENCIA EN MATERIA DEL TRABAJO. 

Por lo que se refiere a la garentla de audiencia 

en materia del trabajo es conveniente eateblecer que en el 

procedimiento laboral no existe nungun recurso por la Ley 

del Trabajo ya que na lo eatablece. 

El procedimiento tiene una instancia 6nica, tal 

vez sea aa1 para ahorrar tiempo haciendo ag1lea lae t6rmi­

naa y accesibles lea fasea procedimentales impidiendo que 

les partes hagan m&s prolongado lo que el legislador pens6 

en abreviar. 
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De mod~ qu.e. el·. l·a~d". .dl.c.taí:lo por las Juntas de 

Conciliaci6n v. A~bi~raje:no:';,~ i~p~~n~IJJ.e .por ningC.n recu,E. 

so a_rdinar~-~--~-~··.'Y::;~~,~-~~~~.-~-1 :-·f~iia: s~~ -~-ioíB·t-'?rio ,d_e garan­

t!.aa es ¡;¡,J9;,:;,i:~;¡,e~i~~~ de procedencia para ejercitar la 

acci6n :de· Ain.pa~o::cF~acci6n Ill inciso a) del articulo 107 

de· la Consti~uci6n). Esto tiene vinculaci6n con el princi­

pio de def~nitividad que tan claramente narra el maeetro­

Burgoa; V es precisamente uno de los casos de excepc16n. 

El derecho pC.blico subjetivo conaignado en la Q! 

rant!a individual de audiencia es g~nerico, pare entende,E. 

lo ha sido necesario desmembrar las subgarantias que lo 1!!, 

tegran. Estas subgarant1ae animan y dan vida e la de au­

diencia extendiendo su protecc16n a todos los casos en que 

una autoridad realice en cpntra de un particular qctos de 

privaci6n de los bienes jur!dicoa tutelados sin haberle 

brindado la oportunidad de defenderse en juicio, o que los 

Tribunales que conocieron del conflicto no hayan sida com­

petentes, o bien que éstos no hayan observado las f ormali-­

dades esenciales del ~rocedimiento, o no hayan dictado sus 

resoluciones de acuerda con las leyes expedidas con ante--

rioridad al hecho. 

Desde el ~ngulo de vista de le materia del trab_!! 

jo, la garant1a de audiencia debe ser respetada a favor de 

los trabajadores como de los patrones, en caso negativo 
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desde luego cualquiera d~ jllos podr~ impugnar eri la vla 

de Amparo el acto reclamado~ 
·~:. ': "·. . ' 

La compe~er~I/~e'· 1.ci<~;i~:~~afeiJ~.di6iales Fede 
.··.~.;¡_·,~¡.\~:.: ·~· ;'.•'.. ::.',r.,'..·;:,.-,_~.' ;.-,. · .. ;.·:\-'. ..•.• ;•.•'.,_'· ·•' • 

ralea se distribuv!'é'segG~ •,:s,e~;t.i:ata_L:Al,;~mp1irp di,ncta ¡ la 

Suprema Co~t~'Y'\.;'~W~ft,~~~l-es .~º·¡~gi~d;,~ · ~J~ ci'~c~Úo. B) 
. ' . ' . . . . . . " 

Amp~ro indirecto¡ ·el'JÜzgada_de,Distrita. 

Atendiendo al texto Constitucional de la Fras. 

c16n V del articulo 107¡ 11 El amparo contra sentencias defJ.. 

nitivas o laudas y resoluciones que pongan fin al juicio,­

sea que la v1olac16n se cometa durante el procedimiento o 

en la sentencia misma, se promover~ ente Tribunal Colegia­

do de Circuito que corresponda, conforme a .la dietribuci6n 

de competencias que establezca la Ley Organice del Poder -

Judicial de la Federac16n 11 , y af\ade posteriormente en el -

incisa d).- 11 En materia laboral, cuando se reclamen laudos 

dictados par las Juntas Locales a la Federal de Cancilla-­

ci6n y Arbitraje de las Trabajadores al Servicio del Esta­

da".<??) 

Conacer~n los jueces de Distrito del Amparo en 

m3teria laboral s6lo: 1). Cuando se trate de leyes que por 

su sola expedici6n causen perjuicios al quejoso (leyes au-

(77) C:ONSTITUCIDN POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. 
Op. Cit. pp. 80 y 81. 
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ta aplicativa~). _2)_. Contra actas de tribunales ·de trabaja 

ejecutadas: fu~ra .d~·_,ju.icia a despuh de concluido. J)·. ce.u 

tra acÚ:is-~ ~ri·;.~{,XJ~iCf~ qUe :_·t~ngan sobre. las personBs una. 

:j;: ~:: ~:i'~~-j~,fo1~t~t~:D:::~::: i :; :C :: : :D::::D~::D :X:::~:: 
a ~r.· S)';'·:·8~ii-trét1eyea' o actos de cualquier autoridad fed~ 
ral' o _-lo'~-~-{.;·~-,¡;;·s···casos de laa Fracciones II y III del ªE. 

tl.~-~l;~ .. '1bJ ··c·a·n.stitu.cional y 1o •. de la Ley de Amparo. 

El articula 159 de la Ley de Amparo eeMala va­

rios supuestas de violaci6n a las lcye~ del procedimiento 

(formalidades esenciales del procedimiento) afectando a 

las defensas del quejoso. En ~l se enumeran varios casas 

en que de una manera u otra se le impide al gobernado ale­

gar, ser oldo y vencido l~galmente en juicio. 

4.4 LA GARANTIA DE AUDIENCIA EN MHTERIA PENAL. 

La Garantia de Audiencia en materia penal tiene 

los mismos matises que se han venido estudiando al estu--­

diar el articula 14 Constitucional, siendo claro las cent_! 

nidos que la conforman en los párrafos segunda tercero -

de ese propia dispositiva constitucional. 

Sin embarga, es pertinente hacer notar que por 

la propia naturaleza del juicio penal, unicamente esta ga­

rant!a ha sido establecida e~ exclusivo beneficio del pro-
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cesado o Sénte~ciad·~ '· e·~b·.í'~yendc/ ·a las demlis partes que 1.!l 

te~viene·~ dent;r6··.::·de~:· ·µ:~:~'b·e·~i·ffi~e:~t·a y can mucha mayor raz6n 

al ofendido del ·c!~r,·iX~>.~ ;~i~n °ni siquiera se le concede 

la categor!a· i:ie part.e'·'deintro .. de dicho juicio. 

Acorde can:eaa propia naturaleza, tampoco la 

Gerant!a de AUdiencia en materia penal se hace extensiva a 

todas la8 partes del procedimiento, pués cama claramente 

lo sostuvo la H. Primera Sala de la Suprema Corte de Justl 

cia de la Naci6n en el amparo en r~visi6n nGmero 2404/1952, 

promovido por AMAOD CHAJIN, tampoco implica la inedudible-

necesidad de enterar al acusado de todas y cada una de las 

dive.rsas etapas del procedimientb comprendidas en la averJ:. 

guaci6n previa realizadas ante el Ministerio PGblico Inve~ 

tigador y las diligenpias anteriores a la qrd~n de aprehe~ 

si6n, pues ésta comienza hasta el momento en que se ~e ha­

ce sabedor por la autoridad juoicial del motiva de su de­

tenci6n y ciernas hechos y circunstancias a que alude el ar­

t! culo 20 Constitucional. Cabe hacer notar que a pesar de 

que no abarca la garant1a de audiencia en materia penal 

esta etapa del procedimiento, actualmente los agentes del 

Ministerio P6blico Investigador dependientes de la Procur_!! 

durta General de Justicio del Distrito Federal, en la pr~E 

tlca la han hecho extensiva, pu~s en el caso de denuncia-

o querella de un h~cho que se presuma coma delito, para r~ 

cibir la Ceclaraci6n del presunto responsable, le hacen ~~ 
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ber desde ese memento .el hecho punible que ee i·e a~ribu.vc, 

pr6ctica, que 'se ~O:~~ider,a ·~an~ ¡lués. ~alé. que, la autoridad 

: sea escr~pulcÍsa a'.gracio'slJmo en; la obsmancia de ·~sta im-

proirza~-ªr;tseu,:;a···-~~a/c._,·.~t~nu· ~}c 0i·:,-o~8n.:'xe;~s~~ •• ~~q~~u••~e~:ia0'b.~u·~--ªs~<e'.;b~e~-~ ~~ ~~e. d~be car~cte-
. ··. :.• .• '.".., •. ;"''''d· ,':.,./,•• ·c:Í~~·.;·p~der~ .in. perj_uicio de 

.. 
i º s .P ª.r-~ ~-~~1~-~"~'.~~~:~t>.i<;··.:· 

-· .. ·:.:;!_;.~': i:;:•,-,· .,, '.>¡':,-~·-. -:> 
. ;,, .-

/-. 1,: .. . - • 

'' /l~ : ciá'r~nt1á;ile Á~dien~ia en materia penal fué 

conaid~~~~i•· .'tán importante por el constituyente del 17, 

qúe: pa~a-•r~(cirzárla en diversas fracciones del articulo 2.0 

ConstitÚcional entre diversas garant1as de legalidad esta­

blecidas a favor del procesado, también incluy6 como re­

fuerzo la garant1a de audiencia establecida en el articulo 

14 Constitucional, las fracciones IV, V, Vl, VII y VIII, 

algunas de ellas refarmadijs por Decreto del dos d~ septie!!!. 

bre de 1993 pGblicado al d1a siguiente en el Diario Ofi­

cial de la Federac16n, mismas en donde se estableci5 las 

formalidades esenciales que deben de regir en todo proced.! 

miento penal, entre las que se encuentran desde la inform.!!, 

c16n que la autoridad.debe proporcionar al procesado sobre 

los derechos que la Constituci6n consigna a ~u favor (IX); 

hasta el tiempo que deberá ser juzgado (VIII); la facultad 

de ser juzgado en audiencia póblica por un juez (VI); el -

nombre de su acusador v la naturaleza de la acusaci6n, pa­

ra que conozca el hecho punible v rinda su declaraci6n pr~ 

paratcria (III)., una de las partes medulares del cumpli---. 
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mient~ cabal de ·la gara~tle di~audiencla de que se .trata -

pul:!s precisamente fin, .este_ m~~:~-O-t:~~;1:Jra··~·e·s_~;, .se.·'.1~··_ oye en. 

·juicio y co~t~Ü~. ~l ;~:ai~6/c¡~~ ¡¡>{~ ~t~~~Jy~~\~ d~recho-

::::: :::.::::~~:~;i~~i'1~(!~1f:¡~j~~~Í~f ~~~?·~'.~::::::: 
facilitarle. toéiós i.o"• da

0

tos que ·50.Ücii:.e.p'ara ·sú'defensa y 
; :: .---~~---'.<> 

que consten en el proi:i.eso CV,III).'. 



- 101 -

CONCLUSIONES. 

1.- Las Garantias Individuales considero que por 

su constituci6n err6nea, deberian de llamarse Garantias 

Constitucionales ya que emanan de la Constituci6n Politice 

de los Estados Unidos Mexicanos. 

2.- Las Garanties Canst~tucionales surgen como -

una ·pro.tecci6n hacia los derechos humanos. 

3.- Dentro de las Garantias Constitucionales se 

encuentra la Garantie de Audiencia la cual surge como una 

protecci6n frente s los tres poderes (Ejecutivo, Legisla­

tivo y ~udicisl). 

4.- La Garantía de Audiencia es un derecho subj.!, 

tivc, el cual es un poder a eeñor!o de la voluntad recono­

cida por el orden juridico, es decir, un interés tutelado­

por la ley. 

5.- La violsci6n de la Garantia de Audiencia PU.! 

de ser reparada s través del juicio de amparo, 6nico medio 

id6neo que tiene s su alcance directamente el perjudicado 

para lograr su restituci6n. 

6.- La Com1s16n Nacional de Derechos Humanos co­

mo 6rgano del Poder Ejecutivo no constituye un medio efi--
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·caz para hacer respetar la Garant1a de Audiencia y su al-­

canee únicamente constituye un paliativo pare la resolu--­

cibn del problema. 

7.- La Garant1a de Audiencia en materia Civil 

cumple con sus funciones siempre y cuando lee v1olac1onee­

comet1dae en el procedimiento, sean de tal naturaleza que 

dejen sin defensa al agraviado. 

B.- La violaci6n de la Gerant1a de Audiencia en 

materia Civil puede ser reparada por recursos ordinarias y 

de agotarse hatos sin lograrlo, por medio del juicio de ª!!! 

paro. 

9.- La Garant1a de Audiencia en materia de Trabj! 

jo participa de las caracter1eticas de la establecida en -

materia civil, con la diferencia en que en el derecho del 

trabajo existe ausencia de recursos ordinarios para su re­

paracibn, pues como recurso extraordinario únicemente exiJ! 

te el juicio de amparo. 

10.- La Garant1a de Audiencia en materia Penal -

6nicamente existe a favor del procesado o sentenciado, m'a 

no aa1 B favor de las partes en el procedimiento penal. 

11.- Como una propuesta pare la Comie16n Nacio-­

nal de Derechos Humanos es que no pertenezca al Poder Eje-
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cutivo. 

12.- Que este Comisi6n'Nacional de Derechos Hum~ 

nos se independice de los 3 poderes. 

13.- Que pera que esto se logre el nombramiento­

del titular sea por Consenso Nacional y sea a trav~s de -­

consultes populares recogidas por los medias de informe---

ci6n. 

14.- El termino de su cargo durara el riempa que 

determine la Ley Nacional de Derechos Humanos, pudiendo 

ser removible anticipadamente en•la misma forme de su ele.E 

ci6n.;por un organismo Colegiada tambien elegida par un 

Consenso Nacional. 

15.- En materia de sanciones, facultar a la Com! 

ei6n pera proponer y dirundir la destituci6n del runcione-

ria que omita cumplir voluntariamente, les sujerencias de 

la Comisi6n Nacional en los casos de la violaci6n de la G~ 

rant1a d• Audiencia. 
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