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INTROOUC:C:ION 

La importancia y necesidad de todos los tiempos y lugares de 

que al ser humana en su constante interacción con otros seres le­

sea impartida la justicia coma una vla eficiente de solucionar -­

sus c1.mflictas, fue el motiva par el cual nos atrevimos a abordar 

para estudiar, analizar y discutir el tema de: LOS VICIOS DE LA -

PRUEBA TESTIMJNIAL EN SU DESARROLLO EN EL PROCESO PENAL DEL DIS-­

TRITO FEDERAL. 

Va que es de observarse en la práctica la serie de vicios 

(muchas de ellos inconscientemente) llevados a cabo en nuestro 

sistema judicial penal por los órganos que lo representan y auxi­

lian al momento de manejar la p:ueba de testigos en toda su desa­

rrollo procedimental, si tuacián que repercute en el resulta do de­

una sentencia definitiva basada principalmente en las declaracio­

nes de testigos 1 deficiencias tales, en su manejo qw:!, deviene -­

por demás incongruente con la verdad histórica que en algún mame.!! 

to se pretendió o pretende buscar en las diversas causas penales­

con el objetivo de que E:!l Julgador este en condiciones de aplicar 

como lo determina nuestro sistema jurldico penal la pretensión -­

puni Uva o no del Estado contra de alguna persona sujeta a un pr~ 

cedimiento penal (con las fatales consecuencias de absolver a un­

culpable y mas aún de condenar a un inocente). 



En la elaboración del presente trabajo se pretende de la ma­

nera más ferviente indicar cuales son aqu~llos vicios percibidos­

por el sustentante, asi como sus posibles soluciones que en forma 

muy particular son las más indicadas, no se pretende con lo ante­

rior encontrar la única y exclusiva vía para una mejor administr!!_ 

cián de justicia, tan pregonada (muchas veces demagágicamente) -­

por nuestros legisladores, politices, doctrinarios, etc., ya que­

como es sabido existen tambié:n otros medios de prueba más o menos 

tan importantes que el de los testigos, ademá de que no se pue-­

den erradicar prácticas tan añejas de un momento a otro; valga -­

pues, el motivo para elaborar un trabajo serio, arduo y cuidado--

so. 
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CAPITULO 

REFERENCIAS HISTORICAS DE LA PRUEBA TESTIMONIAL 

La prueba testimonial en el proc:eso pena1_·es t·an ~leja- came­

la humanidad y puede inclusa afirmarse que _es la más ·antigua, ju.!! 

to can la confesi6n. Al resp~cto, Hernándo oevis Echandia ha ex­

presado: 11 ..... El documento, la peritación, ·1a inspecci6n judicial, 

los indicios requieren cierto grado de cul tur~ para su aplicación 

y entendimiento mientras que aquéllas (la prueba testimonial y la 

confesión), se deducen lógica y espontáneamente del usa . del len-­

guaje como media de comunicación entre los seres humanos ••• 11 (1). 

Es así, que antes de conocer el hombre la escritura, coma m! 

dio de relacionarse con sus semejantes, fuero_ri la palabra, las -­

gestas, la mímica, las variadas formas en que exteriorizaban las­

seres humanas sus pensamientos can sus semejántes, incluyendose -

los casas en que alguien tuviera que comparecer frente a un juzg!!. 

do, en este Última supuesto, cuando se t·rataba de un litigio, v­

las contendientes comparecían ante el juez, a el tribunal consti­

tuido, los únicas medias de prueba que cada. uno podía aportar pe-

( 1). Oevis Echandia, Hernando. Teoría Geíi'eral de la· Prueba Judi-­

cial, Tomo II, cárder:1a~ Editores. Arg~Otin~. 5a. Edición, --

1961 p. 52 
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ra que la controversia se decidiera respectivamente a su favor,-­

se reducían a las versiones de terceras personas, supuestamente -

conocedoras del hecho debatido y las declaraciones reciprocas de­

las partes, vertidas ordinariamente baja juramento. Se puede 

apuntar que la de testigos es una prueba instituida por el hombre 

la descubrió la naturaleza y la aprovechó coma instrumento de pe.E. 

suación, la subordinó a sus intereses. 

Antes de continuar, hemos de considerar que paI"a el estudio­

del proceso penal y por consiguiente de la prueba tEstimanial, en 

lo que concierne a su desarrollo histórico, mantiene una estrecha 

relación con las transform'3.cianes poli tices y so.::iales Q•JE! se han 

operado en el mundo. Es así que Juan José González 8ustamante ha 

dividido el proceso penal en cuatro periodos: 11 ••• El primero ca_!!!. 

prende el proceso penal de la antiglledad, y encuentra a las insti 

tucianes griegas y romanas sus principales exponentes. Después, -

aparece el procesa penal canónico, creación de la iglesia que co.!! 

serva las peculiaridades del proceso penal antiguo, pero cantie-­

nen sustanciales modificaciones. Mas tard~, ap3rece el procesa -

penal común o proceso mixto, asl llamada por estar constituida -­

por elementos del procesa penal romano y del canónico. Por últi­

ma, el advenimiento del proceso penal revive, perfeccionados, las 

excelencias del proceso penal antiguo y la consecuencia de la la­

bor ideológica comprendida por los pensadores que precedieran la­

Revalución fra11cesa, al consagrar el reconocimiento de los postu­

lados y los derechos del hombre de la Franela Revolucionaria de -
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1971; •• ·" (2). 

ANTIGÜEDAD. En el antiquísimo Cádigo de Manú, lo mismo quE-

en la Biblia se encuentran normas sobre la prueba de testigos, lo 

mismo acontece en los ordenamientos griegos y en el derecho roma-

no de todas las épocas, con influencia de la edad media (es decir 

en la regulación dada a la prueba de testigos y la tasa de su va-

lar), contribuyendo a su restauración como prueba principal, tan-

ta en el proceso inq1Jisi torio, como en el acusatorio. 

En las civilizaciones egipcias, bábilonica, hebrea, hindú, -

griega y aún romana, en sus incipientes instituciones e instan--­

cias judiciales, solamente pudieron tener realización a base de -

comunicación oral. Por lo que resulta apenas natural que durante 

muchos siglos se hubiera considerado el testimonio (lo mismo que­

a la confesión ) coma la prueba principal para administrar justi­

cia, debida e la falta de divulgaci6n del documenta¡ se considera 

entonces como indiscutible el viejo principio transcrito en su --

obra por oevis Echandia, al indicarnos: " ••• In ore duorum vel -

trium stat omne verbum, es decir, el testimonio de dos o tres ---

personas es suficiente, y as! mismo el antigua proverbio francés: 

temains passent letres ( testigos privan sobre escritos ) de ahl-

que Jeremías eentham afirmara: 11 Los testigos son los ojos y las -

oídos de la justicia ••• 11 (3). 

(2). Oomlnguez del Ria, Alfredo. Compendlo teórico-práctico de -­

Derecho Procesal Civil. Ed. Porrúa, S.A. México 1977. 1a .. -

Edioión, p. 229 

(3). Ob. cit. p. 23 
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GRECIA V ROMA. Advirtiéndose así misma, que la prueba testi­

monial no apnreci6 al mismo tiempo que el procesa penal, pues pr,! 

mero tuvo éste que desarrollarse lo suficiente coma para tener -­

una diferenciación del proceso civil, dentro del cual, en sus ar.!_ 

genes, se encontraba subsumido¡ de este parecer es Marco Antonio-

Oiaz de León, al indicar: " ••• Ejempla de este lo encontramos en­

las etapas primarias del proceso romano de las legislaciones o --

acciones de la Ley, y el formulario donde un mismo tipo de proce­

so servia para dilucidar cuestiones civiles y pe;iales para que e.:, 

ta prueba empezara a emerger se requirió superar la idea de que -

las partes, fueran los únicas factores determinantes de prueba, 

que el Formulario exagerado que se exigía en e.L proceso cediera -

terreno como sistema pz:evaleciente¡ en fin, se hizo necesario que 

se concediera cierta confianza hacia el prójimo ••• 11 (4) 

Sin embargo, una vez que el pr.ocedimiento penal fue adqui--­

riendo cierta a•Jtonom!a, la prueba testimonial se introduce en él 

de manera definitiva, apareciendo en casi todas sus partes para -

convertirse en uno de sus componentes de prueba más importantes.-

Es decir, por EÜ proceso penal romana se presenta claramente de--

lineado, la prueba de testigos adquiere su plenitud, y se ofrece-

ya delimitada de manera precisa y segura, quedando as! destinada­

ª ser invocada en todos los tiempos. V as!, de su utilización en 

(4). Diez de León, Marco Antonio. Tratado sobre las pruebas pena­

les, Mex. 1988. 2a. Edición, Ed. Porrúa, S.A. p. 169 
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las primeras comunidades gri~gas y romanas, se siguen manteniendo 

en primerisimo lugar durante toda la edad media, donde el Derecho 

canónica¡ influenciado, lo más segura, por la novela 73 del empe­

rador romano Justiniana que otorgaba a la testimonial sobre la do 

cumental, recogió el aforismo de n testigos vencen escritosº. 

EDAD MEDIA-DERECHO GERMANICO. No obstante, en el Derecho 

germánica en la edad media, el testimonio tuvo Que sobrepasar a -

graves obstáculos, principalmente al espíritu de Arrogancia 1 de -

autonomía y de dignidad personal q1JI::! can ex.ceso prevalecía en es­

tas pueblas, y que llevaba a preferir el jura.11ento¡ siendo que a­

la testimonial se oponla también, el carácter formal que entonces 

dominaba sobre las pruebas. 

Par lo que desde el punto de vista histórica, la pru~ba por­

testigos gana terrena a medida qJe cae en el descredi ta o en de-­

suso las pruebas formales bárbaras en las que se realizaban las -

decisiones a base del juicio de Dios, el juranento ctel acusada, -

las ordalias, el duelo judicial que en su tiempo relegaron al te~ 

timonio de terceros, constityyendo dE? esta forma un gran progresa 

en la evolución de las pruebas jud:'..ciales, no s.::Jlamente de la --­

prueba testimonial. ocurriendo asi en Francia, Alemania, Italia­

y España en el sigla XIII. Tal y como nos lo muestra Diez de --­

León, al indicar: º •·• La prueba por testigos elimina y sustituye 

el duelo judicial, especialm~nte en los r:asos más graves, como lo 

comprueba la ordenanza francesa en 1260 que declara que debe sua­

ti tu irse la prueba por testigos al duelo en relación con todos --
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los crimenes en que haya peligro de perder le vida o un miem­

bro ••• • (5) 

La práctica y el esµÍritu del proceso pznal g~rmánico (lo -­

que también ocurrie e11 el civil, le opOníe a la prueba testimo--­

niel una resistencia totalme!'lte disolvente, y tanta más digna de­

notar cuanto debia tener amplias repercusiones en le al ta edad m!:_ 

dia, l:!poca dominada por la desconflanza hacia esta clase de prue­

ba. 

Aún con toda y esto, dentro del proceso germánico mismo inc!! 

ban los gérmenes que más tarde debían dar desarrollo a la prueba­

por testigos¡ ya que por ejemplo, los que, en calidad de paI'ien-­

tes o amigos del acusaqo, asistían al juramento de éste y daban -

f~ acerca de la veracidad de lo que en· él se decía, sel lende ge-­

rentes de lo dicho, poco a poco se transforman y se convierten en 

testigos propiamente clichos. 

Posteriormente, a medida que los principales actas jurlc:ticos 

debieran revestir la forma escri tQ, la prueba testimonial fue --­

siend.:J desplazada por los documentas. Alsina menciona: 11 ••• un -

estatuto de Bolonia Italia, de 1453, ap::abar:ia por el Papa Nicolás 

V 1 prohib16 la prueba par testigos, óe los pagas por mas de cin-­

cuente libras, y de las c·:mtratos de más de cien; luego, un esta­

tuto de Milán de 1498, también prohibi6 la prueba testimonial re.:! 

pecto de ciertos pagos, y, posteriormente la ordenanza Moulins de 

(5). Qb. cit. p. 170 
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Carlos V de Francia en 1566, requiri6 la. prueba documental_. en ·to­

do contrato que excediese de seis libras, norma, rep_raduCida ~n la 

ordenanza de Luis XIV de 1667, q~e l~eg_a. pasé a· fafniar. parte .. del-
,. _.-_' -

articulo 1341 del c6digo Civil Francés, hasta llegar a· i:as le.gis-

lacianes ffiodernas ••• 11 (6) 

El principia de "testigos vencen escritosº, fue SL!Stituido -

por 11 escritas vencen ~estigos" y, cama actualmente en algunas ca­

sos salo se per~itiá contraponer los testigos a los escritos cual! 

do se trataba de probar el error, o la videncia de sus otorgan---

tes. 

REUOLUCION FRANCESA. Encontramos que a medida que el uso 

del documento se fue generalizando, especialmente a partir del 

movimiento codificador generad;J par la Revolución Francesa e:i el-

sigla XIX, se fue restringiendo la aceptaci6n del testimonio para 

asuntos de mB;yor importancia económica, famil.iar, social, hasta -

el punto de c:¡ue algunos consideraron que este medio de prueba era 

la excepción¡ situación esta, q:.Je considera Oevis Echandia; n ••• -

c:¡ue peca por exagerada aún para e! procesa civil y con mayor ra-­

zón para el penal (En el cual éste, continúa siendo quizás la ---

prueba más utilizada y en ocasiones la Cmica) ••• " (7) 

Es así, c:¡ue aún después de aparecida el documenta, par la -­

arraigada costumbre de valerse de testigos en atención, sobre to-

(G). Citado por Oon.1nguez del R1o, Alfredo. Op. cit. p. 230 

(7). op. cit. p. 23 
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do, a la ductibilidad y fle•ibilidad de la prueba testifical, --­

considerada coma providente por preconstituirse espontáneamente -

en todas partes y, ser a veces fácil de acomodar a las necesida-­

des de la verificación. 

oe esta suerte, las fases posteriores de expansión de la 

prueba testimonial señalan poco a paco el desmoronamiento, la de-

cadencia de 1F.1s pruebas primitivas bárbaras, y el misma ti empa-

la formación de pruebas racionales mas adecuadas al fin del pr!?. 

ceso. El florecimiento de las pruebas testimoniales desempeña, -

pues una función de verdad y humanidad, y, por lo mismo, de pro-­

gr eso dentro de la evolLición del sistema probatorio que lleva al­

proceso hasta la verdadera fuente de la vida individual y social. 

En otras palabras, el auge de las exigencias humanitarias y­

el impulsa poderoso del renaciente derecho moderno, hecha par tie 

rra toda resistencia y es asi, corno el testimonia se infiltra y -

penetra en el proceso penal común, para terminar dominandolo a 

sua anchas, sin encontrar obstáculos en su camino victoriosa. 

EPOCA ACTUAL. Por necesidad de la prueba testimonial no se­

puede prescindir, como ya indicamos dentro del proceso penal, -

su utilización es muy frecuente¡ sin embargo, tal medio de prueba 

ha sida Tiateria de objeciones como por ejemplo, la explicada fa!_!: 

bilidad humana que bien puede originar que la declaración del te! 

tigo sea puesto en duda por lo inverosimil de la misma a por la -

falta de veracidad y de aquí lo dificil que resulta para el juez­

valarar esta clase de prueba, sobre todo cuando se trata de pers~ 
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nas de escasa cultura, incapacitados materialmente, para exponer­

y transmitir el hecho a relatar sin una desfiguración deformada -

por completo de la realidad y que produce confusión en el proceso 

y e 1 juzgador. 

Saenz Jlmenez LÓpez Fernández Gamboa nos indican: 11 ••• que 

dos han sido las corrientes que en las Últimas tiempos se han -­

formulado ha propósi ta de la viabilidad y eficacia de la prueba ... 

testimonial¡ una que puede decirse QJE tiene su máximo expanente­

en el Código Napoleónico, criterio tal vez inspirado en el senti­

do restrictivo manifestado en la Legislación Francesa de la edad­

moderna (Ordenanza Moulins de 1566 y Ordenanza de Luis XIV de ---

1667) y cuya influencia se habría de manifestar en nuestro Ordena 

miento juridico privado y en los requisitos exigidos a los testi­

gos, que tienden a eliminar la prueba testifical, ya sea par la -

falte de confianza en la veracidad del testigo, ya sea par la po­

sibilidad del errar que en su apreciación o manifestación se de;­

y la otra, que aún admitiendo miranda con recela la prueba tes­

tifical, la admite como un mal menor, si bien concediendo al ju!_ 

gador amplitud de criterio para valorarla ••• " (8) 

En cuanta a las dos sistemas fundamentales del proceso, pue­

de decirse que la importancia de la prueba de testigos na cambia­

en el proceso acusatoria y en e.!. proceso inquisitorio. En ambos­

es muy grande, pues esta prueba tiene el carácter de Fuente hist-ª. 

(8). Citado por olaz de León, Marco Antonia. Dp. cit. p. 165 
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rica, como ya la reconocieron las grandes juristas de la antigüe­

dad y la actualidad. Dentro del cuadra de las pruebas) los auto­

res clasificaron las testimonias entre las "No artificiales 11 • 

Actualmente existen en materias civiles, mercantiles, admi-­

nist ativaa y fiscales, la tendencia a exigir prueba documental o 

al menos un principio de prueba por escrito o confesión, para mu­

chos actos jurídicos; sin embargo, debe tenerse buen cuidado de -

no exagerar las restricciones a la prueba testimonial, sino same-

terla a una critica cuidadosa cientifica, utilizando la moderna 

técnica para su apreclaci6n, basada principalmente en las reglae­

generales de la experiencia y las enseñanzas de la pslcologia y -

la psiqulatrir. forenses. Esperando que nuestros juzgadores, lit! 

gantes y demás personas e 1nstl tuciones que intervengan en la pr!! 

curac16n de la justicia penal le den su valar a la prueba testim~ 

nial hasta el grado cte que se le pueda considerar cama una de las 

mavares aportaciones que se tenga para esclarecer la verdad hist.§. 

i:ica, can su correspondiente? jus t.a aplicación legal en la preten­

si6n punitiva del Estado que es al fin y al cabo el reclamo de -­

todo Estado de Derecho que ee jacte de serle. 



- 011 -

CAPITULO II 

CONCEPTOS GENERALES 

1.- CONCEPTO DE TESTIGO V TESTIMONIO 

La prueba dentro de sus elementos puedei tener el denominado­

organo de la prueba, situación que apreciamos en la prueba testi­

monial, en la Que parte de su existencia la basa en éGte elemen-­

ta, que s conocida coma testigo; es por ello que al abordar el -

estudio de la prueba testimonial Empezaremos por el análisis del­

testigo. Asi tambi~n es im:uE?stionable que al pretender elaborar 

un concepto de testigo nos tendríamos que enfrentar a más de una­

serle de opiniones totalmente contradictorias dada la diversidad­

de tendencias jurldicas 1 sociales, práctica-judiciales que en ni!!. 

guna forma llegan a coincidir, originando las consecuentes dudas­

y destinos en los interesados en tal conceptualización (juristas, 

legisladores, doctrinarios, abogados, estudiantes, etc.), pera a 

manera enunciativa y no limitativa expondremos algunos de los CD.!:!, 

ceptes hasta ahora realizadas sin que esta signifique que sean -­

les mejores. 

Hemos de determinar en primer lugar que, la palabra testiga­

se deriva del vocablo latine testis, que comparada en su sentide­

y origen can las voces a,1testa-antisto, designan al individuo que 
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se encuentra directamente a a vista de alglin fenómeno V conserva 

su imagen. 

EL TESTIGO: 

Es considerado par EUGENIO FLDRIAN, como "· •• toda persona -

f1sica llamada a declarar acerca de la que sabe sobre el objeto -

del mismo, can fines de pruP.ba ••• 11 (9j 

Colln sánchez manifiesta " ••• testigo es toda persona F1eica 

qua manifiesta ante los árganos de la justicia lo que le consta -

(por haberlo percibido a través de sus sentidao en relación can -

los hechos que se investigan ••• 11 ( 10) 

Et tare oasi asienta " .•• testigo partiendo del vocablo tes-­

tis ••• agrada o no, aú~ en el ámbito de la experiencia judicial -

ha de considerarse como testigo sala aque 1 qu: ha presenciada el-

desenvolvimiento de un hecho ••• 11 (11) 

Gustavo Humberto Rodriguez (citado par Orlando Radr1guez) --

declara 11 ••• testigo es la persona F1sica que declara o puede de­

clarar ante la autoridad respectiva datos 1 circunstancias o he--­

chos que conoce y que se relacionan con la investigaci6n. Es --­

pues el árgano .de prueba ••• es el sujeto natural de derecho que,-

(9) • Citado por Devis Echandia. Op. cit. p. 39 

( 10). Col in Sánchez, Guillermo. Derecho mexicano cte procedimientos 

penales. Ed. Porrúa S.A.1974 México D.F. 3a. Ed. p, 348 

( 11). Ettore Oosi. La prueba testimonial. Ed. Temis 1 Bogotá, Co-­

lambis, 1986, pp. 17 - 18 
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sin ser parte en el prOéesa, llega· Snte.· 1á autoridad a poner en-­

conocimiento hechas que· le· iriteresBn, para sancionar O. na sancio­

nar a una o varias asai::iados.. :·c·1~·; :~·.·:.--· 
·· ... :· .. 

:·, 

Rivera Silva, nas :indica_·"~' ••. tes~i_gá __ ~s _la persona f!sica -

que puede suministrar dato.e ','sabre EilgÓ 'qué percibió y de la que -

guarda recuerdos ••• " ( 13) 

Nos precisa Jasé I. Cafferata Nares que 11 ••• testigo es la -

persona Física que declara durante el cursa del proceso penal 

acerca de lo que puede conocer por percepción de sus sentidos so-

bre los hechos investigados, can el propósito de can~ribuir a la­

reconstrucción conceptual de éstos ••• " (
0

14) 

En el Código de Procedimientos Penales del Estado de México-

encontramos que testigo es, la persona que conoce por si o por --

referencia de otra, hechos cansti tu ti vos del del! ta a relaciona--

dos con él. 

oe las anteriores conceptual1zai.;lunes encontramos los s1--­

guientes elementos básicas para determinar las características de 

(12). Rodr!guez Orlando, Alfonso. El testimonio penal y sus erro­

res. Ed. Temis S.A. Bogotá, Colombia, 1985 p. 10 

(13). Rivera Silva, Manuel. El procedimiento penal. [d. Porrúa,--

5.A. Bogotá, Colombia, 1985. p. 247 

(14). Cafferata Nares, José I. La prueba en el proceso penal. Ed­

de Palma. Buenos Aires, Argentina 1988, 1era. Ed. pp. 94 --

95 



un testigo: 

1.- Es una persone flslca. 

2.- Que es un tercero en relación con las partes. 

3.- "Llamada 11 ante una autoridad a declarar. 

4.- Sabre "hechas" que se esten investigando. 

S.- V, percibidos a través de sus sentidas. 
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En relación al primer elemento, es decir persona Fislca, .en­

contramos que par persona debemos entender en el sentido más co--

mún el hombre en sus relaciones con el mund11 y ccnsigo misma. En 

el sentido más general, un sujeto de relaciones. Por otra parte, 

persona es un ser pensante, inteligente, datada de raz6n y de re­

flexi6n. Par lo tanto,. vemos que la persona es la identidad per­

sonal, o sea, la relación que el hombre tiene consiga misma y ~s­

te con la conciencia. Asi, vemos que la persona es un ente que -

conserva la memoria recuerdos de la que fue precedente en un es 

tado determinada. 

oe lo expuesto tenemos que por persona debe entenderse una -

unidad individual a la cual se hace referencia en el dominio con-

siderado por las ciencias sociales, corresponde a la misma deter­

minación conceptual del término concebido coma agente moral, un -

sujeto de derechos civiles y politices a pa:: lo general, un miem­

bro de un grupo social. El hombre es una persona en cuanto en -­

tales tareas queda esencialmente definido por sus relaciones con­

lo.3 deinás. 
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Concluyéndose asl 1 para que una persona pueda conslderarsele 

testigo es necesaria que la misma sea una persona Flsica, de exis 

tencia real 1 pues s:ilo éstas pueden percibir, conservar y transml 

tir sus percepciones. En cambio, las personas jurldicas o mora-­

lee se expresan par media de sus representantes, en cuyo caso se­

rán testigos éstos, y no aquéllas. 

Respecto al segundo elemento, es decir, a que tiene que ser­

el testigo 'Jn tercero respecto a las partes procesales (que son -

cfendid•::i, Ministerio PÚblico, coadyuvante, acusadil, defensor) sea 

que tenga o no interés personal en la causa que all1 se ventile -

y sin que importe q.Je pueda favorecerlo a perjudicarlo S'.J declar!!. 

ci6n. va que la prueba testimonial introd.Jce nuevas personas en­

el procesa: los Testigos 1 q11e son en efecto, típicamente terce--­

ros. Conocidas san las máximas Homanas de que 11 ••• nadie puede -

tener la calidad procesal de testigo en su propia causa ••• 11
1 de -

ésta manera podemos cam:luir: que el testigo en una causa sola -­

puede ser un tercero ajena a los sujetos procesales de la misma. 

con referencia al tercer elemento, es de indicar primero que 

la calidad procesal de testigo se adquiere desde el momento en -­

que el Organa Judicial dicta la providencia Q1Je ordena la recep-­

ción del testimonio, sea oficiosamente o a solicitud de parte y -

pracedimentalmente se ha establecido también cuando una persona -

se presenta espontáneamente a declarar ante el Organo Investiga-­

dar (Ministerio Público) y el juez la acepta como tal, y no antes 

puesto qu2 era un extraño a la inv::stigación judicial. 
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Cuando observamos que en el lenguaje ordinaria se dice que -

existan testigos que no ha.1 sida llamados a declarar en un p:.-oce­

aa penal, en realidad se trata de personas que no ha"l sido el ta-­

das como testigos en ese proceso y qu.~ podrán serlo¡ pero mien--­

trae esa el taci6n o su representación espontánea (con la acepta-­

c16n del juzgador) en el proceso p:!nal na se produzca, esas p~rs~ 

nas son apenas posibles testigos, pero no tienen la calidad pra-­

cesal de tales, es decir de TESTIGOS JUDICIALES. 

Ccncluylmctose que para que una persona Física sea considera­

da testigo debe ser precisamente llamada (o excepcionalmente) pr! 

sentarse en forma voluntaria y que el juzgador lo acepte) para un 

acto procesal, pero ante una autoridad judicial o ante una autor.!, 

dad administrativa (Ministerio Público o mas aún otra judicial p~ 

ro de diferente jurisdicci6n) siempre y cuando la primera lo acee, 

te como tal ya que no existen en el derecho procesal penal, la ca 

lidad de testigo privado o extrajudiciaL 

En atención al cuarto elemento, es decir, declarar SiJbre he­

chos qu.: se investigan, indicaremos que por OECLARACION entende-­

mos el decir o explicar cierta cosa, particularmente alguna cir-­

cunstancia o asunto que se mantente en reserva u oc•Jlto de esta -

manera, nos preguntamos lCuáles son los hechos que se investigan­

y sobre los que declara el testigo?, pues se ha afirmada q1Je san: 

I .- El hecho delictiva en si, can sus circuns­

tancias que lo agravan, atenuan 1 justifi-­

quen o influyan en su punibilidad y el da-



ño que hubiese ocasionada. 

II·- Loe pasibles participantes (autor intele!< 

tual 1 material, coautor 1 cómp.lice, i~~ti­

gadar, etc.) las ·c11'ncticianes. persanalÉ!s y 

sociales de estas, las· motivos.·. que. hubl.~-,. 

ren podido determinarlas a d·~~inQuú .. ~·. e·t·~ .• 

111 .- Pueden ser otros hechos de _inti;:~és·. P~.ra -· 

la investigación (v.g.r. si pnra contra-­

lar la veracidad de otro testigo se inte-

rraga al declarante sabre les relaciánes-

de aquf:!l con algún otro sujeto .d_el ¡)roce-: 

so). 
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Nas afirma Manzini que " ••• el testigo de o idas declara la -

que ayo sobre el hecho, y na sobre el hecha mismo ••• " (15) 

Sin embarga se le ha negado a su dicha la calidad de testi-­

mcnio, pues escapa a la responsabilidad de lo q:Je dijo si el otra 

no la revela y se sustrae también a la valaraci6n de su credibili 

dad; aparte de la q•Je se cuenta de boca en boca se altera y se de 

forma progresivamente. 

En el Última punt~, observamos que los hechas que va a decl_! 

rar el testigo deben haber sido observados par sus sentidos ya --

(15). Citado par José I. Cafferata Nares. Op. cit. p. 96 
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que para que el testimonio sea eficaz, debe tener por objeta he-­

chas conocidos por el testigo en virtud de percepciones sensoria­

les (en el testimonio de oidas ese hecho es la declaraci6n dE!l -­

tercero y no el hecho narrado por ~ste) 1 pero dejemos claro que -

la experiencia sensi.Jrial del testigo es requisito muy impcrtante­

para la eficacia de su testimonio, como lo indicamos anteriormen­

te, pero hay autores qJe para efectos prácticas - didácticos ind!_ 

can que tal requisito aunque es efica~ para el ti:stimonic no la -

es para su existencia, de esta manera, la situación de q1Je el --­

"testigo11 de oídas conozca los hechas por un tercera no le quita­

la calidad de testigo pero si le reduce o le nulifica su eficacia 

probatoria. 

En tal sentido ae'pronuncie Oevis Echandia el precisar "···­

el contenido de la declaraci6n determina la utilidad y eficacia -

del testimonio, pero no de su existencia ••• 11 ( 16). De esta forma 

el conocimiento que puede tener el testigo sobre les hechos in--­

vestigados le debera de haber adquirida antes de ser llamada y -­

por percepción sensorial expresara le que vi6, oyó, alió, gustó o 

tocó. 

La percepción sensorial a sensopercepci6n la trataremos en -

sus elementos componentes: LA SENSACION V LA PERCEPCION. En la -

práctica es dificil distinguir estas dos figuras, ya que la aens!!. 

ción es la operación p3icol6gica primaria, integrante del proceso 

(16). Op. cit. p. 28 
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del entendimiento, producida por efecto de un estimulo fiaiol6gl­

co (se hable del estimulo fislológlco, para diferericierlo del es­

timulo pslquico, ye que equ~l interese al órgano, el sentido, es­

tE al cerebro), el cual dEsembcca en una impresión psíquica, que-

una vez en El cerebro se une alli con otras. Es el resultado El!_ 

mental de le acción qui: ejerce el mundo externa sabre las órganos 

de los sentidos del tes.ti ge¡ concretamente sobre las cl?lules re--

ceptaras, transmitidas a la corteza cerebral por impulsos canti-­

nuos e interfT.1 ten tes. Le sensación es prod.Jc:to de la sensibili--

dad humana¡ es la capacidad de reaccicnar ente un estimulo. Lo -

ilustraremos en el sig:Jiente esquema. 

1 ? p 
i [ ffi ~~ ~·5 f1 ¡ 

-
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1) .- un estimulo o excitaci6n externa. 

2).- Que Flsicsmente es recibida por las célu­

las nerviosas receptoras en las diferen-­

tes órganos sensl ti vas que mediant2 un -­

proceso física-qu!mica .• 

3) .- La excitación llega al cerebro transfar-­

mándase en exci tacién psíquica. 

4) .- De esta forma, una vez ubicada en la anda 

nerviosa el cerebro, al final de su reco­

rrido, se produce el fenómeno psíquico de 

la estimulacién cerebral 1 mediante el 

cual conocemos el mundo externo en su sen 

tlda contenida. 

El anterior proceso de entendimiento sufre al teractones par­

muchas circunstancias, las c1.1ales se analizaran posteriormente, y 

que en forma tal na son investigadas y valoradas par las juzgado­

res en los testigos que declaran, producit!ndose los correspondie~ 

tes desatinos que vician la eficacia del testimonio. 

As! tenemos que, las sens~ciones se han clasificado según el 

6rgano sensitivo que capta el estimulo externo, y teniendJ en --­

cuenta las sensaciones más desarrolladas, conforme a le utilidad­

que les da el hombre en su actividad cotidiana se tienen: 

A)·- SENSACIONES VISUALES. 

8).- SENSACIONES TACTILES. 

C).- SENSACIONES AUDITIVAS. 



O).- SENSACIONES GUSTATIVAS. 

E).- SENSACIONES OLFATIVAS. 
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El sig•J1ente elemento tlel proceso del conocimiento ·lo es le­

PERCEPCION, entendida como un' actividad s~bjetiva del testigo, -

causada por una o varias sensaciones s::Jmt ti das e un proceso de -­

en~lisis, cuyo campo de acción es el cerebro. Es el rEflejo de -

las cosas en le conciencia 1 cuyo producto es una apreciaci6n sen­

sorial; es El siguiente grado de inteligencia despuf!s de le sens.!!. 

ción 1 que constituye la base para formar c~nceptos cient1ficos, -

lo ilustraremos de la siguiente forma: 



1) .- Los estimulas captados por los sentidos -

(sensaciones) son llevados al cerebro, en 

donde producen una reacción q'..I~ cambia la 

actividad entera del sujeta. 

2).- La memoria permite analizar comparativa-­

mente de entre la nueva magen y las ant~ 

rieres dándole una individualidad a la -­

primera. 

3) .- V el estada afectivo da a la percepción -

un c'Jntenido diferente. 
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oe esta forma la percepción, es el acto por medio del cual -

la conciencia 11 aprehende 11 al objeto o hecha acontecido, seleccio­

nándolo, eliminand1Jlo del conjunto de las imagenes todas aquellas 

que ya no hubiera captado suficientemente 1 y luego, de las image­

nes consideradas iguales todo lo que na interesa a las necesida-­

des de la imagen en particular. 

TESTIMONIO 

Igualmente, la conceptualizaci6n del testimonio nos obliga a 

tomar los elaborados por slgunos juristas a doctrinarios y, as! -

tenemos que testimonio para: 

Rivera Silva es solo 11 lo dicho por el testigo ••• " ( 17) 

(17). Op. cit. p. 248 
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Para Manzini (citado por Orlando Alfonso Rodrlguez) 11 ••• CD,!! 

sis ten en la declaración positiva o negativa de la verdad formul!! 

da ante el juez penal por una persona llamada testigo, diferente-

de lea sujetos procesales, acerca de las percepi:iones sensoriales 

(de los hechos) recibidas por él (declarante) 1 fuera del pruceso-

en el cual se declara 1 relativa a hechas pasados y dirigidos a --

los fines del p:o:oceso ••• " ( 18) 

Gustavo Humberto Rodriguez, lo ha sintetizado ea!: 11 el -

testimonio, es la declaración a deposición, que hace el testigo,-

esto es, el medio de prueba ••• " (19) 

Orlando Alfonso Rodrlguez manifiesta 11 .... que en estricta ---

sentido, el testimonia judlcial es el rendido par un testigo ante 

el funcionario judicial can las formalidades de ley y can fines -

probatorios ••• n (20) 

Hernando oevis Echandia precisa: " ••• que testimonio es un -

media de prueba que consiste en la declaraci6n representativa que 

una persona 1 qL1e no es parte en el pl'ocesa en que se aduce, hace-

a un juez, can fines procesales 1 sabre la que 9abe respecta a un-

hecha de cualquier naturaleza ••• " (21) 

Benjamln Iragorri Diez, nos indica 11 se entiende por tes-

( 1a). Ob. cit. p. 3 

(19). Citado por Orlando Alfonso Rodriguez. Op. cit. p. 4 

(20). Op. cit. p. 

(21). Op. cit. p. 33 
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timonio le relación libre y meditada q.Je una persona hace ante el 

juez y secretaria, acerca de los hechos a.1tecedentes, coetáneos y 

subsiguientes a los acontecimientos delictuaso::i. Por ello puede-

hablarse de testigos ante facto, in facto y ex post facto •• 11 (22) 

V par última Carnelutti (citado par Oevis Ectiandia) indica -

que 11 ••• el testimonio es, pues, un acta humano dirigido a repre-

sentar un hecha no presente, es decir, acaecido antes del acto --

mismo¡ sin que esto impida que, en ocasiones, ese hecho pueda 

subsistir en el momento de la declaración y aún con posterior a -

ella.··" (23) 

As1 encentramos que el testimonio judicial tiene las siguie!! 

tes caracterlsticas: 

1).- Ser un medio de prueba. 

2) .- Consistente en una dec:::larac:::16n representa-

tiva por parte de un testigtJ. 

3).- Sobre hec:::hos pasados (y por exc:::epc:::ién pre-

sentes). 

4).- Al momento de emitirla debe ser ante una -

autoridad judic:::ial. 

5).- Con las formalidades legales y, 

6)~- Con fines procesales. 

(22). Diez Iragorri, Benjamín. Curso de pruebas penales. Edlto--­

rial Temis .. Bogotá,Colombia. 1983. p .. 68 

(23). Ob. cit. p. 32 
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Puntos anteriores que se analizaran en los temas siguientes­

al presente trabaja. 

2.- NATURALEZA JURIOICA 

La naturaleza jurldica del testimonio jud.icial es que ~ 

medio de prueba, es decir, la via a el procedimiento establecido­

por la ley tendiente a lograr el ingreso al proceso penal del el;_ 

mento a elementos de prueba que pudiera aportar el testigo. 

Es una declarc3cl.6n representativa que significa que cuenda -

el juez percibe el hecha del tE.!stimonio, necesariamente se deter­

mina en él la idea de otro hecha, el representado, sea que éste -

exista o no, ya que puede suceder que no corresponda a la reali-­

dad, como cuando el testimon1.o es falsa o equivocado¡ por lo que­

es clasificado dentro de las pruebas indirectas o mediatas, que -

son aquéllas cuando el hecha objeta de la percepción es diferente 

del hecho que prueba 1 de tal manera que el juzgador sólo percibe­

el segundo y de éste induce indirecta o mediatamente la existen-­

cia del primera. 

El testimonio implica también, una declaración de ciencia a­

conocimiento, que puede o no corresponder a la verdad de los he-­

chas¡ esto mira a su veracidad y a su eficacia es decir, a su ca!! 

tenido espec1fico 1 pero en ambos casos se trata de un testimonia. 

Según su forma es clasificado dentro de los medios de prueba 

orales, pera para su eficacia y existencia requiere de una mate--
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rializacián escrita. 

oe conformidad al medio (naturaleza o estructura del mismo) -

que suministra el elemento de prueba desde un punto de vista está­

tico se le considera como media de prueba PERSONAL. 

Asl mismo entra dentro del grupo de las pruebas históricas, -

ya que la misma (el testimonio) fija históricamente el hecha re--­

presentada, la describe tal coma ocurrió v fue percibido par quien 

lo comunica al juzgador (testigo). 

V por último diremos que e¡ testimonia es, un acto jurídica -

-procesal, consciente:n.:nte ejecutada que tiene como resul tad.:i una­

narraci6n de hechas qua implica una declaración esp~clfica dentra­

del cúmulo de depasiciohes legales. 

3. - DIFERENCIAS ENTRE TESTIGO V TESTIMONIO 

cama se estableció en el punto número uno la conceptualiza--­

cián del testigo y del testimonia es precisa ahora establecer de -

la misma sus diferencias que son: 

1.- El testigo es el árgano de prweba, el tes­

timonio es el medio de prueba. 

2.- El testigo es la persona física, el testi­

monio es el hecho narrado par el, que se -

materializa en un objeto. 



3.- Puede existir antes el. testigo que el tes--

timonio, pero na al revea. 

4.- El testigo· es objet.o-.de valoración eri forma 

parcial· y el testimonio en ·forma total. 

4.- IMPORTANCIA V NECESIDAD 
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Na solo hay suficiente f~ndamento jÚridico 1 psicoláglca y -­

lógico para admitir la prueba de testigos entre los medfos utili-

zedas en el proceso, para llevarle al juez el convencimiento so-­

bre los hechos qu"? sirven de presupuesto a las normas juridicas ·­

qui? debe aplicar, sino que desde un punto de vista tanto teórlca­

como práctica, existe una verdadera necesidad de recurrir a ella, 

en la msyor1a de los procesos penales. 

E a necesidad práctica del testimonio puede presentarse, 

unas veces porque no se dispone de medios diferentes, a pesar ae­

tratarse de actas jurídicos, par haber fracasado la confesión y -

el na haberse dada cuenta de ello en un documento¡ otras veces -­

parque su naturaleza de simples hec.;hos o de sucesos naturales --­

transitorios, hace impasible verificarlas mediante un reconoci--­

miento directo del juzgador y que no permite qu; sean objeto de -

documentación; en ocasiones, por que el documento que pude exis-­

tlr se perdió o destruyó; y en fin, parque se trata de desvirtuar 

aclarar o precisar el contenido de un documenta y es el único me­

dio pnsible, u fa! t• de una pus lb le confeeión. 
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Esta misma explica porque el testimonia ha sido aceptada co­

mo medio de p:.."ueba judicial desde el co11ienzo de la historia del­

g€mera humano, e igualmente porque los legisladores y gobernantes 

se han preocupado desde la más remata antigüedad de revestirlo de 

ci~rta solemnidad, de sancionar su falsedad con severas penas, e­

inclusive, de imponer como un deber social de derecho público la­

función procesal del testigo. 

Esa necesidad práctica del testimonia pone de relieve su --­

gran importancia en la vida jurídica en general y e:i el proceso -

penal en particular. Can razón dice Sentham, citad1J por aenjamln 

Irragorri Diez 11 ••• las testigos san 10'3 ojos y los cides de la -

justicia ••• " (24) 

Ea cierto que con le divulgación del docurn1mto en sus dlver­

sas formas, la necesidad del testimonio como medio de p:rueba jud_!, 

cial se ha visto disminuida y se han introducida varias limi taci.!:!, 

nes a su conducencia, pero es aún el medio más frecuente en los -

procesos penales y en ocasiones el única, par la que su importan­

cia sigue siendo enorm;?. Además, si el documento ofrece general­

mente una mayor confianza de veracidad o por lo menos cuando ema­

na de ambas partes o de la adversaria a quien se opone, el testi­

monio, en cambio, puede darnos un conocimiento más vivo y real e­

inclusive, a veces, más exacto de los mismos hechos que permiten­

prueba documental. 

(24). Ob. cit. p. 67 
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Couture, explica euscintamente la impoi-tancta de la pruebe-­

testimonial diciendo que: 11 .... cuando la observación directa por­

el propio juez no es posible, porque los hechos desaparecieron y-

sólo queda de ellos el recuerdo, cosa que sucede frecuentemente, .. 

se hace necesario, en la rnayor{a de las casas acudir a s-..1 repre-­

sentaci6n o reconstrucción, la cual sólo es poaible medlante los-

relatos de personas .... 11 (25) 

Isidoro Eisner observa tambU'm 11 que no obstante su efl--

cacia bastante d<.1dosat la prueba testimonial es indispensable, --

pot'que a menudo no es posible p:-eperal' un documento, como ocurre-

en el campo de los de!itas, siendo la única utilizable, en ocasl.e, 

nea ayudada por la p2ricia y las presunciones .... rr (26} 

Eugenio Florlan, enseiia que 11 ••• para los fines del proceso­

la verdad debe surgir de cualquier medio y que en muchas ocasio-­

nes el testigo es un medio de prueba insustituible, a diferencia­

del perita, por lo cual el Est9do exige su testimonio coma media­

necesarlo para el ejercicio de su función ju1·isoir:c:ional .... 11 (27) 

Dellepiene (citado por Oevis Echandia) llama la atención 

acerca de que " ..... la fe en el testimonio humana desempeña un 

enorm-s papel en la ciencia y en toda la vida humana no Sillamente-

en el proceso, pues la mayor parte de las nociones v verdades que 

(25). Citada par oevis Echandle. Ob. clt. p. 86 

(26). Citado par oevis Echandla. Ob. cit. p. 69 

(27). Citada por oevis Ecliandla. Ob. cit. p. 69 
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gulan nuestra conducta, tienen como origen la creencia en el tes­

timonio de las hombres ••• " (28) 

5. - DISTINCION CON OTROS MEDIOS DE PRUEBA 

El testimonio, la confesión y la pericia son pruebas person!!. 

les que tienen de común su naturaleza declarativa, ya que por e-­

llas se comunica al juzgador su conocimiento que de los hechos -­

tienen el testig'J, el procesado o el perita, sobre los hechos que 

interesa.1 al procesa. Pero existen entre ellas, importantes dife 

rencias, que a continuación explicamos: 

A).- DIFERENCIA ENTRE TESTIMONIO V CuNFESION. Este medio de 

prueba tiene de común con el testimonio de que am'Jos son declara­

ciones de cienc.ta 1 representativas de hechos, pera se diferencian 

en el objeta, en la posición procesal del declarante y en sus --­

efectos en ese procesa respecto a su autor. 

Es diferente el objeta de ambag actos, en cuanta al de la -­

confesión es siempre un hecho p.;r judicial al declarante o favora­

ble (aunque actualmente ya no tenga toda la importancia que se d!!_ 

ba a la confesión, dejando ser la 11 Reina de las pruebas 11 ), miE!n-­

tras que el objeta del testimonia puede ser lo mismo un hecho in­

diferente o perjudicial a estos, que una favorable, porque esta -

circunstancia se relaciona cama la afirman algunos autores, excl~ 

(28). ob. cit. p. 89 



- 031 -

sivamente con su eficacia o valor probatoria, pera na con su exi~ 

tencia; es decir, que la declaración del testigo, aun cuand1J re-­

sul te favorable para fines ajenas al proceso e inclusive a pesar­

cuanda el triunfa de la parte favorecida can ella (ofendida-proc!:_ 

sedo) pueda beneficiarla, su eficacia pr.Jbatorla es 1 imita da a nu 

la en razón de ese interés personal en sus afirmaciones, según 

las circunstancias de cada caso. 

Es similar el objeto del testimonia al de le confesión en -­

cuanto ambos consisten en hechos, incluyendo en estos las c::incep­

tas o juicios que le merezcan al declarante. 

La posición pracesal de las sujeto~ del acto es tamoién dif!:_ 

.rente. En estricta sentid,J, el testimonio debe provenir de q.Jien 

no es pa~te procesal en e! determinado p:-ac:eso donde se hace va-­

ler como p :-ueba ¡ la confesión, en cambio, es siempre un acto de -

quien es parte (procesado) en la causa donde se ha.:e valer. 

Los efectos jurídicos de la declaración respecto al declara_!! 

te, en el procesa donde ocurre, son distintos en la confesión y -

en el testimonio, en cuanto los de aq.iellos son vinculantes y le­

imponen alli consecuencias (aunque nuestra legislación le sigue -

restando import~.:mc:ia), en tanto que las de éste no pueden perjud.!. 

carla, en el mismo proceso, precisamente por no ser parte en él.­

Pero debe entenderse que se contemplan únicamente los efectos ju­

rídicos de la declaración .en el proceso donde ocurre, porque pue­

de suceder que el hecho declarado por el testigo lo favorezca fu_:, 

ra rJe ese procesa, o qu2 su testimonio sea trasladado a otro pro-
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ceso en el que sea procesada, coma prueba contra él, si ese hecho 

le resulta desfavorable. 

8) .- DIFERENCIA ENTRE TESTIMONIO V PERJTAC!ON. También la -

peritación es una prueba personal, pero entre ésta y el testima-­

nio existen irnportant~s diferencias: 1.- El testigo se limita a­

declara:r lo que sabe de los hechas objeto de la pri.Jeba u otras 

obligaciones en el momento de presentarse ante el juzgador¡ el P! 

rito, en cambio, conceptúa o dictamina sobre hechas que no puede­

canocer en el mornento de recibir el encarga, y si lo.'3 conoce debe 

estudiarlos de nuevo para deducir sua conclusiones. Pero puede -

decirse que ambos actas son declaraciones de ciencia, tomando es­

te concepto en sentido amplio, y q·Je, por lo tanto, su naturaleza 

es similar¡ pnro c:on inlportantes diferencias de c:ontenlda .. 

2.- El pt?rito, C·Jn frecuencl.'3 no har:e más que sacar dec.lucci~ 

nes, es decir, formular juicios con las reglas que le vienen pre! 

e itas; mientras qm~ el testigo no suministra reglas de la expe-­

riencla, sino datos sabre hechos. Sin embarga la diferencia en-­

tre perito y testigo na e~ta solamente en la cualidad del elemen­

to que suministra al juez (reglas de la expariencie el primero; -

hechos, el segundo), sino tamt:Jlén en la finalidad del juicio que­

se formula; si el juicio no es más que un medio para representar­

un hecho, hav testimonio¡ si por el cantrario, el juicio constlt~ 

ye la finalidad de la declaración, exist2 pericia; indicando ade­

más, que en el testimonia prevalece el elemento de hecho 1 mien--­

tras que en la pericia adquiere posición preeminente el factor --
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del juicio. Aunque tanto el testigo cama el perito emiten juicios 

y hacen deducciones, los del primero se limitan a servir de medio­

para la representación del hecha, que es el objeto esencial del 

testimonio, mientras que las dE!l segund11 san juicios críticas o de 

valor que implica,, deducciones v conceptos personales SJbre hechas 

que pueden no haber sido percibidos par el (aunque otras veces --­

puede haberlos percibido y verificado) que configuran el objeta de 

la prueba 1 y, además, el p•:rita suministra al juez reglas de expe­

riencia que exigen conocimientos esp<=2ciales y quP. éste puede igno­

rar, necesarias para la formaci6n de su juicio¡ en cambia, el ab-­

jeto del testimonio es siempre el hecho percibido, aunque para --­

ella deba utilizar el testigo juicios necesarios para deducirlo y­

representarlo. 

3.- El testigo percibe las hechos involuntaria o voluntaria-­

mente, en forma espontánea o p:-ovacada por otras personas, pero no 

pe!:' encargo del juez¡ en tanto q·Je el perito procede por encargo -

del juez, q1Je le preconstituye un campo de observación, indicándo­

le el material qu:? debe exa11inar. 

4.- se habla de otra diferencia de fungibilidad, que consiste 

en la libertad del juez para escoger el perita,mientras que tiene­

que limitarse a "aceptar" los testigos QUE! existen4 

C) .- DIFERENCIA ENTRE TESTIGO V DOCUMENTO. El testimonio y-

el documento se asemejan en que ambos son p::uebas históricas, re-­

presentativas1 declarativas (cuando el segundo cvntiene una decla­

ración de quien lo suacribe) e indirectas (en el sentida de que --
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sirven para llevarle al juzgador el conocimiento de un hecha que­

na per~ibe). Estas analoglas han conjuddo a muchos autores a 

afirmar que el documento es un testimonio escrito y que existe 

entre ellos "un perfecto paralelismo". Hay, sin embargo, impor-­

tantes diferencias entre estos do3 medias de prueba que son: 

1.- En cuanto a la forma o materia. El testimonio rinde 

oralmente, salva casos excepcionales, y es un medio subjetivo de-

prueba 1 mientras que el documento es indispensablemente un acto 

escrita o un objeto representativo (como una fotagrafia, un cua-­

dro, un mapa, etc.) un medio objetiva de prueba. Esta diferen­

cia conduce a otras: El testimonia q.Je na se hace constar en un-

acta escrita es una declaración transeunte, y el documenta, en -­

cambia, es un media permunente de hacer c;:mstar una declaración a 

un h~cha no declarativa, coma un p11isaje en una pintura o la fig;!,_ 

ra de una persona en la fatagrafla a el retrata. El documenta es 

un objeto, el testimonio, en cambio, es un acto humana, terminan­

do el segunda par traducirse en una cosa o documento que reprodu­

ce la narración del testigo, es decir, el acta de diligencia. 

2.- En cuanto al objeto. El testimonia debe versar sabre 

hechos, mientras que el documento puede contener tambi~n simples­

apiniones de cualquier clase, inclusive de pura derecha, tanta de 

las partes cama de terceros. El documento puede versar no sólo -

sobre hechos pasados y presentes, sino también futuras, en tanta­

qu2 el testimonio recae sabre hechos pasados a que hayan ocurrido 

antes, aunque subsistan en el momento de la declaración. 
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3.- En cuanto a su conteni:fa, parque el testimonio contlene­

siempre una declaración, ·en tanto que existen documentos no decl,!! 

rativos. 

4.·- En cuanta a sus sujetos, parque el testimonia, en senti­

do estricto, es un acta de quien es un tercera pracesalmente ha-­

blanda, mientras que el docum~nta puede p.rovenir de un tercero o­

de una de las partes de ese procesa. 

5 .. - La representación documental es inmediata, mientras que­

la testimonial es mediata. El medio, que no existe en la primera 

y si, en cambio, en la segunda, es precisamente la memoria huma-­

na. En la primera, la individualidad del hecha por representar -

se traduce inmediatamente en la memoria de un hombre y sólo a tr~ 

vés de ésta se reproducen en la representación. 

6.- C:LASES DE TESTIGOS V TESTIMONIOS 

Partiendo en sentida amplio de que el testimonio es la mani­

festación humana de un conocimiento pi'etérita, ante toda una per­

sona en genera:, podemos tener el: 

A) TESTIMONIO HISTORIC:O. C:aracteristico del eru­

dito analista compilador de hechas pasadas -­

que plasma· en documentas. 

8) TESTIMONIO POLITIC:O. Que se relaciona direct~ 

mente con el que rinden los caudillas, jefes, 
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grupos y partidos poli tices y que dejan sint! 

tlzada (v.g.r. en periódicas y grabaciones m~ 

cánicas de la voz). 

C) TESTIMONIO CIENTIFICO. Atinente a hechos que-

tengan relac16n directa e indirecta can el C.!?, 

nacimiento clentifico en cualquiera de sus es 

pecial idades. 

O) TESTIMONIO RELIGIOSO. Referente a las activl-

dades de la Iglesia, comunidades religiosas a 

la fé (creencia) de determinada grupo social. 

E) TESTIMONIO SOCIAL. Relativo al acontecer de -

grupas soéiales, sus relaciones sar.iales en--

tre s1, su r.amposición, las actividades que -

desarrollan, sus métodos y finalidades. 

F) TESTIMONIO JUDICIAL. Que ya fue analizado en­

puntas anteriores. 

DE ACUERDO A LA FORMA EN QUE SE RINDE EL TESTIMONIO SE PUEDE CLA­

SIFICAR EN: 

1.- ORAL. cuando se rinde ante la autoridad, va­

liéndose el deponente de sonidos fónicos en­

tendlble e inclusive mediante signas difel'e,!! 

tes o distintos del son ida IJ la escritura --

(como gestos o señas) 1 en el casa de los sor 

demudes a personas imposlbili tadas transita-
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rlamente para hablar. Es Frecuente en el-­

campa penal 1 el más viable y complicado. -­

El principio de oralidad de los testimonios 

inherente a todo sistema acusatorio, requi! 

re que los testigos sean aldos directamente 

par el juzgador, para permitir su examen -­

inmediato¡ resulta casi necesario, ver la -

investigación como oirla. Se ha llegada a­

pensar que jueces y testigos, cara a cara,­

eran los únicos capaces de hacer brotar la­

verdad. 

2.- ESCRITO. cuando se depone mediante signos -

gráficos estampadas en documentas 1 como es­

e! caso de los sordomudas. Se deben tomar­

en cuenta das supuestos: 

A) Si el testigo ha consignado por escrito­

el conocimhmta adquirida recien ocurri­

dos los hechos. En tal caso si:? tiene -­

que el paso del tiempo no atenta contra­

la fidelidad, porque es en la psiquis -­

donde causa estragos. 

8) Cuando el testimonio se rinde por certi­

ficación jurada (que después se analiza­

ra) en los casos autorizados por la ley­

penal. La evacacián se hace después de .. 

haber percibido el hecho, en un tiempo -
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más o menas largo pera se presentan estos 

inconvenientes: 1.- El juez na tiene la -

oportunidad de interrogar inmediatamente, 

ante las manifestaciones del testigo. 

2. Generalmente, el testigo hace una na-­

rración lineal sobre el conocimiento que­

tenga de determinado hecho, dejando de l,! 

do importantes detalles, que, en otro tes 

tigo, harán pasible la verdad. 

DE ACUERDO A LA FORMA EN QUE SE LE EXTRAE EL CONOCIMIENTO AL TES­

TIGO TENEMOS: 

A).- ESPONTANEO. Rendido ante la autoridad sin pre-­

vio interrc9atorio. En todo testimonio hay una 

parte espontánea por expresa mandato legal. Es­

ta declaración es más fiel pero menos extensa.­

Al proceso le interesa lo una y lo otro. Por -

rozones de nerviosismo, timidez y otros facto-­

res el deponente recorta la dicha, IJ en la mav!!_ 

ría de las veces la verdad, pero olvida deta--­

llee que el interrogador debe precisar en pre-­

guntas una vez terminada la exposición. 

B) .- PROVOCADO. Se rinde previo interrogatorio del -

funcionario que lleva al deponente por la vía -

que interesa a la administración de justicia. 
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DE ACUERDO Al CONTENIDO DEL TESTIMONIO 

A).- COMUN. El deponente no necesl ta conocimiento es­

pecializado sabre un arte, profesión u oficio, -

limitándase a narrar la que le consta de un he-­

cha; es más de carácter descriptivo que anal! ti­

ca. Relata percepciones sobre algunos hechas -­

que han estiniulado sus sentidas, que en condicio 

nes semajantes la hubiera podida captar otra pe.!: 

sana normal. Lo anterior no obsta para que el -

testigo emita apreciaciones personales sabre el­

desarrollo de los acanteclmiento·3 que interesan­

ª la autoridad. El deponente expresa a expone -

percepciones y juicios¡ aqu! no se requieren co­

nocimientos especiales. 

8) .- TEC::NICQ. Cuando la deposición versa sobre cier­

tos hechas qua son analizados por el organo de -

la prueba, poniendo de manifiesto una pericia o­

conocimiento espe:ial, que bien puede ser artls­

tico, científico o propiamente técnico, emitien­

do juicios y conceptos que otra persona común no 

puede hacer con igual certeza¡ para calificarlo­

no debe confiarse en la sola terminología que se 

emplea¡ es indispensable que se demuestre que el 

deponente conoce determinado arte v oficio, por­

encima del cunocimienta de un tEOstigo común. Al 

testigo técnico no se le debe confundir con el -
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auxiliar de la adminls traci6n de justicia, cama 

lo es el peri to. 

DE ACUERDO A SUS FINES O FORMAL lDADES PUEDE SER: 

A).- PROCESAL O JUDICIAL. Es el recepcionado con las 

formalidades de ley dentro del proceso penal y­

ente el órgano judicial. 

B) .- EXTRAPROCESAL, EXTRAJUDICIAL O PRIVADO. Recep-­

cionado por fuera de una investigación penal, -

sin procesa, con o sin fines procesales, nec:es!!.. 

ria para probar algo ante la autoridad eventual 

m~nte, a q~e más adelante pueda inter2sarle. 

SEGUN SE EXIJA O NO LA FOHMALIDAD DEL JURAMENTO (0 MEJOR DICHO -­

PROTESTA). 

A).- Jurado. 

B) .- Injurado. 

ATENDIENDO A LA CANTIDAD DE ATESTADOS EL TESTIMONIO PUEDE SER: 

A).- Unico o singular. 

B).- Plural. 

LOS PLURALES A LA VEZ PUEDEN SER: 

A). - Conteste o concordante: Si su contenido concuerda. 

8) .- Contradictoria o discordante: Si su contenido está 

en contradic:ci6n can otras. 
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DE ACUERDO SI _EL ATESTADO ES MEDIO PARA DEMOSTRAR EL HECHO SOBRE­

EL CUAL VERSAN: 

A).- conducentes. 

8) .- Inconducentes .. 

SEGUN SI EL HECHO QUE CONSTITUYE SU OBJETO TENGA O NO RELACION -­

CON LA CUESTION DEBATIDA EN EL PROCESO: 

A).- Pertinentes. 

B). - Impertinentes. 

SEGUN SEAN O NO DE ALGUNA UTILIDAD EN EL PROCESO: 

A). - Utiles. 

B) .- Inútiles. 

CLASES DE TESTIGOS. 

DE ACUERDO A LA FUENTE DE LA PERCEPCION DEL HECHO POR PROBAR. 

A).- TESTIGO ORIGINAt, DIRECTO, REAL. Pues su versi6n ante­

el funcionario· esta basada en la directa percepción. La 

preser:i~labi_l,i~a~ de un hecho no depende de lo que obse!. 

ve o no! obser.v·e-,', sino de lo que haya percibida directa­

mente ~O/'.~J~i:~~iera de sus sentido:3. 

B). - TESTIGO DE" .OIDAS, INDIRECTO, PERSONALES, DE REFERENCIA. 

Proviene dEi teBtiga que ha recibido la información no -

par. percepción sino por datos que terceras personas le-



- 042 -

han suministrado. Conoce las hechas de manera indirec­

ta quienes generalmente las perciben por medio de come.!! 

tarias de lecturas, pellculas 1 narraciones radiales o -

tel ev is 1 vas, v idea-casse tes. 

SEGUN EL CONTENIDO DE SU DECLARACION: 

A).- TESTIGO PROCESAL COMUN. El testigo utiliza para su per­

cepción y juicio, las reglas generales de la experien-­

cia o el sentida común. 

B).- TESTIGO TECNICO: Utiliza para su percepción y juicio 

conocimientos cient1Ficos y técnicas especiales. 

SEGUN LA CAPACIDAD PARA RENDIR SU TF.ST IMONIO: 

A).- Testigo hábil. 

Bl .- Testigo inhábil. 

SEGUN QUE CXISTA O NO UN MOTIVO ESPECIAL AL QUE LE RESTE CALIDAD­

MQRAL O VEROSIMILITUD A SU ATESTADO SON: 

A).- Idóneos. 

8).- Inidéneos. 

SI PROPORCIONAN O RESTAN ELEMENTOS PARA LA RESPONSABILIDAD DE AL­

GUN PROCESADO. 

A).- Testigos de carga. 

8).- Testigos de descarga. 
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OTROS CRITERIOS (Pera que para efectos procesales v del análisia-

del tema no son a nuestro cri ter lo importantes). 

1 .. - Testigo de hecha. 

2. - Testigo de relacian::s. 

3.- Testigo de abona o de conducta. 

lt.- Testigos actuarios extraprocesales. 

5.- Testigos actuarlos. 

6.- Testigos instrumentales. 

7.- Testigos que firman a ruega. 

7.- OBJETO DE LA PAUEBA TESTIMONIAL. 

El objeta de prueba es aquello susceptible de ser p:-abad1l;-­

aQuello sobre la que debe o puede recaer la prueba. 

El tema admite ser considerado en abstracta o en concreta. -

oescte el prlmeI' punto de vista se exa.nina q;Je es lo que puede ser 

prybad() en cualquier proceso penal. Desde la segun ta 6ptica, se­

cansidera que es la q1Je se debe probar en un proceso determinadt1. 

La p¡;oueba puede recaer sobre: 

- Hechos Naturales. 

- Hechos Humanas. 

- Hechos Flsicas. 

CONSIDERACION - Hechos Psiq•Jicos. 

EN - Existencia cualidades de p.=rsonas. 

ABSTRACTO - Existencia cualidades de cosas. 
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- Exist~rncia y cualidades de lugares. 

- Normas de la exp~riem::ia común. 

- Derecho extranjero o na vigente. 

En cambio, no serán objeto d~ prueba los hechos notorios, ni 

loa evidentes, salvo que sean controvertidos razona:Jlemente¡ tam­

poco la existencia del derecho pas1.tlvo vigente ni aqJellcs temas 

sobre las c~ales las leyes prahiben hacer p=uebas. 

Consideraci6n en c1:mcreto. 

En un proceso penal determinado, la prueba deberá versar so­

bre le existencia del hecho delictuoaa y las circunstancias que -

lo califiquen, agra·Jen 1 at2núen, justifiquen a influyan en la pu­

nibilidad y la extensi6n del daiio causada. 

Deberá dirigirse tambi~n a individ.ialízar a sus autores, có~ 

plices o instigadores, verificanda su edad, educación, costumbres 

condiciones de vida, medios de subsistencia antecedentes¡ el e! 

teda y desarrolla de su3 faC•.Jltades mentales, las condiciones rm­

que actúo, los motivos q.J~ lo hubieran llevado a delinquir y les­

demáa circunstancies que revelan su grado de culpabilidad. 

De esta manera podemos afirmar que: tanto los hechos percib.!, 

dos 1 C•Jmo los deducidos de estas, sua juicios u opiniones sabre -

los mismos, incluyendo su ca~.ificación jurldica¡ y los realizados 

par el declarante, pueden ser OBJETO DE TESTIMONIO. 

En el testimonia de cides el objeto es el hecho percibido de 
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la narraci6n q..ie se aya a otra persona y na el hecha narrada par-­

ésta. 

As1 tambil!n el objeto de testimonio deben ser las hechos aca! 

cidot1 3ntes de su recepci6n; pera aclarando que pueden subsistir -

en ese mament:i y, por tanto, no es necesario que sean hachos pasa­

dos en consecuencia, el testimonio puede versar sobre hechos pre-­

aentes, en cua'"\t.:J tcdavla existen, pero es indispensable que exis­

tan desde antes. Esta significa q~1!J objeto del testimonio pueden­

ser tanto los hecho:s transitorias c.:imo los p-armanentes¡ las prime­

ras pueden haber desaparecido o no, ha.:11::irse extinguido o subsis--­

tir, cuand~ se rinde el testimonia, \) los segundos existirán al em­

pre en ese momento, per!J más y otras deben habarsP. originado an--­

tes. 

Como se afirmó al principio, en la noción de hechos se inclu­

yen todos los que en genera~. pueden ser objeto de prueba 1 a saber­

canductas huma,,as, hechos de la naturaleza, cosas u objetos mate-­

rieles y aspectos de la realidad material 1 la persona flsica huma­

na, estado o hechos ps1.quicos o internos del hombre, los anim:i.les­

V los juicios que sabre tales h~chos tenga el testigo, incluyendo­

para algunas autores, los juridicos, va que afirman, q11e no es po­

sible separar radicalmente las cuestiones de hecho las de dere-­

cho, frente a la prueba judicial, como tampa<.:a los hechos y 103 -­

juicios que sobre ellos se tenga. 

Tal como afirma Carnelutti, citado par oevis Echnndla q1Je: -­

"Como el testimonio es e:i sl una decla.racién representativa y no -

una declaración de verdad, el objeto de :.. .. 1 prueba es insep3rable-
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del juicio que de ese hec:ho se haya formada el declarante y que,­

en definitiva, es lo que transmite al juez, es decir, que el tes­

tigo comunica al juez el juicio que sobre los hechos y del cual -

ha obtenido su propia convicción¡ ••• n (29); por eso no ve incanv!:_ 

niente en incluir en el objeto del testimonio, además de los he-­

chas realizados, lo3 deducidos por el testigo. En consecuencla,­

también pueden ser objeta de testimonio, las percepciones del na­

rrador, sus deducciones como se desprende fácilmente de le misma­

naturaleza del acto representativo que se desarrolla en ausencia­

del acto representado, y par que hay muchos acontecimientos que -

no pueden ser descritos por el testigo sino por medio de deduccio 

nea o de inferencias. 

se incluyen en el objeto del testimonio los hechos p2rcibi-­

dos o deducidos por medio de aptitudes o apreciaciones técnicas.­

As! también, el objeto del testimonio no son únicamente los he--­

chas relevantes o qur. interesen al proceso (vgr. objeto de testi­

monia otra testimonio a medio distinto). 

B.- PROCESO DEL TESTIMONIO. 

El proceso interno del testimonio consta de tres fases o ac­

tividades a las quu el testigo les da vida¡ una actividad cagnas.!, 

tiva 1 la de observación del conocimiento y la a~tividad declara-­

tiva. 

(29). Ob. cit. p. 69 



PROCESO DEL 

TESTIMONIO 

f A S E COGNOSITIVA 

e a N s E A V A e I .a N 

CONOCIMIENTO 

DEL 

- O~? -

ACTIVIDAD DECLARATIVA 

Lo anterior se puede explicar iÍldicapda qua para la adquisi­

ción de un conocimiento de tlpo testimonial es necesario una toma 

de contacto con un dato objetiva (entendiendo ~ste como toda ent_!. 

dad qtJe pueda constituir objeta de observación, audición, etc.) -

sigui~ndolo una reflexión o interpretación del misma, esto es, un 

repliegue de atenci6n del sujeto sobre el dato; sola1nente de esta 

manera es permitido tornar conciencia del dato y por ella adquirir 

un significativo conocimiento de aquél. 

Es necesario aclarar que el sujeto, a fin ce poder llegar a­

una efectiva comp:rensi6n del dato, debe ante tod:J relacionar a 

éste Último con la suma de las experiencias pasadas y debe, en 

fin deducir de estas la nueva expl?riencla; entrando en activldad­

en esta fase los diferentes 6rganos de las sentidos, el intelecto 

del s1.1jeto y claro la potencialidad en su percepción, que perml-­

ten unir el nuevo c~nocimiento a los ya contenioos en su memoria. 

Respecto a la segunda etapa, la misma será analizacia en pun­

tos posteriores. 

V por último p3ra la actividad declarativa es necesario de-­

terminar que la declaración emitida por el testigo ante el juzga-
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dar debe ser en forma expresa, que es esencialmente una manlfest!!. 

cién unida a un hecha del lenguaje, o sea, un sistema de slmbolos 

combinadiJS de rtanera que estos Últimos acaban por desempeñar el -

papel de instrumentas de comunicación y de vehiculos de slgnific!!_ 

dos. Es decir, el lenguaje de la declart:icián testimonial no pue­

de ser sino el lenguaje normalmente usado por los hombres en el -

desenvolvimiento de la vida en relación (can sus excepciones que­

posteriormente se analizarán). La actividad declarativa realiza­

da por el testigo, al igual que cualquier otra declaración, re--­

presenta el esq..iema básico del procesa de comunicación, mostrando 

asi por parte del testigo emisor doa mom:rntos: el moment::i de la -

expresión (destinada a escoger una combinación de símbolos apta -

para perml tir la manifestación del pensamiento) y el momento de -

la EMISION (destinad•J a separar la expresión del autor de esta, -

para permitir el conocimiento de tal expresi6n a los demás.) 

Apuntado esto, es necesario agregar que no puede aprehender­

se de manera completa el Fenómeno de la declaración si no se tie­

ne en cuenta, Fuera de estos dos momentos o Fases tambilm los --­

otros des momentos que cumple la actividad del DESTINATARIO de -­

la declaración, y que se relacionun, ya sea con la percepción (e.! 

terna) de la combinación de les s1mb.:ilos emitidos por el declara!!. 

te, ya sea can la percepción (interna) del pensamiento del eutor­

de la declaración. 

Entendid3 en este sentido, la declaración testimonial, camo­

toda otra declaración 1 puede encuadrarse en el esquema de las ac-
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tos que parten de una actividad pslcofisica del declarante ter 

minan en una actividad paicof1sica del destinataria. 



CAPITULO I I I 

PROPOS!CION, ADM!SIDN V PREPARACIDN 

Establecido q•.Je el procesa pimal persigue el descubrimiento­

de la verdad real y que el único medio cientiflca v legalmente -­

admitida para hacerlo es la prueba, resulta fácil deduc.ir la ne-­

cesidad de la actividad probatoria qw; es concebida como el es--­

fuerzo de todos los sujetas procesales tendientes a la proposi--­

ción, recepción, admisión, desahogo o producción y valoración de­

elem:mtos de pruellae 

De esta manera se suele distinguir en la actividad probeta-­

ria las siguientes momentos: 

ACTIVIDAD 

PROBATORIA 

1. - PROPOSICIDN: 

PRDPOS!CIDN U OFRECIMIENTO. 

RECEPCION. 

ACEPTACION. 

PREPARACION. 

-- DESAHOGO (PROOUCCION). 

-- VALORACIDN. 

Respecto al primer punto indicaremos que en un sistema rigu­

rosamente dispositivo, sólo las partes y terceros intervinientes-
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pueden ser proponentes de la prueba, y sin su salicltud es impa-­

sible admitirla ni practicarla mucho menas. En un si.eterna inqui­

sitivo en cambia (como el penal), tiene esta facultad el juez y -

las partes principales o secundarias. 

Nuestra legislación sigue el segundiJ sistema lo q1Je nas per­

mite definir asl a la PROPOSJCION U OFRECIMIENTO: LA ACTIVIDAD -­

QUE CONSISTE EN LA SOLICITUD QUE EL MINISTERIO PUBLICO (ACTUALME!!_ 

TE TAMBIEN EL COADYUVANTE), EL PROCESADO V EL DEFENSOR FORMULAN -

ANTE EL TRIBUNAL, PARA QUE SE DISPONGA LA ADMISION DE UN MEDIO DE 

PRUEBA: no sin olvidar que de oficio el juzgador 11 propone 11 o se -

11 propone 11 aquéllos rm:?dios de prueba qw:? considere útiles y perti­

nentes para la investigación y descubrimiento de la verdad, ente_!! 

dicta ésta como la verdad material o mejor, verdad real es decir,­

la adecuación entre la idea que se tiene de un objeta v lo que -­

ese objeto es en realidad. 

Lo anterior, entre otras cosas, en base a que en e! proceso­

penal no tiene mayor a~licación práctica el imperativo de la car­

ga de la prueba, ya que tanto el árgana acusador como el encausa­

do, na tienen en su contra dicho principio¡ lo q11"? caracteriza a­

la actividad probatoria en el procesa penal, dominado par el in-­

terés público en, la justa actuación dE':! la ley penal, es darle --­

atribución a los árganos judiciales de un poder de investigación­

autónomo. 

La autonomia de éste poder reside en, como se indico, en el­

her.hn rte aue el tribunal ouede oractical' de oficio, todas las di-
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ligencias útiles para el descubrimiento de la verdad, sin que su­

actividad tn tal sentida puede verse subordinada a alguna de !es­

partes, dicha potestad es también independiente de que las hechas 

sabre las cuales recae, por ejemplo, aqul!llos que no hayan sido -

controvertidos por las partes. De tal modo y, por regla general, 

la aceptactán que haga el imputado de su responsabilidad en la -­

comisión del delito, no obsta para quE se busque la prueba al re~ 

pecta. 

Extrañamente nuastra legislador en el Distri ta federal no ha 

establecida en nuestra Ley de Enjuiciamiento Penal la forma o --­

formas mediante las cuales se haga la proposición u ofrecimiento­

del m-:dio probatorio conocido como testimonio. 

Aunqu-: doctrinalmente se ha es~ablecido que en cua.,to a la -

forma como debe redactarse la solicitud, hay dos sistemas: En -­

los procesos escritos, suele exigirse que el peticionario redac-­

te, en la misma solicitud, el cuestionario o las preguntas que -­

desea formularle al testigo. En los procesas orales basta expre­

sar el nombre de loa testigos, para Q'..ie el juez ordene su cita--­

cián o las reciba testimonio si se trata de audiencias y están -­

presentes¡ lo misma ocurre cuando se presentan testigos en el cu! 

so de inspecciones y diligencias judiciales. Consideremos mejor­

e! segundo sistema, porquia garantiza mejor la es¡::iontaneidad, la -

exactitud de las de¡:iosicianes, el contrainterrogatorio de la otra 

parte y la inmediación del jul:!z, facilitándose el cano cimienta -­

más completo de la verdadera ciencia del testigo. Un sistema in-
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termedio, también ·aceptable, cansia.te en enunciar· el·· tema sabre-­

el cual deber·á 'versar la decl~racif.~, sin que esto limite su abj.:, . ' . . . 
ta, es dec.i.r,_' que el petiCianario, ·exprese, groase moda, los he--

chas qua pretende demostrar. 

Jasé I. Cafferata Nares, ha recomendado que se realice: 

por escrito, mediante la presentación de una lista, y cuando 

no havan declarada antes en el proceso (testigos nuevas) deberé -

expresarse los hechos sabre los cuales serán examinados, la forme 

de desahogo del medio, para que tanto el tribunal como las otras-

partes conozcan de antemana sobre que punto va a versar el testi­

monio y puedan prepararse adecuadamente para su recepción ••• ade­

más incluir los datos suficientes para su citación o el comprami­

so de presentarlos al que los ofrece el dia de la celebración de-

la diligencia ••• • (30) 

i::on lo anterior podemos proponer ante la carencia de regula­

ci6n legal al respecto, que el ofrecimiento del testimonio, se --

realice: 

1.- Par escrito (en el casa excepcional en las au--

diencias u otras diligencias de mismas cara.::te­

rlsticas, se haga oralmente). 

2.- Indicando los nombres, domicilios y demás datos 

de identificación del testigo para su citación-

(30). Ob. cit. p. 114 



y/o en su cesa el compromiso de presentarlos -­

por la parte oferente. 

3.- Indicando el tema (o punto de los hechos inves­

tigados) sobre el que versara el testimonio del 

testigo (sin que implique una limitación total). 

4.- La forma en la cual se desahoga el testimonio -

(sin ser tampac::o limitativo). 

2.- RECEPCION: 
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Respecto a la segunda etapa de la actividad probatoria hemos 

de indicar que en las causas penales en atención al derecho (mal­

llamado garantía) que otorga nuestra Ca ns ti tución General de la -

República a todo individJo que se le siga en su contra un proceso 

penal, su juzgador tiene la obligación de recibirle, para efecto­

de su defensa, los testigos que ofrezca; cama lo indica el dispo­

sitivo 20 del Código Político fundamental antes indicado en su -­

Fracción V " ••• SE LE REC!BJRAN LOS TESTIGOS V DEMAS PRUEBAS QUE­

OFREZCA CONCEDIENDOSELE EL TIEMPO QUE LA LEV ESTIME NECESARIO AL­

EFECTO V AUXILIANDOSELE PARA OBTENER LA COMPARECENCIA DE LAS PER­

SONAS CUYO TESTIMONIO SOLICITE SIEMPRE QUE SE ENCUENTREN EN EL L_!! 

GAR DEL PROCES0 ••• 11 ¡ pero el hecho de que se tenga obligación par 

parte del juzgador de recibir las testigos ofrecidos no implica -

que todos se le admitirán (que es una situación y etapa diferen-­

te), para las fines perseguidos en espei:lfico en dicha causa pe-­

na!¡ por la que una vez hecha la recepción del media el juzgador-
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debe realizar un análisis de las mismos para establecer cuales 

'admitirá en virtud de las características exigidas a tal media 

que es la sig•Ji~nte etapa que a continuación analizaremos. 

Cabe aclarar la, situación, de aunque si bien es cierto el 

numeral antes ln\locedo surte sólo efectos para el encausado en un 

pro~~so ~en~Í; también la es que e:i atención al principia de equ.!, 

·dad procesal o de las partes también surte efectos para el Minis­

terio Público (y ·en su caso, el coadyuvante). por la qua de esta-

manera también estas sujetas procesales al momento de ofrecer los 

medios pr.Jbatorlos pertinentes el juzgador tiene la obligación de 

recibir~elos (\/gr. testimonios) pera no de admitirselas todos, -

si no reunen los requisitos exigidos, que coma se indicá, a con--

tinuacián ·se analizaránª 

3.- AÓMISION: 

Como se indico, en principio, las partea deben gozar de la -

libertad para introducir al procC!so penal, todos los medios de --

prueba que consid!ren n2ceserios pera la defensa de su causa, pe-

ro esa libertad este supedi teda (legalmente) solo a la canducen-­

cia del media de prueba propuesta a 

Cabe aclarar que, la adlilisi6n es entendida como la actividad 

probatoria que sigue a la de recepción y consiste, en un acto prf!. 

cesal que lleva a cabo el titular del Órgano jurisdiccional en -­

virtud del cual discrimine la conveniencia y oportunidad, de que-
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se practique en un pro~eso penal concreta el testimonio afreclda­

o propuesto par alguna de las partes, o de manera oficiosa. 

Como indicamos, la conducencia de la pr1)~anza es un requisi­

ta intrlnseco de la misma para su admisibilidad y pE?rsigue un dtJ­

ble fin: 

dial 

a) Evitar un gasta inútil de tiempo, trabajo y dinero, pu2s­

la c1md..1cencia significa que el medlo que quiere utiliza! 

se (en este caso testimonio,) es eficaz para demostrar,-­

asl sea en concurrencia con otros, el hecho e que se re-­

fiere; 

b) Proteger la seriedad de la probanza, en consideración a -

la función de i'nterés público que desempeña, evi tanda que 

se entorpezca y dificulte la actividad pl'abataria con me­

dios qu.: de antemano se sabe que no prestaran servicio a.!_ 

guno el pr:::icesa. 

Le conducencia exige 4 requisitos (de acuerdo a oevis Echen-

1. Que el medlo respectivo este en general autorizado -

y no prohibido expresa o tácitamente por la ley, o que el juez lo 

considere licita cuando goce de libertad para admitir los que ca~ 

sidere revestidos de valor prübatorio (existe prohibición tácita­

cuando el medio o el procedimiento para obtenerlo este reñido con 

la moral o viole derechos tutelados po:- la ley, como sucede en el 

tormento, el hipnotismo y narcoanálisis para la consecución de --
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confesiones a testimonios). 

2. que el medio solici tacto o prese:itado válido en general 

como instrumenta de prueba no este p::'ohibida en particular por la 

ley, para el hecha q.Je con él se pretende probar, es decir, que -

na exista expresa prohibición legal para el caso concreta. 

3. Cuando la ley no exiju otra medio para demostrar ese he-­

cha (utilit!ad). 

t.. Que no hay:i prohibición legal de investigar el hec:ha ••• 11 (31) 

oe esta forms el juzgador al momento de admitir una probanza 

debe p:-m::urar: 

1.- Que el aferente de la misma tenga personalidad pracesal. 

2.- Que la propongan en el tiempo marcado por la ley. 

3.- Que reuna los requisl tas de conducencia antes menciona-­

das, y, 

3.- Que no se encuentre alguna excepci6n a la obligación de­

testificar que impida su práctica. 

Ahora bien, cai:Je hacer la observación que nuestro legisla--­

dor sólo exige cerna Única requisita para la admisión del testimo­

nio el que sea conducente. Dejando las aspectos de la utilidad, -

pertinencia o relevancia para el momento de su valoración. De lo 

cual estamos parcialmente de acuerda, ya qur. al momento de la ad­

misión el juzgador carece de un dispositiva eficaz. que le indique 

(31). Ob. cit. P• 337 
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loa requisitas de las teatimanias a admitir, per'J por otra lado -

reconocemos que el juzgador debe procurar allegarse mayores ele-­

mentaa pr'Jbatarios q1Je al final precisará a seleccicmaré para re-

solver su sentencia definitiva 1 es ah! cuando valorará las re--

quisitas intr1nsecos de utilidad, pertinencia mas aun cte condu--­

cencia) del medio probatoria. 

4. PREPARACION. 

4.1. POR CITA VERBAL 

4.2. POR CITA ESCRITA 

La preparación es una actividad judicial que tiene par obje­

to realizar todas aquei'los actos tendientes a asegurar el correc­

to desahoga a proctucci6n de un media de prueba, y que en el pre-­

aente la es la testimonial. 

Es la siguiente etapa a la de admislán de la testimonial en­

la cual, una vez aceptado el testimonia, por auto QoJe asi lo ten­

ga, se ordenará par parte del juzgador la cita de los testigos -­

propuestas para el d!a y hora que se señale o en su casa el aper­

cibimiento al aferente del testigo de presentarlo el d!a y hora -

que se señale, Bi a tal acto se obliga. 

Dicha citación es un media de comunicaci6n procesal del árg!!. 

no judicial a los pa1•ticulares (testigo) e implica un llamamiento 

para concurrir a la p :esencia judicial en lugar y die y hora de-­

terminado3. 
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Tal llamm:1iento puede hacerse de acuP.rdo a nu·"!:st.ra legisla-­

ci6n a través de cédulas que contendran las siguientes requisi--­

tos. 

1) La designacl6n legal del tribunal o juzgado ante quien deba -­

presentarse el testigo. 

2) El nombre, apellido y habitación (domicilio del testigo), si -

se supiere, en casa cimtrario, las datas necesarios para iden­

tificarlo. 

3) El dia, hora lugar en que debe comparecer. 

4) La sanción que se le impondrá si no compareciere, 

5) Las Firmas del juez y de.!. secretaria. 

Falta al numeral, el sello de!. juzgado, datas de la causa y­

que el testigo lleve consiga el dia de su cite identificación pe!. 

aonal .. 

La c~ctula se puede entregar personalmente al testigo en cua_! 

quier lugar que se encuentre o en s•.J domicilio aunqiJe no se en--­

cuentre, dejando la a una persona ( femil iar, dom~st ico, etc.) que­

se hará constar en la diligencia de notiFlcación. 

La cédula puede enviarse a través del correa .. 

- La notificación se puede hacer también: 

1) Por telefonema (se incluye telegrama). 

2) A través del superior jerárquico de testigo (en el casa de que 

se trate de un militar o de un empleada del servicia pública)~ 
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3) Par exhorta - Cuando e domicilia del testigo se encuentre --­

fuera de la jurisdiccic n del juzgador. 

4) Por oficio dirigido a a Policia Judicial para que presente al 

testigo el elemento asi nado .. 

5) Por edicto - para el ca o de qu::! se desconozca el domicilia -­

del testigo y hecha la 1veriguacián policial correspondiente -

no se localice. 

6) Por publicación en los stradas del juzgado. 

7) Prapan~mos además, cual uier otro media de comunicación moder-

na (radio, televisión 1 f x, etc.) dada la naturaleza e impar--

tanela del testimonia. 

Es común la deficiem:i1 en los juzgados para llevar a cabo -

la notificación, entre· ella~: 

1) Par no llenar los r uisi tos legales la cédula. 

2) Par enviarse le cédu a par c::::irreo en fecha muy tardia pe-

re la proximidad de .a diligenc:ia. 

3) Por mala costumbre d' entregar las cédulas al procesado -

su abogado u otras pE rsanas que de acuerda a sus lntere-­

ses las entregará o o. (Esto, por la pereza del encarga-

da de hacerla). 

4) Guandu algún testigo 1eclara en Averiguación Previa no -­

proporciona domicilio en el Distrito federal, aunque le--

galmente tenga que 
0

ha1~erlo para air y recibir notlficaci_E 

nes. 

5) No es muy común la p.- ctica de exhortos u oficios de col!!. 
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bcracHm para el tar a un testigo dado el retardada trámi­

te burocrática. 

4 .3. OBLIGAC!ON DE CO~PARECER 

4, 3. 1. EXCEPC!ON 

Nuestra legislación establece que toda persona está obligada 

a presentarse al juzgado cuando sea legalmente citada¡ comparece!! 

cia que debe ser el dfa, hora y lugar que se le designe, y de qu=. 

dar a disposición del juzgador ha;¡ta que sea autorizada para re-­

tirarse (sobre esto, ciertas juzgadores suelen abusar a menudo de 

'su facultad para hacer espo;rar a las testigos, cual si el respeta 

a las intereses ajenos Fuera sólo un deber de buena educación y -

na también del ejercicio de las Funciones públicas). 

La obligación de comparecer siendo una de las modalidades de 

la obligación testifical, tiene sus excepciones: 

-A) Aspectos diplomáticos extranjeras y demás personas que -

de acuerdo con los tratados y los usos internactanales 

el derecho de reciprocidad gocen de inmunidad de juris-­

dicción. 

-8) En el caso de enfermr.dad (que posteriormr.nte se analiza­

ra). 

-C) Imposibilidad rlaica (analizado posteriormente). 

-0) Al tos funcionarios de la Federación .. 
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Nuestra legislaci6n no precisa cuales son las funcianarias­

excentos 1 pero podemos aplicar o entender a los previstas en el­

enterior numeral 106 de nuestra Consti tucián General de la Repú­

blica que indica coma "altos funcionarias" a: 

- El presidente de la República. 

- Gobernadores de las Estadas. 

- Diputados locales. 

- Diputados federales. 

- Secretarios de Estado. 

- Secretarios de la República. 

- Procurador General de la República. 

- Ministros de la Suprema Corte de Justicia. 

La excepci6n se r'unda en la jerarquia de la investidura pú­

blica del sujeto, la qu~ podria ser empeñada o sufrir menascabo­

por su presencia ante el Tribunal y especialmente ante el públ i­

ce (dada su curiosidad), a la molestia de la espera a cantactos­

incanvenientes, en el caso del debate oral y por efecto del con­

tradictorio al interrogarsele por la!3 defensores y ministerio -­

público. (pueden renunciar a su facultad de comparecer y asistir 

ante el juzgador). 

Cabe aclarar que si estan dispensados de comparecer, no ob! 

ta a que estén .Jbligados a declarar (aunque también hay excepciE_ 

nea). 

-E) Por el lugar de ref!idencia del testigo. 
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Va que si na se obliga a un testigo de otro estada a campar!_ 

cer al Distrito Feaeral, si lo obliga a comparecer al juzgat..10 can 

jurisdicción en su Estada. 

4.4. 08LIGAG!ON DE PRESENlAR OBJETOS 

La obligación es parle también de la ablioaciún general de -

testific1:tr y en nue!:ltrél legislación se precisa q•Je: 11 cual4uier 

pers.Jna q·J2 tenga en su poder un instrumento públ leo a privada 

que se Ga~pec/12 seEt falso, tiene obligación de µresentarlo al 

juez, tan luego como para ello sea requerido. A!:Jimisma, pero den 

tro de 13 etapa de Averiguación p1·evia el Ministerio Público y la 

Pollcía .Judicial dJ:Oben recoger a las testigos los objetos que pu­

dieren tener relación can el ueli to y se hallaren en el lugar en­

que se cometiá o en ~:h.JS inmediaciones¡ y para la cual se les en-­

tregará recibo correspondiente, en donde se asentará la conformi­

dad o inconformidad del testigo y el duplicado del recibo. 

Sobre este pt1rticular poco podríamos proponer u opinar dado­

que en la práctica no es común la presentación de objetas ante el 

juzgado por parte del testigo¡ lo que si cabe aclarar qJe respec­

to a la etapa de Averiguación Previa, jamás se entrega el recibo­

s que se hizo referencia anteriormente. 
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4.5. DEBER JUR!DICO DE TESTIFICAR 

Teda persona fislca (sea racional a extranjero) que sea, re­

quarida por una autoridad judicial tiene el deber u obligación -­

jurídica de testificar el d!a, hora y lugar en que se le indique. 

Como se indi cá es un deber estrictamente personal, para cuya 

cumplimiento no se adml te sus ti tt..1ción o representación. 

Es un deber pública hacia el Estada, el cual la exige coma -

medio necesaria para el ejercicio de su función jurisdiccional. -

En tales términos se expresa Jasé Vicente Concha al indicar que -

la obligación n ••• deviene de una deuda para con la justicia so--

clal ••• 11 (32); deber que se justifica par la necesidad de conocer 

la verdad de las hecha~ y de recurrir a los q:Je están en si tua--­

ción de saber esa verdad. 

Este deber testifical comprende 2 aspectos generales: 

1). El aspecto sustancial. Que consiste en la contribuci6n-

probatoria del testigo al proceso y a la justicia, es --

decir el cüntenlda del testimonio. 

2). Y el aspecto formal que correspondla a las formalidades­

para rendir su declaración. 

oe esta manera tenemos que el deber del testigo se traduce -

en el: 

(32). Citada par Oevis Echandia. Ob. cit. p. 51 
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1) oeber de comparecer. 

2) Deber de declar;r. 1\) Protestar; 

8) 

C) 

O) 

El 

Contestar a el lnterragetorlc .. 

Declarar la verdad por .. él· conocida. 
,. 

Deber de someterse, a cuelQuier ~tra fo,!'. 

maliciad establecida, confronta, etc. 

Deber. de ccimunicarle al juez todo lo 

que seoe sobre los hechas objeta del i!! 

terrogatorio (inclusive juicios y deduE_ 

cienes} Q.Je sean necesarias para deter­

minar, aclarar o p.1·ecisar la narración. 

F) Deber de prestar la persona f!sica clel­

tcstigo para ser fatogrefiada 1 examina-

da, inspeccionada a reconocida. 

G) Deber de prestar o presentar documentos 

y las cosas qu.= tenga en su poder. 

Los puntos 1, A, 8, y o sen integrantes del aspecto formal~ 

V los puntas 2, C, E, f V G son integrantes del aspecto sus­

tancial. 

4.5.1. EXCEPCION AL DEBER DE DECLARAR 

oe acuerda a la relación que guarde el testigo respecto al -

imputado se tiene la fec.Jl tad de declarar (relación subjetiva) o­

la pi:'ohiblción de deponer (relación objetiva). 
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Lo primera de acuerdo a la qw~ establece el numeral 192 del­

Cédigo de Procedimientos Penales en vigor al indicar que "No se -

obligará a declarar al tutor, curador, pupilo o cónyuge del acus~ 

do, ni a sus parientee por consanguinidad o afinidad en la llnea­

recta ascendente a descendente, sin llmi tación de gr~d:rn, y en la 

colateral hasta el tercera inclusive, ni a los q•Je estan ligadas-

can el acusado por amo1· 1 i·espeto o gratitud. Si estas personas -

tuvieran 11ril untad de declarar, se les recibirá su declaración y -

se hará constar esta circunstancia. Esto tiene como fundamenta -

la protección de la cohesión familiar, sentimental moral, por-­

que el enfrentamiento entre la obligación jurídica de atestiguar-

verazmente y el deber de ayudar al pariente a amigo sometido a un 

procesa penal, se incl~na la balanza en favor del Último. 11 ••• Par 

que la sociedad no puede ni debe contr'ibuir por ese lado a romper 

los lazos de solidaridad de todo género que 1.ma familia supone •• 11 
(33) 

Así tenemos que es tan faculta dos para abstenerse a declarar: 

1) El tutor. 

2) curador. 

3) PÚpila. 

4) c6nyuge. 

5) Parientes por consanguinidad o afinidad en línea recta --

ascendente o descendente, sin limitacián de grada, y en -

la colateral h3sta el 3er. grado. 

(33). Rubianes, Carlas J. Qb. cit. P• 300 
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5) Ligados por amor, resp[?to o gratitud. 

Es importante hacer notar que en la práctica no se le hace -

saber a los testigos tal derecho, lo que deja en estado de inde-­

fensión al. justificable; más aun 1 tal dispositivo está muy gener~ 

lizadn (no precisa si los parientes deben acreditarse si san al -

momento de declarar o al momento de los hechos, no precisa cuando 

hay un caimputadJ, si abarca tal facultad al mismo, etc.). 

Ahora, respecto a la prohibición de declarar la misma no es­

ta establecida en forma tal en el Código de Procedimientos Pena-­

les y se impone ciertas personas el deber de abstenerse de ctecla ... 

rar sobre los hechos secretos que hubieran llegado a sJ conoci--­

miento en razón del propio estado o profesión. Como afirma Máxi­

mo castra (citada por J. J. Cafferata): 11 ••• es que un interés na 

menos elevada que el de la justicia misma se puede oponer en es-­

tos casas a que el depositaria por su profesión de un secreto, lo 

revele a la justicia cuando es citado como testigo ••• " (34) 

La situación surge como consecuencia de un enfrentamiento en 

tre das obligaciones: la de declarar como testigo y la de mante-­

ner el secreto conocido o confiado. La solución legal prefiere -

la de mantener la reserva, por que da mayor jerarquia al interés-. 

del EstadJ a de las particulares, de que ciertos hechas na tras-­

ciendan, valor superior al de la indagación penal. 

(34). Ob. cit. p. 110 
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O'? eata forma tenemos que el juzgador no puede obligar a d.e­

clarar a: 

1) Abogados del procesado. Que entren en conocimiento del hecho -

secreto en virtud de su ejercicio pro­

fesional. 

2) Ministros de un culto religioso~ Cuya reserva se justifica por 

razones morales y de conciencia deberá 

haber ald::i puesto en su conocimiento -

en atenc:láh a su estado religiosa (el­

llamadc secreto de confesión). 

3) A todas aquellas personas que por motivo de su empleo, cargo o 

puesto tengan secreta a comunicación r! 

servado (mili tares, técnicos, empleados 

públicos, etc.) 

como indicamos lee personas a guardar secreto profesional. -

no son objeto de excluai6n especial por parte del Código de Pro-­

cedimientos Penales para el Distrito Federal.. Sin embargo, para­

ellaa el silencio constttuye un deber, pues declarando cometerían 

el de!ito de revelación de secretos sancionado por el Código Pe-­

nal.. Además hay que agregar, que la persona no puede fundar su -

negativa en el secreto, en tanto no se le haya formulada la pre-­

gunta cuya respuesta lo Q.Jebrantara por tanto, está obligado a -­

comparecer ante la autoridad QJe lo haya citado y a responder a -

todas aquellas preguntas que na entrañen peligro de quebrantarlo, 

si tuaclán que tampoco prevee en es¡Jec1fico el legislador en el ... -

Código de estudia. 
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4.5.1. INCUMPLIMIENTO 

La desobediencia o inciJmplimiento e la obligación de decla-­

rar por parte del testigo es castigada penalmente por nuestro Có­

digo Punitiva en vigor para el Distrito federal en su numeral 182 

que establece al "que debiendo ser examinado en juicio, sin que -

le aproveche las excepciones establecidas por este Código o por -

el de Procedimiento:3 Penales. 'i agotados sus medios de apremia, -

se niegue a otorgar protesta de ley a a declarar, pagará de 10 a-

30 cttas multa e11 caso de reincidencia, se impondrá prisión de uno 

a seis meses o de 30 a 90 ctlas multa. 

Cabe aclarar que aunq•Je el testigo tiene e! deber de decla-­

rar en forma expresa y no evasiva, y para cuyo cumplimiento se 

puede recurrir a las sanciones y medias legales, también lo es 

que el testigo debe gozar de absoluta libertad respecta al conte­

nido de su testimonia, como se indico, can la úniéa limitación de 

que debe responder de manera franca y expresa, sin evasivas así -

sea para decir simplemente que nada le consta o nada sabe sabre -

el hecho preguntada. 

Coma afirma Hernando Oevis Echandia: 11 Na se trata cte 

aplicar esas medidas coercitivas para que el testigo colabore a -

la causa de la parte que s:ilicitó su declaración, sino para que -

contribuya a los fines superiores de la justicia, que son eminen­

temente de interés pública ••• " (35) 

(35). Ob.cit. p. 53 
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Para hacer más cancientes a las testigos de eu obllgaci6n, -­

se prescribe en nuestra legislación que el juzgador lee haga sa-­

ber antes de tomarles su declar~cián de las sanciones que impone­

el Código Penal a los que nieguen a declarar (falta agregar qu'.? -

antes de imponer las sanciones de Código Penal debe agotar las m:_ 

didas de apremio previstas en el Código de Procedimientos Pena--­

les) y que son: 

1) Multa por el equivalente a entre una y treinta d1as de 

salario mínimo vigente en el momento en QJe se realizó la 

conducta que motivó el medio de apremio. Tratándose de -

jornaleras 1 obreros, trabajadores la multa na deberá --

exceder de un die de saleirio v tratándose de trabajadores 

no asalariados el de un die de ingresas. 

2) El arresta hasta de 36 horas. 

3) Si fuere insuficiente el apremia, se p!'ocederá contra el­

rebelde por el delito de desobediencia. 

En le p!'áctica no es camún que un testigo se niegue a decla­

rar la que si es común, es que nunca se le explica o advierte so­

bre las sanciones ai na declara. 

4.6. INCOMPATIBILIDAD PARA SER TESTIGO 

No obstante la a11pli tud consagrada cm el articulo 191 del -­

código d~ Procedimiento3 Penales en vigor (que ya indicamos) exis 
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ten algunas situaciones de im::ampatibilidad que impiden al testi­

ija la prestación del testimonio, con motivo o naturaleza de su 

función, calidad personal o situación en determinado p:'oceso. 

V de esta forma, legalmente tenemari a: 

1). ~os secretarias de Acuerd:Js. 

2). Jueces de Paz Penal. 

3) .Jueces de 1era. Instancia Penal. 

4) .Magistrados de las Salas Penal~s. 

Lo anterior de conformidad al numeral 511 y 522 del Código -

Adjetivo Penal que precisa:· "Los magistrados, jueces secreta--­

rios del ramo penal, estarán impedidos de conocer y en la obliga­

ci~n ·de excusarse en el caso de haber sida testigos en el negocio 

de que se trate", pues cama funcionarios pueden ser sus ti tu idas, -

no as! cama testigos. 

5). Ag-entes d81- .Mini-st~rio Público de Fuero Común. 

Esto en ,virt"~d _del nu~eral 26 de la Ley Orgánica de la Procu­

raduri"a General- de Justicia del Distrito Federal que precisa-

1'Los agentes del Ministerio Público no son recusables, pero -

deben excusarse del conocimiento de lo::i asuntos en que inter­

vengan, cuando exista alguna de las causas de impedimento que 

la ley señala en e!. casa de los magistradas y jueces del ar-­

den común. 

6). La incompatibilidad alcanza también a los funcionarios judi--

ciales que intervinieran par exhorto. 



- 072 -

7). ABOGADO DEFENSOR DEL IMPUTADO 

Si asurnió el cargo sin tener conocimiento anterior sabre el­

hecho que se investiga, na podrá ser testigo acerca de lo que ha­

ya cana e ido con posterioridad, por una elemental razón de secreta 

profesional. Pero podrá, renunciando a su cargo, declarar en fa­

vor de su defensa (previa autorización de éste), sabre hechos o -

circunstancias advertidas en el desempeño de su actividad. 

Si conoció el hecho antes de su designación cama defensor, -

no podrá intervenir en el proceso en este Último carácter, debien 

da declarar como testigo. 

Pero en ningún caso podrá acumular simultáneamente la condi­

ci6n de abogado defens~r, con la de testigo. 

8). PROCESADO O IMPUTADO 

N lnguna duda cabe de que el imputado no puede actuar cama 

testigo en el proceso que se sigue en su contra; tampoiJo puede r.=, 

cibirse declaración testimonial a un imputado en la misma causa,­

pues si su declaración no puede ser testimonia a su respecto, ta!!!_ 

poco podrá serlo para las otras imp_utados. 

9). INTERPRETES 

Esto en virtud del mandamiento legal del numeral 185 del có­

digo de Procedimientos Penales para el Oistri to Federal que prec.!_ 

se "Ningún testigo podrá SP.r intérprete". 
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10). PERITOS 

Esta también en virtud del numeral 1?3 del Código de Proced.!_ 

,mientcis ·penales en vigor que establece que 11 los peritas estarán -

sujetas e iguales causas de impedimento que los testigos". 

Es clero que en la práctica no se resp2ta dicha causa de im­

pedimenta (ya sea por descanacimlenta o porque las obligados al -

mismo no le dan la importancia que merece) por ello proponemos en 

primer término, que en el Código de Procedimientos Penales para -

el Distrito Federal se precise en forma enumerativa las personas­

impi?dldas para testificar (en un dlspasitiva en espec:::lfico) lle-­

venda a cabo mecanismos para investigar personas que se adecuen e 

tal causal de impedimento y obligarlas realmente a excusarse. 

4.?. CAPACIDAD PARA TESTIFICAR 

El Derecho moderna, dado el reconocimiento del principia de­

la libre conviccién del juez en orden a las pruebas, no tiene ya­

razón de establecer las limi tacicnes, de la capacidad de testifi­

car en que abundaba en cambio el derecho antigua. 

En la época actual la subjetividad del deber de testimonio,­

por consiguiente la capacidad jurldica de testificar, estén re­

conocidas de ordinario, a todos los que tienen la capacidad físi­

ca para dar testlmonio; ya que como prevee el numeral 191 del C:6-

digo Adjetivo Penal del Distrito Federal: "TODA PERSONA, cualqui!'_ 

ra qu~ sea su edad, sexo, condición social o antecedentes, deberá 
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ser examinado como testigo, siempre que puede aportar algún dato­

para la averlguaci6n. del de!iton. quedando despul:!s libre el juez 

para valorar la credibilidad del testimonio. 

va que como afirma Mittermaier (citado por José r. Cafferata 

Nares) n ••• le amplitud de la fórmula justifica, pues siendo los­

testigos 1 el oído y los ojos de la justicia• 1 seria impolítico 

cerrarle esto.3 ojos V taparle estos oidos, por cuya intermedio 

puede llegarse a descubrir la verdad •• ·" (36) 

Esta amplitud de criterio en cuanto a la capacidad testifi-­

cal sblo se justifica como indicamos, en atención a la facultad -

del juzgador para cobrar el testimonio de acuerdo a las reglas de 

la sana critica, o cama afirma Jasé I. Cafferata Nares 11 ••• la --

ausencia de toda restrlcc16n para escuchar a una persona como te.:! 

tigo 1 s6lo se concibf? frente de la certeza de que ~l crl!dito que-

pueda asignársele a sus dichos va a ser fruto de una rigurosa Pº.!!, 

derat::ián critica (aspecto que en la pr6ctica es frecuentemente --

descuidado) ••• • (J?) 

Por Último, cabe aclarar que aunque la ley facill ta al juzg!!_ 

dar para recibir a cualquier tipo de testigos (por no existir --­

inhabilidades o incapacidades) no implica que no pueda rechazar -

a ciertas individuos que dada su capacidad fisica y psiquica no -

logren captar o recibir sus se:ntidB~ asi como deponer legalmente-

(36). Qb. cit. P• 96 

(3?). Ob. cit. P• 99 
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esto can el fin de evitar in~ti~_es a_ctlvldades procesales más 

aún, si se puede tener otros medlof'.i, probatorios igual de efica-­

ces para lograr su convicción. 
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CAPITULO IV 

DESAHOGO DE LA PRUEBA TESTIMONIAL 

1.-~ 

Esta fase de la actividad probatoria es de vi tal importan--­

cia para todo proceso penal y consiste en la práctica o desahoga­

que es el acto en virtud del cual se introducen en el proceso los 

~lementos de prueba; es decir, aquellos datos sobre el hecha, que 

pueden servir de base a formar el convencimiento del juzgador sa­

bre la verdad del hecho mismo. Existen pruebas, que por su natu­

raleza, tienen un desahogo automático,· o que se desahogan por si­

mismas, coma las documentales, las cuales basta, en la mayoria de 

los casos, exhibir. Pero en el caso de la prueba testimonial, su 

desahogo es una labor del juzgador y de las partes que mucho de-­

pende para lograr una resolución eficaz. Pera infortunadamente -

en la práctica se descuida mucha esta etapa, no dándole la impor­

tancia que merece. 

En el desarrolla de este capítulo expondremos algunas de los 

vicies en su desarrollo, así como su3 pasibles soluciones. 

Encontramos asimismo al analizar nuestro Código de Procedi-­

mientos Penales en vigor para el Oistri ta Federal que existen si­

tuaciones dentro de las cuales pueden ofrecerse testigos, siendo: 



Si tuacianes en que se pueden ofrecer: 

1) Según el numeral 36 del Código de -

"Procedimiento~ Penales se pueden --

ofrecer testimonios cuanjo el juez­

niega la orden de apreh:insián o co!!l 

parecencia o decreta auto de Liber-

tad por falta de elementos. 

2) De acuerda al numeral 297 del GÓdi-
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Plazo para desahogo: 

60 d1as hábiles 

(en agencia) 

ge de Procedimientoa Pena.l~s_ el._ de-' Dentro de -las 72 horas­

fensor o procesado puedé·'of~ecer' -·-·. 'a part~r _de la can_sign.! 

testigos dentro del término GanStl~' cián o ~44 horas cuando 

tucianal para ayudar. en'·la ·resDlu-- :~:solici_~e Su d~plicaclán. 

ci6n de su situación jur~dica. 

3) De acuerdo al· dispoai tivo 307 d~·i .. ·. :-·, :··· 
Código de Procedimien.toS·:.pé,~Ble~-: e-ñ 

. ·-· ·· .. ·-·>· > ' 

los procesos Sumarios se.: pue.den, ó--.·:. Dentro de los B d1ss •.!:. 
frecer los te'stigos .pert_ipe~.~es:.~,Eil!:--. · guientes al auto que 

el transcurso de 3 .. dlas --~-'. ~~!_ti_~_é_ de los admite. 

la natificacián del Auta_-_de farmal-

Procesamienta •· 

4) De acuerda al numeral 314 del GÓdi-

ge óe Procedimientos Penales en loe 

procesos ordinarias se pueden ".lfre­

cer los testigos p~rtinentes en el-

transcurso de 7 dlas a p1ntlr de la 

Dentro de las 13 dlas -

posteriat' al au ta que -

los declare admitidas. 



notificación del auto de formal prE_ 

cesamiento. 

5) El num?ral 314 párrafo segunda del­

C6diga de Procedimientos penales -­

prevee que sC? puedan ofrecer prue-­

bas supervinientes (de testigos) d~ 

rente el plazo de 3 di as hábiles. 

6) Una vez agotada la instrucción se -

cuenta con ? días hábiles para cfr.,!:. 

cer testigos de acuerda al numeral-

314 párrafo cuarta del Código de -­

Procedimientos Penales. 

?) En 2a. instancia se pueden afrecer­

testigos salo de hechas q•Je na ha-­

van sido materia de examen en la -­

primera instancia, esto en la au--­

diencia de vista o 3 ctias después.­

(Articulo 428 del Código de Proced.!_ 

mientas penales). 

8) oe acuerda al numeral 535 del Cádi-

go de Procedimientos Penales para --
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Dentro de los 5 d!as -­

siguientes al auto que­

los ad.ni te. 

Dentro de los 10 dias -

hábiles siguientes a su 

admisión. 

(El juez puede ampliar­

e! plazo de desahogo -­

hasta por dias más, -

según las circunatan---· 

cias del casa). 

oentra de los 5 d!as de 

su admisión. 



tSTA 
SAUa 

llevar a cabo el incidente de repar~ 

ción del dailo exigible a terceres --

personas se cuenta con 15 dlas para-

ofrecer pr•Jbanzas (entre ellas la de 

testigca). 

1.1. PRUEBA ANTICIPADA 

TEStS 
DE LA 

t~O DERE 
81.BLlllitcA 

Dentro de 3 ctlas hábi-

les al de su admisión. 

El ofrecimiento, recepción, admisión y .desahogo de la prueba 

testimonial debe hacerse par regla general en el tiempo que marca 

nuestra legislación, no obstante. en determinadas circunstancias 1 -

puede resul ter útil desahogar un testimonia aún antes del periodo 

legalmente rnarcadiJ 1 a fin de asegurarlo para el procesa, evitando 

el peligro de no poderlo recibir más adelante, por la muerte del­

testiga o por otra causa que le impida deponer en tiempo legal. 

Es el examen testifical llamad•J par unas a FUTURA MEMORIA 

término equivocada penalmente, pues na se trata de testimonias 

que se tengan cama en conserva can miras a un procedimiento penal 

si no de testimonias relativas a un procedimiento en cursa que se 

preve no se podrán asumir en el momento normal. Son, por cansi-

guiente profundamente, testimonias anticipados. 

Desgraciadamente, nuestra legislación en el Oistri ta Fede-­

ral na la permite en ningún dispositiva (en el Federal si es per­

mitida) p~ro en virtud de la oficiosidad del juzgador y dadas las 

facultades discrecionales ·puede ordenar el examen anticipada de -
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los testigos ofrecidas por las partes a de oficio, sin q1Je esto-­

vulnere o restringa garantía alguna, más aún si dicho examen ca-­

rresponde a un testigo de descargo que le traerá lógicamente, pr~ 

ductivos b:neflcios al justificable. 

De esta manera recomendamos o proponemos la creación de un -

dispost tivo en el C6diga de Procedimienton Penales para el Oiatr,! 

ta Federal en el que fac:ul ten expresamente al juzgador para reci­

bil' examen anticipado de testigos. 

1.2. PRUEBA SUPERV!NIENTE 

De conformidad al dispositivo 314 de nuestra ley de enjul--­

ciamiento penal vigente en su segundo párrafo se precisa 11 51 al -

desahogar las pruebas aparecen de las mismas nuevos elementos --­

probatorias, el juez padI'á señalar otro plazo de 3 dias para ªPº!. 

tar pruebas (meja:" dic:ho, medios de prueba) q1.1e se desahogarán -­

dentro de los 5 dlas siguientes para el esclarecimiento de la ---

verdad". 

Es frecuente encontrarse durante la etapa procesal de ins--­

truccién, pedimentos formuladas generalmente par la defensa, en -

los que se solicita al órgano jurisdicente la práctica de nuevas­

diligencias prabatorias de desahogo de medios probatorios en base 

a la supuesta ap:.:irici6n de nuevos elem~ntos de prueba, pretendié!!. 

das e con ella, hacer caer al juzgador en el entendido de que su -

ofrecimiento se encuentra amparado a lo previsto en el numeral --
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antes indicado. 

En tal forma consideramos que los reguisi tas para la admi--­

sién v desahoga de medios de prueba supervenientes g.Je debe tomar 

en cuenta el juzgado san: 

1). que se ofrezcan en la instrucción. 

2). Después de desahogarse las propuestas y admitidas en --­

términos legales. 

3). que efectivamente de su desahogo se deriven·. nuevos ele-­

mentas p::obatorios y, 

4). Que de le existencia de dichos elementos, no hayan teni­

da conocimiento las partes (o el proponente). 

En el supuesto de que su existencia ya la hubiera;, tenida -­

les partes (o el proponente) y en consecuencia na se desp:rendie-­

ran del desahogo de la~ pruebas ofrecidas y admitidas dentro del­

t~rmina de le!/, su· admisi6n no es p:-ocedente ya que la parte efe.: 

rente contó can ei término de ley para su ofrecimiento no habién­

dola hech6- por causas sólo imputables a él mismo. 

2.1. DESARROLLO EN' EL JUZGADO 

Como regl~ general 1 las actos de prueba (coma la es la prác­

tica de la prueba testifical) debe llevarse a cabo en la se!de ·-del 

juzgada que conoce del procesa en que la causa se realiza¡ respe~ 

to al testigo tendrá la obligación de concurrir al llamami'enta j1! 

dicial en virtud del deber de testificar (comparando) y a la vez-
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el jugador hará concurrir a su presencia al sujeta productor de-­

la prueba; de esta forma, e! funcionario legi timad1J para admitir­

u ordenar el testimonia 1 lo es también para recibirlo ordinaria-­

mente. 

Esta regla general tiene sus excepciones, cansti tui das por -

aqu~llos casas en que por la índole de la prueba a realizar es -­

necesaria la constitución del personal del juzgado v otros inter­

vinientes fuera de su sede y que serán tratados al estudiar cada 

una de las excep=iones posteriores. 

Por desgracia en la práctica judicial, se acostumbra violar­

una serie de formalidades, como po:- ejempla, cuando se recibe el­

testimonio informalmen~e en la secretaria y sin la presencia del­

juez y se deja a los secretarios de acuerdos u otros empleados de 

menor categoría, la delic::adísl.ma función de recibir los testimo-­

nios na obstante ser vital para el buen resultado de la p:rueba y­

para su valoración. se desconoce el principio de la inmediación­

y la dirección del juez en la p1·oducci6n de la prueba, qJe es uno 

de los fundamentales de toda buena administración de justicia, se 

viola uno de los principales deberes del juez y se deja viciada -

de nulidad la diligencia. 

Procedimiento de desahogo en el juzgado (posteriormc:nte ana­

lizadJ en partes): 

1.- El día y hora de la diligencia se debe cerciorar de la -

comparecencia de los testigos (hacer el llamamiento ora! 
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mente). 

2.- Sollcita-rles a las tEs,ti.gos preáentes su identificacián­

personal. 

3. - Tomarles advertencia de conducirse con verdad, ins truc-­

ción de sanciones pe'1ales (puede hacerseles la adverten­

cia y protesta en· conjunto). 

4.- VeriFicar su personalidad recabando todos sus generales. 

5.- Realizar el interrogatorio fo:omal (si es necesaria el -­

usa del interprete, proporcionarsela). 

6.- Oocumentación de! acta (incluyendo aquellas circunstan-­

cias esprmiales que se consideren pertinentes). 

?.- Llevar a cabo otras obligaciones solicitadas o necesa--­

rias para el testimonio. 

8.- Al final, leer la diligencia firmarla (si es necesario 

corregir a aumentar tamoién se documentará). 

9.- Recibir en su caso, testimonios espontáneas, bajo el mi~ 

ma régimen indicadll. 

2.2. DOMICILIO DEL TESTIGO 

Cuando se trate de personas eximidas de la obligación de ca!!!_ 

parecer que piensen hacer usa de su pt'errogativa, el juzgador pu~ 

de disponer que se le reciba su testimonio E'n su domicilio u ofi­

cina. 

Va que dispone el numeral 202 del Código Adjetivo Penal 

" ••• toda persona está obligada a presentarse al juzgado cuando -

sea citada 11 • Sin embargo, cuando haya qLJ~ examinar a los altos -
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funcionarios de la Federaci6n (que ya fueran enlistadas cuando 

tratemos la obligación de comparecer y sus· excepciones), quien 

practique las diligencias se trasladará al domicilio u oficina de 

dichas personas para tomarles su declara.:lón .... 11 

Este precepto afecta seriamente las forma:idades y el conte­

nido del testimonio, puest!J que, en esos casos, no se cumplirá -­

con las exigencias previas a la declaración, coma la protesta de­

decir verdad; tampoco podrá formularse un interrogatorio adecuado 

y el juez no tendrá la oportunidad de apreciar la personalidad -­

del declarante, para es! justipreciar correctamente el testimo--­

nio .. 

2.3. DESAHOGO rn OTRA JURISDICCION 

Es una excepción respecto a declarar en la sede del juzgado-

está constituida por aquéllos casos en las que para evitar mo-­

lestias inútiles al testigo que reside fuera del lugar donde tie­

ne su sede el titular del árgano jurisdiccional que entiende la -

causa, ordena la ley que el medio de prueba debe desahogarse ante 

el juzgado más próximo a la residencia del testigo, tal C•Jmo lo -

precisa el numeral 39 del Código Adjetiva Penal. 

39.- Cuando tuviere que practicarse una diligencia judicial 

fuera del ámtli ta terri tarial del juzgada, se encargará su cumpli­

mie;ita por medio de exhorto a requisitoria al funcionario corres­

pondiente de la Entidad en qu~ dicha diligencia debe practicarse-
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••• Se emplearé la fa.rm·a. :de ·e~h~.r.to, cuand11 se dirija a un funci!?. 

nario igual o si..ipel-lo~~ e"n_:,grB~a=,-::'.Y ·de: rEiquiSi.toria cuando se diri 

ja a un inferior. 

As1· tambUn e_l disp~'~i~ivo. 200'd~l- mismo Ordenamiento citado 

indica: 

200.- Si el" 

se le examinará por ~,~hortO ·dirlgid0 al juez de su residencia. 

De esta forma, cua,do ei te~tigo no hubiera de comparecer 

ante el juez de la causa para prestar la declaraci6n se hará con!!. 

ter en el exhorto o requisl ta ria, las circunstancias precisas pa­

ra su designación, las preguntas que debe contestar, sin perjui--

ele de las que el juez o tribunal que recibiere la declaración --

considere conveniente hacerle otras para el mayor esclarecimiento 

de las hechas. Asl también, el sometimiento de un testigo a la -

jurisdicci6n militar puede tamb~én dar lugar a q1Je si lo estima -

oportuno el juez de la causa sea examinad1J por el juez militar --

competente. 

Por Último, si el testigo residiera en el extranjero se dir.!, 

girá exhD"rt~. Por la via diplomática y por conducto de la Secreta­

rlB de. Gob~rn'BCÜm y la Secretaria de Relaciones Exteriores al --

juez: o "t;ri~ul"l~l;' ex.tranjero competente para recibir la declara---­

ci-ón.: 

El incoriv'eriiente de este sistema de desahogo de la prueba -­

testimonial. l·a es· que se rampe el principio de inmediación de la-
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prueba, no logrand:i el juzga dar de lB causa percatarse de áqué--­

llas circunstancias externas al momento del interrogatorio del -­

testigo que de una u otra manera pudieran influir en StJ decisián­

final. 

2.4. IMPEDIMENTO FISICO DEL TESTIGO 

Fuera del casa cte enfermedad a de imposibilidad flsica (en-­

tre ella la vejez), toda persona está obligada a presentarse al -

juzgado cuando sea citada. La excepción primerarmente indicada -

de comprendo se justifica ya que representa para el testigo una -

fuerza mayar, pero es necesario justificar el hecho de la enferme 

dad o el impedimento flsico. 

En estas casos la obligación de comparecer se transforma en­

la más simple de recibir al personal del juzgado ponerse a su -

dispos\ción para la realización de la diligencia tal cama la pre­

cisa el numeral 201 del Código de Procedimientos Penales al indi-

car: 

201.- Si el testigo se hallare en la misma población, pera­

tuvlera impasibilidad física para presentarse ante el juzgado, és 

te según el casa, asistidas de su secretaria, se trasladarán a la 

casa del testigo (podríamos agregarle el lugar en donde se encue!! 

tra, va qui? dada la impasibilidad física puede encontrarse par -­

ejempla, en un hospital) a recibirle su declaración. 

En cualquier casa, las partes han de tener todas las garan--
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tia e para poder foi-mUlar las pÍ'egu_ntae que estime' procedentes, --: 

el empre q1Je el-. interrogatorio no. hay~-. d"e p-oner e;n' paligro la vida 

a salud del· enfel-iná~ · ·~.i:i: ~~·te·, caSo 1 el jUzgadar puede
1

•. si la cons! 
- ·"' . - : ~ 

dere _innl:!ce-se~~Q·: ·é·: 1rlútil.'··renunc1ar al eXamen·- o · ~,iiterr·agatorio, o 
-... ' 

esperar _-e ···que·. Cese ei' -impedimenta • 
. :.: _,: ~ . - .. : : ' ".; » . 

La in~o~p~r·~~-~i:léia e_n el local ct~l juzgado, cOri- ·e1 ··ca~si---­
gúien·t~ .. ti-asi~cta al· domicilio del testigi:J; determina; un' cambii:í im 

portante ya que pueden o no estar presentes las partes, esto en -

base a discrecionalidad del juzgador¡ el cual deberá graduar la -

misma, teniendn presentes las circunstancias del lygar- y, sobre -

todo, las de la persona; la menor o mayor.· gravedad o las caracte­

rísticas de la enfermedad determinará la asistencia o no 'de· les -

partes. 

2. 5. LUGAR DE LOS HEGHOS 

Esta excep=ión a declarar en la sede del juzgado, sirve de -

base para que el juzgador· compruebe en cierta m:dlda las versio--

nes dadas por las personas que ha·¡an di~puesto en e! expo?diente -

tal como lo autorizan los numerales 144 .. 145 y 146 del Código de-

Procedimientos Penales en vigor al indicar: 11 Q.ue la inspección -­

judicial tendrá el caracter de reconstrucción de hechos y tendrá-

por objeto apreciar las declaraciones que se hayan rendido ••• se­

practicará ••• siempre que la naturaleza del hecho dellctuoso come 

tido y las pruebas rendidas asl lo exijan, a juicio del juez o --

tribunal. Esta diligencia deoerá practicarse precisamente en el-
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lugar en que se cometió el deli ta, cuando el si tia tenga influen­

cia en el desarrollo de las hechos que se reconstruyen ••• y na -­

podré practicarse sin qu2 previamente se hayan examinada los tes­

tigos que deben intervenir en ella (siendo los testigos presenci!!, 

lea que residieren en el lugar". 

El die y hora de practicarse la diligencia se conducirán to­

dos las Q'.Jl::! hayan de intervenir al lugar de los hechas, (en el -­

presente los testigos). 

- Se les tomará la pr Jtesta corrE!spandiente. 

- Se les leerá su declaración previamente rendida. · 

- Explicarán las circunstancias del lugar, tiempo y forma en 

que se desarrollaron las hechas. 

- Se les pondrán si es posible, objetos y personas para su -

reconocimiento. 

- Su participación no se limitará sólo a transmitir oralmen­

te sus percepciones (testimonio en sentido propio), sino -

que pueden desplegar una actividad flsica complementaria -

(caminar, gritar, <Jrrojar objetos, etc.) con el fin de ob­

tener la representación material del acontecimiento que v! 

vieron o conocieron con anterioridad; aqu1. también las di.:! 

posiciones sabre prohibiciones de declarar y facultad de -

abstención. 

- El juzgador debe tomar todas las medidas qu.: su prudencia­

le sugiere para la mavar exactitud en la diligencia. 
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J, FORMA ORAL Y ESCRITA DE RENDIR. el TESTIMONIO 

Para rendir el testimonio se utilizan par el testigo dos nie-

dios: la palabra y la escritura (seftar). 

Como regla general, los medies de prueba que c;:Jnsis ten en -­

una éeclaración de conocimiento deben llevarse a cabo en forma --

oral, y en el idioma oficial. V no escapa a tal generalidad el .. 

testimonio ya que como lo dispone el numeral 20? del Código de -­

Procedimientos Penales en vigor, "Los testigos declararan de viva 

voz 11 .. 

Comenta al respecto vince:nzo Manzini 11 la regla es que 

los testigos deponen de viva voz y na por escrito y si deponen 

por escrita no prueban nada ••• los t:=stigas ausentes del lugar de 

juicio que componen su deposici6n por cartas o por escrituras --­

transmitidas al juez, no prueban nada, ni e;i la civil ni en lo --

criminal. •• " (3B) 

11 
••• La oralidad es además, el medio más natural, más simple 

y más rudimentario para apreciar la sinceridad ••• 11 (39) 

Pero cabe aclarar Que para la perpetuaci6n de la deposici6n­

las cteclaraclones se redactaran en actas (actuaciones judiciales) 

con claridad y usand:l, hasta donde sea posible, de las mismas pa~ 

(38). Tratado de Derecho Procesal - Penal. Manzini, Vincenzo 

Tomo III. Ediciones Jur1dices. Europa-América. p. 251 
(39). Afirma Cafferata Nares. Ob. cit. p. 117 
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labras empleadas por el testigo si este quisiere dictar o escri-­

bir su declaración, se le permitirá hacerla· en. fin, la escritura­

es el media empleado para producir el testimonio en atención al -

principio de formalidad del procesa. 

Pero la ley ajustandaae a situaciones prácticas prevee ~ 

clanes a la regla de la oralidad en la deposición, siendo en el -

caso de: 

1). Que par la dignidad del carga o empleo se exceptua a al­

tos funcionarios de la Federación (incluyendo miembros -

del cuarpo diplomática mexicano que se encuentren en el­

extranjero) quienes podrán rendir su testimonia por es--

cri ta. 

2). Sordos y mudas que sepan leer y escribir. Al sordo se -

le pregunta por escrita y Í?l da sus respuestas oralmen--

te. 

Al muda se le pregunta oralmente y él contesta por eser! 

to. Al sordo-muda se le pregunta por eser! to y contesta 

por escrito. 

3). sordos y mudos que no sepan leer y escribir. Se les pon­

drá un intérprete. 

4). Personas q.Jr:! es ten imposlbili tedas para hablar transito­

riamente (la le:y no la prevee, p<:!ra eo la práctica llega 

a realizarse.) 

5). Cuando el testigo no entiende el idioma español (ee uti­

lizará un intérprete. 
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Para algunas, le fecul ted que se les.· da a los~ f~nc_ionarios-­

de la federación de rendir su. testimonio de.BVirtUa ·la naturaleza-
. . ,• -· ''.', 

de la pruEba y resta elementos·, al juzQact~Z. Pa~a -val~ra;la Porque-
-· - .. 

aun cuando sean al tos _f~nci~na:1:~oe, _ t,a~.< i_~v_~·~-ti~~~a-{ na es sinón,! 

mo d2 vera_cidad. 

. cOnsicteranda el tes tim_!! 

nlo como un d~ber jUl-'idi~a·-~~m~jentes ·priv,ile.gios. ·chocan estruen­

dosamente cañ "íos ."1Jriríci.pios_ ::Qube·~·~~mentáies qUe tanta se prega--
. ; ' • ':'. ' ~-- i ,; . ·; - ' 

nan. Por ~~~Q•<.e~~_'\dei;#O~#.~u~~ que, el ·_el ta funcionario par su -­

·cult_Ura_ y p··a~ .. ~µ~··"ri~-x~_S::~cj-~ ·¡.á a·c:fmi,n~streción pública, está mayo_!: 

mente· Óbi11;iact~ B. ci~lati~'_i-a_r:::~n .. b~~~1·. ~e la: administración de justl-

cia ••• " (40) 

Como · úl tim"o comentario. c~briB reéomendar a los juzgadores -­

que a la hora de dar .mater~aliZa~~6ri._,a.f testimonio ora~. procuren­

asentar tanto las p:-egu~tBs coi:rio las 'respuestas 1 las observacio-­

nes y las certificaciones útiles y· peÍ>tin~ntes para la causa, ya­

q·Je en la p.i'áctica se observa: ~ai. ina-Ctl.vidad. por loa juzgadores. 

4. 1. VERIFICACION DE LA PERSONALIDAD DEL TESTIGO 

Es la actividad lleváda. a_ cabo .·p~r el j~~ljador y qua consis-

(40). CoH.n Sánchez Guillermo. Derecho Mexicana .de Procedimientos 

Penales. E:ditar1a1 Porrúa 1 S.A. 19?4,_M~xica·o.F. 3ra. Edl-.~ 
ci6n. p. 356 
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te en la interrogación que en forma particular se realiza al tes­

tigo sobre sus generales personales, y Q·Je de acuerdJ al disposi­

tivo 206 del Código de Procedimientos Penales en vigor para el -­

Oistrit•J Federal lu es: 

ARTICULO 206: "Después de tomada l"! protesta se 

pTeguntará a todo testigJ su nombre, -

apellid.:i 1 edad, nacionalidad, vecin--­

dad, habitación, eatad:i, praFE!s16n o -

ejercicio. u 

Este interrogatorio tien::! como finalidad la i:tentificacién -

personal del testigo (o mejor dicho, establecer sua condiciones -

personales y sociales) .y, aunque nuestra legislación no exige la­

presentacián de algún doc•Jmento de identidad (particular u ofl--­

cial) la práctica ha superado tal deficiencia va que se exige la­

presentaci6n de este tipa de documenta identificataria¡ es par -­

esa criticable a aquellos funcianaria3 q•Je permiten deponer a un­

testi1Ja stn la carrespandiE:mte identificación, qJ'=! aunque, cama -

indicamoa, na ha';' obligación legal, deben procurar tal reqJis.i ta­

par-:1 evitar posibles suplantaciones de personas. 

La verificación es útil para conocer circ·Jnstancias de inte­

rés a los fines de la v~loraci6n de.!. testimonio (vgr. en la re--­

ferente a la finalidad de las percep~ianes dada la edad, prufe--­

sián, etc.) es decir, le permite a la autoridad conocer la cali-­

dad del deponente qJe tiene frente de él y, de acu~rdo c11n esas -

circunstancias, formular el pa3terior interragetorio va q1J1?, pue-
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den surgir las circunstancias d~ relación familia_r,. sec~eta prof! 

sional, etc. que impiden la declaraciéri o :lá_.tcirna~ fac•Jltativa. 
,' ;,-. . ·< :·-:,. .:·; ·-.. 

P0ctr1arñ0s prOpOñer ade~áB·; d~da·,"Ia impoiofancia :cte la verifi-. . - ' 

caci6n del teet~~o-~<q•.Je·aé"<¡:~ i'nt~~r~-gu~··:!~c~~e·: su grado de ine--

truccián1 .ui~io~·-,:. a~iCÍ.~-~é~-;-.'·~rii:~b··~'cte.óte~,··pe~ale·s, condiciones de 
•• ·-· 1 _·, •• ••• ·, 

vida, defectos ~ · e~fe'im'ed~éteS:"'(~~Üi;l~i·es / 'auditivas, olfativas, ---

u2nereas, trans~arno~ me!ita.les, ._:é'tc.·) · las. demás que sirven para 

valorar en s1J momento la crectlbilidad 'fidelidad del misma. 

4.2. ADVERTENCIA DE CONDUCIRSE CON VERDAD. 

4.3. PROTESTA D JURAMENTO. 

DESARROLLO: 

1.- Amonestación previa o advertencia de conducirse con ver-

dad. 

En esta etapa el funcionario judicial de acuerdo al numeral-

205 del Código de Procedimientos Penales en vigor para el Distri­

to federal le pene de manifiesto al deponente testigo qu: en base 

a tal calidad las sanciones que impone el c6digo Penal a: 

1.- Lo_s que se producen con Falsedad al declarar, o 

2.- Se niegan a declarar, o 

3.- A otorgar la protesta de ley. 

V que en nuestra legislacián son para el primer caso de 2 a-

6 años de prisión y multa de 100 a 300 días (articulo 247 Frac---
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ción II del Código Penal) y para loa das siguientes cesan de 10-­

a JO dias de multa en caso de reincidencia de 1 a 6 meses de -

prisión a de 30 a 90 días, multa (articula 182 del Código Penal), 

explicación que e11 la práctica no se realiza cerno lo exige la ley 

y cuand.J se llega a realizar la persona encargada utiliza un len­

g~aje muy sofisticado y muchas veces mecanizado q1Je impide la ca!!! 

prensión total del testigo que no le permite reflexionar sobre su 

res'.Jonsaoilidad u obligación. 

Esta advertencia o instrucción puede hacerse a los testigos­

en forma personal o conjunta en Forma oral, salvo el caso de tra­

tarse de aquéllas que han de deponer por escrito, de los impasi-­

blli tad:Js f !si cemente para hacerlo en forma verbal, sordomudos, -

las que ignoran el idia'ma español o cuando se carece de intérpre­

te, a los que se les hará advertencia por escrito. 

Flarian, (citadJ por Orlando Alfonso Rodríguez) al raspecto­

vierte su opinión al indicar que 11 ••• la voluntad de recordar y -

relatar los recuerdas, no cabría obtenerla artificialmente¡ las -

amenazas penales resultan insuficientes ••• pasee paca poder can-­

tra los disimulos y lo:> rodeas de la mala v.:iluntad de~ testigo --

" (41) 

2.- La toma de protesta en sl misma. 

Conforme a la ley a toda persona qu 1.? deba exa11inarse cama --

(41). Qb. cit. p. 126 
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testi;¡o se le recibirá proteste de producirse con verdad, bajo la 

siguiente fórmula: lProtesta usted, baja su pale~ra de honor y en 

nombre de la ley, declarar .con verdad en les diligencias en que -

va a intervanlr? al contestar en sentido afirmativo, se le hará­

saber que la ley sanciona severamente al falso testimonio (esto -

Último en las pocas veces que en la práctica se lleva a cabo esta 

diligencia resulta contradictorio porque primero que nada se les­

debe instruir al testigo de las sá:iciones del falsa testimonio y­

luego 11 protestarlo11 si esta conforme, Va can el conocimiento de -

las sanciones penales, de producirse y conducirse con verdad y na 

al rev&s cama p::etende la formula· antes descrita .. 

Hemos de aclarar que la protesta es una reminiscencia del -

juramento conservado en la· mayor parte de las legislaciones y te!! 

diente a aprovechar la fuarza de los sentimientos religiosos del­

testiga para garantizar con mayor seguridad por su temor a la ªª.!! 

cián espiritual del perjurio, le veracidad de su declaración que­

tal vez sin este requisita podrl:t más fácLlmente resolver a alte­

rar pero ddada la cnmpleta separación de la Iglesia y el Est::ido -

y la libertad de cultos, no podria apravecharse tal coacción ni -

conservarse esa fórmula en nuestro procedlmiento, su3tituyéndase­

con la de la pr.:itesta indicada, qui~ moralmente no produc~ sin em­

bargo efecto de gra~ valor, tal supresión del juramento se reali­

zó en México por la Quinta Ley Constitucional del Régimen Centra­

lista, en especial la Ley del 4 de Diciembre de 1860 sobre liber­

tad de cultos artículo 90 ya que par razones comprensibles en un­

pais de población eminentemente católica coma México. 
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08LIGACION DE LA P;mTESTA 

Al gobernadas se le obliga a que de;:ionga única y exclusiva-­

mente la verdad ante el Estado mismo, ante la rama jurisdiccional 

del poder público, ante su personero directo, el juzgador pero: 

ES TAN EXCENTOS DE LA MISMA: 

A). Personas de menos de 18 años de edad. 

Pues se presume que su inmadurez pslquica na le per.i1itirá CD!!!, 

prender la importancia y finalidad de la prutesta y su inimp~ 

tabilldad penal hará vanas las advertencias sabre el castigo­

del falso testimonio. 

8) .. A las procesado~1 en la misma causa. 

C). Al tas funcionar los 1 agentes diplomáticas extranjeras que go-­

cen de inmunidad. 

Pero no es obstáculo para que se les exhorte a in vi te a con­

ducirse can verdad. 

Lo anterior es parte del deber de testimonio y se concibe c~ 

me una garantla de veracidad, honestidad y fidelidad del testimo­

nio y como tal es un requisito formal para el debido cumplimiento 

del aspecto sustancial o de fondo de declarar todo lo que se sabe 

nada más qu2 esto, tal C·Jmo se cree que es la verdad. 

La pr•Jtesta es la base universal del testimonio qu:! tiene un 

carácter p;eventivo y consiste en una formalidad o solemnidad qtJe 

se desarrolla con la intervención del funcionurio judicial 1 en -­

qu2 se conmina al deponente-testigo a decir únicamente y exclusi-
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vamente la verdad en lo que conste y se interrogue con relación a 

las hechos investigados par rna"'ldata de la ley. 

Lo anterior tiene como objeta obligar jurldlc.~mr:nt.e al test.!, 

ga a decir la verdad de lcle hechas, a:Jnque ~ln-émb~_rg~·'." p~ra un -

alto indice de personas no es clara la obliga.ct6n ·adq1~i_rlda. 

El fin de la protesta. no ea el de cr~ar, _s:i_~o e1 -de" aumentar 

en el ánima del testigo los motiv~s cie ve~~cide~. ·Y.: sincieridad en­

eu de¡lo~ición .. 

< < 

pena! por el falso teS~lmo_n-~O. \j' en far~~ secundaria, en la fuerza 

moral tlel ae.to dada· ~J_gara~~·~~ .d~ seriedad, (por la salemnidad -

de la misma) v•racfdad y', credlbilidad. 

Para la mejor· .. :er~CtiVida~ d~ la formalidad de la prutesta se 

debe prestar bajo nármales', corÍdiciones físicas y pa1quicas, con -

mediana capacidad intelectiva·~, consciente el testigo de su deber­

y respansabilidcid; ··,~cima ':t~d-~ Bctó ju-rídicot debe hacerse con base 

en la íntima_ Coni~~~Íó~>de"i·.' testig'.J I'especta de atenerse a la ve!_ 

dad. 

Para algu~cs ·la protesta es un requisito para la práctica de 

ciertas pruebas. 

Para otros, en contrario, pie_nsan QL1e 11 ••• la protesta es --

una diligencia que respalda la pereza del funcionario para inte-

rrogar juiciosamente, por creerse románticamente, sin demostra---
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ci6n objetiva, que el solo hecho de protestar es máxima seguridad 

pare que el testigo diga la verdad ••• " (42) 

El testimonio rendido sin previa p=iJtesta serla nulo, pues -

aunq1.ie el deber de testimoniar depende directamente de la ley, la 

prlltesta es un requisito formal aunque enteramente inútil puesto­

que, de una parte, el falso testimonio es, por si mis.TIC, una in-­

frac:cián del deber general de teatimoniar, y de otra, no garanti­

za en mad:i alguna, la credibilidad del testigo. 

La protesta hace más efectivo el deber de veracidad (que se­

adquiere desde el ma~ento de tener la calidad de testigo) al in-­

cluir la sanción penal por si se incumple tal deber. 

3.- La Última, que se refiere a la manifestación verbal del­

testiga-deponente de que sí protesta conducirse can verdad (que -

en forma tal es, una afirmación solemne). 

Ahora bien, la promesa de decir la "verdad" debe entenderse­

en el sentido de que ~l testigo debe declarar lo qu~ considera -­

que es la verdad, parque puede equivocarse de buena fe. Al res-­

pecto opina Florian, (el t3dLJ por Oevis Echandia) que 1' ••• el tes­

tigo na comunica la verdad abjetiva 1 sino sus propias percepcio-­

nes, el procesa formativo de 6stas y el resultado que se deriva -

de sus razonamientos y sus inducciones lógicas, por la cual su d~ 

ber consiste en ser fiel a las percepciones que ha tenido, expo--

(42). Orlando Alfonso Rodríguez. Ob. cit. p. 126 
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ner la que considera q~e es verdad ••• 11 (42) 

4 .4. DECLARACIONES SEPARADAS 

Las declaraciones separadas de los testigos s;:in en nuestra­

legislaci6n formalidades o requisitas preeliminares al desahoga­

de dicho medio de prueba en atención al prlnclpic de indivisibi­

lidad del testimonio, tal como la prevee-el articulo 216 del có­

digo l.1e Procedimientos Penales en vigor ·al precisar: 

ARTICULO 216.- El Ministerio Público o el Juez podrán 

dictar las providencias necesarias para que­

loa testigos na se comuniqu:!n entre al, ni -

por medio de otra persona, antes de rendir -

su declaración. 

Es decir, se establece qu= cada testigo declare por separa­

do pera evitar que la deposición de uno. influya en el otro, su-­

fran menas inhibiciones o sugestiones y na reciban influencie -­

del ambiente esta can el interés de garantizar la espantaneidad-

sinceridad del test.tmania. 

Desafortunadamente esta disposición se refiere sólo a las -

personas que tienen ya la calidad de tE!stigas al inicio de la au 

diencia y par la tanto no atañen a los que, aun estando informa­

das de hechos par el qu2 se investiga y haber sida propuesta ca-

(43). Ob. cit. p. 57 
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mo testigos, na hayan sido admitidos tadavia ni a ningún otra que 

asuma dicha calidad únicamente en el curso de la audiencia o dil,! 

gene la. 

Excepcionalmente, se establece para la protesta la posibili­

dad de que todos los testlgoa sean conjuntamente instruidas de -­

las penas del falso testimonio y presten protesta de igual forma­

tal como la precisa el articulo 205 de nuestro Código Adjetivo -­

Penal: 

ARTICULO 205.- Antes que los testigos comiencen a decla­

rar el Minist2rio Público o el juez los instru,! 

rá de las sanciones que impone el Código Penal­

ª los qu~ ae p:-oducen con falsedad o se niegan­

ª declarar o a atorgar la protesta de ley. ~­

to podrá hacerse hallándose reunidas todos los­

testigas. 

can esto se pretende simplificar el procedimiento y acele--­

rar su trámite pero sin embarga, cama se indica, el interroga ta-­

ria de cada testigo se realizará par separado. 

La pasibilidad de declaración conjunta de do3 o más testigos 

sólo se acepta si, c:Jn anterioridad, hubiesen discrepado sobre h!:_ 

chas o circunstancias importantes, y con el propósito de llamar-­

les la atención sobre las discrepancias a fin de que se reconven­

gan o traten de ponerse de acuerdo. Pera en tal caso, el acto se 

rá propiamente un carea q•Je, será analizadJ posteriormente. 
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oe acuerda a la redacción de! numeral la observancia de tal-

formalidad está sujeta al arbi tria del juzgador su inobservancia, 

no sólo na determina la aplicabilidad de ninguna sanción procesal 

sino ccmJ afirma Vincenzo Manzini 11 ••• no confiere siquiera a las 

partes el derecho a oponerse al examen de testigos que se hayan -

comunicado con las partes ••• 11 (44) 

El decidir ~obre la pasibilidad o no de observar tal dispos.!_ 

tivo (216·del C.P.P.) en el -casa concreto, compete exclusivamente 

al juzgador, que. tiene el poder de disciplina en la audiencia, y­

por ta'ntá,. las' partes. rlo ~ienen la facultad de censurar la aplic.! 
' . ·. •, : ~ ' 

ción - ·a nci -<del pri.ncipia de indivisibilidad par parte del. Org~ 

no JurisdiBcente~ 

oe e~ta ·m.anera p·rapanemas qu= la redacción del numeral sea -

diferente, siendo: 

EL JUEZ O E 8 E R A DICTAR LAS P~OVIOENCIAS 

NECESARIAS PARA QUE LOS TESTIGOS NO SE COMU­

NIQUEN ENTRE SI ••• 

Esto, para que tenga las _bases que en su momento procesal -­

oportuno establezca la· relaci6n entre el conocimiento directo del 

hecha por parte de.1 testigi:i . y su valoración conforme al numeral -

255 fracción IV' del Código' de Procedimientos Penales en vigor ---

("Para apreciar la .decla~aCión de un testigo el juez tendrá en --

(44). Citada par oevis Echandia. Ob. cit. p. 23? 
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consideración: IU.- Que el hecho de que se trate el testigo la -

conozca por si mismo y Na POR INDUCCIDNES NI REFERENCIAS DE arna> 

••• E INTERCEPTAR CUALQUIER MEDID DE CDMUNICA­

CIDN QUE ESTE TENGA PARA ENTERARSE DE LD EX--­

PUESTO POR AQUEL (ENTRE EL QiJ¿ VA DECLARO V EL 

QJE TODAVIA Na LD HIZO). 

En fin, el juzgador debe procurar por cualquier forma impe-­

dir la comunicación de loe testigos entes de declarar o que se E!!!, 

teren por cualquier medio de la sucedido ·en les diligencias pre-­

vias a su deposición, con el fin de ViC::i!U su espontaneidad o si!!. 

ceridad. 

4.5. VINCULACIDN OBJETIVA V SUBJETIVA SOBRE OBJETOS V SUJETOS. 

Asl también al no existir en el proceso penal 11 tacha de tes­

tigos" el dispositivo 206 de nuestra Ley de Enjuiciamiento Penal­

obliga a preguntar previamente a los testigos que van a declarar­

en alguna causa 11 si se halla ligado el inculpado, a la victima, -

al ofendida del delito a al querellante par vínculos de parentes­

co, amistad o cualq.Jier otro, y si tiene motivo de odio o de ren­

cor contra alguno de ellos"; la declaración de estas clrcunstan-­

clas (que en la p1·áctic:a casi no se realiza) han de servir para -

establecer el grado de credibilidad del sujeta y viene a susti--­

tuir a las tachas de testigo 1 desempeñando un papel parecido a -­

las mismas. 
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La anterior ~embiC:!f1 se campléme.1ta can el numeral 212 del -­

C6digo Adjetivo Penal., ·~1 ·precisar: 

ARTIC'ül.o ·2_12.-- siemPr~·- que se. tome declaración a un 

. Mena._~' -.~e .. ed~~I a un· pariente del inculpa-­

d.o, .-~·a .cualquier otra persona que po!' el.!:, 

cunstanCiaS "especiales sea sospechosa de -

falta de veracidad o de exactitud en su d.!_ 

ého,· se hará constar esto en el acta. 

Lo anterior es también de utilidad para conocer circunstan--

cias de interés a los fines de la valoración del testimonio en la 

referente a la sinceridad de su transmisión (por dichos vlm::ulcs) 

Es decir, que si se establece de antemano la relación o vincula--

cién del testigo can alguna de las partes (relaciones de cual---­

quier tipo) o algún objeto moti va de inves tigaci6n judicial se p~ 

drá en su momento valo.Í'ar su deposici6n dándole la calidad proba­

toria correcta¡ tal como lo prevee el artículo 255 del LÓdigo cte­

procedimientos. Penales en vigor en su Fracción III al indicar: 

ARTICULO 255.- Para apreciar la declaraci6n de un --­

te~tlgo el Tribunal o el Juez tendrán en con 

sideración: 

III .. - Que pa!' su probidad, la independencia-

de su posici6n y antecedentes personales, 

tengan completa imparcialidart .. 
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4.6.2. REPREGUNTAS. 
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El testimonio se provoca y asume merced al interrogatorio -­

del testigo hecho por el juzgador y las partes, y de la forma en­

camo se lleve a cabo dicho interrogatorio, depende la posibilidad 

de una buena diagnosis o valoración cri tol6gica que se haga post! 

riar. No en vano dec1a Benthan (citado por oevis Echandia) que -

el 11 ••• interrogatorio de los t~stigos es un arte que requiere ª! 

gacidad, astucia, rapidez y otras cualidades de la inteligencia -

" (45) 

En nuestra legisl¡;¡ción no existe regulación precisa respecto 

a la forma de preguntas y repreguntas qu~ deben realizarse a los­

testigoa. Lo q1Je e1i la práctica da pauta a una serie de arbitra­

riedades en la calificación de las preguntas de las partes ya que 

se esta -ante la carencia de regulación- precisa al criterio d~ 

formada (pe!' ignot'ancla, corrupción, tedio o costumbres, etc.) 

del personal encargada de "calificar" las pi'eguntas y repregun--­

tas. 

Rompiendo la Garantia de Seguridad Jurldica prevista en nue! 

tro Código Poli tico fundamental en su dispo3i tivo 16 al precisar­

.::¡ut.? "todo acto de autoridad debo; de estar fundado y motivado ••• -

(45). Ob. cit. p. 237 
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11 como lo puede ser, el CALIFICAR PREGUNTAS 11
• 

Significando brevemente la fundamentación, en la obligación-

de invocar el derecho dentro del cual pueda quedar camprendld11 el 

case concreto y, motivación, la operación de encuadrar Este caso-

concreto a aquellas disposiciones abstractas en qJe se funda, ---

vien':lolo desde este punto de vista es la argumentación juridica -

de porque se derecha una pregunte o repregunta. 

Consideremos que para fundar el acto de calificación de pre­

~guntas sólo existe una Tesis Jurispructencial al respecto, y que -

en criterio de nu;rntro más Alto Tribunal Federal indica: 

PRUEBA TESTIMONIAL, DESAHOGO DE LA.- La valoración 

de esta prueba, regida po:r la san:i critica, impide 

al juzgador tomarla siquiera como indicio c::u.·ndo -

su desahogo a los interrogatorios SI:! aparte de los 

principios qu2 la rigen. Deben desecharse los in­

terrogatorios capcioso;¡ e inconducentes, esto es,­

aquellos que contengan en las preguntas más de un­

hecho, o resulten indicativas, por encerrar afirm!!_ 

cienes o negativas o par llevar impl1c::l ta la res-­

pu:u ta. La~ preguntas deben pro vacar la dec::lara-­

cién espontánea del testigo y no deben conotituir­

posiciones. Tampoco deben formularse preguntas -­

insidiosas por ofuscar la inteligencia del decla-­

rante, pues deben tender tan sólo al descubrimien­

to de la verdad de len tiechos. Además deben ca:'-i­

fic::arse inconducente~ las que aborden temas aj:?nas 

al objeto de la prueba, independientemente de que­

evi te tanto en E:!l interrogatorio como en la cante~ 

tacién del mibmo, toda vaguedad o imprecisión en -



la referencia e las circunstan.:ias de modo, tle~ 

po y lugar. F'inalm~nte el testigo, como simple­

relator de hechoa, debe narrar lo que capta al -

través de sus sentidos, sin emitir apreciaciones 

por ser propias de la prueba pericial. 

Amparo Directo 4241/83.- Genaro Sánch?Z Mart1nez 
24 de Octubre de 1983.- 5 votas.- Ponente: Raúl­

Cu2vas Mantecón.- Secretario José Jiménez Gregg. 
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Proponemos as1 q.Je deben desecharse en los interrogatorios -

las preguntas y/o repreguntas que se califiq.Jen como: 

1.- AMBIGUAS.-

2.- CAPCIOSAS.-

Por no precisarse el sentido de la misma­

º tener mala redacción, ser confusa. 

Par entenderse en das o más sentido3 y/o-

par contener mas de dos hechos. 

3 .. - ENIGMATICAS.- Por incluir términos técnicos, palabras--

diflciles, oraciones complicadas o dema--

siado largas porqu~ c::infunden. 

4,- INCONDUCENTES. Porque aborden ternos ajenos al objeto de-

la pruaba. 

5.- INDICATIVAS.- Por encerrar en la respuesta una aFirma-­

ción o una negaci6n. 

6 .. - INCIDIOSAS.- Por pretender ofuscar a confundir la men-

te del testigo. 



7.- INDUCTIVAS.-

B.- QUE CONSTITUVAN 

POSICIONES.-

9. - REITERATIVAS O 
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Porque en la pregunta misma de manera -­

impl!ci ta tiene coma resultado una afir­

m.:1ción o negación (pero no ambas al mis-

mo tie~po). 

Es decir, salo deben prov.iJcar la de el ar!! 

ción espontánea del testigo, sin forzar-

lo. 

RETORICAS.- Cuando ya ha sida contestada dentro del-

10. - SUBJETIVAS. -

propio atestad0 o se deduce del misma. 

cuando Ct;Jnlleve la renpuesta une valora­

ción subjetiva por parte del testigo de­

loa hechos, no referl:?ntes a la captación 

de las mismos por los órganos de los sen 

ti dos. 

V al contraria, las preguntas y/o repreguntas a realizar son 

las siguientes: 

1. - APEGADAS AL 

CONTEXTO.-

2.- CLARAS.-

Es decir, evitar las imaginativas. 

oe manera que quien conteste comprenda -

todas las palabras del interrogatorio, -

para que na se incurra en errar de lnte.!. 

pretaclán al contestarlas. 
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3.- CONCISAS.- Las que deben comprender un salo hecho a -­

punta. 

4.- DE FONDO.- Es decir, sin ser superficiales ni ocio!las. 

5.- DIRECTAS.- LB!:i que se realizan sin rodeas, no alambic!. 

das o retorcidas. 

6.- NEUTRALES.- No emocionales ni polémicas. 

?.- PRACTICAS.- No abstractas y siempre en relación a los -

hechos. 

B.- OBJETIVAS.- No subjetivas ni capciosas, evitando el en­

gaño o la adivinación. 

9.- SIMPLES.- Evitaní.lo un doble significado. 

También podemos observar en la práctica la costumbre de rea-

!izar el interrogatorio bajo el siguiente esquema o camino: 

INTERROGADOR' 

JUEZ 

(SR 10. DE ACUERDOS) 

CALIFICA 

Intérprete 

3 

TESTIGO 

V no 1 Interrogador - Testigo en forma directa, aunque la ley 
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lo permit> (Articulo 207 del código:de.'Pro~edimientos Penales en-· 

vigor para el Die.tri.ta F~dera~·~ ':,·c·~.ri·~~: in·f·~r~~:~~-¡6n dEii S~c·reta­
ria de Acuerdos (que es~ e1· ·qú.E(.calif1~~ '·po;'..; n~ ·estar f!unCa prese.!! 

~., ····::/-. ; .... ·,· ·'. . ., . 
te el juzga~ar) pai:a ca11f1~a.r;·},a~,·,'..f:UeStiO~.~sJ- da pa'ut~ ·a -la i~u.:! 

traci6n del testigo' entre ~-t-rá;-::~~~-~S .. 

El testigo una vez· i.n~~~:~-~~'~-Ú~;·:_;P~~ \a· parte qUe la pres.enió, 

por regla general debe· someterse·. a· un interrogatorio que es Fre--

cuentemente inquisitiva, de ·1a contraparte, es decir, lo que se -

denomina en el lenguaje' Forense la repregunta o examen cruzado; -

q.Je permite dentro de una buena t~cnica procesal, descubrir si el 

testiga ha estado diciendo la verdad en sus primeras decleracio--

nes, o sea, en la rendidas en respuesta a las preguntas farmule--

das por la parte qua ha ofrecid:i su testimonio. 

Mediante las repreguntas hábilmente planteadas se puede ha--

cer caer a las testigos en contradiccianes que desvirtuen el va--

lar de sus declaraciones; pero, por otra parte, el los testigos -

son verdaderos, en vez de desvirtuar el valor de esta prueba, qu! 

zas se robustezca en cuanto e q.Je le repregunta permita enfatizar 

la concordancia entre las declar!3.cionea .d~ uno y del otra u otros 

testigos. 

En fin, el cantrainterragatario tiene un·a funci6n eminente--

mente critica, con el se persigue, no sólo la adquisicián de nue-

vas noticias sino además y de un modo primordial, investigar el -

grado de sinceridad y veracidad del testimonio anteriórmente ren-

di do. 
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A continuación expondremos algunas de las TECNICAS. DE INTE-­

RROGATORIOS recomendadas debiendo aclarar: 

Que ceda funcionario, mediante su experiencia y su inteligeiicia -

aplicada al caso particular, irá desarrollando sus prOplas técni­

cas de interrogar. As1 se proponen J rriodelos que pueden servir -

de guia: 

1) .- EL METOOO LINEAL.- El más sencilla. El juzgador deja -

que libre espontáneamente el testigo haga un relato de los hE-­

chos, no lo interroga para nada, teniendo si el cuidado, que sea­

ordenado, conforme se desarrollarün o, por lo menos, cómo los pe!:. 

ciblá, iniciándose por el comienzo y terminand:i por el fin. Lue­

go ae le interroga en &!1 mi'lmo sentido; comenzará por el princi-­

pio hasta llegar al fin, detenHmdose en aquéllos puntos que no -

quedaron claros en la exposición inicial o que aparentemente no -

son importantes a juicio del testigo, y que por ello dejó de na-­

rrarlos. Una vez hecho lo anterior, es decir, haber paseado des­

veces consecutivas el testigo por el mismo camino del relato, uno 

espontáneo y otro pl'ovocado, el funcionario deberá compararlos -­

mentalmente en forma rápida. En este recorrido mental encontrará 

o bien que los dos se complementan, o q.Je, aparecen puntos oscu-­

ros o contradicciones¡ en tal caso, al testigo se le permitirá -­

aclarar con un nueva interrogatorio más profundo, hacHmdolo en -

el mismo sentido o a la inversa, según las circunstancias, sin d~ 

jar dudas en este testimonio. Al presentar la versión espontánea 

ante el despacho judicial, el testigo lo hace en forma incoheren-
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te, deja orificio por dende escapa la verdad. Este mí:!tada permi­

te una versión conjunta del testimonio. 

2).~ EL MErnoo CIRCULAR.- se emplea para interrogar a cier­

tos test.iijO~~·-d~·.:~ú·i~~'es se sosP.ec~a a se tiene plena canvlcción­

que pret~n~en·:~~~-r·~~d·~-s,. en 6~ ~nterés por desviar una investiga­

Cián .. '' · T~s(iQ6~.:.-~~-~éa:~.~~~.i:': de antemano por las partes, que en fo.!. 

ma c~id~d~s.~:»~\f~-t~:~>:ti~}~~tjr.1·~·. ~os·. frahcaa por don~e posiblemente-

se pded~,: ~o·~;:¡~~;:~\~f~:~~;~~-~,-::· _,-., 

Tilda·v;~~·¡¡k d~l tes~i~'o est~ .. com¡Íues t~. de partes, as1 como­

el clrcUi.ó e·~tá'·-~h~,~~ti~~to ere ~Üritaa,·: . .'en. cuya. ::cent.re se encuentra 

el _int·~;-~:~~~~-~-:;·~ -:qUi~.n .?ebe \~~~-~~t~ri~·_'.-~i\~llJ~ .'conjuntB de su campa 

·¡. ~> _: ... " .. - >}A< ,.__,_-, 
.'·'-, ... ': ,·.- :'.: :>1<·-' 

El_. re,1at~. ~inPe~~rá lin~:i~~n~~~:~ como;~~-. el caso anterior, l! 

bre, sin -presiones, pliro, ~1-. ft.i~·~-Í·o~~ri~ ~,., ~_Íi~~r~ogador deberá es­

cuchar con atención; una vez. conclliido,. intS.rragerá como desde un 

punt1J lejano, con relación al t~m~ .··in1.C1a1~ente relatado¡ luego -

desde otro punto distante, es decir,,· sin_ importancia aparente; m!_ 

teda éste que tiene la virtud de ·desconCerter al deponente, quien 

dará mut!straa claras de nerviosismo, y en un movimiento ci:mtlnuo-

después de haber interrogada hasta cubrir todas las partes del -­

círculo, sin orden aparente, el interrogador reunirá las diferen-

tes respuestas, para formar la pieza probatoria. 

3.- EL METODD ·crcuco.- Se utiliza para desvirtuar o atacar 

un testigo contra.rio a los intereses del inte.t•rogador; se toma al 
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testigo después de haber hecha el relata inicial, que ea común a­

loa 3 métodos, y se le interroga, partiendo del principio, con -­

los ele.11entos q 1.Je componen el hecha investigadJ 1 hasta llegar a -

la parte final; o mejor dicha, se parte de la particular a lo ge­

neral, interrogando aqui y allá; este método requiere un interro­

gador despierto, mentalmente rápida, que debe ir hilvanando las -

diferentes respuestas y armando la pieza probatoria, sin perder -

de vista el conjunto global que le permite determinar las vacias, 

las contradicciones, las disonancias 1 etc. en que;! incurre el de-­

ponente. 

Es de primordial importancia pasear al testigo par el teatro 

de los acontecimientos. sus ajas, sus cides, y, en general, to-­

dos sus sentidos, se aVivarán ant2 parecidos estímulos Fisicos -­

que antes lo condujeron a conocer el hecho que ahora se investi-­

ga¡ esto lo ayudará a evocar lo percibido cuando esté dentro de -

los parámetros de la verdad¡ en casa contrario, su nerviosismo y­

falta de control en si mismos, serán evidentes. oe esto, el jui­

ciosa y atento interrogador dejará constancias E!O el expediente. 

También recomendamos y proponemos en el presente, que el ju;, 

gador (auxiliado por las partes) tome las siguientes medidas al -

momento del desahoga del testimonio por interrogatorio. 

1.- Debe evitarse el agotamiento del testigo que pueda lle-­

verlo a descuidar la p.t'ecisión de sus respuestas, a adm_! 

tir hechos que no le consten a viceversa, pu~s aumenta -

considerablemente su sugestibilidad bajo esas candicio--
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nes; par lo q•Je deben formularse en número l 1mi tado las-

preguntas. 

2.- Debe evitarse el momento de calificar una pregun~e 1}~s­

trar al testigo, es decir, suministrándole detalles que-

espontáneamente debe exponer 1 si los ca nace, sin sugere!! 

cias, evi tanda insinuar respuestas .. 

3.- Para que une pregunta tenga sentida y sea adecuada, ----

quien pregunta, ha de saber que es lo qu2 pregunta 1 a ---

quien hace la p::egunta y como hay que formularla. 

4.- La interrogante no debe involucrar amenazas o presianes­

que atemoricen o intimiden y más aún obliguen a confesar 

lo que na deban. 

5.- Procurar que todos escuchen tanto las res¡iuestas como 

las preguntas que se den y, en caso contraria 1 que se re 

pi tan claramente. 

6.- Na deben formularse de manera p::-ecipi tada, a efecto de -

que medite su significado. 

? .- Las preguntas na deben contener promesas que la induzcan 

a contestar guiada par ellas. 

8.- Se debe evitar que se praparciomm pistas no verbales -­

como gestas, ademanes, miradas que indiquen aceptación o 

rechaza de respuestas. 

9.- V por Última, asentar en actuaciones tanto la pregunta -

como la respuesta 1 en todas sus términos así cama demás-

circunstancias que el juez considere influyan en el et.e_! 

teda. 
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4. 7. RAZON DE SU DICHO 

"La razón de su dicha 11 , es una obligación a cargo del testi­

go que exige el numeral 194 del Código de ProcedimiEntos Penales­

en rigor, al precisar: 

194.- "Los testigos darán siempre la razón de su dicho, que­

se hará constar en las diligencias. 

V que consiste en la explicación que tiene que dar el testi­

go de las circunstancias de tiempo, modo y lugar que hagan veras! 

mil el conocimiento de las hechos por el testigo y la acurrencia­

del mismo, es decir, es el fundamEnto de la ciencia del testigo.­

(En forma más sencilla es, explicar el ¿cómo? y ¿por qué? conaci=. 

ron tales hechos). 

Lo anterior para el efecto de que el juzgador tenga absoluta 

libertad para criticar este aspecto y concluir si en realidad ese 

testigo pudo a na adquirir tal cr:macimienta, en esas circunstan-­

cias, tanta las objetivas del hecha coma las subjetivas en qu~ él 

pudo encontrarse. 

Tales explicaciones el testigo las debe dar en el misma acto 

o en una ampliación de su testimonia, indicando la manera como P!:!, 

d:i adquirir el canaclmienta de los hechas que narra y de las cir­

cunst::incias cte tiempo, moda y lugar en que el hecha 1Jcurrió. Si­

no la hace espontáneamente, el juzgador debe exigirle las explic!! 

clanes que sean del casa, sea luego de cada pregunta a al final -

de su exposición (que en la práctica na se realiza). 
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oe esta manera la razón de su dicho debe contener las si---­

guientes elementos, que tiene que é'xplicar el testiJD sobre las -

hechas al declarar: 

- Circunstan.::iaB de ·tiempo. 

- Cil-cunstBOCia·s de lugar. 

- Circun~t8i-iCü'8s de ·i:nada a fa:-ma. 

- circunstancú~·a· de cama conoció el hecha. 

Es decir, ·que· para ·lEi eficacia· del testimonio es indispensa-

ble que aparezcan eri forma clara, ·exacta y completa, tanto las --

circunstancies de tiempo 1 modo y lugar del hecho narrado coma las 

mismas circunstancias del conocimiento que de éSte t a el test!-

go las primeras nJ son suficientes, ya que un "testigo" puede de­

cir cuánda, dónde y cómo ocurrió •Jn hecho, por estarlo invantanda 

porque otra persona ae lo dijo o parque tuvo conocimiento directo 

y personal en el momentu de ocurrir o posteriormente si el hecho­

todavia subsiste. 

La raz6n de su dicho es importante para establecer la dife-­

rencia entre un testigo par percepción personal y el testigo de -

oídas; la misma que entre el conocimiento por percepción y por --

deducción del testigo que en su momento procesal valorara el juz-

gadar. 

Al respecta Flarian (citada par oevis Echandia) indica que -

las testigos deben indicar las Fuentes de las notician y de-

los hechos, es decir, los motivos de su conocimiento o de su des-
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c::anac::imienta 1 coma requisito indispensable pare su aprecie---

c16n ... " (46) 

As1 también AMARAL SANTOS precise (citado por Oevis Echan--­

dia) "··· que quien na explica porqué sabe, no puede ser cre1da -

cama si realmente supiese y que tampoco merece credibilidad el -­

testimonia si la razón de su ciencia es insuficiente, obscura e -

incierta; par la cual debe versar sobre hechos ciertos y determi­

nadas def inldos en el tiempo, el lugar y el moda y en las demás -

circunstancias qur. los distingan de los otros hechas ••• 11 ( 4?) 

Por último es de advertir, desafortunadamente en nuestra le-

gislaci6n na precisa lo que debe entenderse par 11 razán de su di-­

cha" 1 la que origina el) la práctica infinidad de confusiones (las 

raras veces que se aplica)¡ por ello p.roponemas un dispositivo --

que determine tal significado. 

4.8. RECONOCIMIENTO DE OBJETOS V PEASONqS. 

1 •. Reconocimiento de objetos o lugares. 

Le ley aUtoriza que se intenten identificar cosas o lugares­

mediente la intervención de aquf!lles personas qu: pueden recono-­

cerlas en virtud de tener un conocimiento anterior a la e)(presián 

del testimonia. Objeto del acto pueden ser cosas muebles e inmue 

(46). Ob. cit. p. 124 

(47). Ob. cit. p. 124 
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bles, animadas o inanimadas, pero materiales objetives. La ley 

se ocupa especialmente del recanacimlento de Objetas puestos en -

depósfta (incluyendo cadáveres humanos). 

La ir!entificaci6n a reconocimiento requiere de 3 requisitas: 

1). Que el objeto a que se refiere el testimonio esté en de-

pasito. 

2). Que se interrogue al testigo sobre las señales que caree 

terizan el objeto. 

3). Que se le ponga a la vista para que lo reconozca y en su 

casa, firme sabre él. 

4). Hay autores que agregan ·otro element1J, proponiendo que -

se 1 e exhiba el ~bjeta .al t~stiga .junto con otras para -

que lo reconozca pei'o ·dada .la falta de técnica y canfu-­

sión resulta inoperante. 

Si la identificación a reconocimiento opera para las cosas -

u objetos la confrontación opera para las personas. Esto Último-

deviene de la propia ley al pensar que toda persona que tuviere -

que referirse a otra en su declaración o en cualquier acto proce-

dimen tal, lo hará de un modo claro y preciso, que no deje lugar a 

duda respecto a la persona que señale, m~ncionando su nombre, ap! 

llidoJ, domicilio y demás circunstancias q:.Je puedan darle a cono--

cer y asimismo, cuando el q·JP. declare ignore los datos a que nas-

hemos referido anteriormente, pera ma.1ifieste reconocer a la per­

sona si se le presenta, se procederá a la crmfrontacián. También 

se practicará ésta, cuando el declarante asegure conocer a una --
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persona y haya motiva para sospechar que na la conoce. 

La palabra confrontación significa estar o ponerse a una --­

persona a casa frente de otra. 

oe esta manera, la confrantacién aparece de la necesidad de­

verificar si la persona q.Je par responder a las referencias sumi­

nistradas ha sida indicada cama aL1tora, victima o testigo del he­

cho delictivo, en realidad es tal. Cuando para ello se pone aqu_! 

lle en presencia de quien proporcionará las datos a fin de que é.:!, 

te, vléndala, exprese si es a na la misma. 

oe esta form:;i ;:¡ademas afirmar que la c::mfrontación es un ac­

ta formal en virtud del cual se intenta conocer la identidad de -

una persona, m~diante la intervención de otra, quien al verla en­

tre varias afirma (o niega) conocerla a haberla vista en determi­

nad;ss circunstanci=rn. 

Como indicamos, legalmante el reconocimiento pt'ocede: 

A). cuando un declarante asegure conocer a una persona y ha1Ja mo­

tiva para sospechar q.Je na la conoce. 

8). Cuan11a sea dudosa la identidad fisica de una persona. 

En el Última casa nuestra ley no precisa al respecta, ya que 

de acuardc a la redacción la confrontación es para cualquier tipo 

de persona resul tandJ qu2 de su desarrolla solo lo hacen con refe 

rencia al imputado o procesado y na par:i otras intervinientes --­

(afendidll, testigos 1 etc.) 
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Podemos indicar que la confrontación es un medio de pru';!ba- .. 

auxiliar y perfeccionador del testlm_onio que presuntivamente ado­

lece de la deficiencls de no precisar, refiriéndose a una persona 

todon las datos exhaustivos para eu identificación t?tal, en tal­

cas!l la C•Jnfrontacién suple la deficiencia del testigo para la -­

descripción. 

Existe en la práctica un subtipo de confrantación como lo es 

el de reconocer a una persona par fotografía pero legal y técnic! 

mente no tiene la misma eficacia juridica que el anal izado pero -

resulta muy importante en una labor de lnv~stigacián delictual d.!!, 

do el avance en la criminalidad. 

Procedimiento de conf rantaclón 

- El dia y hora de la diligencia se procurara que la persona Q.Je ... 

vaya a ser reconocida na borre por cualquier- medio las señales­

que pueden servir al que tiene Que identificar. 

- El que sea objeto de la c::infrcnta deberá estar acompañacto de -­

otros individuos de las mismas caracter1sticas (rapas, señas, -

clase análoga, etc .. ) 

- El que deba ser confrontada podrá elegir el sitio en que Qt.Jiera 

ser colocado entre sus acompañantes a esta diligencia, y pedir­

se excluya de la reunión a la persona que le parezco sospechosa 

(queda el arbitrio del juzg3dor acceder o negar la petición), 

- La diligencia de confrontación se prepara calocan::la en fila a -
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la persona que vaya a ser confra~tada y a las que la acampañen­

se tom:1rá al declarante la protesta de decir verdad y se le in­

terrogará: 

e). Si persiste en su declaración anterior. 

b). Si cancela con anterioridad a la persona a quien atribuye -

el hech~, si la conoció en el momen~o de la ejecuci6n del -

que se averigua, 

e). Si después de la ejecución del hecho la ha visto, en que -­

lugar, par qué causa y con qué mo~iva. 

- Se conducirá entonces al declarante frente a las personas q:Je -

fo:-men fila si hubiera afirmado c::mocer a aquélla de cuya con--

frantación se trate, se le permitirá reconocerla detenidamente­

y se le prevendrá que toque con la mano a la designada manlfes-

tanda las diferencias a semejanzas qusi advierta entre el estaoo 

actual v el que tenía en la época a que su declaración se refie 

ra. 

4.9. CAREO 

La pasibilidad de que en la vida diaria de que distintas pe!. 

sanas den versiones diferentes sabre un hecha, se priJyecta en el-

procesa, cuando al ser interrogadas sabre los mismas sucesos, los 

narran contradictoriamente. Hay discrepancias, hay desacuerdas, -

sabre cómo ocurrieran las hechas v ciertas circunstancias, que 

cilnjucen al juzgador, en orden a la averiguación de la verdad, a-

enfrentar a dichas personas, para intentar, en la medida de lo P!! 
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slble, mayar armonía en sus dichas. 

como iñdicB: Julia- Acero 11 ••• ¿qué hará el juzgador .para sa-.· '·. __ . - -_ . 
ber cuales ·so_n los labicis. que han pr"anunciád~ la méÍltira?,~ ·~. _hay-

puea· que -preSei:-i.tar la-verdad ·rrente a· frente: de·,1a.'merittra ·para·­

':lue el)a·~ !Uchen· y controviertan, \¡ de es.ta ·1uriha:.:~~i-~-~ -~-rJúri·;~·~:~ 
te aéiuélla, parque la verda.d es natural~:~~t-e: e~&~ij~-~-~--~~~~~~-1_1·~:~~-·e:,·'~: 
y ·rirmf'.?, al par que la mentira es d&bil ,.: cOtiarde 'V''.,/á.C1{~r1t~~ ES- . 

ta e_spac1e cte batalla mara1,. este acta. en q·~2 :_·da~;:~'°-_~é-s: ·Per-~'·º"ª~~ 

procuran convencerse rt?cipracamente de la -~,~-aiid~-~·-,~-~-:;:~i~·C~n~t=an--
-~~>¡'~- ~~~::~~ -~-i·~~~ cB--cias de un hecha en que hayan discordada, . ,'.: ~ 

rea ••• 11 (48) 

Podemos as! definir al carea comO:~·.~-~·::~~·ta'.·a d~-1~-gen~ia pro-­

cesa! perfeccionador del testimaniO y/a· .CanfeS:iórl clue se realiza-

durante el proceso v que consiste en una c1mfrontación inmediata-

(cara a cara); entre personas qu2 han presentada declaraciones --

contradictorias (total o p3rcialm1mte) sabre un hecha relevante -

pora el procesa, tendiente a descubrir cuál es la mejor que refle 

ja la verdad. 

La· impartáricia de esta diligencia es enorme, parq.Je ese con­

frontación Per.mi te apreciar mejor le sinceridad de las testigos y 

sirve par~ que estos precisen sus recuerdas, insistan en sus ver-. 

sienes a las corrijan; de la importancia de el careo Mariuel Rtv'e-

(48>,. Acero 1 Julia. Procedimiento Penal. ?a. edición. Editorial -

Cajica,· Puebla, México 1976. p. 120 
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re Silva precisa 11 
••• sabida eS que la situac16n psicol6gica de -

un hombre no puede ser la misma en el monólogo q1Je en el diálago­

contradictorio. En el monólago 1 el hombre no tiene que hacer ---

gran acopio de fuerza, ni vigorizar los cercados de su censura P! 

ra sostener determinada versión. No hay alga que se aponga a lo-

que él ,dice y 1 por ende no hay algo que debilite o robustezca las 

motivaciones psicológicas de su decir. En el debate dialogado -­

hay algo qu~ se opone al proceder del individua y éste, forzosa--

mente ~xperimenta cambios psicol6gicos, qu: muchas veces tienen -

su eco exterior, coma por ejempla, el cambio de voz, la disminu--

c:::i6n del coraje para afirmar y hasta (en las eritrofabos), cam--­

bios de calor en el rostro. Todos estas datos encierran riqulsi­

mas perspectivas para la blísqueda de la verdad ••• 11 (49) 

Elementos del Careo: 

Los requisitas para su existencia son: 

1). Dos declaraciones como m!nima. 

2). Contradictorias total o parcialmente. 

3). Sobre hechas o circunstancias importantes para el proceso ---

(la caliFicacián de la impa:otancia es facultad discrecional -

del juzgador). 

4). En un mismo proceso, sobre mismos hechas o circunstancias. 

De acuerda al num:ral 225 del Cádigo de Procedimientos pena-

(49). Rivera Silva, Manuel. El Procedimiento Penal. Editorial Po­

rrúa, S.A. 6a. edicián. México D.f. 1973 
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les en vigor para el Distrito Federal "siempre que el procesado-­

la solicite", será careada en presencia del juez can los testigos 

que depongan en su contra, as! misma el articulo 226 del misma-

ordenamiento precisa que 11 en toda caso se careará un sólo testigo 

con atro11 ¡ si se practicare esta diligencia durante la instruc--­

cián no concurrirán a ella más personas que las que deban carear­

se¡ las partes y los intérpretes si fuera necesario¡ de lo ante-­

rior se desprende que pueden existir en el carea los siguientes -

intervinientes: 

1). Procesado con testigo de cargo. 

2). Procesada con ofendida. 

3). Procesado can ca-procesado. 

4). Qfendid(} con testigo de carga. 

5). OfendidiJ con testigo de descargo. 

6). Testigo de cargo con testigo de descargo. 

7) Testigo .de carga c::on testigo de cargo. 

8). Testigo de descarga con testigo de descargo. 

NATURALEZA JUíl!DICA 

El careo se concibe en nuestr:o derecho positivo como un me-­

dio de prueba, ya que tiene cama fin convencer al juzgador de la­

existencia de un delito o la culpabilidad de algún implicado, aun 

que, en realidad, lo sea de un modo mediato y subsidiaria, ya que 

su verdadero fin consiste en la obtención de elementos para una -

recta valoración dE!l resulta da a de la práctica de los medias de-
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prueba - testimonia y confesión. 

coma indicamos, el acto p2rsigue la superación del desacuer­

da y el esclarecimiento de los puntos controvertidos, para despe­

jar las dudas derivadas de la discordancia existente eiltre los d! 

ferentes dichos y dada s1J naturaleza jurldica el misma se ha cla­

sificado: como una garantla constitucional o como un medio proba­

torio auxiliar o perfeccionador de otro, de ahl su clasificaci6n­

en: 

1). cansti tucianal: 

2). procesal, prapi,a, 

presente, real o 

dramática: 

Como un derecho que tiene todo enjuici!!, 

do de conocer a las personas que depon­

gan en su contra exista o no contradic::­

cién en sus dichas. 

En este la propia contradicción da vida 

o existencia al carea cama tal. 

Anteriormente nuestra legislación marc.aba otro tipo de careo 

(supletorio, impropia, entre ausentes o mr.dio careo), pero en --­

avanzada técnica jur!dica lo han derogado de nuestra ley adjetl--

va. 

El careo puede realizarse desde la declaración preparataria­

hasta antes del cierre de institución¡ el juez dirigirá el acto;­

impidiendo divagaciones 1 amenazas e insultas y con esp1ri tu pers­

picaz, ya que coma indica Manzini (el tacto por Cafferata Nares) -­

" • • • el juez indaga la actitud, el comportamiento, la expresión -
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y las depr~,Si.~-~eS\ ~~ '.~?S)_>eitlC:úla_rés ·en el_ ci:lreo, pudiendo dedu­

cir can_·1~t~.1~-ge~~1a· de:'."ffi'B9lstrado·~·y ~QU'deza de observador, ele--

meiltÓa -pal~_~:~~d~~~~- ~~~l'}~~~;~_i·~~)ci·~~·, honrada y sincera convic---
·,, 

ción •• ~n'. (SO)· ? }'>,'\.·.·.·-.·····. 
- ·;:: ·_ ;;_~: -- . 

. Igual .'qué:,:éñ. a·~t~-~td~~-l/·'pt.intO'a.·· el.. testigo está obligado a -
. _-. : .. : <·.:;:· . .\:'.~-·: ~:;~L./{3~-:.\:~{::;~_,,;i~ ·, ·:· , -

someterse, ef:'_: ra_ro/~.: .. _~.;~~-~~~~:.al- ~~3e~- .(,excluyendase as!, los ca---

,PROCEDIMIENTO OEL CAREO 
·-·-

1.- ·1n~~l~rá· cOn :1a p'rotesta a exhorta a los careados .. 

2 .. - . se·. leerán : sus· declaraciones .. 

3 .. - Se -les· indicará eus contradicciones a fin de que reconvengan .. 

o traten de ponerse de acuerda ... 

4.- se· preguntarán reclprocamente, harán o pedirán aclaracianea -

invocarán detalles para ayudar a la memoria del otro, direct,2_ 

mente se tacharán de mentirosos. 

s.- Al final, ratificarán o no, aclararán sus deposados. 

6 .. - Se les leerá su careo. 

7.- Lo ratificarán. 

8.- Firmarán la diligencia. 

(50). Ob. cit. p. 161 
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CAPITULO V 

VALORAC!ON 

La valoración del testimonio es una de las actividades impo!. 

tantea, básicas pare tomar la decisión judicial. El procesa pe-­

nal tiene por objeto probar hechas para fallar en Derecho, v la -

función del juzgador es valorar la prueba. Probar es demostrar -

la verdad, la única existente sobre la ocurr1mr:ia del hecho obje­

to de le investigación, con base en la capacidad demostrativa de­

las partes o de su actividad oficiosa, sobre hechos desvirtuadas­

º afirmados dentro del proceso. Todo 'lo que es susceptible de -­

probar ante la rama jurisdiccional constituye el objeto de la --­

prueba¡ y quien le aparta un especifica conocimiento al juzgador­

relacionado con el fin de la investigación, es el árgano de prue­

ba. 11 ••• El testimonia es un acta r:::amplejo 1 un producto psicalóg.!, 

ca, que interesa analizar para comprobar si está formulado corree 

tamente. 11 (51) 

practicar la prueba de testigos es frecuentemente una labor­

larga y dificil 1 que implica mucha tiempo y trabaja al juez y a -

las partes e inclusive una inversión de dinero de éstas y del Es­

tado, que en ocasiones resulta considerable. 

(51). Citado por Orlando Alfonso Rodrlguez. Ob. cit. p. 15 
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oe la correcta valoración de su contenido por el juez, depe.!! 

cte que tales esfuerzos, trabajo, dinero y tiempo invertidas en 

localizar a los testigos, hacerlas comparecer, formularles las in 

terrcgatorios, olrlos y estampar sus exposiciones, hayan sida út! 

les o no ¡jara la justa decisión de la causa y que puedan sortear-

se felizmente a los peligros inherentes a este medla de p:":'uP.ba .. 

De esta manera podemos entender por valoración del testimo-­

nla, la operación mental que tiene por fin conocer el mf?rito a V!!, 

lar de convicción que pueda deducirse de su contenido. Se trata­

fundamentalmente de una actividad· del juzgador 1 porque a él ca--­

rresponde. decidir sobré, el:-: m,éri ÍD de convicción que le merezca --

es ta prúaba. 

Esta veioraci.6n· B_~_; ~c;iTma siguiendo un cri terlo c:uali tativo -

o cuantitativo, de acuerda can el criterio cualitativo, todo me--

dio de prueba es¡ en. principio, apto para provocar le certeza. De 

acuerdo con e! criterio cuantitativo, los medios que por sl solos 

no bastan pera provocar la certeza, sino que necesitan complemen-

terse can otros, constituyen la prueba semi plena, y los que no -

precisan de esa complementación, le prueba plena. 

Antes de entrar al estudio del sistema operante para valorar 

el testimonio es necesario distinguir que tanto en la doctrina 

como en el derecha comparado, existen 4 sistemas de valoraci6n de 

la prueba: 

A). El sistama de la prueba legal, tasada o sistematizada. -
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En i:!Bte la ley procesal pre-fija, de moda general, la efica­

cia conviccianal de cada prueba, estableciendo baja qué condicio­

nes el juez debe darse par convencida de la existencia de un he-­

cha o circunstancia (aunque 1ntimamente no lo est~) y, a la inve.! 

ea señalando los casas en que no puede darse por convencida (aun­

que íntimamente lo esté). Se funda en la necesidad de prevenir -

la arbitrariedad y la ignorancia del juez. 

En una primera etapa na se dirigian a formar el convencimie_!! 

to del juzgador, sino a la obtención de un resul tsda absoluta, y­

más tarde fue sus ti tul do por unas normas que obligan al juzgador­

a Formar su criterio según el contenido de estas, (como anterior­

mente se establecia en los numerales 256 e 260 del Código de Pra­

cedimiento.3 Penales pai-a el Distrito Federal. 

Este sistema, propio del proceso de tipo inquisitivo, rigi6-

principalmente, en épocas de escasa libertad pal {ti ca ( cansti tu-­

yendo un fenómeno correspondiente: la falta de libertad judicial). 

Frente al propósito de descubrir la verdad real, na se evl-­

dencia como el más apropiado para ella, pues bien puede suceder -

que la realidad de lo acontecida pueda probarse de un modo dlfe-­

rente al prevista por la ley. Por eso se halla, hoy en die, gen! 

ralmente abandonado, aunque sus reglas no deban descuidarse a !a­

hora de la libre valoración del juez. 

8). Intima convicción. 

Aqul la ley no establece regla alguna para la apreciación de 
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las pruebas, El juez es libre de canyenc~rse 1 · según su intima -­

parecer, de .. le, existencia o ·1nex1a'te'nCia'·de '10~ hech.os de. la:C:au­

sa valoran~o aqUéllas según su leal sBber:-, y enteíirler·~ A esta de­

be ag.regárs'ele otra caracterlstlcB ·; cual, es la inexistencia de la 

abligacián de fundamentar las decisiones ;judiciales~ 

Si bien este sistema (propio de los jurados populares), tie­

ne una ventaja sobre el de lr.1 prueba legal, pues na a ta la convi.=, 

ción del juez a formalidades pre-establecidas (muchas veces aje--

nas a la realidad real), presenta como defecto evidente el de no­

exigir la motivación del falla, generando el peligro de arbitra-­

riect~d y por ende de injusticia. 

Al respecta compartiendo el inconveniente de este sistema --

GLASER (citado por Hernando Oevis Echandia) indice 11 ••• Debemos -

observar. en primer término, qua las crl tlcas se enderezan por lo-

general contra el sistema del jurado de conciencia, que, como vi­

mos, algunos denominan de libre convencimiento a de la canvicci6n 

intima, y que es en realidad una info!'tunada modalidad de la 11-­

bre apreciaci6n del juez. Es esa la causa de que se hable del P!:, 

ligra de la arbitrariedad, de que no puede preveerse el resul teda 

del proceso ni tenerse una seguridad probatoria, y que de una in-

cógni ta (la sentencia) queda dependiendo de otra incágni ta (la -­

convicción intima)_ ••• 11 (52) 

(52). Ob. cit. p. 105 
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C). Sistema de la SANA CRITICA RACIONAL O LIBRE CONVICCION. 

Al igual que la anterior, e~tablece la mas plena libertad de 

convencimiento de los jueces 1 pero exige, a diferencia de lo que­

acurre en aqu~l, que las conclusiones a que se llega sean el fru­

to racional de las pruebas en que se las apoye. 

Claro que si bien en este sistema el juez no tiene reglas -­

que limiten sus posibilidades de convencerse, que goza de las mas 

amplias facultades al respecto, su libertad encuentra un limite -

infranqueable: El respeta a las normas que det~rminan o regulan­

el camina correcta de la n1ente de sus operaciones intelectuales.­

La libre convicción se caracteriza, entonces, por la pasibilldad­

de que el juzgador logre sus conclusiones sobre los hechos de la­

causa, valorando la prueba can total libertad, pero resp~tando 91 

hacerlo los principios de la recta raz6n, es decir, las normas no 

jur{dicas de la láqica, de la psicología v de la experiencia co-­

mún que dan contenido al método de la sana cd. ti ca racional. 

Dicho siste.11a es sólo resp2cto a la fase procesal de valora­

ción y no respecto a las anteriores fases probatorias. De tal -­

criterio es Cafferata Nares al indicar que: 11 ••• Las libertades -

para valorar las pruebas. Para su introducción, en cambio, es -­

preciso la observancia de las disposiciones legales respectivas, -

o, dicho de ot.ro moda, sólo se podrá valorar can libertad la pru!:. 

ba que fue recibida con resguardo de las normas que la reglamen-­

tan •• ·" (53) 

(53). ob. cit. p. 42 
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otra carar.terlstica de este sistema es_ !a necesidad de moti­

var las ~esolucianee, ·.o sea, la cbllgaCiá~'·:.ir~;P~.esta ~-las: jueces­

de. proporcionar las razones de su convenci~ie~t~ demo~ti:oanda al -

nexo racional entre las afirmacion:s a --~~~·~,~·~~~-·~~:-~:·a- :·~:s·~·::~·e )lega­

ª los elementos de prueba utilizadas. p"a'ra _aúi~'riz~r1as;· (q1Je más --. . . . . . 
adelante. EH:! analizarán). Esto requiere .f~:,c~·~:~úr-~~ncia'.' ~e 2 ape-

raciones intelectuales: 

- La descripción del elemento p.rubatorio (vgr. el testigo --

dijo tal o cual cosa) y su valoración critica, tendiente a evide!! 

ciar su idoneidad para fundar la conclusión que en el se apoya: -

situación qu~ en la prli:ctica resulta de paca aplicación ya que 

los juzgadores sólo se dedican a describir a a insertal'- en sus 

resoluciones los elementos probatorias de la causa (en este caso­

testimonios) sin realizar ningún análisis o valrn·aci6n crítica ca 

rrespandiente. 

Al aplicar este sistema se combinan las exigencias politices 

jurídicas relativas a la motivación de las resoluciones judici!!_ 

les, can. las m.ej.ares posibil~da~es de, descubriI_'. la vél_'dad sin CD!, 

tapises legales'," mediante el· ·caudal. probetari~ .~~;~-~.g~~a' en' e1 prE_ 

ceso. 

:das sist~mas an­

teriores (t~rifa ~egal :.y.sana criti~~ raclo.rial 1 .es decir sujeta­

la valoración de las ¡:ir;..i~bas o ~o-rrTiaS· pre~stablecidas en el caso-
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de la documental), y deja atrae a la critica del juez, (el caso .. 

de la testimonial). Pero como en el presente se trata sólo de -­

an~lizar el sistema de operatividad para el testimonio. Podemos-

afirmar que para el mismo no existe un sistema mixto; en tal sen-

tido tambilm se pronuncia furna (citado par oevis Echa:idia) al d_: 

terminar que 11 ••• Apreciado en s11 conjunt::i y como unidad el sist! 

ma es o no libre y, par lo tanta na puede ser mixto. cuando se -

hable de sl:¡t2mas, se debe entender por éste el c::mjunta de nor--

mas y la posición del juaz frente a las leyes sobre pruebas en --

genc;ral, que sólo pueden ser de libertad o de vinculac:ián a sus -

normas en la tarea de apreciar el conjunto de pruebas aportadas -

al proceso. Si se considera cada medio en particular, no es pos! 

ble negar que. pueda consagrarse la libre apreciación para unos y­

la tarifa legal para otros, y únl:amente en este sentido pu2de h!!_ 

blarse de sistt!ma mhcto .... " (54) 

Alcal~-Zamora (citado por Sergio Garcia Ra;nirez) indica tam­

bién otr~ sistema de apreciación de las pruebas: El Ordálic::o¡ in­

dicando que "••• bajo este sistema la divinidad es, quien se sup~ 

ne, interviene para decidir acerca de la prur.ba. No he de valo-­

rat' mayormente, pues, el juzgador, e quien bastará c1Jn atenerse -

a las resi..1ltsdo:; físicas, sensibles de la Ot'dalia ••• " (55). Pero 

dada la inaplicabllldad o il6gic::a práctica de este siatema sólo -

(54). Ob, cit. p. 87 

(55). Garcia Ra:nlrez, Sergio. Cut'SO de defecho procesal penal .. 5e. 

Ed. Editorial Parrúa, S.A. México 1989 pág. 389 
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se expone para efectos de canacirnle:nto de los sistemas· utillz'ados 

en el desarrollo de la humanidad¡ na· si~ antes, adv.ertir, que ·hay­

dactrinarias que determinan sistems.s intermedias· entre lo'a antes-
" ·,.. _. .,_ . 

analizados pero que en ninguna·· fornia aportan·. may·ares:. '.resul tiidcls.: 

Ahora bien, entrando .en materia. V observando que· la anplia -

cap3cidad testimoni:tl aceptada por nuestra ley de e11juiciamiento­

penal para el Oistri ta Federal sála es conce!Jida frente a la ca--

rres;::iondiente contrapartida de uns valaracián rigurosa. Sabre t~ 

da, desde que se pudo verificar que además de la m~ndicldad deli-

berada, también los testimonias cte personas in!:!ospechables que n~ 

rran c."Jn plena buena fé y can el propósito honesto de decir la 

verdad, pueden estar plagados de errores. Es par eso q.Je nas pr~ 

nunciamo!'l o somos partidarios de que en materia de testimonio de-

be regir el sistema de la sana cr! ti ca racional que como ya se -­

vi6, se cara~teriza por la inexistP.ncia de disposiciones legales­

que predeterminen el valar canviccianal de los elementos probato­

rios. La valoración de estos queda excluslvamente en manas del -

juzgador quien podrá extraer libremente sus conclusiones a condi­

ción de qJe para llegar a ellas, resp2te las reglas q.J2 gobiernan 

el razonamiento humano: lógica, psicológica y exp:riencia común. 

La.nentablemante, a menudo se olvida o se minimiza la necesi-

dad de esta api'eciacián cientlfica del testimonia. En otros ca--

sos falta capaci tacián técnica adecuada, que es insuficientemente 

sustituida par un empirismo vulgarizante ya Qi.JC! como precisa Fra.!! 

cois Garphe (el ta da por CafferatB Nares) ya Q•Je 11 si el test!-
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manla ea viejo coma el mundo, la ciencia del testimonio es tan --

joven cama nuestro slgla XX deberá pasar algún tiempo más todavía 

para que ella logre el desarrolla judicial quP. merece ••• " (56) 

oe esta manera proponemos que la apreciación o análisis cr!-

tico del testimonio debe concretarse en todo caso por el juzgador 

en los siguientes elementos; 

1) Requisitos de -­

fondo del medio 

c•Jmo s1Jn: 

2) En los requi-­

sl tas de forma 

como son los: 

A} Propaslcián. 

8) Recepción. 

G) Admisión y, 

O) Desahogo. 

E) Extrínsecas 

F) Intrlnsecos 

X) Pertinencia del­

m~dta. 

V) Conducencia. 

W) Utilidad. 

G) Fidelidad, 

execti tud o 

autenticidad. 

H) Sinceridad, 

Gredibilidad o 

veracidad. 

V ye analizados los anteriores puntas precisan la base p;;;ira-

(56). Ob. cit. p. 125 
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continuar analiz,ando los puntos G y H antes citados de los que a­

la vez se derivan si t.uaciones también motiva de análisis, coma --

son: 

G) Fidelidad, 

en el que 

se examinar€m; 1). Las ··cari·~·~·~t~~~~~,:-~e·~·~~:i,~~>~el testigo -

H) Sinceridad 

en el QtJ-=' se 

valol"izarán: 1) 

2) 

3) 

4) 

en· el nl'oniérlt1J;jJe.: s'u P.~~cepción ~V de -

. ;·a .'~-e~·~:-~~·~{~~'.~ 
2). La capacida_d Ft~i~~ del té~ti.go para -

'-\."·~-
deé:lBrar· •. · · .-r ·- · ·· 

3). La capariida~ ii~iq~ •del teatimonio pa­

ra r·ecib_i{:~~~3:: t1e~~os _..:~~~~e, las cUa1es 

de~~ª1:~~ <;;.:~: .~ .. ::-'.~: ,:: : >: ··. ·, .. ,. .... -· ·· .· ·- : 
.. ,.·· ,._,,·. 

~) •. Lá _'cá¡:iaci'da'd rile~a!Btive del t·estiJa y-

de· laá,·~.j_r)-dici~~es que puedan heberlo­

afectBdo :en e1 caso ca.ncret~. 

Las condiciones morales del testig•J. 

Las ciJndiciones sociales del testigo. 

Las condiciones gem~rales de la personal,!_ 

dad del testigo. 

Las relaciones del testigo con las partes. 

5) Las relaciones del testigo con la causa. 

6) Las relaciones del testigo con el hecho -

sobre el cual declaril. 
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7) V algo sumamente importante come es: 

La manera cama fue desahogada el testimo­

nia y del interrogatorio hecha al testi-­

go. (Incluyendo pruebas accesorias: careo 

confrontación, reconocimiento, etc.) 

El juzgador al momento de analizar e aquilatar las puntas en 

teriores controlará las fases internas del testimonia indicadas -

en cap1 tules B'1teriores 1 que son: PERCEPCION, MEMORIA DEPOSI--­

ON dándoles coma indicamos, de acuerdo al sistema de la critica -

racional, el valor que le merezcan para la causa, no sin antes r! 

forzarla c1m el análisis del contenido del testimonio y que recae 

si:ibre: 

M) Examen del contenida del 

testimonio q.Je consistirá 

en: 

1). Que lo expuesto por el testigo na exceda de las -

limites del objeto de prueba. 

2) La verosimilitud del hecho y de la manera coma fue 

conocida par el testigo (de acuerda a la razón -­

de au dicho). 

3). La credibilidad d_e su ·exposición en razón de sus­

canjli;ianes in_tr1nsecas y de la sinceridad del de 

ponente y, 

4). La verosimilitud del hecha declarado en relación-
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con otros hechas 1 can otras medltJS de prueba y en 

las cantradlccianes del misma testigo o de varios. 

No es el casa, se advierte, de exhibir un recetario para la­

valaracián del testimonie. Sin embargo, consideramos la utilidad 

de las pautas que prJpanemas y que deben tomar las juzgadores na­

pasanda pe:- alto CLJmo indicamos, que el testimoniri es un m<!dla -­

prLJbatario complicada que sola en el caso concreto será el juez -

quien con su poder de dirección y su facultad que le concede el -

sistema de la san.:i crl ti ca racional decidirá los actos a activi-­

dades a llevar a cabo pare satisfacer unas a todas las puntas pr~ 

puestas c~n el firme propósito de una mejor administración de ju.:_ 

ticia. 

Preciso agregar solamente cama propuesta para nuestra legis­

laci6n en el Distrito federal q1Je se incluya un dispositiva o ar­

ticulo (coma en la legislación Federal en donde se obligue a los­

juzga~ores a exponer los razonamientos que hayan tenida en cuenta 

para valorar jurldicamente el medio de prueba. 
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CONCLUSIONES 

1.- Aún en esta época, de desmesurada avance cientlfico y -

técnica no ha logrado e! hombre desplazar del medio judicial al­

testimanio; es un medio de prueba que ha sentado su imperio des­

de las albares de la humanidad cuando el hombre intentó hacerse­

justicia por sl mismo o la salici tó de otras. En todos los tiem 

pos y latitudes el testigo ha narrada, contado o descrito a las­

juzgadores todas los po:-menares relativos de las hechos delicti­

vas y en especial, en el proceso penal, es a veces el único me-­

dio disponible para lograr conviccián. 

2 .- pero aún can todo y su importancia, no debemos olvidar­

que el error judicial en materia de pruebas es frecuentemente y­

pesa inevi ta~lemente sabre el panorama de la justicia y desgra-­

ciadamente esa posibilidad aumenta cuando se trata de pruebas -­

por testimonios. 

3.- En virtud de que el testigo, como ser humano, adolece -

de deficiencias de sensapercepci6n, que afectan la memoria, la -

atención, los sentidos o sufre de transtornas mentales; fenóme-­

nos pslqtJicas que lo hacen fácilmente sugestionable¡ o está sup_=. 

di.teda a ciertas condiciones c~mo la edadm el sexo, su posición­

social, grada de cultura, capacidad intelictiva, axialogla moral 

y asl, tanto estas circunstancias como la forma en como se intrE_ 
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duce al procesa penal, a veces ponen en tela de juicio la impor­

tancia y valor canvlccional del medio probatoria. 

4.- Pero muchas de las pr·1blemáticas que presenta el testi­

monio san provocadas por los funcionarios encargadas de su trat!!_ 

miento en virtud de la serie de vicios que le imprimen y que --­

afectan seriamente su eficacia, va que observamos que las forma­

lidades establecidas en la lev no se respetan¡ por ejemplo, no -

se advierte claramente de las sanciones a los testigos antes de­

declarar, na se tornan les precauciones debidas para evitar la C!!, 

municación entre los mismas, se realiza una mala citación o nat.!_ 

ficaclón, se les ilustra, se les amenaza o presiona para que de­

claren e:i tal a cual sentida, na se les trata correctamente la -

que origina molestias en los mismos (factores que influyen en su 

deposición). 

s.- Proponemos as! cut'sos continuos de capaci tacián a persE_ 

nal judicial (jueces, secl'etarlos de acuerdos, entre otros) en -

el que se les enseñe la importancia del testimonio coma deben­

llevar a cabo su desarrollo correcta en el proceso penal¡ evitar 

prácticas de corrupción; otorgar estimulas tanto económicos como 

laborales al personal, que los gobernantes comuniquen a la soci~ 

dad a través de los medios, los derechos y obligaciones que tie­

nen sus integrantes cuando san requeridos como testigos en algún 

procesa pena L 

6 .. - Importa,te fase es la del desahogo del media p:obatorio 

pero desafortunadamente no se le presta la deoida atención a la-
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formulac16n de preguntas . ·a1 testig:i, pues se obra mecánicamente, 

sin sentido y con ausencia de finalidad probatoria (can falta de­

técnica). Son interrogatorios def ici en tes. Las faculta des de d~ 

recho no preparan a los Futuros jueces y abogados litigantes en -

la dificil tarea de interrogar. Se recomienda que los juzgadores 

lleven a cabo actividades tendientes a verificar la capacidad fí­

sica y mental del testigo. 

7.- También al mamento de desahogarse el testimonio, no se -

dejan las constancias previas en el acta de diligencia (actuacio­

nes) 1 impartantlsimas para el juez del conocimiento (las pocas -­

veces qu2 se encuentra en tal diligencia) al momento de la resol~ 

ción definitiva. -como el nerviosismo evidente del testig·J, las­

variacianes en el tono de viz, cambios de coloración e:i la piel,­

entre otras.- sin contar además que al documentar el testimonia­

hay mala puntuación, qu12 cambia el sentido de lo expresado por el 

testigJ¡ pésima ortografía, qJ~ cambia el contenida de un térml-­

no¡ cuando los funcionarios menores interrugan y escriben a un 

mismo tiempo, lo cual es común, na se pueden canc~ntrar en una u­

otra actividad, cuyo resultado es qu2 ni interrogan ni escriben -

~ 

8.- Los empleadas judiciales san los colaboradores inmedia-­

tos del juzgador, en la:; cuales deposita responsabilidades de di­

versa Índole, por razón del exceso de trabaja. Tal es el caso, -

par ejempla, de lo.;i nµroyectistas 11 de sentencias (cargo desempeñ! 

do algunas veces par personas sin la total p;-eparacién jurídica -



- 141 -

adecuada para tan del.icada función) qura formulan la deciailm ju­

dicial y el _juez firma ·sin reviearlB -detenidamente, por la cual-
' . .. - . ' 

sÓlici tanlOs_ una. descei.rgá. dE! ·tr~b-aj·a· qu-e. p~rmi t~ urla mayal,' .at~n--

clón a' la~ c~usa~· ... c'n:~ so.lo.~-- la~' ·qu~- Caiité.~g·an .,testimonias). 

' . -. -~ .. -. 
- 9. __ : .o~se.rvBmDs .~-arñbié'! ·qu~, ·nuestra: leg·islaci6~-. carece! ºd~ 

ct1Spa~1~-1~as -q~~ reg~le_n ia .. prap·as .. i.c16~ ae la -~~~éba ~--te~-¡~:~o-.--- · 
nial; ~s. muy"_es~asa'É!n las 'requisitos -pal-a la B~~1~16n¡·:. ri·~---d~F_i- ,. 
ne can precisión el ·concept'él" de: razón de su dicha;- na obliga a - ·. 

las juzgadores a exponer los razonamientos que hayan tenido en -

cuenta para valorar jurldicamente la prueba testimonial. 

10.- Ea común qJe en la práctica judicial se valora el tes-

timanio en Forma abstracta, basándose únicamente el juzgador en-

el cantenldo del acta de la diligencia de desahogo, sin métodos-

de análisis, producto de una simple lectura, sin tener en cuenta 

los múltiples factores internas y ext;rnos qJe influyen sobre el 

testigo ~l percibir, retener y deponer las hechos, una valora--­

cián así resulta fállida respecto a la realidad de las acantee!-

mientas. 

11.- oe esta manera se propone que el juzgador (cam:::i rector 

del p::-ocesa) 1 debe estar formada, por lo menos elementalme:ite, -

en los principias generales que confa::..~m1m la psicalogla, la sa-­

clalagla', la criminalogla, la psiqulatrla, y, en general, en las 

ramas de la ciencia qu: tEngan por objeto de estudio el hambre y 

junto a una acrisolada integridad moral, para QJe asl la actlvi-

dad judicial marche· por las senderos de la juEticia. 
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12.- En resumen, dada lE importancia de la prueba testimo-­

nlal en el procedimiento pen l y la serie de vicios que en ella-

se impr!me.1 1 c11mo son: 

A).- Deficiencias de senrnpercep.:ión, memoria y evocación -

en el testlgo. 

8).- Irregularidades en as formalidades legales exigidas -

para tal medio p:ab~tario: malas situaciones o notifi-

caciones, preparaci\n, desahogo y valoración deficien­

tes, prácticas de corrupción, falta de técnica para i!! 

terrogar, no asentar\ en actuaciones los elementos nece 

serios para los fiÍle i del proceso, 

C).- V ausencia de dispos tivas legales que regulen con pr!:_ 

cisión las interrogar tes a calificar, la forma de ofre 

cimiento, admisión, i;,.Jlemnidades de desahogo y elemen-

tos a tomar en cuentlal valorar el testimonio entre -

otros expuestas en e.t. cu~rpo de la presente investiga­

ción, trae como resul ada que los juzgadores na le den 

la importancia y enál Ais precisa al momento de resal-

ver en instancias def nitivas, lo que genera un canee.E. 

to trum:11 de la verde histórica q.J1~ se bu3ca en el --

procesa penal y que e definitiva recae en la impar ti-

ción de justicia. 

13.- Par la q1rn se 

una mayor atención a la 

propone ada su importancia reseñada, --­

"" "~. '\"' '"""'" ""' """ '" '" '"' '""' 
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lado rea, juzgadores, abogados, partes procesales y por que no, por 

la saciedad entera (en lo que a cada uno le corresponde), de lo 

que se podrla mencionar a manera enunciativa ,ás no limitativa, lo 

siguiente: 

A).- Cre~r dispo'3itlv.os que tl!cnica-jurldicamente perfeccia-­

nen el testimonia. 

8).- Mayor capacitación o cursos periódicos a los S:.Jjetos que 

intervie:1en en su desarrolla para que conozcan a fondo la trascen-

dencla, caracterlsticas, desarrollo perfeccionamie:ito del testi­

monia, en las que se pueden incluir cursos de la tearla de la ---­

prueba j~dicial, técnicas de interrogatorio, técnicas de valora--­

cián del testimonia, entre otros, cono.::imientos elementales de ---

psicalogia, psiquiatrla y crlminalogla. 

C) .- Supresión total de prácticas de corrupción en la impar--

ticián de justicia. 

0).- Descarga de trabajo a 103 empleados judiciales y admini! 

trativos qua intervienen en la administración de justicia. 

E).- Mayores estímulos económicos, laborales y sociales a los 

empleados antes injicados. 

F) .- Programas intensivos de orientación a las ciudadanos que 

por cualquier causa lleguen a intervenir como testigos en alguna -

causa penal, precisándoles tanto sus derechos cama obligaciones -

como tal. 
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G) ... Aplicación Eficaz de los medias de apremio asi como co­

rrecciones disciplinarias para lograr el correcto desarrollo de­

la p:-ueba de testigos. 

Lo anterior perini tirá a criterio del SU'Jtentante despejar -

la abrupta m~1leza que impide avizorar el objeta del procesn pe-­

nal: LA VERDAD, elemento esencial de juatlcia. 
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