)
UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO;,

——

ESCUELA NACIONAL DE ESTUDIOS PROFESIONALES
*‘ARAGON"’

“y1C10S EN EL DESARROLLO DE LA
PRUEBA TESTIMONIAL EN EL PROCESO
PENAL DEL DISTRITO FEDERAL"’

T E S 1 S
Que para obtener el Titvlo de:
LICENCIADO EN DERECHO
P r e s e n t a

VICTOR MANUEL RAMIREZ DIAZ

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN

Nezahualcbyotl, Estado de Méxlco 1994



pr—

%‘g Universidad Nacional
:‘\-A

2%  Auténoma de México
UNAM

UNAM — Direccién General de Bibliotecas Tesis
Digitales Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADOS © PROHIBIDA
SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta
protegido por la Ley Federal del Derecho de
Autor (LFDA) de los Estados Unidos
Mexicanos (México).

El uso de imégenes, fragmentos de videos, y
demas material que sea objeto de proteccion
de los derechos de autor, sera exclusivamente
para fines educativos e informativos y debera
citar la fuente donde la obtuvo mencionando el
autor o autores. Cualquier uso distinto como el
lucro, reproduccién, edicion o modificacion,
sera perseguido y sancionado por el respectivo
titular de los Derechos de Autor.



A MI 0IO0S:

por ml existencia,

por ponerme a los seres
con los gue he convivido y

porque nunca m2 abandona.

A MI MADRE:

SRA. CLEMENCIA DIAZ SANCHEZ.

Come un recanccimiento a quien da todo
sin pedir nada s cambioc, como un home-
naje a quien siempre me impulsa a ser-
un hombre de bien, jamis olvidaré tus-
sacrificios, paciencia y amor para tu-

hijo.

A MI PADRE:

S5R. JESUS RAMIREZ VENTURA.

un ejempla a seguir ean la lucha de cada amanecer
un hombre gue sabe salir adelante, que hunca po~
dré pagarle todo el epoyo gu2 me ha dado y gra--

clas par tus sacrificios: eres mi orgullo.
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VERDNICA

La vida te puso en mi camino,
el amor y el carifio se encargaron de unirnos
hoy, eres testigo de un triunfo en mi vida:

tembién TUYD.

A MI HIJA:
LESLYE VIRIDIANA

Por haberle dado otro sentido
g mi vida y ser la chispa gue me
alientg a seguir superandome:

TODO FOR TI.



A MIS HERMANOS:
JESUS, JUAN, BRIGIDA, MIGUEL,

IRMA, CECILIA Y GABRIEL:

Gracias por su engrmz apayo
que me ha permitido llegar

a una meta en mi vida;

y po: hacerme entender

lo gue es ser verdaderamente

un hermano.

A MIS AMIGOS:

CARLOS ORTIZ CAMACHO.

JORGE DE JESUS JIMINEZ MONTES.
ROGELIO OLMOS RAMIREZ.

JOSE ANTONIO RODRIGUEZ RODRIGUEZ.
GUILLERMO DE JESUS NAVARRETE.

Por su amistad y por les ratos

compartidos.



A MI PROFESORA:
- LIC. GRACIELA LEDN LOPEZ.

POR SU OPORTUNA ¥ DEDICADA ATENCION
PRESTADA PARA LA ELABORACION DE ESTE
TRABAJD.



AL LIC. ROBERTD HERNANDEZ Y 5U ESPQOSA

LIC. CLAUDIA LAURA PALMA

Por su gran amisted, syuda € impulsao

para terminar este trabajo y eguir

adelante.
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Lic.

SADOT JAVIER ANDRADE SANCHEZ.
ALFREDO DAVID ROSALES CASYRILLO.
VICTORIA ARREOLA VALDES.

DANIEL AGUIRRE LUNA.

LUIS ALAMILLA RODRIGUEZ.

SERGIO VALDES TORTEYA.

Por su dedicacidn al servicio péblico

fue es un ejemplo a8 seguir.
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INTRODUCCION

La importancia y necesidad de todos los tiempos y lugares de
que al ser humano en su constante interaccidn con otros seres le-
sea impartida la justicla como una via eficiente de soluclonar --
sus canfiictos, fue el motivo por el cual nos atrevimos a abordar
para estudiar, analizar y discutir el tema de: LOS VICIDS DE LA -
PRUEBA TESTIMINIAL EN SU DESARROLLD EN Et PROCESO PENAL DEL DIS--

TRITO FEDERAL.

va que es de observarse en la prictica la serie de vicios --
(muchos de ellos inconscientemente) llevadns a cabs en nuestro --
sistema judicial penal por los Organags fue lo representan y auxi-
lian &l momento de manejar la prueba de testigos en todo su desa-
rrollo procedimental, situacidn gque repercute en el resultado de-
una sentencia definitiva basada principalmente en las declaracio-
nes de testigos, deficiencias tales, en su manejo gqu2, deviene --
por demas incongruente con la verdad histérica que en alglin momen
to se pretendid o pretende buscar en las diversas causas penales-
con el objetivo de gue el Juzgador este en condicliones de aplicar
come la determina nuestro sistema juridice penal la pretensidn --
punitiva o no del Estado contra de alguna persona sujeta a un prg
cedimiento penal (con las fatales consecuencias de absolver a un-

culpable y mas aln de condenar a un inocente).



En la elaboracidén del presente trabaje se pretende de la ma-
nera mas ferviente indicar cuales san aquéllps vicios percibidos-
por el sustentante, asi como sus posibles soluciones que en forma
muy particular son las mas indicadas, no se pretende con lo ante-
rior encontrar la Gnica y exclusiva via para una mejor administra
cidn de justicia, ten pregonada (muchas veces demagbgicamente) --
por nuestros legisladores, peliticos, doctrinarios, etc., ya gue-
como es sabido existen también otros medios de prueha mis o menos
tan importantes que el de los testigos, ademd de que no se pue--
den erradicar practicas tan afejas de un momento a otro; valga -~
pues, el motivo para elaborar un trabajo seria, ardus y cuidada--

S0.
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CAPITULD I
REFERENCIAS  HISTORICAS < DE (LA PRUEBA . TESTIMONIAL'

La prueba testimonial en ‘el,pxr-u'c‘esn' p‘e"naijés.’t'an vieja- como-;
la humanidad y puede incluso afirmarse que_ga}ia'mééﬂaﬁyigya, Jun
to can.la confesifn. Al respecto, Hernando Dt‘;'\;&s Enhgﬁﬂi‘a‘v'ha Bx-
presada: "...El documento, la peritacién, ’ia _inspec.i:i.bn judicial,
los indicios reguieren cierto grado de culturs pera su aplicaclﬁn
y entendimiento mientras gque aquéllas (la prueba testimonial y la
confesidn), se deducen lbgica y espontdneamente del uge del len--

guaje como medio de comunicaclén entre los seres humanos..." (1).

Es asi, que antes de conocer el hombre ls escritura, como me
dio de relacionarse con sus seme jantes, fue‘ru_rivla .palabra,,lus -
gestos, la mimica, les variedaes formas en que exteriorizahan los-
seres humanos sus pensamientos con sus semej"ar\teys,r incluyendose -
los casas en que alguien tuviera que cﬁmpuréner frente a un juzga
dao, en este fltimo supuesto, cuandn se trataba de un litigio, y-
los contendientes comparecian ante el juez; o el tribunai consti-

tuido, los Gnicos medios de prueba que cavda,u-nn'pndia sportar pa-

(1). Devis Echandia, Hernando. Teoris General de la’ Prueba Judi--
cial, Tomo I1, Cérdenas Editores. Argentina. Sa. Edicién, --
1981 p. 52 ) Tl o :
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ra que la controversia se decidiera respectivamente a su favor,--
se reducian a las versiones de terceras persenas, supuestamente -
conocedoras del hecho debatido y las declaraciones reciprocas de-
las partes, vertidas ordinsriamente bajo juramento. Se puede ---
apuntar que la de testigos es una prueba instituida por el hombre
la descubrid ls naturaleza y la aprovechd como instrumento de per

suacion, la subordind a sus intereses.

Antes de continuar, hemos de considerar que para el estudio-
del proceso penal y por consiguiente de la prueba testimonial, en
1o que concierne a su desarrollo histédrico, mantiene una estrecha
relacifn con las transformaciones politicas y sociales gue se han
operado en el mundo. Es asi que Juan José Gonzélez Bustamante ha
dividido el proceso penal en cuatro periddus: "... E1 primers com
prende el proceso penal de la antiglledad, y encuentra a las insti
tuciones griegas y romanas sus prineipales exponentes. ODespués,-
aparece el proceso penal candnico, creacidn de la iglesia gue con
serva las peculiaridades del proceso penal antiguo, pero contie--
nen sustanciales mogificaciones. Mas tarde, aparece el proceso -
penal comin o proceso mixto, asl llamads por estar constituido --
por elementos del procesc penal romano y del candnice. Por Olti-
mo, el advenimiento del proceso penal revive, perfeceionados, las
excelencias del procesa penal antigun y la consecuencia de la la-
bor ideolégica comprendida por los pensadores que precedieron la-
Revolucién francesa, al consagrar el reconocimientoc de los postu-

lados y los derechaos del hombre de la Franeia Revolucionaria de -
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1971% ... (2).

anTIGUEDAD. En el antiguisimo cédigo de Mand, io mismo gque-
en la @iblis se encuentran normas sobre la prueba de testigas, lo
mismo acontece en les ordenamientog grieges y en el derecho roma-
no de todas las &pocas, con influencia de la edad media (es decir
en la regulacién dada a la prueba de testigos y la tasa de su va-
lor), contribuyendo a su restauracién come prueba principal, tan-

to en el proceso finguisitorio, como en el ascusatorio.

En las civilizacicnes egipcias, bébilonica, hebrea, bindlh, -
grlgga y alin romana, en sus incipientes instituciones e instan---
cias judiciales, solamente pudieron tener realizacibn s base de -
comunicacidn oral. Par lo que resulta apenass natural gque durante
muches siglos se hubiera considerado el testimonin (lo mismn‘que-
8 la confesién ) como la prueba principal pars administrar justi-
cia, debido a la falta de divulgacién del decumento; se considera
entances camo indiscutible el viejo principio transcrito en su --
obra por Devis Echandia, al indicarnos: " .,. In ore duorum vel -
trium stat omne verbum, es decir, el testimonio de dos o tres ---
personas es suficiente, y asi mismo el antiguo proverbio francés:
temoins passent letres ( testigos privan sobre escritos ) de ahi-
que Jeremias gentham afirmara: "Los testigos son los ajos y los -

pldos de la justicia... " (3).

(2). Dominguez del Rio, Alfredo. Compendio tedrice-préctico de --
perecho Procesal Civil. Ed. Porrda, S.A. Méxica 1977. 1a. -
Edicibn, p. 229

(3). Ob. cit. p. 23
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GRECIA ¥ ROMA, Advirtiéndose as{ mismo, que la prueba testi-
monial no aparecif al mismo tiempo gue el proceso penal, pues pri
mera tuvo Este gue desarrollarse lo suficiente como para tener --
una diferenciscién del proceso civil, dentro del cual, en sus orf
genes, seg encontraba subsumido; de este parecer es Marco Antonio-
piaz de Ledn, 8l indicar: "... Ejemplo de esto lo encontramos en-
las etapas primarias del proceso romano de las legislaciones o --
acciones de la tey, y el formularic donde un mismo tipo de proce-
so servia para dilucidar cuestiones civiles y penales para gue es
ta prueba empezara a emerger se requirid superar la idea de que -
las partes, fueran los unicos factores determinantes de prueba, y
que el fFormulario exagerado gue se exigla en e: proceso cediera -
terrenoc como sistema p{evaleciente; en fin, se hizp necesario gue

se concediera eierta confianza hacla el prdjimo..." (&)

Sin embargo, una vez qﬁe el procedimiento penal fue adqui---
riendo cierta autonomia, la prueba testimonisl se introduce en &1
de manera definitiva, apareciendo en casi todas sus partes para -
convertirse en uno de sus componentes de prueba mAs importantes.-
Es decir, por el proceso penal romano se presenta claramente de--
lineado, la prueba de testigos adquiere su plenitud, y se ofrece-
ya delimitaga de manera precisa y segurae, guedando asi destinada-

a ser invocada en todos los tiempos. Y asi, de su utilizacién en

(4). plaz de Leén, Marco Antonio. Tratado sobre las pruebas pene-
les, Mex. 1988. 2a. Edicidn, Ed. Parrla, S.A. p. 169
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las primeras comunidades griegas y romanas, se siguen manteniendo
en primerisimo lugar durante toda la edad media, donde 2l Derecho
canénico; influenciado, lﬁ méé seguro, por la novila 73 del empe-
rador romano Justiniano que otorgaba & la testimonial sobre le do

cumental, recogié el aforismo de Ptestigos vencen escritos".

EDAD MEDIA-DERECHD GERMANICO. No obstante, en el Derecho --
germanico en la edad media, el testimonio tuvo que sobrepasar a -
graves obstculps, principalmente al espiritu de arrogancia, de -
sutonomia y de dignided personal que con excesa prevalecia en es-
tos pueblos, y que llevaba a preferir el juramento; siendn que a-
la testimonial se oponis también, el caracter formal gue entonces

dominaba sohre las pruebas.

Par lo que desde el punto de vista histérico, la prueba por-
testigos gana terreno a medida q.e cae en el descredito o en de--
suso las pruebas formales brbaras en las que se realizaban las -
decisiones a base del juircio de Dios, el juramento del acusado, -
las ordalias, el duelo judicial que en su tiempo relegaron al tes
timonio de terceros, constituyendo de esta forme un gran pragreso
en la evolucidn de las pruebas judiciales, no salamente de la ---
prueba testimonial. Ocurriende ssi en Francia, Alemania, Italia-
y Espafia en el siglo XIII. Tal y come nos lo muestra plaz de ---
Ledn, al indicar: "... La pruebs por testigos elimina y sustituye
el duelo jJudicial, especielmente en los rasos mAs graves, como lo
comprueba la ordenanza fFrancesa en 1260 que declara que debe sus-

tituirse la prueba por testigos al dueleo en relacién con todos --
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los crimenes en gue haya peligre de perder le vide a un miem-

bro..." (5)

ta préctlca y ¢1 espiritu del proceso penal germénico (1o ~-
que tembifn pcurria en el civil, le npénia B la pruetg testimg~-~-
nigl una resiétencia totalmente disolvente, y tanto mis gigna de-
notar cuanto debia tener amgliss repercusiones en la alte edad me
dia, Bpoce dominada por la desconfianza hacla 2sta clase de prue-

ba.

Abn con todo y esto, dentro del proceso germénico mismo incu
han los gérmeneg gue mas tarde debian dar desarrollo a la prueba-
por testigos; ya gue por ejemplo, los que, en calidad de parten--
tes o amigos del ssusadn, saistien a1 juramento de éste y daban -
fé acerca de la veracidad de 1o que en &1 se decla, ssliendo ga--
rantes de lo diche, pnco a poco se transforman vy se convierten en

testigas propiemente dichos.

pPasteriormente, a medida que los principales actos juridicas
debieran revestir la farma escrita, la pruoeba testimonial fue —--
siendy desplagzata por los dogumentos. Alsing menciona: "*.,. un -
estatuto de Bolonis Italim, de 1453, aprabads por el Papa Nicolés
vV, prohibié lp prueba por testigos, de las pagas por mas de cin-~
cuenta libras, y de los contratos de wéds de cienj luege, un esta-

tuto de Milan de 1498, tembién prohiblé 1a prueba testimonisl res

pectao de clertos pagaes, y, posteriaermente la ordemanza Mouline de

(5). Ob. eit. p. 170
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Carlos y de Francla en 1566, requirif la. pruena dnuumental en tn-

do contrato gue eandiese de seis libras..nnrma reproducida en la; ’

ardenanza de Luils XIV dE 1667, que luegu pasu a: F

articulo 1341 del cﬁdlgn Ccivil Francéa; hasta llegar'a 155"1&915- :

laciones mndernea..." (6)

El principio dé "téstggus vencen escritos",. fue sqstihuidu -
par Fescrltns vencen testigoa® y, camo actuslmente en algunos ci-
8083 solo se bérﬁitiﬁ :nntrapnner los testigos B los escri tos cusn
da se trataba de prnbar el error, o la videncia de sus otorgan---

tes.

REVOLUGION FRANCESA. Encontramos que a medida que el usn --
del documento se fue generalizando, especialmente s partir del --
muvimientn codificador generada por la Revnluﬁiﬁn Ffancéaa en el-
siglo XIX, se fue restringiendn ls aceptacién- del testimonio pare
aﬂﬁntns de mayor importancia econdmica, familiar, sociasl, hesta -
el punto de gue slgunos consideraron que este media de pruebs era
la excepcidn; situacidn esta, gue considero DéviakEchaﬁdia: "eae-
que peca por exagerada aln para el proceso civil y con meyor ra--
z&n para el penal (En el cual éste, cantinba siendo quizéds la ---

prueba mas utilizada y en ocasiones la Gnicad..." (7)
Es asi, gue aln despubs de aparecido el documento, por la --

arraigada costumbre de valerse de testigné én,atenci&n, sobre to-

(6). Citado por Domdinguez del Ria Alfredu. Op. cit. p. 230
(7). Op. cit. p. 23
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do, & la ductiblilidad y flexibilidad de la prueba testifical, ---
considerada como providente por preconstituirse espontaneamente -
en todas partes y, ser a veces facil de acomodar a las necesida--

des de la verificacidn.

pe esta suerte, las fases posterlores de expansién de la ~--
prueba testimonial sefialan poco a poco el desmoronamiento, la de-
cadencis de las pruebas primitivas y barbaras, y 8l mismo tiempo-
la formacién de pruebas racionales y mas adecuadas al fin del pro
cesg, E1 florecimientn de las prushas testimoniales desempeda, -
pues una funcidn de verded y humanidad, y, por lo mismo, de pro--
greso dentro de la evolicifin del sistema probatoric que lleva al-

proceso hasta 1s verdadera fuente de la vida individual y sacial.

En otras pslabras, el auge de las exigencias humanitarias y-
el impulse poderoso del renaciente dereche moderno, hecha por tie
rra toda resistencia y es asi, como el testimonio se infiltra y -
penetra en el procesa penal comin, para terminar dominandola a --

sus anches, sin encontrar cbst&culos en su camino victorioso.

EPOCA ACTUAL. Por necesidad de la prueba testimonisl no se-

. puede prescindir, y caomo ya indicamos dentro del proceso penal, -
su utilizacién es muy frecuente; sin embargo, tal medio de prueba
ha sido nateria de objecieones como por ejemplo, la explicada fall
bilidad humana gque bien puede originar que la declaracién del tes
tigo sea puesto en duda por lo inverosimil de la misma o por la -
falta de veracidacd y de agui lo dificil gue resuita para el juez-

valorar esta clase de prueba, sobre todo cuando se trata de persg
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nas de escasa cultura, incapacitados materialmente, para exponer-
y transmitir el hecho a relatar sin una desfiguracion deformada -
por completo de la realidad y que produce confusidn en el procesa

y el juzgador.

Saenz Jimenez y LOpez Fernandez Gamboa nos indican: "... que
dos han sida las corrientes gque en los Gltimos tiempos se han --
formulado ha propésite de la viabilidad y eficacia de la prughba -
testimonial; una que puede decirse que tiene su miximo exponente-
en el Cédlgo Napolednico, criterio tal vez inspirade en el senti-
do restrictivo manifestado en la Legislacifn Francesa de la edad-
maderna (Qrdenanza Moulins de 1566 y Ordenanza de Luis XiIV de ---
1667) vy cuya influencia se hahria de manifester en nuestro Ordens
miento juridico privado y en los requisitos exigidos a los testi-
gos, gque tienden a elimimar la prueba testiflical, ya sea por la -
falta de eonfianze en ls veracided del testigo, ya sea por la po-
gibilidad del error que en su aprecigciéin o manifestacifn se de;-
y la otra, que aln admitiendo y mirando con recelo la prueba tes-
tifical, la admite como un mal menor, i bien concediends al Juz

gador amplitud de criterio para valararla..." (8)

En cuanto a los dos sistemas fundamentsles del process, pug-
de decirse gque la importancia de la prueba de testigos no cambia-
en el proceso acusatoric y en e: proceso inguisitoria. En ambos-

es muy grande, pues esta prueba tiene el carécter de fuente hisqé

(8). Citado por Diaz de Ledn, Marco Antonio. DOp. cit. p. 165
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rica, como ya lo reconocieron los grandes juristss de ls antiglle-
dad v la actualidad. ODentro del cuadro de las pruebas, los auto-

res clasificaron las testimonlos entre las "No artificiales.

Actualmente existen en materiss civiles, mercantiles, admi--
nist ativas y fiscales, la tendencis a exigir prueba dacumental o
al menos un principic de prueba por escrito o confesifn, para mu-
chos actos juridisos; sin emhargo, debe tenerse buen culdade de -
no exagerar las restricclones a la prueba itestimonial, sino some-
terla 2 upa critica culdadosa y cientifica, utilizando ia maderna
técnica pare au gpreclaclén, basada principeslmente en las reglas-
generales de la experiencia y 1aa’enseﬁanzas de la pslcologia y -
la psiguiatria forenses. Esperando que nuestros juzgadares, 1iti
gantes y demis personas e instituclones gue intervengan en la pra
curaclbn de la justicia penal le den su valar a la prueha testimg
nial hasta el grado de que se le pueda considerar camn una de las
mayores aportaciongs gue se tenga para esclarecer la verdad hlaté
rica, con su correspondiente justa aplicacién legal en la preten-
aifin punitiva del Estedo gque es al fin y al cabo el reclamo de -~

todo Estada de perecho que se jacte de serlo.
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CAPITULD I1I

- CONCEPTOS GENERALES

1.~ CONCEPTH DE TESTIGO Y TESTIMONID

La prueba dentro de sus elementos puede tener el denominado-
organho de la prueba, situacidn que apreciames en la prueba testi-
moniel, en la que parte de su existencia la besa en éste elemen--
to, que 8 conocidno nohn testigo; es por ello que al abordar el -
estudio de la prueba testimonial empezaremos por el analisis del-
testige. Asi también es incuestionable que al pretender elahorar
un concepto de testigo nos tendriamos gue enfrentar a mds de una-
serie de opiniones totelmente contradictorias dada la diversidad-
de tendencias juridices, sociales, préctico-judiciales que en nin
guna ferma llegan 8 coincldir, originando las consecuentes dudas-
y destinos en los interesados en tal conceptualizacidn (Juristas,
legisladures,Vﬁqctrinarius, abogados, estudiantes, etc.), peroc a
manera enuHciativa y no limitativa expondremos algunos de los con
ceptus’hasta ahnra realizados sin gue esto signifique gque sean --

los mejores. .

Hemos de determinar en primer lugar que, la palabra testigo-
se deriva del vocablo latinc testis, que comparado en su sentido-

y origen con las voces antesto-antisto, designan al individuo que
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se encuentra directamente a a vista de algln fendmeno y conserva

Bu imagen.

£l TESTIGG:

Es considerado por EUGENIO FLORIAN, como “... toda persgna -
fisica llamada & declarar acerce de lo gque sabe schre el objeto -

del mismo, con fines de prueba..." (9)

colin S&nchez manifiesta "... testigo es toda persona Fisice
qua manifiesta ante los drganns de la justiciae le que le consta =
(por hasberle percibido a través de sus sentidos en relacifin con -

los hechos que se investigan ..." (10)

Ettore pusi asienta "... testigo partiendos del vocablo tes--
tis... agrada o no, atm en el ambito de la experiencia judicial -
ha de considerarse como testigo solo aquel qu2 ha presenciedo el-

desenvolvimiento de un hecho...™ (11)

Gustave Humberto Rodriguez {(citado por Orlando Rodriguez) --
declara ... testigo es la persona fFisica gue déclara o puede de-
clarar ante la autoridad respectiva detos, circunstancias o he---
chos que conoce y que se relacicnan can la 1nvestigaciﬁn. ES ===

pues el AGrgano de prueha... es el sujeto natural de derecho que,-

(9) , Citado par pevis Echandia. Op. cit. p. 39

“¢10). Coli{n Sanchez, Guillermo. Derecho mexicano de procedimientos
penales. fd. Porrla 5.A.197% México D.F. 3a. Fd. p. 348

(11). Ettore Dosi. La prueba testimonial. €d. Temis, Bogotd, Co--
lombia, 1986, pp. 17 - 18
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sin ser parte en el proceso, liegs:énﬁgklé’auﬁuridad a poner en--

santignar o.no sancio-

fivera Silva, nns:indica; ,1? perénﬁa fisica -

que puede suministrar datq;fgahre ﬁlg =] percibl&rv de lo que =

guarda recuerdos..." (13)

Nos precisa José I, Cafferata Nores gue *,,, testigo es la -
persana fisica que declara durante el curso del proceso penal ---
acerca de lo que puede conacer por percepcidn de sus sentidos so-
bre los hechos investigados, con el propfsito de contribulr a la-

reconstruccidn conceptual de éstos..." (14)

En el Chdign de Procedimientos Pensles del Estado de México-
encontramaos gque testigo &s, la persona que conoce par si o por --
referencia de otra, hechas constitutivos del delito u relaciona=-

dos con £1.

De las anteriores conceptualizagivnes encontramos los gi---

guientes elementns basicos para determinar las caracteristicas de

(12). Rodriguez Drlando, Alfonsa. El testimonio penal y sus erro-
res. Ed. Temis S.A. Bogotd, Colombia, 1985 p. 10

(13). Rivera Silve, Manuel. El procedimiento penal. Ed. Porrda,--
S.A. Bogot#, Calombia, 1985. p. 247

(14). Cafferata Nores, José I. La prueha en el procesg pengl. Ed-
de Palma. Buenos Aires, Argentina 1988, 1era. Ed. pp. 94 --
95
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“un testigo:

1.- Es una persona fisica.

2.~ fQue es un tercero en relaciféin con las partes.
3.~ " lamado" ante una autoricdad a declarar.

4.~ Sobre "hechas" que se estan invastigando.

5.- v, percibidos a través de sus sentidas.

En relacidn al primer eiemento, es decir persana Fislca,len-
contramps que por persona debemos entender en el sentido mAs Co==
min el hombre en sus relaciones con el mundu y consigo mismo. En
el sentido mas general, un sujeto de relaciones. FPor otra parte,
persana es un ser pensante, inteligente, dotado de razén y de re-
flexitn. PFor lo tantu,.vemus que la persona es la identidad per-
sonal, o sea, la relacidn gue gl hombre tiene consigo mismo y és-
te con la conciencia. Asi, vemos que la persona &s un ente Que -
conserva la memoria y recuerdos dé lo gque fue precedente en un es

tado determinado.

De lo expuesto tenemos gue por persona debe entenderse una -
unidad individual a la cual se hace referencia en el dominic con-
siderado por las ciencias sociales, corresponde a la mismg deter-
minacin conceptual des término cancebido como agente moral, un -
sujeto de derechos civiles y politicos o por la gemeral, un miem-
bro de un grupo social. El hombre es una persons en cuanto en ~-
tales tareas queda esenclalmente definido por sus relacliones con-

lo3 dends.
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Concluybndose asi, pera quz una persana pueda considerarsele
testigo es necesario que la misma ses una persona fisica, de exis
tencia real, pues solo éstes pueden percibir, conservar y transmi
tir sus percepciones. En cambio, las personas juridicas o mora--
leg se expresan por medio de sus representeantes, en CuyD CBSO SE€-

rén testigos éstos, y no equéllas.

Respecto sl segundo elemento, es decir, a que tlene que ser-
el testigo un terceroc respecto a las partes procesales (que son -
ofendida, Ministerio Pdblico, coadyuvente, scusado, defensor) sea
que tenga o no interés pearsonal en las causs gue 8lli se ventile -
y sin gue importe gae pueda favorecerlo o perjudicarlo su declara
cibén. vVYa due la prueba testimonial introdace nuevas personas en-
el proceso: los Testigos, gue son en efectn, tipicamente terce---
ros. Conocidas son las méximas Ramanas de que "... nadie puede -
tener la calidad procesal de testigo en su prople causa...", de -
ésta manera podemgs cancluir: gue el testigo en una cause solo --

puede ser un tercero ajeno a los sujetos procesales de la misma.

Con referencla al tercer elemento, es de indicar primero que
1a calidad procesal de testigo se sdguiere desde el momento en --
que el prganc Judicisel dicta la providencie que ordena la recep--
cién del testimonio, sea oficiosamente o 8 solicitud de parte y -
procedimentalmente se ha establecido también cuando uns persona -
se presenta espontineamente a declarar ante el OTgano Investiga--
dor (Ministerio Piblico) y el juez la acepta como tal, y no antes

puesto que ere un extrafic a la invzstigacifn judicial.
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Cuando nbservamgs tue en el lenguaje ordinario se dice que -
existan testigns que no han sido llamados a declarar en un proce-
s0 penal, en realidad se trata de persanas gue no han sido cita--
das como testigos en ese procesao y que.pudrén serlp; pero mien--«
trae esa citacién o su representacidn espontanes (con la acepta--
ci6n del juzgedor) en el proceso p2nal ne se produzca, esas parsg
nas son apenas posibles testigns, peroc no tienen la celided pro--

cesal de tales, es decir de TESTIGOS JUDICIALES.

concluyéndose que para gue una persona fisica ses considera-
da testigo debe ser precisamente llemada (o excepcionalmente) pre
sentarse en forma volunteria y que el juzgador lo acepte) para un
acto procesal, pero ante una autoridad judiciel o ante unpa autori
ded administrativa (Ministerio Plblico o mas aiin otra judicial pe
ro de diferente jurisdiccifin) siempre Q cuando la primera lo acep
te como tal ya gque no existen en el derecho procesal penal, la ca

lidad de testigo privedo o extrajudicial.

En atencidn al cuarto elemento, es decir, declarar sobre he-
chos qua se investigan, indicaremos que por DECLARACION entende--
mas el decir o explicar cierta cosa, particularmente alguna cir--
cunstancia o asuntoc que se mantenia en reserva u oculto de esta ~
manera, nos prejuntamos 2Cudles son los hechos gue se investigan-

y sobre los gue declars el testigo?, pues se ha afirmado que son:

I.- El hecho delictivo en si, con sua circuns-
tancias gue lo sgravan, atenuan, justifi--

quen o influyan en su punibilidad y el da-
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fio que hubiese ocasionadua.

II.- Los posibles participantes (gutnr intelec
tual, materisl, coautor, cﬁmﬁllne, insti- .. -
gador, ete.) las‘cﬁndicinnéé.pérshnaiés‘y_

soclales. de eatus,;lns\mdﬁivuﬁ{que'huhip-“f<f~

ren podido determinarlos a‘délipﬁu;r”

1II.- Pueden ser. otros henhqé‘de;fntggésfgépg¥-
la investigaceién (v.g.r.~51 pn§é::nntru-;
lar la veracided de qtrﬁ teétigqvégfihtéé
rroga el declarante sobre las féjéhidﬁég;
de aquél con algln otro sujetn‘aél’b;uge;;

s0).

Noz afirma Manzini que .., el testigo de oidss declara luo -

que oyo sobre el hecho, y no sobre el hecha misma..." (15)

5in embargo se le ha negado a su dicho la calidad de testi--
monio, pues escapa a la responsshilidad de lo gue dijo si el otro
no lo revela y se sustrae también a la valeracifn de su credibili
ded; aparte de lo gue se cuenta de bnca en hoca se altera y se de

forma progresivamente.

gEn el Oltimo punto, cobservamos Que los hechos que va a decla

rar el testigo deben haber sido observados por sus sentidos ya --

(15). Citado per José I, Cafferats Nores. Op. eit. p. 96
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que para que e} testimonio sea eficaz, dehe tener por cbjeto he--
chos conocidos per el testigo en virtud de percepclones sensoria-
les (en el testimonio de oidas ese hecho es la déclaracién del —-
tercero y no el hecho narrado por Este), pero dejemos claro gue -
la experlencia sensorial del testigo es requisite muy importante-
para la eficacia de su testimonio, como lo indicamos anteriormen-
te, pern hay autores qie para efectos précticos - didéetices indi
can fue tel requisito eunque &s eficez para el testimonio no lao -
es para su existencia, de esta manera, la situsci6n de gue el ---
ntestigo® de ofdas conozce los hechas por un tercero no le gulta-
la calidad de testigo pero si le recuce o le nulifice su eficacia

probatoria.

En tal sentido se'prohuncies Devis Echandie al precisasr "...-
el contenido de la declaracidn determina la utilidad y eficacia -
del testimonia, pero no de su existencia..." (16). De esta forma
el conocimiento que puede tener el testigo scbre los hechos in---
vestigados lo debera de haber adquirido antes de ser llamado y --
por percepcifn sensorisl expresara lo que vif, oyd, olid, gustd o

toch.

La percepcién sensorial o sensopercepcibn la trataremos en -
sus elementos componentes: LA SENSACION v LA PERCEPGION. En la -
practica es dificil distinguir estas dos figuras, ya que la 5ensa

cifn es la operacién psicol@pgica primaria, integrante del proceso

(18). Op. cit. p. 28
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del entendimientsc, producide por efecta de un estimulo fisiolbgl-
co {se hable gel estimulo fistoléoico, para diferenciarlo del es-
timulo psiquiecn, ya que equél interess el grgano, Bl sentido, es-
te al cerebro), el cual desemboca en ung impresifn psiquice, gue-
una vez en £l gerebro se une allf con otras. Es el resultado ele
mental de la accifn gus ejerce el mundo externo sobre los drganos
de los sentidos del testigo; concretamente sobre las células re--
ceptoras, transmitidas a la cortezs cerebral por impulsos conti--
nuos e intermitentes. La sensacifn es prodocto de la sensiblli--
dad humana; es 1a cepacidad de reeccicnar ante un estimulo. Lo -

ilustraremos en el siguiente esquama.
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1)e- Un estimulo o excitaciéin externa.

2).- Que fisicemente es recibida por las célu-
las nerviosas receptoras en los diferen--
tes AHrgannos sensitivos que mediante un --
proceso fisico-quimico,

3).- La excitacién llega al cerebra transfor--
méndose en excltaci6n psiguica.

4).~ pe esta forma, una vez ubicada en la onda
nerviosa el cerebro, al final de su reco-
rrido, se produce el fFendmeno psiquico de
la estimulacibn cerebral, mediante el ---
cual congcemas el mundo externo en su sen

tido y contenidao.

€1 snterior proceso de entendimlents sufre alteraciones por-
muches clrcunstancies, las cuales se analizaran posteriormente, y
que en forma tal no son investigadas y veloradas por los Jjuzgado-
res en los testigos que declaran, produciéndose los correspandien

tes desatinos que vician la eficacis del testimonio.

As{ tenemos gue, las sensacianes se han clasificede segin el
6rgano sensitivo que capta el estimulo externo, y tenienda en —--
cuenta las sensaciones mds desarrolladas, conforme a ls utilidad-
gque les da el hombre en su actividad cotidisna se tienen:

A).- SENSACIONES VISUALES.

B).- SENSACIONES TACTILES.

C)+~ SENSACIONES AUDITIVAS.
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D).- SENSACIONES GUSTATIVAS.

E).~ SENSACIONES ULFATIVAS.

El sigulente elemento cel proceso uel‘cnnncimieﬁtnvln es le~-
PERCEPCION, entendida como un: actividad subjetiva gel testigo, -
ceusada por una p varias sensa;innés sumctidas a un proceso de -
anjlisis, cuyo campo de accifin-es el éeéebfn. Es el reflejo de -
las cosas En lg conciéncia. cuyo prnductpvsé una apreciacién sen;
sprial; es €l siguiente grado de inteligencis despufs de 18 sensg
cidn, gue constituye la base para formar cinceptos cientificos, -

1o ilustraremos de la siguiente forma:

Fio 18
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1).- tas estimulos captados por los sentidos -
l (sensaciones) son llevados al cerebro, en
donde producen una reaccidn gue cambia la
actividad entera del sujeto.
2).~ La memoria permite analizar compsrativa--
mente de entre la nueva magen y las ante
riores dandole una individuslidad @ la --
primera.
3).~ ¥ el estado afectivo da a la percepcién -

un contenido diferente.

pe esta forma la percepclén, es el acto por medio del cual -
la conciencis "aprehende" al objeto o hecho acontecido, seleccio-
néndolo, eliminandale del conjunto de las imagenes todas aguellas
que ya no hubiera captade suficientemente, y luego, de las image-
nes cansideradas iguales todo lo que no interesa a las necesida--

des de la imagen e&n particular.

TESTIMONID

Igualmente, la conceptualizacibn del testimonio nos obliga a
tomar los elaboradoas por slgunos juristss o doctrinarios y, asi -

tenemos que testimonioc para:

Rivera Silva es solo ... lo dicho por el testigo..." (17)

(47). Op. cit. p. 248
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Para Manzinl (citedo por grlando Alfonsa Rodriguez) “... con
sisten en la declaracién positiva o negativa de la verdad formula
da ante el juez pensl por una persona llameda testigo, diferente-
de les sujetos procesales, acerca de las percepclones sensoriales
(de los hechns) recibidas por é1 (declarante), fuera del proceso-
en el cual se declara, relétiva a hechos pasados y dirigidos a --

los fines del proceso..." (18)

Gustavo Humberto Radriguez, lo ha sintetizedo asl: "... el -
testimonio, es la declaracién o deposicidn, gue hace el testigo,-

esto es, el medio de prueba..." (13)

grlando Alfonso Rodriguez manifiesta "...que en estricto ---
gentido, el testimonio judicial es el rendido por un testigo ante
el funclonario judicial con las formalidades de ley y con fines -

probatorios..." (20)

Hernando Devis Echandia precisa: "... gue testimonio es un -
medio de prueba que consiste en la declaracién representativa gue
una persona, que no es parte en el procesoc en fgue se aduce, hace-
a un juezz can fines procesales, sobre lo que sabe resprecto & un-

hecho de cualquier naturaleza..." (21)

Benjamin Iragorri Diaz, nos indica "... se entiende por tes-

(13). Ob. cit. p. 3
(19). Citado por Orlando Alfonsoc Rodriguez. Op. cit. p. &
(20). Op. Git. p. b
(21). Op. cits p. 33
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timonio la relacifn libre y meditada gie una persana hace ante el
juez y secretario, acerce de los hechos antecedentes, coeténeos y
subeiguientes a laos acontecimientos dellictuosos. Por ello puede-

hablarse de testigos ante facto, 1n facto y ex post Facto.."(22)

Y por dltimo Carnelutti (citado por Devis Echandia) indica -
que ... el teatimonio es, pues, un acto humano dirigideo a repre-
sentar un hecho no presente, es deecir, acsecido antes del acto --
mismo; sin que esto impida gque, en ocasiones, ese hecho pueda ---
subsistir en el momento de la declaracién y aln con posterior a -

ella..." (23)

asi encontramos que el testimonio judicial tieme las siguie&

tes caracteristicas:

41}.- Ser un medio de prueha.

2).~ Consistente en una declaracifn representa-
tiva por parte de un testigo.

3).- Sobre hechos pasados (y por excepcién pre-
sentes).

4).~ Al momento de emitirla debe ser ante una -
gutoridad judicial.

5).- Con las formalidedes legales vy,

6)-~ Con fines procesales.

(22). plaz Iragorri, Benjamin. Curao de pruebas penales. Edito---
rial Temis. Bogotéd,Colombis. 1983, p. 68
(23). Db. cit. p. 32
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Puntos anteriores que se analizaran en los temas siguientes-

al presente trabajo.

2.~ NATURALEZA JURIDICA

La naturaleza juridica del testimonia judic;al 2s fue es un-
medio de prueba, es decir, la via o el praocedimiento establecido-
por la ley tendiente a lograr el ingresc al proceso penal del elg

meantc o elementos de prueba que pudiers aportar el testiga.

Es una declaracifin representativa que significa que cuando -

el juez percibe el hechp del testimonip, necesarismente se deter-
mina en €l la idea de otro hecho, el representadn, sea que éste -
exista o no, ya Que puede suceder gQue no carresponda a la reali--
dad, como cuendo el testimonlo es falso o equivocado; por lo que-

es clasificado dentro de las pruebas indirectas o mediatas, que -

son aquéllas cuando el hecho objeta de la percepcién es diferente
del hecho que prueba, de tal manera que el Juzgader s6le percibe-
el segundo y de &ste induce indirecta o mediatamente la existen--

cia del primero.

£l testimonlo implica también, uns declaracidn de ciencia o-

conacimiento, que puede o no corresponder a la verdad de los he--
chos; esto mira a su veracldad y a su eficacia es decir, a su con

tenido especifico, pero en ambos casos se trata de un testimonio.

Seghn su forma es clasiflicado dentro de los medios de pruebha

orales, pero para su eficacia y existencia requiere de una mate--
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rimnlizacién escrita.

pe conformidad &l medic (naturaleza o estructura gel mismo) -
que suministra el elemento de prueba desde un punto de vista est§-

tico se le considera como_medio de pruéba PERSONAL »

Asi mismo entre dentro del grupoc de las prushas histdricas, -
ya gque la misma (el testimonig) Fija histdricamente el hecho re---
presentado, lo describe tal como gcurrid y fue pereibida por quien

lo comunica al juzgador (testigo).

Y por Oltimo diremos que e: testimonio es, un acto juridico -
-procesal, conscientemznte ejecutado que tiene come resulteda una-
narracibn de hechos qua implice una declaracidn especifica dentro-

del clmula de deposiciones legales.

3.~ DIFERENCIAS ENTRE TESTIGO ¥ TESTIMONIOD

como se establecid en el punto nimera uno la conceptualiza--=-
cién del testigo y del testimonio es precisc ahara establecer de -

la misma sus diferencias que saon:

1.- El testigo es el Grgano de pruebs, Bl teg-

timonio es el medio de prueha.

2,- El testigo es la persona Fisica, el testi-
mania es el hecho narrado por el, que se -

materisliza en un objeto.
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3.~ Puede existir antes el -testigo gue el tes--
timonia, pero na alfreueé.
b= El'teétigq"as‘abjghuidg Qalurgniﬁn en farma

parcial-y el testimonia en forma total.

4.~ IMPORTANCIA V NECESIDAD

Na solo haey suficiente Fundamente juridico, psicﬁlﬁé;un y‘——
lAgico para admitir la prueba de testigos entre los medios utili~
zados en €1 procesg, para llevarle al juez el cunvéncimiénfﬁ sﬁ--
bre los hechos que sirven de presupuesto a las normas juridicq#*-
qusz debe aplicar, sinoc que desde un punto de vista tanto f;ér;én- 
como préctica, existe una verdadera necesidad de recurrir a Elia,

en la mayoria de los procesos penales.

E a8 necesldad préctice del testimonio puede presentarse, ---
ungs veces porque no se dispone de medios diferentes, a pesear oe-
tratarse de actos juridicos, por haber fracasado la confesifn y -
el no haberse dado cuenta de ello en un documento; otras veces --
porque su naturaleze de simples hechas o de suceses naturales ---
transitorios, bhace imposible verificarlos mediante un reconoci---
miento directo del juzgsdor y Que no permite gu= sean objeto de -
documentacidn; en ocasiones, por gue el documento gue pudo exis--
tir se perdid o destruyf; y en Fin, porgue se trata de desvirtuar
aclarar o precisar el contenido de un documento y es el Gnico me-

dio pnsible, @ falta de una puslhble confesion.
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Esto mismo explica porgue el teatimonio ha sido aceptada co-
mo medio de prueba judicial desde el cavienze de la historia del-
género humeno, & lgualmente porgue los legisladores y gohernantes
ge han preocupado desde la mas remota antigliedad de revestirlo de
cierta salemnidad, de sancionar su falsedad con severas penas, e-
inclusive, de imponer como un deber social de derecho plhlico la-

funcidn procesal del testigao.

Esa necesidad practice del testimonio pone de relieve au ---
gran importancia en la vida juridice en general y &7 el procesg -
penal en particular. Con razbn dice Bentham, citada par Benjamin
Irragorri plsz ",.. los testigos son los ojos y los oldos de la -

Justicia..." (24)

Es cierto que con la divulgacidn del documento en sus diver-
sas formas, 1= necesidad del testimonio como medio de prueba Judi
cial se ha visto disminulda y se han introducido varies limitzcio
nes a su conducencia, pero es aiin el medio més frecuente en los -
procesas penales y en acasiones el Onico, por lo gque su importan-
cia sigue siendo enormz. Ademis, sl el documento ofrece general-~
mente una mayor conflianza de veraclidad o por lo menas cuando ema-
na de ambas partes o de la adversarig a quien se opone, el testi-
monio, en cambic, puede darnos un conocimiento mds vivo y real e-
inclusive, a veces, mAs exacto de los mismos hechos que permiten-

prueba documental.

(24). Ob. cit. p. 67
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Couture, explica suscintamente la impartancia de ls pruebe-~
testimonial diciendo que: ¥... cuando la observacidn directs por-
2l proplo juez no es posible, porque las hechos desaperecieron y-
sdlo queda de elles el recuerdo, coss gue sucede Frecuentesente,-
se hace necesarion, . en la mayoris de los casos acudir a &4 repre--
sentacién o reconstruccifin, lo cual sélo es posible mediante lops-

relatos de personas...? (25)

isidorn Eisner chserva tamblén *... que no ohstente sy efl--
cacia bastante dudosa, la pfuebs testimonlal ez indispensable, -~
pargue a menudo no BS posihle prepsrer un documenteo, como acurre-
en el campo de los delites, siendn la Onica utilizable, en ocasip

-

nes ayudada por la pericia y lss presunciones...” (26)

Eugenio Flarian, ensefia que “... pars lns fines del procesp-
la verdad debe surgir de gualfuier medio y gue en muchas ocasia--
nes Bl testigo Bs un medic de pruebs insustituinle, s diferencis-
del perite, por 1o cual el Estado exige su testimonic como medio-

necesario parg el ejercicio de au funcibn jurisgiccional..,v (27)

oellepiens (citade por Devig Echandia) llama la atencidn ——-
scerca de que *,.. la fe en el testimonie humana desempefia un ---
enerme papel en 1z rclencia y en toeda ls vida humans no salamente-~

en el procesc, pues la mayor parte de las noclones y verdades que

(25). Citado por Devis Echandia. Bh. cit. p. 83
(26). {itads por Devis Echandla. h. cit. p. B9
(27). Citado por Devis Echandia. Db. cit. p. 89
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guian nuestra conducta, tienen como origen 1a creencia en el tes-

timanio de los hombres..." (28)

5.~ DISTINCION CON OTROS MEDIOS DE PRUEBA

El testimonio, la confesidn y la pericia son pruebas persong

" les que tienen de comin sy naturaleze declarativa, ya que por e—-
llas se comunica al juzgedor su conocimiento que de laos hechos --
tienen el testigo, el procesado o el perito, sobre los hechas gue
interesan al proceso. Pero existen entre ellas, importantes uifg

rencias, que a continuacidén explicamos:

A).- DIFERENCIA ENTRE TESTIMONID ¥ CIONFESION. Este medie de
prueba tieme de coméin con el testimonio de que amYos son declara-
ciones de ciencia, representativas de hechos, pera se diferencian
en el objetn, en la posicidn procesal del declarante y en suS =--

efectos en ese proceso respecto a su autor.

Es diferente el objeto de ambos actos, en cuanto al de la --
confesifn es siempre un hecho parjudicial al declarante p favora-
ble (aundue actualmenté ya no tenge toda la importancia gue se da
ba 8 la confesidn, dejando ser la “Reina de las pruebas"), mien--
tres que el objeto del testimonio puede ser lo mismo un hecho in-
diferente o perjudicial a estos, gue uno favorable, porgue esta -

circunstencia se relaciona como lo afirman algunos autores, exclu

(28). Ob. cit. p. 89
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sivamente con su eficacia o valor probatorio, pero no con su exis
tenciﬁ; es decir, que-la declaracidn del testigo, sun cuands re--
sulte Favuraﬁle para fines ajenos al proceso e inclusive & pesar-
cuando el triunfo de la parte favarecida con ells (ofendida-proce
sado) puide beneficiarlo, su eficacla probatoria es limiteda o nu
la en razon de ese interés personal en sus afirmaciones, segln --

las circunstancias de cada caso.

Es similar el objeto del testimonio al de la confesidn en -~
cuanto ambos consisten en hechos, incluyendo en estos los cancep-

tos o juicios que le merez2can al declarante.

La posiclén prucesal de los sujetos del acto es tamnién dife
tente. En estricto sentida, el testimonio debe provenir de quien
no es bapta procesal en el determinado procesc donde se hace va--
ler cohﬁ prueba; la.confesifn, en cambio, es siempre un acto de -

quien es parte (procesado) en la causa donhde se hace valer.

Los efectos juridicos de la declaracibn respecto al declaran
te, en el proceso donde pcurre, son distintos en la confesidn y -
en el testimonio, en cuanto los de egquellas son vinculantes y le-
imponen alli consecuencias (aunque nuestra legislacién le sigue -
restgndo importancia), en tanto que los de éste no pueden perjudi
carla, en el mismo proceso, precisamente por no ser parte en él,-
fero debe entenderse gue se contemplan dnicamente las efectos ju-
ridicos de la declaracibn en el proceso donde Ocurre, pPOrgue pue-
de suceder que el hecho declarado por el testigo lo favorezca fug

ra (e ese proceso, 0 qu2 su testimonie sea trasladado a otro pro-
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cesg en el gue eea procesada, tomn prugha contra 81, si ese hecha

le resulta desfavorable.

8).~ DIFERENCIA ENTRE TESTIMONIO v PERITACIGN. También ls -
peritacifin es uns prugba personal, pera entre fsto y el testimp--
nig existen impartantes diferencias: 1.- El testigo se limita a-
declarar 1o gque sabe de lps hechos objets de lg prusha v atras --
obrligaciones en el momento de presentarse ante el juzgador; el pg
rito, en camblo, conceptlia o dictamina sobre hechos que no puede-
conacer en £l mamento de recibir el encarga, v si loa canace debe
estudiarlos de nuevo para deducir sus conclusiones. Pers puede -
decirse que amhes actos sﬁn declaracianes de ciencia, tomando es-
te concepto en sentido amplia, y gue, par lo ianto, su naturaleza

eg similar; poro con importantes dgiferencias de contenida.

2.~ £l porito, can frecuencis no hace més Que sacar deduccig
nes, ez decir, formular juicios con las reglas que le vienen preg
c itas; mientras que el testigo no suminpistra reglas de la expe--
riencia, sino datos scbre heechos. Sin embargn la diferencia en--
tre perito y testige no esta solamente en lg sualidad del elemen-
ta gque sunministra al juez (regles de la expariencig el primero; -
hechns, el segundo), sino tambi&n en la finalidad del julcio que-
se formula; si el julclo no es més que un medio para representar-
un hecho, hay testimonio; si por el contrario, Bl julcio cnnatitg
ye la finalidad de la declaracidn, existz pericim; indicando ade~
mas, que en el testimonio prevalece el elemento de hecho, mien---

tras que en la pericia sdquiere posician preeminente el factor --
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del juicio. Aungue tanto el testigo como el perito emiten juicios
y hacen dedutcliones, los del primero se limitan a servir de medio-
para la representacién del hecho, gque es el objeto esencial del --
testimonio, mientras que los del segundo son juicios griticos o de
valor que implican deducciones y conceptos personales sabre hechos
gue pueden no haber sido percibidos por el (aunque otras veces ---
puede haberlos percibido y verificado) que configuran el ubjetu de
la pruebs, y, ademds, el paeritco suministra al juez reglas de expe-
riencia que exigen conocimientos especiales y gque éste puede igno-
rar, necesarias para ls formacibn de su juicio; en cambiio, 21 oh--
jeto del testimaonioc es siempre el hecho percibido, aupque para ---
ello deba utilizar el testigo juleclos neceserios pers deducirlo y-

representarlo.

3.- El testigo percibe los hechos involuntaria o voluntaria--
mente, en forma espontdnea o provocada por otras personas, pera no
por encargo del juez; en tanto que e)l perito procede por encargo -
del juez, gue le preconstituye un campo de ohservacifin, indicéndo-

le el material gue debe exawinar.

4.- Se habla de otra diferencia de fungibiliogad, gue consiste
en 1a libertad del juez para escoger el perito,mientras gue tiene-

que limitarse a "aceptar" los testigeos gquz existen.

C).~ DIFERENCIA ENTRE TESTIGD Y DOCUMENTO. ELl testimonio y-
el documento se msemejan en que ambos son pruebas histdricas, re--
presentativas, declarativas (cuandn el segundo cantienz una decle-

racifn de quien lo suseribe) e indirectas (en el sentido de que --
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sirven para llevarle a8l juzgador el conocimiento de un hecho gue-
no pergine). Estas analogias han conducido a muchos autores a —-
gfirmar que el documento es un testimonio escrito y que existe —-
entre ellos "un perfecto paralelismo™. Hay, sin embargo, impor--

tantes diferencias entre estos dos medios de prueba que son:

1.- En cuanto a la forma o materia. El testimonio rinde ~==
oralmente, salvo casos excepcionales, y es un medio subjetivo de=-
prueba, y mientras que el documento es indispensablemente un acto
escrito o un objeto representativo (como una fotografia, un cua--
dro, un mapa, etc.) y un medio objetivo de prueba. Esta diferen-
cia conduce a otras: €1 testimonio guae no se hace constar en un-
acta escrita es una declaracidn transeunte, y el documento, en --
cambio, es un medio permgnente de hacer canstar una declaracibn o
un hzcho ne declarativo, como un paisaje en una pinturs o la figy
ra de una persona &n la fotografia o el retrato. E1 documento es
un objeto, el testimonic, en cambio, es un acto humano, terminan-
do el segundo por traducirse en una cosa o documento que reprodu-

ce 1a narraclién del testigo, es decir, el acta de diligencia.

2.~ En cuantoal objeto. El1 testimonio debe versar sobre --
hachoa, mientras que el documento puede contener también simples-
opiniones de cualQuier clase, inclusive de puro derecha, tanto de
las pertes como de terceras. E1 documento puede versar no solo -
sabre hechos pasados y presentes, sino también futuros, en tanto-
gu= el testimonio recae sobre hechos pasados o gue hayan ocurrido

antes, aunque subsistan en el momento de la declaracidn.
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3.~ En cuanto a su contenido, parque el testimonio contiene-
siempre una declaracion, ‘en tanto que existen documentos no decls

rativos.

4.~ En cuanto 8 sus sujetos, porque el testimonioc, en senti-
do estricto, es un acto de guien es un terceroc procesalmente ha--
blandn, mientras gue el docum2nto puede provenir de un tercero o-

de una de las partes de ese procesao.

5.~ La representacién documental es inmediata, mientras que-
la testimonial es mediata. El1 media, que no existe en la primera
y si, en cambio, en la segunda, es precisamente la memaria huma--
na. En la primera, la individvalided del hecho por representar -
se traduce inmediatamente sn 13 memoria de wn hambre y sdlo a tra

vés de ésata se reproducen en la representacidn.

6.~ CLASES DE TESTIGDS v TESTIMONIOS

Partiendo en sentido amplio de que el testimonic &s la mani-
festacidn humana de un conocimiento pretérito, ante toda una per-

s5ona &n general, podemos tener el:

A) TESTIMONIO HISTORICO. Caracteri{stico del eru-
dito analista compilador de hechos pasados -~

que plasmg en documentos.

8) TESTIMONIO POLITICO. Que se relaciona directas

mente con el que rinden los caudillos, jefes,
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grupos y partidos politicas y que dejan sinte
tizado (v.g.r. en periddicos y grabaciones me

cénicas de la voz).

~

C) TESTIMONIO CIENTIFICO. Atinente g hechos gue-
tengan relacién directa e indirects con el to
nacimiento cientifico en tualquiers de sus es

pecialidades.

D) TESTIMONIQ RELIGIOSO. Referente a lss activi-
dades de la Iglesia, comunidades religiosas o

la t& (ereencla) de determinada grupo social.

E

~

TESTIMONID SOCIAL. Relativo al acontecer de -
grupas sodiasles, sus relaciongs sariales en--
tre si, su camposicifn, las actividades que -

desarrallan, sus métadas y finalidades.

F) TESTIMONIO JUDICIAL. Que ya Fue analizado en-
puntos anteriores.

DE ACUERDD A LA FORMA EN QUE SE RINDE £i TESTIMONIO SE PUEDE CLA-
SIFICAR EN:

4.~ DRAL. Cusndo se rinde ante la autoridad, wva-
liéndose el deponente de sonidos fonicos en-
tendible e'inclusiue mediante signas diferen
tes o distintos del sonido y la escritura --
(como gestos o sefias), en el caso de 1Qs sor

domudos o perscnas imposihilitadas transita-
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riamente para hablar. Es Frecuente en el--
campa peral, el mis viable y complicado. --
El pilnciplu de orslidad de los testimonios
inherente a todo sistema scusatorio, requig
re que los testigas sean oidos directamente
por el juzgador, para permitir su examen --
inmediato; resulta casi necesario, ver la -
investigaciGn como oirla. &e ha llegado a-
pensar que jueces y testigos, cara a cara,-
eran lgs (nicos capaces de hacer brotar la-

verdad.

ESCRITO. Cuando se depone mediante signos -
gréficos estampados =n dacumentos, como es-
el caso de los sordomudos. Se dehen tomar-

en cuenta dos supuestos:

A) 51 el testigo ha consignado por escrito-
el conocimiento adquirido recien ocurri-
dos 1os hechas. En tal caso se tiene --
que el pasoc del tiempo no atenta contra-
la fidelidad, porgue es en la psiquis --
donde causa estragos.

~

Cuando el testimonioc se rinde por certi-
ficacibn jurada {(que despufs se analliza-
ra) en los casos autorizados por la ley-
penal. La evocacifin se hace después de

haber percibid, el becho, en un tiempo -
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mas o menos largo pero se presentan estos
inconvenientes: 1.- E1 juez no tiene la -
gportunidad de interrogar inmediatamente,
ante las manifestaciones del testigo. --
2. Generalmente, el testigo hace una nA=-
rracifn lineal sobre el conocimiento que-
tenga de geterminado hechn, dejando de la
do importantes detalles, que, en otro tes

tigo, harédn posible la verdad.

DE ACUERDD A LA FORMA EN (UE SE LE EXTRAE EL CONQCIMIENTD AL TES-
TIGD TENEMOS:

A).- ESPONTANED, Rendido ante la sutoridad sin pre--
vio interrogatorio. En tode testimonio hay une
parte espontanee por expreso mandatc legal. Es-
ta declaracifn es m&s fiel pero menos extensa.-
Al proceso 1le interesa lo uno y lo otrao. pPor -
razones de nerviosismo, timidez y otros facto--
res el deponente recorta lo dicho, y en la mayp
ria de las veces la verdsd, pero olvida deta---
lles que el interrogador debe precisar en pre--
guntas una vez terminada la exposicién.

B8).- PROVOCADD. Se rinde previo interrogatorio del -
funcionarioc que lleva al deponente por la via -

que interesa e la administracifn de justicia.
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DE ACUERDO AL CONTENIDG DEL TESTIMONIO
A).- COMUN. E1 deponente no necesits conocimiento Es;
pecializado sobre un arte, profesion u oficia, -
limitandose a narvar lo que le consta de un he--
cho; es mis de cardcter descriptivo que snalfti-
co. Relata percepclones sobre algunos hechos --
que han estimulado sus sentidos, que en cgndiciq
nes semajantes lo hubiera podide captar otra per
sona normal. Lo anterior no obsta para que el -
testigo emita apreciaclones personales saobre el-
desarrollo de los acontecimientos qu; interesan-
a la autoridad. E1 deponente expresa o exponeg -
percepciones y juicios; aqui no se requieren co-

nocimientos especiales.

g).- TECNICO. Cuanda la deposicifin verse sobre cier-
tos hechos qua son analizados por el organo de -
la prueba, poniendo de manifiesto una periclia o-
congcimiento espeszial, que bien puede ser artis-
tico, cientifico o propiamente técnico, emitien-
do juiclos y conceptos gque atra persona comin na
puede hacer con igual certeza; para calificarlo-
no debe confiarse en la sola terminologia que se
emplea; es indispensable gque se demuestre que el
deponente conoce determinado arte y oficio, por-
encima del cunocimiento de un testigo camin. Al

testign técnice no se le debe confundir con el -
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auxiliar de la sdministracién de justiciam, como

la es el perito.

OE ACUERDO A SUS FINES O FORMALIDADES PUEDE SER:

A).- PROCESAL O JUDICIAL. Es el recepcicnado con las
formalidades de ley dentra del proceso penal y-

ante el organo judicial.

B8).~ EXTRAPROCESAL, EXTRAJUDICIAL O PRIVADO. Recep-=-
cionedo por fuera de una investigacidn penal, -
sin procesa, con o sin fines processeles, necesa
rio para prober algo snte la autoridad eventual

mente, o que mas adelante pueda interasarle.

SEGUN SE EXIJA 0 NO LA FOSMALIDAD OEL JURAMENTO (0 ME3OR DICHO --
PROTESTA).
R) .- Jurado.

B).- Injurado.

ATENDIENDD A LA CANTIDAD DE ATESTADOS EL TESTIMONIO PUEDE SER:
A).- Unico o singular.

B8).- Plural.

LOS PFLURALES A LA VEZ PUEDEN SER:
A).- Conteste o concordante: Si su contenido concuerda.
8).- Contradictorio o discordante: Si su contenido esté

en contradiccién con otros.
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DE HCUERDD 81 EL ATESTADU ES MEDIU PARA DEMOSTRAR EL HECHO SOBRE-
EL UL, vsnsnw. ‘
CAY.- Eunducentes.i

'E).- Incunducentes.

* SEGUN ST EL' HECHO QUE CONSTITUYE SU OBJETO TENGA O NO RELACION --
CON LA CUESTION DEBATIDA EN EL PROCESD:
A).- Pertinentes.

B).- Impertinentes.

SEGUN SEAN O NO DE ALGUNA UTILIDAD EN EL PROCESD:
A).- utiles.

8).- InOtiles.

CLASES DE TESTIGOS.

DE AGUERDO A LA FUENTE DE LA PERCEPCIDN DEL HECHO FOR PROBAR.

R).- TESTIGD ORIGINAL, DIRECTO, REAL. Pues su versibn antee
et funciunarin‘esta.haséda en la directs percepcifn. La

presén:iabilidhdfde un'hecho no depende de 1o que ohser

ve o ﬁq’nbdéfvé 'siﬁulde lo gue heya percibido directa-

qqiefﬁ de sus sentidoa.

E);- TESTIGD DE DIDAS INDIRECTO, PERSONALES, DE REFERENCIA.
Prnviene de testigu que ha recibido la informacién no -

pDP‘pErBEFCIDH sino por datos gue terceras personas le-
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han suministrado. Gonoce los hechos de manera indirec-
ta quienes generalmente los perciben por medio de comen
tarios de lecturas, peliculas, narraciones radisles o -

televisivas, video-cassetes.

SEGUN EL. CONTENIDD DE SU DECLARACION:

A).- TESTIGD PROCESAL GCOMUN. E)l testigo utiliza para su per-
cepcidn y_Julcin, las reglas genereles de la experien--

cia o el sentido comdn.

B).- TESTIGO TECNICQ: Utiliza para su percepcifn y juicio --

conocimientos cientificos y tBcnicos espociales.

SEGUN LA CAPACIDAD PARA RENDIR SU TESTIMONIO:
R).- Testigo hébil.

g§).- Testigno inhabil.

SEGUN QUE CxXISTA O NO UN MOTIVO ESPECIAL AL QUE LE RESTE CALIDAD-
MIRAL 0 VEROSIMILITUD A S5U ATESTADO SON:
A).~- IdOneos.

g).~ Inidéneos.

SI PROPORCIONAN I RESTAN ELEMENTOS PARA LA RESPONSABILIDAD DE AL-
GUN PROCESADO.

A).- Testigos de cargo.

a).- Tesﬁigua de descarga.
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OTROS CRITERINS (Pero que para efectus procesales y OBl andlisis-
del tema no son a nuestra criterio importantes).
1.~ Testigo de hecha.
2.~ Testigo de relacionas.
3.- Testigo de asbono o de caonductae.
4.- Testigos actuarios extraprocesales.
5.- Testigos actuarios.
6.- Testigos instrumentales.

7.- Testigos que firman a ruego.

7.~ OBJETO DE LA PRUEBA TESTIMONIAL.

El objeto de pruebg es agquello susceptible de ser probadoj--

agquelloc spbre lo que debe o puede recaer la prueba.

€l tema admite ser considerado en ahstracto o en concreto. -
pesde el primzr punto de vista se examina que es lo Que puede ser
prabado en cualquier proceso penal. Desde la segunta Gptica, se-

considera que es la gue se debe probar en un procesn determipado.
L.e prueba puede recaer sobre:

- Hechos Natursles.
- Hechos Humanos.
- Hechos Fisicos.
CONSIDERACION - Hechos Psiquicas.
EN - Existencia y cualidades de parsonas.

ABSTRACTO - Existencia y cualidades de cosas.
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- Existencia y cualidades de lugares.
- Normas de le experiencia comin.

- Derecho extranjero o no vigente.

En cambio, no serdn objets de prueba los hechos notarios, ni
loa evidentes, salvo que sean controvertidos razonablemente; tam-
poco la existencla del derecho positivo vigente ni agquellns temas

sobre los cuales las leyes prohiben hacer p-uebas.

Consideracifin en cancreta,

En un proceso penal determinadu, la pruebe deberd versar so-
bre 1a existencia del hecho delictuoso y las circunstancias que -
1o califiquen, agraven, atenden, justifiquen o influyan en la pu-

nibilidad y la extensién del dafio ceusada.

peherd dirigirse también a individializar a sus autpres, cdm
plices o instigadores, verificendo su edad, educacidn, costumbres
condiciones de vida, wedics de subsistencis y antecedentes; el es
tado y desarrollo de su3 facultades mentales, las condiciones en-
que actlo, los motivos que lo hubieran llevedo a delinquir y las-

demis circunstancias que revelan su grado de culpebilidad.

De esta menera podemss afirmar que: tanto 1los hechos percibi
dos, cuamo loa deducidos de estos, sus juiclos u oplniones saobre -
los mismgs, incluyendo su calificacién jurldice; y los realizados

por el declarante, pueden ser 0BJETO DE TESTIMONIO.

En el testimonio de oldes el cbjeto es el hecho percibido de
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la narrecifn gie se oyo a otra persora y no el hecho narrado por--

ésta.

Asi también el cbjeto de testimonic deben ser los hechos aceg
cidoa antes de su recepci6ng pero eclarande que pueden suhsistir -
en ese momenta y, por tento, no es necesarioc Que sean hachos pasa-
tos en consecuencla, el testimonio puede versar sobre hechos pre--
sentes, en cuanto todavia exisien, pero es indispensable que exis-
tan desde antes. Esto significa gur objeto del testimonio pueden-
ser tanto los hechos trangitorios como los parmanentes; los prime-
Tas pueden haber desaparecido o npo, heoerse extinguido o subsis---
tir, cuands se rinde el testimonio, y los segundos existirén siem-
pTe en Ese momento, pero mas y otros deben haberse originado an---

tes.

como se afirmd el principie, en la nocidn de hechos se inclu-
yen todos los gque en general pueden ser objets de prueba, a saber-
conductas humanas, hechos de la natureleza, cosas u objetos mate--
riales y aspectos de ls realidad material, la persona fisice huma-
na, estado o hechos psiquicos o internos del hombre, los animales-
y los julcios que sobre tales h2chos tenga el testige, incluyende-
para algunos autores, los juridicos, ya que afirman, que no eg po-
sible separar radicalmente las cuestlones de hecho y las de dere--
cho, frente a la prueba judieisl, como tampocu los hechos y los --

juiclos gue sobre ellos se tenga.

Tal como afirma Csrnelutti, citado por Devis Echandla que: -«
vComo el testimonic es en si una declaraclén representativa y no -

upa declarazian de verdad, el ebjets de t.i pruebs es inseparable-
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del juicio que de ese hecho se haya formado el deplarante y que,-
en definitiva, es lo gque transmite al juez, es decir, gue el tes-
tigo comunica el juez el juicin que scobre los hechos y del cual -
ha obtenido su propia convicciénj..." (29); por esa no ve inconve
niente en incluir en el objeto del testimonio, ademas de los he--
chos realizados, los deducidos por el testign. En consecuencla,-
también pueden ser objeto de testimonio, las percepciones del na-
rrador, sus deducciones como se desprende ficilmente de la misma-
natureleza del acto representativo que se desarrolle en ausencia-
del acto representado, y por que hay muchos acontecimientos gue -
no pueden ser descritos por el testigo sino por medio de deduccio

nes o de inferencias.

Se incluyen en El‘uhjetu del testimonio los hechos percibi--
dos o deducidos por medio de sptitudes o spreciaciones técnicas.-
Asi también, el objeto del testimonio ne son (nicamente los he-—-
chos relevantes o que interesen sl proceso (vgr. objeto de testi-

monio otrao testimonio o medio distinto).

8.- PROCESOD DEL TESTIMONIO.

E1l proceso internc del testimonio consta de tres fases o ac-
tividades a las quu el testign les da vida; una actlvidad engnosi
tiva, la de ochservaci@n del cenocimientc y la astividad declara--

tiva.

(29). Ob. cit. p. 69
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FASE COGNAOSITIVA

PRAOGESO DEL CONSERVACID N_x,‘ DEL
TESTIMONIO CONBCIMIENTO

ACTIVIDAD ."DECLARATIVA

Le snterior se puede explicaf iﬁdinsﬁuq du; para la adquisi-
cifin de un conocimiento de tipa testimuﬁisi es necesario una toma
de contacto con un datn objetive (entendiendo éste como toda enti
dzd que pueda canatituir sbjeto de sbservacidn, audicibn, etc.) -
siguiéngolo una reflexifn o interpretacitn del misma, esto es, un
reptlegue de atencifin del sujeto sobre el dato; solanente de esta
manera eg permitidc tomer conciencia del dato y por ello adquirir

un significativo conocimiento de aguél.

£s necesarin aclarar que el sujeto, a fin de poder llegar a-
upy efectiva comprensibn del datn, dehe ante tods relacipnar o --
bste (ltimo con la sume de las experiencias pasadas y debe, en ~-
fin geducir de estas la nueva experiencia; entranda en actividag-
en ests fase los diferentes Grganags de los sentidos, €l intelecta
del sujeto y claro la potencialidad en su percepcifin, que permi--

ten unir 21 nueuvg canocimiente a los ya contenidas en su memeria.

Respeetn a la segunds etapa, la misma serd analizada en pun-

tos posteriores.

Y por Ultimn para la actividad declarativa es necesario dee-

terminar que la declaracién emitida por el testigo ante el juzga-

i
£
!
i
[
|
i
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dor dehe ser en forma expresa, que es esencialmente una manifesta
cién unide a un hecho del lenguaje, o sea, un sistema de simbelos
combinadas de mgnera que estos (ltimes acaban por desempefar el -
papel de instrumantas de comunicacifn y de vehiculos de significa
dos. €s decir, el lenguaje de la declaracidn testimonial no pue-
de ser sino el lenguaje normalmente usado por los hombres en el -
desenvolvimiento de le vida en relacibn (con sus excepciones que-
posteriormente se analizarén). La actividad declarativa realiza-
da por el testigo, al igual que cualquier otra declaracidn, re---
presenta el esquema basico del proceso de tomunicecidn, mostrando
asi por parte del testigo emisor dos momantos: &l momento de la -
expresidn (destinado a escoger una combinacidn de simbolos apta -
pera permitir la manifestacién del pensamiento) y el momento de -
1a EMISION (destinadn a separar la expresibn del autor de esta, -

pata permitir el conocimiento de tal expresién a los dends.)

Apuntada esto, &s necesario agregar que ne puede aprehender-
se de manera completa el fenfimeng de la declaraclén si no se tie-
ne en cuenta, fuera de estos dos momentus o Fases también los -~--
otros dos momentas gque cumple la actividad del DESTINATARID de --
la declaracifn, y gue se relacionan, ya sea con la percepcidn (Eﬁ
terna) de la combinacidn de los simbalos emitidos por el declaran
te, ya sea con la percepcidn (interna) del pensamiento del autar-

de la declarseién.

Entendids en este sentida, la declaracidn testimonisl, como-

toda otre declaracidn, puede encuadrarse en el esquema de los ac-
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tos que parten de una actividad psicofisica del declarante y ter

minan en una actividad paicofisica del destinaterio.



CAPITULD II11

PROPOSICION, ADMISION Y PREPARACION

Establecldo gue el proceso penal persigue el descubrimiento-
de la verdad real y que el Onico medis cientifico y legalmente --
admitido pars hacerlo es la prueba, resulta facil deduéir la ne--
cesidad de la activided probatoria guz es concebida como el gs---
fuerzo de todos los sujetos procesales tendientes a la proposi---
cién, recepcidn, admisién, desahogo o produccion y veloracifin de«

elementos de prueba.

De esta manera se suele distinguir en la actividaed probato--

ria los siguientes .momentas:

-- PROPOSICION U OFRECIMIENTO.
-- RECEPCION.
-- ACEPTACION.

ACTIVIDAD

-- PREPARACION.
PROBATORIA

-~ DESAHOGD (FRODUCCION).

-- VALORACION.

1.~ PROPOSICION:

Respecto al primer punto indicaremos que en un sistema rigu-

rasamente dispositivo, s6lo las partes y terceros intervinientes-
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pueden ser proponentes de la prueba, y sin su solicltud es impo--
~.sitle admitirla ni practicarla mucho menos. En un sistema inqﬁi-
sitivo en camblo (coma el penal), tiene esta Facultad el juez y -

las partes drincipales o0 secundarias.

Nuestra legislacidn sigue el segunda sistema lo gue nos per-
mite definir asi a la PROPOSICION U OFRECIMIENTO: LA ACTIVIDAD --
QUE CONSISTE EN LA SOLICITUD QUE EL MINISTERIO PUBLICO (ACTUALMEN
TE TAMBIEN EL COADYUVANTE), EL PROCESADO ¥ EL DEFENSUR FORMULAN -
ANTE EL TRIBUNAL, PARA GQUE SE DISPONGA LA ADMISION DE UN MEDIO DE
PRUEBA: np sin olvidar que de oficio £1 juzgador "propone" o se -
"propone" aquéllos medios de prueba que considere Gtiles y perti-
nentes para la investigacién y descubrimiento de la verdad, enten
dida ésta como la verdad material o mejor, verdad real es decir,-
la adecuacifn entre la idea gue se tiene de un objeto y 1o gque --

ese ohjeto es en realidad.

Lo anterior, entre otras cosas, en base a que en el proceso-
penal no tiene mayor anlicacién practica el imperative de la car-
ge de la prueba, ya que tanto el Orgsno acusador como el encausa-
do, no tienen en su contra dicho principlo; lo qu2 caracteriza a-
la actividad probatoria en el proceso pensl, dominado por el in--
terés pOblico en la justa actuaciéin de le ley penal, es darle ---
atribupiﬁn a los Grganos judiciales de un poder de investigacidn-

autdnomo.

- La avtonaomia de &ste poder reside e, como se indics, en el-

herhn de oue el tribunal ouede oractical de oficio. todas las di-
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ligenciss Otlles para el descubrimiento de la verdad, sin que su-
actividad e€n tal sentido puede verse subordinada @ glguna de las-
partes, dicha potestad es tambifén independiente de que los hechas
sobre los cuales recae, por ejemplo, aquéllos que no hayan sido -
controvertidos por las partes, pe tal modo y, por regla general,
la aceptacldn que haga el imputado de su responsabilidad en la -
comision del delito, no obsta para que se busque la prueba al res

pecto.

Extrafiamente nuzstro legislador en el Distrito Federal no ha

establecido en nuestra Ley de Enjuiciamients Penal la forma o ---

farmas mediante las cusles se haga la proposicidn u ofrecimiento-

del mz2dio probatorio conocido como testimonio.

Aunguz doctrinalmente se ha establecido que en cuaato a la -
forma como debe redactarse la solicltud, hay dos sistemas: En --
los procesos escritos, suele exigirse que el peticionario redac--
te, en la misma solicitud, el cuestionario o las preguntas que --
desea formularle gl testigo. En los procesos orales baste expre-
sar el nombre de los testigos, para Que £l juez ordene su cita---
ciédn o las reciba testimonio si se trata de sudiencias y estén --
presentes; lo mismo ocurre cuando se presentan testigos en el cur
sg de inspecciones y diligencias judicisles. Consideremos mejor-
el segundo sistema, porque garantiza mejor ls espontaneidad, la -
exactitud de las deposiciones, el contrainterrogatorio de la otra
parte y la inmediacifin del juez, faciliténdose el canocimiento --

mas completo de la verdadera ciencia del testigo. Un sistema in-
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termediu, tambiénHECEptauie. cansiste en. enunciar, efftema sobre--

El cual debers veraar la deulara:inn, sin que eato limite su obje

to, es denir, quE Bl peti:iunario, exprese, grosso mudu, los he--

nhus qu= pretende demnstrar.

jusé I. Cafferata Nores, ha recomendado que se realice: -
Y... por escrito, mediante la presentacidn de una lista, y cuandno
no hayan declarado antes en el proceso (testigos nuevos) deberé -
expresarse los hechos sobre los cuales seran examinadas, la forms
de desahngo del medio, para que tanto el tribunal como las otras-
partes canozcan de antemang sobre que punto va a versar el testi-
monio y puedan prepararse adecuadsmente para su recepcifn... ade-
més intcluir los datos suficientes para su citacién o el compromi-
80 de presentarlos al que los ofrece el dia de la celehbracidn de-

la diligencia..." (30}

GCon lo anterior podemos proponer ante ls carencia de regula-
cibn legal al respecto, que el ofrecimiento del testimonio, se --

realice:

1.~ Por escrito (en el caso excepcional en las au-=-
diencias u otras diligencias de mismas carazte-

risticas, se haga oralmente).

2.~ Indicendo los nombres, domicilios y demas datos

de identificacitn del testigo para su citacildn-

(30). Ob. cit. p. 174
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y/0 en su ceso el compromiso de presentarlos --

por la parte oferente.

3.- Indicandc el tema (o punto de los hechos inves-
tigados) sobre el que versara el testimonio del

testigo (sin que implique una limitacién tatal).

4.~ L2 forma en la cual se desahoga el testimanio -

{sin ser tempgco limitativo).

2.~ RECEPCION:

Respecto a la segunda etapa de la actividad prabatoria hemos
de indicar gque en las causas penales en atencién al derechs (mal-
1llamada garantia) que otorgs nuestra Canstitucidn General de la -
Replblica a todo individ.ic que se le siga en su contra un process
penal, su juzgador tiene la obligacifn de recibirle, para efecto-
de su defensa, los testigos que ofrezca; como lo indica el dispo-
sitivo 20 del Cédigo Politice fundamental antes indicado en su =-
fraccidn v *... SE LE RECIBIRAN LOS TESTIGOS Y DEMAS FRUEBAS QUE-
OFREZCA CONCEDIENDOSELE EL TIEMPO QUE LA LEY ESTIME MNECESARIQ AL-
EFECTO ¥ AUXILIANDOSELE PARA OBTENER LA COMPARECENCIA DE LAS PER-
SONAS CUYD TESTIMONIO SOLICITE SIEMPRE QUE S5E ENCUENTREN EN EL LU
GAR DEL PROCESD..."; pero el hecho de que se tenga obligacidn par
parte del juzgador de recibir los testigos ofrecidos no implica -
que todas se le admitirédn (que es una situacidn y etapa diferen--
te), para los fines perseguidos en especifico en dicha causa pe--

nal; por lo que una vez hecha la recepcidn del medio el Jjuzgador-
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debe reelizar un analisis de los mismos para establecer cuales --
admitird en virtud de las caracteristicas exigidas s tal medig ==

-qué es .J.a aigr'.rd‘gn‘te etapa gue a continuacidn snalizaremaos.

Cabnrlz‘ a::'l'ar.va‘r la situacibn, de aunque si bien es cierto el --
numeral anfés »1!1\';’!!:5!;1!1 surte sGlo efectos para el encausade en un
procfgsn ;;lenai;' l:arﬁ‘blén-lu es gue en atencifin al principic de equi
‘dad ‘j:'urx;bcés‘ail“ _ﬁ de - las partes tambifn surte efectos para el Minia-
-tefin Pt‘.st":lulcur (v en su caso, el coadyuvante), par la fqus de esta-
manera tamulér; es.tus sujetfns procesales al momento de ofrecer los
medlué pmhartnrius pertinentes el juzgador tiene le obligacién de
xjecil.:i‘rseins (vgr. testimonics) pero no de adnitirselos todos, -
si no reunen lgs requris‘_tus exigidos, que como se indied, a con--

tinuacibn ‘se analizerén.

3. ADMISION: -

- Como sAe‘ indico, en principio, les partes deben gozar de la -
libertad pai'a :lhl:ruduclr &l progeso penal, todos los medios de --
' pruebé due cuhsidax:en'necsss'rius para la defensa de su causa, pe-
ro esa'l_.ib_er:tad ésta supéditada (légalmente) solo 8 la conducen--

cig del media de prugba propuesto.

Cabe aclarar que, 1a admisién es entendida como la actividad
probatoria que sigue 8 la de recepcidn y cansiste, en un acto pro
cesal que lleva s cabo el titular del frgano jurisdiccional en --

virtud del cual d1scrimine la conveniencia y aoportunidad, de que-
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se practique en un proceso penal concreto el testimonin ofrecida-

o0 propuesta por alguns de las partes, o de manera ofitliosa.

Como indicamos, la conducencia de la presanzes es un requisi-
to intrinseco de la misma para su admisibilidad y persigue un do-

ble fin:

a) Evitar un gasto inOtil de tiempp, trabajo y dinero, pu2s-
la conducencia significa que el medlo que quiere utilizar
se (en este casc testimonio,) es eficaz para demostrar,--
asi sea en concurrencia con atros, el hecho a que se re.-

Fiere;

h) Proteger ls seriedad de la probanza, en consideracién a -
la funcién de interés piblico que desempefs, evitando que
se entorpezca y dificulte le aétividad probatoria con me-
dios quz de antemano se sabe que no presiaran servicio ai

guno al pracesa.

La conducencla exige &4 requisitos (de ecuerdo a Devis Echan-

dia)

..o 1. Que el medic respeztivo este en general avtorizado -
vy no prohibida expresas o t&citamente por la ley, o que el juez lo
considere licito cuands goce de libertad para admitir los gque can
sidere revestidos de valor probatorio (existe prohibicidn tlcita-
cuando &1 medio o el procedimients para obtenerlo este refiido cen
la moral o visle derechos tutelados por la ley, como sucede en el

tormenta, el hiphotismo y narcoanilisis para la consecucibn de --
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confesiones o testimonios).

2. Gue el medio splicitade o presentado vélido en general --
como instrumento de prueba no este prohibldo ea particular por la
ley, para el hecho gae con &l se pretende prabar, es decif, que -

no exista expresa prohibicifn legsl pars el caso concretao.

3. Cuando la ley no exiju otro medioc para demostrar ese he--

cho (utilicad).
4. fue no haya prohibicidn legal de investigsr el hecho..."(31)

pe esta forma Bl juzgador al momento de sdmitir una probanza

debe procurar:

1.- Que el oferente de la misma tenge perscnalidoad procesal.

2.- Que la propongan en el tiempo marcado por la ley.

3.~ Que reuna los requisitos de conducencia antes mencionge-
daos, y,

3.- Que no se encuentre alguna excepeifn a la obligacién de-

testificar que impida su préctica.

Ahpra bien, cabe hacer ls abservacifn que nuestro legisla---
dor s6lo exige como Onico requisito para la admisidn del testimo-
nio el gque sea conducente. Dejando los aspectaos de la utilidad, -
pertinencia o relevancis para el momento de su valoracién. De lo
cual estamnos parcislmente de acuerda, ya qQue al momento de la sd-

mision el juzgador carece de un dispositivo eficaz que le indique

(31). Ob. cit. p. 337
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los requisitos de los testimonios a sdmitir, pera por otro lado -
recaonocemas que el juzpador debe procurar allegarse mayores Ele-w
mentoa prabatorios que al final precisard o seleccionard para re-
splver su sentencis definitiva, y es ah{ cuando valorard los re--
quisitos intrinsecos de utilidad, pertinencia mas aun de condu---

cencia) del medioc probatoria.

=
.

PREPARACION.
4.1. POR CITA VERBAL

4.2. POR CITA ESERITA

La preparscidn es una activided judicial que tiene por obje-
to realizar todos aguellos actos tendientes a asequrar El carrec-
to desshogo o produccifn de un medio de prueba, y que en el pre--

aente lo es la testimonial.

Es la siguiente etapa a la de admislén de la testimonial en-
la cuel, una vez aceptado el testimonio, por auto que asi lo ten-
ga, 6B ordenard por parte del juzgedar la cita de las testigos -
propuestos para el dia y hora que se sefiale o en su casn el aper-
cibimiento al oferente del testigo de presentarlo el dfa y hora -

que se sefiale, si a tal acto se obliga.

Dicha citacién es un medin de comunicacifin procesal del érga
no judicial a los particulares (testigo) e implica un llamamientg
para cancurrir a la presencia judicial en lugar y dia y hora de--

terminados.
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Tal llamsniento puede hacerse de acuRrdo a nusstra legisla--
. cifn a través de cfdulas que contendran los siguientes requigi---

tos.

1) La designacidn legal del tribunal o Juzgado ante quien deba --
presentarse el testigo.

2) El nombre, apellido y habitacién (domicilio del testign), si -

~

se supiere, en caso coantrario, los datos necesarios para iden-
tificarle.

3) El dia, hora y lugar en Que debe comparacer.

4) ta sancidn que se le impondrd si no compareciere, y

5) Las Firmas del juez y del secretario.

Falta al numeral, el sellae del juzgada, datos de la causa y-
gue gl testigo lleve consigo el dia ge su cita identificacifn per

sonal.

La ckdula se puede entregar personalmente al testigo en cual
quier lugar gue se encuentre o en sy dawmicllio aunque na se en---
cuentre, dejandola a una persona (Familiar, domfstica, etc.) gue-

se hard constar en la diligencia de notiflicacidn.

ta cfdula puede enviarse a través del carren.

- La nogtificapifn se puede hater también:

1) Por telefonema {se incluye telegrama).
2) & través del superior jerirquico de testigo (en 21 caso de que

se trate de un militar o de un empleado del servicia plblical.



3

-

4

~

5

-~

6

~

7

N1

- 0&0 -

Por exharto - Cuando e} domicllio del testigo se encuentre ---
fuera de la jurisdiccign del juzgador.
par oficio dirigido a Ya Policia Judicial para que presente al

testigo el elemento asignado.

Por edicto - para el caBo de qus sg desconozes el domicilia --
del testigo y hechs la averiguacién policial correspondiente -
no se locelice.

Por publicacidén en los éstrados del juzgado.

Piupunamos ademis, cualguier otro m2dio de comunicacién moder-~
na {radio, televisién, fax, etc.) dada la naturaleza e impor--

tancia del testimonio.

Es camin la deficienciy en los juzgados para llevar a cabo -

notificacién, entre ellag:

1) Por no llenar los requisitos legales la cédula.

2) por enviarse la cédula por carreo en fecha muy tardia pa-
ra la proximided de )a diligencia.

3) Por mala costumbre di entregar las cédulas al procesado -
su abogada u otras pdrsanas que de gcuerdo & sus intere-~
ses las entregara o rjo. (Esto, por la pereza del encarga-
do de hacerlo).

[

—

Cuanda algiin testigo {eclara en Averiguaci6n Previa no --
proporciona domicilio)en el Distrito Federal, sungque le--
galmente tengs que'halarlu para oir y reeibir notifieacip
nes.

5) Na es muy camin la practica de exhortos u oficios de cola



- 061 -

boracifn para citar & un testigo dado el retardado trémi-

. te burocratico.

4.3.; 0BLIGACION DE COMPARECER

4,3.1. EXCERCION
i

e .

Nuestra legislapcidn estahlece que toda persona estd obligada
.a presentarse al juzgado cuande sea legalmente citada; comparecen
cia que debe ser el dia, hora y lugar gue se le designe, y de Gue
dar a disposicién del juzgador hasta Que sea autorizado para re--
tirarse (sohre esto, ciertos juzgadores suelen abusar a menuda de
‘su Facultad para hacer esperar a los testigos, cuzl si el respeto
@ los intereses ajenos fuerg sdlo un deber de buena educacidn y -

no también del ejerciclo de las Funciones plblicas).

La ohligacibn de comparecer siendo una de las modalidades de

la obligacidn testifical, tiene sus excepciones:

-A} Aspectos diplométicos extranjeros y demis personas que -
de acurrdo con los tratados y los uses internacionales y
el derecho de recipracidad gocen de inmunidad de juris--
diccidn.

~B8) En el caso de enfermedad (que posteriormente se analiza-
ra).

-C) Imposibilidad fisica (analizado posteriarmente).

-D) Altes funcionarios de la Federacidn.



- 062 -

Nuestra legislacifn no precisa cuamles son los funcinnarlus;
excentos, pero podemos aplicar o entender a los previstos en el
anterior numeral 108 de nuestra Constitucibn General de la Repi-
blica que indica como Maltos funcionarios® a:

- El presigdente de la Repiblica.
- Gobernadores de los Estados.
- Diputados locales.

- Diputades federales.

= Secretarios de Estado.

Secretarios de la Replhlica.
- Procurador General de la Repiiblica.

- Ministros de la Suprema Corte de Justicia.

La excepcifn se funda en la jerarquia de la investidura pd-
blice del sujeto, la que podris ser empefada o sufrir menoscebo-
por su presencia ante el Tribunal y especialmente ante el pibli-
co (deda su curiosidad), a la molestia de la espera a contectos-
inconvenientes, en el casoc del debate oral y por efecto del con-
tradictorio al interrogarsele par los defensores y ministerio -~
plblicn. (Pueden renunciar a su facultad de comparecer y asistir

ante el juzgador).

Cabe aclarar que si estan dispensados de comparecer, no obs
ta a gue estén oshligades a declarar (aunque también hay excepcio

nes).

-E) Por el lugar de residencia del testigo.
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Ya qde si no se ohliga a un testigo de otro Cstado a compare
cer al Distrito Femeral, si loc obliga a comparecer al juzgado con

jurisdiccidn en su Estado.

4.4, OBLIGACION DE PRESENTAR OBJETOS

Ls obligacifin es parie también de la ohiipacidn general de -
testificur y en nuestra legislacién se precisa gue: “cualyuier --
persana qd4e tenga en su poder un instrumento piblico o privado --
que se sospecha sed F;lso, tiene abligacidn de presentarlo al ---
Jjuez, ten luego como para ello sea requerido. Asimismo, pery den
tro de lz etapa de Averiguacidon previa el Ministerio Pihlico y la
policia Judicial duerben recoger a2 los testigos los aobjetes que pu-
dieren tener relacidn con el delito y se hallaren en el lugar en-
que se cometid o en sus inmediaciones; y para lo cual se les en--
tregard recibo correspondiente, en donde se asentard la conformi-

dad o inconformidad del testigo y el duplicado del recibo.

Sobre este particular poco podriamos proponer u opinar dado-
que en la practica no es comin la presentacifin de objetos ante el
juzgado por parte del téstigu; lo gue si cabe aclarar que respec-
to a la etapa de Averiguacidn Previg, jamas se entrega el recibo-

a que se hizo referencia anteriormente.
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4.5, DERER JURIDICO DE TESTIFICAR

Toda persona fisica (sea racional o extranjero) que sea, re-
quarida por una autoridad judicial tiene el deber u obligacifin --

juridica de testificer el dia, hora y lugar en que se le indique.

Como se indich es un deber estrictamente personal, para cuyo

cumplimiento no se admite sustitucién o representacidn.

Es un deber piblicn hacla el Estado, el cuel lo exige como -
medio necesario para el ejercicie de su funcidn jurisdiccional. -~
En tales términos se expresa José Vicente Concha al indicar que -
la obligecidn ".,. deviene de una deuda pare con la justicla So--

clal..." (32); deber gque se justifica por la necesidsd de conocer

la verdad de 1lps hechos y de recurrir a los gQue estén en situa——-

cifn de saber esa verdad.

Este deber testifical comprende 2 aspectos generales:

1). El aspectao sustancial. Que consiste en la contribucién-
probatoria del testigo el procesoc y a la justicia, es --
decir el cantenido del testimonio.

2). Y el aspecto formal gue correspondia a las formalidades-

para rendir su declaracifin.

De esta maners tenemos gue el deber del testigo se traduce -

en el:

(32), Citado por Devis Echandia. 0Ob. cit. p. 51



1) peter de comparecer.

2) Deber de declarir.

R)
8)
C

-~

0

-

3

~—

F

~

G)
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Praotestar.
Contestar a el interrugatoriu;
peclarar ls verdad pur EY cnnncida.'

Oeher de sumeterse a cualquier utra for

mslidad establecida, canfrunta, etc.

Deber de c:muni:arle al juez todo g -~

qge saoe scbre los hechas abjeto del in
terrogatorio (inclusive julcios y dedug
cianes) gue sean necesarins psra deter-
minar, aclarar o precisar la narracidn.
Deber de prestar la persona fisica del-
testigo pars ser foteograefiada, examina-
da, inspeccicnada n reconocids.

Deber de prestar o presentar documenins

y las cosas Gu? tenga en Su poder.

Las puntos 1, A, 8, y D son integrantes del aspecto farmal.

¥ los puntas 2, C, €, F v G son integrantes del aspecto sus-

tgncial.

4.5.1. EXCEPCION AL DEBER DE DECLARAR

be scuerds a la relmcién gue guarde el testigo respecto al ~

imputadao se tiene la fecaltad de declarar (relacldén subjetiva) a-

la prohibicibn de deponer (relaclén objetiva).
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Lo primerno de acuerdo a lo ques establece &1 numeral 192 del-
Cédigo de Procedimientos Penales en vigor al indicar que "No se =
obligaréd a declarar al tutor, curador, pupilo o cbnyuge del acusa
da, ni & sus parientes por consanguinidad o afinidad en la 1linea-
recta ascendente o descendente, sin limitaclién de gradas, y en la
colateral hasta el tercerc inclusive, ni e los gue estan ligadas-
con el acusado por amoyr, respeto o gratitud. Si estes personas -
tuvieran vnluntad de declarar, se les recibird su declaracitn y -
se haré constar esta clrounstancia. Este tieme como fundamento -
la proteccidn de la cohesibn familiar, sentimental y moral, por--
que el enfrentamientoc entre la chlligacidn juridica de atestiguar-
verazmente y el deber de ayudar al pariente o amigo sometide & un
proceso penal, se inclina la balanza en favor del Gdltimo, "...Por
gue la sociedad no puede ni debe contribuir por ese lado a romper

los lazos de solidaridad de todo género que una familia supone.."
(33)

Asi tenemos que estan facultaduos para abstenerse a declarar:

1) E1 tutor.

2) Curador.

3) pipilo.

4) chnyuge.

5) parientes por consanguinidad o afinidad en linea rects —-
ascendente o descendente, sin limitacidn de grado, y en -

la colateral hasta 21 3er. grado.

(33). Rubianes, Carlns J. Ob. cit. p. 300
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5) Ligados por amor, respeto o gratitud.

Es importante hacer notar que en la practica no se le hace -
saber g los testigos tal derecho, lo que dejs en estado de inde--
fensién el justificable; mas sun, tal dispositivo esth muy genera
lizada (no precisa si los parientes dehen acrediterse si Son al -
momento de declarar o al momento de los hechos, no precisa cuando

bay un coimputada, si abarca tal facultad sl mismo, etc.).

Ahora, respecto @ la prohibicién de declarar la misma rno es-
ta establecida en forma tal en 21 Cddigo de Procedimientos Pena--
les y se impone ciertas personas el deber de abstenerse de decla-
rar sobre los hechos secretos que hubieran llegado a su conoci---
miento en razdn del propio estado o profesifn. Como afirma Méxi-
mo Castro (citado por J. I. Cafferata): "... es gue un interés no
menos elevado que el de la justicia misma se puede opaner en es--
tos casos a que el depositaric por su profesién de un secreta, lo

revele a la justicia cuando es citado como testigo..." (34)

ta situacién surge como consecuencia de un enfrentamiento en
tre dos obligaciones: la de declarar como testigo y la de mante--
ner el secreto conocido o confiado, La selucifn legal prefiere -
la de mantener ls reserva, por que da mayor jerarquis sl inter@s-.
del Estadl o de los particulares, de que clertos hechos no trag—-

ciendan, valor superior al de la indagacidn penal.

(34). Ob. cit. p. 110
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De esta forma tenemns que el juzgador no puede cobligar a de-

clarar B6:

1) Ahagaedos del processdn. Que eatren en congcimiepto del hecho -
secreto en virtud de su ejercieio pro-

fesional.

2) Ministros de un culto religlosa. Cuye reserve se justifics por
razones moreles y de conciencia deberd
haber sids puesto en su conocimiento -
en atencidh s su estado religiosa (el-

llamado secreto de confesifn),

3) A todes mguellas personas que por motivo de su empleo, cargo o
puesto tengan secreto o comunicacibn re
secvade (militares, tfcnicas, ewmpleadoa

plblicos, =tc.)

Como indicemos las personas a guardar secreto praofesional, -
no son abjeto de exclusifn especial por parte del Cédigo de Pro--
cedimientas Penales para =)} Distrito Federal. B5in embargo, para-
ellas #l silencio constltuye un deber, pues declarando cometerian

el delito de revelaclbén de secretos sancicrado por el Codigoe Pe-~

nal. Ademfis hay que agregar, gque la persona no puede fundar su -
negativa en el secreto, en tanto no se le haya Farmulado la pre--
gunta cuya regpuesta lo geebrantara por tanta, esté ahligado a -~
comparecer ante la autoridad gie lo haya citsdo y a responder a -
todas aquellas preguntas gque ne entrafien peligro de guebrantario,
situaclfin que tampgoca prevee en especifico el legislador en el -~

thdigo de estudio.
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4.5.1. INCUMPLIMIENTO

La desobediencia o incumpllmientula la obligacién de decla--
rar por parte del testigo es caaéigadn penalmente por nuestro Co-
digo Punitivo en vigor para el Distrito Federal en su numeral 182
que establece al "gue debiendo ser examinado en julcio, sin que -
le apfoveche las excepciones establecidas por este Cédigo o por -
el de Procedimientns Penales, y agotados sus medios de apremiao, -
se niegue a otorgar protesta de ley o g declarar, pegard de 10 a-
30 dias multa en caso de reincidencis, se impondré prisién de uno

a sels meses o de 30 a 90 dias multa.

Cabe aclarar que aunque el testigo tiene el deber de decla--
rar en forma expresa y no evasiva, y para cuyo cumplimiento se --
puede recurrir a las sanclones y medios legales, también lp es --
que el testigo debe gozar de abspoluta libertad respecto al conte-
nido de su testimonic, como se indico, con ia Gnica limitacién de
que dehe responder de manera franca y expresa, sin evasivas asi -
sea para decir simplemente que nada le consta o nada sabe saobre -

el hecho preguntado.

como afirma Hernando Devis Echandia: *.., No se trata de ---
aplicar esas medidas coercitlivas para que el testigo colabare a -
la causa de la parte que salicith su declaracidn, sino para gue -
contribuya a los fines superiores de la justicla, gue son eminen-

temente de interés piblico...* (35)

(35). Ob.cit. p. 53
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Para hacer mis concientes a los testigos de su obligaci@n,--
se prescribe en nuestra legislacifén gue el juzgador les haga sa--
ber antes de tomarles su declaracifin de las sanciones que impone-
el Chdiga Penal a los que nieguen a declarar {falta agregar que -
antes de imponer las sanciones de Codigo Penal debe agotar las me
didas de apremio previstas en el Codigo de Procedimientos Pena---

les) y que son:

1) Multa por el equivalente a entre uno y treinta dias de —-
salario minimo vigente =n el momento en gue se realizé la
conducta que motivd el medio de spremio. Tratédndose de -
jornaleros, obreros, y trabajadores la multa no deberd —-
exceder de un dla de salario y traténdose de trabajedores

no asalariados el de un dies de ingresos.

2) El arresto hasta de 36 horas.
3) 5i fuere insuficiente el apremio, se procederd contra el-

rebelde por el delito de desghediencia.

En 18 prictice no es comin que un testigo se niegue a decla-
rar lo que s{ es comdn, BS que nunca se le explica o advierte so-

bre las sancione®s 8i no declara.

L.6. INCOMPATIBILIDAD PARA SER TESTIGO

No obstante la amplitud'cnnsagrada en el articulo 191 del --

cédigo de Procedimiento3 Penales en vigor (que ya indicamos) Exig



- 071 -

ten algunas. situaciones de incompatibilidad que impiden al testi-
go 1la prestacidn del testimonio, con motivo o naturdaleza de su --

funcidn, calidad personasl o situacidn en determinedo proceso.

y de esta forma, legalmente tenemna a:
1). Eus secretarins de Acuerdas.
2). Jueces de Pez Penal.
3).Jue:e§ de 1era. Instancia Penal.

4).Magistrados de las Salas Penalaa.

Lo asnterior de conformidad al numeral 511 y 522 del Lodign -
_Aﬁjetiuﬂ Peﬁélvque preéiaa:’"Los magistrados, jueces y secreta--~-
. rios de{ ramo penal, estarén impedidos de conocer y en la nblipge-

ciﬁn‘de Excpéafﬁe En.ei caso de haber sido testigaos en el negaclo

de que se’ trate", pues como funclonarios pueden ser sugtituidas, -

no asi como featigﬁa.

7‘5), Agantes dEl Ministerin piblico de Fuerg Comin.

Estn en virhud del numeral 26 de la Ley Organica de la Procu-
rsduria Gen:ral_qe qusticia del Distrito Federal que precisa-
"tos agentes del Ministeric Piblico no son recusables, pero -
deben exgusarse del conocimiento de los asuntos en gue Inter-
vehgan, cuandn exista alguna de las causes de impedimento que
la ley sefiala en el caso de los magistradas y jueces del ar--

den comdn.

6). La incompatibilidad alcanza tembién a las funcionarios judi-~

ciagles que intervinieran por exharto.
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7). ABOGADD DEFENSOR DEL IMPUTADO

51 asumid el cargg sin tener conocimiento anterior sobre el-
hecho gue se investiga, no podrd ser testigo acerca de lo que ha~
ye conocido con posterioridad, por una elemental razén de secreto
profesicnal. Peroc podrd, renunciando a su carga, declarar en fa-
vor de su defensa (previa autorizacién de éste), sobre hechos o -

clrcunstancias advertlidas en el desempeiin de su actividad.

Si conocid el hecho antes de su designacifn como defensor, -
no podrd intervenir en el proceso en este Ultimo caricter, debien

dao declarar camo testigo.

Pern en ningln caso podrd acumular simulténreamente la condi-

ci6n de abogada defensor, con la de testigo.

8). PROCESADD O IMPUTADO

Ninguna duda cabe de que el imputadg no puede actuar como ==
testigo en el preoceso gue se sigue en su contra; tampocs puede re
gibirse declaracifn testimonial a un imputado em la misma causa,~
pues si su declaracibn no puede ser testimonic a su respecto, tam

poco podré serlo para los otros imputados.

9). INTERPRETES

Egto en virtud del mandamienta legal del numeral 185 del C&-
dige de Procedimientos Penslea para el Distrito federal gue preci

aa “Ningln testigo podrd ser intérprete".
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10). PERITOS

Estu tambien en virtud del numeral 173 del Cédigo de Procedi
mientue Penales en vigor que establece que "los peritos estaran -

“auJEtus a lguales cgusas de impedimento que los testigos".

Es claro gque en 1s préctica no se respzta dicha causa de im-
pedimento (ya sea por desconocimiento o porque los obligados al -
misme no le dan la importancia gue merece) por elle proponemos en
primer término, que en el Codigo de Procedimientos Penales para -
el Distrito Federal se precise en forma enumerativa las personas-
impedidas para testificar (en un dispositivo en especlfica) lle--
vando a csbo mecanismos para investipar personas que se edecuen a

tal causal de impedimento y cbligarlas reslmenta s excusarse.

4.7. CAPACIDAD PARA TESTIFICAR

El1 perecho moderno, dado el reconocimiento del principio de-
la libre conviccién del juez en orden a las pruebas, no tiene ya-
razin de establecer lss limitaciones, de la capacidad de testifi-

car en gque abundaba en cambio el derecha antigun.

En la &poca actual la subjetiQidad del deber de testimonin,-
y por consiguiente le capacidad juridica de testificar, estéan re-
conocidas de ordinario, a todos los que tienen la capacidad fisi-
ca para dar testimonioc; ya que como prevee el numeral 191 del Ca-
digo Adjetivo Penal del Distrito Federal: "TODA PERSONA, cualquig

ra quz sea su edad, sexo, candicién social o antecedentes, deberd
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ser exsminade como testigo, siempre que pueda apartar elgin dato-
para la averiguacibn del de!itn". Quedando despubs libre el juez

parg valarar la credisilidad del testimonio.

Ya que como afirme Mittermaler (citado por José I. Cafferata
Nores) ... la smplitud de la fGrmula justifica, pues siendo los-
testigos 'el oldo y los ojos de la justicle!, seria impulitico --
cerrarle estos ojos y teperle estos ofdos, por cuyo intermedio -~

puede llegarse a descubrir lg verdad...® {(38)

Este amplitud de criteric en cuanto @ la capacldad testifi--
cal s8lo se justifice coms indicamos, en atencién a la facultad -
del juzgador para cobrar el testimonic de acuerdoc & las reglas de
la sens critica, o como afirma Jusé I. Cafferata Nores "... la --
ausencia de toda restriccibn para escuchar a una persona como tes
tigo, s6lo se concibe frente de la certeza de Que Bl crédite gque-
pueda asignérsele a sus dichos va & ser fruta de una riguross pon
deracidn ¢ritice (aspectn que en la prictica es frecuentemente --

desculdada),..” (37)

Por Gltimg, cabe aclarar que asuhgue la ley facilita al Juzga
dor pera recibir 8 cualquier tipu de testigos (por no existir --~
inhabilidades o incapacidades) no implics gque ne pueda rechazar -~
a ciertos individuos que deda su capacidad fisics y psiquica no ~

logren captar o recibir sus sentidss asl como deponer legalmente-

(3B). Ob. cit. p. 96
(37). Ob. cit. . 99
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esto con el fin de evitar mmneé actividades procesales més -—-
atin, si se puede tener utrus medius probatorios igual de efica--

- ces para lograr su cunuicciﬁn.
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CAPITULDD v

DESAHDGD DE LA PRUEBA TESTIMONIAL

1.- TIEMPO

Esta fase de la activided probatoria es de vital impartan---
cia para todo proceso penal y consiste en la préctica o desahogos
que es el acto en virtud del cual se introducen en €l proceso 1los
elementos de prueba; es decir, aquellos datos sobre el hecho, gue
pueden servir de base g formar el convencimiento del juzgador so-
pre la verdad del hechg mismo. Existen pruebas, gue por su natu-
raleza, tienen un desahogo autombtico, o que se desahogan por si-
mismas, como las documentales, las cuales basta, en la mayuria de
los casos, exhibir. Pero en el caso de la prueba testimonial, su
desahogo es una labor de)l juzgador y de las partes gue mucho de--
pende para lograr uwna resolucifin eficaz. Pero infortunadamente -
en la practica se descuida mucho ests etapa, ne déndole la impor-

tancia que merece.

En el desarrollo de este capitulo expondremos algunos de los

vicins en su desarrollo, asi{ como su3s posibles soluciones.

Encontramos asimismo al analizar nuestro Codigo de Procedi--
mientos Penales en vigor para el Distrito Federal gue existen si-

tuaciones dentra de las cuales pueden ofrecerse testigos, siendo:
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Situaciones en que se pueden ofrecer; Plazo para desahogao:

1) segin el numersl 36 del Codigo de -

2

3

[

)

)

~

‘procedimientos Penales se pueden --

ofrecer testimonios cuando el juez- 60 dias habiles
niega la orden de aprehznsién o cqﬁ ‘(en_agencia)
parecencia o decreta suto de Libers

tad por falta de elementos.

pe acuerda al ‘numeral 297 del Eodi-?

go de Prucedimientua Penales el: de-“ : DEntqudE'lﬂs 72 horas-

fensor .o prucesadn puEdE ufrecer é“pértyr'de la consigna

testigus dentru dEl término Ennsti- ~£ifn o 1bh4hn}as cuando
tucinnal para ayudar en la resulu;v fsbiiﬁige su dupiicacién.

uién de su situaciun juridica.
pe acuerdo al- dispusitivo 3D7 del
-«AQEntrn‘de los 8 diss si

fguiehtés al auto que --

.7{u5 admite.

la nntlFica:lun dEl Autn dE Furmal— L

ProcesamientuL

pe acuerdo al numeral 314 dgl Chidi-
go de Procedimientos Penales en‘ios-
procesns ordinarios se pueﬂen of re- Dentro de los 13 dias -
cer los testigos partinentes en el- posterior sl auto que -~

transcurso de 7 dias a partir de la - los declare admitidos.



5

6

?

)

~

~

notificecifn del euto de formal pro

cesamiento.

El numzral 314 pirrafo segundo del-
Chdigo de Procedimientos Penales --
prevee que se puedan ofrecer prue--
bas supervinlentes (de testigos) du

rante el plazo de 3 dias habiles.

Una vez agotada la instruccifin se -
cuenta con 7 dias habiles pare ufrg
cer testigos de ecuerdo al numeral-
314 pérrafo cuerto del Caodigo de --

Procedimientos Penales.

E£n 2a. instancis se pueden ofrecer-
testigos sola de hechos gue na ha--
yan sidp materia de examen en lg ==
primera instancia, esto en la ay---
diencia de vista o 3 dias después.-
(Articulo 428 del Cédigo de Procedi

mientgs Penales).

8) pe acuerdo al numeral 535 del Cédi-

go de Procedimientos Penales para -«

-0 -

pentro de los 5 dias --

siguientes al autn que-

los adnite.

pentro de los 10 diée -
haébiles siguientes a sy’
adnisién.

(El juez puede amplimr-
el plazb de desahogo --
hasta por 5 diss més, -
segln las circunstan---

cias del casa),

pentro de los 5 dias de

su admisifin.



ESTA TESIS K0 DERE
SAUR DE LA BIBLIGECA

llevar a cabo el inclidente de repara pentra de 3 dias habi-
cibn del defio exigible a terceras -- les al de su admisidn.
persanas se cuenta con 15 dias para-
afrecer prubanzas (entre ellas la de

testigos).

1.1. PRUEBA ANTICIPADA

El ofrecimientn, recepcifin, admisifn y desahogo de la prueba
testimonial debe hscerse por regla gemeral en el tiempo que marca
nuestra legislacidn, no obstante en determinadas circunstancias,-
puede resultar Gtil desahogar un testimonio adén antes del periodo
legalmente marcada, a fin de asegurarlo para el proceso, evitando
el peligro de no poderlo recibir mas adelante, por la mierte del-

testigo o por otra causa gue le impida deponer en tiempo legal.

Es el examen testificel llamada por unos a FUTURA MEMORIA -
término equivocado penalmente, pues no se trata de testimanios -~
gQue se tengan como BN Conserva con miras a un procedimiento penal
sl no de testimonios relativos a un procedimiento en curso que se
preve no se podran asumir en el moments normal. Son, por consi-

guiente profundamente, teatimonios anticipados.

Desgraciadamente, nuestra legislacifin en el Distrito Fede--
ral no lo permite en ningln dispositivo (en el Federal si es per-
mitido) pare en_virtud de ia oficiosidad del juzgador y dadas las

facultades discrzuibnaleé;puede ordenar el examen anticipado de -
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los testigos ofrecidos por las partes o de oficio, sin gue esteo--
vulnere o restringa garantia alguna, mas aldm si dicho examen co--
rresponde a un testigo de descergo que le traerd lagicamente, pro

ductivaos beneficias sl justificable.

pe esta manera recomendamos o proponemos la creacién de un -
dispositivo en el Chidigo de Procedimientos Penales para el Distri
to Federal en el que faculten expresamente al juzgador para reci-

bir examen anticipado de testigos.

1.2. PRUEBA SUPERVINIENTE

De conformidad al dispositivo 314 de nuestra _ley de enjui--—
clamiento penal vigenhé en su segundo parrafo se precisa "Si al -
desahogar las prusbas aparecen de las mismas nuevos elementos ---
probatorios, el juez podrd sefialar otro plezo de 3 dias para apor
tar pruebas (mejo: dicho, medios de prueba) gue se desahogaTén =--
dentro de los 5 dias sigulentes para el esclarecimiento de 1lg ---

verdad®.

Es frecuente encontrarse durante la stapa processl He ins---
truccidn, pedimentos farmulados generalmente por la defensa, en -
los gue se solicita al drgaho jurisdicente la practica de nuevas-
diligencias prubatorias de desahogo de medios probatorios en base
a la supuesta aparicifn de nuevas elemantos de pruebs, pretendiéﬂ
dose con ello, hacer caer al juzgador en el entendido de que su -

ofrecimienta se encuentrg amparado a lo prevista en el rumeral -



« 081 =

antes indicado.

En tal forma consideramos gue los requisitos pars la admi---

sign vy deéahngn de medips de prueba supervenientes g.oe debe tomar

en cuenta el juzgadn son;

1). Que se ofrezcan en la instruccidn.
2). pespués de desahngarse las propuestas y admitidas en ---
términcs legales.

3)

Que efectivamente de su desahogo se deriﬁeﬁ_ndevns’ele-—
mentus probatorios y, n
4). Que de la existencla de dichus elementos, no havan teni-

do conocimientoe las: partes (o el praponente).

En‘el suﬁu;atu de gue su exlstencla ya lag hubieran tenido --
las pértes {a el pfﬂhbnente) y en consecuencia no se desprendie--
ran del uasahngu de las pruehas nFrecidas v admitidaa dentru del-
términu de ley, sy’ admlsiﬁn no' es procedente ya que la parte. ofe-
rente contd con el términu dE ley para su ofrecimiento no habién-

dolo hecho por . causas sbla imputanles a 81 mismo.

2.1. DESARRULLD‘EN'EL JUZGADD

] ‘Céﬁﬁ‘;gglglgeneray, los actas de prueba (:nmﬁ 1o és 1a-pféc;—'
Eic; de la)prueba testifical) debe llevarse a cabo en la‘éédEjdei
juzgado que conoce del proceso en que la causa se realiZaj réépéé
to al testigo tendrd la obligacifn de concurrir al llamamientu Ju“

dicial en virtud del deber de testificar (cnmparandn) ve la vez-
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el jugador haré cancurrir a su presencia al sujeto productor de--
1la pruebe; de esta forma, el funcionario legitimado para admisir-

u ordenar el testimonio, lo es también para recibirlo ordinaria--

mente.

Esta regla generel tiene sus excepcianes, constituidas por -
aquéllos casos en que por la indole de la prueba s realizar es -—-
necesaria la constitucifn del personal del juzgado y otros inter-
vinientes fuera de su sede y que seran tratedos al estudiar cade

una de las excepziones paosteriores.

Por desgracis en la practiea judieial, se acostumbrs violar-
una serie de formalidades, caomo por ejempla, cuando se recibe el-
testimonio informalmente en la secretaria y sin la presencia del-
juez y se deja a los secretarios de acuerdos u otros empleados de
menor categoris, la delicadisima funcidn de recibir los testimpo--
nios no obstante ser vital para el buen resultado de la prueba y-
para su valoracifn. GSe desconoce el prineipio de la inmediacién-
v la direceidn del juez en la produccifin de la prueba, gJe es uno
de las Fundamentales de toda buena administracifin de justicia, se
viola uno de los principales deberes del juez y se deja viclada -

de nulidad la diligencia.

procedimiento de desahogo en el juzgado (posteriormente ana-

1izadiy en partes):

1.- El dia y hora de la diligencia se debe cerciorer de la -

comparecencia de los testigos (hacer el llamamiento oral
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mente). :
2.- Snlicltdnlés'é'lnslﬁésﬁigdé presentes su identificacién-
parsﬁnal. £ o
3.~ Tﬁmarlea anvertéhc}é deiﬁuﬁducirse con vérdad, instruc--
cién qarsanéiuﬁéé bEH;lES (phEdE hacerseles la adverten-
cia y prbtesta en’ canjunto).
h;-.UEriFicar su personalidad recabando todos sus generales.
-5.~- Realizar el interrogatorio formal (si es necesario el --
uso del lnterprete, proporcionarselo).
6.- Documentacifn del acto (inecluyendo aquellas circunstan--
clas esprciales que se cansideren pertinentes).
7.~ Llevar a cabo otras obligaclones solicitadas o necesa---
riags para el testimonio.
. 8.- pl final, leer la diligencia y firmarla (si es necesario
corregir o sumentar tamoién se documentard).
9.~ Recibir en su ceso, testimonios espontdneos, bajo el mig

mo régimen indicadno.

2.2.' DOMICILIC DEL TESTIGO

Cuando se trate de personas eximidas de la obligacifn de com
) parecer que piensen hacer uso de su prerrogativa, el juzgador pue
‘de dispaner Que se le reciba su testimonio en su damicilio u ofi-

- egina.

¥a gue dispone el numeral 202 del Cédigo Adjetivo Penal ---
"... toda persona estd obligada a presentarse al juzgado cuando -

sea citada®. Sin embargo, cuando haya que examinar a los altos -
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funcionerios de la Federacifin (que ya Fueron enlistedos cuando --
tratamos la ocbligacién de comparecer y su3s excepclongs), quien --
practique las diligencias se trasisdaré el domicilio u aficina de

dichas personas para tomarles su declarazién.,.*

gste precepto afecta seriamente lgs farmalidades y el conte-
nida del testimonio, puests que, ea esos tasos, no se tumplirdg --
con las exigencias previas a la declaracifin, como la protesta de-
decir verdad; tampoco podrd formularse un interrogatorio adecuado
y el juez no tendrd les oportunidad de aprecisr la persanalided --
del declarante, pars as{ justipreeciar correctamente el testimo---

nio,

2.3. DESAHDGO €N OTRA JURISDICCION

Es ung excepclén respecto a declarar en la sede del juzgado-
y estd constituida por aquéllos caesos en los que para evitar mo--
lestias inOtiles al testige que reside fuera del lugar donde tie-
ne su sede el titular del Srgano jurisdiccional que entiende la -
causa, ordena la ley que el medio de prueba debe desahogarse ante
el juzgado més préximo a la residencia del testigo, tal camo lo -

precisa el numeral 39 del Codigo Adjetivo Penal.

39.- Cuando tuviere que practicerse una diligencia judicial
fuera del &mbito territorial del juzgadn, se encergard su cumpli-
miento por medioc de exhorto o requisitoria al funclonarlo carres-

pandiente de la Entidad en gus dicha diligencia debe practicarse-
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... 5B empleara la Fnrma de exhnrtu, :uando se dirija a un funcig

nario igual o superiur en5gradu, v dg requisihuria cuando se diri

Ja.s un inferinr.

Asi-también:éi.dispbsltlva»ZDD”délhmiamd Qrdenamientn citado
indica: : o

200.- 51 el testign se’hellare Fuefs del &mbits territorial

se le examinaré por é&hqf£b~diri§1db'al:juez de su residencia.

De esta fnrm:,bcdé1da éi'teétlgn na hubiera de comparecer --
ante el juez de 15 causa para pregtar 1a declaracifin se harf cons
tar en el exhorto o requisitoria, les circunstancias precisas pa-
ra su designacifn, las preguntas gue dehe contestar, sin perjui--
cio de las que el juez o tribumal que recibizre la declaracifn --
considere conveniente hacerle otras para el mayor esclarecimiento
de los hechos. Asi tembién, el sometimiento de un testigo a la -
jurisdiccibn militar puede también dar luger 2 que si lo estime -
oportuno el juez de la causa sea examinada por el juez militar --

cdmpetente.

Poryﬂlﬁfmu, éi el testigo residlera en el extranjero se diri

‘ gira exhnrtu pur la via diplomé&tice y por conducto de la Secreta-

ria de Gohernacinn v la SEcretaria de Relaciones Exteriores al --

. juez_u ribunal- e;tranjern campetente para recibir la declara=---

'Elygﬁcqnvehiente de este sistema de desehogo de la prueba --

testimnniﬁl,lh;es’éue‘se rompe el principio de inmediacidn de la-
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pruéha, no logranda el Juzgador de la causa percatarse de aqué---
1las circunstancies externas al momento del interrogatorio del --
testigo que de una u otra manera pudieran influir emn su decisifin-.

final.

2.4, IMPEDIMENTD FISICO DEL TESTIGO

Fuera del caso de enfermedad o de impnsihi}ldau fisica (en--
tre ella la vejez), tods persona estd obligada a presentarse al -
juzgado cuando sea citada. La excepcifn primeramente indicada -
de comprendo se justifica ya Que representa para el testigo una -
fuerza mayor, pero es necesario justificar el hecho de la enferme

dad o el impedimento fisico.

En estos casos la obligacifn de comparecer se transforma en-
la mis simple de recibir al personal del juzgado y ponerse a su -
disposicién para la reslizeci6n de la diligencia tal como lo pre-
cisa el numeral 201 del Cadigo de Procedimientos Pensles al indi-

car:

201.- Si el testigo se hallare en la misma poblacibn, pero-
tuviera imposibilidad fisice para presentarse ante el juzgado, ég
te seqgiin el caso, asistidaos de su secretario, se trasladarén a la
casa del testigo (podriamos agregarle el lugar en donde se encugn
tra, ya que dade la imposibilidad fisica puede encontrarse por --

ejempla, en un hospital) a recibirle su declaracidn.

En cualquier caso, las partes han de tener todas las garan--
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tias para puder Fnrmular las preguntaa que eatime pracedentes, -

eiempre que El 1nterrugatnriu -no, hava de puner en paligru la vida

a salud del EnFermn En est casu, el juzgadnr pued si 10 cunsl'

t,vguienta trasladn al domicilio del teatign, determlna un :amhia im

'; pnrhante ya que pueden o no estar presentes las partes, Estn en -

'base a discrecionalidad del Juzgedor; el cual debere graduar 1a -
misma, teniendn presentes las circunstancias del lygar y, snbre -
todo, las de la persona; la mennr Q. mayor’ gravedad o las carante-
risticas de la enfermedad determinard lazasletencié u'nq‘dé{laa -

partes.

2.5. LUGAR DE. LDS HECHOS -

Esta excepcidn e declarar en la sede del juzgadso, sirve de -
base para que el juzgadu;‘qumpruepg en cierta mzdida las versio--
nes dadas por las peisunaslque hayan dispuestp en el expadiente -
tal como lo autorizan los numerales 14h. 145 y 146 del Codigo de-
Procedimientos Penales en vigor al indicar: "Que la inspeecifn --
Jjudicial tendrd el caracter de reconstruccifin de hechos y tendri-
por abjeto wpreciar las decleraciones que se hayan rendido... se-
pra:ticaré... siempre gque la naturaleza nél hecho delictuosn come
tido y las pruebas rendidas asil lo exijan, a juicio del juez o —-

tribunal. Esta diligencia deperi practicarse precisamente en el-
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lugar en gue se cometid el delito, cuando el sitio tenga influen-
cia en el desarrolle de las hechos que se reconstruyen... y o --
podré practicarse sin que previemente se hayan examinado los tes-
tigos que deben intervenir en eile (siendo los testigos presencla

les y gue residieren en el lugar”.

El dia y hora de practicarse la diligenclia se conduciran to-
dos los Qua hayan de intervenir sl lugar de los hechos, (en el --

presente los testigos).

- Se les tomard la pritesta correspondiente.

- Se les leerd su declarscidn previamente rendida. ’

- Explicarén las circunstancias del lugar, tiempo y forma en
que se desarrollaron los hechos.

- Ge les pondran si es posible, objetus y personas para su -
reconocimiento.

- 5u participacién no se limitard sblo a transmitir oralmen-
te sus percepciones (testimonic en sentido propic), sino -
que pueden desplegar una sctividad fisica camplementaris -
(caminar, gritar, arrojar objetes, etc.) con el fin de oh-
temer la representacidn material del acontecimiento que vi
vieron o conocieron con anterioridad; agui también las dis
posicianes sobre prohibicliones de declarar y facultad de -
abatencibn.

- E1 juzgador debe tomar todas las medidas qus su prudencige-

le sugiere para la mayor exactitud en la diligencia.
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3. FDAMA ORAL Y ESCRITA- DE RENDIR'EL TESTIMONID . ‘
Pora rendir el testimenlio se utiii;an por el testigo aés me~

dins: la palabra y la escriture (sefiar).

Como regla generel, los medios de pruehe que conststen en -~
una declarscifin de conocimients dehen llevarse a cabo en farme -~
gral, y en 2] idioma ofleial. Vv no escaps a tel generslided el -~

testimenio ya gQue como lo dispone el numeral 207 del Codigo de -~

frocedimientos Penales en vigor, "L.os testinos decisraran de vivs i

vazY,

Comenta al respecto Vincenzo Manzini *... la regla és‘Que‘:-
las testigos deppnen de viva voz y no por eserito y-si deponen --
per escrito no prusban pads... los tastigos ausentes del luger de
juicic que componen su depasicifin por cartes o por escrituras ---
transmitidas al juez, no pruebsn pada, ni Ba la clvil ni en 1o --

criminal...* (38)

"... La oralidad es ademds, el medic mds natural, mbs simple

y mis rudimentario para apreciar la sinceridad...® (39)

Perc cabe aclarar tue para la perpetuscifin de la deposicibn-
1les declaracionegs se redactaran en actas {actuaclones judiciales)
con’ claridad y usands, hesta donde sea posible, de las mismas pa-~

B

(38). Tretado de Dereche Pracesal - Penal. Manzimi, Vinecenzg ~—~-
Toma I1I. Ediriones Juridiess. furapa-América. p. 251
(39}. afirma Cafferata Nores. Ob. cit. p. 117
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labras empleadas por el testigo si EétE guisiere dictar o escri--

bir su declaracién, se le permitird ha:eilufén.f}n; la escritura-

es el medio empleado para producir El’téﬁfimﬂniq en atencién sl -

principic de formalidad del proceso.

Pero la ley ajustandase a situaciones précticas prevee excep
——

clones a

la regla de la oralidad en la deposicidn, siendo en el -

caso de:

.

2)

3.

4)

5).

Que por la dignidad del cargo o empleo se exceptus a al-
tos Funcicnarios de la Federacién (incluyendo miembros -
del cuarpo diplomético mexicano que se encuentren en el-
extranjera) quienes podrén rendir su testimonio por es--

crito.

Shrdns y mudos que sepan leer y escribir. Al sordo se -
le pregunta por escrito y £l da sus respuestas oralmen--
te.

Al muda se le pregunte oralmente y &1 contesta por escri
te. Al sordo-mudo se le pregunta por escrito y contesta

por escrito.

sordos y mudos que no sepan leer y escribir, Se 1es pon-

dréd un intérprete.

Personas q42 esten impnsihilitadas para hablar tranaito-
rismente (la ley np lo prevee, pero &n la practica llega

a reallzarse.)

Cuando el testigo no entiende el idioma espaiiol (se uti-

lizard un intérprete.
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Para algunas, la facultad que se les ua @ las’ f:

'qiuhariua--

da }a Federacidn de rendir su testimuniu deauirtua

de la pruEba ¥ resta elementus al juzgadur para valorarla purque-

nan.;,Far,glll‘ el
_cultira y por:sus‘nexos:con la ad inisiradiﬁn piblice, estd mayor
menteiﬁbiidﬁha’ abuiarAen:uien'dévla:admlnistracién de justi-

cia..." (u0)

Coma ultimu camentariu cabria recnmendar 8 los juzgadares --

que a la hora de dar materializaclén al testimnniu oral procuren-
asentsr tanto las p:eguntas cnma laa resuuestas, las observacig--

nes y las certificaciunes utile

y pertinentes para la causa, ya-

que en la pz actica se nbaerua tal 1nact1vidad por los juzgsdares.

4.1. VERIFICACION DE LA PERSDNALIDAD bEﬂ‘%ESTIGﬂ

Es la actividad llevada a. caba pur el juzgadur y qu= cunsls- -

(40). colin SanhEz GulllErmu. befechn'MéxicannsdE Pthedlhienfus
Penales. Editurial Purrua, -S. A 1974, Méxicn D. F 3ra. Edi--
cibn. p. 356
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te en la interrogecidn que en forma particuler se realiza al tes-
tigo sobre sus generales personales, y Que de acuerda al disposi-
tivo 206 del Chdigo de Procedimientos Penales en vigor para el -~

Distrite Federal lu es:

ARTICULD 206: "pespubs de tomada 1= protesta-se |
preguntaré s todo testigs? su nombre, -
apellida, edad, neclonalidad, vecin--; 7
dad, habitacidn, estada, prufésiﬁn [

ejercicion."

€sta interrogatorio tiena como finalidad ls identificaéiﬁn‘—
personal del testigo (o mejor dicho, establecer sus condiciones -
personales y sociales) y, aungue nuestres legislacidn no exige 15—
presentacifn de algdn documento de identidad (particular u ofie=-
cial) la prActica ha superado tal deficiencia ya gue se exige la-
presentacién de este tipo de documento identificatorio; es per --
esg criticable a aquellos funcionarios que permiten deponer a un-
testigo sin la correspondiente idemtifieacidn, que aungue, como -
indicamos, no hay obligacidn legal, deben procurar tal requisito-

para evitar posibles suplantaclones de persanas.

La verificacifin es Gtil pera conocer circunstancias de inte-
rés a los fines de 1a valpracibn de! testimonio (vgr. en lo re---
ferente 8 la finalidad de las percepciones dada la edad, profe---
sidn, etc.) es decir, le permite & la autoridad conocer la celi--
dad del deponente que tiene frente de &1 y, de acuardo cin esas -

circunstancias, formular el posterior interrogatorio ya que, pue-
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den Eurgir las cirnunstnnuias de. relaciﬁn Familiar, secretn prnfa

.slanal, Etc. que 1mpiden la declaraciun o 1a'turnan Facultatiua.

Pﬁdrléﬁﬁs bfdpbhei'adéméé’ dada 1a 1mpnrtancia ‘de la verifi-

auditivas, olfativas, --

vanereas, transturnus mentales “2tc.) 'y las demds que sicven pera

valorar en. su mumentn 1a credlbiiihad yv‘fidelldad del miema.

- 4.2. ADVERYENCIA DE CONDUGIRSE CON VERDAD.

4.3. PROTESTA O JURAMENTO.

DESARROLLO:
- Amonestacifn previg o advertencin de conducirse con ver-

dad.

En esta etapa el funcionario judiclel de ascuerdo al numerale-
205 del CAdigo de Procedimientos Penales en vigor para el Distri-
to Federsl le pone de manifiesto al deponente testigo quz en base

a tal calidad las éanﬁlunes que impone el GAdigo Penal a:

1.~ Los Que se prﬁduuen con falsedad al declarar, o
2.~ 5e ﬁiagan a declarar, o

3.~ A otorgar la protesta de ley.

Y gue en nuestra legislecifn son para el primer caso de 2 a-

6 afios de prisién y multa de 100 a 300 dias (articulo 247 frag---
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cibn II del C&digo Penal) y para lua:dus glguientee casos de 10--
8 30 dias de multa y en caso de reincidencia de 1 a & meses de -
prisién o de 30 a 90 dias, multa (articulo 182 del Cddigo Penal),
explicacidn que en 1g practica no se realiza como lo exige la ley
y cuand) se llega a realizar la persona encargada utiliza un len-
guaje muy sofisticado y muchas veces mecanizado que impide la com
prensibn total del testigo que no le permite reflexionar sobre su

resaohsadilidad u obligacidn.

Esta advertencia o instrucclién puede hacerse a los testigos-
en forma personal o conjunta en forma nral, salvo el caso de tra-
tarse de aquéllos que han de deponer por escrito, de los imposi--
bilitadas fisicamente para hacerla en forma verbal, sordomudas, -
los que ignoran el idioma espafiol o cuandyg s& cyrece de intérpre-

te, a los que se les hard advertencia por escritao.

Florian, (citadz por Orlando Alfonso Rodriguez) al raspecto-
vierte su opinifin al indicar gue "... la voluntad de recordar y -
relater los recuerdos, no cabria obtenerla artificialmente; las -
smenazas penales resultan insuficientes... posee poco poder con--
tra los disimulos y los rodeos de la mala valuntad del testigo --

e (47)

Z.- La toma de protesta en si misma.

Confarme a la ley a toda persona que deba examinarse como -=

(41). Ob. cit. p. 126 .
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testigo se le recibira ﬁrﬁtesta de prndﬁcirée con verdad, bajo la
siguiente farmula; LP;upeEta 'qstéd; bajo s paleyra de honor y en
nombre de la ley, declafaf cuh vérdad'en las diligénciaa en que -
va a intervanir? al cnntestar en sentido afirmatiuu, se le hari-
saber que la lEy sanciona: aeueramente al Falsn testimonio (esto -
{ltimo en las pocas veces que en la pra:tica ge lleva a cabo esta
diligencia results cnntradictnriu‘pnrque'primeru que neda se les-
debe instruir al testigo de las sénciunés del Félsu testimonio y-
luego "protestarlp" si esta cnnfurme;'fa con el‘cnnucimlentn de -
las sanciaones penales, de pruducirse v cunducirse con verdad y no

al revés como pretende la fnrmula antes deacrita.

Hemos de aclarar que la ﬁruteata es una reminiscencia del -
juramento conservado en la”may6p parte de les legislaciones y ten
diente & aprqvechar lg fuerza de los aentimientus religiosos del-
testijo para garantizar con mayor seguridad por su temor a 18 san
cifn espiritual del perjurin, le veracidad de su declaracifn gue-
tel vez sin este requisita podris més facllmente resolver a alte-
rar pero ddada la completa separacitn de la Iglesis y el Estado -
vy la libertad de cultos, no podria apruvecharse tal cosccifin ni -
conservarse ese Férmula en nuestro procedimiento, sustituyéndose-
:un‘la de 1a pratesta indicada, gue moralmente no produce sin eme
bargo efecto de gran valaor, tal supresifn del juramento se reali-
zd en México por la Quinta Ley Canstitucional del Régimen Centra-
lista, en especial la Ley del & de Diciemhre de 1860 sagbre liber-
tad de cultos articulo 99 ya gue por razones comprensibles en un-

pals de poblacidn eminentemente catblica comn México.
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OBLIGACION DE LA PROTESTA

Al gobermados se le obliga a que deponge Onica y exclusivae--
mente la verdad snte el Estado mismo, ante la rema jurisdiccional

del poder plblico, ante su personero directo, el juzgador pera:

ESTAN EXCENTOS DE LA MISMA:

A). Persaonas de menos de 18 afos de edad.
Pues se presume que su inmadurez psiquica no le permitird com
prender la importancia y finalidad de la protesta y su inimpuy
tabilidad penal hard venas las advertencias sabre el castigo-
del falsc testimonio.

B8). A los procesades en la misma causa.

C). Altas funcionarios, agentes diplomitircas extranjeros que go--

cen de inmunidad.

Pero no es obstdculo para que se les exhorte o invite a con-

ducirse con verdad.

Lo anterior es parte del deber de testimonio y se concibe co
mo una garantf{a de veracidad, honestidad y fidelidad del testimo-
nio y como tal es un requisito Formal para el debido cumplimientao
del aspecta susiancial o de Fondo de declarar todo lo que se sabe

y nada mds qua esta, tal como se cree que es ls verdad.

La protesta es la base universal del testimonio gu2 tiene un
carfcter preventivo y consiste en una formalidad o salemnidad gue
se desarrolla con la interveneidn del funcionarin judicial, en --

qua se conmina al deponente-testigo a decir Onicamsnte y exclusi-.
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vamente la verdad en lp gue ccnstE y. se interrague con relacién a

las hechos lavestipados par mswdatu de la ley.'

to anteriur tiene cama objeto uhligar Juriulcamente al teati

ga a decir la uardad de IGB hechos, "aungque sin Embargu‘ usra un =

alto indice de perannas na es’ nlara la uhligaclén adquirida.i .

El fin de ls protesta no ea el de :rear, sind,el dé"auﬁentar

ky en el énima del testign lus mntivua de veracidad y sinceridad En-

s5u depnsiciﬁn‘

La eféctiuldéﬁ dé“lérhéﬁfé tatse Easa*ehflaysancién‘Jurlditn

‘panal por- el Falsn testimnnin n'a en furma secundaria, en 1a fuerza

maral dgel acto dada su garantiaAdE seriedad, (pnr la salemnidad -

de 1a misma) v=ranldad :redihilidad.

para la méjnr"eFééthidab defla-Formslldad de la pratesta se

debe prestar bajn nurm les undicinnes fislces y psiquicas, con -

mediana capacidad. 1ntelectiva, cunsciente el testigo de su deber-

¥ respunsabilidad, umu i do actc juridicu. debe hacerse con hase

en . la 1ntimgr nnvicclun d213 Estig: ?Espectu de atenerse a la ver

dad.

i Para algunas.la pruteata es un requisito para la préctica de

cliertas, pruehas.

Para otres, en gantrarin, piensan Que "... la pratesta es --
upa tiiligencia que respalda la pereza del funcionario para inte-

rrogar julclosamente, por creerse romgnticamente, sin dempstira---
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cibn objetiva, que el solo hecho de protestar es méxims segurided

para que £l testigo diga la verdasd..." (42)

El testimonio rendido sin previa prutesta seris nulo, pues -
aungue el deber ge testimpniar depende directamente de lg ley, la
protests es un requisito formal aunque enteramente indtil puesto-
que, de una parte, el falsoc testimonio es, por si misna, una in--
fraccidn del deber general de teatimoniar, y de otra, no garanti-

2a en moda alguno, la credibilidad del testigo.

La protesta hace més efectivo el deber de veracidad (que se-
adquiere desde el momento de tener la calidad de testigo) al in--

cluir la sancifin penal por si se incumple tal deber.

3.- ta Oltima, que se refiere s la manifestacifin verbal del-
testigo-deponente de que si protesta conducirse con verdad (que ~

en forma tal es, una afirmacidn solemne).

Ahora bien, la promesa de decir 1la "verdad" debhe entenderse-
en el sentido de gue el testigo debhe declarar lo que considera --
que es la verdad, porque puede equivocarse de buena fe. Al res--
pecto opina fFlorian, (citsdo por Devis Echandia) que "... el tes-
tigo no comunica la verdad objetiva, sino sus propias percepcio--
nes, el proceso formativo de fistas y el resultado que se deriva -
de sus razonamientos y sus inducciones lbgicas, por lo cual su de

ber cansiste en ser fiel a las percepciones que ha tenido, expo--

(42). Orlando Alfonso Rodriguez. Ob. cit. p. 126
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ner lo que considera gue es verdad..." (42)

4.h, DECLARACIONES SEPARADAS

Las declaraciones separadas de los testigos son en nuestra-
legislacién formalidades o requisitos preeliminares al desahogo-
. de dicho medio de prueba en atencifn sl principic.-de indivisibi-
lidad del testimonig, tal cumullb,pfevéerel articulo 216 del Gb-

diga de Pracedimientaos Fenales'gn vigor ‘al precisar:

ARTICULOD 216.-‘§1 Ministefiu Piblico o el Juez‘pudrén-
dictar las pravidénuiss necasarias para que;
‘lna testigns nu‘sé comuniquan entre si, ni -
por ‘medio de otra persona, éntes de rendir -

su declaracin.

Es decir, se establece quz cada testigo declare por separa-

. do pars evltéf que la deposicién de uno.influya en el otro, su--
fran mengs inhibicignes o sugeationes y np reciban influencia --
del ambiente esto con el interés de garantizar ls espantaneidad-

y sinceridad del testimonio.

pDesafortunadamente esta disposici6n se refiere splo a las -
persanas que tlenen ya la calidad de testiges al inicio de la au
diencia y por lo tanto no atafien a los gue, aun estando informa-

dos de hechas por el gqua se investiga y haber sido propuesta co-

(43). Ob. eit. p. 57
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ma testigos, no hayan sido admitidos tadavia ni a ningln otru-que
asuma dicha calidad {nicamente en el curso de la audiencia o dili

gencia.

Excepcionalmente, se establece para la protesta la posibili-
dad de que todos los testigos sean conjuntamente instruidos de --
las penas del falso testimonio y presten protesta de igual Forma-
tal como lo precisa el articulo 205 de nuestro Cédigo Adjetivoc --

Penal:

ARTICULO 205.- Antes que los testigos comiencen a decla-
rar el Ministerio PlOblicc o el juez les instrui
ra de las sanciones que impone el Codigo Penal-
a los que se producen con Falsedad o se niegan-
a declarar o a otorgar la protesta de ley. Es-
to podrd bacerse halldndose reunidos todos los-

testigos.

Can esto se pretende simplificar el procedimientn y acelg---
rar sy trémite perc sin emharge, como se indico, el interrogato--

rio de cada testigo se realizard por separado.

Le posibilidad de declarecidn conjunis de dos o méAs testigos
sflo se acepta si, con anterioridad, hubiesen discrepado sobre he
chas o circunstancias importantes, y con el propGsito de llamar--
les la atencidn sohre las discrepancias a fin de que se reeonven-
gan o traten de ponerse de gcuerdo. Perg en {8l case, el acto se

rd propiamente un careo que, serd analizada posteriormente.
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pe acuerdo a la redaccian del numeral la observancia de tal-
formalidad estd sujeta al arbitric del juzgader su inobservancia,
no sdlo no determina la mplicabilidad de ninguna sancifn procesal
sino comy afirma Uincenza Manzini ".,. no canfiere siquiera a las
partes el derecho a upunerseral examen de testigos que se hayan -

comunicado con las partes..." (4&4)

El decidir sobre la posibilidad o no de ghserver tal disposi
tivo (216 del £.n. P ).en el cgaso congreto, compete exclusiuamente

al Juzgadur, que tiene el puder de disciplina en la audienula, y-

por tantn 'laa pa EB no tlenen la facultad de censurar la aplica

cibén - u-nu del prlncipin ue indivisibilidad por parte del’ orogg

no Jurlsniacente.f‘

DE esta manera prupnnemns quz la redsccign del numersl sea -

‘diFerente, siendn.

EL JUEZ DEBERAA DICTAR LAS PROVIDENCIAS
NECESARIAS PARA QUE LDS TESTIGOS NO SE COMU-

NIQUEN ENTRE SI...

Esﬁu, para que téﬁga las.basEs fque en su momenta procesal --
oportuno establezca la relacifn entre el conocimiento directo del
hecha por parte del tgstigh‘y su valoracidn canforme al numeral -
255 rraﬁniﬁn Ivldgi:céﬁigd;de Procedimientos Penales en vigor -=-

("Péra apreciaf,lajdecfapadiéh de un testigo el juez tendrd en --

(44). Citada por Devis Echandia. Db. cit. p. 237
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consideracifn: IU.- Que el hecho de que se trate el testige lo -

conozca por si mismo y NO POR INDUCCIONES NI REFERENCIAS DE OTAO)

... E INTERCEPTAR CUALQUIER MEOID DE COMUNICA=-
CION QUE ESTE TENGA PARA ENTERARSE DE LO EX---
PUESTO POR AQUEL (ENTRE EL Qi’Z YA DECLARO Y EL
QJUE TODAVIA NO LD HIZO).

En fin, el Jjuzgador debe procurar por cualquier forma impe--
dir la comunicacibn de los testigos antes de declarar o que se en
téren por cualguier medio de lo sucedido -en las diligenciss pre--
vias a su deagosicibn, con el fin de viqiar su espontaneidad o sin

ceridad.

4.5. VINCULACION OBJETIVA Y SUBJETIVA SOBRE 0BJETOS Y SUJETOS.

Asi también al no existir en el proceso penal "tacha de tes-
tigos® el dispositivo 206 de nuestra Ley de Enjuiciamients Penal-
obliga a preguntar previamente g los testigos gque van a declarar-
en alguna causa "si se halla ligado el inculpado, a la victima, -
al ofendido del delite o al guerellante por vinculos de parentes-
co, amistad o cualgaier otro, y si tiene motivo de adio o de ren-
cor contra alguno de ellos"; la declaracifin de estas circunstan--
clas (que en la practica casi no se realiza) han de servir para -
establecer el grado de credibilidad del sujeto y viene a susti---
tulr e las tachas de téstigu. desempefiando un papel parecido a --

las mismas.
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Lo Bntericr tamhlén se numplementa can el numeral 212 del =--

codigo Adjetlvu Penal ~al; precisar-

.ARTIEULD 212. 'Siemﬁré'que Sé.tume declaracidén a un

Enuv-de‘edad, a-un pariente del inculpa--

a,cuslguler otra persona que por ci£
cunatancias especiales sea sospechosa de -
“‘falta de veratidad o de exactitud en su di

cho, se& haré constar esto en el acta.

Lo anterior es también de utilidad pera conocer circunstan--
cias de 1ntérés a ios fines de la valoracién del testimonio en lo
referente a la sincerided de su transmisién (por dichos vinculos)
Es decir, que si se establece de antemano la relecifn o vincula--
cidn del testigo con alguna de las partes (relaciones de cual----
quier tipo) o algﬁn objeto motivo de investigacifn judicial se po
dréa en su momenta valurar su deposicifn dandole la calided proba-
toria cnrrecta, tal como_ 1o prevee el articulo 255 del Lédigo de-

Prncedlmientus_Pgnales en vigor en su Fraccidn III al indicar:

ARTIEULD 255.§ Para apreciar la declaracian de up -~~~

*;‘tgatggu el Tribunal o el Juez tendrdn en con
sideracian:

IiI.- Que por su probidad, 18 independencia-
de su posicidn y antecedentes personales, --

tengan completa imparcialidac.
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4.6. INTERROGATORIOS

4.6.1. PREGUNTAS.

b.6.2. REPREGUNTAS.

El testimanio se provoca y asume merced al interrogatorio --
del testigo hecho por el Jjuzgador y las partes, y de la forma en-
como se lleve a cahbo dicho interrogatorio, depende la posibilidad
de una buena diagnosis o valoracion critolégica que se haga postg
rior. No en vano decis 8enthan (citado por Devis Echandia) gque -
el ",,, interrogatorio de los testigos es un arte que requiere sa
gacidad, astuclia, rapldez y otras cualidades de la inteligencia -

sout (L5)

En nuestra legislgciﬁn no existe regulacifin precisa respecto
a la forma de preguntas y repreguntus gue deben realizarse a los-
testigos. Lo gue en la practica da peuta a una serie de arbitra-
riedades en la calificacifn de las preguntas de las partes ya que
se esta —ante ls carencis de regulaci6n~ precisa al eriterin de
formada (por ignovancia, carrupecidn, tedioc o costumhres, etc.) --
del persanal encargado de "califiecar® las preguntas y repregun---

tas.

Rampiendo ls Garantia de Seguridad Juridica prevista en nues
tro Chdigo Politico fundamental en su dispositive 16 al precisar-

Jue "tode acto de autoridad debe de estar fundado y motivedo ...-

(45). Ob. cit. p. 237
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“"gomo 1o puede ser, el CALIFICAR PREGUNTAS".

significando brevemente la fundamentaciédn, en la obligacién-
de invocar el derecho dentro del cual pueda Quedar comprendida el
caso concreto y, motivacidn, la operacién de encuasdrar este caso-
cancreto a aquellas disposiciones abstractas en gue se funda, ---
viendoleo desde este punto de vista es la argumentacibn juridica -

de porque se derecha unag pregunte o repregunta.

Consideramos #ue pare fundar €l acto de celificacibn de pre-
‘untas stlo existe una Tesis Jurisprudencial al respecto, y que -

en griterio de nu2stro més Alto Tribunal Federal indica:

PRUEBA TESTIMONIAL, DESAHOGQ DE LA.- La valoracién
de esta prueha, regida por la sana eritica, impide
al juzgador tomarla siquiera como indicio cua-sda -

su desahogo o los interrogatorios se aparte de los
principlos que la rigen. Deben desecharse los in-
terropatorios capciosos e inconducentes, esto es,-
aquellos que contengan en las preguntas mas de un-
hecho, o resulten indicativas, por encerrar afirmg
ciones o negativas o par 1levar implicita la res--
puasta. Las preguntas deben provocar la declara--
cibn espontanea del testigo y no deben constituir-
posiciones. TYampoco deben formularse preguntas -~
insidiosas por ofuscar la inteligencis del decla--
rante, pues deben tender tan s6lo al descubrimien-
to de la verdad de los hechos. Ademés deben cali-
ficarse inconducentes las gue aborden temas aje@nos
al objeto de la prueba, independientemante de que-
evite tanto en ¢l interrogatorio como en la contes

tacién del mismo, toda vaguedad o imprecisifn en -
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1a referencia s les circunstancias de modo, tleg
po v lugar. Finalmente el testigo, como simple-
relator de hechos, debe narrar lo que copta al -
través de sus sentidas, sin emitir apreciaciones
por ser propias de la prueba pericial.

Ampara Oirecto 4241/83.~ Genara Sinch2z Martinez
24 de Octubre de 1983.- 5 votas.- Ponente: Ralil-
Cuavas MantecdHn.- Secreterio José liménez Gregg.

Proponemos asl gae debhen desecharse en los ilnterrogatoriaos -

las preguniss y/o repreguntas que se califiguen como:

1.~ AMBIGUAS.- Por na precisarse el sentido de la misma-

o tener mala redaccidn, ser confuaa.

2. CAPCIOBAS.-  Par entenderse en dos o mas sentidos y/o-

par contener m&s de dos hechos.

3.- ENIGMATICAS.~ Por incloir téroinos téonicos, palabras--
dificiles, oraciones complicades o demg--

giado largas porgquz2 confunden.

4, INCONDUCENTES. Parqua aborden temas sjenas sl objeto de-

la pruzba.

wn
.
3

INDICATIVAS,~ Por encerrar en la respuesta unz afirma~-~

cidn o uha negacifine

m
v

« INEIDINSAS.»  Por pretender afuscar o canfundir la men-

te del testipo.



7.- INDUCTIVAS.-

8.- OUE CONSTITLVAN

" .POSICTONES.-

9.- REITERATIVAS
RETORICAS.-
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Porque en la pregunta misma de mapera --
lmplicita tiene como resultado una afir-
macibn o negacian (pero no ambas al mis-

mo tiempo).

Es decir, solo deben provacar la declara

“cién espontédnea del testigo, sin Forzar-

0

10.- SUB3IETIVAS.-

Y al contrariao,
las siguientes:

1.~ APEGADAS AL
CONTEXTO.-

2.~ CLARAS.~

las

1lo.

Cuéndu'ya ha sido contestada dentro del-

propio atestado o se deduce del mismag.

Cuando conlleve la respuesta una valora-
cidn subjetiva por parte del testigo de-
los hechns, no referentes a la captecidn
de lus mismos por los Grganos de los sen

tidos.

preguntas y/o repreguntas a realizar son

Es decir, evitar las imaginativas.

De manera gue quien conteste comprenda -
todas las palabras del interrogatorio, -
pars gque no se incurra en error de inter

pretacifn al contestarlas.



3.~ CONCISAS.~

4.~ DE FONDO.=-

5.- DIRECTAS.-

6.~ NEUTRALES.-

7.=- PRACTICAS.=

8.- OBJETIUAS.-

9,.- SIMPLES.-
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Las gque deben comprender un solo hecho o --

punta.

£s decir, sin ser superficiales ni ociosas.
Las que se realizan sin rodeos, no alambica

das o retorcidas.

No emocionales ni polémicas.
No mbstractas y siempre en relacifn a los -

hechos.

No subjetivas ni cepciosas, evitando el en-

gafio o la adivinacién.

Evitando un doble significada.

También podemos observar en la practica la costumbre de rea-

lizar el interrogatorio bsjo el siguiente esguema o camino:

1

INTERROGADOR

2

JUEZ
(SRI0. DE ACUERDGS)
CALIFITCA

Intérprete

3
TESTIGO

¥ na, Interrogadar - Testigo en forma directa, aunque la ley
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1o permita (Artlculﬁ‘207 del deig. de

cedinlentos gnéigé*én-‘

vigor para el Distritu Federal) con'la intervenniﬁn del Secreta-‘

rio de ucuerdns (que eg. ul s (1] tar nu ' resen'-
te el juzgadar) para calificar;le stiones,” da pauta a: la ilus«lj'

tracibn uel testigu entre

El testigo une: VEZ interrngadn pu" la parte que 1o presentn,l L

por regla general debe sumeterse a un intErrugsturio que es fre-—,'
cuentemente inquisitivu, de la contraparte, es decir, loc que se -
denamina en el lenguaje furense la repregunta o examen cruzadn, -
gie permite dentro de una huéna-técnica procesal, descubrir si el
testigo ha estado diciendo la verdasd en sus primeres declarscige--
nes, o sea, en la rendidas en respuesta 8 las preguntas formula--

das por la parte qu2 ha ofrecida su testimanio.

Mediante las repreguntas h%hilmente planteadas se puede ha--
cer caer a8 los testigos en contradicclones que desvirtuen el va--
lor de sus declaraciones; pero, por atra parte, si los testigos -
son verdaderos, en vez de desvirtusr el valor de estg prueba, qui
zas se robustezea en cuanto a que 1z fepreghnta permita enfatizar
la concordahcia entre las declargpinngabda uno y del otro ﬁ otros

testigos.

En fin, el contreinterrogatoric tiene ina Fﬁhciﬁn eminente~-
mente critica, con el se persigue, no s6lo la adqu;siciﬁn de nue-
vas noticias sino adends y de un moda primordial, investigar el -
grade de sinceridad y veracidad del testimonic anteriormente ren-

dida.
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A continuacién expondremos algunas de las TECNICAS. DE INTE--

RROGATORIOS recomendadas debiendo aclarar:

Que cada funclionario, mediante su experiencia y su 1nteligéhcla -
aplicada al caso particular, ird desarrollando sus’ propias técni-
cas de lnterrogar. Asi se proponen 3 modelos que pueden servir -

de quia:

1).~ EL METODQ LINEAL.- El mds sencillp. E1 Jjuzgador deja -
que libre y espantBneamente el testigo hags wn relato de los he-=-
chas, no lo interroga para nada, teniendo si el cuidado, que sea-
ordenado, conforme se desarrollaran o, por lo m2nos, como los per
cibif, iniciéndose por el eomienzo y terminanda por e! fin. Lue-
ga ee le interroga en el mismo sentido; comenzaré por el princi--
pio hasta liegar sl fin, deteniéndose en agquéllos puntos que no -
quedaron claros en la exposicidn inicial o que aparentemente no -
son importantes a juicio del testigo, y que por ello dejo de na--
rrarlos. Una vez hecho lo anterior, es decir, hsber paseads dnos-
veces consecutivas el testigo poar el mismo caming del relato, uno
espontaneo y atro provecada, el funcionario deberd compararlos --
mentalmente en forma ripida. En este recorrido mental encontrara
o bien gque los dos se complementan, o gse, aparecen puntos 0SCU=-
ros o contradicciones; en tal casoc, al testigo se le permitird --
aclarar con un nuevo interrogatorio mas profundo, hacifndolo en -
el mismo sentidoc o a la inversa, segin las circunstancias, sin de
jar dudas en este testimonin. Al presentar la versién esponténea

ante el despacho judiclal, el testigo lo hace en forma incoheren-
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te, deja orificio por donde escapa la verdad. Este mbtoda permi-

te una veraiﬁn conjunta del testimonio.

2), - EL METUDD DIRCULAH. se emplea para interrogar a cier-

ui nea se anspecha a se tiene plena convicoién-

tas testigni, d

que pretenden coartadas,” en EN interéa por. desviar uns investiga-

7a d05'de ntemanu pnr 188 partes, gue en for

;'womo’ gn; e1. csso anterior, 1i

El releto empezara lineal

nre, sin Presiunes, pera; ol Funciu arin’o iﬁggifﬁgadn: deterd eg-
cuchar con atanc&nn‘ una’ vez: cnncluidu,-lnférrﬁgaré como desde un
punts lejano, cun relaciﬁn al tama inlcialmenbe relatado; luego -
desde otro punto distante, es’ decir sln importancies sparente; mé
tada &ste que tiene la virtud da descuncertar al deponente, quien
darérmuescras claras de nerﬁiéﬁiamn,'v en uﬁ movimienty eontinue-
despubs da haber interrogade hests tubrir todas las partes del --
circula, sin orden apsrente, &l interrogader reuniré las diferen-

fes respueatas,_para_Furmar la plezs probataria.

3.- EL METODD CICLICG.- Se utiliza para desvirtuar o atacar

un testigo caontrario a los intersses del interrogador; se toma al



- 112 -

testigo despubs de haber hecho el relato iniciml, que es combn a- .
los 3 métodos, y se le interroga, partiendo del principise, con --
los elementos gue componen el hecho investigada, haste - llegar a =
la parte final; o mejor dicho, se parte de lo particuler a lo ge-
neral, interraogands aqui y alli; este método requiere un interro-
gader despierta, mentalmente rapido, que debe ir hilvanande las -
diferentes respuestas y armando la pieza probatoria, sin perder -
de vista 1 caonjunto global que le permite determinar los veciaos,
lag contradicciones, las disonancias, etc. en gue incurre el de--

ponente.

£s de primordial importancie pasear al testigo por el teatro
de los acontecimientos. Sus ojos, sus cldas, y, en general, to--
dos sus sentidos, se avivardn ante parecidos estimulos fFisicos --
que antes lo condujeron a conocer el hecho que ahora se investi-=-
ga; esto lo syudard a evocar lo percibida cuando esté denmtro de -
los parémetros de la verdad; en caso centrarin, su nerviosismo y-
falta de control en si mismos, serén evidentes. pe esto, el jui-

cioso y atento interrogador dejard constanclas en el expediente.

También recomendamos y proponemos en el presente, que el jui
pador (auxiliado por las partes) tome las siguientes medidas gl -

momenta del desahogo del testimonio par interrogatorio.

1.- Debe evitarse el agotamiento del testigo que pueda lle--
varlo a desculdar la precisidn de sus respuesias, a adml
tir hecheos que no le consten o viceversa, puss aumenta -

considerablemente su sugestibilidad bajo esas condicio--
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3e-

- 113 -

‘nes; por lo gue deben formularse en nimero limitado las- ¢

preguntas. .
pebe evitarse el moments de calificar ;né—prgggﬁfg‘iigg-
trar al testigo, es decir, suministréndole detalles ﬁbé-
éspunténeamente debe exponer, si las conoce, sin sugeren
cias, evitando insinuar respuestas.

Para que una pregunta tengas sentido y sea adecuada, -~--
quien pregunta, ha d®¢ saber que & lo qu2 pregunta, a ---
quien hace la pregunta y como hay gque formularla.

La interrcgente no debe involucrar amenazas o presiones-
nue atemoricen o intimiden y més adn cbliguen a confesar
lo que no deban.

Procurar que todos escuchen tanto las respuestas como --
las preguntas due se den y, Bn caso contrarin, que se re
pitan claramente.

No deben formularse de manera precipiteda, & efecto de -
que medite su significado.

tas praguntas no deben contener promesas que 1o induzcan
a contestar gulado por ellas.

Se debe eviter que se proporcionen pistas no verhales --
camo gestos, ademeanes, miradas que indiquen agceptaciéin o
rechazo de respuestas.

y por Gltima, asentar en actuaciones tanto la pregunta -
como la respuesta, en todas sus términos asi como demds-
circunstancias que el juez considere influyan en el ates

tada.
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4.7. RAZON DE SU DICHO

n_a razbn de su dicho", es una obligacién a cargo del testi-
oo que exige el numeral 194 del Cédigo de Procedimientaos Penales-

en rigor, al precisar:

194.- "Los testigos dardn siempre la razdn de 'su dicho, que-

se hard constar en las diligentias.

Y que consiste en la explicacidn que tiene gue dar el testi-
go de las circunstancias de tiempo, modo y lugar que hagan verasi
mil el conocimienta de los hechos por el testigo y la ocurrencia-
del mismo, es deecir, es el fundamento de la ciencia del testigo.-
(En forma mis sencills es, explicar el 4Cémo? y (Por qué? conocie

ron teles hechos).

Lo anterior para el efecto de que el juzpador tengas absoluta
libertad pera criticar este aspecto y concluir si en reslidad ese
testigo pudo o no adquirir tal conocimiento, en esss cireunstan--
cias, tsnto las objetivas del hecho como las subjetivas en que €1

pudo encontrarse.

Tales explicaciones el testigo las debe dar emn el mismo acto
o en una ampliacién de su testimonio, indicando la manera como pu
d2 adquirir el conocimiento de los hechos que narra y de las cir-
cunstancias de tiempo, modo y lugar en que el hecho ocurrif. S5i-
no lo hace esponténeamente, el juzgader debe exigirle las explica
ciones que sean del caso, Sea luego de cada pregunta o al final -

de su exposicidn (que en la practica no se realiza).
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pe esta manera la razin de su dicho debe contener los Sie---
© guientes elementos, que’ tiene que éxpllcar el testijo sobre los -

hechas al déclarér;

- circunstan. 1aébdé'biempu._

-u;;bnpﬁsf ia@'dé‘luéar{

- circonstar

13808 moda o Forma.

'-,Bip@unstanniea” eiénﬁﬁ conocid el hecho.

. Es decif.'qhetpara-lj'efidacia'del tgstimnnio es indispensa-
.ble que aparezcan en'fdrmévcléfa,'exacta y complets, tanto las --
circunstannias de tiempo, modo qlluﬁgr del hecha narrado como las
‘mlsmas circunstancias del cunuciﬁientu que de éste 't o el testi-
go las primeras n3 son suficientes, ya gue un "testigo" puede de-
cir cuéndo, donde y cémo ocurrid un hecho, por estarlo invantando
porgue otra persona se lo-dijo o purque’tpvu chnucimientn directe
y personal en el momentu de ocurrir o pnsiarinrmante si el hecho-

todavia subsiste.

La razbn de su dicho es importante para establecer la dife--
rencis entre un testigo par percepcion personal y el testigo de -
of{das; lo mismo que entre el canocimiento por percepcidn y por --
deduccién del testigo que en su momento procesel valorara el juz-

gadar.

Al respecto Flarian (citado por Devis Echendia) indics que -
",.. los testigous deben indicar las fuentes d¢ las noticlas y de-

.1os hechos, es decib, los mativas de su conocimiento o de su des-
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. conocimiento, como requisita indispensable para su - eprecia---

cibn..." (4B)

asi también AMARAL SANTOS precisa (clitado por Devis Echen---
dia) "... gue quien no explica porqué ;abe, no puede ser creide -
como si realmente supiese y que tampoco merece credibilidad el --
testimonio si la razén de sy ciencia es insuficiente, vbscura e -
incierta; por lo cumsl debe versar sobre hechos ciertos y determi-
nadas definidos en el tiempo, el lugar y el modo y en las demas -

circunstancias que los distingan de los otros hechos..." (47)

por Gltimo es de advertir, gesefortunadamente en nuestras le-
gislaci6n no precisa lo que debe entenderse por "razdén de su di--
cho*, lo que aorigina en la prictica infinidad de confusiones (las
raras veces que se aplica); por ello pfupunemas un dispositivo --

que determine tal significado.

4.8. RECONOCIMIENTO DE OBJETOS Y PERSONAS.

1.,Re:ﬁn6:imientn de objetocs o lugares.

.La lev‘aﬁtpr;ia que se intenten identificar cosas o lugares-
mediante. la intervencién de aqublles persphas qu2 puedan recono--
cerlas en virtud de tener un conocimiento anteriar a la expresion

del'testimnniu. Objeto del actn pueden ser cosas muebles e inmug

(46). Ob. cit. p. 124
(47), Gb. cit. p. 124
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bles, animadas o inanimedaes, pero materiales y objetivas. La ley
se ucupé especialmente del reconocimiento de dbjetos puestos en -

dehﬁsftu (incluyendo cadéveres humancs).

‘La identificacifn o reconocimiento reguiere de 3 requisitaos:

1). Que el objeto a que se Tefiere el testimonio esté en de-
posito.

2); Que se interrogue al testigo sobre las sefiales que carag
terizan el objeto.

3). Que se le ponga & la vista para que lo recongzca y en su
caso, firme sobre &1.

L). Hay sutores que aqfégan"oérb'elementn, proponienda que -
s le exhiba el nbjetu al testigu -Junto con otiros pare -
que lu recunnzca peru dada la Falta de técnica y canfu--

sifn results 1nuperante.

51 la identificacidn u.recunncimientu opera para las cosas -
u objetos la confrontaciéin opera para las personas. Esto (ltimo-
deviene de ls propia ley sl pensar queé toda persona que tuviere -
que referirse a otra en su declaracidn o en cualquier acto proce-
dimental, lo hard de un moda claro y preciso, que no deje lugar a
duda respecto a la persona que sefiale, mencionanda su nombre, ape
11ida, domicilio y demis circunstancias gue puedan darle a cono--
cer y asimismo, cuando el Que declare ignore los datos a que nos-
hemos referido antericrmente, pera maaifieste reconccer a la per-

sona si se le presenta, se procederf a la confrontacifn. También

se practicard #sta, cuando el declerante esegure conocer a una --
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persona y haya motiva para sospecher que no la conace.

ta palabra confFrontacidn significa estar o PONErSE 8 UNE ===

persona n cosa frente de otra.

pe esta manera, la canfrontacién sparece de la necesidad de-
verificar si la persona g4e por responder a las referencias sumi-
nietradas ha sido indicada como autora, victima o testigo del he-
cho delictiva, en realidad es tal. Cuanda para ello se pone aqqé
1l1la en presencis de quien proporcionard los datos a fin de gue QE

te, viéndala, exprese =i es o no la misma.

De esta forma podemos afirmar que la confrantacidn es un sc-
to fortsl en virtud del cuasl se intenta conocer le identidad de -
una persona, mediante Ia intervencidn de otra, guien al verla en-
tre varias afirma (o niega) conocerls o haberla visto en determi-

nadas circunstancias.

Como indicamos, legalmante el recanocimiento procede:

A). Cuandu un declarante asegure conocer 2 una persona y haya mo-
tivo para sospechar qae no la conoce.

B). Cuando sea dudose la identidad fisice de une persona.

En el Oltimo caso nuestra ley no precisa al respecto, ya que
de acu2rdo a la redaccifn la confrontacion es para cualquier tipo
de persgna resultanda gque de su desarrcllo solo’ lo hacen con refe
rencia al imputado o procesade y no para otros intervinientes ---

(afendidy, teatiges, etc.)
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fodemos indicar gue la confrentscitn es un medio de pruzba--
guxiliar y perfecclonadar dsl tsstimonin que presuntivamente ado-
lece de la deficiencis &E no precissr, refiriéndose a une persona
todos laa datos exhaustiun; hara su identificacidn tgtal, en tal-
casa la confrontaclén suple 1% deficiencia del testigo para la -~

descripcidn,

Existe en la prictica un subtipn de confrantacifn como 1o es
el de reconacer g una persona pﬁr fotografis pern legal y técnic.a_
mente no tiene la misma eficacla juridica que el anallzado perg -
resulta muy importante en una labor de invzstipecibn delictual ds

do el avance en la criminalidad,

Pracedimiento de confrontacifn

El dfa y hora de la diligencia se procurara que la persona g.e-

+

vaye a ser reconntida na borre por cualguier medic las sefigles-

que pueden servir al gue tiene que identificar.

€1 gue sea objeto de la confrants deperi ester acompafisdo de --

1]

otros individuos de les mismas caracteristices (ropas, sefas, -

clase analaga, etc.)

£l que deba ser confrontado podrd elegir e} sitic en gue quieras
ser colocado entre sus acowpefiantes s esta diligencia, v pedir-
se excluya de la reunifn a la perdana que le parezcs saspechosa

(queda el arbitrio del juzgsdor acceder o neger is peticién).

t

La diligencia de confrontacidn ge prepara calocando en fila a -



- 120 -

la persona gue vaya & ser cunfruqtada y 8 las gque la scompefien-

se tomard @l declarante ls protesta de decir verdad y se le in-

terrogaré:

a)., Si persiste en su declaracién anterior.

b). si conocla con anterioridad s 1la persona a quien atribuye -
el hechﬁ, si la conocif en el momenso de la ejecucibn del -
que se averigua, vy

c). S5i despubs de la ejecucifin del hecho la ha visto, en que --

lugar, por qué causa y con quf mo4ivo.

- Se conducird entonces al declarante frente a las personas que —
farmen fila si hubiera afirmads conocer a aguélla de cuya con--
frontacién se trate, se le permitird reconocerla detenidamente-
y se le prevendrd que toque con la mano e la designeda menifes-
tendo las diferencias o semejanzas que advierta entre el estado
actusl y el que tenfs en la &poca a gue su declaracifin se refie

T«

4.9. CARED

La posibilidad de que en ls vida diaria de que distintas per
sanas den versiones diferentes sobre un hecho, se proyecta en el-
proceso, cuando sl ser interrogedas sobre los mismos sucesos, los
narran contradictoriamente. Hay discrepancias, hay desacuerdos,-
sobre cdmo ocurrieroan las hechas y ciertas circunstancias, que --
candueen al juzgador, en orden a la averiguacién de la verdad, a-

enfrentar a dichas personas, para intentar, en la medida de lo po
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sible, hayur armnnia en‘sué‘diphha.

Como 1nd1ca Julio Aceru 0l Luue naré El juzgadnr para sa- .-

ber cuales snn lns labins que han prununcladu 1a mentira?.

: hav—\. ..

pues que presentar lﬂ uerdad Frante a Frente de 1 mentira para

ta eapacie de batalla mural ) e8te adtﬁréﬁ"qﬁe do

. reo..." (bﬂ)

“Padenas asi definir al carea gbmu; ctn:n‘dfligeneia pro--
cesal perfeccionadar éel tesﬁ;muﬁiﬁ*y/d:énﬁfegiﬁh que se realiza-
durante el proceso-y que unné;sf;.eﬁ,uﬁg :ﬁnfruntacién inmediata-
(cara a cara); entre pErsunas‘qus.han pfeaéntadu declaraciones --
cantradictorias (total n‘parcialﬁenta) sobre un hecho relevante -

pora el proceso, tendiente é‘qasnubrir cufll es la mejor que refle

Ja la verdad.

Lé‘imhuitéﬁbiﬁ de esta diligencia es enorme, porgle esa con-

frunteciﬁn permite apreciar mejor la sinceridad de los testigus v

: ,sirve para quE Estus preclSEn sus recuerdos, insistan en sud ver-. L,

siunes o las: :urrijan; de la importancia de el carea Manqel_Rivg—

(48).. Acero, Julio. Procedimiento Penal. 7a. edicién. Editorial -
Cajica, Puebla, México 1976. p. 120 : '
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ra Silva precisa "... sabido es gue la situacléin psicolégica de -
uh hombre no puede ser la misma en el mondlogo que en el didlaogo-
cantradictorio. En el mondlogo, £l hombre no tiene que hacer ---
gran gcopio de fuerza, ni vigorizar los cercados de su censura pa
ra sostener determinada versifn. No hay algo que se oponge & lo-
que E1 dice y, por ende na hay elgo que dehilite o robustezca las
motivariones psicoldgicas de su decir. En el debate dialogado --
hay algo gu: se opone al proceder del individue y éste, forzosa--
mente experimenta cambios psicolbgicos, quz muchas veces tienen -
au eco exterior, como por ejemplo, €l camhio de vez, la disminu--
cibn del coraje para afirmar y hasta (en los eritrofaobosg), cam---
bios de color en el rostro. Todos estos datos encierran riguisi-

mas perspectivas puia la'bﬁéquéda de la verdad,.." (49)

Elementos :del .Careo: -:

Los requisitos para sy existencie son:

1). Dos declaraclones coma minima.

2). Contradictorias total o parcialmente.

3). Sobre hechos o circunstaﬁciaa importantes psra el procesg ---
(la calificacian de la impo-tancia es facultad diserecional -
del juzgador).

4), En un mismo pracesn, sabre mismos hechos o circunstancias.

pe acuerdo al numzral 225 del chdigo de Procedimizntos pena-

—

(49). Rivera Silva, Manuel. El Procedimiento Penal. Editorial Po-
rrla, S.A. 6a. edicién. México D.F. 1973
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les en vigor para el Distrito Federasl "siemprg gque el procesado--
1o spliciten, serd careadn en presencia del juez con les testigos
que depongan en su contra, y as!{ mismo el articulo 226 del mismo-
ordenamiento precisa gue "en todo caso se careard un sdlo testigo
con otro"; si se practicare esta diligencia durante la instruc---
cifn no concurrirjn a ella mis personas que las que deban carear-
se; las partes y los intérpretes si fuera necesario; de lo ante--
rior se desprende gue pueden existir en el careo los siguientes -

intervinientes:

1), Procesado con testigo de cargo.

2). Procesado con ofendido.

3). Procesado conh co-procesado.

4). Ofendidn can testigo de cargo.

5). Dfendido con testigo de descargo.

6). Testigo de cargo con testigo de deseargo.
2 Testigu'de cargo con testigo de cargo.

8). Testigo de descargo con testigo de descargo.

NATURALEZA  JURIDICA

€1 careo se concibe en nuestra derecho positivo como un me--
dio de pruebs, ya que tiene como fin convencer al juzgador de la-
existencia de un delito o la culpabilidad de algin implicado, aun
que, en realidad, lo sea de un modo mediato y subsidiario, ya que
su verdadero fin consiste en la obtencidn de elementos para una -

recta valoracitn del resultado o de la préctica de los medios de-
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prueba - testimonio y confesifin.

coma indicamos, el acto pzrsigue la superaciﬁn del desacuer-
do y el esclarecimiento de los puntos controvertidos, para despe-
jar las dudas derivadas de la discordancia existente entre los di
ferentes dichos y dada su naturalezas juridice el mismo se ha cla-
sificado: como una garantla constitucional o como un medio proba-
torio euxiliar o perfeccionador de otro, de ahi su clasifieacifin-

en;

41). Constitucional: Como un derecho gue tiene todo enjulcia
do de conocer a las personas que depan-
gan en su contra exista o no contredic-
cifin en sus dichos.

2). Procesal, propig,

En este la propia contradiceién ds vida
presente, real o

o existencla al cares como tal.
dramatica:
Anteriormente nuestra legislacién marcaba otro tipo de careo
(supletorio, impropio, entre ausentes o medio careo), pero en ==«
evenzada técnica juridica lo han derogado de nuestra ley adjeti--

va.

El careo puede realizarse desde la declaracidn preparatoria-
hasta antes del cierre de institucién; el Juez dirigird el acto;-
impidiendo divagaciones, amenazas e insultos y con espiritu pers-
picaz, ya que como indica Manzini (citado por Cafferata Nores) ==

"... el juez indaga la actitud, el comportamiento, la expresién -
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©'y- lasm uepreéiuheé‘d a8 particulares ‘en el careu. pudiendn dedu-

agistradu y agudeza de’ nbseruadnr. ele--

cir can:nteligencia’

los ca---

‘(e%qluvenduse asi,

: ;eégﬂmﬂltip erddd’y @ pratestar.

PROCEDIMIENTO DEL CAREG

gxniularé cun al prutEBta o exhorto a lus careados.

2;;USE leerén sus\ aclarauinnes.
O I SE les indicara sus cantradicclones a fin de que recanvengan~
. o traten de ponerge de acuerdao.
: L.~ Se:preguntardn reclprocamente, harén o pedirdn aclaractenes -
1nvnéﬁrén detalles pars ayudar s la memoria del otro, direcpa
.. mente se tachardn de mentirascs.
5.- Al Final, ratificerén o no, aclararén sus depnssdos.
fo- Se les. leerd su caren.
,7.—7Lu ratifi;gran.

8. ?irma%éﬁ 1n qi;igehcié,

(58). -oh. cit. p. 181
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CAPITULD v

VALORACIOWN

La valorecién del testimonic es una de las actividades 1mpu£
tantes, hésicas para tomar la decisifin judicisl. El proceso pe--
nal tiene por objeta probar hechos para fallar en Derecho, y la -
funcién del juzgador es valoraT la prueba. Probgr es demostrar -
la verdad, la Onica existente sobre le ocurrencia del hecho obje-
to de la investigacidn, con base en la cepacided demostrativa de-
las partes o de su act}vidad oficiosa, sobre hechos desvirtuados-
o afirmados dentro del proceso. Todo 'lo que es susceptible de --
prober ante la rama jurisdiccional constituye el ohjeto de le ---
prueba; y guien le aparta un especifice conocimiento al juzgedor-
relacionado con el fin de la investigacifin, es el Argano de prue-
ba. ",.. E1 testimonio es un acto complejo, un producto psiculﬁgi
co, que interesa analizar para comprobsr si estd formulado correg

tamente." (51)

practicar la prueba de testigos es frecuentemente una labor-
larga y difficil, que implica mucho tiempn y trabajo al juez y a -
las pgrtes e inclusive una inversidn de dinerc de éstas vy del Es-

tado, gue en ocasiones resulte considerable.

(51). Citado por Orlando Alfanso Rodriguez. Ob. cit. p. 15
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pe la correcta valoracidn de su contenido por el juez, depen
de que taies esfuerzos, trabajo, dinero y tiempo invertidos en -~

lacalizar a los testigos, hacerlas comparecer, formularles las iﬂ

terrngatorios, oirlos y estampar sus exposiciones, hayan sido ﬁti

les o no gara la Jjusta decisidn de la causa y que puedan Sortear-

se felizmente a los peligros inherentes a este medio de prurba.

De esta maners podemas entender por valaracibn del testimo--
niag, la uperécién meﬁﬁal que ;SEnEVpor fin conocer el mérito o va
lor de convicecifn que puedaidedy;irse de su contenido. Se trata-
fundamentalmente de una actlvidad'del juzgador, poarque a &1 ca---

rresponde decidir sobre’el ﬁéiiiq de conviccibn que le merezca --

esta hrqahé.

". Esta Vaiura;iﬁn fqimﬁ‘slguiendu un criterio cualitativo -
kn cuantiéaci?ﬁ;‘defaéuerﬁuycﬂn el criterio cuslitative, todo me--
dio de pruebﬁ es; én,principiu, apto pera provocer la certeza. De
acuerdo con el criterio cuantitativo, los medios que por si solos
no basten para provocar la certeza, sino gue necesitan complemen-

tarse can otros, constituyen la prueba semi plena, y los gue no -

precisan de esa complementacifn, la prueba plena.

Antea de entrar al estudio del sistema operante para valorar
e] testimonio es necesario distinguir que tanto en la dactrina --
como en el derecho comparado, existen 4 sistemes de veloracidn de

la prueba:

A). E1 sistema de la prueba legal, tasada o sistematizada. -
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En @8te la ley procesal pre-fija, de moda general, la efica-
cia tanviccional de cade prueba, establecienda bajo gué condicio-
nes el juez debe darse por convencido de la existencia de un he--
cho o circunstancia (aunque {ntimamente no lo esté) y, a la inver
sa gefiglando los casos en que no puede darse por convencido {(aun-
que intimamente o estB). Se funda en la necesided de prevenir -

la arbitrariedad y la ignorancia del Jjuez.

En una primera etama no se dirigien a farmar el convencimien
to del juzgador, sino 8 la obtencidn de un resuvltsdo absoluto, y-
més tarde fue sustituido por unas normas que obligan al juzgador-
a fFormar su criterio segin el contenido de estas, (como anterior-
mente se establecia en los numerales 256 @ 260 del Cadigo de Pra-

cedimientos Pensles para el Distrito Federsl.

Este sistema, propio del procese de tipo ingquisitive, rigié-
principalmente, en Bpocas de escasa libertad polftica (constitu--

yendo un fendmeno correspondiente: la felta de libertad judicial).

Frente al propdsito de descubrir la verdad real, no se evi--~
dencias como el mis sprapiado pa}a ello, pues bien puede suceder -
que la realided de lo acontecido pueda probarse de un modo dife--
rente al previsto por la ley. Paor esao se halla, hoy en dia, geng
ralmente abandonado, aunque sus reglas no deban desculdarse a la-

hara de la libre valoracidn del juez.

A). Intima conviecibn.

Aqui la ley no establece regla alguna para la epreciacidn de
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las prueuas, El juEz Bs libre de cunvencerse aegun su intimu -—

parecer, -de la existencia u inexistencia EEhUE de la cau-

’sa ualurandu aquéllas segun au leal ssber 'y EntPndEr. A'esta de-

’ be agregarsele utra carecueristi:a, :ual‘ea la lnexistencla de la

) ubligacian de fundamentar las decisiunea Judiciales.

Si hien este sistemﬂi(prnhio de 1ps Juradnﬁ’pnpularea). tie-

ne. ung ventaja sobre el de la pfueba 1§gal; pues no ata.la convig
" cién del Jjuez a formalidedes pre-establecidas (muchas ueceg‘aje--’"
nas a la realidad real), presenta como defecto evidente el de nd—':f
exigir la motivacifin del fallo, generando el peligro de arbitra--

riedsd y por ende de injuaticia.

Al respecto tompartiendo el inconveniente de este sistema --
GLASER (citasdo por Hernando pevis Echandia) indica "... Dehemas -
ohservar. en primer término, qua las criticaes se enderezan por lo=-

.general centra el sistema del jurado de conciencia, gue, como vi-
mos , élgunns denominan de libre convencimiento o de la conviccifin
{ntima, y que es en realided wna infortunada modalidad de 1a 11--
bre apreciacign del juez. Es esa la causa de que se hable del pe
ligro de la arbitrariedad, de que no puede preveerse el resultado
del proceso ni tenerse una sepuridad probatoris, y que de una in-
cognita (la sentencia) queda dependiendo de otra incagnita (la --

conviceién intima)..." (52)

(52). Ob. cit, p. 105
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C). Sistema de la SANA CRITICA RACIONAL O LIBRE CONVICCION.

Al igual gque la anterior, establece la mas plena libertad de
convencimiento de los jueces, pero exige, a diferencia de lo que-
ocurre en equél, que las conclusienes a que se llepga sean el fru-

to racional de las pruebas en que s& las apoye.

Claro que si bien en este sistema el juez no tiere reglas --
gue limiten sus posibilidades de convencerse, que goza de las mas
amplias facultades al respecto, su liberted encuentra un limite -
infranqueable: €1 respeto a las normas Que det=2rminan o regulan-
2] camino correcto de la mente de sus operaciones intelectuales.-
La libre conviccidn se ceracteriza, entonces, por la posibilidad-
de que el juzgador logre sus conclusiones sobre lpos hechos de la-
causa, valorando la prJEba con total libertad, pero respztando al
hacerlo los principios de la recta razbn, es decir, las normas no
juridicas de la légica, de la psicologfa y de la experiencia co--

min que dan contenidao el método de la sanm critica racional.

Dicho sistema es sOlo respacto a la fase procesal de valora-
cifn y no respecto a las anteriores fmses probatoriss. De tal --
criterioc es Cafferata Nores al indicar gque: "... Las libertades -
para valorar las pruebas. Para su introduccifn, en cambio, es --
preciso la observancie de las disposiciones legales respectivas,-
o, dicho de otro modo, sblo se podra valorar con libertad la prue
ba que fue recibida con resguardo de las normas gque 1a reglamene-

tan..." (53)

(53). Ob. cit. p. 42
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‘Otra caracteristica de este sistema es. la heﬁesinad de moti-

var las resoluclunea, ‘o 5Ea, la obligaciun 1mp' sta a lus jueces—_

" de prnpurclnnar las razongs de su cnnvenclmientu demnstrandu al -

nexu racional entre las aFirmsclnnas o que setllega-

a lns elementas de prueba utllizadnsypg (qbé més -
adelanta se amalizarén). Esto pequléré:laEcuﬁﬁdf;en&la-de 2 ape-

lfaclunas‘intelecﬁuales:

- L& descripcién del elemento prubaturiﬁ (vgr. Bl testigo --
dijn.ta}.u cual cosa) y su valoracidn critica, tendiente a eviden
clar su idoneidad para funder la conclusibn que en el se apoya: -
sltuacién qu? en la préctica resulta de poca eplicaciféin ya que --
luos juzgadores sdlo se dedican a describir o a insertar en sus --
resoluciones los elementos probatorios de la causa (en Este caso-
testimonios) sin realizar ningdn anilisis o valoracibn critica co

rrespondiente.

Al aplicar este sistema se combinan las exigencias polfticas
y juridicas relativas a la motivacidn de las resnlucinnes judicla

les, con las mEjnrea pusibilidades de desuubrir 1a. verdad sin car

El«uaudal prahaturiu reuugidn e

tapisas legales meniant

laﬂs-siétgmas an-
, :es decir sujeta-

la valoracibn de las péugpés n'ﬁp}maﬁ preestablecidas en el caso-
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de la documental), y dejs atras 8 la critica del juez, (el case -
de la testimonial). Pero como en el presente se trata sdlo de --
arulizar el sistema de operatividad para el testimonio. Podemos-
aflirmar que para Bl mismo no existe un sistema mixto; en tal sen-
tida también se pronuncia Furno (citago por pevis gchandia) al de
terminar gue "... Apreciada en su conjunta y tomo unided el siste
ma 24 o no libre y, por lo tanto ne puede ser mixta. Cuando se -
tiable de sistemas, se debe entendsr por éste el conjunto de nor--
mas y la posicidn del juzz frente a las leyes sobre pruebas en ~-
gensral, gue sAlo pueden ser de libertad o de vinculacifn a sus -
normas en la tarea de apreciar el conjunto de pruebas aportadas -
al proceso. 51 se censidera cada medis en partieular, no es pasl
ple peger que pueda cunsagrarse la libre apreciaciin para unos y-
la tarifa legal para otros, y Onlsamenie ep este sentido puede ha

blarse de sistema mixto..." (54)

Alcalé-zamora (cltado por Sergio Garcia Ramirez) indica tem-
hién otra sistema de apreciacibn de les pruebas: €1 Orddlico; in-
dicando que ",,, bajo este sistema la divinidad es, quien se supp
ne, interviens para declidir acerce de la prurba. fa hé de valo--
rav mayormente, pues, el juzgadar, s guien bastaré con atenerse -
8 lo® resultsdos fisicos, sensibles de la ardalia,.." (5%)., Pero

dada la inaplicabilidad o ilApica practics de este slstema sblo -

(S4). 0Ob, cit. p. 87
(55). Garcia Ramirez, Sergin. gurao de defecho procesal penal. 5a.
Ed. £ditorigl Porria, S.n. México 1989 pag. 389
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se expune para efectos de cunucimlentn de lus slatemas utilizadns .

en el desarrollo de la humanidad no: sin antes,‘advertir que hay-bﬂ

doctrinarios que determlnan sistem:s intermedius‘entre lna antes—

analizados pero que en ninguna_Fnrma_apnrtan,mavures;rgsultadua.

Ahora bien, entrando en matérlafy ﬁﬁsefvandn‘que'la énplia -
capacidad testimonial aceptada pnr‘nﬁésé;a_ley de enjqi:iamleﬁtn-
penal para el Distrito Federsl salo es concebida Frente a la co--
rrespondiente contrapartida de una valar;clﬁn rigurosa. Sobre to
do, desde que se pudo verificar gue ademis de la ma2ndicidad deli-
berade, también los testimonios de personas ingospechables gue ng
rran can plema buena fé& y con el propfsito honesto de decir la --
verdad, pugden estar plagadus de errares., Es por esa gJé nos pro
nunciamos o somos partidarios de que en materia de testimonio de-
be regir el sistema de la sana critica racional que como ya se ==
viH, se caracteriza por le inexistencia de dispasiciones legales-
que predeterminen el valor conviccional de los elementos probato-
rios. La valoracifn de estos queda exclusivamente en manos del -
juzgador quien pondré extraer libremente sus conclusiones a condi-
cifn de gue para llegar a ellas, respete las reglas gqi= gobiernan

el razonamiento humanc: 16gica,” psicoldgice y experiencia comin.

Lanentablemante, a menudo se olvide o se minimiza la necesi-
dad de esta apreciacibn cientifica del testimonic. En otros ca--
sns falta capacitacibn técnica sdecuada, que es insuficientemente
sustituida por un empirismo vulgarizante ys que como precisa Fran

cois Garphe (citada por cafferata Nores) ya que ".... si el testi-
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monio es viejo como el munda, la ciencia del testimonio es tan --
Joven como nuestro siglo XX deberd pasar algin tiempo mds todavia

pare que ella logre el desarrollo judicial que merece..." (56)

De esta maners proponemas que la apreciacidn o andlisis cri-
tico del testimonio debe concretarse en todo caso por el juzgadar

en los siguientes elementos:

A) Praposicion.

1) Requisitos de -- B) Recepcidn.

fondo del medio G) Admisién vy,

come son:
D) Desahoga.
X) Pertinencia del-
medio.
E) Extrinsecos ¥} Conducencla.
2) En los requi-- W) utilidad.

sitos de forma

como san los:
G

-

Fldelidad,
exactitud o

autenticidad.
F) Intrinsecos

H) Sinceridad,
Credibilidad o
Veracidad.

Y va analizados los anteriores puntos precisan la base para-

¢(56). Ob. cit. p. 125
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cuntinuap'analizpndb 1us;pun£us Gy H antes ciiadns de 1lo3 que a-
la vez se derivan sliuaciones también motivo de andlisis, como --
sah:’

6) Fidelidad,

en el que

se examinarén: . Lééfﬁqﬁﬂtniunesjmentales‘dEl_tgstig@ -

jraFE tﬂdn en e‘ casg cnncrﬂta.

H) Sinceridad- -
en el due EE"“ )

‘.vaidrlzérén:,1i Las condiciones morales del testiga.
2) Las condiciones socleles del testiga.
3) Las condiciones gensrales de 1la persunali

dad del testigo.

4) Las relaciones del testiga con las partes.
5) Les relaciones del testige con la causa.
6) Las relaciones del testigp can el hecho -

sphre el cual declara.
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7) ¥ algo sumamente importante camo es:
L.e manera como fue desahogado el testimo-
nio y del interrogatorio hecho al testi--
go. (Incluyendo pruebas accesorias: careo

confrontacifn, reconocimients, etc.)

El juzgador al momento de analizar o agullater los puntgs an

teriores contralard las fases internas del testimonio indicadas -

en capltulos anteriores, que son: PERCEPCION, MEMORIA ¥ DEPDSI---

ON déndoles como indicamos, de scuerdo al sistema de la critica -

racional, el valor que le merezcan para la causa, no sin antes re

forzerla con el sndlisis del contenido del testimonic y que recae

M) Examen del contenido del

testimonio que consistird
en:
1). Que lo expuesto por el testigo no exceda de los -

1imites del objeto de prucba.

2) La verosimilitud del hechbry de la manera como fue
conozido par el3tgst1§n'(de scuerdo a la razbn --

de su dicho). -

3). La creqlhiiidad de.su exposicidn en razdn de sus-
cnndiq;uneériﬁtrinégcaa y de la sinceridad del de

ponente y," .

), ta verosimilitud del hecho declarada en relacién-
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con otros hechos, con otreos medios de prueba y en

las contradicciones del mismo testfgu o de varios.

No es el gaso, se advierte, de exhibir un recetario para la-
valoracién del testimonio. Sin embargo, conslderamos la utilidad
de las pautas que proponemos y que deben tomar los juzgadores no-
pasando por alto como indicamos, que el testimonio es un madio --
probatoric complicado que solo en el ceso concreto sera el juez -
quien con su poder de direceién y su facultad que le concede el -
sistema de la sana critica racional declidira los actas o activi-—
dades a llevar a cabo para satisfecer unos o todos los puntas pro
puestos can el firme propfsito de una mejor administracién de Jus

ticia.

Precisa agregar solsmente como propuesta para nuestra legis-
lacifn eﬁ el plistrito Federal que se incluya un dispositivo o ar-
ticulo (como en la legislaciGn Federel en donde se obligue a los-
Juzgadores a exponer las razonamientos que hayan tenido en cuenta

para valorar juridicemente el medio de prueba.
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CONCLUSIONES

1.~ AN en esta &poca, de desmesuradn avance cientifico y -
técnico no ha logrado el hombre desplazar del medio judicial al-
testimonio; es un medic de prueba que ha sentade su imperioc des-
de los slbores de la humanidad cuasndo el hombre intentd hacerse-
justicia por si mismy o la solicitd de otros. En todas los tiem
pos y latitudes el testigo ha narrado, contado o descrito & las-
Jjuzgadores todos los pearmenores relativos de los hechos delicti-
vos y en eapecial, en el proceso penal, es a veces el (nico me--

dio disponible para lograr conviceién.

2.- pero aln con todo y su impartancia, no debemos elvidar-
que el error judicial en materia de pruebas es fFrecuentemente y-
pesa inevitablemente sobre el pancrame de la justicia y desgra--
ciadamente esa posibilidad aumenta cuando se trata de pruehas --

por testimonios.

3.- En virtud de que &) testiqo, como ser humano, adolece =
de deficiencias de senscpercepcién, que afectan la memoria, la -
atencifn, los sentidos o sufre de transtornos mentales; fendme--
nos psiquicos gue lo hacen facilmente sugestionable; o estd supe
ditado & ciertas condiclones camo la edadm el sexo, su posicion-
spcial, grado de cultura, capacidad intelictiva, axiologies moral

v as!, tanto estas circunstancias como la forma en coma se intrg
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duce al praceso penal, a veces ponen Bn tela de julcio la impor-

tancia y valor conviccionel del medio probatoria.

4.~ Perp muchas de las prﬁhleméticas que presents el testi-
monia san provocadas par los funcionarios encargadas de su tratg
miento en virtud de 1s serle de vicios que le imprimen y gue --~
afectan serismente su eficecia, ya que observamas que las forma-
lidades establecidas en la ley noc se respatan; por ejemplc, no -
se advierte claramente de las sanclones a los testigos antes de-
declarar, no se toman las precaucliones debidas para evitar le cg
municacidn entre las wismos, se realiza una mala citacibn o nati
ficacidn, se les ilustra, se les amengza o presiona pare que de~
claren en tal o cual sentido, no se les trata correctamente la -
gue origina molestias en los mismos (Factores Que influyen en su

depasiciény.

5.~ Proponemos ms! cursos continuos de capacitacidn a persg
nal judicial (jueces, secretarios de acuerdos, entre otros) en -
el gue se les ensefe la impartencia del testimonioc y coma deben~
llevar a cabo su desarrollo correcte en el procesa pepal; evitar
practicas de corrupcifng otarger estimulos tento econdmicas como
lghorales al persanal, que los gobernantes comuniquen a la socie
dag @ través de los medies, los derechos y obligaclopes que tie-
rnen sus integrantes cuando son requeridos coma testigns en algln

procesa penal.

6.~ Importante Fase es la del desshogo del media probatorio

pers desafortunadamente no se le presta la deoida atencidn a la-
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formulacién de preguntas .'ml testigo, pues se obra mecinicamente,

sin sentido y con ausencia de finalidad prabatgria (can falta de-

técnica). Son interrogatorios deficientes. Las facultades de de
recho no preparan a los futuros jueces y abogadas litigantes en -
1a dificil tarea de interrogar. Se recomiends que los juzgadores
lleven a cabo actividades tendientes a verificar la capacidad Fi-

sica y mental del testigo.

7.- También al momento de desahogarse el testimanio, no se -
dejan las canstancias previas en el acta de diligencia {actuaclo-
nes), importantisimas para el juez del conocimientn (las pocas -~-
veces que se encuentra en tal diligencia) al momento de la resaly
citn definitiva. —come el nervipsismo evidente del testigd, las-
varjacignes en el tonn'de viz, cambios de coloracign en la piel,-
entre otras.— sin cantar ademds que al documentar el testimonig-
hay mala puntuacién, gue cambia el sentido de lo expresado por el
testigy; pésima ortografies, quu cambla el contenide de un térmi--
no; euando los funcienarios menores interragan y escriben a un --
mismo tiempa, lo cual es camin, na se pueden concentrar en una u-

otra actividad, cuys resultado es quz ni interrogan ni escriben -

bien.

8.- Los empleados judiciales son los colabaoradores inmedia--
tos del juzgador, en los cuales deposita reasponsabilidades de di-
versa Indole, por razdn del exceso de trabajo. Tal es el caso, -
por ejemplo, de los "proyectistas" de sentencias (cargo desempefig

do algunas veces por persanas sin la total preparacién juridica -
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adecuada para fah‘dé;icada'fhnC;ﬁn) que.Fn:mulan la decisifn ju-

dicial y el Juez7fltma“slh‘revisarlhvdeteniuamente, per 10 nual-

sulicitamus una—descarga de trahaju que permite una mayur lten-- :

cinn a las caisas: (nn suln‘a 1as‘que uontenqan testimunius)-v

; ubservamn‘

también que nuestra legislaniﬁn carene de

ne cen precisiun El cancepto de razén de suU dichn. na nbliga B8 -

lus juzgadnres a expnner ‘los razunamientas que hayan tenido en -

cuenta para valurar juridicamente la prueba testimonial.

10.- Es comin gae en la practica judicial se valora el tes-
tiﬁun;u en Furma.abstracta, basandose dnicamente el juzgador en-
el cuntenlﬂu'delracta de la diligencia de desehogo, sin métodos-
de énélisis, producto de una simple lectura, sin tener en cuenta
los mﬁltiples factores interpos y extarnos gue influyen sobre el
testigo ai percibir, retener y deponer los heches, una valara---
cibn as{ resulta féllide respecto a la realidad de los atonteci-

mientos.

711;770E ésta manera se prapaone que el juzgador (coma recter
del pracesn), debe estar Formado, por lo menos elementalmente, -
en lus principies generales que conforman la psicologim, la so--
ciologia; la criminologia, la psiquiatria, vy, en general, en las
ramas de la ciencis gu= tengan por objeto de estudio el hombre y
junto a una acrisolada integridad moral, para que asi la activi-

dad judicial marche por-los senderos de la justicia.
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En resumen, dada ld importancia de la prueba testimo--

nial en el procedimiento penal y la serie de vicios que en ella-

se lmprimen, como son:

A).-

B).-

L).-

13.-

una mayar

peficiencias de sengopercepcifin, memoria y evocacifin -

en ei testigo.

Irreqularidades en las formalldades legales exipidas -
para tal medlo p:robatorio: malas sitkuaciones o notifi-
cacicnes, preparacifn, desahogo y valoracidn deficien-
tes, practicas de carrupcidn, falta de técnice para 12
terrogar, no msentar| en actuaciones los elenentas nece

sarios para los finef del procesa,

Y ausencia de dispos{tivas legales qua regulen con pre
cisibn las interrogantes a calificar, la forma de ofre
cimiento, admisién, falemnidades de desahogo y elemen-
tos a tomar en cuenta al valorar el testimonio entre -
atros expusstos en ei| cusrpo de la presente investiga-
cifin, trae coma resultado que los juzgadores no 1e den
la impartancia y andlisis precisn al momento de resol-
ver en instancias definitivas, lo que genera un conceg
to trunco de la verdag histérica que se busca en el --
proceso penal y que en definitiva recae en la imparti-

cidn de justicia.

Por lo gue se propone dada su importancia resepsda, ---

atencign g la prueba tpstimonial po- parte de los legis
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ladares, juzgadores, abogados, partes prunéaales y bﬁr que na, pnf
la sociedad entera (en lo que a cada uno le corresponde), de lo -~
que se podria menclomar & manera enuncietive ,&s no -limitativa, la

siguiente:

AY.- Crear dispositivos que técnico-juridicamente perfeccio--

nen el testimonio.

B8).- Mayor capacitacidn o cursos periddicos a los sujetos que
intervienen en su desarrollo para que conozcan a fonda la trascen-
dencia, caracteristicas, desarrollo y perfeccionamiento del testi-
monia, &n los que se pueden lncluir cursos de la teoria de la ----
prueba deicial, técnicas de interrogatorio, técnicas de velara---
cibn del testimonio, entre otros, conocimientos elementales de ---

psicologia, psiquiatria y criminologfa.

C).- Supresifin total de practicas de corrupcidn en la impar--

tizifn de justicla.

D).- Descarga de trabajo a los empleades judiclales y adminis

trativos qua intervienen en la administracifn de justicia.

E).- Mayores estimulos econfimicos, laborales y =ociales a los

empleados antes indicados.

F).~ Programas intensivos de orientacifin & log ciudadenos que
por cualguier causa lleguen a intervenir come testigos en alguna -
causa peaal, precisandales tanto sus derechos como obligacianes -

como tal.
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G).~ Aplicacidn € icaz de los medios de apremic asi caomo co-
rrecciones disciplinarias para lograr el correcto desarrvollo de-

ia pruabs de testigos.

ta anterior pernitird a criterio del sustentante despejar -
la abrupta malezs gue impide avizarar el objeta del pracess pe--

nal: LA VERDAD, elementa esencial de justicis.
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